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Beginn: 9.01 Uhr

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Meine sehr geehrten
Damen und Herren, ich begriiBe Sie zur 22. Sitzung des
Landtages. Die Sitzung ist eréffnet. Die Tagesordnung
der heutigen Sitzung liegt lhnen vor. Wir setzen unsere
Beratungen vereinbarungsgeman fort.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 15: Fragestunde.
Die Fragen an die Landesregierung liegen lhnen auf
Drucksache 5/695(neu) vor.

Fragestunde
- Drucksache 5/695(neu) -

Ich rufe auf den Geschaftsbereich des Innenministers.
Hierzu bitte ich zun&chst den Abgeordneten Herrn Borr-
mann, Fraktion der NPD, die Fragen 1 und 2 zu stellen.

Raimund Borrmann, NPD:

1. Bei den gewalttatigen Auseinandersetzungen in
Rostock am 02.06.2007 wurde eine sogenannte
Deeskalationsstrategie vonseiten der staatlichen
Organe angewandt. Laut einem Polizeipresse-
sprecher war die Duldung des Steinesammelns
durch Demonstranten vonseiten der Polizei
Teil dieser Deeskalationsstrategie. Nun wurde
gemeldet, diese AuBerung sei sachlich falsch
gewesen und beruhe auf einem Irrtum des Pres-
sesprechers. Zugleich war zu beobachten, dass
Polizeikrafte nicht ausreichend geschitzt waren
und insbesondere keine Helme und Schutzklei-
dung trugen. Dies betrifft insbesondere Polizei-
krafte, die den Demonstrationszug begleiteten
und hier wiederum auch den Bereich des soge-
nannten schwarzen Blockes.

Welche Personen im Ministerium und bei der
Polizei sind verantwortlich flr die Duldung der
Vorbereitung von schweren Straftaten — unter
anderem durch Steinesammeln im Gleisbett
und das Aufnehmen ganzer Gehwegteile — bei
der Demonstration am 02.06.2007 in Rostock,
wenn diese Duldung nicht Teil der Deeskala-
tionsstrategie war?

Minister Lorenz Caffier: Herr Abgeordneter Borrmann,
die Polizei — und das gilt fur die gesamte Polizei — ist
gesetzlich verpflichtet, alle Gefahren fir die 6ffentliche
Sicherheit und Ordnung festzustellen, aus gegebenem
Anlass zu ermitteln sowie im Einzelfall alle unaufschieb-
baren MaBnahmen zur Gefahrenabwehr durchzufiihren.
Darliber hinaus ist sie verpflichtet, Straftaten zu verhiten
beziehungsweise zu verfolgen. Der gesetzliche Auftrag
hierfir ergibt sich aus den Vorschriften des Sicherheits-
und Ordnungsgesetzes des Landes Mecklenburg-Vor-
pommern sowie aus der Strafprozessordnung. Bei der
Begehung beziehungsweise Vorbereitung einzelner
Straftaten im Rahmen von ansonsten friedlichen Ver-
sammlungen hatte die Polizei in jedem Fall verantwort-
lich zu prifen, ob ein sofortiges Einschreiten erforderlich
ist oder ob dies im Hinblick auf eine mdgliche Eskala-
tion der Lage auch im Interesse der vielen friedlichen
Versammlungsteilnehmer auf einen spateren Zeitpunkt
verschoben werden muss. Das Gebot der Deeskalation
beinhaltet MaBnahmen zur Vermeidung beziehungsweise
zur Verminderung von Konfliktsituationen und schlieBt
keinesfalls das Vorgehen gegen erkannte Straftéter unter
Ausschopfung aller rechtlichen Instrumentarien bezie-
hungsweise die Abwehr drohender Gefahren fiir Leib und

Leben anwesender Blrger sowie der eingesetzten Poli-
zeibeamten aus.

Raimund Borrmann, NPD: Herr Minister, Sie haben
meine Frage nicht beantwortet. Ich habe gefragt, welche
Personen im Ministerium und bei der Polizei verantwort-
lich sind fur die entsprechenden ...

Minister Lorenz Caffier: Herr Abgeordneter Borrmann,
ich habe ...

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Einen Moment

bitte.

Herr Abgeordneter Borrmann, Sie haben die Mdéglichkeit,
Zusatzfragen zu stellen,

(Heiterkeit bei Stefan Kdster, NPD)

aber Sie haben nicht die Méglichkeit, die AuBerungen
des Ministers hier zu bewerten.

Raimund Borrmann, NPD: Dann frage ich noch einmal,
Herr Minister, ich wiederhole meine Frage:

(Heiterkeit bei Harry Glawe, CDU)

Welche Personen im Ministerium und bei der Polizei
sind verantwortlich fir die Duldung der Vorbereitung von
schweren Straftaten?

Minister Lorenz Caffier: Herr Abgeordneter Borrmann,
Sie haben offensichtlich meine Antwort nicht verstan-
den.

(Heiterkeit bei Udo Pastors, NPD)

Ich habe Ihnen die Aufgabe der Polizei dargelegt, wer an
welchem Ort fur welche Aufgaben zustandig ist. Und die
Polizei ist in allererster Linie flr die Deeskalation zustan-
dig, setzt dafir aber auch Mittel der Strafverfolgung
ein, wenn Straftaten begangen werden. Insofern ist die
Hierarchie und Kette innerhalb der Polizei bekannt und
das habe ich hier ausgefuhrt.

Raimund Borrmann, NPD: Wer war konkret fir die Ent-
scheidung zustandig, dass die Polizei nicht eingreift?
Wer hat die entsprechende Weisung des Unterlassens
vorgenommen? Welche Person war das?

Minister Lorenz Caffier: Herr Borrmann, ich verwahre
mich dagegen, dass hier Weisungen ergangen sind,
irgendwelche Hilfeleistungen zu unterlassen.

(Zuruf von Udo Pastérs, NPD)
Raimund Borrmann, NPD:

2. Welche Personen im Ministerium und bei der
Polizei sind verantwortlich flr das Untersagen
des Tragens der Spezialschutzkleidung durch
die Polizeikrafte?

Minister Lorenz Caffier: Im Einsatzbefehl des Polizei-
fuhrers der BAO Kavala waren Grundsétze zur Dienstbe-
kleidung und Einheitlichkeit des Erscheinungsbildes fest-
gelegt. Die konkrete Umsetzung oblag dem jeweiligen
Einheitsflhrer in Abh&ngigkeit zu seinem Auftrag und der
tatsachlichen Lageentwicklung.

Raimund Borrmann, NPD: Kénnen Sie bitte die Namen
der Personen nennen, die dafiir verantwortlich sind?

Minister Lorenz Caffier: Herr Abgeordneter Borrmann,
Sie wissen, dass Personifizierungen innerhalb &ffentlicher
Veranstaltungen nicht stattfinden, und insofern habe ich
Ihnen gesagt, dass die Einsatzabschnittsfihrer in den
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jeweiligen Regionen zustédndig waren. Die Kolleginnen
und Kollegen, die im Innenausschuss anwesend waren,
haben im Bericht ausgiebig vorgetragen, wer welchen
Einsatzabschnitt besetzt hat. Da Sie nicht im Innenaus-
schuss anwesend waren, kdnnen Sie das nicht wissen.

Raimund Borrmann, NPD: Herr Minister, was haben Sie
dazu beigetragen, dass eine derartige Eskalation und
eine Geféhrdung der Polizei nicht stattfindet?

Minister Lorenz Caffier: Herr Abgeordneter Borrmann,
meine Aufgabe war es, innerhalb der Durchfiihrung
des G8-Gipfels drei Ziele sicherzustellen, ndmlich den
Schutz der Gipfelteilnehmer, die Gewahrleistung der ord-
nungsgemaBen Durchfihrung der Veranstaltung sowie
den Schutz der friedlichen Demonstranten und die Ein-
schrankungen fir die Bevolkerung auf ein Mindestmal
zu begrenzen.

(Unruhe bei Udo Pastors, NPD)

damit die Belastung nicht so hoch war. Das war unsere
gemeinsame Aufgabe und die ist von den Behorden, von
der Polizei und auch von NIBUK ordnungsgemaB umge-
setzt worden.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Ich bitte nun den
Abgeordneten Herrn Gino Leonhard von der Fraktion der
FDP, die Fragen 3 und 4 zu stellen.

Gino Leonhard, FDP: Guten Morgen, Frau Présidentin!
Guten Morgen, Herr Innenminister!

3. Seit 1998 kénnen durch den Computerabgleich
bei der zentralen DNA-Analyse-Datei des Bun-
deskriminalamtes noch nach Jahren Mérder
oder Vergewaltiger Uberfihrt werden. Dazu
mussen die Landespolizeien regelmaBig Daten-
sétze an das BKA Ubermitteln. Laut einer Sta-
tistik des BKA profitieren die Bundeslander sehr
unterschiedlich von méglichen Abgleichen, da
einige Lander deutlich mehr DNA-Daten nach
Wiesbaden melden als andere, was zum Teil an
der Uberlastung lidndereigener Analyselabore
liegen soll.

Wie viele Datensdtze von Personen und wie
viele Datensatze von Spuren hat die Polizei
Mecklenburg-Vorpommern bis dato an das
Bundeskriminalamt gemeldet, wie viele gemel-
dete Datensétze stellt dies je 1.000 Einwohner
dar und inwieweit meldet die Polizei Meck-
lenburg-Vorpommern damit mehr oder weniger
Datenséatze je 1.000 Einwohner als andere Bun-
desléander?

Minister Lorenz Caffier: Herr Kollege Abgeordneter,
mit Stand vom 06.07.2006 wurden folgende Datensatze
an das Bundeskriminalamt gemeldet: 7.395 Personen-
datensétze, 1.965 Spurendatensétze. Damit befinden sich
fir Mecklenburg-Vorpommern mit Stand vom 06.07.2007
insgesamt 9.360 Datensatze in der DNA-Analyse-Datei.

Zum Vergleich mit der bis zum 31.12. eines jeden Jahres
amtlich festgestellten Bevdlkerungszahl ergibt sich fol-
gendes Bild: Am 31.12.2006 waren 8.870 Datensatze flr
Mecklenburg-Vorpommern in der Daten-Analyse-Datei
erfasst, was einem Anteil von 1,64 Prozent des Daten-
bestandes der Datei entspricht. Demgegeniber macht
der Bevdlkerungsanteil von Mecklenburg-Vorpommern
2,08 Prozent an der Gesamtbevodlkerung Deutschlands
aus.

Die Wirksamkeit von KriminalitdtsbekampfungsmaB-
nahmen allein durch einen Vergleich der DNA-Sétze
beurteilen zu wollen, verkennt einerseits die unterschied-
liche Zusammensetzung von Kriminalitdt und die damit
verbundenen rechtlichen Mdglichkeiten und anderer-
seits, dass neben der DNA-Analyse eine Vielzahl weiterer
MaBnahmen zur Kriminalitditsbek&mpfung zu nutzen
sind, was in Mecklenburg-Vorpommern erfolgreich prak-
tiziert wird in den zurlickliegenden Jahren, denn die Kri-
minalitdtsentwicklung in Mecklenburg-Vorpommern ist in
den letzten Jahren stark ricklaufig. Im Jahr 2006 ist die
bislang niedrigste Fallzahl von 152.298 Fallen registriert
worden. In den vergangenen zehn Jahren hat sich die
Zahl der Straftaten im Land Mecklenburg-Vorpommern
erfreulicherweise um 27,8 Prozent reduziert. Die Aufkla-
rungsquote mit tber 60 Prozent im zurlckliegenden Jahr
ist eine der hdchsten Aufklarungsquoten, die Polizeien
in Deutschland haben. Ich glaube, jede Straftat ist noch
eine Straftat zu viel, aber wir sind auf einem guten Weg,
hier voranzukommen, und dies gilt auch dafilr, was die
MaBnahmen zur DNA-Analyse, was Personal und Aus-
stattung betrifft.

Gino Leonhard, FDP: Eine Nachfrage: Wie erklaren
Sie sich, dass in der ,Schweriner Volkszeitung“ vom
05.07.2007 gemeldet wurde, dass beispielsweise im
Jahr 2005 484 Tatverdachtige bei Tétungs- und Sexual-
delikten festgenommen worden sind, dem entgegen aber
nur insgesamt 757 Personen mit genetischen Fingerab-
drlicken analysiert wurden?

Minister Lorenz Caffier: Herr Kollege Leonhard, die
AuBerung innerhalb der Medien kann ich hier nicht beur-
teilen und werten, es ist keine Erklarung meines Hauses.

Gino Leonhard, FDP: Dann sei noch eine Nachfrage
gestattet: Wie erklaren Sie sich, dass gegenlber dem
Land Bayern die Datensétze je 1.000 Einwohner doch um
die Halfte ergeben? Wir haben fir Mecklenburg-Vorpom-
mern errechnet, dass es 5,1 Datensétze je 1.000 Einwoh-
ner gibt, im Land Bayern 9,3 Datensatze je 1.000 Einwoh-
ner.

Minister Lorenz Caffier: Sicherlich sind in Bezug auf
das Land Bayern Rechnungen Uberhaupt nicht infrage zu
stellen, aber im Vergleich mit anderen Flachenlandern,
insbesondere mit ostdeutschen,

(Heiterkeit bei
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Die sind gefahrlich. — Heiterkeit bei
Gabriele Méstan, DIE LINKE)

jetzt mit Thiringen oder mit Berlin, aber auch mit dem
Saarland, ist das Land Mecklenburg-Vorpommern im
Durchschnitt beziehungsweise sogar ansatzweise dari-
ber. Und eine der Fragen, die zu einer weiteren Verbesse-
rung fihrt, habe ich hier ja schon erwahnt, dass wir auch
in der DNA-Analyse weitere Investitionen bei der Geréte-
technik vornehmen werden und wir derzeit bemuht sind,
weitere Sachverstidndige und wissenschaftlich-tech-
nische Assistenten einzustellen.

Gino Leonhard, FDP:

4. Wie viele DNA-Untersuchungsantrdge wurden
in den letzten drei Jahren jeweils zum Bearbei-
ten durch das Landeskriminalamt eingereicht
und wie viele Untersuchungsantrage blieben bis
zum jeweiligen Jahreswechsel unbearbeitet?
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Minister Lorenz Caffier: Herr Abgeordneter Leonhard,
bis zur Einstellung eines Untersuchungsergebnisses in
die DNA-Datei bedarf es einer Vielzahl von Einzelschrit-
ten. Diese reichen von der Einholung der Einwilligung des
Betroffenen, Einholen eines richterlichen Beschlusses,
der Einholung der Probe, der Untersuchung und Bewer-
tung des Ergebnisses bis zur Einstellung des Daten-
satzes in die DAD. Im Jahr 2004 sind 1.935 Datensétze
in die Datei eingestellt worden. 482 Untersuchungsvor-
génge konnten in dem laufenden Jahr nicht im obigen
Sinn endabgearbeitet werden. 2005 erfolgten 1.695 Ein-
stellungen, 523 Vorgange blieben offen. 2006 waren
es 1.771 Dateneinstellungen gegeniber 1.023 offenen
Vorgangen. Dazu ist zu bemerken, dass bei Spurenvor-
gangen die Anzahl der zu untersuchenden Einzelspuren
starken Schwankungen unterworfen ist. So kann ein
Spurenvorgang beispielsweise zehn Spuren, ein ande-
rer aber auch flinfzig oder mehr Einzelspuren aufweisen.
Die Zahlen sind deshalb kaum miteinander vergleichbar.
Zum anderen resultiert der Anstieg auch aus der zum
01.11.2005 in Kraft getretene Novellierung des Gesetzes
zur DNA-Analyse, die in vielen Fallen nunmehr keinen
richterlichen Beschluss mehr vorschreibt.

Durch das damit verbundene einfache rechtliche Verfah-
ren stieg die Anzahl der Untersuchungsauftrage stark
an, was auch durch die Vergabe von Auftrdgen an ein
externes Labor nicht abgefedert werden konnte. Inner-
halb des LKA ist jedoch sichergestellt, dass schwere
Straftaten ohne Zeitverlust untersucht werden. In diesem
Sinne werden Untersuchungsauftrdge auch priorisiert.
Der Fortentwicklung der DNA-Analyse im LKA kommt
auch weiterhin trotz des nach dem Personalentwick-
lungskonzept der Polizei geforderten Stellenabbaus eine
zentrale Bedeutung bei und dies gilt auch, wie ich schon
in der vorhergehenden Frage anfiihrte, was zusétzliches
Personal betrifft und was die materiell-technische Aus-
stattung des LKA zu den MaBnahmen betrifft.

Gino Leonhard, FDP: Eine Nachfrage noch: Werden Sie
sicherstellen, dass die liegen gebliebenen Spurensétze
bearbeitet werden?

Minister Lorenz Caffier: Die liegen gebliebenen — auch
die in den zurlckliegenden Jahren sozusagen liegen
gebliebenen — werden entsprechend der Prioritat mit
abgearbeitet. Ich werde mich aber, das habe ich hier
schon ausgefuhrt, bemihen, dass der durchaus vorhan-
dene Anteil nicht bearbeiteter Spurenséatze geringer oder
ganz abgebaut wird.

Gino Leonhard, FDP: Vielen Dank, Herr Minister.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Ich bitte jetzt den
Abgeordneten Herrn Lissow, Fraktion der NPD, die Fra-
gen 5 und 6 zu stellen.

Birger Liissow, NPD: Frau Prasidentin! Herr Minister!
Meine Damen und Herren!

5. BekanntlichistderFuBballverein Hansa-Rostock
in die 1. Bundesliga aufgestiegen. FuBballan-
hanger aus den neuen Bundeslandern werden
von den Medien sehr kritisch beobachtet.

Sind Sie damit einverstanden, wenn ich die beiden Fra-
gen zusammenhangend vortrage? (Zustimmung)

In welchem Umfang werden vom Land Meck-
lenburg-Vorpommern sogenannte Fan-Projekte
bei Hansa-Rostock finanziert und betrieben?

6. In welchem Umfang werden bei den Anhangern
von Hansa-Rostock Sozialpadagogen, Sozial-
psychologen und Sozialarbeiter seitens des
Landes Mecklenburg-Vorpommern eingesetzt?

Minister Lorenz Caffier: Herr Abgeordneter Lissow,
ich erlaube mir auch, die Fragen in einem Zusammen-
hang zu beantworten. Das Land Mecklenburg-Vorpom-
mern finanziert oder betreibt beim FC Hansa keine Fan-
Projekte, sodass sich die zweite Frage damit dann auch
erubrigt.

Birger Liissow, NPD: Ja, danke.
Minister Lorenz Caffier: Danke.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Ich bitte jetzt den
Abgeordneten und Fraktionsvorsitzenden Herrn Pastors,
Fraktion der NPD, die Fragen 7 und 8 zu stellen.

Udo Pastors, NPD: Frau Préasidentin! Herr Minister!
Meine Damen und Herren!

7. Laut Medienberichten soll es im Land Meck-
lenburg-Vorpommern kaum Spezialisten fir
die Jagd von Verbrechern geben. So seien die
DNA-Fahnder vollig Gberfordert. Im Jahr 2005
wurden in Mecklenburg-Vorpommern 884 Tat-
verdachtige bei Totungs- und Sexualdelikten
festgenommen. 14.000 Verd&chtige wurden
Gewaltstrafen zur Last gelegt. Lediglich von
757 Personen wurde im gleichen Zeitraum ein
genetischer Fingerabdruck analysiert und an
das Bundeskriminalamt geschickt.

Wie erklart sich die Landesregierung, dass es
zu einem solchen Missstand bei der Verbre-
chensbekdmpfung kommen konnte?

Minister Lorenz Caffier: Herr Abgeordneter Pastors, in
den Vorausfihrungen zu den Fragen — diese stellten Kol-
leginnen und Kollegen im Vorfeld — habe ich die Kriminali-
tatsentwicklung im Land Mecklenburg-Vorpommern und
deren Riickgang sowie auch die Aufklarung bereits aus-
fuhrlich dargestellt. Die in der polizeilichen Kriminalstatis-
tik aufgefiihrte und festgehaltene Entwicklung zeigt, dass
es einen solchen von lhnen hier herbeigeredeten Miss-
stand im Land Mecklenburg-Vorpommern nicht gibt.

Udo Pastoérs, NPD: Die Tatsache, dass Bayern dem BKA
doppelt so viel an Material zur Verfigung stellt, veran-
lasst mich zu der Frage: Liegt es daran, dass eventuell
das ganz massive Einsparen von Personal im Bereich der
Polizei hier diesen Missstand mit herbeigefihrt hat?

Minister Lorenz Caffier: Herr Abgeordneter Pastérs, das
Land Mecklenburg-Vorpommern hat eine Bevélkerungs-
zahl, die Sie nicht mit Bayern vergleichen kdnnen, und
dementsprechend hat sich auch das Personalentwick-
lungskonzept auf die GroBe des Landes ausgerichtet. Es
gibt Schwerpunkte und Prioritdten, die im Land gesetzt
werden, die auch bei der Polizei gesetzt werden, und
selbstverstandlich gehdrt die Verbrechensbekdmpfung
zu einem der Schwerpunkte. Hier wird auch durch unser
Haus Augenmerk darauf gelegt, dass nicht aufgrund von
Personalverdnderungen gegebenenfalls Aufgaben nicht
wahrgenommen werden kénnen und die Sicherheit der
Bevolkerung gefahrdet wird.

Udo Pastoérs, NPD: Sind Sie bereit, zur Kenntnis zu neh-
men, dass meine Frage ganz klar formuliert war und Sie
diese Frage nicht beantwortet haben? Ich habe gesagt,
im Verhaltnis zu Bayern. Mir ist schon bekannt, dass Bay-
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ern eine andere Bevdlkerungszahl hat als Mecklenburg-
Vorpommern. Dennoch ist die Frage nicht beantwortet.
Wie kommt es dazu, dass wir hier nur 50 Prozent der
Spuren dem BKA zur Verfligung stellen kénnen im Ver-
héltnis zu dem Bundesland Bayern zum Beispiel?

Minister Lorenz Caffier: Herr Abgeordneter Pastors,
die Schule und die Allgemeinbildung habe ich 1971 abge-
schlossen. Insofern glauben Sie mir, dass ich weiB, was
ich gerade beantwortet habe, und das sagt ganz Klar,
dass wir die Aufgaben entsprechend der gesetzlichen
Aufgabeniibertragung, die wir durch das SOG haben,
Ubernehmen und auch mit Unterstiitzung des Parla-
mentes ausfuhren.

Udo Pastors, NPD:

8. Wann wird nach Ansicht der Landesregierung
die Bekampfung von Gewalt- und Schwer-
verbrechern in  Mecklenburg-Vorpommern
auf einem den neuesten wissenschaftlichen
Erkenntnissen der Forensik entsprechenden
Standard durchgefiihrt werden kdnnen?

Unter Anbetracht dessen, was ich zuvor ausgefuhrt habe,
Herr Minister.

Minister Lorenz Caffier: Herr Abgeordneter Pastors,
unter Anbetracht dessen, was ich im Vorfeld ausgefiihrt
habe,

(Beifall und Heiterkeit bei
Andreas Bluhm, DIE LINKE)

kann ich nur sagen, die Bekdmpfung von Gewalt- und
Sexualverbrechen erfolgt in Mecklenburg-Vorpommern
auf der Grundlage neuester wissenschaftlicher Erkennt-
nisse und nach dem neuesten technischen Standard.

Udo Pastérs, NPD: Kénnten Sie vielleicht uns Abge-
ordneten erklédren, was Sie unter neuesten technischen
Erkenntnissen verstehen?

Minister Lorenz Caffier: Ich werde jetzt hier keine
Grundsatzausfihrungen zur Philosophie der Polizeiarbeit
machen.

Udo Pastors, NPD: Uns reichen Stichworte, Herr Minis-
ter.

(Irene Mdller, DIE LINKE: Seit
wann darf man dazwischenreden?)

Minister Lorenz Caffier: Ich kann die Fragestellung jetzt
aber nicht ganz nachvollziehen.

Sie wissen, die polizeiliche Arbeit erfolgt auf der Grund-
lage der jeweiligen Arbeitskreise in Deutschland, der
Abstimmung der Konzepte, die durch die Fachhochschule
und die Polizeischule standig erarbeitet und aktualisiert
werden, wo sich alle Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
dieses Landes einem fortwahrenden Bildungsvollzug auf
der Grundlage eines festen Fahrplanes zu unterziehen
haben. Und die technische Ausstattung — das habe ich
auch schon mehrmals ausgefiihrt — bedarf eines Stan-
dards, dass wir in der Lage sind, mit vergleichbaren L&n-
dern vergleichbare Ergebnisse zu erzielen.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Minister.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Herr Abgeordneter Pastdrs, ich mochte Sie darauf auf-
merksam machen, dass es vielleicht doch angezeigt ist,
dass Sie sich noch einmal mit der Geschéftsordnung
Paragraf 65 ,Fragestunde” befassen. Ich habe bei einem
Ihrer Vorredner schon darauf hingewiesen, dass Sie Ant-
worten der Vertreter der Landesregierung hier nicht zu
bewerten haben, dass Sie nicht eigenméachtig, wéhrend
der Minister spricht, weitere Anmerkungen machen kon-
nen. Sie haben nachgefragt und damit, denke ich, ist die-
ser Punkt abgeschlossen.

Ich rufe auf den Geschéftsbereich des Ministers flr Wirt-
schaft, Arbeit und Tourismus und hierzu bitte ich den
Abgeordneten Herrn Kdster von der Fraktion der NPD,
die Fragen 9 und 10 zu stellen.

Stefan Koster, NPD: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Herr Minister!

9. Die Zahl der Menschen in Mecklenburg-Vor-
pommern, die in der Arbeitslosenstatistik erfasst
sind, geht zurlick. Ende Juni 2007 vermeldeten
die Medien positiv, dass die Zahl der Arbeits-
losen im Juni auf 140.300 gesunken sei. Mehr
als 100.000 Arbeitslose der Statistik beziehen
Arbeitslosengeld Il. Dartber hinaus fallen viele
Menschen aus der Arbeitslosenstatistik heraus,
da sie beispielsweise in Arbeitsbeschaffungs-
maBnahmen, 1-Euro-Jobs usw. eingebunden
werden.

Welche MaBnahmen der Arbeitsmarktpolitik
verursachen mit wie vielen Betroffenen/Teilneh-
mern keinen Niederschlag in der Arbeitslosen-
statistik (versteckte Arbeitslosigkeit)?

Minister Jiirgen Seidel: Frau Prasidentin! Herr Abge-
ordneter! Meine Damen und Herren! Ich méchte die
Frage auf der Basis der Daten beantworten, die fiir den
Monat Juni durch die Agentur veréffentlicht wurden. Sie
sagten schon, die Zahl der registrierten Arbeitslosen lag
im Juni 2007 bei 140.300 Personen. Hinzu kommen die
Personen, die an einer MaBnahme der aktiven Arbeits-
marktpolitik teilnehmen. Dass diese Personen als nicht
arbeitslos gezahlt werden, hat natirlich einen Grund.
Arbeitslos ist jemand, der eigene Bemihungen zur Job-
findung unternimmt und dem Arbeitsmarkt fur eine ent-
sprechende Arbeitsaufnahme, zum Beispiel am n&chsten
Tag, zur Verfigung steht. Fur Teilnehmer an einer MaB-
nahme der aktiven Arbeitsmarktpolitik, die eine begrenzte
Zeit andauert, trifft dies so in der Regel nicht zu. Hierzu
zéhlen erstens MaBnahmen der Qualifizierung, also zum
Beispiel die MaBnahmen der beruflichen Weiterbildung,
und zweitens beschéftigungsschaffende MaBnahmen,
also die sogenannten Arbeitsgelegenheiten oder 1-Euro-
Jobs beziehungsweise StrukturanpassungsmaBnahmen,
um hier nur Beispiele zu nennen.

Hinzu kommen die sogenannten Vorruhestandsrege-
lungen fir Altere ab 58 Jahre. Dieser eng begrenzte
Personenkreis erhalt Arbeitslosengeld | und ist von der
Verpflichtung, sich fir den Arbeitsmarkt bereitzuhalten,
befreit.

Der Umfang all dieser MaBnahmen beziehungsweise
Regelungen lag insgesamt im Juni bei 37.200 Personen.
Vor einem Jahr lag die Zahl bei 40.600. Das heif3t, gegen-
wartig ist der Umfang der entlastenden MaBnahmen um
ungeféhr 3.300 Personen, man kann es auch in Prozente
umrechnen, 8,2 Prozent geringer als im Vorjahr. Ich
denke, dass man also mit Fug und Recht davon reden
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kann, dass vor diesem Hintergrund der deutliche Ruck-
gang der Arbeitslosigkeit um 19.300 gegenliber dem
Vorjahr tatsachlich Ausdruck einer verbesserten Arbeits-
marktsituation im Lande Mecklenburg-Vorpommern ist.

Stefan Koster, NPD: Herr Minister, eine Zwischenfrage:
Vor dem Hintergrund der mehr als 37.000 Menschen, die
in der Arbeitslosenstatistik nicht erscheinen, wie beurteilt
die Landesregierung diese ,,geschwindelte Statistik“?

Minister Jirgen Seidel: Das ist eine Beurteilung, die
ich nattrlich nicht teilen werde. Ich habe jetzt krampfhaft
versucht, lhnen zu erldutern, warum so eine Aufzéhlung
vorgenommen wird.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der Fraktion
der CDU - Dr. Armin Jéager, CDU:
Ja, das ist schwierig.)

Dass Sie das nun nicht verstehen, daftir kann ich wirklich
nichts.

Stefan Koster, NPD: Also kann ich es auch so verste-
hen, dass die Landesregierung — das ist dann die zweite
Zwischenfrage — keine MaBnahmen dahin gehend ange-
treten hat, mehr Ehrlichkeit in der Arbeitslosenstatistik
herbeizufihren?

(Heiterkeit bei Minister Erwin Sellering)

Minister Jiirgen Seidel: Ich glaube, das muss ich jetzt
nicht mehr beantworten. Ich sage es noch einmal, ich
habe wirklich verzweifelt versucht, Ihnen das zu erlautern.
Offensichtlich haben es alle verstanden, nur Sie nicht.

(Heinz Mdller, SPD: So ist es.)
Stefan Koster, NPD: Gut.
Minister Jiirgen Seidel: Tut mir leid.
Stefan Koster, NPD: Ich setze fort.

10. Die Zahl der Arbeitnehmer, die — trotz Vollbe-
schaftigung -

Und jetzt ist hier leider ein Schreibfehler meinerseits, es
muss heiBen Vollzeitbeschaftigung.

ihren Lebensunterhalt nicht selbststédndig
bestreiten kdnnen, steigt stark. Bereits bei
jedem dritten Arbeitsplatz, der neu entsteht,
handelt es sich laut Angaben der Agentur flr
Arbeit um einen Niedriglohnarbeitsplatz.

Welche MaBnahmen hat die Landesregierung
eingeleitet, um in Mecklenburg-Vorpommern
eine Lohnstruktur zu schaffen, die es den
Arbeitnehmern mdéglich macht, von ihrem Lohn
zu leben?

Minister Jiirgen Seidel: Frau Prasidentin! Herr Abge-
ordneter! Also zunéghst einmal wirde ich Sie bitten, sich
ein Lehrbuch Gber Okonomie herauszusuchen.

(Heiterkeit bei Udo Pastdrs, NPD)

In der Marktwirtschaft ist die Schaffung von Lohnstruk-
turen nicht Sache der Landesregierung,

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU —
Dr. Armin J&ger, CDU: So ist es.)

auBer bei den Bediensteten, die unmittelbar mit der Lan-
desregierung einen Vertrag haben, und da geht es auf
der Basis von entsprechenden tariflichen Regelungen.
Die Festlegung von Lohnstrukturen, wie Sie es nennen,

ist Sache der Tarifpartner beziehungsweise der Arbeitge-
ber und Arbeitnehmer.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU)

Der strategische Ansatz der Landesregierung ist natir-
lich der, dass es uns darum geht, dass die Menschen
ein Auskommen haben, dass sie mdglichst immer mehr
verdienen, und deswegen setzen wir die vorhandenen
Instrumentarien auch diesbezuglich ein.

Ich will nur beispielhaft erlautern, bei der Férderung der
Zusammenarbeit von Wirtschaft und Wissenschaft wol-
len wir nattirlich erreichen, dass wir insbesondere hdher-
wertige Arbeitspldtze nach Mecklenburg-Vorpommern
bekommen oder auch die differenzierte Férderung zum
Beispiel bei Service- und Call-Centern. Wir unterstitzen
heimische Unternehmen bei ihren Erweiterungsplanen,
wir unterstitzen ansiedlungsinteressierte Unternehmen
besonders im verarbeitenden Gewerbe, weil dies auch
Arbeitsplatze zur Folge hat, die entsprechend gut bezahlt
werden. Und in diesem Sinne setzen wir wie gesagt die
Férderinstrumente ein. So, glaube ich, kdnnen wir die
Chancen fur Mecklenburg-Vorpommern am allerbesten
nutzen. Es ist so, wenn der Wirtschaftsaufschwung, wie
sich das - ich will das ganz vorsichtig sagen — andeutet,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Na ja, schaun wir mall)

nachhaltig greift, dann steigt die Nachfrage nach Arbeits-
kraften. Das erleben wir im Moment. Dies fiihrt dann zu
einem héheren Lohnniveau, wie auch jetzt schon erkenn-
bar. Im Ubrigen ist das nicht meine Feststellung. Da
wurde ich Sie herzlich bitten, im ,Handelsblatt“ von ges-
tern nachzuschlagen, wo ein gewerkschaftsnahes Insti-
tut genau dies feststellt. Der Eingriff des Staates selbst in
die Lohnfindung ist der falsche Weg, denn er gefahrdet
Arbeitsplatze.

Nattrlich will ich noch eines deutlich machen: Der beste
Weg dazu, um mdglichst viele Menschen auch in hdher-
wertige Arbeitsplatze hineinzubekommen, ist Bildung.
Wir missen den Menschen die beste Bildung garantie-
ren, die wir ihnen sozusagen organisieren kénnen, um
das mit einem einfachen Wort zu formulieren. Da ver-
weise ich auch auf den Kabinettsbeschluss zum 2-Jah-
res-Haushalt. Ich denke, da haben wir viel Vernlinftiges
getan.

Stefan Koster, NPD: Eine Zwischenfrage bitte: Ist denn
aus Sicht der Landesregierung zum Beispiel der Min-
destlohn ein Eingriff in die Lohnpolitik?

Minister Jiirgen Seidel: Das kommt darauf an, was Sie
unter Mindestlohn verstehen. Wenn es ein gesetzlicher,
Uber alle Branchen gehender Mindestlohn ist, dann ist
das natdrlich ein Eingriff.

Stefan Koéster, NPD: Ich danke Ihnen.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Minister Seidel.

Ich will an der Stelle noch einmal darauf hinweisen, dass
es sich bei den laut Geschaftsordnung méglichen Fra-
gen nicht um Zwischenfragen, sondern um Zusatzfragen
handelt.

Ich rufe jetzt auf den Geschéftsbereich des Ministers fur
Landwirtschaft, Umwelt und Verbraucherschutz. Bitte,
Herr Minister. Ich bitte jetzt den Abgeordneten Herrn
Andrejewski, Fraktion der NPD, die Fragen 11 und 12
zu stellen.
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Michael Andrejewski, NPD: Frau Préasidentin! Herr
Minister! Meine Damen und Herren!

Vorbemerkung:

11. Das Ministerium fur Landwirtschaft, Umwelt und
Verbraucherschutz beabsichtigt die Auswei-
sung von funf Naturschutzgebieten im Peenetal
von insgesamt circa 18.000 Hektar, das heiBt,
von mehr als 80 Prozent des Territoriums.

Erste Frage:

Welche Einschrankungen hinsichtlich der
volkswirtschaftlichen Nutzung wéaren flir den
Bereich dieser Naturschutzgebiete zu erwar-
ten?

Minister Dr. Till Backhaus: Zu der Vorbemerkung
md&chte ich Folgendes feststellen: Im Jahr 1992, da waren
Sie, Herr Andrejewski, wahrscheinlich ja noch nicht hier.

Michael Andrejewski, NPD: Zu Besuch schon mal als
Tourist.

Minister Dr. Till Backhaus: Zu Besuch? Also wenn Sie
zu Besuch hier waren, dann missten Sie Folgendes wis-
sen:

(Heiterkeit bei Minister Henry Tesch)

Wenn Sie bei dem Besuch aufgenommen haben, dass
das Projektgebiet knapp 40.000 Hektar ausmacht, weil
Sie von einem Gesamtgebiet sprechen, ich weiB nicht,
wie Sie das umreiBen wollen, dann kann ich hier heute
feststellen: Dieses Gebiet ist von gesamtstaatlich repra-
sentativer Bedeutung. Es hat einen Vertrag gegeben
zwischen dem Land Mecklenburg-Vorpommern, den
heutigen Landkreisen Demmin, Ostvorpommern, der
Stadt Demmin, Loitz, Jarmen, Gitzkow, Anklam und dem
Foérderverein Naturschutz. In diesem Vertrag ist festge-
legt worden, dass das Projektgebiet mit 39.806 Hektar
festgelegt wird und ein Finanzvolumen des Bundes - das
betone ich ausdriicklich — von gut 28 Millionen Euro
bereitgestellt wird. Mit der geplanten Ausweisung von
Naturschutzgebieten im Peenetal erfiillen das Land
Mecklenburg-Vorpommern und der Zweckverband - der
Zweckverband, das sind die Gemeinden und Landkreise,
die ich Ihnen gerade genannt habe — eine Verpflichtung,
die sie im Rahmen der Teilnahme an dem Fdrderpro-
gramm des Bundes, ndmlich die Errichtung und Siche-
rung schutzwurdiger Teile von Natur und Landschaft mit
gesamtstaatlich représentativer Bedeutung, tUbernom-
men haben.

Voraussetzung fur die Bundesfdrderung war unter ande-
rem, dass das Land und die Gemeinden und Landkreise
sich schriftlich bereiterklart haben, die Kernzone des
Projektgebietes bis zum Ende der Projektlaufzeit — das
ist Ende 2008 - als Naturschutzgebiete auszuweisen.
Mit der ebenfalls 1992 erfolgten Einverstandniserklarung
durch den Zweckverband und die beteiligten Gemeinden
und Landkreise hat die Region die Chance ergriffen —
auch das ist im Ubrigen eine entscheidende Aussage —,
die in Mitteleuropa einmalige Flusslandschaft zu erhalten
und mit einem hohen finanziellen Aufwand, insgesamt
Uber 28 Millionen Euro, und mithilfe des Bundes und des
Landes weiterzuentwickeln. Diese Férderung haben sehr
viele Landnutzer und Landeigentimer genutzt. Dieses
hat im Ubrigen erst ermdglicht, sich aus den nicht mehr
zu bewirtschaftenden Flachen zurlickzuziehen. Aus
diesem Grund sind durch die geplante Ausweisung der

Naturschutzgebiete, die unter intensiver Beteiligung der
betroffenen Birgerinnen und Burger erfolgt ist, selbst-
verstandlich keine volkswirtschaftlichen Beeintrachti-
gungen zu erwarten.

Michael Andrejewski, NPD: Zweite Frage:

12. Inwieweit wéren bei einer Aussetzung des
»Naturschutz-GroB-Projektes Peenetal-Peene-
Haff-Moor“ Regressforderungen der EU zu
beflrchten?

Minister Dr. Till Backhaus: Ich habe bereits angedeutet,
wir sind in einem Prozess, was die Ausweisung anbetrifft.
Wenn der Zweckverband — das sind die Gemeinden, die
Landkreise — diesen Zweck nicht erflllt, wird der Bund
die Mittel zuriickfordern.

Michael Andrejewski, NPD: Okay. Danke.

Minister Dr. Till Backhaus: Oh schade, ich hatte lhnen
gern noch mehr erzahilt.

(Heiterkeit bei den Abgeordneten)
Michael Andrejewski, NPD: Erzdhlen Sie noch mehr!

Minister Dr. Till Backhaus: Ja, Frau Prasidentin, darf
ich das machen?

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Wenn Sie mit lhren
Ausfliihrungen noch nicht am Ende waren, Herr Minister,
kédnnen Sie selbstversténdlich die Antwort fortsetzen.

Minister Dr. Till Backhaus: Ja. Ich wollte lhnen auch
noch einmal deutlich machen, dass dieses Projekt seit
1992 |4uft.

Michael Andrejewski, NPD: Ja.

Minister Dr. Till Backhaus: Ich habe mir jetzt auch noch
einmal angesehen, Sie kommen aus Baden-Baden?

Michael Andrejewski, NPD: Aus dem Schwarzwald
urspringlich.

Minister Dr. Till Backhaus: Aus dem Schwarzwald, aber
Sie haben in Ihr Blichlein geschrieben ...

Michael Andrejewski, NPD: Ich bin geboren in Baden-
Baden, aber da bin ich nur geboren.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Also jetzt muss ich
doch mal einschreiten.

(Heiterkeit bei den Abgeordneten)

Bitte keinen Dialog des Fragenden mit dem Antwor-
tenden! Es gibt Spielregeln. Bitte halten Sie sich daran!

Minister Dr. Till Backhaus: Aber mein Wunsch ist, dass
Sie das, nach dem, was ich lhnen dargestellt habe, jetzt
bitte so aufnehmen, denn ich habe auch lesen durfen,
dass Sie 20 Jahre studiert haben. Stimmt das?

Michael Andrejewski, NPD: Ja, aber nicht Landwirt-
schaft, auch nicht Okologie.

(Heiterkeit bei Gabriele Méstan, DIE LINKE)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen, vielen Dank,
Herr Minister.

Ich rufe jetzt auf den Geschéftsbereich des Ministers
fur Bildung, Wissenschaft und Kultur. Hierzu bitte ich
den Abgeordneten und Vizepréasidenten Andreas Bluhm,
Fraktion DIE LINKE, die Fragen 13 und 14 zu stellen.
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Andreas Bluhm, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Herr
Minister!

13. Nach Zeitungsberichten wurden Ersatzvornah-
men zu SchulschlieBungen, die von Landraten
ausgesprochen wurden, durch das Verwal-
tungsgericht aufgehoben.

Wie wird die Landesregierung mit diesen Ent-
scheidungen, die auf geltenden rechtlichen
Regelungen zur Klassenbildung und zur Schul-
entwicklungsplanung beruhen, umgehen?

Minister Henry Tesch: Frau Prasidentin! Sehr geehrter
Abgeordneter und Vizeprasident Herr Bluhm! Als zustan-
dige Rechtsaufsichtsbehdrde gemaB den Vorschriften
der Kommunalverfassung haben die Landkreise rechts-
aufsichtliche Verfahren gegen Schultrédger eingeleitet,
die eine Umsetzung der Schulentwicklungspléne verwei-
gert haben. Lediglich im Landkreis Riigen und damit in
Zustandigkeit der Landratin haben Schultrédger in zwei
Féllen in der ersten Instanz erfolgreich ein Verwaltungs-
streitverfahren gegen eine durch den Landkreis erfolgte
Ersatzvornahme geflhrt:

Regionale Schule Sellin

Das Verwaltungsgericht Greifswald hat die aufschiebende
Wirkung des Widerspruches der Gemeinde Sellin gegen
die Ersatzvornahme des Landkreises Rlgen wiederher-
gestellt. Diese Entscheidung begriindet das Gericht unter
anderem damit, dass im Schulentwicklungsplan nicht die
Vorgaben der Raumordnung und Landesplanung — Herr
Holter wird sich erinnern — bertcksichtigt worden seien.

GeméaB dem regionalen Raumordnungsprogramm Vor-
pommern von 1998 sind fur einen landlichen Zentralort
wie Sellin-Baabe als Regelausstattung eine Grund- und
eine Hauptschule festgelegt. Das Verwaltungsgericht hat
dies jetzt fehlerhaft dahin gehend ausgelegt, dass zur
Regelausstattung eines landlichen Zentralortes nunmehr
eine Grundschule und eine Regionale Schule gehdren,
und daraus einen Anspruch der Gemeinde Sellin auf den
Fortbestand der dortigen Regionalen Schule abgeleitet,
ohne dass andere Faktoren, wie die Schilerzahlen oder
die Zumutbarkeit der Schulwege, adéquat berlicksichtigt
worden wdren. Diese Parameter hat die Landratin des
Landkreises Rugen jedoch nicht ausreichend deutlich als
Entscheidungsgrundlagen in ihrem Schulentwicklungs-
plan ausgewiesen.

Der Landkreis Rugen hat gegen diese Entscheidung vor
dem Oberverwaltungsgericht Mecklenburg-Vorpommern
Beschwerde eingelegt. Das Bildungsministerium ist zu
diesem Verfahren beigeladen worden und unterstttzt die
Argumentation des Landkreises Rugen hinsichtlich der
RechtmaBigkeit des Schulentwicklungsplanes. Eine Ent-
scheidung Uber die Aufhebung der Regionalen Schule
Sellin gem&B Schulentwicklungsplan oder eine Weiter-
fihrung dieser Schule im Schuljahr 2007/2008 trifft das
OVG Mecklenburg-Vorpommern.

Regionale Schule Samtens

Das Verwaltungsgericht Greifswald hat die aufschie-
bende Wirkung des Widerspruches der Gemeinde Sam-
tens gegen die Ersatzvornahme des Landkreises Riigen
wiederhergestellt. Diese Entscheidung wurde ebenfalls
unter anderem mit der Nichtberlcksichtigung der Ziele
der Raumordnung und Landesplanung am Schulstand-
ort Sellin und nicht auszuschlieBende AuBenwirkung bis
in den Bereich des Amtes Westrligen begrindet. Daru-

ber hinaus wird der Landrétin eine nicht ausreichende
Abwagung beziehungsweise nicht ausreichende Dar-
stellung der Abwégung der Entscheidungsgriinde, die zu
einer Aufhebung der Regionalen Schule Samtens fihren
sollen, vorgeworfen.

Der Landkreis RuUgen beabsichtigt, gegen diesen
Gerichtsbeschluss vor dem Oberverwaltungsgericht
Mecklenburg-Vorpommern keine Beschwerde einzule-
gen. Das Bildungsministerium ist zu diesem Verfahren
nicht beigeladen worden und konnte somit in dieses Ver-
fahren keine eigenen Argumente einbringen. Sofern die
Landrétin des Landkreises Riigen die Entscheidung des
Verwaltungsgerichtes akzeptiert, stehen dem Bildungs-
ministerium keine Md&glichkeiten mehr offen, eine Umset-
zung des Schulentwicklungsplanes mit einer Aufhebung
der Regionalen Schule Samtens zum 31.07.2007 zu errei-
chen. Damit wird die Regionale Schule Samtens abwei-
chend vom Schulentwicklungsplan des Landkreises
Rigen voraussichtlich auch im Schuljahr 2007/2008
bestehen.

Dariber hinaus sind durch Schultrdger rechtsaufsicht-
liche MaBnahmen, die vor einer Ersatzvornahme erfolgen
mussen, im Verwaltungsstreitverfahren erfolgreich ange-
griffen worden. Zu einer Ersatzvornahme ist es in diesen
Féllen nicht mehr gekommen. In weiteren Verwaltungs-
streitverfahren gegen die Umsetzung der Schulentwick-
lungsplédne haben die Verwaltungsgerichte noch nicht
entschieden. Parallel werden Verwaltungsstreitverfahren
gegen eine Untersagung untermaBiger Klassen gefiihrt.

Andreas Bluhm, DIE LINKE: Danke schon.
Meine n&chste Frage:

14. Ist allen Eltern zum heutigen Zeitpunkt
bekannt, an welcher Schule ihr Kind das Schul-
jahr 2007/2008 beginnen wird?

Minister Henry Tesch: Herr Abgeordneter, in allen den-
jenigen Fallen, in denen eine Anderung der Schulstruktur
beziehungsweise in denen eine Versagung von unter-
maBigen Klassen, die ohne ein Verwaltungsstreitver-
fahren durchgeflhrt werden konnten, wissen die Eltern,
an welcher Schule ihre Kinder im Schuljahr 2007/2008
unterrichtet werden. In den wenigen Féllen noch nicht
abgeschlossener Verwaltungsstreitverfahren, in denen
die Festlegungen der Schulentwicklungspléne bezie-
hungsweise die Entscheidung des Bildungsministeriums
Uber die Versagung einer untermaBigen Klasse nicht
akzeptiert wurden, besteht endgultige Klarheit erst nach
der Entscheidung der Verwaltungsgerichte. Schulen wer-
den aber, wenn die Abldufe bis zum Unterrichtsbeginn
des Schuljahres 07/08 absehbar nicht realisierbar sind,
weitergeflhrt.

Andreas Bluhm, DIE LINKE: Danke schon, Herr Minis-
ter.

Minister Henry Tesch: Bitte schon.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Minister Tesch.

Ich rufe jetzt auf den Geschéftsbereich des Ministers
fur Verkehr, Bau und Landesentwicklung. Hierzu bitte
ich den Abgeordneten Herrn Miller von der Fraktion der
NPD, die Fragen 15 und 16 zu stellen.
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Tino Miiller, NPD: Frau Prasidentin! Herr Minister!

15. Deutschland und Danemark einigten sich
kirzlich auf den Bau der 19 Kilometer langen
Fehmarnbelt-Querung.

Wirtschaftsminister, Jlirgen Seidel, &uBerte
dazu: ,Die feste Fehmarnbelt-Querung ist
unwirtschaftlich und gefdhrdet Arbeitsplatze
im Norden Deutschlands — nicht nur in Meck-
lenburg-Vorpommern.*

Meine Frage:

Wie viele Arbeitspléatze wéren bei einem Bau der
Briicke in Mecklenburg-Vorpommern geféhrdet
und welche Berufszweige wiirden davon betrof-
fen sein?

Minister Dr. Otto Ebnet: Herr Abgeordneter! Weil uns die
Fehmarnbelt-Querung und die Auswirkung auf Arbeits-
platze Sorgen gemacht haben, hat Mecklenburg-Vor-
pommern zusammen mit Berlin, Rostock und danischen
Partnern ein Gutachten im Rahmen eines EU-Projekts
in Auftrag gegeben. Die Gutachter sind, nachdem sie
den Zeitraum von 2004 bis 2025 untersucht hatten, zu
dem Ergebnis gekommen, dass fiir den Hafen Rostock
durchschnittliche Zuwé&chse fir diesen Zeitraum, flr
diese 20 Jahre, von 5,8 Prozent im Jahr zu erwarten sind.
Das ist ein in Tonnage gerechneter Anstieg auf mehr als
das Dreifache in diesem Zeitraum. Fir Sassnitz wurden
4,6 Prozent pro Jahr prognostiziert, also mehr als eine
Verdoppelung der Tonnage fiir diesen Zeitraum trotz
Fehmarnbelt-Querung. Die Auswirkungen der Fehmarn-
belt-Querung wurden von den Gutachtern prognostiziert
mit einem Rickgang von 4,1 Prozent. 4,1 Prozent ist
weniger als der Zuwachs eines Jahres. Mal grob gespro-
chen wird die Fehmarnbelt-Querung nach den Progno-
sen dieser Gutachter dazu flihren, dass wir flr ein Jahr,
wenn die Bricke fertiggestellt ist, auf Zuwéchse verzich-
ten mussen.

Tino Miiller, NPD: Also ist die Aussage der Gewerkschaft
TRANSNET falsch, die davor warnt, dass 2.000 Arbeits-
platze im Seeverkehr verloren gehen?

Minister Dr. Otto Ebnet: Die Aussage, die ich soeben
getroffen habe, erstreckt sich auf Mecklenburg-Vor-
pommern. Natirlich wird die klassische Vogelfluglinie —
und das ist auch der Fahrverkehr von Puttgarden nach
Redby — Schaden leiden. Es ist zu erwarten, dass die-
ser Fahrverkehr eingestellt werden wird und die Arbeits-
platze, die in Schleswig-Holstein dort jetzt vorhanden
sind, dann verschwinden werden.

(Reinhard Dankert, SPD:
Auch auf dénischer Seite.)

Tino Miiller, NPD: Meine zweite Frage:

16. Herr Minister, Sie wurden in den Medien zitiert,
dass - falls die Fehmarnbelt-Querung wirklich
kommen sollte — dies das Land nicht unvorberei-
tet treffe. ,Der Fahrbetrieb auf der Ostsee wird
sich auf die neue Situation einstellen“, sagten
Sie.

Wie wird sich das Land Mecklenburg-Vorpom-
mern auf den Bau der Briicke vorbereiten?

Minister Dr. Otto Ebnet: Wir sind schon intensiv dabei.
Es geht darum, dass wir die Hafeninfrastruktur ausbauen,
auch weiter ausbauen werden, dass wir Industriebetriebe
in den Hafen ansiedeln, wie es in Wismar mit der Holz-
industrie geschehen ist, auch in Rostock mit Liebherr

und den Erndtebriicker Eisenwerken, sodass hier konti-
nuierliche Umschlage entstehen. Wir arbeiten weiter an
Industrieansiedlungen im Seehafen Rostock und in Sass-
nitz-Mukran. Auch die werden zusétzlichen Umschlag
bringen. Wir arbeiten an der Ansiedlung von Logistik-
unternehmen und wir bauen die Hinterlandanbindungen
aus, Beispiel Autobahnen: Nach der Autobahn A 20
wird die A 14 kommen. Die A 19 wird erneuert. Die
Rlgenbriicke wird gebaut und im Oktober fertig sein. Die
B 96 (neu) auf Rugen ist auch wichtig fir den Fahrhafen
Sassnitz-Mukran. Alles das sind BaumaBnahmen.

Hinzu kommt der Ausbau der Hinterlandanbindungen bei
der Bahn. Da geht es um die Strecken Rostock-Berlin
und Stralsund-Berlin. Auch diese BaumaBnahmen sind
im Gang. Weiterhin kommt hinzu die verstarkte Orientie-
rung unserer Hafen auf den &stlichen Ostseeraum. Die
Hafen arbeiten mit tatkraftiger Unterstitzung der Lan-
desregierung in Zusammenarbeit mit den Reedern daran,
neue Linien zu entwickeln nach Finnland, nach Russland.
Hier geht es vor allem um die zukiinftig stark steigenden
Russlandverkehre. Auch die Deutsche Bahn ist hier mit
engagiert. Das sind Strategien, die flr die Zukunft zu
zusatzlichem Aufkommen an Fahrverkehr, an Ladungs-
verkehr fur die Hafen in Mecklenburg-Vorpommern fih-
ren werden. Diese Zuwachse wollen wir erzielen und die
wollen wir méglichst groB3 gestalten.

Tino Miiller, NPD: Danke.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Minister Ebnet.

Ich rufe jetzt auf den Geschéftsbereich des Ministers fur
Soziales und Gesundheit. Ich bitte die Abgeordnete Frau
Irene Mdller, Fraktion DIE LINKE, die Fragen 17 und 18
zu stellen.

Irene Miiller, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Werter Herr
Minister!

17. Wie steht die Landesregierung zu der Aussage,
die auf dem 5. Altenparlament am 20.06. getrof-
fen wurde von Herrn Glawe, dass Sie das Lan-
desblindengeld ktirzen wollen, und zwar in der
Art, einen Durchschnitt zu machen zwischen
den ostdeutschen Landern und den norddeut-
schen Landern?

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Moment, Frau Mul-
ler. Die Frage, die Sie eingereicht haben, war anders for-
muliert.

Irene Miiller, DIE LINKE: No&.
Prasidentin Sylvia Bretschneider: Doch.
Irene Miiller, DIE LINKE: Ich habe sie so hier stehen.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Die Frage 17, die uns
vorliegt, ist anders formuliert. Ich muss laut Geschafts-
ordnung darauf bestehen, dass nur diese Frage hier
gestellt werden kann.

Minister Erwin Sellering: Frau Mdller, vielleicht kann
ich die Frage vortragen, die ich hier vorliegen habe, und
Sie sagen mir dann, ob das mit lhnen Ubereinstimmt?
(Zustimmung)

17. Ist es zutreffend, dass die Landesregierung —
wie vom CDU-Abgeordneten Glawe auf dem
5. Altenparlament am 20.06.2007 angekiin-
digt — das Landesblindengeld auf den Durch-
schnitt der Ost- und Norddeutschen Lander
kirzen will?
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Ich denke, dass Sie damit einverstanden sind, dass ich
diese Frage beantworte?

Irene Miiller, DIE LINKE: Das ist adaquat.
Minister Erwin Sellering: Das ist das Gleiche. Okay.

Es trifft zu, dass diese Koalition alle Leistungsgesetze auf
den Prifstand stellen will. Dazu gehért auch das Landes-
blindengeld. Ich habe in der Sitzung am 10. Mai sehr aus-
fihrlich dazu Stellung genommen. Ich habe dargelegt,
dass fur die Koalition das Landesblindengeld eine wich-
tige soziale Leistung ist, dass wir uns aber ganz genau
anschauen werden, ob es nach wie vor gerechtfertigt ist,
dass wir es in dieser Ho6he zahlen, weil wir im Landerver-
gleich an zweithdchster Stelle liegen.

Diese Prifung, die wir vornehmen werden, erstreckt sich
auf alle Leistungsgesetze, nicht nur auf das Landesblin-
dengeld, und das werden wir sehr sorgféltig tun. Es geht
auch nicht nur um Leistungsgesetze aus dem Bereich
des Sozialministers, also dem Sozialbereich, sondern um
die Leistungsgesetze insgesamt, und das werden wir in
der ersten Halfte des Jahres 2008 tun.

An dem, was ich Ihnen in der Sitzung am 10. Mai dar-
gelegt habe, was ich jetzt nicht alles wiederholen will,
hat sich nichts geéndert. Das ist der aktuelle Stand der
Uberlegungen der Koalitionsfraktionen.

Irene Miiller, DIE LINKE: Ist bitte die Nachfrage gestat-
tet?

Minister Erwin Sellering: Natirlich.

Irene Miiller, DIE LINKE: Wie schéatzen Sie ein, dass sich
die finanzielle Situation von blinden Menschen verbes-
sert hat, dass diese Kirzung des Landesblindengeldes
gerechtfertigt ist?

Minister Erwin Sellering: Bei allen Leistungsgesetzen,
zu denen auch das Landesblindengeld gehért, wird man
sich genau anschauen, in welcher H6he wir Leistungen
erbringen. Und man wird sehr genau priifen missen, wie
es denn ist, was andere Bundeslander moglicherweise
weniger zahlen, unter welchen Voraussetzungen sie das
tun und welche Auswirkungen das hat. Es ist zun&dchst
eine Bestandsaufnahme und dann selbstverstandlich
eine politische Entscheidung.

Dass wir an zweithdchster Stelle in ganz Deutschland lie-
gen, hdngt damit zusammen, dass dieser Landtag friher
die politische Entscheidung getroffen hat, dass das so
richtig ist. Im Rahmen der Uberpriifung der Leistungsge-
setze wird man diese politische Einschatzung neu utber-
prufen. Es ist sicherlich nicht so, dass man sagen kann,
dass der Grund dafur darin liegt, dass sich die finanzielle
Situation behinderter Menschen hier im Land gedndert
hat, sondern es geht einfach um die Frage: Wie viel Geld
ist angemessen, ist von diesem Parlament fur politisch
richtig angesehen?

Irene Miiller, DIE LINKE: Meine zweite Frage:

18. Wann werden Sie uns ein Anderungsgesetz des
Landesblindengeldes vorlegen?

Minister Erwin Sellering: Wie bei allen Leistungsge-
setzen, die wir Uberprifen werden, kann man natirlich
nicht selbstverstandlich sagen, dass wir Anderungsent-
wirfe haben und wann die vorliegen, sondern wir werden
zunéchst eine Priifung durchfihren, wie wir mit diesen
Leistungsgesetzen umgehen, ob wir sie verdndern wollen
und in welcher Weise. Und das wird, da die Prufung der

Leistungsgesetze erst im ersten Halbjahr 2008 stattfin-
det, nur danach sein kdnnen. Also noch einmal: An dem
Stand, den ich lhnen hier sehr ausftihrlich am 10. Mai
vorgetragen habe, hat sich nichts geandert.

Irene Miiller, DIE LINKE: Danke.
Minister Erwin Sellering: Bitte schon.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Minister.

Damit sind wir am Ende der heutigen Fragestunde.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 16: Beratung
des Antrages der Fraktionen der SPD und CDU - Reform
der Erzieherinnen- und Erzieherausbildung, Drucksa-
che 5/656. Hierzu liegen lhnen ein Anderungsantrag
der Fraktion der FDP auf Drucksache 5/707 und ein
Anderungsantrag der Fraktion DIE LINKE auf Drucksa-
che 5/711 vor.

Antrag der Fraktionen der SPD und CDU:
Reform der Erzieherinnen-

und Erzieherausbildung

- Drucksache 5/656 -

Anderungsantrag der Fraktion der FDP
- Drucksache 5/707 -

Anderungsantrag der Fraktion DIE LINKE
- Drucksache 5/711 -

Das Wort zur Begriindung hat der Abgeordnete Herr
Brodkorb von der Fraktion der SPD.

Mathias Brodkorb, SPD: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren! Dass die Bildung von Kindern und Jugend-
lichen schon sehr friih beginnt und dass die Kindertages-
einrichtungen deshalb eine groBe Bedeutung haben fir
die Entwicklung dieses Landes, aber vor allem auch fir
die Mdglichkeiten, die die einzelnen Kinder und Jugend-
lichen fUr ihr Leben erhalten, ist, denke ich, parteiliber-
greifender Konsens. Daraus folgend hat sich die Koalition
der rot-roten Regierung in der letzten Legislaturperiode
auch mit einem neuen Gesetz dieser Herausforderung
gestellt und ist einen ersten Schritt in die Richtung gegan-
gen, Kindertageseinrichtungen wie selbstversténdlich zu
Bildungseinrichtungen zu entwickeln. Ich nenne hier nur
den Rahmenplan, der im Land sicherlich umstritten war,
aber unbestritten auch einen erheblichen Schub in der
Diskussion und in der Entwicklung der Kindertagesstat-
ten bewirkt hat.

Ein zweites Feld neben dieser inhaltlichen Ausgestaltung
der Kita ist die Ausbildung der Erzieherinnen und Erzie-
her. Auch da ist es unbestritten, dass es vor allem von
der Qualifikation, von der Motivation des paddagogischen
Personals abhangt, in welcher Qualitat entsprechende
Bildungs- und Erziehungsprozesse betrieben werden.
Deswegen stellt sich die neue Koalition dieser Legislatur-
periode der Herausforderung, die Erzieher- und Erziehe-
rinnenausbildung auf neue Grundlagen zu stellen. Wir tun
dies deshalb, weil von den Praktikerinnen und Praktikern
vor allem folgende Punkte an der derzeitigen Erzieher-
und Erzieherinnenausbildung kritisiert werden:

Erstens wird gesagt, sie sei zu wenig praxisnah. Wenn
die Erzieherinnen und Erzieher in die Praxis kommen, sei
dies splirbar.

Sie sei zweitens aber auch im theoretischen Bereich nicht
den derzeitigen Herausforderungen gewappnet.
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Sie sei drittens zu wenig spezialisiert, denn wie Sie alle
wissen, bilden wir Erzieher aus fur alle Altersgruppen. Es
gibt dort keine fachliche Spezialisierung.

Und sie dauere viertens zu lange. Sie sei dadurch auch
unattraktiv, denn eine Ausbildung zum Erzieher oder zur
Erzieherin nimmt insgesamt finf Jahre in Anspruch und
dauert damit langer als der entsprechende Studiengang
an der Fachhochschule Neubrandenburg, der seit einiger
Zeit betrieben wird.

Dies alles zusammengenommen macht das Berufsfeld
der Erzieherinnen und der Erzieher im Verhéltnis zu ande-
ren Berufen durchaus unattraktiv oder jedenfalls unat-
traktiver. Und, meine Damen und Herren, genau das ist
es, was wir uns nicht leisten kbnnen, denn wir brauchen
schon von Anfang an gut qualifizierte, motivierte Men-
schen, im Prinzip das beste Personal, das wir erreichen
kénnen. Fir uns sind dabei drei Dinge von ganz beson-
derer Bedeutung:

Wir verfolgen erstens das Ziel — ob wir es erreichen, wer-
den wir sehen —, die Ausbildungszeit von Erzieherinnen
und Erziehern von finf Jahren auf gegebenenfalls drei
Jahre zu verklrzen und sie damit anderen Berufsfeldern
anzugleichen.

Wir wollen zweitens diese Spezialisierung, die derzeit
nicht besteht, friiher aber durchaus mal gegeben war, so
viel sei angemerkt, wieder herbeiftihren.

Und wir wollen drittens auch in der Ausbildung ein neues
Niveau erreichen.

Wir legen lhnen deshalb unseren Antrag vor, die Lan-
desregierung zu beauftragen, nach diesen Punkten eine
Reform der Erzieherinnen- und Erzieherausbildung bis
zum Jahr 2009 einzuleiten. Ich méchte Ihnen auch sagen,
warum das Jahr 2009 gewahlt wurde und warum wir bei-
spielsweise fast alle Punkte des Anderungsantrages der
FDP ablehnen werden. Dies nicht deshalb, weil wir dem
inhaltlich nicht zustimmen, sondern weil wir es bewusst
vermieden haben, zu detaillierte Festlegungen in diesem
Antrag vorzunehmen. Denn, meine Damen und Herren,
Sie wissen alle, beim Bildungsminister arbeitet eine
Expertenkommission, und es wére nicht nur sachlich
fragwirdig, sondern es wére diesen Expertinnen und
Experten gegeniiber wahrscheinlich auch etwas unfair,
wenn dieses Parlament zu detaillierte Festlegungen
schon heute vornimmt,

(Zuruf von Angelika Gramkow, DIE LINKE)

ohne die Ergebnisse der Expertenkommission abgewar-
tet zu haben. Deswegen ist der Termin in diesem Antrag
auf das Jahr 2009 gelegt. Dort soll die Reform der Erzie-
herinnen- und Erzieherausbildung eingeleitet werden,
nachdem die Ergebnisse der Expertenkommission aus-
gewertet worden sind.

Das gibt mir Gelegenheit, noch einmal auf den Antrag der
PDS einzugehen

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE - Heiterkeit
bei Andreas Bluhm, DIE LINKE:
Das ist die Fraktion DIE LINKE.)

und auch noch etwas zu dem Anderungsantrag der FDP
Zu sagen.

Ich bedauere, dass ich Mlihe habe, die vielen Namens-
metamorphosen immer prasent zu haben.

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Also den Anderungsantrag der Fraktion der Partei DIE
LINKE.

(Zuruf von Angelika Gramkow, DIE LINKE)
Eben.

Im Zentrum beider Anderungsantrage steht die Frage -
und ich denke, das wird auch das sein, was politisch
am umstrittensten ist: Wie halt man es mit der Ausbil-
dung der Erzieherinnen an Hochschulen? Die Koalitions-
fraktionen haben sich dafiir entschieden, alle Optionen
zu prifen, alle Optionen prifen zu lassen, eine Reform
im bestehenden System, im schulischen System, eine
Reform, die sich einer Akademisierung starker 6ffnet als
bisher und eine Reform, die gegebenenfalls noch einen
Schritt weitergeht und dartiber nachdenkt, die Erziehe-
rinnen- und Erzieherausbildung in eine duale Ausbildung
zu Uberfuhren.

Den Antrag der Fraktion der Partei DIE LINKE werden wir
deshalb ablehnen, weil er — und das bedaure ich etwas —
genau das tut, was wir nicht tun sollten. Ich méchte uns
alle ermuntern, dass wir in dieser Debatte nicht dem Weih-
nachtsmannsyndrom unterliegen, uns den roten Mantel
umhangen, einen Sack voller Geschenke auf den Riicken
schnallen, Ubers Land ziehen und viele Geschenke ver-
teilen, aber alle ganz genau wissen, dass die Schecks,
mit denen die Geschenke bezahlt wurden, nicht gedeckt
sind und irgendwann platzen werden, ndmlich bei den
Eltern, die die Elternbeitrage zu bezahlen haben, und bei
den Kommunen, die ihre Zuschlisse entsprechend auch
zu leisten haben.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Haben Sie kein Vertrauen in die
GroBe Koalition, dass das kommt?)

Wir sind parteilibergreifend der Auffassung, dass wir
die Elternbeitrdge absenken sollten, dass wir dariiber
nachdenken sollten, ob wir die GruppengrdéBen in den
Kitas verkleinern, dass wir Bildungsprozesse unterstit-
zen, dass wir gegebenenfalls auch kostenloses Essen
an den Kitas einfihren. Aber niemand von uns, niemand
hat bis heute einen seriésen Finanzierungsvorschlag auf
Landes- oder Bundesebene dafir. Und es wére unredlich
und man wirde den Menschen in diesem Land Sand in
die Augen streuen, wenn man als ndchsten ungedeckten
Scheck, als nachstes Projekt oben draufpacken wirde,
dass alle Erzieherinnen und Erzieher in Zukunft in Meck-
lenburg-Vorpommern an der Hochschule ausgebildet
werden und dementsprechend auch ein analoges Gehalt
empfangen wirden. Sie wissen, dass im Bereich der
Kindertagesstétten die hauptséchlichen Kosten durch
Personal entstehen. Und wenn Sie dort eine Hochschul-
ausbildung generell einfiihren, werden Sie Kostenexplo-
sionen haben, die von Eltern, von Kommunen und vom
Land zu tragen sind. Da wir aber schon fir die anderen
Versprechen und Ziele bis heute keine Deckung haben,
sollten wir uns selbst nicht damit tGberfordern, Forde-
rungen zu stellen, die erkennbar nicht realisierbar sind,
jedenfalls nicht in absehbarer Zeit.

(Zuruf von Angelika Gramkow, DIE LINKE)

Und, meine Damen und Herren, ich méchte dartber hin-
aus auch sagen, sie sind nicht nur nicht finanzierbar, sie
sind auch nicht notwendig.
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(Jorg Heydorn, SPD: Das ist auch nicht
notwendig. Das ist auch nicht notwendig.)

Es ist eine Legende, dass im internationalen Vergleich
alle Erzieherinnen und Erzieher auf Hochschulniveau
ausgebildet sind. Was wabhr ist, ist, dass Deutschland
da einen Rlckstand hat. Das heiB3t, in anderen Landern
arbeiten selbstversténdlich in Kindertagesstatten multi-
professionelle Teams, wo auch an der Hochschule aus-
gebildete Padagoginnen dabei sind. In dieser Hinsicht hat
Deutschland in der Tat einen Rickschritt. Wir alle beken-
nen uns dazu, dass wir diesen RUlckschritt Gberwinden
wollen. Aber man muss, um diesen Rickschritt zu Gber-
winden, nicht in entgegengesetzter Richtung lUbertreiben
und glauben, dass alle eine Hochschulausbildung in der
Kita haben missen,

(Beifall Jorg Heydorn, SPD,
und Thomas Schwarz, SPD -
Jorg Heydorn, SPD: Sehr richtig. —
Zuruf von Irene Miller, DIE LINKE)

denn stellen Sie sich das bitte nur praktisch vor: Wir haben
in diesem Land 7.000 Erzieherinnen. An der Hochschule
Neubrandenburg gibt es jahrliche Aufnahmekapazitaten
fir genau 20 Erzieherinnen. Das heiBt, selbst wenn wir
annehmen, dass nur Personen, die in Mecklenburg-Vor-
pommern arbeiten wollen, dort ausgebildet werden, dass
alle ihren Abschluss machen und niemand sein Studium
unterbricht, brauchten wir ungefahr 350 Jahre, um ent-
sprechenden Ersatzbedarf zu stillen. Wir stehen dort in
der Tat deshalb vor so groBen Herausforderungen, dass
wir uns insgesamt mit solchen Forderungen nicht Uber-
fordern sollten.

(Heiterkeit bei Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Na, da haben Sie sich jetzt aber selber
Ubertroffen bei der Berechnung.)

Meine Damen und Herren, ich darf vielleicht als letzten
Satz, als letzte Anmerkung folgender Uberzeugung Aus-
druck verleihen: Ich glaube, es ist mittelfristig nicht nur
nicht finanzierbar, es ist, wie gesagt, auch nicht nétig. Ich
bin fest davon Uberzeugt, dass ein Mensch auch ohne
Abitur, auch ohne Hochschulabschluss in der Lage ist,
aufopferungsvoll, liebevoll und kompetent mit Kindern
umzugehen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD)

Das betrifft nicht nur Erzieherinnen und Erzieher in die-
sem Land, sondern alle Eltern in Mecklenburg-Vorpom-
mern. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Meine sehr geehrten
Damen und Herren, im Altestenrat wurde eine Ausspra-
che mit einer Dauer von 60 Minuten vereinbart. Ich sehe
und hére keinen Widerspruch, dann ist das so beschlos-
sen. Ich erdffne die Aussprache.

Das Wort hat zunachst der Bildungsminister Herr Tesch.

Minister Henry Tesch: Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren Abgeordnete! Der Wert der
padagogischen Arbeit in den Kindertageseinrichtungen
fur die Entwicklungs- und Lernbiografien von Kindern
ist unbestritten. Ob Delphi, PISA oder IGLU, durch die
Ergebnisse der Studien und Untersuchungen fordern
Erzieher, Wissenschaftler und Bildungspolitiker zu Recht
eine Reform der Erzieherausbildung. Puppenecke, Bas-
telteppich, Sandkasten - dieses Bild vom Kindergarten

ist nicht bloB Uberholt, es trifft selbst auf die Anfange
dieser Einrichtung kaum zu. Schon Friedrich Frébel, der
1840 den ersten Allgemeinen Deutschen Kindergarten
in Blankenburg griindete, wollte Kindern zu selbstgefun-
denen Wahrheiten verhelfen. Er lieB deswegen auch die
Kindergartnerinnen speziell schulen.

Verédnderte Lebenswelten, Familienstrukturen und soziale
Rahmenbedingungen sowie gesteigerte Erwartungen an
Erziehung, Bildung und Betreuung pragen die Anforde-
rungen im Bereich der Kinder und Jugendlichen und der
Jugendhilfe entscheidend. Vor diesem Hintergrund stellt
sich auch flr mich die Anforderung an die Qualitat der
Fachkrafte mit neuer Dringlichkeit. Erzieherinnen und
Erzieher missen in der Lage sein, die Verdnderungen im
Leben der Kinder und Jugendlichen sowie ihrer Familien
zu erkennen. Sie missen die Angebotsstruktur darauf
ausrichten und padagogisch angemessen reagieren. Im
Ubergang von der Kindertagesstatte zur Schule nehmen
Erzieherinnen und Erzieher eine Schllsselfunktion ein.
Sie unterstltzen entscheidende Entwicklungsprozesse
durch die ganzheitliche Férderung der Persénlichkeit des
Kindes.

Dazu bedarf es einer fundierten péddagogischen Ausbil-
dung des Fachpersonals. Eine Reform der Erzieheraus-
bildung ist unabdingbar. Die tragenden Saulen dieser
Reform sind flr mich:

1. die Erneuerung der grundstdndigen Berufsausbil-
dung

2. die Fort- und Weiterbildung in Schwerpunktberei-
chen

3. der Ausbau der Akademisierung

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
DIE LINKE und Joérg Vierkant, CDU -
Heiterkeit bei Udo Pastérs, NPD)

Die erste Saule, die Ausbildung zum staatlich aner-
kannten Erzieher, ist ein umfassendes Aufgabenfeld flr
die anstehenden Reformen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, zurzeit ist der
Erzieherberuf in der Bundesrepublik Deutschland ein
dreijahriger Weiterbildungsberuf. Vorgeschaltet ist in der
Regel die zweijahrige Ausbildung zum Sozialassistenten.
Darauf setzen drei Jahre Weiterbildung zum Erzieher auf.
Bis ein junger Mensch Erzieher ist, vergehen ganze finf
Jahre Ausbildungszeit. Erganzt um die Qualifikation zum
Facherzieher dauert sie bislang sogar sechs Jahre. Dies
allein ist mit Blick auf die Lebensplanung junger Men-
schen wenig attraktiv fur die Berufswahl. Hinzu kommt
die auch im vorliegenden Antrag benannte mangelnde
Spezialisierung und Praxisndhe. Das Problem ist die flr
die Freizligigkeit der Berufsausiibung notwendige bun-
desweite Anerkennung der in den Landern erreichten
Berufsabschlisse.

Durch die Kultusministerkonferenz ist festgelegt, dass
staatlich anerkannte Erzieherinnen und Erzieher flr die
Arbeit mit Kindern im Alter von 0 bis 18 Jahren ausgebil-
det sein mussen. Allerdings haben die Lander Spielraum,
um auch eine Spezialisierung auf bestimmte Altersgrup-
pen und unterschiedliche Einrichtungen der Jugendhilfe
einzufiihren. Mecklenburg-Vorpommern hat diese Mog-
lichkeit in den Jahren 2005 und 2006 im Rahmen eines
Modellprojektes genutzt. Aber das ist nicht ausreichend.
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In der Koalitionsvereinbarung ist die Anpassung der
Erzieherausbildung an die gewachsenen Herausforde-
rungen festgeschrieben, denn die hohen Anspriche
an die Qualitat der frihkindlichen Bildung, die mit dem
Kindertagesforderungsgesetz von Mecklenburg-Vor-
pommern normiert sind, korrelieren mit einem hohen
Anspruch an die Erzieherausbildung.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Ja, ja.)

DerAnfangistgemacht. Mit Schuljahresbeginn 2007/2008
gilt fir das erste Ausbildungsjahr eine neue Verordnung.
In der modifizierten Ausbildung sind entsprechende Pra-
xisanteile bereits integriert. Es ist zudem geregelt, dass
zum Beispiel die Abschlussnote auf dem fir die Zulassung
eingereichten Zeugnis, im Allgemeinen ein Realschulab-
schluss, in Zukunft die Mittlere Reife, einen Durchschnitt
von maximal 2,5 betragen soll. Seiteneinsteiger aus
einem anderen Beruf missen zuséatzlich ein 600-sttin-
diges einschlagiges Praktikum nachweisen. Dies ist ein
erster guter Schritt auf dem Weg der angestrebten Ver-
anderungen.

Gerade bei dieser Berufsaubildung mussen wir in den
nachsten Jahren verstarkte Anstrengungen unterneh-
men. Es wird, wie in anderen Berufsfeldern und vor allem
in anderen padagogischen Bereichen darum gehen,
die notwendige Spezialisierung zu erreichen. Ich hoffe,
dass die Diskussion zum Stellenwert der Kindertagesbe-
treuung dazu beitréagt, die Bereitschaft und die Mehrheiten
fur die notwendige Neuordnung der Erzieherberufe zu
erreichen. Mit Blick auf unsere européaischen Nachbarn
taten wir gut daran, neue Berufsbilder zu entwickeln. Wir
brauchen aus meiner Sicht den Vorschulpddagogen als
Fachkraft fur die frihkindliche Bildung und Erziehung

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE,
Jorg Vierkant, CDU, und Hans Kreher, FDP)

ebenso wie die Spezialisten fiir die auBerschulische
Jugendarbeit, Jugendsozialarbeit und die Spezialisten
fur die Hilfen zur Erziehung. Ich werde mich dafir ein-
setzen, dies auf die Tagesordnung der Kultusminister-
konferenz zu bringen. Aber ich werde nicht warten, bis
alle notwendigen Entscheidungen fiir eine bundesweite
Verénderung erreicht sind.

(Beifall Hans Kreher, FDP)

In unserem Land besteht Handlungsbedarf. In den kom-
menden zehn Jahren werden wir durch den anstehenden
Generationswechsel bei den Erziehern jahrlich 300 Stel-
len neu besetzen muissen. Es geht darum, den Berufsan-
fangern einen guten Einstieg und Perspektiven zu bieten.
Dazu gehért eine anspruchsvolle Erstausbildung auf dem
Niveau einer héheren Berufsfachschule mit integrierten
Praxisanteilen. Diese muss zudem in einer angemes-
senen Zeit absolviert werden kénnen. Meine Vorstel-
lung ist eine Ausbildungszeit von maximal vier Jahren,
in der zugleich die Fachhochschulreife erreicht wird. Wir
koénnten so einen hohen Ausbildungsstandard und beruf-
liche Perspektiven sichern. Uber diesen Weg wird auch
mit der vom Landtag initiilerten Bildungskommission
zu reden sein. Fakt ist, dass jedes nicht richtig geflllte
Ausbildungsjahr gut 1,3 Millionen Euro hier im Land ver-
brennt und zugleich ein Lebensjahr flr junge Menschen
kostet. Nicht zuletzt deshalb gehdrt die Ausbildung zum
Sozialassistenten als Voraussetzung fur den Erzieherbe-
ruf auf den Prifstand.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der CDU und DIE LINKE -
Andreas Bluhm, DIE LINKE: So ist es.)

Baden-Wurttemberg hat bereits die Notbremse gezo-
gen. Die Reduzierung der Erzieherausbildung auf nur drei
Jahre ist jedoch im Alleingang erfolgt und sprengt die
Grenzen der Kultusministerkonferenzvereinbarung. Dies
fuhrt dazu, dass die Ausbildung von den anderen Lan-
dern nicht anerkannt wird. Ich setze auf den Dreiklang:
Qualitat der Ausbildung, Verkirzung der Ausbildungszeit
und bundesweite Anerkennung auch mit der Perspektive,
in der KMK aktiv zu werden.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE -
Harry Glawe, CDU: Sehr richtig.)

Dies ist im Interesse der jungen Menschen und ihrer Frei-
zligigkeit bei der Berufsaustlibung, auch wenn wir hierfir
einen langeren Atem brauchen, hervorragend. Mein Haus
wird deshalb zundchst im Rahmen eines Schulversuches
handeln. Beginnend im Schuljahr 2008/2009 werden wir
zunachst an einem Standort im Land den neuen Ausbil-
dungsgang anbieten. Ein erstes Konzept fir dieses Pro-
jekt liegt vor.

Die zweite wichtige S&ule der Reform ist die Fort- und
Weiterbildung, denn es reicht nicht aus, nur die Aus-
bildung zu reformieren. Mit dem Gesetz sind die Ver-
pflichtungen flr Fachkréfte, die Leiterinnen sowie die im
Vorschuljahr tatigen Erzieherinnen klar geregelt. Diese
Vorgaben sind nicht nur im Interesse der Kinder umzu-
setzen. Fort- und Weiterbildung sind ein Schliissel zu
andauerndem Berufserfolg und damit zur Berufszufrie-
denheit. Diese Tatsache und nicht nur die gesetzliche
Norm nimmt alle Beteiligten in die Pflicht.

Handlungsbedarf besteht in zwei Aufgabenbereichen.
Wir brauchen fiir die pddagogische Arbeit in den Kinder-
tageseinrichtungen des Landes eine verlassliche Evalu-
ation und wir missen hierauf aufbauend Schwerpunkte
der Fort- und Weiterbildung vereinbaren.

Sehr geehrte Damen und Herren, Fort- und Weiterbil-
dung in unserem Land bedarfsgerecht anzubieten heift,
der erreichten Qualitat der paddagogischen Arbeit, den
verénderten gesellschaftlichen Bedingungen und den
neuen wissenschaftlichen Erkenntnissen Rechnung zu
tragen. Zugleich muss der Zugewinn an beruflicher Bil-
dung erkennbar und gegebenenfalls als Mehrwert flr
die berufliche Entwicklung einsetzbar sein. Es ist des-
halb meine Uberzeugung, dass groBe Teile des Ange-
botes als anrechenbare Module flr einen akademischen
Abschluss bereitgestellt werden muissen. ZukUnftig wird
es in Mecklenburg-Vorpommern eine berufsbegleitende
Weiterbildung von Leiterinnen und Fachberaterinnen
geben, die, so ist es vorgesehen, auf den Erwerb eines
Bachelorabschlusses ausgerichtet ist.

(Zuruf von Angelika Gramkow, DIE LINKE)

Hierzu laufen gegenwartig in meinem Haus intensive
Abstimmungsprozesse mit der Hochschule Neubran-
denburg.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Um den Bedarf an einer solchen Ausbildung decken zu
kénnen, gibt es erste Uberlegungen zu Kooperationen
staatlicher und freier Bildungstrager.
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Die dritte Saule der Reform ist flir mich die Akademisie-
rung der Ausbildung.

(allgemeine Unruhe -
Irene Mller, DIE LINKE: H6rt doch mal zu!)

Mit der Koalitionsvereinbarung haben wir uns darauf
verstandigt, dass der Modellstudiengang ,,Bildung und
Erziehung im friihen Kindesalter — Early Education® — der
Hochschule Neubrandenburg verstetigt wird. 40 Studie-
rende kénnen hier zurzeit den Bachelor of Arts erwerben.
Die Studienplatze werden in der Modellphase zu jeweils
50 Prozent an Abiturientinnen und Erzieherinnen mit
Berufserfahrung vergeben. Wahrend des gesamten Stu-
diums ist ein Praxistag pro Woche vorgesehen. Zusétz-
lich finden zwei dreimonatige Praktika statt — eines in der
Tageseinrichtung und eines im Schulbereich mit dem
Schwerpunkt ,,Ubergang Kindergarten — Grundschule®.
Dies ist ein wegweisender Anfang. Die Anzahl der Stu-
dienbewerber unterstreicht die groBe Nachfrage. Sie ist
Beweis fur die Attraktivitat des Studienganges.

(Harry Glawe, CDU: Sehr richtig.)

Sehr geehrte Damen und Herren, die Anfange der Reform
sind sichtbar. Zurzeit wird sie in unserem Land auf ver-
schiedenen Ebenen thematisiert, zum Beispiel in der Bil-
dungskommission, im politischen Raum, in den Jugend-
amtern, bei den Trégern der freien Jugendhilfe, an den
Bildungsinstituten und selbstversténdlich in meinem
Haus. Wir sind uns einig Uber die Notwendigkeit der
Reform. Uns allen ist klar, dass die Erhéhung der Attrakti-
vitat des Berufsfeldes von ihrer Umsetzung abhangt. Die
gesellschaftliche Akzeptanz und Achtung des Berufs-
bildes ist wesentlich von dessen Inhalten, Perspekti-
ven und der Berufszufriedenheit seiner Reprasentanten
abhangig. Meine sehr geehrten Damen und Herren, der
vorliegende Antrag der Koalitionsfraktionen untersttitzt
dieses Anliegen umfassend. Ich bitte Sie, dem Antrag
zuzustimmen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE
und Hans Kreher, FDP)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Minister.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete und Vizeprasident
Herr Bluhm von der Fraktion DIE LINKE.

Andreas Bluhm, DIE LINKE: Frau Préasidentin! Meine
Damen und Herren! Ich zitiere: ,,Die Ausbildung der Erzie-
herinnen“ und Erzieher ,muss den neuen Herausforde-
rungen an Betreuung, Fdrderung und vorschulischer
Bildung angepasst werden. Die Koalitionspartner leiten
daher eine Reform dieser Ausbildung ein, die zu einer
klaren Spezialisierung fir Elementarpédagogik einerseits
und Jugendbetreuung andererseits fuhrt.“ So weit die
Ziffer 154 des Koalitionsvertrages von SPD und CDU fir
diese Legislaturperiode.

(Beifall Hans Kreher, FDP)

Nun ist die spannende Frage: Was soll dieser Antrag mit
einer Aufforderung der Regierungskoalition an die Lan-
desregierung,

(Beifall Hans Kreher, FDP: Genau.)

die Erzieherinnen- und Erzieherausbildung zu reformie-
ren?

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
DIE LINKE und Hans Kreher, FDP)

Der Auftrag ist im Koalitionsvertrag bereits verabre-
det und erteilt, von Parteitagen der beiden Beteiligten
beschlossen, zugegeben, sehr schwammig in der For-
mulierung. Aber die vorliegende koalitionare Prazisierung
der eigenen Aufgabenstellung, die zudem auch nicht
wirklich aussagekréaftiger geworden ist, gehért wohl nicht
in diesen Landtag,

(Beifall Angelika Gramkow, DIE LINKE)

es sei denn, das gegenseitige Vertrauen der Koalitions-
partner ist nach einem Jahr bereits aufgebraucht oder
man hat nun wirklich keine Themen mehr, die einen
Antrag wert sind.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
DIE LINKE und Hans Kreher, FDP —
Volker Schlotmann, SPD: Herr Bluhm,
das sind lhre Wiinsche.)

Die Begriindung, Herr Brodkorb, es tut mir leid, hat nicht
Uberzeugt

(Heiterkeit bei Hans Kreher, FDP: Nein.)

und die Rede des Ministers, denke ich, geht weit Uber
das, was in lhrem Antrag steht, hinaus

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen DIE LINKE und FDP -
Hans Kreher, FDP: Ganz genau.)

und deswegen gab es auch den Beifall meiner Fraktion.

(Reinhard Dankert, SPD:
Der hat verstanden. — Heiterkeit bei
Reinhard Dankert, SPD, Heike Polzin, SPD,
und Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Diesen Antrag, wenn man so will, und auch der Minis-
ter hat auf die Arbeit der Bildungskommission hingewie-
sen, kann man schon so ein bisschen als Affront zu der
Arbeit der Bildungskommission ,Lebenslanges Lernen in
Mecklenburg-Vorpommern® interpretieren.

Die Kindertagesstétten und die vorschulische Bildung
sind als Bestandteile einer ganzheitlichen Bildungskon-
zeption ausdriicklich in den Untersuchungsauftrag der
Kommission eingeschlossen. Es ist aus meiner Sicht
nattrlich notwendig, und darauf hat der Minister abge-
hoben,

(Heike Polzin, SPD: Herr Brodkorb auch.)

gemeinsam mit der Kommission die Empfehlungen zu
bewerten, vielleicht auch, sie abzuwarten.

(Heike Polzin, SPD: Das hat
Herr Brodkorb auch ausdricklich gesagt.)

Sie werden Schwerpunkte enthalten, die fur die Gestal-
tung der Erzieherinnen- und Erzieherausbildung wichtig
sind. Und wir haben noch kein Lehrerbildungsgesetz.
Auch wenn dieses Gesetzesvorhaben vornehmlich den
Bereich der schulischen Bildung und Erziehung beruhrt,
werden sich die Voraussetzungen der Kinder bei Schul-
beginn durch die Ergebnisse der vorschulischen Bildung
und Erziehung verdndert haben, und diese Verande-
rungen kénnen und werden nicht ohne Einfluss auf die
Lehrerbildung und damit auf ein Lehrerbildungsgesetz
bleiben. Auch auf diese Schnittstelle hat der Minister hin-
gewiesen.
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Ich méchte doch noch ein paar Bemerkungen zum Inhalt
des vorliegenden Antrages machen. Auch an den For-
mulierungen dieses Antrages wird deutlich, dass er ent-
weder mit der heiBen Nadel oder aber mit unklaren poli-
tischen Intentionen gestrickt wurde. In Punkt 1 wollen Sie
die Struktur der Erzieherinnen- und Erzieherausbildung
reformieren. Ich frage Sie: Mit welchem Ziel?

(Zuruf von Werner Kuhn, CDU)

Wir wissen doch wohl inzwischen alle, dass Strukturen
kein Selbstzweck sind,

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

sondern dass die Inhalte die Strukturen bestimmen. Inso-
fern wéren die Qualitatsanforderungen und die Bildungs-
und Erziehungsziele zuerst zu bestimmen gewesen.

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Diese Ausgangsbedingungen finden aber eher marginal
statt.

Und die im ersten Anstrich genannte Option der dualen
Ausbildung kann doch nicht wirklich ernst gemeint sein.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Die von lhnen in der Begriindung des Antrages aufge-
fuhrten Aufgaben fir die Erzieherinnen und Erzieher sind
nicht anndhernd mit einer dualen Berufsausbildung zu
erflllen. National wie international diskutieren Padago-
gk, Wissenschaft und Praxis Uber die Notwendigkeit
einer Akademisierung. Auch der Minister hat dieses
deutlich formuliert. Und wenn wir die vorschulische Bil-
dung als Teil der Padagogik anerkennen und behandeln
wollen, dann gehdren auch die entsprechend ausgebil-
deten Fachkréafte dazu.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Niemand kame ernsthaft auf die Idee, eine Kranken-
schwester, so gut sie auch sei, auf Dauer mit den Aufga-
ben eines Arztes zu betrauen.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Bildung und Erziehung, und das will ich ausdrtcklich
betonen, besonders die frihkindliche, ist auch padago-
gische Arbeit mit jungen Menschen,

(Zuruf von Heike Polzin, SPD)

und zwar in einem Alter, in dem die Grundlagen fiir lebens-
lang pragende Fahigkeiten gelegt werden. Also sollten
wir auch die gleichen MaBstabe gelten lassen: Das Beste
und die bestausgebildeten Menschen fir Madchen und
Jungen im frihkindlichen Bereich.

Die im sechsten Anstrich geforderten zeitgeméBen Wei-
terbildungsstrukturen gibt es aus meiner Sicht bereits
oder sie harren ihrer Nutzung. Hinzu kommt die Frage:
Was ist eigentlich zeitgem&B? Besser ware doch qualti-
tatsgemas.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vielleicht sollte sich einmal nach dem Projekt der berufs-
begleitenden Weiterbildung an der Fachhochschule
Neubrandenburg erkundigt werden. Bevor man weiterbil-

det, muss man auch ausbilden. Der Studiengang ,Early
Education“ in Neubrandenburg wartet darauf, verstetigt
zu werden. Einen Versuch erfolgreich zu beenden, muss
auch bedeuten, ihn ohne Unterbrechung weiterzufiihren
und nicht, wie in anderen gesellschaftlichen Bereichen,
ihn zu beenden.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Nun zum letzten Punkt meiner Kritik. Es fehlt véllig ein
Hinweis auf eine kinftig angemessene Vergutung von
Erzieherinnen und Erziehern. In den letzten Tagen gab es
dazu mehrere Presseberichte, zuletzt die OZ vom 05.07.
und die TAZ heute im ,Medienspiegel®. Ich empfehle
Ihnen diese Lektire sehr. Diese Presseberichte machen
deutlich, dass der niedrigste Stundenlohn einer Erziehe-
rin in Mecklenburg-Vorpommern 6,96 Euro betragt.

(Harry Glawe, CDU: Ja.)

Das ist ein Bruttogehalt von 1.170 Euro flr eine 40-Stun-
den-Woche padagogisch intensiver Arbeit. Und die meis-
ten Kolleginnen und Kollegen, wenn es denn Kollegen
im Kindergartenbereich Uberhaupt gibt, arbeiten aber
nur 20 bis 25 Stunden. Wir sind hier wohl auch in einem
Bereich, wo ein gesetzlicher Mindestlohn angebracht
und notwendig ware. Sie hétten deshalb an den ersten
Satz lhrer Begriindung, ich zitiere, ,Die Ausbildung von
Erzieherinnen und Erziehern in unserem Land entspricht
in groBen Teilen nicht den aktuellen Herausforderungen
an ihre Arbeit”, einen weiteren Satz anfligen missen, der
lautet: ,Die Bezahlung auch nicht.”

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Dann, aber nur dann, wirden die von Ihnen postulierten
Forderungen, wie die Steigerung der Attraktivitat des
Berufsfeldes

(Harry Glawe, CDU: Wir kdnnen nicht
alles auffangen, was Sie Uber Jahre alles
falsch gemacht haben. — Unruhe bei
Abgeordneten der Fraktion DIE LINKE)

sowie die Erhdhung des Anteils der Erzieher in den Kin-
dertageseinrichtungen, wirklich erreicht werden.

(Harry Glawe, CDU: Na, das ist doch wahr!
Das kann einen doch aufregen.)

Ich kann lhnen nur empfehlen, meine Damen und Herren,
die dafur geltenden Kriterien konkreter zu fassen.

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Dazu haben wir einen Anderungsantrag vorgelegt oder
aber, wir setzen nur das um, was der Minister hier heute
schon als Optionen angezeigt hat. Vielleicht warten Sie
doch auf die Empfehlung der Bildungskommission.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Vizeprasident Bluhm, fiir die Rede.

Als N&chster hat das Wort der Abgeordnete Herr Vier-
kant von der CDU.

Jorg Vierkant, CDU: Frau Préasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Bevor ich zu den Hinter-
grinden unseres Antrages und zu den gegenwartigen
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Feststellungen etwas sage, sehr geehrter Herr Kollege
Bluhm, muss ich Ihnen sagen, dass Sie acht Jahre hier
im Land regiert haben,

(Andreas Bluhm, DIE LINKE:
Ach, das ist doch kalter Kaffee.)

acht Jahre lang und nichts ist auf dieser Strecke pas-
siert.

(Beifall bei Abgeordneten der
Fraktion der CDU - Unruhe bei
Abgeordneten der Fraktion DIE LINKE -
Andreas Bluhm, DIE LINKE: Das stimmt doch
gar nicht! — Gabriele Méstan, DIE LINKE:
Das ist doch wohl nicht wahr!)

Und wenn Sie jetzt verlangen, dass wir das hier in einem
halben Jahr reparieren, dann ist das unredlich.

(Unruhe und Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Rudolf Borchert, SPD: Nein.)

Meine Damen und Herren,
(Rudolf Borchert, SPD: Nein, oh nein.)
in deutschen Kitas bekommen die Kinder, ...

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Heiterkeit bei Rudolf Borchert, SPD —
Andreas Bluhm, DIE LINKE: War das jetzt
eine Kritik an Ihrem Koalitionspartner? —
Barbara Borchardt, DIE LINKE: Wahr-
scheinlich. — Zuruf von Hans Kreher, FDP)

Ich habe Sie angesprochen, Herr Bluhm, und Sie sind
bildungspolitischer Sprecher seit vielen Jahren

(Andreas Bluhm, DIE LINKE: Richtig, richtig.)
und das ist Ihr Ressort.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Der Bildungsminister kam immer von
der SPD. - Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktionen der CDU und DIE LINKE)

»Indeutschen Kitas bekommen die Kinder keinerlei pada-
gogische Férderung beim Rechnen und Schreiben.**

(Zuruf von Heike Polzin, SPD)

s»Man sagt, sie kdnnten sich nicht l&nger als eine Viertel-
stunde pro Tag konzentrieren.” Das sagt Magali Bordas,
eine Franzosin. ,,Sie hat an einem Erzieherinnenaustausch
teilgenommen* und berichtet ,bei einer Podiumsdiskus-
sion des Deutsch-Franzdsischen Jugendwerks in Ber-
lin Ende April von ihrer schockierenden Begegnung mit
deutschem Kindergartenalltag. ,... was soll mein Kind
denn lernen, wenn es nur jemanden beobachtet, der es
beobachtet?‘“, wird sie von einem Zwischenrufer erganzt.
»Kindergarten in Deutschland — mehr soll es geben®, vor
allem mehr Platze soll es geben, ,,besser sollen sie wer-
den. Doch je heftiger sich die Debatte Gber den Ausbau
der Betreuungsangebote®, Sie wissen das, vor allem in
den alten Bundeslandern, ,entfacht“, je mehr sich die
Fragen nach der Quantitat entfachen, ,,desto mehr riickt
die Frage in den Mittelpunkt:“ Was ist mit der Qualitat?
~Was ist eine gute Kita? Und was missen jene kdnnen,
die vier, flnf, bis zu neun Stunden taglich Kleinkinder
begleiten: die Erzieherinnen und Erzieher in den Kinder-
garten?”

Und weil wir, meine Damen und Herren, diese Fragen
beantworten wollen und schnellstens auch missen, um
Konsequenzen daraus zu ziehen, liegt nun dieser Antrag
vor lhnen. ,,Wir haben die Kinder in Deutschland jahr-
zehntelang systematisch unterfordert’, sagt Fabienne
Becker-Stoll, Leiterin des Mulnchner Staatsinstituts fir
Frihpadagogik ...,“

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Wir sind in Mecklenburg-Vorpommern. —
Zuruf von Andreas Bluhm, DIE LINKE)

»»Wir missen dem unglaublichen Forscherdrang der Kin-
der von Anfang an adaquat begegnen.

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

»An einer Ecole maternelle, dem franzdsischen Kinder-
garten, geschieht das. Die Kinder kommen friih in Kon-
takt mit dem Alphabet, werden an die Schule herange-
fihrt und von Erzieherinnen mit Hochschulabschluss
betreut.”

(Andreas Bluhm, DIE LINKE: Aha!)

,Die entscheidenden Weichenstellungen®, da sind wir
auch gar nicht weit voneinander entfernt, an dem Punkt,

(Andreas Bluhm, DIE LINKE: Wunderbar! -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das war doch seine Botschaft.)

Die Kritik eingangs ging in eine ganz andere Richtung.
Das wissen Sie ganz genau.

(Andreas Bluhm, DIE LINKE: Ach! —
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das haben wir nicht verstanden. -
Heiterkeit bei Andreas Bluhm, DIE LINKE,
und Gabriele Méstan, DIE LINKE)

»Die entscheidenden Weichenstellungen fir die Ent-
wicklung eines Kindes erfolgen in den ersten Lebens-
jahren. Gerade fir Kinder mit Migrationshintergrund ist
diese Phase entscheidend. ,Wer bei der Einschulung die
deutsche Sprache nicht beherrscht, hat im Grunde keine
Chance mehr*“. Ich bin davon Uberzeugt, dass ,,,langfris-
tig alle Erzieherinnen eine Hochschulausbildung (brau-
chen).*”

Meine Damen und Herren, wer seine Kinder jeden Tag
in die Kita bringt, kann es sehen: Die Anforderungen
sind enorm. ,,Eine Erzieherin muss eine Gruppe von
25 Kindern von zwei bis sieben Jahren, manchmal aus

. verschiedenen Kulturen, beaufsichtigen und den
Bildungsprozess vorbereiten, unterstitzen und nach-
bereiten kénnen. Viel ,hdufiger als friher* muss eine
Kindergartnerin die ,fehlende Unterstlitzung durch das
Elternhaus kompensieren. Um eine Entwicklungsdi-
agnostik zu erstellen und richtig anzuwenden, brauchte
man aber wissenschaftliches Know-how*, Didaktik- ,,und
Methodenkenntnise, die nur an Hochschulen vermittelt”
und erworben ,werden“ kbnnen.

(Irene Mdiller, DIE LINKE: Ahal)

»,Doch in Deutschland haben gerade mal 2,6 Prozent
der Kita-Mitarbeiter studiert”, meine Damen und Herren,
,,65 Prozent haben einen Fachschulabschluss.”

(Zuruf von Angelika Peters, SPD)
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»Die Ausbildung greife zu kurz, so Becker-Stoll. An Fach-
schulen lerne man beispielsweise zwar, dass es Mdglich-
keiten gibt, Sprachentwicklung zu beobachten und zu
messen, aber nicht, das richtige Instrument daflir aus-
zuwahlen.*”

Doch es hat sich auch schon einiges getan. Erste Bache-
lorstudiengénge fur Erzieher sind entstanden bezie-
hungsweise sind noch im Entstehen. ,Die Profile der
Angebote sind sehr unterschiedlich.”

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Bachelor
ist doch nicht mehr als Fachhochschule.)

»,Beim Studiengang ,Padagogik der friihen Kindheit’ an
der Evangelischen Fachhochschule Freiburg etwa wird
viel Wert auf den internationalen Vergleich gelegt. Die
Studentinnen muissen ein Semester und zehn Wochen
Praktikum im Ausland verbringen. Der berufsbeglei-
tende Fernstudiengang der FH Koblenz konzentriert
sich dagegen auf Kita-Management. Mit dem Programm
,PiK — Profis in Kitas' fordert die Robert-Bosch-Stiftung
seit Ende 2005 Studiengénge fur Frihp&dagogen an
funf Hochschulen.” Beispielsweise gibt es an einer Ber-
liner Fachhochschule den Bachelorstudiengang ,Erzie-
hung und Bildung im Kindesalter®. ,In sieben Semestern
werden die Studierenden fir die Arbeit mit Kindern von
0 bis 10 ausgebildet. Zum Vergleich: an der ,Breitband-
ausbildung‘ an den Fachschulen hat man sechs Semes-
ter fur alle Altersgruppen, mit denen Erzieher arbeiten —
von 0 bis 27, wenn man so will.

Meine Damen und Herren, ich bin froh, dass wir in
unserem Bundesland nicht hinterherhinken. Beispiels-
weise kdnnen Interessierte in Neubrandenburg den
Bachelorstudiengang ,,Early Education” belegen.

(Andreas Bluhm, DIE LINKE: Das beruhigt
mich aber, denn das ist wirklich sozusagen
in der Vorgangerzeit entstanden.)

Dort werden die Studierenden fiir die Arbeit mit Kindern in
Kindertageseinrichtungen und deren Eltern qualifiziert.

(Zuruf von Andreas Bluhm, DIE LINKE)

Das Ziel des Studiengangs besteht in der Herausbildung
einer umfassenden beruflichen Handlungskompetenz,
um selbststéndig und zielgerichtet Bildungs-, Erziehungs-
und Betreuungsaufgaben flr null- bis zwdlfjahrige Kinder
Ubernehmen zu kénnen. Besonders die Befédhigung zur
Bildungsarbeit, um Kinder gezielt zu férdern und damit
Chancengerechtigkeit zu sichern, bedarf der interdis-
ziplindren wissenschaftlichen Qualifikation von Elemen-
tar- und Vorschulpadagogen. Umfangreiche Praktika in
Kindertageseinrichtungen und in der Grundschule sind
in das Studium integriert.

Aber reicht das aus, meine Damen und Herren? Ich
denke, nein. Ich sehe mich darin bestatigt, wenn ich mit
Eltern spreche, die mehr und mehr das Gefihl haben,
dass ihre Kinder in den Einrichtungen etwas verpassen,
einfach zu kurz kommen. Und die Statistiken scheinen
die Gefiuihle und die Erfahrungen dieser Eltern nur noch
zu bestatigen. Jeder zehnte deutsche Schiler verlasst
die Schule ohne Abschluss. Jeder sechste Erwachsene
hat keine Berufsausbildung. Entwicklungsforscher gehen
davon aus, dass vor allem die ersten Lebensjahre dar-
Uber entscheiden, wie erfolgreich ein Mensch spéter in
Schule und Beruf ist. Sie entscheiden mithin auch dari-
ber, wie viel der Staat spater in Umschulung, Arbeitslo-
sengeld und Sozialhilfe investieren muss.

(Regine Lick, DIE LINKE: So ist es.)

Womit wir wieder beim Thema Qualitat sind. Wahrend
in anderen Landern ein Studium fiir Vorschulp&ddagogen
Pflicht ist, reicht in Deutschland eine zweijahrige Ausbil-
dung an einer Fachschule, um staatlich geprtifte Erzie-
herin zu werden. Und wahrend in Frankreich die Kinder-
gérten Vorschulen heien, deren Erzieher ausgebildete
Grundschullehrer sind, herrscht in Deutschland immer
noch der Aberglaube vor, Kinder mussten spielen, malen
und ein bisschen singen dirfen, um glickliche Menschen
zu werden.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Aber
nicht in Mecklenburg-Vorpommern. —
Dr. Marianne Linke, DIE LINKE:
Nicht in Mecklenburg-Vorpommern.)

Meine Damen und Herren, unsere Wirtschaft bekommt
die Folgen dieser Fehleinschatzung heute schon zu spu-
ren, weil die Bildungsdefizite der Schulabgénger immer
groBer werden. Vor allem in Mathematik, Naturwissen-
schaften und bei der Sprache geht ganzen Branchen der
Nachwuchs aus. So flirchtet laut einer Studie des Ver-
bands der Elektrotechnik von 2006 ein Drittel aller betrof-
fenen Unternehmen, kinftig ihren Bedarf an Elektroin-
genieuren nicht mehr decken zu kénnen. Ich habe vor
Kurzem gerade Gesprache gefiihrt. Die Werften unseres
Landes suchen jetzt schon qualifizierte Ingenieure und
Studenten entsprechender Studienrichtungen fir die
nahe Zukunft. Immer mehr Firmen versuchen daher,
die Licken, die der Staat in der frihkindlichen Bildung
hinterlasst, mit eigenen Projekten zu flllen. Also, meine
Damen und Herren, lassen Sie uns bitte diese Llcken
schnellstens schlieBen! Stimmen Sie fur den Antrag der
Koalitionsfraktionen. — Vielen Dank fir die Aufmerksam-
keit.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU -
Heiterkeit bei Andreas Bluhm, DIE LINKE:
Fur alles das, Herr Vierkant, braucht
man doch den Antrag nicht.)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Vierkant.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete und Vizeprésident
Herr Kreher von der Fraktion der FDP.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Jetzt kommt noch ein Lehrer.)

Hans Kreher, FDP: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Zunachst einmal eine ganz wichtige Frage an die
beiden Koalitionsparteien: Warum stellen Sie mit diesem
Antrag einen Misstrauensantrag gegen lhren eigenen
Minister?

(Unruhe bei Abgeordneten der Fraktion der SPD —
Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP
und Dr. Marianne Linke, DIE LINKE -
Andreas Bluhm, DIE LINKE:

Das ist eine gute Frage.)

Denn nichts anderes ist dieser Antrag. Sie haben selbst
einen Auftrag in lhrer Koalitionsvereinbarung getroffen,

(Heike Polzin, SPD: Richtig. -
Zuruf von Reinhard Dankert, SPD)

einen klaren Auftrag an das Ministerium, und jetzt kommt
dieser Antrag.
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(Unruhe bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD und CDU - Joérg Vierkant, CDU:
Das meinen Sie doch wohl nicht ernst. -

Reinhard Dankert, SPD: Ja, wir wollen
mit Ihnen dariber reden. — Heiterkeit bei
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Vollkommen verwirrend ist aus meiner Sicht gewesen,
was Sie dann noch gesagt haben, Herr Brodkorb. Wenn
Sie dann auch noch sagen, jawohl, wir haben die Exper-
tenkommission und die arbeitet ja auch, dann missen
wir warten, bis diese ihre Aussagen macht. Was soll die-
ser unausgegorene Auftrag an die Regierung, der wirk-
lich vor allem von lhrer Fraktion nichts anderes ist als das
Misstrauen gegenliber dem Minister aus der anderen
Partei?!

(Beifall Gino Leonhard, FDP -
Jorg Vierkant, CDU: Das ist unglaublich,
Herr Kreher, unglaublich! -
Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Das ist das, was flir mich dabei herliberkommt, denn der
Minister hat hier klar und deutlich gezeigt, er hat es nicht
noétig. Jetzt muss ich lhren eigenen Minister verteidigen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP
und Dr. Marianne Linke, DIE LINKE)

Was er hier gesagt hat, dem kann ich voll zustimmen,
auch im Namen meiner Fraktion.

(Unruhe und Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und DIE LINKE -
Heike Polzin, SPD: Wir auch! —
Volker Schlotmann, SPD: Sehen Sie!
Mehr wollten wir gar nicht.)

Das ist ja wunderbar.

Denn er hat auch gesagt, dass wir uns in der Notwendig-
keit der Reformen einig sind.

(Zurufe von Volker Schlotmann, SPD,
und Harry Glawe, CDU)

Deshalb, meine Damen und Herren, sagen wir auch hier
noch einmal, wir fordern, dass wenigstens die Leiter oder
Leiterinnen von Kindertagesstatten einen Bachelorab-
schluss haben sollten. Die Aufgaben fir Erzieherinnen
und Erzieher werden immer komplexer und anspruchs-
voller.

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Es ware ganz gut, wenn Sie mir zuhdren, was ich hier zu
sagen habe. Ganz so schlimm ist es nicht, dass Sie nicht
zuhoren kénnen.

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Dieses gilt insbesondere fur die Betreuung in der vor-
schulischen Bildung. Wer die Vorbereitung der Kinder auf
Schule und Beruf in hdchster Qualitat sichern will, muss
die Erzieherinnen- und Erzieherausbildung entsprechend
anpassen und auch akademisches Niveau haben.

(Zuruf von Erwin Sellering, SPD)
In diesem Ziel sind wir uns doch einig.

Diese Entscheidung beeinflusst maBgeblich die Entwick-
lung und sichert die Chancengleichheit aller Kinder. Die
FDP-Fraktion hat deshalb einen Anderungsantrag zu

dem gleichlautenden Koalitionsantrag eingebracht, der
helfen soll, die Qualitat der Betreuung in Kindertages-
statten auf héchstem Niveau zu sichern. Das ist, auch
wenn die Expertenkommission arbeitet, gesichertes Wis-
sen, das wir hier einbringen kénnen, denn die europé-
ische Langzeitstudie ,Effektive Provision of Pre-School
Education“ - EPPE kurz gesagt — zeigt, dass sich die
Erzieherausbildung signifikant in der Qualitat der Bil-
dungs- und Betreuungsleistung der Kindertagesstétten
widerspiegelt.

Die Qualifikation der Leitungskrafte ist hierbei, das hat
sich gezeigt, besonders entscheidend. Die EPPE-Studie
zeigt deutlich, dass die Lernfortschritte der Kita-Kinder
in einem engen Zusammenhang mit der Qualifikation der
Leiterinnen oder des Leiters stehen. Der Ausbildungs-
grad der Leitungskrafte, so die Schlussfolgerungen der
EPPE, wirkt sich positiv auf die Fahigkeit der Kinder aus,
kognitive und soziale Fertigkeiten zu entwickeln, und wird
von den untersuchten Variablen den gréBten Einfluss auf
die Qualitat der Tageseinrichtungen haben.

Ich zitiere: ,Eine vollstdndige Verlagerung der Erzieher-
ausbildung von den Fachschulen an die Fachhochschu-
len oder Universitéten ist — obwohl aus padagogischer
Sicht wiinschenswert — in den ndchsten Jahren nicht zu
realisieren.” Da sind wir nach wie vor Realisten. ,Weder
der hierfir notwendige Ausbau der Hochschulkapazi-
taten noch die zu erwartende Ausgabensteigerung bei
der laufenden Finanzierung - fiir den Fall, dass nur noch
Hochschulabsolventen eingestellt wirden - kénnten
durch das Land geschultert werden. Dazu kommt, dass
bei einer vollstdndigen Umstellung mit gravierenden Per-
sonalengpéssen gerechnet werden miusste. Dies waére
nicht vertretbar. Die Ergebnisse der EPPE-Studie ver-
deutlichen aber, dass es keiner vollstdndigen Umstellung
der Erzieher-Ausbildung bedarf, um eine Verbesserung
der Bildung und Betreuung an den Kitas erreichen zu
kénnen.*

(Heike Polzin, SPD: Sehr richtig.)

»~Schon anhand einer adaquaten Aus- und Weiterbil-
dung der Leitungskrafte kénnen erstaunliche Fortschritte
erzielt werden.”

(Heike Polzin, SPD: Sehr richtig.)

Angesichts der gravierenden Aufgaben, die vor uns ste-
hen, sage ich jetzt hier noch einmal, meine Damen und
Herren, es geht um ein einheitliches Vorgehen. Es geht
uns darum, dass wir unsere Mdéglichkeiten nutzen. Des-
halb haben wir unseren Anderungsantrag und bean-
tragen, dass dies im Ausschuss bearbeitet wird, auch
der Antrag der LINKEN, damit wir gemeinsam mit dem
Ministerium zu Ergebnissen kommen. Dabei kdnnen wir
die Expertenkommission durchaus mit einbeziehen. Ich
glaube, dieser Antrag von lhnen heute ist ein Schnell-
schuss, der nicht weiterhilft. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP —
Reinhard Dankert, SPD: Wieso haben Sie
denn einen Anderungsantrag gestellt?)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Wenn ich das jetzt
richtig verstanden habe, Herr Kreher, haben Sie bean-
tragt, die Antrage, auch die Anderungsantrige in den
zustandigen Ausschuss zu Uberweisen?

(Hans Kreher, FDP: Ja.)

Vielen Dank.



Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 5. Wahlperiode — 22. Sitzung am 12. Juli 2007 21

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Tegtmeier von
der Fraktion der SPD.

Martina Tegtmeier, SPD: Frau Prasidentin! Sehr geehrte
Damen und Herren! Hier ist eben ab und zu ein Wort
gefallen, und zwar ,zeitgemaB“. Bei Nennung dieses
Wortes vermisste ich eigentlich immer eine spezielle
Auspragung, die dieser Antrag beinhaltet und auf den
ich dadurch, dass hier schon gentigend Ausfihrungen,
gerade von Herrn Brodkorb als Einbringer, aber auch von
Herrn Vierkant zur Begriindung des Antrages gemacht
wurden, eingehen werde.

Zu diesem Punkt, der Erhéhung des Anteils der mann-
lichen Erzieher in den Kindertageseinrichtungen, méchte
ich mich eines Zitates bedienen, da diese heute sehr
beliebt sind. Niedersachsens damaliger Schulminister
Busemann (CDU) stellte im Herbst 2003 fir den in seiner
Zustéandigkeit befindlichen Schulbereich fest: ,,,Jungen
haben es viel schwerer als Madchen, weil sich der Schul-
betrieb feminisiert hat.’“

(Zuruf von Andreas Bluhm, DIE LINKE)

.70 bis 80 Prozent der Lehrer sind Frauen, in Grund-
schulen liegt der Anteil noch hdher. Jungen haben keine
Chancen, sich an mannlichen Rollenvorbildern zu orien-
tieren.’. Seine Forderung daher: ,Wir missen dringend
mehr Manner in den Schuldienst bringen, am besten

wére eine Mé&nnerquote‘“.

Hintergrund waren hier nattrlich die allgemeinen schlech-
teren Schulleistungen von Jungen. Der Beweis, dass
Jungen bei ménnlichen Lehrkréften bessere Leistungen
erzielen wiirden, konnte aber noch nicht wirklich erbracht
werden. Gleichwohl haben Entwicklungs- und Tiefenpsy-
chologen vielfach die Bedeutung des Vaters und anderer
mannlicher Bezugspersonen fir die ldentitdtsentwick-
lung von Jungen hervorgehoben.

(allgemeine Unruhe -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Es wird
ja ziemlich viel gequatscht im Hintergrund.)

Fir Madchen wurde dieses anscheinend nicht unter-
sucht, aber ich persdnlich wirde sogar so weit gehen,
dass Manner auch fir die Entwicklung von Madchen
durchaus wichtig sein kénnen. Unsere Kinder erleben im
Alltag gerade in den frihen Jahren Uberwiegend weib-
liche Bezugs- und Erziehungspersonen. Daran méch-
ten wir langfristig auch etwas &ndern, denn Jungen und
Méadchen brauchen fir ihre Persénlichkeitsentwicklung
und die Herausbildung ihres sozialen Geschlechts die
Anwesenheit von Frauen und Mé&nnern.

(allgemeine Unruhe)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Frau Tegtmeier,
einen Moment bitte.

Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeordnete,
es ist eine sehr starke Unruhe im Saal.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Sehr richtig, Frau Prasidentin.)

Ich bitte Sie, sich auf die Rednerin zu konzentrieren, um
dann diese Debatte weiterfiihren zu kénnen.

Martina Tegtmeier, SPD: Danke, Frau Prasidentin.

Neben der Erhéhung des Ménneranteils in den Erzie-
hungsberufen ist es aber vor allem notwendig, die Bil-
dungs- und Erziehungsarbeit umfassend geschlech-

tersensibel zu gestalten. Das wird ebenfalls durch die
Reform der Erzieherinnen- und Erzieherausbildung zu
leisten sein.

Im Rahmen der Geschlechterforschung gab es bereits
Anfang der 80er Jahre die Erkenntnis, dass Jungen im
Unterricht sowohl mehr positive, aber auch negative Auf-
merksamkeit erhalten. Letztere erzwingen sie sich durch
Ruhestérungen und aggressives Benehmen. Die aktuelle
15. Shell-Jugendstudie von 2006 hat nachgewiesen, dass
vor allem das Rabaukentum der Jungen weiter zugenom-
men hat und sie sich immer mehr Uberfordert flhlen.
»,Die Jungen signalisieren durch Unruhe, Aktivismus und
Aggressivitat innere Spannungen®, heit es hier.

(Irene Muller, DIE LINKE: Wir sind hier in
Mecklenburg-Vorpommern. Was ist denn das?)

Was sich aber vor allem ge&ndert hat, ist, dass die Mad-
chen das nicht mehr hinnehmen. Sie lassen sich nicht
langer in die Unsichtbarkeit drédngen wie noch in den
80er Jahren und haben enorm aufgeholt. Ich erinnere
daran, dass sie bei allen Schulabschlissen vorn liegen.
Sie bleiben seltener sitzen und haben bessere Noten.
Das ist eine Tatsache.

2006 gingen 47 Prozent der Madchen aufs Gymnasium,
aber nur 40 Prozent der Jungen. Frauen und junge M&d-
chen sind heute selbstbewusst und leistungsorientiert.
Sie wollen sich erfolgreich im Beruf und Familienleben
engagieren. Auch das hat die Studie klar bestatigt.
Hier sind vor allem die Jungen und Ménner gefordert,
die immer noch mehrheitlich die berufliche Karriere als
Lebensentwurf verfolgen. Familie gehort flr sie zwar
auch zum Glicklichsein, aber sie betrachten sie als
Beiwerk und vor allem als Aufgabe von Frauen. Die tra-
dierten Rollen verstéarken sich sogar wieder. Von Jungen
ist zum Beispiel wieder starker zu héren, sie lassen sich
nicht fir die Familie zustdndig machen. FUr sie ist Frei-
heit der gré6Bte Wert. Die ,Familiensehnsucht” der jungen
Manner orientiert sich vorrangig am ,Hotel Mama®, das
sie zunehmend auch langer in Anspruch nehmen als die
jungen Frauen.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Dazu passt auch die zentrale Aussage der Shell-Studie,
dass ménnliche Jugendliche von heute auf die Erfolge
von Madchen wie Paschas alter Schule reagieren. Das
heiBt, die Entwicklung, die wir seit Jahren in den Kin-
dereinrichtungen, Schulen und Jugendeinrichtungen
beobachten, wird sich weiter vollziehen, wenn wir nicht
Jungen dabei unterstitzen, ihre typisch ménnlichen Rol-
lenmuster zu veréndern.

(Irene Miller, DIE LINKE: Da gibt
es zum Beispiel Hartz IV, da dirfen
die Jugendlichen gar nicht ausziehen.)

Es besteht also dringender Handlungsbedarf. Wollen
wir uns der gesellschaftlichen Herausforderung wirklich
stellen und die Gleichstellung der Geschlechter in der
Lebensrealitdt von Mannern und Frauen verwirklichen in
einer Gesellschaft, in der die Ausliibung des Faustrechts
nur noch die geistige Unterlegenheit des Ausibenden
dokumentiert und die ehemals notwendige Koérperkraft
durch den technischen Fortschritt Gberholt wurde, wird
es fur Jungen erforderlich, Kompetenzen zu entwickeln
beziehungsweise weiterzuentwickeln, die heute bis jetzt
noch als typisch weibliche Werte gelten, wie Mitflhlen,
Behlten, Sorgen, Riicksichtnahme oder Helfen. Sie mus-
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sen auch flr Méanner selbstverstandlich sein dirfen und
Uber sie mussen sie ihr Selbstbewusstsein, ihr Selbst-
wertgefuhl und ihr Mannsein ebenso definieren kénnen.
Immer noch leben wir in einer Zeit, in der Manner, die
diese Seite ihrer Personlichkeit entwickelt haben, mehr
oder weniger diskriminiert und als unméannlich abge-
stempelt werden. Daran beteiligt sind Ubrigens Manner
und Frauen.

Um diesen Zustand grundlegend zu andern, ist es vor
allem wichtig, dass Jungen schon von Anfang an mann-
liche Bezugspersonen in der Familie, aber auch in Krip-
pen, Kitas und Schulen erleben. Das allein reicht natlr-
lich nicht aus. Erziehung funktioniert wesentlich durch
Vorbilder. Das trifft Gbrigens umgekehrt auch auf die
Vorbildwirkung von Frauen in Fuhrungspositionen fur
Madchen zu, die es genauso zu verbessern gilt. Deshalb
setzt sich die Einsicht zunehmend durch, dass auch die
Veranderung am Verhaltnis der Geschlechter unterein-
ander Engagement von Frauen und Méannern erfordert.
Schon vor der Jahrtausendwende schlug das Netzwerk
fur Kinderbetreuung der Europaischen Kommission, die
hier offensichtlich bereits ein Defizit erkannt hatte, vor,
dass bis zum Jahr 2006 20 Prozent der Beschaftigten in
Kindertageseinrichtungen Méanner sein sollten. Davon
sind wir aber insgesamt noch flirchterlich weit entfernt.
Bundesweit sind nicht einmal 1 Prozent Manner im Krip-
penbereich tatig. Einen relativ groBen Anteil weist noch
der Hort mit 7,53 Prozent aus. Insgesamt liegt der Anteil
nur um 3 Prozent mit Einfllhrung des Gender Mainstrea-
mings. Das Wort werden Sie von mir noch 6fter héren,
auch wenn es nicht so beliebt ist.

(Heiterkeit bei Udo Pastérs, NPD)

Als verbindliches politisches Ziel steht der Dialog, das
Miteinander der Geschlechter im Vordergrund. Gesell-
schaftliche und individuelle Rechte, Pflichten und Chan-
cen sollen vom Geschlecht unabhéngig sein. Es ist also
nur folgerichtig, dass auch die Geschlechtstypisierung
von Berufen — und hier sind der soziale und bildungs-
relevante Bereich genauso wichtig wie umgekehrt der
technische und naturwissenschaftliche Bereich — endlich
gebrochen wird.

Um jedoch mehr Mé&nner fir die Berufsrichtung des Erzie-
hers, also gerade zu einer Frauenhochburg zu gewinnen,
sind sehr dicke Bretter zu bohren. Erste Erfahrungen zei-
gen, dass mit dem Einzug von Méannern in diese Branche
eine groBe Gefahr darin besteht, dass sofort die tradierte
Rollenverteilung erfolgt. Dem Mann werden dann die
typisch mannlichen Aufgaben Ubertragen und die Frauen
ziehen sich auf ihre traditionellen Gebiete zurtick. Es ist
nur eine Frage der Zeit, bis er auch die Leitungsposition
besetzt. Hier ist unbedingt Gender-Arbeit in beide Rich-
tungen zu leisten.

(Beifall Angelika Gramkow, DIE LINKE)

Jetzt haben es Ménner nicht leicht, in dieser Frauen-
doméne zu bestehen. Auch das muss ihnen bewusst
gemacht werden. Zum einen sind die Anspriiche der
weiblichen Kolleginnen — es gibt hier schon sehr viel
Datenmaterial —, er muss alles kbnnen wie sie, dariiber
hinaus aber auch noch den Macho verkérpern, zu dem
sie im Zweifelsfall aufsehen kénnen. Mannern geht es
also im frauentypischen Beruf genauso wie einer Frau in
einem mannertypischen Beruf. Er muss nicht gleich gut
sein, sondern noch wesentlich mehr zu bieten haben.

Wollen wir mehr Manner in Erziehungsberufe bringen,
mussen wir diese auch attraktiver flir M&nner machen,
das heiBt, Manner missen gezielt und anders angespro-
chen werden als Frauen. Da ist es zum Beispiel nicht
gerade hilfreich, wenn auf der Homepage der Arge — und
Kollege Vierkant hat das vorhin auch schon indirekt
angesprochen — Uber den Beruf der Erzieherinnen und
des Erziehers Folgendes zu lesen steht: ,,Erzieher/-innen
sind in der vorschulischen Erziehung, in der Heimerzie-
hung, hier gibt es Ubrigens bereits neun Prozent Manner,
sowie in der auBerschulischen Kinder- und Jugendarbeit
tatig. In Kindergéarten betreuen sie die Kinder in Grup-
pen, fordern das soziale Verhalten und helfen dem ein-
zelnen Kind bei seiner Entwicklung. Sie regen die Kinder
zu kdrperlich, geistig und musisch ausgerichteten Betéti-
gungen an. Da malen, spielen, basteln und singen sie mit
den Kindern, erzdhlen ihnen Geschichten und machen
Ausfliige.” Dieses ist, wie Sie alle wissen, weder mit der
Realitédt der erziehenden Berufe noch mit dem gesetz-
lichen Bildungsauftrag von Kindertageseinrichtungen im
Einklang.

(Heiterkeit bei Andreas Bluhm, DIE LINKE:
Ja, aber das machen sie schon auch.)

Schon auch, aber nicht nur, und darauf lege ich doch
ganz besonderen Wert.

Sicher spielt auch die Bezahlung eine nicht unwesent-
liche Rolle. Dazu méchte ich aber sagen: Erhdhen wir die
Bezahlung von Erzieherinnen und Erziehern, kommen
wahrscheinlich automatisch Manner ganz von selbst.
Dazu gibt es ausreichende Beispiele in der Vergan-
genheit, aber das ist nicht das, worum es mir geht. Ich
mochte, dass der Beruf der Erzieherin und des Erziehers
gesellschaftlich aufgewertet wird, unabhangig davon, ob
Manner und wie viele Manner hier tatig sind. Das haben
in erster Linie die zahlreichen Frauen in diesem Beruf ver-
dient, die ihn schon lange und mit viel Engagement und
Erfolg ausiiben.

Bevor ich zum Schluss komme, moéchte ich noch den
Antrag stellen, aus dem Anderungsantrag der FDP den
letzten Punkt, unter 4. angefiihrt, als letzten Spiegelstrich
in den Antrag der Koalitionsfraktionen mit aufzuneh-
men. — Ich danke flr lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
der SPD und Marc Reinhardt, CDU)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete Tegtmeier.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Lissow von der
Fraktion der NPD.

Birger Liissow, NPD: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren! Wir begriiBen, dass mit dem vorliegenden
Antrag die Erzieherinnen- und Erzieherausbildung, ihre
Qualifikation, ihre Ausbildung in den Mittelpunkt einer
Debatte geriickt werden. Viel mehr gibt dieser Antrag
dann auch nicht her. Es wird zwar eine Reform der Aus-
bildung fur Erzieherinnen und Erzieher gefordert, klare
Wege werden aber in diesem Antrag nicht benannt. Das
ist eigentlich insofern schade, da in anderen Bundeslan-
dern die Reform der Erzieherausbildung viele konkrete
Formen angenommen hat und wir hier sehr schnell im
Bundesvergleich das Schlusslicht bilden kdnnten.

Meine Damen und Herren, es ist unbestreitbar, dass im
Vorschulbereich die wichtigsten Grundlagen geschaffen
werden. Es reicht aber nicht aus, nur eine Reform der
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Ausbildung ins Auge zu fassen. Was mich allerdings bei
lhrem Antrag etwas verwundert, ist die Tatsache, dass
gerade eine neue Ausbildungsverordnung in Kraft getre-
ten ist. Seit dem Schuljahr 2006/2007 ist die Ausbildung
an allgemeingangige KMK-Eckwerte angepasst worden.
Die ersten Absolventen der neuen Verordnung werden
also 2009 ausgebildet sein. Genau dann aber sollen nach
lhrer Vorstellung wieder neue Ausbildungsverordnungen
greifen. Sie wollen dann tGiber eine Verwissenschaftlichung
des Ausbildungsganges nachdenken. Dabei wissen wir
doch heute schon, dass das inhaltliche Niveau der sozial-
padagogischen Fachschulausbildung und insbesondere
das Erlernen von vordefiniertem Wissen mangelhaft sind,
da eine forschungs- und wissenschaftstheoretische
Orientierung oftmals Uberhaupt nicht vorhanden ist. Aber
genau da greift der vorgelegte Antrag viel zu lange.

Die immer wieder geforderte Akademisierung der Aus-
bildung ignoriert die Tatsache, dass Erzieher und Erzie-
herinnen heute langst nicht mehr nur primér in der vor-
schulischen Bildung eingesetzt werden. Kinder- und
Jugendarbeit, erzieherische Hilfe oder sogar die soziale
Arbeit mit erwachsenen Menschen sind heute schon
Tatigkeitsfelder fur Erzieherinnen und Erzieher. In Meck-
lenburg-Vorpommern arbeiten beispielsweise im statio-
naren oder teilstationdren Bereich circa 700 Erzieher,
41 Diplompadagogen und 108 Sozialpddagogen. Ich
nenne diese Zahlen, weil hier die teilweise Uberschnei-
dung der entscheidenden Berufsgruppen deutlich wird.
Dieses zeigt dann auch auf, dass die Berufsprofile sich
oftmals in der Praxis nur wenig unterscheiden. Wenn
dann noch eine generelle Anhebung der sozialpadago-
gischen Fachschulausbildung auf ein Hochschulniveau
erfolgen soll, ist der Wegfall von Ausbildungsplatzen fir
Jugendliche ohne Hochschulreife der eine Punkt. Zum
anderen — und dieses wird oft nicht richtig durchdacht —
wirde die heute oft unubersichtliche Berufslandschaft
der sozialen Arbeit mit den unklaren Abgrenzungen zwi-
schen den verschiedenen Berufsgruppen weiter ausge-
dehnt werden.

Die neu geschaffenen Hochschulstudiengange fir Erzie-
her werden aber kaum Unterschiede zu den heute ver-
gebenen sozialpddagogischen und erziehungswissen-
schaftlichen Hochschulabschliissen vorweisen.

(Kerstin Fiedler-Wilhelm, CDU:
Das ist eine Unterstellung!)

Meine Damen und Herren, daher stehen wir der Anhebung
der Erzieherausbildung auf ein Hochschulniveau duBerst
kritisch gegenlber. Es ist fir uns nicht Uberzeugend
begriindbar, warum eine ehemals fachschulische Breit-
bandausbildung génzlich in eine akademisch versehene
Hochschulqualifikation Uberflihrt werden soll. Neben
der Verbesserung der Vermittlung von wissenschaftlich
untermauertem theoretischen Lernstoff ist es doch die
Verbesserung der Attraktivitat des Berufsbildes, die not-
wendig ist. Die geringe Attraktivitat des Berufs fir Man-
ner durfte vielleicht gerade an der schlechten Bezahlung
in diesem Beruf liegen. Mit der Anhebung des Berufs auf
Hochschulniveau wére dieses sicherlich ein Thema.

(Zuruf und Heiterkeit bei Reinhard Dankert, SPD)

AbschlieBend noch einmal zurtick zum Antrag. Sie zei-
gen einen groBen StrauB an Handlungsempfehlungen
auf, ohne sich festzulegen. Die Experten beraten, bera-
ten und beraten. Da die Landesregierung sich momentan
mit diesem Thema beschaftigt, wére es aus unserer Sicht

Aufgabe des Landtages gewesen, der Landesregierung
klare und unmissversténdliche Eckpunkte vorzugeben,
wohin die Reise gehen soll. Der Antrag verlangt lediglich
etwas, was schon gemacht wird. Wir lehnen daher die-
sen Antrag ab und werden in Zukunft genau schauen, in
welche Richtung sich die Erzieherausbildung bewegt. -
Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Zuruf von Kerstin Fiedler-Wilhelm, CDU)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
LUssow.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Dr. Linke von
der Fraktion DIE LINKE.

Dr. Marianne Linke, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine
verehrten Damen und Herren Abgeordnete! Herr Bluhm
hatte es bereits zum Ausdruck gebracht, meine Frak-
tion unterstlitzt alle Anliegen, die einer verbesserten, auf
Chancengleichheit aller Kinder und Jugendlichen zielen-
den Bildung, Erziehung, Betreuung und individuellen For-
derung dienen.

Wir legen deshalb zu dem vorliegenden Antrag einen
Anderungsantrag vor, der zunichst einmal in die The-
menstellung die Erziehung mit einbindet und damit kon-
sequent am SGB VIII, aber vor allem an den in diesem
Landtag verabschiedeten gesetzlichen Regelungen, wie
zum Beispiel im Kindertagesférderungsgesetz, bleibt.
Das Land Mecklenburg-Vorpommern, die Kommunen,
die Tréger der Kindertageseinrichtungen haben in den
vergangenen Jahren gemeinsam mit den Erzieherinnen
und Erziehern viel geleistet, um unseren Kindern einen
guten Start in das Leben zu ermdglichen. Herr Minister
Tesch hat das nachvollziehbar hier dargestellt. Das Land
hat im bundesweiten Vergleich eine anspruchsvolle qua-
litative Ausbildung. Das zeigt sich an der Ausbildungsver-
ordnung. Aber, meine sehr verehrten Damen und Herren,
es geht um die Weiterbildung, es geht um die Weiterent-
wicklung, um die Zukunftsféhigkeit unserer Ausbildung.

In Auswertung zahlreicher Fachgesprache, aber auch der
unterschiedlichsten Anhdrungen zu dieser Problematik
pladieren wir dafir, die Ausbildung an Fachhochschu-
len und Hochschulen kiinftig anzusiedeln. Wir befinden
uns damit in guter Ubereinstimmung mit internationa-
len Erfahrungen und Forderungen der Gewerkschaften,
der Wohlfahrtsverb&nde wie auch der Unternehmerver-
bande. SchlieBlich entspricht das aber auch und gerade
dem Anliegen der Eltern in unserem Land, die an eine
Kindertagesbetreuung ihrer Sprésslinge sehr hohe
Erwartungen knlpfen. Daflr spricht auch die Zahl der
hohen Inanspruchnahme von 97 Prozent.

Bei der Neukonzipierung der Ausbildung kénnen die ers-
ten Erfahrungen des Studienganges ,Early Education”
in Neubrandenburg ebenso eingebracht werden wie die
Erfahrungen aus drei Jahren Arbeit mit dem Rahmenplan
fur die zielgerichtete Vorbereitung von Kindern in Kinder-
tageseinrichtungen auf die Schule. Wir sehen es als drin-
gend erforderlich an, die Erarbeitung neuer Konzepte zur
Ausbildung mit denen der Fort- und Weiterbildung zu ver-
binden und hierbei die neuesten Erkenntnisse der pada-
gogischen Forschung einzubinden. Wir wissen aber auch
um die wachsende Bedeutung einer engen Partnerschaft
zwischen Eltern und Erziehern fir den p&dagogischen
Erfolg der Arbeit in den Kindertageseinrichtungen.
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Taglich kommen die Eltern mit ihren Kindern hierher
und haben Kontakt zu den Erziehern. Hier bestehen
Méglichkeiten  zum  Erfahrungsaustausch zwischen
Eltern und Erziehern wie im spéteren Alter der Kinder
nie wieder. Hierauf missen auch die Ausbildungs- und
Weiterbildungskonzepte ausgerichtet werden, um die
sozialp&dagogische Arbeit mit den Eltern in allen Kinder-
tageseinrichtungen im Interesse einer engen Erziehungs-
partnerschaft zwischen Eltern, Kindertageseinrichtung
und Gesellschaft gezielt zu fordern. Ich denke, sie ist ein
Schwerpunkt der Familienpolitik, denn Kindertagesein-
richtungen werden zunehmend auch zu Bildungseinrich-
tungen fur Eltern. Die Foérderung der Elternkompetenz
sollte deshalb als Forschungs- und Studienschwerpunkt
an den padagogischen Ausbildungs- und Weiterbil-
dungseinrichtungen entwickelt werden.

Meine sehr verehrten Damen und Herren Abgeordnete
der Koalitionsparteien! Die Einfiihrung einer dualen, das
heiBt einer zwar anders gearteten, aber eben beruflichen
Ausbildung halten wir angesichts der Bedeutung der
frihkindlichen Entwicklung fir die gesamte Persénlich-
keitsentwicklung der Kinder und Jugendlichen weder fir
innovativ noch fir zielfihrend. Eine derartige Ausbildung,
Herr Brodkorb, fiihrt zurlick zum vergangenen Jahrhun-
dert und kann unser Anliegen nicht sein. Aus lhren Aus-
fihrungen spricht doch eher der finanzielle Aspekt, dass
man staatliche Gelder umleiten will zu den Tragern und
Uber die Trager dann letzten Endes den Elternbeitrag
erhéhen will.

Meine sehr verehrten Damen und Herren Abgeordnete,
wir Alteren sollten uns den Anforderungen unserer Kin-
der, den Erfordernissen unserer Wissensgesellschaft
stellen.

(Beifall Angelika Gramkow, DIE LINKE)

Im Namen meiner Fraktion beantrage ich deshalb die
Uberweisung der vorliegenden Antréage und Anderungs-
antrdge an den Bildungs- und an den Sozialausschuss,
um den Auftrag an die Landesregierung, der nun einmal
heute mit dem Koalitionsantrag hier vorliegt, zu prazisie-
ren und aus dieser Prazisierung heraus auch Empfeh-
lungen an die Expertenkommission zu geben. — Vielen
Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Frau
Dr. Linke.

Ums Wort gebeten hat jetzt noch einmal der Abgeord-
nete Herr Brodkorb von der Fraktion der SPD.

(Andreas Bluhm, DIE LINKE: Ah!)

Mathias Brodkorb, SPD: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren! Ich fragte mich schon bei der Diskussion:
Warum

(Peter Ritter, DIE LINKE:
... stellen Sie diesen Antrag?)

sind eigentlich die Fraktion der Partei DIE LINKE und
der FDP so unzufrieden mit dem Antrag? Herr Kreher,
Sie hielten ihn sogar fur Uberflissig, weil eigentlich alles
im Koalitionsvertrag steht. Warum stellen Sie dann noch
Anderungsantrage?

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD —
Zurufe aus dem Plenum: Genau, genau! —
Zurufe von Andreas Bluhm, DIE LINKE,
und Irene Miiller, DIE LINKE)

Wenn er UberflUssig ist, brauche ich auch keine Ande-
rungsantrage zu stellen, sondern ich lehne ihn ab.

(Michael Roolf, FDP:
Dann ziehen Sie ihn zurlick!)

Das muss wohl bedeuten, dass lhnen das doch nicht
unwichtig ist. Ich habe so nachgedacht: Warum eigent-
lich?

(Hans Kreher, FDP: Das Thema ist uns
auch nicht unwichtig. Ich habe ja
gesagt, das Thema ist wichtig.)

Moment, ich glaube, ich kann Ihnen auch sagen, warum.
In Berlin regiert eine rot-schwarze Koalition und die baut
die Krippenplatze in Deutschland aus. In Schwerin regiert
eine rot-schwarze Koalition und diese flihrt schrittweise
eine Beitragsfreiheit in den Kindertagesstatten ein.

(Zurufe von Reinhard Dankert, SPD,
und Gabriele Méstan, DIE LINKE)

Jetzt gibt es drittens auBerdem noch einen Antrag von
der schwarz-roten Koalition, der sich dem Thema der
Modernisierung der Erzieherinnenausbildung in Meck-
lenburg-Vorpommern widmet.

Ich glaube, genau das ist |hr Problem, dass wir zum
dritten Mal erfolgreich dieses Thema besetzen und Sie
nicht.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU -
Heiterkeit bei Abgeordneten der Fraktion
DIE LINKE und Michael Roolf, FDP)

Herr Bluhm, ich habe mich deshalb ein bisschen gewun-
dert. Sie sagten, miusste im ersten Punkt nicht eigentlich
stehen, was unsere Ziele sind. Da musste ich ein biss-
chen kichern. Wir haben in der letzten Legislatur gemein-
sam das Gesetz verabschiedet, wo alle Ziele drinstehen.
Ich dachte, uns beiden sind die Ziele, die wir mit dieser
Sache verfolgen, langst bekannt. Oder haben wir in der
letzten Legislaturperiode bei dem Gesetz so schlechte
Arbeit gemacht?

(Andreas Bluhm, DIE LINKE: Nein! Ach!)
Ich hoffe, nicht. Also die Ziele sind klar.

Dasselbe Problem ergibt sich bei lhren Anmerkungen
zum Studiengang. Da muss ich fragen: Wer hat Ihnen das
denn aufgeschrieben?

(Heiterkeit bei Egbert Liskow, CDU -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Sie unterschatzen Herrn Bluhm.)

Denn Sie haben in lhrer Rede den Eindruck erweckt oder
die Aufforderung an die Regierung formuliert, dieser Stu-
diengang musste jetzt fortgesetzt werden, daflir misste
doch die Regierung etwas tun. Ich darf Sie daran erinnern,
wir haben beide zusammen in der Hochschulreform in
der letzten Legislaturperiode langst die Voraussetzungen
daflir geschaffen, dass diese Stellen fortfinanziert wer-
den und der Studiengang weitergefiihrt werden kann,
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(Andreas Bluhm, DIE LINKE: Richtig.)
sofern die Evaluation erfolgreich ist.

(Andreas Bluhm, DIE LINKE:
Das bleibt doch aber immer noch, oder?)

Da missen Sie nicht einmal die CDU, den CDU-Minister
auffordern, das haben Sie selbst getan. Ich méchte Sie
einmal daran erinnern.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
der SPD - Heiterkeit bei Jorg Heydorn, SPD -
Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Insofern ist das Thema auch gegessen.

Dann sprachen Sie davon, das muss alles ein Affront
gegen die Kommission sein. Nun darf ich lhnen sagen,
wir wissen es ja, ich bin nicht nur Mitglied dieser Kom-
mission, sondern auch der Arbeitsgruppe ,,Frihkindliche
Bildung und Erziehung“ und Frau Fiedler-Wilhelm eben-
falls. Im Unterschied zu Ihnen habe ich teilgenommen an
den Anhérungen, die sich mit der Frage der dualen Aus-
bildung und der Vollakademisierung befasst haben.

Jetzt darf ich Ihnen ein Geheimnis verraten - vielleicht ist
es auch keins —, in diesen Anhérungen treten Trager aus
diesem Land auf und berichten, dass sie selbst von sich
aus Modellprojekte versuchen, die Ausbildung ...

(Andreas Bluhm, DIE LINKE: Jawohl,
in Rostock, damit es billiger wird.)

Die AWO in Rostock ist es leider nicht, es sind kirchliche
Trager.

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Da muss ich Sie wieder enttduschen, Sie sind nicht gut
informiert. Kirchliche Trager wollen den Versuch machen,
von sich aus.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
In welcher Anhérung?)

Sie hatten mit uns Uberhaupt keinen Kontakt, um Modell-
projekte zu initiieren zur Dualisierung der Ausbildung.

Das Einzige, worum ich bitte, ist, dass wir diese Trager
einmal ernst nehmen und prifen, was sie dort tun, denn
hier steht hinter der Klammer ,,zu prifende Option“ und
nicht ,umzusetzende Option“. Ich nehme diese Versuche
solcher freien Trager ernst, gegebenenfalls auch einmal
eine duale Ausbildung in dem Bereich auszuprobieren.
Dann kénnen wir uns immer noch darliber unterhalten,
ob es etwas Verninftiges ist oder nicht.

Auch eine Anhérung an der Hochschule Neubrandenburg
zu dem Thema hat ergeben, dass die dort tatigen Pro-
fessoren selbst gesagt haben, ja, wir wissen, natirlich
kénnen wir nicht in absehbarer Zeit eine Vollakademi-
sierung betreiben. Eine ausschlieBliche Diskussion Uber
diese Frage ist vollig abwegig. Wir wollen zwar mdglichst
viele bei uns ausbilden, aber da der Neuausbildungsbe-
darf so immens ist, kommen wir gar nicht umhin, jenseits
der Hochschule nach Alternativen zu suchen. Das ist die
Position, die von den Wissenschaftlern selbst vertreten
wird.

Insofern ist es zwar ganz nett, dass Sie sich sozusagen
als Anwalt inszenieren, aber es entspricht einfach nicht
der Selbstwahrnehmung der tatigen Akteure an der
Hochschule Neubrandenburg.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD —
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Kommen
Sie mal runter von lhrem Olymp, Herr Brodkorb!)

Im letzten Punkt versucht man jetzt den Eindruck zu
erwecken, als wenn hier einige fiir Akademisierung sind
und die anderen dagegen. Das ist naturlich ein schénes
Spiel, nur ich muss Sie wieder enttduschen. Ich kann
Ihnen auch gern die Beschlisse der SPD Mecklenburg-
Vorpommern zuleiten, in denen Punkt fir Punkt festge-
legt ist, dass flir uns eine schrittweise Akademisierung in
diesem Bereich eine Selbstverstandlichkeit ist.

(Irene Mdller, DIE LINKE: Ja, wer hat
denn dann Ihre Rede geschrieben?)

Deshalb tragen wir es auch nicht wie eine Monstranz vor
uns her, weil es bei uns langst Beschlusslage ist. Der ein-
zige Unterschied ist nur, Sie tun hier im Parlament so, als
waren wir auf einem Parteitag zu einem Grundsatzpro-
gramm, wo wir Uber das Jahr 2050 reden und nicht hier
in einer Legislaturperiode machbare und verantwortbare
Alternativen vorschlagen.

(Jorg Heydorn, SPD: Und realitdtsbezogen.)

Wollen wir uns hier schrittweise entwickeln und den Biir-
gern Vorschlage auf den Tisch packen, die man auch in
einem Parlament in einer Legislaturperiode bewaltigen
kann, oder wollen wir mit wolkigen Worten den Men-
schen Sand in die Augen streuen? Das ist der einzige
Unterschied.

(Zuruf von Hans Kreher, FDP)

Deshalb bleibt mir, Herr Kreher, nichts anderes, als lhren
Absatz aus der Begriindung noch einmal vorzulesen. Da
sage ich, das ist eine vernlnftige Position. Deswegen
stimmen wir Ihrem vierten Punkt zum Beispiel auch zu:
+Eine vollstdndige Verlagerung der Erzieherausbildung
von den Fachschulen an die Fachhochschulen oder Uni-
versitdten ist — obwohl aus padagogischer Sicht wiin-
schenswert — in den n&chsten Jahren nicht zu realisie-
ren.”

(Hans Kreher, FDP: Das habe
ich auch vorhin gesagt.)

~Weder der hierfir notwendige Ausbau der Hochschul-
kapazitaten noch die zu erwartende Ausgabensteigerung
bei der laufenden Finanzierung ... kénnten durch das
Land geschultert werden.”

(Hans Kreher, FDP: Sie wiederholen,
was ich gesagt habe.)

»,Dazu kommt, dass bei einer vollstdndigen Umstellung
mit gravierenden Personalengpdssen gerechnet wer-
den musste. Dies wére nicht vertretbar.“ Dem haben wir
wenig hinzuzufiigen.

(Vizeprasidentin Renate Holznagel
Ubernimmt den Vorsitz.)

Ich darf noch einmal betonen: Selbstverstandlich vertritt
die SPD genauso wie die CDU die Position, dass man
mit geeigneten MaBnahmen an der schrittweisen Aka-
demisierung des Personals in diesem Bereich arbeiten
muss. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)
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Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Herr
Brodkorb.

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieBe
die Aussprache.

Wir kommen nun zur Abstimmung.

Im Rahmen der Debatte ist von der Fraktion DIE LINKE
beantragt worden, den Antrag der Fraktionen der SPD
und CDU auf Drucksache 5/656 sowie den Anderungsan-
trag der Fraktion der FDP auf Drucksache 5/707 und den
Anderungsantrag der Fraktion DIE LINKE auf Drucksa-
che 5/711 zur federfihrenden Beratung an den Bildungs-
ausschuss und zur Mitberatung an den Sozialausschuss
zu Uberweisen. Wer diesem Uberweisungsvorschlag
zuzustimmen wiinscht, den bitte ich jetzt um das Hand-
zeichen. — Danke schén. Gegenstimmen? — Danke. Damit
ist der Uberweisungsvorschlag mit den Stimmen der
Fraktion der SPD, der Fraktion der CDU und der Fraktion
der NPD bei Zustimmung der Fraktion DIE LINKE und der
Fraktion der FDP abgelehnt.

Ich lasse nun (iber den miindlich vorgetragenen Ande-
rungsantrag, wonach der Antrag auf Drucksache 5/656
um einen neuen Spiegelstrich mit dem Wortlaut ,Dabei
ist der Forderung von Leitungskraften Prioritat einzu-
rdumen.” erganzt werden soll, abstimmen. Wer dem
zuzustimmen wiinscht, den bitte ich jetzt um das Hand-
zeichen. — Danke schdn. Gegenstimmen? - Danke.
Stimmenthaltungen? — Damit ist der miindlich vorgetra-
gene Anderungsantrag mit den Stimmen der Fraktion der
SPD, der Fraktion der CDU, der Fraktion DIE LINKE und
der Fraktion der FDP bei Gegenstimmen der Fraktion der
NPD angenommen.

Ich lasse nun Uber den Anderungsantrag der Fraktion
der FDP auf Drucksache 5/707 abstimmen. Es ist bean-
tragt worden, Uber die Ziffern 1 bis 3 und Uber die Ziffer 4
gesondert abstimmen zu lassen.

Ich rufe daher auf die Ziffern 1 bis 3 des Anderungs-
antrages der Fraktion der FDP auf Drucksache 5/707.
Wer den Ziffern 1 bis 3 zuzustimmen wiinscht, den bitte
ich jetzt um das Handzeichen. — Danke schoén. Gegen-
stimmen? — Danke. Damit sind die Ziffern 1 bis 3 des
Anderungsantrages der Fraktion der FDP auf Drucksa-
che 5/707 mit den Stimmen der Fraktion der SPD, der
Fraktion der CDU und der Fraktion der NPD bei Zustim-
mung der Fraktion der FDP und der Fraktion DIE LINKE
abgelehnt.

Kann ich davon ausgehen, dass die Abstimmung lber
die Ziffer 4 des Anderungsantrages der Fraktion der FDP
auf Drucksache 5/707 aufgrund der Beschlussfassung
zum mindlich vorgetragenen Anderungsantrag erledigt
ist? — Ich sehe und hoére keinen Widerspruch, dann ist es
so beschlossen.

Ich lasse nun Uiber den Anderungsantrag der Fraktion DIE
LINKE auf Drucksache 5/711 abstimmen. Wer diesem
Anderungsantrag zuzustimmen wiinscht, den bitte ich
jetzt um das Handzeichen. - Gegenstimmen? — Stimm-
enthaltungen? — Damit ist der Anderungsantrag der Frak-
tion DIE LINKE auf der Drucksache 5/711 mit den Stim-
men der Fraktion der SPD, der Fraktion der CDU und
der Fraktion der NPD bei Zustimmung der Fraktion DIE
LINKE und der Fraktion der FDP abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Frak-
tionen der SPD und CDU auf Drucksache 5/656 mit den
beschlossenen Anderungen. Wer dem zuzustimmen

winscht, den bitte ich jetzt um das Handzeichen. -
Danke schén. Gegenstimmen? — Danke. Stimmenthal-
tung? — Damit ist der Antrag der Fraktionen der SPD
und CDU auf Drucksache 5/656 mit den beschlossenen
Anderungen mit den Stimmen der Fraktion der SPD und
der Fraktion der CDU bei Gegenstimmen der Fraktion
DIE LINKE, der Fraktion der FDP und der Fraktion der
NPD angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 17: Beratung des
Antrages der Fraktion DIE LINKE - Fir einen allgemeinen
gesetzlichen Mindestlohn, Drucksache 5/665.

Antrag der Fraktion DIE LINKE:
Fir einen allgemeinen gesetzlichen Mindestlohn
- Drucksache 5/665 -

Das Wort zur Begriindung hat der Fraktionsvorsitzende
Herr Professor Methling von der Fraktion DIE LINKE.

Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Frau Présidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Liebe Kol-
leginnen und Kollegen! ,Osterreich fiihrt Mindestiohn
ein“, so die Schlagzeile in der ,WELT“ vom 3. Juli 2007.
Gewerkschaftsbund und Wirtschaftskammer haben sich
geeinigt, einen Mindestlohn von 1.000 Euro einzufiihren.
30.000 Arbeitnehmer in Osterreich werden davon profi-
tieren.

In Deutschland sind wir von solch einer Regelung offen-
sichtlich sehr weit entfernt, vor allem deshalb, weil
Wirtschaftsvertreter eine generelle Lésung, die fur alle
Beschaftigen in allen Branchen gelten soll, strikt ableh-
nen und mit den Gewerkschaften darliber Gberhaupt nicht
in Verhandlungen treten wollen. Im Gegenteil, sie drehen
immer weiter an der Lohnspirale nach unten. Sogar Ver-
treter der CDU betonen immer wieder, dass in zahlreichen
Branchen sittenwidrige Léhne gezahlt werden und dass
das nicht hinnehmbar sei. lhre Appelle an die Unterneh-
men haben aber nicht gefruchtet, meine sehr geehrten
Damen und Herren von der CDU. Die Wirtschaft denkt
Uberhaupt nicht daran. Sie kann ganz gut damit leben,
dass der Staat mit Aufstockungsbetrégen einspringt. Wir
meinen, das ist tats&chlich nicht hinnehmbar.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Aber Sonntagsreden sozusagen in groBer Sorge, mit in
Falten gezogener Stirn, helfen hier offensichtlich nicht
weiter. Der Staat darf sich nicht langer Uber den Tisch
ziehen lassen. Deshalb brauchen wir einen gesetzlichen
branchenlbergreifenden Mindestlohn von 8 Euro die
Stunde. Dann wird wenigstens in Deutschland die fest-
gelegte Pfandungsfreigrenze erreicht.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Wir gehdren in Europa zu den Ausnahmen von der Regel,
und zwar zu den negativen Ausnahmen von der Regel.
20 européische Lander haben ihn langst, den gesetz-
lichen Mindestlohn, und sie haben gute und sehr gute
Erfahrungen damit gemacht.

Mit einer flr alle Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer
verbindlich festgelegten Lohnuntergrenze verhindern
wir natirlich nicht Niedriglohn, denn ein Mindestlohn ist
Niedriglohn. Ich frage Sie, meine sehr geehrten Damen
und Herren: Wer von lhnen kénnte von etwa 1.000 Euro
im Monat fir Miete, Energie, Nahrung, Kleidung, Bildung,
Kultur und anderes leben? Aber es ware wenigstens eine
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Haltelinie, unter die es nicht gehen darf. Auch Unter-
nehmen profitieren, denn sie werden vor Sozialdumping
geschutzt. Gerade bei 6ffentlichen Ausschreibungen, wo
es durchaus hin und wieder Praxis ist, dass nicht das
beste, sondern das billigste Angebot angenommen wird,
kann man sich doch nur Uber Dumpingléhne einen Wett-
bewerbsvorteil verschaffen.

Ein Mindestlohn sichert somit einen fairen Wettbewerb,
Kaufkraft und Binnennachfrage steigen. Ein hd&heres
Lohnniveau motiviert die Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
ter, ihr Bestes zu geben, auch tUber Produktinnovationen
nachzudenken. Nicht zuletzt profitiert auch die Allge-
meinheit, denn am Ende zahlt der Staat, zahlt der Steu-
erzahler die Kosten flr immer weiter sinkende Léhne. Der
Mindestlohn, meine sehr geehrten Damen und Herren,
bringt auch Mehreinnahmen bei der Renten- und Kran-
kenversicherung und reduziert damit die Finanzierungs-
licke unserer Sozialversicherungssysteme.

Neuere wissenschaftliche Untersuchungen zeigen, dass
von den Mindestldhnen in der Regel keine negativen Aus-
wirkungen auf die Beschaftigung ausgehen. So wurde in
GroBbritannien der gesetzliche Mindestlohn seit seiner
Einflhrung im Jahr 1999 um mehr als 40 Prozent erhoht,
wéahrend im gleichen Zeitraum die Arbeitslosigkeit um
25 Prozent zurtickging. Dies flihrte zu einer breiten Unter-
stlitzung des Mindestlohns in Politik und Bevélkerung.
Eine &hnliche Entwicklung nahm die Einfihrung des Min-
destlohns in Irland. Dort war trotz eines unvergleichlichen
Wirtschaftsaufschwungs in den 80er Jahren Armut trotz
Arbeit weit verbreitet. Seit dem Jahr 2000 sorgt der
gesetzliche Mindestlohn dafiir, dass es auf der griinen
Insel mittlerweile keinen Lohn mehr unter 7,65 Euro in der
Stunde gibt. Auch hier ist die Beschaftigung nicht zuriick-
gegangen. Insgesamt erfreut sich der Mindestlohn in
Irland einer breiten gesellschaftlichen Anerkennung. Wir
sollten uns also nicht nur beim Nichtraucherschutz, wie
gestern dargestellt, sondern auch beim Mindestlohn an
Irland orientieren,

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

denn auch in Deutschland beflrwortet die Mehrheit der
Bevdlkerung die Einfihrung eines einheitlichen gesetz-
lichen Mindestlohns.

(Birgit Schwebs, DIE LINKE: So ist das.)

Laut Forsa-Umfrage haben sich daflr 72 Prozent der
Befragten ausgesprochen. Da sollten doch die soge-
nannten Volksparteien ,dem Volk aufs Maul schauen®,
wie ein berlhmter Mann einmal gesagt hat.

(Zurufe von Gabriele Méstan, DIE LINKE,
und Birgit Schwebs, DIE LINKE)

Aber was macht die Politik? Wie wird die GroBe Koalition
in Berlin ihrer Verantwortung gerecht? Es ist ein Trauer-
spiel. Die SPD kann im Bundestag aus Koalitionsdisziplin
ihrer eigenen Unterschriftskampagne nicht zustimmen,
denn die CDU scheut den Mindestlohn wie der Teufel das
Weihwasser.

(Zuruf von Birgit Schwebs, DIE LINKE)

Fir mehr als 2,5 Millionen Vollzeitbeschéftigte, die flr
Léhne von weniger als 50 Prozent des Durchschnitts-
lohnes arbeiten missen, wird sich durch die GroBe Koa-
lition nichts andern. lhre Hoffnungen wurden und werden
bitter enttauscht. Der zwischen den Koalitionaren verhan-

delte Kompromiss zur Ausweitung des Entsendegesetzes
ist vollig unzureichend, um die Probleme zu I&sen,

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

denn nur wenige Branchen sind davon berthrt. Die
Masse der Beschaftigten aber, etwa in Callcentern, im
Bewachungsgewerbe, im Friseurhandwerk und ande-
ren, geht leer aus. Mehr als 900.000 Beschéftigte im
Niedriglohnsektor beziehen heute schon aufstockendes
Arbeitslosengeld Il. Bei uns im Land betrifft dies sage
und schreibe circa 20.000 Menschen. Und auch das
muss man sich vor Augen fuhren, meine sehr geehrten
Damen und Herren: Zwei Drittel derer, die einen ganzen
Tag fur einen Armutslohn arbeiten, sind Frauen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, vor allem die
brockelnde Tarifbindung, aber auch Tarifvertrage, die
kein Garant mehr flr existenzsichernde Loéhne sind,
machen einen einheitlichen gesetzlichen Mindestlohn
unumganglich. Schauen wir uns die Situation an: In mehr
als 130 Tarifvertragen sind mittlerweile Stundenléhne von
unter 6 Euro festgesetzt,

(Regine Lick, DIE LINKE: Leider.)

ganz zu schweigen von der Lohnsituation in den Berei-
chen, die ohne tarifliche Regelungen sind. Dort miissen
Menschen unter unwirdigen Bedingungen fiir 3 Euro
oder 4 Euro in der Stunde schuften. Wir sagen, es muss
jetzt gehandelt werden. Man muss von Arbeit leben kdn-
nen.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Deshalb, meine sehr geehrten Damen und Herren, liebe
Kolleginnen und Kollegen von der SPD, fordern wir Sie
auf, den Erwartungen lhres Vizekanzlers, Herrn Mintefe-
ring, nachzukommen. Er hat in der Offentlichkeit erklart,
dass es Initiativen zur Einflhrung eines gesetzlichen Min-
destlohns aus den Bundesldndern geben muss. Einige
Bundeslander sind dem Aufruf bereits gefolgt. Deshalb
sollten wir in Mecklenburg-Vorpommern nicht zurlickste-
hen

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Angelika Gramkow, DIE LINKE: Sehr richtig.)

und dem Beispiel von Berlin und Rheinland-Pfalz, wo lhr
Parteivorsitzender sogar mit der FDP eine solche Bun-
desratsinitiative hinbekommen hat,

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Da muss Herr Roolf noch mal Uberlegen.)

und anderen Landern folgen. Zeigen Sie Verantwortung,
liebe Kolleginnen und Kollegen, stimmen Sie unserem
Antrag zu. Ich beantrage hiermit eine namentliche
Abstimmung.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schén, Herr
Professor Methling.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 60 Minuten vereinbart. Ich sehe und hoére keinen
Widerspruch, dann ist es so beschlossen. Ich erdffne die
Aussprache.
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Das Wort hat der Minister flr Wirtschaft, Arbeit und Tou-
rismus Herr Seidel.

Minister Jiirgen Seidel: Frau Prasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren!

Herr Kollege Methling, zunachst einmal will ich eins rich-
tigstellen: Sie haben sich nicht ausreichend informiert,
was die Situation in Osterreich betrifft. In Osterreich ist
es so, dass Arbeitgeber und Arbeitnehmer einen Min-
destlohn vereinbart haben. Ich lese lhnen einmal die
entsprechende Passage aus dem ,Handelsblatt“ vor:
»Ein Gesetz, das die in Wien regierende GroBe Koalition
aus Sozialdemokraten und konservativer Volkspartei
beschlieBen misste, ist nicht vorgesehen.” Insofern taugt
dieses Beispiel nicht, wenn wir hier Gber das Thema Min-
destlohn reden.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Da haben sich die Tarifparteien geeinigt. —
Peter Ritter, DIE LINKE: Ausreden,
nichts als Ausreden!)

Das ist Uberhaupt keine Ausrede, Herr Ritter. Das ist
etwas ganz anderes. Ja, und da hat doch kein Mensch
etwas dagegen. Insofern taugt dieses Beispiel fir das,
was Sie wollen, hier nicht, denn Sie wollen ausdriicklich
einen gesetzlichen Mindestlohn.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU —
Barbara Borchardt, DIE LINKE: Wir haben
schlieBlich auch Rechte und Pflichten.)

Ich will gerne meine Position wiederholen, obwohl wir in
einer Aktuellen Stunde, wie ich finde, ausreichend Uber
dieses Thema diskutiert hatten. Aber nun sei es, wie
es sei. Ich sage lhnen noch einmal: Ich akzeptiere kein
Lohndumping, ich akzeptiere keine sittenwidrigen L6hne
und ich akzeptiere auch nicht die Verletzung von Arbeit-
nehmerrechten.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Dann stimmen Sie doch zu!)

Es ist so, dass sittenwidrige Léhne in Deutschland ver-
boten sind. Und hier haben Sie recht, da ist unser Geset-
zesvollzug sicherlich zu hinterfragen.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Warum mussen Arbeitslose daflir arbeiten?)

Das ist auch eine Uberlegung, die gegenwértig stattfin-
det.

Zweitens. Ich lehne nach wie vor einen allgemeinen fla-
chendeckenden gesetzlichen Mindestlohn ab, denn
er wirde Arbeitsplatze gefédhrden. Er wirde ungefahr
25 Prozent der Unternehmen, das ist eine Zahl, die man
nicht bis in die letzte Kommastelle belegen kann, er wiirde
aber ungefahr 25 Prozent der Unternehmen treffen. Nun
kann man naturlich sagen, wir machen mal eine Umfrage:
Sind Sie daflr, dass Sie demnachst eine Lohnerhdhung
kriegen? Da weiB ich, wie die Antwort ist.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Aber,
Herr Seidel, das taugt doch nun wirklich nichts.)

Aber das ist typisch Oppositionspopulismus, so hier vor-
zugehen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU —
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Es geht hier um Niedrigléhne. — Zuruf
von Angelika Gramkow, DIE LINKE)

Nein, ich will lhnen klar sagen, angesichts einer Zahl ...
Nicht wer laut spricht, hat immer recht.
(Irene Miller, DIE LINKE: Richtig, Herr Seidel.)

Angesichts einer Zahl von 140.300 Arbeitslosen ist das
Gebot der Stunde der Aufbau von Arbeitsplatzen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU -
Unruhe bei Abgeordneten der Fraktion
DIE LINKE - Zuruf von Michael Roolf, FDP)

Das ist auch die primére Aussage unserer Koalitionsver-
einbarung.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU)

Auf bundespolitischer Ebene hat sich die Bundesregie-
rung kirzlich auf erweiterte Mdglichkeiten zur branchen-
spezifischen Regelung versténdigt.

(Beifall Udo Pastérs, NPD)

Es gibt die Regelung, mit dem Arbeitnehmerentsendege-
setz diese zu erweitern auf andere Branchen. Das ist, wie
ich finde, zun&chst einmal ein verniinftiger Kompromiss.
Kinftig soll es flr zehn bis zwdlf weitere Branchen erwei-
tert werden. Die Koalition hat sich damit dafiir ausge-
sprochen, die Tarifparteien zu stérken. Angesichts dieser
Entscheidung ist die Forderung nach einer Bundesrats-
initiative mit einem allgemeinen gesetzlichen Mindest-
lohn wirklich nur so als das zu bezeichnen, was ich schon
sagte, es ist Oppositionspopulismus.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Ja, sagen Sie das mal Herrn Beck.)

Das Arbeitnehmerentsendegesetz erlaubt es, einen
von den Tarifparteien vereinbarten Mindestlohn fiur alle
Betriebe der jeweiligen Branche allgemeinverbindlich
vorzuschreiben. Damit wirde ein tariflicher Mindestlohn
auch fur die nicht tarifgebundenen Arbeitnehmerinnen
und Arbeitnehmer gelten. Eine Aufnahme zuséatzlicher
Branchen in das Entsendegesetz macht durchaus Sinn,
ist aber kein Freifahrtsschein. Wie im Baugewerbe
kénnten danach Mindestlohnvereinbarungen getroffen
werden — das ist Ubrigens das &sterreichische Modell —,
die nach Branche und Region verschieden sind.

(Babara Borchardt, DIE LINKE:
Das ist aber nicht darauf festgelegt. —
Zuruf von Angelika Gramkow, DIE LINKE)

Damit wird den unterschiedlichen Rahmenbedingungen
in den einzelnen Bundeslandern auch Rechnung getra-
gen.

Ich verweise noch einmal auf den Koalitionsvertrag der
Regierungsparteien, wo formuliert ist: ,Die Koalitions-
partner unterstitzen Bemuhungen der Bundesregierung
zur Erweiterung des Entsendegesetzes fur die Einfihrung
von Mindestléhnen in Branchen, in denen derzeit keine
existenzsichernden Tariflohne bestehen oder diese nicht
eingehalten werden.” Genau das tun wir auch.

(Irene Mdller, DIE LINKE: Das reicht nicht.)

Meine Damen und Herren, man muss noch einmal klar-
stellen: Natirlich wollen wir, dass die Menschen mehr
Einkommen haben.

(Irene Mdiller, DIE LINKE:
Dann tun Sie es doch!)
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Ja, genau das ist das Bemuhen, was ich heute schon
einmal bei der Kleinen Anfrage versuchte, deutlich zu
machen,

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

indem wir zum Beispiel die Herausbildung von hdher-
wertigen Arbeitsplédtzen hier in Mecklenburg-Vorpom-
mern unterstltzen, indem wir zum Beispiel die Férderung
differenzierter einsetzen. So gesehen will ich auch noch
einmal an die Frage der Bildung erinnern. Das hatte ich
bereits heute frih erlautert.

(Zuruf von Irene Miller, DIE LINKE)

Meine Damen und Herren, die Situation, die wir gegen-
wartig haben, ist durch eine Entwicklung bestimmt, wo
Unternehmen expandieren und wo wir Gott sei Dank
auch Nachfragen nach Ansiedlungen haben und diese
auch mit ganzer Kraft unterstitzen. Es ist zu erkennen,
dass, wie gesagt, das allgemeine Lohnniveau dadurch
gesteigert wird oder nach oben geht.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Vor allen Dingen in Callcentern.)

Ich habe es noch einmal herausgesucht, das ,,Handels-
blatt“ vom 11. Juli 2007, von gestern: ,,Gewerkschafts-
institut WSI erkennt positive Wende bei den Tarifldshnen®.
Nun werden Sie gleich sagen, wir haben nicht tberall
Tarifléhne. Das ist richtig. Aber auch in den Léhnen, die
an Tarifléhne angelehnt sind, spielt das eine Rolle.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Ja, das ist richtig. Das wird Zeit und das begriiBen wir
auch. Das ist gar keine Frage.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Die Arbeitnehmer haben namlich
lange genug darauf verzichtet.)

Meine Damen und Herren, die jingsten Arbeitsmarkt-
zahlen zeigen, dass wir auf einem guten Weg sind, aber
das Ziel ist noch lange nicht erreicht. Das ist véllig rich-
tig. Der Arbeitsmarkt in Mecklenburg-Vorpommern ent-
wickelt sich positiv.

(Irene Mdller, DIE LINKE:
Bei den vielen, die Sie rausrechnen.)

Auftragseingdnge und mehr Investitionen in den Unter-
nehmen beeinflussen die Situation positiv. Wir haben im
Juni 19.288 weniger Arbeitslose registriert als zum Vor-
jahresmonat. Die Arbeitslosenquote mit 15,8 Prozent war
die niedrigste seit zehn Jahren. Trotzdem sage ich immer
wieder: 140.300 Arbeitslose sind zu viel. Das ist Uber-
haupt keine Frage.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)
In dieser Bemihung stimmen wir absolut tGberein.

Genau, weil ich das sage, oder gerade deshalb bin ich
der festen Uberzeugung, dass wir jetzt keine Experi-
mente auf dem Arbeitsmarkt durchfihren sollten, wo wir
nicht wissen, wie das Ganze ausgeht. Wir werden den
konjunkturellen Aufschwung fiir weitere Formen nutzen,
die helfen, die hartnackige strukturelle Arbeitslosigkeit
abzubauen.

(Irene Mdller, DIE LINKE:
20 Lander in Europa experimentieren.)

Gesetzlich festgesetzte flaichendeckende Mindestldhne
gehdéren nicht dazu, denn sie schaffen Hirden fir den
Einstieg gering qualifizierter Langzeitarbeitsloser und vor
allem auch fir junge Menschen,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Aber
das ist doch nun auch wissenschaftlich
belegt, dass es nicht so ist.)

die nach der Ausbildung in den Arbeitsmarkt gehen. Sie
bieten nicht die Chance fiir Mecklenburg-Vorpommern,
die wir brauchen, die Chance fiir neue zukunftsfahige
Arbeitsplatze. Deswegen bitte ich Sie, diesen Antrag hier
abzulehnen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU —
Barbara Borchardt, DIE LINKE: Sie wissen
ganz genau, dass die Hochqualifizierten
auch im Niedriglohnbereich tatig sind.)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schén, Herr
Minister.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Schulte von der
Fraktion der SPD.

(Irene Mdller, DIE LINKE:
Das wird jetzt aber ein Spagat. —
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Herr Schulte ist berlihmt fur seine Spagate.)

Jochen Schulte, SPD: Woher Sie das schon alles wissen
im Vorfeld, das finde ich bemerkenswert. Das ist auch
manchmal nicht einfach.

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Es ist kein Geheimnis und es ist in den
Vorbemerkungen schon deutlich geworden, dass es zwi-
schen der SPD und der CDU einen grundsétzlichen Dis-
sens gibt Uber die Notwendigkeit der Einfiihrung eines
gesetzlichen Mindestlohns. Wenn ich die Ausflihrungen
unseres Wirtschaftsministers eben gehdért habe, dann
habe ich auch nicht erkennen kénnen, dass der Dissens
dort deutlich kleiner geworden ist. Dieser Dissens, und
das muss man in aller Deutlichkeit sagen, besteht nicht
nur auf der Bundesebene. Er besteht auch, wie ausge-
fuhrt, auf der Ebene dieses Landes. Auch hier verschlie3t
sich die CDU-Landtagsfraktion allen Argumenten zur Ein-
fihrung eines existenzminimumsichernden gesetzlichen
Mindestlohns auf Bundesebene. Man muss fairerweise
allerdings auch dazu anerkennen, dass es mit den Kol-
leginnen und Kollegen dort, wo es um die Regelung hier
in diesem Land ging, zum Beispiel bei dem Antrag Ihrer
Fraktion, Mindestlohn bei 6ffentlichen Auftragsvergaben,
durchaus Gesprachsbereitschaft gibt. Ich gebe die Hoff-
nung nicht auf, dass im Wirtschaftsausschuss mit den
Kolleginnen und Kollegen von der CDU eine einvernehm-
liche Lésung fur die Beschéftigten in diesem Land gefun-
den werden kann.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Die Hoffnung stirbt zuletzt.)

Meine Damen und Herren, ich will nicht all die Argumente
wiederholen. Wir haben hier im Rahmen einer Aktuellen
Stunde darliber gesprochen. Wir haben hier zu dem
Antrag, der auf einer der letzten Tagesordnungen stand,
gesprochen. Ich will nicht alle Argumente wiederholen,
die gerade in Mecklenburg-Vorpommern und auch bun-
desweit gegen Lohndumping und Wettbewerbsverzer-
rung auf dem Ricken der Beschaftigten sprechen. Aller-
dings, auch das méchte ich hier ganz deutlich sagen, wer
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heute immer noch das Horrorszenarium verschwindender
Arbeitspléatze durch einen gesetzlichen Mindestlohn an
die Wand malt, tbersieht bewusst oder unbewusst, dass
zum Beispiel ein Land wie GroBbritannien — es ist hier
schon angefiihrt worden —

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und DIE LINKE -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Hoért, hort!)

trotz oder vielleicht gerade auch aufgrund des gesetz-
lichen Mindestlohns eine insgesamt deutlich niedrigere
Arbeitslosenquote als Deutschland hat. Das gilt insbe-
sondere und gerade auch im Bereich der niedrig ent-
lohnten Beschéftigten.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: So ist es.)

Und wer den auch in unserem Land bereits bestehenden
Facharbeitermangel in einzelnen Industriebereichen als
Argument flr die Selbstheilungskrafte des Marktes und
gegen einen gesetzlichen branchenlbergreifenden Min-
destlohn anfiihrt, der sollte doch bitte einer Friseuse, die
gegebenenfalls fir 3,50 Euro pro Stunde arbeiten muss,

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und DIE LINKE)

erklaren, inwieweit es ihr nutzt, dass zum Beispiel ein
SchweiBer auf den Werften gesucht wird, der entspre-
chend mehr verdient.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE - Zuruf von der
Fraktion DIE LINKE: Sehr richtig. So ist es.)

Meine Damen und Herren, wir haben hier in diesem Haus
sowohl im Rahmen von Antragen als auch der Aktuellen
Stunde ausfuhrlich die Argumente ausgetauscht. Im
Ergebnis gilt auch fur die SPD-Fraktion hier in diesem
Haus, dass wir eine sinnvolle Ordnung im Niedriglohnbe-
reich brauchen. Meine Damen, meine Herren, natiirlich
kann man glauben, dass man solche inhaltlichen Unter-
schiede zwischen Koalitionsfraktionen mit den Mitteln
der Koalitionsfraktionen l6sen kann, zumindest kurzfris-

tig.
Meine Damen und Herren von der damals PDS-Fraktion,

heute DIE LINKE, wir haben nun vier Jahre zusammen-
gearbeitet,

(Zurufe von der Fraktion DIE LINKE: Acht!)

acht, Entschuldigung, acht Jahre zusammengearbeitet.
Da sehen Sie mal, wie die Zeit vergeht. Sie, die Sie in
diesen Zeiten mitgearbeitet haben, wissen alle, dass es
immer wieder inhaltliche Unterschiede gibt

(Peter Ritter, DIE LINKE: Eben.)

und dass man nattrlich nicht immer alles das, was man
machen moéchte, auch tatsachlich im Rahmen einer Koa-
lition macht.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Klare Positionierungen
vom Pult aus sind auch schon wichtig.)

So, wie das die SPD-Fraktion in der Vergangenheit getan
hat, so, wie Sie es getan haben, so, wie die Kolleginnen
und Kollegen von der CDU-Fraktion manchmal in die
Tischkante beiBen muUssen, ...

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Was?
Wo denn? - Peter Ritter, DIE LINKE: Was?)

Ich vermute das jetzt einfach einmal.

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

... wird sich die SPD-Fraktion auch in diesem Punkt an
die getroffene Koalitionsvereinbarung und die Regelung
Uber ein einheitliches Abstimmungsverhalten der Koaliti-
onsfraktionen halten. Wie gesagt, die SPD-Fraktion hat
sich in der letzten Wahlperiode in der Koalition mit der
damaligen PDS an diese Spielregeln gehalten

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Wir hatten
auch Ausnahmen vereinbaren kénnen.)

und die SPD wird sich auch in dieser Koalition mit der
CDU in dieser Wahlperiode an die Spielregeln halten. Wir
wilnschen uns natirlich dann allerdings von unserem
Koalitionspartner auch, ...

(Peter Ritter, DIE LINKE: Bei bestimmten
Themen haben wir unterschiedlich abgestimmt.)

Herr Ritter, héren Sie mir zu!

... dass er sich an die Regelung der Koalitionsvereinba-
rung halt. Ich mdéchte auf die Ziffer 50 der Koalitionsver-
einbarung zum Thema Arbeitsmarktpolitik eingehen und
hier zitieren. Dort heiBt es: ,,Die Koalitionspartner unter-
stlitzen Bemihungen der Bundesregierung zur Erwei-
terung des Entsendegesetzes flr die Einflhrung von
Mindestléhnen in Branchen, in denen derzeit keine exis-
tenzsichernden Tarifldhne bestehen oder diese nicht ein-
gehalten werden. Sie unterstitzen die Bundesregierung
bei ihren Bemlhungen um existenzsichernde Ldhne.”
Das zumindest erwarten wir als gemeinsamen Konsens
der Koalition hier in dieser Regierungswahlperiode.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD -
Irene Miller, DIE LINKE: Mehr war ja auch nicht
moglich in den Gesprachen wahrscheinlich. —
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Damit
war ja auch Frau Nahles ganz zufrieden. —
Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Das beruhigt mich doch, dass Frau Nahles dann zufrie-
den war.

Meine Damen und Herren, es soll doch niemand glau-
ben, dass die formalen Griinde nur einen Deut an der
Auffassung der SPD-Fraktion andern, dass die Einflih-
rung eines gesetzlichen Mindestlohns sowohl aus Wirt-
schafts-, Arbeits- als auch aus gesellschaftspolitischen
Griinden geboten ist. Auch wenn ich die Argumente nicht
alle wiederholen moéchte, méchte ich nur auf eine Person
hinweisen, die vielleicht nicht unbedingt verdachtig ist,

(Irene Miller, DIE LINKE:
Tja, was soll man davon glauben?)

wirtschaftspolitische oder wirtschaftliche Griinde nicht
richtig beurteilen zu kénnen. Das ist der Vorstandsvorsit-
zende der Deutschen Post AG Klaus Zumwinkel,

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Richtig.)
der sich offentlich wiederholt dazu geduBert hat,

(Beifall Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Richtig.)

dass die Einflhrung eines Mindestlohns gerade in die-
sem Bereich, und das gilt dann sicherlich auch fiir andere
Bereiche, dringend geboten ist, um den Wettbewerbs-
verzerrungen auf dem Ricken der Beschéftigten entge-
genzuwirken.
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(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Genauso ist das. — Zuruf von
Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Die SPD-Fraktion begriBt daher ausdricklich die von
den SPD-geflhrten Bundeslandern Bremen, Berlin und
Rheinland-Pfalz angekiindigten Bundesratsinitiativen zur
Einflhrung eines gesetzlichen Mindestlohns.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD —
Peter Ritter, DIE LINKE: Hatten wir auch
haben kdnnen in unserem Land.)

Auch die SPD in diesem Haus will gerechte Léhne fur gute
Arbeit. Jeder Mensch muss in Wirde arbeiten kénnen
und dazu gehdrt natlrlich, dass er mit dem, was er dabei
verdient, so leben kann, dass er Uber der Pfandungsfrei-
grenze oder zumindest mit der Pfandungsfreigrenze sein
Einkommen findet. Und ob es nachher 7,50 Euro sind,
Herr Kollege Methling, oder 8,00 Euro, lassen Sie uns
bitte nicht an dieser Stelle um die 50 Cent streiten.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Streiten wir auch nicht.)

Das werden wir sicherlich dann auch noch klaren koén-
nen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Haben wir noch nie gemacht, bloB 8,80 Euro
wollen wir nicht. — Peter Ritter, DIE LINKE:
Richtig, das ist namlich Schwachsinn,
weil es von Herrn Pastérs kommt.)

Dabei nimmt das Konzept der Bundes-SPD, das zusam-
men mit Vertretern der Gewerkschaften erarbeitet wurde,
viele, viele der Bedenken auf, die gegen einen von oben
oktroyierten gesetzlichen Mindestlohn vorgebracht
werden. Ahnlich der schon angesprochenen in GroB-
britannien seit Jahren nach allseitigem Bekunden erfolg-
reichen und gut funktionierenden Arbeit der Low Pay
Commission soll nach den Vorstellungen der SPD auch in
Deutschland im Einvernehmen mit den Tarifvertragspar-
teien eine unabhangige Kommission eingesetzt werden,
die regelmaBig Uber die Einkommensentwicklungen im
unteren Bereich berichtet und gegenliber der Bundes-
regierung eine Empfehlung ausspricht, deren endgdiltige
Festsetzung dann durch diese erfolgt. Ein solcher Weg,
meine Damen und Herren, wiirde auch in Deutschland
dazu flhren, dass endlich alle Beschéftigten zumindest
so viel verdienen, dass sie von ihrer eigenen Erwerbsta-
tigkeit leben kénnen.

Ein ganz kurzer Hinweis noch zu den Ausflhrungen in
Osterreich: In Osterreich ist die Situation so, dass es dort
eine Sozialpartnerschaft der Tarifvertragsparteien gibt
und die Tarifvertrage, die dort gelten, grundséatzlich fir
alle Beschaftigten gelten.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: So ist es. —
Irene Miiller, DIE LINKE: Ahal)

Die Situation haben wir in Deutschland nicht. Es ist
bedauerlich, dass zumindest Teile der CDU sowohl auf
Bundes- als auch auf Landesebene derzeit — hoffentlich
nicht auf Dauer — nicht bereit sind, den skizzierten Weg
im Interesse einer Vielzahl von Beschéaftigten mitzuge-
hen. Aber ich habe, und das unterscheidet uns auch,
durchaus die Hoffnung — die Hoffnung stirbt als Letzte —,
so, wie sich die Kolleginnen und Kollegen von der CDU-
Fraktion hier mit dem anderen Antrag, ich hatte ihn schon
angesprochen, Mindestlohn im Bereich der 6ffentlichen

Auftragsvergabe, bewegt haben, dass es da vielleicht
noch Bewegung gibt.

(Heiterkeit bei
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Ihr Wort in Gottes Gehdrgang! — Zuruf
von Peter Ritter, DIE LINKE)

Aber, meine Damen und Herren von der Fraktion DIE
LINKE, zum Schluss noch ein Satz zu Ihnen: Wie ausge-
fUhrt, ist die SPD bereits auf Bundesebene Gber Bundes-
ratsinitiativen dabei, das Thema ,,Gesetzlicher Mindest-
lohn“ weiter voranzutreiben.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Sie braucht
die Stimmen von Mecklenburg-Vorpommern.)

Ihr Antrag hinkt damit dem politischen Geschehen, wie
es durch die SPD

(Peter Ritter, DIE LINKE: Oh!)
und die genannten

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Wir wollen, dass unsere Landesregierung
handelt, Herr Schulte.)

SPD-geflihrten Bundeslander und dem SPD-Vorsitzen-
den Kurt Beck bereits auf den Weg gebracht wurde, mal
wieder hinterher.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Wir kdnnen gerne mal
gucken, wer die Kampagne zuerst geschaltet hat,
Herr Schulte. Da haben Sie noch gar nicht
gewusst, wie Mindestlohn geschrieben wird, da
sind wir schon dafir auf die StraBe gegangen. —
Glocke der Vizeprésidentin)

Manchmal muss es auch wehtun, Frau Gramkow.

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -

Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das tut aber weh. — Zurufe von
Irene Miller, DIE LINKE, und
Peter Ritter, DIE LINKE)

Meine Damen und Herren, wenn man Bundesratsinitiati-
ven fordert, die durch Dritte bereits avisiert worden sind,
wenn man also auf gut Deutsch dem politischen Gesche-
hen hinterherlauft, dann darf man sich nicht wundern,
wenn man am Ende nur als Verlierer durchs Ziel kommt.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Ha, ha, ha! Das wird
sich noch zeigen, Herr Schulte, wer in diesem
Rennen verliert. Das wird sich noch zeigen. —
Zurufe von Barbara Borchardt, DIE LINKE,
und Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Und die Tatsache, dass andere SPD-geflihrte Lander —
allerdings ohne CDU-Regierungsbeteiligung — das, was
Sie hier fordern, schon in Bewegung gebracht haben,
dieser Umstand

(Peter Ritter, DIE LINKE: Na, dann
wissen wir doch, wer schuld ist.)

macht es trotz aller inhaltlichen Ubereinstimmung der
SPD-Fraktion mit lnrem Antrag

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Also ist doch die CDU der Klotz am Bein, ja?!)

dann doch wieder zumutbar, Ihrem Antrag hier und heute
aus Grinden der Koalitionsdisziplin nicht zuzustimmen.
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(Irene Miller, DIE LINKE: Der Spagat war
aber wirklich schmerzhaft. Ich wusste es doch!)

Aber génnen Sie es mir, weil ich eben sagte, die Hoffnung
stirbt als Letzte, und Kollege Ritter, Sie sagten dann,
wenn ich das jetzt richtig mitbekommen habe - das ist
jetzt eine Freud’sche Fehlleistung —, dass man die Hoff-
nung nicht aufgeben soll, in dem Zusammenhang, um
deutlich zu machen, dass auch bei den Kolleginnen und
Kollegen der CDU durchaus Bewegung herrscht,

(Heiterkeit bei
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Ja, die sind alle rausgegangen.)

dass ich mir erlaube, zwei Pressemitteilungen von dem
Bundestagsabgeordneten Gerald WeiB zu zitieren, sei-
nes Zeichens stellvertretender Vorsitzender der Bundes-
CDA und Vorsitzender der Arbeitsgruppe der Union im
Bundestag, der CDU/CDA.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Der hat
leider nicht viel zu sagen, das ist das Problem.)

Er hat zum Thema Mindestlohn gesagt: ,,Da ist Bewe-

1

gung drin‘“.

(Regine Lick, DIE LINKE:
Aber schon ganz schén lange, ne?!)

»In der Union gibt es zunehmend die Erkenntnis, dass
nicht nur in der Baubranche und bei den Geb&udereini-
gern etwas im Argen liegt. Die Probleme sind nicht zu
negieren.”“ Und dann geht es im Artikel weiter: ,Der Ver-
weis auf die Selbstregulierungskréfte des Marktes ziehe
hier nicht mehr. ,Das sind Prozesse, die mit sauberem

Wettbewerb nichts mehr zu tun haben‘“.

Und zwei Monate spéater, am 29.05.2007 der gleiche
Bundestagskollege zu dem Thema der Frage der Sitten-
widrigkeit: ,,Die CDA wird darauf dringen, dass die Union
einem uralten christlichen Grundsatz folgend dafir sorgt,
dass Menschen, die 40 Stunden arbeiten, auch von den
Frichten der Arbeit leben kdnnen“.

(Beifall Udo Pastors, NPD)

Zum Thema Sittenwidrigkeit von Loéhnen fihrt er aus:
sAllein die Sittenwidrigkeit reicht nicht, um gegen Dum-
pingléhne vorzugehen.”

Und wenn es im Bereich der Arbeitnehmerschaft der
CDU ...

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Wahrscheinlich einer der wenigen
Christen in der CDU.)

Das kann ich nicht beurteilen, Herr Methling. Das kénnen
Sie vielleicht besser beurteilen.

(Zuruf von Udo Pastors, NPD)

... offensichtlich durchaus Kolleginnen und Kollegen gibt,
die das Thema &hnlich thematisieren, dann soll man die
Hoffnung tatsachlich nicht aufgeben. Die SPD wird wei-
ter an diesem Thema dranbleiben, auch wenn wir heute
hier aus den genannten Griinden den Antrag ablehnen
werden.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Ich wollte Ihnen jetzt ja Beifall
spenden, aber das geht nun nicht.)

Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD —
Heiterkeit bei Udo Pastérs, NPD)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schén, Herr
Schulte.

Das Wort hat jetzt der Fraktionsvorsitzende Herr Roolf
von der Fraktion der FDP.

(Heike Polzin, SPD: Rheinland-Pfalz, Herr
Roolf. — Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Jetzt werden Sie sagen, mit uns ginge der
Mindestlohn. — Heiterkeit bei Abgeordneten

der Fraktion DIE LINKE)

Michael Roolf, FDP: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren!

Liebe Kollegen von der Fraktion DIE LINKE, ich kann
nicht erkennen, was dieser Antrag, den Sie hier heute
vorlegen, uns als Parlament bringen soll.

(Udo Pastors, NPD: Es soll
den Menschen drauBen was bringen. —
Zurufe von Regine Lick, DIE LINKE,
und Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Herr Ritter, ich kann sehr wohl erkennen, dass es ein
Marketinginstrument gibt. Jetzt ist leider der SPD-Vorsit-
zende nicht da. Sie machen hier heute eine Werbekam-
pagne flr unzufriedene Sozialdemokraten,

(Vincent Kokert, CDU: Genau.)

denen Sie zeigen: Die sind nicht Manns genug, kommt
Zu uns,

(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

wir sind die richtigen Linken, wir sind diejenigen, die linke
Politik machen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das fruchtet bei lhnen natirlich nicht.)

Das ist eine Marketinggeschichte, die gehort nicht ins
Parlament.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU,
Ute Schildt, SPD, und Toralf Schnur, FDP)

Sie machen eine Marketinginitiative in Richtung Gewerk-
schaften.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Aber das
Land kann sich doch einbringen oder nicht?)

Die Gewerkschaften sind die Einzigen, die euch ernst
nehmen. Hier ist jemand in einer Koalitionsdisziplin, der
nimmt euch nicht ernst. Kommt zu uns, wir sind die Ein-
zigen, die euch horen.

(Beifall Dr. Armin Jéager, CDU, und
Toralf Schnur, FDP - Zuruf von
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Aber, lieber Kollege Ritter, es ist mir eigentlich auch
egal,

(Heiterkeit bei Vincent Kokert, CDU -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Ja.)

wenn beide Linken zusammen niemals mehr haben als
die Mehrheit in einem Bundesland. Schieben Sie sich die
Leute zueinander hin, das ist uns wirklich véllig egal,
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(Heiterkeit bei Vincent Kokert, CDU,
und Marc Reinhardt, CDU —
Irene Miiller, DIE LINKE: Ach deshalb
haben Sie auch eine Koalition mit denen?!)

Hauptsache wir kdnnen hier eine verninftige Politik
machen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Zu ihm wird keiner kommen.)

Wir machen keine Politik, die in die Irre fUhrt.
(Beifall Toralf Schnur, FDP)

Und wenn man, Herr Kollege Schulte, hier aufwirft, dass
manch einer einen Weg noch nicht erkannt hat,

(Heiterkeit bei Toralf Schnur, FDP)

so, wie Sie es in Richtung des Wirtschaftsministers
gesagt haben, dass er sich noch den Argumenten ver-
schlieBt, aber wir sind dran, wir gucken und wir schauen
und sind optimistisch,

(Zurufe von Barbara Borchardt, DIE LINKE,
und Torsten Koplin, DIE LINKE)

dann muss man sich auch fragen, ob man tiberhaupt den
richtigen Weg geht.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der
Fraktion der CDU und Toralf Schnur, FDP —
Beifall Dr. Armin Jéager, CDU,

Marc Reinhardt, CDU, und Toralf Schnur, FDP)

Ich frage Sie: Wie lange wollen Sie den Wirtschaftsminis-
ter noch fragen und ihn auffordern, einen Weg zu suchen,
der falsch ist? Und falsch ist der Weg zu einem gesetz-
lichen Mindestlohn,

(Beifall Marc Reinhardt, CDU,
und Toralf Schnur, FDP -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Ja, ja.)

weil Sie gerade in Mecklenburg-Vorpommern — der Minis-
ter hat es heute Morgen auch gesagt —

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Ja, ja.)

den 100.000 Arbeitslosen, die Arbeitslosengeld Il bekom-
men, die ein besonderes Problem haben, mit lhrer Forde-
rung keinen Gefallen tun.

(Beifall Marc Reinhardt, CDU,
und Toralf Schnur, FDP -
Peter Ritter, DIE LINKE: Wieso denn nicht? —
Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Und das sollten Sie sich genau tberlegen.

(Beifall Toralf Schnur, FDP -
Peter Ritter, DIE LINKE:
Erlautern Sie doch mal, warum.)

Wir als Liberale haben eine ganz klare Position zum
gesetzlichen Mindestlohn.

(Heinz Mdller, SPD: Klar, aber falsch. —
Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Es ist, glaube ich, auch muBig, sich mit diesen inhalt-
lichen Dingen hier noch einmal auseinanderzusetzen. Die
Argumente sind hinl&nglich ausgetauscht.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Von lhnen habe ich noch keins gehort.)

Die Argumente liegen hinlénglich auf dem Tisch. Und,
lieber Kollege Ritter, Marketingaktionen bitte demnéchst
woanders, aber nicht hier im Parlament.

(Beifall Dr. Armin Jager, CDU,
Vincent Kokert, CDU, und

Toralf Schnur, FDP - Heiterkeit bei

Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE,
und Peter Ritter, DIE LINKE -

Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:

Das ist der Marketingexperte Roolf. -
Peter Ritter, DIE LINKE: Wir gucken mal
Ihre Antrége nach. Ich kann ja nichts dafr,
dass Uber lhre Antrage drauBen niemand spricht.)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schén, Herr
Roolf.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Waldmiiller von
der Fraktion der CDU.

Wolfgang Waldmiiller, CDU: Sehr geehrte Prasiden-
tin! Meine Damen und Herren! Das Thema Mindestlohn
begleitet uns nun schon seit Ldngerem im Landtag,

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)
ist sehr ideologiebehaftet

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Alles,
was Ihnen nicht passt, ist ideologiebehaftet.)

und wird von der Fraktion DIE LINKE, so scheint es, als
alleiniges Allheilmittel betrachtet.

Das Thema Mindestlohn ist nach dem erzielten Kom-
promiss im Bund erneut von der Fraktion DIE LINKE als
Thema hier im Landtag eingebracht worden.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja. -
Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Das ist Uberall so.)

Der erzielte Kompromiss im Bund sagt aus — Herr Seidel
hat es ausgeflihrt —, dass die Koalitionspartner statt des
flichendeckenden gesetzlichen Mindestlohns die M&g-
lichkeit zur branchenspezifischen Regelung offenhalten.

(Dr. Armin J&ger, CDU: Richtig.)

Die Koalitionsparteien haben sich dafiir ausgesprochen,
die Tarifparteien zu stérken. Im Bereich niedriger Léhne
einigten sich beide Seiten unter anderem darauf, das
sogenannte Arbeithehmerentsendegesetz im Bedarfsfall
zu erweitern. Herr Seidel hat dazu ausfiihrlich gespro-
chen. Ein allgemeiner gesetzlicher Mindestlohn schadet
Mecklenburg-Vorpommern.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Ja. -
Irene Mliller, DIE LINKE: Ja,
gerade in |hrer Firma.)

Der gefundene Kompromiss ist fir die ostdeutschen
Bundesléander wichtig und richtig. Damit bleibt die Lohn-
findung auch weiterhin Sache der Tarifparteien und das
ist gut so.

(Beifall Dr. Armin Jager, CDU,
und Toralf Schnur, FDP)

Die Lohnfindung hat in der Politik nichts zu suchen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
20 Prozent in Mecklenburg-Vorpommern.)
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In Mecklenburg-Vorpommern haben sich die Koali-
tionsparteien der Landesregierung in der Ziffer 50 zum
Thema Mindestlohn geeinigt. Auch das spare ich mir,
Herr Schulte hat dieses vorgelesen und ausgefiihrt. Die
Bundesregelung entspricht der Koalitionsvereinbarung
und somit gibt es auch keinen weiteren dariber hinaus-
gehenden Handlungsbedarf.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Ach so?)

Naturlich gibt es zwischen den Koalitionsparteien dazu
unterschiedliche Auffassungen.

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Das darf auch so sein. Aber in einer Koalition ist der ver-
einbarte Kompromiss der gemeinsame Weg. Damit wére
das Thema eigentlich abgehandelt. Ich méchte dennoch
einmal versuchen, objektiv die Argumente der CDU-
Fraktion ...

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Nicht ideologisch.)

Genauso ist es.

Diese Argumente bergen die Uberzeugung, ideologiefrei
die beste Losung anzubieten.

(Zurufe von Barbara Borchardt, DIE LINKE,
und Peter Ritter, DIE LINKE -

Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Kommt

lasst mal, wir wollen ihm mal zuhdéren bitte.)

In meinem Redebeitrag anlasslich der Aktuellen Stunde
in der letzten Landtagssitzung habe ich mit ein paar
offenen Fragen meinen Beitrag beendet. Diese offenen
Fragen beziehen sich auf den gesetzlichen Mindest-
lohn, wenn er denn eingefiihrt wird, und die will ich jetzt
noch einmal kurz wiederholen. Die Fragen waren: Wie
wird dem Abbau von Arbeitsplatzen im Niedriglohnsek-
tor entgegengewirkt? Wie begegnen wir der Abwande-
rung von Arbeitsplatzen ins Ausland? Wie verhindern
wir die zunehmende Schwarzarbeit? Wie bleibt kiinftig
die Tarifautonomie gewahrt? Wie werden die struktu-
rellen Unterschiede der Regionen und der Unternehmen
Mecklenburg-Vorpommerns berilicksichtigt? Wir streben
in Mecklenburg-Vorpommern, das ist erklartes Ziel, eine
Verbreiterung der wirtschaftlichen Basis an. Torpedieren
wir nicht dieses Vorhaben mit einer flachendeckenden
Lohnerhéhung? Und die letzte Frage war die nach der
Bulrokratie, nach der Kontrollbehoérde. Will man das so
wirklich?

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Meine Damen und Herren, die Betriebe in Mecklenburg-
Vorpommern, das ist oft genug gesagt worden, sind
klein und mittelstandisch strukturiert, haben im Schnitt
neun Mitarbeiter. Wir haben hier im Land viermal so viel
Beschaftigte im Niedriglohnsektor als in den alten Bun-
deslandern.

(Zuruf von Udo Pastoérs, NPD)

Warum brauchen wir in Mecklenburg-Vorpommern den
Niedriglohnsektor? Es ist nun mal so, dass wir Bevdlke-
rungsschichten haben,

(Zuruf von Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

die aufgrund mangelnder Ausbildung, Langzeitarbeitslo-
sigkeit,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Herr Waldmdbiller, Sie wissen doch,
dass hoch qualifizierte Leute im
Niedriglohnbereich beschéftigt sind.)

fehlender Schulabschliisse oder aber weil sie noch nie
beschéftigt waren, nur Niedriglohn verdienen kénnen.

(Zurufe von Barbara Borchardt, DIE LINKE,
und Peter Ritter, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Meine Damen und
Herren, Herr Waldmdiller hat das Wort.

(Zuruf von Michael Roolf, FDP)

Wolfgang Waldmiiller, CDU: Bricht also der Nied-
riglohnsektor durch die Einfihrung eines pauschalen
gesetzlichen Mindestlohns weg, ...

Oh, soll ich warten, bis die Herrschaften fertig sind?

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Meine Damen und
Herren, die Fraktion DIE LINKE hat auch noch Redezeit.

(Vincent Kokert, CDU: Genau.)
Ich bitte darum, dort die Argumente vorzubringen.

(Vincent Kokert, CDU: Aber dann sind
ja schon die Argumente ausgegangen. —
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Herr Waldmdller hat jetzt das Wort

(Heiterkeit bei
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

und ich bitte, die Zwischenrufe kurz und knapp und nicht
als Dauerreden hier zu installieren.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Ich
rufe ja immer nur kurz, Frau Prasidentin. —
Barbara Borchardt, DIE LINKE: Ich auch. -

Heiterkeit bei Vincent Kokert, CDU,
und Marc Reinhardt, CDU)

Bitte, Herr Waldmdiller.

Wolfgang Waldmiiller, CDU: Bricht also der Niedrig-
lohnsektor durch die Einfliihrung eines pauschalen Min-
destlohns weg, weil dann die Produktivitat fehlt, fihrt
dies zu mehr Arbeitslosigkeit, Abwanderung und zur
Beforderung der Schattenwirtschaft.

(Zurufe von Angelika Gramkow, DIE LINKE,
und Birgit Schwebs, DIE LINKE)

Der wissenschaftliche Beirat des Bundesministeriums
far Wirtschaft und Technologie hat ein Gutachten erstellt,
das bestétigt, dass aus volkswirtschaftlicher Sicht die
Mindestléhne bedenklich sind. Das Gutachten weist dar-
auf hin, dass in Deutschland de facto ein Mindestlohn
in Form der Grundsicherung fiir Arbeitssuchende gege-
ben ist. Dieser Mindestlohn ergibt sich aus der H6he
der Grundsicherung, weiteren Leistungen wie KdU oder
Anrechnung und Hinzuverdienstregelungen. Ein Min-
destlohn unter dieser Grenze wére bestenfalls wirkungs-
los, so das Gutachten, wahrend ein dariiberliegender
Mindestlohn diejenigen aus dem Arbeitsmarkt verdréngt,
deren Produktivitat unter dem Mindestlohn liegt.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Ja, mit den Gutachten.)

Die Arbeitgeber wirden zuriickhaltender bei den Einstel-
lungen. Es kommt zu Rationalisierungsinvestitionen auf-
grund der fehlenden Produktivitat.
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(Irene Mller, DIE LINKE:
An wen verkaufen Sie Ihre Autos?)

Es besteht die Gefahr der Abwanderung und der Schat-
tenwirtschaft.

Meine Damen und Herren, Sie haben es angeflhrt, Herr
Methling, das Argument, dass in 20 von 25 EU-Mitglieds-
staaten ein nationaler Mindestlohn existiert, kann nicht
allgemein herhalten. Diese Mindestldhne sind nicht mit-
einander vergleichbar. Die sozialen Sicherungssysteme
sind zu unterschiedlich. In den skandinavischen Lan-
dern, Italien und Deutschland existieren keine allgemein-
verbindlichen Mindestléhne. Hier Ulbernehmen dies die
Gewerkschaften und Arbeitgeber Uber tarifvertragliche
Regelungen.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Und Sie sind im Arbeitgeberverband?)

Da gehort es auch hin. Diese Tarifautonomie wurde durch
die Entscheidung des Bundes gestérkt.

Die Wirtschaftsforscher quer durch Deutschland wei-
sen darauf hin, dass ein branchenilbergreifender Min-
destlohn vor allem in Ostdeutschland zum Abbau von
sozialversicherungspflichtigen Arbeitsplatzen fihrt. Das
Deutsche Institut fur Wirtschaftsférderung erklart, dass
Mindestldhne den wirtschaftlichen Aufschwung behin-
dern. Die Mindestléhne flihren entweder zu héheren Prei-
sen oder zur steigenden Arbeitslosigkeit bei den nied-
rigen Einkommen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Gerade Mecklenburg-Vorpommern
beweist das Gegenteil.)

Das Ifo-Institut MUnchen weist bei seinen Berechnungen
nach, dass ein Mindestlohn von 7,50 Euro, wie von den
Gewerkschaften gefordert, einen Arbeitsplatzverlust in
Westdeutschland von 3 Prozent und in Ostdeutschland
von 6,4 Prozent nach sich zieht. Wir miissen uns des-
sen bewusst werden und sédmtliche wirtschaftliche Fach-
gremien, wenn sie zu einem Ubereinstimmenden wirt-
schaftlichen Resultat gelangen, respektieren und meiner
Ansicht nach auch berlcksichtigen.

(Beifall Dr. Armin Jager, CDU -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Es gibt noch andere Fachgremien. —
Birgit Schwebs, DIE LINKE:
Das ist nur die eine Seite.)

Meine Damen und Herren, verldssliche Beschéftigungs-
effekte resultieren ausschlieBlich aus einem verléasslichen
Wachstum. Uberzogene Lohnabschliisse oder die Ein-
fihrung eines Mindestlohns kénnen daher nicht im ost-
deutschen Interesse und nicht im Interesse von Meck-
lenburg-Vorpommern sein. Notwendig ist da vielmehr
eine Aufstockung des Niedriglohnes auf ein Mindestein-
kommen, das nicht nur das Existenzminimum absichert,
sondern auch Anreize setzt, einer gering bezahlten Arbeit
nachzugehen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Richtig.)

Die Finanzierungsverantwortung fiir einen solchen
Zuschuss - nennen Sie es Kombilohn, nennen Sie es
negative Einkommenssteuer oder Blrgergeld - liegt bei
der Solidargemeinschaft.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Aber da liegt
doch ein groBer Unterschied dazwischen.)

Kritiker solcher Modelle werfen ein — das haben Sie vor-
hin auch getan —, dass davon nur die Unternehmer profi-
tieren, die die L6hne noch weiter drliicken kdnnen mit der
Gewissheit, den Rest zahlen die Steuerzahler.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: So ist es. —
Zuruf von Birgit Schwebs, DIE LINKE)

Natdrlich ist ein Missbrauch solcher Modelle nicht véllig
ausgeschlossen. Aber als Steuerzahler subventioniere
ich lieber einen Arbeitsplatz, auf dem ein Arbeitswilliger
auch die Chance hat, von seinem geregelten Lohn auf-
grund eines Sozialkontrakts im Betrieb zu profitieren und
nicht von den Kosten der Arbeitslosigkeit, die unproduk-
tiv sind.

Meine Damen und Herren, vorrangiges Ziel ist es, die
Wirtschaft zu stérken und ihr zu ermdglichen, Arbeits-
platze zu schaffen. Wenn der Wirtschaftsaufschwung -
Herr Seidel hat es aufgeflihrt — nachhaltig greift, steigt
die Nachfrage nach Arbeitskréften. Dies fuhrt automa-
tisch zu einem vom Markt geforderten héheren Lohnni-
veau, wie es auch jetzt schon erkennbar ist.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Mecklenburg-Vorpommern ist ein gutes Beispiel
dafir. — Birgit Schwebs, DIE LINKE:

Das stimmt doch gar nicht. Darauf
warten wir seit 15 Jahren.)

Ein Eingriff des Staates in die Lohnfindung Uber fla-
chendeckende gesetzliche Mindestléhne ist der falsche
Weg zu héheren Ldhnen, denn er geféhrdet eindeutig
Arbeitsplatze. Der gefundene Kompromiss der Koalition
im Bund, der in Ubereinstimmung mit dem Koalitionsver-
trag des Landes Mecklenburg-Vorpommern steht, ist der
gemeinsam zu gehende Weg. Deshalb lehnen wir diesen
Antrag ab. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Schade. —
Irene Mller, DIE LINKE: Umwerfend
und inhaltlich so gut.)

Vizepréasidentin Renate Holznagel: Danke schén, Herr
Waldmiuiller.

Das Wort hat jetzt der Fraktionsvorsitzende und Abge-
ordnete Herr Pastors von der Fraktion der NPD.

Udo Pastors, NPD: Frau Préasidentin! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Nationale Regelungen zu
Mindestléhnen sind bereits in Europa eine weitverbreitete
Normalitét. Insgesamt verfigen 20 EU-Mitgliedsstaaten
bereits Uber einen gesetzlichen Mindestlohn. Interes-
sant fUr die Debatte in Deutschland ist aus unserer Sicht
vor allem die franzdsische Regelung. Der gesetzliche
Mindestlohn liegt dort mit 8,03 Euro in der Stunde und
1.217 Euro im Monat bei einer 35-Stunden-Woche bei
64 Prozent des dortigen Durchschnittslohns. Das ist ein
Spitzenwert in Europa, meine Damen und Herren. Dies
ist vor allem auch deshalb interessant, weil Frankreich
unser groéBter AuBenhandelspartner in der EU ist und mit
dieser Regelung sehr gut zurechtkommt. Die gangigen
Argumente - vor allem der FDP - wettbewerbsorien-
tierter Lohnpolitik, wie Sie Hungerléhne beschdnigend
umschreiben, straft das gut funktionierende franzdsische
Modell Ligen.

Die NPD ist der Auffassung, dass der durch Arbeit erzielte
Lohn jedem Beschaftigten eine eigensténdige Existenzsi-
cherung und ein Leben in Wirde und relativer Unabhé&n-
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gigkeit ermdglichen muss. Armut trotz Vollzeiterwerbs-
tatigkeit ist beschdmend und menschenverachtend. Sie
degradiert, grenzt aus und die Menschen werden nach-
weislich krank an Leib und Seele. Deshalb fordert die
NPD-Fraktion einen Mindestlohn, der sich an der von der
Européischen Sozialcharta festgelegten Armutsgrenze
orientiert. In Deutschland wirde dies einen Bruttolohn
von 1.470 Euro bedeuten, meine Herrschaften. Hoch-
gerechnet auf eine Wochenarbeitszeit von 38,5 Stun-
den ergibt sich daraus gerundet ein Stundenentgelt von
8 Euro und 80 Cent.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Ach, da steckt
doch was ganz anderes dahinter, Herr Pastors.
Die 88, das ist doch die Zahl, die Sie am meisten
nehmen. — Zuruf von Dr. Armin J&ager, CDU)

Mit weniger — das sage ich auch mit Blick auf DIE LINKE,
die SPD und die Gewerkschaften — wollen wir National-
demokraten uns auch nicht zufriedengeben.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das kommt
davon. Schénes Thema. — Unruhe bei
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE,
und Peter Ritter, DIE LINKE)

Das hat vor allem zwei Griinde, meine Damen und Herren:
Zum einen will sich die NPD ...

(Peter Ritter, DIE LINKE: Herr Jager, nun hauen
Sie mal noch richtig rein in die Kerbe! -
Glocke der Vizeprésidentin)

Das hat vor allem zwei Griinde:

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Das ist vélliger Unsinn.)

Zum einen will sich die NPD-Fraktion in dieser Sache
nicht wie andere Parteien an irgendwelchen Pfandungs-
grenzen orientieren, zum anderen wollen wir uns ganz
bewusst an der entsprechenden Rechtsnorm, der auch
von der Bundesrepublik Deutschland unterzeichneten
Européaischen Sozialcharta orientieren. Wir wollen deren
klare Forderung erflllt wissen, dass das Arbeitseinkom-
men ausreichen muss, um fir den Arbeitnehmer und
seine Familie einen angemessenen Lebensstandard zu
sichern. Wiirde sich ein gesetzlicher Mindestlohn nur an
der Pfandungsfreigrenze oder zum Beispiel an den von
den Gewerkschaften geforderten 7,50 Euro orientieren,
wirde sich dieser Mindestlohn weit unterhalb vieler tarif-
lich abgesicherter Mindesteinkommen in den industriel-
len Zentren unseres Landes bewegen. Das ist mit uns von
der NPD nicht zu machen, meine Damen und Herren.

(Zuruf von Minister Dr. Till Backhaus)

Leistung und Arbeit missen sich endlich auch fir die
Arbeitnehmer wieder lohnen. Wir sind lberzeugt davon,
dass ein Mindestlohn, der ein ordentliches Gehalt und
nicht nur ein Armutseinkommen sichert, viele Menschen
wieder motivieren wiirde, eine Arbeit aufzunehmen. Im
besten Fall tragen Sie sogar zur Zukunftssicherung durch
die steigende Bereitschaft zur Familiengriindung, zur
individuellen Qualifizierung und zur gesamtwirtschaft-
lichen Produktivitat bei. Alle diese Beispiele werden aber
umso weniger ausgeschopft, je mehr der Niedriglohn-
sektor ansteigt. SchlieBlich leisten gerechte Lohne auch
einen Beitrag zum sozialen Frieden. Sie verhindern im
schlimmsten Fall gar armutsbedingte Kriminalitat, wie
diese sehr ausgepragt zum Beispiel in den Vereinigten
Staaten von Nordamerika grassiert.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Der wachsende Armutslohnsektor hat Gber die sinkende
Summe aller Niedrigldhne im Ubrigen auch die gesamte
private Kaufkraft geschwécht und so gesamtwirtschaft-
lich den Arbeitsmarkt und das Wirtschaftswachstum,
das Binnenwachstum nachhaltig belastet. Genau des-
halb fordert die NPD: Arbeit darf nicht arm machen. Es
ist eine Schande flr unser Land, dass es Menschen in
Deutschland gibt, die trotz Erwerbstatigkeit keinen exis-
tenzsichernden Lebensunterhalt verdienen, gleichzeitig
aber jdhrlich Milliardensummen durch Auslénder ohne
Gegenleistung unseren Sozialkassen entzogen werden.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das musste ja nun noch kommen. —
Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Das ist so, Herr Ritter.
(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Schauen Sie mal, was diese Herrschaften jedes Jahr hier
in Deutschland an Belastungen darstellen,

(Peter Ritter, DIE LINKE: Das ist genau
dieselbe Llge, die Sie jedes Mal verbreiten.)

ohne dass sie produktiv tatig werden.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Horen Sie doch auf,
solchen Unsinn zu erzéhlen! Das glaubt
lhnen doch kein Mensch. — Zuruf von
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Und noch ein Wort zu unserem Wirtschaftsminister Herrn
Seidel: Sie werden wahrscheinlich recht haben,

(Zuruf von Birgit Schwebs, DIE LINKE)

dass Sie den Kdnigsweg kennen und die anderen 20 L&n-
der in Europa, die den Mindestlohn bereits eingefiihrt
haben, auf dem Holzweg sind. Meine Fraktion wird der
Forderung der Linken zustimmen, weil wir dezidiert der
Meinung sind, dass es ohne Mindestlohn in Deutschland
nicht geht. — Vielen Dank fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Unruhe bei Dr. Armin Jager, CDU, und
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke, Herr Pas-
tors.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Liick von der
Fraktion DIE LINKE.

Regine Liick, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren! In Deutschland gibt es Hungerléhne. Und,
Herr Schulte, nicht wenige Friseure verdienen sogar nur
3 Euro

(Dr. Armin Jager, CDU: Das ist Tariflohn.
Das ist leider Tariflohn. Bedauerlicherweise.)

statt 3,50 Euro in der Stunde. Erklaren Sie mir mal, wie
man davon leben soll:

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Vollzeitarbeit und dann ein Einkommen, das oftmals unter
der Armutsgrenze liegt. In zahlreichen Dienstleistungs-
branchen sieht es ahnlich aus.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)
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32 Prozent aller Vollzeitbeschéftigten in Deutschland
haben eine Anstellung im Niedriglohnbereich. Von denen
haben zwei Drittel einen berufsqualifizierten Abschluss
und sind &lter als 30 Jahre. Armut trotz Arbeit!

Inzwischen sind es langst nicht mehr nur Arbeitneh-
merinnen und Arbeitnehmer in Bereichen mit niedrigem
Qualifikationsniveau, die zu Dumpingldhnen arbeiten
mussen. Inzwischen ist es gang und gabe geworden,
dass Menschen in Zeitarbeitsfirmen geparkt werden.
Sie verdienen wenig Geld, kdnnen jederzeit entlassen
werden. Von Mindestléhnen ist hier nicht die Rede und
auch nicht von sozialen Rechten. Langst garantiert der
Abschluss einer Universitat nicht mehr, dass man der
Armutsfalle entgeht. Wie soll ein junger Mensch Familie
und Zukunft planen, wenn er keinerlei Sicherheit hat?
Wenn man fur die eigene Arbeit nicht so entlohnt wird,
dass die Leistung, die man erbringt, auch durch einen
gerechten Lohn anerkannt wird, dann erklédren Sie mir
mal, meine Damen und Herren von der Koalition, wie Sie
junge Leute motivieren wollen.

(Raimund Borrmann, NPD: Gar nicht!)

Das Wertesystem féllt auseinander, wenn diejenigen, die
arbeiten, von ihrem Arbeitslohn nicht leben kénnen. Wer
gut arbeitet, bringt es zu etwas, hie3 es immer. Inzwi-
schen qilt fur viele: Wer arbeitet, bleibt trotzdem arm!
Ich kénnte die Kette fortsetzen, zum Beispiel: Wer arm
ist, kann sich Bildung und Kultur nicht leisten. In keinem
anderen Land in der Europaischen Union héngen Bil-
dungschancen der Kinder so vom Geldbeutel der Eltern
ab wie in Deutschland. Das ist eine Katastrophe!

(Beifall Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Richtig.)

Aus den Reihen der CDU und der Wirtschaft wird nach
wie vor behauptet, Mindestldhne schadeten Deutsch-
land. Sie sagen, dann wiirden die Unternehmer das Land
verlassen. Wie abwegig Ihr Argument ist, ein Mindestlohn
koste Arbeitsplatze, zeigt die Lage in unserem Land. Wir
haben Niedrigléhne, und das schon seit 17 Jahren. Nach-
gewiesenermaBen haben die nicht zu einer Arbeitsplatz-
schwemme gefluhrt.

(Dr. Armin Jager, CDU: Nee, sicher nicht. —
Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Besonders die Chefs auch kleiner und kleinster Unter-
nehmen

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

haben uns immer wieder gesagt, dass sie mit einem Min-
destlohn gut leben kdnnten,

(Beifall bei Abgeordneten der
Fraktion DIE LINKE und Ute Schildt, SPD)

denn der ist wettbewerbsneutral.

(Vincent Kokert, CDU: Wen haben Sie da
gefragt? — Michael Roolf, FDP: Tarif. -
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Sie mussten dann nicht um die niedrigsten Léhne kon-
kurrieren. AuBerdem kénnen von den kleinen Unterneh-
mern kaum welche ins Ausland,

(Unruhe bei Harry Glawe, CDU,
und Dr. Armin Jager, CDU)

sie brauchen den einheimischen Markt und Menschen,
die sich ihre Angebote auch leisten kénnen. Deutschland
gehdrt in Europa zu der traurigen Minderheit, die Armuts-
I6hne durchgehen lasst. Das heiBt, die Unternehmer
missen zumindest in Europa fast Uberall Mindestléhne
zahlen. Wenn sie Deutschland verlassen, gibt es dafur
ganz andere Griinde.

Und nun kommen Sie doch nicht wieder mit dem Argu-
ment, ein Mindestlohn greife in die Tarifautonomie ein.
Aus sozialpolitischen Erwagungen schreibt der Gesetz-
geber soziale Mindeststandards vor wie etwa Hochstar-
beitszeiten, gesetzlicher Mindesturlaub und Entgeltfort-
zahlungen im Krankheitsfall.

(Dr. Armin Jager, CDU,
und Michael Roolf, FDP: Ja.)

Ein gesetzlicher Mindestlohn wiirde ebenso wenig einen
Eingriff in die Tarifautonomie darstellen.

(Beifall Udo Pastérs, NPD -
Michael Roolf, FDP: Beitragsfreiheit.)

Oberhalb des Mindestlohns kénnen die Tarifpartner sich
frei entfalten, auBerdem mochte ich noch einmal beto-
nen, immer mehr Unternehmen auch in Mecklenburg-
Vorpommern haben tberhaupt gar keine Tarifbindung.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das ist bedauerlich.
Das ist wirklich bedauerlich.)

Meine Fraktion und Partei fordern gemeinsam mit
Gewerkschaften, Arbeitslosenverbdnden und auBerpar-
lamentarischen Initiativen schon lange einen gesetz-
lichen Mindestlohn. Inzwischen bewegt sich auch etwas
in der SPD, wie wir héren konnten.

(Heiterkeit bei Volker Schlotmann, SPD)

Schade, dass Sie lhre eigene Unterschriftenaktion ad
absurdum gefiihrt haben, weil Sie einen gleichlautenden
Antrag der LINKEN im Bundestag aus parteitaktischen
Grliinden abgelehnt haben. Wir meinen, das Thema Min-
destlohn ist so gravierend fur die Existenzbedingungen
vieler Menschen, dass es der Parteirdson keinesfalls
geopfert werden darf. Ich weiB, Sie kdnnen und wollen
es nicht mehr héren, trotzdem, wenn Sie es ernst meinen
mit sozialer Gerechtigkeit, dann lassen Sie nicht zu, dass
die Schere zwischen Arm und Reich weiter auseinander-
klafft. Ein allgemeiner gesetzlicher Mindestlohn ist ein
wichtiger Schritt in die richtige Richtung.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Herr Mlntefering hat die Lander aufgefordert, dazu Initia-
tiven zu ergreifen. Folgen Sie ihm bitte auch diesmal!

Und weil hier vorn noch diese Bemerkung kam, Herr
Minister: Eine Vereinbarung fur Wirtschaft und Gewerk-
schaften in Deutschland ist am Widerstand der Wirt-
schaft gescheitert, dass es also zu keiner gesetzlichen
Lésung gekommen ist. Ihre Auffassung, Herr Roolf, ken-
nen wir, aber ich muss lhnen sagen, dieses Argument
mit einer héheren Nachfrage, was Sie gebracht haben,
stimmt einfach nicht.

(Vincent Kokert, CDU: Das wissen Sie, ja?!
Fur wie viele Unternehmen haben Sie
denn schon Verantwortung getragen?)

Mit einer hdheren Nachfrage im Konsumbereich sinken
natlrlich auch die Zahlen der Arbeitslosengeld-lI-Emp-
fanger. Das wissen Sie auch.
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(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
DIE LINKE - Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Und, Herr Waldmdller, Sie missen einfach mal zur Kennt-
nis nehmen, dass von 25 Staaten 20 den gesetzlichen
Mindestlohn haben,

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

und da meinen wir, wir sind gefragt in Deutschland und
brauchen unbedingt diese Ldsung.

(Unruhe bei Abgeordneten der Fraktion
der CDU und Ute Schildt, SPD -
Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprésidentin Renate Holznagel: Danke schén, Frau
Lick.

Das Wort hat jetzt der Fraktionsvorsitzende von der Frak-
tion der SPD, der Abgeordnete Herr Schlotmann.

(Michael Roolf, FDP: Jetzt
kommen die Gewerkschaften.)

Volker Schlotmann, SPD: Nein, Herr Roolf, das ist genau
lhr Problem, jetzt kommen nicht die Gewerkschaften,
sondern es geht hier darum, den Begriff ,Fairness” in
diesem Parlament auszuflllen. Das, was hier gerade
abgelaufen ist, ist so grottenschlecht, das spottet jeder
Beschreibung. Und da kann ich mir nicht verkneifen — ich
hoffe, ich schaffe das in den fiinf Minuten —, hier mal ein
paar Dinge geradezurlicken und einigen ins Stammbuch
zu schreiben.

Meine Damen und Herren, die SPD ist seit 1994 in die-
sem Land in der Regierung. Die einen sind gegangen und
dann wiedergekommen, die anderen sind gekommen
und dann wieder gegangen. Aber eins hat die Zusam-
menarbeit der SPD mit dem jeweiligen Partner gepréagt,
das war der Begriff ,Fairness” im Umgang miteinander.
Und ich erwarte, dass das auch fir die Zukunft gilt.

Zweite Anmerkung: Herr Seidel, in einer Koalition ist es
wichtig, dass man auch mit der Wortwahl darauf achtet,
dass man sich in einem Rahmen bewegt, der von beiden
Seiten immer akzeptiert werden kann.

(Beifall Ute Schildt, SPD — Harry Glawe, CDU:
Das gilt auch fur den Redner.)

Das gilt auch fiir den Redner und ich habe genau vor,
mich daran zu halten, lieber Kollege Glawe.

(Harry Glawe, CDU: Dann
ist es gut, dann ist es gut.)

Und wenn man beim Thema Mindestlohn meint, dieses
Thema aufzurufen ist Oppositionspopulismus, dann
muss ich lhnen sagen, unser Bundesvorsitzender Kurt
Beck, Ministerprasident in Rheinland-Pfalz, fihrt eine
Regierung in einem Bundesland dieser Republik und das
ist kein Oppositionspopulismus, sondern Ausdruck einer
politischen Uberzeugung,

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und DIE LINKE)

und hat nichts mit irgendwelchen vorgeschobenen Ideo-
logieargumenten zu tun. Ich will das nur geradertcken.
Ich nehme Ihnen das nicht krumm, wir arbeiten uns ja
auch aneinander ab und zusammen und das begrifBe
ich.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Vor allen Dingen ab.)

Dritte Bemerkung, ich will ganz kurz noch einmal in Erin-
nerung rufen, was die SPD will:

1. Die SPD will ein Mindestlohngesetz im Bund, ganz
klipp und klar, denn die Gewéhrleistung einer fairen
und angemessenen Bezahlung ist schlicht und ein-
fach ein Gebot der Menschenwtirde, aber auch der
wirtschaftlichen Vernunft.

2. Mindestldbhne schitzen Arbeithehmerinnen und
Arbeitnehmer vor Dumpingléhnen, aber genauso gut
schitzen Mindestldhne Arbeitgeber vor Lohndum-
ping,

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und DIE LINKE -
Angelika Gramkow, DIE LINKE: Richtig.)

und zwar auch aus dem Ausland, und sichern damit
die Konkurrenzfahigkeit deutscher Unternehmen. Der
Mindestlohn — auch das muss jedem hier klar sein, der
dartber redet — muss einfach und transparent sein und
allen am Wirtschaftsleben Beteiligten eine verlassliche
Planungsgrundlage bieten. Der Mindestlohn, das ist die
Position der SPD, wird von einer unabhangigen Kommis-
sion, und zwar unter Berlcksichtigung verschiedenster
Aspekte vorgeschlagen und soll dann durch eine Rechts-
verordnung festgesetzt werden. In dieser Kommission
sollen Arbeitnehmer, Arbeitgeber und weitere Experten
in angemessener Weise vertreten sein.

3. Lieber Kollege Roolf, Ihr Auftritt hier suggeriert
uns — Sie haben in der Analyse an einer Stelle recht
gehabt — als Motiv bei der Linkspartei, durch diesen
Marketingversuch Leute abzuwerben. Das sehe ich
dhnlich, dazu sage ich auch gleich etwas. Aber |hr
Vortrag hier versucht uns vor allem zu suggerieren,
dass am Wesen der FDP dieses Land genesen wird,
und ich sage Ihnen, das wird so nicht funktionieren.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE - Heiterkeit bei
Barbara Borchardt, DIE LINKE: Ja.)

Sie sollten in aller Bescheidenheit registrieren, dass Sie
vielleicht einen Anteil von maximal zehn Prozent der Wah-
ler in diesem Land, die zur Wahl gehen, représentieren.
Von daher, Herr Kreher, ...

(Hans Kreher, FDP: Also so einen Absolut-
heitsanspruch haben wir nie vertreten.)

Herr Kreher, jetzt héren Sie mal zu! Das fordern Sie von
allen anderen auch, wenn Sie Ihre Auftritte haben.

(Hans Kreher, FDP: Ja. -
Heiterkeit und Zuruf von Udo Pastors, NPD)

Dann, meine Damen und Herren, und das will ich jetzt in
aller Deutlichkeit sagen, was hier gerade abgelaufen ist,
wer denn das Copyright hat, bekommt man ja auf der
Triblne hinten gar nicht mit. Die CDU wirft der PDS etwas
vor, die PDS macht sich tber die SPD lustig,

(Heiterkeit bei Vincent Kokert, CDU:
Die PDS gibt es ja gar nicht mehr.)

dann geht der Streit los, wer war als Erster auf der Biihne
und hat den Mindestlohn gefordert und, und, und.
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(Udo Pastors, NPD: Theater.)

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen
der Linkspartei — ich sage Ihnen das und das macht mich
bitter, weil ich acht Jahre andere Erfahrungen gemacht
habe -,

(Heiterkeit bei Udo Pastors, NPD)

es gab zwei AuBerungen in Beitragen von lhnen, die mir
eindeutig gezeigt haben, dass es lhnen nicht um die
Sache ging. Es ging Ihnen nicht um die Sache mit die-
sem Antrag. Worum es lhnen lediglich hier geht, war, in
Lafontaine’scher Manier etwas zu inszenieren.

(allgemeine Unruhe - Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion der SPD - Heiterkeit bei
Abgeordneten der Fraktion DIE LINKE -
Heiterkeit und Zuruf von Udo Pastors, NPD)

lhr kdnnt ja darlber lachen, aber Fakt ist doch der, in
dem Moment, wo der Fraktionsvorsitzende der LINKEN
hier gerade gesagt hat, ich fordere namentliche Abstim-
mung,

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

heiBt das, da will man Wahlkampf machen.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU -
Dr. Armin Jager, CDU: So ist das.)

Da will man vor Ort sagen, guckt euch die bdsen Sozis
an, die machen nicht mit.

(Udo Pastdrs, NPD: Das ist mein gutes Recht.
Das steht in der Geschéaftsordnung.)

Mein Gott, Herr Pastors, Sie haben Uber die Rechte der
LINKEN Uberhaupt nichts zu sagen!

(Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)
Sie kdnnen froh sein, dass Sie Rechte haben.

(Unruhe bei Abgeordneten der Fraktion
der NPD - Glocke der Vizeprasidentin)

Ich werfe der LINKEN vor, hier populistisch ein Thema zu
besetzen

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Wir wollen nur die Wahrheit.)

und zu versuchen, uns auszumanodvrieren, obwohl wir
lhnen von morgens bis abends erzéhlen, ob Sie es wol-
len oder nicht, was wir unter Mindestlohn verstehen und
dass wir da nicht weit auseinander sind.

(Unruhe bei Abgeordneten der Fraktion
DIE LINKE - Irene Mdiller, DIE LINKE:
Aber das reicht nicht.)

Das wissen Sie doch, also machen Sie hier nicht solche
Schauerspielchen!

(Zuruf von Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)
Und last, but not least,
(Udo Pastérs, NPD: Na endlich!)

zu der Seite rechts von mir, links von der Biihne, hier
schreit immer jemand herum.

(Michael Andrejewski, NPD: Da vorne!)

Ich will Ihnen nur sagen, und ich rede gar nicht mit dieser
Seite, sondern ich rede mit diesem Teil ...

(Zurufe von Abgeordneten der Fraktion der NPD)
Mit diesem Teil des Parlamentes rede ich.

Meine Damen und Herren Demokraten, was hier gerade
abgelaufen ist, warum beiBen Sie und wir auf den blan-
ken Haken, den wir von der Seite riibergeschmissen krie-
gen?

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig, richtig.)
Das kann doch wohl nicht wahr sein!

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Wenn es nach diesen Herrschaften ginge, dann hatten
wir einen Reichsarbeitsdienst und wirden nicht Uber
Mindestlohn reden.

(Dr. Armin Jager, CDU: Genau.)
Herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen der
SPD, CDU, FDP und Peter Ritter, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke, Herr Schlot-
mann.

Das Wort hat jetzt der Fraktionsvorsitzende der Fraktion
der CDU Herr Dr. Jager.

Dr. Armin Jager, CDU: Frau Prasidentin! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Ich wollte heute nicht reden,

(Udo Pastdrs, NPD: Dann lassen Sie es doch sein!)

aber ich mdéchte drei Satze dazu sagen, was Volker
Schlotmann eben gesagt hat.

Was ich nicht will, ist, dass wir uns gegeneinander aus-
spielen lassen von einer Kraft, die hier fur die Arbeitneh-
mer in unserem Lande, Herr Pastoérs, nicht spricht.

(Unruhe bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Udo Pastors, NPD: Das sind Sie ja! Das
sind Sie ja! — Raimund Borrmann, NPD:
Oh, so gefahrlich sind wir alle?!)

Das will ich nicht und das nehme ich lhnen, meine lieben
Kollegen von der LINKEN - und das meine ich jetzt wort-
lich, das ist nicht zynisch gemeint —, tGbel. Herr Methling,
das nehme ich lhnen persénlich Gbel.

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Wir haben
angestrebt.

gemeinsam ein Kkollegiales Verhéltnis

(Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

Sie wissen genau, was Sie damit herausfordern, wenn
Sie an dieser Schnittlinie der Bundespolitik eine ideolo-
gisch befrachtete — das ist ja nichts Falsches — Diskus-
sion verursachen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Aber wir
kédnnen uns doch von niemandem das Thema
bestimmen lassen, auch von Ihnen nicht.)

Nein, aber ich erwarte etwas mehr Fingerspitzengefiihl
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(Heiterkeit bei Abgeordneten der
Fraktion DIE LINKE - Heiterkeit bei
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Ach ja! -
Irene Muller, DIE LINKE: So, wie Sie das
gemacht haben, als Sie in der Opposition waren.)

in diesem Landtag im persénlichen Umgang miteinan-
der.

(Udo Pastors, NPD: Eine ganz edle Haltung.)

Ich sage Ihnen, ich werde meine Haltung — das sage ich
ganz offen — gegenlber gemeinschaftlichen Aktionen
aus Verantwortung fur diesen Landtag nicht aufgeben,
aber ich werde einiges Uberprifen missen, wem ich
noch vertraue.

(Heiterkeit bei Udo Pastérs, NPD -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Das gilt
auch umgekehrt. — Volker Schlotmann, SPD:
Das ist ja auch okay.)

Ich bedanke mich.
(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU)

Vizeprasidentin Renate Holznagel:
Dr. Jager.

Danke, Herr

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieBe
die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Frak-
tion DIE LINKE auf Drucksache 5/665. Hierzu hat die Frak-
tion DIE LINKE gemaB Paragraf 91 unserer Geschéfts-
ordnung eine namentliche Abstimmung beantragt.

Meine Damen und Herren, wir beginnen nun mit der
Abstimmung. Dazu werden Sie hier vom Prasidium
namentlich aufgerufen und gebeten, vom Platz aus lhre
Stimme mit Ja, Nein oder Enthaltung abzugeben. Ich
bitte die Schriftfihrerin, die Namen aufzurufen.

(Die namentliche Abstimmung
wird durchgefiihrt.)

Ist noch ein Mitglied des Hauses anwesend, das seine
Stimme nicht abgegeben hat?

(Der Abgeordnete Marc Reinhardt wird
nachtraglich zur Stimmabgabe aufgerufen.)

Gibt es noch ein Mitglied des Hauses, das die Stimme
nicht abgegeben hat? — Das ist nicht der Fall.

Ich schlieBe die Abstimmung. Ich bitte die Schriftfiihrer,
mit der Auszahlung zu beginnen, und unterbreche die
Sitzung fir zwei Minuten.

Unterbrechung: 12.15 Uhr

Wiederbeginn: 12.18 Uhr

Vizepréasidentin Renate Holznagel: Meine Damen und
Herren, ich erdffne die unterbrochene Sitzung und gebe
das Abstimmungsergebnis bekannt.

64 Abgeordnete nahmen an der Abstimmung teil. Mit Ja
stimmten 18 Abgeordnete, mit Nein stimmten 43 Abge-
ordnete, es enthielten sich 3 Abgeordnete. Damit ist der
Antrag der Fraktion DIE LINKE auf Drucksache 5/665
abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 18: Beratung des
Antrages der Fraktion der FDP - Transparenz und Kon-

trolle bei Telefoniberwachung in Mecklenburg-Vorpom-
mern sicherstellen, Drucksache 5/653.

Antrag der Fraktion der FDP:
Transparenz und Kontrolle bei
Telefoniiberwachung in Mecklenburg-
Vorpommern sicherstellen

- Drucksache 5/653 -

Das Wort zur Begriindung hat der Abgeordnete Herr
Leonhard von der Fraktion der FDP.

Gino Leonhard, FDP: Frau Prasidentin! Sehr geehrte
Damen und Herren! Kolleginnen und Kollegen! Ich will
es noch einmal sagen, ich hoffe, es hat keine Bedeu-
tung, was unseren Antrag der FDP angeht, denn wir sind
hier zumindest nicht beschlussfahig, wenn ich so in die
Runde gucke.

Sie haben heute einen Antrag der FDP-Fraktion vorliegen,
fir dessen Unterstlitzung ich hiermit werben will, wobei
ich davon ausgehe, dass ich hier eigentlich gar nicht wer-
ben misste, da Sie, sehr geehrte Kolleginnen und Kolle-
gen, sicherlich keine verniinftigen Griinde zur Ablehnung
unseres Antrages finden dirften, zumindest nicht, wenn
Sie sich taglich an den Auftrag der Wahlerinnen und
Wahler an uns Landtagsabgeordnete erinnern. Oder wie
es im Artikel 20 unserer Landesverfassung so treffend
steht, ich zitiere: ,Der Landtag ist die gewéhlte Vertretung
des Volkes. ... Er wahlt den Ministerprasidenten, Ubt die
gesetzgebende Gewalt aus und” — jetzt kommt der Teil,
dem dieser Antrag gewidmet ist — ,kontrolliert die Tatig-
keit der Landesregierung und der Landesverwaltung.”

(Zuruf von Michael Roolf, FDP)

,Kontrolliert“ war das entscheidende Stichwort, ent-
scheidend deshalb, weil damit eine alte Weisheit in eine
verfassungsrechtliche Norm gegossen wurde. Vertrauen
ist gut, Kontrolle ist besser — unter diesem Leitsatz gehen
die Abgeordneten dieses Hauses jeden Tag aufs Neue
an die Erfillung ihrer Arbeit. Und weil dem so ist, weil
uns als Abgeordneten die Kontrolle als staatliches Han-
deln obliegt, weil uns damit auch der Schutz der Bilrger
vor unrechtmaBigen Eingriffen des Staates in die Privat-
sphare des Birgers obliegt, bitte ich Sie um Zustimmung
zu unserem Antrag, dessen Titel bereits viel tUber den
Antragszweck aussagt, Transparenz und Kontrolle bei
TelefonliberwachungsmaBnahmen in Mecklenburg-Vor-
pommern sicherzustellen.

Wir Liberale betrachten die teilweise hysterischen Sicher-
heitsdebatten der letzten Jahre mit viel Skepsis. Die
Auswirkungen des zunehmenden subjektiven Unsicher-
heitsgeflhls der Bevolkerung, vor allem aber der Sicher-
heitshysterie einiger Politiker, Minister und von Teilen der
Sicherheitsbehorden, verkehren das Gesellschaftsbild,
das wir als Liberale haben, ins absolute Gegenteil. Wir
glauben nicht, dass jeder, der nichts zu verbergen hat,
der nichts zu beflirchten hat, alles von sich preisgeben
sollte,

(Beifall Hans Kreher, FDP,
und Michael Roolf, FDP)

dass der Staat jedes erdenkliche Mittel nutzen sollte, um
seine Birgerinnen und Birger tiberwachen zu kénnen.

Wir Liberale gehen heute mehr denn je davon aus, dass
sich der Staat fUr Eingriffe in die Privatsphére, in die Per-
sonlichkeitsrechte, in die Handlungsfreiheit von Birge-
rinnen und Birgern rechtfertigen muss und nicht umge-
kehrt.
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(Beifall Hans Kreher, FDP,
und Michael Roolf, FDP)

Deshalb mlssen wir als Parlamentarier ein umfassendes
qualitatives und quantitatives Bild von staatlichen MaB-
nahmen haben, welche die Grundrechte der Blrgerinnen
und Bulrger einschrédnken. Uns muss klar sein, wann
der Staat von seinen Befugnissen in welchem Umfang
Gebrauch macht.

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Nur so kénnen wir unseren Kontrollauftrag gewissenhaft
wahrnehmen. Nur so kénnen wir dem Wahlerauftrag, der
sogar Verfassungsrang hat, gerecht werden.

Wir sind uns sicherlich alle einig, dass die Uberwachung
von Telefonanschliissen, das Mithéren von Telefonge-
sprachen durch den Staat, durch die Polizei nicht der
Regelfall sein kann und darf. Trotzdem nahm die Zahl der
TelefoniberwachungsmaBnahmen in den vergangenen
Jahren rapide zu. Seit 1995 hat sie sich verfiinffacht.
Allein zwischen 2001 und 2006 verdoppelte sich die Zahl
der Uberwachten von 23.000 auf fast 42.000 Anschliisse.
Damit wir uns nicht falsch verstehen, aus Sicht der FDP
ist die polizeiliche Uberwachung von Telefongespréchen
grundsétzlich bei der Verbrechensbekdmpfung und
gerade im Bereich der Organisierten Kriminalitdt zwin-
gend notwendig, aber ob der Umfang nicht flir einen
leichtfertigeren Einsatz dieses Mittels spricht, dartber
sollten wir ganz intensiv auch einmal im Innenausschuss
diskutieren.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Auf meine Kleine Anfrage aus dem Februar 2007 hat die
Landesregierung geantwortet, dass es mit 154 Telefon-
UberwachungsmaBnahmen im Jahr 2005 zum Jahr 2000
eine zahlenmaBige Steigerung der UberwachungsmaB-
nahmen um fast 50 Prozent gab.

(Zuruf aus dem Plenum: Donnerwetter!)

Die Frage Uber die Art des Uberwachten Anschlusses,
also der Aufschlisselung nach Festnetz- und Mobiltele-
fonen konnte die Landesregierung mangels statistischer
Erhebungen dabei ebenso wenig beantworten wie die
Frage nach der durchschnittlichen Zeitdauer der Telefon-
UberwachungsmaBnahmen.

Die Schwere des Eingriffs bei einer Telefonuber-
wachungsmaBnahme macht aber deutlich, dass in
diesem Bereich dringend der Bedarf nach einem aus-
fihrlichen Bericht gegeben ist. Wissenschaftliche Unter-
suchungen stellen seit Jahren wiederholt die These auf,
dass der richterliche Vorbehalt und damit eine effek-
tive Kontrolle von TelefonliberwachungsmaBnahmen in
der Praxis hdufig nicht funktionieren. Heute unterliegen
lediglich einzelne Teilbereiche der Telekommunikations-
Uberwachung einer Berichterstattung durch die Lan-
desregierung Mecklenburg-Vorpommerns. Dazu zahlt
zum Beispiel der Bericht in dem sogenannten SOG-Gre-
mium Uber MaBnahmen gemaB dem Paragrafen 34a des
Sicherheits- und Ordnungsgesetzes.

Nur durch einen weiteren jahrlichen Bericht der Landes-
regierung Uber die MaBnahmen nach der Strafprozess-
ordnung ware eine Kontrolle durch den Landtag weitest-
gehend gewéhrleistet. Wir schlagen daher vor, dass die
Landesregierung im Landtag jahrlich Gber

— die Zahl der TelefoniberwachungsmaBnahmen und
der Uberwachten Anschllsse,

— Uber die antragstellende Behdrde,

— das erkennende Gericht auch unter Angabe der abge-
lehnten Entscheidungen,

— die Zahl der betroffenen Personen,
- die Art der verfolgten Straftaten
— und vor allen Dingen das Ergebnis berichtet.

Das ist nicht mehr oder weniger als in anderen Bundes-
landern, zum Beispiel im Land Berlin. Seit einigen Jahren
wird es ohne Problem dort praktiziert und im Ubrigen
durch alle demokratischen Fraktionen getragen. Sicher-
lich werden jetzt wieder einige Abgeordnete fragen: Wozu
das Ganze? Nun, das sagt der Titel des Antrages bereits
und das habe ich am Anfang meiner Rede erldutert, zu
mehr Transparenz und zu mehr Kontrolle.

(Udo Timm, CDU: Richtig.)

Wir Liberale haben es satt, jedes Jahr das gleiche Spiel zu
spielen, die gleichen reflexhaften AuBerungen der Betei-
ligten zu horen, die nichts als nur Spekulationen sind. Ich
will Ihnen sagen, wie es jedes Jahr von Neuem ablauft:
Die Zahlen der TelefoniiberwachungsmaBnahmen stei-
gen an. Die Burgerrechtler der verschiedenen Parteien
und Organisationen klagen an und stellen die MaBnah-
men infrage. Die Polizei wiederholt wieder einmal, dass
immer mehr Drogenbosse immer mehr Telefone, immer
mehr Mobiltelefone gleichzeitig nutzen.

Aber wenn wir ehrlich sind, miUssen wir eingestehen,
dass wir es alle nicht so genau wissen, wann welcher
Anschluss aus welchem Grund abgehdrt wurde, wie
oft die Richter Antradge auf TelefonliberwachungsmaB-
nahmen abgelehnt oder diesen zugestimmt haben, wann
und wie oft Angehérte und Abgehdrte nicht informiert
wurden. Wir wissen nicht, ob sich hinter einem Uber-
wachten Anschluss ein Monat oder sechs Monate Abho-
rung verbergen. Und véllig unklar ist bis heute, wie viele
Personen von einer AbhérmaBnahme betroffen sind.
SchlieBlich werden auch die AuBerungen von Freunden,
Kollegen, Bekannten, von Tatverdachtigen und Unschul-
digen mitgehdrt. Das kdnnen im besten Fall 10 Leute sein
oder gleich 100 oder noch mehr. Aber wir Abgeordnete
hier im Landtag wissen es nicht. Wenn wir es aber nicht
wissen, wie wollen wir dann politische Schllisse daraus
ziehen?

(Beifall Hans Kreher, FDP)

Wie wollen wir unseren Kontrollauftrag ernsthaft wahr-
nehmen und reinen Gewissens behaupten kénnen, dass
wir die Auswirkungen der Gesetze, die wir als Politiker
im Landtag oder Bundestag beschlieBen, wirklich einzu-
schéatzen wissen?

Ich wirde mich freuen, wenn Sie, sehr geehrte Kolle-
ginnen und Kollegen in sich hinein héren, sich diese Fra-
gen stellen und mit einer klaren Aussage heute antwor-
ten: Ja, wir brauchen diesen Bericht.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

So, wie Sie ein fur alle Mal Berichte der Landesregie-
rung Uber viele alltédglichere Dinge anfordern, sollte die-
ser Bericht ein jahrliches Muss fir uns in diesem Hohen
Hause werden, um dem Parlament endlich Auskunft tGber
die Anzahl von schweren Eingriffen in die Grundrechte
der Burgerinnen und Burger in unserem Land zu geben. —
Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)
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Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schén, Herr
Leonhard.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 45 Minuten vereinbart. Ich sehe und hére keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich erdffne
die Aussprache.

Das Wort hat die Justizministerin Frau Kuder.

Ministerin Uta-Maria Kuder: Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren Abgeordnete!

Sehr geehrte Abgeordnete der FDP-Fraktion! lhren Antrag
auf Berichterstattung tber angeordnete MaBnahmen zur
Uberwachung der Telekommunikation in Mecklenburg-
Vorpommern und damit einer parlamentarischen Kon-
trolle der MaBnahmen im Landtag begriinden Sie zum
einen mit der steigenden Anzahl der UberwachungsmaB-
nahmen und zum anderen damit, dass der richterliche
Vorbehalt fur die Anordnung von Telekommunikations-
maBnahmen und eine effektive Kontrolle der MaBnahmen
in der Praxis alarmierend haufig nicht funktioniere.

Sehr geehrte Damen und Herren, es ist richtig, dass die
Anzahl der Uberwachten Anschlisse bei der Telekommu-
nikationstiberwachung bundesweit und auch in Meck-
lenburg-Vorpommern seit 1995 stédndig angestiegen ist.
Allerdings, sehr geehrte Damen und Herren von der FDP-
Fraktion, ist dieser Anstieg der Telekommunikationsuber-
wachungsmaBnahmen nicht auf in bedenklicher Weise
gesteigertes Antragsverhalten der Strafverfolgungsbe-
hérden und eine mdglicherweise nicht funktionierende
richterliche Kontrolle zuriickzufiihren. Ursache hierfur ist
vielmehr die technische Entwicklung im Bereich der Tele-
kommunikation und das sich verdndernde Telekommuni-
kationsverhalten von Betroffenen. Kurz gesagt, wahrend
frGher nur ein Festnetzanschluss zu Uberwachen war,
sind dies heute ISDN-Anschllsse und oft genug nicht nur
ein Handy, sondern auch mehrere Handys. So fiihrt heute
die Uberwachung ein und derselben Person unweigerlich
zu einer erheblichen Steigerung der zu Uberwachenden
Anschlisse.

Eine parlamentarische Kontrolle der MaBnahmen wegen
der steigenden Zahl der Uberwachten Anschlisse ist also
nicht erforderlich. Und soweit Sie, sehr geehrte Abgeord-
nete der FDP-Fraktion, die parlamentarische Kontrolle
damit begriinden, dass der richterliche Vorbehalt fur die
Anordnung von Telekommunikationsiiberwachungsmag-
nahmen und eine effektive Kontrolle der MaBnahmen in
der Praxis alarmierend haufig nicht funktionieren wr-
den, ist diese, soweit es richterliche Entscheidungen
betrifft, verfassungsrechtlich sogar bedenklich. Richter-
liche Entscheidungen werden in den hierflr gesetzlich
vorgesehenen Rechtsmittelverfahren durch das jeweils
zustandige Rechtsmittelgericht Gberprift und durch kei-
nen anderen, auch nicht durch die Legislative.

(Beifall llka Lochner-Borst, CDU: Richtig.)

Mit den Uberlegungen, eine parlamentarische Kontrolle
und damit Qualitatskontrolle Uber richterliche Entschei-
dungen auszuiben, stellen Sie die Grundsatze des
Gewaltenteilungsprinzips infrage.

(Beifall Udo Pastors, NPD)

Im Ubrigen ist — anders als bei Eingriffen in das Grund-
recht auf Unverletzlichkeit der Wohnung gemé&B Arti-
kel 13 Grundgesetz - durch die repressive akustische
Wohnraumuberwachung beziehungsweise die praventive
Wohnraumiberwachung fir strafprozessuale Eingriffe in

das Grundrecht des Fernmeldegeheimnisses nach Arti-
kel 10 Grundgesetz eine parlamentarische Kontrolle nicht
vorgesehen.

Allein bei TelekommunikationsiberwachungsmaBnah-
men nach den Verfassungsschutzgesetzen des Bundes
und der Lander beziehungsweise nach dem G10-Gesetz
sehen die Vorschriften eine parlamentarische Kontrolle
durch die besonderen Landtagsgremien vor. Die gefor-
derte weitergehende Kontrolle erscheint dartber hinaus
auch angesichts des derzeit laufenden Gesetzgebungs-
verfahrens zur Neuregelung der Telekommunikations-
Uberwachung Uuberflissig. Mit diesem Gesetzentwurf
werden unter anderem umfangreiche Regelungen zum
Schutz des Kernbereiches der personlichen Lebensge-
staltung eingefihrt. Beispielsweise werden langfristige
Observationen erstmals unter Richtervorbehalt gestellt.
Dariiber hinaus werden fir alle heimlichen Ermittlungs-
maBnahmen umfassende Benachrichtigungspflichten
zur Gewahrleistung des nachtraglichen Rechtsschutzes
der Betroffenen geregelt und die Benachrichtigung unter
richterliche Kontrolle gestellt.

Eine Vereinbarung Uber Berichte zu MaBnahmen nach
Paragraf 100a StPO zur Ermittlung von Straftatern
besteht allerdings mit dem Bund. Der von lhnen, sehr
geehrte Damen und Herren der FDP-Fraktion, geforderte
Berichtsinhalt geht jedoch weit Uber diese Berichte an
den Bund hinaus. Eine mit Angaben Uber das Ergebnis
der MaBnahmen im Hauptverfahren getroffene Entschei-
dung - die dafiir entstandenen Kosten oder die Anfech-
tung der getroffenen MaBnahme sowie deren Ergebnis,
um nur einige der von lhnen geforderten Inhalte zu nen-
nen — ware in der staatsanwaltschaftlichen Praxis mit
erheblicher Mehrbelastung verbunden, da diese umfang-
reichen Informationen in jedem Einzelfall zeitaufwendig
zu erheben wéren und bei MaBnahmen Uber den Jahres-
wechsel hinaus praktisch kaum handhabbare Abgren-
zungsprobleme entstehen wirden. Aus diesen Griinden
empfehle ich dem Landtag daher, den Antrag abzuleh-
nen.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Frau
Ministerin.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Dr. Nieszery von
der Fraktion der SPD.

Dr. Norbert Nieszery, SPD: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren!

Vielen Dank, Frau Ministerin, fir diese ausfltihrliche Dar-
legung der Ablehnungsgriinde. Denen schlieBt sich die
Fraktion der SPD ausdricklich an.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Da staun ich aber.)

Sie ersparen mir eine Menge Arbeit, hier jetzt meine
Rede vorzulesen. Das kdnnen wir uns sparen. Sie haben
das ausfihrlich dargestellt. — Ich bedanke mich fiur Ihre
Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizeprasidentin Renate Holznagel:
Dr. Nieszery.

Danke, Herr

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Ritter von der
Fraktion DIE LINKE.
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Peter Ritter, DIE LINKE: Frau Préasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren!

Liebe Kolleginnen und Kollegen der FDP-Fraktion! Auch
der vorliegende Antrag ist ein Marketingantrag und der
Werbeslogan lautet: Folgt dem liberalen Weltbild! Ich will
aber hier hinzufligen, dass wir das an dieser Stelle gern
tun, denn bei der Uberwachung der Telekommunikation
muss der Staat, missen wir besondere Sorgfalt und
Augenmal walten lassen, handelt es sich doch schlieB3-
lich um ein Instrument, das erheblich in die Grundrechte
der Betroffenen eingreift.

(Zuruf von Dr. Henning von Storch, CDU)

Erschwerend kommt hinzu, dass dieser Eingriff verdeckt
erfolgt, die Betroffenen noch nicht einmal wissen, dass
sie abgehort werden, und auch spéter nicht immer erfah-
ren, dass sie abgehért wurden. Die Méglichkeiten des
Staates ...

(Udo Timm, CDU: Das war friher auch so. —
Zuruf von Joérg Vierkant, CDU)

Ach, wissen Sie, zu friher habe ich oft genug Position
bezogen. Damit treffen Sie mich nun Uberhaupt nicht
mehr. Sie sollten einmal meine Reden diesbezlglich
nachlesen.

Die Moglichkeiten des Staates, Telefongesprache von
Bulrgerinnen und Birgern unter bestimmten Voraus-
setzungen abhéren zu kénnen, zeigen das besondere
Spannungsfeld, in dem sich der Gesetzgeber befindet.
Auf der einen Seite gibt es einen staatlichen Strafver-
folgungsanspruch, auf der anderen Seite die Verletzung
von Grundrechten. Einerseits wissen wir, dass die Tele-
foniberwachung ein sinnvolles Mittel zur Verfolgung
schwerer Kriminalitdt darstellt, andererseits darf das in
einer freiheitlichen und demokratischen Rechtsordnung
nur dann zul&ssig sein, wenn dies unter strengsten Vor-
aussetzungen und unter Wahrung der VerhaltnismaBig-
keit mdglich ist.

(Zuruf von Werner Kuhn, CDU)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, der Staat muss
sich im Klaren sein, dass UberwachungsmaBnahmen im
Allgemeinen und Uberwachung der Telekommunikation
im Besonderen nicht eben mal so nebenbei durchgefiihrt
werden dirfen. In verschiedenen Erhebungen wurde
festgestellt, dass deutschlandweit immer mehr Telefon-
Uberwachungen durchgefiihrt werden. Ich habe gestern
darauf verwiesen und die Antwort der Landesregierung
auf die Kleine Anfrage des Kollegen Leonhard hat dieses
bestatigt. Die TelefonliberwachungsmaBnahmen neh-
men auch in Mecklenburg-Vorpommern im besorgniser-
regenden Umfang zu. Dort setzt der Antrag der FDP aus
unserer Sicht vollig zu Recht an. Die Kollegen der FDP
beziehen sich neben den UberwachungsmaBnahmen
nach dem Sicherheits- und Ordnungsgesetz vor allen
Dingen auf die Regelungen der Strafprozessordnung
Paragrafen 100a und 100b. Letztere dienen in den hau-
figsten Fallen den Strafverfolgungsbehdérden als Rechts-
grundlage.

Weiterhin verweist die FDP-Fraktion auf ein Forschungs-
projekt der Universitdt Bielefeld, wonach der richter-
liche Vorbehalt und damit eine effektive Kontrolle der
MaBnahmen nicht funktionieren. Ich méchte ergédnzend
darauf hinweisen, dass auch in einem Gutachten des
Max-Planck-Instituts flir auslandisches und internatio-
nales Strafrecht vom Mai 2003 unter anderem festge-
stellt wurde, dass Uber 20 Prozent der Uberwachungs—

beschlisse lediglich formelhaft verfasst wurden, das
heiBt, eine Einzelfallbewertung fand erst gar nicht statt.
Weiterhin hatten 15 Prozent der Richter lediglich den
Gesetzestext als Begriindung angeflihrt. Das muss man
sich einmal vorstellen! Da wird eine Telefontberwachung
beantragt und als Begriindung schreibt man den Geset-
zestext ab. Sie werden mir zustimmen, wenn ich sage,
das ist nicht im Sinne des Erfinders.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, letztlich geht
es meiner Fraktion vor allem darum, dass so wenig Uber-
wachungsmaBnahmen wie mdglich durchgefiihrt wer-
den. Wir miissen die Angste der Biirgerinnen und Biirger
und auch die Erfahrungen der Biirgerinnen und Bulrger
von einem Staat, der sich zunehmend zu einem Uberwa-
chungsstaat zu entwickeln droht, ernst nehmen. Ginge
es nach dem Willen des Bundesinnenministers wirden
wir uns immer zu einem Uberwachungsstaat entwickeln.
Angesichts einiger abenteuerlicher Vorstellungen von
Herrn Schauble missen wir daher sehr darauf achten,
dass die Politik in ihrem, man m&chte schon fast sagen,
Sicherheits- und Verfolgungswahn nicht durchdreht und
stets das AugenmaB behdlt.

(Beifall Michael Roolf, FDP)

Gegen eine effiziente Strafverfolgung der Organisierten
Kriminalitat wird keiner etwas ernsthaft vorbringen wollen
und auch kénnen. Wir dirfen aber nicht durch die Spei-
cherung der Telekommunikationsdaten alle Birgerinnen
und Birger faktisch unter einen Generalverdacht stellen.
Wir wollen die Praxis der Telekommunikationsiiberwa-
chung auf den Prifstand stellen. Das setzt voraus, dass
der Landtag Gber MaBnahmen der Telefoniiberwachung
umfassend informiert wird, um so gegebenenfalls initiativ
werden zu kénnen. Ein jahrlicher Bericht der Landesre-
gierung ist dabei aus unserer Sicht hilfreich.

Eine Bemerkung mochte ich noch zum letzten Spiegel-
strich des Antrages machen. Darin soll der Landtag Uber
das Ergebnis der MaBnahmen informiert werden. Die-
ser Ansatz ist in Ordnung und auch erwinschenswert.
SchlieBlich wollen auch wir gern wissen, wie effektiv die
Telekommunikationsliberwachung Uberhaupt war. Ich
weise in diesem Zusammenhang darauf hin, dass es in
vielen Féllen die TelefonlUberwachung als das alleinige
Beweismittel nicht gibt. Rickschlisse auf eine Erfolgs-
quote lassen sich dann nur schwer ziehen. Ich warne
daher vor allzu hohen Erwartungen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, meine Fraktion
stimmt dem Antrag der Fraktion der FDP zu. Wir werden
dieses sensible Thema weiterhin kritisch begleiten. —
Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
DIE LINKE und Michael Roolf, FDP)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Herr
Ritter.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Dr. von Storch
von der Fraktion der CDU.

Dr. Henning von Storch, CDU: Frau Préasidentin! Meine
Kolleginnen und Kollegen! Meine Damen und Herren! Es
war vorhin richtig, dass wir das Gesetz gedndert haben,
um die G10-Kommission zu erweitern, damit Sie dann
spatestens erkennen, dass Sie hier mit Kanonen auf
Spatzen schieBen.

(Udo Timm, CDU: Recht hast du, Henning!)
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Ich bin Mitglied der G10-Kommission und ich muss
sagen, so, wie uns die MaBnahmen zur Telefoniber-
wachung vorgestellt werden, ist das véllig korrekt, ist
das ausreichend. Das, was wir an parlamentarischer
Kontrolle haben wollen, bekommen wir in dieser Kom-
mission. Ich denke, der Kollege Schulte kann das eben-
falls bestatigen.

(Udo Timm, CDU: Recht hast du.)

Dann will ich Thnen auch noch ganz persdnlich sagen:
Von mir aus kann jeder mich abhdren. Ich habe nichts zu
verbergen.

(Udo Pastodrs, NPD: Das ist 'ne Logik.)

Das hat mit Logik nichts zu tun. Die fehlt lhnen in Ihrer
Argumentation. Fir mich steht fest, was der Staat zur
Sicherheit seiner Burger machen muss, das muss er
tun,

(Zuruf von Stefan Koster, NPD)

und die parlamentarische Kontrolle ist gewdhrleistet.
Damit ist die Sache auch in Ordnung.

(Zuruf von Udo Pastors, NPD)

Sie haben keine Ahnung und wissen nicht, wovon Sie
reden. Ich lasse mich davon nicht abbringen zu sagen,
dass der Staat die MaBnahmen zur Sicherheit seiner Bir-
ger ergreifen muss,

(Zurufe von Michael Andrejewski, NPD,
und Udo Pastérs, NPD)

die notwendig sind, und das ist hier vollig in Ordnung.
Deshalb bin ich der Meinung, dieser Antrag ist falsch, er
ist UberflUssig. Ich finde insbesondere, dass das, was die
Frau Ministerin gesagt hat, bemerkenswert ist. Wir sind
als Legislative nicht berechtigt, in die Entscheidungen
der Richter einzugreifen, sie infrage zu stellen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU)

Und wenn wirklich einmal die Argumentation, Herr Kol-
lege Ritter, in dem schriftlichen Bescheid eines Richters
am Gesetzestext orientiert ist, ist damit noch langst nicht
gesagt, dass nicht die notwendige Sorgfalt gewahrt wor-
den ist. Das muss man auch einmal sehen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU -
Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Die Zahl der Uberwachungen, die wir in der G10-Kom-
mission zur Kenntnis bekommen, ist so bescheiden und
so gering, dass es sich eigentlich nicht lohnt, darlber zu
diskutieren.

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Sie werden erkennen, das wird alles mit Sorgfalt gemacht.
Die Tatbestiande, deretwegen Uberwachungen erfolgen,
werden minutidés dargelegt und begrindet. Ich habe
nicht einen Fall erlebt, wo man sagen konnte, das hatten
sie auch anders regeln kénnen. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke, Herr von
Storch.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Kdster von der
Fraktion der NPD.

(Heinz Miller, SPD:
Der kennt sich mit Straftaten aus.)

Stefan Koster, NPD: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren!

Liebe Abgeordnete der FDP-Fraktion! Aus unserer Sicht
hatten Sie die Auswiichse dieses sich in erschreckender
Geschwindigkeit immer weiter ausbreitenden und totalen
Uberwachungsstaates etwas scharfer angreifen mis-
sen. Warum? Ein bisschen Transparenz und ein bisschen
Kontrolle wird an dieser Stelle nichts bringen.

Dass in unserem Land langst nicht mehr nur vermeint-
liche und reale Kriminelle belauscht werden, ist auch
Ihnen bekannt. So prahlen die Herren Verdachtschopfer
der Schlapphuttruppe stets, sie hatten die Aktivitaten der
NPD, der Partei DIE LINKE, aber auch Teile der soge-
nannten Parteien unter Zuhilfenahme technischer Uber-
wachungsmaBnahmen bestens unter Kontrolle.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Aber das,
was Sie beobachten, ist in Ordnung.)

Entgegen den gesetzlichen Bestimmungen ist mir aber
nicht bekannt, dass man den Betroffenen jemals einen
entsprechenden Bescheid nach der UberwachungsmaB-
nahme hatte zukommen lassen.

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Vielleicht haben die beobachteten Personen aber auch
sozusagen eine Art Dauerkarte fiir die lebenslange Uber-
wachung. Wer wird denn hier Uberhaupt belauscht?
Terroristen, gewaltbereite Linksextremisten, nationale
Burger, einfach nur politisch Andersdenkende?

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und DIE LINKE)

Und Andersdenkende wirden doch bestimmt auch die
freiheitlichen und liberalen Abgeordneten der FDP nicht
unisono als Schwerkriminelle abstempeln.

(Zuruf aus dem Plenum: Aufhdéren!)

SchlieBlich ist auch die FDP Opposition und damit ver-
dachtig. Auch die FDP hat sicherlich bereits Gespréache
gefuhrt, bei denen sie nicht allein war. Dass wir nicht
falsch verstanden werden,

(Heinz Miller, SPD:
Wir verstehen Sie ganz richtig.)

auch wir sind der Auffassung, dass der Staat seiner
Verantwortung nachzukommen hat, die Blrger vor kri-
minellen Strukturen zu schiitzen. Hierzu zahlen gege-
benenfalls auch vorbeugende MaBnahmen. Aber wer
entscheidet das? Wer Gberwacht das? Wie oft haben wir
schon gehért, dass UberwachungsmaBnahmen ohne
richterlichen Beschluss durchgefiihrt wurden.

Letzte Woche wurde der Medienpreis Mecklenburg-
Vorpommern 2007 verliehen. Den Fernsehpreis haben
Wolfram Bortfeldt und Friederike Pohimann fir ihren Film
»,Hotel der Spione“ Uber das Rostocker Hotel ,Neptun®
erhalten. Was ist daran so interessant? Ganz einfach, der
Hoteldirektor des Hotels ,,Neptun“ wurde gerade erst in
den, wie die ,,Schweriner Volkszeitung“ schreibt, wohl-
verdienten Ruhestand entlassen. Er war dort 38 Jahre
lang Direktor und wird sicherlich das eine oder andere
mitbekommen haben. Selbst bei seiner Abschiedsrede
soll er noch gesagt haben, er hatte auch in der Zukunft
stets ein offenes Ohr flir die Menschen.

(Heiterkeit bei Udo Pastérs, NPD)

Das hort sich vielleicht witzig an, fir die Betroffenen
ist es aber nicht witzig gewesen, von der Stasi ausge-
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forscht zu werden. Es ist der gleiche Mann, der schon zu
DDR-Zeiten sein Ohr Uberall hatte. Das, meine Damen
und Herren, hat mit ein bisschen Abhoéren nichts mehr
zu tun.

(Beifall Raimund Borrmann, NPD,
und Udo Pastors, NPD)

Hier geht es nicht mehr um die Bekdmpfung von krimi-
nellen Individuen oder kriminellen Organisationen, hier
stellt sich die Frage, ob jene, die die Freiheit und den
Staat zu schitzen vorgeben, nicht selbst langst eine
Gefahr fir Freiheit und Demokratie geworden sind.

Wir von der NPD-Fraktion stehen im Gegensatz zu
manch einer phrasendreschenden Mentalitat tatsachlich
fur Meinungsfreiheit und Demokratie ein.

(Unruhe bei Abgeordneten der Fraktion
der CDU - Dr. Henning von Storch, CDU:
Danke. — Zurufe von Jérg Heydorn, SPD,

und Dr. Norbert Nieszery, SPD)

Wir lehnen die Bespitzelung politisch Andersdenkender
ab. Sie ist undemokratisch und illegitim. Wer die Mei-
nungsfreiheit als Ausdruck unserer Demokratie stéandig
im Munde fuhrt, der muss auch der Opposition dieses
Recht zugestehen und darf sie nicht bespitzeln, nur weil
sie Fehlentscheidungen und politisches Versagen zu
Recht anspricht.

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Demokratie und Meinungsfreiheit sind keine Einbahn-
straBe.

(Zuruf von llka Lochner-Borst, CDU)

Wenn wir uns aber beispielsweise die Bestrebungen von
Herrn Schauble ansehen, erkennen wir schnell,

(Dr. Henning von Storch, CDU:
Systemverdnderung.)

dass hier jedes Mittel recht scheint, den Rechtsstaat
Stiick fiir Stiick in einen totalen Uberwachungsstaat
unter dem Deckmantel einer scheinbaren Demokratie
umzuwandeln und damit gleichzeitig die Menschenwdlrde
infrage zu stellen.

Wir stimmen dem Antrag zu.
(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Weitere Wortmel-
dungen? - Bitte, Herr Vizepréasident.

Hans Kreher, FDP: Meine Damen und Herren! Es hat
sich eben gezeigt, gerade damit solche Verdachtigungen
von dieser Seite nicht kommen, ist mehr Transparenz
notwendig,

(Udo Pastors, NPD: Jawohl. —
Zuruf von Volker Schlotmann, SPD)

gerade damit solche Verdachtigungen hier nicht kom-
men.

(Unruhe bei Abgeordneten der Fraktion
der SPD - Zuruf von Jérg Heydorn, SPD)

Sie werden es immer wieder nutzen. Von keiner Seite
wollen wir das.

(Stefan Koster, NPD: Sie sprechen
nur die Wahrheit aus, Herr Kreher.)

Es ist diese Transparenz, die Transparenz in der Demo-
kratie ist erforderlich.

(Zurufe von Volker Schlotmann, SPD,
und Stefan Koster, NPD)

Ich wollte auch noch einmal ganz kurz auf das Argu-
ment mit der richterlichen Unabhé&ngigkeit hier eingehen.
Meine Damen und Herren, wir wollen nicht in die richter-
liche Unabhé&ngigkeit eingreifen, sondern es soll danach
transparent werden, wie es gelaufen ist. Deshalb stimmt
diese Anschuldigung, wir wollten in die richterliche Unab-
hangigkeit eingreifen, einfach nicht. Das ist ein falsches
Argument.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen der
FDP und NPD - Dr. Henning von Storch, CDU:
Das ist Ihre Begriindung.)

Das wollen wir nicht. Das ist flir uns als Liberale ganz,
ganz wichtig, diese richterliche Unabh&ngigkeit.

(Unruhe bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Deshalb, meine Damen und Herren, tberlegen Sie bitte
noch einmal, ob Sie wirklich bei Ihrer Haltung bleiben, ob
es nicht wichtig ist, dieser Sache im Interesse der Demo-
kratie zuzustimmen.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der FDP und NPD)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke, Herr Kre-
her.

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schliee
die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Frak-
tion der FDP auf Drucksache 5/653.

(Der Abgeordnete Michael Roolf
meldet sich zur Geschéftsordnung.)

Wir befinden uns in der Abstimmung.

(Zuruf aus dem Plenum: Sie haben aber
nicht hochgeguckt. Zur Geschéaftsordnung
hat er etwas einzuwenden.)

Bitte.

(Stefan Koster, NPD: Bei ihm lassen Sie es
durchgehen und bei uns wirde es negiert.
Das ist der Unterschied in lhrer Demokratie. —
Zuruf von llka Lochner-Borst, CDU)

Michael Roolf, FDP (zur Geschéftsordnung): Frau Pra-
sidentin, ich bitte Sie, die Beschlussféhigkeit des Parla-
mentes festzustellen.

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Herr Glawe, bitte.

Harry Glawe, CDU (zur Geschéftsordnung): Frau Prési-
dentin, ich méchte darauf aufmerksam machen, dass wir
gerade bei Ihnen Beratungsbedarf angemeldet hatten.
Ich bitte, dem auch nachzukommen.

(Angelika Peters, SPD: Das hat er vorher getan. —
Michael Roolf, FDP: Wenn er es zuerst
beantragt hat, dann geht das vor.)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Meine Damen und
Herren, die Beschlussféahigkeit ist vorhanden. Das ist von
hier oben einschétzbar und deswegen ...

(allgemeine Unruhe)
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Meine Damen und Herren, ich bin jetzt erst einmal bei
dem Geschaftsordnungsantrag der FDP. Die Beschluss-
fahigkeit des Landtages ist, von hier oben ersichtlich,
vorhanden. Damit hat sich der Geschéaftsordnungsantrag
erledigt.

(Der Abgeordnete Michael Andrejewski
meldet sich zur Geschéftsordnung.)

Jetzt kommen wir zu dem Antrag von Herrn Glawe, der
eine Unterbrechung der Sitzung von funf Minuten bean-
tragt hat. Bevor ich aber die Sitzung unterbreche, méchte
ich den Geschaftsordnungsantrag von Herrn Andre-
jewski horen. Bitte.

Michael Andrejewski, NPD (zur Geschéftsordnung): Ich
mochte namens meiner Fraktion namentliche Abstim-
mung beantragen.

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Ich unterbreche
jetzt die Sitzung fir finf Minuten.

Unterbrechung: 12.50 Uhr

Wiederbeginn: 12.54 Uhr

Vizepréasidentin Renate Holznagel: Meine Damen und
Herren, ich eréffne die unterbrochene Sitzung und rufe
jetzt noch einmal die Abstimmung auf.

Die Fraktion der NPD hat gemaB Paragraf 91 Absatz 1
unserer Geschéftsordnung zum Antrag der Fraktion der
FDP auf Drucksache 5/653 eine namentliche Abstim-
mung beantragt.

Meine Damen und Herren, wir beginnen mit der Abstim-
mung. Dazu werden Sie hier vom Prasidium namentlich
aufgerufen und gebeten, vom Platz aus Ihre Stimme mit
Ja, Nein oder Enthaltung abzugeben. Ich bitte die Schrift-
fUhrerin, jetzt die Namen aufzurufen.

(Die namentliche Abstimmung
wird durchgeflihrt.)

Ist noch ein Mitglied des Hauses anwesend, das seine
Stimme nicht abgegeben hat? — Das ist nicht der Fall.

Ich schlieBe die Abstimmung. Ich bitte die Schriftflhrer,
mit der Auszahlung zu beginnen, und unterbreche die
Sitzung fir zwei Minuten.

Unterbrechung: 13.00 Uhr

Wiederbeginn: 13.01 Uhr

Vizeprasident Andreas Bluhm: Meine Damen und
Herren, ich gebe lhnen das Ergebnis der namentlichen
Abstimmung bekannt. An der Abstimmung haben ins-
gesamt 65 Abgeordnete teilgenommen. Mit Ja stimmten
23 Abgeordnete, mit Nein stimmten 42 Abgeordnete, es
enthielt sich kein Abgeordneter. Damit ist der Antrag der
Fraktion der FDP auf Drucksache 5/653 abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 19: Beratung des
Antrages der Fraktion der NPD - Erstellung eines Kosten-
und Finanzierungsplanes hinsichtlich aller durch den G8-
Gipfel verursachten Kosten fir Mecklenburg-Vorpom-
mern, Drucksache 5/626.

Antrag der Fraktion der NPD:
Erstellung eines Kosten- und
Finanzierungsplanes hinsichtlich

aller durch den G8-Gipfel verursachten
Kosten fiir Mecklenburg-Vorpommern
- Drucksache 5/626 -

Das Wort zur Begriindung hat der Abgeordnete Herr
Koster. Bitte, Herr Abgeordneter.

Stefan Koster, NPD: Herr Préasident! Meine Damen
und Herren! Der G8-Gipfel liegt nun schon finf Wochen
zurlick. Die Ergebnisse des Gipfels sind sehr, sehr mager.
Wéhrend die Landesregierung in der letzten Plenarwoche
von einem riesigen Werbeerfolg flir Mecklenburg-Vor-
pommern sprach, glauben wir, dass die Bilder von Bar-
rikaden, verletzten Polizisten, brennenden Autos und der
Heiligendammer Mauer sich in die Képfe der meistern
Menschen eingegraben haben werden.

Meine Damen und Herren der Landesregierung, wer-
bewirksam waren diese Bilder fir das Ansehen Meck-
lenburg-Vorpommerns nun wirklich nicht. Wo bleibt der
Realitatssinn? Aber es ist nun einmal Teil lhrer Politik,
dass Sie sich die Dinge so zurechtbiegen, wie sie in |hr
Bild der heilen Welt Mecklenburg-Vorpommerns passen.
Zumindest Sie leben von der Wahrnehmungsverschie-
bung glédnzend. Anderen Menschen in unserem Land
geht es da ganz anders. Genau dieser Mehrheit der Bir-
gerinnen und Burger erklaren Sie nun einmal, warum fir
einen Gipfel, der von einem tberwiegenden Teil der Men-
schen hier als imageschadlich empfunden wurde,

(Egbert Liskow, CDU: Wer behauptet denn das?)

zig Millionen Euro zum Fenster hinausgeschmissen wur-
den. Erinnern Sie sich doch noch einmal an das finanzielle
Gezerre im Vorfeld des Gipfels. Urspriinglich verkiindete
der Herr Ministerprasident, dass die Kosten flir das Land
bei etwa 10 Millionen Euro liegen wiirden.

(Zuruf von llka Lochner-Borst, CDU)

Dieser Betrag wurde auch in dieser H6he in den Landes-
haushalt eingestellt.

Herr Ministerprasident Ringstorff, angesichts dieser
urspringlichen Prognose stellen sich viele Landsleute
die Frage: Wie kamen Sie zu dieser Kostenerhebung?
Gerade weil 10 Millionen Euro fir unsere schéne Heimat
sehr viel Geld sind,

(Zuruf von llka Lochner-Borst, CDU)

ist es unvorstellbar, dass Sie sich bei der Kostenplanung
dermaBen verschatzt haben.

Meine Damen und Herren der Landesregierung, wir von
der NPD-Fraktion werfen lhnen vor, dass Sie das Parla-
ment und die Blrgerinnen und Birger unseres Landes
ganz bewusst belogen haben.

(Beifall Udo Pastérs, NPD)

Sollte es sich hier tatsdchlich um eine Verschétzung bei
der Finanzierung des Gipfels handeln, dann zweifele ich
an der Kompetenz der Verantwortlichen.

(Ilka Lochner-Borst, CDU:
Und wir zweifeln an lhrer.)

Hier liegt unseres Erachtens ein bewusst inszeniertes
Tauschungsmandver vor.

Seit Kurzem liegen nun auch die tatséchlichen Kosten
des Grillausflugs von George W. Bush aus dem letzten
Jahr vor,
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(Egbert Liskow, CDU: Dummes Geschwatz.)

wobei noch zwei Rechnungen offen sind. Diese Girill-
veranstaltung hat den Steuerzahler mehr als 8 Millio-
nen Euro gekostet. Angesichts dieser Zahlen: Sind Sie
tatséchlich zu irgendeinem Zeitpunkt von Kosten Uber
10 Millionen Euro fur den Gipfel ausgegangen? Das,
meine Damen und Herren, nimmt Ihnen niemand mehr
ab, das glauben Sie doch selber auch gar nicht. Das wird
im Ubrigen nicht nur von uns so gesehen.

Zum Thema Untersuchungsausschuss ist es bei lhnen
auch sehr ruhig geworden. Hat hier die Front der selbst
ernannten Demokraten wieder einmal einen Kompromiss
geschlossen, der die Kostenfrage langsam versanden
lassen soll? Anders kann man das Schweigen der ande-
ren Oppositionsparteien in der Kostenfrage des G8-Gip-
fels nicht bewerten.

(Raimund Borrmann, NPD:
Das Schweigen der Lammer.)

Es gibt ein altes Sprichwort: Eine Krdhe hackt der ande-
ren kein Auge aus. Jeder muss hier fiir sich selbst ent-
scheiden, ob dieses Sprichwort zutrifft oder nicht.

Doch zuriick zur Finanzierung des Gipfels. Wir erinnern
uns: Kaum war die Landtagswahl vortiber und SPD und
CDU schlossen eine Koalition der Verlierer, da wurden
uns Uber einen Nachtragshaushalt wieder Mehrkos-
ten fir den G8-Gipfel aufgebirdet. Diese sollten fiir die
Finanzierung eines Sicherheitszaunes verwandt wer-
den, damit die Damen und Herren der selbst ernannten
Weltregierung nicht von Kritikern belastigt werden, die in
der Globalisierung keinen Fortschritt erkennen kénnen,
Menschen, die zu Recht beflirchten, irgendwann unter
die Réder der riicksichtslosen Maschine ,,Zerstérung der
Volkswirtschaften“ zu kommen. Was Sie als Globalisie-
rung umschreiben, ist ndmlich nichts weiter als die Auf-
gabe aller Werte flr den verfihrerischen Gétzen Geld.

(Beifall Raimund Borrmann, NPD,
und Udo Pastors, NPD)

Jegliche Beziehungen der Menschen mdchte die auch
von lhnen getragene Politik zu reinen Geldverhéltnis-
sen herabdegradieren. Der Einzelne ist nur insoweit flr
Sie wertvoll, als dass er flr die Maschinerie materielle
Werte schafft. Umwelt, Arbeitsbedingungen, Sozialstaat
werden bedenkenlos dem Goldenen Kalb Globalisierung
geopfert. Dagegen sprachen wir uns hier im Landtag
von Anfang an aus. Es war die NPD-Fraktion, die fur die
Absage des Gipfels nicht nur, aber auch unter den Kos-
tengesichtspunkten pladierte. Die Regierungskoalition
hingegen winkte die Kosten wieder einmal ohne Beden-
ken durch.

Doch damit nicht genug. Es dauerte nicht lange, dann
wurde diesem Hause wieder ein Nachtragshaushalt vor-
gelegt. Die erfreulichen Steuereinnahmen machten es
méglich, Uberschiisse an die Kommunen unseres Landes
weiterzureichen. Aber auch in diesem Haushalt ging es
um weitere Kosten zur Finanzierung des G8-Gipfels. Alles
in allem waren kurz vor dem Gipfel dann rund 92 Millio-
nen Euro veranschlagt. Mecklenburg-Vorpommern sollte
davon rund 68 Millionen Euro tGbernehmen. So lagen die
Kosten fast siebenmal so hoch wie urspriinglich von der
alten Landesregierung veranschlagt. Das ist aber immer
noch nicht das Ende der Fahnenstange. Nach dem Gip-
fel konnte man der ,Ostsee-Zeitung“ vom 13. Juno 2007
entnehmen, dass das Bundesfinanz- und das Bundesin-
nenministerium schon jetzt von Mehrkosten in Hohe von

30 Millionen Euro ausgehen. Demnach wirden die Kos-
ten also bei rund 120 Millionen Euro liegen. Den GroBteil
der Mehrkosten haben wir zu tragen.

Herr Ministerprasident Ringstorff, auch wenn Sie laut
Zeitungsmeldung beruhigen wollen, dass die Kosten-
einschatzung der Bundesregierung im Moment reine
Spekulation sei, miissen wir von Mehrkosten ausgehen.
Das fangt schon bei der Polizeistarke an. Urspriinglich
sollten 16.000 Beamtinnen und Beamte in den Einsatz
kommen. Es wurden dann 17.800 Polizisten. Dartber hin-
aus gab es eine Ausweitung des Einsatzes auf Orte, die
urspringlich Uberhaupt nicht geplant waren. Ich denke
hier beispielsweise an Wismar. Auch wenn man tber die
tatsachlichen Mehrkosten nichts sagen kann, steht es
auBer Frage, dass hier finanziell noch einmal nachgelegt
werden muss. Dies, Herr Ministerprasident, sind keine
Spekulationen, sondern Tatsachen.

Aber auch die Krankenh&user rund um Heiligendamm for-
dern von den Kassen und der Landesregierung Kosten-
erstattungen. So sind Bereitschaftsdienste verdoppelt,
medizinische Vorréte aufgestockt und planbare Eingriffe
verschoben worden. Die Krankenh&user in Rostock und
Bad Doberan gehen von Kosten Giber mehrere 10.000 Euro
aus. Dazu kommen dann noch die Forderungen von Bau-
ern, deren Felder wéhrend der G8-Proteste durch Geg-
ner niedergetrampelt wurden. Aber auch die mutwilligen
Schaden durch die Krawalle der linksextremistischen
Banden in Rostock musste das Land Gbernehmen, wenn
es noch Verantwortungsbewusstsein empfinden wirde.

Meine Damen und Herren, deshalb liegt Ihnen hier heute
der Antrag unserer Fraktion, der NPD-Fraktion, vor,
schnellstméglich einen Kosten- und Finanzierungsplan
fur den G8-Gipfel aufzustellen. Flir das Parlament, aber
auch fur die Blrgerinnen und Birger ist es wichtig zu
wissen, welche tatsédchlichen Kosten angefallen sind und
wie diese getragen werden sollen.

Herr Ministerprasident Ringstorff, unser Antrag versetzt
Sie in die Lage, sehr zeitnah mit den Spekulationen auf-
zurdumen und die Karten auf den Tisch zu legen. Ein
zeitnaher Kosten- und Finanzierungsplan wird es dann
tatsachlich ermdglichen, eine abschlieBende Beurteilung
des Wertes der Austragung des Gipfels fir unser Land
zu treffen. Sollten sich namlich tatséchlich die Kosten auf
circa 80 Millionen Euro flir unser Land belaufen, dann
ware dies ein riesiger Skandal. Gerade unsere struktur-
schwache Heimat braucht dieses Geld, um die hier vor-
handenen Probleme anzugehen.

Ich méchte es nur einmal an dem Beispiel Arbeitslosig-
keit festmachen. Hier gibt es viele Modellprojekte im
Hinblick auf die Vermittlung und Integrierung in den ers-
ten Arbeitsmarkt in unserem Land. Aber auch der Aus-
bau des o6ffentlichen Beschaftigungssektors wird fir die
Bekampfung der Arbeitslosigkeit wichtig sein. Die Men-
schen zeigen hier Ideen und Innovationen. Was aber oft
fehlt, ist das Geld. 80 Millionen Euro beispielsweise fir
die Bekampfung von Arbeitslosigkeit anstelle der Aus-
richtung eines Champagner- und Kaviargipfels hatten die
Blrgerinnen und Burger weitergebracht.

Meine Damen und Herren, sollten Sie, davon gehe ich
aus, diesen Antrag wieder einmal in geschlossener Front
ablehnen, so darf ich lhnen heute schon versprechen,
dass das Thema damit nicht erledigt ist. Uns ist die
Transparenz gegeniiber den Menschen, die wir vertreten
wollen, wichtig.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Uns auch.)
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Wer noch Verantwortung fir unser Land hat, muss die-
sem Antrag zustimmen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Im Altestenrat ist eine
Aussprache mit einer Dauer von bis zu 30 Minuten ver-
einbart worden. Ich sehe und hore keinen Widerspruch,
dann ist das so beschlossen. Ich erdffne die Ausspra-
che.

Als Erster hat das Wort flr die Fraktion der CDU der
Abgeordnete Herr Reinhardt. Bitte schén, Herr Abgeord-
neter.

Marc Reinhardt, CDU: Sehr geehrter Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Die NPD-Fraktion fordert in
ihrem Antrag die Aufstellung eines Kosten- und Finanzie-
rungsplans. Dieser liegt bereits vor und wurde durch Sie
selbst mitberaten. Im Landeshaushalt 2006/2007 sind im
Einzelplan 4 beim Innenministerium ...

(Michael Andrejewski, NPD:
Der dirfte unvollstandig sein.)

Horen Sie doch erst bis zum Ende zu und dann kénnen
Sie eine Frage stellen, wenn Sie eine haben.

... fur den Weltwirtschaftsgipfel Kosten in H&he von
insgesamt rund 92 Millionen Euro ausgewiesen. Davon
wurden im Nachtragshaushalt 78 Millionen Euro zur Ver-
figung gestellt. 22,5 Millionen Euro entfallen auf den
Bund. Ein wesentlicher Anteil dieser Mehrkosten sind
die einsatzbedingten Mehrkosten anderer Lander, die
im Nachtrag mit 34 Millionen Euro veranschlagt wurden.
Die Rechnungstellung wird hier allerdings noch bis in das
Jahr 2008 andauern.

Der Innenminister hat in der Sitzung des Innenaus-
schusses am 28.06.2007 einen ausfihrlichen Zwischen-
bericht zum Weltwirtschaftsgipfel vorgelegt. Der Innen-
minister hat einen weiteren Bericht fur die Zeit nach der
Sommerpause sowie einen umfassenden Abschlussbe-
richt angeklndigt, der sich selbstverstédndlich auch mit
den tatsachlich angefallenen Kosten befassen wird. Der-
zeit existiert noch kein belastbares Zahlenmaterial zu den
Kosten des Weltwirtschaftsgipfels. Der Innenminister hat
in diesem Zusammenhang angeklndigt, es werde noch
einige Zeit dauern, bis das Material vorliegt.

Zu lhrem zweiten Teil im Antrag, den Schéden, die ent-
standen sind. Es ist hier sicherlich sehr bedauerlich,
dass es im Zusammenhang mit den Demonstrationen
anlasslich des G8-Gipfels zu Schaden gekommen ist.
Die Begriindung des Antrages spricht hier von in den Fel-
dern verursachten Flurschaden. Die Hansestadt Rostock
bezifferte die bei der Demonstration am 02.06.2007 ent-
standenen Schaden auf etwa 50.000 Euro. Bezliglich der
Flurschadden hat die Landesregierung unmittelbar nach
Beendigung des Weltwirtschaftsgipfels angekindigt,
es werde eine faire Schadensersatzregelung mit den
Landréten getroffen. Derzeit werden die landwirtschaft-
lichen Nutzflachen im Hinblick auf die Schadenshdhe
von den Sachverstandigen begutachtet. Das Gleiche gilt
fir gegebenenfalls in Anspruch genommene andere Pri-
vateigentimer. Die Hohe der Schaden bleibt abzuwarten.
Auch darlUber wird sicherlich im Innenausschuss infor-
miert werden. Der Innenminister hat dies in seiner Rede
im Landtag im Juni noch einmal deutlich zum Ausdruck
gebracht. Niemand, der aus Anlass des Weltwirtschafts-
gipfels zu Schaden gekommen ist, wird im Regen stehen
gelassen.

Ihr Antrag ist aus unserer Sicht populistisch, zielt wie
immer in die gleiche Richtung und wird deshalb von uns
abgelehnt. — Vielen Dank fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen der
SPD, CDU und Birgit Schwebs, DIE LINKE)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schon, Herr
Abgeordneter.

Es hat jetzt das Wort fir die Fraktion der NPD der Abge-
ordnete Herr Koster. Bitte, Herr Abgeordneter.

Stefan Koster, NPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren!

Lieber Herr Reinhardt, ich danke Ihnen flr lhre Worte, zei-
gen sie doch, dass Sie noch nicht mal einem Redebeitrag
folgen kénnen, sondern ganz ruhig vom Blatt ablesen,

(Egbert Liskow, CDU:
Na das mussen Sie gerade sagen!)

ohne darauf einzugehen, was hier gesagt worden ist.
Das ist offenbar das Niveau der selbst ernannten demo-
kratischen Parteien. Und die Menschen im Land werden
es lhnen danken, weil sie noch Vertrauen haben. Aber
es hat zwdlf Monate gedauert, bis dem Landtag vorlag,
was dieser Bush-Empfang im Juni vergangenen Jahres
gekostet hat —

(Jorg Heydorn, SPD: Jetzt kommen Sie ins
Stottern, weil Sie keinen Zettel dabei haben, ne?! —
Heiterkeit bei Abgeordneten der Fraktion der CDU)

im Juli vergangenen Jahres. Und das wird hier leider
genauso sein.

Herr Heydorn, Sie kdnnen schreien, wie Sie wollen,
dadurch wird die Situation auch nicht besser.

Sie werden hier leider wieder den Menschen verbergen,
was diese gesamte Champagnergipfelgeschichte gekos-
tet hat. Ich bin lhnen dankbar fliir diese inhaltslosen,
deutlichen Worte. Wir werden es mit Sicherheit den
Menschen klarmachen, dass Sie wieder einmal verber-
gen wollen, was hier ausgegeben wird, dass lhnen ein
Empfang fiir einen Menschen, der von vielen Vélkerrecht-
lern als Kriegsverbrecher bezeichnet wird, wichtiger ist
als eine Transparenz hier im Landtag. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Weitere Wortmeldungen
liegen mir nicht vor. Ich schlieBe die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Frak-
tion der NPD auf Drucksache 5/626. Wer diesem Antrag
zuzustimmen wiinscht, den bitte ich ums Handzeichen. -
Danke schén. Die Gegenprobe. — Danke schén. Stimm-
enthaltungen? — Das ist nicht der Fall. Damit ist der Antrag
der Fraktion der NPD auf Drucksache 5/626 bei Zustim-
mung durch die Fraktion der NPD ansonsten Ablehnung
durch die Fraktionen der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP
abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 20: Beratung des
Antrages der Fraktionen der CDU und SPD - Bericht tber
mehr Eigenverantwortung und erweiterte Handlungs-
moglichkeiten an Schulen, Drucksache 5/659. Hierzu
liegt Innen ein Anderungsantrag der Fraktion der FDP auf
Drucksache 5/708 vor.
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Antrag der Fraktionen der CDU und SPD:
Bericht tiber mehr Eigenverantwortung und
erweiterte Handlungsméglichkeiten an Schulen
- Drucksache 5/659 -

Anderungsantrag der Fraktion der FDP
- Drucksache 5/708 -

Das Wort zur Begrindung hat der Abgeordnete Herr
Reinhardt. Bitte sehr, Herr Abgeordneter.

Marc Reinhardt, CDU: Sehr geehrter Herr Président!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Zu lange haben
wir in Deutschland geglaubt, dass die Erflllung des
staatlichen Bildungs- und Erziehungsauftrages nur mit-
hilfe einer Detailsteuerung tber Lehrpléne, Verordnungen
und Erlasse erreicht werden kann. Lange Zeit wurde die
lllusion der Gleichwertigkeit von Schulangeboten auf-
rechterhalten. Leistungsvergleiche wurden tabuisiert und
Leistungsunterschiede totgeschwiegen. Doch wer Leis-
tungsdefizite von Schulen und Schiilern nach dem Motto
»sWas nicht sein darf, kann nicht sein“ nicht zur Kenntnis
nimmt, erstickt jeden Ansatz fUr einen systematischen
Qualitatsverbesserungsprozess bereits im Keim.

(Vizeprasidentin Renate Holznagel
Ubernimmt den Vorsitz.)

Erst die PISA-Studie und ihre zum Teil fir Deutschland
auBerst unerfreulichen Ergebnisse haben diese Haltung
nachhaltig aufgebrochen. Endlich diskutieren wir Gber
die groBen Leistungsunterschiede, die sowohl zwischen
Regionen als auch zwischen einzelnen Schulen beste-
hen, und die damit verbundenen Ungerechtigkeiten fir
Lebenschancen junger Menschen. Das enorme Gefélle in
der Leistungsfahigkeit von Schulen und Schilern sowie
der Zusammenhang von sozialer Herkunft und Bildungs-
erfolg sind alarmierend wie das insgesamt bescheidene
Abschneiden im internationalen Leistungsvergleich.
In ganz Deutschland verlassen rund zehn Prozent der
Schuler die Schule ohne jeden Abschluss. Ungefahr ein
Viertel der 15-Jéhrigen weisen schwache Lesekompe-
tenzen und ungenligende Mathematikkenntnisse auf,
die nicht fUr die praktische Bewaltigung der alltdglichen
Situationen oder flr eine erfolgreiche Berufsausbildung
ausreichen.

Fir die Schulen und die Lehrer erfordert dies ein Umden-
ken, denn nicht das minutidse Abarbeiten von Lehrpla-
nen, sondern die Personlichkeitsentwicklung der Schiler
sowie deren Befahigung zum lebenslangen Lernen ent-
scheiden zuklnftig Gber den Erfolg der eigenen Arbeit
im Wettbewerb mit anderen Schulen. Schulleitern und
Lehrkraften muss die Verantwortung fur die Leistungsfa-
higkeit ihrer Schule Ubertragen werden und sie missen
diese im professionellen Sinne auch Gbernehmen. Durch
dieses Vorgehen werden sie fur die Mitgestaltung der
erforderlichen Schulentwicklung motiviert.

Das Modellvorhaben ,Mehr Selbststéndigkeit flir Schu-
len“ war eine Konsequenz aus dem schwachen Abschnei-
den unserer Schiler bei der bereits genannten Studie.
20 Schulen des Landes starteten im Schuljahr 2004/2005
das Projekt. Sie Ubernahmen eigenstandig die Aufga-
bengestaltung von Arbeitsfeldern wie Personalmanage-
ment, Unterrichtsgestaltung, Unterrichtsorganisation,
Mittelbewirtschaftung sowie inner- und auBerschulische
Partnerschaft.

Mit Beginn des Schuljahres 2005/2006 ist das Quali-
tatsmanagement ,Qualitatszentrierte Schulentwicklung®
hinzugekommen. Mit einem Mehr an Selbststéndigkeit

und damit verbundenem eigenverantwortlichen Handeln
sollte eine Verbesserung der Unterrichtsqualitat erzielt
werden. Diese besteht gerade im Sinne der PISA-Phi-
losophie darin, den Schilern den Erwerb von Kompe-
tenzen zu ermdglichen, die sie zu exemplarischem und
vernetztem Denken sowie zu eigenverantwortlichem Ler-
nen beféhigen. Das nun zum Schuljahresende auslau-
fende Modellprojekt ,Mehr Selbststéandigkeit fir Schu-
len” wurde mit viel Kreativitdt und Engagement an den
ausgewahlten Schulen unseres Landes durchgeflhrt.
Wer sich mit betreffenden Schulleitern oder Lehrern und
natlrlich auch mit Schilern der entsprechenden Schulen
unterhalten hat, wird festgestellt haben, dass fast durch-
géngig bei dem Projekt von einem Erfolg gesprochen
wird. Und auch in der abschlieBenden Pressekonferenz
zu diesem Modellvorhaben in Hasenwinkel waren sich
die Anwesenden darlber einig, dass sich die Teilnahme
an dem Modell gelohnt hat.

Mit unserem vorliegenden Antrag mdchten wir die Lan-
desregierung auffordern, alle Ergebnisse und Daten des
Projekts zusammenzutragen. Darlber hinaus fordern
wir, auch darzulegen, welche Konsequenzen die Lan-
desregierung zur Starkung der Einzelschule zieht. Wich-
tig erscheint uns in diesem Zusammenhang auch die
Darstellung eines Zeitrahmens, der die folgenden MaB-
nahmen der Landesregierung bei der Erweiterung von
Handlungsmoéglichkeiten und Eigenverantwortung an
den Schulen in Mecklenburg-Vorpommern vorsieht. Ich
bitte Sie daher um Unterstiitzung flr unseren Antrag und
danke fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall Heike Polzin, SPD,
Kerstin Fiedler-Wilhelm, CDU,
und Joérg Vierkant, CDU)

Vizeprésidentin Renate Holznagel: Danke schén, Herr
Reinhardt.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 45 Minuten vereinbart. Ich sehe und hére keinen
Widerspruch. Ich eréffne die Aussprache.

Das Wort hat der Vizeprasident und Abgeordnete Herr
Bluhm von der Fraktion DIE LINKE.

Andreas Bluhm, DIE LINKE: Frau Préasidentin! Meine
Damen und Herren! Dies ist nun der zweite Berichtsan-
trag der Koalitionsfraktionen in dieser Landtagssitzung
zu Fragen der Bildung, diesmal von der CDU. Beide
Antrdge unterscheidet nur: Der jetzt zu behandelnde
Antrag ist noch substanzloser und deshalb auch Uber-
flissig. Es fragt sich, wozu die Landesregierung berich-
ten soll, wenn der Minister in seiner Presseerklarung vom
27.06. auf drei Seiten ausflihrlich die Ergebnisse des
auslaufenden Modellversuchs ,Mehr Selbststéandigkeit
von Schulen“ bilanziert, die ndchsten Schritte zur Ein-
fihrung nennt und zehn Merkmale einer selbststandigen
Schule definiert. Die ndchsten Schritte zur Einfiihrung fur
das Schuljahr 2007/2008 werden laut Minister vorrangig,
oder sollte ich besser sagen, ausschlieBlich, die Schullei-
terinnen und Schulleiter betreffen.

Nun sind die Schulleiter und Schulleiterinnen sicher eine
der zentralen Gruppen fir dieses Projekt, aber es stellt
sich schon die Frage: Warum diese Begrenzung? Bei der
Feststellung in der Presseerkldrung, ,Mehr Selbststan-
digkeit in Schulen stellt erweiterte Anforderungen an den
Schulleiter. Er wird zum Manager, der neben dem Unter-
richt auch eine erweiterte Verantwortung fir seine Lehrer
hat“, mal abgesehen davon, dass diese Anforderungen
auch fur Schulleiterinnen und die Verantwortung auch fur
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Lehrerinnen gilt, habe ich beim Begriff ,Manager® doch
so einige Bauchschmerzen. Genau das sollten Schul-
leiter oder Schulleiterinnen eben nicht allein sein. Eine
Schule ist kein Wirtschaftsbetrieb und sie darf auch nicht
so geflihrt werden.

(Beifall Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Sollte man so ein Modell favorisieren, dann misste man
privatisieren. Bezogen auf ein weiterhin staatlich verant-
wortetes Bildungssystem sollte deshalb mit Begriffen
aus der Wirtschaft doch eher sparsam umgegangen
werden.

Meine Damen und Herren, mit dem letzten Satz der
Begriindung wird der Modellversuch ,,Mehr Selbst-
standigkeit von Schulen® zum Ende des Schul-
jahres 2006/2007 beerdigt. Statt weiterzumachen, wird
den Modellschulen der Titel ,,Selbststadndige Schule” ver-
liehen, der auf einer Tafel an der Schule angebracht wird.
Ich frage Sie: Was sind denn das jetzt noch fur selbst-
standige Schulen? Sie bekommen nicht mehr die glei-
chen Finanzmittel, nicht mehr die gleichen Gestaltungs-
mdglichkeiten. Der Titel dieses Schildes musste folglich
heiBen: Wir waren eine selbststéndige Schule.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Richtig.)

Konsequent ware es gewesen, diese Schulen weiter-
machen zu lassen und dann schrittweise neue Schulen
hinzuzugewinnen. Die Begeisterung zur Teilnahme am
Modellversuch hielt sich im Schuljahr 2004/2005 in Gren-
zen, das will ich Uberhaupt nicht bestreiten. Was erreicht
wurde, und das macht, glaube ich, die Pressemitteilung
des Ministers auch sehr, sehr deutlich, kann sich jedoch
sehen lassen und ist, da sind wir uns einig, verallgemei-
nerungswiurdig und sollte weitergeflihrt und ausgeweitet
werden. Deshalb ist die Begriindung zur Beendigung des
Modellversuches wegen des Zeitablaufes bei genauer
Betrachtung nicht stichhaltig. Modellversuche sind Ver-
suche. Sie haben zum Ziel, etwas zu versuchen, wovon
man nicht ganz genau weif3, ob und wie es funktioniert
und was ndétig ist, damit es funktioniert. Bei diesem
Modellversuch stellt der Minister in seiner Presseer-
klarung fest, es hat funktioniert. Doch selbst wenn bei
Beginn des Modellversuchs die Laufzeit festgelegt oder
begrenzt wurde, hat ein Minister immer die Mdglichkeit,
den Versuch zu verlangern. Daflir hat ein Minister die
Gestaltungshoheit und Entscheidungskompetenz. Nun
wird trotzdem abgeschafft, um spéter wieder einzufiih-
ren. Das wére vielleicht noch sinnvoll, wenn die Ergeb-
nisse so kompliziert und/oder so komplex waren, dass
sie einer detaillierten Prifung bedurften. Dies ist hier
aber offensichtlich nicht der Fall, wenn man die Presse-
mitteilung liest. In der schon erwahnten Presseerkldrung
des Bildungsministers werden die Ergebnisse bewertet
und Schlussfolgerungen gezogen. Es gibt also keinen
fachlichen Grund, nicht wenigstens die 20 Schulen wei-
termachen zu lassen.

In der Begriindung zu lhrem Antrag schreiben Sie: ,Ziel
sind stabile Lehrerkollegien, hdhere ldentifikation mit
der eigenen Schule und besseres Lehren und Lernen fur
Lehrer und Schiler.“ Ich meine, dass Lehren und Lernen
als zentrales Ziel zuerst zu nennen wéren. Die genann-
ten Ziele sind doch an den 20 Modellschulen schon
weitgehend Realitat. Wie hoch allerdings mag die Moti-
vation dieser Schulen sein, die jetzt ihre Erfahrungen
und Ergebnisse praktisch als historische Replik an die
anderen Schulen weitergeben sollen? Damit bekommt
das Marchen von Hase und Igel eine ganz eigene meck-

lenburgisch-vorpommersche Variante, denn der Igel
musste nun neu eigentlich sagen: Ich war schon mal da.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, da wir einen
Tag vor dem Schuljahresende sind, méchte ich mich bei
den Lehrerinnen und Lehrern, bei den Erzieherinnen und
Erziehern dieses Landes, die den Schulversuch ,Selbst-
sténdige Schule“ bestritten haben, aber auch bei allen
anderen Kolleginnen und Kollegen fiir die Mihen des
taglichen Schulalltags herzlich bedanken und ihnen allen
erholsame Ferien winschen. — Ich danke lhnen flr die
Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Herr
Bluhm.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Polzin von der
Fraktion der SPD.

Heike Polzin, SPD: Frau Présidentin! Meine sehr geehrten
Damen und Herren!

Na ja, Herr Bluhm, das war schon starker Tobak.

(Andreas Bluhm, DIE LINKE: Ja. —
Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Ich teile lhren Pessimismus nicht ganz, denn ich sage
mal, was hier passiert ist, hat eine gewisse Logik, an der
wir alle ein bisschen mitgebastelt haben.

(Andreas Bluhm, DIE LINKE: Richtig.)

Wenn wir uns beim Thema ,Selbststdandige Schulen”
umgucken, wissen zumindest alle, die schon Ianger hier
im Haus sind, dass das unser Baby war und dass wir sehr
gerne wollten, dass hier ein vernlinftiger Versuch gestar-
tet wird, den Schulen mehr Spielrdume zu lassen, Spiel-
raume, die ausgeflllt werden kdnnen, die aber auch ihre
Grenzen haben, die ihre Grenzen haben in der hoheit-
lichen Aufgabe von Bildung und in den Rahmenbedin-
gungen, die unter anderem durch das Lehrerpersonal-
konzept von uns selbst geschaffen wurden. Und wenn
wir uns jetzt auf der anderen Seite ganz heftig beklagen,
dass das, was fur gut befunden wurde — ich habe selbst
an der Abschlussveranstaltung teilgenommen, habe das
Echo auch unisono so aufgenommen -, nicht weiterge-
fuhrt wird, so war dies hier doch ein Versuch, bei dem es
sich lohnt, ihn flachendeckend auszudehnen, in gewissen
Grenzen, aber auch unter Berlcksichtigung bestimmter
Rahmenbedingungen.

Und sind wir doch mal ganz offen: Die besonderen Bedin-
gungen dieser 20 motivierten Schulen, die sich in Bewer-
bungsverfahren schon als Kollegien dazu verpflichtet hat-
ten, ja, wir wollen dieses Thema angehen, wir sind auch
bereit, dafiir eine ganze Menge zu investieren, ndmlich
an ldeen, an Engagement, an zusétzlicher Arbeit — das
waren 20 Schulen, 21 Bewerbungen —, sagen uns doch
auch ganz deutlich, dass das von innen heraus wach-
sen muss. Das ist ein verninftiger Anfang gewesen. Die
Begleitung der Schulen erfolgte im Ubrigen mit dankens-
werter Unterstlitzung vonseiten der Wirtschaft, das muss
man an dieser Stelle auch mal erwdhnen, die das Projekt
wirklich wunderbar unterstitzt hat an der Ecke und das
auch weiterhin tun wird.

Wenn man am Ende dieses Prozesses sagt, das ist der
richtige Weg, dann muss es immer noch mdglich sein
nachzudenken, in welchen Schritten wir das Ziel errei-
chen. Jedermann, der den Koa-Vertrag gelesen hat,
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wei3, dass wir uns dazu als Koalitionspartner geduBert
haben. Das Ziel ist die flachendeckende Einflihrung. Und
trotzdem weiB jeder, der sich ein bisschen dort auskennt,
dass das seine Zeit braucht. Denn dieser Motivationsweg,
der von innen kam und der gesagt hat, wir wollen dies als
Kollegium, ist aus meiner Sicht eine unabdingbare Vor-
aussetzung, damit das Ganze ein Erfolg wird. Und ich
sage es mal in Klammern: Ich hatte mir als nachsten rea-
listischen Schritt gewlinscht, dass man in einem ersten
Schritt die Anzahl der Schulen verdoppelt, dass man aus
20 moglichen Modellschulen 40 macht,

(Beifall Jorg Vierkant, CDU -
Andreas Bluhm, DIE LINKE: Zum Beispiel. —
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:

Das wéare doch was.)

dass man zum Beispiel sagt, das erworbene Know-how
der Modellschulen muss hier weitergegeben werden in
einem Uberschaubaren Rahmen.

Ich habe sehr engen Kontakt mit einigen Modellschulen
und gerade mit einer bei mir im Bereich. Ich kann des-
halb sagen, das, was dort gewachsen ist, ist etwas, was
bewahrt werden muss. Aber ich habe nicht bemerkt,
dass ministerielles Handeln darauf ausgerichtet war, dies
nicht zu tun. Ich habe das ganz deutliche Signal — und
fir mich auch glaubwirdig — vernommen, dass an der
Strecke weitergearbeitet wird. Und es ist ein véllig rich-
tiger Weg, zumindest eins zu machen, und zwar die
Schulleiter als Multiplikatoren einzusetzen. Dagegen ist
nichts einzuwenden.

(Andreas Bluhm, DIE LINKE:
Richtig. Das habe ich auch nicht.)

Und es ist auch ein véllig richtiger Weg, dartiber nach-
zudenken, wie man die Rahmenbedingungen, die nun
etwas besonders waren flir die Modellschulen, das muss
man auch mal kundtun, setzt.

(Andreas Bluhm, DIE LINKE: Auch richtig.)

Das Hauptproblem, namlich stabile Lehrerkollegien zu
schaffen, war nur dadurch zu realisieren, dass man die
Kollegen an diesen Schulen fiir die Dauer des Modellver-
suches dort halten konnte.

(Andreas Bluhm, DIE LINKE: Ja.)

Zum zweiten Teil der Wahrheit gehort, daflir mussten die
Schulen drum herum das kompensieren,

(Zuruf von Minister Henry Tesch)

indem die namlich noch mehr auf die Reise geschickt
wurden, um das ganze Tableau, das wir mit dem Leh-
rerpersonalkonzept und mit dem Problem der Fachlich-
keit — darum geht es ja hier letztendlich — doch immer
noch haben, zu halten.

Und, Herr Bluhm, Sie wissen genauso gut wie ich, warum
wir mit dem Problem Fachlichkeit immer noch keinen
Schritt weitergekommen sind, der Hauptursache fiir den
Lehrertourismus, und zwar weil das eine Sache der Tarif-
partner ist und wir als Parlament nur werben konnten.
Und das haben wir massiv versucht. Da bin ich mir Gber-
haupt keiner Schuld bewusst, geschlafen zu haben, und
Sie auch nicht.

Und jetzt sind wir bei einem objektiven Schema. Ich kann
es diesem Minister doch nicht zum Vorwurf machen, dass
der ad hoc diese Bedingungen nicht dndern kann. Die
muss er jetzt einfach als gegeben zur Kenntnis nehmen
und das Beste daraus machen. Ich sage lhnen, in zwei

Jahren ist das Thema Fachlichkeit schon allein deshalb
im Sekundarbereich kein Problem mehr, weil da ohnehin
die 66 Prozent fir alle gelten. Wir sind in diesem Jahr
im Doppelhaushalt schon dabei, mit zusatzlichem Geld
die garantierten 66 Prozent auszufinanzieren, weil die
Uberhaupt nicht mehr mit Unterricht dabei abzudecken
sind. Also missen wir lieber intelligent Gberlegen, wie wir
das Geld an den Schulen steuern miissen, damit es beim
Schiler und bei der Qualitat ankommt. Dariber sollten
wir uns konstruktiv streiten.

Ich halte im Moment dieses Schwarze-Peter-Spiel zu
sagen, der Minister macht eine Ankiindigung und er kann
sie nicht umsetzen, nicht fir ganz gelungen. Fakt ist,
wir haben die Haushaltberatungen noch. Fakt ist auch,
wir werden Uber manche Dinge in der Gestaltung reden
mussen. Dafir wird das hier auch im Parlament liegen.
Und ich glaube, wir haben in der Vergangenheit bewie-
sen, dass wir nicht unkritisch alle Entscheidungen hin-
nehmen. Wir werden auch darauf wieder aufmerksame
Augen haben, aber im Moment sehe ich das Kind bei
dem Thema noch nicht im Brunnen. Ich bin in der Tat
sehr hoffnungsvoll, dass wir den schrittweisen Ubergang
in eine selbststédndige Schule schaffen. Ich bin langsam
an dem Punkt, wo ich darliber reden mdchte, wie weit
darf und sollte Selbststéndigkeit von Schule gehen unter
Berlcksichtigung des Themas ,Bildung ist eine hoheit-
liche Aufgabe“. Und da kommen wir in viel spannendere
Diskussionen, die ich heute nicht aufmachen will. Aber
ich sage, das Thema Kommunalisierung und so weiter
wird uns noch schdn beschéftigen. Auch damit sollten
wir nicht allzu lange warten, um Entscheidungen hinzu-
bekommen. In diesem Sinne hoffe ich einfach, dass ich
zur Versachlichung des Themas ein bisschen beigetra-
gen habe.

Ich will noch einmal sagen, weshalb wir diesen Antrag
gestellt haben. Fir uns war es wichtig, dass nicht nur in
teilweise, ja auch tendenziésen Kurzberichten dargestellt
wird, wie es mit dem Thema weitergeht, sondern wir
mochten hier sehr transparent auch den Minister um eine
umfassende Darstellung bitten. Und ich sage es gleich
vorweg: Es kénnte rein theoretisch sein, dass am Ende
des Ministervortrages die Koalitionsfraktionen sagen, na
prima, jetzt ist alles paletti, wir erklaren den Antrag fur
erledigt. Das wére rein theoretisch mdglich.

(Andreas Bluhm, DIE LINKE: Aber vom
Verfahren her doch ungewdhnlich.)

Es kdnnte aber ebenso sein, Herr Bluhm, dass wir in der
Tat auch sagen, hier sind doch wohl noch ein paar Fra-
gen offen und wir bleiben dran. Und dann wollen wir mal
sehen, ob wir bei dem Thema nicht doch wieder im Sinne
der Sache ein Stiick zusammenkommen. - Ich bedanke
mich fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall Thomas Schwarz, SPD,
und Marc Reinhardt, CDU)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Frau
Polzin.

Das Wort hat jetzt der Vizeprésident, der Abgeordnete
Herr Kreher von der Fraktion der FDP.

Hans Kreher, FDP: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren!

Frau Polzin, mir ist auch daran gelegen, dass wir diese
Angelegenheit sehr sachlich behandeln. Denn wenn Sie
sagen, dass Sie das Baby vor einigen Jahren geboren
haben, dann mdchte ich doch sagen, dass wir Liberalen
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diese selbststandigen Schulen schon zu Zeiten gefordert
hatten, wo wir daflir noch oft beschimpft wurden. Des-
halb sind wir froh, dass dieser Modellversuch so positiv
gelaufen ist, weil er unsere Grundtendenz bestétigt hat,
dass wir in diese Richtung gehen sollen und wollen.

Herr Bluhm, wenn Sie zum Teil dem Minister jetzt die Vor-
wirfe machen, der Erfolg des Modellversuchs war schon
vorher sichtbar, auch die letzten zwei Jahre ist das sehr
deutlich geworden, wenn man mit den Kolleginnen und
Kollegen gesprochen hat, dass dieser Modellversuch
erfolgreich laufen wird, das war schon langere Zeit sicht-
bar, ist natlrlich die Frage zu stellen, warum nicht in der
alten Regierung schon die entsprechenden Weichen flr
die Fortsetzung dieses Modellversuchs gestellt wurden.

(Heike Polzin, SPD: Das geht nicht,
Herr Kreher, das sind Haushaltsberatungen.)

Ja, genau. Warum sind nicht, wenn man sieht, das ist
absehbar, schon vorher in den Haushaltsberatungen die
Voraussetzungen dafiir geschaffen worden?

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: In der
Mittelfristigen Finanzplanung war das enthalten.)

Das war ja meine Frage. Gut.

Es geht aber nicht darum, hier nun immer recht haben zu
wollen, sondern es geht vor allem darum, dass wir sach-
lich weiterkommen mit den Modellschulen. Und deshalb,
meine Damen und Herren, hatte ich, als ich den Antrag
gesehen habe, auch noch folgende Frage: Warum jetzt
dieses Verfahren, wenn der Herr Minister uns erst in der
letzten Bildungsausschusssitzung einen ordentlichen
Bericht dartber abgegeben hat, wie es weitergehen
soll? Das habe ich nicht ganz verstanden und deshalb
ist auch unser Anderungsantrag bei Ihnen eingegangen,
damit wir genauer festlegen, dass es umgehend gestri-
chen und durch die Worte ,,in halbjahrlichen Abstédnden
im Bildungsausschuss” zu ersetzen ist und dass dann
festgelegt wird, wann der nachste Sachstandsbericht zu
erfolgen hat.

Dass wir diesen Prozess im Bildungsausschuss immer
wieder verfolgen und ihn begleiten wollen, ist, glaube
ich selbstverstandlich. Dazu brauchten wir hier keinen
Beschluss. Die Koalition hat diesen Beschlussantrag
gestellt. Wir méchten, dass unsere Anderungen da mit
hineinkommen. Wenn die Anderungen nicht hineinkom-
men, werden wir uns bei der ganzen Sache enthalten und
es als selbstverstandlich ansehen, dass der Minister uns
darlber standig berichtet. — Danke schon.

Vizeprésidentin Renate Holznagel: Danke schén, Herr
Kreher.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Reinhardt von
der Fraktion der CDU.

Marc Reinhardt, CDU: Sehr geehrte Frau Préasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren! Die Koalitionsfrakti-
onen bekennen sich zur konsequenten Entwicklung der
Wissensgesellschaft, zu Investition in Bildung und zur
effizienten Organisation der Bildungssysteme im Land.
Innerhalb dieser Aufgabenstellung ist die Weiterent-
wicklung der Schule ein entscheidender Schwerpunkt.
Alle Schulen, ich betone ausdriicklich, alle Schulen, sol-
len in ihrer Handlungsféhigkeit gestéarkt werden. Des-
halb sind die Bilanzierung des Modellvorhabens und
die daraus abzuleitenden Konsequenzen flr uns sehr
wichtig. Mit dem vor Ihnen liegenden Antrag haben sich
die Koalitionsfraktionen von CDU und SPD verstandigt,

die Regierung aufzufordern, Uber das Modellprojekt fir
mehr Selbststéandigkeit, mehr Eigenverantwortung und
erweiterte Handlungsmdglichkeiten und Kompetenzen
an Schulen zu berichten und darzulegen, welche Konse-
quenzen sie zur Starkung der Einzelschulen in unserem
Land ziehen.

Die Koalitionsfraktionen haben sich in ihrem Koalitions-
vertrag ausdricklich zu mehr Eigenverantwortung an
der einzelnen Schule bekannt. Die Schulen sollen mehr
Kompetenz in padagogischer, finanzieller und perso-
neller Hinsicht und im Hinblick auf ein klares Schulprofil
in Kooperation mit auBerschulischen Partnern erhalten.
Ziele dabei sind stabile Lehrerkollegien in der einzelnen
Schule, eine hdhere Identifikation mit der eigenen Schule
und besseres Lehren und Lernen flr Lehrer und Schiiler.
Ich als Parlamentarier und selbstverstandlich auch die
teilnehmenden Schulen haben ein groBes Interesse daran
zu erfahren, wie es weitergeht und/oder wie es nicht wei-
tergeht mit dem Modell, von dem wir heute schon sehr
oft gehoért haben und das sehr erfolgreich war. Was wird
Ubernommen? Was kdnnen wir &ndern? Vor allem auch
die direkt daran beteiligten Schulen, Schulleiter, Lehrer
und Schiler sind sich einig: Es war anstrengend, es hat
SpaB gemacht, wir haben erfolgreich gearbeitet, wir wol-
len weitermachen.

(Andreas Bluhm, DIE LINKE: Ja.)

Professor Dr. PriB von der Universitat in Greifswald hat
festgestellt, dass die Fodrderung leistungsschwacher
Schiler danach zu einer wachsenden Motivation und
somit zu einer ansteigenden Lernleistung der Einzel-
nen und letztlich zu einem héheren Wohlbefinden in der
Schule fuhren wirde. Die Férderung leistungsstarker
Schuler wiirde dann zu einer Verstarkung des eigenen,
bereits vorhandenen positiven Wohlbefindens flhren.
In diesem Zusammenhang mussen Erfolgserlebnisse
der Schiler padagogisch organisiert und Leistungsan-
strengungen von Schiilern verstarkt stimuliert werden.
Inwieweit die veranderte Unterrichtsorganisation zu ver-
anderten Lernleistungen geflhrt hat, konnte bisher noch
nicht nachgewiesen werden. Die bisherigen Ergebnisse
zeigen aber, dass sich die Einschatzung des Wohlbefin-
dens an der Schule aus der Sicht der Schuler generell auf
einem hohen Niveau bewegt.

Zusammenfassend hat der Erziehungswissenschaftler
festgestellt, dass sich die Modellschulen auf den Weg
gemacht haben, sie aber weiterhin Zeit und férderliche
Rahmenbedingungen bendtigen,

(Andreas Bluhm, DIE LINKE: Richtig.)

um ihre Potenziale beziehungsweise Ressourcen im
Sinne einer zunehmend verbesserten Schul- und Unter-
richtsqualitdt zu nutzen. Mehr Selbststdndigkeit von
Schule kann eine Bedingung zur besseren Nutzung der
in ihr vorhandenen Ressourcen zur Weiterentwicklung
der Ganztagsschule sein.

Der Erziehungswissenschaftler stellt weiter fest, dass
sich das Mehr an Selbststéndigkeit an den Schulen
bewéhrt hat. Kontinuitdt und Stabilitdt sind wichtige
Bedingungen in diesem Entwicklungsprozess. Unsicher-
heiten und Veradnderungen férderlicher Rahmenbedin-
gungen im Verlaufe des Modellprojekts sowie der Wegfall
férderlicher Rahmenbedingungen nach Beendigung des
Modellprojekts kénnen Stagnations- und Regressions-
prozesse nach sich ziehen, die sich wiederum auf Errei-
chung einer verbesserten Schul- und Unterrichtsqualitét
auswirken kdénnen. Der Charakter einer selbststandigen
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Schule ist nur dann gewahrleistet, wenn die Kriterien von
mehr Selbststandigkeit eingehalten und auch umgesetzt
werden kénnen.

Ich bitte Sie daher, unterstiitzen Sie unser Anliegen in
dem Ihnen vorliegenden Antrag. Das, was bisher von
allen Beteiligten erreicht wurde, soll erhalten bleiben und
nattrlich auch Ubertragen werden kénnen auf andere
Schulen. Wir unterstiitzen unseren Bildungsminister bei
der Umsetzung der FolgemaBnahmen. Daflir brauchen
wir die Unterstlitzung des gesamten Parlaments, aber
nicht nur des Parlaments. Ein wichtiger Bestandteil ist
hier auch die Unterstitzung der Kommunen. Gerade im
Bereich der Mittelbewirtschaftung haben wir gesehen,
dass dies nur geht, wenn die Kommunen hier mitspielen.
Einige haben dies getan, viele haben dies nicht getan.
Nur wenn wir hier auch die Kommunen im Boot haben,
werden wir es schaffen, dieses Projekt erfolgreich umzu-
setzen.

Den FDP-Antrag lehnen wir ab, weil wir es nicht fir sinn-
voll halten, alle halbe Jahre hier so einen Bericht vorzu-
legen.

Ich mo6chte zum Schluss noch einmal den Schulen, den
Schulleitern, den Lehrern, den Schilern und auch dem
Arbeitgeberverband NORDMETALL danken, die dieses
Modellprojekt groBzligig unterstiitzt haben. Ich bitte um
Zustimmung. — Vielen Dank.

(Beifall Heike Polzin, SPD,
Werner Kuhn, CDU, und Jorg Vierkant, CDU)

Vizepréasidentin Renate Holznagel: Danke, Herr Rein-
hardt.

Das Wort hat jetzt der Minister fur Bildung, Wissenschaft
und Kultur Herr Tesch.

Minister Henry Tesch: Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Ich will einfach mal vom
Redemanuskript abweichen, Sie kdnnen es ja nachle-
sen.

Ich bin Frau Polzin und Herrn Reinhardt insofern schon
dankbar — und es ist keine einfache Aufgabe -, dass
Sie etwas getan haben, was genau bei diesem Thema
wichtig ist, und das ist etwas, was, denke ich, Schiile-
rinnen und Schdler, Lehrerinnen und Lehrer und Eltern
in diesem Land nervt, dass man einfach immer wieder
Nebelraketen ziindet. Und es ist schon spannend, wie
man aus der Nummer hatte herauskommen kdnnen. Sie
schlagen es selbst vor, Herr Bluhm, und ich glaube, ich
hore nicht richtig. Ich wére der Superminister, wenn ich
gesagt hatte, jetzt machen wir 20 plus 20. Das wére eine
Supergeschichte. Dann hatten wir ndmlich genau in dem
Moment 560 Schulen gehabt, die um die anderen 40 her-
umfahren.

(Andreas Bluhm, DIE LINKE: 20 plus 20,
das war nicht ich, das war Frau Polzin. —
Zuruf von Heike Polzin, SPD)

Und noch mal: Die Binnensicht der Schulen ist in Ord-
nung. Die haben engagiert gearbeitet und im Grunde
genommen ihre Aufgabe gut gel6st.

(Andreas Bluhm, DIE LINKE: Richtig.)
Denen ist Uberhaupt nichts vorzuwerfen.

(Andreas Bluhm, DIE LINKE:
Das hat doch niemand gemacht!)

Die Schuhe - und deshalb bin ich ein bisschen
erschrocken —, die man sich anziehen muss, das sind
namlich wir, die Politik. Und wenn man den Leuten Halb-
wahrheiten erzahlt, dazu lade ich nicht ein und ich habe
die Hoffnung wirklich nicht aufgegeben, dass wir bei so
einem Thema Uberfraktionell zusammenarbeiten koén-
nen, denn ich sage noch einmal: Alter schitzt vor Bil-
dung nicht. Das bedeutet im Grunde genommen, dass
wir uns die Finanzen anschauen missen und so weiter
und die Gestaltung und alles war wunderbar klar und die
hatten das verlangern kdénnen. Die Frage ist doch, dass
die Schulen in vier Bereichen arbeiten sollten, und die
kennen Sie. Und es gab einen Bereich, an dem sich jetzt
alles hochzieht. Im Ubrigen, alle drei anderen Bereiche
kann man ungehemmt weitermachen. Ich wisste nicht,
warum man bei Unterrichtsgestaltung, bei Arbeit mit
Partnern und bei Mittelbewirtschaftung mit den Kommu-
nen jetzt anhalten soll,

(Beifall llka Lochner-Borst, CDU)

nur weil irgendeiner titelt, da wéare irgendetwas unter-
brochen. Nein, es ist vielmehr so, gerade beim Punkt
»Mittelbewirtschaftung mit den Kommunen“ missen wir
ernsthaft die Kommunen ins Boot holen, weil wir aus dem
Modellversuch heraus wissen, es hat eben nicht lberall
geklappt. Aber da, wo man sich kommunal getraut hat,
hat es hervorragend geklappt. Und dann fihrt es dazu,
dass wir beim Lehrerpersonalkonzept sind. Das muss
man, denke ich, den Menschen auch ordentlich erklaren,
das heiBt, da muss man auch sagen, wo denn der eine
oder andere war. Wir kdbnnen nicht so weitermachen.

Natdrlich hatten wir im Falle von 20 plus 20 Schulen
irgendetwas tun kénnen. Wir sind an dem Punkt, dass wir
wahrscheinlich historisch in einem Zeitfenster hangen,
wo wir alle mitnehmen mussen. Das wtinscht sich eigent-
lich gar keiner so schnell, denn mit 600 Schulen gleich-
zeitig loszumarschieren, das ist keine einfache Aufgabe.
Jetzt missen wir auch mal genau gucken, es gibt die, die
sofort losstarten wollen. Es wird die geben, die gucken,
wie starten die anderen los, und es wird Beharrungsver-
maogen geben. Und da ist heute schon wieder die Frage:
Von wo aus zdumen wir dann die Diskussionen auf, vom
Beharrungsvermdgen her? Das kann nicht sein.

Ich bin sehr dankbar, Herr Kreher, dass Sie sagen, Sach-
lichkeit. Es hat sich hier wirklich jeder versucht zu pro-
filieren an dem Thema, und teilweise auch unredlich.
Ich will das nicht ndher bewerten. Aber ich bin dankbar,
wenn Sie sagen, sachlich, denn die Presseerklarung war,
der Minister hat bisher dazu keine klare Stellung bezo-
gen. Das Lehrerpersonalkonzept steht in der Koalitions-
vereinbarung, das kann man nachlesen. Ich fordere die
Landesregierung dringend zu einem Ausstieg aus dem
Lehrerpersonalkonzept auf. Ist die Frage: Fordert das die
andere Oppositionspartei auch?

(Andreas Bluhm, DIE LINKE: Nein.)

Die fordert es nicht. Wie machen wir es denn deckungs-
gleich? Die Diskussion wédre doch, den Leuten ehrlich
zu sagen, wir haben diese Bedingungen in diesem Land
und diese Regierungskoalition hat gesagt, wir halten zum
Lehrerpersonalkonzept. Man stelle sich nur gedanklich
eine Sekunde vor, wir wiirden etwas anderes behaup-
ten, dann héatten wir Kindigungsszenarien, dann ware
Unruhe in den Lehrerzimmern und wir wiirden anfangen,
unter 30-jdhrigen Lehrern zu kiindigen, die n&chsten
waren unter 40. Wir missten das dann von Schuljahr zu
Schuljahr tun.
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(Andreas Bluhm, DIE LINKE: Richtig.)
So viel zur Ruhe in den Schulen.
(Heike Polzin, SPD: Sehr wohl.)
Und das wollen wir nicht.

(Beifall Sylvia Bretschneider, SPD,
Werner Kuhn, CDU, und Jorg Vierkant, CDU)

Wir haben gleichzeitig einen Plan vorgelegt schon im
November, Dezember, wo diese Regierung gesagt hat,
wir sind bereit, mehr Eigenverantwortung an die Schu-
len zu geben. Wir wollen, dass Schulleiter und &rtliche
Personalrdte miteinander Spielrdume haben. Aber ich
habe gerade bei einem anderen Tagesordnungspunkt
hier andauernd vernommen: Tarifparteien, Tarifparteien,
Tarifparteien. Wozu fordern wir denn jetzt im &ffentlichen
Dienst auf? Abschaffung von Personalrdten? Das kann
nicht sein.

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Herr Minister,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten
Kreher?

Minister Henry Tesch: Ja.
Vizeprasidentin Renate Holznagel: Bitte, Herr Kreher.

Hans Kreher, FDP: Herr Minister, wenn ich Uber den
Ausstieg aus dem Lehrerpersonalkonzept gesprochen
habe, dann ging es darum, ...

(Zurufe aus dem Plenum: Frage!)
Ja, die Frage geht daraufhin.

... wie wir es schaffen, dass wir nicht mit dem jetzigen
Lehrerpersonalkonzept einen Lehrermangel organisie-
ren. Deshalb meine Frage: Wie schaffen wir diesen Aus-
stieg aus dem Lehrerpersonalkonzept?

Minister Henry Tesch: Herr Abgeordneter Kreher, viel-
leicht auch da mal zur Klarstellung: Lehrerpersonalkon-
zept in allen Zeitungen und ich lese auch das, was Eltern,
Lehrer und einzelne Journalisten schreiben. Wir haben
im Lehrerpersonalkonzept in der Schulart Gruppe 1, das
sind die Grundschulen, das muss man den Leuten auch
mal Ubersetzen, im ndchsten Jahr quasi eine Vollbe-
schéftigung.

(Zuruf von Heike Polzin, SPD)

Die Grundschullehrer bekommen im Durchschnitt noch
mal zwei Stunden unbefristet von dieser Landesregie-
rung auf ihren Arbeitsvertrag, plus befristete Stunden
bedeutet das quasi eine Vollbeschaftigung. Sie haben im
unbefristeten Teil mehr Stunden, als sie jemals hatten,
das heiBt, als sie ins Lehrerpersonalkonzept eingestie-
gen sind. Wir haben eine Vollbeschaftigung in der Schul-
art Gruppe 3, in den Forderschulen, und im n&chsten
Jahr auch an den Berufsschulen. Wir sind jetzt, das ist
so, im Tal. Und da diese Entwicklung so lange gedauert
hat, nervt das naturlich alle Beteiligten, das wissen wir.

Wir werden in der Grundschule als Nachstes einstel-
len. Wir haben einen Einstellungskorridor, wir ermuntern
sozusagen, dass man dieses Lehramt anstrebt. Zu der
Frage, ob wir an der einen oder anderen Stelle dann
einen Bedarf haben, muss ich sagen, Herr Kreher, den
haben wir jetzt schon.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Ja.)

Wir brauchen jetzt schon Grundschullehrerinnen an der
einen oder anderen Stelle.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Ja.)

Die Lehrerinnen und Lehrer haben sich teilweise darauf
eingerichtet, das muss man auch mal offen sagen dirfen,
dass sie mit Stundenzahlen von unter 27 zurechtkom-
men, sowohl vom Einkommen als auch von ihrer Lebens-
planung her. Wir werden hier diesen Einstellungskorridor
weiterhin vorhalten. Man kann den jungen Leuten sagen,
die demnéchst das Lehramt anstreben, sie werden in
diesem Land Lehrer mit Vollbeschéaftigung sein kédnnen,
wenn sie es wunschen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
der CDU und Heike Polzin, SPD)

Aber wir wollen vor Ort, dass die Spielrdume der Schu-
len rechtsstaatlich erweitert werden in der Personalbe-
wirtschaftung. Und wenn wir da Ubereinstimmen, dann
nehme ich das auch als den Punkt in der sachlichen
Zusammenarbeit. Deshalb sage ich noch mal, Herr
Bluhm, ich nehme auch Sie wirklich ernst an der Stelle.
Wir waren im Ausschuss schon weiter. Sie haben es
heute wahrscheinlich auch aus oppositionellen Grinden,
Frau Polzin hat es gesagt, vermieden, Lehrerpersonal-
konzept und Rechtsstaatlichkeit einzufordern. Ich denke,
die Uberschrift muss sein, dass diese Regierung mit den
Méglichkeiten, die sie in diesem Land hat, mehr vorge-
legt hat an Alternativen fir Schulen, und jetzt kommt es
darauf an, dass auch das Parlament den Druck auf die
Tarifparteien aufbaut, dieses zu unterschreiben. Dann
kommen wir zu Entscheidungsmdglichkeiten vor Ort.

Es wird schwer genug, in einer ersten Fortbildungsreihe
600 Schulleiterinnen und Schulleiter zu gewinnen. Die
selbststédndigen Schulen sind dabei und dieses Schild
ist kein Etikettenschwindel. Die sehen das teilweise auch
gar nicht so. Ich war sieben Stunden in Hasenwinkel mit
den Schulleiterinnen und Schulleitern. Ich kenne fast alle
personlich und ich verstehe auch den ersten Aufschrei,
als sie den Modellversuch unterschrieben, weil genau
das Element Personalwirtschaft sie ja nicht unterschrei-
ben kénnen. Warum verschweigen Sie das? Warum ver-
schweigen Sie das und tun so, als ob das unterschrie-
ben wurde? Sie sind hineingestartet ohne dieses vierte
Element. Deswegen auch das Zogern der Schulen, weil
das rechtsstaatlich nicht geklart war. Und dann hat man
sukzessive Uber Mittel, die in den Schulen waren, wofir
nicht diese selbststandigen Schulen verantwortlich sind,
bis hin zu Vertretungsbudgets fir alle Schilerinnen und
Schler, das in diese Schulen hineingegeben. Und dass
das funktioniert, davon sind wir Uberzeugt, nur das ist
kein Weg fur 580 andere Schulen, wenn wir ehrlich sind.

(Andreas Bluhm, DIE LINKE: Richtig.)
Und zu dieser Ehrlichkeit rufe ich auf.

Wir sind einen Schritt weiter. Ich will Innen jetzt gar nicht
die zehn Punkte vorstellen. Wir werden das in einer wei-
terfihrenden Lehrer- und Schulleiterfortbildung vertiefen.
Das ganz, ganz Wichtige ist, da kommt es auf uns alle an,
denn wir werden sofort die Taschenrechner haben, wir
werden diese Elemente haben. Ich glaube, das Wichtige,
das haben Sie aber auch deutlich gemacht, ist, wir brau-
chen einen Mentalitdtswandel im Denken. Und da helfen
uns diese 20 Schulen, diese Schulleiterinnen und Schul-
leiter. Wir missen zundchst sagen, was Schule vor Ort
machen kann, was sie jetzt schon leisten kann.

Ich habe in dem Zusammenhang, weil es ja kaum noch
jemandem auffallt, wenn Sie den Paragrafen 4 nehmen,
der jetzt schon im Schulgesetz steht, festgestellt, den
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Absatz 7, innere Schulangelegenheiten selbststandig
gestalten, haben wir nie gelebt, weil wir ihn auch mit Vor-
schriften Gberfrachtet haben.

(Andreas Bluhm, DIE LINKE: Richtig.)

Und diese Vorschriften bekommt man nicht von heute
auf morgen weg. Aber wenn wir uns einig sind, dass wir
den Zug in diese Richtung stellen, dann ist das gut. Dann
brauchen wir keinen halbjahrlichen Bericht, Herr Kreher,
da, das verspreche ich Ihnen, wird téglich berichtet. Das
sind Emotionen, das ist ein Paradigmenwechsel. Nur,
wenn wir bereit sind, ihn gemeinsam auszuhalten, und
wenn wir dann auch bereit sind zu sagen, wir wollen
rechtsstaatliche, tarifliche Verhaltnisse im o6ffentlichen
Beschaftigungssektor wahrnehmen, dann missen wir
auch, darauf hat Frau Polzin hingewiesen, sagen — und
da waren die Kommunen auch in der Sogwirkung, dass
sie meinten, sie kdnnten aussortieren —, das wird nicht
gehen. Wir sollten auch die Eigenstandigkeit vor Ort nut-
zen und sagen, wir brauchen die Kommunalisierung in
dem Fall nicht, so, wie wir sie mal angestrebt haben, son-
dern wir kbnnen die Arbeit vor Ort deshalb starken, weil
die Schulen diese Mdglichkeiten haben, mit ihren Kom-
munen diese Projekte anzustreben.

(Beifall llka Lochner-Borst, CDU)

Dazu ermuntere ich uns alle. Ich denke, Sie werden erle-
ben, dass wir parallel, so, wie wir es gesagt haben, sémt-
liche Dinge ein Schuljahr vorher vorstellen werden. Dazu
gehort auch, und das steht dann auf einem dritten Blatt,
ein Element — das sind die falschen Uberschriften, als ob
es der SchlUssel ware zu allem —, das ist die schilerbe-
zogene Mittelzuweisung, ein Element, und das werden
wir parallel vorstellen. Da muss man dann ganz genau
gucken, wie es mit untermaBigen Klassen ist, wie es mit
anderen ist, dass wir nicht auch dieses Zahlenwerk wie-
der Ubertragen auf alte Zustdnde und daraus Schlisse
ziehen wollen. Das wollen wir tun und wir werden andere
Dinge an Vorschriften und Verordnungen parallel vorstel-
len und mit den Schulen diskutieren.

Ich glaube, dass wir viele motivierte Schulen in diesem
Land haben, die darauf warten, ihre Verantwortung vor
Ort wahrzunehmen. Ich denke nicht, dass wir etwas
unterbrochen haben. Mir wére es auch lieber gewesen,
ich hatte mit so einem Modell, 20 plus 20, davonkom-
men kdnnen, und dann hdtten wir es ausgedehnt und
dann hatten wir im nachsten Jahr noch irgendetwas
gemacht. Es ist so, wir haben aller Voraussicht nach nur
dieses eine historische Zeitfenster, um es anzuschieben.
Das bedeutet fur diesen Landtag, dass wir in der Folge
dartber reden mussen, dass wir viele kleine Stabstri-
che - nicht Schulartendnderungen, nicht Bildungsgange
andern - in einer Gesetzesanderung, wenn Sie so wollen,
redaktionell gemeinsam bereinigen missen. Das wird die
Aufgabe sein hier im Hohen Haus. Dazu wollen wir gerne
vortragen und dazu wollen wir gerne beitragen.

Dem heutigen Pressespiegel kénnen Sie entnehmen,
dass die GEW in Sachsen-Anhalt den Tarifvertrag kiin-
digt.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Ja.)
Auf das gleiche Spiel lauft man ja hier hinaus. Gleichzeitig
steht aber auch in dem Artikel, das sagt die GEW selber:
»Die Gefahr, dass es zu Entlassungen im Schulbereich

kommt, ist nach Ansicht der Gewerkschaft aber gering.
Zum einen seien sie juristisch kaum durchsetzbar.”

(Ministerin Sigrid Keler: Ja.)

Das ist das nachste Theater. Wenn wir das Theater hier
auch haben wollen, wenn wir das anfangen wollen und
wenn wir dann das Damoklesschwert von Kiindigungen
auf der anderen Seite auspacken, ich glaube, dann ver-
stehen die Eltern es nicht mehr, dann verstehen die Schu-
len es nicht mehr und die Lehrer.

(Heike Polzin, SPD: Die erst recht nicht.)

Und die selbststandigen Schulen sind auch so klug, dass
genau das Personal, was zufallig vor Ort war, auch nicht
Ubereinstimmte, wenn sie solche Prozesse tariflich anset-
zen. Und wie gesagt, ich kann landauf, landab durch die
Gazetten gejagt werden, Sie werden mich an der Stelle
nicht schwach machen. Ich bin den Regierungsfraktionen
dankbar. FUr die wird es kein einfacher Weg werden.
Aber wir sind uns einig, es ist diese einmalige historische
Chance. Dabei will ich es heute bewenden lassen. Ich
nehme das als meine Aufforderung, dass wir Uberfraktio-
nell hier wirklich im Interesse der Schulen in diesem Land
etwas zustande bringen. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD, CDU und FDP)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke, Herr Minis-
ter.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Lissow von der
Fraktion der NPD.

Birger Liissow, NPD: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren! Das Modellprojekt ,Mehr Selbststandig-
keit fur Schulen” ist Uber drei Jahre an 20 Schulen des
Landes ausprobiert worden. Jetzt, nachdem es auslauft,
sorgen die Ergebnisse flir eine breite Diskussion in der
Offentlichkeit. Sicherlich gébe es an dieser Stelle vieles
zu Kritisieren, was in den vergangenen Jahren durch die
rot-rote und nun schwarz-rote Koalition als Bildungspo-
litik verkauft wurde. Ich denke hier an das jetzige Schul-
gesetz oder die Politik der SchulschlieBung der letzten
Jahre. Auch wenn wir in vielen Bereichen andere poli-
tische Schwerpunkte verfolgen als die Landesregierung,
ist uns klar, dass ein Schllssel zur Verbesserung der
Schulqualitat eine Selbststéndigkeit und gréBere Eigen-
initiative der Schule sein muss. Hier ging das Modellpro-
jekt in die richtige Richtung.

Allerdings, und dies gilt es, hier noch einmal festzuhalten,
die erweiterte Selbststandigkeit der Schulen wird nicht,
wie oft der Eindruck vermittelt wird, zur Verbesserung
unseres Schulsystems im internationalen Vergleich fiih-
ren.

(Marc Reinhardt, CDU: Warum nicht?)

Selbststandigkeit und Eigeninitiative kdnnen Verbesse-
rungen unterstitzen. Der Schlissel zur L&sung unserer
Bildungsprobleme sind sie aber nicht. Wenn es nicht még-
lich wird, dass die Lehrkréfte an unseren Schulen wieder
verstarkt befahigt werden, sich ihren Kernaufgaben zu
widmen, und wenn wir nicht auch einen Blirokratieabbau
beispielsweise in Bereichen wie statistische Erhebungen
des Schulberichtssystems vornehmen, dann haben wir
lediglich die Verwaltung des Mangels in unserem Schul-
system an die Schulen delegiert. Zur Verbesserung der
Unterrichtsqualitat hingegen flhrt das nicht. Das durfte
auch das Modellprojekt deutlich aufgezeigt haben.

Aber auch im Bereich der Mittelfinanzierung sehe ich
Probleme. Es ist eine Tatsache, dass in den vergan-
genen Jahren auch im Bildungsbereich unseres Landes
machtig eingespart wurde. Wenn ich mir die momentane
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finanzielle Verfassung der Kommunen unseres Landes
anschaue, dann bezweifele ich, dass eine angestrebte
Kooperation zwischen Schule und Schultrdgern in die-
sem Bereich gelingt. Bei aller Notwendigkeit der Aus-
weitung von Selbststandigkeit und Handlungsfahigkeit
der einzelnen Schulen ist eine Verschiebung von Verant-
wortung an die einzelnen Schulen im finanziellen Bereich
noch einmal kritisch zu Uberprifen. Das gesetzlich gere-
gelte Haushaltsrecht sollte hier eine kldrende Veranke-
rung finden.

Das genannte Modellprojekt ist in vielen Bereichen
unter Sonderbedingungen durchgefihrt worden. Ich
nenne hier als Beispiel das Personalmanagement. Es ist
also fraglich, ob das Projekt einfach so verallgemeinert
werden kann. Gerade die durch Selbststédndigkeit der
Schulen erweiterten Aufgaben der Schulleiter machen
es notwendig, dass hier intensive Weiterbildungen erfol-
gen. Ein guter Schulleiter muss nicht unbedingt ein guter
Betriebswirt sein. Schon hier kdnnten Probleme bei der
Verallgemeinerung des Projektes auftreten.

Ich sehe aber auch eine weitere Gefahr in dem heutigen
Weg der Selbststéndigkeit von Schulen. Ich sehe die
Gefahr der Einflussnahme der Wirtschaft auf die Schul-
bildung. Dass diese Gefahr nicht aus der Luft gegriffen
ist, wird sicherlich darin deutlich, dass schon heute das
Bildungswerk der Wirtschaft mit seinem Fortbildungs-
projekt ,Qualitdtsmanagement Schulen” die Schulleiter
bei der Weiterbildung unterstitzt. Dies ist sicherlich nicht
sofort verwerflich. Wenn ich mir aber die schrittweise
Kommerzialisierung des Gesundheitswesens oder der
Hochschulen in Deutschland betrachte, dann klingeln
hier schon die Alarmglocken. Eine Kommerzialisierung
und schrittweise Privatisierung des Bildungswesens ist
mit uns nicht zu machen. Daher spreche ich diese Sachen
schon frih an. Die Gefahren sind nadmlich erkennbar.

Und noch einmal zum Antrag. Eine Berichterstattung der
Landesregierung, wie vorgesehen, halten wir fir notwen-
dig. Ebenso fur notwendig halten wir die Darlegung der
Landesregierung, was dieses Projekt zukiinftig bedeuten
kann. Trotz der Skepsis zu diesem Projekt, werden wir
lhrem Antrag zustimmen. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke, Herr Lis-
SOW.

Das Wort hat jetzt der Vizeprasident Herr Kreher von der
Fraktion der FDP.

Hans Kreher, FDP: Frau Prasidentin!

Herr Minister, Sie haben uns in lhrem Beitrag zugesichert,
dass Sie uns standig Uber den Weg unterrichten werden.
Uns geht es um diese sachliche Zusammenarbeit. Es ist
von uns auch immer wieder betont worden, dass wir in
der Bildung dauerhaft einen Konsens brauchen, damit
Eltern, Lehrer und Schiler nicht stédndig verunsichert
werden. Deshalb haben wir uns entschlossen, unseren
Anderungsantrag zuriickzuziehen.

(Beifall Heike Polzin, SPD,
Marc Reinhardt, CDU, und Jorg Vierkant, CDU)

Wir gehen davon aus, dass Sie entsprechend handeln
werden. Obwohl dieser Antrag in einzelnen Bereichen
nicht ganz stimmt, ist aber der Tenor, dass wir das Ganze
verfolgen, in Ordnung. Deshalb werden wir diesem Antrag
zustimmen. — Danke schon.

(Beifall Heike Polzin, SPD,
Marc Reinhardt, CDU, und Jorg Vierkant, CDU)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Herr
Kreher.

Das Wort hat jetzt noch einmal der Vizeprasident Herr
Bluhm von der Fraktion DIE LINKE.

Andreas Bluhm, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Ich verstehe nicht so ganz
die Aufregung, weil ich in keiner Art und Weise weder die
Koalition noch die Landesregierung angegriffen habe in
der Frage der weiteren Umsetzung der Erfahrungen des
Modellversuchs ,Selbststandige Schule”.

(Beifall Torsten Koplin, DIE LINKE,
Gabriele Méstan, DIE LINKE, und
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Ganz im Gegenteil, auch meine Fraktion ist daran inter-
essiert, dass wir zu einer héheren Selbststéandigkeit von
Schule kommen, auch in Umsetzung des Paragrafen 4
Schulgesetz, auf den der Minister hier noch einmal hin-
gewiesen hat. Das, was ich kritisiert habe, war der Antrag
in seiner Regelungsdichte,

(Heike Polzin, SPD: Das klingt aber viel netter.)

so will ich das mal formulieren, denn ein Berichtser-
suchen schadet ja nichts.

(Zuruf von Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Von daher, glaube ich, kann auch meine Fraktion dem
vorliegenden Antrag zustimmen. Das ist gar nicht so sehr
der Punkt gewesen. Mein Punkt war: Brauchen wir daflr
wirklich so einen Antrag? Aber gut.

(Heike Polzin, SPD: Wenn es uns wichtig ist.)

Der Minister hat aus meiner Sicht auch in zwei weiteren
Punkten hier deutlich formuliert, woflr ich ihm noch aus-
dricklich danke. Das ist zum einen die klare Position
noch einmal fir das Lehrerpersonalkonzept und seine
Umsetzung mit all den Bauchschmerzen und Problemen,
die wir da haben. Und da sage ich auch fiir meine Frak-
tion eine weitere intensive Zusammenarbeit gerne zu.

(Beifall Heike Polzin, SPD,
Volker Schlotmann, SPD,
Marc Reinhardt, CDU, Jorg Vierkant, CDU,
Gabriele Mé&stan, DIE LINKE, und
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Zum Zweiten denke ich, ist es schon eine Sache, wo ich
gesagt hatte, okay, bei diesen 20 Schulen hatte man
nicht anhalten missen.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Hal)

Man hatte sicherlich Moglichkeiten gefunden, eventuell
Uber Nachtragshaushalt, und die Beschéaftigungsum-
fange, die wir gegenwartig vorzufinden haben, zumindest
diese 20 bisherigen Schulen noch das eine Jahr weiter-
zufiihren. Das waére sicherlich sinnvoll gewesen, auch
fur die betroffenen Schulen. Das war das, was ich auch
noch einmal hervorheben wollte. Es wére sicherlich 16s-
bar gewesen wie vieles andere, wenn man es intensivst
gewollt hatte.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Das Geld war da.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir haben in
der zurlickliegenden Sitzung des Bildungsausschusses
bereits Uber einzelne Punkte hier gesprochen. Ich finde
insbesondere gut, dass die betroffenen Schulen mit
14 Stunden ausgestattet werden sollen, um diese Fortbil-
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dungsvariante zu betreiben. Wir werden nicht nur kreativ
und konstruktiv mitarbeiten, sondern auch die eine oder
andere kritische Nachfrage als Opposition stellen konnen
und drfen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Entschuldige dich mal nicht! — Heiterkeit
bei Abgeordneten der Fraktion der SPD)

Aber sei es drum, der Antrag schadet nichts, deswegen
wird ihm auch meine Fraktion zustimmen.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Weitere Wortmel-
dungen liegen mir nicht vor. Ich schlieBe die Ausspra-
che.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Frak-
tionen der CDU und SPD auf Drucksache 5/659. Wer
diesem Antrag zuzustimmen wiinscht, den bitte ich jetzt
um das Handzeichen. — Danke schén. Gegenstimmen? -
Stimmenthaltungen? — Das ist nicht der Fall. Damit ist der
Antrag der Fraktionen der CDU und SPD auf Drucksa-
che 5/659 einstimmig angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 21: Beratung des
Antrages der Fraktion DIE LINKE - EntschlieBung ,Ergeb-
nisse des EU-Gipfels enttduschend - Volksabstimmung
Uber den EU-Vertrag durchfiihren®, Drucksache 5/667.

Antrag der Fraktion DIE LINKE:
EntschlieBung ,,Ergebnisse des EU-Gipfels
enttauschend - Volksabstimmung

iiber den EU-Vertrag durchfiihren®

- Drucksache 5/667 -

Das Wort zur Begriindung hat die Abgeordnete Frau Bor-
chardt von der Fraktion DIE LINKE.

(Vizeprasident Andreas Bluhm
Ubernimmt den Vorsitz.)

Barbara Borchardt, DIE LINKE: Herr Prasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Der EU-Gipfel vom
21. bis 22. Juni 2007 sollte der krénende Abschluss
der EU-Ratspréasidentschaft von der Bundeskanzlerin
Angela Merkel sein. Herausgekommen ist ein ernlich-
terndes Ergebnis: ein Mandat fur eine Regierungskon-
ferenz zum Aushandeln eines EU-Reformvertrages. Voll-
kommen offen ist, was dabei herauskommt und ob dann
auch noch alle 27 Mitgliedsstaaten den Vertrag ratifizie-
ren. Fest steht aber schon heute, die bisherigen Vertréage
bleiben bestehen. Bis zum Ende der portugiesischen EU-
Ratspréasidentschaft soll der Reformvertrag unter Dach
und Fach sein. Das bedeutet vor allem eins: Bis zum
Ende des Jahres wird sich die EU weiter vor allem mit
sich selbst befassen. AuBen vor bleibt die Losung dran-
gender Probleme wie Arbeitslosigkeit, prekare Beschaf-
tigung, Klimaschutz, Sozialstandards oder Entschuldung
von Afrika, Asien und Lateinamerika.

Klar ist auch, es wird keinen Verfassungsvertrag geben.
Auch wenn die demokratischen Fraktionen in diesem
Hohen Haus zum Teil unterschiedliche Auffassungen
Uber den Inhalt des Verfassungsvertrages haben, waren
wir doch einhellig alle der Auffassung, dass ein Ver-
fassungsvertrag fir uns unumganglich ist. Ich erinnere
daran: Noch im Januar 2007 hatte die Regierungskoali-
tion in ihrem EntschlieBungsantrag die Landesregierung
aufgefordert, sich fir die Fortsetzung des EU-Verfas-
sungsvertrages einzusetzen. Fur eine Wiederbelebung
des Verfassungsvertrages hatte sich auch die Bun-

desregierung immer wieder ausgesprochen. Dass jetzt
der Verfassungsvertrag beerdigt wurde, ist die falsche
Schlussfolgerung aus dem Nein der Franzosen und der
Niederlander, denn sie sagten nicht Nein zu einer Verfas-
sung, sie sagten Nein zur vorgelegten Verfassung.

Meine Damen und Herren, statt eines einheitlichen
Grundlagendokuments mit dem Namen ,Vertrag Uber
eine Verfassung flur Europa“ soll es in Zukunft weiterhin
zwei Vertrédge geben. Der reformierte EU-Vertrag soll die
allgemeinen Bestimmungen enthalten, der ,Vertrag Gber
die Arbeitsweise der Union“ soll die Einzelheiten regeln.
Der EURATOM-Vertrag bleibt erhalten, er wird als Proto-
koll dem Reformvertrag beigefiigt. Alle Regelungen, die
irgendwie Verfassungscharakter hatten, wurden gestri-
chen. Statt eines EU-AuBenministers haben wir nur einen
Hohen Vertreter der Union fiir AuBen- und Sicherheitspo-
litik. Diesen Umstand bezeichnete im Ubrigen auch der
auBenpolitische Sprecher der FDP-Bundestagsfraktion
als blamabel. Der Reformvertrag kennt auch keine euro-
paischen Gesetze, es wird weiterhin Richtlinien geben.
Ja, selbst EU-Symbole wie Flagge und Hymne finden im
Reformvertrag keinen Platz. Nichts darf auf einen Verfas-
sungscharakter hindeuten. Dies I&sst deutlich erkennen,
wie weit wir von einem geeinten Europa entfernt sind.

Meine Damen und Herren, der Mandatsentwurf ist ein-
deutig ein Schritt zurtick und flihrt von einer Union der
Burgerinnen und Burger weg. Zugegeben, es sind einige
positive Reformen verabredet worden. Ich denke an die
Einfihrung eines europdischen Bulrgerbegehrens, das
Recht des Europaischen Parlamentes, endlich zumindest
den Kommissionsprasidenten zu wahlen oder die einheit-
liche Rechtspersoénlichkeit der EU. Die wirklichen Kritik-
punkte im Verfassungsvertrag bleiben aber unangetastet
und das méchte ich lhnen anhand einiger Beispiele hier
veranschaulichen.

Erstens. Wie auch der Verfassungsvertrag leidet der
Reformvertrag an ein und demselben Geburtsfehler. Es
findet keine europaweite Volksabstimmung statt. Wie
kénnen wir die Burgerinnen und Buirger fur die EU begeis-
tern, wenn wir sie nicht einmal Uber den Grundlagenver-
trag der EU abstimmen lassen? Dies ist auch einer der
tatsachlichen Griinde, warum man sich von einem Ver-
fassungsvertrag verabschiedet hat. Denn der Reform-
vertrag muss nur in wenigen Landern, unter anderem in
Irland, vom Volk abgestimmt werden. Offenbar fiirchten
die Staats- und Regierungschefs aus guten Griinden die
Meinung des Volkes.

Zweitens. Die vom Europaischen Rat getroffenen Verein-
barungen sind in hohem MaBe kompliziert und intranspa-
rent. Die Verfassung hatte das Ziel, lesbar zu sein. Dieser
Text hatte das Ziel, mdglichst unlesbar zu sein, stellte
der belgische AuBenminister Gber den Beschluss des
EU-Gipfels zu Recht fest. Die gleiche Auffassung vertritt
Ubrigens die SPD-Bundestagsfraktion. Sie stellt fest,
dass die Komplexitat des Textes wenig Durchschaubar-
keit schafft. Diese Undurchschaubarkeit ist es, die eine
breite demokratische Willensbildung erschwert, wenn
nicht gerade unméglich macht.

Drittens. Auf der einen Seite wird das Parlament durch
mehr Mitentscheidungen und erweiterte Haushaltskom-
petenz gestarkt. Das begriiBen wir ausdriicklich. Auf der
anderen Seite erhalt es nach wie vor keine Initiativrechte.
Und bei so einem wichtigen Thema wie Liberalisierung
und Landwirtschaft kann das Parlament weiterhin nicht
mitreden. Von einer entscheidenden Stérkung des Parla-
ments kann man so nicht sprechen.
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Viertens. Die Bundesregierung wird nicht mude, uns
weiszumachen, die viel diskutierte Charta der Grund-
rechte sei doch durch den Reformvertrag fir verbindlich
erklart worden. Das ist doch ein toller Erfolg.

Meine Damen und Herren, die Vereinbarung zur Grund-
rechtscharta ist kein Erfolg. Im Verfassungsvertrag war
sie — bei aller Unvollkommenheit — zumindest Teil des
Vertrages. Im Reformvertrag ist die Charta glatt rausge-
flogen. Lediglich mit einem Verweis wird sie fUr verbind-
lich erklart. Einzelne Mitgliedsstaaten haben sich eine
Ausstiegsklausel erstritten und kénnen ausscheren, so
wie zum Beispiel GroBbritannien. Fest steht damit, die
EU bekennt sich nicht geschlossen zu dem Grundrechte-
katalog. Es gibt nun in der EU keine Grundrechtsbindung
europdischer Politik als Gegengewicht zu den Grundfrei-
heiten des Kapitals, der Freiheit des Warenverkehrs, der
Dienstleistungsfreiheit und der Kapitalverkehrsfreiheit.
Dieses Auseinanderdriften wird auch erkennbar bei der
verstarkten Zusammenarbeit in den Bereichen Inneres
und Justiz sowie gemeinsame AuBen- und Sicherheits-
politik. Wir sind nicht weit davon entfernt, von einem Kern-
europa zu sprechen.

Finftens. Die im gescheiterten Verfassungsvertrag vor-
gesehene Militarisierung der EU durch die Einrichtung
der Verteidigungsagentur und durch den Aufbau von
Battle-Groups soll nach dem Mandat nicht riickgéngig
gemacht werden. Die Ausgaben fir Verteidigung sollen
aufgestockt werden. Die Verpflichtung zu einer konse-
quenten AbrUustungspolitik ist nicht vorgesehen.

Meine Damen und Herren, die Bundesrepublik Deutsch-
land ist nach den USA und Russland der groBte Waffen-
exporteur der Welt. Ich hatte gedacht, dass die Zeiten des
Ristungswettlaufs langst hinter uns liegen. Nun Uberlegt
man sogar, neue US-Radar- und Raketensysteme in
der EU stationieren zu wollen. Da sagen wir ganz klar:
Das brauchen wir und wollen wir nicht. Aber davon ganz
abgesehen, dass man nun die Aufriistung sozusagen als
Staatsziel der EU festgehalten haben will, halte nicht nur
ich fur einen schweren Fehler. Ein derartiges Vorhaben
ist rickwartsgewandt und wird Konflikte mit Sicherheit
nicht I16sen. Wir fordern dagegen, dass die europaische
Ristungsagentur abgeschafft wird. Viel wichtiger ist es,
unter Aufsicht des Europdischen Parlaments eine Agen-
tur einzurichten, die fur Abrlstungs- und Konversions-
programme zustandig ist.

Meine Damen und Herren, nach alledem erwarten wir,
dass sich die Landesregierung bei der Bundesregierung
daflr einsetzt, dass diese sich in der Regierungskonfe-
renz fir Korrekturen an den geédnderten Vertrdgen ein-
setzt. Wir brauchen eine Ausrichtung hin zu einem demo-
kratischen, friedlichen und sozialen Europa.

(Beifall Gabriele Méstan, DIE LINKE)

Sollte dies nicht mdglich sein, darf das Land Meck-
lenburg-Vorpommern dem geédnderten Vertrag im Bun-
desrat nicht zustimmen. Vor allem aber missen wir uns
bei allen denkbaren Meinungsverschiedenheiten dafir
einsetzen, dass in Deutschland Uber einen geénderten
Vertrag eine Volksabstimmung stattfindet.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

In diesem Sinne muss die Landesregierung im Bundesrat
die Initiative ergreifen. Ich mdchte schlieBen mit einem,
wie ich meine, sehr treffenden Zitat des luxemburgischen
Premiers Jean-Claude Juncker, einem bekennenden

Européer: ,Europa wird entweder sozial oder es wird
scheitern®. Dem ist nichts hinzuzufiigen.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schén, Frau Bor-
chardt.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von bis zu 45 Minuten vereinbart. Ich sehe und hére
keinen Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich
erdffne die Aussprache.

Als Erster hat das Wort der Abgeordnete Herr Muiller fur
die Fraktion der SPD. Bitte schdn, Herr Abgeordneter.

Detlef Miiller, SPD: Herr Prasident! Meine sehr verehrten
Damen! Meine Herren! Bekanntlich, meine sehr verehrten
Damen, meine Herren, ist Bundeskanzlerin Merkel ja
nicht Mitglied der SPD

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Schade eigentlich. —
Barbara Borchardt, DIE LINKE: Echt? -
Heiterkeit bei Gabriele Méstan, DIE LINKE,
und Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

und insofern ...
Das haben Sie gesagt Herr Ringguth.

... ist es nattrlich auch immer schwierig mit dem Lob, das
wissen Sie. Uber Parteigrenzen hinaus politische Mitbe-
werber mit Lob auszuzeichnen, ist hdufig nicht einfach.
Aber bei uns in der SPD geht das. Namlich unser Vor-
sitzender Kurt Beck hat nach der besagten Tagung, die
hier Frau Kollegin Borchardt ja schon beschrieben hat,
gesagt, dass es ein guter Tag fur Europa war.

(Egbert Liskow, CDU: Fur die Welt!)

Und ich zitiere, was er noch dazu gesagt hat: ,Was in die-
ser unglaublich schwierigen Situation erreicht worden ist,
ist unseres Respekts und unserer Unterstitzung wert.”
Zitatende.

Also, meine sehr verehrten Damen und Herren, ich glaube,
dem ist nichts hinzuzufligen. Auch ich habe hier haufig,
ja, skeptisch mich dazu geaduBert, ob das alles, was Frau
Bundeskanzlerin sich auf die Fahnen geschrieben hat,
wirklich umzusetzen ist. Aber aus heutiger Sicht muss
ich sagen, Respekt vor dem, was sie da versucht hat, auf
den Weg zu bringen. Meine sehr verehrten Damen und
Herren, ich konnte Ihnen weitere hohe Politiker benen-
nen, die sich sehr lobend Uber die Arbeit der deutschen
Ratsprésidentschaft und deren Ergebnisse geaduBert
haben, und selbst die Mitglieder des Europaischen Par-
laments. Von allen Seiten ist hier Lob sozusagen Uber die
deutsche Ratsprasidentschaft ausgesprochen worden.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Nicht von allen Seiten.)

AuBer von einer Fraktion, die sich da noch sehr bedeckt
gehalten hat, Herr Kollege Ritter, genauso ist es.

(Zurufe von Torsten Koplin, DIE LINKE,
und Peter Ritter, DIE LINKE)

Namlich die Sozialisten haben sich eher bedeckt gehal-
ten und naturlich die Ergebnisse infrage gestellt.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Wir pflegen klare Worte. — Zuruf von
Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Und, meine sehr verehrten Damen und Herren, ...
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Na, da bin ich mir nicht ganz so sicher, Frau Kollegin Bor-
chardt.

Und, meine Damen und Herren, in gewisser Weise habe
ichjaauch ein bisschen Verstandnis dafir, dass die Sozia-
listen sich da zuriickgehalten haben.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Sozialistin.)

Und die Sozialistinnen, Frau Kollegin Gramkow.

Aber ich denke, Sie sollten dennoch zur Kenntnis neh-
men, Frau Kollegin Borchardt, dass mit unserer Ratspra-
sidentschaft der Stillstand im Reformprozess sozusagen
Uberwunden worden ist und die Spaltung Europas - und
auch darauf haben Sie hingewiesen, Frau Kollegin Bor-
chardt, auch wenn Sie jetzt mit dem Kopf schitteln — ist
vermieden worden.

Natlrlich, meine sehr verehrten Damen, meine Herren,
der Gipfel hat weniger erreicht, als wir gebraucht hatten.
Keine Frage. Aber dennoch hat er viel erreicht.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Was denn? Sagen Sie doch mal!)

Und, Frau Kollegin Borchardt, ich bin sehr froh, dass zum
Beispiel die Substanz des Verfassungsvertrages — auch
wenn es jetzt nicht mehr Verfassungsvertrag heiBt, son-
dern Reformvertrag, also, Frau Kollegin Borchardt, ich
bitte Sie — erhalten worden ist und dass es sogar gelun-
gen ist, noch neue Forderungen aufzunehmen. Einige
davon haben Sie bereits genannt. Auch ich bin sehr froh,
dass es dazu kommen soll, dass die nationalen Parla-
mente mehr gestarkt werden bei der Gestaltung der natio-
nalen Europapolitik — sie werden also mehr mit einbezo-
gen -, dass die Kompetenz zwischen der EU und den
Mitgliedsstaaten klarer abgegrenzt wird und dass zum
Beispiel eben auch den Birgerinnen und Birgern die
Sorge genommen wird vor einem Superstaat Europa.

Natlrlich hatte ich mir auch gewilnscht, Frau Kollegin
Borchardt, und da sind wir ganz dicht beieinander, dass
die Grundrechtscharta flr alle Staaten hatte gelten sol-
len und dass sie Teil des Vertrages hétte werden sollen.
Aber so ist es nun mal mit Kompromissen. Ich glaube, mit
der geplanten Rechtsverbindlichkeit, die Sie ja beschrie-
ben haben und auf die ja auch hingewiesen wird, ist ein
Kompromiss gefunden worden, der die Rechte der Bur-
gerinnen und Birger, insbesondere gegentber von Insti-
tutionen, starken wird.

Und, Frau Kollegin Borchardt, Staatsziel ,,Aufriistung*®.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Stehen drin. Nachlesen!)

Also das weiB ich nicht, aber das scheint mir schon sehr
weit hergeholt. Ich hdtte mir auch gewlinscht, und da sind
wir auch ganz dicht beieinander, Frau Kollegin Borchardt,
dass es uns gelingt, einen AuBenminister zu installieren.
Nun gut, jetzt heiBt er halt ,,Hoher Vertreter®. Auch damit
kann ich leben.

Gestatten Sie mir noch eine Bemerkung zu dem offen-
sichtlich schwierigsten Problem, insbesondere bei
unseren polnischen Nachbarn, namlich die Stimmen-
gewichtung. Da kann ich nur sagen, meine Damen,
meine Herren, die Kuh, die ich melken will, darf ich nicht
schlachten

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Aber, Herr Miiller, doch nicht einseitig.)

und das trifft insbesondere flir unsere polnischen Nach-
barn zu.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Na ja. Ich denke, das war schon was anderes, was da
passiert.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Ich sage nachher gleich noch was dazu.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, der positive
Verlauf der Ratsprésidentschaft und die gute Konjunktur
haben zu einem Aufschwung im Meinungsbild der Deut-
schen Uber die EU gefluihrt. Das zeigen die neuesten Zah-
len des Europabarometers. Immerhin sagen mittlerweile
65 Prozent der Befragten in Deutschland, die EU ist eine
gute Sache.

(Michael Andrejewski, NPD:
Machen Sie doch eine Volksabstimmung!)

In Polen, Frau Kollegin Borchardt, sind es Ubrigens
67 Prozent und die meiste Zustimmung gibt es in den
Niederlanden. Auch das ist sehr interessant. Hier sind
es immerhin 77 Prozent der Befragten. Sie sehen also,
die Enttduschung, wie Sie in lnrem Antrag die Ergebnisse
des EU-Gipfels bezeichnen, hélt sich bei den Menschen
in Europa und auch bei meiner Fraktion in Grenzen. Und
wenn Sie zum wiederholten Male die Landesregierung
auffordern wollen, sich im Bundesrat flr eine Volksinitia-
tive einzusetzen,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Volksabstimmung.)

dann ehrt Sie das sicher, keine Frage. Aber das war es
dann auch.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die Weichen
fur eine erneute EU sind gestellt und wir sollten entspre-
chend unseren Mobglichkeiten diese Weichenstellung
nutzen fir unser Bundesland und fir die Menschen in
unserem Land. Insofern kdnnen wir Ihrem Antrag hier
nicht zustimmen. Wir laden Sie dennoch ein, auch wei-
terhin mit uns gemeinsam am Haus Europa mitzuarbei-
ten. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schoén, Herr
Abgeordneter.

Es hat jetzt das Wort fur die Fraktion der CDU der Abge-
ordnete Herr Kuhn. Bitte schén, Herr Abgeordneter.

Werner Kuhn, CDU: Herr Prasident! Meine sehr ver-
ehrten Kolleginnen und Kollegen! Ich habe das bereits
anlasslich der Ubernahme der EU-Ratsprésidentschaft
Deutschlands durch die Bundeskanzlerin Frau Dr. Merkel
hier an dieser Stelle gesagt,

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Ist viel gelobt worden von der SPD. -
Dr. Marianne Linke, DIE LINKE: Das ist vorbei.)

dass es schon flr uns eine historische Aufgabe ist, gerade
den EU-Verfassungsprozess, der ins Stocken geraten ist,
weil groBe Nationalstaaten wie Frankreich und Holland
hier keine Zustimmung in ihrer Bevdlkerung bekommen
haben, diesen ins Stocken geratenen Prozess wieder zu
revitalisieren. Und, ich glaube, da hat die Bundeskanz-
lerin Frau Dr. Merkel gute Arbeit geleistet.

(Beifall Matthias Lietz, CDU)
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Wir sind namlich raus aus dem Stillstand. 50 Jahre
Rémische Vertrage, das war in diesem Jahr begleitet von
einem Festakt

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Genau.)

mit der 5. Sinfonie Beethovens, die Schicksalssinfonie,
die eigentlich das alles aussagt, dass die Volker Euro-
pas schicksalhaft miteinander verbunden sind, wenn sie
sich die Geschichte, nicht nur die jliingere, auch die wei-
ter zuriickliegende einmal genau anschauen. Und das
wissen wir auch, dass hier Frieden, Freiheit, Demokratie,
Rechtsstaatlichkeit keine Selbstverstandlichkeit ist,

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Nee!)

sondern dass Vertrauen immer wieder neu aufgebaut
werden muss. Dieses Vertrauen wird personifiziert,
auch in einer Ratsprasidentschaft, meine sehr verehrten
Damen und Herren. Und Sie haben selber mitbekom-
men, dass es sehr kraftezehrende Verhandlungen waren,
damit der Reformvertrag tatsachlich dann auch noch so
erarbeitet werden konnte, wie die Randbedingungen ein-
fach gegeben waren.

Wichtig war fur meine Begriffe, dass in der Einigung von
Brissel die Substanz des Verfassungsvertrages nicht
verloren gegangen ist, sie ist bewahrt worden. Und ein
Ergebnis diesbezlglich war in ganz besonderer Weise,
dass das Européische Parlament eine Starkung erfah-
ren hat. Das ist das Problem, das wir hier immer wie-
der beklagt haben und sagen, Europa ist Exekutive. Sie
haben die EU-Ministerkonferenz, sie haben die Europé-
ische Kommission und das Parlament ist letztendlich
nicht mal mit einem Initiativrecht bedacht.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Das haben sie auch jetzt noch nicht. Das
Initiativrecht haben sie auch jetzt noch nicht!)

Das alles wird jetzt im Reformprozess, im Reformvertrag
betrachtet und auch umgesetzt.

~Superstaat Europa“ ist hier schon gefallen. Dass da
natlrlich auch nationale Bedenken in der Form da gewe-
sen sind, wird unsere Identitat, tatsdchlich die von allen
27 Nationalstaaten, dann in Europa auch widerspiegeln.
Und wir haben ganz bewusst in den Verhandlungen dar-
auf verzichtet und gesagt, mit eigener Hymne und mit
eigenen Symbolen, die staatsahnlich wirken, hier nicht
auftreten zu wollen. Ein wichtiger Fortschritt, und das
haben Sie auch mitbekommen, war, dass endlich auch in
diesem Prozess die weltumspannenden Themen mitbe-
trachtet worden sind, Klimaschutz, Energie, Solidaritat,
all das, was in den nachsten Jahrzehnten tatsachlich auf
uns zukommen wird, um gemeinsam unseren Planeten
Erde weiter so haben zu kdnnen, dass wir verniinftig mit-
einander leben kdnnen.

Einer der Punkte, die herausgearbeitet worden sind,
gerade in dem halben Jahr EU-Ratspréasidentschaft,
was naturlich nur ein Wimpernschlag der Geschichte
ist, wenn man sich das so vorstellt, ist die Starkung der
Handlungsfahigkeit der Européischen Union insgesamt.
Sie haben das gemerkt und das reflektierte sozusagen
dann auch hinsichtlich der Verhandlungen auf den G8-
Gipfel. Und es war bemerkenswert, wie einig Europa in
ganz entscheidenden Fragen diesbezlglich gewesen
ist. Aber diese Handlungsfahigkeit muss natirlich auch
mit allen Nationalstaaten so realisiert werden, dass alle
diesbezlglich zustimmen. Und die doppelte Mehrheit
mit einem demografischen Faktor, dass die Anzahl der
Nationalstaaten natiirlich eine Rolle spielen, aber auf der

anderen Seite moglichst auch zwei Drittel der Bevolke-
rung in ihren Interessen sich widerspiegeln, das ist ein
ganz wichtiger Punkt.

Wir sind da, denke ich, in z&hen Verhandlungen auch erst
dahin gekommen, dass ab 2014 diese doppelte Mehr-
heit wirksam werden kann. Die Polen haben sich dann
ausbedungen - und da haben wir doch gesehen, wie
kompliziert der Prozess insgesamt ist —, erst ab 2017
dort einsteigen zu kdnnen. Im Nachhinein betrachtet hat
jeder dann auch gemerkt, innenpolitische Spannungen
haben sie letztendlich davon abgehalten. Und wenn Sie
die beiden Staatsmanner dort in diesem Prozess, in ihrer
Verhandlung und dem, wie sie Informationen weiterge-
geben haben, sich vor Augen geflihrt haben, haben Sie
schon gemerkt, dass da eine Regierungskrise am Hori-
zont aufgezogen ist und sie darauf reagieren wollten mit
ganz bestimmten, in gewisser Weise schon nationalen
Argumenten.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, um einige Bei-
spiele zu bringen, dass hier — und da teilen wir nattrlich
nicht die Einschatzung der Fraktion DIE LINKE - wirklich
gute Arbeit geleistet worden ist und wir in vielen Berei-
chen vorangekommen sind, will ich Ihnen kurz nennen:
Justiz und Inneres, grenziberschreitende Kriminalitat
und Verbrechen zu bekdmpfen. Dazu war es notwendig,
dass wir die EntschlieBung von Primmen auch in euro-
paische MaBnahmen umgesetzt haben.

Und auf der anderen Seite ein ganz wichtiger Punkt:
Europa ist nicht nur eine EinbahnstraBe. Dem landlaufig
immer wieder zitierten ,,Europa zieht alle Kompetenzen
an sich“ und ,wir werden als Nationalstaaten Uberhaupt
keinen Einfluss mehr haben® ist Einhalt geboten worden.
In ganz bestimmten Fallen soll auch europdische Kom-
petenz wieder zurlickgegeben werden, worauf wir, denke
ich, als groBter Nationalstaat im Speziellen groBen Wert
legen sollten.

Zur Grundrechtscharta: Alle 26 Nationalstaaten haben
diese Grundrechtscharta so akzeptiert, wie sie da ist.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Die Englander, die Briten, das Kdnigreich GroBbritannien
hat letztendlich — auch dadurch, dass sie historisch einen
anderen Rechtsweg gegangen sind in ihrer Entwicklung —
das eben so nicht akzeptiert. Aber die Alternative war
einfach, kénnen wir uns Uberhaupt nicht darauf verstan-
digen, die Grundrechtscharta in unseren europdischen
Staaten wirksam werden zu lassen, dann waére sie bei
keinem verbindlich, dann machen wir sie doch lieber flr
26 der Mitgliedsstaaten. Und so ist eben GroBbritannien
jetzt in dieser Situation erst einmal in einem Alleingang.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, das bedarf
groBes Verhandlungsgeschick und auch viel Vertrauen.
Ich meine, und da spreche ich auch flr unsere Fraktion,
dass die Bundeskanzlerin Frau Dr. Merkel hier wirklich
groBe Arbeit geleistet hat.

(Beifall Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Sie hat den Stillstand des EU-Verfassungsprozesses
wieder in Gang gebracht.

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Sie hat den Reformprozess, den Stillstand nicht in Gang
gebracht, sondern aufgeldst

(Heiterkeit bei
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)
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und hat den Verfassungsprozess wieder in Gang
gebracht. Ich glaube, das ist wirklich notwendig. In ihrer
Rede, die sie vor dem Europaischen Parlament gehalten
hat am 27. Juni dieses Jahres zum Ende der EU-Rats-
prasidentschaft, hat sie ein afrikanisches Sprichwort dort
angebracht, das eigentlich alles sagt, wie wir gemeinsam
in den letzten 50 Jahren in Europa unterwegs gewesen
sind: ,Wenn du schnell vorwartskommen willst, dann
gehe alleine.”

(Zuruf von Birgit Schwebs, DIE LINKE)

~Wenn du weit gehen willst, dann gehe zusammen.”
Das, denke ich, beschreibt alles, wie wir in Europa unser
gemeinsames Haus bauen wollen. Ich kann nur sagen,
groBes Lob, Frau Bundeskanzlerin, Sie haben dort ganze
Arbeit geleistet.

(Zuruf von Birgit Schwebs, DIE LINKE)

Ich hoffe auch, dass unter der portugiesischen Ratspra-
sidentschaft der Prozess weiter fortgefiihrt wird. — Herz-
lichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schoén, Herr
Abgeordneter.

Es hat jetzt das Wort fur die Fraktion der NPD der Abge-
ordnete Herr Borrmann. Bitte schon.

Raimund Borrmann, NPD: Birger des Landes! Wir
Nationaldemokraten nehmen zur Beschlussvorlage der
LINKEN wie folgt Stellung:

Erstens. Der den Vélkern Europas aufgezwungene Pro-
zess einer Europdischen Verfassung ersetzt das ur-
israelitische oder volkische Prinzip,

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das ist ja unerhdrt.)

das besagt, Volker in nationalen Staaten mit letzter
Kompetenz Uber ihre Souveranitat entscheiden durch
das rémische oder territoriale Prinzip, bei dem ent-
fremdete Verwaltungseinheiten eine partikulare Inte-
ressenwahrnehmung durchsetzen. Dieser Européische
Vertrags- und Verfassungsprozess verstdBt gegen die
Montesquieu’sche Gewaltenteilung. Er erlaubt den natio-
nalen Regierungen Uber die Kommission und den Rat,
als Exekutive mit Richtlinien und Verordnungen gestal-
tend die Legislativen der Mitgliedslander systemwidrig zu
zwingen, diesen Richtlinien und Verordnungen entspre-
chende Gesetze zu beschlieBen oder auBer Kraft zu set-
zen. Wie eine Uber den Wolken schwebende Adelskaste
beschlieBen die an keinen Auftrag gebundenen Regie-
rungen und Technokraten der Brussler Birokratie, ob und
wie dieses despotische Verfassungsmachwerk in Kraft
zu setzen ist. Europabonzen scheren sich einen Dreck
darum, ob Volker dieser sogenannten Verfassung bereits
zugestimmt haben oder sie in echten Volksabstimmungen
in den Orkus verbannten. Diese Kaste schert sich nicht
darum, ob ein Vertrag feierlich unterzeichnet wurde, und
kassiert ihn, wenn diese Theaterkulisse nicht mehr dem
Schauspielstlick entspricht. Insofern findet kein Entzug
einer breiten demokratischen Willensbildung statt, weil
es eine solche nie gegeben hat.

Zweitens. Die Weigerung der Herrschenden, die EU-Ver-
fassung durch Volksabstimmung zu legitimieren, zeigt
das Wesen der européischen Einigung.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Es wird
keine Verfassung geben. Herr Borrmann.
Haben Sie denn nicht zugehort?)

Der bisherige Gesellschaftsvertrag soll ersetzt werden
durch ein imperium romanum modernum, durch eine
neue Form der Ausbeutung, in der der Klassenkampf
oder die Nationalverbriiderung, soziale Gerechtigkeit
unter den Volksgeschwistern schon als Gedanke, schon
als Idee verschwinden soll. Demokratische Mitwirkung
wird es nie mehr geben.

Drittens. Damit wird auch verstandlich, warum nicht vor-
gesehenist, die EU-Kommission durch das EU-Parlament
wahlen zu lassen, ganz davon abgesehen, dass dieses
Parlament selbst ein zusammengewiirfeltes Etwas ist,
das nie durch ein historisches Schicksal geformtes oder
verschweiBtes Ganzes geworden ist, noch werden kann.

Viertens. Ahnlich wie im Mittelalter das Reichsrecht nicht
fur alle Glieder gleich galt, ja sich das Recht in kleinste
Rechtskreise zuriickzog, so wird auch die Grundrechts-
charta nicht in allen Staaten wirksam, nicht flr alle Bir-
ger in allen Orten gleich glltig sein. Kann sich ein Brite
in Deutschland auf diese Charta berufen oder gilt sie nur
fUr Nichtbriten? Was ist, wenn Polen in Britannien sich
gegen deutsche Rechtssubjekte auf die Grundrechts-
charta berufen? Die ausgleichende Gerechtigkeit, die
Gleichheit aller Burger vor dem Gesetz wird rechtlich und
faktisch abgeschafft durch die Wanderungsbewegung
von Menschen in unterschiedlichen Rechtssystemen.
Die austeilende Gerechtigkeit, die Privilegien- und Aristo-
kratenvorherrschaft setzt sich durch. An die Stelle des
Volks oder Genossen treten Lakai, Untertan, Bonze und
Landesfirst.

Finftens. Das Wesen der Europaischen Einigung besteht
in einer Refeudalisierung unseres Kontinents auf der
technologischen Grundlage des 21. Jahrhunderts, an die
Stelle der Kapitalverhaltnisse treten Lehensbeziehungen
und Netzwerke.

Sechstens. Wir Nationaldemokraten erwarten nicht von
den politischen Tragern dieses Systems, die diese Ent-
wicklung eingeleitet und beférdert haben, dass sie sich
gegen diese kritisierten Zustdande stemmen. Das wére
verlorene Liebesmih. Wir Nationaldemokraten haben
uns entschieden, zu ringen fur die Interessen unseres
deutschen Volkes vor den Volkern Europas, doch mit die-
sen gegen das Ungeheuer der Verfassungsdespotie.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Vizepréasident Andreas Bluhm: Es hat jetzt das Wort fur
die Fraktion DIE LINKE Frau Abgeordnete Borchardt.

Barbara Borchardt, DIE LINKE: Herr Prasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Es wird Sie sicherlich
nicht verwundern, dass ich Uber die Reden meiner Kol-
legen der SPD- und CDU-Fraktion nicht sehr Gberrascht
bin.

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Was mich allerdings Uberrascht, ist die Einschatzung, wie
denn, wenn man so fUr einen Verfassungsvertrag gestan-
den hat, wenn man mir noch vor einem Jahr sagen wollte,
als wir Nein zu dieser Verfassung gesagt haben, Nein im
Bundesrat, ohne eine Verfassung wird Europa nicht mehr
weiterkommen, wir brauchen diese Verfassung,

(Peter Ritter, DIE LINKE: Ja, die Zeit ist
schnelllebig. — Zuruf von Detlef Miller, SPD)

wie man dann mit einmal sagen kann, Verfassung - alles
Quatsch. Denn wir haben damals schon darauf hinge-
wiesen,
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(Peter Ritter, DIE LINKE:
Wenn das Frau Merkel gemacht hatte.)

warum man nicht den Vertrag von Nizza weiterentwickelt
und auf die aktuellen Anforderungen letztendlich hin-
wirkt.

Verfassung war fur uns immer mehr. Verfassung heiBt
Werte, die in Europa gemeinsam flir uns gelten sollen.

(Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Verfassung war fir uns nie, dass man festschreiben
muss, dass man fur Ristung mehr auszugeben hat, dass
Rustung aufgebaut werden muss und so weiter und so
fort. Das hatte man sicherlich Uber Vertrage machen kén-
nen. Aber Kern einer Verfassung war immer etwas ande-
res. Das ist eigentlich traurig, dass Sie, die Sie so fir die
Verfassung gestritten haben, jetzt mit einmal sagen, na
ja, ein bisschen was ist gerettet, was soll’s.

(Beifall Peter Ritter, DIE LINKE:
Es sind eben bescheidene Genossen. —
Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Und dann werde ich lhnen auch sagen, sehr geehrter Herr
Ausschussvorsitzender, die Einladung, Europa mitzuge-
stalten, die brauchen wir nicht anzunehmen. Wir werden
Europa mitgestalten und wir werden immer wieder hier
europapolitische Themen auf die Tagesordnung setzen,

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Peter Ritter, DIE LINKE: Jawohl.)

weil es unser Europa sein soll, was wir mitgestalten wol-
len und wo wir auch sagen wollen, in welche Richtung
es zu gehen hat, und nicht einfach so lapidar dartiber
hinweggehen und sagen, na ja, was die da so in der EU-
Ratsprasidentschaft auch in anderen Landern aushan-
deln, das werden wir so zur Kenntnis nehmen und das ist
alles gut. Das wird nicht stattfinden. Und aus dem Still-
stand ist noch lange nicht ein Vorwartsgehen geworden.
Ich denke, dass der Stillstand noch weiter anhalten wird,
denn ob der Vertrag, der jetzt in Aussicht gestellt wer-
den soll, Gberhaupt ratifiziert wird, ist auch noch fraglich.
Im Moment ist es erst einmal nur eine politische Ansage.
Schauen wir einmal, was daraus wird.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Genau.)

Das Gleiche gilt fir mich, wenn Sie heute zum Beispiel
sagen, dass das alles in Ordnung ist in Bezug auf die ins-
titutionellen Anderungen im Reformvertrag. Ich erwéhnte
den EU-AuBenminister. Sie haben hier in diesem Hause
gesagt, wie wichtig der EU-AuBenminister ist. Nun mag
es so sein, dass eine Anderung des Namens nichts am
Inhalt &ndert, aber wenn Sie sich damit befasst hatten,
wirden Sie auch feststellen, natirlich andert sich etwas
auch am Inhalt und an der Aufgabe des Ministers.

Und es ist schon fraglich, wie das durchgesetzt werden
soll. Ich weiB gar nicht, wie er vom Prinzip her als Die-
ner dreier Herren dann agieren wird. Auf der einen Seite
wird er Stellvertreter des Kommissionsprasidenten sein.
Zugleich ist er Mitglied im Ministerrat und er wird von den
Staats- und Regierungschefs gewahlt. Ich weiB nicht,
wem er am Ende in welcher Weise unterstellt sein wird
und was flr Aufgaben er dann zu erledigen hat. In seiner
Haut méchte ich nun wirklich nicht stecken.

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Aber gut, wenn Sie meinen, das ist in Ordnung, wir wer-
den sehen, wie sich das entwickelt.

(Detlef Muller, SPD: Schauen wir mal.)

Oder was ist eigentlich mit der Funktion des neuen EU-
Ratsprasidenten? Soll eine lediglich verlangerte Amtszeit
ein Fortschritt sein? Soll das seine Handlungsfahigkeit
steigern, wobei die halbjahrliche Rotation daneben erhal-
ten bleibt? Wir schaffen einen EU-Ratsprasidenten vom
Prinzip her als Struktur, auf der anderen Seite wird aber
die halbjahrliche Rotation auch weiterhin erfolgen. Wie
das vom Prinzip her zusammenlaufen soll und nicht dazu
beitragen soll, dass irgendwie Stillstand organisiert wird,
ist flir mich fraglich.

Ich mdchte aber ganz bewusst hier noch einmal einge-
hen auf ein paar Fragen, und zwar in Bezug auf das Prin-
zip der doppelten Mehrheit. Ich glaube, Herr Mdller, dass
das, was Sie hier dargestellt haben, ein bisschen unfair
ist auch gegentiber den Polen. Ich glaube, es ist einfach
nicht gerechtfertigt, wenn ein gleichberechtigtes Land
der Europaischen Union, wie zum Beispiel GroBbritan-
nien, was wir alle akzeptieren, sagt, wir unterschreiben
die Sozialcharta nicht, flr uns ist es nicht Norm.

Wir haben festgestellt, dass in Vorbereitung des Ver-
tragsabschlusses gegenuber der EU-Ratsprasident-
schaften viele Staaten mit einmal hohe Anforderungen
gestellt haben. Es war wie auf dem Jahrmarkt: Gib mir,
dann kriegst du. So ist es doch am Ende gelaufen. Und
die Kanzlerin und andere Personen haben hinter ver-
schlossener Tur mit den einzelnen Landesfiirsten vom
Prinzip her verhandelt.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das war eine Mund-zu-Mund-Beatmung.)

Es ist doch legitim, dass Polen auf das Prinzip der dop-
pelten Mehrheit zu sprechen kommt. Dieses war der
eigentliche Knackpunkt in den Verhandlungen.

Das Gefeilsche um Stimmrechte ist bezeichnend flir den
Zustand der Européaischen Union. Das muss man auch
zur Kenntnis nehmen. Wir sollten dabei den Schwarzen
Peter aber nicht Polen zuschieben. Sicherlich, einige
AuBerungen der polnischen Regierung waren fiir eine
Konsensfindung nicht hilfreich. Auch unabh&ngig davon,
wie man zu dem von Polen und Ubrigens auch Tsche-
chien favorisierten Quadratwurzelmodell steht, welches
im Endeffekt den Stimmenabstand zu Deutschland ver-
kleinert hatte, diirfen wir nicht vergessen, dass Polen ein
gleichberechtigtes Mitglied ist. Es ist legitim, wenn Polen
fir seine Interessen eintritt. Wenn dann einige Polen gar
einen Austritt nahelegen, dann kann ich das ganz und gar
nicht nachvollziehen. Im Streit um Rechte innerhalb der
Europaischen Union ist das, glaube ich, das letzte Mittel,
was wir anwenden sollten. Es hilft uns auch nicht in der
politischen Auseinandersetzung.

Dann kommt dazu, Sie haben darauf verwiesen, wie die
Birgerinnen und Birger der Européischen Union diese
Européaische Union annehmen. 90 Prozent der Polen
wollen Mitglied der Europaischen Union sein. Warum
machen wir dann eine Debatte auf, schieben den Polen
den Schwarzen Peter zu und sagen, na, wenn ihr nicht
wollt, dann steigt doch aus, ihr kénnt nicht nur nehmen.
Nein, wir haben in der Beziehung, glaube ich, eine ganz
besondere Verantwortung, auch durch die N&he zu
Polen.

Vergessen wir nicht, dass die Européaische Union nicht
selten etwa fur GroBbritannien Ausnahmen macht und
nach wie vor auch Ausnahmen machen wird. Ich glaube,
da hatte die Bundesregierung Deutschland sehr wohl eine
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Verantwortung gehabt, um zur Entspannung beizutragen.
Ich halte es fUr einen Fehler, dass die Bundesregierung
mit darauf beharrt hat, eine Verdoppelung des deutschen
Stimmrechts im Rat durchzusetzen. Der Reformvertrag
geht sogar Uber die Vereinbarung von Nizza hinaus. Die
Stimmenabsténde sind wesentlich groBer geworden. Die
groBe Differenzierung des Stimmrechts geht im Ubrigen
weit Uber das hinaus, was im Grundgesetz etwa fiir die
unterschiedliche Gewichtung der Bundeslander im Bun-
desrat vorgesehen ist. Dieses Modell kann man sicher
nicht 1:1 auf die Européische Union Ubertragen, aber die
deutsche EU-Ratspréasidentschaft hatte sich zumindest
fur eine Harmonisierung in der Stimmengewichtung ein-
setzen kdnnen.

Das muss man sich doch einmal vor Augen halten: Die
Bundesrepublik kommt seit Jahrzehnten damit klar, dass
beispielsweise das kleine Bremen drei Stimmen im Bun-
desrat hat und das groBe Nordrhein-Westfalen nur sechs
Stimmen. Somit hat ein Land, das fast 33-mal so groB3
ist, nur die doppelte Anzahl an Stimmen. Wirde man
die Regelung des Reformvertrages auf Nordrhein-West-
falen und Bremen Ubertragen, dann kdnnte man GroB-
britannien und Slowenien miteinander vergleichen, dann
hétte Nordrhein-Westfalen ein mehr als 20-mal so hohes
Stimmengewicht. Ich glaube, da wirden wir als Meck-
lenburg-Vorpommern aber ganz gewaltig auf den Putz
hauen und sagen, so nicht, meine lieben Freunde, hier
muss ein anderes Stimmengewicht her und eine andere
Berechnung.

(Beifall Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Sehr richtig.)

Ich frage mich also, warum muss Deutschland als ein-
wohnerstérkstes EU-Land auf einen derart groBen Stim-
menabstand bestehen, wenn es doch zwischen den
Bundeslandern auch anders geht,

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)
und wir sind das gréBte Beispiel dafir.

Vizeprasident Andreas Bluhm: Frau Borchardt, kom-
men Sie bitte zum Schluss. Die Redezeit ist abgelaufen.

Barbara Borchardt, DIE LINKE: SchlieBlich mdchte ich
noch einmal fur die Zustimmung zu unserem Antrag wer-
ben. Nehmen Sie gemeinsam Stellung mit uns und die
Verantwortung wahr, auch im Rahmen des Subsidiari-
tatsprinzips. — Danke fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizepréasident Andreas Bluhm: Weitere Wortmeldungen
liegen mir nicht vor. Ich schlieBe damit die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Frak-
tion DIE LINKE auf Drucksache 5/667. Wer diesem Antrag
zuzustimmen wiinscht, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Danke schén. Die Gegenprobe. — Danke. Stimm-
enthaltungen? — Damit ist der Antrag der Fraktion DIE
LINKE auf Drucksache 5/667 bei Zustimmung durch die
Fraktion DIE LINKE und der NPD-Fraktion und Gegen-
stimmen durch die Fraktionen der SPD, CDU und FDP
abgelehnt.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 22: Beratung des
Antrages der Fraktion der FDP - Sonderlinienverkehr
durch Wegebahnen, auf der Drucksache 5/652.

Antrag der Fraktion der FDP:
Sonderlinienverkehr durch Wegebahnen
- Drucksache 5/652 -

Das Wort zur Begrindung hat die Abgeordnete Frau
Reese. Bitte schén, Frau Abgeordnete.

Sigrun Reese, FDP: Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr
geehrte Damen und Herren! ,Sonderlinienverkehr durch
Wegebahnen” - Sind Sie selbst schon einmal im Urlaub
an der Kiste oder an touristischen Sehenswirdigkeiten
mit einer sogenannten Wegebahn gefahren? Vielleicht
mit der Petermannchenbahn hier in Schwerin? Wege-
bahnen - im Volksmund bekannt als Tschu-Tschu-Bah-
nen —

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:

Wie heiBen die? Ich dachte immer ,tut-tut®
heiBt das. — Heiterkeit bei Heike Polzin, SPD,
Gabriele Méstan, DIE LINKE, und
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Ubernehmen in der gesamten Bundesrepublik eine
wichtige Aufgabe im Offentlichen Personennahverkehr.
Besonders in Gebieten mit hohem Tourismusverkehr
sind sie nicht nur eine beliebte Freizeitattraktion, sondern
auch eine wichtige Ergénzung des Offentlichen Perso-
nennahverkehrs.

Meine Damen und Herren, wenn Sie es schon einmal
ausprobiert haben, werden Sie und lhre Familien erfah-
ren haben, dass es nicht nur ein besonderes Vergnu-
gen ist, mit den kleinen umweltschonenden Fahrzeugen
durch die Natur oder durch historische Innenstadte zu
fahren. Es ist wahrscheinlich auch die einzige Moglich-
keit, eine Landschaft oder eine stadtische Attraktion so
nah und bequem zu erleben. Damit erschlieBen Wege-
bahnen wichtige wirtschaftliche Nischen und schaffen
Synergien zwischen Kultur, Gastronomie und anderen
Freizeitattraktionen. Durch den Betrieb der Wegebahnen
kann die Attraktivitat eines Standorts gesteigert und das
Angebot im Offentlichen Personennahverkehr zum Nut-
zen aller Beteiligten erweitert und differenziert werden.
Fahrzeug- und sicherheitstechnisch bieten Wegebahnen
einen hohen Standard, sodass auBerdem zum Umwelt-
schutz und zur allgemeinen Verkehrssicherheit beigetra-
gen wird.

Nebenbei erwéahnt sei hier das besondere Engagement
zum Beispiel der Kap-Arkona-Bahn-Betreiber, die mit
innovativen Ansatzen an einem Forschungs- und Ent-
wicklungsprojekt teilnehmen. Sie sind dabei Teil der
Wasserstofftechnologieinitiative Mecklenburg-Vorpom-
mern e.V. und zeigen damit zukunftsweisende Entwick-
lungen im Personennahverkehr auf

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Haben wir geférdert. Das ist richtig.)

beziehungsweise bringen das Leuchtturmprojekt ,,Wind-
Wasserstoff-Land Mecklenburg-Vorpommern“ mit priva-
tem Engagement maBgeblich voran.

Aber, meine Damen und Herren, Wegebahnen kénnen
im Rahmen des Personenbeférderungsgesetzes zurzeit
leider nicht zugeordnet werden und fallen daher lediglich
unter verschiedene Ausnahmegenehmigungen. Es ist
kein Bus und auch keine Bahn, weil sie nicht auf Schienen
fahren. Es ist fUr die Betreiber ein richtiges Problem. Die
Ausnahmegenehmigungen, die erreicht werden konnten,
konnten nur im Gelegenheitsverkehr und maximal auf
2,5 Jahre begrenzt erzielt werden. Dadurch werden lang-
fristige Investitionen bei den Unternehmen erschwert,
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zum Teil sogar unmdglich gemacht. Zudem droht prak-
tisch dauernd ein Verbot des Betriebes mit dem Hinweis,
dass die Wegebahnen den Betreibern der 6ffentlichen
Busunternehmen, die in den betreffenden Regionen den
Linienverkehr unterhalten, im doppelten Sinne im Wege
stehen. Diese Angst scheint mir nicht nur unbegrindet,
sondern kontraproduktiv, sowohl fir die Wegebahn- als
auch die Buslinienbetreiber. Es ist meine feste Uber-
zeugung, dass beide Konzepte sich nicht nur sehr gut
miteinander vertragen, sondern auf das Beste erganzen
kdédnnen, wenn man es will.

Meine Damen und Herren, die Betreiber von Wegebahnen
befinden sich momentan in einem luftleeren Raum. Wir
kénnen helfen, dieses rechtliche Vakuum zu flllen, und
sollten dringend Abhilfe schaffen,

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Hier geht es um Regulierung. Ich
denke, wir wollen Deregulierung.)

damit die Betreiber von Wegebahnen vergleichbare
Marktchancen gegenliber anderen Betreibern von Linien-
verkehren und damit eine solide Betriebsgrundlage erhal-
ten kdnnen.

Zu den kritischen Punkten im Personenbeférderungsge-
setz gehéren unter anderem der Paragraf 7 ,,Beférderung
von Personen auf Lastkraftwagen und auf Anh&ngern
hinter Lastkraftwagen und Zugmaschinen®, wozu diese
Bahnen zahlen. Hier herrscht regelmaBig Unsicherheit,
da die meisten eben diese Anhanger flihren und durch
ein Verbot bedroht sind. Ebenso wirft die Einordnung
der Wegebahnen nach Paragraf 43 ,,Sonderformen des
Linienverkehrs” Fragen auf, die dringend zu kléren sind.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Welche?)

Meine Damen und Herren, unser Antrag ist bewusst
weich formuliert

(Heiterkeit bei
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Ja.)

und gibt der Landesregierung die Mdglichkeit, zusam-
men mit den Kommunen als Trager des OPNV und den
Betreibern von Wegebahnen nach Lésungsmaoglichkeiten
zu suchen. Diese sollen helfen, einerseits die Existenz
der Wegebahnbetriebe zu sichern und andererseits die
Sicherheit im OPNV als auch die Attraktivitat der jewei-
ligen Standorte zu erhéhen.

Eine Betriebsgenehmigung von acht Jahren wirde bei-
spielsweise eine entsprechende Planungssicherheit flr
Wegebahnbetreiber geben. Eine Angleichung des Mehr-
wertsteuersatzes von 19 auf 7 Prozent, wie beim Linien-
verkehr, wére zudem in die Uberlegung einzubeziehen.
Ein mittelstédndischer Betrieb, der sowohl die Attrakti-
vitét einer Region erhdht als auch ein &ffentliches Nah-
verkehrsinteresse befriedigt, sollte auf jeden Fall nicht
schlechter gestellt werden als ein Busunternehmen im
Linienverkehr. Ich wiirde mich Uber lhre Unterstltzung
freuen. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Vizeprdasident Andreas Bluhm: Danke sehr,
Reese.

Frau

Im Altestenrat ist eine Aussprache mit einer Dauer von
bis zu 45 Minuten vereinbart worden. Ich sehe und hore
keinen Widerspruch, dann ist es so beschlossen. Ich
erdffne die Aussprache.

Als Erster hat um das Wort gebeten der Minister fur Ver-
kehr, Bau und Landesentwicklung Dr. Ebnet. Bitte schén,
Herr Minister, Sie haben das Wort.

Minister Dr. Otto Ebnet: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Frau Reese hat soeben erklart, was Wege-
bahnen sind. Das ist ein Begriff, der einem nicht jeden
Tag Uber den Weg lauft. Jetzt wissen wir, Wegebahnen
sind so etwas wie das Petermannchen, fahren auf den
StraBen, haben Rader und sind haufig mit Zugmaschinen
versehen.

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktionen der CDU und FDP -
Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
der CDU und Michael Roolf, FDP)

Wir haben in der Tat als Verwaltung im Moment ein Pro-
blem, weil hier Antrédge beim Landesamt flr StraBenbau
und Verkehr eingegangen sind, Antrége einiger Betreiber
dieser Wegebahnen, die Antrage als Linienverkehr nach
Paragraf 42 beziehungsweise Paragraf 43 des Personen-
beférderungsgesetzes, das Ubrigens ein Bundesgesetz
ist, gestellt haben. Auf dieser Rechtsgrundlage werden
Genehmigungen fir acht Jahre erteilt. Die Antragsteller
verweisen darauf, dass in einigen Bundeslandern der-
artige Genehmigungen erteilt worden sind, und wollen
genauso behandelt werden wie diese.

Der Antrag der FDP ist kunstvoll aufgebaut. Der kommt
von hinten durch die Kiiche. Da wird zuerst einmal gesagt,
Verldngerung auf acht Jahre. Jetzt habe ich einmal die
Gesetze durchgesehen. Nach Paragraf 16 Absatz 2 Per-
sonenbeférderungsgesetz ist geregelt, dass acht Jahre
die maximale Genehmigungsdauer fur Linienverkehr
sind. Fur Gelegenheitsverkehr sind es nur finf Jahre. Das
heiBt, wenn man jetzt fiir acht Jahre genehmigen wiirde,
misste man automatisch sagen, es ist Linienverkehr,
und dann k&men die ganzen Folgerungen, die daran
auch noch héngen. Gut, dann reden wir einmal Klartext:
Worauf soll es hinauslaufen? Diese Bahnen, diese Wege-
bahnen sollen Linienverkehr machen mussen.

(Hans Kreher, FDP: Ja.)

Dann haben Sie noch angefuhrt in lhrem Antrag den
Paragrafen 43 ,Sonderformen des Linienverkehrs®. Ich
glaube, dass das Thema an der Stelle nicht richtig aufge-
hangt ist, weil in Paragraf 43 Personenbeférderungsge-
setz die Sonderformen des Linienverkehrs definiert sind.
Aber da steht dann, das ist die Beférderung von:

»1. Berufstatigen zwischen Wohnung und Arbeitsstelle
(Berufsverkehr),

2. Schilern zwischen Wohnung und Lehranstalt (Schii-
lerfahrten),

3. Personen zum Besuch von Markten (Marktfahrten),
4. Theaterbesuchern®

Jetzt frage ich mich: Was soll denn Funftens sein? Wege-
bahnen? Alle diese Beforderungsarten kdnnte man the-
oretisch auch mit Wegebahnen durchfihren. Das ist
ein Beforderungsinstrument, aber hier sind die Befor-
derungszwecke geregelt. Da sollte man sich also eine
andere Stelle im Gesetz suchen. Und wenn man eine
andere Stelle im Gesetz sucht, dann findet man keine
andere Stelle, weil der Gesetzgeber, der Bundesgesetz-
geber, als er das Personenbeférderungsgesetz zuletzt
novelliert oder geschaffen hat, dieses Problem einfach
nicht erkannt hat. Es taucht auch nicht jeden Tag auf.
Von daher gibt es dann die Frage in der Praxis zu beant-
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worten: Kann man eine Ausnahmeregelung machen oder
nicht machen?

Wir haben hier immer Uber Ausnahmeregelungen den
Verkehr dieser Bahnen ermdglicht. Wir haben ihn ermdég-
licht fir touristische Zwecke. Touristische Zwecke sind
aber kein Linienverkehr. Wir stehen immer vor der Frage,
welche Anforderungen muss man denn an einen Linien-
verkehr stellen — die sind auch nicht gerade ohne — und
erflllen diese Wegebahnen solche Anforderungen. Was
Linienverkehr nicht sein darf, ist ein Traktor vorne, Anhan-
ger hinten und auf dem Anhé&nger sitzen Personen. Das
sind fUr den Linienverkehr ungeeignete Fahrzeuge. Peter-
méannchen ist so ein Geféhrt. Das ist nicht fir den Linien-
verkehr zugelassen. Das heiBt, Sie mlssen Uber die Defi-
nition des Fahrzeuges und die Sicherheitsanforderungen
des Fahrzeuges fir den Linienverkehr kommen. Auch da
gibt es natlrlich keine klaren Aussagen. Und weil es hier
keine klaren Aussagen gibt,

(Zuruf von Michael Roolf, FDP)

missen wir im Einzelfall Klarheit schaffen oder, wenn es
ein Problem der anderen Lander auch ist, fir alle Bun-
deslander Klarheit schaffen.

Nach der jetzigen Auslegung, zu der wir nur in der Lage
sind, kdnnen Wegebahnen nur betrieben werden, wenn
Ausnahmegenehmigungen nach der StraBenverkehrs-
ordnung, der StraBenverkehrszulassungsverordnung, der
Fahrerlaubnisverordnung, dem Personenbeférderungs-
gesetz und der Verordnung tber den Betrieb von Kraft-
fahrunternehmen im Personenverkehr, dem BOKraft,
erteilt worden sind. Da hangt ein ganzer Rattenschwanz
von Problemen und von Regelungen dran.

(Hans Kreher, FDP: Die geldst werden missen.)

Es geht nicht ganz so einfach, dass man einmal in ein
Gesetz hineinschaut und dann etwas macht. Diese ande-
ren Gesetze und Verordnungen, die drehen sich vor allem
um die Sicherheit. Da geht es um die Sicherheit der Pas-
sagiere, um die Sicherheit der Fahrgaste, die da fahren.

Jetzt missen wir einmal den gesunden Menschenver-
stand nehmen und die Frage stellen, warum verlangen
wir beim Schulbus zum Beispiel Sicherheitsanforde-
rungen, die hingehen bis zur Einfihrung von Gurtpflicht
oder Ahnlichem,

(Zuruf von Heike Polzin, SPD)

und auf der anderen Seite Linienverkehr wie ein Bus,
das soll auch Petermannchen machen dirfen. Das passt
irgendwie noch nicht so ganz zusammen.

(Vizeprasident Hans Kreher
Ubernimmt den Vorsitz.)

Jetzt sind wir auch nicht so schlau, dass wir die Weis-
heit gepachtet hatten. Und weil dieses ein Problem ist,
dessen sich der Gesetzgeber bisher offensichtlich noch
nicht angenommen hat, da es jetzt vermehrt Bestre-
bungen gibt, hier Linienverkehr betreiben zu wollen mit
Verglnstigungen, die naturlich auch noch damit verbun-
den sind, haben wir auf Bundesebene versucht, dieses
zum Gesprachsthema zu machen. So wurde auf Wunsch
meines Hauses auf der Expertenkonferenz der oberen
Verkehrsbehérden der Léander am 27. und 28. Juni in
Bonn genau dieses Thema besprochen. Dabei hat Meck-
lenburg-Vorpommern gegeniiber dem Bundesverkehrs-
ministerium angeregt, die Verkehre mit Wegebahnen im
Personenbefdérderungsgesetz und damit bundeseinheit-
lich zu regeln.

(Beifall Gino Leonhard, FDP)

Die unterschiedliche Genehmigungspraxis der Lander
soll vereinfacht werden. Dann wissen wir bundeseinheit-
lich, was wir als Genehmigungsbehdrden zu tun haben.
Im Bundesverkehrsministerium wird dieser Vorschlag
geprift und mit den L&ndern abgestimmt. Wir wollen tat-
séchlich hier ein bundeseinheitlich gemeinsames Vorge-
hen finden. Nicht, dass der eine sagt hi, der andere sagt
hott, bei dem einen ist es genehmigt und bei dem ande-
ren nicht. Es sollen alle fir die Zukunft wissen, wie sie
dran sind, und dann wissen sie auch, wie sie sich richtig
verhalten kénnen. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
der CDU und Heike Polzin, SPD)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Minister.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Schulte von der SPD.
Herr Schulte, Sie haben das Wort.

Jochen Schulte, SPD: Sehr geehrter Herr Prasident!
Sehr geehrte Damen und Herren! Nach den knapp gera-
tenen Ausflhrungen des Verkehrsministers bin ich durch
meine Fraktionskollegen ausdricklich gebeten worden,
ausflhrlicher auf dieses Thema einzugehen.

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktion der CDU)

Ich werde mich allerdings, Herr Liskow, ich werde mich
allerdings zurlickhalten.

(Zuruf von Heike Polzin, SPD)

Ja, ich trenn mich jetzt von der Meinung meiner Fraktion
und werde es kurz abhandeln.

Meine Damen und Herren, aus Sicht der SPD-Fraktion
besteht keine Veranlassung, dem Antrag der Fraktion der
FDP entsprechend andere Regelungen zum Sonderlini-
enverkehr durch Wegebahnen zu machen. Wegebahnen,
das hat der Minister dargestellt, dienen in erster Linie
touristischen Zwecken und sind bereits wegen ihrer Bau-
art nur mit Sondergenehmigungen zu betreiben. Insbe-
sondere ihre Ausstattung, ihre Sicherheitsvorkehrungen
und die Hochstgeschwindigkeit sind deutlich geringer
als bei Bussen und Bahnen. Sie sind deshalb mit dem
Offentlichen Personennahverkehr nicht vergleichbar
und das sollte man auch nicht Uber die hier angedachte
Genehmigungsdauer von acht Jahren im Rahmen von
Linienverkehren herbeiflihren wollen.

Linien- und Gelegenheitsverkehre, meine Damen und
Herren, unterliegen dem Personenbeférderungsgesetz,
darauf hat der Minister hingewiesen. Genehmigungs-
pflichtig ist die Personenbeférderung mit Kraftfahrzeu-
gen im Linienverkehr geméaB den Paragrafen 42 und 43
oder im Gelegenheitsverkehr nach Paragraf 46 Perso-
nenbefdrderungsgesetz. Es ist darauf hinzuweisen, dass
Kraftfahrzeuge nach Paragraf 4 Absatz 4 des Personen-
beférderungsgesetzes Pkws, Kraftomnibusse oder Lkws
sind. Wegebahnen sind keine dieser Falle und entspre-
chen nicht den vorgenannten Kfz-Arten. Sie sind weder
Bus noch Bahn — der Minister hat darauf hingewiesen —,
sondern eine gesonderte Fahrzeugkombination, die sich
insbesondere in touristischen Destinationen einer beson-
deren Beliebtheit erfreut.

Zur Klarstellung hatte — das hatte der Minister, glaube
ich, auch angefthrt,

(Zuruf von Dr. Norbert Nieszery, SPD)
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ich bin mir aber jetzt nicht ganz sicher — das Bundes-
verkehrsministerium bereits im Jahr 2004 ein Merkblatt
herausgegeben, wo darauf hingewiesen wird, wie mit
diesen entsprechenden Sonderverkehren umzugehen
ist. An der grundsétzlichen Einschatzung hat sich nichts
geadndert. Dass in anderen Bundeslédndern dies mogli-
cherweise nicht so gehandhabt wird, wie es hier recht-
maBigerweise in Mecklenburg-Vorpommern getan wird,
kann ich nicht beurteilen. Dies ist aber auch kein Anlass
dafir, die entsprechende Regelung zu andern. Die SPD-
Fraktion wird daher den Antrag ablehnen. — Vielen Dank,
fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall Heike Polzin, SPD,
und Mathias Loéttge, CDU)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Schulte.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Schwebs von
der Fraktion DIE LINKE.

Birgit Schwebs, DIE LINKE: Herr Président! Meine
Damen und Herren! Die Diskussion zu diesem Antrag der
FDP kénnen wir an dieser Stelle kurz halten. Das beginnt
schon mit den vergleichbaren Wettbewerbsbedingungen
fir die Wegebahnen mit dem normalen Linienverkehr der
Kommunen, das fordert die FDP. Ich verstehe das so,
dass die FDP davon ausgeht, dass Peterménnchen und
Co. in Konkurrenz oder im Wettbewerb mit Stadtbussen
und Stadtbahnen stehen.

(Zuruf von Toralf Schnur, FDP)
Davon gehe ich eigentlich nicht aus.
(Beifall Gabriele Méstan, DIE LINKE: Genau.)

Denn Wegebahnen sind fur mich eine Bereicherung
des touristischen Angebotes in den Stadten oder in den
Urlaubsregionen. Sie sind aber keine wirkliche Kon-
kurrenz zum Offentlichen Personennahverkehr und ich
denke, das wollen sie bestimmt auch gar nicht sein.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Ich glaub’ das anders.)

Weder die Sicherheitsstandards, die mdégliche Fahrge-
schwindigkeit, Fahrtrouten,

(Zuruf von Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

noch die Abfahrtzeiten von Wegebahnen geben einen
Vergleich mit dem OPNV-Angebot her.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Die wollen Linienverkehr machen.)

Oder, ich weiB nicht, gehen Sie wirklich ernsthaft davon
aus, dass die Wegebahnen Aufgaben des OPNV im Rah-
men der Daseinsvorsorge (bernehmen wollen? Also ich
kann mir das nicht vorstellen. Meine Fraktion und ich wol-
len gerade nicht, dass sich Wegebahnen und der OPNV
gegenseitig Konkurrenz machen, denn das wirde wahr-
scheinlich das Ende der Wegebahnen im Lande bedeu-
ten. Die Betreiber von Wegebahnen mussten sich dann
auch an alle Vorschriften des OPNV halten, was sicher
nicht in deren Interesse liegt.

Darlber hinaus, meine Damen und Herren der FDP, ist
auch die von lhnen geforderte Einordnung der Wege-
bahnen unter dem Paragrafen 43 Personenbeférde-
rungsgesetz fir meine Fraktion nicht der richtige Weg,
da dieser Paragraf den Zweck der Ausflugsverkehre aus-
dricklich ausschlieBt. Der Minister hat ja darauf ausfiihr-
lich Bezug genommen.

Verstandlich ist fir uns genau wie fur die FDP, dass sich
die Betreiber langere Betriebsgenehmigungen win-
schen, denn eine Wegebahn kostet doch schon mal
um die 200.000 Euro. Mit einer Einordnung unter Para-
graf 42, wie das andere Lander auch schon getan haben,
kénnte man dieses Problem eventuell 16sen. Das, denke
ich, wére eine Méglichkeit, die man im Ausschuss disku-
tieren kdnnte. Und dass an den Fahrzeugen der Wege-
bahnen Investitionen vorgenommen werden mussen, ist
fUr jeden Verkehrsteilnehmer zu sehen, zu héren und zu
riechen — auBer vielleicht bei der Arkona-Bahn, wenn sie
mit Wasserstoff fahrt —, denn gerade unsere Sinne Uber-
mitteln uns, dass die Zugmaschinen auch im Interesse
des Emissionsschutzes erneuerungsbedurftig sind.

Deswegen schlage ich lhnen vor, dass wir diesen Antrag,
meine Fraktion wird dafir stimmen, in den Verkehrsaus-
schuss federfiihrend und mitberatend in den Innenaus-
schuss Uberweisen. Der Minister hat gesagt, er hat einige
Veranderungen auf der Bundesebene bei den Verkehrs-
ministern angeregt. Aber ich denke, wir sollten dartber
diskutieren, sollten uns das darstellen lassen, ob das
Ihrem Anliegen entspricht, um eine Lésung zu finden im
Interesse der Wegebahnbetreiber und vor allen Dingen
im Interesse des Tourismus bei uns im Lande.

(Beifall bei Abgeordneten der
Fraktion DIE LINKE und Ralf Grabow, FDP)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Frau Schwebs.

Es hat jetzt das Wort der Abgeordnete Herr Liskow von
der CDU.

Egbert Liskow, CDU: Herr Prasident! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Jetzt haben wir natirlich
schon von unserem Verkehrsminister Herrn Dr. Ebnet
sehr ausfihrliche Worte gehdrt und Herr Schulte hat es
auch nicht ganz so kurz gemacht, wie er verraten hat.

(Michael Roolf, FDP: Versprochen.)
Und ich habe jetzt hier mein ...
Wie er versprochen hat.

(Vincent Kokert, CDU: Was man
versprochen hat, muss man halten.)

Ich habe jetzt hier mein Pamphlet auch noch mal mit-
gebracht, aber ich denke, dass wir jetzt wirklich etwas
klrzer dazu sprechen sollten.

Die Wegebahnen sind aus unserer Sicht touristische
Bahnen und keine Linienverkehre. Wir sind der Meinung,
dass diese Vorlage nicht noch mal im Verkehrsausschuss
behandelt werden sollte, weil alles geregeltist, was derzeit
geregelt sein muss. Wir haben Sondergenehmigungen,
wenn sie notwendig sind. Das macht das Verkehrsminis-
terium auch und deswegen bin ich der Meinung, dass wir
diesen Antrag hier zwar ehrenvoll behandelt haben, aber
trotzdem beerdigen sollten. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU -
Zuruf von Ralf Grabow, FDP)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Liskow.

Es hat jetzt das Wort der Abgeordnete Liissow von der
NPD.

Birger Liissow, NPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! In der Tat leisten Wegebahnen einen Beitrag zur
touristischen Attraktivitat eines Ortes oder einer Klein-
region. Auch kénnen sie die Verkehrsberuhigung befor-
dern oder sogar Licken in der Verkehrsinfrastruktur
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schlieBen helfen. Roger Pieniak aus Binz, einer der Initia-
toren der Griindung des Vereins Touristische Sonderver-
kehre und Wegebahnen e.V., erklarte Ende 2006, auf der
Insel Riigen bestehe ein regelrechter Shuttleverkehr, der
in den engen Gassen und StraBen der Dorfer von einem
Bus gar nicht geleistet werden kénnte. Eine Kooperation
mit der Touristik ermdglicht sogar einen kostenlosen
Pendelverkehr bei Vorlage der Kurkarte.

Den hier kurz angerissenen Verdiensten und Potenzialen
stehen andererseits stédndig neue Verordnungen gegen-
Uber, die von den Betreibern zu beachten sind. Zuwei-
len ist sogar von Behdérdenwillkir die Rede, womit wir
beim Antrag wéren. Zu Recht wird in seiner Begriindung
beméngelt, dass Wegebahnen im Rahmen des Perso-
nenbeférderungsgesetzes nicht eindeutig zugeordnet
werden kdnnen. Doch warum, meine Damen und Herren
von der blau-gelben Fraktion, sagen Sie nicht konkret,
was unternommen werden soll? Warum benennen Sie
nicht Ross und Reiter?

Die jetzige Gesetzeslage bietet aus Sicht der Behdrden
genligend Spielrdume, sodass wir die von Benachteili-
gung und Unsicherheit gepréagte Lage flr die Betreiber
haben.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Na welche
denn? Benennen Sie die doch mall)

Der fehlenden eindeutigen Zuordnung und fehlenden
Planungssicherheit, die sich reiben, kann unseres Erach-
tens nur mit entsprechenden Erganzungen im Personen-
beférderungsgesetz nachhaltig begegnet werden. Und
bevor hier wieder einmal mehr Uber die Képfe Betroffener
hinwegdebattiert wird, wére es nunmehr an der Zeit, Ver-
treter des oben genannten Vereins ins Schloss einzula-
den, was auf Verkehrsrechtsexperten und Vertreter der
Betriebe des Offentlichen Personennahverkehrs ebenso
zutreffen muss. Dies wére ein Schritt, das Motto ,MV tut
gut.“ auch einmal mit etwas anderem Leben zu erfillen.
Wir wirden uns dementsprechend auch der Uberwei-
sung in den Innenausschuss und in den Verkehrsaus-
schuss anschlieBen. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)
Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Llssow.

Es hat jetzt das Wort die Abgeordnete Frau Reese von
der FDP.

Sigrun Reese, FDP: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Noch einmal ganz kurz zur Klarstellung. Selbst-
verstandlich wollen wir nicht, dass die Wegebahnen in
Konkurrenz zur Daseinsvorsorge des OPNV treten. Das
kénnen sie nicht leisten, das sollen sie nicht leisten,
das wollen sie nicht leisten. Es geht tatséchlich um die
Investitionssicherheit der Betriebe. Mit kurzen Genehmi-
gungen von maximal zweieinhalb Jahren ist die einfach
nicht gewéhrleistet.

(Egbert Liskow, CDU: Es sind
bis zu finf Jahre moglich.)

Und jedes andere Unternehmen im Handwerksbereich
beantragt eine Genehmigung und hat diese ein Leben
lang. Eine 8-Jahre-Genehmigung fir Investitionen von
Uber 200.000 Euro ist letztendlich nur angemessen.

Unsere FDP-Fraktion begriBt allerdings sehr die Stel-
lungnahme des Verkehrsministers, der andeutete, dass
dieses Problem von seinem Ministerium bereits erkannt
wurde, da es mehrere Antrdge aus dem Land gibt und
inzwischen auch Initiativen im Bundesverkehrsminis-

terium dazu angeschoben wurden. Einer Uberweisung
wirden wir uns anschlieBen, wiirden uns dem natrlich
nicht verschlieBen. — Danke.

(Beifall Torsten Koplin, DIE LINKE,
Gabriele Méstan, DIE LINKE,
Ralf Grabow, FDP, und Gino Leonhard, FDP)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Frau Reese.

Es liegen jetzt keine weiteren Wortmeldungen vor. Damit
schlieBe ich die Aussprache.

Meine Damen und Herren, im Rahmen der Debatte ist
beantragt worden, den Antrag der Fraktion der FDP
auf Drucksache 5/652 zur federfihrenden Beratung an
den Verkehrsausschuss sowie zur Mitberatung an den
Innenausschuss zu Uberweisen. Wer stimmt flir diesen
Uberweisungsvorschlag? - Danke. Die Gegenprobe. -
Danke.

(Zurufe aus dem Plenum: Zahlen! Auszahlen!)

Enthaltungen? — Meine Damen und Herren, damit ist der
Uberweisungsvorschlag bei Zustimmung der Fraktion
DIE LINKE, Zustimmung der Fraktionen der FDP und
NPD, aber Ablehnung der Fraktionen der SPD und CDU
abgelehnt.

(Gino Leonhard, FDP: Kann nicht, Kann nicht! —
Gabriele Méstan, DIE LINKE: Das geht nicht.
Das musste bitte mal gezéhlt werden. —
Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Es ist so gekommen, dass wir die Anwesenheit noch ein-
mal Uberprifen missen. Dem werde ich nhachkommen.
Ich bitte darum, dass wir jetzt noch mal genau zahlen,
wie viele Abgeordnete. Da gesellen sich noch einige
Abgeordnete dazu.

(allgemeine Unruhe)
Es war abgestimmt,

(Gino Leonhard, FDP, und
Udo Pastors, NPD: Es war abgestimmt.)

dann lasse ich das noch mal kurz abzéahlen.

(Reinhard Dankert, SPD: Das
Ergebnis ist doch festgestellt.)

Die Jastimmen noch einmal. -

(Michael Andrejewski, NPD: Wir
waren auch da, wir waren auch da. —
Raimund Borrmann, NPD: Wir waren

auch da. Wir haben auch abgestimmt.)

Dann die Gegenprobe.

(Unruhe bei Abgeordneten der
Fraktionen DIE LINKE und NPD - Zuruf von
Udo Pastors, NPD — Rudolf Borchert, SPD:

Klare Mehrheit, klare Mehrheit. —
Toralf Schnur, FDP: Nee, nee, nee! —
Gino Leonhard, FDP: Unglaublich! —

Barbara Borchardt, DIE LINKE:

Das ist nicht zu fassen.)

Mein"e Damen und Herren, es haben 23 Abgeordnete fir
den Uberweisungsvorschlag gestimmt und 22 dagegen.

(Beifall und Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktionen DIE LINKE, FDP und NPD)

Damit wurde der Uberweisungsvorschlag angenommen.
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(Beifall und Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktionen der FDP und NPD -
Gabriele Mé&stan, DIE LINKE: Ja. —

Egbert Liskow, CDU: Die Stimmen oben beim
Présidium sind nicht mitgezahlt worden. -
Raimund Borrmann, NPD: Sie dirfen den

Vizeprésidenten nicht kritisieren, sonst kriegen
Sie einen Ordnungsruf. — Udo Pastérs, NPD:
Das gilt nur fir NPD-Abgeordnete. -

Zurufe von Michael Andrejewski, NPD,

und Raimund Borrmann, NPD)

Also ich weise noch mal darauf hin, wenn die Abstim-
mung angezweifelt wird, das Zahlergebnis angezweifelt
wird, dann muss noch mal gez&hlt werden.

(Unruhe bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Dr. Marianne Linke, DIE LINKE: Nein. -
Gabriele Méstan, DIE LINKE:

Nein, wir haben zweimal gezéhlt.)

Es ist bereits zweimal gezahlt worden. Ich bitte um einen
kurzen Augenblick,

(Ralf Grabow, FDP: Auszeit!)
dass wir uns noch mal kurz beraten kénnen.

(Unruhe bei Abgeordneten der Fraktionen der FDP
und NPD - Zuruf von Udo Timm, CDU -
Raimund Borrmann, NPD: Auszeit! -

Der Abgeordnete Michael Roolf bittet
um das Wort zur Geschéftsordnung. -

Udo Timm, CDU: Das waren nur 20 Stimmen.
Mehr sind es nicht gewesen. — Zurufe von
Ministerprésident Dr. Harald Ringstorff
und Udo Timm, CDU - allgemeine Unruhe)

Also, meine Damen und Herren, es lagen hier unter-
schiedliche Abz&hlungsergebnisse vor. Ich unterbreche
jetzt die Sitzung fur finf Minuten, damit wir das hier noch
mal kldren kénnen.

Unterbrechung: 15.16 Uhr

Wiederbeginn: 15.20 Uhr

Meine Damen und Herren, wir setzen die Sitzung fort.
Nach Absprache mit meinen beiden Z&hlerinnen hier hat
sich ergeben, dass das Ergebnis falsch bekannt gege-
ben wurde. Das Abstimmungsergebnis hat 20 Stimmen
fir den Uberweisungsvorschlag ergeben und 23 Stim-
men gegen den Uberweisungsvorschlag.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Und vier
Abgeordnete sind nachtréaglich reingekommen.)

Das ist bei der Zahlung falsch ribergekommen und des-
halb ist es falsch angegeben worden.

Meine Damen und Herren, damit ist also der Uberwei-
sungsvorschlag abgelehnt worden. Ich komme des-
halb noch zur Abstimmung Uber die Sache. Wer diesem
Vorschlag zuzustimmen wiinscht, den bitte ich um das
Handzeichen. — Danke.

(allgemeine Unruhe)

Die Gegenprobe. — Danke. Enthaltungen? — Danke. Damit
ist diesem Vorschlag bei Zustimmung von einem groBen
Teil der Fraktion DIE LINKE, der Fraktion der FDP und
der Fraktion der NPD zugestimmt worden, aber abge-
lehnt worden von den Fraktionen der SPD und CDU bei
zwei Enthaltungen von der Fraktion DIE LINKE. Dieser
Vorschlag ist damit angenommen worden.

(Raimund Borrmann, NPD: Abgelehnt.)
Abgelehnt worden. Danke.
(allgemeine Unruhe)

Meine Damen und Herren, ich rufe jetzt auf den Tages-
ordnungspunkt 23: Beratung des Antrages der Fraktion
der NPD — Mehr Demokratie — Direktwahl des Bundes-
prasidenten, Drucksache 5/649.

Antrag der Fraktion der NPD:

Mehr Demokratie -

Direktwahl des Bundesprasidenten
- Drucksache 5/649 -

Das Wort zur Begriindung hat der Abgeordnete Herr
Andrejewski von der NPD.

Michael Andrejewski, NPD: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Es ist Misstrauen angebracht, wenn
jemand es flr notig halt, bei jeder Gelegenheit penetrant
zu betonen, wie demokratisch er sei, besonders wenn
die Auszéhlergebnisse schwanken und zweifelhaft sind.
Einem Gebrauchtwagenhéndler, der sich der ehrliche
Ewald nennen und immer wieder betonen wirde, wie
furchtbar ehrlich und serids er denn seine Geschafte
mache, wiirde ich nichts abkaufen. Ich wirde denken,
der hat’s wohl nétig. Wer sich verteidigt, klagt sich an.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Genauso noétig scheinen es die etablierten Parteien in
diesem Landtag zu haben, sich permanent die demokra-
tischen zu nennen, als ob sie Angst vor ernsthaften Zwei-
feln hatten, wenn sie diesen Zusatz auch nur einmal ver-
gaBen. Diese Zweifel sind auch berechtigt. Demokratie
ist n@mlich keine Frage von Worten, sondern von Taten.
Und die Gelegenheit zu einer demokratischen Tat haben
die Staatsparteien wieder einmal verpasst, wie zu erwar-
ten, obwohl es immerhin Bundesprasident Kdhler war,
der ihnen die Gelegenheit dazu geliefert hat. Er schlug
namlich vor, dass der Bundesprasident kinftig direkt
vom Volk gewéhlt werden solle. Demokratische Parteien
missten von diesem VorstoB doch eigentlich begeistert
sein. Sie hatten sofort zu Uberlegen, wie sie das unter-
stitzen kénnten.

Eine Bundesratsinitiative des Landes Mecklenburg-Vor-
pommern wére denkbar mit dem Ziel, dass der Bundes-
rat eine grundgesetzédndernde Gesetzesinitiative in den
Bundestag einbringen mdége, die dann mit einer Zweidrit-
telmehrheit den Artikel 54 neu fassen kénnte. Kein sehr
aussichtsreiches Unternehmen, aber mdglich. Schon
jetzt hat das Amt des Bundesprésidenten die gelegent-
liche Wirkung bei dem einen oder anderen Trager, Ansétze
von selbstdndigem Denken hervorzurufen, die man im
etablierten Parteiensystem sonst nicht gewohnt ist. Der
Altprasident Roman Herzog hat zwar nach seiner Amts-
zeit, aber doch sehr zutreffend, ernsthafte Zweifel ange-
meldet, ob man die Bundesrepublik Deutschland Uber-
haupt noch als parlamentarische Demokratie bezeichnen
kénne angesichts der Allmacht der Eurokraten.

Und Horst Koéhler stellte sich quer, als Bundeskanzlerin
Merkel sich bei ihrem ersten Haushalt nicht einmal die
Mihe machen wollte, pro forma die Stérung des gesamt-
wirtschaftlichen Gleichwichts zu erklaren, sondern offen
verklndete, dass sie nun leider einen verfassungswid-
rigen Haushalt vorlegen misste. Da hat der Bundes-
prasident gesagt, da mache ich nicht mit, den winke ich
nicht ab. Und dann hat sie sich zurickgezogen und hat
die Stérung des gesamtwirtschaftlichen Gleichgewichts
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erklart, wahrend sie gleichzeitig den Aufschwung verkin-
dete, was auch ein sehenswertes Kunststliick war. So,
wie man friiher gesagt hat, Stadtluft macht frei, so kdnnte
man heute formulieren, Prasidentenluft macht zumindest
hin und wieder frei von parteipolitischen Zwéangen.

Und ein weiteres Element der Freiheit ist dringend nétig
in diesem immer autoritdrer werdenden System. Kaum
hatte der Bundesprasident seinen Vorschlag gemacht,
da kamen auch schon die immer wieder gleichen Beden-
ken, das Ubliche, seit 60 Jahren wiedergekaute, mihsam
auswendig gelernte Zeug. Es wurde auf das angeblich
schlechte historische Vorbild der Weimarer Reichsprasi-
denten verwiesen. Dabei vergisst man aber, dass es zwei
Reichsprésidenten gab — nicht nur Paul von Hindenburg,
sondern auch Friedrich Ebert —

(Beifall Udo Pastdrs, NPD)

und dass Letzterer in der Zeit unmittelbar nach dem
Ersten Weltkrieg in noch viel hdherem MaBe mit Not-
verordnungen regiert hat als Hindenburg in den frihen
DreiBigern, und das auch zu Recht. Ebert hat auf diese
Weise von Moskau gesteuerte Rotarmistenaufsténde
besondersim Ruhrgebiet niedergeschlagen und Deutsch-
land so vielleicht die Machtergreifung eines leninistischen
Terrorapparates erspart. Der Mann war gar nicht so
schlecht, er war auch mit Stolz Reichsprasident. Ich wei
gar nicht, was Sie gegen den Begriff ,Deutsches Reich®
haben. AuBerdem ist es ja wohl egal, ob ein demokra-
tisch gewahlter Prasident mit Notverordnungen arbeitet
oder ob ein Parlament, wie in den 60er Jahren gesche-
hen, Notstandsgesetze erlédsst, oder ob ein Innenminister
bloBe Verdachtige ohne Prozess internieren oder gar den
Verschwdrungstatbestand einflihren will.

Was Hindenburg betrifft, so kann man ihm lediglich
vorwerfen, dass er einer Vorgangerpartei der CDU, der
Deutschnationalen Volkspartei, etwas zu viel zugetraut
hat. Er dachte, sie wére intelligent und tlchtig genug,
um sich gegen Hitler durchzusetzen, wobei er sich eben
geirrt hat, genau so wie heutige CDU-Wahler auch, die
meinen, diese Partei kdnne irgendetwas Verninftiges auf
die Beine stellen, auch wenn jetzt gerade keiner da ist.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Auch Prasidenten kdnnen mal danebenliegen. Das soll
dem Vernehmen nach sogar schon bei Parlamentsprasi-
denten oder Parlamentsprésidentinnen des Ofteren vor-
gekommen sein.

Zudem wird eine Wiederkehr des Weimarer Prasidenten-
amts ja gar nicht verlangt. Lediglich der Bundespréasident
mit seinen heutigen Kompetenzen, die hauptséachlich auf
dem Gebiet der Repréasentation und gewissen Befug-
nissen der verfassungsrechtlichen Prifung liegen, soll
direkt vom Volk gewahlt werden. Direkt vom Volk, das
klingt natirlich bedrohlich fur Oligarchen. Da wird gerne
von der reprasentativen Demokratie geredet, die es zu
verteidigen gelte. Aber reprasentativ heiBt eben indirekt,
indirekt heiBt verdiinnt, und man kann Demokratie auch
dermaBen verdlinnen, dass man nichts mehr von ihr sieht
und spurt. Was wirden Sie denn von indirekter repra-
sentativer Kontoverwaltung halten? Sie wahlen jemanden
als Betreuer Ihres Geldes, der dann finf Jahre machen
kann, was er will, ohne sich an zuvor gegebene Verspre-
chungen halten zu mussen.

Heute heiBt es in Artikel 54 Grundgesetz: ,,Der Bundes-
prasident wird ohne Aussprache von der Bundesver-
sammlung gewahlt.“ Wir bevorzugen Aussprachen, weil

uns Sprechen demokratischer vorkommt als Schweigen,
und wir wollen, dass das Volk wahlt, statt eines gesichts-
losen Gremiums. Ein vom Volk bestimmter Bundesprasi-
dent kénnte ein Gegengewicht zu dem alles erdrosseln-
den Parteienstaat in der BRD sein. Dieser Parteienstaat
hat die Verwaltung zu seiner Beute gemacht. Er behalt
sich vor, selbst die hochsten Gerichte mit seinen Glinst-
lingen zu besetzen. Offiziell von Richterwahlausschiissen
der Parlamente gewahlt, werden selbst die Bundesver-
fassungsrichter von den Parteien ausgewahlt. Der Par-
teienkritiker Hans Herbert von Arnim berichtet in seinem
Buch ,Das System*“, das auch in der Landtagsbibliothek
zu finden ist, falls die je wieder aufmachen sollte, dass er
in seiner Zeit beim Brandenburger Landesverfassungs-
gericht das einzige Mitglied ohne Parteibuch gewesen
ist.

(Zuruf von Dr. Norbert Nieszery, SPD)

All diese Missstédnde wirden mit einem direkt vom Volk
gewahlten Bundesprésidenten nicht verschwinden. Es
ware aber ein Schritt in die richtige Richtung und ein
Signal gegen die heute vorherrschende Tendenz, immer
mehr Kompetenzen auf Gremien zu verlegen, die kein
Mensch gewahlt hat, n@mlich den EU-Ministerrat und die
EU-Kommission. Die Macht wird immer unabhéngiger
von den Vélkern. Der Bundesprasident hat einen Vor-
schlag gemacht, wie man dem entgegenwirken kdnnte.
Zu den bitteren Vorwurfen der Antragsteller im NPD-Ver-
botsverfahren gehdérte auch, dass die NPD die Direkt-
wahl des Bundesprésidenten forderte. Anklagepunkt,
Anschlag auf die reprasentative Demokratie — das durfte
sich jetzt wohl erledigt haben oder Sie verbieten Herrn
Kéhler auch. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Vizeprasident Hans Kreher: Meine Damen und Herren,
im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 30 Minuten vereinbart. Ich sehe und hoére keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich eréffne
die Aussprache.

Das Wort hat die Abgeordnete Frau Borchardt von der
Fraktion DIE LINKE.

Barbara Borchardt, DIE LINKE: Herr Prasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Um es gleich vorweg-
zunehmen, die Fraktionen des Landtages Mecklenburg-
Vorpommern werden den Antrag der NPD ablehnen

(Stefan Koster, NPD:
Die NPD-Fraktion stimmt zu.)

und demzufolge die Landesregierung nicht beauftragen,
im Wege einer Bundesratsinitiative eine Grundgesetzén-
derung zum Wahlimodus des Bundesprésidenten her-
beizufihren. Und das hat gute Griinde, auf die ich kurz
eingehen mdchte.

Meine Damen und Herren, richtig ist, im Vorfeld einer
jeden Wahl des Bundespréasidenten werden alle flinf Jahre
wieder Stimmen laut, die eine Anderung der gesetzlichen
Bestimmungen zur Wahl des Bundesprésidenten fordern.
Nun, eine mégliche Direktwahl des Bundesprésidenten
ist eine Thematik, der man sich rechts-, staats- und ver-
fassungsrechtlich oder auch politisch n&hern kénnte.
Der vorliegende Antrag vermeidet all dies und halt sich
mit ,kdénnte“ und ,wirde“ konjunktivisch bedeckt. Das
aber ist dem Thema nicht angemessen. Unter den obers-
ten Organen der Bundesrepublik befindet sich das des
Staatsoberhauptes in der schwachsten Position. Des-
halb verzichtete der Verfassungsgeber bewusst auf eine



70 Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 5. Wahlperiode — 22. Sitzung am 12. Juli 2007

unmittelbare Volkswahl, um mit der etwas umstandlichen
Konstruktion der Bundesversammlung zu gewahrleisten,
dass sich aus der Wahl kein Uberparteilicher Fihrungs-
auftrag ableiten lasst.

Beflirworter, aber auch Gegner einer Direktwahl gibt es
Uber Parteigrenzen hinweg. Sprich, auch innerhalb der
Partei ist man sich nach wie vor nicht sicher, ob man oder
ob man nicht. Die Beflirworter verbinden die Direktwahl
gleich mit der Verldngerung der Wahlperiode und der
Erhéhung der Kompetenzen. Die Gegner sind der Auf-
fassung, dass das Amt des Présidenten durch den dann
notwendigen Wahlkampf beschadigt wirde. Gleichzei-
tig weisen sie darauf hin, dass dadurch die Stellung des
Bundespréasidenten gegenuber dem Bundeskanzler ins
Wanken geraten kénnte. Ich bin mir auch sicher, dass
dieser Landtag Argumente fiir und gegen eine Direkt-
wahl des Bundesprésidenten zusammentragen kénnte.
Zweifel habe ich dahin gehend, dass eine Direktwahl des
Bundesprésidenten auf der Grundlage seiner derzeitigen
Kompetenzen ein Mehr an Demokratie bedeuten wiirde.

Insgesamt darf nicht ausgeblendet werden, dass der
Bundesprésident oder das Staatsoberhaupt in der mit-
telbaren beziehungsweise reprasentativen Demokra-
tie des Grundgesetzes keine gestaltende oder leitende
Aufgabe hat. Unbestritten ist, weder unsere Geschichte
noch die Geschichte des Grundgesetzes entbinden uns
von der Verpflichtung, die Demokratie zu starken oder
weiterzuentwickeln, und gerade das wollen Sie, von der
NPD-Fraktion, nicht tun.

(Beifall Peter Ritter, DIE LINKE)

Und deshalb, meine Herren Antragsteller, drei abschlie-
Bende Bemerkungen zu Ihrem Mehr-Demokratie-Antrag.

Erstens weisen Sie in Ihrem Bundesaktionsprogramm,
vergleiche Seite 45, der Institution eines Présidenten eine
Rolle zu, die gerade kein Mehr an Demokratie ermdéglicht,
sondern den direkten Weg in eine Prasidialdiktatur eroff-
net. Das lassen wir lhnen nicht durchgehen.

(Beifall Peter Ritter, DIE LINKE —
Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Zweitens mochte ich Sie bitten, lhre Antrége dann kinf-
tig strikter an |hrer Parteiprogrammatik, statt an TV-Pro-
grammen auszurichten.

(Reinhard Dankert, SPD: Ja.)
Damit wére uns sicherlich allen geholfen.

(Beifall Dr. Harald Ringstorff, SPD —
Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

Und Drittens schlieBlich, wenn Herr Pastors nach Berich-
ten der ,Ostsee-Zeitung“ vom 23. Juni vor Kamerad-
schaften im Land Brandenburg zum, ich zitiere: ,Kampf
gegen das BRD-System als Fortsetzung des Il. Welt-
krieges mit politischen Mitteln® aufruft

(Raimund Borrmann, NPD: Falsch. —
Udo Pastors, NPD: Das habe ich nie gesagt.
Sie missen nicht alles glauben, was die sagen.)

oder von einer, ich zitiere erneut: ,verfaulten Republik®
spricht,

(Udo Pastors, NPD: Das ist sie allerdings.)

die man ,unterwihlen“ misse, dann Herr Pastors, ist das
maoglicherweise nicht nur ein Fall fir die Staatsanwalt-
schaft,

(Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

nein, Herr Pastdrs, der vorliegende Antrag bietet Ihnen
Gelegenheit zur Klar- und Richtigstellung. Allerdings
mussten Sie sich dann hier und heute entscheiden zwi-
schen einem Mehr flir Demokratie oder einem Kniefall vor
lhren demokratiefeindlichen Kameradschaften, und ich
glaube, das wird Ihnen schwerfallen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Frau Borchardt.

Es hat jetzt das Wort der Abgeordnete Herr Andrejewski
von der NPD.

Michael Andrejewski, NPD: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren!

Also erstens, das Amt des Bundesprasidenten wiirde
beschadigt durch eine Wahl? Nach der Logik wirde ja
auch das Amt des Ministerprésidenten, der Landesre-
gierung, des Parlaments und der Abgeordneten durch
Wahlen beschadigt.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Durch den Wahlkampf. Horen Sie
doch zu! - Reinhard Dankert, SPD:
Sie hat Wahlkampf gesagt.)

Meiner Meinung nach werden Amter nicht beschéadigt
durch Wahlen, sondern eher geadelt. Wahlen sollten vor
Amtern stehen.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Sie fiihlen sich wohl geadelt?)

Das ist ja eine sehr merkwirdige Obrigkeit staatlicher
Auffassung.

Zum Zweiten, die Kameradschaften, die ich kenne, sind
nicht demokratiefeindlich.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der
Fraktionen der SPD und DIE LINKE)

Das ist lhr Verein. Vor allen Dingen haben diese Kame-
radschaften nicht 40 Jahre lang ein ganzes Land unter-
driickt.

(Zurufe von Dr. Norbert Nieszery, SPD,
und Peter Ritter, DIE LINKE)

Sie haben nicht Bautzen betrieben. Sie haben keine Stasi
gehabt. Sie haben 40 Jahre Diktatur hinter sich.

(Zuruf von Dr. Margret Seemann, SPD)

Und wenn man Sie 1990 verboten hatte, ware das mehr
als verdient gewesen.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Wir stehen
jedenfalls zu unserer Vergangenheit. Sie nicht.)

Und Sie kdnnen verdammt froh sein, dass die Justiz so
gnadig war, dass Sie als Staatspartei nicht haften muss-
ten far alle Verbrechen.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Das ist doch lacherlich.)

Es gibt ja Urteile, wonach die Opfer des SED-Systems
von lhnen nicht entschédigt werden, weil man sagt,
Sie hatten damit gar nichts zu tun. Dabei waren Sie die
Staatspartei. Sie hatten zahlen missen, bis Sie schwarz
geworden wéren.
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(Dr. Margret Seemann, SPD: Sie als
ehemaliger DDR-Burger wissen das.)

Sie hatten zumindest, um sich zu distanzieren vom SED-
System, verzichten missen auf das Vermdgen der SED,

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Haben wir gemacht. Haben wir gemacht.)

und zwar total, auch auf das Karl-Liebknecht-Haus.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Und was Sie von der KPD Gbernommen haben, das war
Blutgeld.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Das konnten Sie nicht wissen.)

Das hat die KPD namlich ...

(Zurufe von Barbara Borchardt, DIE LINKE,
und Peter Ritter, DIE LINKE)

Vizeprasident Hans Kreher: Herr Abgeordneter, ich
bitte Sie, dass Sie zur Sache sprechen.

Michael Andrejewski, NPD: Ja, schon. Ich war wieder
angegriffen worden, aber gut, beziehungsweise wir.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Ich habe Sie gar nicht angegriffen.)

Zur Sache. Ein Argument haben Sie komischerweise
noch nicht verwendet, das Argument der Geschichte. Es
heiBt ja immer, aufgrund der Geschichte wirden wir und
so weiter ...

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Jetzt sind Sie
aber sehr genervt, dass wir das nicht gemacht
haben. Das macht Sie kaputt, das merke ich.)

Ja, das ist verwunderlich. Es ist erstaunlich, dass die
Zerknirschtheit tUber die deutsche Geschichte bei Ihnen
in so eine Art politischen GréBenwahn umschlégt.

(Heiterkeit bei Udo Pastors, NPD)

Sie sagen, wir haben die schlimmste Geschichte. Wir
haben aber auch daraus gelernt. Deswegen haben wir
die groBte Lernleistung erbracht.

(Volker Schlotmann, SPD: Wer Sie? Sie doch
nicht. Sie haben doch nicht daraus gelernt.)

Ich zitiere Sie. Deswegen meinen Sie, die groBte Lern-
leistung der Geschichte erbracht zu haben. Deswegen
halten Sie sich fur die GroBten und deswegen meinen
Sie, das BRD-System ware das tollste auf der Welt, aber
andere Eltern haben auch schdne Téchter. Frankreich
zum Beispiel hat ein starkes Prasidialsystem. Das Land
ist deswegen keineswegs, wie Sie vielleicht meinen,
eine Demokratie zweiter Klasse. Man kdnnte eher von
Frankreich lernen. Denn durch die Direktwahl des franzd-
sischen Présidenten hat es dort eine enorme Belebung
des politischen Interesses gegeben und der Wéhlerbe-
teiligung. Sie werden doch kaum behaupten wollen, dass
Polen eine Demokratie zweiter Klasse ist, weil da ein
starkes Prasidialsystem ist. Und die Amerikaner haben
den Foderalismus auch besser geldst. Die haben namlich
nicht einen Bundesrat, in dem die Landesregierung die
Bundesregierung standig blockieren kann, sondern die
haben zwei vom Volk gewéahlte Senatoren. Die hangen
zwar in der Praxis an der Angel der Lobbys. Das ist rich-
tig. Aber als Prinzip geféllt mir das besser. Man kann es
auch anders machen, ohne dass man gleich ein Staats-

feind ist. Andere Ladnder kbnnen es auch besser machen.
Man sollte vielleicht mal von anderen Landern lernen,

(Reinhard Dankert, SPD: Sie kriegen Rotlicht. —
Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

anstatt immer zu sagen, die BRD ist das Tollste, was es
gibt. Ich fand diesen GréBenwahn grauenhaft, worin Sie
da geschwelgt sind. Sie sind EU-Ratspréasident, Sie sind
G8-Gipfel-Gastgeber und Sie denken, die ganze Welt
tanzt nach lhnen. Frau Merkel rettet die Welt! Ich bin froh,
dass das vorbei ist.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Ihre Lampe leuchtet. Ihre Lampe!)

Vizeprasident Hans Kreher: Herr Andrejewski, lhre
Redezeit ...

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Michael Andrejewski, NPD: Kommen Sie mal wieder
auf den Teppich!

Vizeprasident Hans Kreher: Meine Damen und Herren,
es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Ich schlieBe
damit die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Frak-
tion der NPD auf Drucksache 5/649. Wer dem zuzustim-
men winscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Danke.
Die Gegenprobe. — Danke. Enthaltungen? — Danke. Damit
ist der Antrag der Fraktion der NPD auf Drucksache 5/649
mit Zustimmung durch die NPD, aber Ablehnung durch
die Fraktionen der FDP, CDU, SPD und der Fraktion DIE
LINKE abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 24: Beratung
des Antrages der Fraktionen der SPD und CDU - Ver-
besserung des Impfschutzes, Drucksache 5/658. Hierzu
liegt Innen ein Anderungsantrag der Fraktion der FDP auf
Drucksache 5/709 vor.

Antrag der Fraktionen der SPD und CDU:
Verbesserung des Impfschutzes
- Drucksache 5/658 -

Anderungsantrag der Fraktion der FDP
- Drucksache 5/709 -

Das Wort zur Begrindung hat der Abgeordnete Herr
Dr. Nieszery von der SPD.

Dr.Norbert Nieszery, SPD: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Impfungen gehdéren zu den wirkungsvollsten
MaBnahmen der Gesundheitsvorsorge. lhr Ziel ist es,
den geimpften Menschen vor einer Krankheit und deren
denkbaren massiven Folgen zu schiitzen. Die Bedrohung
durch Viren, Bakterien und andere Krankheitserreger ist
bereits so groB, dass die Infektionskrankheiten zusam-
men mit den Herz- und Kreislaufkrankheiten weltweit zu
den haufigsten Todesursachen gehoren.

Die Deutschen flihlen sich mittlerweile aber schon zu
sicher. Mecklenburg-Vorpommern liegt zwar in der
Durchimpfungsrate im Vergleich zu anderen Bundeslan-
dern sehr gut, insbesondere Infektionskrankheiten wie
Masern, Mumps und Rételn haben kaum noch Bedeu-
tung in unserem Bundesland.

(Zuruf von Heike Polzin, SPD)

In anderen Bundeslandern gibt es da groBere Defizite.
Zum Beispiel in Nordrhein-Westfalen ist eine steigende
Zahl von Masernerkrankungen zu verzeichnen, die sogar
schon zum Tod von Kindern gefiihrt haben. Nach dem
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Robert-Koch-Institut hat sich die Zahl der Maserner-
krankungen im Vergleich zu 2005 in Deutschland ver-
dreifacht. Eine der Hauptursachen fir die Verbreitung
der Infektionskrankheiten ist laut Robert-Koch-Institut
leider die Tatsache, dass viele Eltern auf das Impfen ihrer
Kinder verzichten. Wie man an der Gesundheitsbericht-
erstattung des Landes nachlesen kann, liegt bei den
Schulanfdngern der Anteil der Kinder mit abgeschlos-
sener Grundimmunisierung bei allen Impfungen Uber
90 Prozent. Dabei konnte dieser Anteil, insbesondere bei
Impfungen gegen Keuchhusten, Mumps, Rételn, Hepati-
tis und Grippe, in den letzten Schuljahren kontinuierlich
verbessert werden. Auch bei den Schilern der 4. bis
8. Klasse lag der Anteil derjenigen mit einer abgeschlos-
senen Grundimmunisierung durchweg tber 90 Prozent.
Unzureichend war allerdings die Wiederholungsimpfung
zur Auffrischung des Impfschutzes von nur 80 Prozent.
So wird in der Gesundheitsberichterstattung auch die
Verbesserung der Impfrate bei der Auffrischungsimpfung
als Schwerpunkt angesehen.

Fiir die Arztekammer sowie das Landesamt fiir Gesund-
heit und Soziales ist der Anstieg der Keuchhusteninfek-
tionen in Mecklenburg-Vorpommern jedoch besonders
besorgniserregend. Die Zahl der Erkrankungsfélle stieg
seit 1990 von 10 auf 1.173 im Jahre 2006. Speziell bei
den Erwachsenen gibt es hier Nachholbedarf. So sind
zum Beispiel vier von fliinf Keuchhustenerkrankten tber
15 Jahre alt. Mehr als ein Drittel ist sogar &lter als 45.
Somit ist das langst nicht mehr nur eine Kinderkrankheit.
Aber da sie bei Erwachsenen meist untypisch verlauft,
wird sie von Arzten oft nicht oder nicht rechtzeitig erkannt.
Die Konsequenz ist, dass Betroffene Uber viele Wochen
an der hartnackigen Erkrankung, in Ausnahmefélle sogar
Uber ein Jahr, leiden. Durch eine Impfung gegen Keuch-
husten kann man der Erkrankung wirkungsvoll vorbeu-
gen. Auch sollten sich Erwachsene mit fehlender oder
unvollstédndiger Grundimmunisierung gegen Kinderlédh-
mung impfen lassen, insbesondere dann, wenn man
Enkel hat. Das ist gar nicht zu vernachlassigen. Nicht zu
vergessen sind dabei, insbesondere flr Erwachsene, die
Auffrischungsimpfungen, beispielsweise gegen Tetanus,
Diphtherie, die alle 10 Jahre stattfinden sollten. Vielleicht
nimmt der eine oder andere die Gelegenheit wahr, guckt
nach dieser Sitzung mal in seinen Impfpass und kontrol-
liert seine Durchimpfungsrate.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE:
Gerade erst gemacht.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die Deutschen
sind ein reisefreudiges Volk. Dadurch haufen sich nattr-
lich auch die Félle, in denen Urlauber mit geféhrlichen
Krankheiten infiziert aus dem Urlaub zuriickkommen.
Hepatitis A bis C ist zum Beispiel eine stark unterschéatzte
Infektion, die in ihrer schéarfsten Auspragung zum Tode
fihren kann. Ebenso ist Typhus eine haufig vorkom-
mende Krankheit, genauso wie Hirnhautentziindung
oder Malaria — alles Krankheiten, die in den beliebten
Urlaubsregionen der Deutschen anzutreffen sind. Fur all
diese Krankheiten wird der entsprechende Impfschutz
angeboten und der sollte auch genutzt werden. Leider
geschieht das nicht in ausreichendem MaBe. Deshalb
erachte ich eine Impfpflicht nicht nur flr sinnvoll, sondern
sogar flr wirtschaftlich, denn die Kosten der Behandlung
fir diese Krankheiten sind fiir die Kassen und damit fur
die Allgemeinheit deutlich héher als die Ubernahme der
Impfkosten.

Durch das GKV-Wettbewerbsstarkungsgesetz sind Leis-
tungen fur Impfschutz seit dem 1. April 2007 Pflichtleis-

tungen der gesetzlichen Krankenversicherungen. Grund-
satzliche Voraussetzung, dass die Kassen diese Kosten
Ubernehmen, ist jedoch eine Empfehlung der Schutzimp-
fung durch die Sténdige Impfkommission. Dazu gehort
zum Beispiel auch die Impfung gegen Gebarmutterhals-
krebs, die jetzt neu eingefiihrt wurde fir Madchen und
junge Frauen ab dem Alter von zwéIf Jahren.

(Zuruf von Angelika Gramkow, DIE LINKE)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, mit dieser Fest-
legung entfallt ein wesentlicher Ablehnungsgrund einiger
Versicherter gegen die Einfiihrung der Impfpflicht, ndm-
lich die Kosten. Es gibt in Deutschland Ubrigens schon
langer das Bestreben, eine Impfpflicht einzuflihren. Das
Problem dabei ist, dass dies eine Einschrédnkung der
Grundrechte bedeuten kénnte. So sind einige Impfgeg-
ner der Meinung, dass es ein unbewiesenes Dogma sei,
dass Impfungen schiitzen, und dieses Dogma nicht auf
wissenschaftlichen Tatsachen beruht, sondern auf einer
vorherrschenden Ansicht, ja, aus Kreisen der Wissen-
schaft. Diese Impfgegner sehen durch eine Impfpflicht
elementare Grundrechte verletzt, so unter anderem das
Recht auf korperliche Unversehrtheit, Selbstbestim-
mungsrechte wie Freiheit der Impfentscheidung, Sorge-
recht der Eltern, Freiheit der Berufsausiibung der Arzte
und freie Therapiewahl.

Die Impfgegner machen nur einen geringen Teil der
Bevolkerung aus, aber sie verunsichern die Menschen.
Deshalb ist es dringend notwendig, dass die Einfiihrung
einer Impfpflicht juristisch und medizinisch sorgféltig
geprift wird und wir so zu einer sachlichen Auseinander-
setzung zu diesem Thema beitragen. Ferner macht eine
Impfpflicht natlrlich nur dann Sinn, wenn diese deutsch-
landweit gilt. Deshalb bitten wir die Landesregierung,
mit diesem Antrag eine Impfpflicht gemeinsam mit dem
Bund und den anderen Bundesléndern zu prifen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir brauchen
zudem eine noch bessere Offentlichkeitsarbeit hinsicht-
lich des Impfschutzes. Zwar kommt der Aufklarung Gber
Impfrisiken in der &rztlichen Praxis eine hohe Bedeutung
zu, jedoch sollte auch 6ffentlich Uber die Risiken eines
Mangels des Impfschutzes starker aufgeklart werden.

(Beifall Angelika Gramkow, DIE LINKE)

Nach Angaben des Sozialministeriums wurde seit 1990
in Mecklenburg-Vorpommern nur ein Impfschadensfall
gemeldet, geltend gemacht und anerkannt. Seit 2001
wurden zudem 26 atypische Impfreaktionen im Land
erfasst, wobei im Durchschnitt 14 Falle entsprechend
der Falldefinition an das Paul-Ehrlicher-Institut weiterge-
meldet wurden. Die Félle beziehen sich zum gréBten Teil
lediglich auf lokale Reaktionen an der Impfstelle selber.
Der Anteil atypischer Impfreaktionen ist somit im Ver-
gleich zu den hohen Zahlen durchgefihrter Schutzimp-
fungen verschwindend gering und stellt eindeutig einen
positiven Nutzen-Risiko-Effekt dar.

Das Landesamt fir Gesundheit und Soziales ist dafir
pradestiniert, gemeinsam mit den Krankenkassen, der
Landesvereinigung fiir Gesundheitsférderung und wei-
teren Partnern der Offentlichkeit, insbesondere den
Elternverbanden, Erzieherinnen, Erziehern, Hebammen
und so weiter, die Wichtigkeit des Impfschutzes darzule-
gen. Zudem ist es notwendig, das Thema Impfschutz in
Aus- und Fortbildungen sowie in Auffrischungsangebo-
ten flr medizinische und erzieherische Berufe zu inten-
sivieren.
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In Paragraf 9 des KifoG hatten wir zum Beispiel in der
letzten Legislatur mit aufgenommen, dass die Kinderta-
geseinrichtungen vor der Aufnahme eines Kindes, Anga-
ben Uber den Zeitpunkt, die Stufe der letzen Vorsorgeun-
tersuchung und den Impfstatus verlangen kénnen, denn
je friher die Defizite erkannt werden, um so eher kann
man diese beseitigen. Daflir muss es auch eine enge
Zusammenarbeit zwischen den Kindertagesstatten und
dem o&ffentlichen Gesundheitsdienst beziehungsweise
anderen Partnern geben. Mit der Kenntnis des Impfsta-
tus ist es noch nicht getan, sondern die Eltern mussen
daneben informiert werden und beraten werden. Ebenso
darf die Schule bei der Aufklarung zum Impfschutz nicht
auBer Acht gelassen werden. So fehlt nach Aussage der
,,Arzte—Zeitung“ eine UberprUfung des Impfschutzes zwi-
schen dem 9. und dem 17. Lebensjahr fast véllig, da diese
Altersgruppe kaum zum Arzt geht. Deshalb brauchen wir
unbedingt eine verstarkte Aufklarung Uber den Impfsta-
tus und Uber die Impfung an den Schulen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, lassen Sie uns
etwas daflir tun, dass der Impfschutz in unserer Bevdl-
kerung verbessert wird. Ich bitte daher um Zustimmung
zu diesem Antrag und wirde gerne noch kurz was sagen
zum Anderungsantrag der FDP. Der Anderungsantrag ist
ja geteilt in zwei Punkte. Der erste Punkt ist im Prinzip
nichts weiter als eine Prazisierung dessen, was schon
in unserem Antrag steht. Und im Punkt 2 wird eigentlich
die Bemihung abgelehnt, sich darum zu kiimmern, eine
bundesweite Impfpflicht wirklich einzuflihren. Diesem
Antrag kénnen wir nicht folgen. — Vielen Dank fir lhre
Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD)
Vizepréasident Hans Kreher: Danke, Herr Dr. Nieszery.

Es ist im Altestenrat eine Aussprache mit einer Dauer von
45 Minuten vereinbart worden. Ich sehe und hére keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich erdffne
die Aussprache.

Um das Wort hat zundchst gebeten der Sozialminister
des Landes Mecklenburg-Vorpommern Herr Sellering.
Herr Sellering, Sie haben das Wort.

Minister Erwin Sellering: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Mecklenburg-Vorpommern kann, was den
Impfschutz, die Impfpravention angeht, auf eine sehr
gute Bilanz verweisen.

(Beifall Angelika Gramkow, DIE LINKE)
Wir sind da spitze, kann man so sagen.
(Beifall Volker Schlotmann, SPD)

Da impfen freiwillig ist, ist das natlrlich darauf zurlick-
zuflihren, was man hier im Lande tut, um davon zu Uber-
zeugen, dass man sich richtigerweise impfen lassen
sollte. Es gibt zum Beispiel Fortbildungsveranstaltungen
im Biologieunterricht durch das Landesamt fir Gesund-
heit, die dann Schulklassen auf Impfungen, auf die Auffri-
schungen - da ist ja zu Recht drauf hingewiesen worden,
dass das unser Thema ist — hingewiesen haben, aber
auch bei den gesundheitsbeauftragten Lehrern. So was
haben wir hier im Land, gesundheitsbeauftragte Lehrer,
die dann zu dem Thema Infektionskrankheiten und Imp-
fungen aufgeklart werden und bei denen wir sehr massiv
fur die freiwilligen Impfungen werben. Auch im Bereich
der Arzteschaft gibt es regelmaBige Fort- und Weiterbil-
dungsveranstaltungen, die genau diese Zielrichtung ver-
folgen. Es gibt eine Arbeitsgruppe ,,Impfen” unter Leitung

des Sozialministeriums, die seit Anfang der 90er Jahre mit
den niedergelassenen Arzten, den Gesundheitsamtern,
den Krankenkassen, der Arztekammer, der KV eine sehr
enge Zusammenarbeit pflegt. Und wir veranstalten Impf-
tage, jetzt im September den zehnten schon. Das ist eine
Veranstaltung unter der wissenschaftlichen Leitung des
LAGuUS in Kooperation mit der Gesellschaft fiir Immuno-
logie und Schutzimpfung Mecklenburg-Vorpommern und
der Arztekammer. Bei diesen Impftagen beschéftigen wir
uns dann jeweils mit den aktuellen Fragen.

Ich will diesen Antrag der Regierungsfraktionen auch
sehe gerne zum Anlass nehmen, dem Hohen Haus Uber
ein besonders gutes Projekt der Regierung zum Impf-
schutz zu berichten, auf das wir durchaus stolz sein kén-
nen. Wir stellen jedes Jahr in den Haushalt 350.000 Euro
fur kostenlose Impfmdoglichkeiten in den offentlichen
Gesundheitsdmtern zur Verfligung.

(Beifall Volker Schlotmann, SPD,
und Angelika Gramkow, DIE LINKE)

Das ist, ich will das mal erkladren, deshalb notwendig,
damit wir Personengruppen erreichen, die den Impf-
schutz in den normalen Arztpraxen nicht in Anspruch
nehmen, und zwar einmal aus einer gewissen Scheu, aber
viele von ihnen sicherlich auch zu einem groBen Teil, weil
sie falschlicherweise annehmen, sie missten bei ihrem
Hausarzt eine Praxisgebihr bezahlen, Ubrigens auch
eine Personengruppe, die vielleicht aus einer gewissen
Scheu lUberhaupt keinen Hausarzt hat, sondern versucht,
die Arztbesuche weitestgehend zu vermeiden. Also diese
Personengruppe erreichen wir nur Uber die &ffentlichen
Gesundheitsamter.

Jetzt kann man natirlich sagen, aber es ist doch auch
im Interesse der Krankenkassen, wenn wir friihzeitig imp-
fen, weil dann weniger Gelder anfallen fur die Versorgung
der Kranken. Das ist richtig und deshalb haben wir mit
den Kassen im Land eine Vereinbarung treffen kénnen,
dass sie sich an den Impfkosten beteiligen. Daher wirde
ich lhnen gerne berichten, dass wir da eine sehr interes-
sante Vereinbarung getroffen haben. Wir zahlen namlich
350.000 Euro fir offentliche Impfungen in den Gesund-
heitsdmtern und alles, was daribergeht, das zahlen die
Kassen. Das ist eine sehr interessante Regelung, die
fur alle Beho6rden im Land, alle, die damit zu tun haben
im Land, ein Ansporn ist, eine moglichst hohe Zahl zu
erreichen, weil alles Uber 350.000 Euro das Land eben
nichts kostet. Und das hat sich sehr bewahrt. Das hat
auch dazu beigetragen, dass Mecklenburg-Vorpommern
seine Vorreiterrolle beim Impfschutz behélt und noch
weiter ausdehnt.

Es gibt allerdings trotz dieser Vorreiterrolle, obwohl
wir die haben, auch bei uns Impflicken und erst Recht
gibt es diese Impfliicke natirlich in anderen Bundes-
landern, die nicht so weit sind wie wir. Der vorliegende
Antrag regt jetzt an zu prifen, ob wir im Interesse der
Menschen, im Interesse der Gesundheit eine gesetzliche
Impfpflicht brauchen. Das ist eine wichtige Fragestellung,
Herr Nieszery hat gerade schon deutlich gemacht, keine
ganz einfache. Es wird sicherlich sehr interessant sein,
dazu vertieft miteinander zu diskutieren und die Argu-
mente auszutauschen. Fir mich persénlich will ich aller-
dings jetzt schon sagen, dass fur mich sehr viel fir eine
gesetzliche Impfpflicht spricht. Wir kénnen ja durchaus
auf positive Beispiele verweisen. In der DDR gab es eine
Impfpflicht und ich denke, damit hat es ganz gute Erfah-
rungen gegeben.
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(Heike Polzin, SPD: Richtig.)
Daran kann man wohl anknipfen. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD, CDU und
Angelika Gramkow, DIE LINKE)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Minister Sel-
lering.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Dr. Linke von
der Fraktion DIE LINKE.

Dr. Marianne Linke, DIE LINKE: Herr Prasident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren Abgeordnete! Ja,
Schutzimpfungen gehdren zu den wirksamsten und wich-
tigsten PraventivmaBnahmen in der Medizin und sie kdn-
nen den Geimpften vor Erkrankungen und Tod schiitzen.
Nach bundesdeutschem Recht, wir wissen es, existiert
in Deutschland derzeit keine Impfpflicht. Alle Versuche
sie einzufiihren, endeten bislang aus medizinischen oder
rechtlichen Erwagungen ohne Erfolg. Durch Verordnungs-
ermachtigungen im Paragrafen 20 des Infektionsschutz-
gesetzes kdnnen Bund oder Lédnder zwar anordnen, dass
die Bevodlkerung an Schutzimpfungen teilzunehmen hat,
dies ist vom Gesetzgeber aber eben nur flr Ubertrag-
bare Krankheiten mit klinisch schweren Verlaufsformen
und schneller epidemischer Verbreitung vorgesehen. Die
allgemein Ublichen Infektionskrankheiten, die hier auch
alle schon genannt sind, sind ausdriicklich nicht in diese
Ermé&chtigung einbezogen worden.

Mit Einflhrung des Infektionsschutzgesetzes im Jah-
re 2001 wurde allerdings erstmals bundesweit gesetzlich
verankert, dass bei der Einschulung in allgemeinbildende
Schulen das zusténdige Gesundheitsamt den Impfstatus
der Kinder erheben muss. Die gewonnenen Daten wer-
den anonymisiert dem Robert-Koch-Institut Gbermittelt.

In Mecklenburg-Vorpommern werden diese Daten bei
der Schuleingangsuntersuchung bereits seit 1991 erho-
ben und fanden auch Eingang in die Kindergesundheits-
berichterstattung 2006. Neben den Einschulungsunter-
suchungen werden vom kinder- und jugendarztlichen
Dienst der Gesundheitsamter auch die Impfdaten bei den
Reihenuntersuchungen in den 4. und 8. Klassen erfasst.
Auch die Zusammenarbeit der Kitas mit den Eltern im
Rahmen der Umsetzung des Kindertagesférderungsge-
setzes in den vergangenen Jahren hat sich bewéhrt.

Anders als viele andere Bundeslédnder haben wir in
Mecklenburg-Vorpommern einen flachendeckend sehr
aussagekraftigen Informationsstand lUber den Impfsta-
tus der Kinder und Jugendlichen und auf der Grundlage
dieser Daten entsteht in unserem Land ein sehr positives
Bild. So lag im Jahr 2004 sowohl bei den Schulanféangern
als auch bei den Kindern in den 4. und 8. Klassen der
Durchimpfungsgrad bei weit Gber 90 Prozent. Anzustre-
ben sind etwa 90 Prozent. Das heiBt, wir haben bei den
meisten Impfungen, auBer bei der Hepatitis-B-Impfung,
die ja erst spater eingefiihrt wurde, einen sehr guten
Stand flachendeckend im Land. Es ist deshalb auBeror-
dentlich zu begriiBen, liber eine intensive Offentlichkeits-
arbeit diesen guten Stand auch bei den nachfolgenden
Kindergenerationen, eigentlich misste man aber sagen,
bei den Elterngenerationen, zu halten. SchlieBlich sind es
die Eltern und die Alteren, die im Interesse der Kinder
und Jugendlichen aufgeklart werden mussen, um hier
entsprechend zu handeln und sich entsprechend zu ver-
halten.

(Beifall Angelika Gramkow, DIE LINKE)

Und insofern denke ich, dass die Offentlichkeitsarbeit
gerade auch der Sensibilisierung Alterer dient, die frii-
her zwar geimpft wurden, das aber heute gar nicht mehr
so im Blick haben, um sie fir das Impfen als effektive
Form eines nachlassenden Schutzes zu sensibilisieren.
Also Punkt 1 des Antrages wird von uns uneingeschrankt
beflirwortet.

Punkt 2 ist in unserem Land aufgrund der hohen Durch-
impfungsrate eigentlich nicht erforderlich. Meine Vorred-
ner haben bereits darauf hingewiesen, dass wir aber in
den alten Bundesléndern hier einen ganz anderen Stand
haben, dass auch mit dem Auftreten von Mutanten
beziehungsweise dem Durchbruch von Resistenzen hier
auch der Impfschutz mitunter nachlassen oder eben die
Schutzgrenze durchbrochen werden kann. Also im Inte-
resse der Kinder und Jugendlichen, vor allem in den alten
Bundeslandern, aber eben auch der Alteren, bei denen
ein nachlassender Impfschutz vielleicht aufgetreten ist,
kann Offentlichkeitsarbeit zur weiteren Sensibilisierung
beitragen und eine positive Haltung zu ImpfschutzmaB-
nahmen auch durch den hier im Antrag vorgesehenen
Schritt erreicht werden. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
DIE LINKE und Dr. Norbert Nieszery, SPD)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Frau Dr. Linke.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Riihs von der
CDU.

Giinter Riiths, CDU: Herr Prasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Impfen ist die beste und wirksamste
MaBnahme der Gesundheitspravention. Sie ist hinsicht-
lich Effektivitdt und Effizienz unschlagbar. Mit keiner
anderen MaBnahme erreicht man mit einem so geringen
Aufwand einen so groBBen Erfolg, sowohl fir den Einzel-
nen als auch fir die Gemeinschaft. Gleichzeitig konnten
Risiken und Nebenwirkungen einer Impfung in den letzten
Jahrzehnten weiter reduziert werden. Mégliche Risiken
und Nebenwirkungen sind im Vergleich zu den immensen
gesundheitlichen Vorteilen inzwischen als &uBerst gering
einzustufen.

Doch leider ist diese Tatsache in der Bevdlkerung immer
noch nicht sehr weit verbreitet. Zudem gibt es in einigen
Teilen unserer Bevélkerung eine zunehmende Fehlkennt-
nis Uber die tatsédchlichen medizinischen Zusammen-
hénge. Dies hat zur Folge, dass unbegriindete Angste
nicht selten eine allgemeine Ablehnung gegen das Imp-
fen zur Folge haben. Hier muss mit einer Aufklarungs-
kampagne stérker als bisher gegengesteuert werden.
Bestehende Irrtimer und Unklarheiten mussen durch
verstarkte Informationen beseitigt werden. Ferner gilt
es, die Menschen insgesamt fUr dieses Thema zu sen-
sibilisieren und sie aufzufordern, fir einen umfassenden
Impfschutz Sorge zu tragen. Hierbei gilt es, sowohl im
Kinder- und Jugendalter eine vollstandige Grundimmu-
nisierung zu erreichen als auch im Erwachsenenalter die
regelmaBigen Auffrischungsimpfungen durchzufihren.

Daher wollen wir, dass der Landtag die Landesregierung
bittet, gemeinsam mit dem o6ffentlichen Gesundheits-
dienst und dem Landesamt fur Gesundheit und Soziales
die Offentlichkeitsarbeit hinsichtlich der Verbesserung
des Impfschutzes zu verstarken. Ferner soll die Landes-
regierung gebeten werden, gemeinsam mit Bund und
Léndern die Einfihrung einer Impfpflicht zu prifen und
den Landtag im ersten Halbjahr 2009 Uber die Ergeb-
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nisse zu unterrichten. Denn die wenigen beziehungs-
weise kaum noch festzustellenden Komplikationen beim
Impfen stehen, wie bereits erwdhnt, heutzutage in keinem
Verhaltnis zum Risiko, das von unterlassenen Impfungen
fur den Einzelnen, aber auch fir die Gesamtbevolkerung
ausgeht.

Es ist in diesem Zusammenhang festzustellen, dass eine
zwingend notwendige Uberpriifung des Impfschutzes
zwischen dem 9. und dem 17. Lebensjahr inzwischen in
unserem Land nur noch selten erfolgt, da diese Alters-
gruppe in der Regel kaum noch zum Arzt geht. Aber auch
bei den Erwachsenen setzt sich dieser Trend fort. Die
Grundimmunisierung aus Kindertagen wird viel zu selten
aufgefrischt. Trotz des gegenwértigen Wellnesstrends
und eines zunehmenden Gesundheitsbewusstseins fin-
det dieses Thema in der Offentlichkeit jedoch weiterhin
zu wenig Beachtung.

Die negativen Folgen sind bereits besorgniserregend
und heute splrbar. So ist zum Beispiel in Mecklenburg-
Vorpommern die Anzahl der Keuchhusteninfektionen
trotz Geburtenrliickgangs seit 1990 von damals 10 auf
1.173 Erkrankungsfélle im Jahr 2006 angestiegen. Von
November 2001 bis April 2002 grassierten die Masern
in Coburg und Umgebung. Fast 80 Prozent aller Erkran-
kungsfalle kamen aus Coburg. Insgesamt waren es
mehr als 1.000 Félle. Bei elf Prozent der Patienten kam
es im Verlauf der Erkrankung sogar zu Komplikationen
wie Lungen- oder Mittelohrentziindungen. In Nordrhein-
Westfalen erkrankten im letzten Jahr innerhalb weniger
Wochen rund 1.100 Menschen an Masern, davon muss-
ten 160 in Krankenhauser. Ein 7-jdhriges Madchen aus
Leverkusen leidet nach einer Maserngehirnentziindung
unter schweren Folgen, hat Wissensverluste und musste
in eine Férderschule wechseln. Ein 17-j&hriger Junge aus
Dortmund, eine 26 Jahre alte Frau aus Mdnchenglad-
bach sind ebenfalls an der durch Masernviren ausge-
I6sten Infektion des Gehirns erkrankt. 100 bis 150 neue
Falle wurden pro Woche wahrend dieser Epidemie in
Nordrhein-Westfalen verzeichnet.

Daher ist ein Weg, die Bevdlkerung starker flr den Impf-
schutz und dessen zwingende Notwendigkeit zu sensibili-
sieren. Auch die Einflihrung einer allgemeinen Impfpflicht
ist insbesondere unter epidemiologischen Gesichts-
punkten zu prifen. Das Beispiel der Masern macht
deutlich, dass die Jungsten in unserer Gesellschaft auf
diesen umfassenden Schutz zwingend angewiesen sind.
Sie kdnnen nicht sofort nach der Geburt geimpft wer-
den, weil ihr Immunsystem noch nicht voll entwickelt ist.
Daher sind sie darauf angewiesen, dass das Virus nicht in
der Bevolkerung ungehindert auf sie Ubertragen werden
kann. Nur eine hohe Durchimpfungsrate in der Bevdlke-
rung kann dies verhindern.

Gleichwonhl sollten bei der Durchfiihrung von Impfungen
immer die Interessen von Kind, Eltern und &ffentlicher
GesundheitsvorsorgegleichmaBigbertcksichtigtwerden.
Eine ethische Diskussion allein auf Grundlage der infor-
mierten Einwilligung wird der vielschichtigen Dimension
der Impfproblematik jedoch nicht gerecht. In bestimm-
ten Fallen erscheint somit eine Impfung auch gegen den
Willen der Eltern legitim, zum Beispiel, wenn das allge-
meine Kindeswohl geféhrdet ist. Untersuchungen in der
Vergangenheit haben zudem gezeigt, dass impfkritische
Eltern andere Entscheidungskriterien verwenden, als bis-
lang von Experten angenommen. Fur die weitere Diskus-
sion sind daher die Grenzen der informierten Einwilligung
sowie der Einwilligungsspielraum &lterer Kinder zu prazi-
sieren. SchlieBlich sollten unbedingt empirische Unter-

suchungen durchgefiihrt werden, um insbesondere die
Beweggrunde impfkritischer Eltern besser zu verstehen.
Ich bitte Sie daher um Zustimmung zum Antrag der Koa-
lition und danke fiir Inre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der
Fraktionen der SPD, CDU und
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Rihs.

Es hat jetzt das Wort der Abgeordnete Herr Grabow von
der FDP.

(Heike Polzin, SPD: Herr Grabow ist auch
dafur. — Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Ja, der ist sehr vernlinftig.)

Ralf Grabow, FDP: Man kann sich auch irren.

Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren! Das
Anliegen der Fraktionen von CDU und SPD, den Impf-
schutz in M-V zu verbessern, ist grundsatzlich zu begru-
Ben. Vorsorge, Prévention und Gesundheitserziehung
bilden wichtige Eckpfeiler fur ein Bundesland, das sich
dem Thema Gesundheit besonders verschrieben hat.
Trotz einer guten Impfquote in M-V bleiben Aufklarung
und Offentlichkeitsarbeit unabdingbar. Diese Werbung
fur das Impfen muss zielgruppengerecht und problem-
orientiert erfolgen. Gerade bei der Gesundheitsvorsorge
fur Kinder und Jugendliche wird das Thema Impfschutz
unwesentlich oder auch zum Teil bewusst vernachléssigt.
Hier haben Verbesserungen stattzufinden. In Kinderbe-
treuungseinrichtungen, Schulen und bei jedem Arztbe-
such mussen Eltern und Kinder tUber den richtigen Impf-
schutz informiert werden. Die Verantwortlichen in den
Gesundheitsémtern haben die Pflicht, Gber alle Neurege-
lungen zum Thema Impfen umfassend zu informieren.

Deshalb hélt die Fraktion der FDP es flir wichtig, den
vorliegenden Antrag dahin gehend zu andern, die Neue-
rungen der jingsten Gesundheitsreform mit in eine Pro-
Impfkampagne aufzunehmen. Birgerinnen und Blirger,
die bislang aus Kostengrinden auf Impfschutz verzich-
tet haben, muissen Uber den erweiterten Leistungska-
talog der GKV informiert werden. Herr Nieszery hat ja
dankenswerterweise schon mal die Abkurzung erklért.
Unser Anderungsantrag enthélt zudem keine Forderung
nach einer generellen Impfpflicht. Selbstbestimmung
und Eigenverantwortung missen aber auch bei Gesund-
heitsfragen maBgeblich sein. Wir Liberalen sprechen uns
daher gegen eine Einflihrung einer generellen Impfpflicht
aus.

(Andreas Bluhm, DIE LINKE:
Das gibt es doch gar nicht.)

»Aufklarung anstelle staatlichen Zwangs“ muss das
Motto in der Gesundheitspolitik sein.

(Heike Polzin, SPD: Liberal bis
zur Gehirnhautentziindung, ja.)

Auch sollte und muss vor einer Impfpflicht fir alle eine
Sichtung/Evaluation der hier geforderten Pro-Impfkam-
pagne erfolgen.

(Heike Polzin, SPD:
Die armen Kinder, Herr Grabow.)

Nach der Auswertung kénnen wir immer noch eine Ent-
scheidung treffen, ob eine Impfpflicht gegebenenfalls in
M-V einen Sinn macht. Bis dahin bitte ich Sie jedoch, nur
fir eine Verbesserung der Offentlichkeitsarbeit zu sor-
gen.
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(Beifall Toralf Schnur, FDP -
Heike Polzin, SPD: Das ist jetzt schade,
Herr Grabow. — Thomas Schwarz, SPD: Oh!)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Grabow.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Kdster von der
NPD.

Stefan Koster, NPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Bereits im ersten Absatz der Begrindung ent-
halt lhr Antrag ein bezeichnendes, um nicht zu sagen,
verraterisches Wort. Da ist von Durchimpfungsraten die
Rede. Das erinnert an FlieBbandproduktion oder, um im
medizinischen Bereich zu bleiben, an eine Dampfdokto-
rei im Sinne einer Massenabfertigung ohne néhere Ein-
zelfallpriifung. Festzuhalten ist, so oder so, dass Impfen
generell eine Belastung fur den Organismus darstellt.
Das im Antrag genannte Durchimpfen mit dem eingangs
erwéhnten Ziel einer Impfpflicht gemaB der Sténdigen
Impfkommission widerspricht ganz klar dem individu-
ellen Auftrag des Arztes: primum nil nocere — zuallererst
nicht schaden, wusste schon der alte Hippokrates. Auf
die Impferei des Nachwuchses bezogen heiBt das, zu-
allererst muss ein verantwortungsbewusster Arzt das
Kind auf seinen Gesundheitszustand hin untersuchen und
die Eltern Uber Sinnhaftigkeit und Gefahren der aktuellen
Impfung aufklaren. Klingt schén, steht auf dem Papier,
widerspricht aber dennoch viel zu oft der gangigen
Praxis. Viele Arzte schlieBen sich den Empfehlungen

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das ist doch Unfug.)

der Standigen Impfkommission an, um auf der sicheren
Seite zu stehen, wie es der Minchner Kinderarzt Doktor
Martin Hirte im Gesprach mit dem Bayerischen Rundfunk
ausdrickte: ,Denn bei Prozessen um Schadensersatz
bei Impf- oder Krankheitsfolgen gelten die 6ffentlichen
Impfempfehlungen als medizinischer Standard. Wenn
geimpft wurde, haftet in aller Regel der Staat®, so Doktor
Hirte weiter.

Transparenz, von der auch hier in diesem Hause so oft
gesprochen wird, ist sowohl hinsichtlich der Impfkom-
plikation als auch in anderer Hinsicht in keiner Weise
gegeben. Das Paul-Ehrlich-Institut, Bundesbehérde flr
die Zulassung von Impfstoffen, betrachtet Informationen
Uber Zulassungsverfahren und Risiko-Nutzen-Analysen
als Betriebsgeheimnis der Hersteller. FUr die Beteiligten,
nicht zuletzt den Eltern, ist es aufgrund der fehlenden
Datenvorlagen unmdglich, ein auch nur einigermaBen
erschdpfendes Urteil zu fallen. Der schon genannte Dok-
tor Hirte drlickt es auch so aus: ,,Eine objektive Informa-
tion ist nicht mdglich, da es keine industrieunabhéngige
Impfforschung gibt.”

(Beifall Udo Pastdrs, NPD)

Bis zur Zulassung eines neuen Impfstoffes hat einzig und
allein die Pharmaindustrie den Hut auf. Relevante Neben-
wirkungen gébe es nicht, heiBt immer wieder seitens der
Standigen Impfkommission. Die anerkannte Veroffentli-
chung ,Arznei-Telegramm* enthélt die Bemerkung, dass
bei fast allen Mitgliedern der STIKO finanzielle Verflech-
tungen zur Pharmaindustrie gegeben sind.

Studien zu Nebenwirkungen der Impfpréparate finden
zwar statt, doch umfassen die Untersuchungen lediglich
Zeitrdume von sieben Tagen bis vier Wochen nach Imp-
fung. Der momentanen Praxis gebricht es also an Lang-
zeituntersuchungen, die auch den Gesundheitszustand
geimpfter und ungeimpfter Kinder Uber Jahre hinweg

zum Inhalt haben missen, um auf diese Weise auch den
tatsé&chlichen Nutzen einer Impfung bewerten zu kénnen.
Im Rahmen des so genannten Meldewesens werden
jedoch nur Nebenwirkungen in einem Zeitfenster von funf
bis sieben Tagen anerkannt. Alle anderen wirden ohne-
hin nicht akzeptiert. Doch gerade die Langzeitwirkungen
sind es ja, die das Interesse von Wissenschaftlern er-
wecken.

Was berucksichtigen also die Regierungsfraktionen in
ihrem Antrag nicht? Wéahrend die durchgemachte Krank-
heit, beispielsweise Masern, wie es heute haufig erwéhnt
worden ist, tatsachlich und in der Regel lebenslang
Immunitat sichert, schitzt die Impfung nicht garantiert
und erst recht nicht auf Dauer. Eine Impfung verlangt
generell eine Abwégung im Einzelfall.

Lassen Sie sich zum Schluss das Wort von Sebastian
Kneipp noch mal auf der Zunge zergehen: ,LaBt das
Gift jenen, die ihre Natur mit Gewalt zu Grunde richten
wollen, und solchen, die glauben, ihr damit noch Gutes
zu erweisen.” Den Antrag hétte die Pharmalobby nicht
besser schreiben kdnnen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Eigenartige Auffassung.)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Koster.

Es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor, ich schlieBe
damit die Aussprache und wir kommen zur Abstim-
mung.

Ich lasse zunachst liber den Anderungsantrag der Frak-
tion der FDP auf Drucksache 5/709 abstimmen. Wer
dem zuzustimmen wiinscht, den bitte ich um ein Hand-
zeichen. — Danke. Die Gegenprobe. — Danke. Enthal-
tungen? — Damit ist dieser Anderungsantrag bei Zustim-
mung der FDP-Fraktion, aber Ablehnung der Fraktion
der NPD, der CDU, der SPD und der Fraktion DIE LINKE
abgelehnt.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber den Antrag der
Fraktionen der SPD und CDU auf Drucksache 5/658.
Wer dem zuzustimmen wiinscht, den bitte ich um ein
Handzeichen. — Danke. Die Gegenprobe. — Danke. Ent-
haltungen? — Damit ist der Antrag der Fraktionen der
SPD und CDU auf Drucksache 5/658 bei Zustimmung
der Fraktionen von CDU und SPD und der Fraktion DIE
LINKE, Ablehnung der Fraktion der NPD und Stimment-
haltung der Fraktion der FDP angenommen.

Meine Damen und Herren, ich rufe auf den Tagesord-
nungspunkt 25: Beratung des Antrages der Fraktion
DIE LINKE - Beschlisse des 5. Altenparlaments vom
20. Juni 2007 umsetzen, Drucksache 5/664. Hierzu liegt
lhnen ein Anderungsantrag der Fraktion der FDP auf
Drucksache 5/710 vor.

Antrag der Fraktion DIE LINKE:
Beschliisse des 5. Altenparlaments
vom 20. Juni 2007 umsetzen

- Drucksache 5/664 -

Anderungsantrag der Fraktion der FDP
- Drucksache 5/710 -

Das Wort zur Begriindung hat die Abgeordnete Frau Mil-
ler von der Fraktion DIE LINKE.

Irene Miiller, DIE LINKE: Werter Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Am 20.06. dieses Jahres fand hier in
diesem Raum das 5. Altenparlament statt, das 5. Alten-
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parlament Mecklenburg-Vorpommern. Aktive Senio-
rinnen und Senioren hatten sich seit 1990 nun auch im
Jahr 2007 wieder getroffen, um ihre Anregungen, ihre
Erfahrungen, ihre Forderungen in Beschlisse zu fassen
und uns als Parlament zu Ubergeben. RegelmaBig arbei-
ten die Seniorinnen und Senioren in diesem Altenparla-
ment. AuBerhalb der Parlamentszeit arbeiten sie in Verei-
nen und Verbanden ganz einfach in ihren Strukturen, um
fur altere Menschen Dinge zu beraten, zu begleiten, zu
fordern, die sie brauchen. Das Altenparlament ist sozu-
sagen das Sprachrohr der Seniorinnen und Senioren hier
im Lande Mecklenburg-Vorpommern.

In der Zwischenzeit vertritt das Altenparlament in seiner
Vielfalt ungefdhr 30 Prozent der Bulrger hier in Meck-
lenburg-Vorpommern und die Zahl ist ansteigend. Die
Seniorinnen und Senioren bringen sich ein. Sie wollen
nicht nurin dem Land von dem leben, was ihnen geboten
wird, nein, sie wollen aktiv dabei sein, wenn es darum
geht, Verdnderungen einzubringen. Verdnderungen, die
sie aufgrund ihrer Lebenserfahrungen uns geben kdnnen,
ihrer Weisheit oder auch vieler Dinge, die sie erfahren
haben, indem sie aktiv arbeiten in Vereinen und Verban-
den. Sie sind aktiv, die Rahmenbedingungen, die in dem
Land herrschen flir Menschen, also auch flir Seniorinnen
und Senioren, so zu gestalten, dass sie sich in diesem
Land Mecklenburg-Vorpommern wohlfiihlen missen.

Demokratie ist, das wissen wir als demokratische Par-
teien, wenn die Mitbestimmung, das Sicheinbringen fur
die Menschen gewabhrleistet ist. Also ist das Altenparla-
ment ein dementsprechendes Gremium. Das bedeutet
aber auf der anderen Seite, dass wir dieses Altenparla-
ment ernst nehmen. Ernst nehmen bedeutet, dass wir
sehr wohl zuhéren, dann aber auch tatig werden.

Auf dem Altenparlament haben alle vier demokratischen
Parteien sich geduBert zu der Art und Weise, wie sie das
Altenparlament als wichtig fir die Arbeit empfinden. So
sagte Frau Holznagel, dass das Altenparlament unter
anderem eine groBe Chance ist, die die Alteren uns bieten
kdénnen fur die Entwicklung unseres Landes. Ich denke,
dass es nur ein Druckfehler sein wird im Abdruck ihrer
Rede, wenn sie davon gesprochen hat, dass die Mitar-
beit der Seniorinnen und Senioren sich bewahrt hat, und
das bewahrt mit ,,e“ geschrieben ist, aber vielleicht hat
Frau Holznagel auch gemeint, dass die Seniorinnen und
Senioren sehr wohl in der Zwischenzeit zu einer Men-
schengruppe geworden sind, die sich sehr wohl auch
wehrt.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Insofern war der Schreibfehler gar nicht schlecht.)

Richtig.

Auch Herr Ringstorff stellte fest, dass wir hier im Land
Mecklenburg-Vorpommern, da wir ein Land von wenigen
sind, die so ein Altenparlament haben, einen Erfahrungs-
vorsprung haben. Lassen Sie es also bitte nicht zu, dass
dieser Erfahrungsvorsprung irgendwie eingedampft wird,
nicht mehr da ist, wenn wir nicht ordentlich arbeiten. Der
Begriff ist also ganz richtig.

Und auch, wenn Herr Kreher sich duBerte in der Rich-
tung, dass wir als Parlament uns einfligen missen, uns
einbringen missen in die Férderung der ehrenamtlichen
Arbeit, da die ehrenamtliche Arbeit im Altenparlament
Gesprach war und von uns auch gefordert wurde, dass
ehrenamtliche Arbeit auf ganz bestimmte, und zwar posi-
tive Art und Weise gesehen wird, so miissen wir das hier
annehmen und uns dabei einbringen.

Lassen Sie uns also gucken, was es heif3t, die Beschlisse
des Altenparlaments ernst zu nehmen. Es heiBt ganz
gewiss nicht, dass wir bei der Fdrderung und bei der
Unterstitzung der Strukturen der Altenarbeit nachlas-
sen, sprich Finanzen kirzen. Wenn es um die Lebens-
bedingungen, die Lebenssituationen &alterer Seniorinnen
und Senioren geht oder sehr viel dlterer Seniorinnen und
Senioren, bringt es uns auch nicht vorwérts, wenn wir
Diskussionen haben zur Uberpriifung von Landesblin-
dengeld und Pflegewohngeld. Es heiBt auch nicht, dass
Zuschlsse gekirzt werden, die flir Senioren, Verbande
und Vereine gegeben werden zu ihrer Weiterbildung.
Wir missen aufpassen, dass die Daseinsvorsorge nicht
vernachlassigt wird. Wir dirfen also keinen Sozialabbau
zulassen. Es heif3t auch nicht, diese Unterstiitzung von
Seniorinnen und Senioren, dass wir uns dahin gehend
nicht befleiBigen, zum Beispiel den kommunalen Woh-
nungsverkauf weiter zu akzeptieren, nichts dagegenzu-
setzen. Altere Menschen brauchen bezahlbaren Wohn-
raum, sie brauchen barrierefreien Wohnraum, wo auch
die Méglichkeit besteht, wenn Pflegebedurftigkeit da ist,
die Pflege zu Hause vorzunehmen.

Lassen Sie uns den dlteren Menschen sagen, wie wir ihre
Beschllsse, ihre Resolutionen umsetzen wollen. Lassen
Sie uns ihnen sagen, was wir tun wollen, um die Wei-
terbildung &lterer Arbeithehmerinnen und Arbeitnehmer
zu unterstutzen. Lassen Sie uns ihnen sagen, wie wir die
Arbeitslosigkeit, die Arbeitslosenzahlen bei dlteren Seni-
orinnen und Senioren senken wollen beziehungsweise
unterstlitzen wollen, dass sie in Arbeit bleiben kénnen.
Lassen Sie uns ihnen sagen, was wir hier als Land Meck-
lenburg-Vorpommern dazu tun werden, dass der Renten-
wert Ost an den Rentenwert West angepasst wird,

(Beifall Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Sehr richtig.)

dass Licken in der Rentengesetzlichkeit immer noch auf
Kosten ostdeutscher Rentnerinnen und Rentner endgtil-
tig beseitigt werden. Lassen Sie uns ihnen sagen, wie wir
gegen Altersarmut vorgehen wollen. Dazu gehdrt auch,
wie wir die Arbeitswelt hier im Land Mecklenburg-Vor-
pommern gestalten wollen. Wir wollen keinen Sozialab-
bau. Sozialabbau bei Jingeren bedeutet auch Sozial-
abbau fir Altere. Lassen Sie uns den Seniorinnen und
Senioren sagen, was wir hier im Land Mecklenburg-
Vorpommern daflir tun werden, dass es aufhort mit den
Kostenverlagerungen auf unsere Seniorinnen und Se-
nioren. Einfligen mochte ich dazu, es ist 16blich, wenn
zum Beispiel Steuervorteile beschlossen werden im Bund
fir ehrenamtliche Arbeit. Davon haben aber unsere Se-
niorinnen und Senioren nichts. Sehen Sie sich die Ren-
tenhdhe an, sehen Sie sich an, in welcher Art und Weise
sie darauf Steuern bezahlen missen, und schon wissen
Sie, dass sie Uberhaupt keine Chance haben, irgendet-
was von ihrer Steuer abzusetzen.

Die Seniorinnen und Senioren verlangen von uns, fordern
von uns, dass wir uns einsetzen flr ein seniorenfreund-
liches Lebensumfeld. Meine Damen und Herren, gerade
zum Lebensumfeld habe ich hier schon viel gesagt. Zum
Lebensumfeld gehoért die Barrierefreiheit, gehort die
Vielfalt der Vereine und Verbande, gehdrt die Vielfalt der
Angebote von Pflege, gehért ein Arzt, der erreichbar ist,
gehdren Statten der Kultur, die erreichbar sind, und, und,
und. Da sind wir gefordert.

Meine Damen und Herren, wir haben einen Anderungs—
antrag auf dem Tisch von der FDP. Wir haben als Frak-
tion DIE LINKE mit vollem Bewusstsein formuliert, dass
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wir die Regierung auffordern, ein Konzept zu verantwor-
ten und uns vorzulegen, wie die Beschlisse umgesetzt
werden. Ich betone, umgesetzt werden. Durch die Ver-
waschung dieses Satzes, umgesetzt werden ,kdnnten”,
haben wir keine Méglichkeit mehr, das ordentlich zu ver-
langen, abzurechnen und da eine Verl&sslichkeit reinzu-
bringen. Wir méchten nicht, dass geprift wird, wie die
Forderungen unserer Seniorinnen und Senioren umge-
setzt werden kénnen, wir méchten, dass sie umgesetzt
werden, und demzufolge wollen wir ein Papier haben.
Auch dazu gehort die Umsetzung der Resolution fir
Demokratie und Toleranz, gegen Rechtsextremismus,
Fremdenfeindlichkeit und Antisemitismus.

Meine Damen und Herren, die Seniorinnen und Senioren
haben sehr wohl gelesen, was wir hier im Parlament und
in den demokratischen Parteien vereinbart haben. Sie
wollen sich einbringen, sie wollen nicht daneben stehen,
sie unterstitzen uns. Also lassen Sie die Seniorinnen und
Senioren wissen, auf welche Art und Weise sie sich auch
einbringen kdnnen, sie haben ein Recht darauf.

(Beifall Angelika Gramkow, DIE LINKE)

Ich denke, mit den Beschllissen des Altenparlaments des
Jahres 2007 liegen uns Beschllsse vor, mit denen wir gut
arbeiten kénnen, die uns Arbeitsaufgaben geben, die uns
aber auch LiUcken zeigen, in denen wir noch tatig werden
missen. Also stimmen Sie bitte diesem Vorschlag zu.
Wir brauchen ein Konzept der Landesregierung, wie die
Beschllsse umgesetzt werden, und nicht, wie sie umge-
setzt werden kénnten. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Frau Miiller.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 45 Minuten vereinbart. Ich sehe und hére keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich erdffne
die Aussprache.

Das Wort hat erbeten der Minister flir Soziales Herr Sel-
lering. Herr Minister, Sie haben das Wort.

Minister Erwin Sellering: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Die Arbeit des Altenparlaments und natir-
lich auch die Beschliisse vom 20. Juni 2007 sollen dazu
dienen, die politische Meinungsbildung, die politische
Einflussnahme der alteren Generation zu erleichtern und
sie sollen darliber hinaus uns, die Politikerinnen und Poli-
tiker, und auch die Offentlichkeit fiir seniorenpolitische
Themen sensibilisieren. Durch die Zusammenarbeit des
Landtages und der Landesregierung mit dem Altenpar-
lament soll erreicht werden, dass die Ideen, die Hin-
weise, Anregungen, auch die Kritik des Altenparlaments
in unsere Arbeit hier im Landtag und auch in die Arbeit
der einzelnen Ministerien einbezogen und beriicksich-
tigt werden koénnen. Dieser Meinungsaustausch, diese
Zusammenarbeit und die Beschllisse der Seniorinnen
und Senioren sind flir unsere tagliche Arbeit wichtig und
hilfreich. Und dieser Meinungsaustausch, diese Zusam-
menarbeit funktioniert ja auch, er funktioniert gut. Das
gilt auch fir den Dialog Uber die jingsten Beschllsse
des Altenparlaments zu den Themen ,Alterssicherung-
Rente-Altersarmut® und ,,.Seniorenfreundliches Lebens-
umfeld in Mecklenburg-Vorpommern“ sowie zu dem
Bereich ,,Gesund alt werden®.

Meine Damen und Herren, Grundlage fur die Arbeit der
Landesregierung im Bereich der Seniorenpolitik ist in ers-
ter Linie unser Landesprogramm , Alter werden in Meck-

lenburg-Vorpommern“. Dieses Programm ist modern,
es ist aktuell. Und wenn man es sich genau durchliest,
gibt es bereits eine Menge Antworten auf die Beschlisse
des 5. Altenparlaments. Zur Umsetzung des Landespro-
gramms und auch im Hinblick auf die Beschlisse des
Altenparlaments sind unter Federfiihrung meines Hauses
jetzt funf Arbeitsgruppen gebildet worden, die sich aus
Vertretern des Landesseniorenbeirats, der betroffenen
Interessenverbéande und Fachspezialisten sowie aus Ver-
tretern der Landesregierung zusammensetzen und fol-
gende Schwerpunktthemen behandeln:

1. Gesundheitsforderung, Pravention, Rehabilitation

und Pflege im Alter

2. Altersgerechte Wohnformen und gesundheitsfor-
derndes Wohnumfeld

3. Reintegration alterer Arbeitnehmer in den Arbeits-
markt

4. Objektive Sicherheit und subjektives Sicherheitsemp-
finden Alterer

5. Rahmenbedingungen fir burgerschaftliches Engage-
ment &lterer Menschen, lebenslanges Lernen im Alter
sowie Teilhabe &lterer Menschen am gesellschaft-
lichen, kulturellen und politischen Leben

Diese Arbeitsgruppen haben wir gebildet, um die Umset-
zung der Ziele des Landesprogramms gemeinsam
nachhaltig zu unterstitzen, um die Entscheidungs- und
Umsetzungsebene der Ministerien mit der Empféanger-
ebene besser zu vernetzen und um letztlich auch eine
Grundlage fir das Folgeprogramm ab 2012 zu schaffen.

Die drei angesprochenen Beschllisse des 5. Altenpar-
laments bewegen sich in diesem Spektrum, in diesen
Themen. Die in diesen Beschlissen des Altenparla-
ments angeregten politischen Initiativen, die sachlichen
Prifungen, die Diskussionen, die gefiihrt werden sollen,
sind bereits Gegenstand dieser funf Arbeitsgruppen. Die
Arbeitsgruppen beziehen das gesamte Spektrum des
Landesprogramms in ihre Arbeit ein und gehen auch
auf alle Fragen, zu denen das 5. Altenparlament jetzt
Beschlisse gefasst hat, ein. Die Arbeitsgruppen haben
erst vor Kurzem ihre Arbeit aufgenommen und sie kon-
nen daher natirlich noch keine Ergebnisse aufweisen.
Wir sollten sie in Ruhe arbeiten lassen, eben unter Betei-
ligung der Senioren, unter Beteiligung aller Ubrigen, die
in diesem Bereich etwas beitragen kénnen.

Sie sehen, meine Damen und Herren, die notwendigen
MaBnahmen sind getroffen, und zwar in sehr guter
Zusammenarbeit mit dem Altenparlament und mit dem
Seniorenbeirat. Ich bitte zu prifen, ob es jetzt zusatz-
licher PDS-Beschlisse bedarf, um diese gute Arbeit
noch nachzuzeichnen. - Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
der SPD und Marc Reinhardt, CDU -
Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Minister.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Heydorn von
der SPD.

Jorg Heydorn, SPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren Abgeordnete! Ich will es vorwegschicken: Wir
werden sowohl den Antrag der Fraktion DIE LINKE ableh-
nen als auch den Anderungsantrag der FDP ablehnen.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Das ist eine logische Schlussfolgerung.)
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Ja, ist es. Als ich den Antrag in die Finger bekam, machte
der mich ein bisschen ratlos.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE: Na, na, na, na! -
Zurufe von Peter Ritter, DIE LINKE,
und Birgit Schwebs, DIE LINKE)

Ich beschéaftige mich ja mit dem Thema Altenparlament
auch schon ein paar Jahre. Und in der Vergangenheit
war es guter Brauch, dass die Beschllsse des Altenpar-
lamentes aufgegriffen worden sind innerhalb der Zeit bis
zum nachsten Altenparlament und dann berichteten die
Fraktionen, wie die ganze Sache umgesetzt wird. Das
Problem ist, dass das Altenparlament mit seinen Initia-
tiven auf unterschiedliche Ebenen zugeht. Das Altenpar-
lament spricht die Landesregierung an, es spricht die
Bundesebene an, es spricht in erheblichem Umfang die
kommunale Ebene an, es spricht Uber die arztliche Ver-
sorgung, also die Kassenarzte an und so weiter und so
fort. Es sind eine Vielzahl von Bereichen, die davon betrof-
fen sind. Und da nun zu sagen, jetzt soll die Landesregie-
rung mal berichten, was sie bis zum 30.09. getan hat, um
die Beschlisse des Altenparlamentes umzusetzen, das
halte ich fir eine schwierige Geschichte, weil nur in sehr,
sehr geringem Umfang die Landesregierung hier wirklich
Kompetenz hat, diese Beschliisse umzusetzen.

Ich sage lhnen, ich fir meinen Teil mdchte in diesem
Zusammenhang der Landesregierung auch gar nicht so
viel Kompetenz zukommen lassen, weil ich dieses Alten-
parlament eher als politisches Instrument betrachte. Die
Auftrage, die das Altenparlament erteilt, sind meines
Erachtens eher politischer Natur. Sie richten sich an uns
Parlamentarier, um die Dinge, die im Zuge des demogra-
fischen Wandels zu bewéltigen sind, in Angriff zu nehmen
und sich dazu kreative Gedanken zu machen. Ich will es
an einem Beispiel deutlich machen.

(Irene Miller, DIE LINKE: Sie sollen tatig
werden und sich nicht nur Gedanken machen.)

Frau Muller brachte gerade das Thema auf den Tisch:
sVerkdufe von kommunalen Wohnungsunternehmen®.
Was soll die Landesregierung da tun? Jeder weiB, die
Verkdufe von kommunalen Wohnungsunternehmen sind
eine kommunale Angelegenheit. In Schwerin ist das
Thema gerade abgewehrt worden. Und ich kann Ihnen
meine Position dazu sagen. Ich bin immer gegen den
Verkauf von kommunalen Wohnungsunternehmen gewe-
sen. Das halte ich fiir falsch. Ich bin einer von denjenigen
gewesen, die zusammen mit Frau Gramkow, mit Herrn
Holter und Frau Dr. Linke im Rahmen der Burgerinitiative
als Erstunterzeichner in Erscheinung getreten sind. Aber
es ist doch so, dass die Stadt Schwerin hier zu entschei-
den hat.

(Irene Mller, DIE LINKE: Umso besser, dann
kdénnen Sie ja mit unserem Antrag mitgehen.)

In Dresden ist eine andere Entscheidung getroffen wor-
den und in Greifswald ist auch eine andere Entscheidung
getroffen worden. Das kann die Landesregierung nicht
beeinflussen. Dazu kann man eine Meinung haben ...

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Auch der
Minister kann sich ein bisschen zurlickhalten.)

Aber der Verkehrminister, das habe ich jetzt in der Zei-
tung gelesen, der hat sich so geduBert, dass er die Ver-
kdufe von kommunalen Wohnungsunternehmen eher
kritisch sieht.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Ja, richtig. — Irene Mller, DIE LINKE:
Ja, richtig. Dann kénnen wir ihn ja
zu hundert Prozent unterstitzen.
Das ist ja gar kein Problem.)

So geht das durch die ganze Beschlusslage. Auch wenn
man sich das Thema ,Wohnungs- und Stadtebauforde-
rung — barrierefreies Umfeld” ansieht, so ist da meines
Erachtens zun&chst auch das Landesparlament gefragt.

(Irene Mdller, DIE LINKE:
Eben. Und das Parlament.)

Wenn man die Frage aufwirft, wie stellt man Barriere-
freiheit her, dann ist man in erster Linie bei der Frage
Barrierefreineit von Gebauden, Barrierefreiheit im
Geschosswohnungsbau, also bei der Frage, macht es
beispielsweise Sinn, Férdermittel in dem Bereich zu kon-
zentrieren, sodass man sagt, wir machen nichts anderes
mehr, wir stellen jetzt erstmal mit Wohnungsbauférder-
mitteln Barrierefreiheit in Geb&auden her.

(Irene Miller, DIE LINKE: Nein,
aber man muss die Fordermittel
an die Barrierefreiheit binden.)

Meines Erachtens ist das keine Sache der Landesregie-
rung, sondern des Parlamentes,

(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

denn wir sind diejenigen, die diese Wohnungsbaufor-
derung letztendlich auszugestalten haben. Ich habe zu
den unterschiedlichen Ebenen eine Menge gesagt. Das
Altenparlament beschéftigt sich beispielsweise mit dem
Thema Wohnen, mit dem Thema Pflege, mit dem Thema
Beratung, Rente. Beim Thema Rente bin ich auch nicht
begeistert, dass das Rentenalter auf 67 hochgesetzt
wurde oder dass wir nach wie vor den Unterschied in
der Rentenhéhe zwischen Ost und West haben. Aber wir
muissen doch so ehrlich miteinander umgehen, dass eine
in den Bund hineingetragene Initiative aus Mecklenburg-
Vorpommern nicht dazu flhren wirde, dass das Ren-
tenalter wieder auf 65 abgesenkt wird

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Ja, schade. -
Zuruf von Irene Mller, DIE LINKE)

oder dass wir auf diese Art und Weise die Anpassung
Ost/West hinkriegen. Das waéren Initiativen, wo man
sagen kann, die sind bei der Konstellation, die wir haben,
von vornherein zum Scheitern verurteilt.

(Irene Mller, DIE LINKE:
Dann machen wir lieber gar nichts.)

Nein, wir haben noch ein paar andere Dinge. Das
Thema Kommunalfinanzen wird beispielsweise in einer
Beschlussvorlage angesprochen. Es wird gesagt, die
Kommunalfinanzen miissen besser ausgestattet sein, um
seniorenpolitische MaBnahmen zu finanzieren. Wir wis-
sen doch alle, wie unsere finanzielle Situation in Meck-
lenburg-Vorpommern aussieht und dass es sehr schwie-
rig sein wird — ich formuliere es mal so — Uberhaupt die
Finanzausstattung zu halten, es sei denn, dass wir bei
den Kommunen letztendlich noch mehr Geld drauflegen
kénnen. Das sind alles Dinge, mit denen muss man sich
auseinandersetzen.

(Irene Miller, DIE LINKE: Das klang aber ganz
anders im Altenparlament, vonseiten der SPD.)

Es gibt auf der anderen Seite ein paar Dinge, die inzwi-
schen schon passiert sind. Beim Thema Pflege haben wir



80 Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 5. Wahlperiode — 22. Sitzung am 12. Juli 2007

uns damit beschéftigt, das Pflegewohngeld zu verlan-
gern. Das wird laufen. Auf der Bundesebene wird es jetzt
dazu kommen, dass das SGB Xl verabschiedet wird, was
beim Thema Beratung zum Beispiel zu Verbesserungen
fiihren wird. Die Eckpunkte im SGB Xl sehen in der Ande-
rung vor, dass das Thema Case Management eingefiihrt
wird Uber die Pflegekassen. Das heiBt, die Pflegekassen
werden verpflichtet werden, pro hundert Pflegebedurf-
tigen einen Case Manager zu finanzieren. Es wird zu
Pflegestitzpunkten kommen, die Beratung und Koordi-
nation zu gewahrleisten haben, ein Pflegestitzpunkt auf
20.000 Einwohner. Das ist eine wichtige Geschichte. Wir
haben im SGB V, in der letzten Anderung, das Thema
Rehabilitation angepackt. Es gibt jetzt einen gesetzlich
verankerten Anspruch auf Rehabilitation im Alter, auf die
sogenannte geriatrische Rehabilitation. Wir haben das
Thema Palliativversorgung auf der Bundesebene an der
Stelle angepackt. Das heif3t, es gibt eine ganze Vielzahl
von Punkten und Verbesserungen, die inzwischen in
Angriff genommen worden sind und die meines Erach-
tens

(Irene Mdiller, DIE LINKE:
Im Land Mecklenburg-Vorpommern
umgesetzt werden missen. Sehr richtig.)

auch gut greifen werden.

Also noch mal, das Altenparlament ist fiir mich eine ganz
wichtige Geschichte.

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)
Und wenn wir ...
(Zuruf von Irene Miller, DIE LINKE)

Auch im Handeln. Also wenn Sie sehen, wie gerade wir
als SPD-Fraktion uns mit den Beschllissen des Altenpar-
laments in der Vergangenheit beschéftigt haben, dann
werden Sie so viel nicht zu kritisieren haben.

(Irene Miller, DIE LINKE: Sie haben auch
gesagt, Sie werden gleich tatig werden.)

Frau Mdller, ich habe kein Interesse daran, mit Ihnen hier
jetzt einen Dialog zu fuhren.

(Irene Mdller, DIE LINKE:
Dann machen Sie es nicht.)

Sie kdnnen gerne noch mal nach vorne gehen und lhre
Auffassung zu dem Thema vortragen.

(Heike Polzin, SPD: Wir haben ja auch zugehort.)

Also ich bin anfangs schon darauf eingegangen, dass
ich das Geflihl habe, dass die Auftrdge des Altenparla-
ments in erster Linie politischer Natur sind. Sie richten
sich an die politischen Parteien, gewisse Dinge, denke
ich, auf der Megaebene im Auge zu haben. Da ist zum
Beispiel fir mich das Thema ,Generationengerechtigkeit
und Generationensolidaritat“. Wir haben nach wie vor
ein hohes MaB an Generationensolidaritat bei uns in der
Gesellschaft. Und ich glaube, es ist flir uns ein Auftrag,
daflir Sorge zu tragen, dass solche Dinge beispielsweise
erhalten bleiben.

Wenn man sich einmal folgenden Indikator anguckt, und
zwar den Anteil der Pflegeleistungen am Bruttoinlands-
produkt: Der ist Gber die Jahre konstant. Woran liegt das
denn? Es liegt daran, dass nach wie vor die Bereitschaft,
innerhalb der Generationen, innerhalb der Familien etwas
untereinander und flireinander tun zu wollen, in erheb-
lichem Umfang ausgepragt ist. Solche Dinge gilt es zu

erhalten. Das ist kulturelles Gut innerhalb unserer Gesell-
schaft, was unsere Gesellschaft zusammenhalt. Das sind
beispielsweise die Dinge, die das Altenparlament fiir mich
vermittelt, und die Auftrage, die das Altenparlament uns
erteilt, dafiir Sorge zu tragen, dass das Miteinander von
Jung und Alt in einem Land, was zusehends alter wird,
weiter funktioniert.

Ich denke, so sollten wir es interpretieren. Es gibt die
BeschlUsse und jede Partei und jede Fraktion ist jetzt in
der Situation, sich damit auseinandersetzten zu missen,
Konzepte zu entwickeln, Antworten zu entwickeln auf die
Fragen, die aufgeworfen sind. Und da bedarf es meines
Erachtens nicht eines Auftrags an die Landesregie-
rung, bis zum 30.09. zu sagen, wie sie diese Beschllisse
umsetzen soll.

(Zurufe von Harry Glawe, CDU,
und Irene Miller, DIE LINKE)

Auf der einen Seite richten sich diese Auftrédge nicht aus-
schlieBlich an die Landesregierung und auf der ande-
ren Seite — das habe ich schon dargelegt - ist das fir
mich nicht der richtige Adressat. Und auch der Zeitpunkt
30.09. ist eine Sache, die an der Stelle niemals umzuset-
zen wére.

(Irene Mdiller, DIE I__.INKE: Dann machen
Sie doch einen Anderungsantrag.)

Und vielleicht noch drei Satze zum FDP-Antrag, obwohl
kaum jemand von denen da ist. Er ist einfach noch mal
eine Weichspllungsangelegenheit, die an der Stelle
sachlich nichts bringt, sodass wir sagen: Auch das wer-
den wir ablehnen. — Ich bedanke mich flr lhre Aufmerk-
samkeit.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizepréasident Hans Kreher: Danke, Herr Heydorn.

Es hat jetzt das Wort der Abgeordnete Herr Grabow, der
hier schon die ganze Zeit links von mir war. Herr Grabow,
Sie haben das Wort.

Ralf Grabow, FDP: Also, Herr Heydorn, ich habe einen
langeren Weg, deswegen stelle ich mich schon immer an
die Seite. Da gewesen bin ich, ich habe auch aufgeregt
zugehort.

(Jorg Heydorn, SPD:
Dann zahlen Sie mal durch!)

Ja, ist richtig. Aber ich zahle inzwischen eins, zwei, drei,
vier. Vier von sieben ist eine gute Quote. Vorhin wére das
bei Ihnen beinahe schiefgegangen.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der Fraktion
der SPD - Beifall Gabriele Méstan, DIE LINKE,
und Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE -
Reinhard Dankert, SPD: Ja. -

Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:

Sehr gut reagiert.)

Meine Damen und Herren, ich glaube, wer beim Alten-
parlament dabei war, hat gesehen, mit wie viel Engage-
ment hier gehandelt worden ist und welche Breite hier
in diesem Saal gesessen hat. Es waren, glaube ich, alle
Vertreter des Landes da,

(Irene Miller, DIE LINKE: Eben. Eben.)

die angeregt diskutiert haben, die in den Arbeitsgruppen
diskutiert haben. Ich selbst habe in einer Arbeitsgruppe
mitdiskutiert. Der Minister hat eben, glaube ich, gesagt —
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und ich sage vorweg, wir werden den Antrag zurlick-
ziehen, weil ich ihm das auch abnehme, wir werden es
prifen und sicherlich kdnnen wir uns das dann in den
Ausschuss noch mal reinholen, wenn es nicht so ist —, es
werden funf Arbeitsgruppen installiert, dieses, und das
ist fur mich wichtig, mit dem Altenparlament, also mit den
entscheidenden Leuten.

Sicherlich, Herr Heydorn, wir Parteileute haben dann
trotzdem noch die Chance zu gucken, ob wir anderer
Meinung sind als diejenigen, die das Handeln haben. Und
das Handeln liegt in diesem Augenblick beim Altenparla-
ment. Wenn es diese Arbeitsgruppen gibt, dann hoffe ich
einfach, dass ...

(Irene Mdiller, DIE LINKE: Die haben ihre
Arbeit gemacht. Die Aufgaben verteilt.)

Die haben ihre Arbeit gemacht, Frau Mller. Aber es wird
vielleicht so sein, dass wir nicht alles aufschreiben konn-
ten. Und das wird bei Ihrer Arbeitsgruppe nicht anders
gewesen sein als bei meiner,

(Irene Mller, DIE LINKE:
Deswegen mussen wir handeln.)

dass in dem Beschluss nur Platz fir eine bestimmte
Mdoglichkeit war. Es war viel mehr, was die alteren Herr-
schaften wollten, was ich wichtig finde. Wenn jetzt diese
funf Arbeitsgruppen entstehen, dann hoffe ich einfach,
dass vielleicht sogar noch mehr rauskommen kann. Und
sicherlich werden auch einige Beschliisse abgeprift
werden, wie und ob die Landesregierung handeln kann.

Herr Heydorn, es gibt noch eine Menge zu tun. Sie haben
die zuriickliegende Zeit angesprochen. Zum Beispiel im
Baugesetzbuch - seien Sie mir nicht bése —, da haben wir
einen Ruckschritt gemacht. Ich glaube, das barrierefreie
Bauen muss dringend mal wieder angefasst werden,

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

dann wirden wir ein paar Sachen nicht haben. Die Sache,
die da jetzt entstanden ist, das war ein RUckschritt.

(Irene Mdller, DIE LINKE:
Ja, das wére doch ein Thema.)

Ich hoffe einfach, dass in den Arbeitsgruppen dieses
noch einmal deutlich hervorgehoben wird. Insofern hoffe
ich einfach, Herr Minister, dass im Endeffekt mit den
Betroffenen — und das ist mir wichtig zu sagen —, also mit
denen, die hier gesessen haben in den Arbeitsgruppen,
auch Ergebnisse entstehen. Wir als Parteien haben dann
sicherlich immer noch die Mdglichkeit, unsere eigenen
Ideen dazu beizutragen. — Ich bedanke mich. Wir ziehen
unseren Antrag zurlck.

(Beifall Heike Polzin, SPD,
und Michael Roolf, FDP)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke.

Meine Damen und Herren, es hat jetzt das Wort der
Abgeordnete Herr Kuhn von der CDU.

(Udo Timm, CDU: Nun mach mal fix!)

Werner Kuhn, CDU: Herr Prasident! Meine sehr verehrten
Kolleginnen und Kollegen! Alle Fraktionen sind sich dar-
Uber einig, dass wir hier in Mecklenburg-Vorpommern
avantgardistisch ein Altenparlament haben, sprich ein
Seniorenparlament, das aktiv ist, das arbeitet, das nattr-
lich auch unter der Devise ,Ohne Ehrenamt ist kein Staat
zu machen“ wichtige Dinge mit in die Politik einbringt.
Das kdnnen wir begriiBen und bedanken uns fir diese

ehrenamtliche Arbeit. Der Minister hat vorhin gesagt, in
welche Richtung die Exekutive ihren Beitrag leisten will
innerhalb des Ministeriums. Aber es ist natirlich auch
eine Querschnittsaufgabe, das wissen wir selber.

(Beifall Angelika Gramkow, DIE LINKE,
und Torsten Koplin, DIE LINKE -
Torsten Koplin, DIE LINKE: Richtig.)

In unterschiedliche Ebenen geht das rein. Nicht nur das
Sozialministerium ist involviert, da ist genauso das Bau-
ministerium dabei, wenn wir Uber das Baugesetzbuch
sprechen,

(Irene Mdller, DIE LINKE: Richtig.)

wenn wir Uber barrierefreies Sichbewegen innerhalb der
stadtebaulichen Entwicklung reden, véllig richtig. Aber
ich denke, das ist auch gute Praxis. Die Dinge sind auch
in den Jahren davor, als dieses Parlament getagt hat, mit
seinen Beschllssen in die vernlinftigen Bahnen geleitet
worden und nachher ist die politische Begleitung der
einzelnen Fraktionen realisiert worden. Das ist fir meine
Begriffe das, was wir als Parlament leisten kénnen und
selber dort mit einbringen. Wir begriiBen das. Der Antrag
enthélt aber, meine sehr verehrten Damen und Herren
von der LINKEN, nichts Neues. Sie haben selber gese-
hen, dass der Situationsbericht des Ministers und auch
der Abgeordneten der Koalitionsfraktionen hier schon
eine klare Linie gebracht hat,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Klare Linie war zu sehen?)

dass wir auch mit dem Kollegen Grabow von der FDP-
Fraktion einig sind, dass wir uns im Ehrenamt und im
Hauptamt intensiv mit einbringen werden.

Worum geht es eigentlich? Unterschiedliche Themen
sind angesprochen worden: Alterssicherung, Rente,
Altersarmut, gesund Altwerden, seniorenfreundliches
Lebensumfeld. Da merken wir schon, Bund, Lander und
Gemeinden sind gefragt und natirlich auch unterschied-
liche Ressorts.

Vielleicht noch einmal ganz kurz auch fur unsere Frak-
tion: Die die Regierung tragenden Koalitionsfraktionen
im Koalitionsvertrag, CDU und SPD, haben vereinbart
in Punkt 217: ,Die steigende Lebenserwartung ist eine
Chance und Bereicherung fiir die Menschen und die
Gesellschaft. Deshalb werden die Koalitionspartner die
aktive Teilhabe aller Altersgruppen am Leben und die
Solidaritédt der Generationen férdern sowie jeder Form
von Altersdiskriminierung mit Nachdruck entgegentre-
ten. Die langjahrige Lebenserfahrung Alterer soll starker
in den Aufbau des Landes einbezogen werden. Zu die-
sem Zweck werden alle bestehenden starren Altersgren-
zen darauf Uberprft, ob sie den aktuellen Erfordernissen
entsprechen oder eine nicht gerechtfertigte altersdiskri-
minierende Beschrénkung darstellen.“ In Punkt 218 ist
der Landesseniorenbeirat auch noch mal direkt erwédhnt
als Ratgeber der Landesregierung. Seniorenbeirate
haben wir ja nicht nur auf Landesebene, wir haben sie
in Kommunen. Es entstehen also Netzwerke, die dort
arbeiten konnen. Und dann merken wir auch, dass diese
Querschnittsaufgabe nur so in die Realitdt umgesetzt
werden kann. Als Union wollen wir das tats&chlich so mit
unterstitzen — Férderung der Gesundheit durch gesun-
den Lebensstil.

Und ein ganz wichtiger Punkt, das merken wir jetzt direkt
am Arbeitsmarkt, das Programm ,,50 plus” ist ein hoch-
interessantes geworden. Gut ausgebildete, erfahrene
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Arbeiter in der Produktion werden nach wie vor hande-
ringend gesucht, weil auch in Mecklenburg-Vorpom-
mern Wirtschaftswachstum steigt, weil auch in Meck-
lenburg-Vorpommern im verarbeitenden Bereich wir gute
Zuwéchse haben. Das ist eine groBe Chance fur die altere
Generation, dass sie gebraucht wird, mit eingebunden
wird in unsere Gesellschaft. Also Sie sehen, die Regie-
rung arbeitet, die Fraktionen sind in der Lage, das auch
politisch zu begleiten. Und deshalb brauchen wir diesen
Antrag nicht und lehnen ihn ab.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU)
Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Kuhn.

Es hat jetzt das Wort der Abgeordnete Herr Késter von
der NPD.

Stefan Koster, NPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! ,Alterssicherung-Rente-Altersarmut®, ,,Senioren-
freundliches Lebensumfeld in Mecklenburg-Vorpom-
mern“, ,,Gesund alt werden“ und die Resolution ,,Massen-
haften Verkauf von kommunalen Wohnungen stoppen®
waren die beherrschenden Themen des diesjéhrigen
Altenparlaments.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Haben Sie
gemerkt, dass Ihre Reihe frei war? —
Michael Andrejewski, NPD:
Weil wir nicht eingeladen waren.)

Und bei der Resolution ,Demokratie und Toleranz
gemeinsam starken“ und so weiter und so fort kam aus
meiner Sicht in der Begriindung sogar richtige Volks-
kammerstimmung auf. Es ist so richtig herrlich einfach:
hier die selbst ernannten Demokraten, dort die von Ihnen
bezeichneten Rechtsextremisten. Tatsachlich, uns tren-
nen Welten.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Was wahr ist,
muss wahr bleiben, Herr Koster.)

Im Mittelpunkt unseres politischen Strebens steht unser
Volk,

(Torsten Koplin, DIE LINKE, und
Gabriele Méstan, DIE LINKE: Oh!)

unser Leben, unsere Kultur und Entfaltung. lhre Parteien,
die seit Jahrzehnten in der BRD und DDR und nunmehr
nur noch in der BRD die Ungeschicke unserer Heimat
bestimmen, teilen bei nlchterner Sicht der Dinge diese
Grundlagen nicht. Das Herz lhrer Politik liegt, und das ist
auch in diesem Haus deutlich merkbar,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Irgendwie ist das schon ausgefranst,
was Sie da laufend erzahlen.)

in den von Washington gewollten und geférderten Struk-
turen von NATO,

(Zurufe von der Fraktion DIE LINKE:
Oh, oh! - Peter Ritter, DIE LINKE:
Der Geist von Washington spiegelte
sich im Parlament wider. — Heiterkeit
bei Gabriele Méstan, DIE LINKE)

EU, Internationalem Wahrungsfonds und Welthandels-
organisation. Und die Folgen lauten: Kriegseinsatze,
Terrorgefahr als direkte Folge der Angriffskriege,

(Beifall Udo Pastors, NPD)

zunehmende Entstaatlichung durch Privatisierung, weit-
gehende Uberantwortung der Erarbeitung von Gesetzen
an Uberstaatliche Einrichtungen,

(Zuruf von Angelika Gramkow, DIE LINKE)
die mithin bar jeder demokratischen Kontrolle sind.

Frau Gramkow, hatten Sie die Unterlagen des Altenparla-
ments gelesen, wissten Sie, dass ich im Thema bin.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Ich glaube, Sie
haben die Beschlisse des Altenparlaments
nicht verstanden. — Zuruf von
Angelika Gramkow, DIE LINKE)

Der Mensch wird trotz aller blumigen Bekundungen
als bloBes Humankapital, Humanressource betrachtet.
Grundwert ist ein globales Interessengeflecht, in dem
alles und jeder der Profitmaximierung unterliegt.

(Irene Miller, DIE LINKE: Diese Worte
finden sich da aber tUberhaupt nicht.)

Uberhaupt gleicht diese Welt immer mehr einem Ver-
schiebebahnhof.

(Harry Glawe, CDU: Sie haben
wohl wieder ein Blackout heute?! —
Zuruf von Reinhard Dankert, SPD)

Gut qualifizierte Deutsche werden durch Anwendung der
restriktiven Hartz-IV-Gesetze oder anhaltende Perspek-
tivlosigkeit formlich auBer Landes geekelt, um dann kla-
gemauerartig den Mangel an Fachkraften zu beklagen.
Diese sollen dann auch aus allen mdglichen L&ndern
hierher gelockt werden. Es ist wie im Sportkommerz:
Anstatt den Lebensgesetzen zu folgen, wird auf fertige
Leute von auBerhalb zugegriffen. Mit gebetsmuhlenartig
gebrauchten, deswegen aber nicht wahrer werdenden
Schlagworten wie ,Toleranz” und ,Fremdenfeindlichkeit®
sollen all jene mundtot gemacht werden und wenn nétig
brotlos gemacht werden,

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

die sich dieser Entwicklung, gerichtet gegen die Interes-
sen des deutschen Volkes, aber auch die anderer Volker,
entgegenstellen.

(Zurufe von Gabriele Mé&stan, DIE LINKE,
und Irene Muller, DIE LINKE)

Der oben genannte Wertegegensatz zwischen |hnen
und uns erfahrt eine Verstéarkung durch regelméBige
Absprachen der sich demokratisch nennenden Parteien.
Die fur unser Volk entscheidenden Fragen werden dabei
schlichtweg ausgeklammert.

(Heiterkeit bei Peter Ritter, DIE LINKE)

Sei es der Zuzug von Auslandern, Bundeswehreinsétze,
Osterweiterung der Union,

(Irene Miller, DIE LINKE:
Wir sprechen vom Altenparlament.)

EU-Beitritt der Turkei,

(Gabriele Méstan, DIE LINKE: Herr Prasident,
fragen Sie mal, ob er zum Thema redet!)

die sogenannte Verfassung flr Europa oder vor etwas
mehr als einem Jahrfunft die Euroeinfliihrung.

(Zurufe von Harry Glawe, CDU,
und Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Die Klammer fir diese Absprachen bildet ein sogenann-
ter Konsens der Demokraten
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(Harry Glawe, CDU: Sie sollen zum
Thema reden. Das ist ja unglaublich,
was Sie hier veranstalten! —
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

als verbindlicher Rahmen fiir Auswahl und Begrenzung
politischer Themen und das Recht zu bestimmen, wer
demokratisch und wer undemokratisch ist.

(Reinhard Dankert, SPD: Bei der
Privatisierung kénnen Sie gleich
die gleiche Rede noch mal halten. -
Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Sachlich hat diese Gemeinsamkeit der Demokraten
nichts mit Demokratie zu tun. Der Konsens liegt in der
Absprache von Parteien, die ein Kartell bilden.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Die Lampe! — Peter Ritter, DIE LINKE:
Schluss! Es ist Schluss!)

Wir werden selbstredend diesen Antrag ablehnen,
(Peter Ritter, DIE LINKE: Es ist Schluss!)
weil das wieder die Heuchelei der Linken ist.

(Harry Glawe, CDU: Die rote Lampe
leuchtet! — Peter Ritter, DIE LINKE:
Ende der Durchsage!)

Sie haben von 1998 bis 2006 nichts gemacht und Sie
werden auch in Zukunft nichts flir unser Volk leisten.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
der NPD - Irene Miiller, DIE LINKE:
Thema verfehlt! Setzen! Sechs! —
Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Vizeprasident Hans Kreher: Meine Damen und Herren,
es hat jetzt das Wort der Abgeordnete Herr Koplin von
der Fraktion DIE LINKE.

(Stefan Koster, NPD:
lhre Stalinisten, Herr Ritter. —
Heiterkeit bei Peter Ritter, DIE LINKE:
Sie sind so was von flach.)

Torsten Koplin, DIE LINKE: Herr Prasident! Sehr geehrte
Damen und Herren! Ich méchte mich zu allen Positionen,
die hier seitens der Fraktionen geduBert wurden, an Sie
wenden, zundchst an die Landesregierung selbst. Also
ich habe den Eindruck, dieser Antrag ist von uns in einer
gewissen Art und Weise geringschéatzig behandelt wor-
den,

(Beifall Gabriele Méstan, DIE LINKE)

war er eigentlich eine Steilvorlage fir Sie, das muss ich
sagen, eine Steilvorlage.

(Heiterkeit bei Mathias Brodkorb, SPD:
Steilvorlage?)

Der Ministerpréasident war im Altenparlament aufgetre-
ten und hat eine GruBbotschaft gehalten. Das hat er gut
gemacht.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, richtig. -
Harry Glawe, CDU: Das haben wir richtig
gemacht. — Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

Und das Altenparlament hat mit hoher Fachlichkeit und
mit viel Kompetenz drei Antrédge und zwei Resolutionen
verabschiedet,

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

hat sie uns zugeleitet und der Landesregierung. Und nun
ware es naturlich gut zu wissen in unser aller Interesse —

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

und da bin ich in hohem MaBe enttduscht von lhnen sei-
tens der CDU und von Ihnen seitens der FDP, dass Sie so
billig zu haben sind -

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

und zu sagen:
(Zuruf von Ralf Grabow, FDP)

Die Landesregierung macht das schon, das geht alles
klar.

(Zurufe von Egbert Liskow, CDU,
und Ralf Grabow, FDP)

Denn schauen Sie sich mal die drei Antradge und die zwei
Resolutionen an.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Herr Minister Sellering hat darliber gesprochen, dass es
fanf ...

(Dr. Armin Jager, CDU: Wir haben
jetzt einen Sozialminister. —
Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Haben Sie jetzt ein Problem miteinander oder mit mir?
(Zuruf von Harry Glawe, CDU)
Mit mir, okay.
(Beifall Regine Lick, DIE LINKE)

Also dann mdchte ich Ihnen gerne Folgendes sagen: Ich
behaupte, Sie sind billig zu haben gewesen, weil Herr
Minister Sellering selbstversténdlich gesagt hat, was er
in seinem Ressort macht mit den fiinf Arbeitsgruppen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das find’ ich gut, ne?)
Das ist eine verniinftige unterstitzenswerte Sache.
(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Aber Sie ist nicht vollumfanglich, wenn es um das Spek-
trum der Beschlusslage des Altenparlaments geht.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Und wenn man sich die Positionen des Altenparlaments
anschaut, sieht man, dass sie nicht irgendwie Lyrik ver-
fasst haben,

(Zuruf von Ralf Grabow, FDP)

sondern dass sie an sieben Punkten kausal Bezug neh-
men auf das,

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

was die Landesregierung machen soll, was sie machen
kann im Ubrigen und was von ihr erwartet wird.

Ich nenne einmal nur ein paar von den sieben: Wirt-
schaftsférderpolitik, um Arbeitsplatze fir dltere Blirger zu
erhalten und zu schaffen. Stellt sich die Frage: Wie? Wie
will das die Landesregierung umsetzen? Und da héren
wir hier, kein Bedarf, kein weiteres Interesse.

Und, Herr Heydorn, ich schéatze Sie sehr als Experte,
aber dass Sie sagen, na ja, wir haben das immer so
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gemacht. Immer so gemacht haben wir es wirklich. Bis
zum Ende der Legislatur oder bis zum Herannahen des
néchsten Altenparlaments haben wir gewartet. Und ich
denke, eine neue Legislaturperiode soll Anlass sein, auch
mit Gewohnheiten zu brechen.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Wir sollten zu Beginn dieser Legislaturperiode im Zusam-
menhang mit dem Altenparlament sagen: Was wollen wir
tun? Und dass Sie dann flichten in ,Megaebene“ und
lediglich politische Deklarationen, finde ich traurig und
muss sagen: Sozialdemokratie, aufpassen vor Leistungs-
abfall!

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE - Heiterkeit
bei Angelika Gramkow, DIE LINKE -
Zurufe von Harry Glawe, CDU,
und Dr. Armin Jager, CDU)

Sie waren da aus meiner Sicht schon mal weiter und
haben das ernster genommen.

Zweites Beispiel: Wettbewerb ,Seniorenfreundlichste
Kommune“ zum Wettbewerb ,,Generationenfreundlichste
Kommune“ weiterentwickeln. Das reicht weit tber das
hinaus, was Minister Sellering hier skizziert hat,

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)
bezlglich dieser funf ...

(Volker Schlotmann, SPD: Was meinen
Sie, wenn ich die Leistungen von lhnen
als Fraktion bewerten wiirde? Dann
wirden Ihnen aber die Ohren klingeln.)

Das kénnen Sie auch machen. Wir kriegen alle irgend-
wann unsere Noten, das ist ganz gut so, letztendlich von
den Wahlerinnen und Wahlern.

Also wir sollten ein gemeinsames Interesse daran haben
zu erfahren, welche Positionen die Landesregierung im
Weiteren verfolgt und welchen Fahrplan sie auflegt. Dass
Sie sich damit schwertun, das leuchtet mir ein,

(Zurufe von Volker Schlotmann, SPD,
und Harry Glawe, CDU)

denn hier steht zum Beispiel auch vom Altenparlament
aufgeschrieben: Anpassung des Rentenwertes und der
Lohn- und Einkommensverhaltnisse Ost an West. Das ist
mit der Rente mit 67 nicht vereinbar. Weil Sie aber der
Rente mit 67 nicht widersprechen méchten, mdchten Sie
naturlich so einen Antrag nicht mittragen. Insofern offen-
baren Sie sich mit lhrem Abstimmungsverhalten hier. Ich
finde es traurig, aber erhellend zugleich.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Nun will ich nicht alle sieben Antrége der direkten Bezug-
nahme des Altenparlaments auf die Landesregierung
hierher deklinieren. Interessant war flir mich, zu versu-
chen zu erfassen, was hinter diesen Antrdgen in ihrer
Ganzheitlichkeit steckt. Da gibt es drei Dinge, die finde
ich sehr interessant:

Zum einen ist es bemerkenswert, dass das Altenparla-
ment brennende Fragen aller Generationen aufgreift. Sie
machen nicht Klientelpolitik, nicht Politik fir ihre Alters-
gruppe, sie machen Politik fur alle Birgerinnen und Bur-
ger und haben somit faktisch den Pulsschlag der Zeit im
Griff, wenn ich das einmal so bildhaft sagen darf.

Zum Zweiten lasst das Altenparlament alte Zeiten nicht
ruhen, Herr Koster. Und dass Sie sich so sehr lber das
Altenparlament beschweren

(Stefan Koster, NPD: Das habe
ich doch gar nicht gemacht.)

und sich hier sozusagen derartig blank ziehen, war mir
eine Genugtuung. Das Altenparlament spricht sich wegen
eigener Lebenserinnerungen gegen Rechtsextremismus
und Fremdenfeindlichkeit aus. Und dass lhnen das nicht
passt, ist mir klar und durfte uns allen véllig klar sein.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE)

Das Altenparlament will weder alte noch neue Nazis zum
Zuge kommen lassen. Und das ist gut so.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Michael Andrejewski, NPD: Und die DDR?)

Mit Nachdruck spricht es sich fur die Einhaltung der
Menschenrechte aus.

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Daruber kdnnen wir gerne mal eine Debatte fuhren, tber
Lernfahigkeit und Nichtlernfahigkeit.

(Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

Folgerichtig hat das Altenparlament gefordert, Demokra-
tie zu verteidigen und gegen alle Angriffe Radikaler zu
schitzen. Das halte ich fiir sehr beachtlich.

(Zuruf von Stefan Kdster, NPD)

Mich wirde zum Beispiel interessieren: Welche Posi-
tion bezieht die Landesregierung zu den radikalen
Angriffen von Bundesminister Schauble hinsichtlich
gezielter Tétungen beziehungsweise der Aufhebung der
Unschuldsvermutung gegenilber Terroristen? Wobei
gesagt werden muss, wer Terrorist ist, will Herr Schauble
gleich selbst festlegen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Was hat
das mit dem Altenparlament zu tun?)

Ich halte das flr bemerkenswert und eine Position ist
mehr als angebracht.

Zum Dritten, das will ich lhnen gern sagen, beweisen
die Beschlisse des Altenparlaments — ich behaupte es
zumindest — das sich langsam abzeichnende Ende des
neoliberalen Zeitgeistes. Woran l&sst sich das festma-
chen?

(Heiterkeit bei Harry Glawe, CDU)

Das Altenparlament beschloss Positionen wider die
Altersarmut.

(Beifall Gabriele Mé&stan, DIE LINKE -
Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Solche Positionen sind mit einer Politik der Hartz-
Gesetze

(Dr. Armin Jager, CDU:
Alles hangt mit allem zusammen.)

und der Rente mit 67, wie gesagt, unvereinbar.

(Beifall Angelika Gramkow, DIE LINKE —
Prasidentin Sylvia Bretschneider
Ubernimmt den Vorsitz.)
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Ein zweites Beispiel: Das Altenparlament beschloss Posi-
tionen gegen ein Renten- und Lohngefélle zwischen Ost
und West und Nord und Sid. Solche Positionen sind mit
einer Politik der Verhinderung von Mindestlohn unverein-
bar. Das Altenparlament bringt Mehrheitsmeinungen der
Bevdlkerung zum Ausdruck und wir tun gut daran, diese
Meinungen geblhrend zu respektieren und zu beriick-
sichtigen.

Sehr geehrte Damen und Herren, die PUHDYS singen
noch heute, immer wieder gern gehdrt, ich glaube, auch
auf SPD-Wahlveranstaltungen, ,,Alt wie ein Baum®.

(Zuruf von Heinz Mdller, SPD)

»Alt wie ein Baum mdchte ich werden
mit Wurzeln, die nie ein Sturm bezwingt“

Das ist eine wunderbare Metapher, finde ich, auf ein Alter-
werden in Wirde. Wurzeln, die nie ein Sturm bezwingt,
bendtigen aber starken Halt. Tun wir etwas dafir, sehr
geehrte Damen und Herren!

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Koplin.

Ums Wort hat jetzt noch einmal gebeten der Abgeord-
nete Herr Heydorn von der Fraktion der SPD.

Jorg Heydorn, SPD: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren!

Herr Koplin, Ihr Redebeitrag war héchstens geeignet, um
politische Unterschiede herauszuarbeiten.

(Zurufe von Irene Miiller, DIE LINKE,
und Raimund Borrmann, NPD)

Konkret auf das, was letztendlich das Altenparlament
verabschiedet hat, sind Sie doch nicht eingegangen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Ja, das ist doch die Realitdt. Kommunale Wohnungsun-
ternehmen ...

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Was haben |hre Genossen in Dresden denn getan? Das
waren doch die, die immer vorweggegangen sind, als die
Wohnungen dort verschachert worden sind!

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Das ist eine Schande.)

Und jetzt stellen Sie sich hier hin und sagen, die Landes-
regierung wird gefordert, hier tatkraftig einzuschreiten.
Das ist doch unlauter, was da passiert.

(Zurufe von Angelika Gramkow, DIE LINKE,
und Irene Mdiller, DIE LINKE)

Das, was wir hier im Land konkret beeinflusst haben, ist
doch von lhnen Uberhaupt nicht aufgegriffen worden.

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)
Dazu haben Sie konkret gar nichts gesagt!
(Zuruf von Irene Muller, DIE LINKE)

Es gibt vom Altkanzler Kohl meines Erachtens nicht viele
Aussagen, aber eine trifft zu: Entscheidend ist, was hin-
ten dabei rauskommt.

(Beifall Marc Reinhardt, CDU)

Ich moéchte einmal sehen, wenn Sie sich nach Berlin
wenden oder ich und sagen, das mit der Rente mit 67
machen wir mal riickgangig und ab tGbermorgen gibt es
die Anpassung von Ost auf West, wie wir dann wieder
wegkommen.

(Zurufe von Torsten Koplin, DIE LINKE,
und Gabriele Méstan, DIE LINKE)

Man muss es wollen, man muss sehen, was dabei her-
auskommt. Was Sie hier vorgetragen haben, ist eine ein-
zige populistische Aktion gewesen,

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Das war ja wohl nichts!)

um uns hier noch einmal richtig die Politik der LINKEN
deutlich zu machen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Das
kommt darauf an, woflir man sich einsetzt.)

Mit Sachpolitik hat das nichts zu tun.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Meine sehr geehrten
Damen und Herren, ich schlieBe die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung.

Die Abstimmung {ber den Anderungsantrag der Frak-
tion der FDP auf Drucksache 5/710 erlibrigt sich, da der
Antragsteller seinen Antrag zurtickgezogen hat.

Wir kommen zur Abstimmung tber den Antrag der Frak-
tion DIE LINKE auf Drucksache 5/664. Wer dem Antrag
zuzustimmen winscht, den bitte ich um ein Handzei-
chen. — Wer stimmt dagegen? — Gibt es Stimmenthal-
tungen? — Damit ist der Antrag der Fraktion DIE LINKE
auf Drucksache 5/664 bei Zustimmung der Fraktion DIE
LINKE gegen Stimmen der Fraktionen der SPD, CDU,
FDP und NPD sowie zwei Stimmenthaltungen der Frak-
tion der SPD abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 26: Beratung des
Antrages der Fraktion der NPD — Ablehnung der weiteren
Privatisierung von Staatseigentum, Drucksache 5/650.

Antrag der Fraktion der NPD:
Ablehnung der weiteren
Privatisierung von Staatseigentum
- Drucksache 5/650 -

Das Wort zur Begriindung hat der Abgeordnete Herr Mil-
ler von der Fraktion der NPD.

Tino Miiller, NPD: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! ,Eine zivile Gesellschaft braucht kommerzfreie
Zonen.“ hieB es unlangst in dem Wochenblatt ,,Die Zeit".
Eine solche kommerzfreie Zone sollten alle Dienstleistun-
gen sein, auf die gerade finanzschwache Birger ange-
wiesen sind. Sie nackten Profitinteressen auszuliefern ist
unsozial.

Die NPD fordert im Bereich der Privatisierung eine grund-
legende Umkehr. Warum sollen wir neue private Monopole
schaffen, die dann dem Staat ihre Bedingungen diktieren
und Gewinne erzielen, die auf Kosten der Lebensqualitat
unseres Volkes gehen? Privatisierung wird als Allheilmit-
tel bejubelt. Die Wirtschaft kann angeblich alles besser
als der Staat. Das neoliberale Glaubensbekenntnis ver-
treten bundesdeutsche Politiker von Schwarz bis Rot seit
Jahren und haben alles, was nicht niet- und nagelfest
war und was half, das Staatsdefizit zumindest kurzfris-
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tig ein bisschen weniger schlimm aussehen zu lassen,
verscherbelt. Doch die hochgejubelte Bilanz der Priva-
tisierungen hélt einer Prufung nicht stand. Verkauf an
Privatinvestoren bedeutet nicht die Entschuldung des
offentlichen Haushaltes. Die Erfahrung zeigt, dass es bei
Privatisierungsféallen zu herben Ruckschlagen gekom-
men ist. Negative Beispiele gibt es weltweit. Man denke
da nur an die Vorgange in GroBbritannien.

Der globale Trend, die Uberschuldung durch Verkaufe zu
kompensieren, ist auch in der Bundesrepublik angekom-
men. Wie Fachleute feststellen, befinden wir uns erst in
der Anfangsphase einer monstrésen Verramschung, auch
wenn fir dieses Jahr durch die rund 20 Milliarden Euro
Steuermehreinnahmen das Bundesfinanzministerium die
eine oder andere geplante Verhdkerung vorerst zurtick-
stellt. Doch die schlechten Zeiten kénnen bald wieder-
kommen und dann wird wieder fleiBig verscherbelt.

Der Staat zieht sich aus seiner Verantwortung zurtick:
Beispiel Post. Ab 2000 brachte die rot-griine Bundesre-
gierung die Post an die Borse. Die Effekte des Ausver-
kaufs waren sowohl fur die Beschéftigten als auch fir die
Volkswirtschaft katastrophal. Zuerst wurde nach neoli-
beralen Richtsdtzen umstrukturiert. Arbeitsplatze wur-
den massiv abgebaut, Vollzeitarbeit wurde auf Teilzeit-
arbeit umgestellt, die Arbeitsaufgaben wurden verdichtet
und Niedrigldhne eingeflhrt. Neueinstellungen erfolgten
nur in den Niedriglohngruppen, im Gegenzug wurden die
Gehalter des Managements erhoht. Die Post wurde zum
Globalplayer. Doch mit der versprochenen vorbildlichen
Dienstleistungsgesellschaft wurde es bislang nichts und
die Kunden haben das Nachsehen. Wie man zudem
hort, seien durch den Einsatz von billigen Fremdfirmen
und zusétzlichen Abbau der Abteilung Nachforschung
mit etwa 1.000 Arbeitsplatzen Diebstéhle und Verluste
von bestétigten Tausenden Paketen und Briefen an der
Tagesordnung.

(Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

Das diesbezlgliche Fazit: Sinkende Qualitat, dafur jedoch
steigende Preise.

Auch das hehre Ziel der Haushaltskonsolidierung wurde
verfehlt. Der Schuldenberg wird nicht kleiner, eher das
Gegenteil ist der Fall, wenn man sich den Haushaltsplan
fir 2007 n&her ansieht. Dafir gibt es seit geraumer Zeit
ein neues Modell des Ausverkaufes mit PPP — Public
Private Partnership —, manchmal auch OPP - Offentlich
Private Partnerschaft — genannt. So wird die Paarbezie-
hung von Staat und Wirtschaft umschrieben. Hier wer-
den private Anbieter wie Banken oder Investorengruppen
von staatlicher Seite beauftragt, 6ffentliches Eigentum
entweder zu bauen, zu sanieren oder zu betreiben. Doch
auch diese Zauberformel ermdglicht nur eine kurzfris-
tige Entlastung der Haushalte, denn letztendlich ist diese
Loésung kostspieliger.

(Beate Schlupp, CDU: Beweise! -
Zuruf von Angelika Gramkow, DIE LINKE)

Doch gerade auch hier scheint kein Ende in Sicht, bewer-
ben doch EU, Zentralbank und die Bundesrepublik die
PPP-L6sung. Bundesfinanzminister Steinbrick ermun-
terte in seiner Grundsatzrede zu weiteren Privatisie-
rungen und flhrte aus, dass es Ziel sein misse, den
Anteil von PPPs an den o&ffentlichen Investitionen von
heute 4 Prozent auf das Niveau anderer Industrielander
zu bringen, der bei bis zu 15 Prozent liegt. Dazu wollte er
auch die weitgehende Offnung des Investmentgesetzes
zugunsten der PPPs vorantreiben.

Es ist aber ein Ammenmarchen, dass diese PPP-Projekte
burgerfreundlich seien oder Kosten einsparen wirden.
Spatestens mit dem Hintergrundbericht des Fernsehma-
gazins ,Monitor” durfte sich die diesbeztgliche Euphorie
gelegt haben. 2006 deckten die dortigen Journalisten
die Mauschelei auf, dass die Bundesministerien in den
vergangenen vier Jahren fir 100 Mitarbeiter von Indus-
triekonzernen und GroBbanken eigene Bliros eingerich-
tet haben. Diese waren sogar an der Verbreitung von
Gesetzvorlagen beteiligt, wahrend sie von Privatfirmen
bezahlt wurden.

Wie der gesetzliche Freibrief flr den Verkauf von 6ffent-
lichem Eigentum erarbeitet wurde, ist ein Beispiel fur hin-
terhaltige TAuschung. Das OPP-Gesetz wurde von einer
amerikanischen Anwaltsfirma ausgearbeitet, die nattirlich
in erster Linie ihre eigenen Interessen im Blick hat.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Generell kann man sagen, dass GroBprivatisierungen
bisher mehr geschadet als genutzt haben. Die Folgen hat
stets der Steuerzahler zu tragen. In Berlin sind alleine bei
der Teilprivatisierung von Wasserwerken innerhalb von
drei Jahren die Preise fir Wasser und Abwasser um etwa
25 Prozent gestiegen.

(Beate Schlupp, CDU: Woanders nicht?)

Ahnlich sieht es im Ausland aus. In Schweden wurden
die urspringlichen Versprechungen, die Preise stabil zu
halten, nicht eingehalten. Dort stiegen die Bahnpreise
seit den 90er Jahren um 125 Prozent und fur Strom sind
jetzt 86 Prozent mehr zu bezahlen. Die Privatisierung von
Medien, Post, Bahn, Millentsorgung, Strom, Wasser
und der Sozialsysteme erweist sich als neue Quelle der
offentlichen Verschuldung und des staatlichen Verfalls.
Die Profite flieBen in private Kassen. Die Folgekosten wer-
den dagegen auf die Allgemeinheit abgewalzt. Darin liegt
ein VerstoB gegen das Sozialstaatsgebot. Die Daseins-
fUrsorge ist nicht mehr gewahrleistet, was bedenklich ist,
auch wenn dieser Begriff 1938 von dem Staatsrechtler
Ernst Forsthoff gepragt wurde.

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Aus den vorgenannten Grinden spricht sich die NPD
gegen weitere Privatisierungen aus. Vieles, was heute
von Konzernen betrieben wird, muss wieder Volkseigen-
tum werden - in erster Linie die Stromversorgung. Das
haben wir schon in unserem Wahlkampf klargestellt. In
unserem Aktionsprogramm zur Landtagswahl hieB es:
Privatisierung ist Diebstahl an Volkseigentum. Wer vor
Begriffen wie ,Volk“, ,Volksgemeinschaft®, ,Volkseigen-
tum*® keine Angst hat, der mége unserem Antrag zustim-
men. Ich beantrage im Namen der NPD-Fraktion nament-
liche Abstimmung.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Meine sehr geehrten
Damen und Herren, bereits in vergangenen Debatten
hatten wir seitens des Prasidiums darauf aufmerksam
gemacht, dass Termini, die aus der Zeit des Nationalso-
zialismus eindeutig belegt sind, hier im Parlament nichts
zu suchen haben. Ich mache Sie noch einmal darauf auf-
merksam, meine sehr geehrten Herren von der NPD und
insbesondere Sie, Herr Miller, das zukinftig zu unter-
lassen. Ich weise den Begriff ,Volksgemeinschaft“ als
unparlamentarisch zuriick. Und ich bin auch nicht bereit,
das hier langer hinzunehmen. Sollte das trotz unserer
eindeutigen Ansage aus dem Présidium zukinftig wie-
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der erfolgen, werden wir hier mit entsprechenden Konse-
quenzen reagieren.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 30 Minuten vereinbart. Ich sehe und hore keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich er6ffne
die Aussprache.

Das Wort hat zunachst der Fraktionsvorsitzende der
FDP-Fraktion Herr Roolf.

Michael Roolf, FDP: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Erlauben Sie mir im Namen der Fraktionen der
SPD, CDU, Linkspartei

(Raimund Borrmann, NPD: Der LINKEN.)
und FDP,
(Stefan Koster, NPD: Haben die fusioniert?)

DIE LINKE - Entschuldigung — zu lhrem Antrag Stellung
zu nehmen.

lhr Antrag ist provokant, Ihr Antrag ist inhaltlich dilettan-
tisch und lhr Antrag spiegelt eines wider, und das ist lhre
Fremdenfeindlichkeit. Ich will es an drei Stellen begrin-
den.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und DIE LINKE)

Provokant an der Stelle, dass Sie mit Absicht an die
Schnittstelle der Demokraten rangehen und versuchen,
provokant hier darzustellen, dass |hre Vorstellung

(Zuruf von Stefan Késter, NPD)

von Privateigentum und von Staatseigentum eine richtige
Vorstellung ist.

(Zuruf von Udo Pastors, NPD)

Sie versuchen, in provokanter Art und Weise hier unter-
schiedliche Auffassungen, die zu Recht da sind, die unter
demokratischen Parteien mdéglich sind, zu diskutieren
und diese unterschiedlichen Auffassungen ausschlieB3-
lich zu Ihrem persénlichen Nutzen zu machen.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und FDP)

Dagegen verwehren wir uns ganz klar und deutlich.

Wir stellen fest, dass es sehr wohl sehr unterschiedliche
Auffassungen gibt, in welcher Eigentumsart wir zukinf-
tig welche Aufgaben in unserer Gesellschaft gemeinsam
gestalten wollen.

(Udo Pastors, NPD: Warten wir es erst mal ab.)

Aber im Unterschied zu lhnen sind wir in der Lage, dari-
ber verniinftig und demokratisch zu diskutieren und nach
der besten L&sung flr die Blirgerinnen und Biirger in die-
sem Land zu suchen.

(Stefan Koster, NPD: Sie wollen doch
nur alles verscherbeln. - Udo Pastérs, NPD:
Demokratisch bedeutet flr Sie Ausverkauf.)

Meine Damen und Herren, inhaltlich schwach ist das,
wenn ich mir anschaue, was Sie hier aufschreiben. Sie
sprechen von o6ffentlicher Infrastruktur. Ich kann von
lhnen Uberhaupt nicht erkennen, was denn o&ffentliche
Infrastruktur ist. Wie definieren Sie es uns?

(Udo Pastdrs, NPD: Dann erkléren Sie uns das!)

Moment, das ist nicht mein Antrag, das ist |hr Antrag.

(Zuruf von Udo Pastors, NPD)

Der Mindestanspruch an einen Antrag sollte sein, dass
man versteht, was damit gemeint ist.

(Zuruf von Udo Pastors, NPD)

Also das nachste Mal bitte schén, wenn Sie Uber Dinge
sprechen, definieren Sie sie, erklaren Sie uns, was 6ffent-
liche Infrastruktur ist, dann kénnen wir uns womdglich
mit Ihnen inhaltlich auseinandersetzen.

(Udo Pastors, NPD: Zum Beispiel die Eisen-
bahn. — Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

Ein weiterer Bereich ist die Situation, dass Sie eine Lan-
desregierung auffordern, auf die Gestaltung von Bundes-
unternehmen Einfluss zu nehmen.

(Zuruf von Jochen Schulte, SPD)

Das finde ich nun véllig absurd, in dem Bereich eine Lan-
desregierung aufzufordern, bei Bundesunternehmen,

(Stefan Koster, NPD: Kennen Sie
den Bundesrat noch nicht, Herr Roolf?)

dann kénnen Sie sagen, Sie wollen im Bundesrat, dass
sich die Landesregierung ...

(Zurufe von Michael Andrejewski, NPD,
und Udo Pastors, NPD)

Schreiben Sie es, Herr Pastors, lernen Sie, schreiben Sie
es das nachste Mal besser, dann kénnen wir vielleicht
wieder dartiber diskutieren.

Und der dritte Bereich, den ich angesprochen habe, ist
Ihre Fremdenfeindlichkeit.

(Zurufe von Michael Andrejewski, NPD,
und Udo Pastors, NPD)

Und das, Herr Kollege Miller, was Sie hier vorgetragen
haben, passt eigentlich sehr gut da rein. Sie haben nam-
lich nicht zum Antrag gesprochen, sondern Sie haben
Ihre Vorstellungen von der Gesellschaft hier dargestellt.

(Raimund Borrmann, NPD: Das gehért dazu.)

Wenn Sie hier explizit schreiben, dass Sie ausléndische
Investoren ausgrenzen, dann selektieren Sie schon wie-
der in einer Art und Weise, die unwirdig ist.

(Heiterkeit und Zuruf von Udo Pastoérs, NPD)
Es gibt keine Ausgrenzungen
(Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

und von der Warte lehnen wir lhren Antrag an dieser
Stelle ab.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Fraktionsvorsitzender Roolf.

Die n&chste Wortmeldung betrifft Herrn Andrejewski von
der Fraktion der NPD.

Michael Andrejewski, NPD: Meine Damen und Herren!
Im Gegensatz zu manchen von Ihnen gehdre ich nicht zu
denen, die immer dasselbe erzéhlen, aber hier muss ich
mal eine Sache wiederholen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Ich sah mich schon gezwungen, Herrn Muntefering in
Schutz zu nehmen, dem man wirklich dummer-, bloder-
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weise Antisemitismus und Fremdenfeindlichkeit vorge-
worfen hat,

(Zuruf von Udo Pastors, NPD)

weil er eine Heuschreckenliste aufgestellt hat, auf der
auch auslandische Eigentimer und Spekulanten jidischer
Abstammung waren. Das war vollkommener Blédsinn.
Wir sind gegen Spekulanten und gegen Heuschrecken
jeglicher Nationalitdt. Wir haben nattrlich auch etwas
gegen die Privatisierung zugunsten von deutschen Spe-
kulantenfonds. Daraus Fremdenfeindlichkeit zu ziehen,
das sind wirklich Halluzinationen.

(Heiterkeit bei Udo Pastors, NPD)

Ansonsten glaube ich nicht das, was Sie sagen. Ich
glaube, was ich sehe. Ich habe in Anklam gesehen, auf
welche Weise dort das Hauptpostamt dicht gemacht
wurde. Die Post AG hat es noch nicht einmal flir notig
gehalten, die Stadtverwaltung zu informieren. Das wurde
einfach geschlossen. Dann erfuhren die Postfrauen
davon, dass sie demné&chst nach Neubrandenburg ver-
setzt werden sollten. Die haben das weitererzahlt und
irgendwann kam es dann gerlichteweise an Stadtver-
treter. Die privaten Machte, die Sie durch Privatisierung
schaffen, die privaten Wirtschaftsmachte haben eine
totale Missachtung fiir den Staat und fiir die Offentlich-
keit. Die halten es noch nicht mal fur nétig, das zu sagen.
Und als die Stadt es dann endlich erfuhr und versuchte,
noch zu diskutieren und zu verhandeln, da wurde sie ein-
fach weggebugelt.

(Michael Roolf, FDP: Sprechen
Sie doch mal zu lhrem Antrag.)

Als die Burger dagegen Unterschriften gesammelt haben,
da wurden sie einfach weggebugelt.

Sie sind wirklich dabei, den Staat an private Eigentiimer
zu Ubertragen. Demnéchst sollten wir die Vorsitzenden
der groBen Konzerne per Wahlen bestimmen und nicht
die ausgehdhlte, entmachtete Regierung.

Eines will ich noch hinzufligen: Es ist ein schénes Bei-
spiel fur die symbolische hohle Politik, die hier vor-
herrscht, dass man einerseits ein Altenparlament mit
groBem Pomp aus der Taufe hebt, aber andererseits das
Leben der Senioren in der Praxis immer schlimmer wer-
den lasst. Dadurch, dass man zum Beispiel die Post pri-
vatisiert hat, werden Briefkdsten abgebaut, Hauptpost-
amter geschlossen und an den Stadtrand verbannt. Die
Wege werden gerade flr die Senioren immer langer. Ich
bin Uberzeugt, die meisten Senioren wirden auf diesen
Debattierklub namens Altenparlament gerne verzichten,
wenn sie dafir nicht meilenweit zur Post laufen muiss-
ten. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Ich schlieBe die
Aussprache.

Die Fraktion der NPD hat gem&B Paragraf 91 Absatz 1
unserer Geschéftsordnung zum Antrag der Fraktion der
NPD auf Drucksache 5/650 eine namentliche Abstim-
mung beantragt.

Meine Damen und Herren, wir beginnen mit der Abstim-
mung. Dazu werden Sie vom Prasidium namentlich auf-
gerufen und gebeten, vom Platz aus Ihre Stimme mit Ja,
Nein oder Enthaltung abzugeben. Ich bitte den Schrift-
fuhrer, die Namen aufzurufen.

(Die namentliche Abstimmung
wird durchgefihrt.)

Ist noch ein Mitglied des Hauses anwesend, das seine
Stimme nicht abgegeben hat? - Ich frage noch einmal:
Gibt es noch ein Mitglied, das seine Stimme nicht abge-
geben hat? - Das ist nicht Fall.

Dann schlieBe ich die Abstimmung. Ich bitte die Schrift-
fihrer, mit der Auszahlung zu beginnen. Wir unterbre-
chen fur zwei Minuten.

Unterbrechung: 17.26 Uhr

Wiederbeginn: 17.28 Uhr

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Meine sehr geehrten
Damen und Herren, wir setzen die unterbrochene Sitzung
fort.

Ich darf Ihnen das Abstimmungsergebnis mitteilen. An
der Abstimmung haben insgesamt 61 Abgeordnete teil-
genommen. Mit Ja stimmten 6 Abgeordnete, mit Nein
stimmten 55 Abgeordnete. Es enthielt sich kein Abgeord-
neter der Stimme. Damit ist der Antrag der Fraktion der
NPD auf Drucksache 5/650 abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 27: Beratung des
Antrages der Fraktionen der SPD und CDU - Kénigin-
Luise-Route, Drucksache 5/657.

Antrag der Fraktionen der SPD und CDU:
Konigin-Luise-Route
- Drucksache 5/657 -

Das Wort zur Begriindung hat der Abgeordnete Dr. Klaus-
Michael Kérner von der Fraktion der SPD.

Dr. Klaus-Michael Koérner, SPD: Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren Abgeordnete! Die Kdnigin-
Luise-Route ist ein Projekt, an dem seit tUiber zehn Jahren
im Stdosten unseres Landes gearbeitet wird. Sie ist ein
wichtiges Projekt fur diesen Landesteil, denn es ist eine
touristisch-geschichtliche Achse, die Teile der Meck-
lenburgischen Seenplatte in besonderer Weise mit Bran-
denburg und Berlin verbindet.

Konkret sind es insbesondere die Lebensstationen der
preuBischen Kdnigin, die in diese Route einbezogen wer-
den. Es gibt ein Faltblatt. Wer es noch nicht kennt, kann
nachher zu mir kommen und einmal hineinschauen. Das
ist touristisch aufbereitet. Es geht um folgende Lebens-
stationen: ganz vorn natiirlich das Schloss Charlotten-
burg in Berlin, ebenfalls in Berlin die Pfaueninseln, die
Kirche und das Schloss in Paretz, die Sommerresidenz
der Kdnigsfamilie, dann nach Norden Oranienburg, Neu-
strelitz sowie Mirow mit dem Erbbegrébnis des Hauses
Mecklenburg-Strelitz, und nicht zuletzt natlrlich das
Schloss Hohenzieritz, in dem sie gestorben ist. Von dort
wurde, wie es in der Literatur immer heit, die ,hohe
Leiche” in einem sehr groBen Trauerzug nach Berlin-
Charlottenburg zurlickgebracht Gber die Stationen Firs-
tenberg, Dannenwalde, Gransee, Oranienburg. In diesen
Orten sind Gedenkstétten, Denkmale eingetragen. Diese
Orte — Lebensstationen, Stationen des Todeszuges —
vereint die Konigin-Luise-Route. Sie sollen durch Aus-
schilderung in besonderer Weise miteinander verbunden
werden. Das gilt schon fur einen Radweg, der bereits
existiert, aber die Route soll ausgebaut werden als Was-
serwanderweg, als Wanderweg und als Autoroute. Das
alles soll bis zum Jahr 2010 fertig gestellt werden, denn
im Jahr 2010, am 19. Julei, jéhrt sich zum 200. Mal der
Todestag der Kdnigin in Hohenzieritz.
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Die dortige Gedenkstétte — vor einigen Jahren gewisser-
maBen aus dem Nichts entstanden, es waren vor einigen
Jahren lediglich einige besenreine Rdume — hat in den
letzten Jahren eine enorme Aufwertung erfahren. Mitt-
lerweile kommen dorthin jéhrlich tber 10.000 Besucher
aus Deutschland, Europa und Ubersee. Es gibt mittler-
weile Exponate, die hauptséchlich durch private Spen-
der zusammengetragen wurden. Inzwischen pflegt die
Gedenkstéatte Kontakte zu vielen Orten in Deutschland,
naturlich auch zum Hause PreuBen, aber auch nach
St. Petersburg und Konigsberg. Die ehemals leeren
Raume sind heute hervorragend restauriert, sie sind Uber-
voll museal geflllt und werden von vielen Touristen aus
Deutschland und aus européischen Lédndern besucht.

Mit dem Antrag soll die Weiterentwicklung dieser Koni-
gin-Luise-Route unterstiitzt werden. — Ich danke fir Ihre
Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Kdrner.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 45 Minuten vereinbart. Ich sehe und hére keinen
Widerspruch, dann ist es so beschlossen. Ich eréffne die
Aussprache.

Das Wort hat zunachst der Wirtschafts- und Tourismus-
minister des Landes Mecklenburg-Vorpommern Herr
Seidel.

Minister Jiirgen Seidel: Frau Prasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Es gibt ein Interesse an
historischen Personlichkeiten, die maBgeblichen Anteil
an der Entwicklung ihrer Region, ihrer Stadt hatten. Es
ist auch gut so, dass dieses Interesse mehr zu steigen
scheint. Eine solche Personlichkeit ist zweifelsohne die
legendére Konigin Luise von PreuBen, geborene Prinzes-
sin von Mecklenburg-Strelitz. Sie kam 1776 in Hannover
zur Welt. Gestorben ist sie 1810 im Schloss Hohenzie-
ritz, dem Sommersitz ihres Vaters, des Herzogs Karl
von Mecklenburg-Strelitz. Goethe bezeichnete sie als
shimmlische Erscheinung®, Theodor Kdrner nannte sie
sverklarter Engel®,

(Zuruf von Volker Schlotmann, SPD)

Historiker halten sie flir einen Glicksfall - na, das war ein
anderer, Herr Schlotmann - fiir Deutschland am Anfang
des 19. Jahrhunderts.

Warum ist diese Kénigin heute noch so populér, dass wir
uns und auch andere sich mit ihr beschaftigen, sogar
eine touristische Route nach ihr benennen? Konigin
Luise lebte in einer Zeit, die gepragt war von politischen
Umbriichen und Verwerfungen. Napoleon Uberzog ganz
Europa mit Eroberungskriegen, PreuBen blieb davon
nicht verschont. In dieser Situation unterstitzte Luise
ihren unentschlossenen und zaudernden Gemabhl. Sie
veranlasste ihn, fortschrittliche Personlichkeiten, wie die
preuBischen Reformer Stein und Hardenberg zu berufen
und sich letztendlich an die Seite der Gegner Napole-
ons zu stellen und so mitzuhelfen, Europa vom napoleo-
nischen Joch zu befreien.

(Kerstin Fiedler-Wilhelm, CDU: Frauenpower!)

Sie wurde so zur Symbolfigur fir die Befreiung Deutsch-
lands von der napoleonischen Fremdherrschaft und
nach ihrem friihen Tod mit 34 Jahren gewissermaBen
zum Mythos und zur Legende. Sie kann als Kdnigin der

Herzen bezeichnet werden. Zur Kultfigur erhoben wurde
sie besonders ab 1871 nach der Kronung ihres Sohnes
Wilhelm zum deutschen Kaiser. Nicht nur PreuBens Herr-
scher, auch das Mecklenburg-Strelitzer Firstenhaus
widmete ihrem Gedenken groBe Aufmerksamkeit. Bis
heute erinnern Ausstellungen und Denkmaler an sie. Hier
will ich nur erwédhnen die Denkmaéler von Schadow, von
Schinkel und Rauch.

Aus Anlass des 230. Geburtstages der Kénigin Luise
im Jahr 2006 entstand die Idee — Herr Kdrner hat das
vorgetragen —, diese historischen Orte touristisch mit-
einander zu verbinden. Viele Partner haben sich begeis-
tern lassen. Wichtigster Partner, so sehe ich es zumin-
dest, ist die Stiftung PreuBische Schldésser und Garten
Berlin-Brandenburg, aber auch ortsanséssige Vereine,
Museen, Gedenkstétten, Kommunen, Landkreise, Land-
tagsabgeordnete, die Deutsche Bahn AG und Touris-
musverbande arbeiten zwischenzeitlich am Projekt
Konigin-Luise-Route mit. Dieser touristische Weg mit
dem Namen Konigin-Luise-Route verknlUpft die Bun-
deslander Mecklenburg-Vorpommern, Brandenburg und
die Hauptstadt Berlin miteinander. Es ist schon gesagt
worden, sie beginnt im Sterbeort Hohenzieritz, fihrt Gber
die Residenzstadt Neustrelitz, Mirow, der Nebenresidenz
und Erbbegrabnisstatte des Hauses Mecklenburg-Stre-
litz in Mecklenburg-Vorpommern. Die néchste Station
ist Schloss Paretz, der Sommersitz der Konigsfamilie in
Brandenburg. Endpunkt ist das Schloss Charlottenburg
in Berlin, also der Lieblingswohnsitz der Koénigin, und
der Park mit dem Mausoleum. Die Route steht, wie auch
schon erwahnt, in enger Verbindung mit dem Weg des
Trauerzuges zur Uberflihrung des Leichnams der Kénigin
vom 25. bis 27. Juli 1810. Im Ubrigen ist das Ganze nach-
zulesen bei Theodor Fontane.

Als erstes Ergebnis der gemeinsamen Arbeit an diesem
Projekt entstand 2005 der Flyer Kdnigin-Luise-Route,
der die wichtigsten Punkte dieser Route vorstellt. Am
11. Mai 2006 wurde die Kodnigin-Luise-Route in der
gemeinsamen Landesvertretung von Brandenburg und
Mecklenburg-Vorpommern in Berlin offiziell erdffnet.
Gleichzeitig hat es die Internetseite gegeben. In den
Landkreisen und Kommunen konnte die Beschilderung
der Radwanderwege mit Hinweis auf die Stationen der
Koénigin-Luise-Route vorangetrieben werden. Drei Orte,
Hohenzieritz, Neustrelitz und Mirow, liegen in Meck-
lenburg-Vorpommern. Um diese Stationen der Koni-
gin-Luise-Route touristisch weiterzuentwickeln und
attraktiver zu gestalten, wurden eine Reihe von BaumaB-
nahmen in den Schléssern und Schlossgarten begonnen
beziehungsweise sie werden in Kirze aufgenommen.
Die aufgebauten Kontakte zwischen diesen einzelnen
Stationen werden gepflegt und ausgebaut. Dabei geht
es darum, Termine, Konzepte miteinander abzustimmen.
Bis zum Jahr 2010, also dem 200. Todesjahr Luises, soll
die Kénigin-Luise-Route als touristisches Kleinod in gan-
zer Komplexitéat vorhanden sein. Das ist das Ziel.

In Zusammenarbeit mit dem Tourismusverband Meck-
lenburg-Vorpommern werden touristische Projekte flr
bestimmte Zielgruppen entwickelt. Reiseveranstalter,
Volkshochschulen und Studienreiseanbieter sollen als
Partner gewonnen werden. In Zusammenarbeit mit der
Stiftung PreuBische Schlésser und Garten Berlin-Bran-
denburg ist eine Sonderausstellung zum 200. Todestag
in Hohenzieritz geplant.

All diese MaBnahmen dienen zum einen dazu, dass
Urlauber und Gaste mit der Geschichte unseres Bun-
deslandes und seinen historischen Persdnlichkeiten ver-
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traut gemacht werden. Dadurch kénnen sie ihren Urlaub
sicherlich interessanter gestalten. Zum anderen ist das
auch ein Wirtschaftsfaktor. Ich brauche nur das Stich-
wort ,Saisonalitat des Landes“ zu erwéhnen. Alles das
tragt dazu bei, mehr Moéglichkeiten fur die Urlaubsgestal-
tung zu schaffen. Das gilt sowohl fir die Radwege, fir
die Wasserwanderwege wie zum Beispiel auch flr den
Hafen in Neustrelitz. Das sind alles Punkte, die verknUpft
werden kénnen. Die Residenzstadt Neustrelitz sowie die
Schlésser Mirow und Hohenzieritz laden zum Kennenler-
nen ein und kénnten, wie gesagt, in einem Schléssertou-
rismus aufgehen.

Meine Damen und Herren, ich bin seit Langem der Mei-
nung, dass das Thema ,Kdénigin-Luise-Route“ sehr gut
ist fir die Region Mecklenburg-Strelitz. Ich denke, dass
ein gewisser Silberstreif von Historie und Royalty sich
mit der Schoénheit dieses Landstrichs gut verbinden
lasst. Wir sollten auch hier die Chancen wirklich nutzen.
Nun kommt es darauf an, dass regional Ideen entwickelt
werden. Hier werden entsprechende Initiativen benétigt.
Um die Vermarktung der Kénigin-Luise-Route als lander-
Ubergreifende Zusammenarbeit voranzubringen, gibt es
bereits die Idee, ein Kuratorium zu griinden. Ich bitte Sie,
die Einrichtung der Konigin-Luise-Route zu unterstut-
zen. Das ist ein wichtiger Schritt zu einem differenzier-
ten touristischen Angebot in Mecklenburg-Vorpommern,
denn - man kann das an dieser Stelle noch einmal laut
sagen — wir haben sicherlich mehr zu bieten als Wasser,
Strand und Natur. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Minister.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Koplin von der
Fraktion DIE LINKE.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Gib der Konigin eine Chance!)

Torsten Koplin, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Die Hintergriinde und das
Ansinnen des Antrages sind von den beiden Vorred-
nern dargestellt worden. Ich will gleichwohl bekennen, in
unserer Fraktion haben wir uns zunéchst mit dem Thema
sehr schwer getan,

(Dr. Armin Jager, CDU: Royalty. —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Die Adligen, ne?!)

so nach dem Titel von Grénemeyer ,Was soll das*.
Wegen der Adligen weniger. Man kénnte vermuten,

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Na, na, na! —
Heiterkeit bei Wolf-Dieter Ringguth, CDU,
und Dr. Armin Jager, CDU)

die Linken sind Antimonarchisten.

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU:
K&nnte man vermuten, ja.)

In der Tat ist es so, dem heiligen Schauer der frommen
Adligenschwérmerei erliegen wir nicht

(Udo Pastors, NPD: Nee,
die haben Sie umgebracht.)

und die blaublitige oder blaubliitig getrankte —

(Udo Pastors, NPD:
Die haben Sie umgebracht, klar!)

schon gar nicht braune Begeisterung - liegt uns fern.
Und gleichwohl weiB3 DIE LINKE zu differenzieren, denn
in den Reihen der Adligen gab und gibt es fortschrittliche
Persdnlichkeiten. Dass es sie auch immer noch gibt, will
ich schon betonen, denn ein Beispiel dafir ist, dass in
den Reihen des Landesvorstandes der Linkspartei DIE
LINKE Frau Grafin von Westarp mitwirkt.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Und wer, welche Partei in diesem Land kann schon
sagen, dass sie eine Adlige oder einen Adligen in den
eigenen Reihen und noch dazu im Landesvorstand hat?

(Zurufe von der Fraktion der CDU:
In unseren Reihen haben wir jede Menge!)

Aha, okay, man lernt dazu, man lernt dazu.
(Raimund Borrmann, NPD: Der Schwarze Kanal.)

Die Beschaftigung mit diesem Antrag ist unbedingt
lehrreich gewesen, nicht allein deshalb unterstiitzen wir
den Antrag. Wir unterstiitzen den Antrag vor allem Din-
gen aus tourismuspolitischen Aspekten und sehen in
der Unterstltzung der Konigin-Luise-Route auch eine
Moglichkeit — gestern hat uns das beschéftigt —, das
Geschichtsbewusstsein der hier lebenden Menschen
weiterzuentwickeln, schlauer zu werden anhand dessen,
was man ansehen kann, was man greifen kann. Und im
Ubrigen, das will ich noch dazu sagen, die Kénigin Luise
ist — der Minister hat es gesagt — nahezu mythenhaft.
Aber ihr Wirken und ihr Leben ist auch eine Lehre fir
die heutige Zeit. lhr Wirken besteht unter anderem ver-
machtnishaft darin, dass eine friedliche Entwicklung in
Europa ohne die Einbeziehung Russlands nicht zu haben
ist. Wenn wir zumindest das verinnerlichen, unabhangig
davon, wie wir zu Adligen stehen, ist das schon eine tolle
Sache. Wie gesagt, wir unterstiitzen den Antrag.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Ldttge von der
Fraktion der CDU.

Mathias Lo6ttge, CDU: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Meine Damen und
Herren! Ich freue mich, erst einmal feststellen zu kbnnen,
dass wir doch Ubereinstimmend der Auffassung sind,
dass dieser Antrag ausdriicklich zu begrien ist.

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Und - das habe ich versprochen — ich sage das naturlich
auch im Namen von Vincent Kokert, der dankenswerter-
weise aufgrund der fortgeschrittenen Zeit auf seine Rede
verzichtet hat.

(Unruhe bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE -
Beifall Dr. Armin Jager, CDU -
Barbara Borchardt, DIE LINKE: Och!)

Aber ich denke, es ist wichtig, deutlich zu machen, dass
auch die Regionalpolitiker hinter diesem Anliegen ste-
hen.

Meine Damen und Herren, mit Freude erflllt es mich
natlrlich auch, dass wir fast 90 Jahre nach Abschaffung
der Monarchie so langsam kein Problem mehr damit
haben, solche Fragen wirklich ganz sachlich zu disku-
tieren. Und, ich glaube, wenn man sich das Leben der
Konigin Luise anschaut, dann war das wirklich eine ganz
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liebenswerte Frau, die versucht hat, viel fir den Frieden
in Europa zu tun, und die es sicherlich auch verdient hat,
sie zu wertschatzen, und die sich sowohl in der Vergan-
genheit als auch heute bei vielen einer entsprechenden
Beliebtheit erfreut. Unser Wirtschaftsminister hat das in
seiner Laudatio schon sehr deutlich dargestellt und auch
Sie, Herr Koplin.

Meine Damen und Herren, aber vor allen Dingen ist die-
ser Antrag aus tourismuspolitischer Sicht und fir die
weitere wirtschaftliche und touristische Entwicklung
unseres Landes und der Region um die Stadt Neustrelitz
von groéBter Bedeutung. Liebe Kolleginnen und Kollegen,
das Leben und Sterben der Konigin Luise ist nicht nur fir
geschichtsinteressierte Besucher und Touristen ein még-
licher Anreiz, die Region rund um das Schloss Hohen-
zieritz und die Residenzstadt Neustrelitz zu besuchen.
Vielmehr werden anhand der Kénigin-Luise-Route auch
sehr sehenswerte und authentische Orte sowie Stétten
in Brandenburg, Berlin und Mecklenburg verbunden, die
quasi im Nebeneffekt allesamt mit dem Leben und Wir-
ken der Kénigin verbunden sind. Neben dem genannten
Sterbeort der Kénigin, Schloss Hohenzieritz und Neus-
trelitz, ist dies ebenso die Nebenresidenz Mirow mit dem
Erbbegrabnis des Hauses Mecklenburg-Strelitz in der
Johanniterkirche.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Idee, Orte oder
Wege mit historischen Figuren in Verbindung zu bringen
und somit greifbar flir potenzielle Touristen zu machen,
ist nicht neu, aber wirksam. Ein bekanntes Beispiel hier-
fur ist sicherlich der Jakobsweg. So alt ist allerdings die
Konigin-Luise-Route noch nicht. Den Auftrag zur tou-
ristischen Vermarktung der Route stellte Ende des Jah-
res 2005 ein entstandener Flyer dar, welcher die wich-
tigsten Orte und Statten der Route vorstellte. Und, das
fand ich sehr interessant, bereits nach kurzer Zeit war
die erste Auflage von damals 100.000 Stlck vergriffen,
sodass es notwendig wurde, im Dezember des vergan-
genen Jahres eine zweite Auflage zu drucken. Ich denke
schon, 100.000 Stlck in einer relativ kurzen Zeit zeigt
doch das Interesse, was es flr diese Route gibt. Parallel
erfolgt in Festvortrdgen und in Informationsausstellun-
gen eine entsprechende Prasentation der Kénigin-Luise-
Route.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, der Kreativitat zur Ver-
marktung der Route waren und sind kaum Grenzen
gesetzt. Partner sind unter anderem die Stiftung Preu-
Bische Schldsser und Garten Berlin-Brandenburg, die
Bahn AG sowie ortsansassige Vereine und Kommunen.
Aber, meine sehr verehrten Damen und Herren, bei aller
Vorliebe fir eine gute und wirksame Vermarktung darf
nattrlich auch das Produkt an sich nicht vernachlassigt
werden, soll heiBen, es muss auch investiv gearbeitet
werden. Seit einigen Jahren wurde dafir einiges an Geld
in die Hand genommen, um die in Mecklenburg-Vorpom-
mern liegenden Stationen der Kénigin-Luise-Route tou-
ristisch weiterzuentwickeln und attraktiver zu gestalten.
Beispielsweise wurde mit einer Reihe von BaumaBnah-
men in den Schldssern und Schlossgarten begonnen
beziehungsweise wird in Kiirze begonnen werden.

Das gemeinsame Ziel der nunmehr bestehenden lan-
derlibergreifenden Initiative ist es, bis zum Jahre 2010 —
dann jahrt sich, wie schon festgestellt wurde, der Tod
Luises zum 200. Mal - die gesamte Route als touristi-
sche Perlenkette fertig entwickelt zu haben. Dazu sollen
neben dem Land noch weitere Partner gewonnen wer-
den, unter anderem Reiseveranstalter, Volkshochschulen
und Studienreiseanbieter. Auch die Beschéftigung mit

dem Thema der Kénigin-Luise-Route auf der heutigen
Sitzung in diesem Hohen Haus wird hoffentlich dazu bei-
tragen, die wirtschaftliche und touristische Entwicklung
der Region um die Stadt Neustrelitz weiter voranzubrin-
gen. Diesem Anliegen wollen wir mit diesem Antrag und
mit der heutigen Diskussion die notwendige politische
Rickendeckung geben. Deshalb bitte ich Sie, liebe Kol-
leginnen und Kollegen, um lhre Zustimmung zum vorlie-
genden Antrag. — Recht herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen der
SPD, CDU, Torsten Koplin, DIE LINKE,
und Gabriele Méstan, DIE LINKE)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Lottge.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete und Vizeprasident
Herr Kreher von der FDP.

Hans Kreher, FDP: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Konigin Luise war uns in der Fraktion auf jeden
Fall bekannt als eine bedeutende Personlichkeit in der
Zeit der Napoleonischen Kriege.

(Heiterkeit bei Heinz Muller, SPD:
Sie kdnnen das aber trotzdem machen.)

Sie ist wirklich eine Frau gewesen, die Ehre verdient. Nur
mit diesem Antrag haben wir unsere Schwierigkeiten,

(Rudolf Borchert, SPD: Was? Was?)

denn auBer einem Lippenbekenntnis sagt er eigentlich
nichts weiter, weder Uber die Finanzierung noch Uber
sonstige Dinge.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das stimmt, ja.)

Und die Finanzierung, Herr L&ttge, bildet zum Schluss die
Grenzen. Wenn Sie gesagt haben, es sind kaum Grenzen
gesetzt, das sind die Grenzen, die auf jeden Fall da sind.
Sie haben hier einiges angedeutet, was schon geschieht.
Aber, meine Damen und Herren, es ist wirklich eine ganz,
ganz wichtige lokale Initiative, die fir diesen Raum sehr
wichtig ist, aber eben eine lokale Initiative. Ich kdnnte
gerade aufgrund meiner vielen Wanderungen hier durchs
Land eine ganze Menge aufzdhlen, was es alles noch
zu tun gibt in Mecklenburg-Vorpommern. Es gibt den
Hanseatenweg, den wir noch entsprechend entwickeln
muissen und wo auch eine ganze Menge getan werden
musste. Es gibt den Baltisch-Westfalischen Pilgerweg,
den wir auch entwickeln kénnten, es gibt Postwege, wo
es viele Initiativen noch geben kann, lokale Initiativen, die
meistens notwendig sind und die wir auch unterstitzen
sollten, allerdings dann auch mit dem entsprechenden
finanziellen Rickhalt.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Es muss nicht immer alles Geld kosten,
habe ich hier gelernt bei Ihnen.)

Meine Damen und Herren, dabei wirde ich wirklich
sagen, wir mussen hier ganz klar unterscheiden: lokale
Initiativen, die entsprechend Rickhalt brauchen. Aber
das Wichtigste — der Herr Minister ist jetzt leider nicht
mehr da,

(Zurufe aus dem Plenum: Doch! Doch!)

doch, ah ja —, das Wichtigste, Herr Minister, als Landes-
aufgabe, und das habe ich bei meinen Wanderungen
gemerkt, ist die Vernetzung all dieser vielen Initiativen.
Denn man irrt oftmals von Kreisgrenze zu Kreisgrenze.
Da irrt man oftmals in vielen Bereichen herum, weil da die
Vernetzung im Land immer noch nicht in Ordnung ist.
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(allgemeine Unruhe)

Hier ist noch eine ganze Menge zu tun, manchmal auch
mit einfachen Mitteln, indem nur verniinftige Wegweiser
aufgestellt werden, die ordnungsgemas fihren.

Zweitens. Als Landesaufgabe sehe ich viel starker noch
die deutliche Trennung zwischen Radwegen, Reitwe-
gen und Wanderwegen. Da muss man naturlich mit den
entsprechenden Leuten zusammenarbeiten. Das ist die
Landesaufgabe, der wir uns eher widmen muissen. Wir
muissen also ganz klar unterscheiden: Was ist hier die
entscheidende Politik, die wir vom Land aus organisieren
missen, und wo kénnen wir auch auf die Initiativen vor
Ort vertrauen? Ich traue den Mirowern, den Neustrelit-
zern, ich traue auch den Hohenzieritzern zu,

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

dass sie, wenn wir ihnen die entsprechenden Md&glich-
keiten geben, durch Eigeninitiative dort viel machen wer-
den. Und da ist naturlich auch das Ehrenamt gefragt, auf
das wir immer so viel Wert legen. Also insofern, meine
Damen und Herren, dieser Antrag — wir haben auch tber-
legt mit Anderungsantragen und

(Zuruf von Heike Polzin, SPD)

sonst was noch, was man machen kann - ist noch nicht
ausgewogen. Wir werden ihm deshalb nicht zustimmen.

(Heike Polzin, SPD: Och!)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Das Wort hat jetzt
der Abgeordnete Herr Dr. Kdrner von der Fraktion der
SPD.

Dr. Klaus-Michael Korner, SPD: Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Die Frage sei erlaubt, warum
Sozialdemokraten einen Antrag initiieren, der eine deut-
sche Monarchin gewissermaBen zum Mittelpunkt der
Aufmerksamkeit macht. Denn immerhin, wenn man in die
Geschichte schaut, waren bei der Bismarck-Gesetzge-
bung bis hin zum Ende der deutschen Monarchie Sozial-
demokraten hé&ufig in Opposition, insbesondere auch
beim preuBischen Herrscherhaus. Aber Kénigin Luise hat
eine besondere Bedeutung fir die Geschichte und auch
fur die Gegenwart Mecklenburgs und Vorpommerns.

Wenn man in die Geschichte schaut, wurde Mecklenburg
von Norden — Vorpommern Ubrigens auch -

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

nicht selten militdrisch besetzt. Nun stellt sich die Frage:
Warum wurde Mecklenburg durch das méachtig gewor-
dene PreuBen eigentlich nie okkupiert, was militarisch
ein Kinderspiel gewesen wére?

(Raimund Borrmann, NPD:
Die waren zu riickstandig.)

Das Haus Mecklenburg-Strelitz hat, und das ist die Ant-
wort, eine einleuchtende und etwas seltene Antwort,
mit seinen anmutigen und schdénen Toéchtern immer
auch Politik gemacht. Es hat eine englische Kénigin her-
vorgebracht, eine hannoveranische und die berlihmte
preuBische Kénigin Luise. Sie war haufig der beste Schutz
flr die Weiterexistenz eigener Souveranitat.

Luise heiratete den spéteren Konig Friedrich Ludwig IIl.
und wurde so Mutter beziehungsweise GroBmutter dreier
deutscher Kaiser. Naturlich ist sie fur deren Politik nicht
immer unbedingt verantwortlich. lhre jugendliche Anmut
und ihre naturliche Ausstrahlung bereits zu Lebzeiten
machte sie — Herr Seidel sagte es bereits — zur Kdnigin

der Herzen und ihr friher Tod vertiefte dieses Gefiihl,
und zwar in allen Schichten des deutschen Volkes. lhre
fortschrittliche Gesinnung starkte den Widerspruchswil-
len gegen die napoleonische Besatzung. Heute wird sie
weltweit als eine Persodnlichkeit empfunden, deren Leben
und Wirken Menschen anzieht. Hiervon sollen Meck-
lenburg und Vorpommern profitieren und so soll auch die
Konigin-Luise-Route Besucherstréme anziehen, in unser
Land fuhren und hier kanalisieren. Auf den Spuren der
Koénigin werden Menschen aus aller Herren und Frauen
Lander erfahren: ,MV tut gut.“ — Ich danke fur lhre Auf-
merksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
der SPD und Regine Lick, DIE LINKE)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Dr. Kérner.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Borrmann von
der Fraktion der NPD.

Raimund Borrmann, NPD: Birger des Landes!

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Herr Abgeordneter
Borrmann, Sie sind mehrfach darauf hingewiesen wor-
den, wie die korrekte Anrede hier im Hause ist.

(Udo Pastdrs, NPD: Wo steht das?)

Sie reden hier zu Abgeordneten und ich bitte Sie, das in
Achtung der Wirde dieses Hauses auch bei lhrer Anrede
hier im Parlament zu beachten.

(Stefan Koster, NPD: Er spricht
zu den Menschen im Land.)

Herr Koster, ich erteile Ihnen einen Ordnungsruf. Sie
haben nicht zu kommentieren, wenn ich hier eine Bewer-
tung vornehme. Das habe ich lhnen schon mehrfach
gesagt.

Raimund Borrmann, NPD: Nicht durch Geblit oder
Stand wird ein Mensch geadelt, sondern durch seine
Taten. Die wahren Demokraten und Republikaner lehn-
ten die privilegierten Klassen konsequent ab. Wir fra-
gen: Haben sich nun unsere heutigen Demokraten und
Republikaner zu wahren Oligarchen gemausert, die
den Uradel fur sich neu entdecken und ihn im wahrsten
Sinne des Wortes wieder hoffdhig machen wollen? Kok-
ketieren Sie mit den Titeln einer vergangenen Epoche,
deren Ablehnung die Grundlage dieses Systems bildet,
oder warum diese Verbiegung vor den Grundsatzen der
Geschichte?

Der Landtag ,sieht darin eine groBe Chance zur Entwick-
lung heutiger wirtschaftlicher und touristischer Struktu-
ren”, heiBt es im Antrag.

(Zuruf von Kerstin Fiedler-Wilhelm, CDU)

Wie soll das aber gelingen? Wie soll eine dauerhafte
Inhaltsprofilierung aussehen?

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Und
die werden Sie uns hier jetzt erzdhlen?)

Trdumen die Initiatoren von einem Pendant zu Koénig
Ludwigs Neuschwanstein? Wollen Sie einen weiteren
Wallfahrtsort schaffen von einer untergegangenen gla-
mourdsen Welt, einer Kulisse, die Touristen gerade des-
halb anzieht, weil die neuen Werte, die in den Klatsch-
zeitungen dieses Systems ausgestreut werden, sich mit
denen des ausgehenden Feudalismus decken?
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Wir Nationaldemokraten sehen zunachst auf den inneren
Wert, den eine historische Personlichkeit fir unser Volk
und unser Land verkdrpert. Wir fragen: Ist Geschichte
etwas Geschehenes und Verflossenes, das keine Wirk-
maBigkeit mehr in der Gegenwart zeigt? Nein.

(Vizeprasidentin Renate Holznagel
Ubernimmt den Vorsitz.)

Fir uns ist Geschichte ein in der Gegenwart, wenngleich
modifiziertes, weiterwirkendes Weltgesetz, dem wir uns
heute mit unserer Subjektivitat stellen missen, so, wie
es unsere Vorfahren taten. Historische Personen sind
uns daher Boten, die uns sagen, wie sie unter &hnlichen
Umsténden Einfluss nahmen auf den Gang der Zeit.

Von diesem Standpunkt aus bewerten wir Nationalis-
ten Luise von Mecklenburg-Strelitz. Luise reprasentiert
einerseits als Konigin ein Stande- und Privilegiensystem,
das Volksgeschwister schon von Geburt an ungleich
stellt. 1805 unternimmt sie eine Kurreise ins Frankische,
sieht ihren Wunsch in Erflillung gegangen, die Liebe der
Untertanen zu gewinnen, eben der Untertanen, nicht der
Blirger. Schon wenig spater zerbricht das heilige Reich
und PreuBen sieht sich zwischen Russland und Frank-
reich gestellt. Luise entscheidet sich fur das Russland
der Leibeigenschaft gegen das burgerliche Frankreich
Napoleons. Doch dies ist die andere Seite von Luise.
Sie wahlt und unterstlitzt die Partei des Kampfes, des
Krieges, propagiert einen Praventivkrieg gegen Frank-
reich, weil sie dessen imperialen Anspruch als Gefahr
fur die Nation erahnt. Aber in der Schlacht bei Jena und
Auerstedt muss die Kdénigin aus nachster Nahe erken-
nen, das Schicksal zerstorte an einem Tag das Gebaude,
an dessen Erhdéhung groBe Méanner zwei Jahrhunderte
hindurch gearbeitet haben. Es gibt keinen preuBischen
Staat,

(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

keine preuBische Armee, keinen Nationalruhm mehr. Vier
Tage spéter erklart sie ihren Kindern im Angesicht der
totalen Niederlage: ,lhr seht mich in Tranen; ich beweine
den Untergang meines Hauses ... Ach, meine Sohne, ...
Aber begnlgt Euch nicht mit den Tranen allein; handelt,
entwickelt Eure Kréfte! LaBt Euch nicht von der Entartung
dieses Zeitalters hinreiBen; werdet Manner und geizet
nach dem Ruhm groBer Feldherren und Helden. Wenn
Euch dieser Ehrgeiz fehlte, so wirdet Ihr des Namens
von Prinzen, von Enkeln des groBen Friedrich unwtirdig
sein.“ Knapp sieben Jahre spater soll sich diese Sehn-
sucht in der Volkerschlacht von Leipzig erflllen.

Birger des Landes! Aufzubrechen aus der aufgezwun-
genen Schuldknechtschaft durch eigenes kdmpferisches
Handeln, dies soll unser Vermachtnis sein, das wir von
Luise anzunehmen gedenken.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Weitere Wortmel-
dungen liegen mir nicht vor. Ich schlieBe die Ausspra-
che.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Frak-
tionen der SPD und CDU auf Drucksache 5/657. Wer die-
sem Antrag zuzustimmen winscht, den bitte ich jetzt um
das Handzeichen. — Danke. Gegenstimmen? — Danke.
Stimmenthaltungen? — Damit ist der Antrag der Frak-
tionen der SPD und CDU auf Drucksache 5/657 mit den
Stimmen der Fraktion der SPD, der Fraktion der CDU, der
Fraktion DIE LINKE bei einer Stimmenthaltung und der
Fraktion der NPD sowie Gegenstimmen der Fraktion der
FDP angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 28: Beratung
des Antrages der Fraktion DIE LINKE - Fir eine chan-
cengleiche Entwicklung und fiir ein kinderfreundliches
Mecklenburg-Vorpommern — Kosten fiir Schulbildung im
Rahmen des SGB Il und des SGB XII erstatten, Drucksa-
che 5/662.

Antrag der Fraktion DIE LINKE:

Fiir eine chancengleiche Entwicklung und

fur ein kinderfreundliches Mecklenburg-
Vorpommern - Kosten fiir Schulbildung im
Rahmen des SGB Il und des SGB XIl erstatten
- Drucksache 5/662 -

Das Wort zur Begriindung hat die Abgeordnete Frau
Dr. Linke von der Fraktion DIE LINKE.

Dr. Marianne Linke, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine
sehr verehrten Damen und Herren Abgeordnete! Meine
Partei hat die Reform des Sozialhilferechts in Form des
SGB Il und des SGB XIl, besser bekannt als Hartz IV,
stets abgelehnt. Die Situation im Land begriindet diese
Haltung jeden Tag neu.

(Beifall Angelika Gramkow, DIE LINKE)

Die Kommunen wurden nicht entlastet. Die Ausgaben
fUr die Kosten der Unterkunft, aber auch fir die Kin-
der- und Jugendhilfe steigen bestandig. Auch ist es mit
all den birokratischen Instrumenten und Theorien zum
sogenannten aktivierenden Sozialstaat in keinster Weise
gelungen, das entscheidende soziale Problem dieser
Gesellschaft mit all seinen Folgen, die Arbeitslosigkeit,
insbesondere die Langzeitarbeitslosigkeit zu mildern.
Der grundlegende sozialpolitisch fragwirdige Ansatz von
Hartz IV findet sich natirlich in den einzelnen Normen
wieder.

Meine Fraktion hat in diesem Zusammenhang und an
dieser Stelle bereits die dringend erforderliche Erho-
hung des Regelsatzes von 345 auf 420 Euro wie auch
die gesetzlich verankerte, aber unhaltbare Unterhalts-
pflicht minderjéhriger Kinder fir ihre Eltern thematisiert.
Wir haben fir Grundschdiiler die Finanzierung eines Mit-
tagessens angeregt. Sie alle kennen die Ergebnisse.
Bei Gesprachen mit Lehrern, aber auch mit Hartz-IV-
Leistungsempfangern im Land werden regelmaBig die
unzureichenden finanziellen Mittel zur Absicherung des
Schulbesuches fir Kinder aus Bedarfsgemeinschaften
thematisiert. Kinder brauchen fir ihre geistig-kulturelle,
fur ihre soziale und kérperliche Entwicklung Anregungen,
die der Schulunterricht, die selbst gestaltete, aber auch
die organisierte Freizeitbeschéaftigung bieten.

Kinder unter 14 Jahren, die in Bedarfsgemeinschaften
leben, haben hierfir die finanziellen Mittel des sogenann-
ten Regelsatzes in H6he von 204 Euro zur Befriedigung
ihrer materiellen und geistigen Bedurfnisse. Jugend-
lichen Uber 14 Jahren in Bedarfsgemeinschaften stehen
hierfir 276 Euro zur Verfligung. In Kommentierungen
zum Sozialgesetzbuch Il, aber ebenso in der Verordnung
zur Durchflhrung des Paragrafen 28 SGB Xl aus dem
Jahre 2004 heiBt es, dass diese Hohe auf der Grundlage
einer Einkommens- und Verbrauchsstichprobe unter
Beachtung von Pauschalen mit Ab- beziehungsweise
Zuschldgen ermittelt wird. Pauschalierungen, Zu- und
Abschlage sind die kritischen Punkte, die immer wieder
von Betroffenen, ihren Verbanden, aber zunehmend auch
von Politikern thematisiert werden.

Das Bundesland Saarland hat auf Initiative der Landtags-
fraktionen von CDU und FDP eine Bundesratsinitiative
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zum Thema ,Schulessen fir benachteiligte Kinder®
gestartet. In diesem Zusammenhang machen sie darauf
aufmerksam, dass der Eckregelsatz nicht ausreicht, um
Kindern ein Schulmittagessen finanzieren zu kdnnen,
weshalb viele Kinder, die eine Ganztagsschule besu-
chen, vom Essen ausgeschlossen sind.

Auf eine entsprechende Kleine Anfrage der Bundestags-
abgeordneten meiner Partei, Frau Diana Golze, antwortet
die Bundesregierung am 02.07.2007 wie folgt: ,Es steht
mit dem Statistikmodell nicht im Einklang, bestimmte
Personengruppen mit einem besonderen Verbrauchs-
verhalten zu berticksichtigen. Den Leistungsberechtigten
wird vielmehr eine pauschalierte Geldleistung fiir alle zum
notwendigen Bedarf gehérenden Guter zur Verfligung
gestellt, also auch fir Guter, fir die Leistungen nicht in
Anspruch genommen werden wie“ — und jetzt bitte ich
Sie, aufmerksam zuzuhéren - ,z. B. Tabakwaren und
Alkohol bei Kindern. Ein héherer Bedarf einzelner Giiter
wird durch einen geringeren Bedarf an anderen Gutern
kompensiert.“ Also wir tauschen mal kurz Schnaps
gegen Buch, die Spirituosen gegen die geistig-kulturellen
Bedarfsguter, Zigaretten gegen Theaterkarte.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Toll!)

Und mir fallt dann gleich wieder das Nichtraucherschutz-
gesetz ein, das wir gestern hier im Landtag verabschiedet
haben. Kann uns das recht sein, so ganz allgemein, aber
eben auch im Detail? MiUssen sich Bundesgesetzgeber
und Bundesregierung bei einer derartigen, die Interes-
sen der Kinder ignorierenden Herangehensweise nicht
selbst die Verantwortung daflir geben, wenn Kinder nicht
lesen, die Sprache nicht vollkommen beherrschen oder
die Betriebe des Landes lber unzureichend ausgebildete
Schilerinnen und Schiler klagen?

Hinzu kommen die Restriktionen bezlglich der Geld-
geschenke im SGB Il. Also selbst wenn Verwandte und
Freunde an Kinder aus Bedarfsgemeinschaften Geldge-
schenke machen und den Kauf eines Computers, eines
Lexikons, eines Fahrrads oder eines anderen Sportge-
rates beférdern wollen, steht das SGB Il dagegen. Das
Geld muss hiibsch abgefiihrt und auf den Regelsatz der
Eltern angerechnet werden.

Das alles, meine sehr verehrten Damen und Herren
Abgeordnete, widerspricht den herausgehobenen Reden
zu einem kinder- und familienfreundlichen Land.

Zur Chancengleichheit der Kinder in unserem Land:
30 Prozent der Kinder unter 15 Jahren leben gegenwar-
tig in Bedarfsgemeinschaften. Etwa ein Drittel der Kin-
der unseres Landes ist damit vor allem seit der Einfiih-
rung von Hartz IV ganz drastisch von chancengleichen
Lebensbedingungen durch die soziale Situation ihrer
Eltern ausgeschlossen.

(Regine Lick, DIE LINKE:
Das muss man sich mal vorstellen.)

Caritas und Neubrandenburger Kurierverlag haben eine
unterstitzenswerte Spendenaktion fur bedirftige Fami-
lien und ihre Kinder gestartet. Das ist begriBenswert,
aber es ist beschdmend zugleich.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Wir missen als Abgeordnete dieses Landtages unseren
Beitrag dazu leisten, diese Ungleichbehandlung der Kin-
der in Bedarfsgemeinschaften zu beseitigen. Es geht um
die gesamten, alltéglich mit der Schulausbildung verbun-

denen Ausgaben, Kleidung und Blicher ebenso wie Fahr-
rad oder eine gesunde Erndhrung. Rechnen Sie selbst:
207 Euro, das sind 6,82 Euro taglich flr das Essen, den
Schulweg, Bicher, Klassenfahrten, Exkursionen, Sport-
kleidung oder Sportverein. Bei der Festsetzung des
Regelsatzes zum ALG Il wurde durch den Bund die Posi-
tion Bildungswesen gestrichen. Lediglich fir Schreib-
oder Malwaren steht im Monat die schabige Summe von
1,63 Euro zur Verfiigung.

Ja, meine sehr verehrten Damen und Herren, PISA lasst
griBen! Es bringt nichts, Uber vernachléssigte Kinder zu
reden, deren Los zu bejammern und restriktive MaBnah-
men gegen deren Eltern zu fordern, wie es in letzter Zeit
immer haufiger geschieht. Den Eltern muss geholfen wer-
den, aus dieser misslichen Situation von Hartz IV heraus-
zukommen, mit Arbeitsplatzen, mit einem gesetzlichen
Mindestlohn. Hartz IV muss tats&chlich weg.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Dafir steht meine Fraktion, daflir steht meine Partei. Im
Interesse der Kinder pladieren wir deshalb daflr, die Initi-
ative des Saarlandes und der verschiedenen Vereine und
Verbé&nde zu unterstitzen und die Landesregierung zu
beauftragen, sich auf Bundesebene fir die Aufstockung
der Regelleistungen fiir schulpflichtige Kinder in Bedarfs-
gemeinschaften nach dem SGB Il und SGB XIl einzuset-
zen. Ich bitte um Zustimmung zu unserem Antrag.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke, Frau

Dr. Linke.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 45 Minuten vereinbart. Ich sehe und hore keinen
Widerspruch, dann ist es so beschlossen. Ich erdffne die
Aussprache.

Das Wort hat der Minister fir Soziales und Gesundheit
Herr Sellering.

Minister Erwin Sellering: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! In so einer schwierigen, auch emo-
tionalen Diskussion ist es vielleicht ganz gut, mit den
Gemeinsamkeiten zu beginnen.

Wir sind uns hier im Hause alle einig, so habe ich das
in den vergangenen Monaten immer wahrgenommen,
dass wir gemeinsam alle Anstrengungen unternehmen
wollen, um dieses Land zu einem der kinderfreundlichs-
ten, familienfreundlichsten Bundeslander dieses Landes
zu machen. Darin sind wir uns einig, da wollen wir alle
Anstrengungen unternehmen. Wir sind uns einig in der
Analyse, dass viele Kinder benachteiligt sind durch die
Umsténde, in denen sie aufwachsen. Dabei spielt ganz
sicher eine Rolle, wie viel Geld in den Familien vorhan-
den ist. Aber ich habe auch eine groBe Gemeinsamkeit
bei der Analyse wahrgenommen, dass noch viel wich-
tiger ist: Wie steht es denn um die Erziehungskompetenz
der Eltern? Wie steht es um die Zuwendung der Eltern?
Wie steht es darum, was die Eltern an Hilfsangeboten, an
Unterstltzung geben kénnen? Deshalb ist fur uns, fir die
Koalitionsfraktionen, eine ganz wichtige Angelegenheit,
dass wir Eltern unterstitzen, dass wir ihnen Hilfen geben,
Elterntrainer zum Beispiel als Stichwort, dass wir Aufkla-
rung gewahren, dass wir versuchen, mehr an Gemein-
samkeit zu organisieren.
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(Detlef Muller, SPD: Sehr richtig. —
Torsten Koplin, DIE LINKE:
Hartz IV abschaffen.)

Véllig klar ist, dass, wenn wir viel fur Kinder, flir Familien
tun wollen, man auch sehr gut in diesem Bereich Geld
anfassen und Geld ausgeben kann.

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Das halte ich fir sehr richtig und sehr wichtig. Herr
Brodkorb hat heute mit wenigen Stichpunkten gesagt,
was winschenswert im Bereich Kita wére. Also sicher-
lich kann man Uber kleinere Gruppen diskutieren. Man
kann darlber diskutieren, wie wir flexiblere Offnungs—
zeiten schaffen kdnnen. Wir sollten Eltern mdglichst von
Beitrdgen entlasten. Wir kdnnen versuchen, sehr viel an
Weiterbildung flrr die Erzieherinnen und Erzieher zu tun.
Da ist vielleicht heute deutlich geworden, wie teuer eine
Akademisierung sein kdnnte.

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Das ist sehr viel Geld, das man positiv ausgeben konnte.
Da muss man einfach gemeinsam miteinander diskutie-
ren, was das Wichtigste ist.

(Irene Muller, DIE LINKE:
Da sind die Arbeitsmaterialien auch
noch nicht bezahlt in der Schule.)

Bei lhnen, meine Damen und Herren von der Fraktion
DIE LINKE, kommt eigentlich immer nur in letzter Zeit als
Antrag, die Regelsatze zu erhéhen.

(Irene Muiller, DIE LINKE: Ja, weil das dringend
notwendig ist. — Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Wir hatten beantragt, das Kindergeld nicht
anzurechnen. Das haben Sie auch abgelehnt.)

Wenn ich jetzt zu lhrem Punkt komme, dann sollten Sie
vielleicht mal zuh&ren, was ich dazu zu sagen habe.

(Beifall Marc Reinhardt, CDU,
und Ralf Grabow, FDP -
Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Ich hoére hier immer zu.)

Dann geht es, glaube ich, immer nur darum, dass Sie
sagen, wir brauchen mehr Geld. Ich will mal ein Fragezei-
chen zu Beginn machen. Nehmen Sie zum Beispiel die
gesunde Erndhrung von Kindern und die Frage, was das
Hauptproblem ist. Das Hauptproblem ist, dass Kinder
von zu Hause nicht mit einem Essen versorgt werden,
das in erster Linie der Gesundheit dient.

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Und wenn man dann zu McDonald’s geht oder wohin
auch immer oder eine Pizza kauft,

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Mittag
in der Grundschule wurde abgelehnt.)

dann ist das deutlich teurer als ein gesundes und fir Kin-
der bekémmliches Essen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU,
Hans Kreher, FDP, und Udo Pastérs, NPD —
Dr. Armin Jager, CDU: Richtig. -

Irene Miiller, DIE LINKE:

Richtig teuer sind Obst und Gemise.)

Und ich habe in doppelter Hinsicht Zweifel, dass eine
Erhéhung des Regelsatzes zum Beispiel fir die 7-Jah-
rigen bis Unter-14-Jahrigen um 10, 20 Euro, was ja bei

der Riesenzahl sehr ins Gewicht fallen wiirde, dazu ftihrt,
dass es zu gestinderer Ernahung kommt, wenn wir nicht
Aufklarung betreiben, wenn nicht den Eltern klar ist, was
vernunftig ist, wenn die Eltern das nicht vorleben, son-
dern dann gibt es einen McDonald’s-Besuch und das
Geld ist weg. Das ist die eine Frage. Die zweite ist die,
dass Regelsatzleitungen Leistungen sind, die an die
Eltern gehen. Ich persénlich — und das nehme ich auch
wabhr bei vielen von Ihnen -, wir machen uns doch grofBe
Sorgen um weite Teile der Bevdlkerung, wie es um deren
Erziehungskompetenz bestellt ist. Und da kann ich nicht
sehen, dass automatisch das Geld, das in die Portemon-
naies des Vaters und der Mutter flieBt,

(Dr. Armin Jager, CDU: Genau. Richtig.)
bei den Kindern dann auch ankommt.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja. -
Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Damit unterstellen Sie den Eltern,
dass sie den Kindern das entziehen.)

Insofern denke ich, es ist wenig zielfiihrend, allein Uber
Regelsatzerh6hung nachzudenken, sondern wir missen
intelligente Lésungen finden, dass Gelder, die wir mit
Schmerzen einsetzen, nicht auf der StraBe liegen,

(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)
dass sie dann wirklich bei den Kindern ankommen.
(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Deshalb Uberlege ich

L&sungen.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Mittagessen
in der Schule haben Sie doch auch abgelehnt.)

auch andere intelligente

Wir haben 100.000 Euro eingestellt im Haushalt, um
bei Familienferien zu helfen. In der Vergangenheit ist
das nach dem Windhundprinzip innerhalb von maximal
14 Tagen erledigt gewesen und dann missen die ande-
ren leer ausgehen. Und es ist so, dass man vielfach Fra-
gezeichen machen muss bei den Verwendungsnachwei-
sen hinterher, ob wirklich die ganze Familie in den Urlaub
gefahren ist. Was ist mit dem Geld passiert? Wenn es
nicht bestimmungsgemé&B verwandt worden ist, hat man
kaum Handhabe, etwas zu tun in dem Bereich, in dem
wir uns befinden. Deshalb wéare es zum Beispiel eine
intelligente Losung — vielleicht, man muss dartber nach-
denken —, dass wir sagen, es gibt bestimmte Dinge, die
Kindern guttun, die Eltern tun kénnten, zum Beispiel alle
Impfungen vorzunehmen oder an einem Elterntraining
teilzunehmen.

(Zurufe von Dr. Marianne Linke, DIE LINKE,
und Irene Miiller, DIE LINKE)

Dafir kénnten wir den Eltern Gutscheine geben, die man
in den Familienheimstatten des Landes flr Familienferien
einlésen kdnnte. Das wére ein doppelter Effekt,

(Hans Kreher, FDP: Ja.)

man wére beim Elterntraining und auBerdem hinterher
in einer Familienheimstatte, wo es weitere Angebote fir
Familien gibt. Man muss nicht nach Mallorca fliegen

(Irene Mller, DIE LINKE: Alle Hartz-IV-Eltern
sind unfahig, Kinder zu erziehen.)

und die Halfte des Geldes geht in Sangria auf. Also das
muss man, glaube ich, wirklich Gberlegen.
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(Zuruf von Regine Lick, DIE LINKE)

Ich will mich aber jetzt nicht vor der Frage driicken, wie
das denn mit den Regelséatzen ist.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Sind die Regelsatze ausreichend? Sind sie nicht ausrei-
chend? Ich will aber dabei noch einmal zu Beginn erin-
nern, dass ich zu dieser Frage hier im Hause bereits zwei-
mal Stellung genommen habe. Sie haben im November
einen Antrag gestellt, Sie haben im Marz einen Antrag
gestellt, Sie haben jetzt wieder einen Antrag gestellt.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Sie werden immer Stellung nehmen
mussen. Das ist Ihre Aufgabe.)

Eigentlich dréngt sich auf, dass der ndchste Antrag zum
Beispiel zur Gesundheit von lhnen kommt. Deshalb will
ich gleich ein paar Satze dazu sagen, weil das auch in
der ,,Schweriner Volkszeitung® gestanden hat. Also wie
ist das mit der Hohe der Regelsatze? Ich habe beide
Male, wo ich dazu geredet habe, gesagt, wenn wir ganz
viel Geld im Uberfluss hatten, dann wiirde ich natrlich
versuchen, jeder Familie moglichst viel Geld zu geben.
Das ist vollig klar. Da wir das Geld nicht so haben, muss
man ganz genau hinschauen und sagen, wie viel Geld
angemessen ist auch im Verhaltnis zu den Menschen hier
im Land, die nicht von sozialen Transferleistungen leben,
sondern die acht Stunden arbeiten.

(Beifall Marc Reinhardt, CDU -
Zurufe von Egbert Liskow CDU, und
Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Ich habe neulich in einer Diskussion mit Schilern ver-
sucht,

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Frau Borchardt, zu erklaren, wie eine kluge politische
Entscheidung Uber knappe Mittel im Sozialbereich aus-
sehen kdnnte. Und ich habe mal versucht, so ein Bild zu
zeichnen, das die Schiler verstehen, dass man sagt, wir
stellen uns soziale Hilfe in einer Familie vor. Wir sitzen um
den Tisch, eine groBe Familie, zehn Leute und einer ist
arbeitslos. Und dann fragen wir: Wie viel brauchst du?
Wie kénnen wir dir helfen? Dann denke ich einfach, dass
in solch einer Diskussion in einem kleinen Kreis man
nicht nur fragt, wie viel brauchst du, sondern dass man
auch fragt: Wie viel hast du denn? Wie viel hab ich denn?
SchmeiBen wir zusammen, was haben wir?

(Irene Mdller, DIE LINKE: Richtig.)

Und wenn ich mir das anschaue, ich will lhnen mal
ein paar Zahlen sagen, die sich auf Erwerbstétige des
Landes Mecklenburg-Vorpommern beziehen und von
denen wir uns dann mal vorstellen, dass die mit um den
Tisch sitzen. Lediglich 8,7 Prozent aller Erwerbstatigen
in Mecklenburg-Vorpommern haben im Jahr 2005 ein
Nettoeinkommen von 2.000 Euro und mehr,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Deswegen sind
wir uns ja einig: gesetzlicher Mindestlohn.)

900 bis 1.100 Euro haben die meisten und 1.100 bis
1.300 Euro die n&chsten. Das ist der groBe Teil. Wir sind
uns alle darlber einig, in diesem Lande muss es aufwérts-
gehen dadurch, dass wir mehr Arbeit haben. In diesem
Land muss es aufwartsgehen dadurch, dass Arbeit auch
gut bezahlt wird. Solange das nicht der Fall ist, solange
wir dieses Einkommensgefélle haben, kdnnen wir doch
nicht als einziges Bundesland, das auBerdem Transfer-

mittel aus anderen Bundeslédndern bekommt, sagen, wir
gehen jetzt mit einem so hohen Regelsatz voran,

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Das sagt tUberhaupt kein Mensch.)

dass wir sozusagen die Léhne tberholen und ein Vorbild
flr die Lohne geben.

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Das wird nicht funktionieren. Wenn Sie einmal zusam-
menrechnen, zwei Partner mit einem Kind, dann sind Sie,
wenn Sie dazurechnen, was wir an Mietbeihilfe bekom-
men, etwa bei 1.132 Euro, die netto sind. Um das als
Arbeitnehmer zu haben, muss man 1.400 Euro brutto ver-
dienen. Ich habe lhnen eben gesagt, wie die Verdienste
hier im Land sind.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Aber da
kénnen doch die Betroffenen nichts dafir!)

Nein, daflir kbnnen die Betroffenen nichts,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Das ist
doch eine Diskreditierung, Herr Sellering,
die ist doch véllig daneben.)

aber es zeigt zum Beispiel,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Das ist das, was vom Prinzip hier lauft.)

dass wir, wenn es uns um gesunde Erndhrung geht, das
Problem nicht dadurch |18sen, dass wir beim Regelsatz
10 Euro drauflegen,

(Irene Mdller, DIE LINKE: Nee,
man konnte ja ein Essen reichen dafr.)

sondern man sich mit solch wirklich schwierigen Fragen
beschéaftigen muss wie etwa, wie es mit kostenlosem
Essen der Kita ist.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Ja.)
Das ist sehr schwierig.

(Irene Miller, DIE LINKE: Aha, aha! Und
warum haben Sie unseren Antrag abgelehnt?)

Ja, das ist vollig klar. Weil wir Geld dazu haben mussen.
Dariiber muss man reden.

(Peter Ritter, DIE LINKE: 12 Millionen flr
die Zaunanlage haben, aber beim Essen sparen.)

Lassen Sie mich zum Abschluss noch eine kleine Mah-
nung in die Diskussion einfuhren.

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Wir sind, Herr Glawe, in einem Bereich, wo wirklich Men-
schen nicht viel Geld zur Verfiigung steht.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das ist so.)

Das weiB jeder und ich denke, das tut jedem weh, der
Menschen kennt, die damit auskommen missen.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Deswegen
muissen wir was dagegen unternehmen.)

Aber ich moéchte doch davor warnen, dass wir dieses
schwierige Thema hoch emotional, nicht sachlich und
nicht mit den richtigen Zahlen betreiben. Ich will ein
Beispiel nennen. Es hat in der SVZ einen groBen Artikel
gegeben: ,Hartz IV reicht nicht fir gesundes Essen®.
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(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Das stimmt. —
Zuruf von Andreas Bluhm, DIE LINKE)

Da ist — horen Sie mich erst an - eine Frau Kersting zitiert
worden. Es ist gesagt worden, wer von Arbeitslosen-
geld Il lebt, kann seinen Kindern keine optimale Ernéh-
rung finanzieren.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Das sagen
Ubrigens auch Erndhrungswissenschaftler.)

Zu diesem fatalen Ergebnis kommt eine Untersuchung
des Forschungsinstituts fur Kinderernahrung.

Meine Damen und Herren, Sie kénnen sich vorstellen,
dass mich dieser Artikel als zusténdiger Sozial- und
Gesundheitsminister alarmiert hat. Wir haben deshalb im
Internet geschaut, wo ist die Studie, um welches Essen
geht es, was kostet das, kann man das wirklich nicht kau-
fen. Wir haben im Internet nichts gefunden. Wir haben
uns dann an Frau Kersting gewandt und Frau Kersting
hat uns geschrieben: ,Vielen Dank fur |hr Interesse an
unseren Daten. Unsere Kostenberechnungen fir eine
gesunde Erndhrung dienten urspriinglich dem Zweck, die
Mehrkosten spezieller Didten flir stoffwechselkranke Kin-
der zu ermitteln. Unsere Daten wurden in diesem Kontext
veroffentlicht.”

(Irene Mdller, DIE LINKE: Dann sehen
Sie sich doch mal die Daten von der
Landeserndhrungskonferenz an!)

»Ausgeldst durch die aktuellen Diskussionen arbeiten
wir zurzeit an einer ausfiihrlichen detaillierten Veroffent-
lichung der Daten und speziell als Beurteilungsbasis flr
die ALG-II-Satze.“ Wenn Sie das etwas entkleiden, dann
heiBt das, da gibt es eine Untersuchung fir eine ganz
spezielle Diat und die andere Untersuchung steht noch
aus. Und da, glaube ich, muss man miteinander vorsich-
tig sein.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)
Liebe Frau Borchardt, dieses Thema treibt mich um.

(Irene Mdller, DIE LINKE: Dann lesen
Sie die richtigen! — Zuruf von
Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Also sage ich nicht, ich gehe in den nachsten Lebens-
mittelladen und gucke, was da die Dinge kosten und ob
man davon gesund leben kann, sondern wir wenden uns
an Experten, zum Beispiel hier im Lande an die Verbrau-
cherzentrale Mecklenburg-Vorpommern, und fragen,
wie das aussieht. Und da wird uns als Antwort gegeben,
dass insgesamt eine gesundheitsgerechte Kinderernah-
rung auch mit geringem Budget moglich ist.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Aber Sie wissen, dass Obst und Gemise
die héchsten Steigerungsraten hatten.)

Eins der Probleme in dieser schwierigen Diskussion ist,
ich kann mich nicht mit einem Ministergehalt hier hinstel-
len und vorrechnen, was man einkaufen kénnte. Das ist
doch klar.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Aber wir missen Experten fragen und uns auch in
gewisser Weise darauf verlassen kédnnen. Und wir mis-
sen damit aufhéren, wenn ich zum Beispiel ein Zitat aus
diesem Artikel nehme, dass Leute, die vielleicht keine
Experten sind, sich dann in einer Weise zu Wort melden,
wo man auch Fragezeichen haben muss.

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Also ich zitiere mal hier: ,,Da wird dann eben auch nicht
das gesunde Schwarzbrot fir 2,50 Euro sondern das
Toastbrot fir 30 Cent gekauft.“ Sehr interessant ist die
Frage, die sich mir sofort stellt: Gibt es Toastbrot fir
30 Cent und kostet Schwarzbrot 2,50 Euro?

(Gabriele Méstan, DIE LINKE: Sie kénnen
das auch fur mehr Geld bekommen.)

Ich habe mir fir zu Hause ein Okotestheft — nicht nur
dafir, sondern ich habe es zu Hause, weil mich so etwas
interessiert — fUr gesunde Erndhrung gekauft und da
steht drin, dass ein als hervorragend getestetes Roggen-
mischbrot, ein als hervorragend getestetes Schwarzbrot
49 Cent, 52 Cent kostet. Also da muss man dann ...

(Irene Mdller, DIE LINKE: Ach du liebe
Gute! Abgepackt im Supermarkt. Das ist
ja wohl witzig! Sie kaufen Schwarzbrot
far 2,50 Euro beim Béacker.)

Moment!

(allgemeine Unruhe -
Glocke der Vizeprésidentin)

Okay, jetzt sind wir, meine Damen und Herren, liebe Kol-
leginnen und Kollegen, bei einem ganz wichtigen Punkt,
und zwar der gesunden Erndhrung. Gesunde Ernah-
rung in Deutschland heiBt Oko, gesunde Erndhrung in
Deutschland heiBt alternativ und da gibt es einen Markt,
der Wahnsinnspreise hat.

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Und da bitte ich Sie sehr, schauen Sie doch. Ich vertraue
der Stiftung Warentest

(Zuruf von Udo Pastérs, NPD)

und da wird zum Beispiel GemUse getestet, dann wird
Brot getestet.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)
Solche Brote fur 49 Cent schneiden da sehr gut ab.

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Das ist furchtbar, was Sie hier erzéhlen! —
Birgit Schwebs, DIE LINKE: Das enthalt
aber Unmengen von Konservierungsstoffen.)

Ich will nur Folgendes sagen und darum wirde ich sehr
bitten, ...

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Meine Damen und
Herren, ich bitte doch.

Minister Erwin Sellering: Ich wiirde sehr darum bitten,
dass wir bei diesem ganz wichtigen Thema, bei dem es
um schwierige moralische Fragen geht,

(Irene Muller, DIE LINKE:
Ja, das ist wirklich schwierig.)

den Sachverhalt und die moralische Bewertung trennen,
(Dr. Armin J&ger, CDU: Richtig.)

damit nicht die moralische Bewertung dazu fuhrt, dass
wir sagen, Schwarzbrot kostet 2,50. Das stimmt einfach
nicht, meine Damen und Herren.
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(Irene Mller, DIE LINKE:
Ich spreche von gesundem Schwarzbrot. —
Volker Schlotmann, SPD: Also nur das von
Frau Mdller und Frau Borchardt getestete
Brot geht. Da wirde ich verhungern. —
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Genauso ist das.

Meine Damen und Herren, ich fasse meine wichtigsten
Gedanken zu dem Thema zusammen. Wir missen in
dem Bereich Familie und Kinder etwas tun. Wir missen
daflir sorgen, dass wir Eltern befdhigen, auch mit wenig
Geld moglichst gesund fir ihre Kinder zu sorgen, und wir
mUissen dariber nachdenken, dass, wenn wir wirklich
Familienland, Kinderland werden wollen, das auch etwas
kostet.

(Die Abgeordnete Angelika Gramkow
bittet um das Wort fiir eine Anfrage.)

Aber ich méchte, dass wir gemeinsam dariliber beraten,
wie Geld, das schwer aufzutreiben ist, am besten ange-
legt werden soll.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Hier ist eine
Frage, Frau Prasidentin, bevor er fertig ist.)

Und was die Regelsétze betrifft, ist das ein Problem,
das fir Deutschland insgesamt gilt. Wir missen eine
hdchstrichterliche Rechtsprechung haben, die sagt, so,
wie das aufgeteilt ist, so, wie das ermittelt wurde, ist das
in Ordnung.

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Herr Minister,
gestatten Sie eine Zwischenfrage der Abgeordneten
Gramkow?

Minister Erwin Sellering: Sehr gerne.

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Bitte, Frau Gram-
kow, fragen Sie.

Angelika Gramkow, DIE LINKE: Herr Minister Sellering,
zu unserem Antrag: Halten Sie die Berucksichtigung der
Kosten flir Schulbildung innerhalb des Regelsatzes fir
angemessen?

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Da hat er noch keine Daten.)

Minister Erwin Sellering: Wir wiirden wahrscheinlich
lange Zeit brauchen, um Uber die Ermittlung des Regel-
satzes zu reden. Man kann es auf jeden Fall nicht auf
die etwas billige Weise tun, finde ich, wie Frau Linke das
eben mit den Rauchwaren getan hat.

(Dr. Marianne Linke, DIE LINKE:
Das steht aber in der Verordnung. -
Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Es ist so, dass wir eine Ermittlung haben, die in vie-
len Positionen etwas aufgliedert, die Bedarfe ermittelt,
Bedarfe deckt und daflir Zahlen ausweist.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Und dann ist es so, dass wir nicht spezielle Bedarfe flr
Kinder ermitteln, sondern fir eine bestimmte Alters-
gruppe werden 80 Prozent des Bedarfs der Erwachse-
nen genommen und fur andere Kinder 60 Prozent des
Bedarfs. Darliber kann man diskutieren, ob das richtig
ist. Wie gesagt, das Bundessozialgericht sagt, ja, das ist
insoweit in Ordnung.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
3 Euro flr einen Schulranzen.)

Aber zu 80 Prozent oder zu 60 Prozent sind in dem Kin-
derbedarf natlirlich auch Bedarfe, die nur bei Erwachse-
nen bestehen. Und wenn da in einer Ministerialbeantwor-
tung darauf hingewiesen worden ist, dann ist das, glaube
ich, nicht véllig falsch.

Was den Schulbedarf angeht, muss man Folgendes
sagen: Wir haben vor einiger Zeit umgestellt. Friher in der
Sozialhilfe war es so, dass der Regelsatz den Lebensun-
terhalt abdeckte und es zusétzliche Beihilfen fiir beson-
dere Bedarfe gab, etwa den Schulranzen bei der Ein-
schulung. Jetzt besteht vielleicht besonderer Bedarf fur
eine Klassenfahrt, aber nicht mehr flir den Schulranzen.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Es ist
pauschalisiert. — Birgit Schwebs, DIE LINKE:
Den braucht man ja auch nicht.)

Genau, es ist pauschalisiert. Das sind Betrage von
50 Euro im Monat, 25 Euro im Monat, 20 Euro im Monat,
um die die friiheren Regelsdtze erhéht worden sind. Ich
will Menschen nicht weiter bevormunden, wenn sie kom-
men und sagen,

(Harry Glawe, CDU: Eigenverantwortung.)

ich habe einen Wintermantel flr 40 Euro gesehen, und
man ihnen dann nachweist, den gibt es auch fir 35 und
dann unterschreiben wir das, sondern ich sage, die Pau-
schale ist da und danach kannst du selbst entscheiden.
Und eine Familie mit Kindern hat eben nicht nur die
Pauschale flr die eine Person, sondern Pauschalen fir
mehrere Personen, flir die Familie zusammen, sodass da
auch eine gewisse Flexibilitdt moglich ist. Bei aller Enge,
die ich selbstverstandlich sehe bei den Zahlen, das ist
uns doch allen klar, kommt niemand von uns mit diesen
Zahlen aus.

(Zuruf aus dem Plenum: Das ist
nicht nur eng, das ist erniedrigend.)

Das macht die Diskussion dariiber sehr schwierig, das ist
doch véllig klar.

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Aber wir missen davon ausgehen und sagen, dieser
Bedarf wird ermittelt. Ist er richtig ermittelt oder nicht?
Das ist Uberprift worden und es ist gesagt worden, das
ist in Ordnung. Es lauft darauf hinaus, dass man sagt, ich
muss aus den Pauschalen, die mir zur Verfiigung stehen,
das, was in der Schule anfillt, bezahlen, wobei das nicht
vollstéandig ist.

Angelika Gramkow, DIE LINKE: Gestatten Sie noch eine
Nachfrage?

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Einen Moment
bitte.

Herr Minister, gestatten Sie eine Nachfrage der Abgeord-
neten Gramkow?

Minister Erwin Sellering: Sehr gerne.

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Bitte, Frau Gram-
kow.

Angelika Gramkow, DIE LINKE: Habe ich Sie jetzt rich-
tig verstanden, dass Sie die nachgewiesenen Kosten fur
Schulbildung, die innerhalb des Regelsatzes gar nicht
berucksichtigt sind, fiir angemessen halten?
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Minister Erwin Sellering: Welche nachgewiesenen Kos-
ten fur Schulbildung meinen Sie?

Angelika Gramkow, DIE LINKE: Es sind innerhalb des
Regelsatzes, Herr Minister, und auch mir ist bekannt, ...

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Bitte.

Angelika Gramkow, DIE LINKE: Ich darf eigentlich nur
eine Frage stellen.

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Ja.

Minister Erwin Sellering: Darf ich um Erlauterung der
Frage bitten, Frau Holznagel?

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Bitte kurz.

Angelika Gramkow, DIE LINKE: Ich frage noch einmal:
Halten Sie die Kosten, die fir Schulbildung im Regelsatz
verankert sind, fir angemessen?

Minister Erwin Sellering: Wenn ich das richtig sehe,
sind in dem Regelsatz keine besonderen Kosten fir
Schulbildung verankert,

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

sondern insgesamt pauschal. Das Bundessozialgericht,
das sich mit dem Fall sehr eingéngig beschaftigt hat,
noch tiefer, als ich das in Vorbereitung dieser Rede getan
habe, sagt, damit kann man zurechtkommen — wobei uns
allen klar ist, dass das sehr eng bemessen ist.

Angelika Gramkow, DIE LINKE: Was sagt unser Sozial-
minister?

Minister Erwin Sellering: Der Sozialminister sagt, dass
ich keine Méglichkeit sehe, in diesem Punkt zu sagen,
dass das Urteil des Bundessozialgerichts falsch ist und
der Regelsatz nicht ausreicht. Daflr sehe ich keinen
Anhaltspunkt.

Angelika Gramkow, DIE LINKE: Vielen Dank.

Minister Erwin Sellering: Ich bedanke mich und bin am
Ende der Rede.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU -
Gabriele Méstan, DIE LINKE:
Das ist sehr schade.)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Herr
Minister.

Durch die Landesregierung ist die angemeldete Redezeit
Uberschritten worden, sodass entsprechend Paragraf 85
der Opposition jetzt sieben Minuten mehr Redezeit
zustehen.

(Minister Erwin Sellering:

Also auch ohne Nachfragen? —
Heiterkeit bei Peter Ritter, DIE LINKE:
Ja, auch ohne Nachfragen, genau. -

Barbara Borchardt, DIE LINKE:

Nicht wir sind schuld. — Zuruf von
Volker Schlotmann, SPD)

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Kuhn von der
Fraktion der CDU.

Werner Kuhn, CDU: Frau Présidentin! Meine verehrten
Kolleginnen und Kollegen! Herr Minister Sellering hat
sehr vertiefend und, ich denke, auch fachkompetent Gber
dieses schwierige Thema Arbeitslosengeld Il, gerade in
Familien mit Kindern, vorgetragen. Wir wissen selber als
Unionsfraktion, dass wir diesbezuglich klare Prémissen
setzen wollen als kinderfreundliches Land Mecklenburg-

Vorpommern. Gliicklicherweise gehen die Geburtenraten
wieder nach oben. Das heit, dass wir im Bereich der
frihkindlichen Erziehung, im Bereich der vorschulischen
Bildung, aber auch in der Schule Méglichkeiten suchen
missen, gerade Kinder, die in einem solchen Milieu groB
geworden sind, als Talente ausfindig zu machen, sodass
sie uns dann spater auch hier in Mecklenburg-Vorpom-
mern zur Verfligung stehen.

(Zuruf von Birgit Schwebs, DIE LINKE)

Das nur als Einfiihrung dazu. Ich denke, da sind wir auch
vollig d'accord.

Sie haben in einem relativ kurzen und knappen Antrag,
der eine gréBere Uberschrift hat als Inhalt insgesamt,
dargelegt, dass Sie eine Verdnderung der Regelsétze
nach SGB Il, sprich Arbeitslosengeld Il, erwirken wollen.

(Irene Mdller, DIE LINKE: Tja.)
Sie wissen aber selber, dass das Bundeskompetenz ist.
(Zuruf von Regine Luck, DIE LINKE)

Sie wissen natirlich auch, dass diese Gesetzesvorhaben
mit entsprechenden Anderungen im Deutschen Bundes-
tag debattiert und beschlossen werden. Sie selber sind
in Fraktionsstarke im Reichstag vertreten, im Bundestag
vertreten.

(Irene Mller, DIE LINKE:
Richtig, wir bringen Initiative.)

Ich kann lhnen nur den Rat geben,

(Gabriele Méstan, DIE LINKE: Verstecken
Sie sich nicht hinter der LINKS-Fraktion!)

dass Sie da entsprechend politisch aktiv werden in der
Willensbildung.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Das sind wir!)

Sie tragen das aber hier auf eine Ebene, wo die Entschei-
dungskompetenz einfach nicht da ist.

(Zurufe von Regine Lick, DIE LINKE,
und Irene Muller, DIE LINKE)

Das wissen wir selber. In Ihren Argumentationen kommt
heraus, im Prinzip sind Sie dafir, dass das Arbeitslosen-
geld I, sprich Hartz IV, komplett abgeschafft wird. Sie
sagen aber auch nicht, welche Alternative Sie diesbezlig-
lich im Gesetzesentwurf haben wollen.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Natrlich.)

Sie sagen, das Arbeitslosengeld I, die Regelsatze mUs-
sen erhéht werden.

(Die Abgeordnete Barbara Borchardt
bittet um das Wort fUr eine Anfrage.)

Ich sehe aber in Ihrem Antrag nicht, um wie viel sie erhéht
werden sollen. Sie stellen aber ganz dezidiert Fragen an
den Sozialminister.

(Zuruf von Gabriele Méstan, DIE LINKE)

Wie kénnen Sie denn Uberhaupt die Sache bewerten und
beurteilen?

(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

Sie missten doch diesbezliglich genau wissen, was
diese schulische Ausbildung,

(Irene Miller, DIE LINKE: Wenn
man es dann auch richtig definiert.)

die da zusétzlich eingebaut werden soll, kostet.
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(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Warten
Sie mal unseren nachsten Antrag dazu ab!)

Ich kann Ihnen nur empfehlen, suchen Sie die Ebene der
politischen und parlamentarischen Willensbildung, die
daftir angemessen ist. Wir kdnnen diesen Antrag, den
Sie hier gestellt haben, leider nicht mittragen und des-
halb lehnen wir ihn ab.

Vizeprésidentin Renate Holznagel: Herr Abgeordneter,
gestatten Sie die Anfrage der Abgeordneten Frau Bor-
chardt?

Werner Kuhn, CDU: Nein.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU —
Barbara Borchardt, DIE LINKE: Sie hatten
noch so viel Zeit gehabt, Herr Kuhn.
Wollen Sie mir nicht antworten? —

Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke, Herr Kuhn.

Das Wort hat jetzt der Vizeprésident und Abgeordnete
Herr Kreher von der Fraktion der FDP.

Hans Kreher, FDP: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren!

Frau Dr. Linke, allein bei lhrer Darstellung und Begrtin-
dung lhres Antrags sind viele Termini gefallen, die eigent-
lich sehr deutlich machen, dass Ihr Antrag nicht gerade
dazu fuhren wird, dass wir denen, die es brauchen, wirk-
lich helfen, sondern dass er die Birokratie in diesem
Bereich nur noch erhéhen wirde. Ausdriicklich muss
darauf angerechnet werden, Aufstockung und so weiter
und so fort machen das deutlich.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Einfacher wére es,
Hartz IV abzuschaffen. Da sind wir uns einig. —
Heiterkeit bei Irene Miller, DIE LINKE)

Meine Damen und Herren, die FDP lehnt aus solchen
Griinden eine Ausweitung des Regelkostenkatalogs flr
Hartz-1V- und Sozialhilfeempfanger ab und fordert statt-
dessen die Einfiihrung eines Blrgergeldes.

(Beifall Michael Roolf, FDP)

Die FDP-Fraktion ist sich sicher, dass man mit die-
sem Konzept der hohen Arbeitslosigkeit und der Uber-
bordenden Birokratie etwas entgegensetzen kann.
Allein die Kindergeldzahlung wird zurzeit von mehr als
16.000 Familienkassen abgewickelt. Die Fehlerquote
allein in diesem Bereich liegt derzeit nach Schétzung des
Bundesfinanzministeriums bei 20 Prozent. Das bedeutet
eine Verschwendung von 7 Millionen Euro.

(Irene Mdller, DIE LINKE: Was
hat das mit Chancengleichheit bei
Bildung und Erziehung zu tun?)

Hier ist der Steuertransfer aus einem Guss sinnvoller.
Nach Ansicht der Liberalen kann das Finanzamt besser
als viele einzelne, kaum koordinierte Transferamter steu-
erliche Leistungsféhigkeit und Hilfeberechtigung prufen.
Dartber hinaus macht die zentrale Verrechnung von
Steuerpflicht und Transfer aus Anspruch soziale Hilfe ziel-
genauer. Gleichzeitig wird die Blirokratie abgebaut, denn
der Staat nimmt nicht erst Geld aus der einen Tasche von
Biirgern und steckt es ihnen dann Uber viele Amter als
Hilfen in eine andere Tasche.

(Die Abgeordnete Barbara Borchardt
bittet um das Wort fur eine Anfrage.)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Herr Abgeordneter,

Hans Kreher, FDP: Gleich, ich komme gleich auf Sie
zurick.

Daher ist flr die FDP-Fraktion entscheidend, die Bliro-
kratie im SGB nicht noch weiter ausufern zu lassen, son-
dern endlich ein gerechtes, transparentes und effizientes
steuerfinanziertes Ausgleichssystem zu schaffen.

(Beifall Michael Roolf, FDP)

Das, meine Damen und Herren, ist unsere Zielstellung.
Wir lassen uns deshalb auch nicht nachsagen, dass wir
dieses Problem nicht sehen. Es ist da. Ich weiB3 das aus
meiner Erfahrung als BUrgermeister, als Lehrer. Es ist da
und es muss etwas getan werden. Dariiber sind wir uns
einig.

(Beifall Angelika Gramkow, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Gestatten Sie jetzt
die Anfrage? (Zustimmung)

Bitte, Frau Abgeordnete, fragen Sie.

Barbara Borchardt, DIE LINKE: Ist Ihnen bekannt, dass
es eine Bundesratsinitiative aus Nordrhein-Westfalen
gibt, die die genaue Erhdhung des Regelsatzes angibt?
Kdnnen Sie mir sagen, wer da regiert?

Hans Kreher, FDP: Ja, es ist so, dass die FDP dort auf
jeden Fall mitregiert. Es ist sicherlich auch eine Zwi-
schenlésung, aber dies ist unser Ziel.

Barbara Borchardt, DIE LINKE: Gibt es dort eine Bun-
desratsinitiative in Bezug auf die Erh6hung des Regel-
satzes?

Hans Kreher, FDP: Da bin ich jetzt Uberfragt. Ich werde
Ihnen danach eine Antwort geben, ich weil3 es im Moment
nicht.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE,
und Irene Miiller, DIE LINKE: Ja, im
Saarland und in Nordrhein-Westfalen.)

Vizepréasidentin Renate Holznagel: Frau Abgeordnete,
ich bitte, nur Fragen zu stellen.

Gestatten Sie eine Anfrage des Abgeordneten Herrn
Pastors?

Hans Kreher, FDP: Ja, ich gestatte.

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Bitte fragen Sie,
Herr Pastors.

Udo Pastoérs, NPD: Herr Kreher, habe ich das richtig ver-
standen, dass das Uber das Finanzamt gesteuert wer-
den sollte aufgrund der Einschatzung der Steuern, die
entrichtet werden von den Menschen? Wie mdchten Sie
das handhaben bei den Hunderttausenden von Leuten,
die als Million&r bezeichnet werden und ihre Einkommen
so konstruiert haben, dass sie gar keine Steuern zahlen?
Haben die dann auch Anspruch auf Hartz IV?

Hans Kreher, FDP: Das mochten wir erreichen
(Heiterkeit bei Irene Miller, DIE LINKE)

durch ein einfaches transparentes Steuerrecht, damit
eben nicht durch sonstige Sondervergiinstigungen so
viel abgerechnet werden kann. Das ist unser Ziel. Sie
wissen auch, dass wir darum schon lange k&dmpfen,
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(Peter Ritter, DIE LINKE: Ob er das weiB?)
bisher allerdings wenig Erfolg damit hatten.
Udo Pastors, NPD: Ich danke Ihnen.

Vizepréasidentin Renate Holznagel: Danke, Herr Kre-
her.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Muller von der
Fraktion DIE LINKE.

Irene Miiller, DIE LINKE: Meine sehr verehrten Damen
und Herren!

Werte Frau Landtagspréasidentin, gestatten Sie mir, dass
ich jetzt bei meiner Debattenrede ein ganzes Stiickchen
mehr Emotionen auflegen muss, als es Frau Linke bei Ihrer
Einbringung getan hat, denn was man hier bisher héren
konnte zu den Dingen, die wir aufgeschrieben haben, wo
es um Chancengleichheit in der Bildung von Kindern, die
aus SGB Il, SGB Xl betroffenen Familien kommen, spot-
tet entweder jedweder Beschreibung

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

oder es wurde einfach nicht verstanden oder Sie kennen
lhre eigenen Programme nicht.

(Zuruf von Angelika Gramkow, DIE LINKE)

Wenn es hier um Kinder geht, die in der Schule lernen
sollen wie alle anderen Kinder auch, dann missen sie
die gleichen Bedingungen haben. Dann kann man sich
natlrlich erst einmal bei der gesunden Erndhrung auf-
halten, Herr Sellering. Allerdings mochte ich gern wis-
sen, wo Sie gesundes Schwarzbrot kaufen, was nicht
scheibchenweise vor Konservierungsstoffen strotzt und
49 Cent kostet.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Das mochte ich auch wissen.)

Das bekommen Sie bei keinem Béacker. Und wenn Sie
dann noch drei Schritte weiterlaufen im Supermarkt und
nicht eingepacktes Gemuse und nicht eingepacktes
Obst kaufen wollen, dann verlasst Sie, glaube ich, Ihre
Centrechnung vollig.

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Und wenn Sie da verlassliche Zahlen brauchen, die sich
genau mit diesem Problem beschéftigt haben, brauchen
Sie weder zum Bund noch in andere Bundeslénder zu
gehen, der Weg ist ganz einfach: Landesarmutskonfe-
renz Mecklenburg-Vorpommern, Kinderarmut, voriges
Jahr Thema, da ist das aufgelistet worden.

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Es gibt nicht die M&glichkeit, mit dem Geld, was Sie hier
ansetzen, fir eine gesunde Erndhung von Kindern zu sor-
gen. Da kann man namlich keine Fertigprodukte kaufen,

(Beifall Udo Pastors, NPD)

da sollte man sich auch einmal an den Topf stellen kén-
nen und selber kochen.

AuBerdem entschuldige ich mich hier ganz ausdricklich
im Namen meiner Fraktion bei Eltern, die Hartz-IV-Emp-
fanger sind. Unsere Fraktion weiB, dass Eltern, die in
Hartz IV gefallen sind, nicht alle nicht in der Lage sind,
Kinder zu erziehen,

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

nicht alle nicht den Kindern ihr Essen gestatten wollen.

(Dr. Armin Jager, CDU:
Das hat doch niemand gesagt.)

Oh, héren Sie mal genau zu!
(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, ja, ja, ja.)

Es ist gesagt worden, dass die Eltern von Hartz-IV-Emp-
fangern in Elternprogramme eingetaktet werden sollen,

(Dr. Armin Jager, CDU: Das ist doch
unfair jetzt. — Zuruf von Harry Glawe, CDU)

wo sie das Erziehen lernen.

(Harry Glawe, CDU: Sie erzahlen
wieder das, was keiner gesagt hat.)

So etwas gibt es nicht und meinen Ohren kann ich ver-
trauen.

Die nachste Angelegenheit. Es geht uns um Schulbil-
dung. Sie kénnen hier gern 20 Euro pro Monat, 25 Euro
pro Monat, 35 Euro pro Monat angeben, die Sie jetzt
pauschalisiert geben. Wie sieht es denn aus, wenn Kin-
der in die Schule kommen? Als Allererstes missen in den
meisten Féllen 60 Euro gezahlt werden flr massenweise
Kopien.

(Birgit Schwebs, DIE LINKE: So ist das.)

Das Nachste sind irgendwelche Arbeitsmaterialien, das
Néchste sind irgendwelche Heftchen, die extra gegeben
werden, und, und, und.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Nicht zuletzt kommt hinzu, dass der eine Lehrer solche
Hefte mochte, der andere Lehrer Ordner mdchte, der
eine mochte sie lila, der andere mochte sie griin, der
nachste méchte diese Umschlage, der nachste mdchte
jene Umschlage. Da muss man dann schon, denke ich
mir, flr zwei, drei Monate das Geld zusammensammeln,
um allein diese Dinge bewaltigen zu kénnen.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Die nicht veranschlagt sind.)

Das Bundesverfassungsgericht hat nicht umsonst
festgestellt, dass Schulbildung nicht ein persoénliches
Bedirfnis ist, sondern dass in Deutschland eine Schul-
pflicht besteht.

(Harry Glawe, CDU: Super.)
Und wenn man dieser Schulpflicht nicht nachkommt,

(Harry Glawe, CDU: Wissen Sie
das seit vorgestern erst?)

gibt es sogar ordnungspolitische MaBnahmen, um die
Eltern dahin zu bringen,

(Dr. Armin Jager, CDU:
Jetzt bin ich echt erstaunt.)

dass sie ihre Kinder zur Schule bringen.
(Dr. Armin J&ger, CDU: Das ist wohl richtig.)

Das ist vollkommen richtig, sehr wohl. Aber wie kdnnen
denn wohl die Kinder ordentlich lernen wollen und wie
kénnen sie sich nicht diskriminiert und niedergedriickt
fihlen, wenn sie die simpelsten Dinge nicht mit in die
Schule bringen kdnnen, die verlangt werden, Dreiecke
und Zirkel und dieses und jenes? Haben Sie schon mal
geguckt, wie teuer das ist? Da reichen keine 20 Euro und
keine 25 Euro.
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(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Sie sind es gewesen, die in meinem Wortschatz soge-
nannten Hartz-IV-Parteien, die Bildungsdinge einfach aus
dem Regelsatz herausgestrichen haben, als ob es das
nicht gébe. Schlimmer noch, Sie takten Kinder im Alter
von 7 bis 14 Jahren in ihren Bedarf ein wie S&uglinge.
Klar, die Windeln brauchen sie nicht mehr, allerdings gibt
es viele, viele Dinge, die Heranwachsende brauchen, um
gleiche Bildung zu bekommen, um sich gleicher Bildung
zu stellen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Jetzt sagen Sie mal,
wo das Geld herkommt, und dann reden wir
darliber. Fordern kann ich auch.)

Es gibt die Mdéglichkeit, als Land eine Initiative zu brin-
gen. Andere Lander haben es getan.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Und, Herr Kreher, nicht nur Nordrhein-Westfalen, son-
dern auch das Saarland hat Initiative in Richtung Bun-
desrepublik gezeigt, um zu gewéhrleisten, dass Kinder
und Jungendliche in dem Alter Uber ihre Eltern so mit
Geld ausgestattet werden, um alles, was sie fur Bildung
brauchen, anschaffen zu kénnen. Das ist eine richtige
Initiative. Da frage ich ganz einfach: Sind CDU und FDP
in anderen Bundeslandern schlauer als in Mecklenburg-
Vorpommern? Nanu?!

(Birgit Schwebs, DIE LINKE:
Kommt 50 Jahre spéter bei uns.)

Ach so! Na da kénnen wir noch ein bisschen warten.

(Michael Roolf, FDP: So lange brauchen wir
nicht. — Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Sie haben sich hier im Land dafiir ausgesprochen, dass
Sie Kinder- und Jugendprogramme aufsetzen wollen,
dass Sie familienfreundlich sein wollen und, und, und.
Dazu gehért aber die Bildung von Kindern, und zwar die
chancengleiche Bildung. Ich habe hier heute vernom-
men, wie Sie darlber denken: Ablehnen, Nichtigreden
und noch die Eltern daflir verantwortlich machen, dass
ihre Kinder nicht das haben, was andere Kinder haben.
Diskutieren Sie doch mal mit den Kindern von Hartz-1V-
Empféngern, wieso sie nicht an Eintagesklassenfahrten
teilnehmen kdénnen, weil ihre Eltern das nicht bezahlen
kénnen. Da werden Sie wenig Verstandnis daflr erhalten,
dass kein Geld da ist.

(Dr. Armin J&ger, CDU: Ich lade
Sie ein, gehen Sie mal mit sammeln.
Ich gehe gern mit Ihnen sammein.)

Wir wollen nicht sammeln gehen, wir wollen als Landes-
regierung zusammen mit dem Parlament Moglichkeiten
bieten,

(Zurufe von Barbara Borchardt, DIE LINKE,
und Gabriele Méstan, DIE LINKE)

dass die Kinder einen gleichen Zugang zur Bildung
haben.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Weiter nichts.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Ich sehe mit Entsetzen, dass Sie hier im Land Meck-
lenburg-Vorpommern genau die gleichen Wortblasen
durch die Gegend werfen wie auf Bundesebene auch.
Die Familienministerin hat ein nationales Aktionspro-
gramm gestartet, die Kinder sind das Allerwichtigste, die
Jugendlichen sind das Allerwichtigste.

(Harry Glawe, CDU: Da haben Sie véllig recht.)

Und was kommt hinterher? Wo kommt noch was? Von
alleine wird so was nicht. Und dann muss ich Ihnen ganz
ehrlich sagen, Herr Jager, es ist schén, dass Sie sich auf
diese Art und Weise hier immer duB3ern.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, tun Sie
doch auch mal was! Ich lade Sie ein.)

Demokratie bedeutet nicht, dass diejenigen, die Fehlent-
wicklungen aufzeigen, keine Demokraten sind.

(Dr. Armin Jager, CDU:
Haben wir auch nie gesagt.)

Im Gegenteil, Demokraten muissen diejenigen wahr-
scheinlich aus ihrem Wortschatz streichen, wenn Sie
sich selbst meinen, die Fehlentwicklung genau erkennen,
denn, Herr Jager, sonst wiirden Sie nicht mit mir sam-
meln gehen wollen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Doch, natdrlich.)

Sonst wiirden Sie das nicht wollen, wenn Sie diese Fehl-
entwicklung nicht erkennen wtrden,

(Dr. Armin Jager, CDU: Das nennt
man birgerschaftliches Engagement.
Das kennen Sie bloB nicht.)

wenn Sie ignorieren wirden, dass es diese Fehlentwick-
lung gibt, und nichts dazu tun, diese Fehlentwicklung zu
andern, zu streichen.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)
Dann gehoren Sie zu den Menschen, die,

(Udo Pastors, NPD: Gegen Hartz IV
und im Bundesrat zustimmen. Sie
haben da noch mitgemacht.)

wie Sie es gerade horen, andere Menschen in die Fange
der braunen Leute schicken. Da brauchen Sie sich dann
gar nicht zu wundern.

(Dr. Armin Jager, CDU: Oh, oh!)

Und an Sie: Hartz IV haben wir niemals zugestimmt. Wir
haben immer gesagt, Hartz IV muss weg.

(Udo Pastors, NPD: Sie haben sich enthalten.)
Das stimmt Uberhaupt nicht.
(allgemeine Unruhe)

Manche Menschen sollten dort lesen, wo es richtig steht,
und nicht in eigenen Papieren.

(Beifall Peter Ritter, DIE LINKE)

Wenn wir es nicht umgesetzt hatten in diesem Land, hat-
ten die Leute das Geld auch nicht erhalten

(Zurufe von Barbara Borchardt, DIE LINKE,
und Udo Pastérs, NPD)

und da héatten Sie erst geschrien.
(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)
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Ich denke nicht, dass die Dinge, die ich jetzt noch ein-
mal aufgezahlt habe, Sie dazu bringen werden, unserem
Antrag zuzustimmen.

(Harry Glawe, CDU: Der war ja auch sehr diinn.)

Aber uns wird es dann auch nicht davon abbringen, ganz
genau zu zeigen, wer hier Verantwortung dafir zeigt,
dass Kinder und Jugendliche keine Chancengleichheit
haben.

(Dr. Armin Jager, CDU: Sie hatten
das acht Jahre gekonnt und haben das
nicht hingekriegt. Sie haben acht Jahre

das Sozialministerium gehabt und haben
nichts hingekriegt, aber auch gar nichts!)

Wir hatten auch nicht acht Jahre lang Hartz IV.

(Birgit Schwebs, DIE LINKE: Dann haben
Sie umso bessere Chancen, jetzt weiterzu-
machen, Herr Jager. — Dr. Armin Jager, CDU:
Sehr mutig, jetzt zu fordern, was Sie selber nie
erflillt haben. — Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Das ist platt. — Dr. Armin Jager, CDU:
Nee, das ist nicht platt. Das regt mich
wirklich auf. — Irene Mller, DIE LINKE:

Ich wollte Sie auch aufregen. — Heiterkeit
bei Barbara Borchardt, DIE LINKE —

Dr. Armin Jager, CDU: Sie erreichen mit lhrem
Theater Uberhaupt nichts, Sie missen auch was
tun. Da bin ich schon ein bisschen herber.)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schén, Frau
Mdller.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Tegtmeier von
der Fraktion der SPD.

Martina Tegtmeier, SPD: Frau Présidentin! Sehr geehrte
Damen und Herren! Ich finde diesen von der PDS

(Irene Midiller, DIE LINKE: DIE LINKE!)

gestellten Antrag ganz einfach argerlich, argerlich, arger-
lich. Zun&chst einmal: Als Frau Dr. Linke diesen Antrag
eingebracht hat, hat Sie zum Antrag selber nichts gesagt,
sondern das gesagt, was Sie uns schon mehrmals erzahlt
hat. Frau Mdller ist auf den Inhalt eingegangen und hat
begrindet, warum so ein Antrag nicht wirklich umsetzbar
ist. Deswegen finde ich diesen Antrag rein populistisch.
Das ist wieder reine Augenwischerei, hért sich gut an,
aber Sie haben selbst begriindet, warum er als Initiative
fur die Bundesebene génzlich ungeeignet ist.

(Irene Mdiller, DIE LINKE:
Wieso machen es denn andere Lander?)

Und nicht nur das. Als Begriindung wird angefiihrt, dass
Regelleistungen keine Leistungen im Zusammenhang mit
den Kosten fir die Schulausbildung und so weiter sind.
Sie fliihren da das SGB Il an. In Inrem Antragstext bezie-
hen Sie sich auf SGB Il und SGB XII.

(Zuruf von Irene Muller, DIE LINKE)

Im SGB XII steht es doch drin, das verschweigen Sie in
lhrem Antragstext natirlich.

Aber lassen Sie uns doch einmal auf den Antragstext als
solchen inhaltlich eingehen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Wenn Sie hier auf Kosten fur Bildung abstellen, dann
mussen wir gucken, was das fir Kosten sind. Diese Fra-

gen haben Sie sich vorhin schon selbst beantwortet. Die
Schulgesetze sind L&ndersache. In ihnen werden Aussa-
gen zur Schulpflicht, wie viel Jahre und so weiter, Gber
Lernmittelfreiheit oder nicht, Schiilerbeférderung, Kos-
tenbeteiligung und so weiter getroffen. Dies flhrt zu voll-
kommen unterschiedlichen Belastungssituationen in den
einzelnen Bundeslandern.

(Dr. Armin J&ager, CDU: Das ist so.)

Ich erinnere immer daran, dass dies eine Initiative flr den
Bund sein soll. Umgesetzt werden diese kostenpflichti-
gen Teile des Schulgesetzes in der Regel auf der kommu-
nalen Ebene mit der Festsetzung von Kostenfreiheit oder
Beteiligung bei den Beforderungskosten auf Kreisebene
und der kreisfreien Stadte oder beispielsweise auch bei
der Erhebung von anteiligen Lernmittelkosten auf der
Ebene der Schultréger, also in der Regel der Gemein-
den. So scheint eine Lésungsfindung fir die Erstattung
der Schulkosten auf kommunaler Ebene gar nicht mal so
abwegig, wie Sie das in lhrer Antragsbegriindung zum
Ausdruck bringen.

Aber wir haben natirlich auf der anderen Seite unleug-
bar - und das zeigt schon der zweite Armutsbericht,
der vor Einflhrung von Hartz IV gefertigt wurde — das
Armutsrisiko von Kindern und hier sind es insbesondere
altere Kinder ab 15 Jahren. Die Zahl der sogenannten
Aufstockerfamilien wéchst, und dies viel starker als die
Zahl der sonstigen Hilfebedurftigen. Im August 2006 gab
es knapp, und ich spreche immer von der Bundesebene,
weil sich |hr Antrag auf die Bundesebene richtet, 1,1 Mil-
lionen arbeitende Arme im SGB-II-System, Selbststan-
dige noch nicht mitgezahlt. Hinzu kommen die verdeckt
Armen, die den Hartz-IV-Anspruch nicht realisieren.
Eine Studie der Hans-Bdckler-Stiftung spricht hier von
1,9 Millionen Geringverdienern. Ich spreche immer von
Ihrem Antragstext und vor allen Dingen der Uberschrift
»Chancengleiche Entwicklung®.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Den begriinden
Sie gerade. Sie begriinden gerade unseren Antrag.)

Der Deutsche Gewerkschaftsbund spricht sich seit
Langem dafir aus, die Hartz-IV-Vorlagen an Sozialver-
sicherungs- und Sozialleistungen zu starken, damit nicht
ganze Bevolkerungsschichten auf die Flirsorgeleistungen
von Hartz IV angewiesen sind. Wie die friihere Sozialhilfe
sollte nach seiner Ansicht ALG Il beziehungsweise Sozial-
geld vorrangig fur atypische Lebenslagen den Lebensun-
terhalt im Sinne eines letzten Netzes sicherstellen, nicht
aber zum Lebensstil fir breite Bevdlkerungsgruppen
werden. Der DGB kommt nach seinen Erhebungen zu
dem Schluss, dass eine eigene, von Hartz IV unabhé&n-
gige Kindergrundsicherung notwendig sei. Er begrin-
det das unter anderem auch damit, dass zwischen dem
gesetzlichen Kindergeld - hier sind es nur 154 Euro — und
dem Existenzminimum nach Hartz-IV-MaBstédben, das
wurde vorhin schon gesagt, 207 Euro beziehungsweise
fur altere Kinder 276 Euro, eine enorme Llcke klafft.
Wie Sie alle wissen, ist deutsches Kindergeld in erster
Linie keine Sozialleistung, sondern ein Ausgleich fir die
Besteuerung des Existenzminimums von Kindern und
dementsprechend im Einkommenssteuersatz geregelt.
Das flihrt letztendlich auch dazu, dass es fir ALG-II-
Empfanger vollstandig auf deren Geld als Einkommen
angerechnet wird.

Der DGB kommt letztendlich zu dem Schluss, dass eine
Erhéhung des Kindergeldes fiir bedirftige Familien hilf-
reich wére und Uber ein Zuschlagsmodell zu erreichen
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sei. Moglicherweise wirde dieser Vorschlag hier zu einer
etwas besseren chancengleicheren Entwicklung unserer
Kinder beitragen. Aber die Ausfiihrungen unseres Sozial-
ministers haben mich an der Stelle noch eher Uberzeugt.
Der Antrag der PDS leistet dieses jedoch nicht. Der Inhalt
des Antrags wird dem Anspruch, den die Uberschrift
suggeriert, in keiner Weise gerecht.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schén, Frau
Tegtmeier.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Miller von der
Fraktion der NPD.

Tino Miiller, NPD: Frau Préasidentin! Meine Damen und
Herren! Es hort sich gut an: Aufstockung der Regelleis-
tung fiir schulpflichtige Kinder in Bedarfsgemeinschaften
nach SGB Il beziehungsweise SGB XllI, zumal der Nach-
wuchs dieser Familien oder auch Alleinstehender ja tat-
séchlich Benachteiligungen in dem im Antrag genannten
Bereich erfahrt. Der Kreis der hier Infragekommenden
wére allerdings um jene zu erweitern, die in sogenann-
ten prekaren Arbeitsverhéltnissen tétig sind oder in jene
Niedriglohnsektoren formlich hineingedrangt worden
sind.

Meine Damen und Herren, die meisten Menschen nei-
gen aufgrund einer regelrechten Flut von Eindriicken
bekanntlich schnell zur Vergesslichkeit. Im Zusammen-
hang mit dem hier vorliegenden Antrag erinnere ich an
den Sommer 2004. Die Linke PDS startete seinerzeit
eine Kampagne unter dem Motto ,Von 331 Euro kann
niemand leben®. Zur gleichen Zeit wurde innerhalb der
rot-roten Koalition eine Diskussion Uber die Verantwort-
lichkeit bei der Umsetzung der sogenannten Hartz-1V-
Reform gefihrt.

(Vizeprasident Andreas Bluhm
Ubernimmt den Vorsitz.)

Herr Holter kippte letztendlich um und erteilte am Kabi-
nettstisch die Zustimmung in seiner Eigenschaft als
Arbeitsminister, fir die Umsetzung von Hartz IV zu sor-
gen.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Das ist Unsinn.)

Herr Holter leistete somit, ob er das nun wahrhaben will
oder nicht, seinen Beitrag zur Schaffung einer 6kono-
mischen Reserve und Niedriglohnarmee.

(Zuruf von Irene Mdller, DIE LINKE)

Die berechtigte Unzufriedenheit vieler PDS-Leute an der
Basis fand unter anderem ihren Ausdruck in einem Brief-
wechsel, der Uber das Weltnetz abrufbar ist. Herr Hol-
ter erhielt seinerzeit Post von einem Neubrandenburger
Sympathisanten, der ihm klarzumachen versuchte, wor-
auf er sich einlieB.

(Irene Muiller, DIE LINKE: Wollten Sie
sagen, NPD-Mitglied? Das klang fast so.)

Dieser Sympathisant schrieb, es ,(ware) an der Zeit" —
das hétte auch ein NPD-Mitglied schreiben kénnen, ja —,
»aus” der ,geduBerten Kritik an Hartz IV die“ einzig rich-
tige ,Konsequenz® zu ziehen und zu sagen: ,,Diese sozi-
alpolitische Schweinerei ist mit mir nicht zu machen! Bei
diesem radikalen Verelendungsprogramm fir Millionen
Menschen ... ist fir mich das ,Ende der Fahnenstange’
erreicht. Aus Gewissensgrinden verweigere ich mich
dieser politischen Entscheidung®.

Die Antwort Holters vom 02.08.2004 atmet nur den Geist
bloBer Technokratie. Die PDS habe, auch und gerade
»,wenn sie mitregiert im Lande, eine Verantwortung dafr,
dass die“ Betroffenen ,das so genannte Arbeitslosen-
geld Il zu Beginn des Jahres 2005 erhalten®. Auch lasse
sich Hartz IV nicht auf Wohn- und Unterkunftskosten
reduzieren. ,Es geht um mehr und bessere Beratung,
Beschéftigungsférderung und berufliche Qualifizierung
der Langzeitarbeitslosen.” Dies hétte auch ein x-belie-
biger Funktionar einer anderen Partei des Kartells von
sich geben kénnen. Herr Holter hat also zweifelsfrei mit
dazu beigetragen, dass Zehntausende Menschen und ihr
Nachwuchs von der Teilnahme am gesellschaftlichen und
kulturellen Leben ausgeschlossen wurden und werden
und streckenweise auch in schulischen Dingen benach-
teiligt sind,

(Beifall Udo Pastérs, NPD)

und darum geht es ja in dem hier vorliegenden Antrag
einer Partei, die in der Praxis ohnehin mehr und mehr
zum Neoliberalismus tendiert. Mecklenburg und Vor-
pommern ist dabei kein Einzelfall. Ob nun der Wolf von
Berlin, wie der Finanzsenator der Linkspartei mittlerweile
genannt wird, oder Frau Ostrowski in Dresden, die sogar
fir eine der berlichtigten Heuschrecken, besser Finanz-
spekulanten, tétig ist, es ist immer dasselbe: Sobald an
der Macht befindlich, werfen sie Prinzipien einfach Uber
Bord, beteiligen sich am Kaputtsparen und am Ausver-
kauf. Die ihrerseits mit blumigen Worten unterlegte Rolle
als Anwaéltin der Armen hat durch das Mittragen von Pri-
vatisierung und Sozialkahlschlag jede Glaubhaftigkeit
verloren. Das Protestpotenzial gegen die volksfeindliche
Katastrophenpolitik wird immer gréBer und soll von der
Gysi-Lafontaine-Truppe kanalisiert werden.

Wir von der NPD, meine Damen und Herren, werden den
Menschen drauBen auch weiter vermitteln, wohin die
Reise mit lhnen geht und dass wir die einzige Alternative
sind.

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Ihrem Antrag werden wir von der NPD-Fraktion trotz alle-
dem zustimmen, da wir flr die Gemeinschaft des Volkes
eintreten. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Es hat jetzt das Wort
fur die Fraktion der SPD der Abgeordnete Herr Heydorn.
Bitte schén, Herr Abgeordneter.

Jorg Heydorn, SPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren Abgeordnete! Ich bin etwas Uberrascht, dass von
der NPD-Fraktion der Herr Miller ans Mikrofon tritt und
hier seinen Unfug zusammenklempnert. Ich hatte eher
erwartet, dass Herr Andrejewski, der Mann aus dem
Schwarzwald, hier das Wort ergreift,

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

denn er hat, wenn ich das richtig sehe, jahrelange Erfah-
rung mit dem Hartz-1V-Bezug

(Zuruf von Udo Pastors, NPD)
und scheint sich damit ganz wohlgeftihlt zu haben
(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig, genau.)
und auch Uber die Runden gekommen zu sein,

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig,
sonst hatte er es nicht solange gemacht.)
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ansonsten héatte er sich vielleicht schon etwas eher um
redliche Arbeit bemiht.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD)
Aber da ist es wahrscheinlich komfortabler,
(Zuruf von Stefan Koster, NPD)

Transferleistungen in Anspruch zu nehmen, die die arbei-
tende Bevdlkerung aus ihren Steuermitteln fir ihn finan-
ziert hat.

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Daflr bin ich arbeiten gegangen, dass Sie Leistungen
vom Staat entgegengenommen haben. So ist das. Das
ist die Realitat hier.

(Stefan Koster, NPD: Seit wann steht Ihnen
denn der Schweif3 auf der Stirn von der
Arbeit? Sie wurden doch schon immer

vom Steuerzahler bezahlt.)

Das ist die Realitdt. Das muss an dieser Stelle noch ein-
mal herausgearbeitet werden.

(Heiterkeit bei Udo Pastoérs, NPD:
Wenn Sie schon von Arbeit reden!)

Zum Antrag: Ich finde, dass der Ideologieanteil bei der
LINKEN ein bisschen hoch ist.

(Heiterkeit bei Udo Pastérs, NPD -
Irene Miiller, DIE LINKE: Das ehrt uns.)

Wenn man sich lhre Aussage einmal auf den Tisch legt,
dann sagen Sie nichts anderes, als dass man mit Geld
alles richten kann. Gebt den Leuten mehr Geld,

(Stefan Koster, NPD: Das ist doch Ihr Motto!)

dann funktioniert es auch mit der Kindererziehung, mit
der Kinderbildung, mit der Schulbildung, mit der Unter-
stlitzung fir Kinder. Die Realitat sieht, glaube ich, etwas
anders aus.

(Zuruf von Irene Miller, DIE LINKE)

Vor einigen Tagen war in der ,Schweriner Volkszeitung*“
ein gréBerer Artikel Gber das Ergebnis von Einschulungs-
untersuchungen zu lesen. Es wurde gesagt, der Anteil
der Kinder, die Sprachstérungen haben, der Anteil der
Kinder, die in Grob- und Feinmotorik gestort sind, ist
im Verhaltnis zur letzten Schuluntersuchung nochmals
gestiegen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, das stimmt. -
Egbert Liskow, CDU: Genau so ist es. —
Udo Pastors, NPD: Ja, durch lhre Politik.)

Jetzt kdnnen wir gemeinsam Folgendes konstatieren: Wir
haben 97 Prozent der Kinder in Mecklenburg-Vorpom-
mern, die sich im Alter von drei bis sechs Jahren befinden
und den Kindergarten besuchen, und trotzdem haben
wir bei den Einschulungsuntersuchungen, also wenn die
Kinder sechs sind, solche Ergebnisse. Wir haben die Kin-
der in den Kindertageseinrichtungen und wenn sie in die
Schule kommen sollen, sind sie im Vergleich die dicks-
ten von ganz Deutschland. Dick wird man von falscher
Ernahrung, aber nicht von Mangelerndhrung!

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Auch von mangelhafter Bewegung.)

Dick wird man nicht davon, dass einem nichts mehr zu
essen zur Verfigung gestellt wird.

(Beifall Dr. Armin Jager, CDU: Richtig. —
Zuruf von Stefan Koster, NPD)

Und wenn man die Diskussion um die Chancengerech-
tigkeit flhrt, denke ich, ist ein anderer Aspekt ganz, ganz
wichtig, ndmlich dass man der Frage nachgeht: Konzent-
rieren sich solche Phdnomene auf bestimmte Regionen,
auf bestimmte Quartiere, auf bestimmte Stadtteile und
auf bestimmte Bevdlkerungsgruppen? Wie konzentrieren
sie sich und was muss man tun, um hier fir Kompensa-
tion zu sorgen und Abhilfe zu schaffen? Ich sage lhnen,
das ist meine tiefe Uberzeugung, und da gebe ich dem
Sozialminister vollig recht, das wird man nicht nur mit
Geld machen kdnnen,

(Beifall Dr. Armin J&ger, CDU: Das ist genau
richtig, ja. — Zuruf von Udo Pastérs, NPD)

was man in die Elternhauser weitergibt. Das Geld wird
dabei das Geringste sein, sondern die Kompensation, die
der Staat hier ergreifen muss, die muss meines Erach-
tens anders aussehen. Das kommt bei Ihrem Vortrag vél-
lig zu kurz.

(Zuruf von Irene Miller, DIE LINKE)

Dass die Hartz-IV-Leistungen knapp bemessen sind, das
weiB ich selber.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das ist so.)

Und dass es Probleme gibt, gerade im Bereich Kranken-
hilfeleistungen wie Brille, Horgerat und dergleichen, also
im Hilfsmittelbereich,

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, das stimmt.)

dass es da auch groBere Probleme gibt, das ist mir
bekannt. Aber das in Bausch und Bogen so abzutun

(Irene Mdller, DIE LINKE:
Davon hat keiner heute gesprochen.)

und zu versuchen zu suggerieren, dass Defizite, die wir
haben beim Thema Schulbildung und beim Thema Kin-
dererziehung, ausschlieBlich mit Geld zu tun haben, ich
sage lhnen, das lehnt meine Fraktion ab. Das greift ein-
fach zu kurz.

(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

Das wird dem Thema nicht gerecht. Da muss man dran-
bleiben und auch mal ein paar andere Aspekte in den
Fokus nehmen.

Eins willich an dieser Stelle auch noch einmal deutlich her-
ausarbeiten: Auch die Empfénger von Hilfe zum Lebens-
unterhalt sind in den Bereich der Hartz-IV-Leistungen
gegangen. Fir die Empfanger von Hilfe zum Lebensun-
terhalt hat sich vieles verbessert. Die Leistungen wurden
erhoht. Sie sind friiher in den Sozialamtern in der Regel
nur verwaltet worden. Es gab keine Vermittlung.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE: Das haben
wir auch nicht bestritten in dem Antrag.)

Sie haben keinen Zugang gehabt zu Qualifizierung und
dergleichen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, richtig. —
Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Flr Kinder hat sich nichts verbessert. —
Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Wenn man diese Geschichte in die Kritik zieht, dann bitte
ich darum, dass man auch solche Aspekte dabei nicht zu
kurz kommen lasst.
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(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

Ich denke, dass das insgesamt auch an dieser Stelle
noch einmal gesagt werden muss. — Ich bedanke mich
fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schon, Herr Hey-
dorn.

Es hat jetzt das Wort fur die Fraktion DIE LINKE die Abge-
ordnete Frau Gramkow. Bitte schén, Frau Abgeordnete.

Angelika Gramkow, DIE LINKE: Herr Prasident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Dieser Antrag ist
populistisch.

(Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)

Er ist ideologisch. Er hat die ganze Welt nicht bertck-
sichtigt, die man bei diesem Thema berlcksichtigen
muss. Dieser Antrag hat nur eins gezeigt, ndmlich dass
meine Partei von Anfang an stringent in dem Ansatz war:
Hartz IV ist der falsche Weg! Hartz IV muss weg!

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Und wenn wir das nicht hinkriegen, dann reicht der
Regelsatz nicht aus.

(Unruhe bei Abgeordneten der Fraktion der CDU)

Es waren die Wohlfahrtsverbande und nicht meine Par-
tei, die von Anfang an gesagt haben, wir brauchen einen
héheren Regelsatz. Es sind einige Grundbedarfe in die-
sem Regelsatz nicht enthalten. Und was mich besonders
betroffen macht, ist, dass die Sozialdemokratie und der
Sozialminister dieses Landes als Landesvorsitzender der
Sozialdemokratie

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

immer noch nicht gemerkt haben, dass durch die Ent-
scheidung zu Hartz IV der Sozialdemokratie die FuBe
weghauen werden in Deutschland.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Deshalb bleibt die Grundforderung bestehen.
(Zuruf von Udo Pastors, NPD)

Vielleicht geht es lhnen ja nicht wie mir. Vielleicht haben
Sie in der Bekanntschaft, in der Verwandtschaft oder in
der Familie nicht die Situation, dass sich Eltern fragen,
wie sie die Schultiite, das Schulbuch, den Ranzen finan-
zieren. Beim Ranzen geht es eigentlich noch, es geht
dann schon um die passende Fullfederhaltergarnitur oder
den Turnbeutel. Diese Eltern sind darauf angewiesen,
dass die Familien, Spender und Zeitungen letztendlich
das Kind ausstatten, damit es im September zur Schule
gehen kann.

(Irene Mller, DIE LINKE: Da geht
Herr Jager dann sammeln, Spenden.)

Da rede ich noch nicht einmal von den 7- bis 14-J&hrigen.
Ich rede nicht vom Schwimmunterricht und dem Bade-
anzug,

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)
der heute nicht mehr flir 5 Euro zu haben ist.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE: Das ist
eine ganz primitive Grundausstattung.)

Ich denke, deshalb gibt es da ein Problem. Dieses Pro-
blem haben wir benannt. Da kann man hier sagen, nicht
in groBen Reden, auch leider Sie, Herr Sozialminister, wir
sind dagegen. Nein, der Regelsatz ist ausreichend. Wir
wollen uns darum nicht kiimmern.

(Dr. Armin Jager, CDU: Nee, das haben wir
nicht gesagt. — Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Da Sie das nicht wollen und nicht kénnen, reden Sie
namlich drum herum.

Ich will hier noch eins sagen: Es gab in der Bundesrepub-
lik Deutschland, und das wissen ziemlich viele in diesem
Raum und hinter mir, nur einen einzigen Arbeitsminister,
der Nein zu Hartz IV gesagt hat, und das war Helmut Hol-
ter.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizepréasident Andreas Bluhm: Weitere Wortmeldungen
liegen mir nicht vor. Ich schlieBe die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Frak-
tion DIE LINKE auf Drucksache 5/662. Wer diesem Antrag
zuzustimmen winscht, den bitte ich um sein Handzei-
chen. — Danke schon. Die Gegenprobe. — Stimmenthal-
tungen? — Damit ist der Antrag der Fraktion DIE LINKE
auf Drucksache 5/662 bei Zustimmung durch die Frak-
tion DIE LINKE und die Fraktion der NPD, Gegenstimmen
durch die Fraktionen der SPD, CDU und FDP sowie zwei
Stimmenthaltungen aus der Fraktion der SPD abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 29: Beratung des
Antrages der Fraktion der NPD — Gewalt entschieden
verurteilen, Drucksache 5/654.

Antrag der Fraktion der NPD:
Gewalt entschieden verurteilen
- Drucksache 5/654 -

Das Wort zur Begriindung hat der Abgeordnete und
Fraktionsvorsitzende Herr Pastors von der NPD. Bitte,
Herr Abgeordneter.

Udo Pastors, NPD: Herr Prasident! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! In Mecklenburg-Vorpommern wer-
den offensichtlich Gewalttater nach ihrem politisch anti-
faschistischen Gebrauchswert selektiert. Linke Gewalt
ist antifaschistischer Widerstand,

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

ganz gleich, ob Polizeibeamte vom schwarzen Block halb
totgeschlagen werden, Landtagsabgeordnete der NPD
von Linkskriminellen, wie bei unserem Abgeordneten
Borrmann geschehen, mit Gewalt attackiert werden

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

oder linke Banditen Ziige tberfallen, in denen nationalge-
sinnte Deutsche zu einer ordnungsgemai angemeldeten
Demonstration reisen.

(Zurufe von Jérg Heydorn, SPD,
und Birgit Schwebs, DIE LINKE)

Ein Landtagsabgeordneter wie der SPD-Genosse Bor-
chert ist ein Gewalt verherrlichender Schreibtischtater,
wenn er, wie geschehen, den Uberfall auf den NPD-
Abgeordneten Borrmann durch linkskriminelle Elemente
als Zivilcourage bezeichnet.

(Beifall Stefan Kdster, NPD —
Zuruf von Jérg Heydorn, SPD)
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Aber auch die demokratische Landtagsprésidentin zollt
diesen Tatern Respekt. lhre zur Schau getragene Gewalt-
losigkeit ist nichts anderes als pure Heuchelei.

(Zuruf von Sylvia Bretschneider, SPD)

Kommen wir zu den Gewaltexzessen seit dem 2. Juni
diesen Jahres in Rostock. Was sich dort abgespielt hat,
war das auch Zivilcourage, Genosse Borchert, Genosse
Ritter und Frau Landtagspréasidentin? Ja, wir wissen,
nach der Lesart der Linken waren selbstverstandlich die
Polizeibeamten schuld an dem Terror, der immerhin zu
Uber 1.000 verletzten Menschen geflihrt hat.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Das hat doch Uberhaupt keiner gesagt.)

Man sollte diese Kriminellen nicht verniedlichend als
Autonome bezeichnen. Nein, es waren jene Horden, die
von der Linken bis zur CDU mit staatlichen Programmen
finanziert, aufgepappelt wurden,

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

um Zoff und Terror gegen die nationale Opposition zu
organisieren.

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Dem Innenminister mache ich den Vorwurf, dass er nicht
entschieden gegen diese linksextremistischen Verbre-
cher vorgegangen ist. Er genieBt Gbrigens in Polizeikrei-
sen, erst recht bei der Bevélkerung spéatestens nach dem
2. Juno einen zweifelhaften Ruf. Herr Innenminister, ich
muss lhnen sagen, auch wenn Sie nicht hier sind: ...

(Heiterkeit und Zurufe von der
Fraktion DIE LINKE: Er ist da!)

Er ist da. Das ist ja wunderbar.

... Es kann in einem Rechtsstaat nicht zugelassen wer-
den, dass sich rechtsfreie Raume etablierten. Der Staat
darf nicht zulassen, dass Tausende uniformierte und ver-
mummte Gestalten aufmarschieren kdnnen. Hier hatten
Sie sofort einschreiten missen!

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Stattdessen haben Sie, Herr Innenminister, die Dinge trei-
ben lassen und somit erst erméglicht, dass Polizisten wie
Unbeteiligte krankenhausreif geschlagen und Unzahlige
mittels Pflastersteinen lebensgeféhrlich verletzt werden
konnten. Gegen Gewalt hilft nur null Toleranzstrategie,

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Zuruf von Dr. Margret Seemann, SPD)

null Toleranz gegentiber dem schwarzen Block, null Tole-
ranz gegenulber den Steine werfenden Linksextremisten,

(Heiterkeit und Unruhe bei
Abgeordneten der Fraktion der SPD)

Frau Genossin Bretschneider, null Toleranz auch gegen-
Uber den Schreibtischtatern, die diese Banditen unter-
stitzen. Hier herrscht aber keine Null-Toleranz-Mentali-
tat, weil hier Gewalt als Mittel gegen nationale Deutsche
gebilligt und sogar &ffentlich gutgeheiBen wird,

(Zurufe von Abgeordneten der
Fraktionen der SPD und DIE LINKE)

wie es die sich selbst stdndig mit demokratischem Heili-
genschein in Szene setzende Landtagspréasidentin nach-
weislich getan hat.

Zur Demokratie gehdrt unverzichtbar auch das Grund-
recht auf Demonstrationsfreiheit. Wer aber Gewalttater
demonstrieren und gewéhren l&sst und andererseits der
nationalen Opposition das Grundrecht auf Versamm-
lungsfreiheit verwehrt

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

mit der Begriindung, Linksextremisten kdnnten sich pro-
voziert fihlen

(Zurufe von Reinhard Dankert, SPD,
und Dr. Armin Jager, CDU)

und wirden dann Gewalt anwenden, kann kein Demokrat
sein und getrost als Pharisder bezeichnet werden. Und
dem einen Herrn oder der anderen Dame in diesem Haus
steht ja das Phariséerhafte deutlich ins Gesicht geschrie-
ben, oder?

(Zuruf aus der Fraktion der SPD: Aufhéren! —
Zuruf aus der Fraktion der SPD: Ja,
wenn Sie in den Spiegel gucken!)

Und sagen Sie uns nicht, Sie hatten von nichts gewusst.
In der Verbotsverfigung der Kavala gegen die angemel-
dete Kundgebung der NPD ,Fur Meinungsfreiheit und
gegen Gewalt” wurde genau aufgelistet, wo sich die
gewaltbereiten und die gewalttatigen Linksextremisten
mit staatlicher Duldung befinden. Ich zitiere aus den Poli-
zeiakten, und Herr Innenminister Caffier, hdren Sie genau
zu, was sich da unter Ihrer Oberaufsicht abgespielt hat:
»Zur Zeit befinden sich in Rostock und Umgebung wegen
des G8-Gipfels mehr als 3000 zweifelsfrei gewaltbereite
autonome Personen, mindestens die gleiche Anzahl von
gewaltgeneigten Personen und eine nicht zu beziffernden
Zahl von Sympathisanten. ...

01) Rostock, ,Grenzschlachthof‘: 6.000 Personen, wovon
ca. 500 bis 700 Personen dem Klientel ,rot (hohe Gewalt-
bereitschaft/Straftaten sind zu erwarten/mit unkalkulier-
baren Aktionen ist zu rechnen)' zweifelsfrei zuzuordnen
sind. Dort sind diverse Holzkntppel vorratig, um sich
gegen Ubergriffe von ,Rechten‘ zu schiitzen.”

(Zuruf von Birgit Schwebs, DIE LINKE)

»Am 02. oder 03. Juni 2007 wurden ca. 200 Fahrrad-
schlauche in das Camp geliefert, die man mit Sand gefillt
als Schlagwerkzeuge benutzen will.

02) Wichmannsdorf: 550 Personen, wovon ca. 200 Per-
sonen, dem Klientel ,rot (gewaltbereit) zweifelsfrei zuzu-
ordnen sind.

03) Reddelich: 3.500 Personen, wovon ca. 1.000 Personen
der Klientel ,rot (gewaltbereit) ... zweifelsfrei zuzuordnen
sind. In der Vergangenheit wurden auch Absprachen in
diesem Camp bekannt, wonach gezielt dazu aufgerufen
wurde, nach Reisebussen mit ,Rechten’ Ausschau zu
halten und diese dann anzugreifen ...

04) Ehm-Welk-Schule: 300 Personen, wobei im Gebaude
so genannte ,Trolleys’, geflllt mit Nageln, Schrauben und
Metallstiicken sowie weiterhin Holzstangen deponiert
sind.”

(Birgit Schwebs, DIE LINKE:
Ja, da sind lhre Schlager ja auch
aufmarschiert und wollten aufraumen.)
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sNeuesten Erkenntnissen zur Folge werden sowohl im
Camp ,Reddelich’, ,Wichmannsdorf als auch ,Grenz-
schlachthof’ massive Vorbereitungen getroffen, um sich
gegen ,Bullen zu schitzen®, wie man sich ausdrickte.
Zitatende.

In die Sicherheitszone konnte auch eingedrungen wer-
den. Wahrscheinlich wollten Sie, Herr Caffier, dadurch
unter Beweis stellen, dass der 12-Millionen-Euro-Zaun
zum Schutz der US-raelischen Géste um Bush herum
erforderlich gewesen sei. Wie dem auch sei, wenn das
Bundesverfassungsgericht ein Demonstrationsverbot in
der Sicherheitszone vor dem Zaun ausgesprochen hat,
hatten Sie dies auch durchsetzen missen. Gegen die
NPD hétten Sie dies sicherlich gerne getan.

Terror und Gewalt nehmen jedoch kein Ende. So wurde
mit purer Gewalt in Rostock ein Ladengeschéaft angegrif-
fen, weil dies einigen Linksextremisten nicht passt.

(Zuruf von Birgit Schwebs, DIE LINKE)

Gegenlber Vermietern scheut man auch vor Morddro-
hungen — und das ist lhnen bekannt, Herr Innenminis-
ter — nicht mehr zurtick. In SGdwestdeutschland werden
immer wieder Brandanschlage und schwerste Brandstif-
tungen auf Gebaude veribt,

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

nur weil dort Veranstaltungen der NPD durchgefihrt wer-
den.

(Dr. Armin Jager, CDU: Von
offentlicher Gewalt reden Sie hier.)

Es ist an der Zeit, dass Sie aufhéren mit Ihrer Heuchelei,
meine sehr verehrten Damen und Herren.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE:
Das missen Sie gerade sagen!)

Wer Gewalt verdeckt oder gar offen toleriert, ist ein Feind
jeglicher rechtsstaatlichen Ordnung.

(Zuruf von Birgit Schwebs, DIE LINKE)

Wer Gewalt gegen politisch Andersdenkende durch
sogenannte Programme gegen Rechts kultiviert,

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

ist schlicht und ergreifend ein krimineller Schreibtisch-
tater,

(Zuruf von Birgit Schwebs, DIE LINKE)

ja ein geistiger Brandstifter. Finden Sie das nicht auch,
Herr Ritter?

(Peter Ritter, DIE LINKE: Sie reden
doch immer von sich. Sie reden von sich.)

Und lhnen von der CDU-Fraktion stiinde es auch gut zu
Gesicht, mit der Bespitzelung, Herr Jager, von Junge-
Union-Mitgliedern aufzuhéren,

(Harry Glawe, CDU: Sagen Sie
mal hier keine unwahren Sachen!)

um im Stil der Stasi herausfinden zu wollen, welcher
junge Mann ...

(Dr. Armin Jager, CDU: Diese unverschamte
Behauptung nehmen Sie zurtck!)

Herr Jager, ich wiederhole das:

(Dr. Armin Jager, CDU: Sie liigen! Sie ligen!)

Auch lhnen von der CDU-Fraktion stinde es gut zu
Gesicht,

(Dr. Armin Jager, CDU: Sie lugen!)

wenn Sie aufhoéren wirden, im Stil der Stasi herausfinden
zu wollen,

(Dr. Armin Jager, CDU: Herr Pastors,
wenn Sie nicht geistig behindert wéren,
wirde ich jetzt was gegen Sie unternehmen!)

welche jungen Ménner und Frauen bei uns verkehren,

(Dr. Armin Jager, CDU: Wieso ich? Die
haben wir doch auf dem Foto gesehen!)

mit der NPD oder bei uns in gewaltlosen Demonstra-
tionen mitmarschieren.

(Beifall bei Abgeordneten der NPD)

Und Sie sollten aufhdéren, Herr Jager, sogenannte antifa-
schistische Gewalttater mittels Finanzspritzen aus Top-
fen des Kampfes gegen Rechts zu finanzieren.

(Unruhe bei Abgeordneten der
Fraktionen der CDU und DIE LINKE -
Dr. Armin Jager, CDU: Sie sind doch
wirklich geistig nicht mehr ganz da.)

Wir von der NPD erwarten gerade von Ihnen und lhrer
Fraktion, lieber Herr Jager,

(Dr. Armin Jager, CDU: Also das ,lieber”
streichen Sie bitte, das beleidigt mich. —
Zuruf von Harry Glawe, CDU)

dass Sie ein klares Gestédndnis oder eine klare Bekun-
dung dafiir abgeben, dass Sie fir das Gewaltmonopol

(Dr. Armin Jager, CDU:
Lassen Sie das ,lieber” weg!)

und ausschlieBlich flr das Gewaltmonopol des Staates
eintreten. — Ich danke lhnen recht herzlich fir Ihre Auf-
merksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Dr. Armin Jager, CDU: Und so was
muss man sich anhéren!)

Ich hatte gesehen, da hatte jemand eine Zwischenfrage.
Ich wére natlrlich sehr gerne bereit. Ich glaube, das kam
dort aus der Ruhrpottecke. Wenn Sie mochten, sehr
gerne, bitte schon.

(Unruhe bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE -
Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Herr Pastérs, die Ein-
bringung ist zu Ende. Wahrend einer Einbringungs-
rede sind Zwischenfragen von Abgeordneten nach der
Geschéaftsordnung nicht moglich, nur in der Debatte.

(Udo Pastors, NPD: Schade. Danke schon.)

In dem Zusammenhang habe ich drei Bemerkungen zu
machen:

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Erstens. Die langere Zitatstelle wird dahin gehend gepruft,
ob dieses Zitat aus dem dem Innenausschuss vertraulich
als Verschlusssache zugeleiteten Bericht stammt.

(Udo Pastors, NPD: Das hat
uns die Polizei selber geschickt.)
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Gut, das ist dann auch eine Darstellung.
(Heiterkeit bei Udo Pastors, NPD)
Aber trotzdem wird geprift, ob es daraus ist,

(Udo Pastors, NPD: Das haben wir von
der Polizei auf den Tisch bekommen. —
Zuruf von Stefan Kdster, NPD)

weil es eine Geheimschutzordnung des Landtages Meck-
lenburg-Vorpommern gibt.

(Stefan Koster, NPD:
Sie haben ja Gberhaupt keinen Uberblick! -
Dr. Armin Jager, CDU: Das ist ja eine Frechheit!)

Zweitens. ...

Herr Koster, fur die Beleidigung des amtierenden Prési-
denten erteile ich lhnen einen Ordnungsruf.

(Udo Pastdrs, NPD: Das war jetzt eine
falsche Wahrnehmung. Entschuldigung.
Er hat jetzt zum Minister gesprochen.
Das war eine falsche Wahrnehmung.)

Aha, gut. Dann ist dieses zumindest zurlickgezogen.
(Udo Pastors, NPD: Danke schén.)

Drittens. Ich habe fiir die Wirde des Hauses hier deut-
lich zu erkléaren, dass zahlreiche in der Einbringungsrede
gebrauchte Begriffe nicht der Wirde dieses Hauses
entsprechen, dass es sozusagen Angriffe auf einzelne
Abgeordnete gegeben hat, die nicht zulassig sind. Auch
bei den Zwischenrufen habe ich vernommen, dass es
ebenso zu Angriffen auf die Personlichkeitsrechte von
Abgeordneten - in diesem Falle auch auf Herrn Pas-
t6rs — gekommen ist. Ich bitte das Parlament insténdig,
die Wirde des Hauses bei aller Scharfe in der Auseinan-
dersetzung in der Sache zu wahren und zu achten, um
nicht eine Eskalation von Ordnungsrufen in GréBenord-
nungen hier notwendig zu machen. Ich bitte alle beteilig-
ten Seiten darum, die Ehrverletzungen in der Debatte zu
unterlassen, auch bei Zwischenrufen.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von bis zu 30 Minuten vereinbart. Ich sehe und hére
keinen Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich
erdffne die Aussprache.

Als Erster hat das Wort fiir die Fraktion der SPD der Abge-
ordnete Herr Dr. Nieszery. Bitte, Herr Abgeordneter.

Dr. Norbert Nieszery, SPD: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Bevor ich hier namens der demokra-
tischen Fraktionen zum Antrag der NPD Stellung nehme,
gestatten Sie mir zwei personliche Anmerkungen:

Erstens. Der Innenminister des Landes Mecklenburg-
Vorpommern Lorenz Caffier und sein Team haben in her-
vorragender Weise einen der groBten Polizeieinsdtze in
der Bundesrepublik Deutschland geleitet und bewaltigt.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen der
SPD und CDU - Zuruf von Udo Pastdrs, NPD)

Dafir sind wir ihm, bin ich ihm persénlich dankbar und
ich weif, die Regierungskoalition auch.

(Udo Pastors, NPD: Sie, nicht wir.)
Das ist mir ganz egal, was Sie sind, Herr Pastors.

(Michael Andrejewski, NPD: Es geht nichts
Uber eine rosarote Brille. — Udo Pastérs, NPD:
Ja, dann sehen Sie.)

Ich war lange genug selber Polizist, ich weiB, wovon ich
rede.

(Udo Pastors, NPD: Man sieht,
dass Sie nicht hierher gehéren, dass
Sie nicht ins Parlament gehoren.)

Zweitens. Die Genossin Bretschneider und amtierende
Landtagsprésidentin sowie der Kollege Rudolf Borchert
sind zum einen aufrechte Sozialdemokraten und zum
anderen bekennende Demokraten, die jede Form von
Gewalt ablehnen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP —
Zurufe von Michael Andrejewski, NPD,
und Stefan Kdster, NPD)

Werte Kolleginnen und Kollegen, meine Herren von der
NPD!

(Heiterkeit bei Udo Pastdrs, NPD)

Es ist schon einigermaBen skurril, wenn wir Demokraten
aufgefordert werden, uns von Gewalt zu distanzieren,

(Dr. Armin Jager, CDU: Das finde ich auch.)
und das ausgerechnet von einer Fraktion,
(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

deren Parlamentarischer Geschéftsflihrer ein rechtskraf-
tig verurteilter Gewalttater ist.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP -
Heiterkeit bei Udo Pastors, NPD)

Wer hier ein solches Bekenntnis wirklich nétig hat, kén-
nen alle an dieser Tatsache ablesen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, dennoch
mochte ich flr jeden einzelnen Demokraten in diesem
Parlament hier betonen, ...

(Stefan Koster, NPD: Haben Sie das
vorher abgesprochen mit jedem Einzelnen?)

Ja, natirrlich habe ich das gemacht.

... dass fir uns Demokraten ein Grundsatz gilt, und der
heiBt: Gewalt ist kein Mittel der politischen Auseinander-
setzung!

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP -
Zuruf von Udo Pastoérs, NPD)

Und ich betone ausdrucklich: Dieser Grundsatz gilt in alle
politischen Richtungen. Der Rechtsstaat und die Anwen-
dung rechtsstaatlicher Mittel bilden den Rahmen, aber
auch die Grenzen unseres Handelns. Wer diese Grenze
Uberschreitet, handelt nicht mehr legal und im politischen
Sinne auch nicht mehr demokratisch.

(Beifall Hans Kreher, FDP —
Michael Andrejewski, NPD:
Wie Ihr schwarzer Block, ja?)

Den schlieBe ich da mit ein, selbstverstandlich.
Das Gewaltmonopol liegt einzig beim Staat.

(Udo Pastors, NPD:
Nichts anderes habe ich gesagt.)

Das gilt fir eher Linksextreme wie flr Wahlkreismitar-
beiter der NPD, die sich gelegentlich mit Eisenstangen
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bewaffnet drohend in der Offentlichkeit zeigen. Herr Liis-
sow, Sie wissen, wen ich meine.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP -
Zuruf von Udo Pastoérs, NPD)

Und da sind wir schon beim Thema, Herr Pastors.
(Zuruf von Udo Pastors, NPD)
Genau, da sind wir, meine Herren von der NPD.

Gewalt ist fir mich und fir uns Demokraten die Provo-
kation und das Herausfordern von Gewalt. Ich denke
da beispielsweise an die Einrichtung einer teutonischen
Bekleidungsstube

(Heiterkeit bei Jorg Heydorn, SPD)

mit dem wohlklingenden urdeutschen Namen ,East-
CoastCorner*,

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD —
Heiterkeit bei Udo Pastdrs, NPD)

die in Rostock eingerichtet wurde, verbunden mit der
Proklamation der altehrwiirdigen Hansestadt zur Front-
stadt der rechtsextremen Szene. Das, meine Damen und
Herren, wird in fast allen Gesellschaftskreisen als groBe
Provokation empfunden.

Ganz offensichtlich fuhrt die mangelnde politische Wahr-
nehmung der NPD im Landtag von Mecklenburg-Vor-
pommern dazu, dass sich die Partei wieder starker auf
einen Schulterschluss mit den Kameradschaften kon-
zentriert. Provokationen der genannten Art, die von fih-
renden Mitgliedern der NPD-Fraktion ausdricklich und
persdnlich unterstitzt werden,

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

sind letztlich nichts weiter als Herausforderung zum
StraBenkampf.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP -
Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Hier sieht man wieder das erklarte Ziel der NPD, Gber die
StraBe, also mithilfe der Kameradschaften, zur Macht zu
gelangen wie einst die NSDAP mithilfe der SA wahrend
der Weimarer Repubilik.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP)

Aber, meine Herren von der NPD, das wird Ihnen nicht
gelingen! Auch wenn es anfanglich in Rostock zu gewalt-
tatigen Ausschreitungen gekommen ist,

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

die wir Demokraten ausdrilicklich verurteilen, wird die
demokratische Jugend nicht auf lhr perfides Spiel von
Provokation und Gewalt einsteigen. Sie werden keine
Chance erhalten, Uiber ein provoziertes Chaos jemals die
Macht in unserem Staate zu erlangen.

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Die von lhnen verfolgte Strategie aus der Mottenkiste der
NSDAP wird heute dank einer aufgeklarten Gesellschaft
nicht mehr anwendbar sein. Aber dass es immer noch
von lhnen versucht wird, wirft ein bezeichnendes Licht
auf Ihre latente und offensichtlich sehr hohe Gewaltbe-
reitschaft. Hier trifft ein Zitat zu, dem sich die Demo-
kraten im Schweriner Landtag voll und ganz anschlieBen

kénnen: ,Wer mit den totalitdren Traditionsstrédngen der
Nazi-Vergangenheit Zukunft gestalten will, ist an mora-
lischer Verkommenheit kaum zu Gberbieten.”

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP)

Selbstverstandlich lehne ich im Namen der demokra-
tischen Fraktionen den Antrag der NPD ab. - Vielen Dank
far Inre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke, Herr Abgeord-
neter.

Es hat jetzt das Wort fir die Fraktion der NPD der Frak-
tionsvorsitzende, der Abgeordnete Herr Pastdrs. Bitte,
Herr Abgeordneter.

Udo Pastors, NPD: Herr Prasident! Meine sehr verehrten
Damen und Herren!

Lieber Herr Dr. Nieszery, es wird lhnen nicht gelingen,
eine Exkulpation der Straftater durch diese Ammenmar-
chen, die Sie hier verbreiten, zu erreichen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Und da nitzt es auch gar nichts, wenn Sie billig versu-
chen, einen Ausflug in das Dritte Reich zu machen und
damit abzulenken von dem Versagen des Innenministers
und von der damit einhergehenden Geféhrdung der Poli-
zei in Rostock, die selbst deutlich gesagt hat, dass sie
kein Vertrauen hat zu einer FUhrung, die sie verheizen
will. Das ist ein Zitat von Polizisten vor Ort.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Den Beweis
haben Sie uns noch nicht erbracht. —
Dr. Norbert Nieszery, SPD: Den Namen!
Bitte nennen Sie uns Ross und Reiter!)

Das erst mal vorab.

Wenn Sie die Zeitung gelesen hatten, hatten Sie es auch
lesen kdnnen.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Nennen Sie Ross
und Reiter! — Zurufe von Dr. Armin Jager, CDU,
und Michael Andrejewski, NPD)

Aber mit Ihrem Tunnelblick, lhrer verkrampften Sicht und
einseitigen Beleuchtung féllt das nattrlich schwer. Das
ist das Erste.

(Zurufe von Sylvia Bretschneider, SPD,
und Birgit Schwebs, DIE LINKE)

Das Zweite ist, ganz gleich welcher politischen Couleur
und ganz gleich, wie ein Laden heit, und ganz gleich,
wer ihn betreibt,

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Nein, das ist nicht egal.)

gibt es keinem Dritten das Recht,

(Dr. Norbert Nieszery, SPD:
Habe ich auch gesagt.)

einen Laden mit Gewalt anzugreifen, auch wenn er betrie-
ben wird von vermeintlich sogenannten Rechten.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Das sind Rechte. —
Irene Miller, DIE LINKE: Nachgewiesen,
nicht vermeintlich.)
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In Bezug auf die Kameraden, die Sie eben ansprachen,
die sich mit einer Eisenstange vor diesen Laden gestellt
und damit provoziert hatten,

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Haben, haben. -
Irene Muiller, DIE LINKE: Haben.)

kann ich lhnen nur empfehlen, in den Polizeibericht hin-
einzuschauen.

(Irene Mdller, DIE LINKE: Ja, ja. -
Zurufe von Dr. Norbert Nieszery, SPD,
und Michael Andrejewski, NPD)

Das ist geschehen, nachdem Linkskriminelle versucht
haben, diesen Laden zu stlirmen.

(Irene Miiller, DIE LINKE: Die Armsten! —
Dr. Norbert Nieszery, SPD: Und wer
hat das Gewaltmonopol?)

Es kam bei diesem ZusammenstoB mit der Polizei zu
14 verletzten Beamten, meine sehr verehrten Damen und
Herren.

(Birgit Schwebs, DIE LINKE: So viel
zum Gewaltmonopol der Polizei. -
Zuruf von Irene Miller, DIE LINKE)

Und das waren lhre Linkschaoten, die von sogenannten
Schreibtischtatern, die auch hier in diesem Hause zu ver-
muten sind, indirekt dadurch unterstitzt werden,

(Heiterkeit bei Irene Muller, DIE LINKE -
Zuruf von Birgit Schwebs, DIE LINKE)

dass man ihnen Mut zuspricht.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Muss
ich mir das bieten lassen, Schreibtischtater?)

Das mussen Sie sich leider bieten lassen, Herr Professor.
Héren Sie genau hin!

(Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

Und Sie werden durch lhr emotionelles Aufflackern wie
eine Lichtorgel nicht erreichen, dass die NPD-Fraktion
sich entsolidarisiert mit Leuten, denen vor Ort aus wel-
chem Grunde auch immer Unrecht getan wird von linken
Schlagerbanden und Chaoten. Merken Sie sich das!

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Heiterkeit bei Dr. Norbert Nieszery, SPD:
Kdnnen Sie das noch mal sagen?

Ich habe das nicht verstanden.)

Und dass man dann vor lauter Hilflosigkeit fast hysterisch
anfangt zu kichern, ist ein Beweis dafir,

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

dass das, was ich gesagt habe, gesessen hat. — Ich
danke lhnen flr |hre Aufmerksamkeit, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Heiterkeit bei Dr. Norbert Nieszery, SPD —
Peter Ritter, DIE LINKE: Das hat aber gesessen
jetzt. — Zuruf von Birgit Schwebs, DIE LINKE)

Vizepréasident Andreas Bluhm: Weitere Wortmeldungen
liegen mir nicht vor. Ich schlieBe die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Frak-
tion der NPD auf Drucksache 5/654. Wer diesem Antrag
zuzustimmen winscht, den bitte ich um sein Handzei-
chen. — Danke schon. Die Gegenprobe. — Danke schon.

Stimmenthaltungen? — Das ist nicht der Fall. Damit ist
der Antrag der Fraktion der NPD auf Drucksache 5/654
bei Zustimmung durch die Fraktion der NPD, ansonsten
Ablehnung durch die Fraktion der SPD, die Fraktion der
CDU, die Fraktion DIE LINKE und die Fraktion der FDP
abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 30: Beratung
des Antrages der Fraktion DIE LINKE - Schaffung von
Car-Sharing-Stellpldtzen im o6ffentlichen StraBenraum,
Drucksache 5/663.

Antrag der Fraktion DIE LINKE:
Schaffung von Car-Sharing-Stellplatzen
im 6ffentlichen StraBenraum

- Drucksache 5/663 -

Das Wort zur Begriindung hat die Abgeordnete Frau
Schwebs. Bitte schén, Frau Abgeordnete.

Birgit Schwebs, DIE LINKE: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Unsere Innenstddte werden immer
voller mit Autos und Parkplatze werden zur Mangelware.
Umweltprobleme, Flachenverbrauch und eine nicht allzu
lebenswerte Umgebung sind die Folgen. Eine Alterna-
tive, die in unserem Land leider noch keine ist, ist das
so genannte Carsharing - also die organisierte gemein-
schaftliche Autonutzung. Das Carsharing unterscheidet
sich von Mietwagenangeboten durch ein dezentrales
Stationsnetz in Wortortndhe und durch die Mdglichkeit,
unterschiedliche Fahrzeuge — je nach Vertrag — selbst-
sténdig rund um die Uhr ab eine Stunde Mietzeit auszu-
leihen.

Derim Moment wichtigste Baustein, um das Ziel von mehr
Carsharingangeboten zu erreichen, ist die Schaffung von
Stellplatzen im 6ffentlichen Verkehrsraum. Nur so kann
Carsharing naher an seine potenziellen Nutzer riicken
und von der Bevdlkerung als Alternative zum eigenen
Auto genutzt werden. Carsharingstellplatze werden vor
allem an zwei Orten benétigt: Zum einen missen sie in
der N&he von Wohngebieten vorhanden sein. Damit wird
sichergestellt, dass sich die Fahrzeuge in unmittelbarer
Nahe zum Wohnort befinden. Dies erleichtert die Angele-
genheit fir den Nutzer in jeglicher Hinsicht. Zum anderen
sind es Platze, die gut an den OPNV angeschlossen sind,
also zum Beispiel Bahnhofe, Busbahnhéfe oder andere
OPNV-Knotenpunkte. Es ist ja oftmals so, dass man zwar
bis zu einem Bahnhof kommt, die Frage ist dann aber,
wie komme ich vom Bahnhof weiter. Als Konsequenz
wird meist gleich fur die ganze Strecke das eigene Auto
genutzt.

Zwischen OPNV und Carsharing kénnte es nach unserer
Auffassung zu wichtigen Synergieeffekten kommen, auch
kénnten damit Licken im OPNV-Angebot Uberbriickt
werden. Dies hat unter anderem auch der Verband Deut-
scher Verkehrsunternehmen festgestellt. Er meinte, dass
Kooperationen zwischen Unternehmen beider Sparten
nicht undblich sind und dem potenziellen Kunden den
Zugang leichter machen. Und, so wird weiter ausge-
fuhrt, sie machen den Zugang ginstiger, denn oftmals
ist es so, dass OPNV-Stammkunden vergiinstigte Tarife
bekommen.

Des Weiteren muss an eine gute Verknipfung mit dem
Fahrrad- und FuBverkehr gedacht werden.

Leider, meine Damen und Herren, ist die Einrichtung von
entsprechenden Stellplatzen in Deutschland bisher nur
eingeschrankt mdglich. Im 6ffentlichen StraBenraum, also
dort, wo es am sinnvollsten ist, durfen sie nicht einge-
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richtet werden, auch wenn die Kommunen es gerne hat-
ten. Daher hat der Bundestag bereits im Juni 2005 einen
Beschluss zu diesem Thema gefasst, in dem es heif3t,
dass ein dichtes Carsharingstationsnetz aufzubauen ist.
Um dies zu erreichen, wird die Bundesregierung aufge-
fordert, zusammen mit den Landern reservierte Stell-
platze im o6ffentlichen Verkehrsraum zu erméglichen. Die
dafiir notwendigen Anderungen der entsprechenden ver-
kehrsrechtlichen Vorschriften liegen nun vor. Aber diese
Anderungen bediirfen der Zustimmung des Bundesrates.
Deshalb steht unser heutiger Antrag auf der Tagesord-
nung, damit die Regierung im Bundesrat wirklich richtig
votiert.

Meine Damen und Herren, beim Thema Verkehr miissen
wirimmer bedenken, dass insbesondere in Mecklenburg-
Vorpommern aufgrund der diinnen Besiedlung auch nur
ein dinner offentlicher Personenverkehr besteht. Car-
sharingangebote kdnnten trotzdem in unserem Land eine
ideale Erganzung sein, denn Carsharing ermdéglicht es
den Menschen, die vorwiegend Angebote des OPNV nut-
zen, auch ohne eigenes Auto mobil zu sein. Insbesondere
lohnt es sich dann, wenn man weniger als 10.000 Kilome-
ter im Jahr zuriicklegt und fiir seine taglichen Wege den
OPNV nutzt. So ist es méglich, auch ohne eigenes Auto
nicht auf Mobilitdt zu verzichten. Fir besondere Anfor-
derungen, wie zum Bespiel den sonntaglichen Besuch
der Oma auf dem Lande oder den Transport gréBerer
Gegensténde gabe es damit eine Alternative, ndmlich die
Médglichkeit des Carsharing als Ergdnzung zum o&ffent-
lichen Verkehrsangebot oder zum eigenen Auto.

Wer so ganz bewusst auf ein eigenes Auto verzichtet, hat
nicht mehr den Anreiz, jeden beliebigen Weg mit dem
Auto zurlickzulegen. Und auch fur Unternehmen kdnnte
es finanziell attraktiv sein, Carsharing zu nutzen, da sie
damit auf einen flexiblen Fuhrpark zurtickgreifen kénnen,
fir den Uberwiegend nutzungsabhangige Kosten anfal-
len und die Kosten fir einen Stellplatz im Hinterhof oder
Parkhaus eingespart werden.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Carsharing, meine Damen und Herren, ist vor allem
auch eine besonders umweltfreundliche Nutzung des
Verkehrsmittels Auto. Modellversuche in Bremen und
wissenschaftliche Studien bestdtigen, dass ein Car-
sharingfahrzeug zehn andere Autos ersetzen kdnnte.
Damit verbessert sich in Gebieten mit besonders hohem
Parkdruck die Parkplatzsituation und auBerdem geht der
nervende Parksuchverkehr zurlick. Des Weiteren sind
die Fahrzeuge von Carsharinganbietern meist sparsamer
und schadstoffarmer als das, was im Durchschnitt auf
unseren StraBen fahrt. Durch die Tarifgestaltung der
Anbieter wird dariber hinaus die Nutzung umweltfreund-
licher Kleinwagen attraktiv gemacht. Jedoch auch Fahr-
zeuge flr mehrere Personen und flir groBeres Transport-
gut kann man Uber Carsharing nutzen.

Meine Damen und Herren, es ist auch zu beachten, dass
es erhebliche Unterschiede zwischen Carsharing und den
herkdmmlichen Autovermietungen gibt. Beim Carsharing
schlieBt man einen Rahmenvertrag und kann so immer
wieder und rund um die Uhr auf die Fahrzeuge zugrei-
fen. Die Bezahlung richtet sich nach Zeit und gefahrenen
Kilometern, sodass es hier im Gegensatz zu vielen Auto-
vermietungen nicht den Anreiz gibt, unnétig viel durch die
Gegend zu fahren. AuBerdem muss nicht vor jeder Rick-
gabe getankt werden, was auch die Kurzzeitnutzungen
zum Bespiel von einer Stunde schon attraktiv macht.

(Regine Luck, DIE LINKE: Genau.)

Dadurch und aufgrund der vorher genannten Umwelt-
grinde koénnen sich Carsharingunternehmen auch mit
dem Umweltzeichen ,,Blauer Engel“ flr Verkehrsdienst-
leistungen zertifizieren lassen.

Meine Damen und Herren, aus all diesen Griinden sollte
sich der Landtag grundséatzlich zum Carsharing beken-
nen. Wir wollen, dass die Entscheidung der Landesregie-
rung durch einen Landtagsbeschluss untermauert wird.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Lassen Sie uns also einen Schritt in Richtung nachhaltige
Mobilitdt gehen und stimmen Sie unserem Antrag zu!

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE —
Peter Ritter, DIE LINKE: Jawohl.)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schén, Frau
Abgeordnete.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von bis zu 30 Minuten vereinbart. Ich sehe und hoére
keinen Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich
erdffne die Aussprache.

Als Erster hat das Wort fiir die Fraktion der SPD der Abge-
ordnete Herr Schulte. Bitte schén, Herr Abgeordneter.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Ich glaube, die CDU-Abgeordneten stellen
sich schon Uberall an, wegen Carsharing. —
Heiterkeit bei Gabriele Méstan, DIE LINKE)

Jochen Schulte, SPD: Sehr geehrter Herr Président!
Sehr geehrte Damen und Herren! So kurz vor dem Feier-
abend will ich mich dann auch entsprechend kurz fas-
sen.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: 1.55 Uhr. -
Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Ja, aber ich hoffe darauf, dass wir nicht bis 1.55 Uhr hier
bleiben. Sie kdnnen gerne bleiben.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Bier trinken.)

Gut, trinken wir dann ein Bier zusammen. Aber jetzt zum
Antrag, sonst dauert es doch noch langer.

(Irene Muiller, DIE LINKE:
Wir haben Beratungsbedarf.)

Meine Damen und Herren von der Fraktion DIE LINKE,
ich habe nur am Anfang Uberlegt, was Sie gesagt héatten,
wenn wir so einen Antrag als Koalitionsfraktionen gestellt
hatten.

(Zuruf von der Fraktion DIE LINKE: Bravo!)

»Der Landtag begriiBt die vom Bund beabsichtigte Ande-
rung des StraBenverkehrsgesetzes”. Also Sie hatten uns
das Ding ja wahrscheinlich — und dann zu Recht — um die
Ohren gehauen.

(Zurufe von der Fraktion DIE LINKE:
Nee, nee, nee!)

Doch, das hatten Sie.

(Unruhe und Heiterkeit bei
Abgeordneten der Fraktion DIE LINKE)



Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 5. Wahlperiode — 22. Sitzung am 12. Juli 2007

113

Das hétten Sie getan.
(Zurufe von der Fraktion DIE LINKE: Nein.)

Das hatteich Ihnenin dem Fall noch nicht mal ibel genom-
men, denn da hatten Sie uns wahrscheinlich gesagt, das
ware eine nicht erforderliche BegriiBungsofferte, und in
dem Fall hatten Sie ja sogar recht gehabt.

(Zuruf von Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)
Also wollen wir den Teil mal abhaken.

Kommen wir zu dem anderen Teil lhres Antrages: ,Der
Landtag stellt fest, dass Car-Sharing eine besonders
umweltfreundliche Art der Nutzung des Verkehrsmittels
Auto ist.”

(Michael Roolf, FDP: Das stimmt.)
Gut, das kann man feststellen,
(Michael Roolf, FDP: Ja.)

das ist dann auch schon. Da stellt sich als nachstes
die Frage, ob das Verkehrsmittel Auto nun besonders
umweltfreundlich ist.

Frau Kollegin Schwebs, Sie haben ja dann auch immer
wieder auf die Verbindung zum OPNV hingewiesen.

(Zuruf von Regine Lick, DIE LINKE)

Und ich denke mir, da sind wir uns zumindest einig, dass
die Benutzung des Offentlichen Personennahverkehrs
allemal sinnvoller ist als Carsharing, weil das insbeson-
dere umweltfreundlicher ist.

(Irene Mdller, DIE LINKE: Wer fahrt, der
féhrt. — Zuruf von Birgit Schwebs, DIE LINKE)

Komme ich ja noch dazu. Nehmen Sie mir doch nicht den
SpabB!

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Na los! -
Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Aber dann erlaube ich mir in dem Zusammenhang, auf
eine Verdffentlichung des Bundesverbandes CarSha-
ring e.V. hinzuweisen. Dort heit es unter anderem unter
dem Stichpunkt ,CarSharing an die Kunden heranfiih-
ren“ —und das, denke ich mir, ist flir ein dicht besiedeltes
Flachenland wie Mecklenburg-Vorpommern auch wirklich
interessant —, da heiBt es dann wortwoértlich, ich zitiere:
,In den dicht bebauten, Innenstadt nahen Stadtteilen
der GroBstadte, in denen sich Wohnnutzung, Laden-
geschéafte und Bironutzung in einer urbanen Mischung
abwechseln,*

(Regine Lick, DIE LINKE:
Herr Schulte, Rostock ist geeignet.)

swohnen und leben die meisten CarSharing-Kunden
und -Kundinnen.”

(Birgit Schwebs, DIE LINKE:
Das muss doch nicht so bleiben.)

»Hier findet sich jedoch auch das gréBte Kundenpoten-
zial, das bisher noch nicht zum CarSharing gefunden
hat.”

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Genau. —
Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Aber deshalb muss man Mecklenburg-
Vorpommern ja nicht ausschlieBen.)

Gut, jetzt haben wir die unheimlich dicht bebauten innen-
stadtnahen Stadtteile hier in Mecklenburg-Vorpommern,

in denen sich dann die Carsharingkunden alle schon
drangen. Ich sehe die alle schon vor mir,

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE —
Zurufe von Minister Dr. Till Backhaus,
Torsten Koplin, DIE LINKE, und
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

wie sie darauf warten, dass wir das einrichten kdnnen.
Und ich denke mal, wenn wir tatsachlich die Einwohner-
zahl auch mit anderen MaBnahmen haben, die wir in die-
ser Landtagssitzung und in anderen Landtagssitzungen
schon besprochen haben, dann kann man vielleicht
dartber nachdenken, dass man das hier im Lande ein-
fahrt, wobei wir das ja nicht als Landtag einfihren mus-
sen.

(Zuruf von Regine Lick, DIE LINKE)
Das machen dann die Kommunen.
(Birgit Schwebs, DIE LINKE: Ja, genau.)
Und damit kommen wir zum letzten Punkt.

(Birgit Schwebs, DIE LINKE:

Aber wir brauchen ja erst mal Stellplatze. -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Das machen
wir auf dem Parkplatz vor lhrer Kanzlei. -
Heiterkeit bei Gabriele Méstan, DIE LINKE —
Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Natirlich ist es gut, was die Bundesregierung plant, und
es ist sicherlich sinnvoll, dass dem Carsharing die M6g-
lichkeit eingerdumt wird, im offentlichen Raum, dort, wo
die Kommunen es flr erforderlich halten, dann auch die
Platze einzurichten. Das ist sinnvoll, das ist nétig. Dieser
Antrag ist nicht sinnvoll, dieser Antrag ist nicht nétig

(Birgit Schwebs, DIE LINKE:
Doch. Doch, der ist nétig.)

und deswegen werden wir ihn ablehnen. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion der SPD - Unruhe bei

Abgeordneten der Fraktion DIE LINKE -

Birgit Schwebs, DIE LINKE: Herr Schulte,

jetzt enttduschen Sie uns aber wieder. —
Heiterkeit bei Gabriele Méstan, DIE LINKE —
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Also ob er

noétig ist, das ist diskutabel, aber sinnvoll ist er.)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schon, Herr
Abgeordneter.

Es hat jetzt das Wort fur die Fraktion der FDP der Frak-
tionsvorsitzende Herr Roolf. Bitte schon, Herr Abgeord-
neter.

Michael Roolf, FDP: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Zunachst einmal erlauben Sie mir eine Bemer-
kung, ndmlich dass es unangemessen ist, in welcher
Fulle die Regierungskoalition hier an dieser Landtagssit-
zung zu Antrégen von Oppositionsparteien teilnimmt.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
DIE LINKE und Sigrun Reese, FDP -
Gabriele Méstan, DIE LINKE: Sehr richtig.)

Das ist nicht zu akzeptieren. Ich denke, wir sollten
womoglich auch den Mut haben, die Frage zu stellen, ...
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(Marc Reinhardt, CDU: Ich
komme mal ein bisschen dichter. -
Heiterkeit bei Rudolf Borchert, SPD,
und Birgit Schwebs, DIE LINKE)

Kommen Sie mal ruhig ein bisschen dichter.

... ob das die Art und Weise ist, in der wir zukinftig hier
Politik machen wollen, indem die Antrdge der Opposi-
tionsparteien nach hinten auf die Tagesordnung gescho-
ben werden,

(Regine Luck, DIE LINKE: Genau.)

Sie nach Hause gehen und wir hier unser eigenes Ding
machen.

(Irene Miller, DIE LINKE: Na Klar, ist
doch fetzig. Dann haben wir die Mehrheit.)

Das ist nicht das, was wir uns von Parlamentsarbeit hier
vorstellen.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen DIE LINKE und FDP)

So kriegen wir Mehrheiten, dann werden wir womdglich
mal was anderes gemeinsam machen.

Kommen wir zu lhrem Antrag,

(Heiterkeit bei Birgit Schwebs, DIE LINKE:
Aber schnell jetzt.)

liebe Kolleginnen von der Fraktion DIE LINKE. Da kann
ich meinem Kollegen Schulte einfach nur zupflichten,
obwohl das selten passiert.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Oh!)

Der erste Satz ist sinnvoll. Carsharing kann einen Beitrag
leisten und ist umweltfreundlich. Das ist véllig in Ord-
nung.

(Heiterkeit bei Toralf Schnur, FDP)

Lassen Sie uns zwei Wege machen: Lassen Sie uns lhren
Antrag entweder auf diesen Satz reduzieren,

(Birgit Schwebs, DIE LINKE: Nein,
die Landesregierung muss doch zustimmen.)

dann kénnen wir alle diesem Antrag zustimmen, oder
tun Sie uns einen Gefallen und ziehen Sie diesen unsin-
nigen Antrag bitte an Ort und Stelle jetzt zurlick. — Vielen
Dank.

(Beifall bei Abgeordneten

der Fraktionen der CDU und FDP -

Gabriele Méstan, DIE LINKE: Dann
hatten wir ihn gar nicht erst eingebracht. -

Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Was
sinnvoll ist, kann doch nicht zugleich unsinnig
sein. — Zurufe von Regine Luck, DIE LINKE,
und Irene Miiller, DIE LINKE)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Es hat jetzt das Wort
fir die Fraktion der CDU der Abgeordnete Stein. Bitte
schoén, Herr Abgeordneter.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:

Jetzt kommt ein Fursprecher. — Heiterkeit
bei Toralf Schnur, FDP: Da ist ja doch noch
einer da. — Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Ach, Herr Stein, ja?!)

Peter Stein, CDU: Herr Président! Meine Damen und
Herren!

(Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)

Ich bekenne, an meinem Studienort Dortmund war ich
Nutzer eines sogenannten Stadtteilautos.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE: Klasse! —
Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Ich habe also praktische Erfahrungen

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Sie sind Praktiker.)

und kann daher sagen, Carsharing ist ein Kind vom
Beginn der 80er Jahre. Es entstand mehr oder weniger
aus nachbarschaftlichen Erwagungen heraus, dass sich
eben Nachbarn zusammentaten und gesagt haben, wir
teilen uns mal ein Auto — in der Regel nicht in erster Linie
aus Umweltgrinden, sondern aus Praktikabilitdtsgrin-
den, aus Kostengriinden. Ob der Umweltaspekt wirklich
die groBe Rolle spielte, sei mal dahingestellt. Es ist in
erster Linie getragen worden in der Stadtplanung, in der
Stadtentwicklung, als man feststellte, es ware vielleicht
ein probates Mittel, mit knapper werdendem Parkraum
umzugehen. Auch das ist tatsdchlich in dem MaBe nicht
festzustellen gewesen, auch nicht in den dicht besiedel-
ten Gebieten der Bundesrepublik Deutschland, dass die-
ser Effekt tatsé&chlich nachhaltig eingetreten wére.

Aus diesem Grund kdnnte eigentlich festgestellt werden,
wenn man das alles mal subsumiert und auch sieht, dass
es tatsachlich — zumindest nach den Veroffentlichungen
der Carsharingverbande - steigende Nutzerzahlen gébe,
dass es zur derzeitigen Form zum Wohle der Allgemein-
heit beitrdgt und dass dadurch natiurlich Gesetzesan-
derungen, die beabsichtigte Gesetzesdnderung, die
Privilegierung der StraBenverkehrsgesetze und der
StraBenverkehrsordnung, berechtigt waren.

Jetzt komme ich mal zur Einbringung.

Gerade Frau Schwebs halt uns ja gerne und oft genug
vor, wir wirden nur prifen, nur berichten.

(Birgit Schwebs, DIE LINKE: Genau.)

Ich frage mich: Was ist das hier, was wir hier vorgelegt
bekommen haben? Das ist, das wurde schon mehr-
fach angebracht, wieder ein Antrag, den die Welt nicht
braucht.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Na, na, nal)

Ich zitiere noch einmal: ,Der Landtag stellt fest, dass
Car-Sharing eine besonders umweltfreundliche Art der
Nutzung des Verkehrsmittels Auto ist.“ Das sei auch mal
infrage gestellt. Man kann dartber diskutieren.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Das ist
ahnlich wie bei TOP 27 der Tagesordnung.)

Genauso konnten wir beim nachsten Mal einen Antrag
der Fraktion DIE LINKE diskutieren:

(Zuruf von Birgit Schwebs, DIE LINKE)

Der Landtag stellt fest, dass der Regen nass macht.
Beide Feststellungen sind ja grundsétzlich gegentber-
gestellt nicht von vornherein falsch,

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Nal)

aber auch nicht grundsétzlich vollstandig richtig und vor
allen Dingen Uberhaupt nicht notwendig.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Das ist wie mit der Kénigin Luise.)
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sDer Landtag begriBt”, heiBt es weiter, der Landtag
~erwartet” von der Landesregierung.

(Birgit Schwebs, DIE LINKE:
Genau, weil sie zustimmt. Das kdnnen
wir verlangen, dass sie zustimmt.)

Ich mdchte Sie gerne einladen, wer es noch nicht getan
hat, wir haben vor zwei Tagen auf den Fluren der CDU-
Fraktion eine Geméaldegalerie, eine Gemaldeausstellung
eroffnet.

(Birgit Schwebs, DIE LINKE: Wollen
wir das in den Ausschuss Uiberweisen? —
Heiterkeit bei Toralf Schnur, FDP)

Der Kinstler Herr Dr. Forster sortierte sich selber ein
irgendwo zwischen Expressionismus und Impressionis-
mus. Wenn ich jetzt einen Prifauftrag vielleicht mit dem
Impressionismus gleichsetze und einen Berichtsantrag
mit dem Expressionismus, dann kann ich feststellen,
das, was Sie hier vorgelegt haben, ist noch nicht mal
surreal und kinstlerisch betrachtet ist es eigentlich nur
Gekritzel. Es gehort nicht in diese Galerie, es gehért auch
nicht auf die Tagesordnung.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Sie informieren uns jetzt hier
Uber Kunstgeschichte, ja?)

Ja, ich habe es versucht.
Jetzt mal zum Land Mecklenburg-Vorpommern.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Sollen
wir denn die Antrage kinstlerisch malen?)

Das ist eine gute Idee.

(Irene Mdiller, DIE LINKE:
Das ist dann aber nicht barrierefrei.)

Die Internetseite des Bundesverbandes CarSharing weist
beispielsweise fir Mecklenburg-Vorpommern nicht eine
einzige Station aus.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Eben. —
Irene Miiller, DIE LINKE: Deswegen.)

Es gibt einen Betreiber Greenwheels, der unterhalt in
Rostock ganze funf Standorte,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Aber weil
die Menschen das auch nicht genitigend wissen.)

davon sind Ubrigens vier bereits im &ffentlichen Raum
mit Kippbugeln gesichert zuganglich. Wir reden also fir
Mecklenburg-Vorpommern in allen unseren urbanen Ker-
nen Uber einen Kompakt- und vier Kleinwagen, ohne jetzt
Namen zu nennen, und alle tGbrigens mit Berliner Kenn-
zeichen.

Nebenbei eine Bemerkung: Greenwheels gehort jetzt
einem privaten niederlandischen Unternehmen und ist
hervorgegangen aus zwei GmbHs, ist also durchaus
zumindest in Ansédtzen ein Wettbewerber auf dem Miet-
wagensektor. Greenwheels hat beispielsweise auch die
Shelldrive GmbH tbernommen, offensichtlich eine Toch-
ter eines groBen bekannten Konzerns. Dies nur zur Infor-
mation.

Uberlassen wir doch bitte die notwendigen und richtigen
Entscheidungen auf Bundesratsebene verantwortungs-
voll unserer Regierung — dazu habe ich volles Vertrauen —,
da die Debatte anhand lhres Antrages offenkundig nicht
tief genug gefuhrt werden kann. Sie wollten mit diesem

Antrag eine Debatte im Landtag, die hatten wir nun. In
vielen anderen Bundeslandern hat man sich mit Kleinen
oder GroBen Anfragen diesbeziiglich begnlgt, hat sehr
unterschiedliche Antworten bekommen. Damit hatte man
es vielleicht auch bewenden lassen kdnnen. Tats&chlich
liegt inzwischen im Bundesverkehrsministerium der Text
einer Gesetzesanderung des StraBenverkehrsgesetzes
und nachfolgend der StraBenverkehrsordnung vor, der
die rechtlichen Voraussetzungen zur Einrichtung reser-
vierter Carsharingstationen im 6ffentlichen StraBenraum
schaffen kann, so er dann Mehrheiten bekommt. Wir
erwarten dieses Gesetzesanderungsverfahren in aller
Kirze.

Ich kann aber in lhrem Antrag wirklich keine neue poli-
tische Botschaft erkennen, auf die wir hier tatsachlich
eingehen mussten. Wir lehnen, Sie ahnen es bereits,
selbstversténdlich Ihren Antrag genauso ab wegen nach-
weisbarer Unnétigkeit und empfehlen der Opposition, ich
gehe auch noch mal ein bisschen zurlick zur Wegebahn,
das Antragswesen doch einmal einem Qualitdtsmanage-
ment zu unterziehen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU -
Unruhe und Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktionen DIE LINKE und FDP -
Hans Kreher, FDP: Das sollten Sie mal machen!)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schon.

Meine Damen und Herren, es hat jetzt das Wort fir die
Fraktion der NPD der Abgeordnete Herr Lissow. Bitte,
Herr Abgeordneter.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Qualitdétsmanagement.)

Birger Lissow, NPD: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Ein &hnlicher Antrag wurde im April dieses
Jahres von den Griinen mit der Drucksacke 14/1178 im
Landtag von Baden-Wirttemberg eingebracht. Ein Satz
in der dortigen Begriindung taucht nun fast wortgetreu
im Antrag der LINKEN auf. Auch der Punkt 2 in lhrem
Antrag ist fast identisch mit dem der Griinen.

Und, Herr Koplin, Sie sprachen vorhin in der Debatte um
das Altenparlament von ,,billig“. Was ist denn bitte schén
Ihr Antrag? Dazu kann ich Sie eigentlich nur noch zitie-
ren: ,aufpassen vor Leistungsabfall“!

Doch im Gegensatz zu Ihnen, meine Damen und Herren,
gehen wir von der NPD-Fraktion differenzierter mit den
hier eingebrachten Antrdgen um. Wir stimmen nicht ein-
fach blind aus politischem Kalkil gegen Parlamentsini-
tiativen,

(Irene Muller, DIE LINKE: Na, na, nal)

nur weil eine Idee oder ein Antrag zuvor schon an anderer
Stelle geduBert wurde.

(Irene Mdller, DIE LINKE:
Keine Diskriminierung bitte!)

Die als umweltfreundlich geltende Variante des soge-
nannten Carsharing scheint derzeit aktueller denn je zu
sein, wie es die Anfragen und Antrége in den einzelnen
Landerparlamenten beweisen. Nun hat auch das Bun-
desministerium fur Verkehr, Bau und Stadtentwicklung
im Méarz dieses Jahres einen Gesetzentwurf zur Ande-
rung des StraBenverkehrsgesetzes eingebracht, nach
dem den Kommunen eine auf Bundesebene einheitliche
Erméachtigungsgrundlage gegeben ist, damit diese soge-
nannte Carsharingstationen im 6ffentlichen StraBenraum
einrichten kénnen.
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Das Problem ist, aller Wahrscheinlichkeit nach wird den
Kommunen nunmehr die Mdglichkeit eingerdumt, dem
Prinzip des Autoteilens Stellplatze zur Verfligung zu stel-
len. Schlussendlich dirften sie dies auch tun, gegen
Geld, versteht sich, denn verschuldet sind sie fast alle.
Schon in der Vergabe lage dann eine Ungleichbehand-
lung gegenlber anderen Birgerinnen und Birgern,
anderen kommerziellen Betrieben wie Mietwagenfirmen
und Speditionen sowie nicht zuletzt gegeniiber Behin-
derten.

(Zuruf von Irene Mdller, DIE LINKE)

Eine Welle von Klagen fir die ohnehin Uberlasteten
Gerichte ware die Folge.

Nicht vergessen werden darf in diesem Zusammenhang
die Tatsache, dass privatwirtschaftlich verfasste Fahrge-
meinschaftsunternehmen selbstredend Geld verdienen
wollen und missen. Fir sie besteht die Mdglichkeit, sich
mit der sonstigen Privatwirtschaft zu einigen. Parkhau-
ser oder Parkplatze von Supermarkten oder Tankstellen
kénnten mogliche Partnerschaften begriinden. Die Mit-
fahrerbefirworter selbst sehen ihre Perspektive bezie-
hungsweise ihr brachliegendes Potenzial in GroBstadten,
in denen Uber dies ein exzellent ausgebautes Nahver-
kehrsnetz existiert. Diese beiden Voraussetzungen in
Mecklenburg-Vorpommern sehe ich, wenn Uberhaupt,
nur in Rostock.

Um Sie, meine Damen und Herren von der LINKEN, nicht
ganz in Depressionen zur stlrzen,

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktionen DIE LINKE, NPD
und Sylvia Bretschneider, SPD -
Irene Miller, DIE LINKE: So depressiv
sieht das bei uns hier gar nicht aus.)

ergeht der Vorschlag, alle potenziell Betroffenen zu einem
Gedankenaustausch einzuladen.

(Beifall Udo Pastors, NPD)
Wir lehnen Ihren Antrag selbstverstandlich ab. — Danke.
(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Es hat jetzt das Wort
fur die Fraktion DIE LINKE noch einmal die Abgeordnete
Frau Schwebs. Bitte sehr, Frau Abgeordnete.

Birgit Schwebs, DIE LINKE: Ja, meine Damen und
Herren, Sie haben recht, Mecklenburg-Vorpommern, und
das sagte ich vorhin auch, ist keine Hochburg fur Carsha-
ring — bisher nicht.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Und trotzdem, Carsharing ist eine Initiative zu einem wei-
teren individuellen motorisierten Verkehr, auch in Meck-
lenburg-Vorpommern. Carsharing unterstitzt umwelt-
vertraglichere Mobilitat, als wir sie bisher kennen.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Insbesondere in den Stadten ist das so. Mit Carsharing
wird ein wichtiger Beitrag zur Verbesserung der Lebens-
qualitédt in den Stadten geleistet. Der Energieverbrauch
verringert sich und es gibt positive Auswirkungen auf
innerstadtischen Flachenverbrauch, auf La&rm und Abgas-
emissionen. Und wenn ich daran denke, dass die euro-
paische Feinstaubrichtlinie auch in den Stadten von
Mecklenburg-Vorpommern in jedem Jahr an mehreren
Tagen nicht eingehalten werden kann, dann wei} ich,
dass es irgendwann eine Alternative bei uns sein wird.

Unser Antrag verlangt von Ihnen keinen Bericht daru-
ber, sondern er beauftragt die Landesregierung, den
gesetzlich notwendigen Verrédnderungen im Bundesrat
zuzustimmen — nicht mehr und nicht weniger —, damit die
Chancen in anderen Landern und auch in unserem Land
daflir geschaffen werden, dass Carsharing zu einer allge-
mein akzeptierten Alternative werden kann.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Das ist auch gut gegen Depressionen. —
Heiterkeit bei Sylvia Bretschneider, SPD,
Dr. Armin J&ger, CDU, Regine Lick, DIE LINKE,
und Udo Pastérs, NPD)

Und noch etwas: Ich habe jetzt lange Uberlegt, ob ich
es |lhnen sage, meine Damen und Herren Abgeordnete,
insbesondere den so erfahrenen aus der CDU-Fraktion,
die seit einem knappen Jahr im Landtag sitzen. Dieses
Thema war das Thema eines Praktikanten bei uns in
der Fraktion, der sein Abitur gemacht hat und der in der
Uberbriickungszeit, bis sein Studium anféngt, bei uns fir
sechs Wochen eine Praktikumsleistung abliefern wollte.
Er hat das Thema aufgearbeitet. Wir fanden das wichtig,
wir fanden es auch politisch wichtig.

(Irene Miller, DIE LINKE: Wichtig und richtig.)

Ich denke, an der Qualitdt rumzundrgeln, wenn man
selbst noch nichts vorgelegt hat, das ist nattrlich immer
einfach.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Insofern hoffe ich trotzdem darauf, dass die Landesre-
gierung von Mecklenburg-Vorpommern, auch wenn Sie
diesen Antrag hier heute ablehnen, fir die notwendigen
Verénderungen im Bundestag stimmen wird.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizepréasident Andreas Bluhm: Weitere Wortmeldungen
liegen mir nicht vor. Ich schlieBe damit die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung tber den Antrag der Frak-
tion DIE LINKE auf Drucksache 5/663. Wer diesem Antrag
zuzustimmen wiinscht, den bitte ich um sein Handzei-
chen. - Danke schon. Die Gegenprobe. — Stimmenthal-
tungen? — Damit ist der Antrag der Fraktion DIE LINKE
auf Drucksache 5/663 bei Zustimmung durch die Frak-
tion DIE LINKE, Gegenstimmen der Fraktionen der SPD,
CDU, FDP und NPD, einer Enthaltung der Fraktion der
SPD,

(Peter Ritter, DIE LINKE: Zwei.)

bei zwei Stimmenthaltungen der Fraktion der SPD abge-
lehnt.

(allgemeine Unruhe)

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 31: Beratung des
Antrages der Fraktion der NPD — GEN-Mais MON 810
durch Weisung der Landesbehoérden fir den Einsatz als
Futtermittel in Mecklenburg-Vorpommern untersagen,
Drucksache 5/651.

Antrag der Fraktion der NPD:

GEN-Mais MON 810 durch Weisung der Lan-
desbehérden fiir den Einsatz als Futtermittel
in Mecklenburg-Vorpommern untersagen

- Drucksache 5/651 -

Meine Damen und Herren, ich bin wahrscheinlich kaum
noch zu verstehen.
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(Zurufe aus dem Plenum: Doch! -
Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Wir verstehen dich gut.)

Das Wort zur Begrindung hat der Abgeordnete Herr
Borrmann von der Fraktion der NPD. Bitte schoén, Herr
Abgeordneter.

(Vizeprasident Hans Kreher
Ubernimmt den Vorsitz.)

Raimund Borrmann, NPD: Blrger des Landes!

(Unruhe bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE)

Vizeprasident Hans Kreher: Herr Borrmann, Sie sind
heute schon einmal auf diese Anrede hingewiesen wor-
den. Sie sprechen hier vor Abgeordneten und haben sich
dann auch entsprechend zu verhalten. Ich bitte Sie, sich
jetzt endlich daran zu halten.

(Irene Mdiller, DIE LINKE:
Nachster Ordnungsruf.)

Raimund Borrmann, NPD: In einer beschaulichen Stadt
in der Wetterau, zwischen Vogelsberg und Taunus gele-
gen, ist die Welt noch in Ordnung. Hier leben 9.000 Biir-
ger, umgeben von Wiesen, fruchtbaren Feldern und
Seen.

(Angelika Peters, SPD: Er liest
wie in der Marchenstunde.)

Die Gruben des stillgelegten Braunkohletagebaus haben
sich mit nachflieBendem Grundwasser geflillt. Die Gewas-
ser bieten dem &értlichen Anglerverein reiche Fischgriinde
flr einen ausgelassenen Anglerball.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Ist das ein Reisebericht?)

Wem das Angeln zu langwierig ist, kann beim Brieftau-
ben-, Schiitzen- und Landfrauenverein kurzweilige Unter-
haltung finden. Auch einen Kindergarten, der Ort der
Freude und des Lachens ist, hat die Stadtgemeinde ein-
gerichtet, eine Dessousboutique, Verkauf franzdsischer
Mode zu bezahlbaren Preisen. Hier leben Lisa und ihre
Geschwister, denn sie lieben das gesunde Leben auf
dem Lande. Lisa hat eine gute Figur. |hr attraktives AuBe-
res mit gepflegten rotbraunen Haaren

(Beate Schlupp, CDU: Thema!)

und sanftmuitigen dunkelbraunen Augen fallen jedem
auf, der ihr das erste Mal begegnet. Dabei ist ihr selbst
nicht bewusst, wie schén sie ist. lhr Idealgewicht und ihre
gesunde Kost sind auch einer vitalstoffreichen Vollkost
geschuldet. So erndhren und erndhrten sich bereits ihre
Eltern und ihre Vorfahren. Der Herr im Haus ist Gottfried.
Das ist Tradition hier im landlichen Raum. Kritisiert wird
das nicht, selbst wenn es um Erndhrungsfragen geht.
Gottfried ist ein strebsamer Blirger, dessen Rechtschaf-
fenheit im Ort hohe Anerkennung genieft.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Themal)

Er ist CDU-Mandatstrdger im ansonsten SPD-be-
herrschten Gemeinderat. Dieser Christ ist kreativ, ja
experimentierfreudig. Er besitzt ein ungestértes Urver-
trauen in die Behorden und Offerten seiner Geschafts-
partner. So vergehen viele Jahre, die Familie wachst und
gedeiht, an Platz mangelt es nicht, eine Veranderung des
beschaulichen Lebens ist nicht ersichtlich und doch hat
sich die Erndhrung ein wenig gedndert.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Uber wen redet er jetzt? —
Gabriele Méstan, DIE LINKE: Uber Genmais.)

Aber weder Lisa noch ihre Geschwister nehmen dies
geschmacklich oder optisch wahr, nur ein unerklarbares
Unwohlsein nach den Mahlzeiten irritiert sie seit einiger
Zeit. Plotzlich andert sich alles. Lisa fihlt sich mide und
schlaff, leidet an Schmerzen, ihre Lebensfreude ist dahin,
ihr Blick getribt.

(Sylvia Bretschneider, SPD: Zum Thema bitte!)

Fur diese Krankheitssymptome hat keiner eine Erklarung.
Familienvater Gottfried fragt seinen Arzt und den Apo-
theker.

(Zuruf von Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Auch sie ratseln, versuchen zu helfen. Medikamente brin-
gen keine Besserung, Infusionen zeigen keine Wirkung.

(Unruhe bei Abgeordneten der Fraktion der CDU)

In Lisas Gelenken sammelt sich unterdessen Wasser, im
Urin wird Blut nachgewiesen, die BlutgefaBe erweitern
sich, einzelne Adern platzen. Eine Nierenbeckenentziin-
dung macht die Situation noch komplizierter, schlieBlich
setzen massive Stoffwechselstérungen ein.

(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

Gottfried ist verzweifelt. Wie kann er seiner Uber alles
geliebten Lisa helfen?

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: War
das auf RTL 2, was Sie hier erzahlen?)

Nach einem kurzen schweren Leiden stirbt Lisa — viel zu
frih und in den besten Jahren.

(Zuruf von Irene Mdller, DIE LINKE)

Was Lisa nicht wissen konnte: Gentechnisch veranderte
Nahrung kénnte ihr blihendes Leben beendet haben.

(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

Bundeskanzler Helmut Kohl preist auf der ANUGA, der
weltweit groBten Messe fir Nahrungs- und Genussmit-
tel,

(Irene Mdller, DIE LINKE: Ach, der war das.)

in KoIn ausgiebig den Einsatz der Gentechnik in der
Landwirtschaft und deren groBe wirtschaftliche Bedeu-
tung. Novartis, heute Syngenta, verbreitet Zuversicht.
30 Wissenschaftler haben unseren Mais untersucht. Er
ist wahrscheinlich das sicherste Lebensmittel Gberhaupt.
Bt-Mais 176 von Novartis ist eine der ersten Genpflan-
zen, die zur Saatgutproduktion, zur Vermarktung, fir den
Import, zur Verarbeitung fir Nahrungsmittel und Tierfut-
ter in Europa freigegeben wird.

Weidenhof-Landwirt Gottfried Gléckner in Wolfersheim
ist besonders fortschrittlich. Kein Anflug davon, seinem
Parteifreund Helmut Kohl zu widersprechen, zumal auch
die fur Deutschland zustédndige Genehmigungsbehorde,
das Robert-Koch-Institut, amtlich bescheidet: ,Von dem
dreifach veranderten Mais sind keine schadlichen Aus-
wirkungen zu erwarten.”

Bereits 1997 - ein Jahr, bevor die EU infolge von Pro-
testen in der Offentlichkeit ein De-facto-Moratorium fiir
die Neuzulassung von gentechnisch veranderten Orga-
nismen zulasst — bestellt Gottfried Glockner als einer der
ersten Landwirte in Deutschland seine Felder mit dem
gentechnisch verdnderten Bt-Mais 176.
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(Zuruf von Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE -
Heiterkeit bei Irene Mller, DIE LINKE)

In der gesamten Pflanze wird wahrend der kompletten
Lebensdauer das Gift Bacillus thuringiensis produziert,
das sie gegen den Maiszinsler schitzen soll. Zunachst
sind es nur 0,5 Hektar, doch schon bald steigert Gléckner
die Aussaat auf zehn Hektar, seine gesamte Anbauflache.
Seine Lager sind mit Bt-176-Silagemais als Futtermittel
gut geflllt. Die 70-képfige Rinderherde frisst die Silage
im Winter besonders gern. Zwei Jahre flttert Gottfried
Gléckner seine Rinder mit Gennahrung, dann nimmt ein
dramatisches Schicksal seinen Lauf.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Sie wollen doch zum MON 810 sprechen.)

Die Tiere bekommen einen klebrig blauweiBen Durch-
fall, Odeme in den Eutern, Wasseransammlungen in den
Gelenken, die BlutgefaBe erweitern sich, im Urin und in
der Milch wird Blut gefunden — ein Zeichen von fortge-
schrittenen GeféaBschaden.

(Irene Miller, DIE LINKE: Siehste.)

Einige Tiere riegeln ihre Milchleistung bei 20 Litern ab, bei
anderen wird die Haut der Euter spréde und rissig. Bei
einer Kuh kommt es zum Euterdurchbruch. Schwalle von
Blut- und Fleischklumpen ergieBen sich aus dem Euter.
Kélber kommen mit Missbildungen zur Welt. Die ersten
Tiere sterben.

(Zuruf von Sylvia Bretschneider, SPD)

Landwirtschaftsmeister Gottfried Glockner steht vor
einem Ratsel.

(Zuruf von Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Die Rinder grasen im Sommer auf der Weide, laufen in
den Stall und verenden dort. Sie kdnnen frisches Gras
fressen und sich an frischer Luft bewegen. Damit die
Weiden gut auftreiben, diingt der Bauer sie mit der Glle
seiner Kihe. Er ahnt, dass auch auf der Weide etwas vor-
handen sein muss, das die Tiere schwer schadigt.

Als es schon fast zu spét ist, beauftragt der Bauer die
Staatliche Lehr- und Versuchsanstalt in Neustadt an der
WeinstraBe. Das Ergebnis ist schockierend. Der Frisch-
mais enthalt 8,3 Nanogramm Bt-Toxin pro Kilogramm.
Das Gift wird Uberall nachgewiesen — im Blutkreislauf,
in den Lymphknoten, im Urin, im Kot. Damit ist auch die
Glle kontaminiert, die Gléckner zur Dingung verwen-
det. Bis 2002 wird der Landwirt jedes Jahr Gulle auf die
Grinflachen seiner Weiden aufbringen und die Weiden
so ebenfalls mit Bt-Toxinen versetzen. Die Kiihe werden
nicht nur durch die Bt-Mais-Fitterung belastet, auch das
frische Gras auf der Weide sowie das silierte Gras und
das Heu erhéhen die Einbringung des Giftes in den Orga-
nismus der Tiere.

Wenn das Mais-Toxin einmal Gber den Boden, das Fut-
ter, die Gulle und den Mist in den Kreislauf gelangt, sind
auch die Menschen geféhrdet. Die Analyse der Milch
ergibt, dass auch in ihr Bestandteile des Giftes nachzu-
weisen sind. Mit diesen Untersuchungen wird schlagartig
deutlich, dass der Bauer in idealtypischer Weise einen
geschlossenen Giftkreislauf hergestellt hat.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Herr Prasident, das war noch
kein einziges Wort zum Antrag.)

Der Hersteller von Novartis/Syngenta hatte zunachst
gerade diesen Kreislauf infrage gestellt. ,Zuerst hieB es”,

erklarte Glockner, ,,dass das Toxin im Siliervorgang abge-
baut wird. Als die von mir in Auftrag gegebenen Unter-
suchungen das Gegenteil bewiesen, hieB es, das Toxin
wird in Sekundenschnelle im Verdauungstrakt abgebaut
und taucht daher weder im Fleisch noch anderswo im
Tier auf. Letztendlich wurde es aber Uberall nachgewie-
sen, im Kot, im Blutkreislauf, in den Lymphknoten.” Zitat-
ende.

Nach diesen Analysen Ubt der Hersteller sich im Schwei-
gen. Sein Vertrauen in die Gentechnik wird Landwirt-
schaftsmeister Gottfried Glockner teuer bezahlen. Trotz
jahrelanger Rettungsversuche muss die 70-kdpfige Herde
schlieBlich getdtet werden. Erstaunt nimmt die Offent-
lichkeit zur Kenntnis: Der Hersteller des Bt-176-Maises
hatte den Antrag fir die Zulassung selbst geschrieben
und dieser war unverandert bewilligt worden.

Fir das dafir zustdndige Robert-Koch-Institut Berlin
erklart Professor Jorg Buhk 2003: ,Fir uns ist das ein
Auftreten von toten Kiihen einerseits, andererseits wis-
sen wir, dass auf diesem Hof Bt-Mais angebaut wird. Ein
Zusammenhang ist fir uns nicht zu erkennen gewesen.”
Auf die Frage, was Buhk von den Langzeitversuchen
halte, erklart der Professor: ,lch denke, da muss man
unterscheiden, was schdn ware zu wissen und was man
wirklich wissen muss, um entscheiden zu kénnen. Es
hat Toxitétsstudien gegeben, es hat Futterungsversuche
gegeben.”

In der Tat hat es im Robert-Koch-Institut einen Fltte-
rungsversuch gegeben von ganzen 60 Tagen. Welchen
Wert dieser hatte, wird deutlich, wenn man bedenkt,
dass die Kiihe des Landwirts Gldckner erst nach zweiein-
halb Jahren deutlich sichtbare Probleme bekamen. Trotz
offenkundiger Widerspriche sieht das Robert-Koch-
Institut seinerzeit keinen Anlass, tétig zu werden.

Bereits 2003 befasst sich eine andere Studie mit der
Sicherheitsbewertung von gentechnisch verénderten
Produkten, angefertigt vom Umweltbundesamt, aber
nicht von dem in Berlin, sondern mit Sitz in Wien. Deren
Autoren erklaren, dass viele Risiken der Gentechnik noch
gar nicht bekannt sind, so auch beim Genmais. Dr. Hel-
mut Gautsch, Wien: ,Man hat letztendlich keine Daten
dazu, wie eine gentechnische Verdnderung, wie das Bt-
Toxin in der Pflanze selbst wirkt.”

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Ich habe
noch kein einziges Wort zum Antrag gehort. —
Zuruf von Gabriele Méstan, DIE LINKE)

Aufgrund von Wechselwirkungen auf der genetischen
Ebene, Wechselwirkungen auf der physiologischen, auf
der biologischen Ebene in der Pflanze selbst? Vielleicht.
Und hier gibt es Beispiele, dass es komplexere Wech-
selwirkungen geben kann, Langzeitwirkungen, die man
auch als toxikologische untersuchen kann. Die Herstel-
ler des Bt-Maises behaupten bis heute, dass es keine
Risiken gebe. Syngenta beispielsweise bewahrt ein
Informationsblatt mit Langzeitstudien, die es bis heute
nicht gibt.

Auf Nachfrage von Medien, wo und wann denn langjahrige
Futterungsversuche stattgefunden haben und wie man
so etwas behaupten kann, duBerte Reinhard Linneweber,
Syngenta Deutschland: ,,Ja, denn es ist eben die langjéh-
rige Verfutterung in der Praxis gemeint.“ Ungeheuerlich,
der Anbau und die Futterungspraxis selbst werden zum
Sicherheitstest erklart. Das Vorsorgeprinzip 16st sich auf
in ein Leichtfertigkeitsprinzip. Kommt dieses Prinzip auch
beim Anbau von MON 810 zur Anwendung?
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(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Jetzt sind wir beim Thema. —
Heiterkeit bei Irene Mdller, DIE LINKE)

Denn trotz anderer Hersteller und anderer Sorten produ-
ziert MON-810-Mais dasselbe Toxin und hat damit die-
selben Neben- und Folgewirkungen.

Blrger des Landes! Wir Nationaldemokraten fordern
deshalb ein Fitterungsverbot fir Genmais 810.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Vizepréasident Hans Kreher: Ich mdchte jetzt noch ein-
mal unterbrechen. Sie haben gehort, was hier in diesem
Haus Ublich ist, und jetzt haben Sie wieder dagegen ver-
stoBen. Da Sie meinen Anforderungen nicht entgegen-
kommen, erteile ich Ihnen einen Ordnungsruf.

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Meine Damen und Herren, im Altestenrat wurde eine
Aussprache mit einer Dauer von 30 Minuten vereinbart.
Ich sehe und hdre keinen Widerspruch, dann ist das so
beschlossen. Ich eréffne die Aussprache.

Das Wort hat die Abgeordnete Frau Reese von der FDP.

Sigrun Reese, FDP: Sehr geehrter Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Das, was wir eben vernehmen durf-
ten, konnen Sie auch nachlesen unter ,Die Saat des
Bdésen®, abzurufen Gber das Internet. Sie kdnnen es auch
erhalten bei ISBN 10-3-89189-152-0. Steven King lasst
griBen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das war ja auch eine Nullnummer. —
Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Letztendlich, Herr Borrmann, wir hatten gerade auf der
Tagesordnung der letzten Landtagssitzung einen Antrag
von lhnen mit ahnlichem Ziel. Wahrscheinlich haben Sie
nicht zugehdrt und die drei wesentlichen Punkte will ich
gern noch einmal wiederholen:

— Die Mitteilung aus dem Bundesamt fur Verbraucher-
schutz und Lebensmittelsicherheit gilt fir nachstes
Jahr, nicht fur dieses, explizit fir ndchstes Jahr.

— FuUr die Verwertung der diesjéhrigen Ernte als Lebens-
und Futtermittel bestehen keine Einschrankungen
und es gibt auch noch keine neuen Erkenntnisse zur
Sicherheit.

— Lediglich die Zulassungsfrist ist ausgelaufen und
muss fur 2008 neu beantragt werden.

Falls Sie auch heute noch nicht in der Lage sind, das
aufzunehmen, was ich gesagt habe, erzéhle ich es lhnen
nach der Sommerpause gern noch einmal. — Danke
schon.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Frau Reese.

Es hat sich noch einmal Herr Borrmann gemeldet. Herr
Borrmann, Sie haben das Wort.

Raimund Borrmann, NPD: Wir Nationaldemokraten tre-
ten als einzige in diesen Landtag entsandte politische
Kraft gegen die Verfltterung von Genmaispflanzen an
Tiere und Menschen ein,

(Zuruf von Angelika Gramkow, DIE LINKE)

konsequent und kompromisslos. Anders die etablierten
Parteien, sie blocken unsere Antrédge ohne qualifizierte
Argumente, sie gerieren sich wie Blockparteien.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE: Das ist ja!)

Aber was kann ein Block dauerhaft gegen die scharfe
Klinge der Kritik?

(Unruhe bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP -
Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Wir sind nicht die Axt im Walde. Wir fordern lediglich die
Anwendung dessen, was dieses System vorzugeben
beansprucht, Vorsorge statt Leichtfertigkeit. Doch wir
mussen feststellen: Wort und Tat stimmen bei den Etab-
lierten und deren Regierung im Lande nicht Uberein.

Zweitens. Das ist kein Betriebsunfall. Wir missen das
Negative als ein System verstehen, das sich gegen unser
Volk richtet.

Drittens. Die Etablierten mégen behaupten, dass das in
Ordnung ist. Trotz angeblich strengster Kontrolle wurde
die Genkartoffel, beispielsweise Amflora, auf einem
nicht zugelassenen Flurstlick angebaut und muss jetzt
vernichtet werden. Wie ist das mdéglich? Und auch die
Fltterung von Genmais MON 810 findet in Mecklenburg-
Vorpommern statt. Dies hat ja die 6ffentliche Anhérung
am 26. April 2007 gezeigt. Minister Backhaus beabsich-
tigt, so die Medien, den Mais, der bisher auf 700 Hektar
landwirtschaftlicher Flache in Mecklenburg-Vorpom-
mern wachst, in die Biogasproduktion zu geben. Wie,
Herr Minister Backhaus, konnen Sie dies sicherstellen?
Wer garantiert, dass nicht doch Genmais von Monsanto
verfiuttert wird?

Viertens. Wir lehnen eine Verwertung des Genmaises
MON 810 ab. Da das Kehrsubstrat aus den Anlagen als
Dunger genutzt wird, bringt man Pflanzenteile mit gen-
technisch verdnderten Informationen und Toxinen auf die
Felder. Dies ist auch dann der Fall, wenn die Genmais-
felder umgepfligt werden.

Burger des Landes! Wir Nationaldemokraten ...

Vizeprasident Hans Kreher: Herr Borrmann, ich habe
das jetzt zum zweiten Mal gesagt. Ich habe Ihnen vor-
hin einen Ordnungsruf erteilt. Ich erteile Ihnen jetzt einen
weiteren Ordnungsruf. Ich sage damit — das wissen Sie —,
bei einem weiteren Ordnungsruf werden Sie, auch wenn
es jetzt fast vor dem Schluss ist, von der Tagesordnung
ausgeschlossen.

Raimund Borrmann, NPD: Ich wiederhole: Blrger des
Landes! Wir ...

Vizeprasident Hans Kreher: Herr Abgeordneter, dann
verweise ich Sie jetzt mit einem weiteren Ordnungsruf
des Raumes.

(Der Abgeordnete Raimund Borrmann setzt
seine Rede bei abgeschaltetem Mikrofon fort.)

Herr Borrmann, Sie haben nicht mehr das Wort.

(Unruhe bei Abgeordneten der

Fraktionen der SPD, CDU und

Gabriele Méstan, DIE LINKE —
Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Meine Damen und Herren, ich schlieBe die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Frak-
tion der NPD auf Drucksache ...
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(Raimund Borrmann, NPD: Entschuldigung,
Frage zur Geschaftsordnung. —
Gabriele M&stan, DIE LINKE:

Sie haben gar nichts mehr zu fragen. -
Dr. Armin Jager, CDU: Raus!)

Wir sind gerade bei der Abstimmung.

(Gabriele Mé&stan, DIE LINKE: Er muss
doch raus. — Minister Dr. Till Backhaus:
Er darf nicht mal mehr mit abstimmen.)

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Frak-
tion der NPD auf Drucksache 5/651. Wer dem zuzustim-
men winscht, den bitte ich um sein Handzeichen. -

(Unruhe bei Abgeordneten der Fraktionen der
SPD, CDU, DIE LINKE, FDP und NPD -
Minister Dr. Till Backhaus: Der kann nicht
mehr mit abstimmen. — Stefan Késter, NPD:
Herr Minister, bleiben Sie bitte ruhig! Sie
dirfen da nicht sprechen. Kommen Sie runter! —
Minister Dr. Till Backhaus: Sie verbieten
mir noch lange nicht das Wort. -

Zuruf von Stefan Késter, NPD)

Herr Abgeordneter Borrmann, ich habe Sie des Saales
verwiesen. Ich hatte das nicht gesehen, dass Sie dem
nicht nachgekommen sind.

(Unruhe bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP -
Raimund Borrmann, NPD: Das habe

ich nicht verstanden, Entschuldigung. —
Der Abgeordnete Stefan Kdster wendet
sich mit einer Anfrage an das Présidium. —
Irene Miiller, DIE LINKE: Weiter geht’s! -
Minister Lorenz Caffier: Sie miissen das
im Altestenrat kldren und kénnen nicht
hier mit dem Prasidenten reden. —
Der Abgeordnete Raimund Borrmann
verlasst den Plenarsaal. -
Unruhe bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE -
Dr. Armin Jager, CDU:
Jeder blamiert sich, wie er kann.)

Meine Damen und Herren, wir haben das eben noch
einmal Uberpruft, wie das mit dem Ordnungsruf war. Es
war ein dritter Ordnungsruf. Dieser dritte Ordnungsruf
bedingt, dass dem Redner das Wort entzogen wird,

(Udo Pastors, NPD: So ist es.)

dass er dann aber entsprechend auf den Platz gehen
kann. Ilch nehme deshalb diesen Ausschluss zuriick,

(Beifall Udo Past6rs, NPD: Gut. —
Stefan Kdster, NPD: Weiterbildung.)

aber ich sage auch noch einmal: Dieses Verhalten war
nahe am groblichen VerstoB. Ich hétte es auch anders
auslegen kénnen, um das noch einmal zu sagen.

(Angelika Peters, SPD: Dann machen Sie
es doch! - Dr. Norbert Nieszery, SPD:
Machen Sie es doch!)

Meine Damen und Herren, wir kommen damit zur Abstim-
mung Uber den Antrag der Fraktion der NPD auf Druck-
sache 5/651. Wer dem zuzustimmen wilinscht, den bitte
ich um ein Handzeichen. — Danke. Die Gegenprobe. —
Danke. Enthaltungen? — Damit ist der Antrag der Fraktion
der NPD auf Drucksache 5/651 bei Zustimmung der NPD
und Ablehnung aller anderen Fraktionen abgelehnt.

Meine Damen und Herren, ich rufe auf den Tagesord-
nungspunkt 32: Beratung des Antrages der Fraktion DIE
LINKE - Nein zum Sparen auf Kosten von Arbeitslosen,
Drucksache 5/666.

Antrag der Fraktion DIE LINKE:
Nein zum Sparen auf Kosten von Arbeitslosen
- Drucksache 5/666 -

Das Wort zur Begriindung hat die Abgeordnete Frau Lick
von der Fraktion DIE LINKE.

Regine Liick, DIE LINKE: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Die Bundesregierung hat keine Ahnung von
den Sorgen und Néten langzeitarbeitsloser Menschen,
behaupte ich. Wie sonst ist zu erklaren, dass sie zulésst
beziehungsweise sogar plant, dass Trager der sozialen
Grundsicherung angekiindigte Gelder nicht bekommen
und so MaBnahmen nicht weitergefiihrt beziehungs-
weise neu beginnen kdnnen. Sie missen nach dem
Motto ,Nicht das Beste, sondern das Billigste ist gut
genug fir Langzeitarbeitslose” handeln. Der Grund: Im
Bundeshaushalt 2007 steht 1 Milliarde Euro des Einglie-
derungstitels fur Langzeitarbeitslose im Rahmen des
SGB Il unter einem einseitigen Deckungsvorbehalt. Die
Begriindung der Bundesregierung ist lapidar: Erfah-
rungen aus dem Jahr 2006 zeigten, dass wahrscheinlich
die geplante Summe von 21,6 Milliarden Euro fir das
Arbeitslosengeld Il nicht ausreichen wiirde und daflr die
1 Milliarde Euro zuriickgehalten werden misse. So ent-
fremdet man Geld, das gedacht ist, Langzeitarbeitslosen
durch Qualifizierung und andere MaBnahmen eine Per-
spektive zu geben. Das Spiel ist bekannt: Linke Tasche,
rechte Tasche. AuBerdem wisse man auch nicht, wie
viele sozialversicherungspflichtig Beschaftigte noch Auf-
stockungsbeitrage aufgrund ihres geringen Einkommens
beanspruchen wirden. Auch dafir brauche man das
Geld. Das ist dreist, meine ich.

Im Klartext heiBt das erstens, dass die Langzeitarbeitslo-
sen von dem viel bejubelten Aufschwung nicht oder kaum
profitieren, sich deren Sockel verfestigt. In Mecklenburg-
Vorpommern sind es mehr als 100.000 Menschen.

Zweitens heiBt der Zuwachs an sozialversicherungs-
pflichtigen Beschéaftigungsverhaltnissen noch lange
nicht, dass die Menschen, die einen solchen Arbeitsplatz
erhalten, von dessen Ertrag auch ihre Existenz bestreiten
kénnen. Eher im Gegenteil, sie sind in groBer Zahl auf
erganzende Leistungen angewiesen.

Im Bundestagsausschuss Arbeit und Soziales wurde
auch Klartext geredet zu diesem Thema. Es geht nicht
um einen Deckungsvermerk, sondern um einen Sperrver-
merk, damit Fehlkalkulationen beim Arbeitslosengeld Il
ausgeglichen werden kénnen. Das ist nicht akzeptabel.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Richtig.)

Diese Milliarde wird bendtigt, um arbeitslose Menschen
weiterzuqualifizieren, ihre Erwerbsfahigkeit zu erhalten
oder neu zu schaffen, damit sie Uberhaupt eine reelle
Chance auf dem Arbeitsmarkt haben. Viele Projekte wie
Jugend- und Altenbetreuung, dringend erforderliche
Beratungsleistungen und Unterstlitzungen von Sportver-
einen und anderes sind von dieser Milliarde abhangig.

Selbst der Vertreter der FDP im Bundestagsausschuss
kritisierte das Gebaren der Bundesregierung und fragte,
warum nicht gleich der Betrag fir das Arbeitslosengeld Il
um 1 Milliarde aufgestockt worden sei. Richtig! Weshalb
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die FDP dem Antrag der LINKEN dann trotzdem nicht
zugestimmt und ihn abgelehnt hat, kann ich mir nur so
erklaren, dass man da wohl von einer Einheitsfront gegen
die Politik von Links denkt.

(Michael Roolf, FDP: Dann lesen
Sie mal die Protokolle richtig!)

Wo immer ich im Land unterwegs bin und mit Vertre-
tern von Argen und Projektleitern rede, ist die Not groB.
Deshalb haben sich auch zahlreiche Argen, Landtags-
ausschusse, Landkreistage der Lander aus dem ganzen
Bundesgebiet an Fraktionen und Ausschisse des Bun-
destages gewandt und gefordert, die zurlickgehaltenen
Mittel freizugeben,

(Beifall Angelika Gramkow, DIE LINKE)

aber die Bundesregierung meint lax, die Argen hatten ja
Planungssicherheit, weil sie von Jahresbeginn an gewusst
hatten, was auf sie zukommt. Das ist ein Hohn, meine ich.
Wenn man von Beginn an weiB, dass die Decke zu kurz
ist, kann man Uberlegen, ob man die Brust oder die Beine
frieren lasst, kalt ist es in jedem Fall.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Richtig.)
Und die Kalte ist es, die die Betroffenen spiren.

Pech fiir die Langzeitarbeitslosen, besonders fir die
Menschen mit sogenannten Vermittlungshemmnis-
sen - Altere, junge Leute ohne Ausbildung, Frauen, Men-
schen mit Behinderungen. Sie stehen vor der Situation,
dass sie nach wie vor auf dem ersten Arbeitsmarkt keine
Chance haben. Ist das Politik fir die Menschen? Ist das
sozial gerecht und nachhaltig? Ich hoére Sie schon wieder
sagen: Das ist doch eine Bundesangelegenheit. Warum
thematisiere ich das im Namen meiner Fraktion hier heute
bei uns im Landtag?

Erstens. Es geht um arbeitslose Menschen in Meck-
lenburg-Vorpommern, fir die Landesregierung und
Landtag Verantwortung tragen.

Zweitens. Wir sind der Auffassung, dass sich die Landes-
regierung aus ihrer Verantwortung stiehlt, weil sie fak-
tisch keine Arbeitsmarktpolitik mehr betreibt. Aber das
ist heute hier nicht das Thema. Das Mindeste, das von
ihr erwartet werden muss, ist, dass sie dem Bund gegen-
Uber deutlich macht, dass Eingliederung und Integration
Geld kosten und der Bedarf daflir bei uns unabsehbar
ist,

(Zuruf von Irene Mdller, DIE LINKE)

aber die Argen unseres Landes erhalten weniger Geld
zur Eingliederung.

Und nun zu einem weiteren Stlick aus dem Tollhaus. Der
Bund fiihrt als weiteren Grund an, dass im vergangenen
Jahr die Mittel nicht zu hundert Prozent ausgegeben wor-
den sind. Das stimmt, aber das ist nur die halbe Wahrheit,
denn im vergangenen Jahr hatte es eine Haushaltssperre
gegeben. Als dann noch spét im Jahr einiges Geld floss,
war die Zeit zu kurz, um noch verninftige MaBnahmen
zu planen.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Da
haben wir wieder NotmaBnahmen gemacht.)

Erhebliche Summen mussten zurlickgegeben werden. Sie
durften nicht ins Jahr 2007 tibertragen werden. Ubrigens
auBer den OASEn und anderen Beschéftigungsgesell-
schaften war ohnehin kein anderer Trager in der Lage, so
kurzfristig MaBnahmen in Angriff zu nehmen. Aber auch

die genannten stieBen aufgrund des fehlenden Planungs-
vorlaufes an Grenzen und konnten nicht alles umsetzen.
Bei uns in Mecklenburg-Vorpommern wurden Ubrigens
dann noch 90 bis 95 Prozent der zur Verfiigung gestellten
Mittel fir EingliederungsmaBnahmen umgesetzt.

(Zuruf von Irene Muiller, DIE LINKE)

Heute ist diese Tatsache Begriindung fir den gerin-
gen Mittelansatz 2007. Zuerst bringt man Trager in die
Klemme und dann schiebt man ihnen noch die Schuld
zu. Das ist ziemlich perfide. Ich nenne das Trickserei auf
ganzer Linie. Und es ist noch einmal deutlich zu sagen:
Wir halten Hartz IV fir Armut per Gesetz und die Praxis
bestatigt uns in dieser Auffassung. Menschen werden
so mdoglichst billig am Rande der Gesellschaft geparkt.
Und nun werden wieder viele von ihnen auch noch um
MaBnahmen gebracht, die einen Ausstieg aus der Not
bewirken kénnten.

(Beifall Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
So ist es.)

Es ist mir aber auch ganz wichtig zu sagen, DIE LINKE
sieht sehr genau, dass es in den Argen, den Beschéf-
tigungsgesellschaften viele Menschen gibt, denen die
Betroffenen am Herzen liegen. Sie wollen den Langzeit-
arbeitslosen ihre Erwerbsféhigkeit erhalten oder wieder-
bringen. Langzeitarbeitslose brauchen Hilfe, oftmals in
mehreren Stufen. Dafiir sollen die Eingliederungstitel da
sein. Fest steht, Argen und andere Trager brauchen jetzt
zligig die ihnen bislang vorenthaltene Milliarde. Wenn
lhnen, meine Damen und Herren von der Koalition, das
Wort von der sozialen Gerechtigkeit etwas bedeutet,
dann sorgen Sie daflr, dass lhre Kolleginnen und Kol-
legen im Bund die Mittel freigeben und die Betroffenen
nicht weiter im Regen stehen lassen.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Frau Lick.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 45 Minuten vereinbart. Ich sehe und hére keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich erdffne
die Aussprache.

Zunachst hat sich der Wirtschaftsminister des Landes
Mecklenburg-Vorpommern gemeldet. Herr Seidel, Sie
haben das Wort.

Minister Jiirgen Seidel: Herr Prasident! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren!

Frau Luck, ich habe mir das jetzt mal mitgeschrieben,
was Sie hier gesagt haben. Also wissen Sie, wenn Sie
die Landesregierung und dann vielleicht auch mich
auffordern, dem Bund gegenlber deutlich zu machen,
dass der Bedarf fur Langzeitarbeitslose bei uns im Land
unabsehbar ist, dann spricht das wirklich fir die Art und
Weise, wie Sie hier mit Antrdgen kommen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU -
Zuruf von Regine Lick, DIE LINKE)

Das ist doch véllig unsinnig. Also ich bitte Sie herzlich,
so etwas kann nicht einmal eine Opposition von einer
Regierung verlangen, was Sie uns hier anbieten.

Insofern will ich noch einmal darauf eingehen, dass die
Zahl der sozialversicherungspflichtig Beschéftigten bei
uns gestiegen ist. Sie kennen die Zahlen. Wenn man es
in Prozent umrechnet, sind es 2,7 Prozent, was deutlich
Uber dem westdeutschen Durchschnitt liegt.
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(Regine Luick, DIE LINKE: Das
Thema sind die Langzeitarbeitslosen.)

Ich komme gleich darauf, Frau Liick. Seien Sie mal einen
Augenblick geduldig!

Wir beobachten also insgesamt eine positive Entwicklung
auf dem Arbeitsmarkt und auch die Zahl der Arbeitslosen
in den Argen und in der Optionskommune nimmt deutlich
ab. Das mussen Sie endlich mal zur Kenntnis nehmen.

(Zuruf von Irene Mdller, DIE LINKE)

Wir haben einen Rickgang um 8.252 Menschen. Das ist
zumindest ein Prozess, der hier vor sich geht. Der reicht
nicht aus. Da sind wir uns einig. Aber Sie miissen wenigs-
tens mal zur Kenntnis nehmen, dass auch hier im Bereich
der Langzeitarbeitslosen etwas passiert.

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Und ich habe mit Handwerkern ein Gespréach gehabt. Dort
hat mir einer erzahlt, dass er jetzt gerade einen Langzeit-
arbeitslosen wieder eingestellt hat, der ist 57 Jahre alt.
Und Sie werden erleben, das wird auch hier und da jetzt
des Ofteren der Fall sein.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion der CDU - Unruhe bei
Abgeordneten der Fraktion DIE LINKE —
Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Und nehmen Sie bitte zur Kenntnis, dass im Vergleich
zum Vorjahr seit mehreren Monaten damit auch ein
erheblicher Rickgang der im sogenannten Rechtskreis
des SGB Il gemeldeten Arbeitslosen festzustellen ist.
Also die Behauptung, die Sie hier permanent immer wie-
der aufstellen, bei den Langzeitarbeitslosen kommt die
Konjunktur nicht an, ist so falsch.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Das haben wir gar nicht gesagt.)

Aber das habe ich doch gerade wieder gehort.
(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Also insofern noch mal zum Mitschreiben: Wir haben
eine verbesserte Situation. Und noch mal, damit Sie
es auch wirklich immer wieder von mir bekommen:
140.000 Arbeitslose sind zu viel und 58.000, Entschul-
digung, ich will eine genaue Zahl sagen, 49.376 Lang-
zeitarbeitslose sind auch viel zu viel. Das ist véllig klar.
Trotzdem stimmt der Trend.

(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

Und ich bin auch ganz fest davon Uberzeugt, dass wir
als Landesregierung gut beraten sind, diesen Kurs bei-
zubehalten.

(Zuruf von Toralf Schnur, FDP)

Ubrigens — auch das will ich lhnen noch mal ins Stamm-
buch schreiben —, wir haben hier eine heftige Diskussion
geflihrt Gber die Ausrichtung des ESF. Wissen Sie, es war
fir mich schon ganz angenehm, in Potsdam das aus-
drickliche Lob des Kommissars der EU zur Kenntnis zu
nehmen, der uns dort erklart hat, dass die Ausrichtung,
die wir im ESF gewahlt haben, genau richtig ist. Und
wir sind im Ubrigen, auch das muss ich lhnen jetzt mal
sagen, eines von sechs Landern, die ersten in Europa,
die diesen ESF genehmigt bekommen haben.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
der CDU - Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Aber auch deshalb, weil wir gute Vorarbeit
geleistet haben. Das wollen wir mal festhalten.)

Also insofern eine absolut richtige Entscheidung. Und es
gehodrt auch ganz klar zu dieser Neuausrichtung, dass
wir sagen, wer welche Zusténdigkeiten hat und wer die
damit verbundenen Kosten zu tbernehmen hat. Wir sind
nicht mehr bereit, unzureichend ausgestattete Bundes-
programme mit vielen Millionen Euro wie in der Vergan-
genheit kozufinanzieren, ohne dass es eben zu einer
nachhaltigen Entwicklung unseres Landes geflihrt hat.
Wir setzen mit unserer Forderpolitik eigene Akzente. Wir
wollen, dass sowohl die Unternehmen im Lande als auch
neue Investoren ausreichend Fachkréfte zur Verfligung
haben. Wir wollen, dass die Unternehmen angesichts
der demografischen Entwicklung auch zukunftig ihre
Auszubildenden finden. Warten Sie nur ab, in drei Jah-
ren werden wir eine ganz andere Situation diesbezuglich
feststellen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das ergibt sich ja schon aus der Demografie.)

Wir wollen mit unserem Landesgraduiertenprogramm
der Abwanderung junger, gut ausgebildeter Menschen
entgegenwirken und wir wollen die Innovationskrafte im
Lande starken, namlich mit Netzwerken zwischen Hoch-
schulen, Forschungseinrichtungen und den Unternehmen
sowie der Férderung von Forschung und Entwicklung.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Und dann bekommen die Betroffenen Arbeit,
wie Sie meinen? - Irene Miiller, DIE LINKE:
Aha! So weit zum Thema.)

Zu dem Antrag der Fraktion DIE LINKE nun im Einzelnen.
Bei dem kritisierten Verfahren im Punkt 1 handelt es sich
um ein Haushaltsprozedere — das ist richtig — aufgrund
eines Deckungsvermerks. Das ist ein Deckungsvermerk.
Ihre Bemerkung, es wére ein Sperrvermerk, das ist lhre
Auslegung.

(Regine Luck, DIE LINKE:
Er wirkt so. Das ist Haushaltsrecht.)

Aufgrund eines Deckungsvermerks im Haushalt, der im
Bundeshaushalt 2007 vom Deutschen Bundestag so
beschlossen wurde, wurde 1 Milliarde Euro zu Beginn
des Jahres direkt einbehalten. Der Deckungsvermerk
besagt, dass bis zu 1 Milliarde Euro vom Eingliederungs-
budget in den Titel fir Arbeitslosengeld Il umgeschichtet
werden kdnnen, wenn es zu Mehrausgaben bei diesem
Titel kommt.

(Irene Miller, DIE LINKE:
Und was hat Frau Liick anderes gesagt?)

Gleich zu Beginn dieses Jahres wurden 5,475 Milliar-
den Euro fur die Eingliederungsleistungen an die Trager
der Grundsicherung fir Arbeitssuchende verteilt. Damit
bekamen — und das will ich hier noch einmal ausdrtck-
lich betonen — die Agenturen fir Arbeit, die Arbeitsge-
meinschaften und die zugelassenen kommunalen Trager
rund 1 Milliarde Euro beziehungsweise 22 Prozent mehr
zur Verfligung gestellt, als sie im vergangen Jahr veraus-
gabt haben. Der Bund hat damit genau das Anliegen der
Trager erfillt, ndmlich frihzeitig Planungssicherheit zu
geben Uber die zur Verfligung stehenden Eingliederungs-
und Verwaltungsmittel.
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Um dem Anliegen nachzukommen, wurde die 1 Milliarde
Euro aus dem Eingliederungsbudget zunéchst zurtick-
gehalten, da am Jahresanfang eben nicht mit Sicherheit
zu erkennen war, wie sich die Ausgaben im Arbeitslo-
sengeld Il entwickeln werden. Und ich glaube, es wére
wirklich falsch gewesen, die Mittel erst zu verteilen und
dann bei erhéhtem Bedarf beim Arbeitslosengeld Il wie-
der zuriickzuholen. Das hétte zumindest mehrmonatige
Unsicherheit fur die Tréager der Grundsicherung bedeu-
tet, an der ja wohl niemand Interesse haben kann.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Bei
uns herrscht ja auch groBe Unsicherheit,
weil wir nicht mehr richtig planen kénnen.)

Nach Auskunft des Bundesarbeitsministeriums liegen
aktuell die Ausgaben des ersten halben Jahres 2007 fur
den kompletten Haushaltsansatz der Grundsicherung fir
Arbeitssuchende vor. Neben Arbeitslosengeld Il gehdren
dazu ja auch die Eingliederungsmittel, die Verwaltungs-
kosten und die Leistungen fir die Unterkunft, also die
Kdu.

Und dabei ist zu erkennen, auch Arbeitslose finden
bei guter Konjunktur wieder Arbeit. Die Ausgaben sind
erfreulicherweise gegenltiber dem Vorjahr zurlickgegan-
gen. FUr das Arbeitslosengeld Il wurden bis Ende Juni
rund 11,8 Milliarden Euro ausgegeben. Das entspricht
bereits rund 55 Prozent der veranschlagten 21,4 Mil-
liarden Euro. Damit ist schon jetzt erkennbar, dass der
Ansatz im Haushalt fur Arbeitslosengeld Il nicht ausrei-
chen wird. Der Deckungsvermerk in Héhe von 1 Milli-
arde Euro aus dem Einbringungstitel wird also benétigt.
Lediglich die Gesamtmittel fur die Grundsicherung fur
Arbeitssuchende werden in diesem Jahr wahrscheinlich
ausreichen.

Wenn das BMS Anfang des Jahres die 1 Milliarde Euro
also verteilt hatte, hatten wir zum jetzigen Zeitpunkt die
Rickforderung nicht verausgabter Eingliederungsmit-
tel erleben missen, um die Deckung mit ALG Il in der
genannten Héhe zu sichern. Durch den Einbehalt der
Mittel zum Jahresanfang war dies eben nicht nétig und
es kann weiter reguldr gewirtschaftet werden.

Lassen Sie mich etwas sagen zu den Bindungen der
SGB-II-Eingliederungsmittel der Argen in Mecklenburg-
Vorpommern. Ende Juni lag die Bindungsquote, auch
in Abhéngigkeit von den Vorbindungen aus den letzten
Jahren, zwischen 66,8 Prozent und 86 Prozent. Das ist
eine relativ groBe Streuung. Im Durchschnitt lag die Bin-
dungsquote also bei 77 Prozent.

(Regine Lick, DIE LINKE:
Das war aber aus dem Vorjahr.)

Im Vergleich zu den anderen Bundesléandern befinden wir
uns damit im unteren Bereich. Es zeigt sich, dass hier
sicherlich einige weit fortgeschritten sind, andere — na ja,
wie kann man es formulieren — also noch Hausaufgaben
zu machen haben.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Sie haben einen Stopp verhangt.)

Insgesamt geht aber auch die fir unser Land zusténdige
Regionaldirektion Nord davon aus, dass die Argen ins-
gesamt mit ausreichenden Mitteln ausgestattet sind, um
ihre Ziele umzusetzen.

(Zuruf von Irene Mdller, DIE LINKE)

Der Bund sieht anders als im vergangenen Jahr keine
freiwillige Uberregionale Mittelumverteilung vor. Als

Grund wird angegeben, dass im Gegensatz zum Vorjahr
nur geringe Mittel fir eine mit groBem Aufwand verbun-
dene Umverteilung zur Verfiigung stédnden. Das zeigt,
dass auch die Anlaufschwierigkeiten in den Argen in den
ersten Jahren Gberwunden sind und dort jetzt ein zielori-
entiertes Geschéft Raum greift.

Damit komme ich zu dem zweiten Punkt des Antrages.
Ich bin der festen Uberzeugung, wir miissen weder der
Bundesregierung noch den Argen im Land Nachhilfe-
unterricht erteilen. Welche Ziele fur sie oberste Prioritat
haben, das wissen die Leute in den Argen dort vor Ort
ganz genau.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Ja, Geld sparen.)

Oberstes Ziel und Gegenstand aller Zielvereinbarungen
mit den Argen ist die Integration. Damit gemeint ist die
Eingliederung in den ersten Arbeitsmarkt oder, fur die
Jungeren unter 25 Jahre, auch in den Ausbildungsmarkt.
Neben diesem Hauptziel verfolgen die Argen natirlich
weitere Ziele. Selbst — das wissen wir nattrlich — bei sich
belebender Konjunktur ist nicht jeder Arbeitslose, wie
man so sagt, fit fir den ersten Arbeitsmarkt. Deswegen
arbeiten die Argen daran, Integrationsfortschritte zu errei-
chen. Das geschieht durch verschiedene MaBnahmen,

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Eher weniger Geld.)

durch Qualifizierungs- und F&érdermaBnahmen, durch
Angebote des zweiten Arbeitsmarktes oder sonstige
sozialintegrative MaBnahmen. Um die Hilfebedurftigkeit
zu beenden, wird auch nach wie vor der Eintritt in die
Selbststandigkeit untersttitzt.

Meine Damen und Herren, alle diese MaBnahmen dienen
dem obersten Ziel, der Eingliederung oder, wie es die BA
auch sagt, der Integration. Und wenn es dabei am Ende
auch zu Einsparungen kommt, dann, glaube ich, ist auch
das nicht verboten. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Minister.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete und Fraktionsvorsit-
zende der FDP Herr Roolf.

Michael Roolf, FDP: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren!

Liebe Kollegen von der Partei DIE LINKE, den Werde-
gang lhres Antrages haben wir schon ein bisschen ver-
folgen kénnen. Also es ist ja der Antrag 16/4749 aus dem
Deutschen Bundestag vom 21. Méarz 2007.

(Heiterkeit bei Toralf Schnur, FDP)

Der ist dann verwiesen worden in den Ausschuss flr
Arbeit und Soziales. Dort ist er behandelt worden, und
dann gab es dazu ein Ergebnis, ein Abstimmungsergeb-
nis.

Und, Frau Kollegin Lick, wenn Sie sich mit diesen Unter-
lagen mal intensiv auseinandergesetzt haben, dann wr-
den Sie relativ klar und deutlich erkennen, zu welcher
Abstimmung und zu welcher Aussage es dort gekommen
ist. Das will ich aber gerne noch mal an dieser Stelle wie-
derholen. Wir Liberalen stimmen lhnen an einer Stelle zu,
indem wir sagen, diese Diskussion um diese 1 Milliarde
Euro hatten wir hier nicht, wenn es denn einen realisti-
schen Ansatz im Bundeshaushalt gegeben héatte.
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(Beifall Toralf Schnur, FDP)

Den hat es aber nicht gegeben. Und ob nun der Land-
tag in Mecklenburg-Vorpommern erkléaren soll, dass der
Bundeshaushalt zukinftig realistisch aufgestellt werden
soll, darliber kann man sich zu gegebener Zeit verstandi-
gen. Aber das, was Sie hier ansprechen, ist eine Situation
der haushalterischen Planung im Bundeshaushalt und
ich kann jetzt im Augenblick nicht so richtig den Bezug
zum Landtag in Mecklenburg-Vorpommern erkennen.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Das lernen Sie noch, Herr Roolf.)

Und das, was Sie in Ihrer Uberschrift dann auch noch
suggerieren, indem Sie sagen: ,Nein zum Sparen auf
Kosten von Arbeitslosen®, das ist unwirdig,

(Regine Lick, DIE LINKE:
Das ist aber eine Tatsache, Herr Roolf.)

weil kein Mensch in diesem Haus mdéchte auf Kosten von
Arbeitslosen sparen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der CDU und FDP - Regine Liick, DIE LINKE:
Das ist eine Tatsache.)

Diese Formulierung in Uberschriften, denke ich, sollten
Sie in Zukunft Uberdenken. Wir werden lhrem Antrag
nicht zustimmen.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der CDU und FDP -
Regine Luck, DIE LINKE: Das geht alles auf
Kosten der Langzeitarbeitslosen, Herr Roolf.)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Roolf.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Andrejewski von
der NPD.

Michael Andrejewski, NPD: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! In dem Antrag heiBt es, die Einglie-
derung von Langzeitarbeitslosen sollte die oberste Prio-
ritdt sein. Das ist sie nicht. Wir wissen jetzt auch, warum.
Herr Heydorn hat es uns gesagt. Hartz-IV-Empfénger
fhlen sich wohl mit Hartz IV, sie sind nur zu faul, sich
einen ehrlichen Job zu suchen. Ich kann Ihnen sagen, Sie
hatten véllig Recht. Als ich noch Hartz IV hatte, habe ich
dermaBen in Saus und Braus gelebt. Das war Wahnsinn,
wie wohl ich mich geflhlt habe.

(Wolfgang Ringguth, CDU: Ist doch jetzt viel
schoner, ne? — Dr. Armin J&ager, CDU:
Das ist jetzt schoner, ne? -

Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Und in Ostvorpommern gibt es natirlich Tausende von
Jobs. Wir hatten echte Probleme, diesen Jobs auszuwei-
chen auf dem Weg zur Sozialagentur. So viele gibt es da.
Es ist reine Faulheit, klar.

Bevor Sie noch, Herr Heydorn, wo immer Sie auch sind,
in lhr Ufo steigen, um zum Luxusplaneten zuriickzuflie-
gen, wo Sie offensichtlich wohnen, méchte ich lhnen mal
sagen, kein Mensch flhlt sich wohl mit Hartz IV. Sie kom-
men damit bestenfalls zurecht. Und wenn sie zwei Jahre
mit Hartz IV zurechtgekommen sind und sie sind nicht in
Schulden geraten, dann kénnen sie mit Geld umgehen.
Dann haben sie das gelernt. Wenn sich bei lhnen mal
einer bewirbt, irgendwo zur Wahl als Kreisschatzmeister
stellt und sagt: ,,Zwei Jahre Hartz IV und keine Schul-
den“, dann nehmen Sie den. Der ist gut, der kann mit
Geld umgehen. Nur die SPD wirde den natirlich nicht

nehmen. Sie wiirde sagen: ,,Such dir einen ehrlichen Job!
Wie konntest du nur zwei Jahre Hartz IV sein? Du hast
dich ja viel zu wohl gefihlt.“ Das ist l&cherlich.

Im Landtagswahlkampf habe ich immer gehofft, jemand
von der Gegenseite wirde den Fehler machen, mir vor-
zuwerfen, dass ich Hartz-IV-Empfénger war. Das hétte
zu wunderbaren Solidarisierungseffekten geftihrt, denn
wenn Sie einem Hartz-IV-Empfanger vorwerfen, er fihle
sich wohl damit, beleidigen Sie damit alle. Und die hatten
sich eher mit mir solidarisiert als mit Herrn Heydorn oder
mit einem anderen gut verdienenden Politiker.

(Beifall Tino Miller, NPD)

Darauf habe ich nur gewartet. Aber leider, keiner hat die-
sen Fehler gemacht. Aber Gott sei Dank, jetzt.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Ich kann Herrn Heydorn versichern, ich bringe ihn ganz
groB3 raus. Ich mache daraus ein schénes Flugblatt.
Diese AuBerung kommt wunderbar. Damit kénnen wir
beweisen, wie unsozial die SPD ist, was sie von Hartz-IV-
Empfangern denkt.

(Beifall Tino Muller, NPD)

Das passt auch gut in unsere Werbekampagne fir unsere
geplanten Hartz-IV-Sprechstunden. Und da bin ich
besonders kompetent. Ich bin nicht nur Jurist, ich wei3
auch, wie man mit Hartz IV lebt. Da kann keiner von lhnen
mithalten. Das ist eine sehr gute Waffe im politischen
Kampf. Danke.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Das ist eine Unterstellung! —
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Und nun weiter im Text.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)
Ich bin fertig geworden.
In ihrer taglichen Praxis verfolgen ...

(Dr. Armin Jager, CDU:
Ja, ja, weil es solange gedauert hat.
Das hat aber ordentlich viel Geld gekostet.)

Mit Grindlichkeit geht alles.

In ihrer téglichen Praxis verfolgen die Hartz-1V-Behdrden
ganz andere Ziele. Es geht nicht darum, die Langzeitar-
beitslosen einzugliedern. Es geht darum, sie psycholo-
gisch fertigzumachen. 50-Jéhrigen wird eingeredet, die
Tatsache, dass sie keine Arbeit fdnden, liege einzig und
allein darin, dass ihre Bewerbungen nicht korrekt seien.
Es sei alles nur ihre Schuld. Sie geben sich nicht genug
Mihe. Sie hatten nicht die richtige Einstellung. Sie bend-
tigten noch mehr Schulungen und Kurse. Und dabei
lauern die Behorden auf den geringsten Fehler, um einen
Vorwand fur die Klrzung von Leistungen zu haben. Das
ist ihre Lieblingsbeschéaftigung.

Im Augenblick rollt eine Welle von Hausbesuchen. Die
Arbeitslosengeld-ll-Empfanger werden dabei bewusst
getduscht. In den entsprechenden Anschreiben wird mit
keinem Wort darauf eingegangen, dass Uberhaupt keine
Rechtspflicht besteht, solche Hausbesuche zu dulden.
Man fahrt die Uberrumplungstaktik. Und wenn man dann
im Haus ist, setzt eine Ausforschungstaktik ein, die den
Eindruck vermittelt, dass sie sorgfaltig einstudiert wurde.
Es gibt Fangfragen wie beim Polizeiverhér. Freundliches
Getue wechselt sich ab mit nackter Einschiichterung,
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immer in der Hoffnung, den Opfern unbedachte Bemer-
kungen zu entlocken, die man dann gegen sie verwenden
kann. Das ist die Praxis. Das passiert jetzt massenhaft.

In der Tat ware jetzt wéhrend einer Wirtschaftsbelebung,
die es gibt, ja, der richtige Zeitpunkt gekommen, um
Langzeitarbeitslose zu férdern und wieder ins Berufs-
leben zurlickzuflihren, zumindest hier und da, wie der
Minister gesagt hat. Aber das will man gar nicht. Vielmehr
folgt man dem Vorbild der USA, wo gerade wahrend
eines sehr kraftigen Aufschwungs in den Clinton-Jahren
die Verarmung breiter Bevdlkerungsschichten beson-
ders groBe Fortschritte machte, gerade im Aufschwung,
und Millionen im Heer der Working Poor, der Armen mit
Arbeit, eingegliedert wurden.

Hartz-IV-Empfanger werden nicht ernsthaft geférdert.
Keineswegs sollen sie die Chance erhalten, ein norma-
les Leben, wenigstens als Durchschnittsverdiener, zu
fihren. Man braucht sie als Druckmittel gegen die, die
noch Arbeit haben. Das ist der einzige kleine Triumph von
Herrn Heydorn heute, dass er es geschafft hat, dass ich
mit meinem vorbereiteten Text nicht mehr fertig werde.
Aber dabei bleibt es auch. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)
Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Andrejewski.

Es hat jetzt das Wort die Abgeordnete Frau Lick von der
Fraktion DIE LINKE.

Regine Liick, DIE LINKE: Es ist ja bedauerlich, dass die
Koalitionsfraktionen zu diesem Thema nichts zu sagen
haben.

(Dr. Armin Jager, CDU: Nein, wir lassen lhnen
und den Leuten, die Ihnen zustimmen, das Feld.)

Herr Président! Meine Damen und Herren! Bei meinem
Besuch in den Kreisen und kreisfreien Stadten haben mir
mehrere Geschaftsflhrer der Argen gesagt, dass fur ihre
Téatigkeit vier Kennziffern vorgegeben sind, die sozusagen
Uber Erfolg oder Uber Misserfolg entscheiden. Oberste
Prioritdt hat dabei als Erstes die Senkung der passiven
Leistungen um 1,4 Prozent und zweitens die Steigerung
der Eingliederungsquote um 9,5 Prozent. Das heif3t, Inte-
grationsferne und Hilfebedurftigkeit bei den Arbeitslo-
sen sollen abgebaut werden, aber sie haben dafir in der
Regel 12 bis 15 Prozent, in einigen Regionen sogar bis
Uber 20 Prozent, weniger Mittel fur die Eingliederung zur
Verfligung.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Das hat der Minister nicht gesagt.)

Ich hoffe, dass Sie, meine Damen und Herren, alle den
Widerspruch erkennen kénnen:

(Irene Mller, DIE LINKE:
Wenn man ihn erkennen will. Nur dann!)

Arbeitslosengeld Il soll gespart werden, aber fir die ver-
schiedenen Eingliederungstitel steht weniger Geld zur
Verfligung.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: So ist es.)

In den meisten Regionen Mecklenburg-Vorpommerns ist
der erste Arbeitsmarkt bei allen positiven Signalen, Herr
Minister, nicht so aufnahmefahig, dass Langzeitarbeits-
lose in GréBenordnungen vermittelt werden kénnen. Im
Bereich der Arge Demmin kann zum Beispiel von Sen-
kung der passiven Leistungen keine Rede sein. Im ver-
gangenen Monat gab es im Gegenteil eine Steigerung

um 4 Prozent. Der sogenannte zweite oder dritte Arbeits-
markt und Weiterbildung bleiben fiir diese Menschen der
einzige Hoffnungsschimmer.

AuBerdem haben die Argen aus der Situation im vergan-
genen Jahr gelernt. Das haben Sie ja gemerkt bei den
Ausflihrungen des Ministers. Sie wurden 2006 bestraft,
weil sie aufgrund der spaten Zuweisung Mittel zurtickge-
ben mussten. In diesem Jahr sind bereits jetzt zwischen
80 und 85 Prozent der Mittel schon gebunden. Und jetzt
heiBt es: ,Nun seht mal zu, wie ihr klarkommt!“. Gibt es
keine weiteren Gelder, bleiben keine Mdglichkeiten, im
zweiten Halbjahr MaBnahmen fortzusetzen oder neue zu
beginnen. Zu beflrchten ist, dass die Zahl der geférder-
ten Personen drastisch zurtickgehen wird.

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Am vergangenen Montag war in den Medien zu lesen,
dass die Bundesregierung mit dem geplanten Ansatz fir
das Arbeitslosengeld Il auskommen wird, also die 1 Milli-
arde Euro nicht benétigt wird. Inzwischen wurde das wie-
der dementiert. Die Hoffnung, dass nun kein Grund mehr
besteht, den Deckungsvermerk aufzuheben, hat sich
als triigerisch erwiesen. Fur umso dringlicher halten wir
jetzt eine Intervention der Landesregierung gegentber
dem Bund. Ubrigens, wovon soll eigentlich das Sonder-
programm von Herrn Muntefering finanziert werden, die
sogenannte Kommunal-Kombi? Meine Annahme, dass
dafur die 1 Million Euro genutzt werden soll, ist offen-
sichtlich falsch.

(Irene Mller, DIE LINKE: Milliarde!)
Ja, Milliarde.

Zu diesem genannten Sonderprogramm mdchte ich
nur so viel sagen: Natlrlich ist es ein begriiBenswerter
Ansatz. Viele gemeinwohlorientierte Aufgaben im sozi-
alen, 6kologischen, kulturellen und Jugendbereich liegen
seit Langem brach, weil sie von den Kommunen nicht
oder nicht mehr finanziert werden kénnen. DIE LINKE
sagt seit Langem, dass wir einen steuerfinanzierten,
offentlich gefoérderten Beschéaftigungssektor dringend
brauchen.

(Beifall Gabriele Mé&stan, DIE LINKE -
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Allerdings frage ich mich, wie die Kommunen das machen
sollen. Wenn Herr Mintefering sagt, der Bund finanziert
50 Prozent der Lohnkosten, aber maximal 500 Euro pro
Person, welcher Lohn soll denn dabei herauskommen?

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Unterlduft dann der 6ffentliche Dienst seine eigenen
Tarife, und das mit Steuergeldern? AuBerdem k&nnen
die meisten Kommunen nicht einmal den Betrag auf-
bringen. Sie sparen ja die Kosten der Unterkunft fir die
Betroffenen, wird gesagt. In Mecklenburg-Vorpommern
liegen aber die durchschnittlichen Kosten fur die Kosten
der Unterkunft bei 200 Euro. Das heiBt also, bis 500 Euro
fehlen dann noch 300.

Im Ubrigen gehe ich davon aus, dass bei einem solchen
Lohn auch dann noch ergénzende Leistungen nétig sein
werden, die wiederum die Kommunen aufzubringen
haben. Ich denke nur an die kreisfreien Stadte und an die
gegenwartige finanzielle Situation.

Eine L6sung ist das also nicht. Nach dem Prinzip zu
verfahren ,Friss Vogel oder stirb!“ halte ich fur verant-
wortungslos und unannehmbar. Auch darlber muss
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die Landesregierung mit der Bundesregierung Tacheles
reden. Wiirde die Bundesregierung die Milliarden Uber-
schusse der Bundesagentur fur Arbeit fur dieses Pro-
gramm zusétzlich zu der 1 Milliarde Euro einsetzen und
nicht zum Stopfen von Haushaltslochern nehmen, kénnte
etwas Positives werden fur die Kommunen und die Men-
schen, die dann einer notwendigen und sinnvollen Arbeit
nachgehen koénnten und auBerdem existenzsichernd
bezahlt wirden.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Frau Lick.

Herr Dankert, Sie haben einen Geschéftsordnungsan-
trag. Sie haben das Wort.

Reinhard Dankert, SPD (zur Geschaftsordnung):
Ich mdchte namens der Regierungsfraktionen einen
Geschaftsordnungsantrag stellen. Frau Lick hat zutref-
fend bemerkt, dass die Regierungsfraktionen heute
Abend keinen Redebedarf haben. Durchaus sehen wir
Gesprachsbedarf bei diesem Thema. Und ich glaube,
wir tun der antragstellenden Fraktion DIE LINKE einen
groBen Gefallen, wenn wir diesen Antrag Uberweisen
in den zustandigen Wirtschaftsausschuss, der auch fir
Arbeit zustandig ist. Bei der ganz komplizierten Lage
der verschiedensten Systeme, die dort finanziert werden
sollen und mussen, ist es, glaube ich, angebracht, mit
Experten im Wirtschaftsausschuss zu diskutieren. Des-
wegen unser Geschéftsordnungsantrag: Uberweisung in
den Wirtschaftsausschuss. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
der SPD und Andreas Bluhm, DIE LINKE)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke schon.
Damit schlieBe ich aber jetzt die Aussprache.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das war der beste Beitrag.)

Meine Damen und Herren, durch den Geschéaftsord-
nungsantrag ist seitens der Fraktion der SPD beantragt
worden, den Antrag der Fraktion DIE LINKE auf Druck-
sache 5/666 zur Beratung an den Wirtschaftsausschuss
zu Uberweisen. Wer stimmt diesem Uberweisungsantrag
zu? — Danke. Die Gegenprobe. — Danke. Enthaltungen? —
Danke. Damit ist dieser Uberweisungsantrag bei Zustim-
mung der Fraktion DIE LINKE, der SPD, der CDU und der
NPD, einer Enthaltung der CDU und Gegenstimmen der
FDP angenommen worden.

Meine Damen und Herren, ich bitte noch einen Augen-
blick um Gehdr. Wir sind zwar am Schluss der heutigen
Tagung, aber ich habe hier noch etwas bekannt zu
geben:

Es ist Ihnen bekannt gegeben worden, heute Abend ist
wieder die ,Troubadour“-Auffihrung. Alle, die hier mit
dem Auto stehen, wissen, dass sie nur Uber den Schloss-
park das Gelande verlassen kénnen. Ich bitte, sich daran
zu halten und auch auf die Veranstaltung entsprechend
Rucksicht zu nehmen.

Ich méchte mich aber auch so kurz vor der Sommer-
pause bei allen, die im Hause ganz aktiv mitgeholfen
haben, dass unsere Veranstaltungen, unsere Landtags-
sitzungen und alle Ausschusssitzungen hier ordentlich
ablaufen, ganz, ganz herzlich, ich glaube, im Namen des
gesamten Landtages, bedanken.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE, FDP
und Udo Pastérs, NPD)

Meine Damen und Herren, ich wiinsche Ihnen allen, auch
allen Mitarbeitern des Hauses, einen schénen Sommer,
gute Ferien. Erholen Sie sich bitte.

Ich kann damit jetzt die ndchste Sitzung einberufen. Ich
berufe die nachste Sitzung des Landtages fur Mittwoch,
den 19. September 2007, 10.00 Uhr ein. Die Sitzung,
meine Damen und Herren, ist damit geschlossen.

Schluss: 20.54 Uhr

Es fehlten die Abgeordneten Helmut Holter, Burkhard
Lenz und Sebastian Ratjen.
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Namentliche Abstimmung

tiber den

Antrag der Fraktion DIE LINKE
Fiir einen allgemeinen gesetzlichen Mindestlohn

Jastimmen

DIE LINKE

Bluhm, Andreas
Borchardt, Barbara
Gramkow, Angelika
Koplin, Torsten

Dr. Linke, Marianne
Lick, Regine
Méstan, Gabriele
Dr. Methling, Wolfgang
Mdller, Irene

Ritter, Peter
Schwebs, Birgit

Dr. Tack, Fritz

NPD

Andrejewski, Michael
Borrmann, Raimund
Koster, Stefan
LUssow, Birger
Mdller, Tino

Pastors, Udo

Neinstimmen

SPD

Baunach, Norbert
Bretschneider, Sylvia
Brodkorb, Mathias
Heydorn, Jérg

Dr. Kérner, Klaus-Michael
Mdller, Detlef

Miller, Heinz

Dr. Nieszery, Norbert
Peters, Angelika
Polzin, Heike

Dr. Ringstorff, Harald
Schlotmann, Volker
Schulte, Jochen
Schwarz, Thomas

Dr. Seemann, Margret
Dr. Zielenkiewitz, Gerd

— Drucksache 5/665 -

CDhuU

Caffier, Lorenz
Fiedler-Wilhelm, Kerstin
Glawe, Harry
Holznagel, Renate
Dr. Jager, Armin
Kokert, Vincent

Kuhn, Werner

Lietz, Matthias
Liskow, Egbert
Lochner-Borst, llka
Lottge, Mathias
Reinhardt, Marc
Ringguth, Wolf-Dieter
Rihs, Glnter
Schlupp, Beate
Seidel, Jirgen

Stein, Peter

Dr. von Storch, Henning
Timm, Udo

Vierkant, Jorg
Waldmidiller, Wolfgang

FDP

Grabow, Ralf
Kreher, Hans
Leonhard, Gino
Reese, Sigrun
Roolf, Michael
Schnur, Toralf

Enthaltungen

SPD

Borchert, Rudolf
Schildt, Ute
Tegtmeier, Martina

Endgiiltiges Ergebnis:

Abgegebene Stimmen ... 64
GUltige StIMMEN ... 64
Jastimmen... ..o 18
NeinStimmMeN ... e 43

Enthaltungen ... 3
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Namentliche Abstimmung

tiber den

Antrag der Fraktion der FDP
Transparenz und Kontrolle bei Telefoniiberwachung
in Mecklenburg-Vorpommern sicherstellen

Jastimmen

DIE LINKE

Bluhm, Andreas
Borchardt, Barbara
Gramkow, Angelika
Koplin, Torsten

Dr. Linke, Marianne
Mé&stan, Gabriele
Dr. Methling, Wolfgang
Mdller, Irene

Ritter, Peter
Schwebs, Birgit

Dr. Tack, Fritz

FDP

Grabow, Ralf
Kreher, Hans
Leonhard, Gino
Reese, Sigrun
Roolf, Michael
Schnur, Toralf

NPD

Andrejewski, Michael
Borrmann, Raimund
Koster, Stefan
Lissow, Birger
Mdller, Tino

Pastoérs, Udo

Neinstimmen

SPD

Dr. Backhaus, Till
Baunach, Norbert
Borchert, Rudolf
Bretschneider, Sylvia
Brodkorb, Mathias
Dankert, Reinhard
Heydorn, Jérg

Dr. Kérner, Klaus-Michael
Mller, Detlef

— Drucksache 5/653 -

Mdiller, Heinz

Dr. Nieszery, Norbert
Peters, Angelika
Polzin, Heike

Dr. Ringstorff, Harald
Schildt, Ute
Schlotmann, Volker
Schulte, Jochen
Schwarz, Thomas

Dr. Seemann, Margret
Tegtmeier, Martina
Dr. Timm, Gottfried
Dr. Zielenkiewitz, Gerd

CDhuU

Caffier, Lorenz
Fiedler-Wilhelm, Kerstin
Glawe, Harry
Holznagel, Renate

Dr. J&ger, Armin
Kokert, Vincent

Kuhn, Werner

Lietz, Matthias

Liskow, Egbert
Lochner-Borst, llka
Lottge, Mathias
Reinhardt, Marc
Ringguth, Wolf-Dieter
Schlupp, Beate

Seidel, Jirgen

Stein, Peter

Dr. von Storch, Henning
Timm, Udo

Vierkant, Jorg
Waldmidiller, Wolfgang

Endgiiltiges Ergebnis:

Abgegebene Stimmen ........ccoceiici 65
GUltige StMMEN ...cooooiiieee e 65
Jastimmen ... 23
NeINSHMMEN ....ooii e 42

Enthaltungen ... -
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Namentliche Abstimmung

tiber den

Antrag der Fraktion der NPD
Ablehnung der weiteren Privatisierung von Staatseigentum

Jastimmen

NPD

Andrejewski, Michael
Borrmann, Raimund
Koster, Stefan
LUssow, Birger
Mdller, Tino

Pastors, Udo

Neinstimmen

SPD

Dr. Backhaus, Till
Baunach, Norbert
Bretschneider, Sylvia
Brodkorb, Mathias
Dankert, Reinhard

Dr. Kérner, Klaus-Michael
Muller, Detlef

Mdller, Heinz

Dr. Nieszery, Norbert
Peters, Angelika
Polzin, Heike

Dr. Ringstorff, Harald
Schlotmann, Volker
Schulte, Jochen
Schwarz, Thomas

Dr. Seemann, Margret
Sellering, Erwin
Tegtmeier, Martina

Dr. Timm, Gottfried
Dr. Zielenkiewitz, Gerd

CDhU

Caffier, Lorenz
Fiedler-Wilhelm, Kerstin
Glawe, Harry
Holznagel, Renate

Dr. Jager, Armin
Kokert, Vincent

Kuhn, Werner

Lietz, Matthias

— Drucksache 5/650 -

Liskow, Egbert
Lottge, Mathias
Reinhardt, Marc
Ringguth, Wolf-Dieter
Rihs, Glnter
Schlupp, Beate
Seidel, Jirgen

Stein, Peter

Dr. von Storch, Henning
Timm, Udo
Waldmdiller, Wolfgang

DIE LINKE

Bluhm, Andreas
Borchardt, Barbara
Gramkow, Angelika
Koplin, Torsten

Dr. Linke, Marianne
Lick, Regine
Méstan, Gabriele
Dr. Methling, Wolfgang
Ritter, Peter
Schwebs, Birgit

Dr. Tack, Fritz

FDP

Grabow, Ralf
Kreher, Hans
Reese, Sigrun
Roolf, Michael

Schnur, Toralf

Endgiiltiges Ergebnis:

Abgegebene Stimmen ... 61
GUltige StIMMEeN .....cccoi e 61
Jastimmen... ..o 6
NeinStiMmMeN ... 55

Enthaltungen ... -



