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Beginn: 10.14 Uhr

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Meine sehr geehrten
Damen und Herren, ich begriBe Sie zur 24. Sitzung des
Landtages. Ich stelle fest, dass der Landtag ordnungs-
gemaB einberufen wurde und beschlussféhig ist. Die
Sitzung ist eroffnet. Die vorlaufige Tagesordnung der
24. und 25. Sitzung liegt Ihnen vor. Wird der vorlaufigen
Tagesordnung widersprochen? — Das ist nicht der Fall.
Damit gilt die Tagesordnung der 24. und 25. Sitzung
gemaB Paragraf 73 Absatz 3 unserer Geschéftsordnung
als festgelegt.

Bevor wir in die Tagesordnung eintreten, mdchte ich ganz
herzlich unserem Kollegen Burkhard Lenz zum heutigen
Geburtstag gratulieren

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP)

und unserem Kollegen Professor Dr. Wolfgang Methling
nachtraglich zu seinem 60. Geburtstag gratulieren. Ich
bitte die beiden Kollegen zu mir.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP -
Gratulationen)

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 1: Aktuelle
Stunde. Die Fraktion der CDU hat gemaB unserer
Geschéftsordnung eine Aktuelle Stunde zu dem Thema
sWirtschaftlichen Aufschwung fir Mecklenburg-Vorpom-
mern nutzen“ beantragt.

Aktuelle Stunde
Wirtschaftlichen Aufschwung fir
Mecklenburg-Vorpommern nutzen

Das Wort hat zunachst der Abgeordnete Herr Waldmiller
von der Fraktion der CDU.

Wolfgang Waldmiiller, CDU: Sehr geehrte Prasidentin!
Meine Damen und Herren!

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Na, ist der Aufschwung schon da?)

Bitte?
(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Nichts.)

Frau Borchardt, das Themader heutigen Aktuellen Stunde
stellt die Frage, wie wir den wirtschaftlichen Aufschwung
in Mecklenburg-Vorpommern nutzen kénnen. Herr Minis-
ter Seidel wird in seiner Rede die wirtschaftspolitischen
und arbeitsmarktpolitischen Zahlen eindrucksvoll dar-
stellen,

(Heiterkeit bei Udo Pastérs, NPD —
Andreas Bluhm, DIE LINKE: Aha!)

ich werde daher bewusst auf die einzelnen Zahlen nicht
eingehen. Die aktuelle Entwicklung gibt jedoch Anlass
zur Freude und Anlass fir Optimismus. Der in der Koali-
tionsvereinbarung festgelegte und eingeschlagene wirt-
schaftspolitische und arbeitsmarktpolitische Kurs zahlt
sich aus. Die Konzentration hin zum ersten Arbeitsmarkt
und die Verbreiterung der wirtschaftlichen Basis zeigen
erste Erfolge:

(Peter Ritter, DIE LINKE: Wo denn?)

10.000 Arbeitsplatze mehr in Mecklenburg-Vorpommern
im Vergleich zum Vorjahr und die niedrigste Arbeitslosen-
quote seit 1996.

(Regine Luck, DIE LINKE:
Aber bei einer anderen Statistik.)

Dennoch stehen 139.000 Menschen in Arbeitslosigkeit.
Hier entsteht die Verpflichtung, mdglichst viele Men-
schen am Aufschwung teilhaben zu lassen.

(Udo Pastors, NPD: Bla, bla, bla!)

Die Ausrichtung der operationellen Programme fiir EFRE,
ESF, die nachweislich ob ihrer inhaltlichen Qualitét gelobt
wurden, wird dargestellt. Die Ausrichtung der opera-
tionellen Programme passt wie die Faust aufs Auge zur
konjunkturellen Entwicklung und beférdert sie. Die Ver-
breiterung der wirtschaftlichen Basis und die Férderung
des Mittelstandes Uber alle Branchen in Mecklenburg-
Vorpommern ist der richtige Weg. Dies fuhrt dazu, dass
Neu- und Erweiterungsinvestitionen durchgeflihrt wer-
den. Tolle Beispiele dafiir werden wir noch héren. Investi-
tionen fiihren zu Wachstum und dieses wiederum befor-
dert die allgemeine wirtschaftliche Situation. Die politisch
beeinflussbaren wirtschaftlichen Rahmenbedingungen
missen nun den Schwung beférdern. Das tun sie. Die
operationellen Programme sind genau darauf ausgerich-
tet. Die Schwerpunkte werden in den Ausflihrungen des
Herrn Ministers noch dargestellt.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Es wére wichtig, dass die Richtlinien
erst mal fertig werden.)

Mit Programmen zur Unternehmensfinanzierung, mit
Investitionen in Aus- und Weiterbildung, mit der Foérde-
rung von Investitionen, der Férderung von Unternehmen,
Unternehmensnachfolgern und Unternehmensbeteili-
gung, mit der Foérderung in Umwelt- und Energietech-
nologie, in Zukunftstechnologien, mit der Unterstitzung
von Existenzgriindungen, die gut vorbereitet sind, befor-
dern wir die Entwicklung und kénnen nachhaltig am wirt-
schaftlichen Aufschwung partizipieren. Wichtig, denke
ich, ist in der gesamten Diskussion, dass das Thema
Deregulierung nicht aus den Augen verloren wird. Dere-
gulierung ist gelebte Wirtschaftsférderung. Hier lohnt es
sich, Zeichen zu setzen, die Wege zu gehen.

Der eingeschlagene wirtschaftspolitische Kurs ist rich-
tig. Bedenken Sie auch immer, dass dies die einzige
Alternative ist, zu einer selbsttragenden Wirtschaft in
Mecklenburg-Vorpommern zu kommen in Anbetracht
der Ausldufe der EU-Férderprogramme in 2013 und
der sinkenden Zuweisungen aus dem Solidarpakt Il bis
2019. Naturlich sehen wir bei den positiven Zahlen und
der positiven Ausrichtung nicht dartber hinweg, dass
wir nach wie vor 139.000 Arbeitslose in Mecklenburg-
Vorpommern verzeichnen. Das heiBt, dass nicht alle
vom wirtschaftlichen Aufschwung partizipieren kénnen.
Aber von einem bin ich dennoch fest Uberzeugt: In die-
ser Phase braucht es Kontinuitét und eine Beibehaltung
des eingeschlagenen Kurses. Immer wiederkehrende,
nicht zielfihrende Forderungen nach Mindestlohn oder
arbeitsmarktpolitischen Projekten ohne Ausrichtung auf
den ersten Arbeitsmarkt verbessern nicht die Situation
fur diese Menschen.

(Zurufe von Reinhard Dankert, SPD,
Angelika Gramkow, DIE LINKE, und
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Die Menschen erwarten tatsdchlich Perspektiven und
dies ist nur mit einer Verbreiterung der wirtschaftlichen
Basis erreichbar. Dann werden Arbeitsplatze auf dem



Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 5. Wahlperiode — 24. Sitzung am 19. September 2007 5

ersten Arbeitsmarkt zur Verfligung gestellt und auch nur
dann. Die ersten arbeitsmarktpolitischen Projekte laufen.
Deren Erkenntnisse und die der gelaufenen bundespo-
litischen Projekte geben Aufschlisse Uber tats&chlich
wirksame MaBnahmen, die wir sinnvoll einbringen mus-
sen. Das werden wir gemeinsam mit unserem Koalitions-
partner tun.

Meine Damen und Herren, eine Verbesserung der wirt-
schaftlichen Basis birgt natiirlich auch Gefahren. Uber-
zogene Forderungen von Gewerkschaften, bundespoli-
tische Einfliisse, die Entwicklung des Olpreises oder wie
gerade die Bankenkrise in Amerika kdnnen naturlich so
einen Aufschwung gefahrden.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
BloB die Unternehmen haben keine
UbermaBigen Forderungen.)

Aber einen wesentlichen Beitrag kdnnen wir alle leisten,
zum einen, indem wir uns Uber eine positive Entwicklung
freuen, obgleich wir noch viel Arbeit haben, und zum
anderen, indem wir alles, was gut ist, nicht sofort wieder
schlechtreden. Die Wirtschaft in Mecklenburg-Vorpom-
mern braucht Zuversicht, Perspektiven, damit sie Ver-
trauen in das Land aufbauen und wiedergewinnen kann.
Der wirtschaftliche Kurs in Mecklenburg-Vorpommern ist
auf dem genau richtigen Weg und unterstitzt den wirt-
schaftlichen Aufschwung. Meine Damen und Herren, es
ist schén, wenn sich endlich etwas verbessert. Tun wir
alles, diese Entwicklung weiter zu beférdern! — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU —
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das war ja eine kurze Einfiihrung.)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Waldmdiller.

Das Wort hat jetzt der Ministerprasident des Landes
Mecklenburg-Vorpommern Herr Dr. Harald Ringstorff.

Ministerprasident Dr. Harald Ringstorff: Frau Préasi-
dentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Meck-
lenburg-Vorpommern befindet sich im Aufschwung. Die
Wirtschaft kommt gut voran und im Kampf gegen die
Arbeitslosigkeit sind splrbare Fortschritte festzustellen.
Das ist gut flr unser Land, das ist gut fir die Menschen
in Mecklenburg-Vorpommern.

(Beifall bei Abgeordneten der
Fraktionen der SPD und CDU)

Herr Methling, Sie haben mich gefragt, warum ich den
»Nordkurier* mitgenommen habe.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Ja.)

Wenn Sie ihn aufmerksam gelesen haben, werden Sie
nicht Ubersehen haben, wie der ,Nordkurier® das Foto
Uberschreibt: ,Volle Auftragsblicher auf der Wolgaster
Peenewerft®.

(Helmut Holter, DIE LINKE: Das ist gut so. -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das ist gut, ja.)

Das kdnnte natirlich genauso heiBen: ,Volle Auftragsbi-
cher bei Nordex“, ,Volle Auftragsbiicher bei Liebherr®,
sVolle Auftragsblcher bei der Torgelower EisengieBerei“.

(Zuruf von Angelika Gramkow, DIE LINKE)

Ich kénnte noch weitere Aufzdhlungen hier machen. Das
ist typisch fur die zurzeit laufende Konjunktur in unserem
Land, die volle Fahrt aufgenommen hat. Die Wirtschafts-
daten flr das erste Halbjahr sind sehr erfreulich: 19,4 Pro-
zent Umsatzwachstum im verarbeitenden Gewerbe. Wir
liegen bereits das dritte Jahr in Folge mit vorn in Deutsch-
land und nun sogar an der Spitze aller Bundeslénder.
12,7 Prozent Zuwachs bei den Gastelibernachtungen im
Tourismus, damit werden wir unsere Position als Tou-
rismusland Nummer eins im Sommertourismus weiter
ausbauen. 24,1 Prozent plus beim Export, ich glaube,
das zeigt, dass unsere Unternehmen sich zunehmend
auf internationalen Markten durchsetzen. Neue Ansied-
lungen im Callcenterbereich, Erfolge in der Biotechnolo-
gie und Firmenerweiterungen zum Beispiel bei Nordex,
Liebherr und in der EisengieBerei Torgelow. Auch das
sind gute Nachrichten, Uber die wir uns freuen.

Besonders erfreulich aus Sicht der Landesregierung ist,
dass sich diese Entwicklung auch auf dem Arbeitsmarkt
bemerkbar macht, dass es zunehmend gelingt, Men-
schen aus der Arbeitslosigkeit herauszuholen. Wir Uber-
sehen aber nicht — Herr Waldmdiller hat schon darauf hin-
gewiesen —, es sind immer noch rund 139.000 Menschen
in Mecklenburg-Vorpommern arbeitslos gemeldet. Sie
haben — da stimme ich den Kollegen von der LINKEN zu —
bisher nicht vom Aufschwung profitieren kénnen und das
ist wahrlich kein Grund zur Zufriedenheit. Ebenso richtig
ist allerdings, verehrte Kolleginnen und Kollegen, dass
die Zahl derer, die vom Aufschwung profitieren, wéchst,
auch bei uns in Mecklenburg-Vorpommern. Wir hatten
im August 21.000 Arbeitslose weniger als exakt ein Jahr
zuvor, im Vergleich zum vorletzten Jahr sind es 28.000
weniger und im Vergleich zum vorvorletzten Jahr sogar
fast 39.000 weniger. Die Zahl der Langzeitarbeitslosen
sinkt, hingegen steigt die Zahl der sozialversicherungs-
pflichtigen Beschaftigungsverhaltnisse. Das zeigt, die
Entwicklung geht in die richtige Richtung.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
der SPD und Dr. Armin J&ger, CDU)

Meine Damen und Herren, dieser Aufschwung hat viele
Mutter und Vater. Er ist ein Verdienst der Unternehmen
und mehr noch der Arbeithehmerinnen und Arbeitneh-
mer in Deutschland. Viele Arbeitnehmerinnen und Arbeit-
nehmer in den Betrieben und Verwaltungen haben in
wirtschaftlich schwierigen Zeiten viel Verantwortungsbe-
wusstsein gezeigt. Sie haben zusétzliche Last geschul-
tert und so zu mehr Wettbewerbsfahigkeit der deutschen
Wirtschaft beigetragen und das sollte noch viel starker
anerkannt werden.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD)

Und wenn in diesen Tagen Teile der Wirtschaft Uber
Fachkraftemangel klagen, dann ist zu entgegnen: Wer
gute Fachkrafte an sich binden will, der muss sie auch
entsprechend bezahlen.

(Helmut Holter, DIE LINKE: Ja.)

Auch die Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer miissen
am Aufschwung teilhaben kénnen.

(Zuruf von Helmut Holter, DIE LINKE)

Und wer Vollzeit arbeitet, der muss auch davon leben
kdnnen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD)
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Meine Damen und Herren, dass die Konjunktur richtig
Fahrt aufgenommen hat, ist auch ein Ergebnis richtiger
Weichenstellungen in Berlin. Ubrigens, die Bundeskanz-
lerin hat in der Haushaltsdebatte im Bundestag aner-
kannt, dass der Aufschwung entscheidend mit auf die
Regierungsarbeit von Bundeskanzler Schréder zuriick-
zufuihren ist. Ich kann nur feststellen: Da hat Frau Merkel
recht.

(Beifall Reinhard Dankert, SPD,
und Heike Polzin, SPD - Heiterkeit bei
Abgeordneten der Fraktion DIE LINKE —
Irene Miiller, DIE LINKE: Das war
aber ein jammerlicher Beifall.)

Ebenso, meine Damen und Herren, zahlen sich jetzt die
Weichenstellungen aus, die wir in Mecklenburg-Vorpom-
mern in vergangenen Jahren vorgenommen haben. Wir
haben die Infrastruktur auf den neuesten Stand gebracht
und wir haben mit unserer Investitions- und Standort-
offensive namhaften Unternehmen wie Liebherr, Parlev-
liet & Van der Plas, Kamps, Edeka oder IKEA den Weg
nach Mecklenburg-Vorpommern geebnet. Liebherr hat
vergangene Woche in Lubmin bereits den zweiten Stand-
ort im Land eréffnet und gemeinsam mit zwei weiteren
Unternehmen, die sich dort ebenfalls neu angesiedelt
haben, die Produktion aufgenommen. Die kontinuierliche
Wirtschaftspolitik der vergangenen Jahre zahlt sich aus
in Form von neuen wettbewerbsféhigen Arbeitsplatzen.

Meine Damen und Herren, die Landesregierung will
diese Aufschwungphase fur Mecklenburg-Vorpommern
nutzen. Auf dem Weg zu einer Zukunft aus eigener Kraft
wollen wir gemeinsam mehr erreichen, den Aufschwung
nutzen. Das bedeutet flr uns nicht, Wohltaten tGber das
Land zu verteilen, die man in wirtschaftlich schwierigen
Zeiten mihsam wieder zuriickholen musste. Den Auf-
schwung nutzen, das heiBt fiir uns vor allem, dass wir die
Wirtschaftskraft des Landes weiter starken, denn nur so
werden die Menschen in unserem Land Arbeit bekom-
men und werden Arbeitspléatze auch erhalten bleiben.

(Udo Pastérs, NPD: Binsenweisheit.)

Deshalb werden wir die Infrastruktur weiter verbessern,
schon im Oktober mit der Fertigstellung der Rugenbri-
cke, dann weiter mit dem Bau der Autobahn A 14 und
dem Ausbau der Bahnstrecken nach Berlin sowie dem
Ausbau unserer Hafen. Wir werden die Férderung moder-
ner Technologien in den nachsten Jahren noch intensi-
vieren, weil so besonders zukunftsfdhige Arbeitsplatze
entstehen. Wir werden Mecklenburg-Vorpommern zum
Gesundheitsland Nummer eins machen.

(Udo Pastors, NPD: Schon wieder mal.)

Der daflir erarbeitete Masterplan wird konsequent umge-
setzt. Wir werden natlrlich auch die Standortoffensive
fortsetzen, denn der wirtschaftliche Strukturwandel geht
weiter. Dazu brauchen wir weitere Investoren von auB3en,
die unsere Wirtschaftskraft starken. Wir werden auch die
Wachstumsbranchen in unserem Land, zum Beispiel die
maritime Wirtschaft, in ihrer Entwicklung weiter unterstit-
zen. Und wir werden — das ist ein ganz wichtiger Akzent
der neuen Landesregierung — die Wirtschaftsférderung
in der neuen Forderperiode noch starker auf den ersten
Arbeitsmarkt ausrichten, denn der Erhalt und die Schaf-
fung von Arbeitsplatzen auf dem ersten Arbeitsmarkt ist
und bleibt die wichtigste Aufgabe der Landesregierung
aus SPD und CDU.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
der SPD und Dr. Armin Jager, CDU)

Meine Damen und Herren, die Weichenstellungen der
letzten Jahre zahlen sich jetzt aus. Das ist flr die Landes-
regierung kein Grund zur Selbstzufriedenheit, sondern
Ansporn, die Anstrengungen fortzusetzen. Wir laden Sie
alle, wie Sie hier sitzen, ein: Lassen Sie uns gemeinsam
daran arbeiten, dass Mecklenburg-Vorpommern wirt-
schaftlich weiter vorankommt. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Ministerprasident.

Ums Wort gebeten hat jetzt der Wirtschaftsminister Herr
Seidel.

(Unruhe bei Abgeordneten der
Fraktion DIE LINKE - Harry Glawe, CDU:
Das ist schon vollig korrekt.)

Minister Jiirgen Seidel: Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich bitte Sie
um Versténdnis, aber ich glaube, es sollte uns um die
Sache gehen und nicht nur um die Frage, wer jetzt wann
wo hier redet.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU -
Zuruf von Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Ich will Ihnen noch einmal deutlich machen, dass in der
Koalitionsvereinbarung das wirtschafts- und arbeits-
marktpolitische Ziel festgeschrieben ist, dem die Koali-
tionspartner in ihrem Handeln verpflichtet sind. Da heifBt
es: ,Wirtschaft starken, Wachstum fordern und damit
dauerhafte Arbeitspldtze auf dem ersten Arbeitsmarkt
schaffen.” Dieses Ziel ist flr mich Richtschnur und, wie
Sie eben gehdrt haben, auch fur die Landesregierung.

Wie ist die Lage? Der Aufschwung in Deutschland hat,
das darf man in aller Ruhe feststellen, auch Mecklenburg-
Vorpommern erfasst und zeigt sich in einer wesentlich
besseren konjunkturellen Situation. Die Betriebe ver-
zeichnen aus dem In- und aus dem Ausland verstérkte
Nachfrage, Auftrdge sind in gréBerer Zahl vorhanden.
Daraus ergibt sich eine starke Belebung von Investi-
tionen in Kapazitdtserweiterungen. Der wirtschaftliche
Aufschwung schlégt sich in mehr Arbeitsplatzen nieder.
Wir haben heute 10.000 sozialversicherungspflichtige
Arbeitsplatze mehr als ein Jahr zuvor

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Zu welchen Bedingungen?)

und wir haben die niedrigste Arbeitslosenzahl seit Sep-
tember 1996. Aber, das kommt sofort dazu,

(Udo Pastors, NPD:
Die héchste in ganz Deutschland.)

wir haben nach wie vor 139.000 Arbeitslose, die unsere
ganze Verantwortung in Anspruch nehmen.

(Irene Mdller, DIE LINKE: Fir mich
sind das arbeitslose Menschen
und nicht einfach Arbeitslose!)

Die Wachstumsbereiche sind das verarbeitende Gewerbe,
die unternehmensnahen Dienstleistungen und auch der
Tourismus. Die Exportquote, das ist ganz wichtig, ist mit
25 Prozent deutlich gestiegen. Gerade das verarbeitende
Gewerbe hat zwar prozentual im ersten Halbjahr — der



Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 5. Wahlperiode — 24. Sitzung am 19. September 2007 7

Ministerprasident hat es ausgeflihrt — sogar bundesweit
die héchsten Zuwachse, auch bei den Beschéftigten
mit 10 Prozent, aber mit gut 11 Prozent ist der Anteil der
Bruttowertschépfung nach wie vor zu gering. Und ich
sage Ihnen ganz klar hier an dieser Stelle, und zwar als
jemand, der sich im Tourismusbereich in den letzten Jah-
ren doch einigermaBen betatigt hat: Mit Tourismus allein
bekommen wir nicht die Arbeitsmarktergebnisse, die wir
in Mecklenburg-Vorpommern brauchen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU -
Zurufe von Barbara Borchardt, DIE LINKE,
und Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Was sind nun die bisherigen Aktivitaten?

Erstens. Wir haben gemeinsam mit den Sozialpartnern
die operationellen Programme erarbeitet. Wir kdénnen
heute sagen, das ESF ist inzwischen genehmigt. Wir
waren immerhin einer der ersten Sechs in Europa, die
eine Genehmigung erhalten haben. Die Genehmigung
des EFRE ist in Aussicht gestellt. Wir rechnen in circa drei
Wochen mit dieser Genehmigung.

(Zuruf von Udo Pastdrs, NPD)

Wir kénnen also die klare Aussage treffen: Fur die EU-
Forderperiode 2007 bis 2013 stehen uns beim EFRE
1,25 Milliarden und beim ESF 417,5 Millionen Euro zur
Verfligung. Wir werden diese beiden Fonds - das ist
geschehen, letztlich auch durch die Zusammenfihrung
der Ministerien — miteinander verzahnen. Damit wird ins-
besondere der ESF starker auf den ersten Arbeitsmarkt,
wie hier schon mehrfach betont wurde, ausgerichtet.

Meine Damen und Herren, wir haben der Verbundfor-
schung zwischen Wissenschaft und Wirtschaft eine neue
Ausrichtung gegeben. Ich bin dankbar, dass eine wirk-
lich gute Zusammenarbeit, Ausrichtung, zwischen Wirt-
schaftsminister und Bildungsminister erfolgte. Das Ziel
besteht darin, langfristige strategische Partnerschaften
und stabile Netzwerkstrukturen zwischen Wirtschaft und
Wissenschaft, man kann auch sagen, zwischen Unter-
nehmen und Forschungseinrichtungen des Landes auf-
zubauen. Wir werden insgesamt 155 Millionen Euro fir die
wirtschaftsnahe Technologie- und Forschungsférderung
bereitstellen. Das ist weit mehr, als in der vergangenen
Forderperiode zur Verfligung stand. Die diesbezligliche
Richtlinie ist erarbeitet, befindet sich derzeit im Geneh-
migungsverfahren. Es geht uns darum, damit Innovation
und hoherwertige Arbeitsplatze hier in Mecklenburg-
Vorpommern zu beférdern. Damit wird Nachhaltigkeit in
die Zukunftsfahigkeit unseres Landes gestérkt. Nehmen
Sie ein Beispiel, das ist wunderbar: Wenn man sich das
Zentrum fur Biotechnologie in Rostock-Warnemiinde auf
der einen Seite der StraBe und CORTRONIC, die daraus
erwachsene Firma, auf der anderen Seite der StraBe
anschaut, dann ist diese Firma von ungefahr 40 Beschéf-
tigten gewachsen auf fast 100 heute. Das ist nattirlich der
Weg, den wir gerne auch an anderen Standorten sehen
wurden.

(Beifall Renate Holznagel, CDU)

Wir werden die Standortoffensive fortflihren, wir ver-
stérken sie auch. Wir suchen vor allem die Verbindung
zu Unternehmen, die ein hohes Wachstumspotenzial im
verarbeitenden Gewerbe aufweisen. Zugleich fordern
wir die Erweiterung anséssiger Unternehmen. Beispiele
wurden zum Teil schon genannt: Nordex, aber ebenso
HanseYachts in Greifswald

(Zuruf von Michael Roolf, FDP)

oder TRW Airbag Systems in Laage, Ubrigens eine Firma,
die gerade auf der IAA in Frankfurt erfolgreich ausgestellt
hat. Wir haben auch die Investorenwerbung infolge des
G8-Gipfels verstarkt. Wir haben drei Investorennachfol-
gekonferenzen mit sehr guter Beteiligung in Heiligen-
damm durchgefiihrt. Und dass der G8-Gipfel fir das
Tourismusmarketing sehr positiv gewirkt hat, I&sst sich
an den aktuellen Zahlen ablesen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
So, so, da gibt es aber auch andere Zahlen.)

Meine Damen und Herren, konsequent haben wir mit
der Neuausrichtung der Existenzgriinderférderung
begonnen. Der Akzent liegt jetzt auf ,Gut vorbereitet”
statt auf ,,Einfach anfangen®. Das Ziel sind nachhaltige
Existenzgrindungen, die ein hohes Potenzial auch fur
Arbeitsplatze vor allem in wissenschafts- und techno-
logieorientierten Bereichen schaffen. Zur Unterstiitzung
der Existenzgriindung dienen Bildungsgutscheine, Coa-
ching, Mentorenprogramme und ein Businessplanwett-
bewerb, der jetzt gestartet wurde.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE, und
Irene Mdiller, DIE LINKE: Das ist alles ganz
neu. — Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:

Irgendwie kommt mir das alles bekannt vor.)

Wir haben mit einem Wertgrenzenerlass eine langjah-
rige Forderung der Handwerker in Mecklenburg-Vor-
pommern umgesetzt. Seit April 2007 ist es mdglich, bis
zu 30.000 Euro statt friher bis zu 20.000 Euro freihan-
dig zu vergeben und beschrankte Ausschreibungen zu
machen bis zu 300.000 Euro anstelle von bisher nur bis
200.000 Euro. Dies halte ich auch fiur einen Beitrag zur
Deregulierung.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU)

Ich glaube, dass hier ganz praktisch deutlich wird, wie
wir auch das Handwerk in Mecklenburg-Vorpommern
unterstitzen wollen auf seinem Wege.

Meine Damen und Herren, das touristische Potenzial
in Mecklenburg-Vorpommern muss weiterentwickelt
werden. Ende Juli haben wir die Radtourismus- und
Radwanderwegeoffensive gestartet, sieben Fdrderbe-
scheide herausgegeben fir Radwege in Mecklenburg-
Vorpommern. Dies werden wir Uber die Jahre fortsetzen.
Wir haben hier eine gute Moéglichkeit, das durch das zum
siebenten Mal in Folge durch die ADFC-Mitglieder verlie-
hene Testat fiir Mecklenburg-Vorpommern als die belieb-
teste Radreiseregion Deutschlands auch entsprechend
weiterzuentwickeln. Ich glaube, wir sind hier auf einem
sehr guten Weg.

In der Tourismusforderung sind fiir die WerbemaBnahmen
die Mittel auf fast 2,9 Millionen Euro angehoben worden.
Es ist zwar schén, wenn wir uns immer sagen, wir sind
das tollste Urlaubsland in ganz Deutschland, aber dies
mUissen die Menschen in Deutschland auch erfahren.
Dafir missen wir entsprechende Aktivitaten einleiten.
Es wird der Gesundheitstourismus immer wichtiger — ein
wichtiges Segment. Ich denke, es ist uns jetzt gelungen,
die BioCon Valley GmbH auf ein solches sicheres Fun-
dament zu stellen, dass sie ihrer Funktion auch wirklich
gerecht werden kann. Die Arbeit am Gesundheitsatlas,
eines der Projekte, geht gut voran. Mit dem Ladend&ff-
nungsgesetz haben die Handler unseres Landes die
Mdglichkeit, selbst zu bestimmen, wann sie ihre Waren
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verkaufen. Was die B&derregelung betrifft, so arbeiten
wir daran. Ich rechne Ende Oktober/Anfang November
mit einem Abschluss dieser Arbeiten.

Zur Ausbildung sei gesagt, dass das Ausbildungsjahr
jetzt mit dem September, wie wir alle wissen, begon-
nen hat. Wir haben eine Ausbildungsplatzliicke, wie wir
sagen — es ist ein etwas technisches Wort, das gebe ich
zu -, mit 1.985, die wir Ende August nicht versorgt haben.
Aber, meine Damen und Herren, die gute Nachricht dabei
ist, dass diese Ausbildungsplatzllicke nur ein Flinftel des-
sen ist, was wir in den letzten Jahren zu beklagen hatten.
Insofern sind wir hier auf sehr gutem Wege. Ich kann mit
ganzer Ruhe sagen, dass die Landesregierung ihr Ver-
sprechen wahr machen wird: Jeder Jugendliche, der will
und kann, wird einen Ausbildungsplatz erhalten.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Allerdings muss man ganz klar sagen, wir werden hier
in der Zukunft an Grenzen stoBen. Der demografische
Wandel wird deutlich auch in diesem Bereich. Das Motto
und die Ansage an die Unternehmen kann nur heiBen:
Jetzt ausbilden. Jetzt haben sie noch die Méglichkeit,
eine Auswahl zu treffen, aber das wird in den kommen-
den Jahren ganz anders werden.

Meine Damen und Herren, Ausbildung und Weiterbildung
sind wichtige Instrumente fir den Arbeitsmarkt, hier liegt
auch unser besonderer Anteil in der Arbeitsmarktpolitik.
Wir erganzen die Leistungen der Agentur und der Argen
da, wo es landesspezifische Erfordernisse am Ende for-
dern. Wir haben zwei Projekte, die ich erwahnen will. Als
Modellprojekt im Bereich von Aus- und Weiterbildung
»Die Personalentwicklung Automotive M-V“ und das
Modellprojekt ,,Chancen in den besten Jahren®. Wenn da
jemand einen besseren Titel findet,

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Wofiur? Automotive oder was?)

waére ich dankbar, aber das richtet sich eben an die Men-
schen im Alter von 30 bis 50 Jahren. Der Zuwendungs-
zweck des Projekts ,Personalentwicklung Automotive
M-V* ist die berufsbegleitende, arbeitsplatznahe Weiter-
bildung von Fach- und Flhrungskraften aus automobilen
Zulieferunternehmen in Mecklenburg-Vorpommern. Bei
dem genannten Modellprojekt ,Chancen in den besten
Jahren“ fordert das Wirtschaftsministerium den Abbau
von Arbeitslosigkeit in der I&ndlichen Region. Bei der Ziel-
gruppe handelt es sich um circa 700 Langzeitarbeitslose
zwischen 30 und 50 Jahren, die Uber Berufsabschlisse
verfuigen.

Was unser Konzept als Energieland betrifft, erarbeiten
wir die Gesamtstrategie ,,Energieland 2020“. Dies will ich
an dieser Stelle nicht weiter ausfiihren. Daflir haben wir
einen gesonderten Tagesordnungspunkt.

Wir werden 25 Millionen Euro Uber die Férderperiode zur
Verfligung haben, um sie im Bereich des Klimaschutzes
einzusetzen. Es liegen gegenwértig 78 Projektantrage flr
KlimaschutzmaBnahmen zur Bewilligung vor.

Lassen Sie mich zum Abschluss in zehn Punkten die
wichtigsten Aufgaben der néchsten Jahre formulieren:

Erstens. Es geht um die Verbreiterung der wirtschaft-
lichen Basis. Die Standortoffensive muss fortgefihrt
werden. Wir richten eine flexible Férderung ein, auch mit
einer Darlehenskomponente.

Zweitens. Die weitere Verbesserung der Infrastruk-
tur bleibt eine wichtige Aufgabe. Es geht hier um eine
gezielte ErschlieBung von Gewerbegebieten und um
mehr Flachen in den Hafen. Hier zeigen sich bisher schon
Probleme.

Drittens. Wir werden eine stérkere Orientierung vorneh-
men auf wissenschaftlich ausgerichtete Arbeitsplatze
durch die Foérderung von Netzwerken zwischen Wirt-
schaft und Wissenschaft.

Viertens. Wir werden das Existenzgrinderprogramm —
wir haben es ,Tipp“ genannt — umsetzen. Das Ziel ist
nachhaltige Existenzgrindung mit hohem Arbeitsplatz-
potenzial.

Funftens. Der Bereich Aus- und Weiterbildung wird in
der Zukunft eine ganz wichtige Rolle spielen. Er wird
die Konjunktur am Ende befdérdern oder begrenzen. Das
wird so kommen. Ich denke, wir miissen hier sehr viel
fur die Nachwuchssicherung und fiir die starkere betrieb-
liche Ausbildung tun. Wir missen sehen, dass wir in die
betriebliche Ausbildung viel starker hineingehen, als das
heute der Fall ist.

Sechstens. Es ist wichtig, eine enge Zusammenarbeit
zwischen Wirtschaftsministerium und Bildungsministe-
rium zu organisieren. Die Themen Ausbildungsreife und
Berufsfrihorientierung sind die Problematik, die gerade
heute in der Presse nachzulesen ist. Wie sind unsere jun-
gen Menschen wirklich auf das eigentliche Leben vorbe-
reitet? Das ist ein wichtiges Thema wie im Ubrigen auch
das Thema Kopfnoten. Ich will es ruhig ansprechen. Auch
das ist ein wichtiges Thema,

(Andreas Bluhm, DIE LINKE:
Oh, oh, oh! — Heiterkeit bei
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

was wir gemeinsam besprechen miissen.

(Andreas Bluhm, DIE LINKE:
Da wird mir ja ganz anders.)

Siebtens. Das ,Energieland 2020%, die Verbindung von
Energie und Klimaschutz, hier kdnnen wir MaBstabe in
Deutschland setzen. Wir werden das entsprechende
Konzept erstellen.

Achtens. Der Energie- und Industriestandort Lubmin wird
eine wichtige Rolle in der weiteren Zukunft spielen. Er ist
ein Schwerpunkt der Wirtschaftspolitik in Mecklenburg-
Vorpommern.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Vor allem des Klimaschutzes.)

Neuntens. Das touristische Marketing muss weiter ver-
starkt werden. Die Gesundheitswirtschaft ist zu profilie-
ren. Wir missen die touristische Infrastruktur weiter ver-
bessern, aber sie dabei immer wieder auf die Starken des
Landes ausrichten.

Zehntens. Meine Damen und Herren, wer arbeitsfahig ist,
muss fir den ersten Arbeitsmarkt fit gemacht werden.
Den wirklich BedUrftigen gilt unsere volle Solidaritat.

(Zuruf von Regine Llck, DIE LINKE)

Wir missen unsere Erfahrungen bei Modellprojekten
dahin gehend im Lande umsetzen, dass den Menschen
geholfen wird, die nicht auf dem ersten Arbeitsmarkt
ihren Platz finden. Lassen Sie es mich so formulieren:
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Mit einer konzertierten Aktion von Landesregierung und
Landtag mussen wir den Aufschwung nutzen. Das fuhrt
zu mehr Arbeit, das flhrt zu mehr Spielraum in 6ffent-
lichen Haushalten und wird schrittweise auch in den
privaten Haushalten unseres Landes am Ende spirbar
werden. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU -
Udo Pastors, NPD: Null Substanz!)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Minister.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Dr. Till Backhaus von
der Fraktion der SPD.

(Dr. Wolfgang Methling, Die LINKE:
Na, er kommt wenigstens von der
Abgeordnetenbank. Das ist in Ordnung.)

Dr. Till Backhaus, SPD: Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Ich glaube, das Thema
heute ist tatséchlich auch dafir geeignet, ein Stiickchen
die Agrarschau, die wir am letzten Wochenende in Meck-
lenburg-Vorpommern hatten, Revue passieren zu lassen.
Wenn man sich die Land- und Erndhrungswirtschaft,
die Forstwirtschaft und die Fischerei dieses Landes
anschaut — immerhin fast 67.000 Menschen haben das
innerhalb des Landes Mecklenburg-Vorpommern und
dartber hinaus getan —, kann man zur Kenntnis nehmen,
jawohl, die Land- und Erndhrungswirtschaft, die Forst-
wirtschaft und die Fischerei sind bestimmende Entwick-
lungstendenzen innerhalb des Landes Mecklenburg-Vor-
pommern. Ich glaube, man darf an dieser Stelle auch
sagen, jawohl, der Agrarsektor insgesamt und die 1&nd-
lichen Rdume haben den wirtschaftlichen Aufschwung in
Mecklenburg-Vorpommern, in Deutschland erkannt und
dieser Bereich ist Teil und Motor des Aufschwungs ins-
gesamt.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD)

Wenn man sich die Leistungen der letzten Jahre anschaut
und auch das, was avisiert ist, dann muss man zur Kennt-
nis nehmen, die Arbeitsproduktivitat in dieser Branche
gehort zu den flhrenden des Landes Mecklenburg-Vor-
pommern. Wir sind auf den vorderen Platzen und es
gilt, alles dafiir zu tun, die Veredlungsproduktion und
damit die Veredlungstiefe innerhalb des Landes Meck-
lenburg-Vorpommern weiter deutlich zu erhéhen. Da gibt
es gute Chancen. Wenn wir uns anschauen, 168 Unter-
nehmen in der Erndhrungsbranche leisten einen Umsatz
von 3,53 Milliarden Euro. Wenn man die Landwirtschaft
dazunimmt, liegen wir bei gut 5 Milliarden Euro Umsatz
der gesamten Branche. Damit sind wir der wirtschafts-
starkste Bereich, den es in diesem Lande gibt.

Wenn ich avisieren darf, dann ist es so: Wir werden in
der Forderperiode mit dem ELER allein in der Land- und
Erndhrungsbranche 475 Millionen Euro Férdermittel
bereitstellen mit dem Ziel, die Wettbewerbsfahigkeit die-
ser Unternehmen zu erhdhen und auf der anderen Seite
Ansiedlungen im Bereich der Land- und der Erndhrungs-
wirtschaft, der Forst und der Fischerei weiter zu unter-
setzen.

Ich glaube, das sind gute Argumente, den Menschen
im Lande zu sagen, jawohl, es geht voran in diesem
Bereich. Nichtsdestotrotz nehmen wir zur Kenntnis, dass
die Veredlungstiefe in unserem Lande bei Weitem nicht
ausreicht. Im Kontext des Gesundheitslandes, des Tou-

rismuslandes, das wir sind und das wir weiter ausbauen
wollen, gilt es, insbesondere die vier Schwerpunkte, die
ich in einem Strategiepapier vorgelegt habe und die ich
an dieser Stelle noch einmal herausarbeiten mdéchte,
weiter auszubauen. Das heiBt zum einen, die Land- und
Erndhrungswirtschaft im Kontext des Gesundheitslandes
Nummer eins und des Tourismuslandes Mecklenburg-
Vorpommern weiter voranzubringen.

Ein nachster Punkt umfasst Energie und Mobilitat, das
heiBt, alles daflr zu tun, die Energieautarkie des Landes
Mecklenburg-Vorpommern voranzutreiben, das Energie-
land 2020, und die Biomasse deutlich auszubauen. Unser
Ziel ist es, insgesamt 25 Prozent des Primérenergiebe-
darfes aus Bioenergie zu erzeugen. Ich glaube, dass
es von entscheidender Bedeutung ist, dass wir alle zur
Kenntnis nehmen, Mecklenburg-Vorpommern hat natir-
liche Lebensgrundlagen, die seinesgleichen in anderen
Regionen Deutschlands suchen. Das heift, wir missen
alles dafiir tun, den Naturreichtum zu schiitzen, um damit
auch in der Umwelttechnologie, in der Umweltbranche
weiter voranzukommen. In dem Zusammenhang ist der
Klimawandel ein ausdrlckliches Thema.

Ich glaube, es kommt darauf an, die Wirtschaft, die Wis-
senschaft, die Forschung, die Gesellschaft und die Poli-
tik gemeinsam einzubinden in diese Prozesse.

(Heiterkeit bei Udo Pastdrs, NPD)

Ich nehme zur Kenntnis, dass die Forschung und Wissen-
schaft dieses Landes auf dem Weg sind, sich auf diese
Themen weiter zu konzentrieren. Ich glaube auch, dass
wir erkennen muissen, dass der kleine Mittelstand wei-
ter unserer Unterstltzung bedarf. Deswegen werden wir
gemeinsam mit dem Wirtschaftsministerium die kleine
Mittelstandsférderung weiter voranbringen.

(Andreas Bluhm, DIE LINKE: Reden Sie jetzt als
Abgeordneter oder als Minister, Herr Backhaus?)

Ich rede hier als Abgeordneter

(Hans Kreher, FDP:
Das merkt man. Das merkt man.)

und deswegen sage ich auch, dass dieses innerhalb der
Koalition so vereinbart ist.

Das Ziel der Férderung in der Verarbeitung und Ver-
marktung hat im Wesentlichen finf Schwerpunktthemen
umzusetzen, zum einen, neue Technologien einzuflhren
und damit Arbeitsplatze zu sichern und neue zu schaf-
fen, zum Zweiten, neue Produkte, Produktentwicklungen
massiv voranzutreiben, und drittens, die Senkung des
Verbrauchs von Energie und anderen Tragern zu unter-
setzen. Wir brauchen viertens eine deutlich bessere Ver-
wertung und missen flinftens die Exportquote weiter
erhdhen.

Ich denke, wir kdnnen erkennen, dass die Branche, zu der
ich mich hier duBere, auf einem guten Weg ist. Wir haben
gute Preise, was die Rohstoffe anbetrifft. Wir haben her-
vorragende Produkte und wir haben die Exportquote im
ersten Halbjahr um Uber acht Prozent steigern kdnnen.
Aus diesem Grunde ist es aus meiner Sicht wichtig, dass
die gesamte Verarbeitung und die Ansiedlung von Unter-
nehmen der Land- und Erndhrungsbranche, der Forst
und der Fischerei massiv weiter vorangetrieben wird.

(Udo Pastors, NPD: Das haben
Sie schon mal gesagt.)
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AbschlieBend: Ich glaube, dass es uns gemeinsam darum
gehen muss — und das ist auch schon angeklungen -,
dass gut ausgebildete Fachkréfte in den Unternehmen
innerhalb des Landes Mecklenburg-Vorpommern blei-
ben. Ich kann nur alle Unternehmen insgesamt auffor-
dern, sich jetzt massiv um den Nachwuchs zu kiimmern
und sich damit der Verantwortung zu stellen. Wichtig ist
aus meiner Sicht auch, dass die Menschen im Lande das
Gefuhl und letzten Endes damit die materielle Gewissheit
bekommen, am Aufschwung in Deutschland teilhaben zu
kénnen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das ist wichtig, das stimmt.)

In dem Sinne werden wir alles tun, um diese Projekte wei-
ter zu untersetzen und zu unterstiitzen. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Backhaus.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Holter von der
Fraktion DIE LINKE.

Helmut Holter, DIE LINKE: Frau Préasidentin! Meine
Damen und Herren! Was haben wir jetzt in der ersten hal-
ben Stunde des ersten Tagesordnungspunktes gehort?

(Udo Pastors, NPD: Nichts Neues.)

Einen Rickblick auf das erste Jahr der rot-schwarzen
Koalition in Mecklenburg-Vorpommern, die Botschaft, sie
setzen fort, was in der Vergangenheit begonnen wurde.

(Heiterkeit bei Harry Glawe, CDU)

Die wirtschaftliche Basis soll verbreitert werden. Wir wol-
len uns auf den ersten Arbeitsmarkt konzentrieren.

(Harry Glawe, CDU: Was Sie ja nicht
geschafft haben. — Dr. Armin Jager, CDU:
Bei lhnen ging es runter und jetzt geht es rauf.)

Das sind Beruhigungspillen fir Sie oder ich kann auch
sagen, es war Selbstbefriedigung der Koalition in Meck-
lenburg-Vorpommern.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Reden wir Uber die Menschen in Mecklenburg-Vorpom-
mern. Nicht ein Wort ...

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)
Genau, ich werde es sagen.

Nicht ein Wort ist gefallen Uber Rentnerinnen und Rent-
ner. Uber Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer wurde
zwar gesprochen, aber nicht dartiber, zu welchen Bedin-
gungen sie arbeiten.

(Beifall Angelika Gramkow, DIE LINKE)

Es wird davon gesprochen, dass die Arbeitslosigkeit
gesunken ist. Das ist vollkommen in Ordnung.

(Udo Pastors, NPD:
Was Sie nicht gedndert haben.)

Komm ich noch drauf.

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Udo Pastors, NPD: Was Sie nicht
veréndert haben in lhrer Regierungszeit.)

Ich komm noch drauf.

(Udo Pastors, NPD:
Sie haben nichts verédndert.)

Wir haben viel veréndert.

(Zurufe von Peter Ritter, DIE LINKE,
und Stefan Koster, NPD)

Wir haben nichts gehdrt darliber, wie soziale Sicherungs-
systeme sich veréndert haben zulasten der Menschen,

(Beifall bei Abgeordneten der
Fraktion DIE LINKE — Udo Pastérs, NPD:
Ihre Frau hat Auftrdge bekommen.)

und wir haben nichts davon gehdrt, wie es Kindern in
Mecklenburg-Vorpommern geht.

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Zur Geschichte der sozialen Sicherungssysteme und des
wirtschaftlichen Aufschwungs in Deutschland gehort,
dass Norbert Blim eines Tages verkiindet hatte, die
Rente ist sicher. Ich frage Sie: Wessen Rente ist sicher?

(Udo Pastors, NPD:
Die von Blim und von lhnen. -
Dr. Armin Jager, CDU: Ja, ja!)

Die Rentenerhdhung in diesem Jahr ist alleine schon
durch den erhéhten Beitrag der Rentnerinnen und Rent-
ner flr die Krankenversicherung und die Pflegeversiche-
rung aufgefressen worden. Und da rede ich noch nicht
Uber die héheren Butter- und Milchpreise.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Mehrwertsteuer!)

Helmut Kohl sprach von blihenden Landschaften und
da muss ich anerkennen, dass Thomas de Maiziére am
6. September bei der Veranstaltung der Unternehmens-
verbande gesagt hat: Seit Mitte der 90er Jahre war das
eine falsche Strategie.

(Heiterkeit bei Udo Pastoérs, NPD —
Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Seine Position, die ich ausdriicklich unterstiitzen kann,
ist eine Position, die die PDS, jetzt DIE LINKE, immer
unterstitzt hat.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das wird ihn jetzt
aber freuen! Das wird ihn aber freuen.)

Warum reden Sie, Herr Ministerprésident, nicht Uber die
Agenda 2010, dartiber, welche Ursachen sie fur die sozi-
ale Schieflage in Mecklenburg-Vorpommern geschaffen
hat?

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktion der CDU —
Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Ja, es ging darum, die sozialen Sicherungssysteme zu
erhalten. Aber was ist denn auBer bei der Arbeitslosen-
versicherung aus der Beitragsentwicklung geworden

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Genau.)

bei den Krankenkassen, bei den Krankenversicherungen
und in anderen Sicherungssystemen?

(Beifall Angelika Gramkow, DIE LINKE,
und Torsten Koplin, DIE LINKE -
Torsten Koplin, DIE LINKE: Warme Luft.)
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Selbst Herr Ruttgers, stellvertretender Vorsitzender der
CDU, sagt zu der Absenkung der Arbeitslosenversiche-
rung, es kann nicht angehen, dass, wenn jemand 30 und
mehr Jahre gearbeitet hat, er nur ein Jahr Anspruch auf
Arbeitslosengeld | hat.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Angelika Gramkow, DIE LINKE: Richtig.)

Mit der Agenda 2010, mit den Arbeitsmarktreformen
sollte die Arbeitslosigkeit in kirzester Zeit halbiert wer-
den. Damals schon fehlte das Modul ,,Ost“. Bis heute gibt
es keine klare Antwort seitens der Bundesregierung, was
im Osten passieren soll. Ich habe am Montag gehért von
der Kanzlerin, dass der Osten, die neuen Lander, behan-
delt wird, wie alle anderen Bundeslander auch.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Gute Nacht!)

Also stellt sich die Frage: Was ist denn nun mit dem
Begriff ,Reform“?

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Der Begriff ,,Reform” ist zu einem Unwort in Deutschland
geworden, weil die Menschen in Deutschland, auch in
Mecklenburg-Vorpommern, Reformen immer verstehen
als Griff in die eigene Tasche.

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Und das ist genau die Wirkung der Politik, die unter
Schréder und Fischer begonnen wurde

(allgemeine Unruhe)
und jetzt unter Merkel und Mtntefering fortgesetzt wird.

(Beifall Andreas Bluhm, DIE LINKE, und
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE —
Zuruf von Udo Pastérs, NPD)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Einen Moment bitte,
Herr Holter.

Ich bitte die Abgeordneten, Ruhe zu bewahren. Das Wort
hat jetzt der Abgeordnete Herr Holter und danach haben
die Vertreter der Fraktionen Gelegenheit, in Ihren Rede-
beitrdgen darauf zu reagieren. — Vielen Dank.

Helmut Holter, DIE LINKE: Danke, Frau Prasidentin.
Die Konjunktur zieht an. Das ist erfreulich.

(Dr. Armin Jager, CDU: Eben, jetzt, wo Sie
nicht mehr dabei sind, geht es aufwérts.)

Die Arbeitslosigkeit sinkt, das ist erfreulich.
(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Statistik ist das eine, aber die geflihlte Welt ist das
andere.

(Dr. Armin Jager, CDU: Daflr sorgen Sie.)

Und deswegen geht es meines Erachtens nicht nur
darum, dariiber zu sprechen —

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja. -
Zuruf von Harry Glawe, CDU)

dartber hat im Moment noch gar keiner gesprochen —,
den wirtschaftlichen Aufschwung in Mecklenburg-Vor-
pommern zu nutzen. Es war ein Rickblick. Es geht
darum, auch den Menschen zu vermitteln, was sie von
dieser konjunkturellen Entwicklung haben.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Zuruf von Reinhard Dankert, SPD)

Wem nitzt diese konjunkturelle Entwicklung?

(Dr. Armin Jager, CDU: Haben Sie nicht
die zehn Punkte von Herrn Seidel gehort?)

Natlrlich, zu den zehn Punkten kommen wir gleich
noch.

Wem ntzt dieser Aufschwung? Natirlich sind diejeni-
gen, die im Arbeitslosengeld-l1-Bezug waren, schnel-
ler in Arbeit gekommen, aber Langzeitarbeitslosigkeit
verfestigt sich. Beschaftigungspolitische MaBnahmen
werden durch Herrn Seidel reduziert, zusammengestri-
chen. Kinderarmut in Mecklenburg-Vorpommern wéchst.
Ein groBer Teil der Empfangerinnen und Empfanger der
Familien, die von Harzt IV leben mussen, sind durch Kin-
derarmut gepréagt. Und wir haben es mit einer Explosion
von Steuern, Geblhren und einer Preisentwicklung zu
tun. Inflation und die Gesundheitsreform lassen griiBen!
Auch hier wird eine starkere Belastung der Menschen
erwartet.

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Und deswegen, meine Damen und Herren von der CDU
insbesondere, stimmt es eben nicht mehr, was Ludwig
Erhard gesagt hat: Geht es den Unternehmen gut, geht
es auch den Birgern gut. Das kann man jetzt wirklich in
den Blcherschrank stellen.

(Beifall Angelika Gramkow, DIE LINKE)

Denn die Konjunktur, Wachstum der Wirtschaft, ist heute
verbunden mit der Schwindsucht im eigenen Portemon-
naie. Und deswegen klafft diese Welt auseinander und
deswegen kdnnen die Menschen dort drauBen in Meck-
lenburg-Vorpommern und in der Bundesrepublik den
wirtschaftlichen Aufschwung nicht als ihren Aufschwung
begreifen.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Kapitalismus. —
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Es ist richtig, dass auch in Mecklenburg-Vorpommern -
dartber freue ich mich, auch meine Fraktion — die sozi-
alversicherungspflichtige  Beschéaftigung tats&chlich
zunimmt.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, das erste Mal.)

Aber wie sieht es mit den Reallohnbedingungen derer
aus, die hier beschaftigt sind?

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Sie werden sicherlich alle ,,Anne Will“ geschaut haben
am Sonntagabend. Ich kann hier nur sagen, Frau Weser
aus Sachsen ist Uberall, auch in Mecklenburg-Vorpom-
mern.

(Beifall Barbara Borchardt, DIE LINKE,
und Irene Muller, DIE LINKE)

Zeitarbeit, Leiharbeit, befristete Arbeitsverhaltnisse,
Unwesen im Praktikum, prekdre Beschéaftigungsver-
héltnisse sind an der Tagesordnung. Es wachsen nicht
nur die sozialversicherungspflichtigen Beschéftigungs-
verhaltnisse, nein, auch das Prekariat wachst, und das,
glaube ich, kann man so nicht hinnehmen.
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(Beifall Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE -
Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Und deswegen braucht man sich nicht zu wundern,
meine Damen und Herren, dass zwischen Massenkindi-
gungen und anwachsenden Managergehéltern eine sehr
groBe Welt liegt,

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

und deswegen ist es ganz normal, dass soziale Markt-
wirtschaft nicht mehr als sozial empfunden wird.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Nun bin ich der Uberzeugung, dass ékonomischer Wett-
bewerb, Marktwirtschaft und freiheitlich-demokratische
Grundordnung eine Einheit bilden. Das ist meine innere
Uberzeugung.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das ist wahr.)

Wenn das richtig ist, dass sich beide gegenseitig bedin-
gen, ist auch die zweite These richtig, Marktwirtschaft ist
nicht per se sozial und ékologisch.

(Beifall Angelika Gramkow, DIE LINKE)

Deswegen stellt sich hier die Frage nach der Rolle der
Politik, nach der Verantwortung der Regierung und nach
der Verantwortung des Landtages. Herr Seidel hat keine
Antwort darauf gegeben, welche Politik er verfolgt, eine
nachfrageorientierte Politik oder eine Angebotspolitik.
Wenn ich das richtig interpretiere, ist es mehr die Ange-
botspolitik. Aber die nachfrageorientierte Politik wirde
daftr sorgen, dass Realeinkommen steigen, damit die
Binnenkaufkraft sich entwickeln kann und damit die Bir-
gerinnen und Blurger, die Menschen am konjunkturellen
Aufschwung auch teilhaben kénnen.

(Stefan Koéster, NPD: Richtig. —
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Auch die Unternehmen. — Zuruf von

Irene Miiller, DIE LINKE)

Genau das fehlt in den Leitlinien der Landesregierung.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Zweitens geht es darum, Ldsungen zu suchen fir die
Probleme. Es geht darum, dass Staat, Gesellschaft, Indi-
viduen und Wirtschaft so synchronisiert werden, dass
wir Lésungen finden kdnnen.

Wissen Sie, was der Vorteil von Rot-Rot war, der Vorgan-
gerregierung?

(Heiterkeit bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP -
Dr. Armin Jager, CDU: Ja jetzt sind wir ja
mal gespannt! Einer muss es ja wohl wissen.)

Ja, ich weil es.

(Zurufe von Harry Glawe, CDU,
Hans Kreher, FDP, und Udo Pastdrs, NPD)

Ich werde es |lhnen sagen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Bitte. -
Zuruf von Hans Kreher, FDP)

Wir haben genau diese Synchronisation geschaffen.
Wir haben das Zusammenspiel zwischen Wirtschaft,
Gewerkschaften, Arbeitsloseninitiativen,

(Harry Glawe, CDU: Ja, Sie als
Demonstrant! Das haben wir gesehen.)

zwischen den Menschen,
(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)
dem Staat und der Gesellschaft organisiert,
(Udo Pastors, NPD: Mit welchem Ergebnis?)
ein Getriebe organisiert.

(Raimund Borrmann, NPD:
Die Uhr ist aber stehen geblieben.)

Was Rot-Schwarz aber in persona von Herrn Seidel
macht, ist: Zahn flr Zahn wird aus dem Getriebe heraus-
gebrochen.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE - Zurufe von
Harry Glawe, CDU, und Dr. Armin Jager, CDU)

Ich frage Sie, Herr Ministerprasident: Warum lassen Sie
das zu? Es war auch lhre Politik der vergangenen acht
Jahre, die wir gemeinsam vertreten haben.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Der Wirtschaftsminister, meine Damen und Herren, hatte
ein Jahr Zeit, uns seine wirtschafts- und beschéaftigungs-
politische Strategie vorzustellen.

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Heute, am 19. September 2007, habe ich erstmals im
Landtag zehn Punkte vom Wirtschaftsminister gehort,
wie er sich die Wirtschafts- und Arbeitsmarkpolitik in
Mecklenburg-Vorpommern vorstellt.

(Zurufe von Dr. Armin Jager, CDU,
und Irene Miller, DIE LINKE)

Damit muss man sich auseinandersetzen. Aber auch hier
habe ich heute wieder gehdrt, wir reden Uber Instrumente,
aber das eigentliche Ziel ist nicht bestimmt, und deswe-
gen reicht es nicht aus, Uber operationelle Programme zu
sprechen, Uber Férdergelder und mdéglicherweise Uber
die sichere und saubere Zukunft flir den Enkel. Nein, das
ist noch keine Wirtschaftspolitik.

Meine Damen und Herren, Rot-Schwarz ist in einigen
Landern eine Trauerfarbe.

(Michael Roolf, FDP: Auslaufmodell.)

Diese Koalition bietet ein Trauerspiel, weil sie innerhalb
eines Jahres den wirtschaftspolitischen Bonus, und nur
auf den will ich mich beziehen, tatsachlich verspielt hat.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Nehmen wir als Beispiel die Wirtschaftspolitik des Landes
Mecklenburg-Vorpommern in Vietnam.

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU -
Heiterkeit bei Michael Roolf, FDP —
Irene Miiller, DIE LINKE: Warum &uBert
sich die SPD-Fraktion nicht dazu?)

Da féahrt eine Delegation —ich komme zum Schluss — nach
Vietnam, der Wirtschaftsminister bleibt im Land. Otto
ebnet den Weg fur die viethamesischen Reisbauern.
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(Heiterkeit bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, FDP und DIE LINKE)

Aber es wird nicht deutlich, welche Verantwortung der
Wirtschaftsminister Gbernehmen will, um tatsachlich die
wirtschaftliche Situation des Landes zu verbessern. Ich
meine, diese Regierung hat den politischen Akteuren in
Mecklenburg-Vorpommern die Rote Karte gezeigt

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Otto ebnet
den Weg fiir die viethamesischen Reisbauern.)

und sie stellt Parteiraison Uber Landesinteressen.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Deswegen bin ich der Uberzeugung, meine Damen und
Herren, Sie sind nicht nur mit lhrem Thema zu spét, son-
dern Sie leben im Gestern.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, ja. -
Zuruf von Stefan Kdster, NPD)

Und die Debatten, die Sie hier gefuhrt haben, beweisen,
Sie haben keine Antwort auf die Herausforderungen der
heutigen Zeit, und deswegen kdnnen die Menschen den
wirtschaftlichen Aufschwung in der Tat mit dieser Regie-
rung nicht erleben. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Sehr gut. —
Zuruf von Dr. Armin Jéager, CDU)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Holter.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete und Fraktionsvorsit-
zende der FDP-Fraktion Herr Roolf.

Michael Roolf, FDP: Frau Préasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Aktuelle Stunde, wir sind
noch nicht so lange im Landtag,

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:

Das gilt nicht mehr. — Zurufe von

Andreas Bluhm, DIE LINKE, und
Torsten Koplin, DIE LINKE)

ich hatte mir eigentlich etwas anderes darunter vorge-
stellt und nicht, dass wir einen Ministerprasidenten hier
horen, zwei aktuelle Minister und einen ehemaligen
Minister, die sich in Ritualen ergeben und nichts Neues
und nichts Fundiertes in die Diskussion einbringen.

(Beifall Hans Kreher, FDP -
Heiterkeit bei Andreas Bluhm, DIE LINKE:
Da bin ich aber gespannt.)

Und von lhnen, Herr Kollege Waldmdiller, der Sie den
Beginn der heutigen Debatte hier bestritten haben, hatte
ich etwas anderes erwartet als eine Laudatio auf den
Wirtschaftsminister. Das sollten wir hier nicht machen.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der
Fraktionen der SPD und DIE LINKE -
Barbara Borchardt, DIE LINKE:

Wo er recht hat, hat er recht. — Zuruf von
der Fraktion der SPD: Hat er gut gemacht.)

In welcher Situation sind wir und unter welchem Motto
haben wir denn eigentlich die Aktuelle Stunde hier in
diesem Hause? ,Wirtschaftlichen Aufschwung fir Meck-

lenburg-Vorpommern nutzen®, das ist das Thema der
Aktuellen Stunde.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, richtig.)

Was ist wirtschaftlicher Aufschwung? Ist wirtschaftlicher
Aufschwung das, was wir hier denken, was Aufschwung
ist, oder ist wirtschaftlicher Aufschwung das, was bei
den Menschen drauBen ankommt?

(Beifall Hans Kreher, FDP —
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Gehen Sie doch einmal nach drauBen und fragen Sie die
Leute: Ist der Aufschwung bei dir angekommen? Sie wer-
den mehrheitlich die Aussage héren: Nein, ich habe den
Aufschwung noch nicht getroffen.

(Beifall Hans Kreher, FDP: So ist es.)

Also ist doch eines ganz sinnvoll und vernunftig: Wir soll-
ten nicht den Fehler machen, den wir vor mehreren Jah-
ren auch schon gemacht haben. Vor mehreren Jahren
haben wir dieses Land schlechtgeredet. Es war alles eine
Katastrophe. Es war alles schlimm. Es war alles schwie-
rig. Jeglicher positiver Ansatz wurde kaputt gemacht.
Alles ist negativ belastet gewesen. Heute machen wir
hier in diesem Land den Fehler, dass wir uns von einem
kleinen vermeintlichen Aufschwung gemeinsam besoffen
reden

(Raimund Borrmann, NPD: Na wir nicht. —
Udo Pastérs, NPD: Wir machen da nicht mit.)

und denken, dass es so weitergeht und dass alles so wei-
terlauft.

(Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

Und der Gipfel an so einer Diskussion ist, wenn die Kol-
legin Gramkow jetzt schon anfangt, Geld zu verteilen in
diesem Land, was bis heute Uberhaupt nicht feststeht.

(Beifall Hans Kreher, FDP —
Dr. Armin J&ager, CDU: Ja, das stimmt,
das ist nicht sehr seriés. — Zuruf von
Angelika Gramkow, DIE LINKE)

Meine Damen und Herren, lassen Sie uns doch einmal
dartber nachdenken und darlber sprechen, was sich
hier im Land wirklich gedndert hat und was sich getan
hat. Herr Ministerprésident, Sie haben davon gespro-
chen, dass die Weichenstellung der Vergangenheit sich
heute auszahlt. Ich will das an einem Fall konkretisieren.
Noch vor geraumer Zeit habe ich aus lhrem Mund gehdrt,
aus der rot-roten Zeit: Wir férdern den zweiten Arbeits-
markt.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Richtig.)

Heute hdére ich aus Ihrem Mund: Wir férdern den ersten
Arbeitsmarkt. Welche Weiche ist denn nun wohin gestellt
worden? Oder geht die tagweise immer kreuz und quer?

(Beifall Hans Kreher, FDP —
Reinhard Dankert, SPD: Zu einer Weiche
gehdren zwei Schienen, Herr Roolf! —
Zurufe von Andreas Bluhm, DIE LINKE,
und Angelika Gramkow, DIE LINKE)

Lassen Sie uns mal schauen, was wir hier an zuséatzlichen
Arbeitsplatzen im Land mit dem Aufschwung geschaffen
haben,

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)
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wenn man sich Uberlegt, dass ein Teil der Arbeitspléatze
neu geschaffen wurde. Die Zahl sollte uns alle erfreuen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Aber ein Teil - mehr als 50 Prozent — dieser Arbeitsplatze
sind in Zeitarbeitsfirmen.

(Beifall Hans Kreher, FDP -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Sehr richtig.)

Und ob das das ist, was wir gewollt haben, ndmlich dass
nur dieser Bereich gestarkt wird, das sollten wir auch
noch mal sehr intensiv diskutieren.

(Beifall Hans Kreher, FDP —

Dr. Armin J&ager, CDU: Ja, wollen Sie die
wieder weghaben? Sollen die wegfallen? -
Harry Glawe, CDU: Sollen die Leute
wieder arbeitslos werden? — Zuruf von
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Und, Herr Kollege Holter, wenn Sie sich an lhre Zeit
zurlckerinnern, glaube ich nicht, dass Sie die Entwick-
lung, die Ansiedlung und das Lohnniveau in den Callcen-
tern dieses Landes als eine Erfolgsstory hier verkaufen
sollten,

(Helmut Holter, DIE LINKE: Mache ich ja
nicht. — Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Haben wir nie gemacht.)

sondern Sie sollten sich eher um eine Nachregulierung
bemiihen, ob das, was Sie dort gemacht haben,

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Haben wir nicht gemacht.)

auch richtig gewesen ist.
(Beifall Hans Kreher, FDP)

Fir uns ist es entscheidend, dass der Aufschwung, der
moglich ist, der Aufschwung, der die Zuarbeit und die Mit-
arbeit des Parlaments braucht, und der Aufschwung, der
auch eine Nachjustierung braucht, bei den Birgerinnen
und Birgern im Land ankommt, denn fir die machen wir
hier unsere Arbeit.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das ist so.)

Und wenn ich wie heute Morgen in der Schuldnerbera-
tungsstelle hier in Schwerin erlebe und hore, dass 20 Pro-
zent der Familien in dieser Stadt (iberschuldet sind, dass
die Leute auf einen Beratungstermin ein halbes Jahr war-
ten miussen, um Uberhaupt ins Gesprach zu kommen,

(Beifall Ralf Grabow, FDP,
und Hans Kreher, FDP —
Dr. Armin Jager, CDU: Ja, richtig.)

dann sage ich Ihnen: Der Aufschwung ist hier nicht ange-
kommen. Wir haben verdammt viel Arbeit vor uns. — Vie-
len Dank fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall Ralf Grabow, FDP,
und Hans Kreher, FDP -
Zuruf von Udo Pastoérs, NPD)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Fraktionsvorsitzender Roolf.

Ich muss aber lhre Wortwahl ,besoffen” als unparlamen-
tarisch zurtickweisen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Parlamentarier sind nicht besoffen. —
Heiterkeit bei Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Sie haben das Wort ,besoffen” verwendet und ich muss
es als unparlamentarisch zurlickweisen.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr LSttge von der
Fraktion der CDU.

(Zuruf aus dem Plenum: Jetzt kommt
der Aufschwung. — Heiterkeit bei
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Barth hebt ab jetzt, wie auf dem Flugplatz.)

Mathias Lottge, CDU: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Meine Damen und
Herren! Eigentlich wollte ich jetzt Uber die Erfolge des
Tourismus im Lande reden,

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

aber die sind ja allen, denke ich, hinreichend bekannt,
wenn man sich vor Augen fiihrt, im ersten Halbjahr zwei-
stellige Steigerungsraten. Das ist positiv.

(Michael Andrejewski, NPD:
Nach der Wahl der NPD in den Landtag. -
Raimund Borrmann, NPD: Ja.)

Das ist wirklich positiv und das ist schon so. Es geht
also im Land bergauf. Umso erstaunter bin ich tber die
Einlassung der Damen und Herren der LINKEN und des
Herrn der PDS, der FDP, Entschuldigung,

(Unruhe und Heiterkeit bei Abgeordneten der
Fraktionen der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP)

also der Opposition. Ja, man kann manche Gefiihle nicht
so wirklich verleugnen. Ich bedaure es.

Aber ich freue mich Uber eins, und zwar dariiber, dass
bei den Damen und Herren der Opposition wenigstens
eins angekommen ist: Die Konjunktur zieht an.

(Helmut Holter, DIE LINKE: Dazu
brauchen wir die Aktuelle Stunde nicht. -
Unruhe bei Abgeordneten der Fraktionen

der SPD, CDU und DIE LINKE)

Schon, dass es die Aktuelle Stunde gibt. Bei manchem
habe ich das Gefiihl, nicht mal das kommt bei Ihnen an.

(Zuruf von Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Zweitens freue ich mich, dass Sie festgestellt haben, die
Arbeitslosigkeit ist ricklaufig.

Drittens haben wir endlich erkannt, wir haben 10.000
zusatzliche sozialversicherungspflichtig Beschaftigte,
die allgemein auch Freude auslésen,

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig schone
Sachen. — Zuruf von Udo Pastoérs, NPD)

und wir haben auch festgestellt, dass es eine schnellere
Vermittlung in Arbeit gibt.

(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

Meine Damen und Herren der Opposition, wenn wir
das alles vor eineinhalb Jahren festgestellt hatten, dann
waren wir glucklich gewesen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja eben,
das héatten wir gern gehabt.)
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Ich verstehe es tatsachlich nicht, warum wir systema-
tisch dieses unser schénes Bundesland Mecklenburg-
Vorpommern schlechtreden. Das kann ganz einfach
nicht sein.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU -
Unruhe und Heiterkeit bei Abgeordneten der
Fraktionen der SPD, CDU, DIE LINKE,
und Michael Roolf, FDP -

Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:

Das kommt mir ja bekannt vor.)

Und, meine Damen und Herren der LINKEN, es bleibt
dabei: Geht es den Unternehmen gut, dann geht es den
Menschen gut. Eins haben Sie auch nicht geschafft, und
zwar ohne Unternehmer Arbeitsplatze zu schaffen. Nach
wie vor ist es so, die Arbeitspldtze entstehen in Unter-
nehmen. Insofern finde ich diese Neiddebatte gegeniiber
den Unternehmen mehr als Uberfllssig.

(Helmut Holter, DIE LINKE: Wer fihrt die denn?
Die fihrt doch kein Mensch, die Neiddebatte. —
Zuruf von Udo Pastors, NPD)

Lassen Sie es endlich sein, arbeiten Sie mit uns gemein-
sam daran, den Unternehmen Rahmenbedingungen zu
schaffen, dass sie auch Arbeitsplatze schaffen kénnen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU)
Alles andere hilft uns hier auf keinen Fall weiter.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Ja, ja. -
Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Meine Damen und Herren, auch die PDS -

(Zurufe von der Fraktion DIE LINKE:
DIE LINKE!)

heute LINKE - hat keine Antworten auf die wirtschaft-
lichen Probleme der Zeit gegeben.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Das ist doch falsch.)

Gott sei Dank tut es die Landesregierung,
(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Oh ja!)
Gott sei Dank tut es unsere Koalition.

(Irene Mller, DIE LINKE: Was hat
denn der Gott damit zu tun?)

Ich bin glicklich Gber die zehn Punkte unseres Wirt-
schaftsministers,

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Behaupten Sie doch nicht, dass Sie
die Konjunktur erzeugt haben!)

der deutlich gemacht hat im Unterschied zu lhnen, wie
er sich wirtschaftliche Entwicklung, wie er sich arbeits-
marktpolitische Entwicklung in diesem Lande vorstellt.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU —
Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Meine Damen und Herren, fir mich und, ich denke, auch
fur die Kollegen meiner Fraktion sind die Vorteile von Rot-
Rot wirklich nicht erkennbar.

(Irene Miller, DIE LINKE: Ja,
manch einer ist bildungsresistent.)

Die Entwicklung, die wir heute nach einem Jahr Koalition
erreicht haben, haben Sie in acht Jahren nicht erreicht.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das ist ja Klasse!)

Lieber Kollege Holter, wenn Sie davon reden, es gab ein
funktionierendes Getriebe - ich denke, es gab nur ein
nicht funktionierendes Getriebe und manchmal waren
Sie der Sand im Getriebe.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Das haben
Sie ganz anders gesagt, als wir bei lhnen vor

Ort waren. Ich kann mich sehr gut erinnern,
Herr Léttge. — Zuruf von Harry Glawe, CDU -
Heiterkeit bei Angelika Gramkow, DIE LINKE)

Herr Methling, und manchmal entsteht bei mir der Ein-
druck, die LINKE lebt nicht im Gestern, sondern im Vor-
gestern,

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, das ist wohl so.)

und das Vorgestern war wirklich nicht die Zeit, die ich mir
zurlickwinsche. Wir leben im Heute

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Sie haben also gelitten? — Zuruf von
Angelika Gramkow, DIE LINKE)

und wir werden im Heute Wirtschaftspolitik in diesem
Lande gestalten.

(Zurufe von Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE,
und Irene Miller, DIE LINKE)

Herr Roolf, ein Wort noch an Sie: Auch Sie — die FDP -,
(Torsten Koplin, DIE LINKE: Wo lebt er?)
manchmal nicht so richtig erkennbar,

(Heiterkeit bei Ralf Grabow, FDP,
und Michael Roolf, FDP)

aber auch Sie reden bedauerlicherweise das Land nur
schlecht.

(Heiterkeit bei
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE -
Hans Kreher, FDP: Sie haben doch
nicht zugehdrt. Sie haben nicht zugehort.)

Warum tun Sie das eigentlich? Sie mahnen bei anderen
an, dieses nicht zu tun.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Ach ja?)

Bedauerlicherweise haben Sie auch in lhrem Redebeitrag
vollkommen offen gelassen, wie Sie sich Aufschwung
vorstellen. Diese Aussage fehlt mir. Wir haben Aussa-
gen.

(Beifall Torsten Koplin, DIE LINKE)

Und liebe Kolleginnen und Kollegen, lassen Sie uns
Mecklenburg-Vorpommern wirtschaftlich nach vorne
bringen. Ich freue mich darauf. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Machen Sie weiter so!)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Lottge.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete und Fraktionsvorsit-
zende der NPD-Fraktion Herr Pastérs.
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Udo Pastors, NPD: Meine Damen und Herren! Wir haben
im Moment durch die verschiedensten Indikatoren eine
weltweite Konjunkturbelebung. Es ist also logisch, dass
auch Deutschland und damit Mecklenburg-Vorpommern
von dieser Entwicklung mit profitiert.

Ein Seismograf fur gute Wirtschaftspolitik sind zweifellos
die Arbeitslosenzahlen. Auch hier herrscht nach offizieller
Verlautbarung der Landesregierung eitel Sonnenschein.
,Ein Jobwunder“ war in den verschiedensten Medien
regional und Uberregional zu lesen. Die bleierne Zeit am
Arbeitsmarkt sei vorbei und es geht nun aufwérts. Diese
Prognosen sind aber weit gefehlt und zeigen ganz deut-
lich, dass der Aufschwung nichts als ein Propagandains-
trument dieses Systems ist, meine sehr verehrten Damen
und Herren. Die Luft fir manche Dame und manchen
Herrn wird hier enger. Der Wahler braucht keine warmen
Worte, sondern Taten. Er muss selber erfahren, dass es
besser wird, und das tut er nicht, wenn es fir sehr viele
Menschen in diesem Lande nicht besser, sondern stan-
dig schlechter wird.

(Reinhard Dankert, SPD: Sie wollen
doch gar nicht, dass es besser wird. Das
passt lhnen doch viel besser in den Kram.)

So nehme ich hier beispielsweise nur einmal die Zahlen
vom April dieses Jahres. Wahrend bundesweit die Kenn-
ziffer von 3,9 Millionen Arbeitslosen die Medienland-
schaft in Verzickung setzte, bezogen im selben Monat
6,291 Millionen Menschen Arbeitslosengeld. Deutlicher,
meine Damen und Herren, kann man eigentlich nicht
aufzeigen, wie die Wirklichkeit auf dem Arbeitsmarkt
heute aussieht. Die Statistiken werden hier ganz bewusst
zurechtgebogen, nur um den Menschen das gewollte
Ergebnis présentieren zu kénnen.

Von denen, die Arbeitslosengeld | oder Il beziehen, regis-
triert die Bundesagentur nur 54 Prozent als arbeitslos,
meine Damen und Herren. Bekommt eine alleinerzie-
hende Mutter keinen Kindergartenplatz, muss sie sich
selbst um ihr Kind kiimmern und steht nicht dem Arbeits-
markt zur Verfigung. So hat sie zwar Anspruch auf
Arbeitslosengeld, ohne jedoch in der Statistik aufzutau-
chen. Ebenso geht es denjenigen Arbeitslosen, die von
ihrem sogenannten Fallmanager — so nennt man diese
Herrschaften heute — auf eine Fort- oder Weiterbildung
geschickt werden.

Ich werde Ihnen hier aber noch ein paar andere Zahlen
nennen, die einen ganz anderen Blick auf den wirtschaft-
lichen Aufschwung werfen, den Sie so schdn beschwo-
ren. Die Armut in Deutschland verfestigt sich trotz lhres
Aufschwungs, die Bezieher von Transfereinkommen
und Geringverdiener bleiben weiterhin auBen vor, Herr
Ministerprésident. Im Méarz 2007 waren 574.000 sozial-
versicherungspflichtig Beschéftigte, davon 470.000 Voll-
zeitbeschéaftigte, auf erganzende Arbeitslosengeld-II-
Zahlungen angewiesen. Schéner Aufschwung! Das ist
doch der Skandal schlechthin: Menschen, die einen
ganzen Tag arbeiten, kénnen von dem, was sie verdienen,
nicht leben und missen zum Staat betteln gehen. Das ist
Ihr Aufschwung, Herr Ministerprésident! Sie bauen hier
Luftschlésser und eine beachtliche Anzahl der Menschen
in Mecklenburg-Vorpommern verarmt in Wirklichkeit.

Das Deutsche Institut fir Wirtschaftsforschung geht
bei den Anlageinvestitionen im kommenden Jahr von
circa 4,8 Prozent aus. Noch in diesem Jahr ging man
von 6,7 Prozent aus. Den Aufschwung, den Anstieg der
Beschaftigung und héhere Masseneinkommen gibt es

bisher nicht. Die Erhéhung des Masseneinkommens und
damit ein gesteigerter privater Konsum ist aber Voraus-
setzung fir einen wirtschaftlichen Aufschwung im Inne-
ren, meine sehr verehrten Damen und Herren. Die Regie-
rung klammert sich lediglich an den Export. Wir haben
es gehort, 24 Prozent plus hier in Mecklenburg-Vorpom-
mern. Volkswirtschaftlich betrachtet verdienen wir mit
dem Export zwar Devisen, zum Leben bendtigen wir aber
auch den Binnenmarkt, meine Damen und Herren.

Wéhrend das Statistische Bundesamt in Wiesbaden den
Anstieg der Binnennachfrage bei 1,7 Prozent fir dieses
Jahr prognostiziert, liegt der Anstieg beim Export bei
rund 7 Prozent. Hier liegt ein Missverhéltnis, das vor
allem fir das Absinken des Realeinkommens mit verant-
wortlich ist. Durchschnittlich ist dieses namlich seit 1999
um mehr als 2 Prozent beim NormalbUrger gesunken und
die Preise entwickelten sich gerade entgegengesetzt. Mit
solchen Entwicklungen ist kein Staat zu machen. Eine
Gesundung wird es nur dann geben, wenn nicht nur das
Vermégens- und Unternehmenseinkommen steigt, son-
dern die Verteilung auf breite Schichten unserer Bevdlke-
rung, aus der Produktion hinein in Einkommen transfor-
miert werden kann.

Wir brauchen eine Umkehr in der Wirtschaftspolitik ...

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Herr Pastors, ich
habe Sie darauf aufmerksam gemacht, dass lhre Rede-
zeit abgelaufen ist.

Udo Pastors, NPD: Ich habe es vernommen.

Wir brauchen eine Umkehr in der Wirtschaftspolitik zu
einer raumorientierten Volkswirtschaft. — Ich danke lhnen
far Inre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
der NPD - Harry Glawe, CDU:
Das ist ja doll wieder hier.)

Préasidentin Sylvia Bretschneider: Das Wort hat jetzt
der Abgeordnete Herr Schulte von der Fraktion der SPD.

Jochen Schulte, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Es ist schon
bemerkenswert, was heute im Rahmen der Aktuellen
Stunde alles fiir AuBerungen gekommen sind. Ob es
der Kollege Roolf gewesen ist, der sich dahin gehend
ausgelassen hat, dass der wirtschaftliche Aufschwung
auch in diesem Land nicht stattfinden wirde, bis zu
anderen AuBerungen, die ich hier nicht wiederholen will.
Ich glaube, bei aller unterschiedlichen Bewertung der
Angelegenheiten sollten wir uns Uber einige Dinge klar
sein. Es gibt den wirtschaftlichen Aufschwung in die-
sem Land und der wirtschaftliche Aufschwung in diesem
Land ist in erster Linie das Ergebnis der Schaffenskraft
der Menschen in diesem Land und der Unternehmen
und Unternehmer in diesem Land. Der zweite Punkt ist,
es hat erfolgreiche Rahmenbedingungen in den letzten
acht Jahren unter einer SPD-gefuihrten Landesregierung
gegeben. Und, Herr Kollege Holter — auch das muss man
deutlich dazusagen -, auch lhre Partei und lhre Minis-
ter haben naturlich ihren Anteil dazu beigetragen. Es gibt
absolut keinen Grund, sich von diesem Teil der erfolg-
reichen wirtschaftlichen Entwicklung dieses Landes zu
distanzieren.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD
und Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das tun wir auch nicht.)
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Wir haben in diesem Land eine erfolgreiche Infrastruk-
tur, eine erfolgreiche Investitions- und Ansiedlungspoli-
tik. Und was wichtig ist in diesem Zusammenhang: Wir
haben - und es sind gerade immer die Kammern, die das
einfordern — eine erfolgreiche Haushaltskonsolidierung in
diesem Lande durchgefihrt,

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Sehr richtig.)

denn die Sanierung der 6ffentlichen Haushalte ist eine
der Grundvoraussetzungen,

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD)

die im politischen Geschehen durchgefiihrt werden
kann, damit der wirtschaftliche Aufschwung nicht nur ein
Strohfeuer ist, sondern sich mdglichst lange verfestigt.

Die Frage, die sich hier stellt, und da komme ich noch
einmal auf den Kollegen Roolf zurlck, ist tatsachlich:
Wie kommt der Aufschwung Uberall an? Und da mus-
sen wir einfach feststellen — und das ist kein Problem in
Mecklenburg-Vorpommern, es ist ein bundesweites Pro-
blem -,

(Rudolf Borchert, SPD: Richtig. -
Zuruf von Udo Pastoérs, NPD)

dass offensichtlich der Aufschwung unterschiedlich bei
den Menschen in der Bundesrepublik Deutschland, aber
natirlich auch in Mecklenburg-Vorpommern ankommt,
und — auch diesem Umstand geschuldet — unterschied-
lich wahrgenommen wird. Das ist keine Frage, das muss
man einfach zur Kenntnis nehmen. Die Frage ist nur: Wie
geht man damit um?

(Rudolf Borchert, SPD: Richtig.)

Da gibt es, jetzt relativ einfach ausgedriickt, neoliberale
Vorstellungen, die sagen, der Markt wird es schon rich-
ten und irgendwann ist die Nachfrage so groB, einfach
automatisch gekommen, dann werden sich auch bei den
weniger sozial Starken die Wahrnehmung und die Ein-
kommensverhéltnisse verdndern. Und es gibt die andere
Aussage, die meint, wir miissen von ordnungspolitischer
Seite her starker eingreifen. Meine Damen und Herren,
ich will es hier ganz deutlich sagen: Wahrscheinlich ist
weder der eine noch der andere Weg die absolute Wahr-
heit,

(Udo Pastors, NPD:
Dann sagen Sie uns die Wahrheit!)

sondern hier wird es darauf ankommen, dass dort, wo
die ordnungspolitischen Méglichkeiten es erlauben, sich
der Staat mdglichst weit zurlickzieht, aber auf der ande-
ren Seite dort, wo er soziale Verantwortung fordert, auch
die entsprechenden MaBnahmen einleitet.

Wir haben — und das muss man auch in diesem Zusam-
menhang sehen —einige wenige sehr groBe Unternehmen
in diesem Land, die bedauerlicherweise nicht in erster
Linie ihren Firmensitz hier in Mecklenburg-Vorpommern
haben und deren unternehmerische Entscheidung des-
wegen nicht unbedingt die Interessen dieses Landes im
Vordergrund haben, sondern nattrlich ihre betriebswirt-
schaftlichen Interessen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: So ist es.)

Die sind sehr stark an dem Umsatz unseres Landes
beteiligt und natirlich auch an der entsprechenden wirt-
schaftlichen Entwicklung, aber wir haben — und das muss

man auch deutlich sehen - eine Vielzahl von kleinen und
Kleinstunternehmen und Handwerksbetrieben, die bisher
auch nur im begrenzten MaBe an dem wirtschaftlichen
Aufschwung teilnehmen konnten. Hier missen wir tat-
séchlich ansetzen. Das ist die Aufgabe der Politik, hier
Verantwortung zu Ubernehmen, um dort die Rahmenbe-
dingungen weiter zu verbessern, dass diese Unterneh-
men auch an dem Aufschwung partizipieren kdnnen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD -
Udo Pastors, NPD: Wie? Sagen Sie, wiel)

Die Zahl der sozialversicherungspflichtigen Arbeitsver-
haltnisse hat zugenommen. Richtig ist aber auch, dass
die Zahl der sozialversicherungspflichtigen Arbeitsver-
haltnisse, deren Inhaber nicht von dem Entgelt leben
kdnnen, immer noch viel zu hoch ist. Das ist der Punkt,
wo wir ansetzen muissen. Es gibt auch innerhalb der
Koalitionsfraktionen sicherlich an der einen oder ande-
ren Stelle Dissens, aber das ist naturlich der Punkt, wo
wir ansetzen missen. Gerade wir als Land wie auch als
offentlicher Auftraggeber haben die Verantwortung, in
unserem Bereich dafir Sorge zu tragen, dass die Men-
schen so viel Geld verdienen, dass sie tatsédchlich von
ihrem Entgelt leben kénnen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD)

Das ist Ubrigens nicht nur eine Forderung von Sozialde-
mokraten und Gewerkschaften. Ich habe Folgendes dem
heutigen ,Medienspiegel“ entnommen, das ist aus dem
sNordkurier®: Elektro-Innungschef begriBt Mindest-
lohn®. Es ist auch eine Forderung einer Vielzahl gerade
von kleineren Unternehmen,

(Harry Glawe, CDU: Ja, das ist
branchenspezifisch. Das ist doch véllig klar. —
Zuruf von Michael Roolf, FDP)

die sich sagen, dass sie in dem Bereich, in dem sie wirt-
schaften, ihren Beschéftigten tatséchlich auch die Ent-
gelte zahlen wollen, von denen sie leben kdnnen,

(Harry Glawe, CDU: Da sind wir véllig
einer Meinung. — Dr. Armin Jager, CDU:
Das ist richtig.)

aber die natirlich davon abhangig sind, dass zum Bei-
spiel die o6ffentliche Hand entsprechend die Auftrage
auch bezahlt.

(Beifall Ute Schildt, SPD, und
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Richtig.)

Man kann nicht von einem Unternehmen verlangen, dass
es einen Mindestlohn zahlt, solange sich die 6ffentliche
Hand auf der anderen Seite weigert, das ist vielleicht
etwas hart ausgedriickt, aber es ablehnt, die dann tat-
sachlich erforderlichen Auftragssummen auch auszu-
kehren.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und DIE LINKE -
Helmut Holter, DIE LINKE: Sehr richtig. —
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Deswegen haben wir einen Antrag gestellt.)

Das, meine Damen und Herren, ist tatsachlich eine MaB-
nahme, die die Politik durchfiihren kann. Und das ist eine
MaBnahme, die vonseiten der SPD in den nachsten vier
Jahren in dieser Wahlperiode immer wieder thematisiert
und hoffentlich gemeinsam mit unserem Koalitionspart-
ner schnellstmdéglich auch umgesetzt werden kann.
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(Helmut Holter, DIE LINKE: Da bin ich
aber gespannt. — Rudolf Borchert, SPD:
Wir auch. — Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und DIE LINKE)

Die Frage, die sich zusatzlich stellt, ist im Endeffekt dann
aber noch eine zweite. Wir haben nicht nur den ersten
Arbeitsmarkt und da kann ich nur die Auffassung von
Herrn Minister Seidel teilen. Es ist natlrlich immer bes-
ser, und ich glaube, dass der Kollege Holter das nicht
anders sieht, die Erwerbslosen zundchst in den ersten
Arbeitsmarkt vermitteln zu kénnen.

(Helmut Holter, DIE LINKE: Das haben
Sie vollkommen richtig verstanden. —
Zuruf von Angelika Gramkow, DIE LINKE)

Das ist, glaube ich, Uberhaupt keine Frage hier zwischen
den demokratischen Parteien. Auf den Rest will ich jetzt
nicht eingehen. Aber wir missen uns nattrlich auch mit
der Frage beschéftigen, wie wir mit denjenigen umgehen,
die aufgrund egal welcher sozialen Umstande, person-
lichen Demografien nicht in der Lage sind, in den ersten
Arbeitsmarkt vermittelt zu werden.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Ja,
aber darauf geben Sie keine Antwort.)

Ich sage hier ganz deutlich: Zielrichtung muss es sein, fir
diesen dann auch sicherlich begrenzten Personenkreis
sozialversicherungspflichtige Dauerarbeitsverhaltnisse
zu schaffen.

(Beifall Ute Schildt, SPD,
Angelika Gramkow, DIE LINKE,
und Regine Liick, DIE LINKE)

Aber jetzt bin ich ganz ehrlich, Frau Gramkow. Ich gehe
nicht davon aus, dass Sie mir jetzt auf die Schnelle sagen
kdnnen, wie wir das machen sollen.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Doch.)

Nein.
(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Doch,
ich habe einen Vorschlag. — Heiterkeit bei
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)
Gut.

Aber da bin ich ganz ehrlich, und das kenne ich auch aus
der Diskussion, die ich mit Ihren Kollegen im Wirtschafts-
ausschuss fuhre.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Richtig.)

Da zumindest sind auch lhre Parteikollegen und lhre
Fraktionskollegen so ehrlich und sagen, es gibt verschie-
dene Ansatze

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Richtig.)

und wir mussten schauen, wie diese Ansétze tatsach-
lich umgesetzt werden k&nnen. Denn eines darf bei der
ganzen Angelegenheit nicht passieren: Wir dirfen uns
tatsdchlich durch diese dann mdglicherweise geschaf-
fenen Arbeitsplatze nicht die Arbeitsplatze auf dem ers-
ten Arbeitsmarkt kaputt machen.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Klar. —
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Véllig richtig.)

Und es muss im Endeffekt, das ist genauso wichtig, auch
volkswirtschaftlich tragbar sein,

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Klar.)

weil wir das nicht auf Dauer durch steigende Schulden
finanzieren kdnnen, sondern es muss insgesamt durch
die Haushalte finanziert werden. Wenn uns das gelingt,
meine Damen und Herren — und das sind nur zwei
Punkte —, dann wird die Wahrnehmung in diesem Land
bei der breiten Bevolkerung, dass der Aufschwung, der
tatsachlich da ist, auch bei ihnen angekommen ist, eine
ganz andere sein, als das bei vielen Teilen heutzutage
der Fall ist.

Ich denke mir, und damit mdchte ich auch zum Ende
kommen, in diesem Zusammenhang nitzt es weder
dem Land noch den Menschen in diesem Land, wenn
wir uns dariiber streiten, ob ein Aufschwung da ist, der
sicherlich vorhanden ist, sondern wir sollten tatséchlich
ernsthaft dartiber diskutieren, wie wir diese Punkte, die
ich eben angesprochen habe, so umsetzen kdnnen, dass
eine groBe Zahl von Menschen in diesem Land erkennt,
unabhangig von den politischen Differenzen, die immer
bestehen werden, sind die demokratischen Parteien in
diesem Landtag in der Lage, sachgerecht und zielorien-
tiert dartiber diskutieren,

(Zurufe von der Fraktion der NPD: Nein.)
wie diese Ziele tatsachlich erreicht werden kdnnen.
(Zuruf von Helmut Holter, DIE LINKE)

Ja, ich bin ja schon froh, wenn es bei lhnen ankommt,
Herr Holter.

(Helmut Holter, DIE LINKE:
Na bei mir ist das ganz klar.)

Und dann, denke ich, um auf eine Bemerkung von Herrn
Léttge zum Schluss noch einzugehen, sind wir vielleicht
in der Situation, dass nicht nur immer alles schlechtge-
redet wird, sondern dass tatsachlich auch einmal gesagt
wird, dass Positives in diesem Land geschieht. Allerdings
muss ich dazu sagen, es gibt immer wieder, egal in wel-
cher Legislaturperiode, das hat es auch in der letzten
gegeben, Leute, die aus unterschiedlichen Interessen
heraus, je nachdem, ob sie mdglicherweise gerade in
der Opposition sind, bestimmte Dinge anders bewerten.
Aber vielleicht kommen wir dazu, dass das gemeinsam
zwischen Opposition und Regierungsseite

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)
einheitlich bewertet wird. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -

Helmut Holter, DIE LINKE: lhnen fehlt die
Erfahrung der Opposition, Herr Schulte. —
Heiterkeit bei Rudolf Borchert, SPD,
und Dr. Marianne Linke, DIE LINKE)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Schulte.

Ich schlieBe die Aussprache.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 2: Zweite Lesung
und Schlussabstimmung des Gesetzentwurfes der
Fraktion der FDP — Entwurf eines Dritten Gesetzes zur
Anderung des Landeshochschulgesetzes, auf Drucksa-
che 5/421.
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Gesetzentwurf der Fraktion der FDP:
Entwurf eines Dritten Gesetzes zur I'-'\nderung
des Landeshochschulgesetzes - LHG M-V
(Zweite Lesung und Schlussabstimmung)

- Drucksache 5/421 -

In der 16. Sitzung des Landtages am 9. Mai 2007 ist die
Uberweisung dieses Gesetzes in die Ausschiisse abge-
lehnt worden. GemaB Paragraf 48 Absatz 3 Geschéfts-
ordnung des Landtages wird der Gesetzentwurf spé-
testens nach drei Monaten zur Zweiten Lesung auf die
Tagesordnung gesetzt.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 45 Minuten vereinbart. Ich sehe und hére dazu
keinen Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich
erdffne die Aussprache.

Um das Wort gebeten hat zun&chst der Bildungsminister
des Landes Mecklenburg-Vorpommern Herr Tesch.

(Andreas Bluhm, DIE LINKE: Sagen Sie nicht,
dass wir den Gesetzentwurf doch brauchen. -
Heiterkeit bei Abgeordneten der Fraktion
DIE LINKE, Dr. Armin Jager, CDU,
und Ministerin Sigrid Keler)

Minister Henry Tesch: Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren Abgeordnete! Bereits in
der — und der eine oder andere wird sich erinnern — Ers-
ten Lesung des Gesetzentwurfes der FDP-Fraktion zur
Anderung des Landeshochschulgesetzes im Mai dieses
Jahres habe ich berichtet, dass wir in der Zusammenar-
beit und der Entwicklung der Hochschulen des Landes
auf dem richtigen Weg sind. Wir haben in der jlingeren
Vergangenheit gezeigt, dass die Landesregierung in der
Lage ist, mit den Hochschulen als Partner auf Augenhdhe
zu verhandeln. Einen ersten Erfolg konnten wir bereits
innerhalb kirzester Zeit im FrUhjahr dieses Jahres ver-
zeichnen, als der Streit um die Hochschulentwicklung mit
der Universitat Rostock im gegenseitigen Einvernehmen
beigelegt werden konnte. Im Juli dieses Jahres haben die
Rektoren mit mir zusammen den Hochschulpakt 2020
unterzeichnet und damit einvernehmlich die Grundlage
fir die Finanzierung der Studienanféngerplétze fir die
néachsten Jahre gelegt.

Gleichzeitig habe ich zusammen mit den Rektoren und
Kanzlern der Hochschulen, wie ich dies schon in meiner
Rede im Mai zum vorliegenden Thema angekundigt habe,
die Diskussion zur Weiterentwicklung des Landeshoch-
schulgesetzes aufgenommen. Auf der Grundlage der
Vorschlage der Hochschulen haben wir unter anderem in
einem ersten Schritt Uberlegungen, insbesondere ber
die innere Organisation der Hochschulen, aber auch tber
die grundséatzlichen Méglichkeiten der Weiterentwick-
lung der Hochschulen und ihrer Rechtsform, diskutiert.
Dabei wurde auch Uber die Modelle gesprochen, die in
Nordrhein-Westfalen und Hessen bereits in Gesetzes-
form gegossen worden sind. Ich mdchte an dieser Stelle
nicht auf weitere Einzelheiten aus den Gesprachen ein-
gehen. Ich méchte damit aber deutlich machen, dass wir
dabei sind, den Rahmen auszuloten, in dem es sinnvoll
erscheint, den Hochschulen des Landes weitere Hand-
lungsspielrdume einzurdumen und damit ihre Autonomie
in einem wesentlich stérkeren MaBe auszubauen, als
dies — und das muss man konstatieren — mit dem vorlie-
genden Gesetzentwurf der FDP-Fraktion der Fall wére.

Ich habe mit den Rektoren und Kanzlern verabredet, dass
wir in absehbarer Zeit die Diskussion zum Landeshoch-

schulgesetz fortsetzen werden. In diesen Prozess werde
ich klinftig auch alle interessierten und betroffenen Betei-
ligten wie etwa die Studierendenschaften und Hoch-
schulrate eng einbinden und somit sicherstellen, dass
eine breite Grundlage fur die Novellierung geschaffen
wird.

Dieser Diskussionsprozess sollte mit Umsicht, griindlich
und ohne zeitliche Zwange geflihrt werden kdnnen, denn
es gilt, eine schwierige Aufgabe zu 16sen. Neben Detail-
verbesserungen des Landeshochschulgesetzes ist auch
das grundsétzliche Verhaltnis von hinreichenden Ent-
scheidungsspielrdumen fir die Hochschulen und ange-
messener Einflussnahme der Landesregierung auf die
Entwicklung der Hochschulen neu auszutarieren. Genau
in dieses Spannungsverhéltnis gehéren auch die Rege-
lungen, die die FDP-Fraktion mit ihrem Antrag aus dem
Landeshochschulgesetz gestrichen sehen méchte. Aus
meiner Sicht ist es da zurzeit wenig sinnvoll, mit einem
Anderungsgesetz, das lediglich eine Detailregelung ent-
halt, einem erfolgreichen Diskussionsprozess mit den
Hochschulen und einem gelungenen Gesamtpaket vor-
zugreifen. Unabhangig davon méchte ich darauf hinwei-
sen, dass diese Regelung zurzeit auch keine praktische
Relevanz hétte. Sie wird friihestens zum Ablauf der der-
zeitigen Planungsperiode, also gegen Ende des Jah-
res 2010, wieder Bedeutung erlangen.

Lassen Sie mich den angefangenen Diskussionsprozess
mit den Hochschulen Uber ihre Entwicklungspotenziale
und die Moéglichkeiten, die das Landeshochschulgesetz
bieten kann, in einem verntinftigen Rahmen zu Ende brin-
gen. Dabei wird dann auch eine Entscheidung dazu fal-
len, in welchem Umfang und mit welchen Mitteln die Lan-
desregierung ihre Verantwortung fur die Entwicklung der
Hochschulen und damit des Landes wahrnehmen wird.
Den Ausgang dieser Diskussion mdchte ich nicht vor-
wegnhehmen, sondern diese gemeinsam mit den Hoch-
schulen fuhren. Heute Eckpunkte festzulegen, und sei es
nur durch die Streichung einer Vorschrift, ohne aber das
Gesamtbild des kilinftigen Landeshochschulgesetzes zu
erkennen, halte ich fir das falsche Signal. — Herzlichen
Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
der SPD, Dr. Armin Jager, CDU,
Angelika Gramkow, DIE LINKE,

und Hans Kreher, FDP)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Minister.

Das Wort hat zunachst in der Aussprache der Abgeord-
nete Herr Brodkorb von der Fraktion der SPD.

Mathias Brodkorb, SPD: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren!

Herr Kreher, ich stehe jetzt vor dem Problem, dass ich
eine Rede halten soll und nicht genau weiB, wozu eigent-
lich,

(Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

weil ich zwar lange darlber nachgedacht habe, was ich
hier noch vortragen kénnte, was substanziell Uber das
hinausgeht, was ich schon bei der Ersten Lesung vor-
getragen habe. Und das habe ich leider irgendwie nicht
geschafft, das ist mir nicht gelungen, Herr Kreher. Und
deswegen neige ich dazu, in dieser Rede ein langjéhriges
Mitglied dieses Hauses zu zitieren, das sich mal in einer
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ahnlichen Situation befunden hatte und dann einfach
sagte: Nein. — Herzlichen Dank.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der Fraktion
der NPD - Beifall Reinhard Dankert, SPD -
Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Brodkorb.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete und Fraktionsvorsit-
zende der Fraktion DIE LINKE Herr Professor Dr. Meth-

ling.

Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Frau Prasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen!

Lieber Kollege Kreher, der vorliegende Gesetzentwurf
der Fraktion der FDP ist bereits in der Ersten Lesung
abgelehnt worden. Die heutige Zweite Lesung ist par-
lamentarische Form. Wir hatten damals eine Ablehnung
des Gesetzentwurfes mitgetragen, weil die juristischen
und die fachlichen Fehler der Vorlage eine Behandlung
vor diesem Hohen Hause nicht zulieBen.

(Hans Kreher, FDP: Und warum haben Sie
es dann nicht in den Ausschuss gelassen?)

Ich hétte, sehr geehrter Herr Kollege, erwartet, dass Sie
nach diesen Hinweisen lhren Gesetzentwurf zurlickzie-
hen und eine neue Fassung einreichen, die den Min-
destanforderungen genugt.

(Beifall J6rg Heydorn, SPD, und
Angelika Gramkow, DIE LINKE -
Jorg Heydorn, SPD: Ja.)

Das wollten Sie aber offensichtlich nicht. Da es keine
neue Diskussionsgrundlage gibt, musste ich jetzt die Kri-
tik wiederholen, die ich in der Ersten Lesung angebracht
habe, und da geht es mir wie Herrn Brodkorb. Um das
zu vermeiden, haben wir dem Altestenrat vorgeschlagen,
auf eine Aussprache zur Zweiten Lesung zu verzichten.
Fehler sind menschlich, niemand ist davor gefeit. Davon
legen alle Fraktionen hin und wieder entsprechende
Belege ab. Nur wenn man auf einen Fehler aufmerksam
gemacht wird, dann sollte man zumindest prufen, ob die
Kritik berechtigt ist, und ich hatte den Eindruck, dass
Sie die Kritik fur berechtigt hielten. Sie erweisen lhrem
politischen Anliegen einen Bérendienst, wenn der Ein-
druck entsteht, Sie meinten es mit dem Gesetzentwurf
eigentlich nicht so richtig ernst, sonst hatten Sie ihn ja
Uberarbeitet.

(Beifall J6rg Heydorn, SPD, und
Angelika Gramkow, DIE LINKE)

Ihre inhaltliche Botschaft zur Hochschulautonomie ist
doch klar. Um diese zu debattieren, hatte ein Antrag
gentigt. Wenn Sie diese Diskussion allerdings mit einem
Gesetzentwurf verbinden, so muss dieser zumindest die
formalen juristischen Anforderungen erflillen. Da dies
weiterhin nicht der Fall ist, missen wir auch heute lhren
Gesetzentwurf aus formalen Griinden ablehnen. Sorry! —
Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Fraktionsvorsitzender Methling.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Lochner-Borst
von der Fraktion der CDU.

llka Lochner-Borst, CDU: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Auch die CDU-Fraktion wird ihre
Position, die sie im Mai eingenommen hat, beibehalten.
Ich denke, Ihr Gesetzentwurf war zum damaligen Zeit-
punkt ein Schnellschuss, um die Diskussionen zur Juris-
tischen Fakultat, speziell an der Universitdt Rostock,
schén am Leben zu halten und anzustacheln. Das zeigt
sich daran, dass Sie zum Beispiel vergessen haben, den
Paragrafen 114 in lhre Uberlegungen einzubeziehen. Das
ware dringend notwendig gewesen, wenn Sie an dem
15er arbeiten wollen. Sie haben in lhrer Problemdarstel-
lung nur die Universitaten aufgezeigt, die Fachhochschu-
len haben Sie véllig auBen vor gelassen.

Das war ein Schnellschuss lhrer Fraktion, den keiner
braucht. Aber die Zweite Lesung heute hat auch etwas
Gutes. Der Minister hat sehr deutlich gemacht, dass
mittlerweile zwischen den Hochschulen und dem Minis-
terium konstruktiv und gut zusammengearbeitet wird.
Und das ist eine positive Botschaft an alle Hochschulen
unseres Landes. Ihren Entwurf werden wir jedoch ableh-
nen. — Danke fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall Reinhard Dankert, SPD,
Harry Glawe, CDU, und Dr. Armin Jager, CDU)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Frau
Lochner-Borst.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete und Vizeprasident
Herr Kreher von der Fraktion der FDP.

Hans Kreher, FDP: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Uns war Klar,

(Heiterkeit bei
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

egal ob wir es Uberarbeitet hatten oder nicht, Herr Pro-
fessor Dr. Methling,

(Andreas Bluhm, DIE LINKE: Oh! -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Wir hatten zugestimmt.)

egal ob wir es wollten. Wir haben in der Ersten Lesung
klar gemerkt, Sie wollen keine wirkliche Hochschulauto-
nomie, Sie wollen es nicht,

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Das ist
eine Unterstellung. Das kénnen Sie sich sparen.)

und deshalb war uns klar, dass wir hier heute natrlich
das klare Nein von Herrn Brodkorb héren. Aber, Herr
Brodkorb, wenn Sie das letzte Mal gesagt haben, die
Hochschulen sind so frei wie nie zuvor, dann ist das
schon ein Widerspruch in sich, wenn Sie denn auch
deutlich gemacht haben, dass eine Regelungslicke flr
den Fall der Weigerung der Hochschule zur Unterschrift
der Zielvereinbarung einfach notwendig war, um sie dazu
zu zwingen.

(Zuruf von Reinhard Dankert, SPD)

Was ist dann an hoherer Freiheit da, wenn Sie das Gesetz
so gedndert haben? Das ist ein Widerspruch in sich, Herr
Brodkorb.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP —
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Aber er hat recht.)
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Frau Lochner-Borst, wenn Sie immer wieder und auch
heute gesagt haben, wir hatten denn vergessen, dass
es neben den Universitdten auch Fachhochschulen gibt,
dann verweise ich Sie darauf, dass wir ein Hochschulge-
setz haben und nicht ein Hochschul-, Universitats- und
Fachhochschulgesetz.

(llka Lochner-Borst, CDU: Dann mussen Sie
das in Ihren Antrag schreiben, Herr Kreher! —
Heiterkeit bei Irene Mller, DIE LINKE)

Frau Lochner-Borst, das ist kleinlich. Sie zeigen damit
nur, dass Sie das Ganze nicht wollen, und deshalb diese
kleinliche Kritik.

(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

In diesen Punkten, wenn wir denn einige Dinge verges-
sen hatten, dann hatten wir — das gebe ich zu - vielleicht
die Moglichkeit gehabt, im Ausschuss solche Liicken zu
schlieBen. Aber, Herr Professor Dr. Methling, Sie wollten
es wirklich nicht. Warum sagen Sie heute, wir hatten ein
anderes Gesetz vorlegen sollen? Sie hatten es doch auch
abgelehnt. Seien Sie ehrlich!

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP —
Andreas Bluhm, DIE LINKE: Nee, nee, nee!)

Seien Sie ehrlich!

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Nein, das stimmt nicht. Das ist eine
Unterstellung, lieber Herr Kreher.)

Ja, gut.

Grundsétzlich sagen Sie auch immer wieder, Frau Loch-
ner-Borst: Wir haben die Wahl verloren und deshalb
konnten wir unser Versprechen nicht wahr machen. Das
ist wohl wahr, Sie haben die Wahl nicht gewonnen. Aber
lhr heutiger Partner war der Hauptverlierer der Wahl.
Das haben Sie dabei vergessen. Und wenn Sie denn
mit Selbstbewusstsein in die Verhandlungen gegangen
waren, dann hatten Sie vielleicht auch ein bisschen mehr
durchsetzen kdnnen.

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Aber weil Sie schon vorher bei der Wahl immer wieder
im Hinterkopf hatten, wir werden ja vielleicht auch mit
der SPD zusammenarbeiten, sind Sie wahrend der Wahl
schon nicht klar aufgetreten. Sie haben schon dort nicht
an sich selbst geglaubt und deshalb haben Sie die Wahl
verloren. Das ist wohl wahr.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP -
Heiterkeit bei Harry Glawe, CDU, und
Dr. Armin J&ager, CDU - Zuruf von
llka Lochner-Borst, CDU)

Ich weiB, Sie werden dem heute nicht zustimmen. Aber
ich sage noch mal grundsatzlich, auch die Kritik, dass es
in anderen Bundesléndern auch einige Regelungen gibt,
ist doch nicht wirklich mit Substanz versehen, denn wir
in Mecklenburg-Vorpommern haben eine Chance, und
zwar, dass wir grundsétzlich dort, wo es méglich ist, mehr
Freiheiten bieten. Das ist das, was wir bieten kénnen.
Stadte wie Berlin haben sich in der Vergangenheit nur ent-
wickeln kbnnen — in einem schlechten Gebiet —, weil zum
Beispiel schon unter den Kurflirsten eine ziemlich groBe
Freiheit darin bestand, dass Hugenotten, Juden und so
weiter nach Berlin einwandern konnten, und nach den
Stein-Hardenberg’schen Reformen ist es moglich gewe-
sen, einen Aufschwung in PreuBen zu organisieren, weil

mehr Freiheiten da waren. Das hat PreuBen und spater
Deutschland erst zur Industrienation gemacht. Ich weiB,
Sie wollen dem nicht zustimmen,

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
PreuBen war ein Musterstaat, Herr Kreher.)

aber wir werden weiter bis 2010 darum kampfen, dass
wir mehr erreichen. — Danke schon, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)
Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Andrejewski von
der Fraktion der NPD.

Michael Andrejewski, NPD: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Da wir sowieso so wenig Redezeit
haben, nehme ich diese Gelegenheit wahr, im Gegensatz
zu Herrn Brodkorb, aber dann hat er wenigstens was zu
schreiben.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Bei lhnen schreiben doch alle mit.)

Sowohl die damaligen Anderungen des Landeshoch-
schulgesetzes durch die verblichene rot-rote Regierung
als auch der vorliegende Gesetzentwurf der FDP zielen
in die falsche Richtung, jeder auf seine eigene Weise.
SPD und PDS, wie sie seinerzeit noch hieB3, wollten auch
noch die letzten Uberbleibsel der Hochschulautonomie
beseitigen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Schwachsinn.)

Mittelalterlich ist normalerweise ein Schimpfwort, aber
hier muss man sagen, dass die Universitdten im Mittel-
alter noch wesentlich eigenstandiger waren, als sie es
heute sein dirfen.

(Zuruf von Reinhard Dankert, SPD)

Heute entwickeln sie sich zu ausgelagerten, aber wei-
sungsunterworfenen und in jeder Hinsicht abh&ngigen
Abteilungen des Bildungsministeriums. Charakteristisch
sind auch die pseudodemokratischen Formen, in denen
sich das alles abspielte. Wie das Gesetz es befahl, fand
vorher eine Anhérung statt. Die Uberwiegende Mehrheit
der Angehdérten sprach sich gegen die Novellierung aus,
weil sie die Autonomie der Universitdten in unvertret-
barem MaBe beschneide. Und was geschah daraufhin?
Es wurde trotzdem alles so durchgezogen, wie Rot-Rot
es wollte. Schoén, dass wir driiber geredet haben.

Und dann diese Zielvereinbarungen, die ausgehandelt
werden sollen.

(Zuruf von Andreas Bluhm, DIE LINKE)

Die erinnern an die Eingliederungsvereinbarungen fir
Hartz-IV-Empfénger. Es wird vorgespiegelt, dass man
nicht etwa von oben anordnen wolle, nein, man sei ja bir-
gerfreundlich, auf gleicher Augenhéhe solle verhandelt
werden. Aber wenn das Ergebnis nicht passt, dann wird
doch befohlen, und bei Weigerung hagelt es Leistungs-
kirzungen. Genauso bei den sogenannten Zielvereinba-
rungen: Kommen die nicht zustande oder entsprechen
nicht den Vorstellungen des Ministeriums, verwandelt
sich das Verhandlungsklima blitzschnell in eine Befehls-
ausgabe, zack, zack. Per Ukas, Zielvorgabe genannt,
bekommen die Universitaten dann vorgeschrieben, was
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sie zu tun haben. Das nennt sich dann Vertragsfreiheit.
Deshalb ist der FDP zuzustimmen, wenn sie diese Novel-
lierung wieder rlickgéngig machen will.

(Gino Leonhard, FDP: Bitte nicht!)
Allerdings gehen die Vorstellungen der FDP noch weiter.
Ich distanziere mich gleich, zu Ihrer Beruhigung.
(Beifall Udo Pastors, NPD)

Als Anbeter der freien Marktwirtschaft wirden Sie die
Universitdten am liebsten entstaatlichen, total, und
wohin das flhrt, kann man in den USA besichtigen. Die
dortigen Hochschulen sind véllig abhéngig von privaten
Geldgebern. Institutionen wie Harvard oder Yale kénnen
das aufgrund ihrer immensen Vermdgen noch verkraften,
aber die meisten anderen Bildungsstatten haben nach
der Pfeife ihrer Spender aus der Wirtschaft zu tanzen,
mit der Folge, dass universitdre Gutachten prinzipiell
nach dem Motto ausfallen: ,Wes Brot ich ess, des Lied
ich sing.”“ Neue Medikamente sind immer risikolos, Fast-
food ist gesund und riesige Geldndewagen sind vdllig
unschadlich fur das Klima. Gefalligkeitsgutachten sind in
den USA schon zur Norm geworden.

Solche Verhaltnisse, wie sie sich in Deutschland auch
schon in Ansédtzen abzeichnen, hatten wir hier weniger
gern. Deswegen wollen wir nicht dahin, wo die FDP letzt-
endlich hin will. Aber wir gehen diesen einen Schritt mit,
weg von der Gutsherrenart von SPD und LINKE gegen-
Uber den Universitaten, deren barer Hintergrund sowieso
nur geplante Kiirzungen und Stelleneinsparungen sind. —
Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Ich schlieBe die
Aussprache.

Wir kommen zur Einzelabstimmung Uber den von der
Fraktion der FDP eingebrachten Entwurf eines Dritten
Gesetzes zur Anderung des Landeshochschulgesetzes
auf Drucksache 5/421.

Ich rufe auf die Artikel 1 und 2 sowie die Uberschrift in der
Fassung des Gesetzentwurfes der Fraktion der FDP auf
Drucksache 5/421. Wer dem zuzustimmen wiinscht, den
bitte ich um ein Handzeichen. — Wer stimmt dagegen? -
Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit sind die Artikel 1
und 2 sowie die Uberschrift in der Fassung des Gesetz-
entwurfes der Fraktion der FDP auf Drucksache 5/421 bei
Zustimmung der Fraktion der FDP und der Fraktion der
NPD sowie Gegenstimmen der Fraktionen der SPD, CDU
und DIE LINKE abgelehnt.

Somit ist der Gesetzentwurf der Fraktion der FDP auf
Drucksache 5/421 abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 3: Zweite Lesung
und Schlussabstimmung des Gesetzentwurfes der
Fraktion der NPD — Entwurf eines Dritten Gesetzes zur
Anderung des Gesetzes Uber den Offentlichen Gesund-
heitsdienst im Land Mecklenburg-Vorpommern, auf
Drucksache 5/467.

Gesetzentwurf der Fraktion der NPD:

Entwurf eines Dritten Gesetzes zur

Anderung des Gesetzes iiber den Offentlichen
Gesundheitsdienst im Land Mecklenburg-
Vorpommern (Gesetz iiber den Offentlichen
Gesundheitsdienst - OGDG M-V)

(Zweite Lesung und Schlussabstimmung)

- Drucksache 5/467 -

In der 16. Sitzung des Landtages am 9. Mai 2007 ist die
Uberweisung dieses Gesetzentwurfes in die Ausschiisse
abgelehnt worden. GemaB Paragraf 48 Absatz 3 der
Geschaftsordnung des Landtages wird der Gesetzent-
wurf spétestens nach drei Monaten zur Zweiten Lesung
auf die Tagesordnung gesetzt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, da im Altes-
tenrat kein Einvernehmen Uber einen gemeinsamen Vor-
schlag zur Dauer der Aussprache erzielt werden konnte,
schlage ich lhnen eine Aussprachedauer von 30 Minuten
vor. Wer dem zuzustimmen wiinscht, den bitte ich um ein
Handzeichen. — Wer stimmt dagegen? — Gibt es Stimm-
enthaltungen? — Damit ist eine Aussprachedauer von
30 Minuten bei Zustimmung der Fraktionen der SPD und
CDU, der Fraktion DIE LINKE und der FDP sowie Gegen-
stimmen der Fraktion der NPD und zwei Stimmenthal-
tungen der Fraktion DIE LINKE beschlossen.

Ich eréffne die Aussprache.

Das Wort hat zun&chst der Abgeordnete Herr Kdster von
der Fraktion der NPD.

Stefan Koster, NPD: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren! Am 21. August teilte das Sozialministerium,
dessen Vorsitzender mal wieder nicht anwesend ist, mit,

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Was war
das jetzt? Vorsitzender vom Sozialministerium?)

dass die Landesregierung an einem Konzept fur den
Schutz des Kindeswohls und einer besseren Gesundheit
arbeitet. Vor dem Hintergrund, dass Sie, meine Damen
und Herren der Parteien des Systems, wie es Profes-
sor von Arnim in seinem Buch ,Das System“ beschrieb,
unseren Gesetzentwurf strikt ablehnen, sehr wider-
sprlchlich. Dies sind ja die Menschen im Land von lhnen
gewohnt. Aber sprachen Sie nicht noch im Mai davon,
dass alle Angelegenheiten zum Schutz unserer Kin-
der auf Bundesebene geregelt werden? Anspruch und
Wirklichkeit klaffen bei lhnen wieder einmal auseinan-
der, denn die Bundesregierung lehnt aus fragwirdigen
Grlinden eine entsprechende gesetzliche Regelung ab,
obwohl der Bundesrat eine Initiative angestoBen hat.

Dieses habe ich Ihnen bereits im Mai vorausgesagt, aber
Ihre Ohren sind flr eine Politik zum Wohle der Familien
und der Kinder vollkommen taub. Nun, da Sie lhre eigene
Regierung in Berlin nicht von der Notwendigkeit einer
bundeseinheitlichen Regelung tiberzeugen konnten, sieht
die Landesregierung angeblich einen enormen Hand-
lungsbedarf, zumal die Bundesregierung dem Bundesrat
im Juni mitteilte, dass ihrer Meinung nach die Vorbeu-
gung von Kindesvernachldssigung und -misshandlung in
erster Linie Sache des Landes und der Kommunen sei.
Nach dieser eindeutigen Abfuhr aus Berlin gedenken Sie
nun, endlich tatig zu werden, zumindest reden Sie davon.
Aber die sachliche Auseinandersetzung werden Sie auch
heute nicht filhren, womit Sie wieder einmal beweisen,
genau wie zum Beispiel beim drohenden Braunkohleab-
bauvorhaben in der Griesen Gegend, dass die NPD Sie
antreiben muss, damit Sie sich bewegen.

(Beifall Udo Pastoérs, NPD)
Traurig, aber wahr!

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das glauben Sie doch wohl selber nicht?!)

Legen Sie doch bitte eher Ihre Mandate nieder, damit
eine Politik fir unser Volk endlich Wirklichkeit wird.
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(Beifall Udo Pastors, NPD)

Die Nichtbehandlung unseres Gesetzentwurfes belegt
fur uns eindeutig lhre kinderfeindliche Haltung. Jede
Erklarung zum Familienland Mecklenburg-Vorpommern
wird hierdurch zunichte gemacht. Sollten Sie sich end-
lich einmal an ein gegebenes Wort halten, werden wir uns
in wenigen Monaten mit einem ahnlichen Vorhaben Ihrer
Fraktion auseinandersetzen dirfen. Sie lassen unnétige
Monate verstreichen.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

In diesem Zusammenhang noch einmal zur Ersten
Lesung des Gesetzes. Sie warfen uns vor, dass wir uns
an den heute schon im Saarland geltenden Regelungen
orientiert haben. Aber auch Herr Minister Sellering greift
offensichtlich nun maBgeblich auf Regelungen des Saar-
landes zurlick. Liebe Landesregierung und Fraktionen
des Blocks, Sie sind unglaubwiirdig. Die Familien im
Land missen leider bis zur Regierungsaufnahme durch
die NPD warten.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Heiterkeit bei Dr. Norbert Nieszery, SPD)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Das Wort hat jetzt
der Abgeordnete Herr Dr. Nieszery von der Fraktion der
SPD.

(Stefan Koéster, NPD: Jetzt gibt er uns Saures.)

Dr. Norbert Nieszery, SPD: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Eine Regierungsiibernahme seitens
der NPD wird es in diesem Land niemals geben. Da bin
ich mir hundertprozentig sicher.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Zuruf von Stefan Kdster, NPD)

Ein Plagiat, meine Herren von der NPD, wird auch
dadurch nicht besser, dass man es zum zweiten Mal in
diesem Hohen Haus behandelt.

(Zuruf von Stefan Késter, NPD)

Zum Anliegen des Gesetzentwurfes haben die demo-
kratischen Fraktionen schon beim letzten Mal ausfihr-
lich Stellung genommen. Dem ist aus meiner Sicht auch
nichts hinzuzufiigen.

(Udo Pastors, NPD: Sehr substanzvoll. -
Zuruf von Stefan Kdster, NPD)

Nun héren Sie doch erst mal zu, Herr Pastors. Horen Sie
doch erst mal zu!

Schon seinerzeit arbeitete die Landesregierung an einem
umfassenden Konzept fir einen wirksamen Schutz des
Kindeswohls und fiir bessere Kindergesundheit,

(Stefan Koster, NPD: Haben Sie
mit Frau Schmidt mal gesprochen?)

das unter anderem auch eine gesetzliche Regelung fir die
Teilnahme an frihkindlichen Untersuchungen vorsieht.
Ziel des Konzeptes ist es, Familien mit Problemen frih-
zeitig zu erkennen und gemeinsam mit ihnen L&sungen
zu finden, damit es erst gar nicht zu Vernachlassigungen
oder Misshandlungen kommt.

(Udo Pastors, NPD: Wie wollen Sie das
denn organisieren? Machen Sie mal
einen konkreten Vorschlag!)

Das Sozialministerium hat hierzu einen Gesetzentwurf
erarbeitet, der sich in der aktuellen Ressortanhérung
befindet.

(Udo Pastors, NPD: Wie wollen Sie das
denn organisieren? Machen Sie mal
einen konkreten Vorschlag!)

Sie sehen, meine Herren von der NPD, es braucht nicht
erst lhre Aufforderung, um auf diesem wichtigen Politik-
feld tétig zu werden.

(Stefan Koster, NPD: Sie sind doch
erst nach uns tatig geworden.)

Die Demokraten sind im Gegensatz zu lhnen, meine
Damen und Herren, immer auf Ballhéhe.

(Stefan Koster, NPD: Sie glauben das doch
wohl nicht, was Sie da erzahlen?! -
Peter Ritter, DIE LINKE: Da sind
Sie wohl noch stolz drauf, was?)

Ohnehin, meine Damen und Herren, haben wir Zweifel,
dass Sie hinter dem Gesetzentwurf, den Sie hier einge-
bracht haben, auch wirklich stehen. Wer in seinem Par-
teiprogramm auslandische Kinder

(Udo Pastors, NPD: Jetzt kommt
wieder die tibetanische Miihle.)

von den Leistungsbezigen ausgrenzen will, Herr Pastors,
die Wehrmacht verherrlicht

(Zuruf von Stefan Koster, NPD)
und von géttlichen Auftrégen faselt,

(Stefan Koster, NPD: Das sind
Symbole des deutschen Volkes!)

andererseits aber nicht in der Lage ist, sich von den
nationalsozialistischen Gewalttaten insbesondere gegen-
Uber Kindern zu distanzieren,

(Jérg Heydorn, SPD: Und wer Frauen schlagt.
Und wer Frauen schlagt und noch grinst dabei.)

tduscht soziales Engagement nur vor und ist absolut
unglaubwiurdig. Namens der demokratischen Fraktionen
lehnen wir den Gesetzentwurf der NPD ab. — Vielen
Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der
Fraktionen der SPD und CDU)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Dr. Nieszery.

(Zuruf von Udo Pastors, NPD)

Ich erteile dem Abgeordneten Herrn Kdster einen Ord-
nungsruf fir seine Bemerkung: ,Das sind Symbole des
deutschen Volkes!“. Ich denke, dass Herr Dr. Nieszery
sehr deutlich gesagt hat,

(Stefan Koster, NPD: Ich
habe nur die Verfassung zitiert.)

dass es sich um entsprechende Symbolik aus der Zeit
des Nationalsozialismus handelt.

(Udo Pastors, NPD: Das ist eine Passage
aus der Verfassung, Frau Prasidentin.)

Herr Pastoérs, ich mache Sie darauf aufmerksam, dass
ich hier gegenwartig den Ordnungsruf fir Herrn Kdster
begrinde und dass Sie das nicht zu kommentieren
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haben, sonst setzen Sie sich der Gefahr aus, ebenfalls
einen Ordnungsruf zu erhalten.

(Udo Pastors, NPD: Oh, dann
wird es brandgeféhrlich fir mich.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich schlieBe die
Aussprache.

Wir kommen zur Einzelabstimmung Uber den von der
Fraktion der NPD eingebrachten Entwurf eines Dritten
Gesetzes zur Anderung des Gesetzes iiber den &ffent-
lichen Gesundheitsdienst im Land Mecklenburg-Vor-
pommern auf Drucksache 5/467.

Ich rufe auf die Artikel 1 und 2 sowie die Uberschrift in
der Fassung des Gesetzentwurfes der Fraktion der NPD
auf Drucksache 5/467. Wer dem zuzustimmen wiinscht,
den bitte ich um ein Handzeichen. — Wer stimmt dage-
gen? — Gibt es Stimmenthaltungen? — Das ist nicht der
Fall. Damit sind die Artikel 1 und 2 sowie die Uberschrift
in der Fassung des Gesetzentwurfes der Fraktion der
NPD auf Drucksache 5/467 abgelehnt.

Somit ist der Gesetzentwurf der Fraktion der NPD auf
Drucksache 5/467 abgelehnt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, durch den Par-
lamentarischen Geschaftsfliihrer der NPD-Fraktion ist
eine Dringlichkeitssitzung des Altestenrates beantragt
worden. Ich unterbreche die Sitzung fir funf Minuten und
bitte die Mitglieder des Altestenrates, sich im Altesten-
ratszimmer einzufinden.

Unterbrechung: 11.57 Uhr

Wiederbeginn: 12.10 Uhr

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Meine Damen und
Herren, ich eréffne die unterbrochene Sitzung und rufe
auf den Tagesordnungspunkt 4: Erste Lesung des
Gesetzentwurfes der Landesregierung — Entwurf eines
Gesetzes Uber die Feststellung des Haushaltsplans des
Landes Mecklenburg-Vorpommern fir die Haushalts-
jahre 2008 und 2009 und die Festlegung der Verbund-
quoten des Kommunalen Finanzausgleichs in den Jah-
ren 2008 und 2009, Drucksache 5/800, sowie Beratung
der Unterrichtung durch die Landesregierung — Mittel-
fristige Finanzplanung 2007 bis 2011 des Landes Meck-
lenburg-Vorpommern einschlieBlich Investitionsplanung,
Drucksache 5/799, in Verbindung mit b) Erste Lesung
des Gesetzentwurfes der Landesregierung — Entwurf
eines Haushaltsbegleitgesetzes 2008/2009, Drucksa-
che 5/801.

Gesetzentwurf der Landesregierung:

Entwurf eines Gesetzes liber die Feststellung
des Haushaltsplans des Landes Mecklenburg-
Vorpommern fiir die Haushaltsjahre 2008

und 2009 und die Festlegung der Verbund-
quoten des Kommunalen Finanzausgleichs

in den Jahren 2008 und 2009

(Erste Lesung)

- Drucksache 5/800 -

Unterrichtung durch die Landesregierung:
Mittelfristige Finanzplanung 2007 bis 2011
des Landes Mecklenburg-Vorpommern
einschlieBlich Investitionsplanung

- Drucksache 5/799 -

Gesetzentwurf der Landesregierung:
Entwurf eines Haushalts-
begleitgesetzes 2008/2009

(Erste Lesung)

- Drucksache 5/801 -

Das Wort zur Einbringung hat die Finanzministerin ...
Wir haben einen Geschéftsordnungsantrag. Bitte.

Helmut Holter, DIE LINKE (zur Geschaftsordnung): Frau
Présidentin, namens der Fraktion DIE LINKE beantrage
ich, dass die Regierungsmitglieder an der Sitzung teil-
nehmen. Es geht um den Landeshaushalt.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP -
Heiterkeit bei Toralf Schnur, FDP: Ja. -
Zuruf von Udo Pastoérs, NPD)

Vizepréasidentin Renate Holznagel: Herr Holter, wir
haben bereits veranlasst, dass die Landesregierung tber
den Beginn des jetzigen Tagesordnungspunktes infor-
miert wird, und ich hoffe, dass sofort die Teilnahme her-
gestellt wird.

(Raimund Borrmann, NPD: Dann warten wir
doch solange. — Michael Andrejewski, NPD:
Bis die ausgeschlafen haben. —

Toralf Schnur, FDP: Und das beim Haushalt!)

Ich denke, wir flhren jetzt den Tagesordnungspunkt wei-
ter fort, und ich erteile

(Peter Ritter, DIE LINKE: Peinlich, peinlich!)

das Wort der Finanzministerin Frau Keler. Bitte Frau Keler,
Sie haben das Wort.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:

Das gefallt der Ministerin bestimmt auch nicht,
vor so wenigen Menschen zu sprechen. —
Ministerin Sigrid Keler: Ich rede ja lange genug.
Ich hoffe, dass da noch welche dazukommen.)

Bitte, Frau Ministerin, Sie haben das Wort.

Ministerin Sigrid Keler: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren Abgeordnete! Eigentlich ist heute fur die
Finanzministerin ein erfreulicher Tag.

(Udo Pastors, NPD: Ja, mal wieder.)

Den Haushaltsplanentwurf 2008/2009 vorzustellen ist
eine angenehme Aufgabe. Trotzdem bin ich heute Mor-
gen nur begrenzt guter Stimmung, weil ich Uber die
Angriffe des FDP-Generalsekretars Reinhold auf meine
Person gelesen habe. Ich will dem nicht zu viel Bedeu-
tung beimessen,

(Heike Polzin, SPD: Nee, sollte man auch nicht.)

kann es aber auch nicht unkommentiert lassen. Deshalb
in Kirze folgende Anmerkungen: Nichts von dem, was
Herr Reinhold vorbringt, ist neu.

(Udo Pastors, NPD: Das ist nicht wahr.
Darum geht es, ob es wabhr ist.)

Die Darstellung im ,Spiegel“ im Dezember letzten Jahres
schopfte aus den gleichen Quellen, die Herr Reinhold jetzt
als angebliche Sensationsfunde présentiert. Das Finanz-
ministerium hat dazu bereits mehrfach &ffentlich Stellung
genommen. Die Steuerverwaltung ist eben nicht untatig
geblieben, sondern hat gemeinsam mit den zustandigen
Behorden auf Bundes- und Landesebene aktiv zur Kla-
rung der Rechtslage beigetragen. Wer sich fir die Ein-
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zelheiten interessiert, findet sie in den Protokollen der
Finanzausschusssitzungen vom 18. Januar 2007 und
vom 31. Mai 2007. In Wahrheit geht es auch gar nicht um
Fakten. Tatsachlich geht es um die Auseinandersetzung
zwischen FDP-Landespartei und ihrer Landtagsfraktion.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Sehr richtig.)

Deshalb fordere ich insbesondere den FDP-Landesvor-
sitzenden dazu auf, diesen innerparteilichen Grabenkrieg
nicht auf Kosten des guten Rufs des Finanzministeriums
weiterzufiihren.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE)

Meine Damen und Herren! Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Wir haben unserem Haushalt den Titel gegeben ,,Zukunft
aus eigener Kraft“. In Zeiten des wirtschaftlichen Auf-
schwungs stehen Finanzminister vor besonderen Her-
ausforderungen. Wahrend sie in schlechten Zeiten Wege
aufzeigen sollen, wie man aus einem Tal herauskommen
kann, missen sie in guten Zeiten auch einmal auf die
Bremse treten konnen,

(Andreas Bluhm, DIE LINKE: Aber nicht so doll.)

denn wir alle wissen, mehr Steuereinnahmen férdern bei
so manchem die Lust, auch mehr Geld auszugeben.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das ist wohl wahr.)

In den letzten Tagen konnte man dies auch bei uns gut
beobachten. Eine solche Politik hat die Bundesrepublik
und manches ihrer Bundeslénder in der Vergangenheit in
die Schuldenfalle gefthrt.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Mecklenburg-Vorpommern aber nicht.)

Die Gegenwartsbedirfnisse wurden zu hoch gewichtet
und die Belastungen standig in die Zukunft verscho-
ben. Ergebnis ist ein Schuldenberg von rund 900 Milliar-
den Euro fir den Bund, und immerhin 10,9 Milliarden Euro
fir unser Land.

Durch die Sparanstrengungen der Vergangenheit und die
gute Konjunkturlage der letzten Monate haben wir hier
im Land die Chance erhalten, dieser Falle zu entkom-
men, bevor sie endgultig zuschnappt. Mit dem vorlie-
genden Haushaltsentwurfs der Jahre 2008/2009 hat die
neue SPD-CDU-Regierung die Chance ergriffen, denn
das Kabinett bleibt bei der geplanten Ausgabenlinie und
nutzt die gewonnenen Spielrdume, um erstmals Kredite
zu tilgen, um so die kommenden Generationen zu entlas-
ten. Von diesem Pfad einer soliden, also langfristig orien-
tierten Finanzpolitik sollten uns keine Jubelmeldungen
Uber die Entwicklung der Steuereinnahmen ablenken,
denn sie kdnnten sich schnell als Irrlichter entpuppen,

(Udo Pastors, NPD: Sehr richtig.)

die uns unweigerlich zurlick in den Schuldensumpf fiih-
ren. Wie schnell dies gehen kann, haben wir in den Jah-
ren ab 2002 erlebt. Noch im Mai 2001 stiegen die Steu-
erschatzungen der Experten wie Luftballons in die Héhe.
Doch bald darauf platzten sie. Im Jahr 2003 hatten wir,
entgegen allen friheren Prognosen, sage und schreibe
450 Millionen Euro weniger an Steuereinnahmen zur Ver-
figung als noch drei Jahre zuvor. Das Platzen der Akti-
enblase am neuen Markt, die Steuerreform und die Ter-
roranschlage des 11. Septembers kamen zusammen und
schlugen direkt auf unseren Haushalt durch.

Vor solchen Entwicklungen sind wir auch in Zukunft nicht
gefeit. Im kommenden Jahr steht uns erneut eine Steuer-
reform bevor, die der Unternehmensbesteuerung, bei der
wir nicht mit Sicherheit die finanziellen Auswirkungen
exakt absehen kénnen. Auch die Zukunft der gekirzten
Pendlerpauschale ist unsicher. Folgt das Bundesverfas-
sungsgericht dem Urteil des Bundesfinanzhofes, drohen
dem Land SteuereinbuBen in Héhe von circa 25 Millio-
nen Euro pro Jahr.

Aber mit besonderer Sorge beobachte ich die Entwick-
lung an den internationalen Finanzméarkten. In den letzten
Wochen sind wir nur knapp an einer gréBeren Krise vor-
beigerutscht. Die professionelle und schnelle Reaktion
von Bankenvertretern in Deutschland und in den groBen
Zentralbanken der Welt hat Schlimmeres verhindert.

(Raimund Borrmann, NPD: Vorlaufig.)

Aber die vergangenen Wochen haben auch dem Letzten
gezeigt, wie eng verwoben die Weltwirtschaft inzwischen
ist und wie wenig die Finanzstréme beherrschbar sind.

(Udo Pastors, NPD: Globalisierung.)

Da geraten amerikanische Hausbesitzer in die Klemme,
weil sie ihre Hypotheken nicht mehr bezahlen kénnen,
und I6sen so einen Dominoeffekt aus, der schlieBlich
auch zwei deutsche und eine englische Bank in eine
deutliche Schieflage bringt.

(Udo Pastors, NPD: Bis jetzt.)

Um nicht missverstanden zu werden: Ich méchte hier
nicht die Kassandra spielen, die ungehért vor dem Unter-
gang warnt.

(Raimund Borrmann, NPD: Das ware aber gut.)

Ich mdchte nur darauf hinweisen, dass das gegenwartige
Steuerhoch nicht ewig andauern wird, dass auch wieder
andere Zeiten anbrechen werden und wir gut beraten
sind, jetzt flr diese Zeiten vorzusorgen, indem wir tilgen,
indem wir Ricklagen bilden und indem wir keine zusatz-
lichen Ausgabenprogramme auflegen, die uns in der
Zukunft auf die FUBe fallen kdnnen.

Die aktuellen haushaltspolitischen Vorschlage der Frak-
tion DIE LINKE gewéhrleisten dies jedoch nicht. Ich habe
mich bereits gestern 6ffentlich dazu aus fiskalischer Sicht
geduBert. Wie viel Steuern wir 2007 tatsachlich mehr ein-
nehmen, wissen wir zum Ende des Jahres.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Sehr richtig.)

Da die Kommunen Uber den GleichmaBigkeitsgrundsatz
mit beteiligt werden, kennen wir die Nettozahl frihestens
Ende Januar.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Brutto minus ein Drittel.)

Ich halte es aber fir unserids, liebe Angelika Gramkow,
aus einer einmaligen zusétzlichen Einnahme ein Dauer-
programm zu finanzieren.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU —
Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Das haben wir nicht vorgeschlagen.)

Dennoch bin ich mir sehr bewusst,

(Andreas Bluhm, DIE LINKE: Das wird
Ihnen Frau Angelika Gramkow erldutern.)
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meine Damen und Herren, dass es viele Kinder im Land
gibt, die nicht ausreichend oder hinreichend gutes Essen
bekommen.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Das stellt der Sozialminister auch fest.)

Dies betrifft aber nicht nur die Grundschler, sondern
sicher auch die &lteren Jahrgédnge und auch die Kinder
in den Kindertagesstéatten. KostenermaBigung oder Kos-
tenfreiheit fir die Essensversorgung in diesem Umfang
ist durch das Land nicht zu tragen. Ich méchte daher
noch einmal an den Vorschlag erinnern, die anstehende
Erhéhung des Kindergeldes auf Bundesebene auszuset-
zen und mit diesen Ersparnissen derartige Leistungen zu
finanzieren. Dies wére sinnvoll, weil so das Geld den Kin-
dern direkt zugute kdme.

(Beifall Heike Polzin, SPD,
und Thomas Schwarz, SPD -
Andreas Bluhm, DIE LINKE: Das kann
man ja beides machen, Frau Ministerin. —
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Meine Damen und Herren, in dem |hnen vorliegenden
Haushaltsentwurf und der Mittelfristigen Finanzplanung
lassen wir uns auf unseridose Vorschlage nicht ein. Die
Entwirfe tragen eine andere, eine solide Handschrift. Die
Gesamtverschuldung des Landes wird deutlich zuriick-
geflihrt. In den Jahren 2008 bis 2011 ist ein Schuldenab-
bau von insgesamt 630 Millionen Euro eingeplant. Damit
erspart sich das Land ab 2012 jahrliche Zinsausgaben
in Hohe von fast 30 Millionen Euro. Zusatzlich sollen zur
Vorsorge fur zukilnftige konjunkturelle Einbriche Rick-
lagen fir mdogliche Steuerausfdlle aufgebaut werden,
jeweils 50 Millionen Euro fir die Jahre 2008 und 2009.
Und schlieBlich gehen wir mit dem Doppelhaushalt
auch beim Thema Pensionslasten neue Wege. Ab 2008
werden wir flr neu in den Landesdienst ibernommene
Beamte und Richter einen Versorgungsfonds aufbauen.
Durch Zufiihrung aus laufenden Einnahmen soll schritt-
weise ein kapitalgedecktes Versorgungssystem fur alle
neuen Beamten und Richter geschaffen werden.

Dies alles sichert eine Zukunft des Landes aus eige-
ner Kraft. Insbesondere die fir die nachsten vier Jahre
geplanten Tilgungen in Hohe von 630 Millionen Euro sind
ein ehrgeiziges Ziel und werden bundesweit Beachtung
finden. Aber auch hier méchte ich die Euphorie etwas
bremsen. Setzt man diese 630 Millionen Euro Tilgung
der kommenden vier Jahre ndmlich ins Verhaltnis zu der
auBerplanméBigen Neuverschuldung in den Jahren 2002
bis 2005 von 2,1 Milliarden Euro, wird deutlich, dass wir
nur 30 Prozent davon aufholen, was wir damals verloren
haben. Sie sehen, dass es keinen Grund gibt, nachzulas-
sen in unseren Bemiihungen um einen zukunftsfahigen
Landeshaushalt.

Dieses Ziel der Zukunftsfahigkeit ist schlieBlich auch der
dritte Grund, warum ich fiir eine Fortsetzung der Kon-
solidierung werbe, denn Zukunftsfahigkeit ist in hohem
MaBe von den Investitionsmdglichkeiten eines Landes
bestimmt. Noch sind unsere Investitionsausgaben mit
1,1 Milliarden Euro sehr hoch, mehr als doppelt so hoch
wie in den alten Bundeslandern. Mit dem deutlichen
Rickgang der Solidarpakimittel ab 2009 und mit dem
Auslaufen der EU-Strukturfonds ab 2014 werden auch
unsere Investitionsausgaben spurbar zurlickgehen.
Wenn wir schlieBlich 2020 ganz ohne zusatzliche Mittel
auskommen muissen und damit zu einem ganz normalen

Bundesland geworden sind, reicht ein ausgeglichener
Haushalt allein nicht mehr aus, denn dann muissen wir
Uberschiisse in Héhe von etwa 350 Millionen Euro im
laufenden Haushalt erwirtschaften, um Gberhaupt in ver-
gleichbarer Hohe wie in den alten Bundesléndern inves-
tieren zu kénnen.

Meine Damen und Herren, bei allen politischen Diffe-
renzen, dies sollte unser gemeinsames finanzpolitisches
Ziel sein: Schritt fur Schritt mehr Kraft gewinnen, um
2020 auch ohne besondere Hilfe und ohne neue Kredite
bestehen zu kénnen.

Die nachhaltige Ausrichtung unseres Haushaltes auf
die Zukunft unseres Landes spiegelt sich auch in den
Schwerpunkten wider. Wir starken vor allem die Bereiche
Familie, Bildung und wirtschaftliche Entwicklung.

Die Landesregierung hat beschlossen, die Eltern von
den Kosten der Kindertagesbetreuung zu entlasten.
Neben der gesetzlich vorgeschriebenen Steigerung von
zwei Prozent pro Jahr fUr die Kindertagesstatten des
Landes, werden ab August 2008 zusatzlich die Eltern-
beitrédge fur Kinder unter drei Jahren und fur Kinder im
letzten Kindergartenjahr gesenkt. Fur das Jahr 2009
stehen hierflr 14,5 Millionen Euro zur Verfligung, wovon
8,5 Millionen Euro fir das letzte Kindergartenjahr und
6 Millionen Euro fir die Kinder im Krippenalter verwendet
werden. An der konkreten Ausgestaltung dieser Leistun-
gen wird mit Hochdruck gearbeitet.

Inzwischen haben sich die Vertreter des Bundes und
der Lander auf die Verteilung der vom Bund zuge-
sagten 4 Milliarden Euro zum Ausbau der Krippenplatze
geeinigt. Mecklenburg-Vorpommern erhalt danach bis
zum Jahr 2013 insgesamt 76,1 Millionen Euro. Mehr als
die Halfte davon stehen flr Investitionen zur Verfiigung,
den Rest erhélt das Land als Zuschuss zu den laufenden
Betriebskosten. Ab dem Jahr 2014 wird sich der Bund
mit jahrlich rund 15 Millionen Euro an den laufenden
Betriebskosten in Mecklenburg-Vorpommern beteiligen.
Im Gegenzug verpflichten sich die Lander, ab August 2013
einen verbindlichen Rechtsanspruch auf einen Krippen-
platz fur alle Kinder ab dem ersten Lebensjahr einzuflih-
ren. Die daraus resultierenden Verdnderungen mussen in
den Haushaltsplanentwurf 2008 und 2009 noch eingear-
beitet werden.

Ich moéchte lhnen nicht verhehlen, dass ich zufrieden mit
diesem Ergebnis bin.

(Beifall Heike Polzin, SPD,
Volker Schlotmann, SPD,
und Dr. Armin Jager, CDU)

Es waren schwierige Verhandlungen, in denen wir darum
kédmpfen mussten, dass auch die ostdeutschen Interes-
sen berlicksichtigt werden. Dass der Bund sich schlieB-
lich doch deutlich an den Betriebskosten beteiligen wird,
hilft uns in Mecklenburg-Vorpommern besonders weiter,
da wir schon viele Krippenplatze anbieten und daher
weniger zusatzliche Platze schaffen missen als die west-
deutschen Lander.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Das reicht
fur den Rechtsanspruch leider nicht.)

Meine Damen und Herren, auch mit dem Haushaltsent-
wurf 2008/2009 setzen wir wieder ein deutliches Zeichen
fur eine bedarfsgerechte Finanzierung unserer schu-
lischen Bildung. Die im Nachtragshaushalt 2007 bertck-
sichtigen Mehrbedarfe in Hohe von 2,6 Millionen Euro zur
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Sicherung der Unterrichtsversorgung in den allgemein-
bildenden Schulen sowie zur Starkung der Ganztags-
schulen werden fortgeschrieben.

Fir die beruflichen Schulen werden fir das Schul-
jahr 2007/2008 zusatzlich rund 3,3 Millionen Euro zur Ver-
flgung gestellt. Der Riickgang der Schiilerzahlen vollzieht
sich langsamer als erwartet. Ein voribergehender Stel-
lenmehrbedarf an den beruflichen Schulen ist die Folge.
Er wurde im Doppelhaushalt bertcksichtigt. Wir gehen
davon aus, dass mit dieser zusatzlichen Mittelausstat-
tung der Bedarf an vollzeitschulischer Ausbildung in den
beiden Ausbildungsjahren vollstandig abgedeckt werden
kann. Aktuelle Meldungen, die von einer Entspannung
auf dem Ausbildungsmarkt ausgehen, bestétigen diese
Auffassung.

Die Landesregierung arbeitet zurzeit intensiv an der Aus-
gestaltung der schrittweisen Einfliihrung der selbststéan-
digen Schule. Ich gehe davon aus, dass die notwendigen
Anpassungen des Haushaltsplanentwurfes so rechtzeitig
vorliegen werden, dass sie noch in die Beratungen einbe-
zogen werden kdnnen.

Meine Damen und Herren, die Hochschulen unseres
Landes werden auch in den kommenden Jahren ent-
sprechend unseren Zusagen finanziell ausgestat-
tet. Der Landeszuschuss fiir die Hochschulen wird im
Haushalt 2008/2009 einschlieBlich der Mittelfristigen
Finanzplanung mit einer jahrlichen Steigerung und fes-
ten Zuwachsrate in Héhe von 1,5 Prozent veranschlagt.
Darliber hinaus wird ein Mehrbedarf infolge des Tarifver-
trages fir die Arzte beriicksichtigt. Im Ergebnis erhalten
die Hochschulen des Landes zusatzliche Mittel in Hohe
von rund 4 Millionen Euro pro Jahr.

Weiterhin verstarken wir unsere Anstrengungen, um
die Investitionen in die bauliche und geratetechnische
Ausstattung der Hochschulen und Klinika deutlich zu
beschleunigen. Wir werden bis zum Jahr 2010 dber
290 Millionen Euro in den Hochschulbau investieren. Das
sind 40 Millionen Euro mehr als in der alten Finanzpla-
nung vorgesehen. Zusétzlich missen wir die geringeren
Bundesmittel kompensieren. Wesentliche Bauprojekte
sind hier in den kommenden Jahren vorgesehen, so
zum Beispiel der weitere Ausbau der Kliniken Rostock
und Greifswald, die Sanierung des Hauptgebdudes der
Universitat Rostock, der Neubau des Instituts flr Phy-
sik in Rostock und der Neubau der Pharmakologie in
Greifswald. Fir wissenschaftliche Gerate erhalten die
Hochschulen zusétzlich rund 50 Millionen Euro bis zum
Jahr 2010.

Solche Ausgabensteigerungen sind im Haushalt durch-
aus die Ausnahme. Wir bekennen uns damit zu unseren
Hochschulen und erwarten, dass die Verbesserung der
Ausstattung dazu beitragt, qualitativ hochwertige Ausbil-
dungs- und Forschungsleistungen zu erbringen. Fir die
Zukunftsféhigkeit des Landes haben diese Investitionen
eine entscheidende Bedeutung.

(Beifall bei Abgeordneten der
Fraktionen der SPD, CDU und
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Meine Damen und Herren, die bestehende Infrastruk-
turliicke in den neuen Landern ist seit Jahren eines der
kontroversen Themen im Zusammenhang mit dem Auf-
bau Ost. Gestern wurde der Fortschrittsbericht 2006
im Kabinett beraten. Mecklenburg-Vorpommern hat die
erhaltenen Solidarpaktmittel mit 95 Prozent fast vollstén-
dig zweckentsprechend verwendet.

(Udo Pastors, NPD: Oh, oh!)

Damit sind wir nach Sachsen an zweiter Stelle unter den
neuen Landern. Die Vorwirfe der reichen Westlander
muUssen nun Gott sei Dank verstummen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
der SPD, Dr. Armin Jager, CDU,
Angelika Gramkow, DIE LINKE, und
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Die Investitionsleistungen je Einwohner sind bei uns
immer noch mehr als doppelt so hoch als in den west-
lichen Flachenlédndern. Die Investitionsausgaben des
Landes bleiben daher auf einem anhaltend hohen
Niveau. In den Jahren 2008 und 2009 stehen fir Investi-
tionen jeweils mehr als 1,1 Milliarden Euro zur Verfigung.
Die Landesregierung halt weiter daran fest, Bundes- und
EU-Mittel insbesondere fir Investitionen vollstandig an
das Land zu binden. Das ist nicht mehr in allen neuen
Landern selbstverstéandlich. Fir die Gemeinschafts-
aufgabe im Bereich Wirtschaft und Landwirtschaft ste-
hen aus Mitteln von Bund, Land und EU jeweils rund
360 Millionen Euro in den Jahren 2008 und 2009 bereit.
Mit diesen Investitionsférdermitteln unterstitzen wir die
notwendigen Infrastrukturinvestitionen zur Ansiedlung
von Unternehmen als auch Unternehmensinvestitionen
selbst.

Meine Damen und Herren, die Personalausgaben sind
der groBte Einzelposten in unserem Haushalt. Rund ein
Viertel unserer Ausgaben wenden wir fir Besoldung, Ver-
gutung, Beihilfen und Pensionszahlungen auf. L&nderver-
gleiche zeigen, dass wir fur aktives Personal im Jahr 2006
einwohnerbezogen noch immer 90 Millionen Euro mehr
ausgeben. Aber diese Summe ist noch unterzeichnet, da
die vollstédndige Ost-West-Tarifangleichung noch nicht
erfolgt ist. Berlcksichtigt man auch diese, wirde sich
der Abstand zu den Vergleichslandern auf 200 Millionen
erhdhen. Es steht somit auBer Zweifel, dass wir das Per-
sonalkonzept vollstadndig umsetzen miussen, dass wir die
Personalausgabenbudgetierung konsequent fortflhren
muissen und weiterhin grundsétzlich auf externe Einstel-
lungen auBerhalb der Einstellungskorridore verzichten
mussen.

Das von Rot-Rot im Januar 2005 beschlossene Personal-
konzept hat sich fir die Konsolidierung des Landeshaus-
haltes als der entscheidende Erfolgsfaktor erwiesen. Mit
seiner planmaBigen Umsetzung wird ein wichtiger Schritt
zur Angleichung der Stellenausstattung in der Landes-
verwaltung an die der westlichen L&nder erreicht werden.
Wir liegen beim Abbau der 10.000 Stellen im vorgese-
henen Zeitplan. Die Umsetzung des Personalkonzepts
ist ein harter, aber notwendiger Prozess. Doch bleibt die
Zeit nicht stehen. Unsere Einwohnerzahl verringert sich
immer weiter. Das bedeutet, dass wir auch in Zukunft
unseren Personalbestand an diese Entwicklung anpas-
sen missen. Ich persdnlich bin daher Uberzeugt, dass
das Personalkonzept, welches bis 2009 weitestgehend
umgesetzt sein wird, kein Schlusspunkt sein kann.

Meine Damen und Herren, die finanzpolitischen Rahmen-
bedingungen, die ich immer wieder erlautere, gelten auch
fur die Kommunen unseres Landes. In meiner Rede zum
Nachtragshaushalt bin ich auf die Situation der Kommu-
nalfinanzen ausgiebig eingegangen. Ich betone hier noch
einmal:
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1. Die Kommunen des Landes erhalten in den nachs-
ten beiden Jahren deutlich mehr Geld, namlich
192 beziehungsweise 135 Millionen Euro im Vergleich
zum Jahr 2006.

2. Kommunaler Finanzausgleich und Zuweisungen des
Landes an die Kommunen sind pro Einwohner von
allen Bundeslandern bei uns am héchsten.

3. Das Ausgabevolumen der laufenden Ausgaben bei
den Kommunen ist allerdings auch am hdchsten.
Deshalb kommen wir um eine Konsolidierung, sprich
Reduzierung der Ausgaben, nicht herum, und zwar so
schnell wie mdglich.

4. Da unsere Einnahmen in Zukunft nicht steigen, der
Kuchen, der verteilt werden kann, eher kleiner wird,
sind neue Strukturen unabléssig. Und deshalb:

5. Das Scheitern der Verwaltungs- und Funktionalre-
form wirft Land und Kommunen um Jahre zurlck.
Die méglichen Einsparungen auf kommunaler Ebene
von bis zu 150 Millionen Euro stehen infrage, obwohl
sie so dringend notwendig wéren. Ich halte die sich
abzeichnende Bereitschaft aller Beteiligten, grund-
satzlich an dem Ziel einer Verwaltungs- und Funk-
tionalreform festzuhalten, fir unabdingbar. Wir mis-
sen ganz im Sinne der Kommunen und des Landes
schnellstméglich breit akzeptierte Losungen finden
und diese auch zligig umsetzen.

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Meine Damen und Herren, ich habe meine Ausfihrungen
damit begonnen, lhnen zu erldutern, warum wir trotz der
verbesserten Spielrdume an unserem Konsolidierungs-
kurs festhalten sollten. Ich méchte Ihnen abschlieBend
einenweiteren Grund nennen, einen Grund, derinunserem
politischen Alltag noch nicht vollstdndig angekommen ist.
Ich spreche von der demografischen Herausforderung,
vor der unser Land steht. Der demografische Wandel
unterscheidet sich vom normalen Strukturwandel, denn
er betrifft nicht nur einzelne Bereiche von Wirtschaft und
Gesellschaft, sondern s@mtliche Politik- und Lebens-
felder. Bei uns ist erim Wesentlichen von zwei Tendenzen
bestimmt: zum einen vom Rickgang und zum anderen
von der Alterung der Bevdlkerung. Das bedeutet, dass
wir gleichzeitig zurtickbauen und umbauen mussen, und
das in allen Bereichen:

(Zuruf von Udo Pastoérs, NPD)

in der Raumentwicklung, bei der Verkehrsinfrastruktur,
bei Wasser- und Abwasseranschliissen, bei den Schul-
standorten und damit verbunden beim Schulsystem, in
der Altenpflege, in der Berufsbildung, Stichwort Fach-
kraftemangel, in der Gesundheitsflirsorge oder in der
Verwaltungsstruktur. Um diese Mammutaufgaben zu
bewéltigen, brauchen wir alle Reserven, die der Haushalt
hergibt. Insbesondere die Investitionsausgaben mussen
zukUnftig noch stérker im Hinblick auf die demografische
Entwicklung ausgerichtet werden. Das hei3t aber ebenso,
dass wir auch finanzielle Entlastungen konsequent nutzen
mussen, die uns die demografische Entwicklung ermdg-
licht. Im Kern geht es darum, alles auf den Prifstand zu
stellen, um zu ermitteln, wo Einsparpotenziale liegen und
wo Mehrbedarfe entstehen werden.

Meine Damen und Herren, vor uns liegen nun erst einmal
intensive Wochen der Beratung. Neben dem Entwurf des
Doppelhaushalts legt die Landesregierung auch den Ent-
wurf des Haushaltsbegleitgesetzes und die Mittelfristige

Finanzplanung vor. Ich freue mich erfahrungsgemaf auf
die guten und konstruktiven Beratungen im Finanzaus-
schuss.

Und, meine Damen und Herren, ich komme zum Schluss:
Die gute finanzpolitische Entwicklung des Landes bis zu
diesem Zeitpunkt ist unbestreitbar noch ein Ergebnis der
rot-roten Landesregierung

(Heiterkeit bei Udo Pastoérs, NPD:
Das ist ja der Witz des Jahrhunderts. -
Raimund Borrmann, NPD: Oh nein!)

und der ihr zugehdrigen Fraktionen.
(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD)

Hierfir gebihrt den damals Verantwortlichen Respekt
und Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und DIE LINKE)

Mit dem Nachtragshaushalt dieses Jahres und den Ver-
handlungen zum Haushaltsentwurf der kommenden bei-
den Jahre wird deutlich, dass auch die neue rot-schwarze
Landesregierung ihre haushaltspolitische Verantwortung
ernst nimmt.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Es zeigt sich, dass die erfolgreiche Finanzpolitik der Ver-
gangenheit sich nahtlos fortsetzen lasst. Darauf lasst
sich aufbauen. Wir sind zwar kein reiches Bundesland
und werden es auch demnachst nicht werden, aber
man kann arm sein und seine Finanzen trotzdem im Griff
haben — nicht mehr, aber auch nicht weniger. Und darauf
kénnen wir alle stolz sein.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU -
Udo Pastérs, NPD: Sie vielleicht, nicht wir.)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Frau
Ministerin.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 165 Minuten vereinbart. Ich sehe und hoére keinen
Widerspruch, dann ist es so beschlossen. Ich erdffne die
Aussprache.

Das Wort hat der Fraktionsvorsitzende Herr Professor
Methling von der Fraktion DIE LINKE.

Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Frau Prasidentin!
Meine sehr geehrten Kolleginnen und Kollegen! Meine
Damen und Herren! Der Konsolidierungskurs der vergan-
genen Jahre tragt Frichte. Diesen Kurs hatte unsere Frak-
tion mitbestimmt, wie auch die Finanzministerin erwahnt
hatte. Es mussen keine neuen Kredite aufgenommen
werden und der Abbau der Schulden kann beginnen. Das
nenne ich handwerklich solide.

(Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

Dank der Steuermehreinnahmen im dreistelligen Millio-
nenbereich haben wir im Land eine gute Haushaltslage.
Dariber freut sich nicht nur die Finanzministerin, damit
ergeben sich auch finanzpolitische Spielrdume, die intel-
ligent genutzt werden mussen. Fir uns, die Linksfraktion,
geht es um den Dreiklang, um die richtige Gewichtung
von Gestalten, Konsolidieren und Schuldenabbau.
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(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Der Entwurf des Doppelhaushaltes 2008/2009 aber zeigt,
fir die Landesregierung haben offensichtlich die fiska-
lischen Elemente oberste Prioritat. Uns kommt das Ele-
ment ,,Gestalten” viel zu kurz, meine Damen und Herren.
Dazu werde ich spater etwas sagen und meine Kollegin
Gramkow wird das fortfihren.

Zuné&chst will ich etwas Wasser in den Wein geben: Die
erheblichen Mehreinnahmen resultieren vor allem aus
der um drei Prozent erhéhten Mehrwertsteuer und der
Kirzung der Pendlerpauschale. Diese Mehreinnahmen
bezahlen die Biirgerinnen und Blrger des Landes.

(Heiterkeit bei Raimund Borrmann, NPD)

Ich frage Sie, was gibt der Staat dafiir an die Birgerinnen
und Burger zurlick?

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Mir fallt beim besten Willen nichts ein. Im Gegenteil, es
werden ihnen zudem eine unsoziale Gesundheitsreform
und die Anhebung des Renteneintrittsalters auf 67 Jahre
aufgedrickt. GroBzlgigkeit legt diese Bundesregierung
immer dann an den Tag, wenn es um die Interessen der
groBen Konzerne und Unternehmen geht.

(Marc Reinhardt, CDU: Wir reden
Uber den Landeshaushalt.)

So senkte sie ab 2008 die Unternehmenssteuern deutlich
herab. Dies wiederum fuhrt zu nachhaltigen Steuerausfal-
len fur die offentlichen Haushalte von jahrlich insgesamt
Uber 10 Milliarden Euro. Auch Mecklenburg-Vorpommern
wird dadurch an Steuereinnahmen verlieren.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Richtig.)

Insofern ist dieses natirlich auch Landeshaushalt. Da
mUssen Sie mich nicht belehren. Ich kenne schon den
Zusammenhang zwischen Bundeshaushalt und Landes-
haushalt.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Richtig.)

Dieser Verlust soll nun durch eine Ricklage im Haushalt
aufgefangen werden.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
50 Millionen pro Jahr.)

Eine Ricklage kann aber nur gebildet werden, wenn
geniigend Geld vorhanden ist. Und hier, meine Damen
und Herren, schlieBt sich der Kreis. Die hohere Mehr-
wertsteuer finanziert quasi die aus der Unternehmens-
steuer resultierenden massiven Steuerausfalle.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

SPD und CDU/CSU setzen munter die Umverteilung von
unten nach oben fort. Die Bundesregierung holt sich mit
der héheren Mehrwertsteuer die Milliarden, die sie den
Konzernen und Banken hinterherwirft, von den Birge-
rinnen und Blirgern, aber auch von den kleinen und mitt-
leren Unternehmen.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Richtig.)

Letztere beklagen zu Recht, dass ihre Auftragslage deut-
lich unter der Mehrwertsteuererhdhung leidet und an
ihnen die Konjunktur zum groBen Teil vorbeigeht. Solch

eine Steuerpolitik 16st die Probleme, die den Menschen
auf den N&geln brennen, eben nicht, im Gegenteil. Des-
halb féllt unsere finanzpolitische Einschétzung dieses
Doppelhaushaltes trotz seiner guten Eckdaten nur sehr
zwiespéltig aus.

Es ist gut, liebe Kolleginnen und Kollegen, dass viele
Ansatze und Schwerpunkte aus der Zeit unserer Regie-
rungsverantwortung von der jetzigen Landesregierung
Ubernommen, fortgefiihrt, ja, zum Teil sogar ausgebaut
werden. Sie waren offenbar richtig und entsprechen den
Erfordernissen im Land. Ich will an dieser Stelle gern auf
die wichtigsten Dinge verweisen. Die GroBe Koalition
setzt nach wie vor auf die Existenzgriinderférderung,
auch wenn sie nicht mehr ,Einfach anfangen“ heien
darf,

(Heiterkeit bei
Angelika Gramkow, DIE LINKE: Ja, richtig.)

und auf das Mikrodarlehen, das es jetzt bis 20.000 Euro
geben wird. Ubrigens haben wir das auch gewollt als
Linkspartei. Sie hélt fest am Zukunftsfonds, ebenso am
bewahrten Initiativfonds, den Sie, wenn ich mich recht
erinnere, liebe Kollegen von der CDU, friiher gern scharf
kritisiert haben. Na ja, es war eben nicht lhre Idee. Aber
Sie kdnnen sie gerne fortfihren. Weitergefiihrt werden
die vorschulische Bildung und die Gesundheitserziehung
in den Kitas, das Landespflegewohngeld und das Lan-
desblindengeld, deren Abschaffung sich die Landesre-
gierung bisher offensichtlich nicht getraut hat. Aber ich
habe den Eindruck, dass dieses weiterhin geplant ist,
wenn ich in die Mittelfristige Finanzplanung schaue.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Richtig. —
Irene Mller, DIE LINKE: Sehr richtig. —
Jorg Heydorn, SPD: Von Abschaffen
steht da nichts drin.)

Die seit Jahren stabile Sport- und Kulturférderung wird
nicht angetastet

(Zuruf von Birgit Schwebs, DIE LINKE)

und auch nicht das Programm der Jugend- und Schul-
sozialarbeit. Selbst das Bildungsfreistellungsgesetz wird
nicht abgeschafft, obwohl es der CDU immer ein Dorn
im Auge war.

(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

Und auch der Aktionsplan Klimaschutz und die Férderung
der Kleinklaranlagen bleiben auf der Tagesordnung.

Grundsétzlich sind wir sehr dafiir, dies alles fortzufiihren,
aus unserer Sicht richtigerweise. Das ist das eine, was
wir vorzutragen haben. Aber auf der anderen Seite neh-
men Sie politische Weichenstellungen vor, die dem Land
schaden und aus unserer Sicht véllig falsche Richtungen
angehen,

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

meine lieben Kolleginnen und Kollegen der GroBen Koa-
lition.
(Egbert Liskow, CDU: Das haben
andere auch acht Jahre lang gesagt.)

Das sind Fehlentscheidungen, die ich hier klar benennen
will: ...



30 Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 5. Wahlperiode — 24. Sitzung am 19. September 2007

Auf die Kommentare von der Opposition aus den vergan-
genen Jahren wirde ich auch ganz gern eingehen, die
Sie damals vorgebracht haben, aber dafir fehlt die Zeit.

Das sind Fehlentscheidungen, die ich hier klar benen-
nen will: Von aktiver Arbeitsmarktpolitik kann keine Rede
mehr sein. Was bleibt, ist einseitig auf den sogenannten
ersten Arbeitsmarkt ausgerichtet. Im Klartext heit das,
die Landesregierung reagiert auf die zunehmende Ver-
festigung von Langzeitarbeitslosigkeit, indem sie einfach
untatig bleibt,

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

untétig, obwohl zahlreiche Projekte mit der De-facto-
Abschaffung der gemeinwohlorientierten Arbeitsforder-
projekte vor dem Aus stehen. Bei allen unseren Vor-Ort-
Besuchen - sicher wird es lhnen genauso gehen — wird
uns das immer wieder vorgetragen. Stattdessen lobt die
Landesregierung, dass es mehr sozialversicherungs-
pflichtige Beschéaftigung im Land gibt, blendet aber véllig
aus, dass ebenso die Zahl der Menschen zunimmt, die
von ihrem Lohn allein nicht leben kénnen und deshalb
ergénzendes Arbeitslosengeld Il bendtigen, um halb-
wegs Uber die Runden zu kommen.

Von der Bundesregierung sind wohl keine wirksamen
Programme zu erwarten, die den Menschen statt Ein-
Euro-Jobs und unwtrdigem Kombilohn endlich sozial-
versicherungspflichtige und existenzsichernde Arbeit
ermdglichen. Das aber brauchen wir im Bereich der
offentlich geférderten Beschéaftigung, um etwas Nach-
haltiges aufzubauen. Und das muss naturlich auch finan-
ziert werden. Wir haben bewiesen, dass so etwas mach-
bar ist.

(Heiterkeit bei Udo Pastdrs, NPD)

Uber die Initiative Jugend- und Schulsozialarbeit sind
hochwertige und auf Kontinuitdt ausgerichtete Arbeits-
platze entstanden. Aber statt die Initiative auszubauen,
weil der Bedarf steigt, beabsichtigt die Landesregierung,
die Mittel so aufzuteilen, dass es zulasten der Jugend-
sozialarbeit geht. Das ist angesichts der realen Situa-
tion nicht hinnehmbar. Vielmehr missen wir etwa 3 Mil-
lionen Euro mehr in die Hand nehmen, um ganz richtig
mehr Schulsozialarbeit zu erméglichen.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Wir dlrfen aber auf der anderen Seite im Bereich der
Jugendsozialarbeit keine Licken zulassen.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Richtig, das geht zulasten der Flache.)

Im Ubrigen halten wir an unserer Forderung fest, dass
langfristig an jeder Schule mindestens ein Schulsozial-
arbeiter oder eine Schulsozialarbeiterin beschéftigt sein
sollte.

(Heike Polzin, SPD: Das steht
auch im Koa-Vertrag, Herr Methling. -
Zuruf von Angelika Gramkow, DIE LINKE)

Ja, da wirden wir Sie gern unterstiitzen, falls es lhnen an
Zustimmung mangelt.

(Heike Polzin, SPD: Wir haben aber
immerhin schon mal abgekoppelt
vom Rickgang der Geburten.)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, fast alltdglich héren
wir vollmundige Ankindigungen der Landesregierung in
Sachen Familienpolitik und Kinderfreundlichkeit —

(Heike Polzin, SPD: Also in der
Richtung haben wir ja wohl was zusammen
vorbereitet. — Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Daran kann ich mich sehr gut erinnern.)

bislang, nach unserer Einschatzung, eine reine Mogel-
packung und leeres Geschwétz. Statt Chancengleichheit
verfahrt die Landesregierung nach dem Prinzip ,linke
Tasche, rechte Tasche®. Ja, die Absenkung der Eltern-
beitrage ist ein Schritt in die richtige Richtung. Dies darf
aber nicht damit bezahlt werden, indem bei der vorschu-
lischen Bildung gekirzt wird.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Hier bei den Kindern zu sparen ist ein Irrweg. Ganz
nebenbei bemerkt: Die 7 Millionen Euro fir die vorschu-
lische Bildung sind gesetzlich verankert. Wenn Sie daran
ritteln, ohne das Gesetz zu verdndern, begehen Sie
Rechtsbruch.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Damit nicht genug. Auch die vom Bund zusétzlich zur Ver-
fugung gestellten Mittel zum Ausbau der Krippen sollen
zur Absenkung der Elternbeitrdge verwendet werden. De
facto packt diese Landesregierung, obwohl sie es stan-
dig anders proklamiert und suggeriert, kein Geld zusatz-
lich ins System. Sie mogeln sich an den Problemen vor-
bei und bleiben auch an dieser Stelle untatig. Dabei ware
genug Geld vorhanden, um einen Schritt nach vorn zu
gehen. Grenzen Sie Kinder, deren Eltern arbeitslos sind,
nicht langer aus, sichern Sie ihren Rechtsanspruch auf
einen Ganztagsplatz im Kindergarten!

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Und ich wiederhole, Herr Sozialminister, wir wollen Sie
beim Wort nehmen im Landtag, bei dem, was Sie téglich
im Lande sagen.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Er sagt viel.)

Statt Uber die Einflihrung von Kochkursen fir Eltern zu
reden, sollten Sie lieber dafiir sorgen, dass alle Kinder in
den Grundschulen und perspektivisch auch in den Kitas
kostenfrei Mittag essen kénnen.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE
Heike Polzin, SPD: Wobei es nicht
schaden kann, wenn Eltern kochen kénnen.)

Es ist ein gesellschaftlicher Skandal ersten Ranges, dass
in vielen Familien das Geld nicht reicht, um die Kinder
gesund und ausreichend zu ernahren.

Ich glaube, wir sind uns alle einig, ...

(Udo Pastors, NPD: Und dass die Mtter
oft nicht mehr kochen kdénnen,
das ist auch ein Skandal.)

Mag sein, dass Sie fUr die Frauen in |hrer Partei Koch-
kurse durchflihren mlissen.

(Heiterkeit und Unruhe bei
Abgeordneten der Fraktion DIE LINKE -
Udo Pastors, NPD: Ja, ja.)
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Wir wissen, dass wir fur ein kostenfreies Mittagessen an
den Grundschulen finanzielle Mittel einstellen miissen.

(Zuruf von Udo Pastdrs, NPD)

Ja, dafiir sind circa 20 Millionen Euro pro Jahr erforder-
lich. Dieses Geld, meine Damen und Herren, ist vorhan-
den und wére so gut eingesetzt. Es muss nur politisch
gewollt sein. Und was fir G8 mdglich war, sollte doch
erst recht fur unsere Kinder méglich sein!

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Heiterkeit bei Udo Pastors, NPD:
Heuchler! Absolute Heuchler!)

Im Ubrigen melden wir schon jetzt Skepsis an, ob die
veranschlagten rund 56 Millionen Euro Landesmittel fur
G8 tatsachlich ausreichend sind. Und wir sind gespannt,
ob der Innenminister bei der Offenlegung der tatsach-
lichen Kosten eine &hnliche Taktik an den Tag legt wie bei
der Kostenfrage des Bush-Besuches.

(Udo Pastors, NPD: Das wird
er wohl tun, das wird er wohl tun.)

Es ist bedauerlich, ...

(Zurufe von Kerstin Fiedler-Wilhelm, CDU,
und Hans Kreher, FDP)

Es ist bedauerlich, ...

Wir wissen, was wir beschlossen haben, Herr Kreher, da
brauche ich keine Belehrungen. Das sollten Sie endlich
zur Kenntnis nehmen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, das
haben Sie aber doch bestritten. —
Zuruf von Hans Kreher, FDP)

Es ist bedauerlich, dass das Stichwort ,,Konversion“ im
Haushalt Gberhaupt nicht mehr fallt.

(Udo Pastors, NPD: Sie haben Bush
mit eingeladen, die PDSler.)

Erzahlen Sie nicht solch einen Unsinn!
(Udo Pastors, NPD: Doch!)

Und das ist nicht der einzige Unsinn, den Sie hier in die-
sem Hause erzahlen.

(Udo Pastors, NPD: In Ihrer Regierungs-
beteiligung ist die Entscheidung gefallen.)

Es ist bedauerlich, meine Damen und Herren, dass das
Stichwort ,Konversion“ im Haushalt Uberhaupt nicht
mehr féllt. Im Einzelplan des Wirtschaftsministeriums
finden wir unter der Standortoffensive lediglich einen
kleinen Hinweis zu Vermarktungsinitiativen zu Konver-
sionsstandorten mit |&cherlichen 500.000 Euro. Die
Konversionskommunen im Lande werden dankbar sein,
wenn sie sich jetzt wieder durch einen undurchsichtigen
Forderdschungel bemihen missen, um konkrete Hilfe zu
bekommen.

Und noch eine Schieflage gehort auf den Tisch: Fir
den StraBenbau in diesem Land werden die Mittel in
den néchsten Jahren deutlich verstarkt und auch die
Fluglinienférderung kommt nicht zu kurz, wie wir mitbe-
kommen haben.

(Unruhe und Heiterkeit bei
Abgeordneten der Fraktion DIE LINKE)

Nichts ist lhnen fir neuen Asphalt und versiegelte Fl&-
chen zu teuer. Dagegen wird der Offentliche Personen-
nahverkehr mehr als stiefmutterlich behandelt.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Die Regionalisierungsmittel des Bundes wurden, wie Sie
alle wissen, drastisch gekirzt. Reihenweise sind &ffent-
liche und private Verkehrsbetriebe in finanzielle Turbu-
lenzen geraten. Linien werden ausgedinnt oder ganz
gestrichen. Dabei gibt es genug Mittel, die umgeschich-
tet werden kdnnen. Flr niemanden wére es eine Katas-
trophe, ein paar Jahre langer auf eine neue StraBe zu
warten. Vielleicht gelingt es sogar beim ersten Mal, einen
richtigen Belag auf die Autobahn zu legen, dann wére es
auch nicht ganz so teuer.

(Beifall Michael Roolf, FDP: Da hat er recht.)

Es wére aber eine Katastrophe, wenn sich Angebot und
Qualitat des OPNV weiter verschlechtern wiirden.

Lassen Sie mich noch ein Wort zum Klimaschutz sagen.
Zunéchst etwas Positives: Die Klimaschutzférderrichtli-
nie ist auf private Unternehmen, auch private Wohnungs-
unternehmen erweitert worden. Diese langjahrige Forde-
rung von mir an das Wirtschaftsministerium war in den
vergangenen Jahren in der Koalition nicht durchsetzbar.
Dass das jetzt anders ist, begriiBe ich sehr.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Aber wie ernst meinen Sie es, wenn Sie die daflir zur
Verfligung stehenden Finanzmittel nicht erhdhen, son-
dern aus diesem Fonds sogar noch die technologische
Entwicklung flrr erneuerbare Energien besonders férdern
wollen?

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Der Bedarf war schon bei 6ffentlichen Antragstellern
groBer, als wir ihn befriedigen konnten. Wie soll das wei-
tergehen, wenn sich 6ffentliche und private Antragsteller
diese Summe teilen missen? Und ein weiteres Problem:
Waére es nicht angesichts der Bedarfe dringend erforder-
lich, ein Férderprogramm zur energetischen Sanierung
von Altbauten aufzulegen?

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Natdrlich weiB3 ich, dass die KfW glnstige Kredite und
zum Teil auch Zuschisse dafir ausreicht. Aber nehmen
Sie sich ein Beispiel an Bremen und anderen Bundes-
landern. Es ware ein Signal und entsprache auch dem
noch auf der Tagesordnung stehenden Antrag ,Ener-
gieland 2020“. Bremens Forderrichtlinie beispielsweise
kénnten wir Ihnen gern zur Verfliigung stellen.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Dank

unserer Fraktion. — Heiterkeit bei

Angelika Gramkow, DIE LINKE,
und Irene Muller, DIE LINKE)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Bemu-
hungen der Landesregierung, mehr Demokratie und
Toleranz im Land zu unterstiitzen, sind anzuerkennen.
Das von uns in den letzten acht Jahren immer wieder ein-
geforderte Engagement gegen Rechtsextremismus und
Fremdenfeindlichkeit wird fortgesetzt und ausgebaut.
Daflir danke schon.
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(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
DIE LINKE und Rudolf Borchert, SPD —
Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Der Teufel steckt aber auch hier im Detail. So sind die
radikalen Kirzungen beim Opferhilfeverein LOBBI e. V.
aus unserer Sicht nicht hinnehmbar.

(Beifall bei Abgeordneten der
Fraktion DIE LINKE - Heiterkeit
und Zuruf von Udo Pastérs, NPD)

Sie kénnen sicher sein, dass wir Vorschléage zur Veréande-
rung vorlegen werden.

(Udo Pastors, NPD: Ich freue mich drauf. —
Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, jeder weiB, der Sport
leistet einen Uberaus wichtigen Beitrag zur Pravention.
Insofern liegt uns die Férderung des Sports besonders
am Herzen. Seit dem Jahr 2002 ist sie konstant bei
8,2 Millionen Euro geblieben. Darliber waren wir uns in
diesem Hause einig. Die Mitgliederzahlen insbesondere
bei Kindern und Jugendlichen in den Vereinen sind ent-
gegen der Bevdlkerungsentwicklung erfreulicherweise
sogar gestiegen. Damit ist die Pro-Kopf-Férderung quasi
gesunken.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, hier besteht
auch finanzieller Handlungsbedarf. Bei den Beratungen
des Haushaltes missen wir alle das Landesprogramm
,Demokratie und Toleranz starken®, immerhin ein
Beschluss des Landtages, fest im Blick haben. Ich denke,
die demokratischen Fraktionen sind sich hierin einig. Zu
allen anderen Fragen lassen Sie uns in den kommenden
Wochen in den Ausschissen trefflich streiten.

(Zuruf von Udo Pastoérs, NPD)

Wir werden unsere Vorschldge einbringen und hoffen,
dass wir dafir Mehrheiten finden. Wir freuen uns auf
spannende Debatten. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schén, Herr
Professor Methling.

Herr Abgeordneter Pastors fur Ihren Zwischenruf ,Heuch-
ler” erteile ich Ihnen einen Ordnungsruf.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Ist das schon der zweite heute?)

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Borchert von
der Fraktion der SPD.

Rudolf Borchert, SPD: Sehr geehrte Frau Préasidentin!
Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen Abgeordnete!
Am 10. Juli dieses Jahres hat die Landesregierung den
Entwurf zum groBen Haushaltsgesetz als auch zum
Haushaltsbegleitgesetz fir die Jahre 2008 und 2009
beschlossen und heute starten wir hier im Landtag die
parlamentarischen Beratungen mit der Ersten Lesung.
Geplant — und ich gehe davon aus, dass wir es schaffen
werden — ist dann am 14. Dezember die Zweite Lesung,
sodass zwischen heute und dem 14. Dezember sicherlich
eine sehr arbeitsintensive Zeit vor uns liegt, wo wir sehr
diszipliniert und fleiBig in den Ausschissen arbeiten wer-
den, sicherlich auch ab und an mit Sondersitzungen. Aber
ich bin mir sicher, und ich freue mich auch auf diese Zeit,
dass wir diese Aufgabe gemeinsam gut leisten werden.

Ichmd&chte, meine sehr geehrten Damen und Herren, deut-
lich sagen, dass wir mit dem Doppelhaushalt 2008/2009
nattrlich ganz wichtige Weichen stellen fur die weitere
mittel- und langfristige finanzpolitische Entwicklung
unseres Landes. Das haben nun mal Haushalts- und
Finanzpolitik so an sich, dass sie wie ein schwerer Tanker
sicherlich auch sehr langfristige Wirkungen entfalten und
weniger die kurzfristigen Effekte erzielen. Wir missen uns
bei dieser Entwicklung bis 2020 darauf einstellen, dass
wir dann circa 1,5 Milliarden weniger Einnahmen haben
werden, und diese Erkenntnis, glaube ich, muss auch
ganz entscheidend unser heutiges Handeln bereits mit
Blick auf 2008 und 2009 natrlich beeinflussen. Das heiBt
fir uns insbesondere, dass wir die Ausgabenseite lang-
fristig bis 2020 auf etwa 5,5 Milliarden im Landeshaushalt
anpassen mussen. Denn, und das dirfte eigentlich Kon-
sens sein zwischen allen demokratischen Parteien, das
erklarte Hauptziel, die Zukunftsfahigkeit unseres Landes
Mecklenburg-Vorpommern zu erhalten, auch ohne Soli-
darpaktmittel, auch ohne EU-Strukturfondsférderung auf
eigenen Beinen zu stehen, aus eigener Kraft die Zukunft
des Landes zu gestalten und auch zu entscheiden, ich
glaube, dieses Hauptziel verbindet uns sicherlich alle.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Ausgangs-
lage ist natirlich mit einer Gesamtverschuldung von
10,894 Milliarden Euro und einer zu erwartenden Zins-
belastung von circa 480 Millionen Euro in 2007 auBer-
ordentlich schwierig. Aber die Rahmenbedingungen
haben sich im Vergleich zu den Vorjahren etwas verbes-
sert und das gibt auch sicherlich Grund fir Optimismus.
Dazu gehort natirlich vor allen Dingen, dass wir erstmals
2006 einen Haushalt ohne Schulden abschlieBen konn-
ten, 10 Millionen Euro Uberschuss, die Neuverschuldung
damit gestoppt hatten. Und wir werden, auch wenn die
Zahlen logischerweise heute noch nicht konkret benannt
werden kdnnen, sicherlich das Jahr 2007 mit einem deut-
lichen Uberschuss abschlieBen kénnen.

Diese Entwicklung, meine sehr geehrten Damen und
Herren, ist natlrlich in erster Linie eingeleitet worden
durch die rot-rote Landesregierung seit 1998 mit dem
Konsolidierungskurs,

(Egbert Liskow, CDU:
Aber nur von der Opposition.)

der bis heute so entsprechend auch fortgesetzt wurde,
und mit dem jetzigen Koalitionspartner, die Ministerin
sagte es, CDU, auch nahtlos fortgesetzt wird.

Hilfreich sind hierbei — und Herr Roolf sollte sich nicht
darlUber beklagen, das sollte man hier mal positiv bewer-
ten und freudig zur Kenntnis nehmen, aber auch nicht
Uberbewerten — die aktuellen bundespolitischen und
vielleicht auch dartiber hinaus makro6konomischen Rah-
menbedingungen, die zu einer deutlichen Verbesserung
der Einnahmeseite geflihrt haben. So werden die Einnah-
men allein aus Steuern, Landerfinanzausgleich und Bun-
desergédnzungszuweisungen auf der Basis der Steuer-
schatzung gegentuiber 2007 in den n&chsten zwei Jahren
auf 175 beziehungsweise 179 Millionen Euro steigen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, beim vorlie-
genden Doppelhaushalt 2008/2009, das ist natirlich
nicht Uberraschend, ist festzustellen, dass auch dieser
Doppelhaushalt deutlich die Handschrift der SPD und
ihrer Finanzministerin Sigrid Keler tragt.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Ja, vor allen
Dingen von der Finanzministerin. — Heiterkeit
bei Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)
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Und in der groBen Koalition setzen SPD und CDU, ich
sagte das bereits, gemeinsam kontinuierlich und, ich bin
der Meinung, innovativ den eingeschlagenen Kurs der
Haushaltskonsolidierung fort.

(Udo Pastors, NPD: Weiter so!)

Die finanzpolitische Strategie der SPD und der CDU
fur die néchsten Jahre wurde mit dem Nachtragshaus-
halt 2007 eingeleitet und wird jetzt mit dem vorliegenden
Entwurf zum Doppelhaushalt von den Koalitionsfrakti-
onen fortgesetzt und noch deutlicher erkennbar. Worin
besteht die finanzpolitische Strategie von SPD und CDU
im Wesentlichen? Es sind aus meiner Sicht im Wesent-
lichen vier Eckpunkte.

Als Erstes: Ab 2007 und in allen Folgejahren missen
zwingend ausgeglichene Haushalte ohne Neuverschul-
dung aufgestellt werden. Dieses Ziel wurde mit dem
Nachtragshaushalt 2007 und mit dem Entwurf zum
vorliegenden Doppelhaushalt erflllt und ein weiterer
Schuldenaufbau muss unbedingt verhindert werden. Um
Vorsorge zu treffen fur schlechtere Zeiten und Steuer-
mindereinnahmen kompensieren zu kénnen, werden wir
erstmals ab 2008 im Haushalt eine jahrliche Rucklage
von 50 Millionen Euro einstellen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich persdnlich
kann mich noch gut an die Steuereinbriiche von 2002
und 2003 erinnern — ich hoffe, dass ich das nicht noch
mal so erleben muss - in der Hohe von tber 400 Millio-
nen Euro, und das wahrend laufender Haushaltsverhand-
lungen. Aber wir missen zur Kenntnis nehmen, konjunk-
turelle Einbriiche wird es auch zukiinftig geben. Der teure
Euro, der steigende Olpreis und die Immobilienkrise in
den USA bedrohen schon jetzt die Konjunktur. Insofern
sind natirlich Vorsorge und eine sehr verantwortungs-
volle Finanzpolitik mittelfristig unbedingt wichtig.

Sehr geehrte Abgeordnete, zur Vorsorge gehért auch die
Bildung eines Versorgungsfonds flir die Altersversorgung
der Beamten. Ich kann mich noch gut erinnern, Kollege
Liskow, dass die Opposition das in der Vergangenheit
immer schon mal angesprochen hat. Wir hatten nur in der
Vergangenheit noch nicht die finanziellen Gestaltungs-
oder Handlungsmdéglichkeiten, das muss man deutlich
so sagen. Jetzt sind sie vorhanden und von daher finde
ich es absolut richtig und logisch zwingend, mit einer
Anschubfinanzierung von insgesamt 63 Millionen Euro
in den nachsten beiden Jahren zu beginnen, diesen
Fonds aufzubauen, und den dann in den folgenden Jah-
ren kontinuierlich durch jahrliche Zufihrungen aus dem
laufenden Haushalt auszustatten und in dieser Art und
Weise Vorsorge zu treffen. Wir haben dann im Vergleich
zu anderen Bundeslandern, insbesondere zu den west-
deutschen Bundeslandern, ich glaube, eine bessere Aus-
gangsposition, sollten aber auch hier mit dem Blick auf
Vorsorge jetzt bereits handeln.

Zu einem zweiten finanzpolitischen Eckpunkt: Die
Gesamtverschuldung muss reduziert werden. Die Schul-
denlast, so, wie wir sie jetzt haben, ist auf Dauer nicht
tragbar, weil die Zinslast die Gestaltungsmd&glichkeiten
der Politik immer weiter einschrédnken wird und die Inte-
ressen kinftiger Generationen verletzt. Gegenwartig
betragt die Verschuldung 6.430 Euro pro Einwohner. Bei
einem Einwohnerverlust von circa 12.000 im Jahr mus-
sen wir demzufolge rund 80 Millionen Euro tilgen, um den
Schuldenstand pro Einwohner nicht weiter ansteigen zu
lassen. Da haben wir noch keine Absenkung. Und SPD

und CDU wollen und mussen aber die Schuldenlast pro
Einwohner nicht nur stoppen, sondern reduzieren, um
Zinseinsparungen zu erzielen, um Vorsorge zu treffen fur
schlechtere Zeiten.

(Zuruf von Udo Pastors, NPD)

Insofern ist die Gesamttilgung ftir 2008 und 2009 mit 100
beziehungsweise 150 Millionen Euro geplant, denn die
Rickflhrung der Verschuldung ist wichtigste Zukunfts-
vorsorge.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich komme zum
dritten Eckpunkt: Wir missen spéatestens bis 2011 das
strukturelle Defizit im Landeshaushalt auf null bringen,
damit wir zuklnftig auch bei Wegfall der fir Infrastruk-
turinvestitionen zugewiesen Einnahmen aus dem Soli-
darpakt keine Uberschreitung der laufenden Ausgaben
gegenliber den laufenden Einnahmen haben, was zur
finanzpolitischen Handlungsunfahigkeit flhren wurde.
Noch fir 2008 und 2009 sind wir im strukturellen Defi-
zit bei 231 beziehungsweise 84 Millionen Euro geplant.
Die Entwicklung ist also durchaus positiv, aber sie muss
auch konsequent fortgesetzt werden und nach meiner
Meinung 2010 weitgehend abgeschlossen sein. Dazu
gehdren wichtige MaBnahmen, um dieses zu erreichen,
und ich mdchte auf diese MaBnahmen eingehen.

Ich glaube, als Erstes brauchen wir vor allem natirlich
auch zuklnftig eine Politik der Ausgabenbegrenzung.
Die deutlich verbesserte Einnahmesituation darf uns
nicht dazu verleiten, den Kurs der Ausgabendisziplin zu
verlassen. In Anbetracht der anstehenden Ausschuss-
beratungen nutze ich die Gelegenheit, darauf hinzuwei-
sen, dass wir vor allem Ausgabenerhéhungen nicht nur
gut begriinden muissen, sondern auch in dem jewei-
ligen Einzelplan dann die entsprechenden Umschich-
tungen gegenfinanzieren missen. Insbesondere dirfen
wir zusétzliche Haushaltsbelastungen mit fortdauernder
Wirkung nach Méglichkeit Gberhaupt gar nicht zulassen.

Und der zweite wichtige MaBnahmenblock, das ist
nattrlich — die Ministerin sagte es, ich kann es nur unter-
streichen — das wichtigste Instrument der Haushalts-
konsolidierung momentan als aktives Instrument, das
Personalkonzept 2004, was wir planméaBig und erfolg-
reich umsetzen werden und auch missen. Die Redu-
zierung von 42.219 Stellen vom 01.01.2004 um circa
10.000 Stellen bis 2010 bedeutet immerhin eine Reduzie-
rung des Stellenbestandes um 25 Prozent. Diese MaB-
nahmen werden zu einer Stellenausstattung fihren von
etwa 19,5 Stellen pro 1.000 Einwohner. Damit kdnnen wir
uns dann auch mit westdeutschen Flachenlandern ent-
sprechend vergleichen, missen aber zur Kenntnis neh-
men, dass insgesamt auch dort Entwicklungen verlaufen,
sodass es ansteht, ab 2010/2011 eine Uberpriifung des
Personalkonzepts mit dem Ziel der Fortsetzung vorzu-
nehmen. Ich habe im Finanzausschuss mehrfach erleben
kénnen, gerade im letzten auch wieder, auf welche groBe
Akzeptanz dieses Personalkonzept inzwischen st6Bt. Das
ist sicherlich auch ein Verdienst des Finanzministeriums,
insbesondere des zentralen Personalmanagements.
Unter anderem die Darstellung der Datenbank im letzten
Finanzausschuss war fir alle Ausschussmitglieder frakti-
onstibergreifend sicherlich nicht nur informativ, sondern
durchaus auch tUberzeugend und beeindruckend.

Meine sehr geehrten Damen und Herrn, wir brauchen
aber auch eine Senkung der sachlichen Verwaltungs-
kosten. Auch hier kann ich mich daran erinnern, dass die
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vormalige Oppositionsfraktion, jetzt Regierungsfraktion,
das mehrfach angemahnt hat. Ich will mich da auch gar
nicht drum herummogeln. Die s&chlichen Verwaltungs-
ausgaben sind mit circa 370 Millionen Euro ein erheb-
licher Ausgabenblock. Und sie sind sicherlich aufgrund
von Sonderfaktoren auch noch weiter gestiegen, werden
bei Wegfall der Sonderfaktoren schon etwas abgesenkt.
Nichtsdestotrotz entscheidend ist, wir sind im Lander-
vergleich bei dem Thema nicht gut aufgestellt, haben
deutlich Uberhdhte séchliche Verwaltungsausgaben und
mussen, was ja auch in sich logisch ware, bei zurlickge-
hendem Personal natirlich auch diesen Ausgabenblock
mittelfristig abschmelzen.

(Zuruf von Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Ich betone, mittelfristig_: Bei entsprechendem Benchmar-
king, entsprechender Uberprifung muss man dort ganz
zielgenau herangehen und nicht mit der Brechstange.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir brauchen
auch weiterhin eine Reform der Landesverwaltung. Die
Reduzierung von neun auf acht Ministerien war ein guter
Schritt,

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Der war zu klein, der Schritt. —
Zuruf von Michael Roolf, FDP)

ein wichtiger Beitrag, ein kleiner Beitrag. Aber es reicht
natlrlich nicht. Weitere Schritte missen folgen. Biro-
kratieabbau, Verwaltungsvereinfachung, eine weitere
Optimierung der Struktur der Landesverwaltung, weni-
ger Doppelzustandigkeiten, weniger Behérden und aus
meiner Sicht eine stéarkere Zentralisierung sind notwen-
dige Konsequenzen aus demografischen und finanzpo-
litischen Entwicklungen. Ich bin mir sicher, wir werden
dieses Thema in den néchsten Monaten auch Uber den
Doppelhaushalt hinaus noch sehr intensiv miteinander
diskutieren.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, und wir brau-
chen eine Stabilisierung der Einnahmen. Es wird ja oft-
mals ein bisschen Ubersehen, was auf der Einnahme-
seite passiert. Insofern mdchte ich darauf noch mal kurz
eingehen. Bei der Féderalismusreform Il, wir haben es
hier diskutiert, gab es ja schon etliche Gefahren. Insofern
kénnen wir heute aktuell zumindest vermelden, der Soli-
darpakt Il ist sicher, der Landerfinanzausgleich wird nicht
angetastet bis 2019, die Steuerautonomie, nach Aussa-
gen von Herrn Oettinger, ist im Grundsatz vom Tisch. Ich
hoffe, auch konsequent. Was noch geblieben ist, und das
ist auch gut so, das ist die Frage der Schuldenbegren-
zung

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

und der Instrumente, die wir brauchen, um Schulden
zukUnftig zu begrenzen. Aber auch da, finde ich richtig,
ist das generelle Neuverschuldungsverbot vom Tisch. Es
geht um intelligente, innovative Ldsungen, um zuklnftig
Schulden zu begrenzen. Ich bin sehr gespannt auf die
Ergebnisse der Féderalismuskommission.

Offene Fragen bleiben auf der Einnahmeseite. Die Ein-
nahmeausfélle aus Unternehmenssteuerreformen - tja,
das groBe Réatseln.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Nein. —
Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Da gibt es interessante Zahlen. Ja, es wird mal in die
eine Richtung, mal in die andere Richtung berechnet und

interpretiert. Ich beteilige mich nicht an diesen Spekula-
tionen.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Das hat
die Bundesregierung so aufgeschrieben.)

Ich weiB nur, das ist flir uns im nachsten Jahr sicherlich
ein schwieriges Thema. Mit ,uns® meine ich generell die
offentlichen Haushalte.

Ich méchte auch ansprechen die Erbschaftsteuerreform.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Wenn das belastbar ist, was im Koalitionsausschuss
vereinbart wurde in Berlin, ndmlich mindestens die glei-
che Hohe des Erbschaftssteueraufkommens wie in der
Vergangenheit, wenn das belastbar ist und durchgesetzt
wird, vor allen Dingen auch termingerecht, dann kénnen
wir sicherlich gut damit leben.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Das ist nicht ausreichend, fur die
Landerhaushalte nicht akzeptabel.)

Allerdings gibt es bisher noch keine konkreten Ergeb-
nisse, also daher auch Sorge.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Liebe Angelika
Gramkow! Ich baue gleich wieder eine Brlicke. Eins ist
aber vollig klar und das sollte uns auch verbinden: Steuer-
senkungen kdnnen wir uns zurzeit Uberhaupt nicht leis-
ten.

(Beifall Angelika Gramkow, DIE LINKE)

Einige Politiker der CDU, aber insbesondere Herr Glos
von der CSU, fordern dieses Jahr vehement. Inzwischen
haben sie es zeitlich etwas aufgeschoben. Bei der FDP
gab es da unterschiedliche Positionen. Aber als Steuer-
senkungsparteien hatte ich erwartet, dass sie sich da
noch etwas klarer positionieren. Aber es kann ja noch
kommen.

(Zurufe von Torsten Koplin, DIE LINKE,
und Michael Roolf, FDP)

Also ich erteile all diesen Planen eine klare Absage. Ich
werde mich vehement immer dagegenstemmen, Steuer-
senkungen hier zu versprechen. Und ich finde, dass es
an der Stelle auch mal gut ist, Unterstitzung zu bekom-
men vom Présidenten des Bundesrechnungshofes. Ich
mochte Dieter Engels zitieren, ,Frankfurter Rundschau”
vom 11. September: ,Wir haben keine Luft, jetzt schon
wieder die Steuern zu senken. ... Ich fande es moralisch
unverantwortlich, wenn wir die Interessen unserer Kinder
jetzt schon wieder auBer Acht lieBen. Es muss Schluss
sein mit der Haltung: Wir machen den Gurtel weiter, aber
bezahlen muss es die kiinftige Generation.“ Recht hat
er.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, nach den
drei Eckpunkten, die ich genannt habe, das heif3t also
Haushalt ohne neue Schulden, Gesamtverschuldung
zurlckfahren, strukturelles Defizit auf null bringen,
moéchte ich aber deutlich sagen, wir brauchen auch
zuklnftig neben Haushaltskonsolidierung weiterhin eine
zukunftsorientierte und wachstumsstérkende Politik der
Investitionen. Wir miissen uns dabei unbedingt politische
Gestaltungsmaoglichkeiten erhalten, denn die Birge-
rinnen und Burger, die jetzt leben, und die nachfolgenden
Generationen erwarten dies natirlich auch zu Recht.
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Bemerkenswert, und jetzt bin ich wieder bei Dieter Engels,
ebenfalls 11. September, ,Frankfurter Rundschau®, ist,
ich zitiere: ,Wenn jetzt die Politik Geld in die Kindererzie-
hung lenkt, kann man das ... begriiBen. Auch der Schutz
der Umwelt dient kiinftigen Generationen.” Selbst hdhere
Sozialleistungen sind aus seiner Sicht nicht grundsétz-
lich tabu.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Tja! -
Torsten Koplin, DIE LINKE: Hort, hort!)

Ich zitiere: ,Der soziale Frieden sollte uns etwas wert
sein. Der Bundesrechnungshof fordert nicht, bei denen
am meisten zu sparen, die am wenigsten zum Leben
haben.” Ende des Zitats.

(Beifall Angelika Gramkow, DIE LINKE,
und Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Meine sehr geehrten Kollegen Abgeordnete, der vor-
liegende Entwurf zum Doppelhaushalt 2008/2009 der
Regierungskoalition SPD und CDU ist eine gute Grund-
lage, ich sagte es bereits, um die Zukunftsfahigkeit
unseres Landes zu sichern, indem wir eben nicht nur
konsolidieren, sondern auch weiterhin auf hohem Niveau
investieren. Denn die Investitionsquote wird mit 16,3
beziehungsweise 16,7 Prozent auf einem wirklich hohen
Niveau gehalten und fur die nédchsten zwei Jahre stehen
insgesamt 2,3 Milliarden Euro fir Investitionen zur Ver-
figung. Wir sichern also die Zukunftsfahigkeit unseres
Landes, indem wir finanzpolitische Prioritdten setzen, mit
denen wir nachhaltig den héchsten Mehrwert fir unser
Land erzielen. Es ist politisch legitim, dass man dariber
streitet, mit welchen MaBnahmen und mit welcher Politik
man den héchsten Mehrwert nachhaltig fir unser Land
erreichen kann. Aber grundsétzlich sind die Vorschlage
der Koalitionsfraktionen auf dem Tisch und ich m&chte
im Folgenden auf diese Schwerpunkte auch eingehen.

Wenn wir Prioritaten setzen, um Politik zu gestalten und
die Zukunftsfahigkeit zu sichern, ist damit natlrlich in
erster Linie gemeint, dass wir die vorhandenen Arbeits-
platze sichern missen und neue schaffen missen. Die
Fortsetzung der Gemeinschaftsaufgabe, und damit
meine ich vor allen Dingen 2008 und 2009 jahrlich wie-
der diese 220 Millionen Euro, die zur Verfligung stehen
im Rahmen des européischen Fonds EFRE und naturlich
auch des ELERSs, sind eine ganz wichtige finanzpolitische
Voraussetzung, um dieses zu erreichen. Aber auch die
Technologie- und Innovationsférderung wird erheblich
mit Mitteln des EFRE aufgestockt, 2008 mit 18 Millionen
und 2009 mit 21 Millionen Euro. Und die rund 5 Millio-
nen Euro zusatzliche ESF-Mittel, die wir flr die starkere
Vernetzung zwischen Hochschulen, Forschungseinrich-
tungen und Unternehmen sowie fur Forschungs- und
Entwicklungsférderungen auBerhalb der gewerblichen
Wirtschaft einsetzen, werden einen erheblichen Beitrag
leisten, um hier Arbeitsplatze zusatzlich zu schaffen, vor
allem nachhaltig.

Bei der Verbesserung der Agrarstruktur und des Kis-
tenschutzes kénnen wir ELER-Mittel im Umfang von
142 beziehungsweise 140 Millionen Euro in den néchs-
ten Jahren zur Verfligung stellen, insbesondere im land-
lichen Raum, damit Arbeitsplétze sichern und schaffen.
Fir die Arbeitsmarktforderung stehen 24,2 beziehungs-
weise 28,0 Millionen Euro zur Verfliigung. Es ist nicht so,
dass in dem Bereich nichts gemacht wird, wie hier teil-
weise der Eindruck erweckt wird. Man kann trefflich dar-
Uber streiten, ob das ausreichend ist oder nicht. Aber in

jedem Fall, glaube ich, hat die Koalitionsfraktion deutlich
gemacht, mit diesen finanziellen Mitteln werden wir dort
auch fur die, die auf dem ersten Arbeitsmarkt zukunftig
noch keine Chance haben, unseren Beitrag leisten. Dies
gilt insbesondere fur die ausbildungswilligen und ausbil-
dungsfahigen Jugendlichen, die wie bisher alle ein Aus-
bildungsangebot bekommen werden. Wir werden dazu
37,6 beziehungsweise 32,2 Millionen Euro in den n&chs-
ten zwei Jahren bereitstellen.

Ein zweiter Schwerpunkt: Weiterentwicklung der Ver-
kehrsinfrastruktur. Der LandesstraBenbau wird 2008
und 2009 mit deutlich mehr Geld ausgestattet. Das sind
jeweils 5 Millionen Euro mehr, also von 70 auf 75 Mil-
lionen Euro. Ich finde es an der Stelle nicht zielfihrend,
jetzt StraBenbau gegen OPNV zu stellen, Herr Professor
Methling. Ich glaube schon, dass fir die Infrastruktur-
entwicklung unseres Landes beides notwendig ist, und
ich wirde beides nicht gegeneinander stellen. Man kann
trefflich dartiber streiten, ob das beim OPNV ausreicht
oder nicht. Ich habe mich zu beziehen, das mache ich
auch erst einmal, auf Aussagen des Ministers und der
Fachpolitiker, dass wir in dem Bereich weiterhin gut auf-
gestellt sind.

(Zurufe von Angelika Gramkow, DIE LINKE,
und Torsten Koplin, DIE LINKE)

Aber jetzt beim StraBenbau entsprechend zu kiirzen und
da mehr zu machen,

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das schauen wir uns gerne genau an.)

ich glaube, das ist wenig zielfiihrend.

Ich méchte einen weiteren Punkt ansprechen bei der
Verkehrsinfrastruktur und das liegt uns sehr am Herzen.
Das ist der weitere Ausbau der Hafeninfrastruktur. Ich
glaube, es ist mehrfach schon betont worden, wie wich-
tig die Hafenwirtschaft fur unser Land ist, und hier wird
kraftig nachfinanziert beziehungsweise werden die Mittel
erhdht. Zusétzlich werden wir EFRE-Mittel zur Verfligung
stellen von 7 beziehungsweise 6 Millionen Euro in den
nachsten zwei Jahren. Auch Landesmittel von jéhrlich
2,5 Millionen Euro werden wir hier weiter verstarkend
einsetzen. Ich glaube, das ist sehr zielfilhrend und ver-
antwortlich.

Zum Stichwort ,Verantwortung“. SPD und CDU Uber-
nehmen soziale Verantwortung, indem wir Kinder und
Familie unterstiitzen. Ich mdchte es vor allem deutlich
machen am Beispiel der Kindertagesstéatten. Wir werden
uns also auch weiterhin, so, wie es das Gesetz vorsieht,
mit 84,1 Millionen Euro Grundfinanzierung beteiligen und
diesen Betrag jeweils um zwei Prozent dynamisieren. Wir
werden auch flr die vorschulische Bildung 5 beziehungs-
weise 6 Millionen Euro bereitstellen. Wir werden darlber
hinaus 6 Millionen in 2008 und 14,5 Millionen Euro in 2009
fur eine deutliche Absenkung der Elternbeitrage einstel-
len. Bei durchschnittlichen Elternbeitrdgen im Krippenal-
ter, also auf das dritte Jahr bezogen, von 220 Euro kann
man davon ausgehen, dass wir deutlich unter 200 Euro
kommen werden zukinftig. Und im letzten Kindergar-
tenjahr werden wir von jetzt 117 Euro durchschnittlich im
Land sicherlich bis auf circa 20 Euro runterkommen. Und
ich glaube, das ist aller Ehren wert

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Das missen Sie mir aber noch mal vorrechnen.)
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und ein richtig guter Beitrag zur Unterstitzung der Fami-
lien.

(Beifall Harry Glawe, CDU,
und Dr. Armin Jager, CDU)

Und wir kénnen uns auch im Vergleich zu anderen L&n-
dern bei dem Thema wirklich auch gut sehen lassen. Wir
haben vergleichsweise pro Einwohner hier den héchsten
finanziellen Einsatz. Wir werden 2009 insgesamt sage
und schreibe 104 Millionen Euro nur fir den Bereich der
Kindertagesstétten einsetzen. Ich glaube, das ist richtig,
das ist wichtig und das sollte man aber auch mal entspre-
chend anerkennen. Wir haben weiterhin vor, das Pflege-
wohngeld mit 8 Millionen Euro pro Jahr zu finanzieren.
Wir werden Familienzentren zusétzlich mit 370.000 Euro
ausstatten, wir werden das Programm der Jugend- und
Schulsozialarbeiter fortsetzen mit 7 Millionen Euro pro
Jahr. Die Frage, ob dadurch mdglicherweise gravierende
Defizite auftreten im Bereich der Jugendarbeit im land-
lichen Raum, sprich, dass wir dann mdglicherweise zu
wenig Jugendsozialarbeiter haben, ich glaube, das wird
noch mal Thema in den Fachausschissen werden.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Muss!)

Bei der MaBgabe, jede Schule ein Schulsozialarbeiter,
sind wir, glaube ich, auf einem guten Weg. Das ist so gut
wie umgesetzt, hoffe ich. Das werden wir sehen.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Das ist nicht finanziert im Doppelhaushalt.)

Da wirde mich mal der Stand interessieren. Aber die
zweite Frage ist natirlich genauso wichtig, dass wir auch
ausreichend gut qualifizierte Jugendsozialarbeiter brau-
chen. Die Jugendkampagne ,,Prora“ wird weiterhin unter-
stitzt. Fur das Jahr 2009 sind 200.000 Euro eingeplant.
Ja, eine wichtige Aktion, die, so weit ich mich erinnern
kann, doch mit einem sehr groBen Konsens auch im
Landtag immer getragen wurde. Ich hoffe, dass es auch
zukUnftig so der Fall ist.

Dann zum Thema Bildung. Wir werden zusétzlich 2,6 Mil-
lionen Euro zur Sicherung der Unterrichtsversorgung
einsetzen an den allgemeinbildenden Schulen und wir
werden an den beruflichen Schulen reagieren. Ich bin
da sehr froh, weil fir Finanzpolitiker ist es nicht immer
so besonders erfreulich, sozusagen auch misslich, wenn
man wahrend der laufenden Haushaltsberatungen dann
neue Prognosezahlen bekommt.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Jedes Jahr wieder.)

Ich hoffe, dass diesmal richtig gerechnet wurde
(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Ich auch.)

und dass wir jetzt ausreichend Vorsorge getroffen haben,
denn wir werden immerhin fiir das Schuljahr 2007/2008
zusatzlich 3,3 Millionen, dann in 2008/2009 5 Millionen,
das entspricht circa 87 Stellen, und 2009/2010 31 Millio-
nen Euro, das heiBt 361 Stellen zusatzlich bereitstellen.
Ich gehe mal davon aus, dass das dann wirklich ausrei-
chend ist, um eine qualitativ gute Unterrichtsversorgung,
gerade auch an den beruflichen Schulen abzusichern.
Es freut mich natlrlich sehr, dass wir im Hochschulbau
noch mal verstarkt haben. Wir werden im Hochschulbau
von 64 Millionen Euro auf 70 im Jahr 2008 und 2009 auf
75 Millionen Euro erhéhen. Das ist erheblich.

(Zuruf von Heike Polzin, SPD)

Und ausgehend von meiner Grundthese, Zukunftsfa-
higkeit des Landes gestalten wir nicht nur mit Konso-
lidierung, sondern auch mit Investitionen, ist es beim
Hochschulbau, glaube ich, besonders transparent und
besonders deutlich.

(Beifall Heike Polzin, SPD)

Ich méchte zu einem weiteren Schwerpunkt kom-
men unserer Haushalts- und Finanzpolitik, das ist der
Natur- und Umweltschutz sowie Klimaschutz. Wir wer-
den NaturschutzmaBnahmen in 2008 und 2009 mit fast
17 Millionen Euro ausstatten, das Moorschutzprogramm
fortsetzen und mit Seesanierung insgesamt circa 7,3 Mil-
lionen Euro im Jahr bereitstellen sowie den Klimaschutz
jahrlich mit 3,8 Millionen Euro ausstatten.

Ich muss allerdings an dieser Stelle sagen, dass wir unter
Beriicksichtigung der zu erwartenden Studienergebnisse
der Folgen des Klimawandels fiir Mecklenburg-Vorpom-
mern und auch des Antrages ,Energieland 2020, der ja
wohl morgen auf der Tagesordnung ist — Herr Professor
Methling, sicherlich, ich spreche da von mittelfristiger
Finanzplanung —, méglicherweise dann auf Grundlage
dieser Erkenntnisse diesen Bereich weiter verstarken
missen. Da bin ich persénlich ganz bei Ihnen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das hort sich doch gut an.)

Ich bin auch beim nachsten Punkt sicher, dass wir hier
als demokratische Fraktionen groBe Ubereinstimmungen
haben, und das ist die finanzielle Ausstattung, die Ver-
starkung der Mittel

(Zuruf von Udo Pastors, NPD)

fur MaBnahmen zur Verbesserung und Starkung von
Demokratie und Toleranz hier in Mecklenburg-Vorpom-
mern. In den funf Regionalzentren fir Demokratie und
Toleranz werden wir gute Instrumente haben. Die Aus-
schreibungen sind gelaufen, die Arbeit wird jetzt prak-
tisch angeschoben. Es hat sicherlich etwas gedauert. Das
kann man kritisieren. Andererseits, gute Arbeit muss gut
vorbereitet sein. Insofern erwarte ich dort wirklich gute
Ergebnisse. Was das Thema LOBBI betrifft, muss ich
sagen, dass nach meinem Kenntnisstand — das musste
man im Fachausschuss noch mal vertiefen — die Opfer-
beratung fiir Opfer rechter Gewalt davon in keiner Weise
betroffen ist, dass diese Arbeit fortgesetzt wird, dass es
hier lediglich um eine Neustrukturierung geht im Zusam-
menhang mit den neuen Regionalzentren. Aber das kann
man sich noch mal genau ansehen und wirde man da
zu anderen Erkenntnissen kommen, wird man sicherlich
auch Loésungen finden.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Ich bitte
darum. — Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Wir werden uns das ansehen.)

Letzter politischer Schwerpunkt: Kommunen. Ich mdchte
an dieser Stelle deutlich sagen, dass die Situation nicht
nur in Rostock und Schwerin, sondern generell der Kom-
munen, der Gemeinden und Landkreise flir uns natlrlich
sehr wichtig ist, sodass wir das im Auge haben und wir
hier als Land auch helfen. Wir werden 2008 und 2009
mit 182,8 beziehungsweise 138 Millionen Euro hdhere
Finanzausgleichsleistungen erbringen. Das ist gut und
wir missen natirlich auch erwarten von der anderen
Seite, dass die kommunale Ebene, und ich bin ja auch
Kreistagsabgeordneter im Kreistag MUritz,
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(Zuruf von Vincent Kokert, CDU)

dass auch die kommunale Ebene ihre Hausaufgaben
entsprechend macht. Insofern sind wir schon auch eine
Schicksalsgemeinschaft. So mdchte ich es etwas pathe-
tisch bezeichnen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeordnete,
ich winsche uns konstruktive Beratungen in den Aus-
schiissen und bitte um Zustimmung zur Uberweisung
des Haushaltsgesetzentwurfes und des Entwurfes des
Haushaltsbegleitgesetzes in alle Fachausschiisse und
naturlich federfihrend in den Finanzausschuss. - Vielen
Dank fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der
Fraktionen der SPD, DIE LINKE
und Dr. Armin Jager, CDU)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Herr
Borchert.

Das Wort hat jetzt der Fraktionsvorsitzende der Fraktion
der FDP, der Abgeordnete Herr Roolf.

Michael Roolf, FDP: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Meine Damen und Herren! Ich méchte meine Rede mit
einem Zitat des Ministerprasidenten beginnen: Der Titel
lhrer Regierungserklarung, sehr geehrter Herr Minister-
prasident, zum Anfang dieses Jahres war: ,Von einer
Entwicklungsregion zur Zukunftsregion in Europa -
Mecklenburg-Vorpommern zwischen Kontinuitat und
Wandel“. Sie sagen weiter: ,,Die Zukunft des Landes ist
nirgendwo festgelegt. Es kommt auf uns an, was wir aus
ihr machen.”

Herr Ringstorff, da haben Sie zweifellos recht. Umso
wichtiger ist es, dass wir heute und in den n&chsten
Monaten bei der Diskussion um diesen Doppelhaushalt
diese Ziele im Auge behalten.

(Zurufe von Vincent Kokert, CDU,
und Egbert Liskow, CDU)

Sie, sehr verehrter Herr Ministerprasident, und Sie, sehr
geehrte Frau Keler, reichen hier einen Doppelhaus-
halt 2008 und 2009 ein, mit dem Sie nach lhrem eigenen
Anspruch Mecklenburg-Vorpommern zu einer Zukunfts-
region in Europa machen wollen. Sie sagen weiter, wir
»Schaffen ... Zukunft aus eigener Kraft“. So weit zu lhrem
Anspruch.

Wie, meine sehr geehrten Damen und Herren, sieht
aber die Realitat aus? Die Realitat Iasst sich am besten
anschauen, wenn wir einmal in die aktuelle Bertelsmann-
Studie reinschauen und da lesen, Mecklenburg-Vorpom-
mern féllt gegeniiber den anderen Bundesldndern in
seiner Entwicklung weiter zurtick. Die Studie bescheinigt
Mecklenburg-Vorpommern unter anderem das erneut
niedrigste Bruttoinlandsprodukt pro Kopf, den vorletz-
ten Rang beim Wirtschaftswachstum, den letzten Platz
in unternehmerischer Innovationstétigkeit, einen defizi-
taren Haushalt, der durch Fremdfinanzierung gepréagt ist.
Die 6ffentlichen Einsparungspotenziale werden weiterhin
nicht ausgeschopft. Nach wie vor, meine sehr geehrten
Damen und Herren, tragen wir hier in Mecklenburg-Vor-
pommern die rote Laterne bei den Arbeitslosenzahlen.
Sind das die Saulen, auf die wir die Zukunft unseres
Landes aufbauen? Sie kénnen sich hier gemeinsam als
Regierungskoalition doch nicht hinstellen und sagen, Sie
haben die Weichen in der Allgemeinpolitik und speziell
auch in der Finanzpolitik fur die Zukunft gestellt.

Schauen wir uns doch einfach mal die Struktur Ihres hier
heute vorgelegten Haushaltsentwurfes an. Sehr geehrte
Frau Ministerin Keler, Sie sprechen von einer Konsolidie-
rung. Ich sage Ihnen, das ist doch nur gelungen, weil es
zum Beispiel im Jahr 2006 in etwa 400 Millionen Euro
mehr Steuereinnahmen gab, und das ohne lhr Zutun.
Mecklenburg-Vorpommern ist aufgrund des Bundest-
rends einfach mit nach oben gespllt worden. Kann man
denn als gute Haushélterin von einer Konsolidierung aus
eigener Kraft reden? Und wenn, liebe Kollegin Gramkow,
Sie nichts anderes zu tun haben, als auf den Zug aufzu-
springen und hier Dinge zu fordern, wie Sie es gestern
und vorgestern in der Presse getan haben,

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

dass Sie Wohltaten schon verteilen wollen, von denen
wir Uberhaupt noch gar nicht wissen, ob sie da sind oder
nicht,

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Sie wissen
das nicht, Herr Roolf. Ich weil3 das.)

dann zeigt das, dass Sie in den letzten acht Jahren lhrer
Regierungsbeteiligung zum Thema Haushaltsflihrung
nicht viel Solides beigetragen haben.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Das ist ja
eine blanke Fehleinschatzung, Herr Kollege. —
Zurufe von Angelika Gramkow, DIE LINKE,
und Birgit Schwebs, DIE LINKE)

Ein solider Haushalt definiert sich fiir uns nach drei ent-
scheidenden Kriterien: Ist der Haushalt zukunftsféhig? Ist
der Haushalt nachhaltig? Ist der Haushalt ausgewogen?

(Zuruf von Rudolf Borchert, SPD)
Wenn das alles so stimmt, lieber Kollege Borchert,

(Dr. Armin Jager, CDU:
Das kdnnen wir bestétigen.)

dann sollte ich an dieser Stelle aufhéren und mich hin-
setzen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP —
Dr. Armin Jager, CDU: Ja, ja.)

Lassen Sie uns den Haushalt mal an diesen Anspriichen
bewerten

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das wird das Zitat des Tages, Herr Roolf. -
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

und lassen Sie uns schauen, wie es mit diesem Anspruch
kommt.

Ich rede zuerst Uber das Thema Zukunftsfahigkeit. Die
Innovationsquote ist weiterhin rlicklaufig.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Investitions- oder Innovationsquote?)

Die Investitionsquote, Entschuldigung. Ich kann nicht so
richtig lesen.

VergleichsmaBstab, so, wie Sie, Frau Ministerin, sagten,
sind nicht die westdeutschen Bundesldnder, sondern
VergleichsmaBstab fiir uns, wenn wir real vergleichen
wollen, sind die neuen Bundeslander. Und da muss man
sehr deutlich sagen, dass die Investitionsquote in Meck-
lenburg-Vorpommern bei 17 Prozent liegt, und im Schnitt
der ostdeutschen Bundeslander sind wir bei 20 Prozent.
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(Heiterkeit bei Ministerin Sigrid Keler: Nee! —
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Von der angekundigten Innovationsoffensive in dem Etat
des Wirtschaftsministers, sehr geehrter Herr Seidel — ich
hoffe, Sie sind da, ja —, erkennen wir auch nichts.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, der ist immer da. —
Zuruf von Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Gerade in der jetzigen Situation, sehr geehrter Herr Sei-
del, braucht Mecklenburg-Vorpommern einen engagier-
ten und durchsetzungsfahigen Wirtschaftsminister.

(Beifall Hans Kreher, FDP —
Egbert Liskow, CDU: Den haben wir.)

In Threm Haushalt finden wir unter dem Titel ,Revolvie-
rende Fonds* nichts. Wir freuen uns, im Wirtschaftsaus-
schuss mit Ihnen gerade dieses Thema andiskutieren zu
kdnnen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Ich glaube, das wollte die CDU-Fraktion friiher.)

Wir missen weg von ausschlieBlich verlorenen Zuschus-
sen. Wir missen hin zu einer Finanzierung, die deut-
lich mehr Darlehensanteile zugunsten von verlorenen
ZuschUssen hat.

(Beifall Rudolf Borchert, SPD)

Vor dem Hintergrund sinkender Zuweisungen von Bund
und EU missen wir Uber intelligente Finanzierungs-
formen in der gesamten Férderbreite in diesem Land neu
nachdenken.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Da haben Sie recht.)

Deshalb missen wir uns ernsthaft die Frage stellen: Sind
diese Strukturen, wie wir sie im Augenblick im Landes-
forderinstitut haben, die Strukturen, die eine Zukunftsfa-
higkeit in diesem Land gewahrleisten?

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Das sind sie.)

Wir als Liberale fordern Férderung aus einer Hand, also
eine Anlaufstelle, eine Vergabestelle, eine Controlling-
stelle und nicht ein im Wettbewerb befindliches Kabinett,
wo jeder Minister nach seinem Gutdiinken und nach sei-
nen Kriterien versucht, seine Schwerpunkte zu setzen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das wirden Sie ja auch so machen! -
Zuruf von Dr. Margret Seemann, SPD)

Andere Lander, meine Damen und Herren, sind an dieser
Stelle schon deutlich weiter. Schauen wir in das Bundes-
land Niedersachsen und schauen wir auch nach Sach-
sen-Anhalt.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Oh ja!)
Dort sehen wir eine nachhaltige Férderpolitik
(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Aha!)

und die richtet sich nach Méglichkeit — auch nicht in allen
Bereichen — nach dem Grundsatz ,Weg von der poli-
tischen GroBwetterlage hin zu den Interessen, die das
Land hat“ und es wird nicht immer nur geguckt, welche
politische Grundlage fir mich im Augenblick am meisten
Effekt bringen kann.

(Dr. Margret Seemann, SPD: Worlber haben
wir dann geredet, Uber Sachsen-Anhalt?)

Wir brauchen eine Investitions- und eine Innovationsof-
fensive, die diesen Namen verdient, das hei3t Innovation,
nicht Steuerautonomie, und das ist auch angesprochen
worden.

(Dr. Margret Seemann, SPD: Erinnern Sie sich
noch an die Situation beim paritatischen
Wohlfahrtsverband, Herr Roolf? -
Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Tédlich fur Mecklenburg-Vorpommern.)

Wer so wie Sie in Ihren Haushalt hineinschreibt, dass
Steuerautonomie gleichzusetzen ist mit Entsolidarisie-
rung,

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Richtig.)

der hat keinerlei Vertrauen in die eigene Leistungsfahig-
keit.

(Dr. Armin Jager, CDU:
Da verwechseln Sie was. — Zurufe
von Angelika Gramkow, DIE LINKE,
und Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Ein Wettbewerb der Ideen und ein Wettbewerb der Kon-
zepte findet l1angst nicht mehr statt, auch wenn Sie das
nicht wahrhaben wollen.

(Heiterkeit bei Udo Pastdrs, NPD)

Wie ist denn die Situation heute in Mecklenburg-Vor-
pommern? Aus dem groBen Fordermitteltopf hat Meck-
lenburg-Vorpommern reichlich abgeschépft. Mit diesen
Mitteln haben Sie erheblich in den Wettbewerb eingegrif-
fen. Sie haben Solidarpaktmittel zum Teil nicht sachge-
recht verwendet.

(Dr. Armin Jager, CDU: Zum Wohl des Landes.)
Das geben Sie zu -
(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Klar.)

schlimm genug. Und jetzt, wo wir nach neuesten Zahlen
kaum noch eine Zweckentfremdung haben, behalten Sie,
sehr geehrte Frau Ministerin, sich vor, je nach Kassen-
lage auch Solidarmittel womdglich wieder anders einzu-
setzen, als es die Zweckbestimmung vorsieht.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Wo haben
Sie das gelesen? — Dr. Armin Jager, CDU:
Herr Roolf, wo haben Sie das her?)

Das ist eine Briicke und Sie sollten sich genau Uberlegen,
ob das so im Raum stehen bleiben kann.

(Dr. Margret Seemann, SPD:
Das hab ich nirgends gefunden.)

Ist das, meine Damen und Herren, lhre Definition flr
Zukunftsféhigkeit?

(Heiterkeit bei Dr. Margret Seemann, SPD —
Harry Glawe, CDU: Sie hatten
mal Radio horen sollen.)

Kommen wir zum Thema Nachhaltigkeit. In der Mittelfris-
tigen Finanzplanung behaupten Sie, dass das strukturelle
Defizit im laufenden Haushalt konsequent vermindert
und auf mittlere Sicht in einen Uberschuss tibergeleitet
wird. In den Ausschussberatungen, meine sehr geehrten
Damen und Herren, werden wir diese Frage sehr intensiv
diskutieren.
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(Egbert Liskow, CDU: Da sind wir mal gespannt.)

Und wir werden uns genau anschauen, inwieweit diese
Aussage nicht ein Luftschloss ist, damit diese Aussage
in den Ausschussberatungen auch wirklich mit Substanz
belegt werden kann.

Ich erinnere in diesen Zusammenhang an lhren Koali-
tionsvertrag — den zwischen SPD und CDU -, der sagt,
dass eine Uberpriifung aller bestehenden Leistungsge-
setze und Landesprogramme hinsichtlich der Ublichen
Landerstandards vorzusehen ist. Davon ist im Haus-
haltsentwurf erst einmal nichts zu erkennen.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Doch, das steht im Einzelplan 11, leider.)

Ich hoffe, wir werden es in den Ausschlissen sehen.

Schauen wir uns die Personalplanung einmal genauer
an.

(Zurufe von Dr. Margret Seemann, SPD,
und Dr. Armin Jéager, CDU)

Der prozentuale Anteil der Personalausgaben ist zwar
im Vergleich mit anderen Bundesléndern, das haben Sie
ganz richtig gesagt, relativ niedrig,

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Aber
darauf sollten wir jetzt nicht stolz sein, ja?)

doch die absoluten Zahlen sprechen eine andere Spra-
che. Warum steigen die Personalausgaben in diesem
Land trotz Personalabbau in den nachsten vier Jahren
um 100 Millionen Euro?

(Ministerin Sigrid Keler:
Durch die Ost-West-Angleichung.)

Vielen Dank. Die angesprochene Ost-West-Angleichung
und der neue Tarifvertrag der Lédnder kdnnen nicht als
einziger Grund daflr herhalten.

(Dr. Armin Jager, CDU: Doch, das haben wir
auch haben wollen. Das ist nun mal teuer.)

Von lhrem Ziel, das haben wir heute auch gehort,
19,5 Stellen pro 1.000 Einwohner als Standard fiir dieses
Land zu etablieren, sind wir nach unseren Recherchen
noch ein Stlickchen entfernt. Im Augenblick stehen wir
bei 21,5.

(Rudolf Borchert, SPD: Wir liegen voll im Plan.)

Von einer tragfédhigen Nachwuchsplanung, meine Damen
und Herren, kann auch nicht gesprochen werden. Die
Landesregierung lebt vor, wie es nicht gehen sollte: Per-
sonalabbau Uber Altersfluktuation und gleichzeitig keine
Antwort auf die Fragen der Zukunft.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Was wirden Sie denn machen? —
Zuruf von Dr. Margret Seemann, SPD)

Beim steigenden Altersdurchschnitt zum Beispiel bei
Polizeibeamten und bei Lehrern wird das fir jeden Blrger
sichtbar. Wir missen deshalb intensiv Uber zukinftige
Personalkonzepte hier in diesem Land diskutieren. Wir
missen Uber Personal reden, wir missen darlber reden,
wie die eingerichteten Versorgungsfonds, fir die wir als
Liberale ausdricklich Ihnen die Zustimmung geben, in
diesem Haushalt platziert werden. Und wir stellen zu dem
Thema Versorgungsfonds die Frage: Warum fallt uns das
eigentlich erst heute ein? Das Land Rheinland-Pfalz, was

auch ein Nehmerland ist, hat bereits 1996, meine Damen
und Herren, diese Aufgabe angenommen und damit
angefangen, so einen Fonds zu bilden. Heute verfligen
sie Uber eine Substanz von 500 Millionen Euro.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, die haben auch
einen ganz anderen Beamtenbesatz.)

Nach Berechnungen des Karl-Brauer-Institutes ver-
zehnfacht sich die Anzahl der Versorgungsempfénger
in Mecklenburg-Vorpommern bis 2040. Statt 1.200 wird
es dann 14.000 Versorgungsempfénger geben. Das wird
den Haushalt schlichtweg sprengen. Heute betragt der
Anteil der Personallasten am Steueraufkommen gerade
mal 1 Prozent. Im Jahr 2040 muss das Land 15 Prozent
seines Steueraufkommens flir Pensionen aufbringen.

(Dr. Margret Seemann, SPD: Na, dann
machen Sie mal einen Vorschlag, Herr Roolf!)

Ihren Ansatz der Schuldentilgung, meine sehr geehrten
Damen und Herren, halten wir flir einen sinnvollen und
verniinftigen Weg. Die Schuldentilgung ist ein wichtiger
Bestandteil, um auf dem Weg zu gehen, die Fehler der
vergangenen Jahre ein Stiick weit zurlickzufiihren.

Was missen wir noch betrachten, wenn wir uns lhren
Haushalt angucken? Wir haben einen weiteren Bereich,
der neu ist, und das ist die Bildung von Ricklagen. Auch
Ihre Ricklagen — Rucklagen, die im Haushalt eingestellt
sind -

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Ach,
wir haben schon immer welche gehabt.)

sollen daflir herhalten, dass man bei schlechterer Kon-
junktur diese Ricklagen wieder benutzen kann, um
eventuelle Steuerausfalle damit abzudecken. Es muss fir
uns als Parlament und fir uns in den Ausschiissen zu
erkennen sein, wie wir mit diesen Riucklagen umgehen.
Es kann nicht sein, dass die Ricklagen mit einem Frei-
fahrtschein verwendet werden kénnen, ohne dass das
Parlament in diesen Bereichen ein Mitspracherecht hat.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Ja, leider ist das aber so. -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Aber
wir haben nicht noch mal G8, da geht das schon.)

Ich mdchte noch einmal zum Thema Nachhaltigkeit kom-
men.

(Udo Pastors, NPD: Aber die Zahlen
stimmen nicht, die Sie da nennen,
Herr Roolf, zum Teil nicht.)

Bei diesem mochte ich uns noch einmal ein kleines
Stlickchen in die Vergangenheit zurlickbringen und,
meine Damen und Herren, Sie von der CDU ein wenig an
Ihre Wahlversprechen erinnern, denn offensichtlich han-
deln Sie hier heute als Regierungsfraktion so nach dem
Motto Konrad Adenauers: ,Was interessiert mich mein
Geschwatz von gestern®.

(Udo Pastors, NPD: ,Mein dummes
Geschwétz von gestern®, hat er gesagt.)

Was ist von lhrem Ziel der Begrenzung der Ministerienan-
zahl eigentlich Ubrig geblieben? Sie haben eins weniger,
Herr Jager.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja,
eins ist weniger. Na bitte!)
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Was fUr einen Anspruch haben Sie gehabt und wo sind
Sie gelandet?

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das war ja ein gewaltiger Schritt. —
Dr. Armin Jager, CDU: Ja, finde ich.)

Sehen wir uns mal das Thema der Sozialausgaben an.
Trotz steigender Ansétze im Jahr 2008,

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

in dem wir 22 Millionen Euro mehr fir Sozialausgaben
ausgeben, werden diese Mittel in einzelnen Sektoren
nicht so eingesetzt, wie wir als Liberale uns das vor-
stellen. Erst kirzlich ist davon die Rede gewesen, dass
Mecklenburg-Vorpommern zum Gesundheitsland Num-
mer eins werden soll.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Gleichzeitig werden wir demnachst einen Mangel an fla-
chendeckender Versorgung bei Allgemeinérzten erleben.
Wie passen das Motto ,,M-V — Gesundheitsland Nummer
eins“ und der Arztemangel zusammen?

(Zurufe von Harry Glawe, CDU,
Dr. Armin J&ger, CDU, und Udo Pastdrs, NPD)

Weiteres Beispiel: Mecklenburg-Vorpommern hat eine
der hochsten Scheidungsraten.

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Wenn wir eine der héchsten Scheidungsraten haben, wie
passt es zueinander, dass wir bei den Eheberatungsstel-
len wieder deutlich kirzen?

Und einen dritten Bereich méchte ich an dieser Stelle
ansprechen, ich habe es heute Morgen schon gesagt,
das ist das Thema der Schuldnerberatungsstellen. Auch
hier wird erheblich gekurzt.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Wie wollen Sie das finanzieren?)

Die Zuschisse an die Verbande der Wohlfahrtspflege
werden insbesondere gestrichen.

(Dr. Margret Seemann, SPD: Auf der einen Seite
meckern Sie wegen fehlender Investitionen!)

Wo, sehr geehrte Minister, bleiben Ihre 22 Millionen Euro?
Es bleibt der bittere Beigeschmack, das Familienland
Nummer eins, das Kinderland Nummer eins,

(Udo Pastors, NPD: Wo sind die Kinder?)

das Gesundheitsland Nummer eins gilt wohl nur fir
unsere Besucher und nicht flir die Menschen, die in die-
sem Lande leben.

(Beifall Gino Leonhard, FDP)

Die Zukunft unserer Blrger ist in vielerlei Hinsicht
schlecht beriicksichtigt. Ich denke da an dieser Stelle an
die fehlende Zukunftsorientierung im Hochschulbereich.

(Harry Glawe, CDU: Diese Passage
kénnen Sie eigentlich streichen.)

Und da bin ich wieder bei lhnen, meine Damen und
Herren von der CDU-Fraktion.

Sehr geehrter Herr Kollege von Stein, ...
Ist er heute nicht da?
(Harry Glawe, CDU: Von Storch oder Stein?)

Von Storch, Entschuldigung.

(Udo Pastors, NPD: Die
von Steins sitzen woanders.)

Ich méchte Sie an |hre Ausflihrungen zur Einbringung
des Doppelhaushaltes 2005/2006 erinnern. Ich zitiere:
sunser Ziel ist die Hochschulautonomie.”

(Dr. Armin J&ger, CDU: Richtig.)

»,Und deshalb treten wir ein fir die Einfihrung von Glo-
balhaushalten an allen Hochschulen unseres Landes ...“
Eine schéne Forderung, die wir sogar in Ihrem Wahlpro-
gramm ...

(Dr. Armin Jager, CDU: Sie haben
doch gehdrt, was der Minister macht.)

Herr Jager, warten Sie es doch ab!
... wiedergefunden haben.

(Dr. Armin Jager, CDU: Haben Sie dem
Minister nicht zugehort, Herr Roolf?)

Wir haben heute Morgen mit Vergniigen gehoért,

(Dr. Armin Jager, CDU: Das ist
doch hier kein ,Wiinsch dir was*!)

dass der Bildungsminister, der ein Quereinsteiger, ein
Newcomer in der Politik ist,

(Harry Glawe, CDU: Ja, auf dem
besten Wege, macht er doch gut.)

sich dieses Themas annehmen will.
(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, der ist gut, ne?)
Wir hoffen nur, dass er nicht so schnell vergesslich ist
wie Sie,
(Beifall Hans Kreher, FDP)

sondern seine Ansatze und Vorsatze konsequenter
durchsetzt.

(Dr. Armin Jager, CDU: Der kann das richtig. —
Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Der ist noch ein bisschen junger.)

Hochschulen bendétigen Freiheit und Autonomie oder,
um mit den Worten von Eckhardt Rehberg, diese werden
lhnen auch noch bekannt sein,

(Harry Glawe, CDU: Ja, da haben Sie
ja Teile rausgezogen aus der Rede.)

zu sprechen: ,wir sollten uns doch nicht anmaBen, kltger
zu sein als Professoren, als Gremien von Universitéten,
die von der Sache wirklich etwas verstehen.“ Recht hat
Herr Rehberg. Das hat er gesagt.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das hat Ecki gesagt?)

Heute Morgen, lieber Herr Jager, hatten Sie die Chance
gehabt, einmal nachzuregulieren. Heute Morgen hétten
Sie den Mut gebraucht,

(Dr. Armin Jager, CDU: Welchen? Doch nicht
zu dem Flickwerk da! Das war nicht so.)

beim Hochschulgesetz zumindest die von Ihnen ange-
forderten Verdnderungen umzusetzen. Aber auch das
haben Sie nicht geschafft.
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(Zurufe von Harry Glawe, CDU,
und llka Lochner-Borst, CDU)

Der Bildungsmonitor — ich habe das nicht gesehen — des
Institutes der Deutschen Wirtschaft in K&In

(llka Lochner-Borst, CDU: Wirklich schade. -
Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

stellt dieses Jahr wiederholt fest, dass Mecklenburg-Vor-
pommern nicht nur das Schlusslicht in der Bildungsland-
schaft der Bundesrepublik Deutschland bildet,

(Zuruf von Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

sondern auch die geringsten Anstrengungen unter-
nimmt, um dieses zu andern. Sowohl in der beruflichen
Ausbildung als auch bei den Hochschulgesetzen schnei-
det Mecklenburg-Vorpommern unterdurchschnittlich ab.
Angesichts dieser Tatsache ist die Kiirzung in Hohe von
32 Millionen Euro im Bildungsministerium nicht nachvoll-
ziehbar.

Meine Damen und Herren, ich méchte zum Schluss kom-
men —

(Dr. Margret Seemann, SPD: Oh, Rot ist
eine schone Farbe! Gucken Sie mal)

ich habe zweimal ein Warnsignal bekommen —,
(Peter Ritter, DIE LINKE: Einen Warnschuss.)

aber nicht ohne, es sei mir bitte gestattet, personlich ein
Wort an Sie, Frau Ministerin Keler, zu richten. Sie haben
heute Morgen zu Recht angemahnt, dass wir uns hier
zu Sachpolitik und zu einem fairen Umgang miteinander
bekennen sollten.

(Dr. Margret Seemann, SPD: Oh ja, da
haben Sie eben ein Lehrstlick gezeigt!)

Ich sage Ihnen an dieser Stelle ganz deutlich: Wir sind
mit Ihnen gemeinsam als Fraktion dabei, die Dinge, die
aufzuklaren sind bei dem Thema Kerngebietsbeschei-
nigungen, zu besprechen. Wir als Fraktion freuen uns,
dass Sie in der ndchsten Woche auf unserer Klausurta-
gung dazu und auch zu dem Thema Haushalt zur Verfu-
gung stehen.

(Dr. Margret Seemann, SPD:
Jetzt ist aber Schluss! — Udo Pastoérs, NPD:
Die Redezeit ist zu Ende.)

An dieser Stelle mochte ich ...

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Die Redezeit ist
abgelaufen, Herr Roolf.

Michael Roolf, FDP: ... flr uns als Fraktion dieses Thema
beenden.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Herr
Roolf.

Das Wort hat jetzt der Fraktionsvorsitzende der CDU, der
Abgeordnete Herr Dr. Jager.

Dr. Armin Jager, CDU: Frau Préasidentin! Meine Damen
und Herren Kollegen!

Herr Roolf, Sie haben mich beinahe durcheinanderge-
bracht. Wir hatten namlich eigentlich eine Absprache,
dass ich einige generelle Einfihrungen spreche und
anschlieBend mein Kollege Mathias Lottge in der Weise
spricht wie Herr Borchert. Nur, das, was hier gesagt wor-
den ist, kann man keine funf Minuten ...

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das kann der gar nicht.)

Ich habe nicht verglichen, sondern ich habe gesagt, dass
er in gleicher Weise spricht. Wertungen stehen mir nicht
Zu.

(Heiterkeit bei
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE,
und Peter Ritter, DIE LINKE)

Aber das, was hier gesagt worden ist, kann keine funf
Minuten in diesem Raum stehen bleiben, weil es teilweise
so abgrundtief falsch war, dass es sich nicht festsetzen
darf.

Also der Vergleich mit der Bertelsmann-Studie, das
haben wir schon ein paar Mal gesagt, ist etwas wenig
aussagekraftig, weil das der Stand vom 31.12.2005 war.
Und wenn man entgegen dem, was die Finanzministe-
rin, was der Wirtschaftsminister in der Aktuellen Stunde
gesagt hat, auBert, wir sind auf einem sehr guten Wege,
und dann auf 2005 zurlckblickt, tickt es irgendwo nicht
richtig, irgendeine Uhr geht da nicht richtig. Wir sind sehr
viel weiter und ich sage: Gott sei Dank! Das trégt auch die
Handschrift meiner Fraktion, das kénnen Sie sich den-
ken.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU)

Meine Damen und Herren, auch da mochte ich Herrn
Roolf ganz entschieden widersprechen. Ich fange nicht
an mitzujammern, dass wir Geld dafiir brauchen, eine
Tarifangleichung fur unsere Mitarbeiterinnen und Mitar-
beiter nun endlich — das gebietet die Gerechtigkeit — auch
durchzuziehen.

(Beifall Ute Schildt, SPD, und
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Richtig.)

Das kostet Geld, Herr Roolf und meine Damen und
Herren Kollegen von der FDP, aber dieses Geld, glaube
ich, haben sich unsere Mitarbeiter auch verdient. Sie
haben sehr lange gewartet.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der CDU und DIE LINKE -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Sehr richtig, Herr Kollege.)

Meine Damen und Herren, die Koalition legt einen Haus-
haltsentwurf vor, der sicher noch eingehend debattiert
werden muss. Aber, Herr Kollege Methling, mich hat
gewundert, worlber Sie sich wundern,

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Ja?)

namlich, dass ganz bestimmte Dinge in diesem Haushalt
in Haushaltsstellen umgesetzt worden sind, die bei uns in
der Koalitionsvereinbarung stehen. Es ist doch klar, wenn
man etwas miteinander vereinbart und man den ersten
gemeinsamen Haushalt auf den Weg bringt, dann steht
sinnvollerweise genau das drin, was man vereinbart hat.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Das muss
aber nicht unbedingt richtig sein.)

Unsere Koalitionsvereinbarung ist 6ffentlich. Sie hatten
das feststellen kénnen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Ja, und was haben Sie jetzt kritisiert?
Ich hab’s nicht verstanden.)
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Meine Damen und Herren, ich habe kritisiert, dass Sie
sich Uber etwas wundern, was eigentlich selbstverstind-
lich ist, ndmlich dass, wenn zwei Parteien, zwei Frak-
tionen eine Koalitionsvereinbarung schlieBen, sie bei der
ersten Gelegenheit, wo sie sie umsetzen kdnnen, das
auch tun. Das ist doch selbstverstandlich.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Ja klar.)

Das ist normal und gehort — Gott sei Dank — jedenfalls
zu unserem Stil. Wir versprechen nicht etwas im Wahl-
kampf

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Oh, oh, oh! — Heiterkeit bei
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Nein, Uberhaupt nicht!)

und anschlieBend sammeln wir wieder irgendwelche
Berechtigungsscheine ein.

Ja, Sie wollen das nicht mehr héren. Meine Kollegin
Gramkow kann es auch nicht mehr héren, natirlich, aber
es war niedlich.

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Es war wirklich niedlich.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Ich sag nur
schlicht Polizei, Herr Dr. Jager.)

Und als Kommunaler habe ich mich damals auch ein
bisschen gewundert. Ich weil3 noch, bei einer bestimm-
ten Wahl war ich ganz begeistert von lhnen, als Sie
30 Prozent beim kommunalen Finanzausgleich gefordert
haben.

(Heiterkeit bei Harry Glawe, CDU)

Wir sind jetzt erstmalig — Frau Gramkow, zum Mitschrei-
ben - an der Uberschnittlinie, und Sie sind ja Finanzpoli-
tikerin, wo wir 1999 wieder erreichen,

(Zurufe von Angelika Gramkow, DIE LINKE,
und Peter Ritter, DIE LINKE)

nicht deswegen, weil wir das allein geschafft haben, son-
dern, wie die Finanzministerin vollkommen richtig und
ehrlicherweise gesagt hat, weil die konjunkturelle Ent-
wicklung, die Steuereinnahmen der alten wie der neuen
Lander innerhalb unseres Finanzgefliges uns bescheren,
dass wir nun den Kommunen auch wieder mehr weiter-
geben kénnen.

(Zurufe von Barbara Borchardt, DIE LINKE,
und Angelika Gramkow, DIE LINKE)

Das, meine Damen und Herren, ist fiir mich schon sehr
erfreulich und das muss auch keinen wundern, wenn
man weiB, was die CDU in der Vergangenheit zur Frage
des kommunalen Finanzausgleichs gesagt hat.

(Heiterkeit bei Barbara Borchardt, DIE LINKE,
und Angelika Gramkow, DIE LINKE —
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Aber Sie wissen, dass wir sehr
dafiir gekdmpft haben, Herr Kollege.)

Also woflir auch immer Sie gekampft haben, ich kann Sie
ja nur an lhren Ergebnissen messen und die waren ziem-
lich schlecht.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Ja, das ist
immerhin ein ausgeglichener Haushalt.
Das ist das Ergebnis, Herr Dr. J&ager.)

Ja, den ausgeglichenen Haushalt legen wir nunmehr
gemeinsam vor. Entschuldigung, das ist so.

(Heiterkeit bei Peter Ritter, DIE LINKE: Den
haben Sie gemacht! Den haben Sie gemacht!)

Ich sage das noch einmal zu meiner Kollegin Frau Gram-
kow, die ich sonst sehr schatze:

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Was, ich schon wieder?!)

Frau Gramkow, Sie haben immer fir sich in Anspruch
genommen, solide Finanzpolitik sei Ihr erstes Ziel.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE: Ja. -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Richtig.)

Ich bin ein bisschen verunsichert worden. Ich hatte es
lhrem Fraktionsvorsitzenden erzahlt, als ich bei einem
Pressegesprach erfuhr, was Sie mit dem Geld machen
wollen, das wir noch gar nicht haben.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Ich komm gleich dran.)

Und die Journalisten, die mich befragt haben, haben von
mir nur gehdrt, wenn das Geld da ist, dann reden wir dar-
Uber, was man damit macht. Aber flr mich ...

(Angelika Gramkow, DIE LINKE, und
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Ich nehm Sie beim Wort.)

Na ja, Frau Gramkow hat schon Geld verteilt, was noch
gar nicht da war.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Frau Gramkow guckt schon weiter.)

Da ist mir Frau Keler als Finanzministerin, haben Sie bitte
Verstandnis, sehr viel lieber.

(Andreas Bluhm, DIE LINKE: Wir
haben einen Vorschlag. — Zuruf von
Angelika Gramkow, DIE LINKE)

Diese bildet eine sichere Ricklage. Sie geben das aus,
was wir noch gar nicht haben.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Warten Sie, warten Sie!)

Das halte ich nicht fur solide.

Meine Damen und Herren, zu den Kommunen habe
ich einiges gesagt. Die Zahl, die ich errechnet habe,
macht mich richtig fréhlich. Wenn das stimmt — und ich
habe Herrn Borchert zugehdrt, er hat die gleiche Zahl
genannt —, 182 Millionen Euro sind das jetzt im Jahres-
vergleich von 2006 auf diesen Doppelhaushalt mehr. Das
ist eine ordentliche Zahl. Ich kann nur sagen, das gibt
den Kommunen die Chance, etwas zu tun, was sie tun
mussen, namlich ihre Haushalte zu konsolidieren. Das
werden sie nicht allein von den Mehreinnahmen tun kén-
nen, aber sie bei dieser Konsolidierung allein zu lassen,
das mochten wir nicht verantworten.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Konnten Sie auch gar nicht.)

Was hei3t, konnten wir nicht? Sie haben bei der ersten
Gelegenheit die Verbundsatze gesenkt. Ich habe Ihnen
das immer vorgehalten, lieber Herr Methling. Fordern Sie
mich nicht heraus! Das sind Dinge, von denen ich immer
noch etwas verstehe. Das ist geféhrlich.
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(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Aber Sie wissen ganz genau, wer welchen
Part gespielt hat, Herr Kollege.)

Lassen Sie uns beim Allgemeinen bleiben, dann kénnen
wir uns Uber manches einigen. Aber wenn es bei den
Kommunalfinanzen konkret wird, ziehen Sie den Kiirze-
ren, das garantiere ich lhnen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Da bin ich nicht sicher.)

Ja, das glaube ich. Wenn man sehr wenig von der Sache
versteht, glaubt man immer, man wusste alles. Das ist
genau das Problem. Es wird, wenn Sie ganz nahe heran-
kommen, furchtbar kompliziert.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Ihre Superschlauheit habe ich
lange genug kennengelernt.)

Nein, das ist nicht schlau. Nein, rechnen kénnen wir,
glaube ich, besser als Sie. Das haben Sie Gber viele Jahre
gezeigt, dass das nicht Ihre Stérke ist.

(Heiterkeit bei
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE -
Barbara Borchardt, DIE LINKE: Na, na, na! —
Zuruf von Angelika Gramkow, DIE LINKE)

Aber, meine Damen und Herren, ich will noch eins sagen,
was uns freut, ndmlich, dass wir eine verninftige Eini-
gung bei der Entlastung der Eltern, was den Kindergar-
tenbereich anbelangt, erreicht haben. Sie haben das ja
mitbekommen. Da war es zunachst einmal so, die einen
wollten das in der Koalition, die anderen wollten dieses.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Ja, das ist normal.)

Ich bin eigentlich sehr froh — und da bedanke ich mich
auch bei den Kollegen der SPD —, dass wir beides hinbe-
kommen haben. Jedenfalls wird die Entlastung der Eltern
im ersten Jahr, im Krippenjahr, wie im letzten Kindergar-
tenjahr kommen und das ist gut.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Mogelpackung!)

Ich bin auch sehr dankbar, dass wir es hinbekommen
haben. Es ist immer ein bisschen schwierig bei den
Schuljahren.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Nein, es ist eine Mogelpackung.)

Frau Gramkow, es ist richtig. Im Gegensatz zu dem,
was Sie verkiindet haben, ist es kein Spielgeld, sondern
echtes Geld.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Das glaub ich.)

Und dieses steht im Haushalt, nicht in irgendeiner Finanz-
planung. Nehmen Sie es doch einfach so hin und gucken
Sie noch einmal genau. Das bringt doch nichts!

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Das hab ich gemacht.)

Dann sehen Sie, dass das echte Haushaltsansatze sind.

Erfreulich ist natlrlich auch, das war ja nicht so sicher,
dass sich der Bund in einer Weise an der Lésung dieses
Problems beteiligt, die uns sehr geholfen hat. Ich verrate
da gar kein Geheimnis, dass es ziemlich schwierig war,
auf der Ebene des Bundes gemeinsam etwas zu errei-
chen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das glaub ich lhnen. Das kénnen wir
uns auch vorstellen, das wissen Sie ja.)

Sie kdnnen sich die Haltung der alten Lander doch leicht
vorstellen. Sie sehen diese noch kritischer als ich, aber
eins mussen Sie doch zugestehen: Wir haben es auf die-
ser schwierigen Ebene erreicht, dass der Bund etwas
mitgetragen hat und die anderen Lander etwas mitgetra-
gen haben, was uns als neuen Landern besonders ent-
gegenkam, denn wir sind bei den Investitionen in diesem
Bereich sehr viel weiter als die alten Lander. Aber der
Betrieb kostet bei uns das gleiche Geld wie anderswo.
Deswegen ist dieser Anteil sehr gut, Frau Keler, Sie haben
das erwahnt,

(Andreas Bluhm, DIE LINKE: Na, manchmal
kostet es auch noch mehr als woanders.)

und ich bin sehr froh, dass hier vieles gemeinsam erreicht
werden konnte. Das ist der Vorteil, wenn man auf beiden
Ebenen die Ansprechpartner hat. Das ist auch praktisch
gewesen. Das haben wir flr die Eltern, fur die Kinder und
fUr unseren Landeshaushalt erreichen kénnen. Da bin ich
sehr froh.

Fur den investiven Bereich ist schon gesagt worden, wir
machen eine ganze Menge, und das ist auch gut so. Herr
Verkehrsminister bekommt mehr fir den StraBenbau.
Meine herzliche Bitte: Spielen Sie bitte nicht den Regio-
nalverkehr auf der Schiene gegen die Infrastruktur StraBe
aus, nicht in diesem Land!

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU -
Peter Ritter, DIE LINKE: Aber gegen den
Luftverkehr, gegen den Luftverkehr, Dr. Jager!)

Meine Damen und Herren, damit reden Sie gegen die
Interessen unseres Landes.

Damit Sie sich Uber etwas argern, Herr Kollege Ritter:

(Heiterkeit bei
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Auch der digitale Polizeifunk wird nun tatsachlich finan-
Ziert.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Ich sprach vom
Luftverkehr, nicht vom digitalen Polizeifunk.)

Na, weil Sie sich immer argern, wenn die Polizei irgend-
was bekommt. Also das macht mir richtig Freude.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Nee, wieso?
Ich freue mich. Da freue ich mich sogar sehr,
dass es endlich so weit ist, Herr Dr. Jager.)

Ihr Verhalten im Innenausschuss, solange wir beide dort
zusammen waren, war ein anderes, okay.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Na, na, nal)
Wenn Sie sagen, Sie freuen sich, dann ...

(Peter Ritter, DIE LINKE: Unterstellen
Sie mir keine Polizeifeindlichkeit!)

Ja, wir haben das anders empfunden.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Ich bitte Sie herzlich.
Das geht doch nun weit an den Realitten vorbei.)

Das ist die gefuihlte Wirklichkeit, die ich tUber Jahre erdul-
den musste.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Ja, ja, ja, ja!)
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Sie kennen da meine Haltung. Ich habe sie lhnen immer
deutlich gesagt.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Sie sehen auch ganz leidend aus.)

Im Augenblick nicht. Wir machen einen prima Haushalt
miteinander.

(Heiterkeit bei
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Warum sollte ich leidend aussehen?

(Peter Ritter, DIE LINKE: Schauen Sie
sich mal im Spiegel an, Herr Dr. Jager!)

Sie leiden offenbar ganz geféhrlich. Aber nun lassen Sie
mich weiterreden! Das ist besser, sonst dauert es so
lange.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Bring
ihn mal nicht von seinem Konzept ab!)

Nein, mein Konzept habe ich langst Uber Bord geworfen.
Da hat mich Herr Roolf, das habe ich gesagt, durchein-
andergebracht.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das merkt man! Das merkt man!)

Ja? Gut, das ist schon, dass Sie wussten, was ich sagen
wollte. Das freut mich fur Sie. Also ich sage immer das,
was ich hier am Pult flr richtig halte,

(Zuruf von Stefan Koster, NPD)
und deswegen klebe ich nie am Konzept.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das ist gut so, Herr Kollege.)

Das machen manche vielleicht anders.

Aber eine solide Finanzpolitik verdient dieser Haushalt,
er verdient genau dieses Pradikat, denn, meine Damen
und Herren, erstens finden wir das natdrlich gut, wenn
im Fortschrittsbericht unseres Landes fir das zurtick-
liegende Jahr nun endlich das steht, was wir auch drin
haben wollten. Zweitens finden wir es wichtig, was Herr
Borchert auch gesagt hat, dass wir das strukturelle Defi-
zit angehen. Haushaltsausgleich ist etwas, was wir vor
einiger Zeit nicht geglaubt hatten, so schnell hinzukrie-
gen. Kredite zurlickzahlen zu kénnen, daran hatten wir
auch nicht geglaubt. Aber wir wollen uns nicht gliicklich
reden und nicht die falsche Richtung einschlagen bei
unseren Uberlegungen. Das strukturelle Defizit missen
wir weiter bekdmpfen. Das ist noch nicht geldst. Ich
stimme lhnen da, Herr Borchert, vollkommen zu. Das
wird noch eine ganz schwierige Aufgabe. Aber den Weg,
den wir gemeinsam eingeschlagen haben, werden wir
auch gemeinsam gehen. Da machen Sie sich mal keine
Sorgen. Das kriegen wir zusammen hin.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Da sind wir auf lhrer Seite.)

Meine Damen und Herren, ich glaube sagen zu dirfen,
dass dieser Haushaltsplanentwurf, den die Landesre-
gierung vorgelegt hat, der heute die Erste Lesung dieses
Landtages passiert, genau die richtige finanzpolitische
Richtung hat. Hinter dieser fahrt meine Fraktion, das darf
ich sagen, und damit schlieBe ich auch meine generellen
Ausfihrungen. Zum Einzelnen wird Kollege Léttge noch
sprechen. Ich sage lhnen, hinter diesem Haushalt stehen
wir. Dieser Haushalt ist solide und er weist auch in eine

Zukunft, von der wir glauben, dass sie fir unser Land
gliicklich werden kann,

(Udo Pastdrs, NPD: Kann!)

wenn wir aufhoren,
meckern,

liebe Kollegen, immer nur zu

(Heiterkeit bei
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

immer nur das Negative darzustellen.

Ja, Herr Methling, dass lhre Erwartungen alle nicht in
Erfullung gegangen sind und Sie dariber traurig sind, ...

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Das hat er gar nicht gesagt.)

Auch dies habe ich an diesem Pult schon vor Jahren
gesagt ...

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Also ich habe flir einen Oppositionspolitiker
relativ moderat gesprochen, Herr Kollege.)

Herr Methling, lassen Sie mich ausreden! Kiihlen Sie sich
ab, ich rede jetzt!

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Das
bestimmen Sie nicht! Ich kann Zwischenrufe
machen. — Zuruf von Volker Schlotmann, SPD)

Sie dirfen alles, was Sie wollen.

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Meine Damen und
Herren, ich bitte doch jetzt um ein bisschen Sachlich-
keit.

Dr. Armin Jager, CDU: Vielen Dank, Frau Prasidentin.

Meine Damen und Herren, ich komme zum Schluss. Ich
finde diesen Haushalt gut. Lassen Sie ihn uns so beraten.
Sicher wird er einige Veranderungen erfahren.

(Vizeprasident Andreas Bluhm
Ubernimmt den Vorsitz.)

Da hoffe ich, dass wir als Parlament so viel Entschei-
dungskraft haben, um das eine oder andere zu veran-
dern. Die Grundlinien sind gut. Die Entwicklung unseres
Landes wird damit in die richtige Richtung gesteuert. Das
werden Sie mir, glaube ich, sogar abnehmen. - Vielen
Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
der CDU, Reinhard Dankert, SPD,
und Volker Schlotmann, SPD)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schoén, Herr
Dr. Jager.

Es hat jetzt um das Wort gebeten der Ministerprasident
des Landes Mecklenburg-Vorpommern Dr. Ringstorff.
Bitte schon, Herr Ministerprasident.

Ministerprasident Dr. Harald Ringstorff: Herr Prasi-
dent! Meine Damen und Herren Abgeordneten! Zielstre-
bigkeit und Ausdauer sind nicht nur im Sport ein SchlUs-
sel zum Erfolg. Politik, vor allem Haushaltspolitik, hat mit
dem Sport einiges gemeinsam. Zielstrebigkeit und Aus-
dauer hat auch unsere Finanzministerin und wir wissen,
dass sie eine gute Sportlerin ist.

Zielstrebig und beharrlich haben wir in den vergangenen
Jahren den Kampf gegen die Verschuldung unseres
Landes und die Konsolidierung des Haushaltes zu einer
zentralen Aufgabe der Landespolitik gemacht. Aus Ver-
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antwortung gegenliber dem Land, seinen Menschen und
auch gegeniber den kommenden Generationen wollen
wir unsere Schulden nicht in deren Rucksack packen.

(Heiterkeit bei Udo Pastoérs, NPD)

Deshalb sage ich, der strikte Sparkurs war notwendig, er
ist notwendig und wir werden ihn auch mit dem Doppel-
haushalt fortsetzen.

Herr Methling, Sie haben von einem Dreiklang gespro-
chen und das gestalterische Element in diesem Haushalt
vermisst. Ich frage Sie: Was machen wir bei den Hoch-
schulen? Was machen wir bei den Kindergéarten und bei
den Kinderkrippen? Sie selbst haben viele gestalterische
Elemente dieses Haushaltes aufgezahlt, aber nur solche,
die die Kontinuitat im Handeln der rot-roten Koalition dar-
stellen.

(Heiterkeit bei
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das nehmen Sie mir doch nicht Gbel?! -
Heiterkeit bei Angelika Gramkow, DIE LINKE)

Ja, das Sein bestimmt das Bewusstsein.
(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

Meine Damen und Herren, wir sparen jedoch nicht um
des Sparens willen, sondern damit Mecklenburg-Vor-
pommern eine Zukunft hat. Diese Zukunft wollen wir aus
eigener Kraft gestalten. Aber das schaffen wir nur, wenn
wir die Konsolidierung des Landeshaushaltes weiter kon-
sequent vorantreiben. Das ist verantwortungsvoll, das ist
solide, das ist der richtige Weg und den gehen wir wei-
ter.

Herr Roolf, uns hier einen defizitaren Haushalt vorzuwer-
fen, dazu gehdrt schon ein ganz schdnes MaB an Dreis-
tigkeit.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

lhre Rede, Herr Roolf — Sie sind leider nicht hier —, war wie
oft eine Mischung aus Dichtung und Wahrheit, wiirde ich
sagen. Der Fraktionsvorsitzende Jager hat dazu schon
einiges gesagt. Im Ubrigen erlauben Sie mir, darauf hin-
zuweisen, wenn Sie Uber Verschuldung im Land spre-
chen, dass in der 1. Legislaturperiode die F.D.P. kraftig
mit dazu beigetragen hat, meine Damen und Herren.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE - Heiterkeit bei
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Ja, ja, das musst ihr akzeptieren. —
Heiterkeit bei Rudolf Borchert, SPD:
Das hatte ich schon fast vergessen.)

Meine Damen und Herren, der Erfolg gibt uns recht. Der
Haushaltsplan, der Haushaltsabschluss 2006 war der
beste in der Geschichte des Landes. Bereits 2006 muss-
ten keine neuen Kredite mehr aufgenommen werden.
Damit hat das Land gemeinsam mit Sachsen und Bayern
erstmals einen ausgeglichenen Haushalt erreicht

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

und daftir bundesweit viel Anerkennung gewonnen. Und
das - das ist heute deutlich geworden — wollen wir auch
in den kommenden Jahren erreichen.

Naturlich, das gebe ich zu, hatten wir viel Rickenwind
durch die konjunkturelle GroBwetterlage. Das Wirt-
schaftswachstum zog an, die Steuereinnahmen waren
deshalb fast 300 Millionen Euro hdéher als urspriinglich
erwartet. Und auch das niedrige Zinsniveau kam uns

zugute. Dennoch, ohne unsere eigenen jahrelangen Spar-
anstrengungen hétte uns das nicht so weit gebracht, wie
wir gekommen sind.

(Rudolf Borchert, SPD: Richtig.)

In den vergangenen Jahren wurden alle Bereiche auf den
Prifstand gestellt und manches Opfer gebracht. Jeder
von lhnen weiB, wie viele und vielfaltige SparmaBnah-
men zusammenkommen mussten, um der Schuldenspi-
rale Herr zu werden. Besonders hervorheben will ich die
Uber 50 Millionen Euro, die wir im vergangenen Jahr auch
infolge des 2004 beschlossenen sozialvertraglichen Per-
sonalabbaus in der Landesverwaltung eingespart haben.
Das war und ist nur mit dem guten Willen und dem Ein-
satz der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter méglich gewe-
sen. Das verdient groBen Respekt.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
der SPD, Dr. Armin Jager, CDU,
und Angelika Gramkow, DIE LINKE)

Aber die Finanzministerin hat auch in |Ihrer Rede dar-
auf hingewiesen, dass es notwendig ist, dieses Perso-
nalkonzept konsequent durchzuziehen, und dass unter
Umsténden weitere Anpassungen notwendig sind, um
der demografischen Entwicklung gerecht zu werden.

Unsere konsequente Haushaltskonsolidierung unter-
streicht die Zukunftsfahigkeit des Landes und sie unter-
streicht die Glaubwurdigkeit der Politik Mecklenburg-
Vorpommerns unter allen 16 L&ndern und gegenlber
dem Bund. Das ist wichtig, meine Damen und Herren.
Wir kdnnen damit unsere Position in der Diskussion um
die MaBnahmen zur Begrenzung der Staatsverschuldung
im Rahmen der zweiten Stufe der Fdderalismusreform
verbessern. Es ist ein wichtiges Signal an die Geberlan-
der und den Bund. Das zeigt: Seht her, wir gehen sorg-
sam mit eurer Aufbauhilfe um!

Meine Damen und Herren, wir machen seit Langem
gewissenhaft unsere Hausaufgaben. Die Anstrengungen
machen sich mehr und mehr bezahlt. Mecklenburg-Vor-
pommern hat sich zu einem modernen leistungsorien-
tierten Wirtschaftsstandort entwickelt und unsere solide
Finanzpolitik und die wirtschaftliche Dynamik finden
inzwischen bundesweit Anerkennung.

(Udo Pastors, NPD:
Und die Menschen laufen weg.)

Wir alle wissen, eine erfolgreiche Wirtschaftspolitik sorgt
mit dafir, dass Steuern flieBen, dass sich Sozialkassen
fallen und - vielleicht das Wichtigste — gegenwartig in
Deutschland im Norden und gerade auch in Mecklenburg-
Vorpommern neue Arbeitspldtze entstehen. Insgesamt
ist die Arbeitslosigkeit, das habe ich heute Morgen auch
schon gesagt, zwar wie in ganz Ostdeutschland nach wie
vor viel zu hoch, aber es zeichnet sich doch eine nachhal-
tige Trendwende ab. Seit Marz dieses Jahres haben wir
in unserem Bundesland so niedrige Arbeitslosenzahlen
wie seit 1996 nicht mehr.

(Udo Pastdrs, NPD: Zu Hungerléhnen.)

Und im August sank die Zahl der Arbeitslosen unter
140.000. Die Arbeitslosenquote sank im Jahresvergleich
von 18,2 auf 15,7 Prozent. Gleichzeitig gab es einen
Zuwachs bei sozialversicherungspflichtigen Beschéf-
tigten im Vergleich zum Vorjahr. Und es ist erfreulich, dass
zugleich die Zahl der offenen Stellen weiter zunimmt.

Wir kénnen also feststellen, zwischen Elbe und Oder
geht die Saat der Investitionen auf, die in den vergan-
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genen Jahren im ganzen Land ausgebracht und ordent-
lich gediingt worden ist. Schritt fir Schritt haben wir die
Infrastruktur auf den neuesten Stand gebracht und immer
mehr Unternehmen zieht es in die Gewerbegebiete an
den Autobahnen und in den Hafen. Zahlreiche Firmen wie
Liebherr, Nordex, EGGER, DMR, RMT, Webasto, Weber,
Maschinenbau, die Mecklenburger Metallgusswerke oder
die GieBerei in Torgelow haben ihre Kapazitdten erweitert
oder bauen sie aus.

Im Land haben sich zukunftsfahige Wachstumsbranchen
wie die Erndhrungswirtschaft, die maritime Industrie, die
Windkraftindustrie oder die Life-Science-Branche etab-
liert.

(Udo Pastors, NPD: Sprechen
Sie mal vom Handwerk!)

In Wismar ist Europas gréBtes Holzverarbeitungszentrum
entstanden. Und héren Sie genau zu, Herr Roolf — ach, er
ist noch nicht wieder da —, im verarbeitenden Gewerbe
hat der Umsatz gegenlber dem ersten Halbjahr des Vor-
jahres um 19,4 Prozent zugenommen.

(Dr. Armin J&ager, CDU: Eben, ja.)

Das ist eine hervorragende Leistung, die wir doch nicht
wegdiskutieren kdnnen.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Das ist spitze unter allen deutschen Bundeslandern.

Auch Uber den Tourismus kdnnen wir uns weiter freuen.
Ich habe die Wachstumszahlen heute Morgen genannt.
Und wir sind erfolgreich dabei, uns zum Gesundheitsland
Nummer eins in Deutschland zu entwickeln. Das alles,
meine Damen und Herren, sind wichtige Fortschritte. Ich
sage es noch einmal: Wir kommen voran in Mecklenburg-
Vorpommern.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU -
Zuruf von Udo Pastoérs, NPD)

Meine Damen und Herren, bei aller Zufriedenheit Uber
das Erreichte,

(Udo Pastors, NPD:
Vorwarts immer, riickwérts nimmer!)

die finanziellen Herausforderungen, die sich dem Land
stellen, sind mit den ausgeglichenen Haushalten 2006
und 2007 noch nicht geldst. Wir stehen eher am Anfang
als am Ende des Konsolidierungsweges. Die richtig
schwierige Phase beginnt eigentlich erst in zwei Jahren,
wenn die Mittel aus dem Solidarpakt deutlich geringer
werden. Ab 2014 ist fraglich, ob wir dann noch Mittel
aus der Européischen Union nach Mecklenburg-Vor-
pommern bekommen. Sicherlich wird es eine Phase-
out-Phase geben, aber wir sollten uns darauf einstellen,
dass der Mittelzufluss aus Europa geringer wird. Und
2020 schlieBlich sind wir ein Bundesland wie alle ande-
ren und missen mit unseren Einnahmen und Geldern aus
dem Landerfinanzausgleich auskommen. Wir haben also
noch einiges zu tun, um das Land fir die Zukunft fit zu
machen.

Dieser Doppelhaushalt verbindet beides, Tradition und
Ambition — bewéahrte Richtung und ambitionierte Ziele:

Erstens. Wir nehmen keine neuen Kredite auf und wol-
len damit auch in den kommenden Jahren ausgeglichene
Haushalte vorlegen.

(Zuruf von Udo Pastors, NPD)

Zweitens. Wir gehen noch einen Schritt weiter und begin-
nen erstmals mit der Tilgung der Schulden. Da Meck-
lenburg-Vorpommern durch die demografische Entwick-
lung Einwohner verliert, brauchen wir die Tilgung allein
deshalb, um die Schuldenlasten pro Kopf der Bevolke-
rung nicht weiter ansteigen zu lassen.

Drittens. Das ist hier heute auch schon gesagt worden,
wir werden Ricklagen bilden, um auf unglnstige wirt-
schaftliche Entwicklungen reagieren zu kénnen und
Pensionslasten abzufedern. Auch das gehért zu einer
modernen und vorausschauenden Finanzpolitik.

Viertens. Wir mussen die Haushaltsstruktur weiter nach-
haltig und durchgreifend verbessern. Solange unsere
laufenden Ausgaben unsere tatséchlichen Einnahmen
ohne die Mittel aus dem Solidarpakt bei Weitem Uber-
steigen, gibt es keinen Grund zur Entwarnung. Wir mis-
sen unsere Ausgaben weiter senken. Wir missen unser
strukturelles Defizit in den Griff bekommen. Die Bdume
wachsen schon deshalb nicht in den Himmel. Der Hand-
lungsspielraum bei den Ausgaben bleibt deshalb auch in
den nachsten Jahren streng begrenzt, weitere Abstriche
nicht ausgeschlossen. Wir missen es schaffen, finanziell
auf eigenen FlBen zu stehen. Dieser Doppelhaushalt ist
ein gutes Argument gegenulber jenen, die trotz besseren
Wissens immer wieder behaupten, der Landerfinanzaus-
gleich wére ein Ruhekissen fir die Nehmerlander. Wir
wollen allen sagen und zeigen, Mecklenburg-Vorpom-
mern macht seine finanzpolitischen Hausaufgaben. Wir
sind Uberlebens- und zukunftsféhig.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Na, ihr misst mal ein bisschen
klatschen hier! Was ist denn los?)

FUnftens. Wir investieren in die Zukunft und das heif3t
Prioritat fur Familien. Ab August 2008 werden die Eltern-
beitrage fur die Kindertagesbetreuung gesenkt. 20,5 Mil-
lionen Euro stellt das Land in den Jahren 2008 und 2009
daflir bereit. Das ist keine Luftnummer, wie das hier
gesagt wurde. Damit werden wir die Kinder- und Famili-
enfreundlichkeit im Land weiter verbessern. Gerade auch
fir junge Menschen missen und wollen wir noch attrak-
tiver werden. Wir haben uns zum Ziel gesetzt, das fami-
lienfreundlichste Bundesland zu werden, und das schon
lange, bevor andere dieses Thema parteipolitisch fir sich
entdeckten.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Wie war denn das gemeint?)

Wir investieren in die Zukunft und das heiBt auch Prioritat
fur die Schulen und Hochschulen. Fir die Schulen und
die beruflichen Schulen des Landes werden fast 6 Millio-
nen Euro mehr zur Verfligung gestellt. Diese Zuschilsse
an die Hochschulen wachsen jéahrlich um feste 1,5 Pro-
zent. Das heif3t, 2008 sind 282 Millionen Euro und 2009
286 Millionen Euro eingeplant. Die Mittel fur den Hoch-
schulbau steigen insgesamt um zuséatzlich 11 Millionen
Euro von 64 Millionen Euro in diesem Jahr auf 70 Millionen
Euro im néchsten und 75 Millionen Euro im tGbernachsten
Jahr. Das sind gegenlber der alten Mittelfristigen Finanz-
planung Uber 40 Millionen Euro mehr. Fir den Betrieb
und weiteren Ausbau auBeruniversitarer Forschungsin-
stitute stellt das Land Mittel von Uber 50 Millionen Euro
im Jahr bereit.

Meine Damen und Herren, investieren in die Zukunft heif3t
auch Prioritat fur die Wirtschaftsentwicklung. Daflr stel-
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len wir pro Jahr zwischen 210 und 220 Millionen Euro zur
Verfligung. Mit einer Investitionsquote von rund 17 Pro-
zent hat Mecklenburg-Vorpommern einen guten Platz im
Vergleich zu den anderen Bundeslandern. So bringen wir
den Strukturwandel weiter voran, damit neue Arbeits-
platze entstehen, und mit jedem Arbeitsplatz ein Stlick
Zukunft fur die Menschen, die gern hier leben, denn das
ist es, meine Damen und Herren, was zahlt.

Meine Damen und Herren, auch mit diesem ersten Dop-
pelhaushalt der rot-schwarzen Regierung setzen wir
unsere solide und auf Konsolidierung gerichtete Finanz-
politik fort. Darauf haben sich die Koalitionspartner
bereits im Koalitionsvertrag verstandigt. Wir wollen eine
Zukunft aus eigener Kraft. Mit diesem Haushaltsentwurf
machen wir einen weiteren Schritt auf unserem Weg —
verantwortungsvoll, sozial, zukunftsorientiert. Daflr bitte
ich Sie um lhre Unterstitzung. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und Irene Miiller, DIE LINKE)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schoén, Herr
Ministerprasident.

Es hat jetzt das Wort fir die Fraktion der NPD der Frak-
tionsvorsitzende Herr Pastors. Bitte, Herr Abgeordneter.

Udo Pastors, NPD: Herr Prasident! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Die Vorlage eines Doppelhaushaltes
durch die jeweilige Landesregierung ist immer vor allem
eines: Darlegung von Politik. Wir haben dieses Zahlen-
werk mit Interesse zur Kenntnis genommen. Eine Politik,
die statt Neuverschuldung die Konsolidierung in den Mit-
telpunkt rickt, ist erst einmal positiv zu bewerten. Die
politische Schwerpunktsetzung der Landesregierung
macht aber deutlich, dass es fundamentale Unterschiede
zwischen der heute herrschenden politischen Klasse und
den Vorstellungen der Nationaldemokratie gibt.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das glaube ich.)

Wéhrend Sie lhre Politik seit Jahren nur den Entwicklun-
gen anpassen, sind wir der Auffassung, dass es Aufgabe
der Politik ist, die Entwicklungen zu gestalten. Deutsch-
land und Mecklenburg-Vorpommern leiden schon viel zu
lange darunter, sich immer nur einer Vielzahl von schein-
bar unumstéBlichen Sachzwéangen zu beugen, anstatt
eigene Wege und Visionen in der Politik zu entwickeln
und umzusetzen, meine Damen und Herren.

Wir Nationaldemokraten werden den vorgelegten Dop-
pelhaushalt nach zwei Punkten ganz einfach bewerten:

Erstens. Vermittelt und zeigt die Landesregierung in ihrer
Budgetpolitik Visionen und Wege aus der Finanzkrise
und der Beschaftigungskrise im Land?

Zweitens. Dient die Vorlage dieser Budgetpolitik in erster
Linie den deutschen Menschen in Mecklenburg-Vorpom-
mern?

(Peter Ritter, DIE LINKE: Ja, ja. Hier
wohnen auch noch andere Menschen, ob
Sie das wollen oder nicht, Herr Pastors.)

lhre in den letzten Jahren praktizierte Politik, egal, ob rot-
rot oder schwarz-rot, ist bisher nur Stlickwerk gewesen,
Stlickwerk ohne wirklichen Handlungswillen und damit
eine Bankrotterklarung.

Wie sieht es denn in Mecklenburg-Vorpommern aus,
Herr Ministerprasident? Wir haben eine nach wie vor viel
zu hohe Arbeitslosigkeit. Selbst der hier immer wieder

gefeierte konjunkturelle, Ubrigens weltweite Aufschwung,
der nicht das Geringste mit der Politik der Landesregie-
rung zu tun hat, hat keine wirklich erfreulichen Verbesse-
rungen fir den ganz normalen Menschen hier in diesem
Lande bisher gebracht.

Die Arbeitslosenquote in Mecklenburg-Vorpommern bil-
det — da andern auch realitdtsfremde Jubelmeldungen
des Wirtschaftsministers nichts — im Bundesvergleich
das Schlusslicht. Wir haben die héchste Erwerbslosen-
quote. Wir haben aber auch ein viel zu geringes krea-
tives Wirtschaftswachstum, das eng mit der Arbeitslo-
sigkeit zusammenhangt. Die Phase des wirtschaftlichen
Aufschwungs hat nach wie vor die wenigsten Menschen
in unserem Land erreicht und die Probleme sind nach
wie vor ungeldst. Es zeigt sich nach wie vor eine zuneh-
mende Armut, vor allen Dingen bei Kindern und Jugend-
lichen. BeschéftigungsmaBnahmen, Ein-Euro-Jobs und
prekare Beschaftigungsverhaltnisse pragen nach wie vor
das Land. Eine aktive Arbeitsmarktpolitik ist nirgendwo
festzustellen.

Herr Minister Seidel, Sie sind mal wieder nicht auf Ihrem
Platz.

(Egbert Liskow, CDU: Na, na, nal)

Wenn man sich die Ausrichtung lhres Ressorts fir die
kommenden zwei Jahre ansieht, dann fallt einem vor
allem eines auf, dass Sie immer wieder von Eigenverant-
wortung der Wirtschaft und starkeren Investitionen in die
Wirtschaft reden.

Sie trAumen, das méchte ich einmal ganz deutlich sagen,
dass ein Kuschelkurs gegentiber der Wirtschaft zu den
ersehnten neuen Investitionen und damit zu Arbeits-
platzen fuhrt. Ich hingegen sage lhnen: Lohnkilrzungen,
Senkung der Lohnnebenkosten durch das Instrument
der Mehrwertsteuererhdhung, Verldngerung der Arbeits-
zeiten, Angriffe auf den Kindigungsschutz — all dies
schafft keine neuen Arbeitsplatze im Land. Ihre geplante
Politik, die einseitig auf den ersten Arbeitsmarkt ausge-
legt ist, ignoriert eines: Keine der bisher vorgenommenen
Geschenke an die Wirtschaft haben diese dazu bewe-
gen kénnen, in die Ausbildung oder in nennenswert neue
Arbeitsplatze zu investieren. Da ist lhre Politik der ein-
seitigen Ausrichtung auf den ersten Arbeitsmarkt Traum-
ténzerei. Die globalisierte Wirtschaft spielt hier nicht mit.
Bisher brachte die Politik Steuern und Abgaben herunter,
Vermodgen wurden geschont, nur Steuerausfélle fir den
Staat, ohne einen wirklichen Durchbruch bei der Arbeits-
losigkeit. Die Landesregierung verscharft diesen Holz-
weg nun noch durch die empfindlichen Kirzungen bei
den o6ffentlich geforderten Beschéaftigungen.

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Meine Damen und Herren, wenn das Land nicht an die
Wand gefahren werden soll, dann muss ein neues Poli-
tikmodell zum Zuge kommen. Die bisherige strukturpo-
litische Gleichglltigkeit muss einem raumorientierten
Gestaltungswillen Platz machen. Wer die Wettbewerbs-
féhigkeit im internationalen Vergleich zum alleinigen MaB-
stab erklart, der darf nicht lAnger behaupten, eine Politik
fUr die Menschen zu betreiben. Wir brauchen ein dezent-
ral strukturiertes, auf den heimischen Binnenmarkt aus-
gerichtetes, an wirtschaftlicher Nachhaltigkeit und am
Erhalt kultureller, 6kologischer und sozialer Ressourcen
ausgerichtetes Mecklenburg und Vorpommern — regio-
nale Interaktion, kleine und mittlere Wirtschaftsstruktu-
ren anstelle von neoliberalen Seifenblasen, meine Damen
und Herren.
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(Irene Mdller, DIE LINKE:
Wo hat er denn das abgeschrieben?)

Wir Nationaldemokraten stehen aus tiefster Uberzeugung
gegen eine Politik der lediglich auf den Handel redu-
zierten Okonomie mit sterbender Produktion in unserem
Lande. Deutschland war viel zu lange Weltmeister beim
Export von technischem Know-how und Arbeitsplatzen.
Wir brauchen aber Arbeitspléatze hier bei uns, und zwar
zuerst fir Deutsche in Deutschland, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Pfui, pfui! -
Angelika Gramkow, DIE LINKE: Pfui!)

Wer Uber Arbeitsplatze spricht, muss auch Uber eine ver-
nlnftige Férderung des Mittelstandes als Arbeitsplatzga-
rant der Nation sprechen.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Sie sind so was
von rickwartsgewandt, Herr Pastors.
Das schuttelt den Hund samt Hutte.)

Was die Mittelstandsfinanzierung betrifft, so sehen wir
hier eine erhebliche Schwache in dem vorgelegten Dop-
pelhaushalt der Landesregierung. lhre Politik ist aus-
schlieBlich an der Befriedigung der Brissler Burokratie
ausgerichtet. Deutschland und Mecklenburg-Vorpom-
mern brauchen aber ein Loslassen von Brissel, um der
Bevormundung zu entgehen und selbst gestalten zu dir-
fen, meine Herrschaften.

(Reinhard Dankert, SPD: Bla, bla, bla!)

Der uns vorgelegte Haushaltsentwurf wird diesen Anfor-
derungen wirtschaftspolitisch keinesfalls gerecht.

(Zuruf von Irene Miller, DIE LINKE)

Doch auch in einem anderen Punkt h&tten wir National-
demokraten uns mehr Ideen gewtinscht. Ich rede von
den demografischen Entwicklungen in Mecklenburg-
Vorpommern und die damit verbundene Familienpolitik.
Hier kann es schlichtweg nicht angehen, nur fatalistisch
festzustellen, dass unser Volk durch Abwanderung und
Kindermangel immer mehr ausgedinnt wird. Es ist der
groBe Fehler der Landesregierung, dass sie bisher und
auch zukinftig dem demografischen Trend der Bevdlke-
rungsimplosion lediglich einen Strukturabbau wie bei-
spielsweise bei Schulen im landlichen Raum oder die
Gebietsverwaltungsreform, um einige zu nennen, entge-
genbringt. Die falschen oder richtigen Weichenstellun-
gen in diesem Bereich haben nicht nur Auswirkungen auf
unser Uberleben, sondern ganz besonders auch auf die
Wirtschaft.

Wir messen lhre Familien- und Sozialpolitik sowie Ihre
politischen MaBnahmen immer an der Auswirkung auf
den Kinderreichtum hier in unserem Lande, meine Herr-
schaften. Wir Nationaldemokraten sind der Auffassung,
dass die demografische Entwicklung kein gottgegebenes
Schicksal ist. Ich stelle an dieser Stelle ausdriicklich fest,
eine samtliche Sozialkassen Uber Geblhr belastende und
unsere Kultur und Tradition beeintréachtigende sowie die
gesamte soziale Stabilitat gefahrdende Uberfremdung

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und DIE LINKE -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Das ist
ja klar, dass Sie das noch bringen missen.)

ist die falsche Antwort auf das schleichende Aussterben
unseres Volkes hier in Deutschland.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Heiterkeit bei Harry Glawe, CDU)

Wir missen gegen den Bevdlkerungsschwund und den
Geburtenmangel aktiv etwas tun, und zwar sofort.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Dann gehen
Sie nach Hause und tun Sie was! -
Zuruf von Helmut Holter, DIE LINKE)

Hier ist die Aufstockung, hier, meine Herrschaften, ...

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und DIE LINKE -
Harry Glawe, CDU: Das ist ja unglaublich,
was Sie hier vortragen! Das ist unglaublich! -
Zuruf von Reinhard Dankert, SPD)

Sie konnen noch so laut schreien, es wird dadurch nicht
unwabhr. Hier ist die Aufstockung im Bereich der Kitas und
die Entlastung der Eltern bei den Beitrédgen ein richtiger
Schritt.

(Harry Glawe, CDU: Das ist ja nicht zu fassen!)

Es ist aber fatal, wenn dies die einzigen Mittel zur Fami-
lienférderung sind. Und was ist mit den Eva Hermans, die
ihre Kinder noch selbst erziehen wollen?

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und DIE LINKE)

Die sind in diesem Land benachteiligt.

(Irene Mdller, DIE LINKE: Als ob
Eva Herman ihre Kinder selbst erzogen héatte!)

Es geht eben nicht darum, den Familien aus rein 6ko-
nomischen Beweggrinden die Betreuung ihrer Kinder
abzunehmen, sondern sie in die Lage zu versetzen, ihre
Aufgaben auch zu Hause wahrnehmen zu dirfen und zu
kdénnen, meine Herrschaften.

(Irene Miller, DIE LINKE:
So, so. War Eva Herman zu Hause?)

Ehekredit, LandesbegriiBungsgeld, Miittergehalt,
(Peter Ritter, DIE LINKE: Mutterverdienstkreuz!)

Foérderung der Beschaftigung kinderreicher Eltern — alles
Fremdworter in Inrem Haushalt, meine Herrschaften.

Lassen Sie mich noch zu einem anderen Punkt kom-
men,

(Peter Ritter, DIE LINKE: Auch noch.)

der zwar groBtenteils durch Bundesmittel finanziert
wird, aber trotzdem auch bei der Vergabe von Mitteln
an offentliche und private Trager der Jugendarbeit eine
immer gréBere Rolle spielt. Ich spreche von dem von
Ihnen allen maBgeblich mitgetragenen Kampf gegen die
nationale Opposition in diesem Lande. Mit lhrem totali-
taren Hexenwahn,

(Heiterkeit bei Harry Glawe, CDU)

in den Sie sich mit Ihrem Kampf gegen Rechts hinein-
gesteigert haben, haben Sie ein politisches Klima der
Denunziation geschaffen.

(Reinhard Dankert, SPD:
Die Hexen sind schoner als Sie. —
Heiterkeit bei Dr. Norbert Nieszery, SPD -
Zuruf von Irene Miller, DIE LINKE)

Wer fur die Rechte unseres Volkes gegen seine gei-
fernden Veré&chter eintritt, gilt als Neonazi und wird von
der Stasi West ausgespaht.
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(Peter Ritter, DIE LINKE: Sie sind auch Neonazis.
Da gibt’s auch kein Vertun, Herr Pastérs.
Lesen Sie |hr Parteiprogramm!)

Der Mittelaufwuchs beim Landesamt fir Verfassungs-
schutz spricht hier Bande. lhr neototalitdrer Kampf gegen
die NPD hat das politische Klima in Deutschland und
speziell in Mecklenburg-Vorpommern vergiftet.

(Heiterkeit bei Peter Ritter, DIE LINKE -
Reinhard Dankert, SPD: Nein, Sie vergiften das. —
Peter Ritter, DIE LINKE: Sie sind der Giftpilz. —
Zuruf von Irene Miller, DIE LINKE)

Stoppen Sie noch rechtzeitig den geistigen Blrgerkrieg
gegen all jene, die mit lhren Parteien nichts mehr zu tun
haben wollen. Tun Sie dieses, bevor dieser Konflikt sich
zu einem Konflikt mit Ihrer eigenen Jugend ausweitet,
da diese schon langst, wie heute die Umfragen wieder
einmal bestatigt haben, Gott sei Dank zu groBen Teilen
nationalen Politikansatzen zugewandt sind.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Peter Ritter, DIE LINKE: Traumen
Sie mal weiter!)

In Mecklenburg-Vorpommern wieder Politik fur die
Mecklenburger und die Pommern zu gestalten, das ist
Aufgabe fir die kommenden zwei Jahre. Wir wollen zum
Wohle dieses Landes und seiner Zukunft mit jenen Kraf-
ten zusammenarbeiten, denen es nicht um Parteienge-
zénk, sondern um politische Gestaltung geht.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Auf die Krafte bin ich gespannt.)

Wir haben
Anspruch, ...

lhnen hier unsere Schwerpunkte ohne

(Peter Ritter, DIE LINKE: Mit
Eisenstangen vor dem Geschéft stehen.)

Hoéren Sie zu, Herr Ritter! Geifern Sie nicht!
(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)
... ohne Anspruch auf Vollstédndigkeit vorgestellt.

Die kommenden Haushaltsberatungen mdéchten wir nut-
zen, um Uber alle Fragen mit Ihnen zu diskutieren.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Da bin ich noch
mal gespannt auf lhre Leistungsfahigkeit im
Ausschuss. Da lach ich mich jetzt schon kaputt.)

Nach den Erfahrungen des ersten Jahres hier in diesem
sogenannten Hohen Hause befiirchte ich allerdings, dass
lhr krankhaftes, selbststichtiges Verhalten dem im Wege
steht.

(Peter Ritter, DIE LINKE: lhre Leute kbnnen
nicht mal Antrage begriinden im Ausschuss, weil
der ZuflUsterer Herr Marx nicht dahinter steht.)

Trotz der notwendigen Einsparvorgaben werden wir von
der NPD in den Haushaltsverhandlungen fiir unsere Poli-
tik eintreten.

(Irene Muiller, DIE LINKE: So, so! Da war im
Sozialausschuss noch nichts zu héren bisher.)

Unserer Auffassung nach ist in den nachsten Jahren eine
Politik der nationalen Konzentration unabdingbar, denn
wir als NPD wollen keine Zukunft verwalten, sondern
Zukunft gestalten,

(Peter Ritter, DIE LINKE: lhre
Zukunft ist schon vorbei, Herr Pastérs.)

meine Damen und Herren. — Danke flir Ihre Aufmerksam-
keit.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Reinhard Dankert, SPD: Geht ja nicht anders.)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Es hat jetzt das Wort fur
die Fraktion der CDU der Abgeordnete Herr Lottge. Bitte
schoén, Herr Abgeordneter.

Mathias Lottge, CDU: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir haben bis
vor wenigen Minuten eigentlich eine gute Haushaltsde-
batte erlebt. Wir haben sicherlich unterschiedliche Auf-
fassungen gehabt. Das gehért, glaube ich, zu so einer
Haushaltsdebatte dazu. Was wir aber eben in den letzten
Minuten erleben mussten, das hat dieses Parlament ganz
einfach nicht verdient.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP -
Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

Im Ubrigen, meine Damen und Herren, hat es auch (iber-
haupt gar keinen Beitrag geleistet zu dem, was wir hier an
ernsthaften Dingen mit dem Haushalt 2008 und 2009 zu
diskutieren haben.

(Zuruf von Udo Pastors, NPD)
Des Weiteren ...
Wissen Sie, meine Herren da am Fenster,
(Zuruf von Udo Pastors, NPD)

Sie haben noch nie gestaltet und ich hoffe, Sie werden
auch bald gar nicht mehr gestalten.

(Udo Pastors, NPD:
Aber wir werden das machen.)

Ich wiinschte mir, dass das Parlament Sie nicht langer
ertragen misste. Das ware wirklich das Schonste, was
uns hier passieren kénnte.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE -
Zurufe von Raimund Borrmann, NPD,
und Udo Pastérs, NPD)

Meine Damen und Herren! Herr Président!
(Zuruf von Stefan Koster, NPD)

Trotz alledem haben wir heute hier sehr ernste Dinge zu
besprechen,

(Stefan Koster, NPD: Ich denke, es ist alles rund.)

néamlich den Doppelhaushalt 2008/2009. Ich freue mich,
dass wir mit dem Haushalt 2008/2009 das durchsetzen,
was wir im Koa-Vertrag gemeinsam festgeschrieben
haben, némlich eine solide Finanzpolitik. Diese solide
Finanzpolitik zeigt sich in drei Dingen: zum einen in der
Vorlage eines ausgeglichenen Haushaltes, zum anderen
in der weiteren Haushaltskonsolidierung und zum Dritten
in der Schuldentilgung,

(Udo Pastors, NPD: Das haben
wir alles schon dreimal gehort.)

die im Jahre 2008 mit 100 Millionen Euro und im
Jahre 2009 mit 150 Millionen Euro erfolgen soll.
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Und ich denke, meine Damen und Herren, dass diese
Schuldentilgung zwingend notwendig ist, wenn man sich
vor Augen fiihrt, dass wir heute einen Schuldenstand von
10,894 Milliarden Euro haben, was immerhin einer Ver-
schuldung pro Einwohner von 6.340 Euro entspricht. Und
ich glaube, dass wir wirklich in der Verantwortung stehen,
in der finanzpolitischen Verantwortung, das den Genera-
tionen nach uns nicht weiter aufzublirden, sondern hier
alles fur die Konsolidierung des Haushaltes zu tun.

(Angelika Gramkow, DIE LINKE:
Wir geben ihnen auch Vermégen mit,
nicht nur Schulden, auch Vermégen.)

Meine Damen und Herren, die Gesamtausgaben sind flr
das Jahr 2008 auf 7,0978 Milliarden Euro festgeschrie-
ben, im Jahre 2009 auf 7,0191 Milliarden Euro. Es ist
erfreulich zu verzeichnen, dass es uns gelungen ist, mit
dem vorgelegten Doppelhaushalt 2008/2009 die Aus-
gaben fur Bildung und fUr den sozialen Bereich in vie-
len Teilen zu erhdhen. Beispielhaft wurden auch schon
genannt die Mehrausgaben fir die Kinderbetreuung. Ich
denke, damit zeigen wir eine familienfreundliche Politik.
Genauso ist immer wieder hervorgehoben worden, wie
wichtig Bildung eigentlich auch fir die weitere Entwick-
lung des Landes ist. Auch die letzten Gutachten haben es
ja deutlich gezeigt, dass ein guter Bildungsstand natirlich
Voraussetzung fur eine entsprechende wirtschaftliche
Entwicklung des Landes ist. Insofern ist es auf jeden Fall
richtig, in Familie, aber auch in Bildung zu investieren,
und das nicht nur im konsumtiven Bereich, sondern auch
im investiven Bereich. Und ich finde es gut, dass uns das
so gelungen ist. Das war auch eine politische Zielstel-
lung, die die Koalitionspartner gemeinschaftlich im Koa-
litionsvertrag festgeschrieben haben und die sich so im
Doppelhaushalt wiederfindet.

Meine Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Genauso als richtig zu erachten ist sicherlich
die Erhéhung der Finanzzuweisung an die kommunalen
Haushalte. Ich denke, die kommunalen Haushalte brau-
chen sie dringend. Ich wiinschte, dass sie diese Gelder,
die ihnen zusatzlich zur Verfiigung stehen, dann auch
vorrangig fur die Haushaltskonsolidierung mit einset-
zen, weil die Haushalte der Kommunen angespannt sind.
Das wissen wir alle. Wir sind alle Uber die Situation in
den kommunalen Haushalten informiert, sowohl was
die kreisfreien Stadte betrifft als auch die Landkreise.
BekanntermaBen gibt es ja nur zwei Landkreise, die einen
ausgeglichenen Haushalt vorlegen kénnen, und nur eine
kreisfreie Stadt, die sich dem so nahert. Insofern sollte
man die Zeit, in der wir noch mehr Zuweisungen an die
Kommunen geben kénnen, auch nutzen, um diese Haus-
haltskonsolidierung konsequent fortzusetzen.

Wichtig ist, denke ich, auch das, was wir im Bereich der
Wirtschaftsforderung tun. Es ist genau der richtige Weg,
auf die Férderung des ersten Arbeitsmarktes zu setzen,
um damit flr eine entsprechende Nachhaltigkeit bei der
Schaffung von Arbeitspldatzen zu sorgen. Ich denke,
dem wird der Haushalt des Wirtschaftsministeriums so
gerecht. Ich freue mich auch Uber die vorgesehenen
Investitionen in den weiteren Ausbau der Infrastruktur.
Ich denke, die sind zwingend notwendig, um die wirt-
schaftliche Entwicklung des Landes weiterhin positiv
begleiten zu kdnnen. Von besonderer Bedeutung sind
sicherlich auch die Férderungen, die zuklnftig im Bereich
der Unternehmens- und Technologieentwicklung einge-
setzt werden oder auch im Bereich der Forschung. Ich
glaube, dass wir damit die Zukunftsfahigkeit des Landes
entscheidend erhéhen.

Meine Damen und Herren, worauf kommt es zuklnftig
weiter an? Natdirlich auf den Abbau der strukturellen Defi-
zite. Dieses wird uns tatsachlich nur gelingen, wenn wir
die Ausgaben weiter begrenzen. Hier ist heute schon ein-
mal die Zahl genannt worden, zu der wir eigentlich 2020
nach Wegfall der Solidarpaktmittel hinkommen missen.
Es waren namlich 5,5 Milliarden Euro, die wir dann nur
noch ausgeben dirfen. Das bedeutet, dass wir also
alle Ausgaben entsprechend auf den Prifstand stellen
mussen, sowohl im s&chlichen als auch im personellen
Bereich. Neben der Fortschreibung und der Fortsetzung
des Personalentwicklungskonzeptes ist es dabei aber
sicherlich auch notwendig, Gber weitere Manahmen der
Entburokratisierung, Deregulierung nachzudenken und
konsequent an der Durchsetzung der Verwaltungsreform
zu arbeiten. Ich glaube, das ist aber so weit zwischen
allen demokratischen Parteien hier im Landtag unstrittig,
dass es eine Verwaltungsreform geben muss. Das Ziel
ist also klar. Manchmal kann man auch Uber den Weg
dahin diskutieren. Aber entscheidend ist, dass wir mehr
Effizienz erreichen missen in der Verwaltung, und das
geht nur auf dem Weg einer Verwaltungsreform.

Zusammengefasst glaube ich also feststellen zu durfen
oder bin ich der festen Uberzeugung, dieses so flir meine
beiden,

(Udo Pastors, NPD:
Na, was denn nun? Ein oder zwei?)

fur die Abgeordneten der Koalition feststellen zu dirfen —
bei den anderen hoffe ich, dass sie uns folgen werden —,
dass wir einen sehr soliden Haushalt vorgelegt haben, der
sicherlich in den Fachausschissen weiter zu diskutieren
ist. Das gehort ganz einfach dazu. Auf diese Diskussionen
freue ich mich, insbesondere auch auf die Diskussionen
im Finanzausschuss, an denen ich ja dann regelmaBig
teilnehmen darf. Ich denke, alle werden intensiv daran
mitwirken, dass wir die vorgesehenen Terminpléne auch
so einhalten. Ich habe ja schon mitbekommen, dass alle
Ausschusse fur die Behandlung des Doppelhaushaltes
entsprechende Sondersitzungen planen. Das zeigt die
Ernsthaftigkeit, mit welcher an diesen Themen gearbeitet
wird. Genauso trifft das auch fiir den Finanzausschuss
zu. Ich hoffe also, dass wir dann am 14. Dezember 2007
den Doppelhaushalt nach intensiver Diskussion beschlie-
Ben kdnnen. Bis dahin freue ich mich, wie gesagt, auf
eine interessante Diskussion und bitte Sie, einer Uber-
weisung federfihrend an den Finanzausschuss und des
Weiteren an alle Fachausschlisse zuzustimmen. — Recht
herzlichen Dank fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schoén, Herr
Abgeordneter.

Es hat jetzt das Wort fiir die Fraktion DIE LINKE die Abge-
ordnete Frau Gramkow. Bitte schén, Frau Abgeordnete.

Angelika Gramkow, DIE LINKE: Wenn es eines Beweises
bedurft hatte, dass der Kampf fliir Demokratie und Tole-
ranz und die Verstarkung der Mittel im Doppelhaushalt
notwendig und wichtig gewesen sind, dann, Herr Pas-
tors, haben Sie ihn mit Ihrer Rede geliefert.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, DIE LINKE und Udo Pastérs, NPD)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Herr Prasident!
Die Landesregierung legt uns mit ihrer Mittelfristigen
Finanzplanung ihr Programm vor. Finanzpolitisch — und
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das haben wir auch mit der letzten Rede, aber eigent-
lich den ganzen Tag gehdrt — heiBt der Leitspruch ,Vor-
sorge treffen“. Vorrang hat: Wir machen keine Schulden,
wir bauen den Schuldenstand ab, wir bauen das struk-
turelle Defizit ab, wir sorgen vor fir die Beamtenbesol-
dung. In Zahlen heiBt das, fir den Haushalt 2008 haben
Sie in einer GréBenordnung von 190 Millionen Euro und
fir den Haushalt 2009 in einer GrdéBenordnung von
230 Millionen Euro Vorsorge getroffen. Und Sie werden
es mir nachsehen, wenn ich etwas lachle, wenn man mir
unsolide Politik vorwirft und ich registriere, dass Sie im
nachsten Jahr in einen Vorsorgefonds fiir die Besoldung
von Beamtinnen und Beamten, die ab dem 01.01.2008 in
den Landesdienst eingestellt werden und vielleicht nach
50 Jahren eine Pension bekommen, 39 Millionen Euro
einstellen. Und das nennen Sie dann ,,solide“? Vorsorge
ist gut und ich rede nicht dem Wort, Vorsorge nicht zu
betreiben. Allerdings hatten wir uns in dem vorliegenden
Haushalt etwas mehr Flrsorge gewtinscht fir die Ent-
wicklungsprobleme und Defizite, die in unserem Land zu
registrieren sind.

(Beifall Regine Lick, DIE LINKE,
und Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Fehlende finanzielle Mittel kdnnen nicht der Grund daftir
sein.

Und ich komme zurtck. Es fallt mir nicht leicht zu sagen:
Ja, Sie geben mehr Geld aus fir die Senkung der Eltern-
beitrdge und gehen damit einen sehr richtigen Schritt.
Aber warum sagt gar keiner, wie Sie das machen? Sie
legen eine Mogelpackung vor.

(Udo Pastors, NPD: Aha! -
Peter Ritter, DIE LINKE: Mogli.)

Sie verrechnen die Einnahmen des Bundes — das ist legi-
tim, und ich freue mich auch Uber das Ergebnis —, aber
Sie kirzen die vorschulische Bildung und Erziehung und
Sie planen, Uber eine globale Minderausgabe in 2009
6,5 Millionen Euro bei Leistungsgesetzen einzusparen.
Und ich sage lhnen hier, Sie werden das Landesblin-
dengeld kappen, nennen es aber Benchmarking der lau-
fenden Ausgaben.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Nicht gegen unseren Widerstand.)

Sie nehmen es anderen sozial bedurftigen Menschen,
um damit die Elternbeitrége in den Kitas zu senken. Und
das nenne ich einfach politisch unverantwortlich.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Aber ich habe es ja nun in jeder Rede gehort: Wir sind
finanziell unsolide.

(Zuruf von Rudolf Borchert, SPD)
Und, Herr Roolf, noch ein Jahr?

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Ist er da? —
Michael Roolf, FDP: Bei der Arbeit.)

Sie haben heute Morgen bei der Aktuellen Stunde gesagt,
wir sind ja noch neu. Ich sage Ihnen, nach einem Jahr ist
die Schonfrist vorbei. Der Doppelhaushalt liegt auf dem
Tisch. Wir haben von Ihnen nicht gehoért, was Sie daran
andern wollen und schon gar nicht wie. Wer seine Vor-
stellungen und Anderungen hier nicht einbringt,

(Michael Roolf, FDP: Wir bringen sie ein.)

Herr Roolf, der hat keine.
(Beifall Regine Luck, DIE LINKE)

Der Haushalt ist ndmlich die in Zahlen gegossene Poli-
tik. Und da ist es flir meine Fraktion vollig klar, dass sie
an wesentlichen Stellen diesen Haushalt kritisiert, sich
anmaBt, ihn verdndern zu wollen, und dabei auch noch
kreative Losungen vorlegen will.

Und ich frage Sie, Frau Finanzministerin Keler: Was ist
eigentlich daran unsolide, wenn man wie bei den Ver-
kaufserlésen aus der Nord/LB von den 90 Millionen Euro
60 Millionen Euro in den Schuldenabbau und 30 Millio-
nen Euro in einen kreativen Zukunftsfonds steckt, den
Sie heute noch als andere Koalition mit vollen Handen
ausgeben,

(Zuruf von Ministerin Sigrid Keler)

jetzt sogar fir die Filmférderung Geld fur wichtige Auf-
gaben nimmt?

(Ministerin Sigrid Keler:
Liebe Angelika, der ist begrenzt.)

Was ist daran unsolide, wenn man weiB - und die
Finanzministerin hat die Zahl genannt in ihrer Rede zum
Nachtragshaushalt —, dass man definitiv Gber 150 Milli-
onen Euro Mehreinnahmen in diesem Jahr realisieren
wird, was ist daran unverantwortlich, zu sagen, lassen
Sie uns dartber diskutieren, einen Teil in die Tilgung zu
stecken und einen Teil in einen Fonds flr Zukunftspro-
jekte, was auch bedeuten kann, Kindern in der Grund-
schule ein warmes Mittagessen zu sichern? Das nenne
ich eine solide und faire Politik.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Es steht geschrieben, ich habe das nicht als Dauerleis-
tung eingefordert, weil selbst ich davon ausgehe, dass
die wirtschaftliche und finanzielle Situation dieses Landes
sich bessert nach 2010.

(Heiterkeit bei Udo Pastérs, NPD)

Herr Roolf, ich bin dafiir bekannt, dass ich mit fremdem
Geld sehr geizig umgehe. Also sollten Sie sich Gberlegen,
ob auch Sie mir eine unsolide Finanzpolitik vorwerfen.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Die FDP hat damals Schulden gemacht.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, auch das
haben wir gehort, das MaB aller Dinge ist die Entwick-
lung der Investitionsquote. Sie gibt die Entwicklung der
finanzpolitischen Kennzahlen vor. Jeder aber hier weif,
dass fur die wirtschaftliche Entwicklung unseres Landes
langst nicht nur die Investitionen in Beton ausschlagge-
bend sind. Eine gute Ausbildung, Weiterbildung, For-
schung und Entwicklung bestimmen langst den Uber-
gang von der Industriegesellschaft zur wissensbasierten
Gesellschaft. Und angesichts dieser Entwicklung fordert
DIE LINKE seit Jahren, lber den Investitionsbegriff nach-
zudenken. Ausgaben fur Bildung und Wissenschaft sind
Investitionen in die Képfe und damit Investitionen in die
Zukunft. Den Investitionsbegriff zu dndern, dafir wird es
keine Mehrheit geben. Nein, im Gegenteil, die Fodera-
lismuskommission und insbesondere die Finanzminister
reden dariber, den Investitionsbegriff noch enger zu fas-
sen.

Also soll alles beim Alten bleiben? Wir sagen Nein. Wir
sind daflr, bei uns im Land im Landeshaushalt eine Bil-
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dungsquote als neue finanzwirtschaftliche Eckzahl in den
Haushaltsplan aufzunehmen. Die Bildungsquote definiert
den Anteil der Bildungsausgaben an den bereinigten
Gesamtausgaben. Sachsen-Anhalt hat mit dem vorge-
legten Haushalt zum ersten Mal dieses Kriterium ausge-
wiesen. Ich weif3 auch — wie bei der Investitionsquote —,
dass eine Quote noch nichts sagt Uber Qualitat.

(Ministerin Sigrid Keler: Genau.)
Genau wie bei der Investitionsquote, Frau Ministerin.

(Beifall Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Ja, genau. — Ministerin Sigrid Keler:
Ich benutze den Begriff selten.)

Aber angesichts der demografischen Entwicklung und
der zuriickgehenden Zuweisungen, von denen Sie alle
gesprochen haben, ist es doch aber umso wichtiger und
politisch notwendig, die richtigen Weichen zu stellen. Das
heiBt, neben den Investitionen in Beton besonders in die
K&pfe zu investieren. Nicht erst die OECD-Studie und der
Bericht schreiben uns das ins Stammbuch. Lassen wir
uns doch daran messen! Weisen wir in unserem Haus-
halt die Bildungsquote aus und bestimmen gemeinsam
ein MaB, unter das wir, egal wie die Haushaltslage sich
entwickelt, nicht gehen werden! Ich bin fir Vorfahrt flr
Investitionen in die Képfe.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die Kommunen
sind berechtigterweise angesprochen worden. Ich finde
es sehr gut, dass wir die Mindestfinanzgarantie flr die
Kommunen in den nachsten beiden Jahren wieder Uber-
schreiten. Ich muss mich der Notwendigkeit ergeben,
auch den Druck auf die Konsolidierung der Haushalte als
Notwendigkeit anzusehen. Aber ich mdéchte auf etwas
hinweisen, das zu einem zuséatzlichen Dilemma wird: Die
Investitionsschwéche der Kommunen nimmt immer mehr
zu und das flhrt dazu, dass die vielen schénen Forder-
programme, die wir im Doppelhaushalt wieder aufge-
schrieben haben, an einem Fakt nicht vorbeikommen,
dass die meisten Kommunen unseres Landes die not-
wendigen Eigenmittel nicht mehr aufbringen kénnen, um
diese Forderprogramme abzuholen. Diesem Problem,
meine Damen und Herren, sollten wir uns stellen, und
zwar sowohl in den Stadten als auch in den Kreisen.

Die Entscheidungen zum Personalkonzept des Landes
waren und sind richtig. Seit 2004 haben wir es konse-
quent umgesetzt. Es hat einen Beitrag zur Konsolidie-
rung geleistet. Aber wir sollten nicht vergessen, und ich
erinnere daran, auch die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
der Landesverwaltung haben einen zusétzlichen Beitrag
geleistet.

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Wir haben das Urlaubsgeld abgeschafft und wir haben
einen Tarifvertrag zur Arbeitszeitreduzierung ohne Lohn-
ausgleich umgesetzt. Die verbesserte Situation des
Haushaltes muss nun aber auch bei den Mitarbeiterinnen
und Mitarbeitern ankommen. Die Ost-West-Anglei-
chung - gleicher Lohn fiir gleiche Arbeit — wird umge-
setzt, die lineare Angleichung flr die Angestellten auch.
Ich fordere Sie auf, die lineare Angleichung der Gehélter
zeitgleich fur die Beamtinnen und Beamten im Mai 2008
umzusetzen. Auch sie haben es verdient.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Und ich frage uns alle, ob es nicht gerecht wére, vor dem
Ablauf des Tarifvertrages zu vollem Lohn und Gehalt und
voller Arbeitszeit in der Landesverwaltung zurtickzukeh-
ren.

In der Debatte um das Personalkonzept, Herr Roolf, und
da bin ich bei lhnen, haben wir immer darauf hingewie-
sen, dass uns die Sozialvertraglichkeit und der Einstel-
lungskorridor wichtig sind. Heute zeigt sich, dass dies
nicht ausreicht. Wir brauchen ein Aus-, Fort- und Weiter-
bildungskonzept des Landes, das den Fachkréftebedarf
des Landesdienstes langfristig sichert.

(Beifall Michael Roolf, FDP)

Uber die Erweiterung des Einstellungskorridors als Per-
spektive flr junge Frauen und Manner missen wir neu
nachdenken. DIE LINKE wird deshalb die Landesregie-
rung auffordern, dem Parlament ein entsprechendes
Konzept vorzulegen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, vor zwei Jah-
ren, als meine Fraktion von der Landtour durch alle Kreise
und kreisfreien Stadte zurlickkam, hatte ich darauf auf-
merksam gemacht, dass wir mit einem Problem konfron-
tiert sind, das heiBt: Viele Kinder essen nicht mehr in den
Schulen und in den Kindertagesstétten. Seitdem ist das
ein Gesprachsthema. Der Landwirtschaftsminister macht
sich Gedanken Uber Qualitatskriterien zum Schulessen.
Der Sozialminister sieht das Problem, wiirde es gerne
|6sen, hat aber kein Geld.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Och! -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Stimmt das?)

Vor finf Jahren, im September 2002, haben wir von der
LINKEN mit den Erzieherinnen vor den Kindertagesstat-
ten und in den Elternversammlungen fiir das kostenfreie
Vorschuljahr Gutscheine verteilt.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Genau. —
Udo Pastors, NPD: Oh, lhr Guten!)

Heute ist die vorschulische Bildung aus den Kitas nicht
mehr wegzudenken.

(Kerstin Fiedler-Wilhelm, CDU: Das ist gut so.)

Trotz schwieriger Haushaltslage und Steuereinbrichen,
Herr Borchert und Frau Keler, und alle anderen auch, trotz
schwieriger Haushaltslage hat damals das Land gesetz-
lich festgeschrieben, 7 Millionen Euro fur diese Aufgabe
auszugeben. Es sind inzwischen 25 Millionen Euro in die
vorschulische Bildung und Erziehung geflossen.

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Die Kostenfreiheit der Elternbeitrdge haben wir durch das
Nein der SPD nicht umsetzen kénnen.

(Heiterkeit bei Harry Glawe, CDU -
Dr. Marianne Linke, DIE LINKE: Schade!)

Sie gehen heute einen richtigen Schritt in diese Rich-
tung — wobei ich Uber die Finanzierung gerne noch dis-
kutieren wirde — und ich kann heute meinen Gutschein
einldsen.

(Heiterkeit bei Harry Glawe, CDU)

Das zeigt, dass Uberparteiliche Arbeit letztendlich zum
Erfolg flhrt. In diesem Gutschein ist auch das, was heute
an diesem Tag notwendig ist: rot-schwarze Gummi-
baren.
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(Beifall bei Abgeordneten der
Fraktionen der SPD und DIE LINKE -
Helmut Holter, DIE LINKE:

Nicht nur fur diese Rede eine Eins. —

Die Abgeordnete Angelika Gramkow
Uberreicht dem Abgeordneten Harry Glawe eine
kleine Schultite. — Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktionen der CDU und DIE LINKE -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:

Die schmecken, die schwarzen. —
Barbara Borchardt, DIE LINKE: Sauer sind die.)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schodn, Frau
Gramkow.

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieBe
damit die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung.

Der Altestenrat schlagt vor, den Gesetzentwurf der Lan-
desregierung auf Drucksache 5/800 sowie die Unterrich-
tung durch die Landesregierung auf Drucksache 5/799
zur federflihrenden Beratung an den Finanzausschuss
und zur Mitberatung an den Innenausschuss, an den
Europa- und Rechtsausschuss, an den Wirtschafts-
ausschuss, an den Agrarausschuss, an den Bildungs-
ausschuss, an den Verkehrsausschuss sowie an den
Sozialausschuss zu Uberweisen. Wer stimmt flr diesen
Uberweisungsvorschlag? — Danke schén. Die Gegen-
probe — Danke. Stimmenthaltungen? — Damit ist der
Uberweisungsvorschlag bei Zustimmung durch die Frak-
tionen der SPD und CDU, der Fraktion DIE LINKE und der
Fraktion der FDP sowie Gegenstimmen der Fraktion der
NPD angenommen.

Weiterhin schlagt der Altestenrat vor, den Gesetzentwurf
der Landesregierung auf Drucksache 5/801 zur feder-
fuhrenden Beratung an den Finanzausschuss und zur
Mitberatung an den Innenausschuss, an den Agraraus-
schuss sowie an den Verkehrsausschuss zu Uberweisen.
Wer stimmt fiir diesen Uberweisungsvorschlag? — Danke
schon. Die Gegenprobe. — Danke. Stimmenthaltungen? —
Das ist nicht der Fall. Damit ist der Uberweisungsvor-
schlag mit den Stimmen der Fraktionen der SPD und
CDU, der Fraktion DIE LINKE und der FDP bei Gegen-
stimmen der Fraktion der NPD angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 5: Erste Lesung
des Gesetzentwurfes der Landesregierung — Entwurf
eines Zweiten Gesetzes zur Anderung des Heilberufsge-
setzes, auf der Drucksache 5/788.

Gesetzentwurf der Landesregierung:
Entwurf eines Zweiten Gesetzes zur
Anderung des Heilberufsgesetzes
Mecklenburg-Vorpommern

(Erste Lesung)

- Drucksache 5/788 -

Das Wort zur Einbringung hat der Sozialminister Herr Sel-
lering. Bitte schon, Herr Minister, Sie haben das Wort.

Minister Erwin Sellering: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Das Heilberufsgesetz, das man wegen sei-
nes Inhalts auch als Heilberufskammergesetz bezeich-
nen kann,

(Heiterkeit bei Dr. Marianne Linke, DIE LINKE)

stammt im Wesentlichen aus dem Jahr 1993. Mit dem
vorliegenden Gesetzentwurf passen wir dieses Gesetz
an die neue Gesetzeslage, die Rechtsprechung an.
Und wir berlicksichtigen dartber hinaus Anregungen

der Kammern, und zwar der Arzte-, Tierarzte-, Zahn-
arzte- und Apothekerkammer, aber auch Hinweise des
Berufsgerichts fur Heilberufe beim Verwaltungsgericht in
Greifswald.

Wichtigstes Anliegen des Gesetzes ist es, die Richtli-
nie 2005/36/EG des Européischen Parlaments und des
Rates Uber die Anerkennung von Berufsqualifikationen
vom 7. September 2006 umzusetzen. Die Richtlinie regelt
neu die Anerkennung von Berufsqualifikationen, die in
den Mitgliedsstaaten der EU erworben wurden. Sie zielt
darauf ab, die Hindernisse fir den freien Personen- und
Dienstleistungsverkehr zwischen den Mitgliedsstaaten
zu beseitigen. Sie gilt fur alle Staatsangehérigen eines
Mitgliedsstaates, die als Selbststandige oder als abhan-
gig Beschéftigte einen reglementierten Beruf in einem
anderen Mitgliedsstaat ausliben wollen als in dem Staat,
in dem sie ihre Berufsqualifikation erworben haben. Dar-
Uber hinaus werden der Informationsaustausch und die
Verwaltungszusammenarbeit der zustandigen Behdrden
geregelt, vor allem die Unterrichtungspflicht Uber diszi-
plinarische und strafrechtliche Sanktionen.

Ein weiterer Punkt betrifft die Herausgabe von Heilbe-
rufsausweisen. Im Zusammenhang mit der Einfihrung
der elektronischen Gesundheitskarte verpflichtet Para-
graf 291a Absatz 5a des Flinften Sozialgesetzbuches die
Lander dazu, die zustandigen Stellen zur Herausgabe
des Heilberufs- und der Berufsausweise zu benennen.
Diese Ausweise dienen vor allem dazu, Zugriff auf die
Patientendaten zu nehmen, die auf der elektronischen
Gesundheitskarte gespeichert sind. Die Herausgabe die-
ser Ausweise wird durch das vorliegende Gesetz gere-
gelt und die Zusténdigkeit dafir den Heilberufskammern
Ubertragen. Fur die Ubrigen Gesundheitsberufe wird der-
zeit an einer landerlibergreifenden L&sung gearbeitet,
die verhindern soll, dass jedes Land eigene Herausgabe-
strukturen aufbauen muss.

Eine weitere wichtige Regelung des Gesetzes betrifft die
Ubertragung der Aufgabe der Aufbewahrung von Patien-
tenakten in besonderen Féllen auf die Kammern. In der
Vergangenheit hat es Félle gegeben, in denen Arzte die
von ihnen angelegten Patientenakten nicht ordnungsge-
maB an einen Nachfolger tGibergeben haben oder dies bei-
spielsweise aus gesundheitlichen Grinden nicht konn-
ten. Es gab keine spezielle gesetzliche Regelung und
deshalb haben die kommunalen Gesundheitsédmter tUber
die Generalklausel des Polizei- und Ordnungsrechtes
die Aufbewahrung dieser Akten (bernommen. Das wird
nun geandert und positiv geregelt. Fir die Verwahrung
und Verwaltung der von niedergelassenen Arzten ange-
legten Patientenakten werden jetzt die Kammern zustén-
dig gemacht. Ich halte das fur richtig, die Kammern und
nicht die staatlichen Stellen zustéandig zu machen. Dafir
spricht ja, dass die selbst verwalteten Kammern fir ihre
Mitglieder bereits heute ein vielfaltiges Aufgabenspekt-
rum wahrnehmen. Die neue Aufgabe stellt dazu eine
sinnvolle Ergadnzung dar.

Ich sehe Ubrigens, obwohl wir hier in einem nicht unsen-
siblen Bereich sind, keine datenschutzrechtlichen Pro-
bleme. Die AufgabenuUbertragung auf die Kammern wird
auch durch den Datenschutzbeauftragten fiir sachge-
recht gehalten.

Meine Damen und Herren, das Gesetz schafft auBerdem
die Mdglichkeit, die Teilrechtsfahigkeit der Versorgungs-
werke herzustellen, wie dies in anderen Landern bereits
geschehen ist. Ziel ist es, eine klare Trennung des Ver-
mogens der Versorgungseinrichtung von dem der Kam-
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mer zu erreichen und zu verhindern, dass in schwierigen
Féllen eine Durchgriffshaftung des Vermdgens des Ver-
sorgungswerkes fur Verbindlichkeiten der Kammer ent-
stehen kann. Das Gesetz ist so formuliert, dass es den
Kammern Uberlassen ist, selbst zu entscheiden. Sie kon-
nen eine Teilrechtsfahigkeit ihrer Versorgungswerke ein-
richten oder sie kdnnen auch den jetzigen Rechtsstatus
behalten.

SchlieBlich soll, wie von den Kammern schon seit Lédnge-
rem gefordert, ein Rigerecht der Kammern bei weniger
gravierenden berufsrechtlichen VerstdBen ihrer Mitglieder
eingefuhrt werden. Dadurch sollen aufwendige berufsge-
richtliche Verfahren vermieden werden. Das dient auch
der Entlastung der Gerichte.

Meine Damen und Herren, Sie sehen, wir haben eine
ganze Palette einzelner Anderungen, die insgesamt zu
einer besseren Handhabung des Gesetzes flihren wer-
den. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
der SPD und Harry Glawe, CDU)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schoén, Herr
Minister.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von bis zu 30 Minuten vereinbart. Ich sehe und hore
keinen Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich
erdffne die Aussprache.

Als Erste hat das Wort fur die Fraktion DIE LINKE die
Abgeordnete Frau Muller. Bitte, Frau Abgeordnete.

Irene Miiller, DIE LINKE: Werter Herr Prasident! — Ist es
noch Herr Prasident? Ja, ne? — Meine lieben Abgeordne-
ten! Werte Damen und Herren! Wir haben hier ein Gesetz
vor uns liegen, was dringend notwendig war zu formulie-
ren, deshalb dringend notwendig, weil es von uns gefor-
dert wurde als Land Mecklenburg-Vorpommern, als Bun-
desrepublik Deutschland, und zwar ist es gefordert bis
zum 20. Oktober — nicht bis zum 20. Oktober 2008 oder
2009, bis zum 20. Oktober 2007.

Heute liegt uns dieser Gesetzentwurf vor, wie auch
andere Gesetzentwirfe, die heute hier noch bearbeitet
werden mussen beziehungsweise noch zu bearbeiten
sind. So eine Zeitschiene, meine Damen und Herren,
ist nicht daflr geeignet, dass wir in den Ausschissen
unserer Arbeit nachkommen kdénnen, und zwar unserer
Arbeit so nachkommen kdénnen, wie ich doch hoffe, dass
es die meisten Damen und Herren Abgeordneten hier in
diesem Hohen Hause wollen. Es ist also nicht mdglich,
in der Zeit bis zum 17.10., wo die Zweite Lesung dieses
Gesetzes stattfinden soll, eine Ausschusssitzung durch-
zufuihren, eine 6ffentliche Anhérung zu beantragen und
vielleicht noch Dinge an dem Gesetzentwurf zu andern,
die von den Betroffenen, den Beteiligten verandert wer-
den wollen und vielleicht ja auch von uns durchaus unter-
stlitzt werden sollten.

Das betrifft zum Beispiel Angelegenheiten der Zahnéarz-
tekammer zu bestimmten Aktionen in Richtung Anerken-
nung Beruf. Das betrifft zum Beispiel bestimmte Dinge
hinsichtlich der Aufbewahrung von den Akten, auf die
Herr Sellering gerade abhob. Das betrifft auch bestimmte
Dinge, die zur Qualifizierung, Weiterbildung, Fortbildung,
Uberhaupt Ausbildung von Heilberufen in Gang gebracht
werden, Inhalte von sehr ausschlaggebender Wirkung,
die bisher nirgendwo oder irgendwo berticksichtigt wer-
den und als Kriterium durchaus gelten sollten im Begriff
auf die Chance der Menschen, die von Heilberufen fre-

quentiert werden, weil sie selber darin arbeiten, frequen-
tiert werden, weil sie hilfsbedirftig sind.

Auch der Gebrauch der Schlichtungsstelle, die Art und
Weise, wie die Schlichtungsstelle arbeitet, sollte durch-
aus noch einmal betrachtet werden. Es geht da schlicht
und ergreifend um Patientenrechte, um die Starkung der
Patientenrechte, zu der wir ja seit 2001, eigentlich schon
beginnend 2000, eine ganz andere Stellung haben als
noch davor: der Patient als mundiger Blrger, dem Arzt
als Partner zur Seite stehend und nicht als Kunde, der
den Arzt begreift als weiBe Wolke, die Uber ihn entschei-
det.

Es ist auch noch mal zu betrachten, unter welcher Art
und Weise die Kammer die Praxisgenehmigung erteilt,
was fur Grundlagen da sind, um eine Praxis halten und
fihren zu durfen, auch ein gesundheitliches Institut oder
andere Einrichtungen. Ich denke da nur an die Proble-
matik, dass es uns immer noch nicht gelungen ist, hier
in Mecklenburg-Vorpommern, in anderen Bundesléndern
auch nicht, irgendwie und irgendwo festzuhalten — und
das wére zum Beispiel im Kommentar dieses Gesetzes
maoglich —, dass natirlich Praxen, andere Einrichtungen
des Gesundheitswesens grundsatzlich barrierefrei sein
sollten, denn Patienten sind ja Menschen, die irgendwie
eine Einschrankung haben. Es ist Uberhaupt nicht zu ver-
stehen, warum diesem Umstand Uberhaupt nirgendwo
Achtung und Rechnung getragen wird.

Es sind also Fragen zu beantworten, die nicht einfach
so mal kurz beantwortet werden brauchten, muissten,
dirften, sondern es sind Fragen zu beantworten, die in
einer 6ffentlichen Anhdrung durchaus es wert waren, mit
Menschen zu reden, die direkt betroffen sind. Da uns das
vom Zeitlimit her nicht mehr mdglich ist, beantrage ich
im Auftrag meiner Fraktion, diesen Gesetzentwurf nicht
nur in den Sozialausschuss zu Uberweisen, sehr wohl
federflihrend in den Sozialausschuss, aber auch in den
Europa- und Rechtsausschuss. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schén, Frau
Abgeordnete.

Es hat jetzt das Wort fir die Fraktion der SPD der Abge-
ordnete Herr Nieszery. Bitte schén, Herr Abgeordneter.

Dr. Norbert Nieszery, SPD: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren!

Frau Mdller, Sie erwecken hier den Eindruck, als wiirden
wir ein ganz neues Gesetz schreiben missen

(Irene Miller, DIE LINKE:
Nein, aber ein besseres.)

und hatten dabei jede Menge Gestaltungsspielraum.
Dem ist bei Weitem nicht so. Wir haben hier ein Gesetz
zu beraten — auch intensiv zu beraten unter Hinzuziehung
von Spezialisten in den Anhérungen —, aber wir bera-
ten letztendlich nur dariiber, ob wir die schon in Kraft
getretenen Gesetze und wie wir sie vor allen Dingen in
dieses Landesgesetz Uberfiihren. Das ist eigentlich die
Hauptaufgabe dieser Gesetzesinitiative. Wir machen im
Prinzip ein Ausfiihrungsgesetz flr die europarechtlichen
Geschichten, wir machen Ausflihrungsgesetze praktisch
fur die aktuelle Rechtsprechung und auch fir die Anpas-
sung der Gesetze an bundesgesetzliche Regelungen, die
bereits in Kraft sind. Der politische Gestaltungsspielraum
ist dabei eher gering und ich denke, wir sollten aber trotz-
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dem - da nehme ich lhre Anregung gerne auf — die Spiel-
raume, die wir haben, ausnutzen und in den Anhérungen
ausloten. Ich sehe das nicht so dramatisch wie Sie, dass
wir das in der Zeit nicht schaffen, die uns zur Verfligung
steht. Ich denke mal, wenn wir uns da auf einen straffen
Zeitplan einigen, dann ist das auch mdglich,

(Heiterkeit bei Irene Mller, DIE LINKE:
Am 20. Oktober ist Schluss.)

und deshalb wiinsche ich uns in den Ausschiissen eine
seridése und konstruktive Beratung. — Vielen Dank, fir Ihre
Aufmerksamkeit.

(Beifall Marc Reinhardt, CDU)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schoén, Herr
Abgeordneter.

Es hat jetzt das Wort fur die Fraktion der CDU der Abge-
ordnete Herr Ruhs. Bitte schén, Herr Abgeordneter.

Giinter Riiths, CDU: Herr Prasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Das Heilberufsgesetz aus dem
Jahre 1993, das hat Herr Minister Sellering schon ausge-
fuhrt, regelt insbesondere die Rechte und Pflichten der
Kammern und deren Verhaltnisse zu ihren Mitgliedern,
den Arzten, Zahnarzten, Tierarzten und Apothekern des
Landes. Dieses Gesetz ist an die neue Gesetzgebung
und Rechtsprechung entsprechend anzupassen. Zudem
wurden zahlreiche Anregungen der Kammern der Arzte,
Tierarzte, Zahnarzte und Apotheker sowie des Berufsge-
richts fir Heilberufe bei dem Verwaltungsgericht Greifs-
wald weitestgehend beriicksichtigt.

(Zuruf von Irene Mdller, DIE LINKE)

Insbesondere werden die Vorgaben der Richtli-
nie 2005/36/EG umgesetzt. Zu den einzelnen Details hat
Herr Minister Sellering ausgefiihrt, ich mochte daher im
Einzelnen nicht noch einmal darauf eingehen, obwohl ich
vorbereitet war.

Im Ubrigen werden mit dem Gesetz eine Reihe von
rechtsférmlichen Anderungen vorgenommen. Die in die-
sem Gesetz nun vorgenommenen Klarstellungen und
Anpassungen beruhen im Wesentlichen auf Anregungen
der Kammern, die auch aus Sicht des Landes notwendig
sind. Namens der Koalitionsfraktionen mochte ich darauf
hinweisen, dass wir keine Uberweisung in den Rechts-
ausschuss wiinschen. Ich bitte um Uberweisung des
Gesetzentwurfs wie vorgesehen. — Danke fir Ihre Auf-
merksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schoén, Herr
Abgeordneter.

Es hat jetzt das Wort fur die Fraktion der NPD der Abge-
ordnete Kdster. Bitte, Herr Abgeordneter.

Stefan Koster, NPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Es stellt sich zundchst einmal die Frage, wieso
wir in Erster und Zweiter Lesung sowie in den Ausschus-
sen Uberhaupt etwas beschlieBen sollen, wenn wir als
Gesetzgeber nur die Mdglichkeit haben, allenfalls ein-
zelne Segmente des Gesetzes zu gestalten.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: So funktioniert
das aber manchmal, Herr Kollege.)

Denn wie es in der Vorbemerkung der Landesregierung
unter ,Alternativen® heiBt, haben wir Uberhaupt keine
andere Wabhl, als das Gesetz zu verabschieden, und muis-
sen uns damit dem Willen Brissels beugen. Anderenfalls

drohen Klage und StrafmaBnahmen der Europ&ischen
Union. So viel vorweg zur Gesetzgebungsgewalt der
Legislative.

Wir empfinden, genauso wie der ehemalige Bundespra-
sident Roman Herzog, ein offensichtliches Demokratie-
defizit und ziehen fir uns daraus die entsprechenden
Konsequenzen. Das heif3t, raus aus der EU und Wieder-
herstellung der Nationalstaatlichkeit.

(Beifall Michael Andrejewski, NPD,
und Tino Miller, NPD)

Wir von der NPD-Fraktion lehnen die Aushéhlung deut-
scher Standards strikt ab und auch, dass auslédndische
Arzte, wie in Paragraf 2 Absatz 3 des Entwurfs vorgese-
hen, wenn sie nur voribergehend in Deutschland prak-
tizieren, nicht der Fachaufsicht der Arztekammer unter-
stehen. Die Kammern haben unter anderem die Aufgabe,
die Berufsaufsicht (iber Arzte auszufithren und eventu-
elle Streitigkeiten zwischen Arzten oder mit Patienten zu
schlichten. Zwar haben Berufsangehdrige nach Absatz 3
die gleichen Rechte und Pflichten, aber wer fihrt die Auf-
sicht? Was passiert im Streitfall? Die NPD lehnt diese
durch die EU standig verordnete Harmonisierung, was
fir Deutschland nichts anderes heiBt als Qualitats- und
Standardsenkung, strikt ab. Das war bereits bei der letz-
ten Novelle im Jahr 2003 der Fall, als quasi beschlossen
wurde, dass minderwertigere Ausbildungen aus anderen
EU-Staaten mit denen in Deutschland gleichgestellt wer-
den.

Kritikwiirdig ist am Entwurf weiterhin die Anderung am
Paragrafen 5, wonach Kammern ihre Versorgungsein-
richtungen im Rechtsverkehr unter eigenem Namen im
Rahmen der sogenannten Teilrechtsfahigkeit handeln
lassen kénnen. Schon die Landesarztekammer Branden-
burg wies im vergangenen Jahr darauf hin, dass damit
bewahrte Regelungen in Gefahr seien, und forderte, dass
die Anbindung des Versorgungswerks an die Kammern
erhalten bleiben sollte sowie dass der 6ffentlich-recht-
liche Status der Versorgungswerke bestehen bleiben
muss. Im Gesetzentwurf der Landesregierung ist zwar
von ,kdnnen® und nicht ,missen” die Rede, doch kdnnte
diese Regelung zu Fehlentscheidungen fuhren. Wir for-
dern daher, den entsprechenden Passus zu streichen,
denn die Schaffung einer eigenstandigen Versorgungs-
einrichtung mit eigenem geschéftsfihrenden Ausschuss
und allem Drumherum wiirde zudem eine weitere Aufblé-
hung des Apparates bedeuten.

Und letztendlich ist das Anliegen der NPD-Fraktion, den
Arztberuf in Deutschland flir Deutsche wieder attraktiv zu
machen. 12.000 deutsche Arzte arbeiten im Ausland.

Ich hoffe, diese Punkte haben ein wenig Ihr Gewissen
erleuchten kdnnen. Wir sind im Ausschuss gespannt.

(Beifall Tino Miiller, NPD)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Es hat jetzt das Wort fir
die Fraktion der FDP der Abgeordnete Herr Ratjen. Bitte
schoén, Herr Abgeordneter.

Sebastian Ratjen, FDP: Herr Prasident! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Ich mdchte Ihnen zuerst fir die
mannigfaltige Anteilnahme wahrend meiner schweren
Krankheit in den letzten Monaten danken und die Briefe.
Vielen Dank dafir. Es passt, dass ich heute zum Heilbe-
rufsgesetz spreche.

Die Novellierung war uberfallig. Uberfallig nicht wegen
Europa, Herr Kdster, sondern Uberféllig aus uns heraus.
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Und, Herr Sellering, man muss sagen, Sie haben gut
angefangen. Ich muss Sie auch mal loben. Sie haben erst
alle Kammern befragt, Sie haben die Praktiker befragt.
Was etwas befremdlich ist, ist, dass der endgiltige Kabi-
nettsentwurf bis zum heutigen Tage noch nicht bei den
Kammern war. Aber wir hoffen, dass das nachgezogen
wird, und wir drédngen darauf als FDP, dass in den Aus-
schussberatungen die Praktiker auch weiterhin befragt
werden. Ich bin zwar selber Praktiker, aber einer alleine
wird da wohl nicht ausreichen.

Wir wirden uns trotzdem wiinschen, dass einiges noch
veréndert wird, und zwar, dass die Besetzung der Kam-
mern zwischen Freiberuflern und Angestellten nicht zu
einer Muss-, sondern zu einer Kannbestimmung wird,
nicht weil wir irgendeine Gruppe bevorzugen wollen,
sondern weil unsere unterbesetzten, mit zu wenig Per-
sonal versehenen Kammern zu wenig Leute finden und
man einfach froh ist, wenn man jemanden findet, sei er
angestellt oder sei er Freiberufler, der in dieser Kammer-
mitgliederversammlung mitarbeitet. Wir sind einfach ein
menschenarmes Land, Herr Sellering.

Wir begriBen sehr das Rigerecht fur die Kammern. Das
spart Zeit, das ist gut flr die Patienten und es ist auch gut
fur Kollegenschaft, weil es uns natlrlich hilft, schwarze
Schafe auszuklammern.

Damit bitten wir einfach, dass dieses Gesetz in den
Sozialausschuss verwiesen wird, dort beraten wird, in
Zusammenarbeit mit allen Kammern beraten wird.

Und wir machen vielleicht noch einen Vorschlag: Die
Heilpraktiker sind hier Gberhaupt noch nicht bedacht.
Nun sind die Heilpraktiker auch per Gesetz nicht Teil des
Gesetzes bisher. Es ist aber ein zunehmender Markt.
Immer mehr Patienten wenden sich an Heilpraktiker. Es
gibt jedoch keine verniinftige berufssténdische recht-
liche Versorgung. Es gibt eine Heilpraktikerkammer, aber
sie hat nicht diesen Status. Vielleicht kann man - wir als
Mecklenburg-Vorpommern, als Gesundheitsland, als
Naturland - da etwas unternehmen, Herr Sellering, das
wirde ich sehr begrien. — Und damit vielen Dank.

(Beifall Ralf Grabow, FDP,
und Hans Kreher, FDP)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schoén, Herr
Abgeordneter.

Ich schlieBe damit die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung in zweigeteilter Art, und
zwar erstens (iber den Vorschlag des Altestenrates zur
federfiihrenden und zur mitberatenden Uberweisung und
dann in einer zweiten Abstimmung tber den im Rahmen
der Debatte gemachten weiteren Uberweisungsvor-
schlag fur den mitberatenden Ausschuss.

Ich lasse also zun&chst abstimmen Uber den Vorschlag
des Altestenrates, den Gesetzentwurf der Landesregie-
rung auf Drucksache 5/788 zur federfiihrenden Beratung
an den Sozialausschuss und zur Mitberatung an den
Agrarausschuss zu Uberweisen. Wer stimmt fir diesen
Uberweisungsvorschlag? — Danke schén. Die Gegen-
probe. — Stimmenthaltungen? — Das ist nicht der Fall,
damit ist dieser Uberweisungsvorschlag einstimmig
angenommen.

Ich komme nunmehr zur Abstimmung lGber den Vorschlag
der Uberweisung des Gesetzentwurfes auf Drucksa-
che 5/788 in den Europa- und Rechtsausschuss als
mitberatenden Ausschuss, im Rahmen der Debatte von

der Fraktion DIE LINKE beantragt. Wer stimmt fur diesen
Uberweisungsvorschlag? — Danke schén. Die Gegen-
probe. — Danke schén. Stimmenthaltungen? — Damit ist
dieser Uberweisungsvorschlag bei Zustimmung durch
die Fraktion DIE LINKE und von einigen Abgeordneten
der Fraktion der FDP, Gegenstimmen der Fraktionen der
SPD und CDU, eines Abgeordneten der FDP und der
NPD sowie bei einer Enthaltung eines Abgeordneten der
Fraktion der NPD abgelehnt.

Ich rufe damit auf den Tagesordnungspunkt 6: Erste
Lesung des Gesetzentwurfes der Landesregierung — Ent-
wurf eines Gesetzes Uber den Vollzug der Jugendstrafe
(Jugendstrafvollzugsgesetz Mecklenburg-Vorpommern),
auf der Drucksache 5/807, in Verbindung mit der Ersten
Lesung des Gesetzentwurfes der Fraktion DIE LINKE -
Entwurf eines Gesetzes Uiber den Jugendstrafvollzug und
die Eingliederung jugendlicher und heranwachsender
Straftater Mecklenburg-Vorpommern (Jugendstrafvoll-
zugsgesetz), auf der Drucksache 5/811.

Gesetzentwurf der Landesregierung:

Entwurf eines Gesetzes iiber den Vollzug

der Jugendstrafe (Jugendstrafvollzugsgesetz
Mecklenburg-Vorpommern - JStVollzG M-V)
(Erste Lesung)

- Drucksache 5/807 -

Gesetzentwurf der Fraktion DIE LINKE:
Entwurf eines Gesetzes iiber den Jugend-
strafvollzug und die Eingliederung
jugendlicher und heranwachsender
Straftater Mecklenburg-Vorpommern
(Jugendstrafvollzugsgesetz - JStVollzG M-V)
(Erste Lesung)

- Drucksache 5/811 -

Das Wort zur Einbringung des Gesetzentwurfes der Lan-
desregierung auf Drucksache 5/807 hat die Justizminis-
terin des Landes Frau Uta-Maria Kuder. Bitte schon, Frau
Ministerin, Sie haben das Wort.

Ministerin Uta-Maria Kuder: Sehr geehrter Herr Préa-
sident! Meine Damen und Herren! Die Landesregierung
legt Ihnen den Entwurf eines Gesetzes Uber den Vollzug
der Jugendstrafe in Mecklenburg-Vorpommern vor. Wie
Sie wissen, haben die Lander seit dem 1. September
2006 fur diesen Bereich die Gesetzgebungskompetenz.
Kurz zuvor, im Mai 2006, hatte das Bundesverfassungs-
gericht den Gesetzgeber verpflichtet, eine gesetzliche
Grundlage fir den Jugendstrafvollzug zu schaffen. Neun
Lénder haben daraufhin gemeinsam einen weitgehend
einheitlichen Entwurf erarbeitet, auf dem der nun vorge-
legte Gesetzentwurf der Landesregierung beruht. Zusétz-
lich hat sich auch Sachsen zwischenzeitlich an diesem
9-Lander-Entwurf orientiert.

Unser Gesetzentwurf entspricht den Anforderungen
des Bundesverfassungsgerichtes und den Erfordernis-
sen eines Jugendstrafvollzuges, der sich konsequent
am Erziehungsgedanken orientiert. Im Mittelpunkt des
gesamten Entwurfs steht das Ziel, die Gefangenen zu
befahigen, kiunftig keine Straftaten mehr zu begehen.
Dieses Vollzugsziel der sozialen Integration hat Verfas-
sungsrang. Nun ist bundesweit die Diskussion entstan-
den, ob daneben die Aufgabe des Vollzugs, die Allge-
meinheit vor weiteren Straftaten zu schitzen, in das
Gesetz aufgenommen werden darf. Meine Damen und
Herren, wir tun dies und wir stehen dazu. Auch das Bun-
desverfassungsgericht hat betont, dass zwischen dem
Vollzugsziel, die Gefangenen zu einem straffreien Leben
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zu befahigen, und dem Anliegen, die Allgemeinheit vor
weiteren Straftaten zu schiitzen, kein Gegensatz besteht.
Ich meine, es leuchtet ein, dass beide Aspekte in direktem
Zusammenhang stehen.

Was heit nun erzieherische Ausgestaltung des Voll-
zugs? Das heiB3t, dass wir die Gefangenen zu einer eigen-
verantwortlichen und gemeinschaftsfahigen Lebensflh-
rung unter Achtung der Rechte anderer beféhigen wollen.
Dabei haben die Gefangenen aktiv an der Erfillung ihrer
Pflichten mitzuwirken und Verantwortung insbesondere
auch fur die begangenen Taten zu Gibernehmen. Wir beto-
nen die Eigenverantwortung der Gefangenen und wollen
sie in den Stand versetzen, diese auch wahrzunehmen.
Erziehung in diesem Sinne hei3t fordern und fordern. Um
zu ermessen, was das konkret bedeutet, muss man sich
die Ausgangslage vor Augen halten. Lassen Sie mich an
dieser Stelle nur einige Beispiele nennen:

Die Gefangenen sind h&ufig schulisch und beruflich
erheblich unterqualifiziert. Dass dies ein groBes Hinder-
nis flr eine vernlinftige Wiedereingliederung ist, liegt auf
der Hand. Deswegen sind uns schulische und berufliche
Aus- und Fortbildung so wichtig. Wir haben viele Gefan-
gene mit psychischen Stérungen und schweren Entwick-
lungsdefiziten. Wenn darin Ursachen fir die Straftaten
liegen, brauchen die Gefangenen Therapie, deswegen
die sozialtherapeutische Abteilung. Zahlreiche Gefan-
gene sind sozial inkompetent. Sie haben nicht gelernt,
Konflikte verbal-kommunikativ zu I6sen. Deswegen
bendtigen sie soziales Training. Die Gefangenen brau-
chen Modelle fur ein vernlinftiges soziales Zusammen-
leben. Gleichzeitig muss man ihnen Rdume zum Agieren
geben. Dabei muss man sie beobachten und, wo nétig,
intervenieren und auf sie einwirken — deswegen Wohn-
gruppenvollzug. Viele der Gefangenen sind haltlos und
strukturlos, auch im Hinblick auf die Freizeitgestaltung.
Dies fUhrt haufig zur Begehung von Straftaten — deswe-
gen strukturierte FreizeitmaBnahmen und Sportangebote
mit der Verpflichtung, daran in dem festgelegten Umfang
teilzunehmen.

Briiche und Informationsverluste beim Ubergang der
Betreuung von Jugendamt und Bewahrungshilfe auf den
Vollzug oder bei der Entlassung in umgekehrter Richtung
behindern eine sachgerechte Vollzugsgestaltung bezie-
hungsweise Entlassungsvorbereitung. Deswegen legen
wir groBen Wert auf eine frihzeitige und umfassende
Zusammenarbeit.

Meine Damen und Herren, neu flr die Landesjustizver-
waltungen ist lediglich die Gesetzgebungszustandigkeit
fir den Strafvollzug. Die Umsetzung des Strafvollzugs
und Jugendstrafvollzugs gehért schon immer zu unseren
Aufgaben. Da haben wir jahrzehntelange praktische
Erfahrungen. Wir tun das, was ich lhnen kurz dargestellt
habe, und anderes mehr aus einem einzigen Grunde, weil
es dem Vollzugsziel dient. Die Chancen auf eine erfolg-
reiche Wiedereingliederung und damit ein zuklnftig
straffreies Leben steigen erheblich, wenn der Jugend-
vollzug in dem beschriebenen Sinne funktioniert. Mit
Wohlfiihl- oder Kuschelvollzug hat das nichts, aber auch
gar nichts zu tun. Erinnern Sie sich noch an Siegburg,
an den Tod eines jungen Gefangenen nach schier end-
loser Drangsalierung durch Mitgefangene? Einzelunter-
bringung beispielsweise ist ein wirksames Mittel gegen
solche schrecklichen Vorkommnisse.

Ja, meine Damen und Herren, die Dinge hdngen zusam-
men. Und wenn gelegentlich Stimmen laut werden, die
einmal so und einmal so argumentieren, je nachdem, wie

es gerade passt —ich als verantwortliche Ministerin kann,
will und werde das nicht tun. Ich werde jedem Versuch
entgegentreten, einen verfassungsgemafBen, professio-
nellen und modernen Justizvollzug als ,,Kuschelknast® zu
verunglimpfen.

Die in unserer Jugendanstalt geplante Sporthalle ist kriti-
siert worden. Meine Damen und Herren, seinerzeit wurde
mit der Zustimmung dieses Parlaments die moderne
Jugendanstalt Neustrelitz gebaut. Nun gilt es, daftir zu
sorgen, dass nicht in wenigen Jahren Neustrelitz die ein-
zige Jugendstrafanstalt Deutschlands ohne Sporthalle
ist. Warum? Weil die Ausweitung des Sportangebotes,
und zwar unabhangig von der Witterung, ein wirksamer
Beitrag zur Erreichung des Vollzugsziels ist. Sport férdert
namlich die Einsicht in die Notwendigkeit von Regeln, er
férdert Kommunikation und Teamféhigkeit und er vermit-
telt einen angemessenen Umgang mit Erfolg und Miss-
erfolg. Verlieren kénnen und verniinftig damit umzuge-
hen, das ist beispielsweise auch etwas, was diese jungen
Menschen zum Teil erst noch lernen miussen. Hier kdn-
nen sie es lernen.

Und natirlich werden wir die bereits erwéhnte sozialthe-
rapeutische Abteilung in der Jugendanstalt einrichten -
nicht, wie zu lesen war, fir alle Gefangenen, aber gerade
fur diejenigen, das sind etwa zehn Prozent, bei denen
die besonderen therapeutischen Mittel und sozialen
Hilfen dieser Abteilung zur Erreichung des Vollzugsziels
notwendig sind. Entgegen einem gelegentlich anzutref-
fenden Missverstdndnis werden in der Sozialtherapie
keine Wohltaten verteilt. Da arbeiten Experten an der
Reduzierung der Geféhrlichkeit dieser Gefangenen, um
Wiederholungstaten zu vermeiden.

(Udo Pastérs, NPD: Das merkt
man an den Ergebnissen.)

Sehr geehrte Damen und Herren, eine erfolgreiche Inte-
gration, eine erfolgreiche Resozialisierung ist nicht nur
der beste, sie ist der einzige Weg, um kiinftige weitere
Opfer zu vermeiden.

(Udo Pastors, NPD: Ha, dass ich nicht lache!)

Vor diesem Hintergrund bin ich mit der Formulierung am
Ende des allgemeinen Teils der Begriindung des Gesetz-
entwurfs der Fraktion DIE LINKE einverstanden, wonach
der Vollzug der Jugendstrafe von Anfang an in ein wirk-
sames Konzept der Resozialisierung und Eingliederung
von Jugendlichen und Heranwachsenden einzubetten ist
und dabei realitdtsgerechte Annahmen und Prognosen
zugrunde zu legen sind. Bedauerlicherweise wird der von
Ihnen, meine Damen und Herren, vorgelegte Gesetzent-
wurf diesem Anspruch jedoch nicht gerecht. Er geht an
den Realitdten des Jugendstrafvollzugs vollkommen vor-
bei.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Na, na, na, na, nal)

Wir haben es im Jugendvollzug, ich habe es bereits dar-
gestellt, mit jungen Menschen, Uberwiegend Mé&nnern zu
tun, von denen beispielsweise in Neustrelitz heute vor
einer Woche bei einer Gesamtbelegung von 265 Gefan-
genen nur gut zehn Prozent unter 18 Jahre alt, aber weit
mehr als die Halfte 20 Jahre und &lter waren. Diese jungen
oder nicht mehr ganz so jungen Gefangenen haben in der
Regel vielfach vor dem Jugendrichter gestanden, bevor
als Ultima Ratio schlieBlich eine zu verbiliBende, das heilt
nicht zur Bewdhrung ausgesetzte Jugendstrafe verhangt
wurde. Lange bevor dies geschieht, sind die Jugendge-
richtshilfe und damit das Jugendamt beteiligt. Es handelt
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sich um eine kleine Gruppe haufig hochproblematischer,
aus der Bahn geworfener junger Menschen, bei denen,
von Ausnahmen abgesehen, alle vorherigen Erziehungs-
und Hilfsinstitutionen — lassen Sie es mich so deutlich
sagen — gescheitert sind. Flr die Aufgabe, der sich der
Jugendstrafvollzug dann stellen muss, bietet lhr Gesetz-
entwurf keine adadquate Grundlage. Lassen Sie mich nur
einige Aspekte herausgreifen:

Es ist falsch, wenn die Gefangenen nach lhrem Entwurf
das Recht haben sollen, an der Erreichung des Vollzugs-
ziels mitzuwirken. Wir gehen von einer Pflicht aus. Ebenso
falsch ist es, dass die Gefangenen nach lhren Vorstel-
lungen grundsétzlich im offenen Vollzug untergebracht
werden sollen. Und es ist bei diesem Personenkreis auch
nicht richtig, eine Verlegung in die Sozialtherapie von
der Zustimmung des Gefangenen abhangig zu machen.
Ebenso wenig kann man davon ausgehen, dass Locke-
rungen nur dann versagt werden durfen, wenn Tatsachen
vorliegen, nach denen ernsthaft zu beflirchten ist, dass
eine Flucht- oder Missbrauchsgefahr besteht.

DisziplinarmaBnahmen, auch fir schwere VerstéBe, sind
in lhrem Entwurf Gberhaupt nicht vorgesehen, obwohl
das Bundesverfassungsgericht in seiner grundlegenden
Entscheidung ausdriicklich feststellt, und ich zitiere: ,Die
Moglichkeit, auf PflichtverstéBe der Gefangenen mit
disziplinarischen MaBnahmen zu antworten, ist fir die
Aufrechterhaltung eines geordneten, zur Erflllung sei-
ner verfassungsrechtlichen Aufgaben fahigen Vollzuges
unerlasslich.” Besondere SicherungsmaBnahmen sollen
nach lhrem Entwurf normalerweise nur mit Zustimmung
der Aufsichtsbehérde angeordnet werden dirfen. Da
fehlt es also offenbar an dem notwendigen Vertrauen
in die Anstaltsleitung. Andererseits soll die Aufsichts-
behdrde bestimmte Aufsichtsbefugnisse auf die Anstalt
oder Anstaltsleitung Ubertragen dirfen. Das wiirde dann
gewissermaBen eine Selbstbeaufsichtigung bedeuten.

An den Erfordernissen der Praxis vdllig vorbei geht auch
die Vorstellung, die Gefangenen sollten acht Stunden
monatlichen Besuch und unbeschrankt Pakete empfan-
gen durfen sowie Facharzte auBerhalb der Anstalt flr
ihre Behandlung frei wahlen kénnen. SchlieBlich regelt
lhr Entwurf mit dem gerichtlichen Rechtsschutz und
dem Pfandungsschutz Materien, fir die die Lander keine
Gesetzgebungskompetenz haben.

Insgesamt gesehen entspricht der Entwurf der Fraktion
DIE LINKE daher nicht den Anforderungen, die an eine
Rechtsgrundlage fiir einen férdernden, aber auch for-
dernden Jugendstrafvollzug zu stellen sind.

Meine Damen und Herren, ich habe es eingangs bereits
erwahnt, lassen Sie es mich an dieser Stelle abschlieBend
noch einmal betonen: Mecklenburg-Vorpommern hat die
Grundlage fir diesen Regierungsentwurf gemeinsam
mit den Landern Berlin, Brandenburg, Bremen, Rhein-
land-Pfalz, Saarland, Sachsen-Anhalt, Schleswig-Hol-
stein und Thiringen erarbeitet. Ich will Ihnen ganz offen
sagen, vielleicht hatte jedes dieser Lander noch in dem
einen oder anderen Detail eine abweichende Formulie-
rung gewahlt, wenn es das Gesetz allein gemacht hatte.
Aber das haben wir bewusst nicht getan. Wir halten es
fUr sinnvoll, nun in zumindest 9 von 16 Bundeslandern
fir den Jugendstrafvollzug mdglichst gleichlautende Vor-
schriften zu schaffen. Dieses Anliegen ist im Ubrigen in
der Fachoffentlichkeit auf breiteste Zustimmung gesto-
Ben. Wenn aber 9 Bundeslander Uber parteipolitische
Grenzen hinweg unabhéngig davon, welche Parteien
jeweils die Landesregierung bilden, sich auf einen sol-

chen Entwurf verstandigen, dann heiBt das, er ist von
fachlichen Erwéagungen gepragt. Der Regierungsentwurf
ist ein Produkt der Vernunft. Er wird den Anforderungen
des Bundesverfassungsgerichts ebenso gerecht wie
denjenigen der vollzuglichen Praxis.

Meine Damen und Herren, Mecklenburg-Vorpommern
verflgt in Neustrelitz bereits Uber eine moderne und gut
arbeitende Jugendanstalt. Der von der Landesregierung
vorgelegte Gesetzentwurf bietet gute Voraussetzungen
dafir, den Jugendstrafvollzug in Mecklenburg-Vorpom-
mern noch weiter zu verbessern. Flr dieses Vorhaben
bitte ich um |hre Unterstitzung.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schén, Frau
Ministerin.

Das Wort zur Einbringung des Gesetzentwurfes der Frak-
tion DIE LINKE auf Drucksache 5/811 hat die Abgeord-
nete Frau Borchardt. Bitte schén, Frau Abgeordnete.

Barbara Borchardt, DIE LINKE: Herr Prasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Bevor ich auf die
Ihnen vorliegenden Entwirfe zum Jugendstrafgesetz
zu sprechen komme, méchte ich zwei Vorbemerkungen
machen.

Erstens. In einer auflagenstarken Tageszeitung, bekannt
fiir groBe Uberschriften und zumeist wenig Inhalt, war
kdrzlich zu lesen, Mecklenburg-Vorpommern erhalte
einen ,Kuschelknast“ — Sozialtherapie flr jeden, mehr
Besuch, Einzelunterbringung statt Gemeinschaftszellen,
mehr Fortbildung und eine neue Sporthalle fir 1 Million
Euro. Jung-Verbrechern solle es in Kirze noch besser
gehen. Auf der anderen Seite war vom Opferschutzver-
band WeiBer Ring zu lesen: Denkt lieber zundchst an die
Opfer, bevor ihr Steuergelder flir einen humanen ,Luxus-
strafvollzug” ausgebt.

Meine Damen und Herren, ich halte diese Aussagen fur
nicht hilfreich, dennoch skizzieren sie die 6ffentliche Mei-
nung Uber den Strafvollzug, speziell Gber den Jugend-
strafvollzug. Und ich bin der Ministerin dankbar, dass
auch sie in ihrer Rede darauf hingewiesen hat, dass es
nicht um einen Kuschelknast in Mecklenburg-Vorpom-
mern geht, sondern darum, dass wir im Jugendstraf-
vollzug dafir gemeinsam Sorge tragen, dass die, die
verurteilt worden sind, menschenwtrdig untergebracht
werden und im Resozialisierungsprozess eine Chance
bekommen. Richtig ist, es kann nicht sein, dass auf der
einen Seite mehr Gelder —ich fuge hinzu, véllig zu Recht -
in den neuen Jugendstrafvollzug gesteckt werden, ande-
rerseits Offentliche Gelder fir die Opferschutzberatung
gekurzt werden. Nach dem vorliegenden Haushaltsent-
wurf ist dies auch nicht ersichtlich und ich glaube, es ist
offensichtlich, dass wir gemeinsam der Auffassung sind,
dass hier keine Kurzungen zu erfolgen haben.

(Beifall Helmut Holter, DIE LINKE,
und Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Meine Damen und Herren, es ist bekannt, dass der Straf-
vollzug im Allgemeinen und der Jugendstrafvollzug im
Besonderen keine Lobby in der Offentlichkeit haben.
Gerade deswegen missen wir mit diesem Thema sach-
lich und verantwortungsvoll umgehen. Es eignet sich
keinesfalls fUr eine parteipolitische Auseinandersetzung.
Daher erklare ich hier, niemand mdchte einen Kuschel-
knast. Diesen gab und gibt es nicht in unserem Land und
es wird ihn auch mit einem neuen Jugendstrafvollzugs-
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gesetz nicht geben. Aber — und darlber sollten wir uns
ebenfalls nicht streiten — die verurteilten Straftéter haben
ein Recht auf menschenwirdige Unterbringung.

Meine zweite Vorbemerkung: Aufgrund der Foderalis-
musreform | ist der Strafvollzug bekanntlich in die Lan-
derhoheit Ubergegangen. Ob der von vielen Experten
gefiurchtete Wettlauf der Schabigkeiten angesichts der
Sparzwange in den Landeshaushalten eingetreten ist,
mdchte ich dahingestellt sein lassen. Fest steht bereits
heute jedoch, der Ministerprasident hatte recht behalten,
Ende der letzten Legislatur kritisierte er hier im Landtag,
dass mit dem Ubergang des Strafvollzuges der Lander
in die Landerhoheit die Rechtseinheit und Rechtssicher-
heit im Strafvollzug beendet wurden und eine einheitliche
Rechtsstellung der Gefangenen im deutschen Strafvoll-
zug nicht mehr gegeben ist. Und dass neun L&nder sich
zu einem gemeinsamen Entwurf entschlossen haben,
beweist ja auch, dass hier einheitliches Handeln notwen-
dig ist.

Ich méchte an dieser Stelle den Strafrechtler und Krimi-
nologen Professor Dr. Frieder Diinkel von der Universi-
tat Greifswald zitieren: ,,Die Foderalismusreform ist im
Bereich des Strafvollzugs ein teures und ungeeignetes
Mittel foderaler Selbstverwirklichung. Innovation durch
landerspezifische Gesetzgebung ist weitgehend nicht
erkennbar.”

An der Entscheidung ist jedoch nicht zu ritteln. Deshalb
muss es jetzt um die besten Konzepte gehen. Ich gehe
davon aus, dass unser Gesetzentwurf in den Ausschis-
sen eine faire Chance bekommt und wir ergebnisoffen
und aufgeschlossen in die Beratungen und Anhérungen
gehen.

Meine Damen und Herren, ich moéchte nun auf die
beiden Vorlagen zu sprechen kommen. Es gibt zwei
Grinde, warum sich meine Fraktion entschlossen hat,
einen eigenen Entwurf in den Landtag einzubringen. Da
ist zum einen die Frage des Zeitpunktes zu nennen. Die
Landesregierung, Frau Ministerin, hat sich zu viel Zeit
gelassen. Andere Lander sind viel weiter. Teilweise sind
die Gesetze schon langst verabschiedet und die haus-
haltsspezifischen Anforderungen sind im Haushaltsent-
wurf dementsprechend auch enthalten. Das wird bei uns
schwierig sein. In Mecklenburg-Vorpommern kommen
wir nun um Sondersitzungen der Ausschiisse nicht mehr
umhin, und das auch noch parallel zu den Beratungen
zum Doppelhaushalt. An dieser Stelle sei mir die Bemer-
kung gestattet, ein schwarzes Ministerium halt in dieser
Angelegenheit in Deutschland die rote Laterne.

Ich gehe davon aus, dass es dem aufmerksamen Leser
nicht entgangen ist, es gibt inhaltliche Unterschiede,
die ich nicht nur als Akzente bezeichnen mdchte. Der
Gesetzentwurf meiner Fraktion legt besonderes Gewicht
darauf, dass es im Jugendstrafvollzug zuvérderst um
Resozialisierung sowie Eingliederung geht und nachran-
gig um Bestrafung, Schuld und Sihne. Es gilt also der
Grundsatz ,,Pravention vor Repression“.

Als bezeichnend fiur die unterschiedliche Herangehens-
weise von Landesregierung und meiner Fraktion nenne
ich in diesem Zusammenhang das Ziel des Jugend-
strafvollzuges. In beiden Entwtrfen wird formuliert, der
Jugendstrafvollzug dient dem Ziel, die Jugendstrafge-
fangenen zu befahigen, kinftig in sozialer Verantwortung
ein Leben ohne Straftaten zu flhren. In dem Entwurf
meiner Fraktion wird daneben noch die Férderung und
Unterstltzung der Eingliederung der Jugendlichen und

der Heranwachsenden besonders betont. Nach dem
Willen der Landesregierung hat der Jugendstrafvollzug
daneben gleichermaBen die Aufgabe, die Allgemeinheit
vor weiteren Straftaten zu schiitzen.

Nun kénnte man ja meinen, was soll’s, das ist doch nur
eine redaktionelle oder akademische Frage, also allen-
falls ein Streit um des Kaisers Bart. Das ist es aber
gerade nicht. Die Landesregierung verwendet in ihrer
Begriindung, warum der Schutz der Allgemeinheit vor
weiteren Straftaten in das Vollzugsziel aufgenommen
werden misse, gerade mal zwei Satze. Es steht lapidar
geschrieben: ,Dies folgt aus der Pflicht des Staates, fir
die Sicherheit seiner Birger zu sorgen. Bauliche und
organisatorische Ausstattung der Anstalt sowie alle voll-
zuglichen MaBnahmen missen darauf ausgerichtet sein,
dass von den Gefangenen wahrend der Zeit ihrer Inhaf-
tierung keine Gefahr ausgeht.” So weit die Begriindung.

Meine Damen und Herren, diese Selbstverstandlichkeit
in die Zielbestimmung aufzunehmen ist kein theore-
tischer Streit, sondern eine wichtige praktische Frage.
Es besteht namlich nach Auffassung vieler Fachleute
die Gefahr, dass dieses zweite Vollzugsziel Resozialisie-
rungsbemihungen Uberlagert beziehungsweise beide
Vollzugsziele gegeneinander ausgespielt werden. Die
Formulierung bestimmt also zum einen die Grundhal-
tung, die dem Vollzug zugrunde gelegt wird, zum anderen
wird sie bei konkreten Entscheidungen wirksam, wenn
etwa resozialisierungsférdernde Lockerungen gegen das
Risiko des Missbrauchs abgewogen werden. Ganz abge-
sehen davon, dass eine derartige kriminalpréaventive Wir-
kung weder das Strafgesetzbuch noch die Strafprozess-
ordnung kennt, ist die Sicherheit der Allgemeinheit eine
Selbstverstandlichkeit. An dieser Stelle wird das einschléa-
gige Urteil des Bundesverfassungsgerichtes bewusst
oder unbewusst falsch interpretiert. Resozialisierung
und Schutz der Allgemeinheit sind nach Auffassung des
Gerichtes kein Gegensatz. Das heif3t aber gerade nicht,
dass sie auf einer Ebene stehen. Das Vollzugsziel Reso-
zialisierung darf eben nicht verwassert werden.

Meine Damen und Herren, es gibt noch eine Reihe von
weiteren Unterschieden. Nennen mdéchte ich beispiels-
weise die im Regierungsentwurf fehlenden verbindlichen
Regelungen zum Gewaltschutz oder zum Schiedswesen.
Auch halten wir eine Mitwirkungspflicht — die Ministerin
hat darauf hingewiesen — der Jugendstrafgefangenen an
der Erreichung des Vollzugsziels flir kontraproduktiv.

Und an der Stelle eine Bemerkung: Gerade, glaube ich,
die Vergangenheit beweist, dass die Pflicht der Mitwir-
kung vielleicht auch eine Aussage daflr ist, dass die
Strafgefangenen, weil sie nicht freiwillig in die Resoziali-
sierungsmaBnahmen mit einsteigen, weil sie nicht selbst
davon Uberzeugt sind, vielleicht auch wieder strafféllig
werden, eher geneigt sind, als wenn sie in ihrer freiwilligen
Mitwirkung hier voll mit einsteigen. Wir setzen wie gesagt
dagegen auf Freiwilligkeit. Die Jugendlichen sollen ein
Recht auf Mitwirkung haben. Ihre Bereitschaft hierzu ist
dabei zu fordern, zu wecken und zu unterstiitzen. Ebenso
halten wir ein klares Bekenntnis zum offenen Vollzug als
Regelvollzugsform fir unbedingt erforderlich. Hier driickt
sich die Regierung und vermeidet es, den offenen Voll-
zug als Regel anzuerkennen. Dabei beweisen alle ein-
schlagigen Studien, je geschlossener eine Einrichtung,
desto hdher die Gewalt. Und gerade im Interesse einer
erfolgreichen Resozialisierung missen Jugendliche und
Heranwachsende aus dieser Subkultur dem Milieu der
Gewalt ferngehalten werden, und zwar so frihzeitig wie
nur moglich.
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Meine Damen und Herren, meine Fraktion geht aufge-
schlossen in die Ausschussberatungen. Méglicherweise
sollten wir auch dartiber nachdenken, im Jugendstrafvoll-
zug in Mecklenburg-Vorpommern grundsétzlich Neues
zu probieren. Ich denke beispielsweise an den Vollzug in
freien Formen, wie er schon in Baden-Wirttemberg prak-
tiziert wird. Sie sehen also, vieles gibt es miteinander zu
bereden. Wir hoffen auf eine fachlich gute Diskussion in
den entsprechenden Ausschiissen. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizepréasident Andreas Bluhm: Danke schén, Frau Bor-
chardt.

Im Altestenrat ist eine Aussprache mit einer Dauer von
bis zu 45 Minuten vereinbart worden. Ich sehe und hore
keinen Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich
ertffne die Aussprache.

Als Erster hat das Wort fir die Fraktion der SPD der Abge-
ordnete Dr. Nieszery. Bitte schén, Herr Abgeordneter.

Dr. Norbert Nieszery, SPD: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Das Bundesverfassungsgericht hat
mit seinem Urteil vom 31. Mai 2006 dem Gesetzgeber
den Auftrag erteilt, bis zum 31. Dezember 2007 die ver-
fassungsrechtlich erforderliche gesetzliche Grundlage
fur den Jugendstrafvollzug zu schaffen, weil das Straf-
vollzugsgesetz aus dem Jahr 1977 keine speziellen
Regelungen fir den Jugendstrafvollzug enthélt, Ilicken-
haft ist und Uber mehrere Gesetze verteilt liegt. Das
Bundesverfassungsgerichtsurteil erging seinerzeit an
den Bundesgesetzgeber. Inzwischen, namlich seit dem
1. September 2006, ist mit dem Inkrafttreten der Grund-
gesetzanderung im Rahmen der Féderalismusreform | die
Gesetzgebungszustandigkeit fir den Jugendstrafvollzug
vom Bund auf die L&nder Ubertragen worden.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, dem Landtag
liegen heute zwei Gesetzentwirfe, einer der Landesre-
gierung und einer aus der Feder der Fraktion DIE LINKE,
zur Ersten Lesung vor. Ich persénlich begriiBe ausdriick-
lich, dass es den Landern Berlin, Brandenburg, Bremen,
Rheinland-Pfalz, Saarland, Sachsen-Anhalt, Schles-
wig-Holstein, Thiringen und Mecklenburg-Vorpommern
gelungen ist, einen weitgehend einheitlichen Gesetz-
entwurf zum Jugendstrafvollzug zu erarbeiten. Auch die
haushaltsseitige Absicherung der Mehrausgaben, Frau
Borchardt, haben die Justizministerin und die Finanzmi-
nisterin gemeinsam sozusagen in den Griff bekommen
und es ist auch in dem Haushalt ausgewiesen, den wir
heute gerade in die Ausschisse Uberwiesen haben.

Mecklenburg-Vorpommern ist, wie ich meine, in einer
sehr komfortablen Situation, bereits seit 2001 Uber eine
moderne Jugendanstalt mit 310 Haftplatzen, davon 292
fur die Einzelunterbringung in Neustrelitz, zu verfiigen.

(Udo Pastors, NPD: Jugendstrafanstalt.)

Wir befinden uns also in einer guten Ausgangssituation
fir einen modernen und effektiven Jugendvollzug, an die
es mit diesem Gesetz anzukniipfen gilt.

Meine Damen und Herren, ich will an dieser Stelle nicht
auf alle 114 Paragrafen des Gesetzentwurfes der Landes-
regierung oder die 80 Paragrafen des Gesetzentwurfes
der Fraktion DIE LINKE eingehen. Dazu haben wir sicher
in den Ausschussberatungen ausreichend Gelegenheit.
Ich mochte mich kurz zu dem &uBern, was fir meine
Fraktion sehr wichtig ist:

Der fur mich wichtigste Gegenstand dieses Gesetzent-
wurfes ist das Vollzugsziel. Es wird dem jugendlichen
Straftater Uber Bildung, Arbeit und Uber sozialtherapeu-
tische Angebote, aber auch Uber ein hohes MaB an eige-
ner Verantwortung ermdglicht werden, nach der Straf-
verbiiBung ein Leben in sozialer Verantwortung zu fihren
und damit die Allgemeinheit vor der Begehung weiterer
Straftaten zu schitzen. Damit dieses Ziel professionell
umgesetzt werden kann, werden zwei Psychologenstel-
len und zwei Sozialpadagogenstellen zusétzlich geschaf-
fen. Weiterhin ist mir die Intensivierung der schulischen
und beruflichen Ausbildung in der Anstalt sehr wichtig.
Auch an dieser Stelle fangen wir nicht bei null an, denn in
der Jugendvollzugsanstalt Neustrelitz bestehen bereits
40 Platze fur die schulische Ausbildung und 190 Platze
fur die berufliche Ausbildung, zum Beispiel in den Beru-
fen Tischler, Maler, Schlosser, Garten- und Landschafts-
bau, Elektriker und Tierpfleger.

Meine Damen und Herren, Letzteres zeigt, welche M&g-
lichkeiten den jugendlichen Gefangenen in Neustrelitz zur
sinnvollen Freizeitgestaltung eréffnet worden sind. Wenn
man da beispielsweise an das Projekt ,Kaninchen hinter
Gittern“ denkt, die Kaninchenzlichter beispielsweise der
Jugendvollzugsanstalt Neustrelitz haben vor Weihnach-
ten vergangenen Jahres bei der Jugendeuropameister-
schaft in Leipzig den ersten Platz belegt.

(Heiterkeit bei Udo Pastodrs, NPD)

Ich finde, Sie sollten dartber nicht lachen, Sie sollten
dariliber nicht lachen.

(Udo Pastors, NPD: Das ist Resozialisierung.
Sie sind ein Witzbold.)

Sogar von den Gefangenen trainierte Hunde werden flr
den Polizeieinsatz genutzt.

(Zuruf von Udo Pastdrs, NPD)

Damit will ich nicht zum Ausdruck bringen, dass hinter
den Gittern die SpaBgesellschaft Einzug gehalten hat
oder ein sogenannter Kuschelvollzug betrieben wird.
Ganz im Gegenteil, wahrend des Freiheitsentzuges
nimmt das soziale Lernen in der Gemeinschaft und fur
die Gemeinschaft einen wichtigen Platz ein, Herr Pas-
térs. Der therapeutische Wert von Tierpflege und Tierer-
ziehung fur diesen Prozess ist in der Fachwelt vollkom-
men unumstritten.

Meine Damen und Herren, ahnlich wie beispielsweise in
Sachsen und Thiringen hat die demokratische Opposi-
tion einen eigenen Gesetzentwurf in den Landtag einge-
bracht. Das begriiBe ich ausdriicklich, denn eine Alter-
native wird die Diskussion zu diesem wichtigen Thema
sicherlich beleben. Beim Lesen des Gesetzentwurfes der
Fraktion DIE LINKE fallt allerdings gleich auf Seite 3 unter
der Rubrik ,,Kosten” die Aussage auf, dass zwar Kosten-
steigerungen anfallen werden, diese aber gegenwartig
nicht erfassbar und daher nicht zu benennen sind.

Meine Damen und Herren von der Fraktion DIE LINKE,
ich gehe davon aus, dass lhnen der Artikel 64 Absatz 1
unserer Landesverfassung durchaus bekannt ist, der da
lautet: ,,Beschlussvorlagen aus der Mitte des Landtages,
durch die dem Land Mehrausgaben oder Minderein-
nahmen entstehen, missen bestimmen, wie die zu ihrer
Deckung erforderlichen Mittel aufzubringen sind.”

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Ich
guck mal, was die Justizministerin schreibt.)
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Meine Damen und Herren, der Gesetzentwurf der Lan-
desregierung ist meiner Meinung nach nicht nur in die-
sem Punkt klarer und eindeutiger formuliert als der
Gesetzentwurf der Fraktion DIE LINKE.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Das Uberrascht mich jetzt aber.)

Die Unterschiede beider Gesetzentwirfe bestehen
hauptsachlich darin, dass der Gesetzentwurf der Lan-
desregierung im Gegensatz zu dem Gesetzentwurf der
Fraktion DIE LINKE den Gefangenen wesentlich mehr
Pflichten auferlegt.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Sind
die Kostenangaben prézise? Wohl kaum.)

Ich denke, dass im Gesetzentwurf der Landesregie-
rung die Balance zwischen den Pflichten und den not-
wendigen Eigeninitiativen der Gefangenen auf der einen
und der Férderung der Jugendstraftater auf der anderen
Seite sehr ausgewogen gestaltet ist. Diese Kombination
wird dazu flihren, dass die entlassenen Jugendlichen
ihr Leben nach dem Geféngnis mit mehr Verantwortung
gestalten kénnen.

Beispielsweise will die Fraktion DIE LINKE geméaB Para-
graf 15 Absatz 1 die Unterbringung der Jugendstrafgefan-
genen im offenen Vollzug ausschlieBlich geregelt wissen.
Dagegen setzt die Landesregierung gemaB Paragraf 13
Absatz 1 sowohl auf geschlossenen als auch auf offenen
Vollzug.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Dies geschieht aus gutem Grund, Frau Borchardt, da der
offene Vollzug im Wesentlichen eine Hafterleichterung
darstellt und dementsprechend nur abh&ngig von der
personlichen Eignung des Gefangenen gewahrt werden
kann und darf.

Wahrend der Gesetzentwurf der Landesregierung gemafn
Paragraf 25 Absatz 1 in Ruhezeiten die Einzelunterbrin-
gung regelt, ist gemaB Paragraf 11 Absatz 1 des Gesetz-
entwurfes der Fraktion DIE LINKE die regelméBige Unter-
bringung in kleinen Wohngruppen bis zu acht Personen
gewollt. Wiirde dem gefolgt werden, wére dies ein Rick-
schritt gegenliber dem jetzigen Standard. GemaB Para-
graf 14 beider Gesetzentwirfe, der die Sozialtherapie
umfasst, kdnnen nach dem Gesetzentwurf der Landes-
regierung die Gefangenen in einer sozialtherapeutischen
Abteilung untergebracht werden, wahrend die Regelung
der Fraktion DIE LINKE besagt, dass Jugendstrafgefan-
gene nur mit ihrer Zustimmung in eine sozialtherapeu-
tische Anstalt verlegt werden kénnen. Natlrlich kann
eine Verlegung in eine sozialtherapeutische Abteilung
nicht erzwungen werden, wenn man tatséchlich erfolg-
reich therapieren will.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Ach ja?)

Auch Uber die Frage, ob denn die jugendlichen Gefange-
nen eine einheitliche Anstaltskleidung tragen sollen oder
nicht, kann man sicherlich trefflich streiten, auch wenn
ich personlich aus verschiedenen Griinden die Auffas-
sung der Landesregierung teile. Aber, meine Damen und
Herren, diese Abwagungen werden wir in den entspre-
chenden Fachausschiissen zu leisten haben, denn wir
alle wissen inzwischen, wie wichtig ergebnisoffene und
abwé&gungsorientierte Beratungen im Gesetzgebungs-
verfahren sind.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Richtig.)

Ich winsche uns in den Ausschiissen einen konstrukti-
ven Beratungsverlauf und bitte namens meiner Fraktion
um Uberweisung in die entsprechenden Ausschiisse.

(Beifall Volker Schlotmann, SPD -
Der Abgeordnete Dr. Wolfgang Methling
bittet um das Wort fur eine Anfrage.)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Herr Dr.
gestatten Sie noch eine Anfrage?

Nieszery,

Dr. Norbert Nieszery, SPD: Ich bin fertig.

Vizeprasident Andreas Bluhm: Es hat jetzt das Wort fur
die Fraktion der FDP der Abgeordnete Herr Schnur. Bitte
schon, Herr Abgeordneter.

Toralf Schnur, FDP: Sehr geehrter Herr Président! Sehr
geehrte Damen und Herren! Viel zu lange schon verzich-
tet die Politik auf eine genaue gesetzliche Regelung des
Jugendstrafvollzuges. Seit Jahren begnigen wir uns
damit, die Aufgaben des Jugendstrafvollzuges zu defi-
nieren und zu beschrénken auf die Feststellung, dass der
Strafvollzug in eigenen Jugendstrafanstalten stattfinden
muss.

Aufgrund von Entscheidungen des Bundesverfassungs-
gerichtes zur Verfassungswidrigkeit eines nicht gesetz-
lich geregelten Strafvollzuges und durch die Schaffung
eines Strafvollzugsgesetzes fir Erwachsene wurde sehr
lange Uber die Notwendigkeit eines Jugendstrafvollzuges
diskutiert, leider bis vor Kurzem ergebnislos. Nur durch
weitere Entscheidungen des Bundesverfassungsge-
richtes ist der notwendige Schwung in die Sache gekom-
men. SchlieBlich hat es uns fir die zwingend notwen-
digen gesetzlichen Regelungen eine Frist bis zum Ende
des Jahres gesetzt. Insoweit missten und kénnten wir
hier bereits deutlich weiter sein.

Es ist gut, dass wir sogar zwei Gesetzentwirfe vorliegen
haben. Wir sind hierbei aber schon lange kein Vorreiter
mehr. So gilt zum Beispiel seit 1. August dieses Jahres
ein neues Jugendstrafvollzugsgesetz in Baden-Wiirt-
temberg. Zum Gllck — und das will ich an dieser Stelle
auch sagen - ist Schnelligkeit kein Kriterium fir Qualitat.
SchlieBlich geht es uns um das Ziel eines verninftigen
Jugendstrafvollzugsgesetzes.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Ziel muss es sein, die Gemeinschaft noch besser als bis-
her dauerhaft vor Straftaten zu schiitzen. Dazu missen
wir Moglichkeiten haben, damit junge Gefangene mog-
lichst gut zu einem Leben ohne Straftaten in sozialer
Verantwortung erzogen werden kdnnen. Ein nachhaltiger
Schutz vor weiteren Straftaten kann am ehesten gelin-
gen, wenn junge Gefangene eine Perspektive haben,
wieder in die Gesellschaft hineinzufinden. Dazu missen
wir die Jugendlichen mdglichst positiv beschaftigen und
sie motivieren. Wir miissen uns zu einem anspruchsvollen
Jugendstrafvollzug verpflichten, ohne uns von etwaigem
Anspruchsdenken der Gefangenen treiben zu lassen.
Das Motto muss sein ,Fordern und fordern“. Dieses
sind dabei die pragenden Erziehungsziele. Gemein-
same Werte wie Mitmenschlichkeit, Ricksicht, Disziplin
und Ordnung sollten vermittelt werden. AuBerdem ist
ein Recht auf Arbeit und Ausbildung notwendig. All dies
finde ich sowohl in dem Gesetzentwurf der LINKEN als
auch in dem Gesetzentwurf der Landesregierung. Im Ziel
sind wir uns damit in wesentlichen Punkten einig.

Die Einzelheiten, wie die Ausrichtung der einzelnen Stell-
schrauben, der Ausgleich zwischen dem Notwendigen,
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Winschenswerten und dem Finanzierbaren, werden wir
im Rechtsausschuss ausfuhrlich zu diskutieren haben.
Die entsprechenden Anhdrungen sind bereits angesetzt
und damit in zeitlicher Nahe. Das heiBt, wir kdnnen auch
die Termine entsprechend schaffen.

In der Zuversicht, dass politische Profilierungsversuche
unterbleiben, denn das ist an dieser Stelle eher ungeeig-
net, freut sich unsere Fraktion darauf, mit lhnen in die
Ausschussberatung treten zu dirfen. Wir werden der
Uberweisung zustimmen. — Recht herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP
und Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Vizepréasident Andreas Bluhm: Danke, Herr Abgeord-
neter.

Es hat jetzt das Wort fur die Fraktion der CDU der Abge-
ordnete Dr. von Storch. Bitte schén, Herr Abgeordneter.

Dr. Henning von Storch, CDU: Herr Prasident! Meine
Kolleginnen und Kollegen! Meine Damen und Herren!
Frau Justizministerin Kuder hat die Begriindung fur die
Einbringung des Gesetzentwurfes ausfihrlich darge-
stellt, dessen Inhalt Gberzeugend begrindet und auch
den Entwurf der Fraktion DIE LINKE kritisch bewertet.
Herr Kollege Dr. Nieszery hat das erganzt, sodass ich
mich flr meine Fraktion auf einige wenige Bemerkungen
beschranken kann.

Esistrichtig, dass das wichtigste Vollzugsziel eine erfolg-
reiche Resozialisierung ist, um den Jugendlichen wéh-
rend des offenen Strafvollzuges und vor allem danach
zu einem Leben ohne Straftaten in Eigenverantwortung —
ich betone Eigenverantwortung — zu befahigen. Und dass
danach das nachstwichtige Vollzugsziel die Generalpré-
vention ist, ist eigentlich keine Selbstverstandlichkeit und
gehdrt als Vollzugsziel auch in das Gesetz aufgenom-
men.

Und, Frau Borchardt, wenn Sie sagen, wir haben mit
diesem Gesetzentwurf die rote Laterne, so weise ich Sie
darauf hin, dass wir in der Frist sind. Der 31.12.2007 ist
gesetzt. Das schaffen wir allemal und es ist besser, es
wird in diesem Entwurf mit Sorgfalt gearbeitet als mit
Eile. Von roter Laterne sollte man nicht sprechen.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Dann nehmen wir die schwarze. —
Zurufe von Wolf-Dieter Ringguth, CDU,
und Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Meine Damen und Herren, was fehlt — und das ist etwas,
was im Strafrecht viel diskutiert worden ist —, ist nach
meiner Auffassung, dass auch beim Jugendstrafvollzug
das Sihneziel und damit der Siihnecharakter des Voll-
zuges von Bedeutung sind.

(Beifall Udo Pastors, NPD)

Ich will mich nicht beteiligen an dem friheren Streit
zwischen den absoluten und den relativen Strafrechts-
theorien. Er hatte seine Berechtigung. Heute dominiert,
wie wir wissen, das Merkmal der Resozialisierung. Aber
die Siihne hat nun mal nach wie vor ihre Begriindung im
staatlichen Strafanspruch. Und auch deshalb muss der
Straftater, Frau Borchardt, mehr Pflichten als Rechte
haben, wie Sie es in lhrem Entwurf vorgesehen haben.

(Beifall Udo Pastors, NPD)

Wichtig scheint mir, meine Damen und Herren, die Vor-
schrift des Paragrafen 97 zu sein, nadmlich zun&chst
die Evaluierung des Strafvollzuges, da wir uns immer

wieder fragen missen, ob wir die Vollzugsziele, die wir
uns gesetzt haben, auch tatséchlich erreichen. Und ich
begriiBe ausdricklich, dass in dieser Vorschrift von einer
verstarkten kriminologischen Forschung die Rede ist.
Meine Damen und Herren, wer sich wie ich in meiner Dis-
sertation mit einem kriminologischen Thema beschéftigt
hat, hat hieran ein ganz besonderes Interesse. Und ich
glaube, dass die kriminologische Forschung, die lange
Jahre ein Nischendasein hatte, deutlich mehr in den Mit-
telpunkt unseres Interesses gertickt werden sollte.

Wir sind daflir, dass dieser Entwurf ebenso wie der
Entwurf der LINKEN federfiihrend in den Europa- und
Rechtsausschuss Uberwiesen wird und wir eine Exper-
tenanhoérung durchfiihren werden. Ich bitte daher namens
meiner Fraktion um Zustimmung zur Uberweisung.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schon, Herr
Abgeordneter.

Es hat jetzt das Wort fir die Fraktion der NPD der Abge-
ordnete Andrejewski. Bitte, Herr Abgeordneter.

(Irene Mdller, DIE LINKE: Da kommt
jetzt ja der Rechtsverstand an sich.)

Michael Andrejewski, NPD: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Beim Strafvollzug, insbesondere dem
fir Jugendliche, kann man zwei Irrwege einschlagen,
von denen Sie sich einen ausgesucht haben, und zwar
beide, Landesregierung und noch extremer DIE LINKE.
Der andere Irrweg ist der Ihres geschéatzten Staatsgastes
George W. Bush. In den USA hat Strafvollzug eine reine
Wegsperrfunktion.

(Beifall Udo Pastérs, NPD)

Jugendliche Straftédter verlassen die Haftanstalten als
noch gefahrlichere Kriminelle, weil es die dlteren, erfah-
reneren Mithaftlinge sind, die ihre Vorbereitung auf das
Leben in Freiheit Gbernehmen, wobei die meisten natir-
lich wieder strafféllig werden. Viele amerikanische Bun-
desstaaten I6sen dieses Problem mit der Regel: ,Du
schlagst dreimal zu und du bist raus.” Das heift lebens-
langlich nach drei Straftaten auch fur junge Leute und
Heranwachsende. Deshalb sitzt in den USA fast ein
Prozent der Bevolkerung hinter Gittern, haufig in priva-
tisierten Geféngnissen, und die Aktien der Betreiberge-
sellschaften erreichen immer neue Ho&chstnotierungen
an der Bérse. Das ist Schwachsinn ohne Frage, aber das
exakte Gegenteil von Unfug ist auch wieder Unfug, nur
seitenverkehrt wie ein Spiegelbild.

Was in den USA bis zum Exzess Ubertrieben wird, nam-
lich der Straf- und Stihnecharakter der Haft, entfallt hier
vollig. Da muss ich Herrn von Storch mal recht geben.
Kriminalitat wird als eine Art Entwicklungsstérung gese-
hen, die mdglichst sensibler Behandlung bedarf, und als
Problem fir Sozialingenieure. Die Gesellschaft soll vor
weiteren Straftaten geschltzt werden, indem man auf
die Tater solange psychologisch einwirkt, bis sie brave
Birger geworden sind.

In dieser soziologischen Gleichung taucht eine Gruppe
nicht auf, die Opfer. Eine Rolle spielen Opfer nur, wenn
die Tater dem rechten Spektrum zugeordnet werden.

(Beifall Udo Pastérs, NPD)

Dann gibt es Zuwendung, Interesse, Medien, Aufmerk-
samkeit, Spendenkonten, Lichterketten. Und ich mdchte
mal stark vermuten, die einzigen Ausnahmen
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(Peter Ritter, DIE LINKE: Vom WeiBen
Ring haben Sie wohl noch nichts gehort?)

von der mit Recht sogenannten Kuschelstrategie werden
Verurteilte mit unbequemer politischer Einstellung sein.
Da gibt es dann auch wahrscheinlich spezielle Einzel-
zellen. Diese trifft dann die ganze Héarte des Gesetzes.
Aber die Opfer unpolitischer, linksgerichteter oder gar
auslandischer Schlager, so schlimm sie auch zugerichtet
sein mogen, dirfen dann zusehen, wie die Gewalttater
ihren Haftantritt als eine Art gemutlicher Weiterbildung
erleben:

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Vélliger Unsinn, was Sie da erzéhlen!)

ResozialisierungsmaBnahmen, Sporthalle, schulische
Veranstaltungen, eine sozialtherapeutische Abteilung,
Besuch.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Da hatten Sie in
der Schule mal besser aufpassen missen,
Herr Andrejewski, dann hatten Sie was gelernt.)

Da sind ja oftmals langjdhrige Krankenhausaufenthalte
der Opfer inklusive Reha wesentlich unangenehmer. Viel-
leicht hatte man die Opfer von durch Jugendliche ver-
Ubten Gewalttaten einmal anh6ren sollen, was sie wohl
von einer solchen vélligen Aufgabe des Straf- und Sih-
negedankens halten.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Haben Sie mal
das Opfer von Herrn K&ster gefragt?)

Abschreckend ist das jedenfalls nicht. Es ist geradezu
eine Einladung, weitere Straftaten zu begehen. Verhin-
dern will man das vor allem in Psychologie, die wieder
einmal maBlos Uberschatzt wird, als ob nicht gerade die
jugendlichen Intensivtéater,

(Peter Ritter, DIE LINKE: lhnen hilft’s
auf keinen Fall. Das ist wohl wahr.)

auf deren Konto der GroBteil der Straftaten geht, nach
wer weiB wie vielen Verhaftungen und Verhdrungen
genau wissen, wie man den Frager hereinlegt. Die erzéh-
len den Psychologen genau das, was sie héren wollen,
und spazieren dann angeblich resozialisiert in die Freiheit
hinaus.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Sie scheinen
ja groBe Erfahrungen damit zu haben.)

Ich war Referendar bei der Staatsanwaltschaft.

Was von den Gutachten zu halten ist, die von soge-
nannten psychiatrischen Sachversténdigen fur Gerichte
erstellt werden, wissen wir ja mittlerweile, nachdem fir
geheilt erklarte Triebtéter sofort nach ihrer Entlassung
auf die Jagd nach neuen Opfern gegangen sind. Und
solche Leute sollen nun bestimmen, wer angeblich reso-
zialisiert ist.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Was wiirden Sie sich denn vorstellen? -
Irene Mller, DIE LINKE: Wo steht denn das? —
Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Ein weiterer Gesichtspunkt: Auslandische Jugendliche, in
deren Heimatlédndern der Strafvollzug knallhart ist, etwa
in der Turkei oder Russland, lachen sich Uber unseren
sowieso kaputt.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Was wollen
Sie denn flr einen Strafvollzug?)

Aber das, was Sie jetzt vorhaben, wird flir diesen Tater-
kreis endgliltig eine Lachnummer sein, genau wie unsere
Polizei, unsere Lehrer und unser ganzer Staat es in deren
Augen schon lange sind.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
der NPD - llka Lochner-Borst, CDU:
Wo ist denn lhr Gesetzentwurf?)

Wer etwa aus dem Bereich der russischen Justiz kommt
und russische Justiz und Polizei kennengelernt hat, der
will diesen Strafvollzug hier nicht als Therapieangebot
annehmen,

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Kennen Sie das?)

sondern der wiirde sagen, das ist ein Zeichen von Schwé-
che.

(Zurufe von Dr. Norbert Nieszery, SPD,
und Peter Ritter, DIE LINKE)

Der Jugendstrafvollzug muss zwei Elemente haben,
ein abschreckendes, Respekt einfloBendes in der ers-
ten und dann erst ein resozialisierendes in der zweiten
Haftphase. Wenn diese Mischung nicht stimmt, droht ein
Misserfolg,

(Irene Miller, DIE LINKE: Herr Andrejewski,
so ein Deutschland hatten wir schon mal. —
Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

und genau das ist, wie wir glauben, hier der Fall, ganz
besonders bei dem Entwurf der LINKEN.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Es hat jetzt das Wort fur
die Fraktion DIE LINKE die Abgeordnete Frau Borchardt.
Bitte, Frau Abgeordnete.

Barbara Borchardt, DIE LINKE: Herr Prasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Ich bin sehr froh dar-
Uber, dass wir uns dartber einig sind, dass wir uns lber
die Irrwege der Herren, die hier laufend begangen wer-
den in diesem Parlament, nicht all zu lange aufhalten.
In meiner Einbringung habe ich bereits zum Ausdruck
gebracht, dass es in diesem Gesetzgebungsverfahren in
erster Linie darum gehen muss, die besten Konzepte zu
finden. Und nachdem, was ich hier in der Debatte alles
gehdrt habe, kann ich nur sagen: Ein Stiick weit Aufge-
schlossenheit stiinde Ihnen, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen der Regierungsfraktionen, gut zu Gesicht.

Ich mdchte in diesem Zusammenhang auch auf die Kri-
tik von Herrn Nieszery zu sprechen kommen. Am Mon-
tag — das hat er heute ja noch einmal wiederholt — war in
der Pressemitteilung zu lesen, dass der Entwurf meiner
Fraktion hinsichtlich der Finanzierung nicht so klar und
eindeutig formuliert sei, wie der der Landesregierung.
Herr Professor Dr. Methling hat Ihnen im Gesetzentwurf
der Landesregierung gezeigt,

(Zuruf von Dr. Norbert Nieszery, SPD)

was an finanziellen Belastungen flr die Landesregierung
oder fur den Landeshaushalt drinsteht.

(Zuruf von Dr. Norbert Nieszery, SPD)

Noch unklarer geht es aus meiner Sicht nicht. Wenn man
auf der einen Seite festschreibt, dass wir Sozialthera-
peuten finanzieren wollen — und im Haushalt stehen sie
sicherlich drin —, aber dartiber keine Aussage getroffen
wird, dann ist das unredlich. AuBerdem, aber darauf
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mdchte ich im Weiteren gar nicht eingehen, stiinden die
Pflichten, so Herr Nieszery, und die Eigenverantwortung
der Jugendlichen im Entwurf der Landesregierung stér-
ker im Vordergrund. Dies sei der bessere Weg fir eine
straffreie Zukunft nach der Haft. So weit die Pressemit-
teilung. Aber wie gesagt, das hatten wir schon wieder-
holt. Dazu kann ich nur sagen, bei der Formulierung der
Finanzierung haben wir bewusst auf konkrete Angaben
verzichtet.

Es mag vielleicht anschaulicher sein, wenn die Landesre-
gierung in ihrem Entwurf beispielsweise vier zusétzliche
Planstellen fir die Einrichtung und den Betrieb der sozial-
therapeutischen Abteilung als zu erwartende zuséatzliche
Aufwendungen ausweist. Ich betone aber ausdriicklich:
Sie irren sich gewaltig, wenn Sie meinen, damit wére der
Finanzbedarf abschlieBend beschrieben, denn auf eine
Haushaltsvertraglichkeit kommt es — und darauf legen
wir sehr viel Wert — gerade nicht an. Das Bundesver-
fassungsgericht hat uns dies eindeutig ins Stammbuch
geschrieben. Demnach hat der Gesetzgeber dafiir Sorge
zu tragen, dass der Jugendstrafvollzug finanziell so aus-
gestattet wird, dass das Vollzugsziel erreicht werden
kann. Deswegen hat meine Fraktion mit Bedacht davon
Abstand genommen, gegenwartig die genauen Mehrkos-
ten zu benennen. Wir erwarten grundsatzlich Mehrkos-
ten, und zwar eine Kostensteigerung fiir die personelle
und sachliche Ausstattung. Ob die von der Landesre-
gierung bereitgestellten Mittel ausreichend sein werden,
kann heute nicht bewertet werden. Sie missen gege-
benenfalls dem Bedarf angepasst werden. Allein darauf
kommt es an.

Meine Damen und Herren, ich halte es flr bedenklich,
wenn Sie, Frau Justizministerin und die Koalitionsfrak-
tionen, so gerne und haufig betonen, wir legen den
Jugendstrafgefangenen mehr Pflichten auf, das sei alles
besser fir die spatere Eingliederung. So schreiben Sie
in Ihrem Entwurf: ,Die Gefangenen sind verpflichtet, an
der Erreichung des Vollzugsziels mitzuwirken.” Ich frage
mich, was konkret sollen die Jugendlichen aus dieser
Mitwirkungspflicht denn alles ableiten? Was sollen Sie
denn konkret tun? Dies |&sst sich aus einer allgemein for-
mulierten Pflicht nicht erkléren.

(Vizeprasident Hans Kreher
Ubernimmt den Vorsitz.)

Fachleute halten im Ubrigen eine derartige Regelung
fir verfassungsbedenklich und verweisen auf Artikel 2
Absatz 1 und Artikel 1 des Grundgesetzes. Erschwerend
kommt hinzu, dass Sie sogar eine Sanktionsméglichkeit
im Gesetz festgelegt haben. Sie wollen, dass Diszipli-
narmaBnahmen angeordnet werden kdnnen, wenn sich
Gefangene rechtswidrig und schuldhaft Aufgaben entzie-
hen. Eine Sanktion an eine pauschale Mitwirkungspflicht
zu knupfen scheint mir nicht gerichtsfest zu sein. Aber
nicht nur aus rechtlichen, auch aus fachlichen Griinden
halten wir ein Mitwirkungsrecht fiir angezeigt. Gerade
weil Jugendstrafgefangene in vielen Féllen eine erheb-
liche Reifeverzégerung und zum Teil lange Karrieren
erfolgloser autoritdrer Erziehungsversuche hinter sich
haben, ist es umso wichtiger, diesen Kreislauf zu durch-
brechen und stattdessen Methoden anzuwenden, die die
Bereitschaft zur Mitwirkung férdern.

(Beifall Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Meine Damen und Herren, in Wirklichkeit 1&sst der Ent-
wurf der Landesregierung an vielen Stellen Eindeutigkeit
und Klarheit vermissen. Es fehlen genaue Angaben zur

WohngruppengroBe. Wir begrenzen die GréBe auf acht
Personen, und zwar bewusst. Diese GroBe ist in der Fach-
welt anerkannt. Es fehlen konkrete Angaben zur Mindest-
groBe des Haftraumes. Wir schreiben eine Bodenflache
von mindestens zehn Quadratmetern vor. Auch das ist
eine Forderung von Experten. Es fehlen genaue Festle-
gungen zum Entlassungsmanagement. Im Regierungs-
entwurf steht lediglich festgeschrieben, dass die Anstalt
mdglichst friihzeitig mit auBervollzuglichen Einrichtungen
zusammenarbeiten soll.

Nun kann man sicherlich immer auf die Jugendstraf-
vollzugsanstalt Neustrelitz verweisen, aber es ist doch
nicht Ausgangspunkt, welche Situation wir im Augen-
blick vorfinden. Es kann sich morgen oder bermorgen
ganz anders darstellen, ndmlich durch die Belegung.
Und da brauchen wir bestimmte Festschreibungen von
GroBen. Diese kann man nur im Gesetz regeln und nicht
in irgendeiner Weise beliebig festlegen. Dies ist uns, wie
gesagt, viel zu unverbindlich. Wir konkretisieren den
Beginn: Spatestens sechs Monate vor dem voraussicht-
lichen Entlassungszeitpunkt muss diese Zusammenar-
beit erfolgen. Sie werden nicht Uberrascht sein, wenn ich
sage, das ist eine Forderung von Fachleuten.

Meine Damen und Herren, Sie sehen, die Ihnen vorlie-
genden Entwiirfe unterscheiden sich in einer Vielzahl
von Festlegungen. Wir meinen, im Entwurf der Landes-
regierung sind einige mit nicht unerheblichen rechtlichen
und fachlichen Bedenken behaftet. Dennoch, und da
wiederhole ich mich gern, gehen wir unvoreingenommen
in die Ausschussberatungen und werden um die besten
Konzepte streiten. Ich denke, wir, die demokratischen
Fraktionen des Landtages, sind alle aufgefordert, einen
modernen und innovativen Strafvollzug in Mecklenburg-
Vorpommern zu installieren, einen Jugendstrafvollzug,
der die Jugendlichen beféhigt, kiinftig in sozialer Verant-
wortung ein Leben ohne Straftaten zu flihren, und, ich
flge bewusst hinzu, einen Jugendstrafvollzug, der natir-
lich auch die Aufgabe hat, die Allgemeinheit vor Straf-
taten zu schitzen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Richtig.)

Denn, ich glaube, auch da sind wir einer Meinung, eine
erfolgreiche Resozialisierung ist der beste Schutz der All-
gemeinheit vor weiteren Straftaten. — Ich danke fir Ihre
Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke schon.
Meine Damen und Herren, ich schlieBe die Aussprache.

Der Altestenrat schlagt vor, den Gesetzentwurf der Lan-
desregierung auf Drucksache 5/807 zur federflihrenden
Beratung an den Europa- und Rechtsausschuss und
zur Mitberatung an den Finanzausschuss sowie an den
Sozialausschuss zu liberweisen. Wer fiir diesen Uber-
weisungsvorschlag stimmt, den bitte ich um das Hand-
zeichen. — Danke schon. Die Gegenprobe. — Enthal-
tungen? — Damit ist dieser Uberweisungsvorschlag bei
Zustimmung der Fraktionen der SPD, CDU, DIE LINKE
und FDP sowie Gegenstimmen der NPD angenommen.

Weiterhin schlagt der Altestenrat vor, den Gesetzent-
wurf der Fraktion DIE LINKE auf Drucksache 5/811 zur
federfihrenden Beratung an den Europa- und Rechts-
ausschuss und zur Mitberatung an den Finanzausschuss
sowie an den Sozialausschuss zu Uberweisen. Wer fir
diesen Uberweisungsvorschlag stimmt, den bitte ich um
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das Handzeichen. — Danke. Die Gegenprobe. — Danke.
Enthaltungen? - Damit ist diesem Uberweisungsvor-
schlag bei Zustimmung der Fraktionen der SPD, CDU,
DIE LINKE und FDP sowie Ablehnung der Fraktion der
NPD zugestimmt worden.

Meine Damen und Herren, ich rufe damit auf den Tages-
ordnungspunkt 7: Erste Lesung des Gesetzentwurfes
der Landesregierung — Entwurf eines Ersten Gesetzes
zur Anderung des Landespflegegesetzes, Drucksa-
che 5/808.

Gesetzentwurf der Landesregierung:
Entwurf eines Ersten Gesetzes zur
Anderung des Landespflegegesetzes
(Erste Lesung)

- Drucksache 5/808 -

Das Wort zur Einbringung hat der Sozialminister Herr
Sanger ...

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Sangering wére gut. — Zuruf von
Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Herr Sellering, Sie haben das Wort.

Minister Erwin Sellering: Danke, Herr Prasident. Sin-
gen werde ich nicht,

(Dr. Armin Jager, CDU: Oh schade! -
allgemeine Heiterkeit — Dr. Armin Jager, CDU:
Nur Mut, Herr Minister!)

obwohl ich dazu in der Lage wére.

(allgemeine Heiterkeit —
Zuruf von Heike Polzin, SPD)

Meine Damen und Herren! Das Thema, zu dem ich hier im
Landtag sprechen méchte, hat insgesamt eine erfreuliche
Wendung genommen. Wir haben in den letzten Monaten
haufig Uber das Landespflegegesetz gesprochen. Ich
habe lhnen schon mehrfach gesagt, dass wir das Thema
intensiv bearbeiten. Ich habe Ihnen versichert, dass wir
das Gesetz zeitgerecht verlangern werden. So weit sind
wir jetzt. Wir bringen hiermit den vorliegenden Entwurf
zur Anderung des Landespflegegesetzes ein. Damit
wird das Pflegewohngeld fir finf Jahre verlangert bis
Ende 2012. 8 Millionen Euro sind daftir im Haushaltsplan
eingestellt. Es werden auBerdem die weiteren Foérdertat-
bestdnde des Landespflegegesetzes verlangert. Tages-
pflegeeinrichtungen erhalten einen pauschalen Zuschuss
zu den Investitionskosten. Es ist auch weiterhin méglich
die Einzelférderung von Tagespflegeinrichtungen und
Pflegeheimen, das bleibt erhalten. Und ebenso, das ist
ein wichtiger Punkt, wollen wir die Mdglichkeit haben
ambulante Pflege zu férdern, und zwar exemplarisch zu
férdern. Daflr sollen 1,5 Millionen Euro zur Verfligung
stehen.

Ich halte das fur wichtig, weil wir mit Einzelprojekten,
die wir speziell unterstlitzen, auf die pflegerische Ver-
sorgungsstruktur im Land einwirken wollen. Wir kénnen
zum Beispiel durch Tageseinrichtungen oder Wohnge-
meinschaften insbesondere fir Demenzkranke neue Hil-
fen schaffen. Ich glaube, dass es gerade in dem Bereich
wichtig ist und es dem Wunsch der Menschen entspricht,
wenn wir ambulante Angebote machen, damit die Men-
schen mdoglichst lange selbstbestimmt in der eigenen
vertrauten Umgebung leben kdénnen. Ein Nebeneffekt,
der fUr uns als Land sicherlich nicht ganz unbedeutend
ist, ist, dass diese Art der Pflege, die flr die Menschen
solange es geht positiver ist, flr uns in vielen Fallen auch

noch kostengunstiger ist, weil stationédre Pflege vermie-
den werden kann.

Diese Stéarkung des hauslichen Bereichs entspricht auch
der Intention der geplanten Reform der Pflegeversiche-
rung auf Bundesebene. Die dort vorgesehenen Verdnde-
rungen zielen alle auf die Starkung des Grundsatzes, den
wir bei uns in der Koalitionsvereinbarung haben: Ambu-
lant vor stationér!

(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

Da sind insbesondere zu nennen im Bund: Erhéhung
der Leistungsbetrage im héauslichen Bereich, Starkung
der Tagespflege, Schaffung von Pflegestlitzpunkten und
auch die Einfihrung eines Fallmanagements. Insgesamt,
denke ich, sind das Uberlegungen, die uns weiterhelfen
werden. Ich bin davon Uberzeugt, dass das Landespfle-
gegesetz eine gute Grundlage dazu ist, fir uns hier im
Land Mecklenburg-Vorpommern die Versorgungsstruk-
turen entsprechend den Bedirfnissen der Menschen
wohnortnah weiter ausbauen zu kénnen und gute Bedin-
gungen zu bieten. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Minister.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 30 Minuten vereinbart. Ich sehe und hore keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich eréffne
die Aussprache.

Das Wort hat zun&chst die Abgeordnete Frau Muller von
der Fraktion DIE LINKE.

Irene Miiller, DIE LINKE: Werter Herr Prasident! Werte
Kolleginnen und Kollegen Abgeordnete! Da haben wir es
nun - den Entwurf des Landespflegegesetzes, so, wie
es fortgefiihrt werden soll, ab dem Jahre 2008. Unsere
Fraktion hat seit Marz 2007 schon darauf hingewirkt,
dass man sich bitte im Ministerium dariber Gedanken
machen mdéchte, wie fortgeschrieben wird. Wir wussten
und Sie auch, dass dieses Gesetz eine wichtige Grund-
lage dafir ist, wie zum Beispiel Pflegewohngeld wei-
tergezahlt wird, wie Férderungen stationar, teilstationar
weitergezahlt werden, wo Prioritdten gesetzt werden und
so weiter und so fort. Wir hatten auch mehrmals darauf
aufmerksam gemacht, dass wir deshalb so penetrant
an diesem Gesetz dranbleiben, weil wir die Erfahrung
machen mussten, dass der Minister Sellering im Dezem-
ber 2006 einen Erlass unter die Menschheit gebracht
hatte, welcher ab 1. Januar 2007 galt und im Endeffekt
hervorbrachte, dass Menschen von Kirzungen bezie-
hungsweise sogar Streichungen des Pflegewohngeldes
betroffen waren, die dementsprechenden Formulare
nicht ausgefullt waren, Angehdérige und Betroffene davon
Uberhaupt nichts wussten, bis 1. Februar alles vonstatten
gegangen sein musste und ein einziges Chaos herrschte.
Formell und haushaltstechnisch scheint hier jetzt alles in
Ordnung.

Wir finden es sehr gut, dass zum Beispiel in der Fortflih-
rung und in der Fortschreibung des Gesetzes nach wie
vor acht darauf gegeben wird, dass ambulant vor sta-
tiondr kommt. Aber wie sieht die Zeitschiene fur dieses
Gesetz aus? Ich muss es auch hier sagen, heute wird
das Gesetz eingebracht und am 12.12.2007 soll es in
die Zweite Lesung. Wir haben uns zum Glick schon im
Sozialausschuss darliber unterhalten, wie die Termin-
kette bei uns sein muss, da eine 6ffentliche Anhérung
unumganglich erscheint. Wie sieht es aber fir die Ein-
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richtungen aus, wie sieht es fir diejenigen aus, die die
Dinge, die in dem Gesetz formuliert sind, auch neu for-
muliert sind, fUr sich in Anspruch nehmen wollen? Wie-
der wird es ein Gesetz geben, was am 12.12.2007 hier
bestéatigt wird — hoffe ich —, wieder wird die Zeit bis zum
01.01.2008 zu knapp sein, um weiterzubilden, um zu
informieren, um weiterzugeben, wieder werden wir das
Gesetz zwar haben, aber es wird Menschen geben, die
nicht von Anfang an aufgrund ihrer Pflegebedurftigkeit
dieses Gesetz in Anspruch nehmen kénnen.

Wir werden die Diskussionen im Ausschuss dazu nut-
zen, alles so zu machen, dass fiir Betroffene, fur Einrich-
tungen, Institutionen und ihre Angehdrigen das Neue im
Pflegegeldgesetz so formuliert wird, dass es gut anwend-
bar ist, dass es unter anderem auch so formuliert ist,
dass vielleicht die Software, die mit viel Engagement und
Mihe angeschafft wurde, von denen, die damit umgehen
missen, weiterverwendet werden kann und demzufolge
ein reibungsloser Ubergang von dem jetzt bestehenden
Pflegegeldgesetz zu dem dann kommenden neuen von-
statten gehen kann.

Die Vorgehensweise an sich, mit der Zeit so eng begrenzt
umzugehen und uns auf diese Art und Weise warten zu
lassen, empfinden wir wieder als einen unfreundlichen
Akt gegentber den Menschen, die es betrifft. Wir hatten
in der Hinsicht doch mehr Weitsicht vom Sozialminister
erwartet, da er sehr wohl durch Gesprache mit Betrof-
fenen und durch Gesprache im Sozialausschuss wusste,
dass es Probleme mit der Zeitschiene gegeben hat.
Diese Vorgehensweise lasst nicht viel Transparenz und
gleich gar keine Konstruktivitat erscheinen. Wir sehen
das Gesetz in seinem Entwurf positiv und bitten, es so,
wie es vorgeschlagen wurde, zu Uberweisen. — Danke.

(Beifall Torsten Koplin, DIE LINKE, und
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Frau Miiller.

Es hat jetzt das Wort der Abgeordnete Herr Heydorn von
der SPD.

Jorg Heydorn, SPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren Abgeordnete! Wenn sich die Kritik der gréBten
Oppositionspartei in diesem Landtag bei diesem Gesetz-
entwurf darauf beschrankt, dass man die Zeitschiene
kritisiert und dann bei den Ausflhrungen, ich will einmal
sagen, es mit der Wahrheit nicht so genau nimmt, dann
kénnen wir sehr zufrieden sein. Eines ist mit dem Gesetz-
entwurf ja gewdhrleistet, ndmlich die nahtlose Fortfih-
rung,

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig. —
Zuruf von Irene Miiller, DIE LINKE)

denn zum 01.01.2008 geht es nahtlos weiter.

Frau Mdiller, ich habe Ihnen schon in diversen Beitrdgen
hier in diesem Hohen Hause deutlich gesagt, dass Sie
uns bei diesem Thema nicht zum Jagen tragen mussen.
Das Landespflegegesetz ist fur mich ein Beispiel flr
Berechenbarkeit und politische Kontinuitéat, denn sowohl
Abgeordnete |hrer Fraktion als auch Abgeordnete aus
den Fraktionen der SPD und CDU haben noch in der
letzten Legislaturperiode deutlich gemacht, dass sie ent-
schieden fur eine Fortfihrung des Landespflegegesetzes
eintreten werden.

(Dr. Armin Jager, CDU: So ist es.)

Genau das ist passiert. Der Gesetzentwurf liegt auf dem
Tisch und es wird so weitergehen, wie wir das hier ange-
kiindigt haben.

(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

Es gibt auf der einen Seite das bewé&hrte Pflegewohn-
geld in der gleichen Hohe weiter. Der Minister hat auf ein
paar andere Bereiche hingewiesen. Wir haben jetzt auf
der Bundesgesetzebene den Entwurf der Reform des
SGB Xl auf dem Tisch liegen, in dem ein paar deutliche
Ambulantisierungsakzente formuliert werden, die im
Zusammenhang mit unserem Landespflegegesetz ste-
hen. Ich denke beispielsweise an die Verbesserung der
Leistungen fur die Tagespflege, die meines Erachtens
noch einige positive Wirkungen entfalten werden. Inso-
fern fuhle ich mich durch sie bestétigt. Wir machen hier
die richtige Sache. Ich denke, wir kdnnen hier gemein-
sam der Uberweisung des Gesetzentwurfes in den Sozial-
ausschuss zustimmen. — Vielen Dank fur lhre Aufmerk-
samkeit.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Heydorn.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Glawe von der
CDU.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Harry, das ist das erste Mal heute.)

Harry Glawe, CDU: Sehr geehrter Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Das Landespflegegesetz steht heute
aus meiner Sicht rechtzeitig auf der Tagesordnung.

Frau Mdller, vielleicht noch einmal zu lhrer Aufkldrung
und zu lhren Vergesslichkeiten, die Sie ja ab und zu
haben oder zu haben scheinen. Das Landespflegege-
setz, das Sie einmal auf den Weg gebracht haben, hat
am 16.12.2003 das Licht der Welt erblickt, also weit, weit
zu spét. Das, was Sie heute alles beklagen, ist durch Sie
selbst vorgefiihrt worden. Sie hatten im Jahre 2002 sogar
vergessen, dieses Gesetz einmal zu verldngern, wenn ich
Ihnen das einmal so sagen darf.

(Dr. Armin Jager, CDU: Stimmt.)

Damals war es unserer Initiative und den Christdemo-
kraten zu verdanken, dass es in dieser Richtung lber-
haupt eine Regelung gegeben hat,

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktion der FDP)

und zwar flir 5.500 Betroffene im Land.

(Dr. Armin Jager, CDU:
Da haben wir noch geholfen.)

Das ist die Wahrheit, Frau Muller! Na ja, manchmal ist es
ja so, in der Opposition vergisst man einiges, was man in
der Regierung verschlafen hat.

(Irene Miller, DIE LINKE:
Die Erfahrung haben Sie auch, ne?! -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Seien
Sie fair, Frau Muller war es damals nicht!)

Meine Damen und Herren, dieses Gesetz ist wichtig und
richtig. Und die Koalitiondre von SPD und CDU haben
entgegen allen Unkenrufen dieses Gesetz rechtzeitig auf
den Weg gebracht. Die Anhdrungen sind gelaufen.

(Irene Mdiller, DIE LINKE: Eben nicht.)

Die Anhdérungen auf der Regierungsseite haben dazu
gefuhrt, dass die Fortschreibung des Landespflege-
gesetzes weitestgehend ohne groBe Kritik empfohlen
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wurde, und zwar fur die ambulanten, teilstationdren und
stationdren Bereiche. Das ist der groBte Brocken, wie
der Herr Minister es richtig dargestellt hat. Es werden
8 Millionen Euro sein, die fir dieses Landespflegegesetz
eingesetzt werden, um im stationdren Bereich die Har-
ten auszugleichen, die aus der Geschichte nach 1990
entstanden sind. Es wurden Investitionen getatigt, denn
nach dem Jahre 1996 gab es den Artikel 52 Bundespfle-
gegesetz, der Gott sei Dank dafur gesorgt hat, dass wir
einen Pflegemissstand hatten, den wir aus DDR-Zeiten
geerbt haben. Meine Damen und Herren von der PDS,
vielleicht haben Sie es auch vergessen, ...

(Torsten Koplin, DIE LINKE: DIE LINKE! -
Dr. Armin Jager, CDU: Damals waren Sie PDS. —
Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktion der FDP)

DIE LINKE, ja, aber damals PDS. Ich rede jetzt von fri-
her.

... dass wir weitestgehend dafiir gesorgt haben, dass die
alteren Menschen in Mecklenburg-Vorpommern einen
wirdigen Lebensabend verbringen kénnen. Deswegen
werden wir als CDU und als Koalition der Uberweisung
dieses Gesetzes zustimmen. Ich sehe sehr entspannt
den Anhdrungen und auch den Kritiken zur Zeitschiene
entgegen. Ich glaube, es wird sogar noch rechtzeitig ver-
offentlicht sein.

(Irene Mller, DIE LINKE:
Rechtzeitig verdffentlicht schon.)

Ein Letztes noch einmal zur Ehrenrettung des Ministers.
(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

Die Richtlinie musste auf Empfehlung des Landesrech-
nungshofes gedndert werden, um einige Unklarheiten
und auch Ungerechtigkeiten, die entstanden sind, klar-
zustellen. — In dem Sinne vielen Dank fir die Aufmerk-
samkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU)
Vizeprasident Hans Kreher: Danke schén, Herr Glawe.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das musste
noch gesagt werden, Herr Glawe.)

Es hat jetzt das Wort der Abgeordnete Herr Grabow von
der FDP-Fraktion.

Ralf Grabow, FDP: Sehr geehrter Herr Président! Sehr
geehrte Abgeordnete! Sehr geehrte Damen und Herren!
Die Fraktion der FDP begriiBt die Fortschreibung des
Landespflegegesetzes. Fir viele Pflegebedtrftige und fir
alle Pflegeeinrichtungen in unserem Land herrscht damit
wieder Rechtssicherheit. Rein formal hatte jedoch darauf
geachtet werden mussen, die Regelungen zum Pflege-
wohngeld, wie auch zur Pauschalférderung von Pflege-
einrichtungen, gleich bis zum Ende der Laufzeit 2013 lau-
fen zu lassen. Nun steht zu beflirchten, dass 2012 wieder
eine Diskussion aufkommt. Bei aller Wichtigkeit flr die
Verlangerung der Gultigkeit dieses Gesetzes hat es die
Landesregierung aber versdumt, grundlegende Unge-
rechtigkeiten aus dem aktuellen Entwurf zu tilgen. Dabei
waren der Landesregierung schon vor Inkrafttreten des
Gesetzes die Méngel bekannt. Nach wie vor tragen ins-
besondere die Regelungen zu den Investitionskosten zu
einer erheblichen Wettbewerbsverzerrung bei Heimen,
die keine staatliche Férderung erhalten haben. Sie mis-
sen ihre héheren Investitionskosten an die Bewohner
weiterreichen. Fur die Trager ist das ein erheblicher Wett-
bewerbsnachteil.

Das Pflegewohngeld in der jetzigen Form gleicht die
Ungerechtigkeiten zwischen geférderten und nicht
geférderten Einrichtungen nicht aus. Trotz gleicher bau-
licher Standards kommen auf die Pflegebeduirftigen des-
halb unterschiedliche Kosten zu. Das darf nicht sein. Wer
Wettbewerb zwischen den Pflegeeinrichtungen will, der
muss auch gleiche Ausgabenbedingungen schaffen. Nur
so wird man dem Ziel des Gesetzes gerecht. Gerade der
Pflegebereich ist mit Blrokratie Uberlastet und fir den
Normalblrger nicht mehr verstédndlich. Daher muissen
Regelungen her, die gleiche Voraussetzungen fir Anbieter
von Pflegeeinrichtungen und Verbraucher schaffen. Fur
alle Pflegeeinrichtungen, ob geférdert oder nicht, sollte
es faire und gleichberechtigte Investitionskosten geben.
Erst dann erhélt auch das Pflegewohngeld den solida-
rischen Charakter, der vom Gesetzgeber gewiinscht ist.
Ich beantrage die Uberweisung und erwarte eine sach-
orientierte Diskussion im Ausschuss.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der CDU und FDP)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Grabow.

Es hat jetzt das Wort der Abgeordnete Herr Borrmann
von der NPD.

Raimund Borrmann, NPD: Werter Herr Prasident Kre-
her! Als Blrger des Landes méchte ich aus eigenem
Erfahren der Praxis von Pflegebedlrftigen zu diesem
Gesetzentwurf Stellung nehmen:

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktion der CDU)

Am Mittag des 14. August 2003 erscheint Manfred
Wandtke bei Frau Ella Wandtke. In der einen Hand eine
Plastiktite mit allen Unterlagen seiner 88-jahrigen an
Demenz erkrankten Mutter, in der anderen Hand ein an
mich gerichtetes Schreiben. Dort steht: ,Da du Omas
Pflege und Betreuung mit allen Konsequenzen tberneh-
men willst, treten wir von der Pflege zuriick und Uberlas-
sen dir diese Pflichten flr immer. Wir werden auch spéater
auf Omas Betreuung verzichten. Wie du das |6st, musst
du selbst entscheiden.” Ich flehe den Mann an, davon
abzulassen. Meine Mutter tut mir leid, sagt der ristige
Rentner kalt, macht auf dem Absatz kehrt und braust mit
seinem neuen Mercedes Benz davon. Das Konto geleert,
noch 18,83 Euro Haben, der Kihlschrank ohne Vorréate.
So wurde aus einer gut gemeinten Urlaubsvertretung fir
meinen Onkel und seiner Frau eine Dauerpflege mit allen
Konsequenzen. Meine GroBmutter einfach ihrem Schick-
sal Uberlassen, kam fir mich nicht infrage. Lebensmittel
einkaufen, Wasche waschen, Wohnung saubern, Essen-
einnahme kontrollieren, Medikamente und Pflegemittel
besorgen, Arzttermine wahrnehmen, Betreuung beantra-
gen, jede Menge Antrdge schreiben und nebenbei noch
arbeiten, fast taglich 16 Stunden, manchmal 18 Stunden
am Tag im Dauerstress, auch am Wochenende. Die Kom-
bipflege mit dem Pflegedienst eine Notlésung, denn die
Normen lassen kein Fittern bei Demenz zu.

Dass GroBmutter eine Pflegestufe hatte, verdankt sie
Gott und einem Unfall, der den Medizinischen Dienst
gnadig stimmte, doch auch hier erst im dritten Anlauf
und nicht ohne Klage mit allen zeitraubenden Beratungs-
und Prozesshilfekostenantrdgen. Die Beratung beim
Sozialamt eine Farce, die mauern, um nichts zu zahlen.
Nur dem Mitleid einer gar nicht zustédndigen Mitarbeiterin
verdankte ich einen Tipp nach Paragraf 64 SGB XII, von
dessen Gesetzesgrundlage nicht einmal der konsultierte
Anwalt etwas wusste, weil diese Kinkerlitzchen nicht in
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sein Streitwertniveau fallen. Den Sohn finanziell heran-
zuziehen, aussichtslos. Die Freibetrdge sind jenseits von
Otto Normalverdiener. So etwas nenne ich staatlich tole-
rierte Asozialitat.

Selbst das Bundesverfassungsgericht urteilte unlédngst:
Kinder haften nicht fir ihre Eltern, die missten gefal-
ligst selbst fir ihr Alter sorgen. Fur die Alten, die ihren
Nachwuchs durch Krieg, Vertreibung und Nachkriegsnot
brachten, sich jeden Pfennig mit der Nase auf dem Boden
verdienten, gibt es keine Gnade. Irgendwann ist selbst
die groBte Aufopferung nicht mehr umsetzbar. Wohl oder
Ubel musste ich mich ohne die Unterstitzung der Familie
nach 42 Monaten ohne Urlaub um einen Heimplatz flr
meine GroBmutter bemiihen. Doch auch hierist nicht alles
Sonnenschein. Die Zahl der Pflegekréfte ist oft zu gering,
Verbandsmaterial fur Pfleglinge auf Rezept zu erhalten
eine Bettelei. Zusatzerndhrung, gerade bei dlteren Men-
schen, wird viel zu spét eingesetzt und muss von den
Menschen selbst finanziert werden. Was aber, wenn die
Rente nicht reicht und das verbliebene Taschengeld ein
Witz ist? Der vorliegende Gesetzentwurf wird der Wirde
von alten Menschen nicht gerecht, die nicht nur angetas-
tet ist, sondern oft auch wund gelegen. Mit der von Ihnen
eingebrachten Gesetzesadnderung wird sich an dieser
Realitat nichts andern.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)
Vizeprasident Hans Kreher: Danke.

Meine Damen und Herren, ich schlieBe damit die Aus-
sprache.

Der Altestenrat schlagt vor, den Gesetzentwurf der Lan-
desregierung auf Drucksache 5/808 zur federfiihrenden
Beratung an den Sozialausschuss und zur Mitberatung
an den Innenausschuss sowie den Finanzausschuss
zu Uberweisen. Wer stimmt fiir diesen Uberweisungs-
vorschlag? - Danke. Die Gegenprobe. — Danke. Ent-
haltungen? — Damit ist der Uberweisungsvorschlag bei
Zustimmung der Fraktion DIE LINKE, der SPD, der CDU
und der FDP sowie Ablehnung der NPD angenommen
worden.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 8: Erste Lesung
des Gesetzentwurfes der Landesregierung — Entwurf
eines Gesetzes zu dem Staatsvertrag zwischen dem Land
Niedersachsen, dem Land Sachsen-Anhalt und dem
Land Mecklenburg-Vorpommern Uber die Norddeutsche
Landesbank — Girozentrale —, Drucksache 5/809.

Gesetzentwurf der Landesregierung:

Entwurf eines Gesetzes zu dem Staatsvertrag
zwischen dem Land Niedersachsen, dem Land
Sachsen-Anhalt und dem Land Mecklenburg-
Vorpommern iiber die Norddeutsche
Landesbank - Girozentrale -

(Erste Lesung)

- Drucksache 5/809 -

Das Wort zur Einbringung hat die Finanzministerin Frau
Sigrid Keler.

Ministerin Sigrid Keler: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren Abgeordnete! Sie werden sich méglicher-
weise fragen, warum sich die Landesregierung und der
Landtag auch im Jahr 2007 mit der Norddeutschen Lan-
desbank beschaftigen missen, denn wie Sie sicher noch
gut in Erinnerung haben, sind wir vor zwei Jahren als
Land aus dem Tragerverbund ausgeschieden. Erlauben
Sie mir die Anmerkung: Ich bin heute fester denn je davon
Uberzeugt, dass diese Entscheidung richtig war. Dennoch

sind die Sparkassen unseres Landes Uber den Sparkas-
senbeteiligungszweckverband Mecklenburg-Vorpom-
mern weiterhin Trager der Nord/LB. Als Land missen
wir daher Anderungen im Staatsvertrag zustimmen.
Hintergrund des Gesetzentwurfes ist eine Anderung des
rechtlichen Status der Braunschweigischen Landesspar-
kasse. Hierzu ist eine Neufassung des Staatsvertrages
notwendig geworden. Die Anderungen haben keine Aus-
wirkungen auf das Land beziehungsweise deren Spar-
kassen.

Die Sparkassen haben bei den Vorabstimmungen keine
Einwande geltend gemacht. Ich habe im Auftrag der Lan-
desregierung am 22. August den Vertrag unterschrieben.
Er wird nun in allen drei Landtagen der Vertragslander
beraten. Ich bitte um Ihre Zustimmung zu diesem Gesetz-
entwurf. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Frau Keler.

Die Fraktion der NPD hat zu diesem Tagesordnungs-
punkt eine Aussprachezeit von 30 Minuten angemeldet.
Ich sehe und hore keinen Widerspruch, dann ist das so
beschlossen. Ich eréffne die Aussprache.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Ich dachte,
die NPD wollte allein 30 Minuten reden.)

Das Wort hat Herr Léttge von der CDU.

Mathias Léttge, CDU: Herr Prasident! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Meine Damen und Herren! Wie die Finanz-
ministerin in ihrer Einbringung bereits festgestellt hat,
ist der vorgelegte Gesetzentwurf notwendig geworden,
da der Staatsvertrag aufgrund der Statusdnderung der
Braunschweiger Landessparkasse in eine teilrechtsfa-
hige Anstalt des 6ffentlichen Rechts gedndert werden
soll. Auch nach dem Ausstieg des Landes Mecklenburg-
Vorpommern aus dem Verbund der Nord/LB handelt es
sich rechtlich gesehen um eine gemeinsame Anstalt des
offentlichen Rechts. Trager dieser gemeinsamen Anstalt
sind die Lander Niedersachsen, Sachsen-Anhalt und
Mecklenburg-Vorpommern. Somit ist jedwede Anderung
des Staatsvertrages mit allen Vertragspartnern abzu-
stimmen. Diese Abstimmung erfolgt nicht etwa durch
mundlichen Zuruf, sondern durch ein férmliches Gesetz-
gebungsverfahren.

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! So kommt es,
dass wir heute einen Gesetzentwurf der Landesregierung
beraten, der zum Ergebnis haben wird, dass der Braun-
schweigischen Landessparkasse ein eigensténdiger
Auftritt als Landessparkasse im Geschaftsgebiet erlaubt
wird. Dazu erhéalt die Braunschweigische Landesspar-
kasse neben einem Vorstand einen Verwaltungsrat, einen
Kreditausschuss und einen Férderausschuss. Im Gegen-
zug entfallen der bisherige Beirat und der Regionalaus-
schuss. Diese Anderungen wurden mit den Trégern im
Vorwege beraten. Aus Sicht der Landesregierung steht
einer entsprechenden Anderung somit nichts im Wege.
Der Staatsvertrag soll zum 01.01.2008 in Kraft treten. Mit
der Uberweisung der vorliegenden Drucksache in die
Fachausschisse sollte dieser Zeitplan problemlos ein-
gehalten werden kdnnen. Insofern beantrage ich namens
der Fraktionen der CDU, SPD, DIE LINKE und FDP die
Uberweisung in den zustandigen Finanzausschuss. - Ich
bedanke mich fur hre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und FDP)
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Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Léttge.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete und Fraktionsvorsit-
zende der NPD. Herr Pastérs, Sie haben das Wort.

Udo Pastors, NPD: Herr Prasident! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Zum Staatsvertrag zwischen
Niedersachsen, dem Land Sachsen-Anhalt und Meck-
lenburg-Vorpommern Uber die Norddeutsche Landes-
bank besteht im Grunde genommen kein groBer Rede-
bedarf, da unser Bundesland innerhalb der Nord/LB
praktisch nur noch das fiinfte Rad am Wagen ist, Gber
keine Anteile mehr verfligt und daher auch nichts mehr
zu sagen hat. Angesichts der Skandale, welche sich um
Landesbanken, insbesondere um die Sachsische Lan-
desbank derzeit abspielen, halt es die NPD-Fraktion
dennoch flir angebracht, einige Worte zur Nord/LB im
Grundsétzlichen hier und heute anzumerken.

Die Aufgabe einer Landesbank wére es, insbesondere
den Mittelstand des Landes mit Geldmitteln zu versor-
gen und nicht auf dem amerikanischen Finanzmarkt zu
spekulieren, Bliroraum in Chicago zu sanieren oder US-
Bulrgern zu billigen Eigenheimen zu verhelfen. Wir haben
Erkenntnisse, dass sich auch Sparkassen im Bereich der
Nord/LB fast wertlose Junk-Bonds haben andrehen las-
sen. Auch nahezu wertlose Hedge-Fonds-Papiere sollen
in den Tresoren der Offentlich-Rechtlichen ihre Heimat
gefunden haben. Die Ubernahme von Risiken, wie zum
Beispiel vorgesehen bei einer Sparkasse aus Braun-
schweig, gehdrt eigentlich in die Verantwortung des
Landes Niedersachsen.

(Reinhard Dankert, SPD: Jetzt missen
Sie aber die Kurve zum Thema kriegen!)

Wir von der NPD beflirworten eine eigenstandige demo-
kratisch kontrollierte Landesbank fir unser Land Meck-
lenburg-Vorpommern.

(Heiterkeit bei Ministerin Sigrid Keler)

Das Bankkonstrukt Nord/LB ist wenig transparent und
dient auch Altpolitikern der selbsternannten demokra-
tischen Parteien oft als hoch dotierte Versorgungs-
maoglichkeit in Vorstanden und Aufsichtsraten. Dass die
Blindheit in Bankgeschéften diese Parteiapparatschicks
nicht selten zu nitzlichen ldioten der Bankenwelt macht,
beweist einmal mehr eindrucksvoll die Unféhigkeit der
Politik im Zusammenhang mit dem Skandal der Sach-
sischen Landesbank, meine Damen und Herren. Eine
Landesbank hat in allererster Linie die Aufgabe, auf die
individuellen Finanzierungsbedurfnisse der Mittelsténdler
in einem Bundesland einzugehen und damit zu gewéahr-
leisten, Arbeitsplatze zu sichern, neue zu schaffen, um
auch damit der Abwanderung leistungsstarker junger
Deutscher aus den jeweiligen Bundeslandern entgegen-
zutreten.

(Reinhard Dankert, SPD: AuBer dem
Namen Braunschweigische Sparkasse
haben Sie nichts zum Thema gesagt.)

Dass diese Politik bei den Weltbegltickungsglobalisierern
auf wenig Verstandnis stéBt, wissen wir. Der Uberweisung
des vorliegenden Gesetzentwurfs zum Staatsvertrag in
den Finanzausschuss stimmen wir dennoch zu.- Ich
danke Ihnen fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Vizepréasident Hans Kreher: Meine Damen und Herren,
es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Ich schlieBe
damit die Aussprache.

Der Altestenrat schlagt vor, den Gesetzentwurf der Lan-
desregierung auf Drucksache 5/809 zur Beratung an den
Finanzausschuss zu (berweisen. Wer fiir diesen Uber-
weisungsvorschlag stimmt, den bitte ich um das Hand-
zeichen. — Danke. Gegenprobe. — Enthaltungen? — Damit
ist der Uberweisungsvorschlag bei Zustimmung der
Fraktion DIE LINKE, der SPD, der CDU, der FDP und der
NPD sowie einer Enthaltung seitens der Fraktion der NPD
angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 9: Erste Lesung
des Gesetzentwurfes der Landesregierung — Entwurf
eines Gesetzes zur Reform des Gemeindehaushalts-
rechts, Drucksache 5/810.

Gesetzentwurf der Landesregierung:
Entwurf eines Gesetzes zur Reform
des Gemeindehaushaltsrechts

(Erste Lesung)

- Drucksache 5/810 -

Das Wort zur Einbringung hat der Innenminister Herr Caf-
fier. Herr Caffier, Sie haben das Wort.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
So eine schéne Mappe.)

Minister Lorenz Caffier: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren Abgeordnete! Mit der Einbringung des
Gesetzentwurfes zur Reform des Gemeindehaushalts-
rechts erfolgt nunmehr ein weiterer und wichtiger Schritt
in der Umsetzung eines Reformvorhabens, dessen
Grundstein schon vor langerer Zeit gelegt wurde.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Deshalb erscheint es mir wichtig, bevor ich auf die Umset-
zung der Reform in Mecklenburg-Vorpommern und den
Gesetzentwurf eingehe, die Meilensteine und die Ziele
der Reform noch einmal aufzuzeigen.

(Zuruf von Toralf Schnur, FDP)

Seit Anfang der 90er Jahre wird durch die Kommunen in
Deutschland unter dem Schlagwort ,,Neues Steuerungs-
modell“ eine Reform ihrer Verwaltung angestrebt und ein-
geleitet. Kern der neuen Konzeption ist es, die Steuerung
der Verwaltung von der herkémmlichen Bereitstellung
von Ausgabenerméchtigungen auf eine Steuerung nach
Zielen fur die kommunalen Dienstleistungen umzustellen,
also die Einflihrung betriebswirtschaftlicher Elemente in
die kommunale Haushaltswirtschaft.

(Beifall Toralf Schnur, FDP)

Bei der von Kommunen angewandten Kameralistik han-
delt es sich um ein Geldverbrauchskonzept. Es wird in
erster Linie die Bewirtschaftung von Einnahmen und
Ausgaben nachgewiesen und es erfolgt damit eine
Inputsteuerung. In Zukunft sollen der zur Bereitstellung
der Verwaltungsleistungen notwendige Ressourcenauf-
wand und das Ressourcenaufkommen nachgewiesen
werden. Entscheidend ist, dass nicht nur zahlungswirk-
same Vorgédnge berilcksichtigt werden, sondern auch
der Werteverzehr des Vermdgens und bereits heute
begrindete Aufwendungen, die erst in der Zukunft zur
Auszahlung fhren. Man spricht von einem Ressourcen-
verbrauchskonzept. Insbesondere mithilfe der vorgese-
henen Kosten- und Leistungsrechnung soll der Blick auf
den Output einer Verwaltung gelenkt werden. Es wird
die Frage beantwortet, wie viel die Erstellung der Dienst-
leistung gekostet hat. Die Integration der Daten in das
Haushaltsverfahren erfolgte durch eine neue produkt-
orientierte Gliederung der Haushalte.
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Mit der Reform des Gemeindehaushaltsrechts ist eine
Neuausrichtung der kommunalen Finanzpolitik nach dem
Prinzip der intergenerativen Gerechtigkeit verbunden.
Danach soll der gesamte Ressourcenverbrauch einer
Periode regelmaBig durch Ertrdge derselben Periode
gedeckt werden, um nachfolgende Generationen nicht
weiter zu belasten.

Am 21. November 2003 hat die IMK einen Beschluss
zur Umsetzung der Reform des Gemeindehaushalts-
rechts gefasst und als Empfehlung Leittexte sowohl flr
eine Fortentwicklung der Haushaltswirtschaft nach den
Grundséatzen der kameralen Buchflhrung als auch fir
eine Umstellung der Haushaltswirtschaft auf der Grund-
lage eines doppischen Rechnungslegungssystems vor-
gelegt. Danach gibt es fir die Umsetzung der Reform
zwei Alternativen: die Weiterentwicklung der Kameralis-
tik zur erweiterten Kameralistik oder die Einfihrung der
kommunalen Doppik. Der Beschluss UberlieB es der Ent-
scheidung der einzelnen Lander, ob sie ihren Kommunen
das Wahlrecht einrdumen, ihre Haushaltswirtschaft nach
den Regeln einer erweiterten kameralen Buchflhrung
oder nach den Regeln der doppelten Buchfiihrung fir
Gemeinden zu fihren oder ob sie eine der beiden For-
men verbindlich vorschreiben.

In  Mecklenburg-Vorpommern hat das Kabinett am
1. Marz 2005 eine Entscheidung zur Vorbereitung der
Umsetzung dieser Reform auf der Grundlage eines
doppischen Rechnungssystems getroffen. Diese Ent-
scheidung entspricht insbesondere den Vorstellungen
der Kommunen und ihrer Landesverbédnde und schafft
eine einheitliche Vorgehensweise fiir das gesamte Land.

Ich méchte an dieser Stelle nur einige Vorteile nennen,
die fir die kommunale Doppik sprechen und ausschlag-
gebend fur diese Entscheidung waren:

— Die Doppik ist ein geschlossenes Rechnungssystem
und damit weniger fehleranféllig als die erweiterte
Kameralistik mit verschiedenen Nebenrechnungen
und Uberleitungsrechnungen.

— Mit der Doppik lasst sich problemlos eine Kosten-
und Leistungsrechnung als Grundlage fir die Steue-
rungen der Kommunen verbinden.

— Nur mit der Doppik ist die Vereinheitlichung des Rech-
nungswesens im Konzern Kommune méglich.

— Aufgrund zahlreicher Ausgliederungen und Beteili-
gungen weisen Kommunen heute vielfach konzern-
ahnliche Strukturen auf. Dabei wird der stadtische
Kernhaushalt kameral geflhrt, die Tochterorganisa-
tionen hingegen rechnen kaufmannisch, sodass Zah-
lenwerke vorliegen, die nicht kompatibel sind.

(Beifall Toralf Schnur, FDP)

— Ein einheitliches Rechnungswesen auf doppischer
Basis ist notwendig, um einen Gesamtlberblick Gber
die Vermdgens-, Finanz- und Ertragslage des Kon-
zerns Kommune zu gewinnen.

— FUr eine nachhaltige Haushaltswirtschaft ist es wich-
tig, langfristig die Gesamtkosten abzuschatzen und
steuern zu kénnen.

— SchlieBlich bietet die Doppik nicht zuletzt wegen der
weiten Verbreitung die héchste Zukunftssicherheit.
Hier ist auch die Entwicklung in anderen europa-
ischen Landern zu beachten.

Die Entwurfe fur das Regelwerk des neuen kommunalen
Haushalts- und Rechnungswesens wurden im Rahmen
eines Gemeinschaftsprojektes des Landes mit den
kommunalen Landesverbanden unter Beteiligung kom-
munaler Praktiker entwickelt. Hier lege ich auch fur die
Zukunft im Rahmen der Diskussion mit den Kommunen,
die sich im Laufe der Diskussion das eine oder andere
nachher doch anders Uberlegen, groBen Wert darauf,
dass ein umfangreicher gemeinsamer Prozess stattge-
funden hat.

In den Arbeitsgruppen und Projektgremien wurden das
Finanzministerium, der Landesrechnungshof und das
Statistische Landesamt friihzeitig eingebunden. Erfah-
rungen aus anderen Bundeslandern sind durch eine
externe Beratung in das Projekt eingebracht worden. Hier
mochte ich die Zusammenarbeit im Gemeinschaftspro-
jekt und das Engagement der Beteiligten lobend hervor-
heben. Insgesamt arbeiten am Regelwerk des Verfah-
rens rund 120 Personen mit. Neben den gesetzlichen
Regelungen wurden Entwdurfe flr den untergesetzlichen
Rechtsrahmen erarbeitet und im Weiteren werden Pra-
xishilfen zur Unterstitzung der Umsetzung insbesondere
mit Blick auf die vielen kleineren Kommunen im Land
erstellt. AuBerdem wird ein Netzwerk von Arbeitskreisen
aufgebaut, in denen sich bereits jetzt regelméaBig 70 bis
80 Teilnehmerinnen und Teilnehmer zum Wissenstrans-
fer und Erfahrungsaustausch treffen. Durch das Gemein-
schaftsprojekt soll eine einheitliche Umsetzung der
Reform im Land sichergestellt werden. Eine mdglichst
groBe Akzeptanz der Reform ist die beste Voraussetzung
fur eine weitreichende Umsetzung der Reformziele.

Mitdem Gesetzentwurfwerden Anderungenvon Gesetzen
vorgenommen, um das neue kommunale Haushalts- und
Rechnungswesen auf der Grundlage eines doppischen
Rechnungssystems einzufithren. Der Anderungsbedarf
konzentriert sich auf Regelungen in der Kommunalver-
fassung. Da bei den verschiedenen Rechtsvorschriften
auf das Gemeindehaushaltsrecht Bezug genommen wird
oder Begriffe aus dem Haushalts- und Rechnungswesen
verwandt werden, sind auch andere Gesetze anzupas-
sen. Neben den notwendigen Anderungen zur Regelung
des Verfahrens erfolgen hier auch andere Anderungen,
soweit sie in einem Zusammenhang zum neuen Rech-
nungssystem stehen und sinnvoll erscheinen.

Nach der weiteren Planung soll das untergesetzliche
Regelwerk parallel zum Gesetzgebungsverfahren auf
den Weg gebracht werden. Die Anhdrungsverfahren
dazu werden voraussichtlich im Oktober/November 2007
eingeleitet. Das vorliegende Regelwerk soll nach Még-
lichkeit bereits am 1. Januar 2008 in Kraft treten. Im Rah-
men des Projektes haben sich bereits einige Kommunen
auf eine vorzeitige Umstellung zu diesem Stichtag vor-
bereitet. Hierdurch konnten wichtige praktische Erfah-
rungen gesammelt und insbesondere landesspezifische
Besonderheiten bei der Entwicklung der Entwirfe zum
Regelwerk berticksichtigt werden.

An dieser Stelle mdchte ich aber eines ganz deutlich
sagen, was auch in der Diskussion mit den Landes-
verbanden zum Ausdruck kam, damit sich die Akzente
nicht verschieben: Das neue Rechnungssystem soll das
zukiinftige Instrument der kommunalen Haushaltspro-
zesse werden. Die Haushaltskonsolidierung der Kommu-
nen selbst aber steht auf der Aufgabenskala naturgeman
noch vor der Einflihrung des neuen Instrumentariums.

(Beifall Toralf Schnur, FDP)
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Und meine Aufmerksamkeit, meine lieben Kolleginnen
und Kollegen, bei allen Problemen, die ich weiB, die
damit verbunden sind, werden auch weiter in dieser Hin-
sicht keinen Deut schwacher werden, auch nicht durch
die Einflhrung eines neuen Rechnungssystems. Denn da
gibt es die eine oder andere Hoffnung, dass man gerade
in der Umstellungsphase die beriihmten Nebelkerzen
ziinden kann.

Ich gehe davon aus, dass flir den laufenden Betrieb des
neuen Systems keine Mehrbelastungen im Vergleich zum
bisherigen Haushaltsrecht verursacht werden. Der bei
den Kommunen anfallende Umstellungs- und Anpas-
sungsaufwand fir Hard- und Software sowie alle organi-
satorischen MaBnahmen einschlieBlich der erforderlichen
Schulungen lassen sich flachendeckend nach wie vor nur
schwer beziffern, da die Rahmenbedingungen in den ein-
zelnen Kommunen sehr, sehr unterschiedlich sind. Unab-
héngig davon ist dieser einmalige Umstellungsaufwand
von den Kommunen im Zuge der Ublichen Fortentwick-
lung des Haushalts-, Kassen- und Rechnungswesens
selbst zu tragen. Dabei ist berlicksichtigt, dass bei jeder
Umstellung beziehungsweise Erneuerung eines Sys-
tems entsprechende Anpassungsaufwendungen entste-
hen. Fur die jeweilige Kommune ist entscheidend, dass
sie sich rechtzeitig auf die Umstellung einstellt, mit den
Inhalten und Reformzielen auseinandersetzt und die per-
sonellen und finanziellen Voraussetzungen schafft.

Ich darf hierzu aus der Gesetzesbegrindung zum Para-
grafen 1 Absatz 2 Kommunal-Doppik-Einfihrungsgesetz
zitieren: ,,Es wird den Gemeinden weiterhin die Gelegen-
heit gegeben, abhéngig von den Rahmenbedingungen
vor Ort ... einen geeigneten Stichtag zu wéahlen. Durch
die Streckung des Reformprozesses soll den Kommu-
nen eine ihren Bedurfnissen entsprechende Umstellung
zu moéglichst niedrigen Kosten ermdéglicht werden. Dies
geschieht z. B. durch eine bessere Ausnutzung der vor-
handenen Personalressourcen in Verbindung mit einer
Aufgabenumverteilung und die Vermeidung von Neuein-
stellungen oder einer zeitlich 1&ngeren Nutzung gerade
neu beschaffter Hard- und Software. Auch der Fort-
bildungsbedarf kann Uber einen langeren Zeitraum ...
abgedeckt werden.”

Im Zusammenhang mit der Frage nach den Kosten ist
auch mehrfach die Frage zur Konnexitat gestellt worden.
Dazu wird von der Landesregierung folgende Auffas-
sung vertreten: ,Das strikte Konnexitatsprinzip ... kommt
hier nicht zur Anwendung. Bei dem Haushaltsrecht der
kommunalen Koérperschaften ... handelt es sich nicht
um eine Offentliche Aufgabe im Sinne der genannten
Vorschriften, sondern ausschlieBlich um ein behérden-
internes organisatorisches Instrument, das zur Erfiillung
offentlicher Aufgaben notwendig ist.“ Und die Kommu-
nen und Gemeinden haben sich fir diesen Weg entschie-
den. Insofern auch noch einmal eine klare Definition zur
Aufgabenstruktur: ,,Die Haushaltsfihrung der Kommune
ist eine notwendige institutionelle und organisatorische
Grundbedingung fir die kommunale Selbstverwaltung.
Diese Existenzaufgabe wird origindr wahrgenommen,
wie z. B. auch die Bildung von Organen und die Schaf-
fung der organisatorischen Voraussetzungen fir das
Tatigwerden der Organe.”

SchlieBlich méchte ich an dieser Stelle noch einmal dar-
auf hinweisen, ,dass die Reform des Gemeindehaus-
haltsrechts mit Nachdruck von der kommunalen Ebene
gefordert wurde ... Gleichwohl hat aber das Land mit der
Einrichtung und Finanzierung des Gemeinschaftspro-
jektes zur ,Umsetzung der Reform des Gemeinde-

haushaltsrechts und Einfuhrung des NKHR M-V‘ den
Reformprozess unterstiitzt. Hiermit solle eine zligige und
moglichst einheitliche Vorgehensweise bei der Umset-
zung der Reform gewéhrleistet werden.”

Die Bedenken gegen die Reform des Gemeindehaushalts-
rechts, die es durchaus in dem einen oder anderen Fall
gibt, will man nicht wegdiskutieren, insbesondere wenn
man Uber viele Jahre mit einem Instrumentarium gearbei-
tet hat und sich auf etwas Neues einstellen muss.

(Beifall Toralf Schnur, FDP)

Es sind Bedenken vorhanden und sie sind auch nachvoll-
ziehbar. Denn die Einflhrung eines neuen Rechnungs-
systems als solches bringt eben nicht mehr Geld in die
Kassen und kann auch nicht die Strukturprobleme der
Kommunen in Ordnung bringen. Und so ist der Erfolg
dieser Reform in einem hohen MaBe von der Bereitschaft
zur echten Veranderung und zum Umdenken abhangig.
Dennoch bin ich der Auffassung, die kommunale Doppik
bringt mehr Transparenz und einen umfassenden Uber-
blick Uber die Vermdgens-, Finanz- und Ertragslage der
Kommune. Daran missen alle interessiert sein vom Land
bis in die Gemeindeebene hinunter.

(Toralf Schnur, FDP: Richtig.)

In Verbindung mit der produktorientierten Ausgestal-
tung der Haushalte, der Kosten- und Leistungsrechnung
und mdglicher betriebswirtschaftlicher Auswertungen
werden den Entscheidungstrdgern Instrumente an die
Hand gegeben, die wesentlich verbesserte Steuerungs-
potenziale eréffnen sollen. Trotz oder gerade wegen des
Einsatzes neuer Instrumente bleiben erhebliche Anstren-
gungen zur Begrenzung der Ausgaben und zur nachhal-
tigen Konsolidierung unvermeidbar. Die Konsolidierung
der Kommunalhaushalte muss fortgesetzt und méglichst
noch verstarkt werden.

(Beifall Volker Schlotmann, SPD)

Die hinzukommende Belastung durch die Einflihrung des
neuen Steuerungssystems muss bewéltigt werden, zumal
sie von den Anwendern selbst gewlnscht wird. Bundes-
weit ist die Reform des Gemeindehaushaltsrechts nicht
mehr aufzuhalten. Mecklenburg-Vorpommern darf sich
dieser Entwicklung nicht verschlieBen und muss den
Kommunen im Land die Chance geben, in diesen Pro-
zess frihzeitig einzusteigen. Nur wenn wir eigene Erfah-
rungen im Land sammeln, kdnnen wir den bundesweiten
Reformprozess mitgestalten.

Ich weiB, meine lieben Damen und Herren Abgeordnete,
dass es ein sehr trockenes Gesetz und sehr schwieriges
Regelwerk ist, was die einzelnen Instrumentarien betrifft.
Esistaber eine der Grundlagen fiir die kommunale Selbst-
verwaltung, auf der Entscheidungen nachher vernlnftig
getroffen werden kdnnen. Und deswegen winsche ich
dem zustandigen Ausschuss eine intensive, zlgige und
gute Beratung. Tragen Sie dazu bei, dass das Land den
Kommunen ein neues Rechnungswesen zur Verfigung
stellen kann, was letztendlich auch in Deutschland mit in
die Zukunft zeigt! — Insofern gute Beratungen und vielen
Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und FDP)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Minister.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 30 Minuten vereinbart. Ich sehe und hére keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich erdffne
die Aussprache.
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Das Wort hat zunéchst der Abgeordnete Herr Holter von
der Fraktion DIE LINKE.

Helmut Holter, DIE LINKE: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Die Einfihrung der Doppik im kommunalen
Haushalts- und Rechnungswesen ist sinnvoll und kon-
sequent. Da stimmen wir mit Herrn Innenminister Caffier
Uberein. Dazu gibt es lberhaupt keinen Dissens.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das ist ja prima.)

Es ist ja gesagt worden, 2005 haben wir damit schon
angefangen. Es wére aber zu schén, wenn es zu einer
parteilibergreifenden und einmutigen Initiative hatte wer-
den kdénnen. Das ist leider nicht der Fall, weil — und das ist
meine Kritik an Ihrem Vorgehen — Sie die Vereinbarung,
die zwischen dem Land und den kommunalen Landes-
verbanden getroffen wurde, diese Gemeinschaftspro-
jekte gemeinsam einheitlich auf den Weg zu bringen,
aufgekiindigt haben.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Ach, wo gibt’s denn so was?)

Das will ich an drei Punkten deutlich machen. Weil Sie in
dem Gesetzentwurf Regelungen aufgenommen haben,

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Dann machen wir doch das jetzt gemeinsam!)

die gegen die Auffassung der kommunalen Ebene sind.
Ohne Not haben Sie dies getan. Ich wage den Ausdruck:
Es ist eine Provokation, Herr Caffier. Und das will ich an
drei Punkten belegen:

Erstens. In Paragraf 18 legt der Gesetzentwurf fest, dass
die Kosten sowohl fur eine einmalige Umstellung als auch
fur die laufenden Kosten zum Verfahren von den Kom-
munen getragen werden und mit dem Finanzausgleichs-
gesetz abgegolten sind. Das halten wir schlichtweg flr
verfassungswidrig. Mit dieser Finanzregelung kann nach
unserer Meinung das Konnexitatsprinzip der Landesver-
fassung nicht auBer Kraft gesetzt werden.

(Beifall Regine Luck, DIE LINKE,
und Peter Ritter, DIE LINKE)

Zweitens. Ab 2008 besteht die Méglichkeit, dass Kommu-
nen als sogenannte Frihstarter mit der Doppik beginnen.
Auch darauf sind Sie eingegangen, das unterstitzen wir.
Dies hat den Vorteil, man kann Erfahrungen sammeln.
Testen und Erfahrungen sammeln ist vollkommen in Ord-
nung, denn Probleme, auftretende Fehler, Schwéchen,
Kinderkrankheiten kdnnen erkannt und korrigiert werden.
Die Frihstarterkommunen gehen dabei ein gewisses
Risiko ein. Sie haben aber dann gegeniiber anderen auch
einen Vorteil, weil sie die entsprechenden Erfahrungen
haben. Daflr sollen sie nun aber noch bestraft werden,
weil ihnen erschwerte Bedingungen auferlegt werden.
Der Gesetzentwurf legt fest, dass nur Kommunen mit
geordneter Haushaltsfilhrung und ausgeglichenen Haus-
halten als Frihstarter anfangen durfen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das ist doch sinnvoll.)

Dies kénnen aber nur sehr wenige und der Sinn der Frih-
starterphase wird damit infrage gestellt. Ich wiederhole:
Im Jahre 2012 missen alle die Doppik einfuhren, egal wie
ihre Haushalte aussehen.

(Ministerin Sigrid Keler: Nee!)

Deswegen kann diese Vorgabe durch meine Fraktion
nicht akzeptiert werden.

Drittens geht es in diesem Prozess um einheitliche
Regeln fur die Buchfihrung. Das mag trocken sein, aber
es ist wichtig.

(Minister Lorenz Caffier: Ja.)

Das unterstreiche ich ausdricklich, Herr Caffier. Diese
einheitlichen Regeln miissen auch in jedem Landkreis ein-
heitlich sein. Deshalb ist es egal, wer mit wem, wann, frei-
willig oder gezwungen fusioniert. Trotzdem dtrfen nach
dem Vorschlag der Regierung in Paragraf 17 Absatz 2
die Landkreise als Frihstarter nur beginnen, wenn das
Innenministerium die entsprechende Genehmigung aus-
gesprochen hat. Diese — ich darf zitieren — ,kann unter
Bedingungen und Auflagen erteilt werden, die sicherstel-
len, dass die Bildung gréBerer Landkreise aus Griinden
des offentlichen Wohls nicht gehemmt wird.” Das hét-
ten Sie auch einfacher haben und hinschreiben kénnen:
Kreise durfen nicht Frihstarter sein.

(Heiterkeit bei Toralf Schnur, FDP)

Da es sich — ich wiederhole mich — um Buchflihrungsre-
geln handelt, ist dies nicht nachzuvollziehen.

(Minister Lorenz Caffier:
Da waren Juristen am Werk.)

Sie sehen, meine Damen und Herren, es gibt erheblichen
Diskussionsbedarf. Deswegen werden wir eine Anhérung
zum vorliegenden Gesetzentwurf anregen.

Und im Ubrigen, Herr Caffier, begriiBe ich ausdriicklich,
dass Sie in lhrem Vorhaben darauf verzichtet haben,
Haushaltssicherungskonzepte der Kommunen geneh-
migungspflichtig zu machen. Das wirde auch der kom-
munalen Selbstverwaltung widersprechen. Wir freuen
uns auf eine spannende Beratung in den Ausschissen,
damit tatsachlich die Doppik in Mecklenburg-Vorpom-
mern gemeinsam mit den Kommunen eingeflihrt werden
kann. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das hast du gut gemacht, Helmut.)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Holter.

Es hat jetzt das Wort der Abgeordnete Herr Miiller von
der SPD.

Heinz Miiller, SPD: Herr Prasident! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Der Herr Minister hat von einem
trockenen Gesetz gesprochen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Ich kenne keine feuchten Gesetze.)

Mal abgesehen davon, dass wir wenig feuchte Gesetze
haben, Herr Professor Methling, natirlich ist es etwas
schwierig, diesen Gesetzestext zu lesen. Er ist ja in der
Tat etwas trocken.

(Minister Lorenz Caffier: Beim
nachsten Tagesordnungspunkt,
beim nachsten Tagesordnungspunkt.)

Aber das Gesetz, meine Damen und Herren, das ist
Uberhaupt nicht trocken, das ist ungeheuer spannend.
Und ohne zu Ubertreibungen neigen zu wollen, méchte
ich sagen, dieses Gesetz wird die kommunale Praxis
in unserem Land wesentlich mehr verandern als viele,
viele andere, die wir hier gemacht haben. Es ist vielleicht
nur wenig Ubertrieben, wenn ich sage, das ist schon
eine kleine Revolution, wie man in den Kommunen mit
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Geld umgehen wird in der Zukunft und wie dies auf das
gesamte kommunale Leben ausstrahlen wird.

Dennoch gibt es natiirlich, obwohl die kommunale Ebene
insgesamt diese Umstellung will, schon einige Zweifler,
die sagen: Na ja, was bringt denn das? Das Geld wird
dadurch doch nicht mehr und ich muss mich jetzt auch
noch mit einem neuen System des Haushaltens und des
Buchflhrens auseinandersetzen. Was bringt uns das?
Nun, meine Damen und Herren, wir kdnnten es uns hier
sehr einfach machen und kénnten sagen: Das muissen wir
machen, da gibt es eine Vereinbarung der Innenminister-
konferenz und da kann Mecklenburg-Vorpommern nicht
ausscheren. Ich glaube aber, das ware viel zu einfach.

Ich will hier gerne bekennen, dass ich ein Uberzeugter
Anhanger der Einflhrung der Doppik auf der kommu-
nalen Ebene und in &ffentlichen Haushalten insgesamt
bin und dass ich glaube, dass diese Reform Uberfallig ist.
Wir 16sen mit der Einflhrung des doppischen Systems
ein System des Umgangs mit Geld in unseren Kommu-
nen ab, das die alten PreuBen im vorvorigen Jahrhundert
entwickelt haben, um ihre Staatsdoméanen zu verwal-
ten. Danach stellen wir heute noch, zumindest in den
Grundzliigen, kommunale Haushalte auf. Und das Kas-
senwirksamkeitsprinzip, das einer der entscheidenden
Gedanken dieses altpreuBischen Systems ist, fuhrt dazu,
dass in unseren Haushalten nur das einnahmeseitig wie
ausgabenseitig auftaucht, was sozusagen in der Kasse
klingelt. Das heiBt, ein kameralistisches Haushaltssys-
tem misst ausschlieBlich Geldstrome, es misst aber nicht
den Ressourcenverbrauch, den die kommunale Verwal-
tung wie jeder andere Erzeuger von Dienstleistungen hat,
und ist deshalb etwas, was den Blick auf die Realitaten
eigentlich mehr verstellt als erdéffnet. Wir verbessern also
mit der Einflhrung der Doppik ganz massiv die Mdg-
lichkeiten zur Steuerung unserer kommunalen Politik.
Wir kommen zu einer outputorientierten Steuerung, wir
kommen zu einer Steuerung Uber Zielvereinbarungen, zu
Dingen — der Minister hat bereits darauf verwiesen —, die
von den Verwaltungsreformern, von denen, die zukunfts-
orientierte Verwaltungen haben wollen, bereits seit Lan-
gem gefordert werden.

Ich will hier gar nicht auf die Diskussion um die Produkt-
bildung im kommunalen Haushalt eingehen. Ich weiB,
dass das eine teilweise recht schwierige Diskussion ist,
wie groB man in so ein Produkt schneidet. Aber es ist
grundséatzlich richtig, dass wir unsere Haushalte produkt-
orientiert aufstellen. Es ist grundsatzlich richtig, dass wir
Kosten-Leistungs-Rechnungen ermdglichen, und zwar
tatsdchliche Kosten-Leistungs-Rechnungen, nicht nur
die, die sich auf die aktuellen Geldstréme beschréanken.
Und wir ermdglichen damit auch ein wirksames Control-
ling. Ich glaube, dieses wird unseren kommunalen Ver-
waltungen sehr guttun. Wir schaffen also ein wirksames
Steuerungsinstrument, wir verbessern die Méglichkeiten,
gerade auch fir das Ehrenamt, tatsachlich unsere Ver-
waltungen zu Uberblicken und sie damit zu steuern. Das
setzt allerdings voraus, dass Ehrenamt wie Hauptamt sich
tatsachlich auf dieses neue System einlassen, dass sie
lernen, damit umzugehen. Und hier sehe ich fur uns alle
einen erheblichen Bedarf, einen Bedarf an Schulungen,
an Weiterbildungen, damit dieses System, so sinnvoll es
an sich ist, auch wirksam angewandt werden kann.

Ich sehe selbstverstandlich auch, dass es bei der Einflih-
rung Probleme geben kann. Ich denke aber, dass diese
Probleme Uberwindbar sind. Ich will das hier an einem
kleinen Beispiel erlautern. Wenn man sich mit Kultur-
politikern unterhalt, Gber die Einfihrung der Doppik

spricht und auf das Problem der Aufstellung einer soge-
nannten Eréffnungsbilanz fir unsere kommunalen Ver-
mogenswerte kommt, dann sagen uns unsere Kulturpoli-
tiker: Wie bewertet ihr eigentlich Museumsgut? Dinge, fur
die es keinen Markt gibt, nun mit einem bestimmten Wert
in eine Bilanz zu Ubernehmen, das ist sicherlich schwie-
rig. Aber, meine Damen und Herren, ich bin optimistisch,
dass wir fuir solche technischen und handwerklichen Pro-
bleme sinnvolle Losungen finden werden.

Wir werden also in einen, so hoffe ich, kurzen, aber ergeb-
nisorientierten und erfolgreichen Diskussionsprozess im
Innenausschuss eintreten. Ich sage hier in aller Deutlich-
keit, wir dlirfen selbstverstandlich diesen Prozess nicht
im eigenen Saft machen, sondern wir missen ihn im Dia-
log mit den kommunalen Verb&nden fihren.

Und, Herr Holter, eine Provokation kann ich in dem, was
Sie uns hierim Einzelnen kritisch genannt haben, nun weif3
Gott nicht entdecken. Ich glaube, damit schieBen Sie ein
bisschen sehr Uber das Ziel hinaus. Aber ich will lhnen
gerne zubilligen, dass wir (iber den einen oder anderen
Punkt, der in diesem Gesetz drin ist, selbstversténdlich
uns unterhalten werden und dass wir selbstverstandlich
auch héren missen, ob denn wirklich alle Probleme so
geldst sind, wie sie es verdienen. Ich denke auch an Pro-
bleme wie die Ubertragbarkeit von Haushaltsmitteln und
vieles andere mehr.

In diesem Sinne, meine Damen und Herren, freue ich
mich, dass die Landesregierung uns diesen Gesetzent-
wurf vorlegt. Ich erwarte schwierige, vielleicht nicht ganz
trockene, aber schwierige Beratungen. Aber ich denke,
dass wir sie zu einem erfolgreichen Ende bringen kénnen.
Das Geld wird dadurch nicht mehr, aber der Umgang mit
dem Geld wird dadurch wesentlich besser, wesentlich
bewusster und das sollte uns die Anstrengungen wert
sein. Ich bitte um Uberweisung. - Vielen Dank fiir Ihre
Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD
und Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Mller.

Es hat jetzt das Wort der Abgeordnete Herr Ringguth von
der CDU.

Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Der Innenminister des Landes Meck-
lenburg-Vorpommern Lorenz Caffier hat ja nun sehr
umfénglich und dezidiert zum Gesetzentwurf der Landes-
regierung vorgetragen und eigentlich kann man sich auf
wesentliche Essentials sozusagen zuriickziehen, wenn
denn nicht, Herr Holter, Sie gleich von Provokationen und
Aufgeben des Konsenses mit der kommunalen Ebene
gesprochen hétten.

(Helmut Holter, DIE LINKE: Da haben
Sie doch ein Thema. — Zuruf von
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Vielleicht deshalb von mir zunachst mal eine sehr, sehr
personliche Erklarung. Also das hat nichts mit dem zu
tun, was Auffassung meiner Fraktion ist. Dazu komme
ich dann gleich spater. Meine Damen und Herren, meine
persénliche Auffassung zu diesem Gesetzentwurf ist
erst mal, ich bin im Gegensatz zu Ihnen, Herr Holter, der
Auffassung, wir haben einen ganz zentralen Konsens mit
der kommunalen Ebene schdn beibehalten, denn wenn
wir den Ressortentwurf vergleichen mit dem, was jetzt
Gesetzentwurf ist — und Sie haben es ja kurz angespro-
chen —, dann war da mit der grundséatzlichen Genehmi-
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gungspflicht fur Haushaltssicherheitskonzepte wirklich
eine Sache dabei, die sozusagen den Kernbestand der
Finanzhoheit von Kommunen berihrt. Und, das sage ich
als Kommunaler, das wére ein tiefer Eingriff in die kom-
munale Selbstverwaltung gewesen.

(Helmut Holter, DIE LINKE:
Da sind wir uns einig.)

Und genau dazu hat es eben nicht geflhrt, weil sehr
wohl die kommunalen Spitzenverbédnde in der Ressort-
anhdérung sich duBern. Ich hoffe, vielleicht mit lhnen
gemeinsam, Herr Holter, dass wir zu diesem Thema nicht
etwa (iber einen Umweg — man kénnte vielleicht die Off-
nung der Kommunalverfassung als zweite Eintrittspforte
vermuten — sehr bald wieder damit zu tun haben. Ich
glaube, da sollten wir Kommunalen uns sehr einig sein,
mit unserem Gewicht gemeinsam dafilir zu sorgen, dass
ein so tiefer Eingriff in die kommunale Selbstverwaltung
nicht vorkommen sollte.

(Helmut Holter, DIE LINKE:
Nicht nur die Kommunalen, sondern alle.)

Zur Provokation zum Paragrafen 18 vielleicht mal so viel:
Ich glaube, fir Herrn Mdller ebenso wie fiir mich sagen zu
dirfen, sogar fir Frau Méstan gilt das,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Wieso sogar? Immer diese Einschrédnkungen!)

immer wenn es um Konnexitét ging, dann waren wir uns
sehr sicher, dass wir gemeinsam darauf achten, ob bei
der Kostentragung das Land sich nicht sozusagen zum
eigenen Vorteil der kommunalen Kassen bedient.

(Heinz Mdller, SPD: Richtig.)

Da passen wir auf, das sage ich hier zu und das werden
wir gemeinsam im Ausschuss miteinander zu bespre-
chen haben.

(Heiterkeit bei Helmut Holter, DIE LINKE:
Es ist doch gut, dass ich es angesprochen habe.)

Zu den FrUhstartern. Wenn sie sozusagen als Vorausset-
zung mitbringen sollen, dass sie eine geordnete Haus-
haltsfihrung haben, Herr Holter, also wenn denn diese
Frlihstarter nicht nur einfach frih starten sollen, sondern
wenn das doch eigentlich den Sinn machen soll, dass
alle anderen von diesen Frihstartern lernen kdnnen, wir
alle gemeinsam davon lernen kdénnen, dann macht es
einfach nur Sinn, wenn man Kommunen nimmt, die eine
geordnete Haushaltsfiihrung haben. Ich glaube, dariiber
kénnen wir uns sehr, sehr schnell einig sein. Und wenn
Sie jetzt das groBe Problem der vor uns stehenden Auf-
gabe der Kreisgebietsreform und Funktionalreform damit
verweben, dann kann ich lhnen nur sagen, nun ja, dass
man das hatte einfacher formulieren kdnnen. Landkreise
sind keine Friihstarter, da pflichte ich Ihnen bei. Aber
dass wir jetzt und in der Zukunft ein ganz anderes Aufga-
benfeld zu beackern haben, das wir mit diesem, nadmlich
mit der Einfihrung der Doppik, nun beim besten Willen
nicht vermischen sollten, ich glaube, dariiber sind wir uns
beide sehr einig.

Meine Damen und Herren, ein zweites sehr Privates will
ich lhnen auch noch sagen. Ich bin froh, meine Damen
und Herren, dass dieser Gesetzentwurf nun Uberhaupt
den parlamentarischen Raum erreicht hat. Die, die hier
ein bisschen mehr darliber wissen, wissen, dass das
gar nicht so einfach ist, obwohl man doch - der Minis-
ter hat ja darliber gesprochen — da schon eine lange
Geschichte hat. Am 21. November 2003 namlich haben

die Innenminister und Senatoren auf einer Konferenz
beschlossen, dass bundesweit dieses neue Haushalts-
und Rechnungswesen eingefihrt werden soll. Und am
1. Marz 2005, das sage ich mal, hat es hier einen Kabi-
nettsbeschluss im Lande gegeben. Das nur noch mal zur
Erinnerung. Ich freue mich aber, dass wir jetzt so weit
sind.

Wir werden sehr schnell sein missen, denn wenn die
Frihstarter mit Beginn 2008 frih starten sollen, dann
ist es nicht nur ganz einfach so, wie der Minister gesagt
hat, ja, wir werden dann sehr schnell mit den kommu-
nalen Spitzenverb&nden im zustandigen Ausschuss die
Arbeit durchbringen mussen, denn der avisierte Zeit-
punkt macht doch deutlich, wie eng diese Beratung des
Gesetzentwurfes flr uns alle auch zeitlich sein wird.

Zu Herrn Muller méchte ich sagen, die kleine Revolution
ist es in der Tat. Ich als Blrgermeister oder vorher Chef
einer solchen Verwaltung weiB, was diese Revolution
bedeutet, was sie auch an Angsten mitbringt. Aber es
gibt keine Alternative und wir sollten gemeinsam mit der
kommunalen Ebene schnell und ztigig den Gesetzentwurf
jetzt im Ausschuss begleiten und dann helfen, ihn hier bei
uns im Land Mecklenburg-Vorpommern einzufihren.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
der SPD und Marc Reinhardt, CDU)

Meine Damen und Herren, abschlieBend mochte ich
Ihnen sagen, dass ich mich freue, dass die Landesre-
gierung die Auswirkungen des Urteils des Landesverfas-
sungsgerichtes — dieses beriihmten vom 26.07.2007 - so
zligig eingearbeitet hat. Das ist nicht selbstversténdlich,
das ist gut, dass das so zlgig gelungen ist.

Wir wissen alle, meine Damen und Herren, diplomatisch
ausgedrickt ist natlrlich diese Reform, diese kleine
Revolution, wie Herr MUller sagt, wirklich umstritten, aber
noch mal: Es gibt keine Alternative. Wir werden zligig mit
den kommunalen Spitzenverbanden, mit den Kommunen
drauBen im Land diese Reform einflihren, weil wir eines
haben werden, nédmlich wir werden gerade fir die Ent-
scheidungstrager auf kommunaler Ebene bei der neuen
Darstellung von Einnahmen und Ausgaben wesentlich
verbesserte Steuerungspotenziale haben, das ist einfach
so, und bei entsprechender Nutzung dann auch geld-
werte Steuerungsgewinne. Das, was zum Ressourcen-
verbrauch zu sagen war, hat Herr Mller gesagt. Das ist
eben wirklich etwas véllig Neues. Und, meine Damen und
Herren, wir wollen erreichen, dass Burgerinnen und Bir-
ger, kommunal interessierte, aber auch Kommunalver-
treter, Gemeindevertreterinnen und Gemeindevertreter
ihren Haushalt endlich deutlich besser verstehen kénnen
sollen, als das bisher der Fall war. Deshalb begriBe ich
auch als Blrgermeister diese Reform.

Meine Fraktion, meine Damen und Herren, wird aus den
von mir genannten Grinden fur eine Uberweisung des
Gesetzentwurfes in die Ausschiisse stimmen.

AbschlieBend mdchte ich noch in Richtung Innenminister
sagen, weil es nun mal so ist, wie Sie, Herr Innenminister,
gesagt haben, dass namlich mit der vor uns liegenden
Reform, der Einfihrung der Doppik, kein Euro mehr in die
Kassen kommt, wiinsche ich Ihnen flir die Zukunft, Herr
Innenminister, eine glickliche, aber trotzdem auch harte
Hand, wenn es darum geht, dass wir den Prozess der
Konsolidierung, der vollig unabhangig ist von der Einfih-
rung der Doppik, miteinander in diesem Land begleiten
sollen.
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(Minister Lorenz Caffier: lhr kdnnt mir
alle helfen. — Volker Schlotmann, SPD:
Schreibt das alles auf!)

Ich glaube, das ist eine wichtige Sache, wo wir lhnen
alle gemeinsam helfen kénnen, Herr Minister. — Danke
schon.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizepréasident Hans Kreher: Danke, Herr Ringguth.

Es hat jetzt das Wort der Abgeordnete Herr Schnur von
der FDP.

Toralf Schnur, FDP: Sehr geehrter Herr Président! Sehr
geehrte Kollegen! Der vorliegende Gesetzentwurf befasst
sich mit der Reform des Gemeindehaushaltsrechts. Es
geht um die Einfiihrung einer kommunalen Doppik, die
sich an den Regelungen des Handelsgesetzbuches ori-
entiert, aber auch den Besonderheiten der 6ffentlichen
Finanzwirtschaft Rechnung tragt. Endlich passiert dies
auch in Mecklenburg-Vorpommern.

Es wird Sie wahrscheinlich nicht verwundern, dass die
FDP, meine sehr geehrten Damen und Herren, diese
Reform des Gemeindehaushaltsrechts in Mecklenburg-
Vorpommern begrit. Die Einflhrung eines solchen
Haushaltsrechts wird von den Liberalen ja schon seit
Jahren gefordert,

(Beifall Michael Roolf, FDP)

bietet es doch die Méglichkeit, die Finanzwirtschaft in
den Kommunen nicht nur fir ehrenamtlich engagierte
Politiker, sondern auch fir die Blrger transparenter und,
ich wiirde sogar sagen, verstandlicher zu gestalten.

Viel interessanter ist aber, dass die Jahresabschliisse der
eigenen kommunalen Gesellschaften besser zu durch-
schauen sind. An dieser Stelle sei auch Herrn Ringguth
zugestanden, auch fir die ehrenamtlichen Mitglieder der
entsprechenden Vertretungen ist es nattrlich ganz klar
einfacher an der Stelle, diese Dinge zu durchschauen.
Es ist ebenso moglich, das Vermdgen und die Schulden
einer Kommune in einer Bilanz flr jeden klar versténdlich
darzustellen. Jede Kommune kann anhand der Zahlen
nachvollziehen, welches Ressourcenaufkommen und
welchen Ressourcenverbrauch sie hat. Die Kosten- und
Leistungsrechnung, eines der wichtigsten Instrumente
fur ein permanentes Controlling, findet endlich auch Ein-
zug in der Finanzpolitik.

Gern hatten nicht nur wir Liberale, sondern auch ein
GroBteil der Kommunen die Einflihrung des neuen kom-
munalen Haushaltsrechtes friiher gesehen, denn bereits
im November 2003 gab es dazu einen Beschluss der
Innenministerkonferenz. Der Herr Innenminister hat das
ja gesagt. Erst im Jahr 2005 wurde Uber eine Kabinetts-
vorlage zur Umsetzung der Reform des kommunalen
Haushaltsrechts in Mecklenburg-Vorpommern entschie-
den. In anderen Bundeslédndern, wie beispielsweise
Baden-Wirttemberg, Niedersachsen, Nordrhein-West-
falen, Hessen und dem Saarland, sind bereits neue kom-
munale Haushaltskonzepte umgesetzt worden. Ab 2009
wird die Umstellung auf die neue Haushaltsrechnung
auch fur unsere Kommunen Pflicht. Sich selbst — und das
ist die eigentliche Kritik an die Landesregierung — erlegt
man diese Pflicht erst fir das Jahr 2012 auf. Dann end-
lich wird auch auf der Ebene der Landesbehérden mit
der Umstellung ihres Haushaltswesens begonnen.

Natdrlich sind mit der Einfihrung des neuen Haushalts-
wesens eine Vielzahl von Anpassungen bestehender
Gesetze und Verordnungen verbunden. Hier will ich an
dieser Stelle auch an das Kommunalabgabengesetz erin-
nern. Des Weiteren entstehen einmalige Umstellungs-
kosten — Herr Holter hat es angemahnt —, die von den
Kommunen getragen werden missen. Dort ist natirlich
zu hinterfragen, warum die Kommunen bei Anderungen
von auB3en diese Kosten zu tragen haben.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Weil sie das gewollt haben.)

Die FDP-Fraktion stimmt der Uberweisung des Gesetz-
entwurfes in die jeweiligen Ausschiisse zu und wird sich
dort ergebnisorientiert, konstruktiv und umfassend in die
Diskussion mit einbringen. — Recht herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)
Vizepréasident Hans Kreher: Danke, Herr Schnur.

Es hat jetzt das Wort der Abgeordnete Herr Andrejewski
von der NPD.

Michael Andrejewski, NPD: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Wenn man sich unter Kameraden
umhort, dann ist es durchaus nicht unumstritten, ob
die Umstellung des kommunalen Haushalts- und Rech-
nungswesens von der Kameralistik auf die Doppik ers-
tens Uberhaupt Sinn macht und zweitens den Aufwand
rechtfertigt, der mit dieser Neuerung verbunden ist. Da
gibt es keine Einheitsmeinung. Warum stellt man es den
einzelnen Gemeinden nicht frei, welches System sie
bevorzugen wollen?

(Dr. Armin Jager, CDU: Das geht natirlich nicht.)

Die kommunale Selbstverwaltung ist doch angeblich ein
so hohes Gut, geregelt in der Landesverfassung und
im Grundgesetz. Wieso sollen die Kommunen eine so
wesentliche Angelegenheit nicht selbst entscheiden dir-
fen? Und wenn das Land ihnen schon vorschreibt, wie sie
ihre Haushaltsfihrung zu gestalten haben, warum mis-
sen dann die Gemeinden die dafir anfallenden Kosten
alleine tragen, weil, so lautet die neunmalkluge Begrin-
dung, hier das strikte Konnexitétsprinzip leider nicht zur
Anwendung komme?

Dieses Konnexitatsprinzip gehért zu den wenigen
gerechten Regelungen, die es in diesem politischen
System noch gibt. Wenn das Land den Gemeinden
zusatzliche 6ffentliche Aufgaben auferlegt, dann hat es
wenigstens die Kosten zu Ubernehmen. Schlimm genug,
dass dieser Grundsatz im Verhéltnis von Bund und
Gemeinden nicht gilt. Aber jetzt soll auch im Verhéltnis
Land/Gemeinden im vorliegenden Fall das Konnexi-
tatsprinzip nicht mehr greifen, weil, so die trickreiche
Argumentation, das Haushaltsrecht der kommunalen
Koérperschaften gar keine offentliche Aufgabe im Sinne
der maBgeblichen Vorschriften sei, sondern lediglich ein
behdrdeninternes organisatorisches Instrument, das zur
Erfillung 6ffentlicher Aufgaben notwendig sei.

Damit befinden wir uns im Reich der Definitionskunst-
stlickchen. Wie kommt jemand in die Arbeitslosensta-
tistik, wenn er ein Arbeitsloser im Sinne des Gesetzes
ist? Und das ist er nicht, wenn er auch nur zwei Wochen
in irgendeine MaBnahme gesteckt wird, die ihn einer
Arbeitsstelle oder einer materiellen Besserstellung kei-
nen Schritt ndherbringt. Man kann nattrlich den Begriff
LJArbeitsloser” im Sinne des Gesetzes so zerdehnen,
dass er auf keinen mehr zutrifft, und dann hat man keine
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Arbeitslosen im Sinne des Gesetzes, obwohl Millionen
auf der StraBe stehen. Und man kann den Begriff ,,6ffent-
liche Aufgaben” so zerdehnen, dass er auf nichts mehr
zutrifft. Dann ist die Aufstellung eine Haushaltssatzung
keine 6ffentliche Aufgabe mehr und dann ist die Umstel-
lung des Rechnungswesens auch keine 6ffentliche Auf-
gabe mehr. Das ist Trickpolitik unterste Schublade.

Die Kommunen werden schon genug vom Land unter
Druck gesetzt. Auf Verlangen des Innenministeriums als
Kommunalaufsicht werden die Kreisumlagen permanent
erhoht, sodass die Gemeinden immer neue Lasten zu
tragen haben und auch immer neue Nachtragshaushalte
aufstellen missen, was natirlich keine 6ffentliche Auf-
gabe im Sinne des Gesetzes darstellt. Und nun sollen sie
auch noch alleine eine komplette Rechnungswesenum-
stellung finanzieren, die sich die Konferenz der Innen-
minister in den Kopf gesetzt hat.

Wir vertreten die Auffassung, dass das Land die kom-
munale Selbstverwaltung und die Existenzsorgen der
Gemeinden ernster nehmen sollte. Angesichts der all-
seits gepriesenen Wirtschaftserholung kénnte man sich
hier vielleicht etwas groBzilgiger erweisen, damit ein
bisschen davon auch einmal unten ankommt, bevor der
Zauber vorbei ist.

Im Ubrigen widersprechen wir der Einschatzung des
Innenministers, dass die Gemeinden wie Konzerne zu
organisieren waren oder Wesensziige von Konzernen
haben.

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Konzerne sind profitorientiert und haben keine soziale
Verantwortung. Gemeinden sind etwas grundsétzlich
anderes. Sie haben sich um die Birger zu kimmern als
staatliche Einrichtung.

Vizeprasident Hans Kreher: Herr Andrejewski, lhre
Redezeit ist beendet.

Michael Andrejewski, NPD: Ich wollte nur noch mittei-
len, dass wir dagegenstimmen, und zwar auch in den
Ausschissen.

(Reinhard Dankert, SPD:
Gut, dass Sie uns das sagen.)

Vizeprasident Hans Kreher: Meine Damen und Herren,
es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Ich schlieBe
damit die Aussprache.

Der Altestenrat schlagt vor, den Gesetzentwurf der Lan-
desregierung auf Drucksache 5/810 zur federflihrenden
Beratung an den Innenausschuss sowie zur Mitberatung
an den Finanzausschuss zu Uberweisen. Wer stimmt flr
diesen Uberweisungsvorschlag? - Danke. Gegenprobe. —
Danke. Enthaltungen? — Damit ist dieser Uberweisungs-
vorschlag bei Zustimmung der Fraktion DIE LINKE, der
SPD, der CDU und der FDP sowie Gegenstimmen der
Fraktion der NPD angenommen.

Meine Damen und Herren, ich rufe auf den Tagesord-
nungspunkt 10: Erste Lesung des Gesetzentwurfes der
Fraktion DIE LINKE — Entwurf eines Ersten Gesetzes zur
Anderung des Kommunalabgabengesetzes, Drucksa-
che 5/812.

Gesetzentwurf der Fraktion DIE LINKE:
Entwurf eines Ersten Gesetzes zur Anderung
des Kommunalabgabengesetzes - KAG M-V
(Erste Lesung)

- Drucksache 5/812 -

Das Wort zur Einbringung hat der Abgeordnete Herr Rit-
ter von der Fraktion DIE LINKE.

Peter Ritter, DIE LINKE: Herr Prasident! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! In einer der vorangegangenen
Landtagssitzungen - ich glaube, es war die Sondersit-
zung - bekannte sich der von mir geschétzte Vorsitzende
der CDU-Fraktion dazu, einmal begangene Fehleinschat-
zungen hier am Pult des Landtages auch korrigieren zu
missen.

(Dr. Armin J&ger, CDU: Richtig.)

Ich will dieses aufgreifen, Herr Dr. Jager, und aus mei-
ner Sicht flr meine Fraktion feststellen, dass es uns nicht
gelungen ist, mit der letzten Novelle des Kommunalabga-
bengesetzes alle Probleme der Birgerinnen und Blrger
hier im Land zu I6sen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das hatte ich
Ihnen aber gesagt. Das wollten Sie damals
nicht héren. — Zuruf aus dem Plenum:
Die Kurve haben Sie nicht gekriegt.)

Insofern greife ich lhre Feststellung auf und bringe diese
Korrektur fir meine Fraktion.

So haben wir zwar Klarheit geschaffen, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren, was die Jagdsteuer oder die
Zweitwohnungssteuer fir Gartenlauben angeht — auch
Probleme, Uber die wir uns lange unterhalten haben.
Rechtsfrieden im umfassenden Sinne bei der Proble-
matik der Geblhren und Abgaben, bei der Wasserver-
sorgung und Abwasserentsorgung und vor allem bei der
Problematik der sogenannten AltanschlieBergebihren
haben wir nicht hergestellt. Zahlreiche Petitionen, Pro-
teste vor dem Landtag, Briefe von Blrgermeisterinnen
und Burgermeistern machen dies deutlich. Ich zitiere
gern noch einmal den Kollegen Timm von der CDU-Frak-
tion, der uns auf der Landtagssitzung am 28. Méarz 2007
ins Stammbuch schrieb, ich zitiere: ,,AltanschlieBer, sage
ich. Diese Regelung, die da getroffen worden ist, die ist
burgerfremd, die ist blrgerfern, die ist blrgerfeindlich,
... die taugt nichts. Die ist einfach schlecht. Wir missen
den Mut haben, uns damit auseinanderzusetzen, und wir
missen darum streiten, dass es eine bessere L6sung
gibt“. Zitatende.

(Heiterkeit bei Matthias Lietz, CDU -
Egbert Liskow, CDU: Warum habt
ihr das damals gemacht?)

Bald, meine sehr verehrten Damen und Herren, musste
ich jedoch im Innenausschuss lernen, dass Kollege Timm
als Hoffnungstrager in dieser Frage, so wurde er in der
lokalen Presse Riigens bezeichnet, ausfallt.

(Heiterkeit bei Jorg Heydorn, SPD)

Denn von seinen Fraktionskollegen wurde ich auf den
Erkenntnisgewinn innerhalb der CDU-Fraktion und beim
Abgeordneten Timm hingewiesen.

(Andreas Bluhm, DIE LINKE:
Wir lernen ja alle dazu. — Heiterkeit
bei Andreas Bluhm, DIE LINKE,
und Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Es wird sich heute zeigen, wohin dieser Erkenntnisge-
winn geflihrt hat.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich sprach von den vie-
len Briefen, die wir erhalten haben. Darunter war auch ein
Brief des Wirtschaftsrates der CDU-Sektion Rugen.
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(Vincent Kokert, CDU: Den haben Sie gekriegt.)

Darin werden wir gebeten, ein wichtiges Anliegen zu
unterstitzen. Es heiBt, ich zitiere: ,Die Realisierung der
Kommunalabgaben fir AltanschlieBer wirde sich unwei-
gerlich negativ auf die regionale Wirtschaft auswirken
und den einen oder anderen betroffenen Rlganer aus
unterschiedlichen gesellschaftlichen Schichten in sehr
problematische finanzielle Situationen bringen.” Zitat-
ende.

(Unruhe bei Vincent Kokert, CDU,
und Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Ferner wird auf den ,Riganer Anzeiger” verwiesen, wo
zu lesen war, ich zitiere wieder, dass die Fraktion der
FDP ,einen Antrag auf eine Verdnderung des Kommu-
nalabgabengesetzes (vorbereitet)* und dazu ,noch vor
der Sommerpause eine Gesetzesinitiative in den Land-
tag“ einbringen will. Wir wurden schlieBlich aufgefordert,
diese Initiative der FDP zu unterstitzen. Nun liegt seitens
der FDP zwar keine Gesetzesinitiative vor, den Antrag
der FDP, der noch zu behandeln ist, werden wir jedoch
unterstitzen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, auch mit der
heute vorgelegten Gesetzesanderung erheben wir nicht
den Anspruch, das Problem der sogenannten Altan-
schlieBer in Ganze zu I6sen. Hier machen wir keine halt-
losen Versprechen.

(Vincent Kokert, CDU: Gar nicht.)
Wir greifen eine aktuelle, eine akute Frage auf.
(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Der vorliegende Entwurf will die gegenwartige Beitrags-
erhebungspflicht fir den Bereich der Wasserversorgung
durch eine Kannregelung ersetzen — nicht mehr, aber
auch nicht weniger, meine lieben Kolleginnen und Kol-
legen.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das wird von vielen gefordert.)

Und hétten Sie, werter Kollege Ringguth, den Gesetzes-
text vor dem Schreiben |hrer Pressemitteilung am 11.09.
wenigstens einmal gelesen, hatten Sie selbst gemerkt,
wie weit |hre Populismuskritik an der Realitat vorbei-
geht.

(Dr. Armin Jager, CDU: Nein, ich stehe dazu. -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das war ein Schnellschuss.)

Und auch, dass der Kollege Reinhardt heute den glei-
chen Text unter seinem Namen nochmals verbreitete,
macht die Sache nicht viel sinnvoller.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich gebe auch gern zu,
dass der Gesetzestext nicht nur allein auf unserem Mist
gewachsen ist.

(Vincent Kokert, CDU: Oh!)

HeiBt es dochim Bericht des Innenministers zur Erhebung
von Anschlussbeitragen flr die zentrale Wasserversor-
gung und Abwasserentsorgung, ich zitiere: ,,Andererseits
spielt die AltanschlieBerproblematik von der Anzahl der
Félle her gesehen in der Wasserversorgung sogar eine
gréBere Rolle als bei der Abwasserentsorgung,”

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

»,da es bei der o6ffentlichen Wasserversorgung bereits
zu DDR-Zeiten eine relativ hohe Anschlussdichte gab.
Wird die Heranziehung der AltanschlieBer zu Anschluss-
beitrdgen nunmehr also auch in der Wasserversorgung
forciert, wie es die ersten Aufgabentrdger im Hinblick
auf die Rechtslage (Soll-Vorschrift des § 9 Abs. 1 Satz 1
KAG M-V) praktizieren, dlrfte mit zusatzlichen Protesten
Betroffener zu rechnen sein®.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das ist wohl wahr.)

Und schlieBlich kommt der Innenminister zum Schluss,
ich zitiere wieder: ,Allenfalls konnte eine Differenzie-
rung innerhalb des § 9 Abs. 1 Satz 1 KAG M-V zwischen
Abwasserentsorgung und Wasserversorgung erwogen
werden, da bei der Wasserversorgung die grundséatzliche
Beitragserhebungspflicht offenbar in gréBerem Umfang
nicht der kommunalen Praxis entspricht.”

Und, liebe Kolleginnen und Kollegen, genau diese Diffe-
renzierung schlagen wir vor und greifen damit auch eine
Forderung auf, die zum Beispiel die Blirgermeister von
Dragun, Gadebusch, Kneese, Krembz, Mlhlen Eichsen,
Roggendorf, Rognitz und Veelbdken auch im Interesse
vieler anderer Kommunen an uns gerichtet haben. Sie
haben sich an uns gewandt, weil ihnen, ich zitiere: ,die
Anschlussbeitrdge zur Trinkwasserversorgung zuneh-
mend Sorgen bereiten.“

Meine sehr verehrten Damen und Herren, es ist schon
wieder finf nach zwdlf. Ja, wir sind als Fraktion DIE
LINKE nicht ganz unbeteiligt an dieser Situation,

(Vincent Kokert, CDU:
Das ist aber vorsichtig formuliert.)

weil wir uns bei dieser letzten Novelle des Kommunalab-
gabengesetzes offensichtlich nicht tiefgrindig genug mit
allen Problemen und Folgeerscheinungen auseinander-
gesetzt haben.

(Vincent Kokert, CDU: Das stimmt. Genau so.)

Das haben uns auch die vielen Teilnehmer des von mei-
ner Fraktion organisierten Abwassergipfels im Juni in
Teterow deutlich spiren lassen.

(Zurufe von Dr. Armin Jager, CDU, und
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Wir sind also gut beraten, jetzt zu handeln. Deshalb,
meine sehr verehrten Damen und Herren, soll der Gesetz-
entwurf auch als parlamentarische Plattform dienen,

(Zuruf von Vincent Kokert, CDU)

weitere abgabenrechtliche Probleme zu thematisieren —
hier also auch Ubereinstimmung mit den Uberlegungen
der FDP-Fraktion. Mit diesem Gesetzentwurf kann dann
endlich die versprochene Debatte mit dem Aktionsbiind-
nis Wasser/Abwasser zum Bericht des Innenministers
erfolgen.

Und naturlich, lieber Kollege Ringguth und liebe Kolle-
ginnen und Kollegen der CDU-Fraktion, missen auch
hier die im Innenministerium in Erarbeitung befindlichen
untergesetzlichen Regelungen mit diskutiert werden.

(Dr. Armin Jager, CDU: Wieso das denn?)

Ja, ich kenne sie nicht, Herr Dr. Jager, deswegen kann
ich mich da nicht positionieren,

(Dr. Armin Jager, CDU:
Die Verbande kriegen sie.)



78 Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 5. Wahlperiode — 24. Sitzung am 19. September 2007

ob sie klasse sind oder ob sie nichts taugen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Stellen Sie
sich mal gut mit dem Stadte- und
Gemeindetag, dann kriegen Sie die.)

Ich will das mal ganz offiziell im Innenausschuss debat-
tieren, dort, wo es hingehort.

(Dr. Armin Jager, CDU,
und Vincent Kokert, CDU:
Die sind in der Verbandsanhdérung.)

Wir dirfen allerdings nicht mehr allzu viel Wasser die
Peene oder die Warnow hinunterflieBen lassen, wir mUs-
sen uns jetzt dieser Problematik zuwenden. Und des-
halb bitte ich Sie um Uberweisung des Gesetzentwurfes
in den Innenausschuss. Nehmen wir die Forderung des
Kollegen Udo Timm ernst: Wir missen darum streiten,
dass es eine bessere Lésung gibt, die dem wahren Anlie-
gen der Birger auch entspricht. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Zuruf von Vincent Kokert, CDU)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Ritter.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 45 Minuten vereinbart. Ich sehe und hore keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich er6ffne
die Aussprache.

Das Wort hat zun&chst der Innenminister des Landes
Mecklenburg-Vorpommern Herr Caffier. Herr Caffier, Sie
haben das Wort.

Minister Lorenz Caffier: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren Abgeordnete!

Lieber Kollege Ritter, ,nicht ganz unbeteiligt” ist ja wohl
leicht untertrieben.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU —
Vincent Kokert, CDU: Ja, genau. -
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Im Ubrigen muss ich mal kldren, wohin mein Unter-
nehmerverband Post schickt. Aber das ist eine andere
Frage.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich den Antrag
der Fraktion DIE LINKE im Lichte der im Jahre 2005
erfolgten KAG-Novelle betrachten. Ziel war es seinerzeit,
ein Gesetz nach inzwischen 12-jahriger Geltungsdauer
auf den Prifstand zu stellen. Neben héherer Abgabenge-
rechtigkeit und gréBerer Flexibilitét sollten wettbewerbs-
fahige Wasser- und Abwasserpreise moglich werden.
Diesen Balanceakt zwischen finanzpolitischer Notwen-
digkeit zur Sicherung der Einnahmen fir Aufgabentrager
und einer zumutbaren Belastung fur Birger und Unter-
nehmen in Grenzen zu halten, ist einigermaBen gelun-
gen. Hinzu kam, dass ein modernes Kommunalabgaben-
gesetz geschaffen wurde, das auch den Anforderungen
der Deregulierung gentigen wuirde. Alle Mitglieder des
Landtages waren sich darlber einig in der Gesamtab-
stimmung, dass mit dem im Jahr 2005 verabschiedeten
Kommunalabgabengesetz die mit ihm verbundenen Ziele
erreicht wurden. Insofern war es moglicherweise eine der
seltenen Sternstunden innerhalb des Parlaments, dass
dieses Gesetz seinerzeit einstimmig in der Gesamtab-
stimmung verabschiedet werden konnte.

(Zuruf von Gabriele Méstan, DIE LINKE)

Mit der geschlossenen Haltung signalisierte das Parla-
ment den kommunalen Aufgabentragern, dass es ver-
lassliche Rahmenbedingungen fir die Wahrnehmung
der Verantwortung vor Ort schaffen werde. Das war das
Signal, was damals hier vom Parlament ausging. Insofern
darf es heute schon ein wenig verwundern, dass ausge-
rechnet Ihre Fraktion, Kollege Ritter, die im Jahr 2005 mit
in der Regierungsverantwortung stand — ich habe aller-
dings ausdricklich gesagt, ein Einstimmigkeitsgesetz —,
bereits anderthalb Jahre spater eine Vorschrift des Kom-
munalabgabengesetzes dndern méchte.

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Die nunmehr vorgeschlagene Kannregelung in Para-
graf 9 Absatz 1 Satz 1 des KAG hatten die Fraktionen alle
im Jahr 2005 auch in Ihrer Regierungsmitverantwortung
haben kdénnen,

(Gabriele Méstan, DIE LINKE: Man muss
auch Mut haben, die Dinge zu ver&ndern.)

wenn Sie denn dem Regierungsentwurf — und den haben
ja damals offensichtlich die Fraktionen der SPD und PDS
gemacht -

(Peter Ritter, DIE LINKE: Nein, die Regierung.)

zugestimmt hatten an dieser Stelle. Es méchte — zumin-
dest, wenn wir Uber die Geschichte reden — auch noch
einmal fairerweise in G&nze gesagt werden kdnnen.

(Zurufe von Dr. Armin Jager, CDU,
und Peter Ritter, DIE LINKE)

Gleichwohl, in einem sind wir uns einig: Keine Rechts-
vorschrift in einem kompakten Gesetz, wie es das KAG
ohne Zweifel darstellt, ist so gut, dass sie nicht im Lichte
neuer Erkenntnisse aktuellen Gegebenheiten angepasst
werden kdnnte.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE: Genau so.)

Insofern danke ich an dieser Stelle ausdriicklich dem
Innenausschuss des Landtages, der vor dem Hintergrund
vielféltiger Aktivitaten von Burgerinitiativen und Eingaben
den Kommunalminister bat, die Fragen der Beitragser-
hebung in der Wasserver- und Abwasserentsorgung bei
allen Aufgabentragern zu beleuchten.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Wer hat das vorgeschlagen?)

Der Bitte habe ich gern entsprochen. Mit dem Ende Mai
dieses Jahres vorgelegten Bericht zur Erhebung von
Anschlussbeitrdgen gemaB Paragrafen 7 und 9 des Kom-
munalabgabengesetzes M-V fir die zentrale Wasserver-
und Abwasserentsorgung wurde nicht nur der derzeitige
Zustand beschrieben und analysiert. So hat sich die
urspringliche Auffassung, dass Anschlussbeitrdge im
Bereich der Abwasserentsorgung unangemessen hoch
seien, flr normal groBe Grundstiicke nicht bestétigt.
Unterschiedliche Kosten, Siedlungsstrukturen, geolo-
gische Verhéltnisse in Verbindung mit differenzierten
Zuschlissen und Krediten bewirken zwangslaufig regio-
nal unterschiedliche Herstellungsbeitrage.

ImHinblick aufdie vorder Wende bereitsangeschlossenen
Grundstlicke, die sogenannten AltanschlieBer, ergab der
Bericht, dass von 161 6ffentlichen Einrichtungen 32 Pro-
zent mangels zentraler Abwasserentsorgung Uberhaupt
nicht betroffen sind. Im Bereich der AltanschlieBer ist in
80 Prozent der Abwassereinrichtungen die Anschluss-
beitragserhebung weitestgehend abgeschlossen. Bis-
lang wurden bereits Anschlussbeitrdge in Héhe von rund
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612 Millionen Euro festgesetzt, wovon tatsachlich zum
heutigen Zeitpunkt 89,5 Prozent gezahlt wurden von den
612 Millionen Euro. Insofern gelangte die Landesregie-
rung in Ubereinstimmung mit den Regierungsfraktionen
zu der Auffassung, dass keine Anderungserfordernisse
am KAG auszumachen sind. Den Aufgabentrégern ste-
hen diverse Regelungsmaéglichkeiten zur Verfiigung, die
bislang nach Einschétzung aller Beteiligten hier im Land-
tag nicht umfassend genutzt wurden.

(Michael Roolf, FDP: Nee.)

So ist zum Beispiel die Einschdtzung der Beitragspflicht
unter bestimmten Voraussetzungen mdoglich.

Ich komme noch zu Ihrem Antrag, Herr Roolf.

Im Bereich der Wasserversorgung stellt sich die Situa-
tion etwas anders dar. Die Aufgabentrager haben fir ihre
offentlichen Einrichtungen Uberwiegend privatrechtliche
Entgeltregelungen getroffen. Dies lasst das KAG aus-
drlcklich zu. Insofern scheidet fur diesen Teil der Auf-
gabentrager eine Erhebung von einmaligen Herstellungs-
beitrdgen von vornherein aus.

(Vincent Kokert, CDU: Das
ist die UbergroBe Mehrheit.)

Daneben gibt es Aufgabentrager, die in &ffentlich-recht-
lichen Organisationsformen auf ausschlieBliche Gebiih-
renmodelle setzen.

(Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Dies ist rechtlich zumindest dann problematisch, soweit
nicht zuldssige Abweichungen von der Sollvorschrift des
KAG geltend gemacht werden kdnnen.

Aus den genannten Griinden kommt der Bericht zu dem
Fazit, dass gesetzgeberische Handlungserfordernisse
aus der Abfrage der Aufgabentrager grundsatzlich nicht
ableitbar sind. Das Kommunalabgabengesetz bietet in
seiner geltenden Fassung ein ausgewogenes Instrumen-
tarium zur Gestaltung der ortlich abgabenrechtlichen
Konsequenzen. Vielmehr sollten die untergesetzlichen
Méglichkeiten auf der Ebene der Satzungsgeber besser
genutzt werden. Dazu zahlt insbesondere die Entlas-
tung unbebauter beziehungsweise unterdurchschnittlich
bebauter Grundstiicke. Uberdies haben es die Aufga-
bentréger selbst in der Hand, groBzligige Stundungsre-
gelungen zu erlassen. An anderer Stelle noch mal mehr
zu diesem Thema.

Die von der Fraktion DIE LINKE vorgeschlagene Kann-
regelung im Paragrafen 9 Absatz 1 wiirde zwar zu einer
gewissen Flexibilisierung des Beitragsrechts im Bereich
der Wasserversorgung beitragen, gleichzeitig wirden
aber die Unubersichtlichkeit fiur den Rechtsanwender
und die allgemeine Verunsicherung zunehmen. Bislang
gibt es im Bereich der Herstellungsbeitrdge zwei klar
strukturierte Regelungen, namlich eine Sollvorschrift
bei Herstellungsbeitragen und eine Kannvorschrift bei
Erneuerungsbeitragen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig. -
Zurufe von Vincent Kokert, CDU,
und Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Hierbei wird nicht differenziert zwischen Wasserver- und
Abwasserentsorgung sowie Fernwarme.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Mit der Einflhrung einer Kannvorschrift im Bereich der
Herstellungsbeitrdge in der Wasserversorgung wirde

diese klare Struktur durchbrochen werden. Einen erheb-
lichen Nachteil der Einfihrung einer Kannvorschrift bei
Herstellungsbeitrdgen in der Wasserversorgung sehe
ich in den sozialen Konsequenzen. Mit rein geblhren-
finanzierten Modellen, liebe Kollegen von der Frak-
tion DIE LINKE, wirde auf die Mieter eine hohere, und
zwar wesentlich héhere Belastung zukommen, wéhrend
Grundstlckseigentiimer entlastet werden. Deshalb sah
der Regierungsentwurf seinerzeit eine Kannregelung vor,
die aber aus genannten Griinden von dem damaligen
Parlament abgelehnt wurde.

In 17 Jahren Parlamentsarbeit habe ich eines gelernt:
Geht der Gesetzgeber durch Anderung von Einzelvor-
schriften an derartig kompakte Gesetze — und das will ja
keiner bestreiten, dass das Kommunalabgabengesetz ein
kompaktes Gesetz ist — heran, besteht die akute Gefahr,
dass weitere Anderungen, das ist zwangslaufig, in so
einem Thema eingebracht werden. Im Ergebnis wirde
ein auf lange Sicht angelegtes Gesetz im wahrsten Sinne
des Wortes verwassert und die Aufgabentrager verun-
sichert werden. Im Abgabenbereich kommt es aber auf
Kontinuitat und Verlésslichkeit an. Dem sollte das Parla-
ment gerecht werden.

Zu bedenken gibt es auch Folgendes: Ein Umschwenken
auf ein rein gebuUhrenfinanziertes Modell erfordert aus
Gleichbehandlungsgriinden zwingend, dass bislang ein-
genommene Beitrage zurlickgezahlt werden mussen.

(Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Ob und inwieweit dies Aufgabentrager Uberhaupt leis-
ten koénnen, hangt von deren jeweiliger Leistungskraft
ab. Da die erforderlichen Mittel, die ich eingangs schon
nannte, nach meiner Einschatzung in der Portokasse der
Aufgabentrdger kaum vorhanden sein dirften, mussten
Kredite aufgenommen werden. Sofern diese Uberhaupt
genehmigungsfahig erschienen, wiirden die Kreditzinsen
jedenfalls auch gebuhrentreibend sein. Nach Abwagung
aller Vor- und Nachteile erscheint der Vorschlag der Frak-
tion DIE LINKE wenig geeignet, die durchaus vorhande-
nen Beitragsprobleme zu I6sen. Insofern gestatten Sie
mir noch einige Ausflihrungen, was an und fir sich nicht
Ublich ist, aber weil es einfach zu dem Paket dazugehdrt,
zu dem Antrag, den die Kollegen von der FDP-Fraktion
morgen noch einmal einbringen,

(Zurufe von Vincent Kokert, CDU,
und Gino Leonhard, FDP)

und der sich mit diesem Thema auch befasst. Diese Aus-
fihrungen halte ich schon fir wichtig, weil die Intention
darauf beruht, dass Aktivititen des Innenausschusses
und auch des Innenministeriums umgesetzt werden,
wenn wir in der Anhérung mit den Verbanden sind. Unter-
gesetzliche Regelungen zur Gestaltung abgabengesetz-
licher Konsequenzen werden hier in den Blick genom-
men. Darauf zielt ja offensichtlich Ihr Antrag ab.

Sie fordern die Landesregierung auf, Hartefalle nach dem
Kommunalabgabengesetz anzuwenden. Dazu wollen Sie
eine landeseinheitliche Stundungssatzung, ausgestaltet
als Mustersatzung, zur Abwendung von Hartefallen. Der
Erlass von Satzungen, liebe Kolleginnen und Kollegen,
gehért zum grundgesetzlich geschitzten Aufgabenbe-
reich kommunaler Selbstverwaltung.

(Michael Roolf, FDP: Mustersatzung. —
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Auch eine landeseinheitliche Stundungssatzung kann als
Mustersatzung nicht in diesen geschiitzten Bereich ein-
greifen.
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(Vincent Kokert, CDU: Genau.)

Insofern halte ich den Entwurf meines Hauses, der sich
gegenwartig in der Anhdrung befindet, bei den kommu-
nalen Landesverbanden und dem Landesrechnungshof
fur derzeit alternativlos. Der Erlassentwurf benennt inso-
weit Kriterien und unterbreitet Regelungsvorschléage, auf
die der Erlass beziehungsweise die Stundung von Bei-
tragsanspriichen gestiitzt werden kann. Uberdies wird
die Landesregierung aufgefordert, die Aufgabentrager
anzuhalten, alle Mdéglichkeiten zum Erlass beziehungs-
weise zur Stundung zur Abwendung von Hérteféllen
auszuschopfen. Genau das greift der Erlassentwurf des
Innenministeriums auf. Er enthalt diese Aufforderungen
und fuhrt dazu auch N&heres aus. Ferner werden wir
aufgefordert zu prifen, inwieweit die Erarbeitung eines
Katalogs von rechtssicheren Beispielen zum Abbau von
Harteféllen als Handlungshilfe fir die Anwendung des
Paragrafen 9 Absétze 4 und 5 Kommunalabgabengesetz
Mecklenburg-Vorpommern dienen kann.

Der Erlassentwurf des Innenministeriums verweist aus-
dricklich auf die seit dem 31.03.2005 geltenden Vor-
schriften des Paragrafen 9 Absétze 4 bis 9 Kommunalab-
gabengesetz Mecklenburg-Vorpommern. Diese er6ffnen
den kommunalen Aufgabentrdgern neue Mdglichkeiten,
entsprechende Regelungen in ihre Anschlussbeitrags-
satzung aufzunehmen. Im Ergebnis damit kénnte die
Beitragspflicht bei unbebauten Grundstiicken bis zu
ihrer Bebauung hinausgeschoben werden sowie die
Beitragshdhe bei sogenannten (bergroBen Grundsti-
cken begrenzt werden. An dieser Stelle darf ich darauf
hinweisen, dass bereits der Einflihrungserlass zum Kom-
munalabgabengesetz Mecklenburg-Vorpommern vom
14.06.2005 - das hat mein Vorgédnger gemacht - hier
schon ermuntert hat, diese Mdglichkeiten, die das Gesetz
bietet, zu nutzen.

(Dr. Armin J&ager, CDU: Ja, richtig, ja. -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das Ergebnis sehen wir leider.)

AbschlieBend werden wir aufgefordert zu prifen, inwie-
weit eine landeseinheitliche Informationskampagne eine
bessere Transparenz bei den Biirgerinnen und Birgern
Uber den Grund und den Zweck der Abgabenerhebung
im Wasser- und Abwasserbereich sicherstellen kann.
Auch der Erlassentwurf des Innenministeriums soll als
weiterer Baustein daflr sorgen, das Versténdnis fur lan-
desgesetzliche Forderungen im Bereich der Wasserver-
sorgung und Abwasserbeseitigung zu verbessern. Hier
ist allerdings nicht nur die Landesregierung gefragt,
sondern die Aufforderung richtet sich gleichermaBen an
die kommunalen Aufgabentrdger und, ich glaube, auch
an alle hier im Hohen Hause sitzenden Kolleginnen und
Kollegen, damit sie den Erlass, der Ende diesen Monats
an die kommunalen Aufgabentrager nach Anhdérung ent-
sandt werden kann, auch gemeinsam mit entsenden und
mit dazu beitragen,

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Ach, den bereiten Sie erst vor?!)

dass wir die Méglichkeiten ...

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

dass wir die Méglichkeiten ...

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Liegt in der Schublade.)

Das ist nicht in der Schublade, weil meiner Ansicht nach
die Landesverbénde, die in der Anhérung davon betrof-
fen sind, mit in eine Anhérung einbezogen sind, und das
gehort zu den Regularien, die wir im Hause pflegen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, das ist
auch gut so. So soll es auch bleiben.)

Insofern kann ich nicht sehen, dass wir hier etwas aus
der Schublade machen.

Ich méchte alle dazu auffordern, wir befinden uns in einer
Problematik, die auBerordentlich sensibel ist, weil sie den
Burger unmittelbar betrifft. Wir haben hier im Land schon
sehr viel auf dem Gebiet erreicht.

(Michael Roolf, FDP: Genau.)

Die Zahlen habe ich Ihnen genannt und wir haben ein
Instrumentarium, was eine gréBere Gerechtigkeit zulasst,
als das bisher in dem einen oder anderen Fall im Land
genutzt wird.

(Dr. Armin Jager, CDU: Deswegen haben
wir dem Gesetz auch zugestimmt.)

Lassen Sie uns gemeinsam dazu beitragen, dass es eine
gréBere Gerechtigkeit im Land gibt, und deswegen las-
sen Sie uns diese kommunale Abgabengesetzgebung
in der Form, wie sie derzeit vorhanden ist, mit den not-
wendigen Erlduterungen nachher auch umsetzen. — Ich
bedanke mich fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Minister.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Leonhard von
der FDP.

Gino Leonhard, FDP: Sehr geehrter Herr Prasident!
Liebe Kolleginnen und Kollegen Abgeordnete!

Sehr geehrter Herr Innenminister, ich wiirde ganz gern
auch heute noch Uber den Antrag der FDP sprechen wol-
len, aber leider bleibt mir nicht so viel Zeit.

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Ja, es bleibt mir nicht so viel Zeit.

(Heinz Mdller, SPD: Haben wir
keine verbundene Aussprache? —
Zuruf von Jorg Vierkant, CDU)

Das machen wir morgen noch.

Vermutlich wird der Innenminister nicht anwesend sein,
deswegen hat er heute hier seine Statements schon
abgegeben zu dem Thema. Dennoch hat es in meiner
Fraktion schon etwas Verwunderung ausgeldst, dass
gerade der heutige Gesetzentwurf von der Fraktion DIE
LINKE eingebracht wird in dieses Hohe Haus, denn diese
Fraktion, das haben wir alle bereits gehoért, hat damals
noch in Regierungsverantwortung fir die jetzige Fassung
des Kommunalabgabengesetzes gestimmt. Wir begri-
Ben es aber auBerordentlich, dass bei Abgeordneten,
wenn auch etwas spét, dennoch die Einsicht Einzug hal-
ten kann.

(Beifall Michael Roolf, FDP)

Allerdings —und das will ich noch einmal deutlich machen,
Herr Ritter hat es auch selbstkritisch eingesehen —, wéare
die damalige Gesetzesnovelle eingehender betrachtet
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worden, hatte sich der vorliegende Gesetzesédnderungs-
antrag hiermit ertbrigt.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Die Problematik der AltanschlieBerbeitrdge hat sich
bisher vorwiegend auf die Diskussion Uber die Abwas-
serbeitrdge konzentriert. Die Sollregelung zur Beitrags-
erhebung umfasst aber auch, wie von lhnen richtig dar-
gestellt, die Wasserversorgung. Die Kosten hierflr sind
aber in der Regel geringer als beim Abwasser.

(Heinz Mdller, SPD: Erheblich.)

Es ist richtig, dass die Erhebung von Beitradgen zur Was-
serversorgung groBtenteils nicht der bisherigen Praxis
entspricht, auch wenn nicht endglltig geklart wurde,
ob der Verzicht auf den Beitrag rechtlich zulassig ist.
Die strikte Befolgung zur Beitragserhebung im Wasser-
versorgungsbereich bereitet insbesondere — und auch
darauf hat der Kollege Ritter Bezug genommen - vielen
Blrgermeisterinnen und Birgermeistern und insbeson-
dere den Zweckverbanden im Land erhebliche kommu-
nalpolitische Sorgen. Die FDP sieht daher durchaus in
lhrem Antrag eine Méglichkeit, weitere Hartefélle bei der
Beitragserstellung im Wasserversorgungsbereich zu ver-
meiden.

Aber, meine sehr geehrten Kollegen der Fraktion DIE
LINKE, lhr Antrag ist inkonsequent. Wenn der Paragraf 9
Absatz 1 des KAG schon geédndert werden soll, dann
sollte das auch umfassend geschehen. Die Beschrén-
kung der Kannregelung zur Beitragserhebung rein auf
den Wasserversorgungsbereich bezogen ist fur die
Lésung des eigentlichen Problems nicht zielfihrend.
Fir meine Fraktion ist es wichtig, dass ebenso, wie von
lhnen im Bereich der Wasserversorgung gefordert, die
Finanzierung der Anschlussbeitrage tber Geblhren im
Abwasserbereich méglich sein muss. Mit der Ausdeh-
nung der Kannregelung ist es moglich, Hartefalle abzu-
wenden und die Beitragslast auf ein fur die Burger, fur die
Kommunen und auch Unternehmen finanziell tragbares
MaB zu reduzieren.

(Beifall Michael Roolf, FDP)

Nach der Novellierung des Kommunalabgabengesetzes
in 2005 mutet es schon etwas merkwiirdig an, dass bis
vor der letzten Sitzung des Innenausschusses die Kann-
regelung —der Innenminister hat es noch einmal hier deut-
lich vorgetragen — verankert gewesen ist. Verabschiedet
wurde das Gesetz dann doch mit der allen bekannten
und durch laufende Proteste von Bulrgern, Kommunen
und Unternehmen begleiteten Sollformulierung.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Und ich will hier noch einmal erinnern, es gab damals ein
einstimmiges Ergebnis. Wir bieten allerdings den Aufga-
bentragern mit einer umfassenden Kannregelung weitere
Méglichkeiten zur Gestaltung des finanziellen Rahmens
bei der Beitragseintreibung an. Ebenso wie von lhnen,
werte Kollegen von der Fraktion DIE LINKE, im Wasser-
versorgungsbereich gefordert, soll es den Aufgabentra-
gern moglich gemacht werden, die Beitrage in Gebihren
umzuwandeln. In anderen Bundeslandern, meine sehr
verehrten Damen und Herren, haben bereits Verfahren
Anwendung gefunden, mit der die Umwandlung des Bei-
tragsmodells in ein Gebuhrenmodell umfangreich vollzo-
gen werden kann.

Die Frage, ob bereits ein Anschlussbeitrag fur die Was-
serversorgung und Abwasserentsorgung gezahlt wurde,
wird dann Uber die H6he der zu zahlenden Mengengebuhr

beantwortet. Wir sehen als FDP-Fraktion die Notwendig-
keit zur Diskussion, stimmen einer Beratungsiberwei-
sung zu und werden uns in den Ausschussdiskussionen
aktiv mit einem Anderungsantrag einbringen. — Vielen
Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen DIE LINKE und FDP -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Sehr verniinftig.)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Leonhard.

Es hat jetzt das Wort der Abgeordnete Herr Miller von
der SPD.

Heinz Miiller, SPD: Herr Prasident! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Die Finanzierung der notwendigen
offentlichen Einrichtungen, seien es StraBen, seien es
Abwasserleitungen, seien es Wasserleitungen, seien es
andere, ist immer ein heiB diskutiertes Thema. Nattrlich
ist es auch ein Thema fir Streiks, denn wir alle wissen,
hier werden Birger unmittelbar zu Zahlungen herangezo-
gen. Das ist naturlich flr die Burger etwas, was sie gern
abwehren mdchten,

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

und es ist ganz normal, dass dieses in der politischen
Diskussion heftig diskutiert wird.

Bei all diesen Diskussionen, meine Damen und Herren,
mochte ich auf eines mit groBem Nachdruck hinweisen:
Irgendwie missen unsere Offentlichen Einrichtungen
finanziert werden.

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Eben. —
Dr. Armin Jager, CDU: Siehste.)

Das Geld wachst nicht auf dem Baum und die Tiefbau-
firma, die Installationsfirma oder wer auch immer will ihr
Geld sehen und die dort beschéftigten Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter auch. Wir missen also 6ffentliche Ein-
richtungen irgendwie finanzieren. Und wir sollten uns
vielleicht einmal, Frau Borchardt, ein bisschen klarer dar-
Uber werden,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Ja,
aber der Verbraucher spielt keine Rolle.)

dass eine gesetzliche Veranderung, die sagt, da wollen
wir die Leute aber nicht so belasten, notwendigerweise
dazu fuhrt, dass wir andere belasten.

(Michael Roolf, FDP: Das ist Quatsch!)

Und der, der glaubt, dass er dort Wohltaten verteilt, mag
das als gerechter empfinden. Der mag sagen, aus wel-
chen Ubergeordneten Grinden auch immer will ich das
so. Aber er muss bitte so ehrlich sein zu sagen, damit
belaste ich dann die anderen.

(Vincent Kokert, CDU: Ja, genau.)

Und wenn ich sage — der Minister hat zu Recht darauf
hingewiesen -, ich finanziere nicht Uber Beitrage, das
kann man ja sagen, dann muss ich mich aber auch fra-
gen, wie ich das finanziere.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Ja,
aber Beitrage zwischen 400 und 25.000.)

Und dass die Steuersenkungspartei das alles aus dem
Steuersackel finanzieren will, glaube ich nicht. Wir wollen
es Ubrigens auch nicht. Dann bleibt eben nur die Variante,
es Uber Geblhren zu finanzieren, und dann stellt sich
allerdings die Frage nach der sozialen Gerechtigkeit.
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(Zuruf von Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Und die moéchte ich insbesondere lhnen von der LINKEN
stellen. Ich mdchte aber ganz nebenbei auch noch mal
auf einen wenig beachteten Aspekt hinweisen. Wenn ich
Uber Gebihren finanziere, bedeutet das in der Praxis in
aller Regel, dass ich zundchst einmal Kredite aufnehmen
muss, die ebenfalls Geld kosten, nadmlich Zinsen,

(Dr. Armin Jager, CDU:
Die muss ich mit einrechnen.)

was dann wiederum die Geblihren nach oben treibt.
Das heiBt, ein reines Geblhrenmodell hat einen groBen
Gewinner, und das sind die Banken. Aber ich weiB nicht,
ob wir uns Uber deren Wohl und Wehe allzu viel Gedan-
ken machen missen. Diese Situation sehe ich im Augen-
blick jedenfalls nicht.

Also, meine Damen und Herren, irgendwie muissen
unsere 6ffentlichen Einrichtungen finanziert werden und
deswegen glaube ich auch, es gibt nicht die L6sung, mit
der alle glicklich sind und mit der alle zufrieden nach
Hause gehen und sagen, prima,

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

sondern Betroffene werden, das ist vdllig normal, immer
versuchen in der eigenen Richtung die Md&glichkeiten
auszuschopfen und etwas zu verédndern.

(Udo Timm, CDU: Sie reden
am Thema vorbei, Herr Miller.)

Danke, Herr Timm, fur diesen Hinweis. Uber lhre AuBe-
rungen zu diesem Thema konnten wir ja hier schon einiges
horen, wie sehr Sie dort im Thema stehen. Ich habe lber
offentliche Einrichtungen und ihre Finanzierung im Allge-
meinen gesprochen, Herr Kollege, und mdchte jetzt gern
auf das Thema des Antrags der Fraktion DIE LINKE im
Speziellen kommen.

Zunachst einmal, liebe Kolleginnen und Kollegen auf der
linken Seite, mir fallt hier eine sehr groBe Diskrepanz auf
zwischen dem, was Offentlich transportiert wird, und
dem, was ich in lnrem Antrag lese.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU —
Dr. Armin Jager, CDU: Ja, das ist wahr.)

In Ihrem Antrag lese ich etwas von Rechtsfrieden, den Sie
herstellen wollen, und ich lese etwas von Wasser. Und
wenn ich die 6ffentliche Darstellung sehe, ich nehme mal
nur beispielhaft eine Reihe von Presseverdffentlichungen
in diesem Sinne, dann kommt der starke Peter Ritter

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

im ,,Nordkurier” und dann heiBt es: ,Wegen Unmuts bei
Grundstiicksbesitzern Gber hohe Anschlussgebihren fir
Wasser und Abwasser*

(Dr. Armin J&ger, CDU: Ja.)

»in Mecklenburg-Vorpommern will die Linksfraktion im
Landtag das Kommunalabgabengesetz andern.”

Meine Damen und Herren, Sie legen uns hier einen
Gesetzentwurf vor, der sich ausdriicklich nur auf Wasser
bezieht.

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Gabriele Mé&stan, DIE LINKE: Ja,
ausdricklich. — Dr. Armin Jager, CDU:
Ja, das ist mir auch aufgefallen.)

Das ist in Ordnung, darliber kann man reden. Und Sie
erwecken in der Offentlichkeit den Eindruck, Sie wiirden
die Gesamtproblematik von Wasser und Abwasser

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Nein! —
Gabriele Méstan, DIE LINKE: Da irren Sie.)

und vor allen Dingen der sogenannten Altanschlisse
angehen.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Sie wissen, dass
wir uns heute der Wasserthematik zuwenden.)

Herr Kollege Ritter, der Artikel ist Gberschrieben: ,LINKE
moéchte Probleme der Altanschllisse angehen®.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE:
Herr Ritter hat nicht die Uberschrift gemacht.)

In einem weiteren Artikel — und es gibt eine Reihe von
Artikeln in diesem Sinne — wird gesagt, Sie wollen die
AltanschlieBerproblematik bei Wasser und bei Abwasser
angehen. Und da sehe ich ...

(Unruhe bei Abgeordneten der
Fraktion DIE LINKE - Zurufe von
Gabriele Méstan, DIE LINKE,
und Peter Ritter, DIE LINKE)

Vizeprasident Hans Kreher: Meine Damen und Herren,
das Wort hat der Abgeordnete Herr Miiller. Herr Mdller
hat das Wort. Bitte lassen Sie ihn ausreden.

Heinz Miiller, SPD: Herr Ritter, ich habe auch auf eine
groBe Diskrepanz in der 6ffentlichen Darstellung und
Ihrem Antrag hingewiesen.

(Burkhard Lenz, CDU: Das trifft es schon. -
Peter Ritter, DIE LINKE: Sie wollen
von lhrer Verantwortung ablenken.)

Dazu komme ich gleich noch. Dazu komme ich noch.

Und wenn die Presse, lieber Herr Kollege Ritter, hier so
unfair mit lhnen umgeht

(Gabriele Méstan, DIE LINKE: Da machen
Sie sich mal keine Sorgen um uns!)

und Sie unkorrekt wiedergibt, dann héatten Sie ja die
Moéglichkeit, das auch mal geradezustellen. Aber ich
sehe nach wie vor eine groBe Diskrepanz zwischen dem,
was Sie offentlich transportieren,

(Dr. Armin J&ger, CDU: Richtig.)

dass Sie hier namlich Problemlésungen fir alles anbie-
ten, und dem, was lhr Antrag materiell enthalt.

(Irene Mdller, DIE LINKE: lhre Rede wird nicht
besser, wenn Sie es fiinfmal wiederholen.)

Aber ich bin ein unausldschlicher Optimist, Frau Mdiller,
und ich habe die Hoffnung, dass, wenn ich etwas zwei-
mal sage, Sie es dann vielleicht verstehen.

(Irene Mller, DIE LINKE:
Deswegen wird es auch nicht besser.)

Meine Damen und Herren, der Innenminister hat bereits
auf seinen Bericht verwiesen. Ich darf dies ebenfalls noch
einmal tun und méchte gern auf diesen Bericht eingehen.
Der Innenminister hat in seinem Bericht — und da hat ihm
im Innenausschuss niemand widersprochen - darauf
verwiesen, dass wir beim Wasser eine Situation haben,
und zwar eine tatsachliche Situation in diesem Land,
die sich deutlich vom Abwasserbereich unterscheidet.
Wir kdnnen dem Bericht des Innenministers — und der
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fuBt auf einer Anfrage bei den kommunalen Verantwort-
lichen — entnehmen, dass der gréBere Teil der Aufgaben-
trager gar nicht Uber ein &ffentlich-rechtliches System
von Gebuhren und Beitragen arbeitet, sondern ein privat-
rechtliches Entgelt erhebt. Und Sie kénnen dem Bericht
des Innenministers entnehmen, dass diese Situation
in allen kreisfreien Stadten gilt, dass diese Situation in
einem groBen Teil der gréBeren kreisangehdérigen Stadte
gilt und dass diese Situation in einem erheblichen Teil der
landlichen Raume gilt. Das heiB3t, bei der Mehrheit derer,
die die Bevdlkerung in unserem Land mit Wasser versor-
gen, und bei einem groBen Teil unserer Bevodlkerung

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

findet das Problem, Gber das lhr Antrag redet, (iberhaupt
nicht statt,

(Dr. Armin J&ger, CDU: Das ist absolut korrekt.)

weil hier gerade nicht mit einem 6ffentlich-rechtlichen
System gearbeitet wird, sondern mit einem privatrecht-
lichen Entgelt.

(Beifall Dr. Armin Jager, CDU,
und Vincent Kokert, CDU)

Dies ist Punkt eins.

Punkt zwei. Auch jenen, die mit einem &ffentlich-recht-
lichen System arbeiten, steht die Mdoglichkeit frei, zu
einem privatrechtlichen Entgelt zu wechseln.

(Dr. Armin Jager, CDU: So ist es. Korrekt.)

Dieses ist ndmlich in aller Regel eine Entscheidung der
kommunalen Selbstverwaltung, jedenfalls im Zweckver-
band, in Ausnahmeféllen auch in einer Stadt,

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

in jedem Falle aber eine Entscheidung der kommunalen
Selbstverwaltung, in diesen Bereich zu wechseln, indem
ich diese Problematik von Gebiihr und Beitrag Uberhaupt
nicht mehr habe. Das als Erstes.

Zweitens. Wir haben Uber das Kommunalabgabenge-
setz gesprochen, das wir 2005 verabschiedet haben. Wir
haben davor auch ein Kommunalabgabengesetz gehabt.
Dieses Kommunalabgabengesetz, ich will jetzt gar nicht
dartber diskutieren, wer das damals beschlossen hat,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Na sagen Sie es doch mal!)

war eine Regelung, in der nicht eine Sollregelung veran-
kert war, sondern eine Mussregelung. Da waren Beitrédge
zu erheben ein Muss.

(Dr. Armin Jager, CDU: So hat das Gericht
es jedenfalls ausgeurteilt. Das ist richtig.)

So war es ausgeurteilt aus der Formulierung heraus.

Wir haben uns, als wir uns 2005 Uber die Sollvorschrift
unterhalten haben, selbstverstandlich darliber unterhal-
ten, was heift eigentlich ,soll“?

(Heiterkeit bei Jorg Heydorn, SPD)

Wir haben uns in den Ausschussberatungen darauf
verstandigt, dass wir nicht den Versuch machen, dies
abschlieBend zu regeln, sondern wir haben gesagt, das
ist fur die besonderen Ausnahmefélle.

(Michael Roolf, FDP: ,Soll“ heiBt also ,kann“?)

Nein, ,soll“ heit nicht ,kann®, sondern in der Regel
,muss*, aber wenn wir eine besondere Ausnahmesitua-
tion haben, dann missen wir eben nicht.

Die Frage, Herr Roolf, war: Was ist eigentlich so eine
besondere Ausnahmesituation? Nun wird hier in der Dis-
kussion Uber Wasser haufig dargestellt, dass es einzelne
Verbéande gibt, die ihre Investitionen bereits anderweitig
durch Zuwendungen, durch Gebuhren,

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU:
Zum Beispiel auf Riigen.)

durch andere Dinge oder durch Umlagen finanziert
haben.

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Die Frage lautet: Ist das eigentlich etwas flr eine solche
Ausnahme?

Meine Damen und Herren, als wir damals, es war am
9. Marz 2005, in diesem Hohen Hause Uber die Novelle
des Kommunalabgabengesetzes diskutiert haben, habe
ich hier etwas vorgetragen, was ich — und das wussten
die Kollegen im Innenausschuss — mit dem Landesrech-
nungshof abgestimmt hatte. Ich habe damals in Abstim-
mung mit dem Landesrechnungshof hier gesagt, ich darf
mit Genehmigung des Prasidenten zitieren: ,lch hielte
es auch fur einen verniinftigen Grund, auf Beitragserhe-
bungen zu verzichten, wenn das bisherige Verfahren — wir
leben ja nicht im luftleeren Raum, sondern in einer Wirk-
lichkeit = eine Beitragssatzung als nicht durchsetzbar
erscheinen lasst, wenn wir beispielsweise, und diesen
Fall gibt es ja im Land, eine Situation haben, wo einst
Beitrdge erhoben worden sind, die inzwischen zurilickge-
zahlt worden sind, wo man auf eine reine Geblhrenfinan-
zierung umgestiegen ist. Wenn wir jetzt in einer solchen
Situation sagen wiirden, nein, wir gehen jetzt wieder
zurlick auf die Beitrage, ich glaube, dann wiirden wir uns
offentlich zum Affen machen. In einem solchen Fall sollte
diese Ausnahmeregelung greifen.”

(Dr. Armin Jager, CDU: Genau.)

Ich denke, meine Damen und Herren, das, was ich
damals Uber ein Hin und Her gesagt habe, gilt auch dann,
wenn wir zwar kein Hin und Her hatten, aber wenn eine
Beitragserhebung Uberhaupt nicht mehr notwendig ist,
weil die Ausgabe bereits voll ausfinanziert ist, aus wel-
chen Quellen auch immer. Deswegen, meine Damen
und Herren, war es richtig und ein wichtiger Fortschritt,
dass wir genau diese Sollregelung in das Gesetz hinein-
gebracht haben. Sie ermdglicht es uns namlich in dem
genannten Fall, da alles bereits finanziert ist, problemlos
auf eine Beitragserhebung zu verzichten.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Also alles paletti, Herr Kollege. —
Prasidentin Sylvia Bretschneider

Ubernimmt den Vorsitz.)

Meine Damen und Herren, auf die verschiedenen Gestal-
tungsmoglichkeiten der Beitrdge und auf die verschie-
denen BeitragsmaBstabe will ich aus Zeitgriinden nicht
eingehen. Ich will abschlieBend nur Folgendes festhalten:
Mein nachhaltiger Eindruck ist, und das ist bedauerlich,
aber es ist so, dass bei den kommunalen Aufgabentra-
gern, sei es bei der Versorgung, sei es bei der Entsor-
gung, die Mdglichkeiten, die die bestehende Rechtslage
ihnen bietet, sehr haufig nicht oder nicht umfénglich
bekannt sind und man von daher glaubt, in einer Situa-
tion zu sein, in der man real gar nicht ist.
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(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Herr Mdiller, Sie haben wenig
Kontakt zu den Kommunalen.)

Deswegen, meine Damen und Herren, begriiBe ich es
nachdriicklich, Herr Minister, wenn Rechtsaufsichtsbe-
hérden ihre Aufgabe wahrnehmen, wenn wir informieren,
Uber welche Mdglichkeiten wir als kommunale Aufgaben-
tréager verfiigen, und wenn klargemacht wird, was wir in
der jeweils konkreten Situation tun kénnen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Den Zweckverbénden zu unterstellen, Sie
h&tten keine Ahnung, das gibt es doch nicht!)

Das, meine Damen und Herren, ist der richtige Weg. Es
ist der richtige Weg, wenn kommunale Entscheidungstréa-
ger diese Méglichkeiten anwenden.

Eine Gesetzesdnderung halte ich Uberhaupt nicht fir not-
wendig. Ich will gar nicht auf das Thema der Einstimmig-
keit der damaligen Beschlussfassung abheben. Ich will
auf etwas anderes abheben, was hier seit heute im Raum
steht. Wir haben gerade Uber die kommunale Ebene, ihre
Position und ihre Notwendigkeit gesprochen. Wir haben
dieses Gesetz damals sehr ausfihrlich mit der kommu-
nalen Ebene diskutiert. Heute sagt uns der Stadte- und
Gemeindetag: Um Himmels willen, lasst dieses Gesetz
so, wie es ist!

(Vincent Kokert, CDU: Genau.)

Und das, meine Damen und Herren, sollten wir in der Tat
tun. — Ich danke Ihnen fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU —
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Fragen Sie mal den Birgerbeauftragten!
Wo ist denn der Birgerbeauftragte?)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Miller.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Andrejewski von
der Fraktion der NPD.

Michael Andrejewski, NPD: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Gemessen am Ernst der Lage ist die
von der LINKEN vorgeschlagene Anderung des Kom-
munalabgabengesetzes wirklich nur ein Tropfen auf den
heiBen Stein. Bei der Gebuhrenerhebung fir die Trink-
wasserversorgung mochte man eine Soll- durch eine
Kannbestimmung ersetzen in der Hoffnung, ein paar Bur-
germeister wirden sich in den Zweckverbanden erbar-
men und sich flir eine Stundung der Beitrdge einsetzen.
Aber um eine an der gegenwartigen Diskussion beteilig-
te Burgerinitiative zu zitieren, wir brauchen auf diesem
Gebiet eine sofortige radikale Politikwende. Und diese
radikale Wende sollte sich nicht auf irgendwelche juris-
tischen Feinheiten beschranken, sondern von einer der
Grundlagen des Rechts ausgehen, von dem guten alten
Begriff der materiellen Gerechtigkeit. Ist es gerecht, dass
Zweckverbédnde Wasser/Abwasser heute daherkommen
und Beitrdge flr Anschllsse verlangen, die bereits zu
DDR-Zeiten bestanden haben, und dann in dem Aus-
maB? Das widerspricht den elementarsten Prinzipien des
Vertrauensschutzes.

(Dr. Armin Jager, CDU:
Das tun sie doch gar nicht.)

Wer wird es denn noch wagen, sich ein Haus zu bauen,
wenn er nach Jahrzehnten damit rechnen muss, dass
véllig neue Forderungen auf ihn zukommen,

(Dr. Armin Jager, CDU: Es geht um Beitrage.)

die man nicht erwartet hat und auch nicht erwarten
musste. In diesem Staat kommt man am besten zurecht,
wenn man sich Uberhaupt nicht rihrt und keinerlei Aktivi-
taten entfaltet. Wer etwas unternimmt, ein Geschaft auf-
macht, ein Haus baut oder was auch immer, erscheint
sofort auf dem Radarschirm von jeder Menge Behdrden
und kommt aus dem Arger nicht mehr heraus.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das ist ja Unsinn, was Sie erzéhlen!)

Immer neue Schikanen und Zumutungen, eine Flut von
Vorschriften und alles kostet Geld. Viele Hauseigentiimer
bereuen mittlerweile ihre Entscheidung und wiinschten
sich, sie wéren in ihrer Plattenbauwohnung geblieben.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das ist ja noch gréBerer Blodsinn!)

Zahlreiche Altere sagen sogar, in der DDR hétten sie
viel ruhiger gelebt. Mit einem solchen Vorgehen wie der
Abzocke der Altanschlussinhaber mag es gelingen, sich
kurzfristig die Taschen zu flllen, aber man erstickt jede
Eigeninitiative und sorgt fir ein Klima der Unsicherheit.
Nicht zuletzt férdert das herrschende Parteiensystem
genau das, was es am meisten fiirchtet, die Staats- und
Politikverdrossenheit und jede Menge Proteste.

(Egbert Liskow, CDU: Wissen Sie, wie
viele Bauantrage es jeden Monat gibt?)

Ungerecht ist auch, dass Geschéaftemacher und gréBen-
wahnsinnige Kommunalpolitiker in einigen Féllen riesige
und jedes vernlnftige MaB sprengende Klaranlagen
errichtet haben und die Blrger das durch entsprechende
Zahlungen ausbaden durfen.

(Egbert Liskow, CDU:
Nun weinen Sie nicht immer!)

Uberhaupt sind die Wasser- und Abwasserzweckver-
bande im Lande ganz vorne, was die Arroganz der Macht
angeht. Ich habe genug Bescheide gesehen. Blrgerndhe
ist fir die ein Fremdwort und sie sind die Verkdrperung
des Obrigkeitsstaates in seiner finstersten Form. Deshalb
reichen die Feinjustierungen am Kommunalabgabenge-
setz nicht aus.

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktion der CDU)

Der ganze Sektor bedarf einer radikalen Reform an Haupt
und Gliedern, weniger Macht fur die Zweckverb&nde und
mehr Mitspracherechte fir die Burger. Und der l&andliche
Raum sollte nicht abgeschopft und finanziell ruiniert,

(Dr. Armin J&ger, CDU: Er ist den
eigenen Méarchen zum Opfer gefallen.)

sondern geférdert werden, sonst baut da bald keiner
mehr.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Das Wort hat jetzt
der Abgeordnete Herr Kokert von der Fraktion der CDU.

(Michael Roolf, FDP: Aber nicht wieder
was versprechen, was Sie nicht einhalten!)

Vincent Kokert, CDU: Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Sehr geehrter Herr Kollege
Ritter! Sehr geehrter Herr Kollege Miiller!

(Zuruf von Dr. Norbert Nieszery, SPD)
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Ich denke, nach dem emotionalen Auftritt von Herrn Mul-
ler ist eine gute Nachricht dieses Tages, obwohl das KAG
sonst ein ernstes Thema ist, dass in diesem Land wohl
keiner mehr den ehemaligen rot-roten Prima-Klima-Klub
braucht. Sie sind in der Zwischenzeit so weit auseinander
bei diesem wichtigem Thema KAG,

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und DIE LINKE -
Heiterkeit bei Abgeordneten der Fraktion
der FDP - Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das glaube ich gar nicht. -
Zuruf von Dr. Norbert Nieszery, SPD)

wie man es weiter gar nicht sein kann.
(Zuruf von Rudolf Borchert, SPD)

Herr Kollege Ritter, Sie haben uns einen Antrag vorge-
legt, der zeigt, wie schnell man nach einer Landtagswahl
die Meinung wechselt.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Das ist bei Ihnen nicht unbedingt etwas Neues, denn lhre
Partei wechselt stédndig den Namen

(Reinhard Dankert, SPD: Das ist manchmal so.)

und mit dem Namen wechselt sie auch sténdig die Mei-
nung, habe ich das Geflhl.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE: Na, dann
kommen Sie mal zum Gesetz, Herr Kokert! -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Sprechen Sie mal Giber Neustrelitz!)

Um in die Debatte etwas Sachlichkeit hineinzubringen,
md&chte ich gern noch einmal ein bisschen in der Historie
schwelgen.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Frau Kollegin Borchardt, Sie haben nachher auch noch
Redezeit, da kénnen Sie Ihre Meinung gern noch einmal
deutlich machen hier vorne am Pult.

(Dr. Armin Jager, CDU: Da bin ich
mal gespannt, was Sie dann so sagen.)

Ich will lhnen noch einmal sagen, wie es zu dieser jet-
zigen Regelung gekommen ist. Der Minister hat das zwar
schon ausgeflhrt,

(Andreas Bluhm, DIE LINKE: Aber
Sie machen das trotzdem noch einmall)

aber ich mdchte trotzdem noch einmal ein paar konkrete
Punkte herausstreichen, die insbesondere die Linkspar-
tei

(Irene Mdiller, DIE LINKE: DIE LINKE!)

noch einmal in die Verantwortung nimmt, weil sie genau
fur diese Vorschrift mit gesorgt haben.

(Irene Mdller, DIE LINKE: Sie auch. —
Gabriele Méstan, DIE LINKE: Alle gemeinsam. —
Andreas Bluhm, DIE LINKE: Einstimmig.)

In Ihrem Gesetzentwurf heiBt es jetzt: ,,zur Deckung des
Aufwandes flr die Anschaffung” ...

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Sie waren nicht dabei, Herr Kokert.)

Herr Kollege Methling, ich war sehr genau dabei. Ich weil3
noch sehr genau, wie die Landtagsdebatte hier abgelau-
fen ist.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Ich auch.)

Ich werde lhnen nachher anhand von Zitaten noch nach-
weisen, wie lhre Kolleginnen und Kollegen damals argu-
mentiert haben. Das war teilweise eine sehr verniinftige
Argumentation. Wir haben damals als CDU-Fraktion eine
ganz andere Auffassung vertreten, aber das wissen Sie
sicherlich noch.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Deshalb haben Sie dagegengestimmt. —
Dr. Armin Jager, CDU: Haben wir, haben wir.)

Interessant, sehr geehrter Herr Kollege Methling, ist
die Begrindung lhres Antrages. Da heiBt es: Es sei mit
erheblichen Protesten zu rechnen, wenn die Aufgaben-
trdger entsprechend ihrer gesetzlichen Pflicht nunmehr
verstarkt mit der Beitragserhebung begénnen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Richtig.)

AuBerdem sorge die EinfUhrung einer Kannregelung zu
Beitragserhebungen bei der 6ffentlichen Wasserversor-
gung fir mehr Rechtssicherheit und Rechtsfrieden. Hort,
hort!

(Dr. Armin J&ger, CDU: Jo, das haben Sie gesagt.)

Gerade die letzte Begriindung haben wir hier, liebe Kol-
leginnen und Kollegen, vor gut zwei Jahren, als es um
die Novellierung des Kommunalabgabengesetzes ging,
schon einmal gehdrt. Das Ergebnis war der Paragraf 9
Absatz 1 des Kommunalabgabengesetzes, der in der der-
zeitigen Fassung folgendermaBen lautet: ,Zur Deckung
des Aufwandes fir die Anschaffung und Herstellung der
notwendigen 6ffentlichen Einrichtungen zur® leistungs-
gebundenen,

(Dr. Klaus-Michael Kérner, SPD: Leitungs...!)

sleitungsgebundenen Versorgung mit Wasser oder
Wérme oder zur leitungsgebundenen Abwasserentsor-
gung sollen Anschlussbeitrage erhoben werden.” So lau-
tet die jetzige Regelung.

Ich will Thnen kurz schildern, das habe ich Ihnen schon
angedeutet, wie es zu dieser Vorschrift kam, denn insbe-
sondere der Kollege Ritter scheint die eine oder andere
Gedachtnislliicke zu haben: Die Landesregierung brachte
im Sommer 2004 den Entwurf eines Ersten Gesetzes zur
Anderung des Kommunalabgabengesetzes in den Land-
tag ein. Der Entwurf sah vor, den Paragrafen 9 Absatz 1
als Kannvorschrift auszugestalten -

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)
auch das hat der Minister hier schon angeflhrt —
(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Richtig.)

und damit die Aufgabentrdger von ihrer Beitragserhe-
bungspflicht sowohl fir die Frischwasserversorgung
als auch fur die Abwasserentsorgung zu entheben. Zur
Begrindung hieB es: ,Durch Abschaffung der Erhe-
bungspflicht flir Anschlussbeitrage ... wird es den kom-
munalen Aufgabentrdgern ermdglicht, die Investitionen
fur leitungsgebundene Einrichtungen flexibel durch
Anschlussbeitrage oder Benutzungsgeblhren zu refinan-
zieren.“ Dieser Aspekt wurde auch in der dann folgenden
Lesung im Landtag wiederholt betont. ,,Diese Flexibilitat“
wirde, so hieB es weiter, helfen, ,kosten- und geblh-
renmindernde Faktoren in die Kalkulation einflieBen zu
lassen.“ In der dann folgenden Beratung des Innenaus-
schusses wurden zahlreiche Anhérungen durchgeftihrt.
Der Ausschuss kam zu dem Ergebnis, dem Landtag die
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Anderung der Kannvorschrift in eine Sollvorschrift vorzu-
schlagen. Ich verrate lhnen kein Geheimnis, dass meine
Fraktion aus der damaligen Anhérung andere Schlisse
gezogen und das hier in diesem Hohen Hause auch
so beantragt hat. Im Bericht des Ausschussvorsitzen-
den wurde darauf hingewiesen, dass die Erhebung von
Beitrdgen der Regelfall fur die Finanzierung 6ffentlicher
Anlagen sein solle. Die Ausgestaltung der Regelung Uber
die Erhebung von Anschlussbeitrdgen als Soll-Vorschrift
wirde dazu flihren, dass grundsétzlich die Beitragser-
hebungspflicht bestehen bliebe, aber unter besonderen
Voraussetzungen auf die Erhebung von Beitrdgen ver-
zichtet werden kdnne. Zur Wahrung von Rechtssicher-
heit und Rechtsfrieden sollte das Gesetz deswegen eine
Sollregelung erhalten. Das hat Herr Mdller hier auch noch
einmal deutlich gesagt.

(Irene Mdller, DIE LINKE: Richtig, es wurde
alles schon gesagt, bloB noch nicht von Ihnen.)

Ich betone noch einmal: Die Regelung damals sollte der
Rechtssicherheit und dem Rechtsfrieden dienen. Auf
den berufen Sie sich ja jetzt auch wieder. Ich méchte drei
Punkte nennen, die aus meiner Sicht und auch aus der
Sicht von einigen anderen fir die heutige Regelung spre-
chen:

Erstens. Die Wahiméglichkeit hinsichtlich einer Nichter-
hebung von Beitrdgen macht bestenfalls flr stadtische
Ballungsregionen Sinn, etwa flir Schwerin oder Rostock.
Die jetzt getroffene Regelung entspricht aus meiner Sicht
besser den faktischen Bedingungen landlich gepragter
Regionen.

(Zuruf von Dr. Norbert Nieszery, SPD)

Ein Verzicht auf Anschlussbeitrdge kdnnte gerade hier
zu einer Geblhrenexplosion fuhren. Die jetzt getroffene
Regelung entspricht bis auf wenige Ausnahmen der bis-
herigen Praxis pflichtiger Kérperschaften, zur Trinkwas-
serversorgung und Abwasserbeseitigung Beitrdge zu
erheben.

(Zuruf von Dr. Norbert Nieszery, SPD)

Auf mdgliche erhebliche Folgeprobleme, beispielsweise
einer Ruckabwicklung bereits erfolgter Beitragszah-
lungen, hat die damalige Anhérung ja tUberdeutlich hin-
gewiesen.

Die jetzt gefundene Regelung - der dritte und letzte
Punkt — soll einen Beitrag zur Rechtssicherheit und zum
Rechtsfrieden leisten. Atypischen Féllen stadtischer Bal-
lungsregionen erdffnet die jetzige Regelung hineichend
Raum.

(Beifall Marc Reinhardt, CDU -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Ich wirde Sie gerne in Neustrelitz zitieren
bei der ndchsten Einwohnerversammlung.)

Danke schon, Herr Kollege Reinhardt, dass Sie applau-
dieren.

Aber, Herr Kollege Nieszery, ich muss leider an diesem
Punkt eingestehen, diese drei Zitate sind nicht von mir,

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Von mir auch nicht.)

sondern sie sind aus der damaligen Landtagsdebatte
einer von mir sonst sehr geschatzten Kollegin, namlich
Kollegin Méstan, damals noch Kollegin Schulz.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Leider, das liegt wahrscheinlich in der Sache der Dinge,
zeigt das,

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Dass man zu
ganz neuen Erkenntnissen kommen kann.)

sehr geehrter Herr Ritter, mit wie viel Populismus Sie den
Menschen hier im Land vorgaukeln,

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU -
Dr. Armin Jager, CDU: Meister der Legende!)

dass Sie ihre Probleme auch bei den Abwasserbeitragen
I6sen kdénnen.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Herr Abgeordneter
Kokert, gestatten Sie eine Anfrage des Abgeordneten
Herrn Ritter?

Vincent Kokert, CDU: Bitte.
Prasidentin Sylvia Bretschneider: Bitte, Herr Ritter.

Peter Ritter, DIE LINKE: Herr Kollege Kokert, kénnen
Sie mir einen Grund nennen, warum ich einen einmal
gemachten Fehler heute wiederholen soll? Wird dadurch
die Situation besser oder sollte man nicht die Erkennt-
nisse, die man hat, dazu nutzen, die Situation zu verbes-
sern?

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Nur wenn es bei der CDU ist.)

Vincent Kokert, CDU: Herr Kollege Ritter, Sie hatten
vor zwei Jahren die Gelegenheit gehabt, damals war der
Kenntnisstand schon der gleiche, und mutig dem Antrag
der CDU-Fraktion zustimmen kénnen,

(Irene Miller, DIE LINKE:
Das machten wir aber nicht.)

dann héatten wir viele Probleme, die wir heute haben,
nicht. Die Zeit haben Sie jedoch verpasst.

(Dr. Armin Jager, CDU: Genau.)

Die Zeit ist weitergegangen, Herr Kollege Ritter, und
deshalb kann man, wenn man Rechtssicherheit und
Rechtsfrieden haben will, nur bei der jetzigen Regelung
bleiben.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU -
Gabriele Mé&stan, DIE LINKE: Das ist ja
eine Logik. — Torsten Koplin, DIE LINKE:
Augen zu und durch!)

Bei allen anderen Regelungen verunsichern Sie die Men-
schen in diesem Land nur noch weiter. Das haben die
Einwohnerinnen und Einwohner von Mecklenburg-Vor-
pommern nicht verdient.

(Beifall Dr. Armin Jager, CDU)

Peter Ritter, DIE LINKE: Gestatten Sie eine Zusatz-
frage?

Vincent Kokert, CDU: Nein.

Peter Ritter, DIE LINKE: Dann machen Sie den gleichen
Fehler weiter.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Einen Moment! Herr
Abgeordneter Ritter, ich muss Sie darauf aufmerksam
machen, dass Sie die Entscheidung des Redners, die
Zusatzfrage nicht zuzulassen, nicht zu kommentieren
haben.
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(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Aber ich kann erneut kommentieren, dass
ich Sie gerne zitieren werde in Neustrelitz.)

Vincent Kokert, CDU: Selbstverstandlich kénnen Sie
mich gerne zitieren, es ist ja die Offentlichkeit hergestellt,
Herr Kollege Methling. Damit kann ich auch mit geradem
Rucken in jede Biurgerversammlung gehen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Na, schauen wir mal.)

Fragen Sie einmal lhre Kollegen vor Ort, was sie darliber
denken. Damit werde ich mich heute zurlickhalten, denn
heute geht es ja um Landesinteressen und nicht um kom-
munale.

(Irene Mdiller, DIE LINKE: Oh, da gibt es
einen Unterschied? — Peter Ritter, DIE LINKE:
Es geht doch um das Kommunalabgabengesetz. —
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Ein wichtiger Punkt, den hat der Innenminister hier noch
einmal angefiihrt, ist, es gibt ja in diesem Land die Uber-
zahl der Falle — Herr Kollege Ritter, wenn Sie immer von
Frischwasserversorgung reden —, ...

(Peter Ritter, DIE LINKE: Trinkwasser!)

Trinkwasserversorgung, danke schon flir die Berichti-
gung.

... da hat das KAG tberhaupt keine Relevanz.

Sie gaukeln den Menschen vor, ...

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Ach so?! Das ist ja was ganz Neues.)

Ja, Frau Kollegin Borchardt, Sie missen sich einmal mit
den rechtlichen Grundlagen beschéftigen. Es betrifft zum
Beispiel alle kreisfreien Stadte.

(Dr. Armin Jager, CDU:
Da hat er vollkommen recht. —
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Fragen Sie mal den Burgerbeauftragten!)

In vielen Stadten, die groBe kreisangehdérige Stadte sind,
gibt es mit der KAG-Regelung tiberhaupt keine Probleme,
weil die sich daran lGberhaupt nicht halten missen,

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Richtig. —
Dr. Armin Jager, CDU: Das ist richtig.)

da sich die Trinkwasserversorgung in privatrechtlicher
Organisation befindet.

(Dr. Armin Jager, CDU: Genauso
ist es. Da gibt es keine Beitrage.)

Auch hier nutzen Sie die Gelegenheit, unseren Einwoh-
nern Sand in die Augen zu streuen und zu sagen: Wir
machen jetzt alles richtig. Ich kann die Parteitaktik ver-
stehen, Herr Kollege Ritter, denn es hat Sie auf diversen
Einwohnerversammlungen einfach geérgert. Denen habe
ich mich auch unterzogen. Ich habe nattrlich immer wie-
der gesagt, die Kollegen der LINKEN

(Heiterkeit bei Irene Muller, DIE LINKE -
Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Ich bin nicht schuld.)

héatten einfach nur unserem damaligen Antrag zustimmen
missen, dann hatten wir die Probleme nicht, Herr Kol-
lege Ritter.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE: Dann seien Sie
doch mal mutig und sagen es heute wieder! -
Zurufe von Irene Miller, DIE LINKE,
und Peter Ritter, DIE LINKE)

Deshalb haben Sie hier schnell so einen populistischen
Antrag zusammengeklempnert.

(Andreas Bluhm, DIE LINKE:
Das wird sich rachen, Herr Kokert!)

Ich rufe Sie einfach auf: Ziehen Sie diesen Antrag
zurlick!

(Andreas Bluhm, DIE LINKE: Das racht sich.)
Das glaubt Ihnen in diesem Land hier niemand,

(Peter Ritter, DIE LINKE: Sie reden lhren
eigenen Vortrag von vor zwei Jahren kaputt. —
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: HeiBt
das, Sie haben lhre Meinung geédndert?)

dass Sie sich jetzt noch fir die Belange der Birgerinnen
und Birger einsetzen. Ich kann Sie nur dazu auffordern:
Am besten, Sie ziehen diesen Antrag zurlick und wir tun
so0, als wenn das hier niemals stattgefunden hat!

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Beifall Marc Reinhardt, CDU -
Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Ansonsten muss ich lhnen einfach sagen, das war hier
heute insgesamt vonseiten der Fraktion DIE LINKE ein
sehr peinlicher Auftritt. — Vielen Dank fir Ihre Aufmerk-
samkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Haben Sie lhre Meinung geandert? —
Zuruf von Irene Muller, DIE LINKE)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Kokert.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Borchardt von
der Fraktion DIE LINKE.

Barbara Borchardt, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Ich méchte an die-
ser Stelle ein paar Bemerkungen machen zur bisherigen
Debatte:

Erstens. Ich finde, es steht allen Abgeordneten und auch
den Fraktionen dieses Hohen Hauses sehr gut zu Gesicht,
wenn sie rickblickend aufgrund von Erfahrungen, die
Birgerinnen und Birger mit Gesetzen gemacht haben,
die wir erlassen oder verabschiedet haben, hier sagen:
Wir haben einen Fehler begangen und diesen Fehler
mochten wir gemeinsam korrigieren. Das wirde ich mir
Ubrigens viel 6fter wiinschen, denn, ich glaube, das hat
mit Glaubwiirdigkeit und auch ein bisschen mit Ernsthaf-
tigkeit zu tun, wie wir mit den Belangen der Birgerinnen
und Burgern umgehen.

(Egbert Liskow, CDU: Man macht doch
nicht erst einen bewussten Fehler,
um ihn nachher zu korrigieren.)

Zweitens. Ich moéchte einmal ganz deutlich sagen, es
gehort schon etwas Courage dazu, hier zu sagen, wir
haben einen Fehler begangen, wir méchten ihn korrigie-
ren, und zwar gemeinsam mit Ihnen. Das sollte in ers-
ter Linie erst einmal anerkannt werden! Da braucht man
auch gar nicht nur zurtickzugucken, um auf der anderen
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Seite festzustellen: Also bitte, wir haben das alle einstim-
mig beschlossen, aber es war alles nicht so richtig. Und,
Herr Kokert, Sie sind gezwungen worden? Na danke!

Ich habe die Mdglichkeit genutzt, um mit meinem Chef
des Zweckverbandes zu sprechen. Er ist in einem kreis-
Ubergreifenden Zweckverband tatig und sagt: Frau Bor-
chardt, wir bekommen ein Problem mit dem Wasser, da
muissen wir etwas tun, alles andere bekommen wir schon
irgendwie hin. Aber wenn zum Beispiel der Innenminis-
ter, der fir mich zustandig ist, im Zusammenhang mit
der Haushaltsgenehmigung sagt, dass er die Einnahmen
erhdhen muss, seinen Haushalt nicht bestatigen muss
und darauf zurlickgreifen kann, dass er in Bezug auf die
Altanschlisse fir Wasser Gebilihren erheben kann, dann
hat er ein Problem. Und wenn er sagt, das missen wir
bereinigen, dann, finde ich, hat er recht.

Nun kann man sicherlich darlber streiten, ob der Weg,
den wir hier gewéhlt haben, in der Gesetzesadnderung
richtig ist oder ob man andere Wege nutzen sollte. Ich will
auch darauf hinweisen, dass der Bericht des Innenminis-
ters, der hier jetzt laufend zitiert wird, dass dieser Bericht
aufgrund unseres Antrages angefordert wurde, denn er
hat deutlich gemacht, dass wir Probleme haben.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Ja, sonst
hétte es ihn gar nicht gegeben.)

Und wenn wir nicht so beharrt dabei gewesen wéren,
dann wére der Bericht nicht da und wir hatten keine
gemeinsame Arbeitsgrundlage.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Wenn wir uns das ganz genau angucken — wir hatten in
der letzten Woche Petitionsausschusssitzung, und fra-
gen Sie den Birgerbeauftragten, wir werden laufend mit
diesem Problem konfrontiert —,

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Ja,
Frau Fiedler-Wilhelm, so sieht es aus. —
Gabriele Mé&stan, DIE LINKE: Das
hat die CDU nicht mitgekriegt.)

dann ist es doch gut, wenn wir gemeinsam sagen: Lasst
uns im Ausschuss noch einmal darlber reden, ob wir die
Kuh nicht insgesamt vom Eis kriegen! Das muss doch
hier in diesem Landtag méglich sein.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Da geht es nicht nur, so, wie es das Innenministerium
sagt, um irgendeine geflhlte Ungerechtigkeit, nein, die
Birgerinnen und Birger weisen uns nach, dass hier
etwas in diesem Rechtssystem beziehungsweise in die-
sem gesamten System des kommunalen Abgabenge-
setzes nicht stimmt. Ich glaube, es ware gut, wenn wir
hier ernsthaft sagen: Lasst uns das gemeinsam noch
einmal angucken!

Nun hére ich ja wohlwollend — und das wurde auch im
Petitionsausschuss schon gesagt —, es wird einen Erlass
des Innenministers geben. Nun frage ich mich natdrlich:
Wenn man auf der einen Seite sagt, wir haben kommu-
nale Selbstverwaltung und wir kénnen in die Satzungs-
hoheit nicht eingreifen, was wird untergesetzlich denn da
geregelt werden kénnen im Interesse der Blrgerinnen
und Burger?

(Dr. Armin Jager, CDU: Hinweise, rechtliche
Hinweise. Ich erklare es lhnen gleich.)

Ja, Herr Jager, Sie erklaren mir hier schon seit Jahren
irgendetwas.

(Dr. Armin Jager, CDU: Und Sie verstehen
es nicht. An Ihnen versage ich immer.)

Bei lhnen habe ich laufend gemerkt, Sie &ndern immer
Ihre Meinung, gerade auf welcher Seite Sie sitzen. Das
kénnen wir leiden!

(Vincent Kokert, CDU: Das
missen Sie gerade sagen!)

Na, mir weisen Sie das einmal nach, Herr Kokert. Ich bin
nun dafir wirklich bekannt, dass ich meine Meinung so
oft nicht andere.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Dr. Armin Jager, CDU: Ja, ich gebe
zu, bei lhnen habe ich immer versagt.)

Gut.

Sie sagen, das ist mdglich, und ich sage lhnen, es wird
den Birgerinnen und Burgern nicht helfen, ihr Problem
insgesamt zu I6sen, wenn wir hier nur Gber eine unterge-
setzliche Regelung sprechen, die im Grunde genommen
die Mdglichkeiten immer noch erdffnet, dass wir insge-
samt die Fragen nicht geklart bekommen.

Ich sage lhnen noch eins, was ich vielleicht ein bisschen
unterschétze, das mag sein, denn in dem Gesprach mit
meinem Zweckverbandsvorsitzenden sagte dieser: Wis-
sen Sie, Frau Borchardt, ich glaube, wir haben noch ein
anderes Problem. Natirlich ist die Lobby der Kommu-
nen im Landtag sehr, sehr hoch, aber wenn man sich das
Gesetz ganz genau anguckt, wenn wir es jetzt dndern
wirden, Zweckverbdnde sind zum groBten Teil in der
Hand der Kommunen,

(Dr. Armin Jager, CDU:
Ja nur, so steht es im Gesetz.)

ist es so, dass finanzielle Ausfalle die Kommunen tragen
mussen. In diesem Sinne haben die Kommunen natirlich
ein groBes Interesse, so viel Geld wie méglich reinzuho-
len,

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Richtig.)
damit sie aus ihrem eigenen Haushalt ...

(Dr. Armin J&ger, CDU: Das
haben Sie damals auch gewusst.)

Ist doch richtig.

(Zurufe von Dr. Armin Jager, CDU,
und Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Ist doch richtig, die Verbraucher standen weniger im
Blick.

(Zuruf von Minister Dr. Till Backhaus)

Jetzt sagen wir: Lasst uns gemeinsam noch einmal
dariber nachdenken, das haben wir vielleicht nicht so
bedacht. Das haben wir heute nun schon ein paar Mal
gesagt, dass wir diesbezlglich einen Fehler begangen
haben. Lassen Sie uns gemeinsam noch einmal nach-
denken! Wenn wir jetzt sagen, wir wollen den Bereich
Wasserversorgung durch eine Kannregelung ersetzen,
dann heiBt es doch nicht, dass wir die eine Regelung
durch die andere ersetzen wollen, sondern wir sagen,
alternativ wollen wir das zur Verfligung stellen, alternativ
ihnen die Mdglichkeiten in die Hand geben.
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(Dr. Armin Jager, CDU: Das verstehe
ich nicht. Das verstehe ich gar nicht. —
Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Erstens soll ein ...
(Vincent Kokert, CDU: Was ist denn das jetzt?)

Dann werde ich Ihnen das jetzt einmal erkldren. Aber
Sie wollen es eigentlich auch gar nicht wissen, denn Sie
hdren mir teilweise auch nicht zu, Herr Kokert.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ich hére lhnen
immer gerne zu, wenn Sie etwas sagen.)

Herr Jager, ja. Keine Frage, Herr Jager, Sie héren mir
immer zu.

(Zuruf von Vincent Kokert, CDU)

Erstens soll ein wirksamer Beitrag geleistet werden, um
bei dem Thema Kommunalabgaben beziehungsweise
Anschlussbeitrdgen in Mecklenburg-Vorpommern den
Rechtsfrieden zu stabilisieren, und zwar rechtzeitig. Ich
darf, das wurde hier heute schon einmal gesagt, noch
einmal an die Demonstrantinnen und Demonstranten
erinnern.

(Der Abgeordnete Vincent Kokert
bittet um das Wort fur eine Anfrage.)

Die sogenannte AltanschlieBerproblematik, die bei der
Abwasserentsorgung weiterhin im erheblichen MaBe den
Unmut davon betroffener Birger nach sich zieht und fir
zum Teil kontroverse kommunalpolitische Diskussionen
sorgt, diese AltanschlieBerproblematik spielt von der
Fallzahl her gesehen im Bereich der Wasserversorgung
eine noch gréBere Rolle.

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Du
kannst dich gleich wieder hinsetzen!)

Deshalb sagen wir, lassen Sie uns genau auf diese Frage
noch einmal eingehen!

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Frau Abgeordnete,

Barbara Borchardt, DIE LINKE: Herr Kokert, Sie kbnnen
sich setzen. Ich werde Ihnen keine Frage beantworten.

(Heiterkeit bei Wolf-Dieter Ringguth, CDU:
Frau Préasidentin, bleiben Sie ganz ruhig. -
Vincent Kokert, CDU: Das merke ich mir aber.)

Sollten die kommunalen Aufgabentrdger nunmehr auf
Grundlage des geltenden Kommunalabgabengesetzes
verstarkt mit der Umsetzung ihres gesetzlichen Auftra-
ges zur Beitragserhebung fiir die Wasserversorgung
beginnen, wird von Rechtsfrieden kaum mehr zu spre-
chen sein. Vor diesem Hintergrund, dass es bereits bei
der &ffentlichen Wasserversorgung zu DDR-Zeiten eine
relativ hohe Anschlussdichte gab, dirfte eine nachtrag-
liche Beitragserhebung fir den Wasseranschluss poli-
tisch kaum zu vermitteln sein, was zugegebenermalBen
in Bezug auf die Abwasserproblematik so nicht darge-
stellt werden konnte. Dariiber sind wir uns, glaube ich,
alle einig.

(Michael Roolf, FDP: Na, na, na!)

Zweitens soll der vorgelegte Gesetzentwurf einen Beitrag
leisten fir mehr beziehungsweise notwendige Rechtssi-
cherheit. Nicht so, wie Sie es behaupten, dass dann vom
Prinzip her gar keine Rechtssicherheit mehr dargestellt
wird. Die 6ffentliche Wasserversorgung findet in Meck-

lenburg-Vorpommern mit einem héheren Anschlussgrad
als die Abwasserentsorgung nahezu flachendeckend
statt.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das stimmt.)

Unter denjenigen Aufgabentradgern, welche die zentrale
Wasserversorgung auf der Grundlage des KAG betrei-
ben, gibt es wiederum eine bedeutende Anzahl, die unter
Verzicht auf Anschlussbeitrdge und damit unter Umge-
hung der Sollvorschriften in Paragraf 9 Absatz 1 KAG
bereits ein reines Geblhrenmodell zur Anwendung brin-
gen beziehungsweise dieses beabsichtigen.

Meine Damen und Herren, der dem Innenausschuss vor-
gelegte Bericht des Innenministeriums zur Erhebung von
Anschlussbeitragen flir die zentrale Wasserversorgung
und Abwasserentsorgung vom 1. Juni dieses Jahres —
ich komme hierauf noch zuriick - stellt vor dem Hinter-
grund der gegenwartigen KAG-Regelungen zur Wasser-
versorgung fest, dass die oben geschilderte kommunale
Praxis moglicherweise unrechtméaBig ist. Anders aus-
gedruckt, meine Damen und Herren, die Nichterhebung
von Anschlussbeitrdgen im Rahmen der o&ffentlichen
Wasserversorgung entspricht weitgehend der bisherigen
kommunalen Praxis und hat darlber hinaus eine enorme
Ausweitung des sogenannten AltanschlieBerprotes-
tes bisher verhindert. Aber diese kommunale Praxis ist
wahrscheinlich rechtswidrig.

Der vorliegende Gesetzentwurf wird sich fur die bisherige
Rechtslage eindeutiger der offenbar bewéhrten kommu-
nalen Praxis anpassen. Ich glaube, dafirr sollten wir alle
gemeinsam streiten. Ich bitte um Uberweisung in den
Innenausschuss.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete Borchardt.

Das Wort hat jetzt der Fraktionsvorsitzende der CDU-
Fraktion Herr Dr. Jager.

Dr. Armin Jéager, CDU: Frau Présidentin! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen!

Ich habe leider wenig Zeit, aber, Frau Borchardt, zum
Beweis, dass ich lhnen zugehort habe: Sie haben fest-
gestellt, dass bei der Wasserversorgung bisher wenige
Beitrédge erhoben worden sind. Kollege Kokert hat darauf
hingewiesen, hier besteht die Mdglichkeit, in privatrecht-
liche Entgelte zu treten. Das findet Uberwiegend statt,
weil die Mehrwehrsteuerproblematik dort nicht entsteht.
Das erklare ich lhnen drauBen, weil es zu kompliziert ist,
dass man das machen kann.

(Jorg Heydorn, SPD: Was
ist denn daran kompliziert?)

Das Problem ist der fehlende Vorsteuerabzug.
(Zuruf von Joérg Heydorn, SPD)
Herr Kollege, das erklére ich lhnen auch gerne.

In Schwerin haben wir das, deswegen haben wir keine
Probleme.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Sie kdnnen doch mal ein Seminar gestalten!)

Ich will jetzt aber etwas anderes sagen.
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Nur der Redlichkeit halber, weil Kollege Bluhm gesagt
hat, Sie haben damals zugestimmt. Er war damals amtie-
render Prasident, als ich Folgendes gesagt habe: ,Ich
bitte Sie nachhaltig, unserem Anderungsantrag®, das
war der namlich, ,zuzustimmen®. Dann habe ich etwas
gesagt, was so meine Art ist, weil ich bei den ganzen
Ausschussberatungen dafir war, dass das KAG die
anderen Anderungen auch alle bekommt, die ja richtig
waren, wie wir gesehen haben, die leider nur nicht so
richtig in Anspruch genommen wurden. Dann habe ich
angekiindigt, dass meine Fraktion dem Gesetz insge-
samt zustimmen wird. Ich sage noch einmal: Wir haben
den Anderungsantrag gestellt und Sie, Herr Ritter, haben
ihn abgelehnt.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Bleiben Sie sich
doch treu! — Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Wir sind nicht so verbohrt gewesen, die richtigen Ande-
rungen des KAG deshalb nicht mitzutragen.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Folgen Sie unserem Antrag heute!)

Ich will aber ein Letztes sagen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Und heute halten Sie das, was Sie
damals fir richtig hielten, fur falsch?)

Ja selbstverstandlich, weil wir uns im Wesentlichen auf
Abwasser bezogen haben. Und wenn Sie ein bisschen
mehr Ahnung hétten, lieber Herr Kollege, dann wissten
Sie aus der Praxis, dass der ...

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Nun geben
Sie mal lhre Arroganz auf, das ist ja unertréglich!)

Nein, entweder haben Sie keine Ahnung von diesem
praktischen Problem oder Sie wollen es nicht wissen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Geben Sie lhre Arroganz auf!)

Der Innenminister hat darauf hingewiesen, dass es im
Wasser die Problematik nicht gibt, weil wir diese soge-
nannten AVB-Wasser haben. Ich erklare lhnen auch das
nachher, weil ich keine Zeit habe.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Also,
Herr Jager, Ihre Arroganz ist unertraglich!)

Und jetzt sage ich Ihnen ein Letztes, das ist mir ganz
wichtig. Ich finde es nicht sehr fair, dass man meinen
Kollegen Udo Timm hier zitiert flr etwas, was er

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Was er nicht gesagt hat?)

nun wirklich nicht verdient hat. Nein, wir verdanken Udo
Timm den Hinweis auf eine sehr verninftige Regelung
beim ZWAR, Rugener Zweckverband, der ndmlich Fallig-
keit und Heranziehung trennt, was ausgeurteilt rechtlich
zulassig ist. Sie werden merken — und da wére ich nicht
Uberrascht, wenn sich das im Erlass des Innenministers
wiederfindet —, das |0st viel besser als jede gesetzliche
Anderung das Problem der AltanschlieBer, das wir alle so
sehen. Das méchte ich Ihnen nur noch einmal mitgeben.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Ein Erlass ist doch keine Regelung.)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Dr. Jager.

Ich schlieBe die Aussprache.

Der Altestenrat schlégt vor, den Gesetzentwurf der Frak-
tion DIE LINKE auf Drucksache 5/812 zur federfiihrenden
Beratung an den Innenausschuss sowie zur Mitberatung
an den Agrarausschuss zu Uberweisen. Wer stimmt flr
diesen Vorschlag? -

(Peter Ritter, DIE LINKE: Ausz&hlen! -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Wir hatten
mal namentliche Abstimmung beantragen sollen.)

Wer stimmt dagegen? — Gibt es Stimmenthaltungen? -
Damit ist der Uberweisungsvorschlag bei Zustimmung
der Fraktion DIE LINKE, einigen Stimmen aus der Frak-
tion der SPD, einer Stimme aus der Fraktion der CDU und
Zustimmung der Fraktion der FDP sowie Gegenstimmen
der Mitglieder der Fraktion der SPD, der CDU und der
NPD abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 11: Beratung
des Antrages der Fraktion der Linkspartei.PDS - Aus-
wirkungen und Umsetzung der EU-Dienstleistungsricht-
linie, auf Drucksache 5/600, sowie Anderungsantrag der
Fraktionen der SPD und CDU auf Drucksache 5/630 und
hierzu die Beschlussempfehlung und den Bericht des
Europa- und Rechtsausschusses auf Drucksache 5/836.

Antrag der Fraktion der Linkspartei.PDS:
Auswirkungen und Umsetzung der
EU-Dienstleistungsrichtlinie

- Drucksache 5/600 -

Anderungsantrag der Fraktionen
der SPD und CDU
- Drucksache 5/630 -

Beschlussempfehlung und Bericht
des Europa- und Rechtsausschusses
- Drucksache 5/836 -

Das Wort zur Berichterstattung wird nicht gewlinscht.

Im Altestenrat ist vereinbart worden, eine Aussprache
nicht vorzusehen. Ich sehe und hoére dazu keinen Wider-
spruch, dann ist das so beschlossen.

Der Europa- und Rechtsausschuss empfiehlt in seiner
Beschlussempfehlung auf Drucksache 5/836, den Antrag
der Fraktion der Linkspartei.PDS auf Drucksache 5/600
in der Fassung des Anderungsantrages der Fraktionen
der SPD und CDU auf Drucksache 5/630 anzunehmen.
Wer dem zuzustimmen wiinscht, den bitte ich um ein
Handzeichen. — Wer stimmt dagegen? — Gibt es Stimm-
enthaltungen? — Damit ist die Beschussempfehlung des
Europa- und Rechtsausschusses auf Drucksache 5/836
bei Zustimmung der Fraktion der SPD, der CDU, DIE
LINKE, der FDP und Gegenstimmen der Fraktion der
NPD angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 12: Beratung
des Antrages der Fraktionen der SPD und CDU — Natur-
schutzrecht weiterentwickeln, auf Drucksache 5/825.
Hierzu liegen lhnen ein Anderungsantrag der Fraktionen
der SPD und CDU auf Drucksache 5/850 sowie ein Ande-
rungsantrag der Fraktion der FDP auf Drucksache 5/853
vor.

Antrag der Fraktionen der SPD und CDU:
Naturschutzrecht weiterentwickeln
- Drucksache 5/825 -

Anderungsantrag der Fraktionen
der SPD und CDU
- Drucksache 5/850 -
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Anderungsantrag der Fraktion der FDP
- Drucksache 5/853 -

Das Wort zur Begriindung hat die Abgeordnete Frau Ute
Schildt von der Fraktion der SPD.

Ute Schildt, SPD: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Der Schutz und die Entwicklung von Natur und
Landschaft in Mecklenburg-Vorpommern —ich meine, da
stimmen wir Uberein — sind ein hohes und gemeinsames
Ziel. Das bestehende Naturschutzrecht setzt dafiir den
Handlungsrahmen.

(Zuruf von Birgit Schwebs, DIE LINKE)

Das Recht muss verstandlich und unkompliziert sein.
Deshalb wurden landesrechtliche Regelungen im Natur-
schutzrecht bereits deutlich entbirokratisiert.

(Vizeprasidentin Renate Holznagel
Ubernimmt den Vorsitz.)

Der Ihnen vorliegende Antrag der Koalitionsfraktionen
zielt ebenfalls in diese Richtung. Beabsichtigt ist die
Vereinfachung ohne Standardherabsetzung, indem eine
Okokontierung vorgesehen ist. Das ist ein Thema, (iber
das wir schon lange sprechen, das immer im Raum steht,
denn viele AusgleichsmaBnahmen muissen ja mit Investi-
tions- und BaumaBnahmen durchgefihrt werden. Diesen
Prozess zu ordnen haben wir uns lange vorgenommen
und jetzt wollen wir ihn endlich in die Tat umsetzen.

Ziel ist es, die Anwenderfreundlichkeit der gesetzlichen
Regelungen deutlich zu verbessern. Dazu sind die
rechtlichen Bedingungen so zu verdndern, dass Pro-
jekttrager und Flachenagenturen die MaBnahmen des
Naturschutzes und der Landschaftspflege durchfihren,
KompensationsmaBnahmen als AusgleichsmaBnahmen
bei klnftigen Eingriffen fir Investoren anbieten kon-
nen. KompensationsmaBnahmen sollen auch schon vor
Genehmigung des Eingriffs durchgefiihrt werden kon-
nen. Die KompensationsmaBnahmen werden in einem
Flachenkataster erfasst.

Der Landtag fordert in diesem Antrag die Landesregie-
rung auf, die Verdnderung der naturschutzrechtlichen
Regelungen durch Verordnungen und Erlasse unter den
vorgenannten Prédmissen unverziglich umzusetzen und
dem Landtag bis zum 31.12.2008 Uber die MaBnahmen
und erzielten Ergebnisse zu berichten. Ich denke, das ist
ein Ziel, das wir gemeinsam auf den Weg bringen kon-
nen, das wir gemeinsam als wichtig erachten. Ich bitte
Sie um lhre Zustimmung zu dem Antrag.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizepréasidentin Renate Holznagel: Danke schén, Frau
Schildt.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 45 Minuten vereinbart. Ich sehe und hore keinen
Widerspruch, dann ist es so beschlossen. Ich eréffne die
Aussprache.

Das Wort hat der Minister fir Landwirtschaft, Umwelt
und Verbraucherschutz Herr Dr. Backhaus.

Minister Dr. Till Backhaus: Frau Préasidentin! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Ich kdnnte die Rede
kurz halten

(Heiterkeit bei Andreas Bluhm, DIE LINKE:
Aber wollen Sie nicht.)

und einfach sagen, ich begriiBe den Antrag der Koalition
auBerordentlich und stimme dem Anliegen der Koaliti-
onsfraktionen ausdrucklich zu.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD -
Gabriele Méstan, DIE LINKE:
Das ist ja nicht zu erwarten.)

Aber ein bisschen was an Erlauterungen wére doch sinn-
voll, wenn ich das noch mal sagen darf.

Zunachst moéchte ich ausdriicklich betonen, dass die Leit-
linien der Naturschutzpolitik unseres Hauses die hohen
inhaltlichen Standards innerhalb des Naturschutzes in
Mecklenburg-Vorpommern beibehalten werden. Um
unsere herausragende Naturausstattung werden wir von
vielen Landern oder Regionen der Welt und Europas
beneidet. Nicht zuletzt fihrt es dazu, dass Millionen von
Menschen ganz gezielt in unser Bundesland kommen
und sich davon Uberzeugen.

Wie lasst sich aber dieses Ziel vereinbaren mit einer wirt-
schaftlichen Entwicklung, die sich dynamisch weiterent-
wickeln soll und dadurch den Menschen innerhalb des
Landes Mecklenburg-Vorpommern auch Perspektiven
bieten soll? Ich meine, dass das Konzept dafiir schon
lange existiert. Gerade flir mich als Minister sowohl flr
den Umweltschutz als auch fir die Agrarwirtschaft und
den Verbraucherschutz ist klar, dass es hier auf die Nach-
haltigkeit ankommt. Ich kann es nur begriiBen, wenn die-
ser Begriff, den wir im Ubrigen schon seit vielen, vielen
Jahren im forstlichen Bereich umgesetzt haben, weiter in
diesem Bereich der gesamtwirtschaftlichen Entwicklung
Anwendung findet.

Ohne dies so zu nennen, hat im Ubrigen die Verfassung
unseres Landes im Artikel 12 Absatz 4 eine Beeintrachti-
gung der Natur, also die Eingriffe in die Natur bestimmt,
was Nachhaltigkeit heit. Ich zitiere: ,Eingriffe in Natur
und Landschaft sollen vermieden, Schaden aus unver-
meidbaren Eingriffen ausgeglichen und bereits eingetre-
tene Schaden, soweit es moglich ist, behoben werden.”
Dazu haben sich unsere Bevolkerung und der Landtag
im Jahre 1994 bekannt. Ich glaube, diese Regelung fin-
det auch heute noch sehr breite Zustimmung bei unseren
Bulrgerinnen und Birgern und Uber alle Parteigrenzen der
demokratischen Parteien hinweg.

Ich begriiBe es also, dass auch der Antrag der Koalitions-
fraktionen betont, dass eine Absenkung der Umweltstan-
dards nicht beabsichtigt ist. Und dieses médchte ich noch
mal betonen: Eine Absenkung der erreichten Standards
zum Schutz der Natur wird es mit mir nicht geben.

(Regine Luck, DIE LINKE: Na, na, na!)

Aber was erforderlich ist, das sind Erleichterungen der
Anwendung der Eingriffsregelung. Hier bestehen erheb-
licher Handlungsbedarf und erhebliche Méglichkeiten
zur Verbesserung. Dabei ist es mein Ziel, die betroffenen
komplizierten und auch in Anwendung aufwendigen
Regelungen zu entlasten und damit zu entburokratisie-
ren, Kompensationsleistungen der Eingriffsregelungen
dahin zu lenken, wo sie die gréBtmdgliche Wirksamkeit
erreichen kdnnen, und damit ein komplexes System auf-
zubauen und sich nicht ausdricklich nur auf regionale
oder Vor-Ort-Ziele zu kaprizieren. Das klingt wie die Qua-
dratur des Kreises, aber es gibt erste klare Lésungsan-
satze — auch durch unser Haus —, wie wir dieses umset-
zen kénnen.

Was haben wir vor? Wir wollen die sogenannte Oko-
kontierung einflhren, das heit, dass Kompensations-
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maBnahmen bereits ergriffen werden kdnnen, bevor es
zu einem konkreten Eingriff Uberhaupt kommt. Das hat
viele Vorteile. Ich will nur zwei nennen: Die MaBnahmen
kénnen besser konzipiert und vorbereitet werden. Die
Anwenderfreundlichkeit wird deutlich verbessert, denn
die KompensationsmaBnahmen stehen schon zur Verfi-
gung, wenn fir ein mit den Eingriffen verbundenes Projekt
eine Investition durchgeflihrt werden soll. Und damit ist
es gerade fur die wirtschaftliche Entwicklung geradezu
ein positiver Aspekt. Damit wird ganz konkret der Wirt-
schaftsstandort Mecklenburg-Vorpommern gestérkt,
denn zurzeit beginnt die zeitliche und organisatorisch
aufwendige Suche nach KompensationsmaBnahmen
und MaBnahmen regelméaBig erst dann, wenn konkrete
Investitionen geplant und avisiert werden.

Des Weiteren wollen wir zugleich die Ubertragbarkeit
von Kompensationsleistungen einfihren und damit einer
geeigneten Institution ermdglichen, als Anbieter von
KompensationsmaBnahmen sogenannte Flachenagen-
turen einzusetzen. Die Erfahrungen in anderen Bundes-
landern zeigen, dass es hier MaBnahmepools gibt und
diese auch positiv wirken. Ich kann mir sehr gut vorstel-
len, dass ein Unternehmer, bei dem das Land Meck-
lenburg-Vorpommern mafBgeblich beteiligt ist, ndmlich
die Landgesellschaft, eine solche Aufgabe ohne Weiteres
umsetzen kann. Im Ubrigen haben wir das ja heute schon
bewiesen im Bereich des Moorschutzprojektes. Gleiches
gilt auch fir die Naturschutzstiftung.

Mit dem KompensationsmaBnahmepool verbindet sich
zugleich die Hoffnung, dass wir kiinftig Kompensations-
maBnahmen durchfiihren, die einerseits zu wenig Kon-
flikten im Raum fUhren und andererseits aus der Sicht
des Naturschutzes wesentlich héherwertig sein kénnen
und auch sein sollen. Es ist zurzeit so, dass eine ganze
Reihe von MaBnahmen, die im Rahmen der Anwendung
der Eingriffsmdglichkeiten geplant und festgesetzt wer-
den, aus naturschutzfachlicher Sicht hdchst fragwirdig
sind, auf Flachen stattfinden, die flir andere Landnutzer
von groBter Bedeutung sind, oder auch in der Umset-
zung mit hohem Aufwand verbunden und im Ergebnis
oft wenig dauerhaft sind. Ich bin Uberzeugt, dass solche
KompensationsmaBnahmen mit uns gemeinsam, mit der
Wirtschaft, mit dem Naturschutz gelingen kénnen, damit
diese Nachteile, die ich gerade genannt habe, unter dem
Strich nicht weiter so umgesetzt werden missen.

(Zuruf von Regine Lick, DIE LINKE)

Wenn man alles zusammennimmt, dann haben wir nicht
mehr vor, als die Eingriffsregelungen zu modernisieren
und damit einen Beitrag zur wirtschaftlichen Entwicklung
auf der einen Seite, aber auch zu einem konkreteren und
nutzbringenderen Entwicklungsprozess im Naturschutz
voranzutreiben. Ich bin der festen Uberzeugung, dass
dieses Ziel lohnt und wir damit auch die Unterstitzung
des Landtages erreichen werden. Wir sehen im Ubrigen
vor, dass wir in Kiirze auch beim Naturschutzgesetz damit
kommen werden. — Ich danke fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Herr
Minister.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Lick von der
Fraktion DIE LINKE.

Regine Liick, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Meine Damen und Herren! Die Menschen in unserem

Land leben im doppelten Sinne mit und von der Natur.
Sie ist Lebens- und Wirtschaftsraum zugleich. Und damit
beginnt ja auch der Interessenkonflikt. Die einen wollen
vor allem die Natur schiitzen, die anderen sehen die wirt-
schaftlichen Interessen im Vordergrund.

Als Sprecherin fir Bau- und Landesentwicklung Uber-
nehme ich dieses Thema, weil die klassischen Hand-
lungsfelder fir die Eingriffsregelung mit baulichen MaB-
nahmen zusammenhéngen. Das ist der StraBen- und
Wegebau und das sind bauliche Anlagen im AuBenbe-
reich. Ich betone an dieser Stelle ausdriicklich: bauliche
MaBnahmen im AuBenbereich. Im Innenbereich stellen
bauliche MaBnahmen namlich keinen Eingriff dar.

Bevor ich konkret auf den Antrag eingehe, mdchte ich
daran erinnern, dass seit Jahresbeginn das Baugesetz-
buch erneuert und sehr erheblich gedndert wurde. Um
den Flachenverbrauch zu verringern, wird die Innenent-
wicklung erweitert und damit der AuBenentwicklung vor-
gezogen. Auf Einzelheiten will ich gar nicht néher einge-
hen. Erwahnenswert ist jedoch, dass Eingriffe in Natur
und Landschaft auf Bebauungsplanen der Innenentwick-
lung bis zu einer Grundflache von 20.000 Quadratme-
tern als bereits erfolgt und zuldssig gelten. Mit anderen
Worten: Es kann eine Flache — und héren Sie gut zu —,
die dreimal so groB ist wie der Alte Garten, vollstandig
versiegelt werden und dennoch ist kein Ausgleich vor-
zunehmen.

Aber nun zum Antrag: Im Landesnaturschutzgesetz ist
die Méglichkeit, ein Okokonto einzurichten, gesetzlich
verankert. Allerdings sind richtigerweise vorher Hirden
zugunsten des Naturhaushaltes zu Gberwinden. So sind
zuerst alle Méglichkeiten auszuschdpfen, die im Idealfall
einen Eingriff vermeiden oder aber zumindest minimie-
ren kdnnen. Unvermeidbare Beeintrachtigungen missen
vorrangig ausgeglichen werden. Erst wenn dieser Aus-
gleich nicht mdglich ist, durfen ErsatzmaBnahmen zur
Kompensierung zum Tragen kommen. Und nur wenn
diese Hirden Uberwunden sind, also ErsatzmaBnahmen
nachweislich unmdéglich sind, wird die Mdglichkeit von
Ausgleichszahlungen erdffnet. Es mag burokratisch klin-
gen, ist aus meiner Sicht flr eine nachhaltige Entwick-
lung aber unverzichtbar.

Wem soll dieser Antrag eigentlich dienen? Wohl dem,
der KompensationsmaBnahmen durchzuflhren hat, also
dem Verursacher? Wer ist nun aber Verursacher? Ich
zitiere aus dem Landesnaturschutzgesetz: ,Verursacher
ist der Trager der MaBnahme, im Ubrigen derjenige, der
in Natur und Landschaft eingreift oder eingreifen lasst.”

Bei Planfeststellungen fur StraBen und Wege ist der
jeweilige Baulasttrager — also der Bund, das Land, der
Kreis oder die Gemeinde — Trager der MaBnahme. Bei
Bauleitplanungen hat die jeweilige Kommune die Pla-
nungshoheit. Ausnahmsweise kann auch ein Zweckver-
band flr die Gemeinde diese Aufgabe lGibernehmen, wie
zum Beispiel Lubmin. Wichtig: Auch bei Vorhaben- und
ErschlieBungsplédnen eines privaten Vorhabentragers
verbleibt die Planungshoheit bei der Kommune. Egal ob
es sich also um einen herkdmmlichen Bebauungsplan
oder einen Vorhaben- und ErschlieBungsplan handelt,
es ist eine kommunale Satzung. Auch sonstige stadte-
bauliche Satzungen, die AuBenbereichsgrundstticke fir
bauliche Zwecke nutzbar machen, sind kommunale Sat-
zungen. Damit ist allen Satzungen, die Baurecht schaf-
fen, gemeinsam, dass auch hier die 6ffentliche Hand
Verursacher ist.
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Fazit: Nach auBen hat immer die 6ffentliche Hand Ver-
antwortung fiir die Umsetzung von KompensationsmaB-
nahmen, sei es also ein StraBenbaulasttrédger oder als
Tréager der Planungshoheit. Diese Verantwortung kann
und darf ihr nicht abgenommen werden. Einen Handel mit
MaBnahmen oder Flachen wird es mit uns nicht geben.
Um die Belange des Naturschutzes rechtlich durchset-
zen zu kdnnen, mussen diese Flachen verfugbar sein. Mit
anderen Worten, sie missen sich entweder im Eigentum
des MaBnahmetrédgers und damit der 6ffentlichen Hand
befinden oder &ffentlich-rechtlich gesichert werden.

Angesichts knapper Haushaltskassen Gbernehmen hau-
fig Projektentwickler oder private Grundstlickseigenti-
mer als Investoren die Aufwendungen fir die Vorbereitung
und Durchflihrung von Bebauungsplanen. In stadtebau-
lichen Vertragen werden diese Rechte und Pflichten der
Vertragspartner geregelt, so auch zur Ubernahme der
Aufwendungen fir KompensationsmaBnahmen auBer-
halb des Baugebietes. Natirlich z&hlt dazu auch der
Grunderwerb dieser Flachen oder eine langjahrige Nut-
zungssicherung. Und da kommen wir dem Antragsbe-
gehren naher. Diese Flachen missen erst einmal da sein
und vorfinanziert werden. Man braucht Flachen, die fir
landwirtschaftliche Nutzung ungeeignet sind. Sie mUs-
sen aufwertungsbedirftig und aufwertungsféhig sein.
Diese Flachen in einem sachlich funktionellen sowie
rdumlichen Zusammenhang mit dem Eingriff, also der
BaumaBnahme, zu finden, ist nicht immer einfach. Dies
wird wohl der Hintergrund fiir eine angestrebte Okokon-
tierung sein.

Wie das genau erfolgen soll? Es sollen in der Bundesre-
publik ungeféhr 20 verschiedene Modelle im Gesprach
sein. Verbirgt sich etwa dahinter, dass die Eingriffsver-
ursacher von vornherein Ausgleichszahlungen erbrin-
gen kénnen, die dann einer Sammelausgleichsflache in
einem GroBschutzgebiet, einem sogenannten Flachen-
pool, zugute kommen? Fir uns Linke besteht bei diesem
Vorhaben die Gefahr, dass man sich mit Ausgleichszah-
lungen freikaufen kdnnte. Dieses gilt insbesondere fir
GroBprojekte.

Meine Damen und Herren, stellen Sie sich nur die Gro-
Benordnung fiir notwendige KompensationsmaBnahmen
vor, wenn das Steinkohlekraftwerk in Lubmin Realitat
wird. Zu beflrchten wére, dass die ErsatzmaBnahmen
ohne zeitliche, sachliche und raumliche Zuordnung zur
Landschaftszone, die vom Eingriff betroffen ist, vorge-
nommen werden. Stellen Sie sich vor, wir bauen eine
Autobahn in Mecklenburg und kompensieren den Eingriff
in Vorpommern, und zwar dann, wenn es uns genehm
ist.

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Wir sehen auBerdem die Gefahr, dass sich durch eine
fehlende rdumliche Zuordnung hochwertige Land-
schaftsrdume zulasten von weniger hochwertigen wei-
terentwickeln. Um Naturschutzrecht durchsetzen zu
kdénnen, darf deshalb aus meiner Sicht der Grundsatz,
Kompensationsflachen und -maBnahmen den Eingriffs-
grundstiicken zuzuordnen, nicht aufgeweicht werden.
Nach geltendem Recht kann die Durchfiihrung von Aus-
gleichs- und ErsatzmaBnahmen auch vor der Durchfiih-
rung des Eingriffs verlangt werden. Der Minister ist kurz
darauf eingegangen, aber er hat auch gesagt, kann, und
das heiBt nicht, es muss so sein. Das ist allerdings der
Genehmigungsbehdrde vorbehalten und nicht wie bean-
tragt dem Verursacher freigestellt. Diese Ausnahme
sollte auch weiterhin nur konkreten Einzelfallen vorbe-

halten bleiben. Eine allgemeine Zul&ssigkeit, bereits vor
dem Eingriff in Natur und Landschaft MaBnahmen zum
Ausgleich oder zum Ersatz durchzufiihren, lehnen wir ab.
Es muss ein unmittelbarer zeitlicher Zusammenhang zwi-
schen erfolgtem Eingriff und der Durchfiihrung des Aus-
gleichs bestehen.

Die Einrichtung eines Flachenkatasters im Sinne einer
Kartierung der Kompensationsflaichen - &hnlich der
Biotopkartierung — wird von meiner Fraktion begriBt. Als
Instrumente stehen das gutachterliche Landschaftspro-
gramm beziehungsweise die gutachterlichen Land-
schaftsrahmenplane zur Verfigung. Dazu bedarf es
dieses Antrages nicht. Statt dieses Antrages fordere ich
von der Landesregierung eine Gegenlberstellung des
erfolgten Eingriffs und des tats&chlich vorgenommenen
Ausgleichs. Dabei sind Bau- und Verkehrsflachen geson-
dert zu behandeln.

Im Ubrigen hélt DIE LINKE eine bloBe Aufforderung an
die Landesregierung zum Handeln und eine Berichter-
stattung durch die Landesregierung Uber die eingeleite-
ten MaBnahmen und Ergebnisse fir den falschen Weg.
Der Landtag und damit seine Fachausschliisse missen
selbstversténdlich in die fachliche Entscheidung einbe-
zogen werden, und das ohne Wenn und Aber. Ein Auf-
weichen des Naturschutzrechtes ist mit uns nicht zu
machen.

(Beifall Birgit Schwebs, DIE LINKE)

Wir haben nur eine Umwelt. Gehen wir also sorgsam
damit um!

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Frau Abgeordnete,
Ihre Redezeit ist zu Ende.

Regine Liick, DIE LINKE: Wir kdnnen lhren Antrag damit
nicht befirworten und auch den Ergadnzungsantrag der
FDP nicht.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke, Frau Luck.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Dr. von Storch
von der Fraktion der CDU.

Dr. Henning von Storch, CDU: Frau Présidentin! Meine
Kolleginnen und Kollegen! Meine Damen und Herren!
Ich méchte zunéchst noch kurz eingehen auf den Ande-
rungsantrag auf Drucksache 5/850. Es sollte der Begriff
der Kommunen mit eingeflihrt werden, damit die Kom-
munen neben Projekttrdgern und Flachenagenturen
MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege auch durchfiihren kénnen. Das ist in der Koalition
so besprochen und wir wollten deshalb insoweit diesen
Antrag hier durchbringen.

(Zuruf von Birgit Schwebs, DIE LINKE)

Flr uns steht fest, Frau Lick, dass an den Standards flr
Ausgleichsleistungen, so, wie das in den Paragrafen 15
und 16 Naturschutzgesetz vorgeschrieben ist, Uber-
haupt nicht gerittelt wird. Das hat der Minister deut-
lich gemacht. Ausgleichszahlungen, das wissen wir aus
Paragraf 16, sind ohnehin nur nachrangig. Es gibt keine
Minderung des Ausgleichs, weder in zeitlicher noch in
raumlicher, noch in finanzieller Hinsicht. Das ist nicht die
Absicht. Und deshalb, glaube ich, sind diese Sorgen, die
Sie geauBert haben, hier Uberfllssig.

Meine Damen und Herren, wir hatten gestern Abend
Gelegenheit, bei dem Parlamentarischen Abend, den der
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Verband der Naturparke veranlasst hat, uns auch Uber
die Frage zu unterhalten, wie soll Naturschutz aussehen.
Da ist eine sehr lebhafte Diskussion gefiihrt worden, die
uns dazu bringen wird, immer wieder driber nachzuden-
ken, wie wir naturschutzwirksam in Zukunft neu gestalten
wollen, wie wir das auch entbulrokratisieren wollen. Diese
Okokontierung ist ein Schritt in die richtige Richtung.
Damit bitte ich, den beiden Antrdgen zuzustimmen. -
Danke schon.

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke, Herr von
Storch.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete und Vizepréasident
Herr Kreher von der Fraktion der FDP.

Hans Kreher, FDP: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Mit
den anerkannt notwendigen AusgleichsmaBnahmen fir
Eingriffe in das bestehende Landschaftsbild hat wohl
schon fast jeder Politiker auf kommunaler Ebene in sei-
ner Tatigkeit etwas zu tun gehabt. Der blrokratische
Aufwand nach der bisherigen Regelung war sowohl
den Investoren, aber eben auch den kommunalen Ver-
tretern, ja, ich will nicht tUbertreiben, ein Dorn im Auge,
aber es hat immer wieder Schwierigkeiten bereitet. Ich
habe das auch als Blirgermeister, als Gemeindevertre-
ter immer wieder erlebt. Wir haben es in einer gewissen
Weise regeln kdnnen, indem wir Ausgleichsflachen selbst
erworben haben als Gemeinde. Aber das ist bei kleineren
Investitionen eine Moglichkeit, bei gréBeren Investitionen
wirde so etwas nicht ausreichen. Und wir haben auch
in der Enquetekommission gehért, dass vor allem von
Wismar immer wieder der Hinweis kam, wir kdnnen nicht
eigene Ausgleichsflachen vorhalten und Ahnliches. Wir
haben also gemerkt, dass das ein Problem ist.

Dieser Antrag soll nun durch die Einfiihrung einer Oko-
kontierung dazu fihren, dass die birokratischen Unwég-
barkeiten zur Realisierung der MaBnahmen nahezu aus-
geschlossen oder aber zumindest erheblich abgemindert
werden sollen. Einen erheblichen Aufwand verursachte
vor allem auch die Tatsache, dass fiir jede MaBnahme
einzeln Ausgleiche geschaffen werden missen. Aufgrund
der Ausgleichshéhe wurden oftmals 6kologisch wirklich
relevante Projekte nicht in Angriff genommen. Vor diesem
Hintergrund begriiBt die FDP-Fraktion die Einfihrung
des Okokontos. Wir sehen es aber als sinnvoll an, meh-
rere Ausgleichsverpflichtungen zu sammeln, um dann
gegebenenfalls groBere, umfassendere und 6kologisch
sinnvollere MaBnahmen umzusetzen, als dies bei einer
Einzelbetrachtung einer jeden MaBnahme mdéglich wére.
Wir verstehen unter dem Begriff ,Okokonto* ein Konto
im nahezu herkdémmlichen Sinne. Es geht hier nicht mehr
nur um die Auflistung von relevanten Flachen, also einen
Flachenpool, sondern auch um die Ausstattung des Kon-
tos mit finanziellen Mitteln zur MaBnahmedurchfihrung.

Die Intention des Antrages geht unserer Meinung nach
in die richtige Richtung. Wir werden diesem Antrag auch
grundsétzlich zustimmen. Aber um den Antrag zu kon-
kretisieren und mit klaren abarbeitbaren Punkten zu
gestalten, schlagen wir Ihnen folgende, ich will nicht
sagen Anderungen, es sind Ergénzungen, vor. Wir wol-
len Ergdnzungen. Wir stimmen ja auch grundsétzlich
dem Ganzen zu. Wir wollen das ergénzen. Da haben Sie
unsere Antrége vorliegen. Ich weiB nicht genau, wie lang
meine Redezeit noch ist.

Der Punkt 2 des Ursprungsantrages soll um ErsatzmaB-
nahmen erganzt werden. Bisher bestand oft das Problem

eines direkten Ausgleichs, der einen Verhaltnisausgleich
in gleicher Art und Weise vorsah. Oftmals stehen Flachen
in naher Umgebung nicht fir die Schaffung eines Aus-
gleichs zur Verfligung. Es scheint 6kologisch sinnvoller,
die Situation in Naturschutzbereichen zu verbessern. Die
Bewertung der Sinnhaftigkeit einer MaBnahme hat dann
das StAUN durchzufthren.

Punkt 4 des Antrages wollen wir dahin gehend &ndern,
dass erst einmal ein Kataster flir potenzielle Kompensati-
onsflachen zu erstellen ist. Die Flachenverwendung sollte
nicht von vornherein festgeschrieben werden. Des Wei-
teren wirden wir den Ursprungsantrag um die in unserem
Anderungsantrag aufgefiihrten Punkte ergénzen. Es ist
klar zu definieren, wer dieses Okokonto in Anspruch
nehmen kann. Dieser Punkt ist wichtig fur Investoren,
die eher auf globalerer Ebene agieren als direkt vor Ort,
meine Damen und Herren, auch von der LINKEN.

Punkt 2. Es ist die Frage der gezielten Subzession sowie
der dauernden Pflege von Flachen, die dem Gemein-
wohl zugutekommen, auf die Anrechenbarkeit flr ein
Okokonto zu kldren. Dieser Punkt musste konkretisiert
werden, damit eine vernlinftige Berechenbarkeit gewéhr-
leistet werden kann. Es geht um die Umwandlung von
Flachen, fur die bestimmte PflegemaBnahmen wieder-
kehrend notwendig sind.

Meine Damen und Herren, ich habe jetzt das rote Licht
gesehen und kann deshalb nicht auf alle unsere Ergén-
zungsvorschldge eingehen. Ich bitte Sie aber um die
Zustimmung zu diesen Ergdnzungsantrédgen, weil sie
aus unserer Sicht wichtig sind. Wir werden grundsétz-
lich dem Ziel dieser MaBnahme zustimmen. — Danke flrs
Zuhdren.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Herr
Kreher.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Borrmann von
der Fraktion der NPD.

Raimund Borrmann, NPD: Zum Antrag der Regierungs-
fraktionen nehmen wir Nationaldemokraten wie folgt
Stellung:

Erstens. Natur kennt kein Recht auf Schutz. In ihr herrscht
ein ewiger Kampf auf Leben und Tod. Es siegt der Stér-
kere, manchmal aber auch der Anpassungsféhigere, der
Gewandtere oder wie beim Menschen derjenige, der die
Bedingungen seiner gattungsgeschichtlich vorgefun-
denen Umwelt, Natur genannt, zu seinen Gunsten zu
andern vermag.

Zweitens. Diese Veranderung der Natur durch den Men-
schen zu seinen Gunsten birgt die Gefahr, in einer Art
und Weise und Einseitigkeit vorgenommen zu werden,
die diese Errungenschaft bald in ihr Gegenteil verkehrt.

Drittens. Die Entgrenzung, die MaBlosigkeit mensch-
lichen Handelns, noch dazu in entfremdeten sozialen
Strukturen, bedarf eines Gegengewichtes, dessen ide-
elle Begriindung auf verschiedene Weise erfolgen kann.

a) Wir Nationaldemokraten gehen vom Ideal einer Ein-
heit von Natur und Heimatschutz aus. Das Konzept
einer raumorientierten Volkswirtschaft besagt, dass
alle unsere umweltschadigenden Handlungen zuvér-
derst in unserem heimatlichen Wirkungskreis verblei-
ben und nicht nach auBen abgeschoben, ausgelagert
werden kénnen. Unsere Probleme, etwa Treibstoff-
mangel, dirfen nicht geldst werden durch Abwal-
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zung auf andere fremde Kreise, indem etwa Treib-
stoffmangel durch Palmél behoben wird, zu dessen
Gewinnung Regenwalder vernichtet werden mussen.
Wer Voélkerwanderung und Abfalltourismus ablehnt,
achtet auf das Gleichgewicht seiner heimatlichen
Ressourcen. Wer sein Volk bewahren will und nicht in
parasitérer Denkart sich der Neugeborenen fremder
Vélker bedient, wird auch die eigene Heimat und ihre
Natur beschitzen und ein inniges Verhaltnis mit ihr
pflegen.

b) In der gegenwartig christlichen Weltsicht besteht
die Auffassung der Bewahrung der Schopfung. Gott
habe die Welt geschaffen, der Mensch sei Sachwal-
ter auf Erden und habe nicht das Recht, willklrlich
diese Schopfung zu zerstoren. Die Natur, insbeson-
dere die belebte, wird als ein schutzbefohlenes Etwas
verstanden, auf das nur nach griindlicher Abwagung
eingewirkt werden dirfe. Diese Geisteshaltung fin-
det bei Politikern, die sich Christen nennen oder in
christlichen Parteien organisiert sind, kaum eine radi-
kal-rechtliche Umsetzung. Sie wird in Sonntagsreden
zum Klingen gebracht und im Alltag regelméBig ver-
drangt.

¢) In der von prinzipienlosem Pragmatismus gepragten
Weltanschauung, die die Mehrzahl unserer Politiker
kennzeichnet, geht man von der Idee kunftiger Gene-
rationen aus, um deren Willen man noch einen Raub-
bau an der Natur begrenzen misse. Doch wie diese
Politiker riesige Schuldenberge flr die Zukunft aufge-
baut haben und sterbenden Gesellschaften einreden,
werdende Mitter seien nur Gebarmaschinen, die sich
um ihre Selbstverwirklichung brachten, so ist fiir diese
Politiker Naturschutz faktisch ein Feigenblatt, Feigen-
blatt in einer straff durchorganisierten Beherrschung
und Funktionalisierung sémtlicher Lebensvorgange,
die mit jeder neuen entfremdeten Grenzliberschrei-
tung auch fir den Menschen bedrohliche Folgen her-
vorruft, die ihn zu neuen Entgrenzungen hintreibt, etwa
wie die Industrialisierung der Landwirtschaft zu deren
Monokultur fihrt, die Massenschadlinge begtinstigt,
und die Gentechniker als Heilsbringer erscheinen
lasst, welche in Wahrheit der Okolandwirtschaft den
Garaus machen.

Sie fordern, dass die Anwenderfreundlichkeit der natur-
schutzgesetzlichen Regeln deutlich verbessert werde.
Wir Nationaldemokraten haben einen besseren Vor-
schlag: Wir fordern, die Anwenderfreundlichkeit des
Strafgesetzbuches zu verbessern fur all jene Politiker im
Land, die sich als Miulltourismusmanager, Wasserver-
gifter und Genlobbyisten betatigen und damit nicht nur
unsere Heimat und Natur, sondern zugleich unser Volk in
seiner Existenz bedrohen.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion der NPD)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke, Herr Borr-
mann.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Schildt von der
Fraktion der SPD.

Ute Schildt, SPD: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Ich habe den Antrag mit den Worten einge-
bracht: ,,Der Schutz und die Entwicklung von Natur und
Landschaft in Mecklenburg-Vorpommern sind ein hohes
und gemeinsames Ziel.“ Frau Luck, und so war es auch
gemeint, so waren die Ausfiihrungen gemeint. Das ist
der Ansatz, die Anleitung zum Handeln. Sie haben aus-

gefiuihrt: Wem soll dieser Antrag dienen? Dem, der in die
Natur eingreift? Dem Investor? Der Kommune? Dem
Zweckverband? Wir wollen, dass die Natur sich bei uns
entfalten kann und dass wir planm&Big und koordiniert
dabei helfen, gesellschaftlich dringend notwendige MaB-
nahmen koordiniert durchzuflhren und auch héherwer-
tige MaBnahmen durchfiihren zu kdénnen. Durch diese
Okokontierung erhoffen wir eine héhere fachliche Kom-
petenz in der Vorbereitung und Umsetzung von Kompen-
sationsmaBnahmen. Das ist unser Ziel, und ich denke,
auch die anderen Abgeordneten dieses Hohen Hauses
haben dieses Ziel aufgenommen.

Ich mdchte nun noch etwas zu den Erganzungsantra-
gen sagen. Herr von Storch hat den Anderungsantrag
der Koalitionsfraktionen eingebracht. Wir haben gesagt,
auch Kommunen mussen sich natirlich einbringen kén-
nen. Und wir bitten um Ihre Zustimmung dafur.

Der Anderungsantrag der FDP-Fraktion hat uns sehr klar
signalisiert, und auch lhre Rede, Herr Kreher, dass Sie
dem Anliegen entsprechen mdéchten. Wir haben wirklich
versucht, uns damit auseinanderzusetzen und zu sagen,
wie kénnen wir ihn mittragen. Aber wir wollen eigent-
lich erklaren, warum wir das nicht kénnen an dieser
Stelle. Wir sagen in den Punkten 1 und 2, die Kompen-
sationsmaBnahmen greifen das auf, was Sie zusatzlich
eingenommen haben mdchten. Und das, was Sie unter
Punkt 3 angeflhrt haben, das wird bei der Erarbeitung
von Erlassen und auch von Verordnungen Berlcksich-
tigung finden muissen, ndmlich Definition und Zweckbe-
stimmung, sodass wir der Meinung sind, dass wir ohne
den Antrag - deshalb werden wir ihn ablehnen - auch
handeln kénnen. Wir bitten Sie trotzdem um Zustimmung
zu unserem Antrag.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizepréasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Frau
Schildt.

Wir kommen nun zur Abstimmung.

Ich lasse zun&chst liber den Anderungsantrag der Frakti-
onender SPD und CDU auf Drucksache 5/850 abstimmen.
Wer diesem Anderungsantrag zuzustimmen wiinscht,
den bitte ich jetzt um das Handzeichen. — Danke. Gegen-
stimmen? — Danke. Stimmenthaltungen? — Damit ist der
Anderungsantrag der Fraktionen der SPD und CDU auf
Drucksache 5/850 mit den Stimmen der Fraktion der
SPD, den Stimmen der Fraktion der CDU und den Stim-
men der Fraktion der FDP angenommen bei Gegenstim-
men der Fraktion DIE LINKE und der Fraktion der NPD.

Ich lasse nun lber den Anderungsantrag der Fraktion
der FDP auf Drucksache 5/853 abstimmen. Wer diesem
Anderungsantrag zuzustimmen wiinscht, den bitte ich
jetzt um das Handzeichen. — Danke. Gegenstimmen? -
Danke. Stimmenthaltungen? — Damit ist der Anderungs-
antrag der Fraktion der FDP auf Drucksache 5/853 mit
den Stimmen der Fraktion der SPD, der Fraktion der
CDU, der Fraktion DIE LINKE und der Fraktion der NPD
abgelehnt bei Zustimmung der Fraktion der FDP.

Wer dem Antrag der Fraktionen der SPD und CDU auf
Drucksache 5/825 mit den soeben beschlossenen Ande-
rungen zuzustimmen winscht, den bitte ich jetzt um das
Handzeichen. — Danke schon. Gegenstimmen? — Danke.
Stimmenthaltungen? — Danke. Damit ist der Antrag der
Fraktionen der SPD und CDU auf Drucksache 5/825 mit
den soeben beschlossenen Anderungen durch die Frak-
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tion der SPD, die Fraktion der CDU, die Fraktion der FDP
angenommen bei Gegenstimmen der Fraktion DIE LINKE
und der Fraktion der NPD.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 13: Beratung des
Antrages der Fraktion DIE LINKE — Wettbewerbsfahigkeit
der von Altschulden betroffenen Landwirtschaftsbetriebe
sichern, Drucksache 5/816.

Antrag der Fraktion DIE LINKE:
Wettbewerbsfahigkeit der von Altschulden
betroffenen Landwirtschaftsbetriebe sichern
- Drucksache 5/816 -

Das Wort zur Begriindung hat der Abgeordnete Herr Pro-
fessor Tack.

Dr. Fritz Tack, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Einige Bemer-
kungen zur Geschichte. Es ist ja heute an verschiedenen
Stellen schon darauf hingewiesen worden, dass wir
uns in vorherigen Legislaturperioden mit diesen Fragen
beschéaftigt haben. Mit der sogenannten Altschulden-
problematik hat sich der Landtag seit 1990 des Ofteren
beschaftigt.

(Vizeprasident Andreas Bluhm
Ubernimmt den Vorsitz.)

Ich hebe eine Befassung aus der 2. Legislaturperiode
hervor, die auf einen Antrag der Fraktion der PDS zurlick-
ging. Eine einvernehmliche Beschlussempfehlung des
damaligen Ausschusses flr Landwirtschaft und Natur-
schutz forderte die Landesregierung auf, gemeinsam
mit anderen neuen Bundeslédndern einen Vorschlag zur
Korrektur der damals geltenden Altschuldenregelungen
und zur wirtschaftlichen Stabilisierung der davon betrof-
fenen Unternehmen auszuarbeiten. Der Berichterstat-
ter des Ausschusses war Ubrigens der heutige Minister
Dr. Backhaus.

In dieser guten Tradition, meine Damen und Herren, und
in der Verantwortung sehe ich den Landtag auch heute,
wenn es um die Beratung des Antrages ,Wettbewerbsfa-
higkeit der von Altschulden betroffenen Landwirtschafts-
betriebe sichern geht. Der Begriff der landwirtschaft-
lichen Altschulden ist als Kredit der damaligen Bank
fur Land- und Nahrungsglterwirtschaft zu verstehen,
der von den Betrieben aufgenommen werden musste.
Zeitzeugen wissen, dass das beileibe nicht nur Investi-
tionen in den Betrieben waren. Diese machten nur einen
geringen Anteil bei den Krediten aus. Erinnern wir uns:
Die Mehrzahl betraf Investitionen in die kommunale Infra-
struktur und Einrichtungen, die heute nicht mehr oder nur
teilweise genutzt werden beziehungsweise aus denen der
jeweilig belastete Betrieb keinen wirtschaftlichen Nutzen
ziehen kann.

Sehr verehrte Kolleginnen und Kollegen, ein langwie-
riger Prozess fuhrte dann zu dem ,,Gesetz zur Anderung
der Regelungen Uber Altschulden landwirtschaftlicher
Unternehmen®, besser bekannt als Landwirtschafts-
Altschuldengesetz. Erst im Jahre 2004 wurden wichtige
Regelungen zur Beendigung der wirtschaftlichen Unwég-
barkeiten fir viele betroffene Betriebe geschaffen. Das
Gesetz sollte den Anreiz fiir eine beschleunigte Riickzah-
lung der Altschulden in Gestalt eines einmaligen Ablése-
betrages schaffen und zugleich die Riickzahlungsbedin-
gungen fur nicht abgeldste Altkredite verschérfen. Circa
1.500 ostdeutsche Landwirtschaftsbetriebe waren davon
betroffen, von denen die meisten die knappe Frist bis
zum August des Jahres 2005 nutzten, um Prognosen und

Betriebskonzepte neu zu erstellen, Barwerte zu ermitteln,
Liquiditatsnachweise zu fihren und Finanzierungszusa-
gen einzuholen. Im Gegenzug, so die Zusage, sollte bis
Ende 2006 eine Bescheidung aller Antrage erfolgen. Das
hatte flr die Betriebe bedeutet, sich der Kreditlast von
immerhin 2,4 Milliarden Euro entledigen zu kénnen.

Das Geld, welches bis dahin flr Zinsen und Tilgungen
aufgewendet werden musste, indem jéhrlich 20 Prozent
des Betriebsgewinnes an die Bank abgefiihrt wurden,
konnte nur zum Teil in zukunftstrachtige und am Markt
ausgerichtete Projekte und fir Erneuerungen eingesetzt
werden. Ich sagte bewusst ,,zum Teil“, denn fir eine Alt-
schuldenabldsung, die ja aus einem Altkredit herrlhrt, ist
in aller Regel ein Neukredit aufzunehmen, der natdrlich
ebenfalls Zinsen und Tilgungen kostet. Aber nun war
diese leidige Angelegenheit Gberschaubar, planbar und
nicht mehr von politischen Unwé&gbarkeiten abhangig.
Die Betriebe hatten wieder ihr wirtschaftliches Schicksal
weitgehend in der eigenen Hand.

Das, meine sehr verehrten Kolleginnen und Kollegen, ist
genau der Kern unseres Antrages, die Wettbewerbsfahig-
keit der betroffenen Landwirtschaftsbetriebe zu sichern.
Ich sage hier fur meine Fraktion noch einmal ganz deut-
lich: FUr den Erhalt und die weitere nachhaltige Entwick-
lung landlicher Rdume sind in erster Linie starke, wettbe-
werbsféahige landwirtschaftliche Betriebe unverzichtbar.

Dieses Hohe Haus hat sich in dieser Wahlperiode schon
mehrfach in anderen Zusammenhdngen mehrheitlich
fur die Starkung der Wettbewerbsféhigkeit eingesetzt
und das ist auch das Ziel dieses Antrages. Im Frihjahr
dieses Jahres wurde nun bekannt, dass der Prozess
der Altschuldenregulierung ins Stocken geraten ist. Als
Schwachstelle, so die ,Bauernzeitung® im Mai 2007,
stellte sich die mit der Prifung der Antrdge beauftragte
Bankaktiengesellschaft, BAG, in Hamm heraus. Diese
hat bekanntlich die Aufgabe, vorbearbeitete Antrage
der BVVG vorzulegen, wo dann mehrfach verhandelt,
nachgebessert und endgultig entschieden wird, ob und,
wenn ja, in welcher Héhe abgeldst werden kann. Aber bis
zum 31. Mérz dieses Jahres hatten erst 40 Prozent der
Betriebe den Ablésebescheid erhalten.

Wenn wir uns mit dieser Frage auseinandersetzen, mus-
sen wir etwas sagen zur Zinsentwicklung. Ab Beginn der
Altschuldenregelung 2004 wurde die Zinszahlung und
Rickzahlung ausgesetzt. Bis dahin haben die aufgelau-
fenen Zinsen aber in aller Regel die Schuldsumme der
Betriebe etwa verdoppelt. Mit Beginn der Altschulden-
vereinbarung ab 01.01.2005 beginnt die Zinszahlung auf
den Abldsebetrag nach dem jeweils gultigen Euribor-
Zinssatz bis zur Zahlung der endglltigen Ablésesumme.
Dieser Zinssatz ist bisher um ein Prozent gestiegen. Je
langer der Prozess dauert, desto héhere Belastungen
entstehen flr den Betrieb.

In einer Kleinen Anfrage hatte ich die Landesregierung
nach ihrem Kenntnisstand und ihren unterstltzenden
Aktivitaten zur Altschuldenabwicklung gefragt. Die detail-
lierten Antworten kdnnen Sie in der Drucksache 5/553
nachlesen.

Der Genossenschaftsverband Norddeutschland schatzt
ein, dass bis jetzt 50 Landwirtschaftsbetriebe und alle
Molkereien unseres Landes die Altschuldenregelungen
hinter sich bringen konnten. Aber das, und das macht die
Brisanz aus, sind derzeit immer noch circa 100 Betriebe
in unserem Land ohne Altschuldenregelungen. Das
sind Uber den Daumen gepeilt circa 1.000 Hektar land-
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wirtschaftliche Nutzflache je Betrieb. Etwa 1.000 bis
1.500 Arbeitskréfte arbeiten in diesen Betrieben.

Diese sicherlich nicht sehr konkreten Zahlen reichen
aber aus, um die Dimension deutlich zu machen. Ich wie-
derhole darum: Es geht um einen bedeutenden Teil der
Agrarwirtschaft des Landes, der in seiner Wettbewerbs-
fahigkeit behindert und eingeschrénkt ist. Je langer die-
ser Prozess dauert, desto mehr Zinsen missen gezahlt
werden. Und die Zinsen steigen, das weil3 jeder von uns.
Je mehr finanzielle Verbindlichkeiten und Belastungen
vorliegen, desto weniger kann ein Betrieb in die notwen-
digen Erneuerungen und Modernisierungen der veralte-
ten Technik investieren und sich den neuen Entwicklun-
gen der Technologien und des Marktes stellen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Sehr richtig.)

Sehen Sie diesen Antrag, verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen, bitte auBerdem unter dem Aspekt der Ernteertrage
dieses Jahres, die ganz gewiss nicht zu Rekordergebnis-
sen zu zahlen sind und stimmen Sie deshalb dem vorlie-
genden Antrag zu. — Ich danke fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schén, Herr Pro-
fessor Tack.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von bis zu 30 Minuten vereinbart. Ich sehe und hore
keinen Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich
ertffne die Aussprache.

Als Erster hat ums Wort gebeten der Minister flr Land-
wirtschaft, Umwelt und Verbraucherschutz Dr. Backhaus.
Bitte schon, Herr Minister, Sie haben das Wort.

Minister Dr. Till Backhaus: Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Es ist sachlich richtig, dass wir tGber Jahre hinweg
versucht haben, die landwirtschaftlichen Altschulden zu
regeln. Und es ist mit dem Jahr 2004, Herr Tack, dann ja
tatsachlich gelungen. Wenn man daran erinnern darf, die
landwirtschaftlichen Altschulden hatten 1991 in Meck-
lenburg-Vorpommern einen Stand von 415 Millionen
Euro. Es sind dann durch die Teilentlastung, bilanzielle
Entlastung 60 Millionen entlastet worden. Die Landwirt-
schaftsbetriebe hatten also insofern 355 Millionen Euro
an Zinslast zu tragen. Die Zinsen mit dem Stand von
2004 sind dann wieder um 50 Millionen Euro angestie-
gen, sodass wir insgesamt, als wir 2004 dieses Gesetz
gemacht haben eine gute Lésung gefunden haben.

Und ich glaube, an dieser Stelle auch noch mal sagen
zu durfen, das ist 2004 gemacht worden unter der SPD-
Fuhrung und dem Kanzler Gerhard Schroder.

(Beifall Ute Schildt, SPD -
Rudolf Borchert, SPD: Das waren noch Zeiten.)

Ich kann hier auch noch einmal ausdricklich sagen, ich
glaube, unter keiner anderen Konstellation ware das
Uberhaupt méglich geworden. Und wer Insiderwissen
hat, der weiB auch, dass Gerald Thalheim derjenige ist,
der in Berlin die Verantwortung fiir den Osten Deutsch-
lands getragen und in Zusammenarbeit mit den Landern
diese L6sung erarbeitet hat.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Richtig.)

Insofern ist es Uberhaupt zu einer L6sung gekommen.

Ich darf heute ausdricklich sagen, 70 Prozent aller
Betriebe haben von dieser Altschuldenregelung doch im
Sinne des Weiterexistierens dieser Betriebe Gebrauch
gemacht. Man darf an dieser Stelle auch betonen, der
Barwert der Abldsung entspricht etwa elf Prozent. Wenn
ich das hier noch einmal in Erinnerung rufen darf, es sind
405 Millionen Euro gewesen. Und wenn die Betriebe
heute mit einem Barwert, einer Abfindung entlassen wer-
den, mit den Altschulden von elf Prozent, dann muss der
Rest aufgebracht werden. Und das geht letzten Endes
an die Adresse des Steuerzahlers. Ich glaube, dass wir
damit fir die Landwirtschaft insgesamt eine sehr, sehr
gute Lésung gefunden haben.

Und ich gehe auch davon aus und darf darauf ausdriick-
lich hinweisen, dass ich mich am Anfang des Jahres, als
wir auch aufgenommen haben, dass die BVVG oder die
BAG in der Abarbeitung der Altschuldenproblematik nicht
vorangekommen ist, ich mich gemeinsam mit meinem
Kollegen Dietmar Woitke an den Bundesfinanzminister
gewandt habe mit dem Ziel zu intervenieren und diese
Aufforderung gefruchtet hat. Der Bundesfinanzminister
hat uns damals mitgeteilt, dass im Mérz 40 Prozent — das
ist die Zahl, die Sie ja angedeutet haben — der Antrage
aus Mecklenburg-Vorpommern abgearbeitet waren. Mitt-
lerweile hat sich die Situation deutlich verbessert. Von
den 222 Antrédgen der landwirtschaftlichen Betriebe in
Mecklenburg-Vorpommern wurden 156 vollstandig — ich
betone, vollstdndig — abgearbeitet. Das entspricht also
70 Prozent.

Die BVVG selbst hat bereits 166 Félle in ihrem Haus
abgeschlossen. In 148 Fallen erfolgte eine Abldsung
zum Barwert. Die Ablésesumme lag dabei weniger als
zwei Prozent Uber dem Angebot der Landwirtschafts-
betriebe. Das heiBt, man ist hier wirklich im Sinne der
Betriebe zu einem soliden Ergebnis gekommen. Diese
geringe Abweichung ldsst darauf schlieBen, dass zumin-
dest in den abgeschlossenen Fallen die wirtschaftliche
Situation der Betriebe tatsachlich weitgehend berilick-
sichtigt worden ist. Nur acht Antrége sind im Ubrigen bis
jetzt abgelehnt worden. Das heiBt, wir haben hier, glaube
ich, auch tatséchlich im Sinne der Betriebe diese Dinge
umgesetzt.

Wenn man heute die daraus entstehende Mehrbelas-
tung beklagt, dann muss man natirlich zunéchst genau
hinschauen. In der Regel ist auch der eine oder andere
Betrieb nicht ganz unschuldig. Das Gleiche kénnten wir
im Rahmen der EALG-Flachenkaufe betrachten. Viel-
leicht kommt da das n&chste Mal von Ihnen ein Antrag,
denn die Bodenpreise steigen weiter und die Betriebe
haben eben zum Teil die sogenannten Ausgleichsflachen
nach dem EALG bis heute nicht gekauft. Da gibt es auch
erhebliche Diskussionen innerhalb des Landes. Und der
eine oder andere Betrieb wird die Flachen wohl auch vor
dem Hintergrund der Preisentwicklung nicht mehr kaufen
kénnen, weil man diese Mittel nicht aufbringen kann.

Insofern kann ich nur darum bitten und um Verstandnis
bitten, dass wir eine Aufforderung zur Nachbesserung
oder zu einem Zinsmoratorium als solches nicht unter-
stlitzen kénnen. Und ich darf auch darauf hinweisen,
dass nicht in jedem Fall die Verzégerung an der BVVG
oder an der BAG gelegen hat. Hier liegt es zum Teil auch
an den Betrieben. Ich darf daran erinnern, dass wir nach
einer unsaglichen Diskussion, die wir alle hier kennen, die
im Agrarbereich aktiv waren, Uber die finanziellen Vorteile
der damaligen Rangricktrittsvereinbarungen nunmehr
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eine Lésung gefunden haben, die in der Praxis dazu
fuhrt, dass die Betriebe heute lediglich zehn Prozent der
Altkreditverpflichtung als Barwert zahlen mussen. Ich
denke, ich habe das ausreichend unterstrichen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeord-
nete, ich sage hier sehr klar und offen, angesichts der
beschriebenen Situation werde ich mich auch aufgrund
der Gesamtsituation fur keine weitere Erleichterung, wie
es in Ihrem Antrag gefordert wird, mehr einsetzen kon-
nen. Wir wiirden im Ubrigen auch den unverhohlenen
Neid derjenigen heraufbeschwdren, die nach der Wende
namlich in der Landwirtschaft bei null angefangen haben
und quasi ihre Investitionen tatsachlich auf Kreditbasis
umsetzen beziehungsweise Uber die einzelbetriebliche
Foérderung abdecken mussten. Ich habe mich dieser
Kritik ja immer entgegengestellt, als es um die Vorteile
ging, die mit den EntschuldungsmaBnahmen verbunden
waren. Ich habe auch den Kopf daflir hingehalten, als die
neuen Lander in den Medien daflr beschimpft wurden,
den Nachfolgeunternehmen der ehemaligen LPGs seien
mit Rangricktrittsvereinbarungen ungerechtfertigte
Steuervorteile verschafft worden. Wenn es nunmehr um
relativ geringe Ungleichbehandlungen infolge der verzd-
gerten Abwicklung der Altschuldenregelung kommt, bin
ich jedoch nicht bereit, mich auch flr ein Zinsmoratorium
einzusetzen. Ich denke, man kann das nachvollziehen.

Im Ubrigen weise ich heute schon darauf hin: Wir werden
in Kirze die Diskussion um die Halbzeit-, die Gesund-
heitsbewertung und die Diskussion um die Auszahlung
der Preisausgleiche bekommen. Da werden uns auch
noch einige Uberraschungen ereilen. Ich bin heute dari-
ber informiert worden, dass die Diskussion auf Brisseler
Ebene deutlich entfacht worden ist. Wir miissen mit einer
Kappungsgrenze rechnen. Der Vorschlag liegt bereits
auf dem Tisch. Deswegen halte ich eine Diskussion vor
diesem Hintergrund auch bei den Altschulden nicht flr
zielfihrend und bitte da um Versténdnis. Ich denke, es ist
deutlich geworden, dass wir den Betrieben in den letz-
ten Jahren ausdriicklich massiv geholfen haben. — Herz-
lichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion der SPD)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schon, Herr
Minister.

Es hat jetzt das Wort flir die Fraktion der CDU Frau Vize-
présidentin Abgeordnete Holznagel. Bitte schoén, Frau
Abgeordnete.

Renate Holznagel, CDU: Herr Président! Meine Damen
und Herren! Bei der bisherigen Altschuldenregelung ist
es so gewesen, dass die Schulden und die Zinsen sei-
tens der Schuldner nicht getilgt wurden, um die Liquiditat
zu erhdhen. Es wurden die Grundlagen geschaffen, um
eine beschleunigte Abldsung der Altschuldner durch die
Unternehmen entsprechend ihrer wirtschaftlichen Leis-
tungsféhigkeit zu gewahrleisten. Das mdchte ich doch
noch einmal betonen, meine Damen und Herren. Und
ich kann nur sagen: Mehr Wettbewerbsfahigkeit kann es
eigentlich nicht geben.

Meine Damen und Herren, Diskussionen Uber Rang-
ricktrittsvereinbarungen und damit die Md&glichkeit zur
Einmalzahlung entsprechend der wirtschaftlichen Leis-
tungsfahigkeit des Kreditnehmers waren haufig Diskus-
sionen in Landtagssitzungen und auch in Ausschuss-
sitzungen. Wir haben gestritten Gber Verfahrensweisen,
aber wir haben uns dann auch einigen kdnnen, sodass

sie festgelegt wurden, wie es heute hier schon deutlich
gemacht wurde. Bis zum 30.08.2005 mussten sich die
Unternehmer entsprechend der Verordnung mit festge-
legten Bedingungen entscheiden. Ich sage das wirk-
lich noch mal deutlich: Es war alles bekannt. In Meck-
lenburg-Vorpommern, der Minister hat es gesagt, haben
222 Unternehmen diesen Antrag gestellt. Es darf auch
nicht vergessen werden, dass die Unternehmen bereits
zweimal entschuldet wurden. Schulden fir Investitionen
in StraBen, Kindergarten oder andere Einrichtungen wur-
den erlassen. Vor diesem Hintergrund, dass die verblei-
benden Verbindlichkeiten Gber 17 Jahre nicht beglichen
wurden, ist ein Eingreifen der Landesregierung bei der
BVVG oder der Bankaktiengesellschaft nach Auffassung
meiner Fraktion nicht notwendig.

Herr Président! Meine Damen und Herren! Ebenso ist der
unter Punkt 2 Ihres Antrages geforderte Abschluss eines
Zinsmoratoriums fir die von der Altschuldenablésung
betroffenen landwirtschaftlichen Betriebe flr mich nicht
nachvollziehbar. Als Abfindungssatz flr die jahrlichen
Zahlungen ist der mehrjéhrige Durchschnitt der Europa-
ischen Kommission im Rahmen der gemeinschaftlichen
Kontrolle staatlicher Beihilfen des zugrunde gelegten
Referenzzinssatzes festgelegt worden. Dieser betragt
circa 5,3 Prozent und liegt damit unter dem marktib-
lichen Zinsniveau. Deutlich gesagt werden muss, dass
die Mehrzahl der Landwirtschaftsbetriebe bis zum
30. August 2005 mit ihrem Antrag auf Ablosung gewartet
haben. Hierdurch kam es zu weiteren Verzdgerungen in
der Abwicklung, die heute nicht der BVVG oder der BAG
anzulasten sind. Ich kann hier dem Minister nur zustim-
men.

Meine Damen und Herren, weder den Einsatz der Lan-
desregierung bei dem Bundesministerium flir Finanzen
noch die Einflhrung eines Zinsmoratoriums hélt meine
Fraktion fur notwendig.

Herr Président! Meine Damen und Herren! Vor dem
Hintergrund, dass die Landesregierung in der Druck-
sache 5/553 ausfihrlich zum Stand der Altschuldenre-
gelung von Landwirtschaftsbetrieben in Mecklenburg-
Vorpommern Stellung genommen hat, erachten wir eine
Unterrichtung des Landtages ebenso fir nicht notwendig
und lehnen den Antrag ab. Und ich kann hier nur besté-
tigen, was der Minister noch einmal angedeutet hat: Ich
finde ihn in dieser Situation auch nicht zielfihrend. -
Danke fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schén, Frau
Abgeordnete.

Es hat jetzt das Wort fiir die Fraktion der SPD die Abge-
ordnete Frau Schildt. Entschuldigung, Frau Schildt, Herr
Grabow ist jetzt dran. Herr Grabow, bitte schon, Sie
haben das Wort.

Ralf Grabow, FDP: Sehr geehrter Herr Prasident! Werte
Abgeordnete!

Liebe Kollegen der LINKEN, es ist uns klar, dass die
L&sung der Altschuldenproblematik nicht originar Lan-
desaufgabe ist. Aus diesem Grund kénnen wir lediglich
die Landesregierung auffordern, sich beim Bundes-
finanzministerium, der BVVG und der Bankaktienge-
sellschaft fir eine zligige Abwicklung der noch offenen
Altschuldenablésung einzusetzen. Wir als FDP sind
auch an einer zlgigen Abarbeitung der noch anstehen-
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den Falle interessiert. 17 Jahre nach der Wende mutet
es sehr merkwurdig an, dass immer noch nicht alle Félle
abschlieBend geklart worden sind.

Wir stimmen Ihnen bei den Aussagen zur Verringerung der
Wettbewerbsfahigkeit der landwirtschaftlichen Betriebe
infolge der noch ungeldsten Altschuldenproblematik zu.
Wir méchten an dieser Stelle jedoch auch darauf hinwei-
sen, dass es seitens der FDP-Bundestagsfraktion einen
Vorschlag zur Handhabung der Altschuldenproblema-
tik gab. Dieser beinhaltete die Begleichung eines pau-
schalen prozentualen Anteils der Altschulden. In seiner
Anwendung war der Antrag erheblich unburokratischer
und hatte eine enorme Zeiteinsparung bei der Antrags-
bearbeitung zur Folge gehabt. Auch lhre Abgeordneten,
sehr geehrte Kollegen von der LINKEN haben gegen den
unblrokratischen FDP-Antrag gestimmt. Die M&glichkeit
der Einflussnahme Uber den Bundesrat wurde von Ihnen
nicht genutzt. SchlieBlich waren Sie zu dem Zeitpunkt in
der Landesregierung.

Im Altschuldengesetz wurde keine Frist bis zur Abar-
beitung der noch ausstehenden Félle festgesetzt.
Zunachst gingen die Experten davon aus, dass alle Félle
bis Ende 2006 abgearbeitet sein werden. Aufgrund der
noch ausstehenden Antragsfiille wurde die Frist auf den
30. September 2007 verlangert. Auch dieses reicht nicht
aus. Einzelne Betreuer gehen davon aus, dass die von
ihnen bearbeiteten Antrdge bis Ende 2007 abgearbeitet
sein sollen. Die Fallzahlen sind aber zum Teil sehr unter-
schiedlich. Es sind wiederum nur MutmaBungen, die sich
nicht auf empirische Werte stltzen.

Wir wiinschen lhnen, werte Kollegen von der LINKEN,
dass mit Inrem Antrag mehr erreicht wird als mit unserer
Aufforderung an die Landesregierung, sich im Bundes-
rat fir die Ricknahme der ndchsten Steuerreform auf
01.01.2008, Bereich Biodiesel und Pflanzendle, einzu-
setzen. Kritisch mdchten wir allerdings auch anmerken,
dass es sich uns nicht erschlieBt, um welche Zinsen es
sich bei dem Abschluss eines zligigen Zinsmoratoriums
handelt. Wer muss wessen Zinsen weiterhin zahlen?
Betriebe, die ihre Altschulden bereits beglichen haben,
mussen in der Regel auch Kredite dafiir aufnehmen, fir
die sie Zinsen zahlen missen. Wir empfehlen Ihnen, den
Punkt 2 aus lhrem Antrag zu streichen. Aufgrund einer
ztigigen Abwicklung stimmen wir lhrem Antrag zu.

(Beifall Hans Kreher, FDP,
und Gino Leonhard, FDP)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schon, Herr Gra-
bow.

Jetzt, Frau Schildt, darf ich Sie bitten, ans Pult zu treten.
Jetzt haben Sie das Wort. Ich war vorhin etwas verrutscht
in der Rednerliste.

(Ute Schildt, SPD: Macht nichts. —
Heinz Mdller, SPD: Sie waren lhrer Zeit voraus.)

Ich hoffe, Sie sehen es mir nach. Bitte schoén, Frau Abge-
ordnete.

Ute Schildt, SPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Das Problem der Landwirtschaftsaltschulden
begleitet Agrarbetriebe, die sich seit dem Ubergang
umgebildet haben in eine neue Betriebsform. Und ich
weiB, wovon ich rede, denn ich war zu der Zeit im Agrar-
handel. Wenn man Getreide kauft, kommt man mit den
Landwirten ins Gesprach und dann wei3 man, wo der
Schuh driickt. Und der hat viele, viele Jahre gedriickt. Es
stand oft die Frage: Was machen wir jetzt? Wir kénnten

Gewinn machen. Tilgen wir? Kommt da noch was?
Kommt da nichts oder wie gehen wir damit um? Das
heiBt, die Losung dieser Fragen stand Uber viele Jahre
an, und nicht nur, als ich im Handel war, sondern auch,
als ich in die Politik kam.

Mit diesen und &hnlichen Fragen waren wir als Politiker
Uber einen sehr langen Zeitraum konfrontiert und haben
uns als SPD-Fraktion in den Lésungsprozess aktiv einge-
bracht. Der Minister hat darliber gesprochen, dass unter
der rot-grinen Regierung 2004 im Bundestag endlich
das Landwirtschaftsaltschuldengesetz verabschiedet
werden konnte. Das war zwingend notwendig. Es war
eine Klarlegung der Positionen und ein klarer Auftrag,
wie jetzt gehandelt werden kann — aus unserer Sicht ein
anerkannter Kompromiss, der auch durch die Landwirt-
schaftsbetriebe anerkannt wird.

Mit der Umsetzung der Bundesregelung wurden die
BVVG und die BAG beauftragt. Zwischenzeitlich — und
das ist jetzt schon mehrfach gesagt worden, aber ich
sage es trotzdem noch einmal — sind von 222 Antrégen
landwirtschaftlicher Betriebe in unserem Land 156 voll-
sténdig bearbeitet. Die Schuldenablésung erfolgte nach
einem Angebot der Betriebe, das nur um durchschnittlich
zwei Prozent Uberschritten wurde. Das heif3t, die Erwar-
tungen und Vorstellungen von Utber 70 Prozent der in
Mecklenburg-Vorpommern betroffenen Betriebe wurden
erfullt. Nur acht Antrdge wurden abgelehnt. Heute sind
es nur noch ein Viertel der Betriebe, die den Abschluss
der Bearbeitung erwarten. Allerdings, das muss auch
benannt werden, sind Verzégerungen in der Bearbeitung
oft selbst verschuldet von den Landwirtschaftsbetrieben.
Der Minister hat es ausgefuhrt, und zwar, dass falsche
Bewertungen vorgenommen wurden, dass die Antrage
nicht vollstédndig waren. Das darf man dabei nicht ver-
gessen.

Wir kdnnen feststellen, dass lediglich zehn Prozent der
Altschuldensumme abgelést werden. Das ist ein recht
kleiner Anteil, auch wenn eine Verzinsung eingesetzt hat.
Diese Situation ist allgemein akzeptiert. Immerhin darf es
nicht zu Verzerrungen gegenlber Betrieben fuhren, die
sich 1990 véllig neu griindeten. Ein zusatzliches Nach-
bessern hinsichtlich der Zinszahlung ist nicht notwendig.
Wir sind zuversichtlich, dass auch die Ubrigen Antrage
kurzfristig abschlieBend Bearbeitung finden. Aus den
besagten Griinden lehnen wir den Antrag der PDS, Frak-
tion DIE LINKE, ab.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
der SPD und Renate Holznagel, CDU)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schén, Frau
Abgeordnete.

Es hat jetzt das Wort fiir die Fraktion der NPD der Abge-
ordnete Borrmann. Bitte, Herr Abgeordneter.

Raimund Borrmann, NPD: Birger des Landes! Dem
Landtag liegt ein Antrag der Fraktion DIE LINKE zu Alt-
schulden von Landwirtschaftsbetrieben vor. Wir Natio-
naldemokraten sehen den Sachverhalt so:

Erstens. Die Altschulden und DIE LINKE, das sind ,alte
Schuhe®, die trotz aller Namens&nderungen und Glau-
bigerumbenennungen von Anbeginn ein Paar waren und
es bleiben werden.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Erzahlen Sie doch nicht so einen Unsinn! —
Torsten Koplin, DIE LINKE:

Sie waren schon mal tiefsinniger.)
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Zweitens. Mit dem Anspruch, eine neue Gesellschaft mit
neuen Menschen aufzubauen, wurde in Mitteldeutsch-
land eine Bodenreform durchgefihrt, die den verbirger-
lichten Adel

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Haben Sie nicht ML unterrichtet?)

in Gestalt der Junker und der groBen Grundeigentimer
als sogenannte reaktionare Elemente strukturell vernich-
ten sollte.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
So ein Quatsch hier!)

In Wahrheit musste frei verfligbare Bodenflache, Neu-
land fir Neubauern bereitgestellt werden fur Millionen
von Birgern, die aus Ostdeutschland vertrieben wor-
den waren, entgegen den Lenin’schen Prinzipien, denn
diese Prinzipien, nach denen Kriege ihrem Wesen nach
von Ausbeutern geflihrt wiirden, verpflichteten die Arbei-
terklasse, unter Fihrung der Kommunisten Kriege ohne
Reparationen, Kontributionen, Vertreibung oder gar Vol-
kermord zu beenden.

Drittens. Nur wenige Jahre durften sich diese Neubau-
ern ihres bescheidenen Anwesens erfreuen. Dann setzte
in mehreren Wellen die Kollektivierung der Landwirt-
schaft ein. MTS-Siedlungen entstanden, LPGen Typ 1
und 2, Pflanzenproduktion, Tierproduktion. Der Eintritt
in diese Genossenschaften war alles andere als freiwil-
lig. Erst nach vielen Jahren gewdhnten sich die enteig-
neten Genossenschaftsbauern daran, dass sie unselbst-
sténdige Arbeiter einer industrialisierten Landwirtschaft
geworden waren. Die meisten unterhielten dennoch einen
bauerlichen Nebenerwerb und zwackten der Agrarkom-
mune ab, wo es nur ging.

Viertens. Ebenso unfrei wie die enteigneten Agrararbei-
ter waren auch die Genossenschaften selbst. Die Partei
und die staatlichen Strukturen gaben die Zielstellung vor.
Wer nicht spurte oder sich gar dem wohlverstandenen
Interesse seiner Genossen Bauern widersetzte, wurde
abgesetzt, etwa so, wie dies Polizeiminister Caffier mit
renitenten Blrgermeistern zu tun pflegt, die glauben, in
diesem Land herrschen noch tatsachlich Selbstverwal-
tung und Demokratie.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Was hat das mit den Altschulden zu tun?)

Fiinftens. Ein besonderes Steuerelement waren die
investiven Vorgaben, die die LPGen zwangen, sich auf
Staatskredit den jeweiligen Kampagnen und Wettbe-
werbsaktionen anzuschlieBen. Sicher wurde dabei nicht
nur Unsinniges finanziert, eine umfassende Bewertung
ist hier aber nicht mdglich.

Sechstens. Festzuhalten bleibt, dass mit dem Ende der
DDR wieder genau jene Strukturen entstanden waren,
die der Sozialismus auszurotten geglaubt hatte, groB-
agrarische Betriebe, die, meist von friheren Vorsitzen-
den Ubernommen, quasi junkerliche Guiter darstellten, in
denen man den freien Bauern vergebens sucht.

Siebtens. Ob diese Riesengter mit ihrer Monokulturwirt-
schaft flr die Entwicklung einer 6kologischen Landwirt-
schaft eintréglich sind und geférdert werden sollten, ist
fir uns Nationaldemokraten &uBerst fraglich.

Achtens. Dass diese Giter durch ihre per Parteidirektive
verdonnerten Altlasten im Wettbewerb hinken,

(Zuruf von Beate Schlupp, CDU)

sollte Anlass sein, von den LINKEN jene Mittel einzufor-
dern, die sie seit der Wende auch dank Schalck-Golod-
kowski auf ,,schwarzen Konten“ lagern.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Zuruf von Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE -
Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizepréasident Andreas Bluhm: Es hat jetzt das Wort fur
die Fraktion DIE LINKE der Abgeordnete Professor Tack.
Bitte, Herr Abgeordneter.

Dr. Fritz Tack, DIE LINKE: Herr Prasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Zunachst einmal bin ich
froh, dass es meiner Fraktion mit dieser heutigen Debatte
gelungen ist, einen wichtigen Teilbereich der Wettbe-
werbsféahigkeit unserer landwirtschaftlichen Unterneh-
men noch einmal 6ffentlich zu machen.

Dass Sie, verehrte Kolleginnen und Kollegen der Regie-
rungskoalition, es ablehnen, unserem Vorschlag zu
folgen und erneut — ich unterstreiche ,erneut®, denn
die Bemuhungen sind vom Minister ja dargestellt wor-
den - aktive Hilfe zu leisten, tut dem erst einmal keinen
Abbruch. Es zeugt allerdings davon, wie Sie mit den Sor-
gen und auch mit den Problemen, es sind immerhin noch
fast 100 Betriebe, in unserem Lande umgehen und wie
ernsthaft Sie die nachhaltige Entwicklung des landlichen
Raumes unterstitzen wollen.

(Zuruf von Renate Holznagel, CDU)

Es ist mir natirlich klar, dass ich hier nur einen gro-
ben Uberblick iber die komplizierten Zusammenhange
geben konnte. Viele der Kolleginnen und Kollegen, die
hier im Raum sind, sind an vorhergehenden Regelungen
beteiligt worden. Zum Beispiel habe ich die Frage der
Rangriicktrittsvereinbarungen der besseren Ubersicht-
lichkeit wegen ausgespart. Ich stelle noch einmal klar:

Erstens. Die Agrarbetriebe zahlten jéhrlich bereits etwa
20 Prozent ihres Gewinnes auf die aufgelaufenen Alt-
schulden.

(Minister Dr. Till Backhaus: Wenn sie
Gewinn gemacht haben. — Zuruf von
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Zweitens. Die Finanzierungszusage der kreditierenden
Bank kostet in aller Regel Bereitstellungszinsen bis zum
Abldsetermin. Dann kostet der Kredit marktibliche, also
in der Tendenz weiter steigende Zinsen, das heiB3t, die
Betriebe zahlen teilweise doppelt. Je langer dieser Abl6-
seprozess dauert, und darum geht es bei dem Antrag vor
allen Dingen, desto héher ist also die Finanzbelastung
der Betriebe. Kommt kein Zinsmoratorium zustande,
und das wurde in der Debatte ja abgelehnt, werden die
Betriebe, die unverschuldet in der Warteliste stehen —und
ich unterstreiche hier ,,unverschuldet® —, nicht nur langer
den Euribor-Zins zahlen, sondern auch mit den standig
weiter steigenden Zinsen belastet werden.

Diese circa 100 Betriebe — ich habe das in der Einbrin-
gung gesagt — mit 1.000 Hektar GréBe und etwa 10 bis
15 Arbeitskraften sind meist breit ausgerichtet mit Tier-
und Pflanzenproduktion. Deshalb weisen sie also auch
den hoheren Arbeitskraftebesatz auf, als es im Durch-
schnitt der Betriebe ist.

Der gegenwartige Bearbeitungsstand — und das war,
glaube ich, in der Debatte nicht infrage gestellt worden —
lasst nicht erwarten, dass alle Betriebe in diesem Jahr
mit ihrer Altschuldenregelung fertig werden kénnen. Und
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das war der Ansatz, sich noch einmal, auch wenn vieles
schon getan ist, daflir einzusetzen beim Bundesfinanzmi-
nisterium, bei der BVVG und der BAG, dass der Abschluss
der Altschuldenregelung im Jahr 2007 gewahrleistet ist.
70 Prozent, Herr Minister Backhaus, haben Sie gesagt,
sind abgearbeitet. Das stellen wir iberhaupt nicht infrage,
aber die verbliebenen 30 Prozent sind 30 Prozent, die ein
Problem haben mit ihrer Wettbewerbsfahigkeit.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Deshalb unser nochmaliger Antrag auf ein unterstit-
zendes Engagement der Landesregierung. Bedenken
Sie bitte bei Ihrer Entscheidung, meine lieben Kolle-
ginnen und Kollegen, dass lhre Zustimmung zum Antrag
kein Gefallen an DIE LINKE ist, sondern eine Unterstuit-
zung der Wettbewerbsfahigkeit der landwirtschaftlichen
Betriebe und damit der nachhaltigen Entwicklung des
landlichen Raumes darstellt.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Gabriele Méstan, DIE LINKE: Sehr richtig.)

Zu diesem Punkt, denke ich, gibt es hier einen Uber-
greifenden Konsens der demokratischen Fraktionen in
diesem Hause. Und einer etwaigen Uberweisung in die
Ausschiisse wirde meine Fraktion nicht zustimmen,
da dann, ich habe das klargemacht, der Zeitfaktor den
Antrag ohnehin unwirksam machen wiirde. — Herzlichen
Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schon, Herr
Abgeordneter.

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor.

Ich schlieBe damit die Aussprache und wir kommen zur
Abstimmung Uber den Antrag der Fraktion DIE LINKE
auf Drucksache 5/816. Wer diesem Antrag zuzustim-
men wiinscht, den bitte ich jetzt um sein Handzeichen. -
Danke schon.

(Unruhe bei Abgeordneten der Fraktion der SPD)
Also gab es jetzt bei den Kollegen der SPD Irritationen?
(Erwin Sellering, SPD: Verwirrung! Verwirrung!)

Okay, wir beginnen die Abstimmung noch einmal.

Wer flr den Antrag der Fraktion DIE LINKE auf Druck-
sache 5/816 ist, den bitte ich jetzt um sein Handzei-
chen. — Danke schon. Die Gegenprobe. — Danke schon.
Stimmenthaltungen? — Das ist nicht der Fall. Damit ist der
Antrag der Fraktion DIE LINKE auf Drucksache 5/816 bei
Zustimmung durch die Fraktionen DIE LINKE und FDP
sowie Ablehnung durch die Fraktionen der SPD, CDU
und NPD abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 14: Einspriiche
des Abgeordneten Michael Andrejewski, Fraktion der
NPD, gemaB § 100 der Geschéaftsordnung des Land-
tages gegen OrdnungsmaBnahmen in der 21. Sitzung
des Landtages.

Einspriiche des Abgeordneten

Michael Andrejewski, Fraktion der NPD,
gemanB § 100 der Geschéftsordnung des
Landtages gegen OrdnungsmaBnahmen
in der 21. Sitzung des Landtages

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, der Abgeordnete
Michael Andrejewski hat mit Datum vom 11. Juli 2007
fristgerecht Einspruch gegen die erteilten OrdnungsmaB-
nahmen in der 21. Sitzung des Landtages am 11. Juli 2007
eingelegt. Diese Einsprliche und das Antwortschreiben
der Préasidentin des Landtages liegen den Mitgliedern
des Landtages als Tischvorlage vor.

Lassen Sie mich zu den Einspriichen Folgendes anmer-
ken: GemaB Paragraf 100 unserer Geschéftsordnung
entscheidet der Landtag nach Beratung im Altestenrat
Uber den Einspruch ohne Aussprache. Die Beratung im
Altestenrat hat in seiner 45. Sitzung stattgefunden.

Wir kommen zur Abstimmung Uber die erteilten Ord-
nungsmaBnahmen.

Wer dem Einspruch des Abgeordneten Michael Andre-
jewski gegen einen erteilten Ordnungsruf in der 21. Sit-
zung des Landtages am 11. Juli2007 wéhrend der Begriin-
dung eines Geschaftsordnungsantrages zur Erweiterung
der Tagesordnung zuzustimmen winscht, den bitte
ich jetzt um sein Handzeichen. — Danke. Die Gegen-
probe. — Danke schén. Stimmenthaltungen? — Damit ist
der Einspruch des Abgeordneten Michael Andrejewski
bei Zustimmung durch die Fraktion der NPD, ansons-
ten Ablehnung durch die Fraktionen der SPD, CDU, DIE
LINKE und FDP abgelehnt.

Wer dem Einspruch des Abgeordneten Michael Andre-
jewski gegen einen erteilten Ordnungsruf in der 21. Sit-
zung des Landtages am 11. Juli 2007 im Rahmen der
Debatte zum Tagesordnungspunkt 8 zuzustimmen
winscht, den bitte ich jetzt um sein Handzeichen. — Danke
schon. Die Gegenprobe. — Danke schon. Stimmenthal-
tungen? — Damit ist der Einspruch des Abgeordneten
Michael Andrejewski bei Zustimmung durch die Fraktion
der NPD, ansonsten Ablehnung durch die Fraktionen der
SPD, CDU, DIE LINKE und FDP abgelehnt.

Wer dem Einspruch des Abgeordneten Michael Andre-
jewski gegen den Ausschluss von der 21. Sitzung des
Landtages am 11. Juli 2007 zuzustimmen wuinscht, den
bitte ich jetzt um sein Handzeichen. — Danke schén. Die
Gegenprobe. — Danke. Stimmenthaltungen? — Damit
ist auch dieser Einspruch des Abgeordneten Michael
Andrejewski bei Zustimmung durch die Fraktion der
NPD, ansonsten Ablehnung durch die Fraktionen der
SPD, CDU, DIE LINKE und FDP abgelehnt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir sind damit
am Schluss der heutigen Tagesordnung. Ich berufe
die nachste Sitzung des Landtages fir Donnerstag,
den 20. September 2007, 9.00 Uhr ein. Die Sitzung ist
geschlossen.

Schluss: 19.50 Uhr

Es fehlten die Abgeordneten Werner Kuhn und Sigrun
Reese.



