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Beginn: 9.05 Uhr

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Meine sehr geehrten
Damen und Herren, ich begriBe Sie zur 49. Sitzung des
Landtages. Die Sitzung ist erdffnet. Die Tagesordnung
der heutigen Sitzung liegt Ihnen vor.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich méchte an
dieser Stelle unserem Ministerprasidenten Dr. Harald
Ringstorff ganz herzlich zu seinem heutigen Geburtstag
gratulieren.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP -
Gratulationen)

Wir setzen unsere Beratungen vereinbarungsgeman
fort.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, von den Frak-
tionen der CDU, SPD, DIE LINKE und FDP liegt Ihnen auf
Drucksache 5/1832 ein Antrag zum Thema ,Entschlie-
Bung fur den Erhalt des Call-Centers der Deutschen
Telekom AG in Schwerin und der IT-Services Europe,
Deutsche Post IT Service GmbH, in Stralsund“ vor.
GemaB Paragraf 74 Ziffer 1 unserer Geschéaftsordnung
kann diese Vorlage beraten werden, wenn zwei Drit-
tel der Mitglieder des Landtages die Dringlichkeit beja-
hen. Zugleich muss die Einreihung in die Tagesordnung
beschlossen werden.

Wird das Wort zur Begrindung der Dringlichkeit
gewunscht? - Bitte, Herr Dr. Jager.

Dr. Armin Jager, CDU (zur Geschéftsordnung): Frau Pré-
sidentin! Meine Damen und Herren Kollegen! Die Dring-
lichkeit des Antrages, der |hnen heute vorgelegt wird,
ergibt sich daraus, dass es gelungen ist, aus zwei sich
nicht ganz entsprechenden Antrdgen zum selben Thema,
die unter 18 a) und 18 b) eingeordnet waren, einen Antrag
zu machen. Das ist ein Wert an sich, denn ich glaube,
dass es die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der beiden
Zentren, um die es hier geht, verdient haben, dass sich
der Landtag mit sehr groBer Entschiedenheit und damit
auch mit sehr vielen Stimmen hierfiir ausspricht.

Ich bitte deshalb, unter Absetzung der beiden Punkte a)
und b) aus Tagesordnungspunkt 18, den Punkt auf die
Tagesordnung zu nehmen, der nunmehr von vier Frak-
tionen getragen wird.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Jager.

Wird das Wort zur Gegenrede gewtlnscht? - Das ist
nicht der Fall.

Wir stimmten jetzt Uber die Erweiterung der Tagesord-
nung ab. Wer stimmt der Erweiterung der Tagesordnung
um diese Vorlage zu? — Wer stimmt dagegen? - Gibt es
Stimmenthaltungen? — Damit ist der Erweiterung der
Tagesordnung bei einer Stimmenthaltung aus der Frak-
tion der NPD zugestimmt.

Auf Wunsch der Antragsteller soll dieser Antrag anstelle
der zurtickgezogenen Antrdge auf den Drucksa-
chen 5/1782 und 5/1797 zum Tagesordnungspunkt 18
aufgerufen werden. Ich sehe und hoére dazu keinen
Widerspruch, dann ist auch das so beschlossen.

Ich rufe jetzt auf den Tagesordnungspunkt 17: Frage-
stunde. Die Fragen an die Landesregierung liegen lhnen
auf Drucksache 5/1816(neu) vor.

Fragestunde
- Drucksache 5/1816(neu) -

Ich rufe zun&chst auf den Geschéftsbereich des Innen-
ministers. Hierzu bitte ich die Abgeordnete Frau Barbara
Borchardt, Fraktion DIE LINKE, die Fragen 1 und 2 zu
stellen.

Barbara Borchardt, DIE LINKE: Herr Minister, ich frage
Sie:
Ende Oktober 2008 soll in Rostock eine inter-
nationale Sicherheitskonferenz stattfinden.

1. Wann und wo genau findet die Konferenz statt?

2. Welche Inhalte stehen auf der Tagesordnung
und wer wird an der Konferenz teilnehmen?

Minister Lorenz Caffier: Frau Abgeordnete, das ist nun-
mehr die 9. Internationale Sicherheitskonferenz ,Dan-
ziger Gesprache® und sie wird im Zeitraum vom 6. bis
9. Oktober 2008 diesmal in Rostock-WarnemUinde statt-
finden. Das Thema der Konferenz lautet: ,Internationale
Zusammenarbeit zur Gewahrleistung der inneren Sicher-
heit in Europa“. Als Inhalte werden folgende Themen bei-
spielhaft genannt:

— Austausch zwischen Polizeibehérden der EU

- Softwarelédsungen zur
europdischen Vergleich

Informationsgewinnung im

- Anforderungen an die européische Sicherheits-
architektur

— Sicherung der EU-AuBengrenzen

— Terrorismusbekampfung

- Bewaltigung von GroBschadenslagen und

- Bek&mpfung aktueller Kriminalitdtsphanomene

An der Konferenz werden rund 130 hochrangige Vertre-
ter von Polizei, Justiz, Politik und Wirtschaft aus 15 euro-
paischen Staaten teilnehmen. Neben dem Innenminis-
terium und neben mir als Vertreter des Landes nehmen
der Bundesminister des Innern, der polnische Vize-
minister fir Inneres und Verwaltung und der Woiwode
der Woiwodschaft Pommern als herausragende Persén-
lichkeiten der Politik an dieser Veranstaltung teil.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Ich bitte jetzt den
Abgeordneten Herrn Toralf Schnur, Fraktion der FDP, die
Fragen 3 und 4 zu stellen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Der ist aber neugierig, der Herr Schnur.)

Toralf Schnur, FDP: Sehr geehrter Herr Innenminister!

3. Beabsichtigt die Landesregierung im Zusam-
menhang mit dem Urteil des Bundesverwal-
tungsgerichts vom 17.09.2008 zur sogenann-
ten Zweitwohnungssteuer das entsprechende
Landes- oder Kommunalrecht so anzupassen,
dass die Studenten in unserem Bundesland
zukunftig generell von der Zweitwohnungs-
steuer befreit werden?

Minister Lorenz Caffier: Herr Abgeordneter, das Bun-
desverwaltungsgericht hat mit Urteil vom 17. Septem-
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ber 2008 in vier Revisionsverfahren entschieden, dass
Bundesrecht es nicht verbietet, allerdings auch nicht ver-
langt, Studierende, die mit Hauptwohnung bei den Eltern
gemeldet sind, von der Zweitwohnungssteuer flir eine
Wohnung am Studienort auszunehmen. Das Bundesver-
waltungsgericht hat zudem ausgefihrt, dass die Lander
und Gemeinden bundesrechtlich nicht gehindert seien,
die Anforderungen an die Erstwohnung strenger auszu-
gestalten mit dem Ergebnis, dass Studierende grund-
satzlich nicht der Zweitwohnungssteuerpflicht unterlie-
gen.

Das Kommunalabgabengesetz Mecklenburg-Vorpom-
mern ermdachtigt die Gemeinden, eine Zweitwohnungs-
steuer auf der Grundlage einer gemeindlichen Satzung
zu erheben. Demnach obliegt es den Gemeinden, im
Rahmen des ihnen grundsétzlich garantierten Rechts
der kommunalen Selbstverwaltung zu entscheiden, ob
und wie sie von der landesgesetzlichen Ermachtigung
zur Erhebung einer Zweitwohnungssteuer Gebrauch
machen. Die aktuelle Entscheidung des Bundesverwal-
tungsgerichtes erfordert es nicht, diesen gemeindlichen
Entscheidungsspielraum landesgesetzlich einzuschrén-
ken. Vielmehr bleibt es dabei, dass die Gemeinden Ulber
das Ob und das Wie einer Zweitwohnungssteuererhe-
bung entscheiden und in diesem Rahmen satzungs-
rechtlich grundsétzlich eine Zweitwohnungssteuerfrei-
heit von Studenten bewirken kénnen. Das hat auch das
Bundesverwaltungsgericht betont. Die Landesregierung
wird deshalb nicht in diesen Bereich kommunaler Selbst-
verwaltung eingreifen. Alles andere liefe dem landes-
politischen Ziel der Starkung der kommunalen Selbst-
verwaltung zuwider.

Ich persénlich gehe davon aus, dass die Studienstand-
orte zur Starkung der Standortvorteile auch in Zukunft
keine Zweitwohnungssteuer erheben werden. Aber noch
einmal: Das ist eine kommunale Entscheidung, die die
Kommunalvertreter selbst vertreten sollen und auch
mussen.

Toralf Schnur, FDP: Ich wiirde jetzt Frage 4 stellen.
Prasidentin Sylvia Bretschneider: Ja.
Toralf Schnur, FDP:

4. Wie beurteilt die Landesregierung die Situation
in Bezug zu den Verwaltungen der Landkreise
und kreisfreien Stédte, dass entgegen dem Wil-
len des damaligen Bundesgesetzgebers, beste-
hend aus CDU und FDP aus dem Jahr 1996, die
Altersteilzeit nicht zur Verjingung von Verwal-
tungen, sondern im Wesentlichen zum Abbau
von Personal genutzt wird?

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Na, das ist ja eine wunderbare Frage.)

Minister Lorenz Caffier: Herr Abgeordneter Kol-
lege Schnur, es wurde lhnen bereits in der Landtags-
drucksache 5/1522 vom 29. Mai dieses Jahres auf Ihre
Kleine Anfrage mitgeteilt, dass der Landesregierung
keine Erkenntnisse daruber vorliegen, wie viele von den
in den Landkreisen und kreisfreien Stadten beschéftigten
Personen in Altersteilzeit durch die Einstellung jlingerer
Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer ersetzt worden
sind, weil den obersten Rechtsaufsichtsbehérden ledig-
lich die zur Prifung der Haushaltsunterlagen Ubermit-
telten Daten zur Verfiigung stehen und dies daraus nicht
nachvollziehbar ist. Insofern liegen der Landesregierung

auch keine Erkenntnisse vor, inwieweit die Altersteilzeit
nach dem Altersteilzeitgesetz und dem Tarifvertrag zur
Regelung der Altersteilzeitarbeit in den Landkreisen und
kreisfreien Stadten zur Verjingung von Verwaltung oder
eben zum Abbau von Personal geflihrt hat.

Im Rahmen der Genehmigungsverfahren der Haus-
halte bei den Landkreisen und kreisfreien Stadten wer-
den jedenfalls von den grundsatzlich restriktiven Einstel-
lungsauflagen Ausnahmen zugelassen, sofern eigene
Auszubildende zur dauerhaften Beschéftigung Uber-
nommen werden. Insofern férdert die Landesregierung
in dem Rahmen auch die Einstellung junger Menschen.

Toralf Schnur, FDP: Herr Innenminister, gestatten Sie
eine Nachfrage?

Minister Lorenz Caffier: Ja.

Toralf Schnur, FDP: Aufgrund der Situation, dass mir
nun keine Zahlen zu der Einstellung von Jiingeren vor-
liegen, beabsichtigt die Landesregierung, dieses Zahlen-
material vielleicht in Zukunft zu erheben, um zu sehen,
wie sich der Stand im Bereich der Einstellung von Jiin-
geren entwickelt?

Minister Lorenz Caffier: Kollege Schnur, die Landes-
regierung beabsichtigt, dies nicht zu tun, weil auch lhre
Fraktion gerade die Fraktion ist, die sagt, wir sollen im
Rahmen von Verschlankung und Entschlackung nicht
noch zusatzlich statistische Zahlenwerte erheben, die
in der Frage der kommunalen Selbstverwaltung sowieso
durch die Kommunen vor Ort entschieden werden. Und
deswegen beabsichtigen wir, dies nicht zu tun.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Peng!)
Toralf Schnur, FDP: Ich bedanke mich.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Ich bitte jetzt den
Abgeordneten Udo Pastérs, Fraktion der NPD, die
Frage 5 zu stellen.

Udo Pastoérs, NPD: Herr Caffier!

5. Laut,Schweriner Volkszeitung“ vom 6. Septem-
ber 2008 erfolgte im Vorjahr bei 347 Personen
eine Telefonliberwachung. In 82 Fallen ging es
demzufolge um mutmasBlich ...

Prasidentin Sylvia Brptschneider: Herr Pastors, die
Frage 5 ist auf unserer Ubersicht anders formuliert.

Udo Pastoérs, NPD: Ich lese hier ab.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Sie haben offen-
sichtlich noch die alte Drucksache.

(Dr. Armin Jager, CDU: Die ewig Gestrigen. —
Gabriele Méstan, DIE LINKE: Oh, oh, oh!)

Udo Pastors, NPD: Entschuldigen Sie bitte.
Meine Frage:

5. Polizeikrafte des Landes haben am 08.08.2008
bei Hohen Sprenz im Kreis Gustrow ein Zelt-
lager der Heimattreuen Jugend aufgeldst.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Und das war gut so.)

In welchem Umfang waren Mitglieder der Landes-
regierung von dieser MaBnahme informiert?

Minister Lorenz Caffier: Herr Abgeordneter Pastors,
im genannten Fall wurde der Innenminister des
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Landes Mecklenburg-Vorpommern am Morgen des
8. August 2008 Uber die erfolgte Durchsuchung am
07.08. und am Nachmittag des 08.08. Uiber die laufenden
MaBnahmen der Auflésung des Zeltlagers informiert.
Weitere Mitglieder der Landesregierung wurden zu die-
sem Zeitpunkt nicht informiert.

Udo Pastors, NPD: Sind lhnen in diesem Zusammen-
hang RechtsverstoBe bei dieser MaBnahme der Polizei
durch Polizeibeamte bekannt geworden?

Minister Lorenz Caffier: Herr Abgeordneter Pastors,
ich bin Uber die MaBnahmen der Durchsuchung in-
formiert worden. Alles andere sind polizeiliche MaBnah-
men gewesen, die im Rahmen des Sicherheits- und Ord-
nungsgesetzes des Landes Mecklenburg-Vorpommern
stattgefunden haben.

Udo Pastérs, NPD: Sie sagen, dass Sie nur informiert
wurden Uber den Ausgang. Und konkret Uber die MaB-
nahmen, die dort durchgeflhrt wurden, haben Sie bis
heute keine Kenntnis?

Minister Lorenz Caffier: Das habe ich nicht gesagt.
Sie haben gefragt, ob ich wahrend der MaBnahme Uber
die Vorgange informiert worden bin. Daraufhin habe ich
lhnen geantwortet, dass ich Uber die MaBnahme selbst
informiert worden bin, die auf der Grundlage des Sicher-
heits- und Ordnungsgesetzes stattgefunden hat. Weitere
Ergebnisse und auch die Auswertung der Ergebnisse
konnten Sie zu groBen Teilen alle in den Medien nach-
lesen. Selbstversténdlich wurde auch der Innenminister
des Landes Uber den Ausgang informiert.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Einen Moment

bitte.

Herr Abgeordneter, Sie haben die Méglichkeit gehabt,
zwei Zusatzfragen zu stellen. Damit ist lhre Frage-
mdglichkeit erschdpft.

Ich danke dem Innenminister und rufe auf den Geschafts-
bereich der Justizministerin Frau Kuder. Hierzu bitte ich
den Abgeordneten Herrn Gino Leonhard, Fraktion der
FDP, die Fragen 6 und 7 zu stellen.

Gino Leonhard, FDP: Frau Prasidentin! Frau Ministerin!

Im Nachgang zu den staatsanwaltschaftlichen
Durchsuchungen des Finanzministeriums erhob
die Finanzministerin hinsichtlich Grund, Art und
Umfang der Durchsuchung massivste Vorwirfe
gegen die Staatsanwaltschaft unseres Landes.
Sie fuhrte Uberdies aus, dass sie die Justiz-
ministerin zu einer Uberpriifung der MaBnah-
men aufgefordert habe.

6. Wie bewertet die Landesregierung diese Kritik
und in welcher Weise wird sie der Aufforderung
einer Uberpriifung nachkommen?

Ministerin Uta-Maria Kuder: Sehr geehrter Herr
Leonhard, wie Sie wissen, hat das Finanzministerium
zwischenzeitlich die gerichtliche Uberprifung der im
Finanzministerium durchgefiihrten Durchsuchung bean-
tragt. Diese gerichtliche Entscheidung wird abzuwarten
sein. Die verfassungsrechtlich verbirgte Unabhéangig-
keit der Gerichte gebietet es, jeden Anschein einer Ein-
flussnahme auf deren Entscheidung durch die Landes-
regierung zu vermeiden.

Gino Leonhard, FDP: Gestatten Sie eine Nachfrage,
Frau Ministerin?

Ministerin Uta-Maria Kuder: Bitte.

Gino Leonhard, FDP: Ist es |hrer Ansicht nach Ublich,
dass ein Kabinettsmitglied in dieser Form &ffentlich die
Arbeit der Staatsanwaltschaft unseres Landes kritisieren
darf?

Ministerin Uta-Maria Kuder: Ich denke, das, was Ublich
ist oder nicht, ist, glaube ich, hier nicht von entschei-
dender Bedeutung. Entscheidend ist, dass die Gerichte
jetzt ihre Entscheidungen im Hinblick auf die Durchsu-
chung zu treffen haben. Das wird bald erfolgen.

Gino Leonhard, FDP: Zweite Frage:

7.  Wie oft wurden in den vergangenen 18 Jahren
vonseiten des Justizministeriums staatsanwalt-
schaftliche Durchsuchungen intern untersucht
bzw. Uberprift, weil dies von einem Betroffenen
gefordert wurde, und wie oft ist dabei ein Fehl-
verhalten der Staatsanwaltschaft festgestellt
worden?

Ministerin Uta-Maria Kuder: Entsprechende Statis-
tiken werden im Justizministerium nicht gefuhrt. Die Pri-
fung der rechtlichen Voraussetzungen und der Art und
Weise der Durchfiihrung von Durchsuchungen obliegt
den Gerichten.

Gino Leonhard, FDP: Vielen Dank.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Ich bitte nun, den
Abgeordneten Herrn Roolf, Fraktion der FDP, die Frage 8
zu stellen.

Michael Roolf, FDP: Frau Ministerin!

Mit der Durchsuchung von Rdumen des Finanz-
ministeriums vor knapp zwei Wochen fanden
die fast zweijahrigen Ermittlungen der Staats-
anwaltschaft unseres Landes wegen Subven-
tionsbetrug einen vorldufigen Héhepunkt. Im
Nachgang dazu fuhrte die Finanzministerin aus,
ihr Ministerium habe jederzeit jegliche Hilfe im
Rahmen des Ermittlungsverfahrens angeboten.

Frage:

8. Wie bewertet die Landesregierung die Griinde,
den Verlauf und den Umfang der vorgenommen
Durchsuchung nach politischen, rechtlichen
und tats&chlichen Gesichtspunkten?

Ministerin Uta-Maria Kuder: Sehr geehrter Herr Roolf,
es wird Sie nicht verwundern, dass ich auch hier sage,
dass nach der Strafprozessordnung die Uberpriifung
von Durchsuchungen den Gerichten obliegt. Eine ent-
sprechende gerichtliche Entscheidung hat das Finanz-
ministerium beantragt. Die Entscheidung des zustandigen
Gerichtes bleibt abzuwarten. Die verfassungsrechtlich
verblrgte Unabhéngigkeit der Gerichte gebietet es,
jeden Anschein der Einflussnahme auf die gerichtliche
Entscheidung zu vermeiden.

Michael Roolf, FDP: Gestatten Sie eine Nachfrage?
Ministerin Uta-Maria Kuder: Bitte.

Michael Roolf, FDP: Frau Ministerin, nach meiner Kennt-
nisnahme obliegt es den Gerichten nicht, eine politische
Wertung zu machen. Ich bitte Sie, eine politische Wer-
tung zu machen.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Moment, Herr
Roolf, Sie haben die Mdglichkeit, eine Frage zu stel-
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len. Sie haben eben eine Aufforderung an die Ministerin
gemacht.

Michael Roolf, FDP: Entschuldigung. Inwieweit bewer-
ten Sie politisch dieses Vorgehen?

Ministerin Uta-Maria Kuder: Ich denke, solange ein
Gericht eine Entscheidung zu treffen hat, ist eine poli-
tische Bewertung nicht opportun.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Ich bitte jetzt den
Abgeordneten Tino Mdiller, Fraktion der NPD, die Fra-
gen 9 und 10 zu stellen.

Tino Miiller, NPD: Frau Ministerin!

Die Affare um den mutmaBlichen Subventions-
betrug beim Bau der ,Anklamer Siedlung” in
Pasewalk weitet sich offenbar zunehmend aus.
Neben Hausdurchsuchungen bei der kommu-
nalen Wohnungsbaugesellschaft und der Stadt
Pasewalk im Jahr 2007 wurden kirzlich auch
Durchsuchungen im Schweriner Finanzminis-
terium sowie in Privatwohnungen durchgefihrt.
Mittlerweile wird gegen mehrere Personen,
unter anderem gegen die ehemalige Geschafts-
fUhrerin der Pasewalker Wohnungsbaugesell-
schaft, gegen den Pasewalker Blrgermeister
sowie gegen mehrere Mitarbeiter vom Bauamt
und des Finanzministeriums, ermittelt.

Meine Frage:

9. Welche Erkenntnisse liegen der Landesregie-
rung zum Sachverhalt vor und wie ist der aktu-
elle Stand der Ermittlungen?

Ministerin Uta-Maria Kuder: Herr Mdller, in Anbetracht
der laufenden Ermittlungen kénnen detaillierte Angaben
nicht erfolgen, um den Ermittlungserfolg nicht zu gefahr-
den.

Tino Miiller, NPD: Kénnen Sie Auskunft darliber geben,
gegen welche Personen derzeit direkt ermittelt wird?

Ministerin Uta-Maria Kuder: Nein, auch hierzu kann
ich Ihnen keine Auskunft geben.

Tino Miiller, NPD: Meine zweite Frage:

10. In welchen weiteren Stadten ist es bei der Ver-
gabe von Subventionen beim Wohnungsbau zu
UnregelmaBigkeiten gekommen und wie ist dort
der derzeitige Stand der Ermittlungen?

Ministerin Uta-Maria Kuder: Herr Miller, es wird Sie
nicht wundern, auch zu dieser Frage kann ich lhnen
wegen der laufenden Ermittlungen keine Auskunft
geben.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das meiste steht in der Zeitung.)

Tino Miiller, NPD: Koénnten Sie mir die Frage beant-
worten, in welcher Ho6he belaufen sich die Subventionen
im Einzelnen und aus welchen Foérdertdpfen wurden
diese ausgereicht?

Ministerin Uta-Maria Kuder: Nein, auch hierzu kann
ich Ihnen keine Auskunft geben.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Ich bitte jetzt den
Abgeordneten Herrn Pastdrs, Fraktion der NPD, die
Frage 11 zu stellen.

Udo Pastors, NPD: Frau Ministerin!

11. Laut ,Schweriner Volkszeitung“ vom 6. Sep-
tember 2008 erfolgte im Vorjahr bei 347 Per-
sonen eine Telefonlberwachung. In 82 Féllen
ging es demzufolge um mutmaBliche Drogen-
dealer, in 12 um Organisierte Kriminalitat, in
11 um Bandendiebstahl, fiinfmal um Mord und
Totschlag und viermal um rauberische Erpres-
sung, summa summarum 114 Falle.

Wie teilen sich die im Beitrag nicht genannten
AbhérmaBnahmen auf andere Deliktgruppen
auf?

Ministerin Uta-Maria Kuder: Herr Pastors, in Meck-
lenburg-Vorpommern wurden im Jahr 2007 in 119 straf-
rechtlichen Ermittlungsverfahren Telekommunikations-
Uberwachungen gegen 347 Betroffene angeordnet. Die
Verfahren betrafen in 82 Féllen Betdubungsmitteldelikte,
in 11 Féllen Bandendiebstahl, in 7 Féllen gemeingeféhr-
liche Straftaten, in 5 Fallen Mord und Totschlag, in 4 Fal-
len wurde eine Uberwachung wegen des Verdachts des
Raubes beziehungsweise der rduberischen Erpressung
angeordnet, in weiteren 2 Féllen wegen Erpressung,
in 3 Fallen aufgrund von Straftaten nach dem Auslan-
der- sowie dem Asylverfahrensgesetz. In jeweils einem
Fall geschah dies bei der Verfolgung von Geldwasche,
gewerbsmaBiger Hehlerei, Straftaten gegen die 6ffent-
liche Ordnung, die personliche Freiheit sowie nach dem
Waffengesetz. In der Aufzdhlung sind die dem Bereich
der organisierten Kriminalitdt zuzurechnenden Verfahren
enthalten.

Udo Pastors, NPD: Zusatzfrage: Konnen Sie uns sagen,
wie viele unrechtmaBige AbhérmaBnahmen in 2008 vor-
genommen worden sind?

Ministerin Uta-Maria Kuder: Ich gehe davon aus, dass
diese alle gerichtlich genehmigt waren und insofern auch
alle rechtmaBig waren.

Udo Pastors, NPD: Kénnen Sie uns vielleicht Angaben
darlber machen, in welchem Umfang das Landesamt
fir Verfassungsschutz AbhérmaBnahmen durchgefihrt
hat und ob Sie Uber die Zahl und die Zielsetzung dieser
MaBnahmen informiert wurden?

Ministerin Uta-Maria Kuder: Dazu kann ich lhnen keine
Angaben machen, zumal die Abteilung Verfassungs-
schutz nicht zu meinem Ressort gehort.

Udo Pastors, NPD: Danke schon.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Frau
Ministerin Kuder.

Ich rufe auf den Geschaftsbereich der Finanzministerin
und hierzu bitte ich den Abgeordneten Herrn Roolf, Frak-
tion der FDP, die Frage 12 zu stellen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Die Lieblingsministerin von Herrn Roolf.)

Michael Roolf, FDP: Geht es los?
Ministerin Sigrid Keler: Ja, bitte.
Michael Roolf, FDP: Prima.

Frau Ministerin!

12. Mit der Durchsuchung von Rdumen des Finanz-
ministeriums vor knapp zwei Wochen fanden
die fast zweijéghrigen Ermittlungen der Staats-
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anwaltschaft unseres Landes wegen Subven-
tionsbetrug einen vorlaufigen Hoéhepunkt. Im
Nachgang dazu fiihrte die Finanzministerin —
also Sie — aus, ihr Ministerium habe jederzeit
jegliche Hilfe im Rahmen der Ermittlungsverfah-
ren angeboten.

Ich frage Sie:

Welche MaBnahmen hat die Landesregierung —
also Sie — eingeleitet, um die Vorwirfe, wonach
Ministeriumsmitarbeiter die falsche Ausstellung
von Kerngebietsbescheinigungen geduldet bzw.
gedeckt haben sollen, durch hausinterne Unter-
suchungen umfassend aufzuklaren und welche
Ergebnisse ergaben diese?

Ministerin Sigrid Keler: Frau Prasidentin! Herr Abge-
ordneter Roolf, bevor ich zur Beantwortung lhrer Frage
komme, erlauben Sie mir bitte in dieser Angelegenheit
eine kurze grundsatzliche Anmerkung:

Seit nunmehr zwei Jahren ermittelt die Staatsanwalt-
schaft gegen Mitarbeiter des Finanzministeriums wegen
Beihilfe zum Subventionsbetrug. Anders, als es mir
jungst unterstellt wurde, respektiere ich selbstverstand-
lich diese Ermittlungen. Ich habe auch nie den Versuch
unternommen, diese mit politischen und anderen Mit-
teln zu behindern. Die Justiz muss aus guten Griinden
unabhéngig arbeiten. Was ich allerdings nicht akzeptie-
ren kann, ist, dass meinem Staatssekretar und mir von
einem Pressesprecher der Staatsanwaltschaft mehrfach
offentlich vorgeworfen wurde, wir hatten die Untersu-
chungen behindert, indem wir trotz zielgerichteter Anfra-
gen keine Akten herausgegeben hatten. Diese eindeu-
tig widerlegbaren Vorwiirfe haben in der Offentlichkeit
den Eindruck hinterlassen, das Finanzministerium wirde
nicht mit den Ermittlungsbehdrden kooperieren, wir wir-
den nicht zuverlassig arbeiten, wir wirden gar mdgliche
Beweismittel vertuschen und manipulieren.

Meine Damen und Herren Abgeordnete, dieser Vorwurf
trifft mich persénlich hart. Wer mich und meinen Staats-
sekretdr in den vergangenen Jahren kennengelernt hat,
der weiB, dass solch ein Vorwurf absurd ist.

(Beifall bei Abgeordneten der
Fraktionen der SPD und DIE LINKE)

Man hétte uns im Vorfeld der Durchsuchung die Chance
geben missen, die verlangten Akten im normalen Rah-
men eines Herausgebeverfahrens vorzulegen. Dies ist
aber nicht passiert. Ich bedauere das sehr.

Und nun zur Antwort lhrer Frage: Seit dem Jahr 2006
fuhrt die Staatsanwaltschaft Rostock ein Ermittlungs-
verfahren wegen Subventionsbetruges, Untreue und so
weiter gegen mehrere Blrger sowie Bedienstete von
Kommunal- und Finanzbehdrden. Unter den Beschul-
digten sind auch Mitarbeiter des Finanzministeriums.
Das Finanzministerium hat den Finanzausschuss hierzu
bereits in der Sitzung am 18.01.2007, vergleiche Kurz-
protokoll, mit Schreiben vom 24.05.2007, Ausschuss-
drucksache 5/84, sowie in der Sitzung vom 31.05.2007,
vergleiche Kurzprotokoll, unterrichtet. Auf den Inhalt die-
ser Unterrichtung nehme ich Bezug.

Das Finanzministerium ist den Vorwirfen nachgegan-
gen. In dem Schreiben vom 24.05.2007 hat das Finanz-
ministerium bereits Folgendes ausgefihrt, ich zitiere mit
lhrer Genehmigung, Frau Prasidentin:

,Nachdem das Bundesministerium der Finanzen am
28.02.2003 auch Hinweise fur die von den Finanzémtern
zu prifenden Teile der Investitionszulage (z. B. Art, Zeit-
raum und Umfang der begunstigten Investition, Bemes-
sungsgrundlage, Bindungsreichweite der Bescheini-
gung, Mehrfachférderung) gegeben hatte, wurde am
08.04.2003 eine Dienstberatung mit den Finanzédm-
tern durchgefihrt, in der unter anderem auch auf das
Bescheinigungsverfahren und die damit verbundene
geteilte Zustandigkeit bei der Gewdhrung der Investi-
tionszulage hingewiesen wurde.

Der Gesetzgeber hat sich bewusst fir ein geteiltes
Verfahren entschieden. Die Frage, ob ein Geb&ude in
einem begunstigten Gebiet liegt, hat ausschlieBlich die
Gemeindebehdrde zu beantworten. Allein sie ist fur die
Ausstellung, den Inhalt und eine etwaige Riicknahme der
Bescheinigung zustédndig. Damit sind die Verwaltungs-
kompetenzen klar und funktionsgerecht abgegrenzt.

Selbst die hdchstrichterliche Finanzrechtsprechung
spricht der Finanzverwaltung die erforderliche Sach-
kunde ab, um bau- und bauplanungsrechtliche Sachver-
halte abschlieBend beurteilen zu kénnen (Urteil des Bun-
desfinanzhofes vom 22.09.2005, Az. IX R 13/04).

Folgerichtig unterliegt die Bescheinigung nach der
Rechtsprechung und einer Anweisung des Bundesfinanz-
ministeriums weder in rechtlicher noch in tatséchlicher
Hinsicht der Nachprifung durch die Finanzbehdrden.
Die Finanz&mter sind an den Inhalt der Bescheinigungen
rechtlich gebunden. Das gilt nach einer Entscheidung
des Verwaltungsgerichts Greifswald (gerichtlicher Hin-
weis vom 24.03.2004, Az. 4 A 1384/01) selbst dann,
wenn diese offensichtlich rechtswidrig sein sollte. Liegt
eine offensichtliche Unrichtigkeit vor, war das Finanz-
amt jedoch gehalten, die ausstellende Behérde um ...
Prifung zu bitten. War es auch nach der nochmaligen
PrGfung durch die Behoérde davon Uberzeugt, dass die
Bescheinigung nicht richtig sein kann, war der Fall der
OFD bzw. dem Finanzministerium vorzulegen.”

So weit aus dem Schreiben vom 24.05.2008 an den
Finanzausschuss.

Das Finanzministerium hat weiterhin anhand von Befra-
gungen und Einsichthahmen in Kopien der persdnlichen
Mitschriften der Beratungsteilnehmer festgestellt, dass
sich auch hieraus keine Abweichung zur Rechtslage
ergibt. Bemerkenswert ist hierbei, dass zum Beispiel das
Finanzamt Pasewalk erst nach der Dienstberatung vom
08.04.20083 die unzutreffende Kerngebietsbescheinigung
fur die WOBA Pasewalk gegentber der Stadt beanstan-
det hat. Weiterhin hat es in den Jahren 2004 und 2005
drei Schreiben des Finanzministeriums an die Finanz-
amter Pasewalk, Waren und Ribnitz-Damgarten gege-
ben, die ebenfalls Gegenstand des staatsanwaltschaft-
lichen Ermittlungsverfahrens sind. Gegen den damals
verantwortlichen Referenten, der nicht mehr im Finanz-
ministerium tatig ist, ist ein Disziplinarverfahren ein-
geleitet worden, das bis zum Abschluss des Strafver-
fahrens ausgesetzt ist. Die strafrechtliche Bewertung
samtlicher Vorwrfe bleibt selbstverstandlich der Staats-
anwaltschaft Rostock beziehungsweise den unabhén-
gigen Gerichten vorbehalten.

Unabhéngig davon hat das Finanzministerium diejeni-
gen Bescheinigungen, die nach Meldung der Finanz-
amter Anlass zu weiteren Nachfragen gegeben hatten,
dem Innenministerium zur Prifung Gbergeben. Die Auf-
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hebung unzutreffender Bescheinigungen haben Finanz-
und Innenministerium gemeinsam tberwacht. Uber das
Ergebnis der Prifungen wird das Finanzministerium den
Finanzausschuss in Kiirze in einem gesonderten Schrei-
ben unterrichten.

Michael Roolf, FDP: Eine Nachfrage: Frau Ministerin,
haben Sie bei lhren internen Untersuchungen Anzeichen
daflir gefunden, dass die Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
ter im Ministerium und auch in den Finanzdmtern durch
die gesamte Situation oder die Diskussion verunsichert
sind in ihrer Arbeitsweise, und gibt es aus lhrer Sicht
Bedarf, sich ganz klar und ganz deutlich stérkend hinter
lhre Mitarbeiter sowohl in den Finanz&dmtern als auch im
Ministerium zu stellen?

Ministerin Sigrid Keler: Herr Roolf, lassen Sie mich
erst einmal Folgendes sagen: Das, was wir hier gemacht
haben mit den Kerngebietsbescheinigungen, das waren
etwa Bescheide im Umfang von 20.000, das ist also ein
Massengeschéft gewesen. Und natirlich hat jetzt diese
Aktion die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter bei uns im
Haus und auch in den Finanz&mtern verunsichert. Das
ist gar keine Frage.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Herr Roolf, Sie
haben eben in Ihrer Fragestellung zwei Fragen formu-
liert. Sie wissen, dass die Frage nicht unterteilt werden
darf. Ich habe das jetzt als zwei Fragen gewertet, damit
ist Inre Mdglichkeit der Zusatzfragen erschopft.

Offensichtlich gibt es den Bedarf, eine weitere Zusatz-
frage zu stellen. Herr Borrmann.

Raimund Borrmann, NPD: Frau Prasidentin! Frau Minis-
terin, inwieweit — ich mache das ganz langsam - ist
unterstellt, dass die Staatsanwaltschaft nur Hilfsorgan
einer unabhéngigen Justiz und weisungsgebunden
dem Innenministerium ist, eine Anfrage vonseiten des
Innenministeriums vor Durchsuchung das mildere Mit-
tel, sodass |hre Auffassung richtig ist, dass die Durch-
suchung nicht rechtsstaatlich erforderlich gewesen ist,
solange nicht gegen Sie selbst und gegen lhren Staats-
anwalt ein dringender Tatverdacht besteht?

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Herr Borrmann,
diese Frage kann ich so nicht zulassen. Es ist ganz klar
festgelegt, dass Sie klar, deutlich und einfach die Frage
zu formulieren haben, die nicht unterteilt sein darf, nicht
mit Schachtelsatzen und so weiter.

Ministerin Sigrid Keler: Ich hatte sie auch nicht beant-
wortet, Frau Prasidentin.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Bitte, Herr Abge-
ordneter.

Sebastian Ratjen, FDP: Frau Ministerin, wie bewer-
ten Sie jetzt, nachdem die ersten Emotionen sich wie-
der beruhigt haben, lhr eigenes Verhalten in der direkten
Reaktion auf das Eingreifen der Staatsanwaltschaft auch
gegenuber lhrer Kollegin, der Justizministerin?

Ministerin Sigrid Keler: Ich habe da nichts zurlick-
zunehmen.

Sebastian Ratjen, FDP: Danke.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Frau
Ministerin.

Es gibt doch noch eine weitere Zusatzfrage. Bitte schon,
Herr Schnur.

Toralf Schnur, FDP: Frau Ministerin, Sie haben das Urteil
des Bundesfinanzhofes zitiert. In dem Zusammenhang
wollte ich ganz gerne einmal fragen, ob bei der Ausstel-
lung von Kerngebietsbescheinigungen grundséatzlich
jede Pflicht des Finanzamts entféllt, aus lhrer Sicht eine
Uberpriifung vorzunehmen?

Ministerin Sigrid Keler: Grundsatzlich ja, ich habe es
Ihnen ja vorgetragen, nur in absoluten Ausnahmeféllen
und dann auch nur wieder zuriickgeben an die kommu-
nalen Bereiche. Das ist ganz klar geregelt.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Frau
Ministerin.

Ich rufe jetzt auf den Geschéftsbereich des Ministers
fir Wirtschaft, Arbeit und Tourismus. Dazu bitte ich die
Abgeordnete Frau Lick, Fraktion DIE LINKE, die Fra-
gen 13 und 14 zu stellen.

Regine Liick, DIE LINKE: Herr Minister!

13. Wie ist der aktuelle Stand der Inanspruchnahme
des Bundesprogramms Kommunal-Kombi in
Mecklenburg-Vorpommern?

Minister Jirgen Seidel: Ich will dazu, Frau Abgeord-
nete, zunachst einmal feststellen, dass das gesamte
Prifungs- und Bewilligungsverfahren fir das Bundes-
programm Kommunal-Kombi durch das Bundesver-
waltungsamt erfolgt und l&uft und damit auch die sta-
tistikflhrende Stelle das Bundesverwaltungsamt ist. Die
nachfolgenden Daten - das zur Erkl&rung — sind also
Arbeitsdaten des Ministeriums fir Wirtschaft, Arbeit und
Tourismus.

Folgender Stand: Mit dem 19. September 2008 hat das
Land Mecklenburg-Vorpommern fiir 383 Antrédge mit ins-
gesamt 498 Stellen sein Einvernehmen gegenliber dem
Bundesverwaltungsamt erklart. Davon wurden seitens
des Amtes bisher 262 Antrdge mit insgesamt 360 Stel-
len bewilligt. Die Aufteilung der beantragten Stellen auf
die Kreise und kreisfreien Stadte ergibt ein relativ dif-
ferenziertes Bild. Da liegen etwas starker vorn die Land-
kreise Nordvorpommern mit 99, Rigen 86, Glstrow 72
und bei den kreisfreien Stadten differieren die Antrags-
zahlen ebenfalls stark. Hier ist es so, dass Schwerin 33
meldet, Stralsund 20, Neubrandenburg 17, Wismar und
Rostock nur eine Stelle. Greifswald hat bisher keinen
Antrag gestellt.

Die beantragten MaBnahmen umfassen schwerpunkt-
maBig insgesamt folgende Bereiche, ich will sie einmal
kurz aufflhren: zunachst einmal Forderung des Touris-
mus oder Verbesserung der touristischen Infrastruktur
auf Umweltschutzthemen, unter anderem solche Dinge
wie Tourismusinformation, Erhdhung der Attraktivitat
von touristischen Anziehungspunkten oder zum Zweiten,
Jugend-, Familien- und Altenhilfe, Gesundheitsweisen,
also zum Beispiel Betreuung in Jugendklubs, zusétz-
liche Angebote in Familienhilfestatten, oder drittens,
Kunst, Kultur, Sport, also Hilfen in Museen, zusétzliche
Besucherbetreuung oder eben Organisation von Ver-
anstaltungen in Gemeinden, um jetzt nur einmal einige
Tatigkeiten aufzuzdhlen.

Regine Liick, DIE LINKE: Herr Minister, ich hatte eine
Zusatzfrage: Wie schéatzen Sie ein, worin liegen die
Ursachen flr die ausgesprochen unzureichende Inan-
spruchnahme dieses Programms?
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Minister Jiirgen Seidel: Es ist halt so, dass nach wie
vor ein fir kommunale Haushalte durchaus erheb-
licher Eigenbeitrag gezahlt werden muss. Ich halte den
im Ubrigen fiir notwendig. Wir haben das sehr inten-
siv diskutiert, als der Beitrag des Landes letztlich fest-
gelegt wurde. Das ist sicherlich ein Element, was viele
Kommunen sich fragen lasst, ob es denn sinnvoll ist,
Uber eine solche Méglichkeit weitere Stellen zu schaffen.
Und man muss einfach sehen, das halte ich auch fir ein
psychologisches Element, dass viele Kommunen konso-
lidieren und jetzt mit dieser Mdglichkeit wieder zusatz-
liche Stellen aufbauen kdnnen, die aber nur fur drei Jahre
zun&chst fixiert sind. Ich glaube, das muss man beden-
ken.

Regine Liick, DIE LINKE:

14. Der Landtag hat an die Landesregierung zwei
Gesetzentwurfe fur ein Vergabegesetz des
Landes zur Priifung tGbergeben.

Wann ist mit dem Ergebnis der Priifung zu rech-
nen?

Minister Jiirgen Seidel: Das Auswahlverfahren fir den
Gutachter lauft. Ich kann Ihnen allerdings im Moment
noch nicht sagen, wann mit einem Ergebnis der Priifung
zu rechnen ist. Ich bitte um Verstdndnis, aber das ent-
zieht sich jetzt meiner Kenntnis.

Regine Liick, DIE LINKE: Danke.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Frau
Lick.

Ich bitte jetzt den Abgeordneten Herrn Andrejewski,
Fraktion der NPD, die Frage 15 zu stellen.

Michael Andrejewski, NPD:

15. Im Salzstock Moeckow bei Zissow soll rus-
sisches Erdgas eingelagert werden. Im Zusam-
menhang damit wurde die Beflrchtung geédu-
Bert, es kdnnte dort wie beim Salzstock Asse
in Niedersachsen Wasser eindringen, was zu
einem unkontrollierten Entweichen des Gases
fihren konnte.

Wie schétzt die Landesregierung diese Risiken
ein?

Minister Jiirgen Seidel: Herr Abgeordneter, in Deutsch-
land werden gegenwértig 46 Gasspeicher betrie-
ben, davon 23 als sogenannte Kavernenspeicher. Der
Salzstock Moeckow ist bereits bei der Suche nach
Erddl durch umfangreiche geowissenschaftliche Unter-
suchungen sowie Seismik, Gravimetrie und Magnetik
sowie sieben Tiefbohrungen sehr gut erkundet. Das trifft
Ubrigens auch fiir das gesamte Land zu.

Das Zentrale Geologische Institut seinerzeit der DDR
hatte den Salzstock bereits 1974 als fir die Erdgas-
speicherung geeignet ausgewiesen. Im Jahr 2007 hat
die Inhaberin der Bergrechte ein umfangreiches Unter-
suchungsprogramm begonnen, um den Nachweis zu fiih-
ren, dass der geplante Kavernenspeicher sicher betrie-
ben werden kann. Das ist durch unsere staatlichen Amter
fur Umwelt und Natur zu beurteilen. Alle diesbeziiglichen
bisherigen Untersuchungen haben keine Hinweise erge-
ben, dass schadliche Einflisse vorhanden sind, die die
Anlage eines Kavernenspeichers in Moeckow verbieten
wirden. Die Fachleute sagen uns, dass mit den Verhalt-
nissen im Salzstock Asse, wo bekanntlich auch radio-

aktive Stoffe gelagert werden, das Vorhaben nicht ver-
gleichbar ist.

Michael Andrejewski, NPD: Eine Zusatzfrage: Inwie-
weit spielte dabei angesichts des leichten Erdbebens in
Rostock Anfang des Jahrzehnts, Stand auf der Richter-
skala zwei Komma noch was, die Erdbebengefahr eine
Rolle? Kdnnte sich das auf diese Gegend erstrecken im
Rahmen der seismologischen Untersuchungen?

Minister Jiirgen Seidel: Da bitte ich um Verstand-
nis, das kann ich jetzt nicht im Einzelnen beurteilen.
Ich muss davon ausgehen, dass die Prifungen, die die
Behoérden vornehmen, die mdéglichen Beeinflussungen
mit einbeziehen, die hier in Mitteleuropa, konkret in
Mecklenburg-Vorpommern, nattrlich eine Rolle spielen
kénnten. Aber ich wirde gerne noch einmal zu diesem
Punkt, wenn Sie es genau wissen wollen, nachfragen.
Sie wirden dann von mir noch einmal nachtraglich eine
schriftliche Antwort bekommen.

Michael Andrejewski, NPD: Gut, danke.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Wirtschaftsminister.

Ich rufe jetzt auf den Geschéftsbereich des Ministers
fur Landwirtschaft, Umwelt und Verbraucherschutz. Der
Innenminister wird in Vertretung die Fragen beantwor-
ten.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Der Innenminister kann grundséatzlich alles.)

Hierzu bitte ich die Abgeordnete Frau Schwebs, Fraktion
DIE LINKE, die Fragen 16 und 17 zu stellen.

Birgit Schwebs, DIE LINKE: Herr Minister!

16. Am 31.12.2008 soll das NaturschutzgroBprojekt
Peenetal/Peene-Haff-Moor mit gesamtstaatlich
reprasentativer Bedeutung auslaufen. Dieses
Projekt ist mit zum Teil erheblichen Nachfolge-
verpflichtungen fir den Zweckverband verbun-
den. Das Land steht neben den Kommunen
in der Verantwortung, dass die Nachfolgever-
pflichtungen, insbesondere die Ausweisung der
Kernzone als Naturschutzgebiet, erflllt werden
kénnen. Die dem Zweckverband angehdrenden
Kreise und Kommunen haben sich fir die
Weiterfiihrung des Projektes als Naturpark aus-
gesprochen. Im Ergebnis von Beratungen mit
dem Ministerium flr Landwirtschaft, Umwelt
und Verbraucherschutz wurde vereinbart, eine
Arbeitsgruppe aus Vertretern der Koalitions-
fraktionen, der Landkreise und aller Stadte des
Zweckverbandes, des Ministeriums und des
Projektblros zu bilden, die bis Ende des Jah-
res eine Entscheidung zum Aufbau eines Natur-
parks und zur Finanzierung vorbereiten soll.

Welche Vorschldge hat die Arbeitsgruppe bis-
her zur Weiterflhrung des Projektes bezie-
hungsweise zur Bewaltigung der Nachfolge-
verpflichtungen erarbeitet?

Minister Lorenz Caffier: Frau Abgeordnete, die konsti-
tuierende Sitzung der Arbeitsgruppe ,,Naturpark Peene-
tal“ hat am 4. September 2008 unter Leitung von Staats-
sekretédr Herrn Dr. Kreer stattgefunden. Die nachste
Sitzung der Arbeitsgruppe wird am 9. Oktober 2008 in
Demmin stattfinden. Neben der Darstellung des Sach-
standes und der zu Iésenden Probleme wurde festge-
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legt, dass die Arbeitsgruppe bis zum Jahresende Ent-
scheidungsvorschlage und Darstellungen der Aufgaben
und Ziele, der Zustandigkeiten, erforderlichen Personals
und auch Haushaltsmittel erarbeitet.

Birgit Schwebs, DIE LINKE: Zweite Frage.

17. Bei einem Gesprach mit der Prasidentin des
Bundesnaturschutzamtes wurden dem Zweck-
verband als weitere Mdglichkeit der Unterstit-
zung mdgliche Projektférderungen in Aussicht
gestellt.

Um welche Projektférderung kann es sich dabei
handeln?

Minister Lorenz Caffier: Frau Abgeordnete, durch die
Prasidentin des Bundesamtes fir Naturschutz wurde
angeregt zu prifen, ob der Zweckverband Peenetal-
landschaft als Projekttrager eine Verlangerung des Bun-
desforderprojektes um circa ein halbes Jahr in Betracht
ziehen koénnte.

Birgit Schwebs, DIE LINKE: Zusatzfrage?

Minister Lorenz Caffier: Das wirde ich, mit Verlaub
gesagt, weiterleiten und |hnen dann schriftlich zu-
kommen lassen.

Birgit Schwebs, DIE LINKE: Ich kann es auch schriftlich
machen. Danke schon.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Aber die Frage ware interessant gewesen.)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Frau
Schwebs.

Ich bitte jetzt die Abgeordnete Frau Reese, Fraktion der
FDP, die Fragen 18 und 19 zu stellen.

Sigrun Reese, FDP: Herr Minister!

18. Im Rahmen der Beratung des FDP-Antrages
sFestlegung des Schutzstatus im Peenetal
zurlickstellen“ auBerte der Minister fir Land-
wirtschaft, Umwelt und Verbraucherschutz,
dass er sich des Themas der Errichtung einer
mit Fordermitteln errichteten Briicke Uber den
Stegenbach, zu der es keine Zuwegung gibt,
annehmen werde.

Zu welchem Ergebnis hat die Befassung mit
dem Sachverhalt gefliihrt und welche Kon-
sequenzen werden sich nun daraus ergeben?

Minister Lorenz Caffier: Frau Abgeordnete, ich beant-
worte die Anfrage wie folgt: Die Errichtung einer Briicke
Uber den Stegenbach wurde 2007 im Rahmen eines
Projektes innerhalb der EU-Gemeinschaftsinitiative
LEADER+ gefordert. Sie ist Bestandteil eines umfas-
senden Projektes mit der Bezeichnung ,Abenteuer
Natur im Peenetal”. Bewilligt wurden fir das Vorhaben
zunachst 27.000 Euro als Anteilsfinanzierung. Der tat-
sachliche Auszahlungsbedarf nach Prifung des Schluss-
verwendungsnachweises belduft sich auf 17.853 Euro
und 96 Cent. Diese Ausgaben sind nicht allein flr die
Briicke entstanden, sondern auch fir die Errichtung
eines Vogelbeobachtungsturmes.

Die Entscheidung Uber den Einsatz von Mitteln im Rah-
men der EU-Gemeinschaftsinitiative obliegt keiner
Behdrde, vielmehr entscheidet hierliber eine sogenannte
LEADER-Aktionsgruppe. Als Anlagen zum Férderantrag
liegen verschiedenste Stellungnahmen bei. Alle Stellung-

nahmen beflrworten das Vorhaben und erteilen insoweit
die erforderliche und notwendige Erlaubnis. In der Stel-
lungnahme der Ernst-Moritz-Arndt-Universitat Greifs-
wald heil3t es zum Beispiel, ich zitiere: ,Das angestrebte
Projekt zielt darauf ab, einzelne Projekte miteinander zu
verbinden und neue Highlights zu setzen, sodass das
untere Peenetal als Ganzes” - Zitatende — erfahren wer-
den kann.

Voraussetzung flir ein Erleben der Naturschonheiten
entlang der Peene ist eine vorsichtige, naturschonende
Lenkung der Besucher. Das Vorhaben ist auf dem Weg
dahin ein wichtiger Schritt. Die konstituierende Sitzung
der Arbeitsgruppe ,Naturpark Peenetal” hat am 4. Sep-
tember unter Leitung von Staatssekretar Kreer statt-
gefunden.

Sigrun Reese, FDP: Eine Zusatzfrage: Wird es zukunftig
einen Weg zur und von der Briicke weg geben kénnen?

Minister Lorenz Caffier: Frau Abgeordnete, ich bitte um
Verstandnis, wenn ich Ihnen die Frage schriftlich beant-
worten lasse.

Sigrun Reese, FDP: Meine nachste Frage:

19. Auf eine Kleine Anfrage der Abgeordneten
Schwebs mit dem Titel ,Naturpark Peenetal®
antwortete das Ministerium fir Landwirt-
schaft, Umwelt und Verbraucherschutz unter
anderem, dass das Ministerium Md&glichkeiten
zur fachlichen und finanziellen Unterstitzung
im Anschluss an das Bundesprojekt pruift.

Hat die angeklndigte Arbeitsgruppe ihre Arbeit
dazu bereits aufgenommen und — den letzten
Teil betone ich jetzt — welcher Arbeitsstand
wurde bislang erreicht?

Minister Lorenz Caffier: Frau Abgeordnete, ich ver-
weise auf die Antwort an die Abgeordnete Frau Schwebs,
die sich auch auf diese Arbeitsgruppe bezog. Die erste
Sitzung der Arbeitsgruppe hat am 04.09.2008 statt-
gefunden. Die nachste Sitzung wird am 9. Oktober 2008
in Demmin stattfinden. Die Ziele und Aufgaben inklusive
Personal- und Haushaltsmittel sind bis zum Jahresende
entscheidungsreif vorzulegen, um dann beschieden oder
entschieden zu werden.

Sigrun Reese, FDP: Eine Zusatzfrage: Ich verstehe Sie
jetzt richtig, es wurden noch keine Ergebnisse erreicht?

Minister Lorenz Caffier: Das kann ich so nicht bestéa-
tigen. Sie hat sich zun&chst konstituiert, hat die Aufga-
ben festgelegt und fir den 9. Oktober in Demmin die
néchste Sitzung vereinbart.

Sigrun Reese, FDP: Herzlichen Dank.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Ich bitte jetzt den
Abgeordneten Herrn Andrejewski, Fraktion der NPD, die
Frage 20 zu stellen.

Michael Andrejewski, NPD: Frau Prasidentin! Herr

Minister!

20. Fur das geplante Steinkohlekraftwerk in Lub-
min sollen als Ausgleichsflachen Polder geflutet
werden.

In welchem AusmaB sind nach Auffassung der
Landesregierung solche UberflutungsmaB-
nahmen notwendig?
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Minister Lorenz Caffier: Herr Abgeordneter, Bau und
Betrieb des Steinkohlekraftwerks bedirfen der Geneh-
migung. Derzeit lauft das Genehmigungsverfahren. In
dem Verfahren ist zu priifen, ob und in welchem Umfang
zum Ausgleich erheblicher Beeintrachtigungen des
Naturhaushalts AusgleichsmaBnahmen durchgefiihrt
werden missen. Da das Genehmigungsverfahren noch
nicht abgeschlossen ist, kann die Landesregierung tber
das AusmaB eventueller AusgleichsmaBnahmen derzeit
keine Auskunft erteilen.

Michael Andrejewski, NPD: Danke.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Ich bitte jetzt den
Abgeordneten Herrn Borrmann, Fraktion der NPD, die
Frage 21 zu stellen.

Raimund Borrmann, NPD: Herr Minister!

21. Auf der diesjahrigen Mela in Mduhlengeez
brachte Minister Dr. Till Backhaus erneut die
von EU-Behdrden angestrebte Degression und
Modulation von EU-Zuwendungen an Land-
wirte zur Sprache. Sie soll als Konsequenz der
Gesundheitspriifung der EU-Agrarpolitik umge-
setzt werden. Minister Dr. Backhaus sprach
sich in Muhlengeez erneut gegen die Kirzung
der Beihilfen vor 2013 aus.

Welche konkreten Erfolge hat die Landesregie-
rung von Mecklenburg-Vorpommern im Kampf
gegen die geplante Degression und Modulation
bislang errungen?

Minister Lorenz Caffier: Herr Abgeordneter Borrmann,
zunachst will ich darauf hinweisen, dass die Kommis-
sion in ihren Vorschlagen zur Anderung der horizonta-
len Direktzahlungsverordnung im Artikel 7 von der Modu-
lation als Instrument der Umschichtung von Mitteln aus
der ersten in die zweite Saule der gemeinsamen Agrar-
politik spricht. Von Degression ist in den Rechtstexten
keine Rede. Der Landtag hat zum Health Check schon
mehrfach debattiert und entsprechende Beschllsse
im Sinne der hiesigen Landwirtschaft gefasst. Die Lan-
desregierung richtet ihr Handeln konsequent an die-
sen Beschlissen aus. Mecklenburg-Vorpommern hat
gemeinsam mit den L&ndern und in enger Abstim-
mung mit dem Bund in den vergangenen Wochen und
Monaten eine Reihe von Initiativen ergriffen, dazu gehd-
ren beispielsweise ein gemeinsamer Brief aller Minister-
prasidenten der ostdeutschen Bundesléander vom
Juni 2008 an den Kommissionsprasidenten Barroso,
eine Sonderagrarministerkonferenz am 2. Juni 2008, die
dem Bund ein klares Verhandlungsmandat gegen die
geplante Modulation erteilt hat.

Der Landwirtschaftsminister hat die Position unseres
Landes am 4. Juni 2008 im Bundesrat bei der Beschluss-
fassung zur Stellungnahme der Landerkammer zum
Haelth Check dargelegt. Mecklenburg-Vorpommern
arbeitet eng mit den deutschen Abgeordneten im Land-
wirtschaftsausschuss des Europaischen Parlaments
zusammen. In einem gemeinsamen Brief der Minister-
prasidenten der ostdeutschen Bundeslander an Frau
Dr. Angela Merkel von dieser Woche wird noch ein-
mal verdeutlicht, dass sie die progressive Modulation
fUr inakzeptabel halten, da es, wenn Uberhaupt, im
Zuge einer Kompromissfindung zum Health Check im
Européischen Rat eine moderate betriebsgréBenunab-
héngige, also lineare Erhéhung der Modulation geben
konnte.

Auf der Habenseite steht bereits die Ricknahme der
in der Mitteilung der Kommission vom 20. Novem-
ber 2007 urspringlich geplanten Kiirzung von bis zu
45 Prozent. Das ist ein Teilerfolg, aber bei Weitem noch
nicht das, was wir erreichen wollen. Es ist der Landes-
politik und dem Berufsstand im Zuge der bisherigen
EU-Agrarreformschritte immer gelungen, ungerecht-
fertigte Benachteiligungen und Existenzbedrohungen
von geschichtlich gewachsenen landwirtschaftlichen
Strukturen abzuwehren.

Raimund Borrmann, NPD: Danke.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Minister Caffier.

Ich rufe auf den Geschéaftsbereich des Ministers flr Bil-
dung, Wissenschaft und Kultur. Hierzu bitte ich den
Abgeordneten Herrn Lissow, Fraktion der NPD, die Fra-
gen 22 und 23 zu stellen.

Birger Liissow, NPD: Herr Minister!

In den vergangenen Jahren hat der Bestand an
Bibliotheken in Mecklenburg-Vorpommern dra-
matisch abgenommen. Fir Bibliotheken wer-
den im Land jahrlich 340.000 Euro zur Verfi-
gung gestellt.

22. Halt die Landesregierung diese Summe fir
ausreichend, um die Bibliotheken als kultu-
relle Bildungseinrichtungen zu etablieren und
die flachendeckende Bibliotheksversorgung zu
sichern?

Minister Henry Tesch: Frau Présidentin! Herr Abge-
ordneter, in den Vereinbarungen des Koalitionsver-
trages und mit Schwerpunktsetzung des Landtages
fur Musikschulen, Kinder- und Jugendkunstschulen
sowie Bibliotheken hat das Land Rahmenbedingungen
fur die Sicherung der 6ffentlichen Bibliotheken in Meck-
lenburg-Vorpommern geschaffen. Die Férderung mit
350.000 Euro ist jahrlich stabil und wurde in den letz-
ten zehn Jahren nicht abgesenkt. Die Kulturférdermit-
tel des Landes werden entsprechend den im Haushalt
festgelegten Schwerpunkten zielgerichtet, effizient und
sparsam eingesetzt.

Birger Liissow, NPD: Zweite Frage:

23. Kann die Landesregierung bestatigen, dass
Mecklenburg-Vorpommern  hinsichtlich  der
finanziellen, materiellen und personellen Aus-
stattung im bundesdeutschen Vergleich auf
den letzten Platzen liegt?

Minister Henry Tesch: Frau Présidentin! Herr Abgeord-
neter, der Kulturfinanzbericht 2008, herausgegeben von
den statistischen Amtern des Bundes und der Lander, hat
einen Durchschnittswert fur die 6ffentlichen Ausgaben
fUr Bibliotheken in H6he von 11,70 Euro je Einwohner im
Jahr 2005 ermittelt. Der flir Mecklenburg-Vorpommern
ermittelte Vergleichswert betragt 12,50 Euro. Da Sie in
der gestrigen Landtagssitzung, Herr Abgeordneter, frech
behauptet haben, Mecklenburg-Vorpommern sei auf
dem letzten Platz,

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

kann ich nur sagen: Wer keine Ahnung hat, sollte die
Klappe halten.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE)
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Dies bedeutet fir Sie, und das sage ich bei allem Ernst,

(Michael Andrejewski, NPD:
Das ist sehr unparlamentarisch.)

Sie sollten immer die Klappe halten.

... und jetzt lese ich es Ihnen vor zum Mitschreiben: Der
Abgeordnete Egbert Liskow hat Sie ja gefragt,

(Stefan Koster, NPD: Sie
sollten lieber zurlicktreten!)

auf welcher Grundlage Sie das behaupten, Sachsen
16,07 Euro,

(Udo Pastors, NPD: Héren
Sie auf zu pobeln, Herr Minister!)

Mecklenburg-Vorpommern 12,50 Euro, das ware der
zweite Platz, Bayern 12,33 Euro, Schleswig-Holstein
11,88 Euro, Baden-Wurttemberg 11,63 Euro, Nieder-
sachsen 11,00 Euro, Nordrhein-Westfalen 10,64 Euro,
Hessen 10,35 Euro, Brandenburg 9,45 Euro, Sachsen-
Anhalt 9,35 Euro, Thiringen 9,31 Euro, Rheinland-Pfalz
9,00 Euro und Saarland 4,97 Euro.

Birger Liissow, NPD: Danke.
(Michael Andrejewski, NPD: Danke flr nichts!)
Minister Henry Tesch: Bitte.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Herr Minister, waren
Sie Abgeordneter, hatte ich jetzt Ihre Ausdrucksweise als
unparlamentarisch zurlickweisen missen.

(Zuruf von Stefan Koster, NPD)
Ich danke Ihnen fur die Beantwortung.

Ich rufe auf den Geschéftsbereich des Ministers fir
Soziales und Gesundheit. Hierzu bitte ich den Abgeord-
neten Herrn Grabow, Fraktion der FDP, die Fragen 24
und 25 zu stellen.

Ralf Grabow, FDP: Frau Prasidentin! Herr Minister!

Im Rahmen des Gesetzentwurfes der Landes-
regierung ,Entwurf eines Dritten Gesetzes zur
Anderung des Gesetzes tiber den Offentlichen
Gesundheitsdienst” ist geplant, ein Einladungs-
wesen fur die Friherkennungsuntersuchungen
bei Kindern zu etablieren. Die Abwicklung
dieses Einladungswesens soll Giber eine Service-
stelle beim Landesamt fir Gesundheit und
Soziales erfolgen.

24. Muss fir die technische Bewaltigung dieser
Gesetzesénderung eine spezielle Software
entwickelt werden, die das Einladungswesen
organisiert?

Minister Erwin Sellering: Die Antwort ist Ja. Es geht um
etwa 120.000 eingehende Datensétze pro Jahr a sechs
Daten und die missen mit dem zentralen Melderegis-
ter des Landes abgeglichen werden. Daflir brauchen wir
eine spezielle Software.

Ralf Grabow, FDP: Darf ich eine Zusatzfrage stellen?
(Zustimmung)

Was kostet die Entwicklung dieser Software und durch
wen wird diese Software entwickelt?

Minister Erwin Sellering: Es geht um einen Auftrag,
den wir Uber das DVZ vergeben haben, und den Preis
musste ich hnen nachliefern.

Ralf Grabow, FDP: Gut.

Eine zweite Nachfrage: Erfolgte eine offentliche Aus-
schreibung fir die Softwareentwicklung, wenn nein,
warum nicht?

Minister Erwin Sellering: Wir haben in diesem Bereich
ja das DVZ-Gesetz und in Anwendung des DVZ-Gesetzes
ist hier das Angebot vergeben worden.

Ralf Grabow, FDP: Zweite Frage:

25. Welche Erfahrungen gibt beziehungsweise gab
es in anderen Bundeslandern bei der Entwick-
lung einer ahnlichen Software?

Minister Erwin Sellering: Andere Bundeslander sind
genauso verfahren wie wir und haben auch eine extra
Software flr diesen Bereich entwickelt. Wir konnten die
Software aus anderen Landern leider nicht ibernehmen,
weil einmal die anderen Lander keine Nutzungsrechte
hatten, die sie erworben haben bei ihrer Herstellung, die
sie an andere Bundesladnder hatten geben kdnnen, lei-
der. Und es ist auch so, dass, wenn man sich das genau
anschaut, die Gesetze in den einzelnen Landern so
unterschiedlich sind, dass auch die Ausformungen des
Programms unterschiedlich sind.

Ralf Grabow, FDP: Gut, danke schon.
Minister Erwin Sellering: Bitte.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Danke, Herr Gra-
bow.

Ich bitte jetzt den Abgeordneten Herrn Borrmann, Frak-
tion der NPD, die Frage 26 zu stellen.

Raimund Borrmann, NPD: Frau Prasidentin! Herr Minis-
ter!

26. Die Landesregierung plant nach Auskunft des
Ministers flir Soziales und Gesundheit und
designierten Ministerprésidenten die Kirzung
des Landesblindengeldes auf 333 Euro, muss
es hier richtig heiBen. Das Landesblinden-
geld in Mecklenburg-Vorpommern dient dem
Nachteilsausgleich von blinden und stark seh-
behinderten Blrgern des Landes. Mit die-
sem Geld kdnnen Waren und Dienstleistungen
bezahlt werden, insofern kann man dieser Leis-
tung eine Kaufkraft beimessen, die durch Infla-
tion entwertet wird.

Meine Frage dazu:

Wie hat sich die Kaufkraft des Landesblinden-
geldes seit der letzten Erhdhung unter Beach-
tung der Geldentwertung, also der Inflation ent-
wickelt?

Minister Erwin Sellering: Das kdnnte man ja nur beant-
worten, wenn man der Leistung einen bestimmten
Warenkorb zuordnet. Die Gewahrung von Landesblinden-
geld ist aber eine pauschalierte Geldleistung und der-
jenige, der sie bekommt, entscheidet selbst, woflr er sie
einsetzt, zu welchem Zweck.

(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)
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Dem Ministerium liegen keine Erhebungen tber die kon-
krete Verwendung des Landesblindengeldes vor. Ich
muss auch sagen, in den Gesprachen, die ich mit den
Verbanden geflihrt habe, ist mir immer wieder gesagt
worden, man kann nicht pauschal sagen, dass alle eine
bestimmte Summe gebrauchen, dass alle das Geld in
einer bestimmten Weise verwenden, sodass man am
Ende sagen muss, wir haben keinen typischen Waren-
korb, von dem wir sagen und dann verfolgen kénnten,
wie sich die Preise fir die in diesem Warenkorb ent-
haltenen Waren im Einzelnen entwickelt haben.

Ich kann nur insoweit eine MutmaBung anstellen, dass
sich bei den technischen Hilfsmitteln, die wir in diesem
Bereich haben, vielleicht wie in anderen Bereichen auch
zwei Entwicklungen ergeben werden, ndmlich einmal,
dass Entwicklungen, die auf hohem technischen Niveau
sind, deren Weiterentwicklung haufig dazu fihrt, dass
sie preiswerter werden auf der einen Seite, auf der ande-
ren Seite dazu flUhren, dass sich zusétzliche Produkte
ergeben, die man dann anschaffen kann, weil sie in der
Entwicklung eine zuséatzliche Hilfe bedeuten.

Ich gehe davon aus, dass wir in der Anhdrung, die wir
zum Landesblindengeld hier im Landtag machen werden,
vielleicht noch genauere Erkenntnisse dazu bekommen,
welche einzelnen Produkte, welche Dienstleistungen von
den Betroffenen hier im Land nachgefragt werden. Ich
gehe nicht davon aus, dass wir dazu pauschale Antwor-
ten bekommen werden. Nach all meinen Gesprachen,
die ich mit den Blindenverbanden gefiihrt habe, glaube
ich nicht, dass sich einer der Blindenverbande in der
Lage sehen wird zu sagen, wie das Geld pauschal ausge-
geben wird. Aber vielleicht bekommen wir durch die
Anhdérung konkretere Angaben, dass vielleicht jemand
Uber einen ldngeren Zeitraum - sagen wir von einem
Jahr — genau darlegt, woflr er das Geld verwendet hat,
sodass man dann solche RiUckschlisse ziehen kann.

Raimund Borrmann, NPD: Zusatzfrage: Wann werden
Sie als Ministerprasident die Bezlige des Kabinetts um
40 Prozent wie das Landesblindengeld kiirzen, um den
Landeshaushalt zu entlasten?

Minister Erwin Sellering: Dieser Frage fehlt, glaube
ich, eine gewisse Ernsthaftigkeit. Ansonsten fehlt ihr die
Grundvoraussetzung. Ich werde mich am 6. Oktober hier
zur Wahl stellen und dann werden wir weitersehen.

Raimund Borrmann, NPD: Zweite Zusatzfrage: Warum
kirzen Sie die Leistungen des Landesblindengeldes,
nehmen sich aber selbst davon aus und lassen sich ent-
sprechend die Mittel erhéhen?

Minister Erwin Sellering: Also ich wirde in dem
Zusammenhang auf das verweisen, was wir in der
gestrigen ausfihrlichen Debatte zum Landesblindengeld
besprochen haben, wo es um den Vergleich von Leis-
tungen geht. Ich méchte die Debatte hier nicht wieder-
holen, zudem wir auch im weiteren Verlauf diese Fragen
besprechen werden.

(Zuruf von Reinhard Dankert, SPD)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Ich rufe jetzt auf den
Abgeordneten Kdster, Fraktion der NPD, um die Fra-
gen 27 und 28 zu stellen.

Stefan Koster, NPD: Herr Minister!

Das Gesetz zur Starkung des Wettbewerbs in
der Gesetzlichen Krankenversicherung hat zu

wesentlichen Verdnderungen im Gesundheits-
wesen geflhrt, von denen auch viele klein- und
mittelstandische Unternehmen in Mecklenburg-
Vorpommern betroffen sind. Unter anderem
wurden die Krankenkassen verpflichtet, Aus-
schreibungen im medizinischen Hilfsmittel-
sektor durchzufiihren. Effizientere Strukturen,
die eine wirtschaftliche Versorgung der Versi-
cherten mit Hilfsmitteln ermdglichen, seien im
Interesse der Solidargemeinschaft, so die Bun-
desregierung. Vom 1. Januar 2009 an soll die
Hilfsmittelversorgung dem Gesetz nach aus-
schlieBlich durch Vereinbarungen zwischen
Krankenkassen und festen Vertragspartnern
organisiert werden.

Meine erste Frage:

27. Welche Auswirkungen hat aus Sicht der Lan-
desregierung die eingeflihrte Pflicht zur Aus-
schreibung der Hilfsmittelversorgung durch
die Krankenkassen fir die Orthopéadie-Schuh-
technikbetriebe und Sanitatshduser in Meck-
lenburg-Vorpommern?

Minister Erwin Sellering: Durch die gesetzlich vor-
gesehenen Ausschreibungen soll der Preiswettbewerb
im Hilfsmittelbereich geférdert werden. Das soll nicht flr
individuell angefertigte Hilfsmittel gelten. Auswirkungen
der Ausschreibung von Hilfsmitteln auf Orthop&die-
Schuhtechnikbetriebe und Sanitdtshauser in Meck-
lenburg-Vorpommern sind bisher nicht bekannt.

Stefan Koster, NPD: Eine Zusatzfrage: Wie bewertet die
Landesregierung die Auffassung von vielen Orthopéadie-
Schuhtechnikbetrieben und Sanitdtshausern, wonach es
die Krankenkassen nicht interessiert, wie die Produkte
qualitativ ausfallen, sondern nur, wie billig die Leistung
ist?

(Zuruf von Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Minister Erwin Sellering: Ausschreibungen dienen ja
dazu, dass wir fur gleiche Qualitat einen geringen Preis
bezahlen. Das ist ja ein Hilfsmittel, das wir in ganz vielen
Bereichen der 6ffentlichen Verwaltung anwenden, und
man wird in jedem einzelnen Bereich in der Tat darauf
achten muissen, dass besonders niedrige Preise nicht
durch EinbuBen bei der Qualitat bezahlt werden. Aber
das ist in jedem normalen Ausschreibungsverfahren zu
beachten.

Stefan Koéster, NPD: Eine zweite Zusatzfrage: SchlieBen
Sie es denn aus oder wie bewertet die Landesregierung
schon gegebene Tatsachen, wonach Anbieter, GroB-
anbieter aus Sachsen-Anhalt oder Brandenburg, ihre
Produkte, zum Beispiel Rollstiihle, Uber den Hermes-
Versand entsenden und nur noch eine telefonische Bera-
tung den Patienten anbieten, ist das letztendlich Quali-
tatsverbesserung?

Minister Erwin Sellering: Also es ist ja hier die Vor-
gabe, dass die Beteiligten in diesem ganzen Gesund-
heitswesen Uber Ausschreibungen dazu kommen, dass
wir fur gleiche Qualitat weniger Geld bezahlen. Das kann
natlrlich dazu fihren wie bei jedem Wettbewerb, dass
einzelne Betriebe betroffen sind, weil sie in diesem Wett-
bewerb nicht mithalten kbnnen. Aber ich denke, dass es
nicht richtig wére, vonseiten der Politik einzuschreiten,
wenn wir diesen Wettbewerb wollen. Und ich glaube,
wir mussen ihn wollen, denn es geht darum, dass wir
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den Preisdruck von den Beitragssidtzen nehmen. Es
geht doch hier darum, im Interesse der Patienten und
Beitragszahler gute Leistungen zu Preisen anzubieten,
die so bezahlbar sind, dass nicht die Beitrédge in die Hohe
gehen mussen. In diesem austarierten Geflige kommt es
darauf an, dass natlrlich gute Angebote wahrgenom-
men werden und der Zuschlag bei gleicher Qualitéat fur
geringere Preise erfolgt.

Stefan Koster, NPD: Meine zweite Frage:

28. Welche Auswirkungen hat aus Sicht der Lan-
desregierung die eingefiuihrte Pflicht zur Aus-
schreibung der Hilfsmittelversorgung durch
die Krankenkassen fir die Patienten in Meck-
lenburg-Vorpommern?

Minister Erwin Sellering: Ich will noch einmal wie-
derholen: Es geht um den Preiswettbewerb und dieser
Preiswettbewerb zielt darauf, im Interesse der Patienten
und Beitragszahler fur gleich gute Leistungen weni-
ger Geld bezahlen zu missen und dadurch die Beitrage
nicht in die Héhe zu treiben. Lassen Sie es mich vielleicht
etwas sehr spontan erklaren. Ich war neulich in Rostock
bei den Herstellern von Stents. Hier geht es um schwer
Herzkranke und da sind wir hoch qualifiziert, da sind wir
nahezu weltfihrend.

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Ich habe gefragt, als mir so ein kleines Wunderding
gezeigt wurde, was das denn kostet. Da ist mir gesagt
worden, ja, das kommt darauf an, wo Sie das kau-
fen, in Spanien 1.200 Euro, in Frankreich 800 Euro, bei
uns 200 Euro. Dann habe ich gefragt, wie das denn
sein kann, dass das bei uns 200 Euro kostet. Da ist mir
gesagt worden, dank Ulla. Also das ist die Frage, wie
viel Wettbewerb wir zulassen. Und dieser Wettbewerb
fihrt natlrlich dazu, dass wir gleich gute Leistungen in
unserem System auch preiswerter anbieten kénnen.

Stefan Koéster, NPD: Eine Zusatzfrage: Wie bewertet
die Landesregierung die Kritik von Patientenverbanden
und auch Betreuungseinrichtungen, wonach die Wahl-
freiheit der Patienten bei der Hilfsmittelversorgung ein-
geschrankt wird und QualitatseinbuBen zu beflirchten
sind?

Minister Erwin Sellering: Also ich denke, ich habe das
schon dargestellt. Ausschreibungen sind ein Hilfsmittel,
vor allem im &ffentlichen Bereich, um gute Qualitat zu
niedrigen Preisen zu bekommen. Ich denke, dass wir
gut beraten sind, in diesem sehr sensiblen Bereich des
Gesundheitswesens besonders hinzuschauen, dass das
auch tatsachlich mit der Qualitat klappt, dass wir also
keine QualitatseinbuBen haben. Deshalb wird man jeder
Anregung, jeder Kritik sehr sorgfaltig nachgehen mus-
sen und in Gesprachen mit den Betroffenen daflir sor-
gen, dass wir wirklich das Beste fiir die Patienten errei-
chen.

Stefan Koster, NPD: Eine zweite Zusatzfrage, Herr
Minister: Wie bewertet die Landesregierung die nega-
tiven Erfahrungen von Betreuungseinrichtungen mit der
Inkontinenzprodukteversorgung in Mecklenburg-Vor-
pommern, weil die Pflegeheime nicht wie friiher Inkon-
tinenzprodukte fir alle Bewohner von einem Lieferanten
beziehen kénnen, sondern je nach Krankenkasse ein
anderes Produkt eingesetzt werden muss?

Minister Erwin Sellering: Ich bitte um Versténdnis, dass
ich diese sehr spezielle Frage, die sich aus meiner Sicht
hier nicht abgezeichnet hat, schriftlich beantworte.

Stefan Koéster, NPD: Danke schon.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Minister.

Damit sind wir am Ende der heutigen Fragestunde und
ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 18: Beratung des
Antrages der Fraktionen der CDU, SPD, DIE LINKE und
FDP — EntschlieBung fur den Erhalt des Call-Centers der
Deutschen Telekom AG in Schwerin und der IT-Services
Europe, Deutsche Post IT Service GmbH, in Stralsund,
auf Drucksache 5/1832.

Antrag der Fraktionen der

CDU, SPD, DIE LINKE und FDP:
EntschlieBung fiir den Erhalt des
Call-Centers der Deutschen Telekom AG

in Schwerin und der IT-Services Europe,
Deutsche Post IT Service GmbH, in Stralsund
- Drucksache 5/1832 -

Das Wort zur Begriindung hat der Fraktionsvorsitzende
der CDU-Fraktion Herr Dr. Jager.

Dr. Armin Jager, CDU: Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren Kolleginnen und Kolle-
gen! Mir ist die Ehre zugefallen, einen Antrag einzubrin-
gen, der eine Geschichte hat, wie ich meine, eine gute
Geschichte. Mit einer Betriebsversammlung hat es
begonnen. Die, die da waren, sind nach Hause gegan-
gen und haben das getan, was sie versprochen haben,
namlich sie haben gesagt, damit wird sich der Landtag
befassen. Und nun ist nicht das passiert, was haufig pas-
siert. Der eine sagt zum anderen, mein Antrag ist scho6-
ner, und dann héatten wir als Koalitionsfraktionen — auf
unserer Seite waren es Kollege Dr. Timm und ich, die for-
muliert haben, auf der Seite der LINKEN waren es nach
meiner Kenntnis Herr Kollege Holter und Frau Gramkow —
auch sagen koénnen, na gut, wir machen das Ubliche
Spiel. Das hatte ich nicht gut gefunden, das haben wir
alle nicht gut gefunden. Deswegen noch einmal herz-
lichen Dank. Das ist auch kein Wahlkreisantrag.

Womit wir uns beschéftigen, ist etwas ganz anderes,
néamlich die Standortpolitik des groBten Telekommu-
nikationsunternehmens in Europa, der Telekom. Es geht
um einen deutschen Konzern und der will sich nun génz-
lich aus unserem Bundesland zurlickziehen. Da sind wir
schon gefordert. Natirlich muss auch die Standortpolitik
der Deutschen Post hier behandelt werden. Da halte ich
mich aber zurlick, weil die Anregung dazu, das muss ich
fairerweise sagen, starker aus unserer Koalitionsfraktion,
der SPD, gekommen ist.

Zur Telekom: Das ist nicht irgendein Unternehmen, das
ist ein ehemaliges Staatsunternehmen, das seit 1996 zu
groBen Teilen privatisiert wurde, das immer noch mittel-
bar und unmittelbar 30 Prozent in der Einflusssphére des
Bundes liegt. Hier gibt es auch keine Ausrede, da haben
wir nichts zu sagen.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Soist es.)

Meine Damen und Herren, die Telekom hatte einmal das
Monopol fiir Telefonverbindungen in ganz Deutschland
und — das wissen wir auch - sie hat damit ordentlich
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Gewinne gemacht. Das ist — das sage ich als einer, der
flr Liberalisierung von Méarkten ist — Gott sei Dank seit
der Offnung dieses Marktes vorbei, denn wir profitieren
davon alle, wir als Verbraucher, die Unternehmen und
auch die o¢ffentliche Verwaltung. Wir haben nun erheb-
lich glnstigere Preise, zu denen wir telefonieren kénnen
und diese Telekommunikationsdienste in Anspruch neh-
men.

(Werner Kuhn, CDU: Einen
saumaBigen Service haben wir.)

Und dieses ehemalige Bundesunternehmen hat - das
muss man auch fairerweise hier an diesem Tisch, an die-
sem Pult sagen - viel investiert in unserem Lande. Die
andere Seite ist, auch in diesem Lande hat das Unter-
nehmen erhebliche Gewinne durch Geschaftstatig-
keiten eingefahren. Das génnen wir ihnen, aber in mei-
nen Augen héngt Standortpolitik, gerade wenn es um
einen nicht kleinen Standortteil der Telekom geht, auch
mit der Sozialverantwortung des Eigentums zusammen.
Und das steht so im Grundgesetz, das wollen wir an die-
ser Stelle auch mal sagen.

Meine Damen und Herren, die Beschaftigten in sol-
chen Zentren sind oft Alleinerziehende, sind Uberwie-
gend Frauen — das hat mit der Art der Tatigkeit zu tun —
und es gibt dort Gott sei Dank, was wir auch wollen,
flexible Arbeitszeitmodelle. Gerade hier macht es auch
Sinn, dass diese angewandt werden. Manchmal ist das
auch ein Test oder ein Vorbild fir andere Branchen. Aber
wenn dann auf der Betriebsversammlung von einem Ver-
treter der Geschaftsfihrung, der sicher nicht gut bera-
ten war, so zu reden — das haben wir alle so empfunden,
das ist keine sehr persénliche Kritik an einem Menschen,
aber so kann man sich nicht vor Mitarbeiter stellen, das
war mein Eindruck jedenfalls —,

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das ist ja das Problem.)

gesagt wird, also das ist doch ganz einfach, dann pen-
delt ihr eben von Schwerin nach Hamburg,

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Ja.)

und dann wurden da auch noch Eintreffzeiten ange-
geben,

(Zuruf von Angelika Gramkow, DIE LINKE)

also da drehte sich, glaube ich, einigen von uns etwas
der Magen um, denn das sind hoch motivierte Mit-
arbeiterinnen und Mitarbeiter. Aber gerade von den
Frauen zu verlangen, dass sie fur eine Teilzeitarbeits-
stelle taglich von Schwerin nach Hamburg pendeln, das
halte ich fir einen Hohn und das sage ich hier auch so.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Wenn man dann sagt, man folgt seinem Arbeitsplatz,
ein schoner Spruch, aber fir diesen Personenkreis wird
ein Umzug wohl kaum, jedenfalls nicht nach Hamburg
infrage kommen, denn mit dem Einkommen aus Teil-
zeitbeschaftigung wird man in Hamburg keine Wohnung
bezahlen kénnen. Und wie ist es denn mit der Kinder-
betreuung beschaffen? Es mag ja vieles in Hamburg
besser sein, aber sicher nicht die Kinderbetreuung.

(Ute Schildt, SPD: 400 Euro.)

Und GroBeltern, die bei Bedarf einspringen kénnen, wenn
wir immer davon sprechen, dass die Familie fireinander

einsteht, sind dann eben in Schwerin und nicht in Ham-
burg. Also, meine Damen und Herren, das kann man den
Mitarbeitern nicht als eine Lsung anbieten. Das halte ich -
das sage ich noch einmal — eher fir Hohn. Und, meine
Damen und Herren, da schlieBe ich mich auch dem an,
was der Vorsitzende des Betriebsrates in der Versamm-
lung am 11.09. deutlich gesagt hat: Hier geht es einfach
um einen Arbeitsabbau durch die ,kalte Kiiche“ und da
sind wir dann schon zu einer Stellungnahme aufgerufen.

Meine Damen und Herren, wir begriBen, dass Wachs-
tumsanzeichen auch in unserer Region deutlich merkbar
sind. Aber wenn ein solcher Betrieb, ich sage jetzt, ver-
lagert wird, es ist ja nichts anderes, dann sinkt die Kauf-
kraft wieder, die wir in der Region brauchen. Dann stei-
gen offentliche Sozialtransfers. Und ich sage das auch,
weil hier gerade in einer der Fragen etwas zur Belastung
der Sozialversicherung gesagt wird. Naturlich sind dann
auch weniger sozialversicherungspflichtige Arbeitspléatze
vor Ort und damit eine Belastung in diesem Bereich.

Meine Damen und Herren, andererseits haben wir zu
akzeptieren, wenn durch den von uns gewollten Wett-
bewerb die Preise in der Telekommunikationsbranche
erheblich zurlickgegangen sind, gewollt zuriickgegan-
gen sind, dann missen wir unternehmerische Entschei-
dungen als solche beurteilen. Aber — und da bin ich jetzt
etwas angesduert, das gebe ich zu — wenn man solche
unternehmerischen Entscheidungen treffen will, wenn
man sie den Mitarbeitern vermitteln will und muss, dann
muss man auch den Beweis daflir antreten zum Beispiel,
dass durch die SchlieBung eines wirklich erstklassigen
Servicecenters in Schwerin zukinftig in Hamburg ein
dort erweitertes Servicecenter wirklich wirtschaftlicher
arbeiten kann. Die Fakten sprechen auf den ersten
Blick genau dagegen, denn die Telekom ist uns und vor
allen Dingen den Mitarbeitern den Beweis daflr schul-
dig geblieben, dass es nicht umgekehrt wirtschaftlicher
wére, den Standort Schwerin statt den in Hamburg aus-
zubauen.

Ich will jetzt nicht den Wettbewerb zwischen Hamburg
und Schwerin sowie zwischen dem Bundesland Ham-
burg und dem Bundesland Mecklenburg-Vorpommern
hier propagieren, das wére unsinnig und auch falsch,
aber wenn ich unternehmerische Entscheidungen mit
solchen Uberlegungen begriinde, dann muss ich auch
die Fakten auf den Tisch legen und sagen, wo es denn
wirtschaftlich sinnvoller ist. Was das Fahren angeht, da
weiB ich, das wissen wir alle, dass das Fahren in die
eine Richtung genauso weit ist wie in die andere. Und
wenn das so ist, dann missen es schon wirtschaftliche
Gesichtspunkte sein, die eine Standortverlegung zwin-
gend gebieten. Das fehlt.

Erfolg, meine Damen und Herren, in dieser Branche hat
etwas mit dem Preis zu tun, aber auch mit der Qualitat
der Dienstleistung. Und bisher habe ich kein Wort der
Kritik Uber die Dienstleistung hier vor Ort gehort. Also
dann sind es sicher andere Motive, die wir nicht ken-
nen, und das gibt uns die Méglichkeit, genau da anzu-
setzen, wo unser Wirtschaftsminister Jirgen Seidel in
der Betriebsversammlung angesetzt und gesagt hat, das
ist nicht so, dass die Politik hier zum Schweigen verur-
teilt ist. Hier haben wir eine 30-prozentige Beteiligung
des Bundes vermittelt, also direkt und lber die KfW,
aber das ist auch aktienrechtlich eine Sperrminoritat. Da
hat man schon Mdglichkeiten.
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(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das haben wir schon immer gesagt.)

Unser Antrag dient ausschlieBlich dem Zweck - so habe
ich ihn verstanden, wir, die vier Fraktionen, die ihn jetzt
gemeinsam eingebracht haben —, der Landesregierung
den Ricken daflr zu stérken, was sie begonnen hat,
namlich Einfluss zu nehmen, und, das sage ich ganz
bewusst, ihr auch auf der Bundesebene den Riicken
zu starken und ihr dabei zu helfen. Ich fordere uns alle
auf, unsere Kontakte zu der Bundesebene zu nutzen,
das in gleicher Weise zu tun. Fir mich ist diese Standort-
entscheidung noch nicht beschlossen. - Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Dr. Jager.

Es wurde eine verbundene Aussprache mit einer
Dauer ... Nein, Entschuldigung, es wurde keine verbun-
dene Aussprache, es wurde eine Aussprache mit einer
Dauer von 60 Minuten vereinbart.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Wir verbinden die Aussprache.)

Ich sehe und hdére keinen Widerspruch, dann ist es so
beschlossen. Ich erdffne die Aussprache.

Das Wort hat zun&chst der Wirtschaftsminister des
Landes Mecklenburg-Vorpommern Herr Seidel.

Minister Jiirgen Seidel: Frau Prasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Zun&chst einmal mdchte
ich auch aus meiner Sicht herzlich dafliir danken, dass
es gelungen ist, sich hier zusammenzutun. Ich glaube,
da wére es nicht so gut gewesen, bei dem Antrag um
ein Komma, um ein Wort zu reden. Die Intentionen sind
gleich und dann sollte man sich auch nicht scheuen, dies
zum Ausdruck zu bringen. Ich glaube, das ist ein wich-
tiges Signal fur die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter.

Meine Damen und Herren, grundsatzlich will ich sagen,
ich habe natirlich Verstdndnis daflir, wenn sich Unter-
nehmen im Wettbewerb wie auch immer neu positionie-
ren missen. Allerdings — und darauf wurde eben hinge-
wiesen — hat die Deutsche Telekom, bei der sogar der
Bund 31,7 Prozent der Aktien hélt, also Kf\W und Bun-
desregierung zusammen ...

(Zurufe von Andreas Bluhm, DIE LINKE,
und Gabriele Méstan, DIE LINKE)

Ja.

Also die Telekom hat damit ganz klar eine strukturelle
Verantwortung

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

in Deutschland und auch in Mecklenburg-Vorpom-
mern und ich denke, dass gerade ein Flachenland diese
strukturelle Verantwortung einklagen muss. Die Deut-
sche Post beabsichtigt, ebenfalls eine Veradnderung
einzuftihren. Darauf gehe ich aber dann noch ein.

Um es ganz klar zu sagen: Beide angekindigten Ent-
scheidungen, sowohl die der Deutschen Telekom als
auch der Deutschen Post, konterkarieren natdrlich
unsere im Wesentlichen gute positive wirtschaftliche
Entwicklung und das kdnnen wir so nicht hinnehmen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und FDP)

Ich meine, wo hat es so etwas gegeben, dass wir uns
in einem Dynamikranking in der ,WirtschaftsWoche"
mit Hamburg auf einem zweiten Platz — also nach Ham-
burg, missen wir richtigerweise sagen — wiederfinden?
Das sind gute Nachrichten. Die Wirtschaft wachst nach
wie vor im Lande, die Arbeitslosigkeit sinkt, es entstehen
Arbeitsplatze. Und das Ganze gerade durch Unterneh-
men mit Staatsbeteiligung hier in Mecklenburg-Vorpom-
mern zu konterkarieren, das ist natlrlich bitter, und das
kénnen wir, wie gesagt, nicht akzeptieren.

Meine Damen und Herren, die Telekomentscheidung ist
fur meine Begriffe auch in zwei Punkten absolut unver-
standlich:

Erstens. Die Telekom flhrt betriebswirtschaftliche
Griinde fur ihre Entscheidung an, also Effizienzgewinne,
Verbesserung des Kundenservice. Das soll erreicht wer-
den, um ein einheitliches Erscheinungsbild und rdum-
liches Gesamtkonzept zu schaffen. Ubrigens weist man
70 Millionen Euro Investitionsbedarf aus, bauliche und
technische Ausstattung, was es auch immer dann sein
soll, und man will StandortgréBen erreichen von 700 Mit-
arbeitern, da es im Marktvergleich angeblich zu viele
kleine Standorte gibt. Schwerin soll, so die Aussage, mit
Libeck nach Hamburg migrieren, weil Hamburg die bes-
seren Rahmenbedingungen bietet.

Diese Griinde sind meines Erachtens in keiner Weise
Uberhaupt stichhaltig, das muss man ganz klar benennen,
denn es kénnen nicht die richtigen Griinde sein.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der CDU und DIE LINKE)

Zum Zweiten will ich ganz klar sagen, Mecklenburg-Vor-
pommern hat sich zu einem der erfolgreichsten Service-
centerstandorte in Deutschland entwickelt, weil wir zum
Beispiel Uber eine leistungsstarke Infrastruktur verfligen,
weil wir geeignetes Personal bei uns im Lande haben
und zugleich — da bin ich wirklich ganz sicher — die bes-
seren Rahmenbedingungen als Hamburg, wenn man
sich auf dieses Segment Servicecenter oder Callcenter
mal fokussiert.

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Kosten, Immobilien, Léhne, was wir ja zum Teil beklagen,
da kann ein Unternehmen weiB Gott nicht sagen, dass
hier die héheren Kosten in Mecklenburg-Vorpommern
entstehen. Das wére wider jede wirtschaftliche Vernunft,
man wirde so argumentieren.

(Dr. Armin J&ger, CDU: So ist es.)

Ich will auch erwahnen, es gibt den Branchenverband
Telemarketinginitiative, der hier im Lande als Interessen-
vertreter agiert, der Dienstleistungen erbringt wie
Imagewerbung, Mitarbeiterwerbung, Auftragsvermitt-
lung, Weiterbildung, Beratung der Servicecenter und so
weiter und so fort. Also das kann man alles hier ins Feld
fihren. Und es kommt nicht von ungefdhr, dass sich
genau diese Branche, die Servicecenterbranche in den
letzten Jahren sehr stabil entwickelt hat. Es gibt derzeit
110 Servicecenter mit fast 15.000 Mitarbeitern bei uns
im Lande. Allein von 2007 bis heute sind noch einmal
5 Servicecenter dazugekommen, rund 4.000 Mitarbeiter
mehr, die in diesem Lande ihren Job machen.
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Ich will an dieser Stelle sagen, dass wir erhebliche Leis-
tungen des Landes, des Steuerzahlers zu verbuchen
haben, das muss man dann auch erwdhnen. Es sind
immerhin Uber 92,5 Millionen Euro, darunter unge-
féhr 30 Millionen Euro seit 2007 als Férdergelder bereit-
gestellt worden. Also wir haben hier wirklich, wie man so
sagt, die roten Teppiche ausgerollt und diese vergoldet,
um es noch einmal deutlich zu sagen.

(Beifall bei Abgeordneten der
Fraktionen der CDU und DIE LINKE -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Richtig, so ist es. Das ist der Dank.)

Das wollen wir auch, dass hier Arbeitsplatze entstehen.

Meine Damen und Herren, die quantitative Entwicklung
der Callcenter ist mit wesentlichen quantitativen Verén-
derungen einhergegangen. Ich glaube, dass man wirk-
lich sagen muss, das will ich auch deutlich hervorheben,
dass ein ganz wichtiger Einfluss von der Telemarketing-
initiative e. V. ausgeht. Ich denke nur daran, dass zum
Beispiel zwei Berufsbilder entwickelt wurden. Auch das
ist wichtig zu nennen. Da sind wir aus Mecklenburg-Vor-
pommern fihrend, gerade was diesen Bereich betrifft. Es
sind Projekte initiiert worden, Beratungsangebote, und
deswegen ist es fur mich ein Leichtes zu sagen, dass wir
diese Telemarketinginitiative gern unterstitzen, um diese
Arbeit auch zukiinftig zu erméglichen. Ubrigens ist die
Telekom Uber ihre Tochter VCS auch Mitglied in dieser
Telemarketinginitiative und kann also deren Dienstleis-
tungen in Anspruch nehmen.

Was ich auch sagen muss, um da die Fakten klarzulegen,
eine direkte Férderung an die Telekom ist nicht ergan-
gen. Man kdénnte nur sagen, mit der Telemarketinginitia-
tive ist uns das natirlich auch entgegengekommen. Aber
wie gesagt, das ist dann eine mittelbare Geschichte.
Also direkt an die Telekom sind keine Férderungen aus-
gesprochen worden.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Es gibt viele Wege.)

Meine Damen und Herren, ich will noch einmal sagen,
was wir bisher getan haben. Ich habe das auch auf der
Betriebsversammlung deutlich gemacht. Zunachst ein-
mal, nachdem wir die Information erhalten haben - das
war so Anfang August, den Tag kann ich nicht mehr ganz
genau bestimmen —, haben wir uns unmittelbar in einem
Brief vom 12.08.2008 an den Vorstand der Deutschen
Telekom AG gewandt und genau die Argumente, die ich
auch jetzt versuchte deutlich zu machen, aufgefihrt.
Wir haben natirlich auch hingewiesen auf die geringe
Industriedichte des Landes, die Strukturprobleme,
die wir haben, die wir auch nicht verheimlichen kon-
nen. Wir haben besonders hervorgehoben und deutlich
gemacht, dass die Planung hinsichtlich des Standortes
Schwerin nicht akzeptabel ist und seitens des Landes
Mecklenburg-Vorpommern entschieden abgelehnt wer-
den muss. Ich habe dringend um Korrektur der Pla-
nung gebeten. Wir haben dann auch eine Briefkopie an
alle Abgeordneten des Bundestages gesandt. Ich muss
auch da sagen, es ist schon, alle durch die Bank, alle
sind diesbezlglich aktiv geworden und haben sich deut-
lich gegentber der Telekom artikuliert. Das ist uns sogar
von der Telekom dann noch einmal bestatigt worden.

(Udo Pastors, NPD: Hilft das?)

Zweitens. Infolge des Schreibens an die Deutsche Tele-
kom AG hat es dann ein Staatssekretarsgesprach bei

uns im Hause gegeben mit den Bevollméchtigten der
Deutschen Telekom AG. Es sind die Argumente noch
einmal ausgetauscht worden, weitere Gesprache wur-
den vereinbart.

Wir haben drittens natirlich im Kabinett informiert, am
19.08.

Und ich bin auch dankbar, dass viertens am 26.08. der
Ministerprasident mit dem Telekom-Vorstand Herrn
Hoéttges noch einmal ganz klar auch Uber die Dinge
gesprochen hat, die Haltung des Landes klargemacht
hat.

Ich war selbst auf der Betriebsversammlung, habe dort
versichert, dass wir uns weiterhin intensiv flir den Erhalt
des Standortes einsetzen werden. Wir haben am glei-
chen Tage, weil ich auch noch mal die Argumente der
Betriebsversammlung mit aufnehmen wollte, ein Schrei-
ben an alle Aufsichtsratsmitglieder der Telekom AG
gerichtet mit der Bitte um Unterstitzung zum Erhalt des
Standortes Schwerin. Das geschah eben auch deshalb,
weil die Telekom in ihrer Antwort auf unseren Brief deut-
lich gemacht hat, dass sie in der Flache Uber das ganze
Bundesgebiet verteilt bleiben will. Dann muss sie es
auch tun!

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Helmut Holter, DIE LINKE: Ja, genau.)

Insofern haben wir das besonders herausgestellt.

Ich will auch deutlich erwéhnen, hier gibt es gleicher-
maBen Aktivitdten der Stadt Schwerin. Auch der amtie-
rende Oberbirgermeister hat sich mit einem Schreiben
an die Telekom gewandt.

Zu dem zweiten Problem, was ich ansprechen méchte,
was ja auch im Antrag eine Rolle spielt: die Deutsche
Post. Die Deutsche Post beschéftigt derzeit in Meck-
lenburg-Vorpommern 3.000 Mitarbeiter. Einem Bericht
in den Medien vom 8. September war zu entnehmen,
dass die Deutsche Post neben anderen Standorten auch
den IT-Service-Standort in Stralsund schlieBen will zum
ersten Halbjahr 2009. Hier ist die Situation so, dass in
Deutschland 450 Mitarbeiter betroffen sind, darunter 36
in Stralsund, denen man Angebote gemacht hat, nach
Bonn beziehungsweise Darmstadt umzuziehen.

(Helmut Holter, DIE LINKE: Klasse, ja.)

Man kann nicht verhehlen, auch Abfindungen sind ange-
boten worden. Da in Stralsund qualifizierte IT-Spezia-
listen angestellt sind, kdnnte man ja vielleicht meinen,
sie sind ja gar nicht betroffen, wenn sie denn umziehen
mussten. Aber das ist schon mal vorhin ganz deutlich
erklart worden, dass man — wie ich finde — so nicht mit
Umzigen argumentieren kann, wie das dort gemacht
wird.

Die Mitarbeiter sind Gbrigens am 04.09. Uber diese Pla-
nungen informiert worden. Die Deutsche Post betont,
dass die Planungen fir diese Umstrukturierung und
die Gespréache der Sozialpartner gerade erst begonnen
haben. Also kénnen wir ja daraus schlussfolgern, dass
wir gerade richtig kommen, uns in die Gesprache auch
entsprechend einzumischen.

Offizielle Griinde der Deutschen Post lauten: Deutsch-
land gilt als wichtiger Standort innerhalb der euro-
paischen IT-Service-Organisation. Er soll durch hoch-
wertige IT-Dienstleistungen weiter gestarkt werden.
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Deshalb will man, so die Deutsche Post, IT-Service-Akti-
vitaten in Deutschland auf die starken Standorte Bonn
und Darmstadt konzentrieren. Das sei aus Sicht der
Post die groBere Nahe zu den Entscheidungstragern der
Kunden. Man will auch eine Reduzierung der Overhead-
kosten erreichen. Insgesamt soll natlrlich auch hier wie-
der die Wettbewerbsféahigkeit erhdht werden.

Meine Damen und Herren, wir fihren auch hier den
Kampf um die Erhaltung des Standortes mit dem Ver-
weis auf die Potenziale, auf die Fahigkeiten des Landes
Mecklenburg-Vorpommern, das immerhin mit 600 IT-
Unternehmen und fast 15.000 Mitarbeitern durchaus als
Standort in diesem Bereich spannend und interessant
ist. Die Unternehmen erbringen ihre IT-Dienstleistungen
Uberwiegend Uberregional, deutschlandweit. Und jetzt
zu sagen, man muss an einen Standort x gehen, ist, finde
ich, in dem Bereich nun wirklich nicht sehr tUberzeugend,
denn das ist bisher immer genau andersherum argumen-
tiert worden, dass man eben dort standortunabhéngig
ist und durchaus Leistungen an ganz anderen Stand-
orten erbringen kann. Wenn ich mal daran denke, was
da alles, mit Indien zum Beispiel, gemacht wird, dann ist
das ja nur einer der Beweise, die hier ins Feld geflihrt
werden kénnen. Wir werden der Post entsprechend wei-
ter argumentieren.

Ubrigens muss man natirlich an dieser Stelle sagen, das
habe ich gerade eben gehdrt: Es gibt schon viele Unter-
nehmen, die sozusagen ihre Anspriiche schon anmel-
den, weil die IT-Initiative in Mecklenburg-Vorpommern
uns signalisiert hat, dass mehr als 200 IT-Spezialisten
gesucht werden, weil die Post also hier sagt, sie bietet
Umziige an. Dann wirde ich dem mal entgegenhalten,
wer so leichtfertig mit Spezialisten in seinem Bereich
umgeht,

(Dr. Armin Jager, CDU: Das muss ich
auch sagen. — Reinhard Dankert, SPD:
Sie scheinen die nicht zu brauchen.)

und das angesichts der nun wirklich inzwischen all-
seits bekannten demografischen Entwicklung, wenn ich
daran denke, dass wir gestern in Hamburg wieder tber
das Thema auf der SMM gesprochen haben, kann man
den Unternehmen eigentlich nur eins sagen: Leute, wenn
ihr schon vielleicht gehaltlich hier und da nicht mithalten
kénnt, was man ja fairerweise auch manchem Unterneh-
men zugestehen muss, dann musst ihr aber auf ande-
rem Wege versuchen, Bindungen an euer Unternehmen
zu erreichen.

(Dr. Armin Jager, CDU: So ist das.)

Wie gesagt, ich habe die Rede leider nicht gehért — oder
vielleicht auch Gott sei Dank, was weil3 ich —, aber wenn
dann jemand so argumentiert, wie es geschildert wurde,

(Dr. Armin Jager, CDU: Es war katastrophal.)

dann ist das natlrlich das genaue Gegenteil von dem,
was man nur jedem Management heute angesichts der
demografischen Situation raten kann. Und wenn ich
hére, dass in Mecklenburg-Vorpommern 50-Mann-
Betriebe oder -Frauen-Betriebe, wie auch immer, dari-
ber nachdenken, zum Beispiel betriebliche Kindergérten
einzurichten, dann zeigt das, wie wirklich nachgedacht
wird.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, Gott sei Dank!)

Insofern, glaube ich, sind die Aktivitdten hier nicht zu
akzeptieren.

Wir werden also weiterhin die Gesprache mit der Tele-
kom und mit der Deutschen Post fiihren. Ich werde mich
weiterhin mit der Bundesregierung diesbezlglich bei
allen Gelegenheiten - ich glaube, am Sonnabend habe
ich wieder eine Mdglichkeit — ins Gesprédch begeben,
mit einem Ziel: den Standort hier in Schwerin zu sichern
und auch in Stralsund daflir zu sorgen, dass genau das,
was die Deutsche Post dort vorhat, so nicht stattfindet.
Ich bedanke mich auch fur die Unterstitzung. — Vielen
Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Minister.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Gramkow von
der Fraktion DIE LINKE.

Angelika Gramkow, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Es geht, und wir
haben das eben gehdrt, ganz klar um eine Sache: dass
das Land - gemeinsam mit den demokratischen Frak-
tionen dieses Hauses und der Landesregierung — und
die betroffenen Kommunen gegen die Standortzerschla-
gung vorgehen und die Proteste der Beschéftigten, des
Betriebsrates, der Gewerkschaften sowie der Stadte, die
betroffen sind, unterstitzen.

Wir haben es gehért, die Deutsche Telekom wird mehr
als zwei Drittel ihrer Callcenter schlieBen und insgesamt
sind 8.000 Kolleginnen und Kollegen betroffen. Durch
die geplante Zusammenlegung der Callcenter missen
sie entweder enorm weite Anfahrtswege in Kauf nehmen
oder ihre Kindigung einreichen. Der Hinweis der Tele-
kom — Herr Dr. Jager hat darauf verwiesen —, Wegezeiten
flr eine Strecke von zwei Stunden seien zumutbar, ist
schlichtweg eine Verhdhnung der Mitarbeiterinnen und
der Mitarbeiter.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE — Zuruf von
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Und ein solcher Umgang ist auch ein Schlag in das
Gesicht der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter. Gerade
Teilzeitkrafte kdnnen solche Wegezeiten nicht bewalti-
gen, und das nicht nur wegen der Gehaltsfrage.

(Zuruf von Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Gleiches gilt auch fiir Menschen mit Beeintrachtigungen.
Vor allem in den Callcenterbereichen arbeiten aber Teil-
zeitbeschaftigte und Menschen mit Beeintréachtigungen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, so ist es.)

Die Vereinbarkeit von Beruf und Familie kann man unter
solchen Bedingungen eigentlich vergessen. Betroffene
werden durch Inkaufnahme langer Wege zum Arbeitsort
nicht nur zeitlich, sondern auch finanziell extrem belas-
tet. Auch wenn die Telekom anklindigt, dass insgesamt
keine Arbeitsplatze wegfallen sollen, bin ich davon tber-
zeugt, dass fur viele Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
ein Standortwechsel mit dem Verlust des Arbeitsplatzes
gleichzusetzen ist,

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Genauso ist das.)

da diese aus vielfaltigen Griinden ihren Lebensmittel-
punkt in der Region behalten missen und keine langen
Pendlerzeiten in Kauf nehmen kénnen.
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Bei den Beschéftigten handelt es sich auch groBten-
teils um Frauen, junge wie altere: Uber 60 Prozent,
circa 30 Prozent insgesamt der Teilzeitbeschéftigten
und ganze 10 Prozent von Menschen mit Schwerbehin-
derungen. Insofern hat das Angebot der Telekom fir
Ersatzarbeitsplatze schlichtweg eine Alibifunktion.

Die Manner und die Frauen werden von allein kiindi-
gen mussen, da sie sich dem zeitlichen Druck und den
erschwerten Bedingungen auf Dauer nicht aussetzen
koénnen. Ist das soziale Verantwortung? - Ich sage, das
ist es nicht. Aber das scheint so gewollt, denn die Kon-
sequenz ware: Neuanstellung an den neuen Standorten
und dann zu Dumpingléhnen.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Fakt ist: Diese Strukturverdnderungen werden auf dem
Rucken der Beschéftigten mit Arbeitsplatzabbau betrie-
ben.

Sie werden verstehen, ein Wort zum Standort Schwerin.
In Schwerin sind 200 Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
ter von der SchlieBung bedroht. Dabei hat sich der Call-
centerstandort Schwerin in der Branche — der Minister
hat das insgesamt fir das Land vorhin bewiesen - seit
Jahren bewéhrt. Viele Fakten sprechen fur den Erhalt
des Standortes:

— die hohe Konzentration der Servicecenter am Stand-
ort Schwerin

— Uber 30 Center mit mehr als 2.400 Beschéftigten im
Land

— die hervorragenden
dingungen

infrastrukturellen Rahmenbe-

— die Ausbildung von Facharbeitern fur Dialogmar-
keting am Standort Schwerin

Gerade unser Land hat sich dafir eingesetzt,
(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

dass es endlich einen Ausbildungsberuf fir junge
Leute gibt, die Schwerinerinnen und Schweriner bil-
den aus.

— ein hohes Qualifikationsniveau und

— die Betreuung der Unternehmen durch eine Tele-
marketinginitiative

Der Minister hat darauf hingewiesen.

Aber solche Fakten sind der Telekom offensichtlich egal.
In der Antwort auf das Schreiben an alle OB-Kandidaten,
die sich ebenfalls an die Telekom gewandt haben, heift
es lapidar: ,Schwerin ist als Zukunftsstandort zu klein.”

(Dr. Armin Jager, CDU: Mahlzeit.)

Wissenschaftliche Untersuchungen sagen aber, dass
gerade kleine Callcenter sich im Wettbewerb bewahren.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Dr. Armin Jager, CDU: Ja, genau. Richtig.)

Die Grinde, die Herr Berlemann, Vorsitzender der
Geschéaftsfihrung der Deutschen Telekom Kunden-
service GmbH, in dem besagten Antwortschreiben lang
und breit anfuhrt, sind einfach nur beliebig. Ich kann kei-
nen stichhaltigen Grund wie Sie, Herr Dr. Jager, erken-
nen, warum ausgerechnet der jetzige Standort in Meck-

lenburg-Vorpommern hier in Schwerin plattgemacht
werden soll. Das Gegenteil ist hier auch der Fall.

In der Présentation des Unternehmens wurden ins-
besondere Aspekte genannt wie: strukturschwache
Regionen starken, kein Ruckzug aus der Flache
et cetera.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, so ist es.)

Nach den Konzepten der Marketingabteilung der Tele-
kom hatte der Standort Schwerin nicht geschlossen
werden kdnnen.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Worum geht es wirklich? Ich weiB, dass viele von Ihnen
das jetzt nicht sehen kdnnen, Sie haben aber die Pra-
sentation alle bekommen. Die Region Nordost sah 2006
neun Callcenter vor, allein in Mecklenburg-Vorpommern
drei. Die Region Nordost wird nach der neuen Reform
fur den Nordosten ein einziges Callcenter vorsehen, in
Frankfurt/Oder. Das Angebot ist ein Angebot zum Ruick-
zug aus der Flache und letztendlich aus dem Osten von
Deutschland.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Genau da mussen wir sagen, die SchlieBungspléne fir
die betroffenen Kommunen und Regionen bedeuten
doch eines véllig klar: Es fuhrt zu arbeitsmarktpolitischen
Rickschldgen und zu weiteren Kaufkraftverlusten. Und
dies hat natlrlich Auswirkungen auf weitaus mehr Men-
schen, als ,,nur“ die Beschéaftigten der Deutschen Tele-
kom.

Ja, der Bund besitzt noch mehr als 30 Prozent. Und
genau genommen ist es dann auch die Aufgabe der
Bundesregierung, nicht nur zu versprechen, sondern zu
handeln und im Aufsichtsrat der Deutschen Telekom auf
den Tisch zu hauen. Diese Stellung der Bundesregierung
muss genutzt werden, um weiteren Arbeitsplatzabbau
und eine deutliche Verschlechterung der Arbeits-
bedingungen gerade fiir die Standorte in Ostdeutsch-
land zu verhindern.

Ich erinnere auch an die Auseinandersetzungen im
letzten Jahr, wo es ja um Tarife und andere Fragen ging.
Bisher ldsst das Engagement der Bundesregierung
sehr zu wiinschen Ubrig. Sie sieht eher tatenlos zu, wie
Beschéftigung — gerade auch in strukturschwachen
Regionen - Stlck fur Stiick kaputtgemacht wird. Von
der Post hat der Minister eben gesprochen. Immer wie-
der erfolgen Umbau- und Konzentrationsprozesse,
besonders zulasten der ostdeutschen Lé&nder. Das
wird sehr deutlich, wenn man sich die entsprechenden
Ubersichten — ich habe sie gerade hochgehalten — mal
anschaut. Und wir meinen — gemeinsam, so hoffe ich -,
das ist nicht hinnehmbar.

Die Konzentration der Standorte geschieht aus unserer
Sicht ohne Not, mehr noch: Die von der Telekom betrie-
bene Zentralisierung ist Uberhaupt nicht zeitgemé&B, denn
ein qualitativ hochwertiger Kundenservice — und dazu
gehdren besonders auch motivierte Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter — wird mit der neuen Struktur ad absurdum
geflihrt. AuBerdem ist es vdllig unversténdlich, dass ein
Unternehmen, das technische Ldsungen fiir dezentrale
Arbeiten anbietet, diese selbst gar nicht nutzen will.
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(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Callcenter lassen sich heute technisch zusammenlegen,
ohne dass die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter dafir
stundenlange Anfahrtswege in Kauf nehmen mussen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das stimmt.)

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, wir haben in den letzten Tagen und Wochen viele
Gespréche mit den Betroffenen und Protestierenden hier
in Schwerin gefiihrt. Sie sind witend, sie sind besorgt,
sie haben groBe Zukunftsdngste. Die Kolleginnen und
Kollegen erwarten, dass sich die Politik einmischt, sie
erwarten Unterstltzung, sie erwarten Solidaritét — partei-
Ubergreifend. Und deshalb finde ich diesen gemein-
samen Antrag vollig in Ordnung.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Frau
Gramkow.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Timm von der
Fraktion der SPD.

(Michael Roolf, FDP: Das ist ja Wahlkampf!)

Dr. Gottfried Timm, SPD: Verehrte Frau Prasidentin!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Bei der
beabsichtigten SchlieBung des Telekom-Standortes
in Schwerin geht es um das Schicksal von 200 Frauen
und Méannern, das ist unser Thema. Wir haben bei allen
Protestdemonstrationen und bei der Betriebsversamm-
lung, die wir hier in der Halle am Fernsehturm gehabt
haben, immer die Unterstitzung aller demokratischen
Parteien auf Stadtebene, auf Ladnderebene und auf der
Ebene des Bundes gehabt. Dariiber bin ich froh, und
ich hoffe, dass bei den Gesprachen, die derzeit auf der
Ebene des Bundes stattfinden, tber die wir hier auch
unterrichtet worden sind, unser Ziel erreicht wird, dass
namlich das Standortkonzept —

(Dr. Armin Jager, CDU: Eben!)

das ja ein Vorschlag ist, nicht mehr und nicht weniger -
am Ende Schwerin dauerhaft erhalt. Das ist mdglich,
dafir kdmpfen wir. Und wenn es nicht mdglich gewesen
ware, dann wirden wir hier heute auch nicht stehen und
diesen Antrag miteinander beraten.

Meine verehrten Damen und Herren, Frau Gramkow hat
schon darauf hingewiesen, viele der 200 Beschéftigten
sind Frauen, und viele von den Frauen sind Teilzeit-
beschaftigte. Da fragt man sich natlrlich — und die
Schicksale sind ja auch alle vorgetragen worden bei die-
sen Demonstrationsveranstaltungen -, wie es moglich
sein soll, mit dem Gehalt, das da gezahlt wird, den Fahr-
weg von Schwerin oder Umgebung nach Hamburg zu
bezahlen und zuriick und dann noch das ganze Familien-
leben mitzufinanzieren. Wir wollen diesen sozialen
Aspekt in der Standortkonzeption von Telekom sehr
betonen und wollen deswegen dafiir kdmpfen, dass wir
denen, die hier ihre Arbeit haben, auch ihre Arbeit hier
belassen.

Wir reden ja sonst immer — jedenfalls in vielen Reden,
ich will nicht sagen, in Sonntagsreden — davon, dass die
Wirtschaft eine soziale Verantwortung hat: Eigentum ver-
pflichtet.

(Dr. Armin Jager, CDU: Genau.)

Wenn es so ist, dann ist es ganz besonders so fir das
Eigentum, das der Bund hat,

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD)

in diesem Fall die Telekom und die KfW-Bankengruppe.
Wir setzen darauf, dass bei den Gesprachen, die ja dann
laufen missen zwischen dem Bund, der Telekom und der
Gewerkschaft ver.di — denn zwischen ver.di und der Tele-
kom wird eine Unterschrift kommen missen unter das
Standortkonzept, wenn es verabschiedet werden soll —,
dass dann genau dieser soziale Aspekt in der Unter-
nehmenspolitik zum Tragen kommt und die Standort-
konzeption entsprechend auch gerade der Vorstellungen
der Telekom-Fuhrung, ndmlich, strukturschwache Regi-
onen zu unterstitzen, noch einmal Uberarbeitet wird.

Wir haben am 11.09. bei der Betriebsversammlung in der
Halleam Fernsehturm dievier Leitziele der Unternehmens-
fuhrung vorgetragen bekommen. Ein ganz wesent-
liches Leitziel war in der neuen Standortkonzeption,
die Strukturschwache von Regionen zu starken.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Da fragt man sich, wenn das vorgetragen wird, wie es
dazu kommen kann, dass unter der Hand schwache
Regionen schwécher und starke Regionen starker
gemacht werden. Hier wird das Unternehmen selber
unglaubwirdig, meine Damen und Herren.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE)

Wir wollen ja alle, dass die Telekom als Unternehmen
gesund bleibt, geslinder wird, dass es profitabel ist und
am Ende keine Kunden weglaufen. Das setzt aber vor-
aus, dass die Unternehmensphilosophie transparent
und klar ist fur die Mitarbeiter und fur die Kunden von
Telekom selber. Deswegen bin ich fest davon Uber-
zeugt, dass zwar die Philosophie stimmt, dass aber auf
der Ebene der Umsetzung einiges nicht stimmt. Uns ist
vorgetragen worden, dass in zehn Jahren 18 Struktur-
konzepte auf den Weg gebracht worden sind. Einige sind
wieder eingesammelt worden. Und bei diesem Hin und
Her in diesem ja sehr groBen Unternehmen muss man
sich nicht wundern, wenn dieses oder jenes dabei auf
der Strecke bleibt.

Ich persénlich kann mir vorstellen, dass es bei der
Zusammenlegung von einzelnen Callcentern des Tele-
kom-Unternehmens dazu kommt, Mitarbeiter von a nach
b oder von b nach a fahren zu lassen. Aber die Fahrzeit
von Schwerin nach Hamburg ist genauso lang wie die
von Hamburg nach Schwerin.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Sehr richtig.)

Und wenn es darum geht, strukturschwache Regionen
zu foérdern,

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Genau das.)

da kann auch die Hamburger Mitarbeiterin nach Schwerin
fahren und hier ihre Arbeit fortfiihren.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Na das ist ja undenkbar!)

Und die haben auch nichts dagegen, meine Damen und
Herren, wenn es gelegentlich zu einem Wohnortwechsel
kommt
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(Dr. Armin Jager, CDU: Genau, ja.)

und Hamburger nach Schwerin ziehen, und zwar ent-
gegengesetzt dem Trend, den wir in den letzten Jahren
und Jahrzehnten beobachten mussten.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Vielleicht
fehlt denen dann die Nahe zur Reeperbahn.)

Was auch niemand verstehen kann, ist, dass die Telekom
auf der einen Seite sagt, sie missen als Unternehmen
Kosten senken, was hier wohl auch der Fall ist, auf der
anderen Seite aber eine Liegenschaft in Schwerin, in
die frisch investiert wurde, die vor zehn Jahren neu auf-
gebaut wurde — mir ist nicht bekannt, ob mit oder ohne
Steuergelder, jedenfalls neu aufgebaut wurde —, jetzt leer-
gezogen werden soll, und in Hamburg wird neu inves-
tiert,

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

und das alles unter der Uberschrift ,Kosten senken®,
an einem Standort, der hoéhere wirtschaftliche Kosten
erzeugt als der in Schwerin. Da stimmt einiges nicht. Und
weil das so ist und sich das ja auch inzwischen herum-
spricht, setze ich darauf, dass diejenigen bei der Tele-
kom, die die Umsetzung machen, bei der an sich ja ver-
niinftigen Grundphilosophie genau an dieser Stelle noch
einmal die Notbremse ziehen.

Meine Damen und Herren, Bundesminister Tiefensee,
der fur den Aufbau Ost zusténdig ist, hat ja nun in dieser
Woche erklart, unter anderem, der Aufschwung Ost ist
noch nicht stabil auf eigenen FliBen. Hier will ein Bundes-
unternehmen uns die Beine weghauen,

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

da kann der Aufschwung Ost nicht stabil auf eigene FiiBe
kommen und deswegen missen wir daflir sorgen, dass
gerade da, wo wir Einfluss haben kdnnen, ich meine
hiermit die Bundesebene, der Aufschwung Ost auch auf
eigene FiBe gestellt wird.

Wir jedenfalls in Schwerin und im Landtag von Meck-
lenburg-Vorpommern fir das ganze Land und die
Landesregierung k&mpfen um jeden einzelnen Arbeits-
platz. Deswegen sind uns die 200 hier in Schwerin nicht
egal. Hier wird nicht eher aufgehort zu kdmpfen, bis wir
die Arbeitsplatze hier erhalten haben. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Dr. Timm.

Das Wort hat jetzt der Fraktionsvorsitzende der FDP-
Fraktion Herr Roolf.

Michael Roolf, FDP: Frau Préasidentinl Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Ich denke, das Parlament
setzt heute ein Uberaus wichtiges Signal in Richtung der
Beschaftigten der Telekom in Mecklenburg-Vorpom-
mern und auch der Beschaftigten der Deutschen Post
in Mecklenburg-Vorpommern. Wir werden aber heute
auch ein Signal, das ist angesprochen worden, an die
unternehmerische Verantwortung aussenden, ohne -
und das gestatten Sie mir als Liberalen dann doch
ganz deutlich zu sagen — uns herausnehmen zu wol-
len, in unternehmerische Entscheidungen als Politiker
einzugreifen. Unternehmerische Entscheidungen blei-
ben unternehmerische Entscheidungen. Trotzdem ist es
unsere Verantwortung, sie auf — und das ist auch ange-

sprochen worden — Plausibilitat zu priifen und ob manch
ein Marketinggag — wir bleiben in der Flache, wir sind
fur die Flache da, wir sind der Partner in der Region —,
ob das nicht eher Marketing ist, als dass es wirklich
Realitat ist.

Herr Timm, Sie haben es angesprochen, zehn Struktur-
konzepte in den letzten 18 Jahren. Bei der schnelllebigen
Zeit wirde ich einfach mal sagen, die Telekom macht so
schnell neue Strukturkonzepte, da kommt der Minister
Seidel gar nicht hinterher, um zu gucken, was wird
eigentlich aus Mecklenburg-Vorpommern — morgen in
die linke Richtung, Gbermorgen in die rechte Richtung.
Also die Strukturdiskussion in GroBkonzernen ist immer
kurzlebiger, ist immer schneller. Fir uns ist es einfach
wichtig, Signale zu setzen, diesen Strukturentschei-
dungen nicht permanent hinterherzulaufen, und das
ist unser Ansatz als Liberale, sondern uns als Meck-
lenburg-Vorpommern selbstbewusst zu présentieren,
dass wir sagen: Ja, wir haben die Infrastruktur hier, ja,
wir haben die gut motivierten Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeiter und ja, wir haben eine Wirtschaftspolitik und
eine Wirtschaftsférderungs- und -ansiedlungspolitik bei
uns, die flir mehr wirbt, nicht nur den Erhalt und nicht nur
Substanzschutz, sondern wir wollen mehr.

Und der Ansatz, den Sie gebracht haben, ist ganz richtig.
Wir hatten ja einen Anderungsantrag vorbereitet. Warum
diskutieren wir eigentlich nicht darlber, dass Schwerin
nach Mecklenburg-Vorpommern kommt? Denn das kann
eigentlich nur der richtige Ansatz sein, dass der Minister

Entschuldigung, dass Hamburg nach Mecklenburg-Vor-
pommern kommt.

(Dr. Armin Jager, CDU:
Das wollte ich gerade sagen.)

... dass der Minister mit breiter Brust und selbstbewusst
in die Gesprache mit der Telekom reingeht und sagt:
Wir in Mecklenburg-Vorpommern haben super Rahmen-
bedingungen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Haben wir auch.)

Wenn lhr die Zeichen der Zeit nicht richtig erkannt habt,
dann tut es uns fir euch leid, andere werden euch um
den Standort in M-V noch beneiden.

Wir sagen klar und deutlich: Die Entscheidung, die hier
von der Telekom getroffen wurde, ist flr uns politisch
nicht nachvollziehbar. Deshalb unterstlitzen wir auch
diesen gemeinsamen Antrag.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und FDP)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Roolf.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Waldmuiller fur
die Fraktion der CDU.

Wolfgang Waldmiiller, CDU: Sehr geehrte Frau Prési-
dentin! Meine Damen und Herren! Es ist schon viel
gesagt worden. Und es liegt in der Natur der Sache,
dass sich natirlich die Argumente bei allen Fraktionen,
die diesen Antrag gestellt haben, wiederholen. Dennoch,
ich mdchte auch meinen Beitrag dazu leisten, meine
Damen und Herren.

Als Unternehmer und als Politiker hab ich eigentlich eine
klare Auffassung von der politischen Einflussnahme
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in Unternehmensentscheidungen: Ich lehne sie grund-
sétzlich ab.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)
Nun mal langsam.

Warum dieser Grundsatz in diesem vorliegenden Fall der
Deutschen Telekom flr mich aber eine andere Bedeu-
tung hat, ist schon erklart worden, will ich aber auch aus
meiner Sicht erklaren. Wir haben es — und das haben wir
ofter gehort — mit einem ehemaligen Staatsmonopolisten
zu tun, der zu einem nicht unerheblichen Teil im Besitz
der 6ffentlichen Hand ist. Rund 30 Prozent werden vom
Bund Uber die KfW gehalten. Der Staat ist also im vor-
liegenden Fall, wenn Sie so wollen, Mitunternehmer und
somit mit in der Verantwortung fir zu treffende Entschei-
dungen, insbesondere bei Strukturentscheidungen. Hier
besteht eine besondere Verpflichtung, man kann also
hier nicht Wasser predigen und Wein trinken.

Meine Damen und Herren, die Telekom begriindet die
beabsichtigte SchlieBung mit dem einzigen Callcenter
in Mecklenburg-Vorpommern, mit betriebswirtschaft-
lichen Grinden, und betriebswirtschaftlichen Griinden,
glauben Sie es mir, ich bin selbst Unternehmer, die eine
Verlagerung nach Hamburg notwendig machen: Wahr-
scheinlich sollen Synergien genutzt werden. Das ist aus
betriebswirtschaftlicher Sicht durchaus nachzuvollzie-
hen.

Schwierig wird es aber mit der Nachvollziehbarkeit,
wenn ich mir Uberlege, was denn betriebswirtschaftliche
Griinde sein kénnten. In meinen Augen kommen da nur
die Hohe der Personalkosten sowie die H6he der Immo-
bilienpreise, sprich Pachten, infrage, denn viel mehr
braucht es auch in Callcentern eigentlich nicht, denn
die Kosten fiir die Hardware im Bereich der Computer
et cetera ist ortsunabhéngig und von daher neutral zu
bewerten.

Und da, meine sehr verehrten Damen und Herren, kom-
men wir zu des Pudels Kern, nédmlich, dass die Personal-
kosten und die Kosten der Immobiliennutzung in Schwerin
aus betriebswirtschaftlicher Sicht nicht so rentabel sein
sollen wie beispielsweise in Hamburg. Das ist nicht nach-
vollziehbar. Belegbare Zahlen fur die Behauptung der
Telekom sind mir dartiber hinaus bis heute nicht unter die
Augen gekommen. Ich glaube, keine der Fraktionen hat
da jemals irgendetwas dariiber gesehen. Und so kommt
die strukturpolitische Verantwortung der Telekom, auch
in Mecklenburg-Vorpommern vertreten zu sein, unab-
dingbar zum Tragen. Diese Verantwortung wird mit die-
sem Beschluss mit FiiBen getreten.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE)

Meine Damen und Herren, insbesondere die genannte
Beteiligung der 6ffentlichen Hand mit rund 30 Prozent ist
fur mich ausschlaggebend daflr, dass die politische Ein-
flussnahme auf die Unternehmensentscheidung gerecht-
fertigt ist. Entsprechend ist die Landesregierung, wir
haben das gehort, ja sehr, sehr intensiv in Gesprachen
und wird es weiterhin sein. Deswegen hoffen wir alle -
das haben alle Redner zuvor auch bekundet — auf einen
positiven Ausgang der Gesprache. Wir haben eine groBe
Einigkeit Uber den Sachverhalt, Uber das Ergebnis, was
wir erreichen wollen. Bleiben wir bei dieser Einigkeit, tre-
ten wir vehement und penetrant flir den Erhalt des Tele-
kom-Standortes in Schwerin ein, zum Wohle der Arbeit-
nehmer. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Waldmiuiller.

Das Wort hat jetzt der Fraktionsvorsitzende der NPD-
Fraktion Herr Pastors.

Udo Pastors, NPD: Frau Préasidentin! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Ihre Reaktionen zeigen ein-
mal mehr die faktische Machtlosigkeit der Politik gegen-
Uber GroBkonzernen.

Interessant wie bezeichnend ist zugleich, dass Sie hier
heute stédndig auf die 30 Prozent Bundesbesitz hin-
weisen, die der Bund Uber die KfW noch an der Firma
halt. Derselbe Fakt tauchte im Juni 2007 in einem von
der LINKEN vorgebrachten Antrag auf, den Sie seinerzeit
abbuigelten beziehungsweise zurtickzogen. Damals ging
es — nur der Vollstédndigkeit halber — um die Auslagerung
von nicht weniger als 50.000 Telekom-Arbeitsplétzen in
irgendwelche Untergesellschaften. Ein Satz aus dieser
Debatte ist fir uns bemerkenswert. Herr Seidel erklarte
laut Plenarprotokoll: ,Man muss ja auch sagen, es ist
nicht die erste Umstrukturierung bei der Telekom.” —
Genau, denn das Fabulieren von einem quasi staatlichen
Unternehmen, wie Sie es, Herr Professor Methling,
seinerzeit taten, glich schon einem Sturm im Wasser-
glase, da vom Privatisierungswahn bereits l&ngst Uber-
holt. Insofern erinnern lhre Reaktionen heute, meine
sehr verehrten Damen und Herren, an den Kampf um ein
wertvolles Perzollanservice, das als solches schon lange
nicht mehr vorhanden ist.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE:
Ich denke, das hei3t Porzellan.)

14 Monate war es her, dass die staatseigene KfW fir
2,68 Milliarden Euro rund 200 Millionen Aktien der Tele-
kom an die Heuschrecke Blackstone um seinen Chef
Stephen Schwarzman verkauft hatte. Auf diese Weise
sank der KfW-Anteil an der Telekom auf 17,3 Prozent.
Der Bund hielt etwas tber 15 Prozent, womit wir in etwa
bei den mittlerweile wie eine heilige Kuh gehandelten
30 Prozent angelangt wéren. Pikant dabei: Blackstone,
zundchst in einem internen SPD-Papier — man kann
sagen, einer Heuschreckenliste — mit aufgeflhrt, wurde
nach dem Geschaft vom SPD-Finanzminister Peer
Steinbriick Uberschwanglich als strategischer Investor
begriBt.

Am 1. Januar 1995 trat dann das Postneuordnungsgesetz
in Kraft, die sogenannte Postreform Il. An die Stelle des
Gemeinwohlauftrags trat ,mit der Umwandlung zur
Aktiengesellschaft® nun ,eine strikte Ausrichtung an
den Imperativen des Kapitalmarkts®, wie es Michael
Schwemmle in einer durchaus lesenswerten Abhandlung
formuliert.

(Vizeprasidentin Renate Holznagel
Ubernimmt den Vorsitz.)

Man kann dies aber auch in NPD-Deutsch Ubersetzen:
Oberstes Ziel aller Struktur&dnderungsmaBnahmen hat
Gewinnmaximierung zu sein. Beschéftigungspolitische
Rucksichtnahmen sind da fehl am Platze. Genau des-
halb fallt lhnen, meine Herrschaften, jetzt die Privatisie-
rung regelrecht auf den Kopf. Sie sprechen von ,,Stand-
ort erhalten®. Warum sagen Sie den Beschaftigten nicht
die Wahrheit? Sagen Sie ihnen, dass der Staat durch die
Privatisierung keine Mdéglichkeiten einer konkreten Mit-



Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 5. Wahlperiode — 49. Sitzung am 25. September 2008 25

bestimmung mehr hat! Sagen Sie ihnen, dass es auch
so von lhnen gewollt war! Die politische Klasse tragt
mit Schuld an den Verhaltnissen und spielt jetzt die
Unschuld vom Lande, spricht von ,Skandal“ und ,ein
Zeichen setzen“ und nimmt sogar das Wort ,Solidaritat”
in den Mund. Das wird weder die Unternehmensstrategie
der Telekom beeindrucken noch den Betroffenen ihre
Arbeitsplatze erhalten, meine Damen und Herren.

Und noch ein Wort zu Herrn Jager. Herr Jager, Sie glau-
ben doch selbst nicht, dass der Bund und die KfW Uber
eine sogenannte Sperrminoritdt dafir sorgen, dass den
Menschen hier in Mecklenburg und Vorpommern die
Arbeitsplatze nicht weggenommen werden.

(Dr. Armin Jager, CDU:
Natirlich glaube ich das.)

Wir haben durch die Privatisierung seit Bestehen einen
Stellenabbau von mehr als 10.000 Arbeitsplatzen im Jahr
zu verzeichnen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Wenn Sie Uber
Wirtschaft reden, muss ich mich sehr wundern.
Das ist anders als ein Uhrwerk, wirklich!)

Wir haben durch die Umstrukturierungen, die bisher
stattgefunden haben, sténdig einen Arbeitsplatzabbau
als Begleitung dieser MaBnahmen erlebt.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

und das wird leider auch in diesem Fall hier fir den
Standort Schwerin

(Dr. Armin Jager, CDU: Reden Sie lieber
zu lhren Kameraden, das ist besser.)

respektive fir den Standort in Stralsund genauso laufen.
Und das ist die Wahrheit.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Und das ist die bedauerliche Wahrheit, besonders flir
die kleinen Leute, die jetzt gendtigt werden, womdglich
zwei oder drei Stunden jeden Tag von Ort a nach Ort b
zu fahren und fir einen Hungerlohn dort ihre Arbeit zu
verrichten. — Danke schdn fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Vizeprésidentin Renate Holznagel: Danke schén, Herr
Pastors.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Holter von der
Fraktion DIE LINKE.

Helmut Holter, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren!

Herr Pastors, erstens kénnen die Beschéftigten der Tele-
kom und der Deutschen Post auf lhre Solidaritat verzich-
ten

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP -
Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

und zweitens gehe ich mal davon aus, dass lhre Rede, die
Sie eben gehalten haben, auf lhrer Website — Sie sagen
ja Weltnetzseite — veroffentlicht wird, damit die Beschaf-
tigten, die heute nicht die Chance hatten, Ihre Rede wahr-
zunehmen, vernehmen, wie Sie zu den Arbeitsplatzen in
Mecklenburg-Vorpommern stehen. Denn, meine Damen
und Herren, die Telekom und die Deutsche Post sind

nicht alleine. Wir haben in den vergangenen Jahren
immer wieder Entscheidungen hinnehmen missen und
auch gemeinsam dagegen gekampft, dass diese Ent-
scheidungen umgesetzt werden. Ich will erinnern an die
Standortkonzepte der Bundeswehr, ich will erinnern an
die Berufsgenossenschaften, an die Banken. Und auch
die Krankenkassen vollziehen solche Konzentrations-
prozesse. Das erfolgt alles nicht in der groBen Offent-
lichkeit, aber es flihrt genau zu den gleichen Ergebnis-
sen wie bei der Telekom und der Deutschen Post hier in
Schwerin und in Stralsund.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Wir haben, meine Damen und Herren — Herr Timm hat
darliber gesprochen —, gestern den Fortschrittsbericht
der Deutschen Einheit zur Kenntnis genommen. Wir
befinden uns eine Woche vor dem Geburtstag der
Deutschen Einheit. Wenn in den Zeitungen steht, dass
viele Ostdeutsche das Geflihl haben, abgehéngt zu sein
oder Menschen zweiter Klasse zu sein, wird durch die
Entscheidung der Telekom und der Deutschen Post
genau dieses Gefiihl gestarkt.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Und das kann am Vorabend des Tages der Deutschen
Einheit einfach nicht sein.

Wenn dann argumentiert wird, dass Standorte unter
400 Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern ineffektiv sind,
zu hohe Kosten verursachen, dann widerspricht sich die
Telekom selbst, dennimmerhin vier Standorte in der Mitte
und im Siden Deutschlands haben deutlich weniger
als 400 Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter. Was dem
Sliden recht ist, kann dem Norden nur billig sein.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Ich meine, es muss ein Signal fir Schwerin hier vom
Landtag ausgehen. Es muss auch ein Signal fur Ost-
deutschland ausgehen.

Meine Damen und Herren, ich bin Kunde der Telekom,
im Festnetz,

(Zuruf von Michael Roolf, FDP)

online und auch mobil. Meine Frau hat ihren Mobilvertrag
bei einem privaten Anbieter gekiindigt. Sie wechselt zu
T-Mobile, zur Telekom. Ich bin der Uberzeugung, wir
als zufriedene Kunden der Telekom, und wir mdchten
zuklnftig auch zufriedene Kunden sein, wir sollten das
Stlick Solidaritat, welches wir der Telekom geben, aber
auch von der Telekom zurlickerwarten,

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

indem die Standorte und die Arbeitsplétze hier in Meck-
lenburg-Vorpommern, konkret in Schwerin, erhalten blei-
ben.

Ich danke Herrn J&ager, Herrn Schulte und auch Herrn
Roolf flir die Aktivitdt und Initiative, dass es gelungen
ist, gemeinsam hier deutlich zu zeigen: Wir setzen uns
gemeinsam flr die Arbeitsplatze in Mecklenburg-Vor-
pommern und ganz konkret in Schwerin und Stralsund
ein. Das ist ein gutes Zeichen. In dem Sinne ist es auch
ein guter Antrag fir Mecklenburg-Vorpommern und fir
die Betroffenen. — Herzlichen Dank.
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(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Herr
Holter.

Ich schlieBe die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Frak-
tionen der CDU, SPD, DIE LINKE und FDP auf Druck-
sache 5/1832. Wer diesem Antrag zuzustimmen wiinscht,
den bitte ich jetzt um das Handzeichen. — Danke schon.
Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Das ist nicht
der Fall. Damit ist der Antrag der Fraktionen der CDU,
SPD, DIE LINKE und FDP auf Drucksache 5/1832 ein-
stimmig angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 19: Beratung
des Antrages der Fraktion der FDP — Nichtraucherschutz-
gesetz in Mecklenburg-Vorpommern anpassen, Druck-
sache 5/1713.

Antrag der Fraktion der FDP:
Nichtraucherschutzgesetz in
Mecklenburg-Vorpommern anpassen
- Drucksache 5/1713 -

Das Wort zur Begriindung hat der Fraktionsvorsitzende
der Fraktion der FDP Herr Roolf.

Michael Roolf, FDP: Frau Préasidentinl Meine sehr
geehrten Damen und Herren! So manch einer wird
sagen: ,Mein Gott, nicht schon wieder Nichtraucher-
schutzgesetz!“

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Genau. —
Gabriele Méstan, DIE LINKE:
Wir sagen das nicht.)

Aber ich denke, es ist zwingend notwendig, sich sehr
friihzeitig und sehr intensiv mit diesem Gesetz hier aus-
einanderzusetzen, weil das, was wir als Gesetz hier im
Parlament seinerzeit beschlossen haben, hat genau das
erlebt, was wir prophezeit haben, dass es nédmlich nicht
rechtskonform ist und wir in Mecklenburg-Vorpommern
an dem gerade beschlossenen Gesetz mal wieder nach-
arbeiten dirfen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Und es gibt einen weiteren Aspekt, der sich aus dem
Urteil ergibt, der uns auch zwingt, sehr frihzeitig dartber
zu diskutieren und sehr frihzeitig Klarheit zu schaffen.
Das ist namlich die zweigleisige Entscheidung, die wir
hier zur Kenntnis zu nehmen haben.

Das Bundesverfassungsgericht hat uns ja sehr klar und
sehr deutlich gesagt, wir haben zwei Mdglichkeiten:
entweder ein absolutes Rauchverbot oder keine Dis-
kriminierung. Das sind die beiden Alternativen, die wir
abzuwagen und zu entscheiden haben. Und genau da
geht unser Problem los, denn wenn wir Liberalen uns
richtig erinnern, ist der Sozialminister und womd&glich
zukUnftige Ministerprasident des Landes der klaren Auf-
fassung, ein generelles Rauchverbot ware zielfihrender
und sinnvoller. Das ist die Auffassung unseres Sozial-
ministers. Die Auffassung, die aber in der breiten Offent-
lichkeit und auch bei den Betroffenen vorherrscht,

(Zuruf von Irene Mdller, DIE LINKE)

ist ganz klar und deutlich, dass es keine Diskriminierung
der sogenannten Einraumkneipe geben muss, dass
es eine Chancengleichheit geben muss und dass wir

Rahmenbedingungen zu schaffen haben, wo wir mit
Gesetzen nicht die Existenz von Unternehmen ver-
nichten. Wenn wir auf der einen Seite die Rahmen-
bedingungen sehen, die das Bundesverfassungsgericht
uns mit aufgeschrieben hat, fihlen wir Liberalen uns ein-
fach auch erinnert an das, was wir immer politisch gefor-
dert haben.

Man geht sogar vom Bundesverfassungsgericht noch
ein Stlck weiter, macht uns die Arbeit noch leichter und
sagt: Wir definieren einmal diese Gaststatte mit 75 Qua-
dratmetern, wir nehmen zusétzlich einen Aspekt -
ich denke mal, der uns allen ganz wichtig ist —, namlich
den Schutz der Minderjahrigen, dass Personen unter
18 Jahren keinen Zugang haben, mit rein. Wir signalisieren
an den Tilren, hier handelt es sich um eine Raucher-
kneipe, Jugendliche unter 18 Jahren haben keinen Ein-
tritt. Auch das war unsere Forderung. Wir sehen genau,
dass diese Gaststatten keine Moglichkeit haben, einen
abgetrennten Raum zu schaffen, weil es rdumlich gar
nicht moglich ist. Auch das finden Sie in unseren Inten-
tionen. Es ist weiterhin Tatsache, dass es sich nicht um
eine Speisegaststétte, sondern um eine Gaststatte mit
einer Schankerlaubnis handelt. Und auch genau das war
unsere Intention.

Ich frage Sie an dieser Stelle: Wenn wir dieses so durch-
setzen wollen, wie es die Mehrheit der Betroffenen hier in
diesem Land will, namlich den kleinen Eckkneipen diese
Existenzmdglichkeit weiterhin zu gewahrleisten, warum
kénnen wir dann nicht friihzeitig die Landesregierung
zum Arbeiten auffordern? Und warum missen wir das
Zeitfenster bis 2009 aufmachen?

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Das Bundesverfassungsgericht hat genau diese Mog-
lichkeit aufgebaut und sagt, die Landesgesetze mis-
sen — mussen! — bis zum 31.12.2009 der Rechtsprechung
angepasst sein. Es hat aber nicht gesagt, dass wir nicht
friher damit fertig sein durfen.

Und eine Generalausrede, die es ja immer gegeben hat,
ist, wir stimmen uns da jetzt erst mal auf Bundesebene
untereinander ab, versuchen, eine bundeseinheitliche
Regelung zu bekommen, und wenn wir damit fertig sind,
gehen wir mit der bundeseinheitlichen Regelung hier ins
Parlament und setzen die um. Auch die, meine Damen
und Herren, diese bundeseinheitliche Regelung wird es
nicht geben. Jetzt kdnnen wir das beklagen, jetzt koén-
nen wir das bejammern und sagen, es ist schrecklich,
es entsteht ein Flickenteppich, es ist eine Katastrophe,
es ware doch viel besser, dass wir hier eine bundes-
einheitliche Regelung bekommen. Wir bekommen sie
nicht. Also ist Mecklenburg-Vorpommern in der Pflicht,
fir sein Bundesland eine Regelung zu schaffen. Und da
komme ich an den Anfang meiner Darlegungen: Warum
dann nicht sofort?

Deshalb streben wir hier und heute diese Diskussion an,
weil wir eigentlich hier und heute von dem Sozialminister
ein klares Votum erwarten. Bleibt er bei seinem kate-
gorischen Nein zum Rauchen auch in Einraumgaststéat-
ten oder ist er offen und bereit, die Vorgehensweise und
die Vorschlage des Bundesverfassungsgerichtes aufzu-
nehmen, zu sagen, ja, das schauen wir uns noch mal an,
ja, wir schaffen hier diese Méglichkeiten auch in Meck-
lenburg-Vorpommern? Genau diese Klarheit wollen wir
mit unserem Antrag hier heute schaffen. Herr Minister,
wir freuen uns auf lhre Ausflihrungen dazu. — Vielen
Dank.
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(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schén, Herr
Roolf.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 60 Minuten vereinbart. Ich sehe und hoére keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich erdffne
die Aussprache.

Das Wort hat der Minister fir Soziales und Gesundheit
Herr Sellering. Bitte schon.

Minister Erwin Sellering: Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren!

Herr Roolf, ich kann jetzt nicht nachvolliziehen, ob Sie
ein so guter Prophet sind, wie Sie eben von sich selbst
gesagt haben,

(Michael Roolf, FDP: Ein bisschen.)

aber vielleicht ist das auch nicht das Allerwichtigste
heute.

Sie haben mich nach meiner grundsétzlichen Stellung-
nahme gefragt. Ich persoénlich bin und bleibe Nicht-
raucher, das ist klar. Der zweite Punkt ist, die Gesund-
heitsminister aller Lander sind selbstverstandlich der
Meinung, dass der weitestgehende Nichtraucherschutz
aus gesundheitlicher Sicht das Beste ist. Das haben wir
damals so gesagt, das war damals unsere Auffassung
und das ist auch heute noch die Auffassung. Aber die
Gesundheitsminister haben sich ja damals verstandigt
auf ein bestimmtes Gesetz und da ist der Nichtraucher-
schutz eben so ausgestaltet worden, dass wir sagen, die
Gaststatten, die Gastbetriebe kdnnen fir die Raucher
spezielle Raume anbieten.

Ich habe damals wahrgenommen — das war ja auch hier
im Land eine Diskussion, an deren Ende dieser Kom-
promiss gestanden hat —, dass dies ein Kompromiss
war und ist, der von allen mitgetragen wird. Und man
muss deutlich sagen, dass sich ja die Gaststatten hier
im Land auf diesen Kompromiss, auf diese Gesetzeslage
auch eingestellt haben. Mit Investitionsbedarf haben sie
Raucherrdume eingerichtet und das funktioniert ja auch.
Ich denke, dass vdllig klar ist, wenn man realistisch an
die Dinge herangeht, dass das so bleiben soll.

Es hat inzwischen Gesprache gegeben der Gesundheits-
minister im A-Minister-Bereich, die B-Minister haben
leider etwas boykottiert, und da war die Linie, ich glaube,
dass sich das in ganz Deutschland halten wird, dass man
sagt: Das, was wir da als Gesetz verabredet haben und
was weiter fir mindestens 90 Prozent der Gastbetriebe
gilt, das soll auch weiter so gelten. Das ist der erste
Punkt, den man sagen kann. Das &ndert nichts daran,
dass ich als Gesundheitsminister der Auffassung bin
und, ich glaube, auch sein muss: Das Geslndeste ist,
wenn wir alle méglichst weitgehend davor schiitzen. Das
ist klar. Aber wir haben ja hier im Land eine realistische
Lésung, eine gute Lésung gefunden.

Jetzt haben wir die Entscheidung des Bundesverfas-
sungsgerichts, die nicht unmittelbar fir uns gilt, aber
so weit anwendbar ist, ganz selbstverstandlich hier im
Land angewandt wird, so dass die Regelung, die Sie
jetzt als Gesetz vorschlagen, faktisch Realitédt ist. Das
ist das eine. Deshalb nimmt das natirlich ganz deutlich
den Zeitdruck weg. Es wird ja hier niemand bezweifeln,
in einer Eckkneipe, die diese Voraussetzungen erfullt,
die das Bundesverfassungsgericht aufgezahlt hat, kann

selbstversténdlich geraucht werden. Das ist so weit um-
gesetzt, dass das auch die Ordnungsbehdrden wissen.
Das ist im Einzelnen ganz genau dargelegt.

Aber jetzt geht es natiirlich darum: Wie wollen wir hier im
Land mit diesen restlichen, mit den wenigen Prozent -
funf Prozent, das kann man ein bisschen schétzen — der
Gaststétten, die von dem Urteil des Bundesverfassungs-
gerichts betroffen sind, umgehen, was wollen wir denen
vorschreiben? Und da besteht in der Tat die Linie, zu
sagen, lasst uns doch versuchen, mdglichst weitgehend
eine einheitliche Losung in Deutschland zu finden. Ich
habe schon gesagt, da hat es den Versuch gegeben,
so eine Art Gipfel wiederherzustellen, wo die B-Lan-
der nicht gekommen sind. Aber ich nehme doch wabhr,
dass man ganz grundsatzlich diese Linie verfolgt. Die
eine Mdglichkeit, die das Bundesverfassungsgericht auf-
gezéahlt hat, die in Bayern weitestgehend verwirklicht ist,
namlich einen totalen Raucherschutz zu machen, wird
aber von den anderen L&ndern wohl nicht als Folge des
Urteils verwirklicht werden. So nehme ich das wahr. Die
meisten Lander sehen das wie wir, dass man sagt: Also
wir haben ein Gesetz, auf das wir uns damals geeinigt
haben. Das ist fur weitere 90 Prozent anwendbar und
das soll auch so sein, dass das so bleibt.

So, und jetzt kann man diskutieren, wie gestalten wir die
Ausnahmeregelung fir die sogenannten Eckkneipen,
Kleinkneipen oder Inhaberkneipen aus. Da gibt es eine
ganz pragmatische Lésung, ndmlich die, zu sagen, das
Bundesverfassungsgericht hat selten detailliert, also
wirklich selten detailliert fir ein Gericht Kriterien auf-
gezahlt.

(Michael Roolf, FDP: Hier schon.)

Und da wére es das Einfachste, wenn wir sagen, die neh-
men wir. Punkt. Es ist aber so, dass wir hier im Land auch
damals schon bei dem Kompromiss in Gesprachen zwi-
schen den Koalitionsparteien, zwischen den beteiligten
Ministern gesagt haben, es geht uns nicht um eine véllig
abstrakte Lésung, sondern es geht uns um eine Lésung,
die das Beste ist flr das Land. Deshalb ist interessant
flr uns, bevor wir so etwas machen, bevor wir auch ver-
suchen, eine einheitliche Losung zu finden, dass wir
mit den Betroffenen im Land reden und sagen, wer fallt
denn darunter. Und da hat es ein Gesprach gegeben,
das ich zusammen mit dem Wirtschaftsminister gefiihrt
habe, mit dem Baderverband, mit der DEHOGA und dem
Tourismusverband, wo wir gesagt haben, wie sieht das
dann im Land aus.

Dabei ist deutlich geworden, dass es nur eine geringe
Zahl von Gaststatten gibt, die Uberhaupt darunterfallen,
und dass es bei diesen Gaststatten — und das wird im
Moment noch ermittelt, auch durch Befragung — hau-
fig die Konstellation gibt, dass wir eine Einraumgast-
statte haben, die hier darunterfallen wirde, die aber
haufig, auf dem Land vielleicht, Mittagstisch anbietet
fur Handwerker, die in der Umgebung tétig sind. Nach
den Voraussetzungen des Bundesverfassungsgerichtes
kénnten wir dann nicht mehr eine Raucherkneipe dar-
aus machen, weil die Erlaubnis da ist, um Speisen zuzu-
bereiten. Das ist in den Gesprachen deutlich als Problem
empfunden worden, weil hier im Land von den Kneipen,
die die radumlichen Voraussetzungen bieten, offenbar
ein wirklicher Konflikt darin besteht zu sagen: Abends
waren wir gerne Raucherkneipe und mittags wirden wir
gerne einen einfachen Mittagstisch anbieten, was ja in
unser aller Interesse ist. Wer landliche Bereiche kennt,
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unterwegs ist im Land und versucht, irgendwo Essen zu
kriegen, weiB, da sind manchmal Angebote nicht so ganz
dick gesat. Also daran besteht auch ein Interesse und
das ist fur die Betroffenen nicht ganz einfach. Das wollen
wir vorher deutlich ermitteln.

Und wir haben auch die Frage in den Gesprachen auf-
geworfen, dieser sehr Uberzeugende Zugang zu dem
Urteil, wir Ubernehmen das einfach, was da steht:
Gibt es nicht auch noch andere Uberlegungen? Das
Bundesverfassungsgericht hat deutlich gesagt, es kén-
nen auch andere Kriterien sein. Vielleicht ist das Risiko
dann ein kleines bisschen gréBer und man muss viel-
leicht genauer Uberlegen. Aber ich denke, dass in diesen
kleinen Kneipen, um die es uns geht, vielleicht doch ein
Gesichtspunkt sein kdnnte, inwieweit die inhabergefiihrt
sind. Denn man muss sich doch eines vor Augen fiih-
ren: Wenn eine kleine Kneipe nicht inhabergefuhrt und
so eine Raucherhdhle ist — das sage ich mal als Nicht-
raucher —, wenn wir Bediensteten, die dort angestellt
sind, vielleicht Nichtraucher, zumuten, da zu bedienen,
ist das ein hohes Gesundheitsrisiko. Wir alle wissen, da
kann es Arbeitsschutzrichtlinien geben, wie es will, der
wirtschaftliche Druck auf den einzelnen Bediensteten,
der ist dann da. Und insofern wére es eine interessante
Unterteilung zu sagen, da, wo der Inhaber selbst sich
diesem Risiko aussetzt, wollen wir uns nicht einmischen,
sodass das ein weiteres wichtiges Kriterium sein kénnte.

Insofern denke ich, dass wir uns da zum einen deshalb
nicht einig sind, weil der Rechtszustand jetzt klar ist und
wir doch bitte diese beiden Gesichtspunkte verfolgen
sollten, ndmlich in Gesprachen noch mal auszuloten, wie
viel Gemeinsamkeit haben wir. Mit Bayern werden wir
keine bekommen, aber ich wirde ernsthaft eine Gemein-
samkeit mit Schleswig-Holstein zum Beispiel gut fin-
den. Wir stehen in einem klaren Wettbewerb mit Schles-
wig-Holstein, was Touristen angeht. Und wenn es da
unterschiedliche Regelungen gébe, wo man einen Wett-
bewerb um Nichtraucher oder Raucher macht, das wirde
ich nicht so klug finden, sondern da sind wir doch ein
gemeinsamer Raum, der vielleicht gemeinschaftlich auf-
treten sollte. Deshalb wirde mir sehr daran liegen, min-
destens mit Schleswig-Holstein Abstimmungsgespréache
zu fUhren. Und mir liegt sehr daran, Gesprache zu flhren
mit den kleinen betroffenen Betrieben hier im Land, was
deren wirkliche Interessen sind, wie wir ihnen weitest-
gehend helfen kdnnen und trotzdem einen verniinftigen
Nichtraucherschutz gewéahrleisten. Diese Gespréche fin-
den zurzeit statt.

Die Erinnerung an das Bundesverfassungsgerichtsurteil
lhrerseits finde ich vollig okay, aber ich denke, als
Arbeitsauftrag brauchen wir das weniger. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schdn, Herr
Minister.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Muller von der
Fraktion DIE LINKE.

Irene Miiller, DIE LINKE: Werte Frau Prasidentin! Werte
Damen und Herren! Seit vorigem Jahr, 2007, genau
gesagt dem 01.08.2007, haben wir nun hier im Land
das Nichtraucherschutzgesetz, gleich zu bedenken mit
Gesundheitsschutzgesetz. Dieses Nichtraucherschutz-
gesetz ist mitnichten ein Raucherunterstitzungsgesetz.
Manchmal haben ich und meine Fraktion das Geflhl,
wenn diskutiert wird, dass das ein bisschen miteinander
verwechselt wird.

Wir haben es hier zu tun mit einer Umsetzung der
Empfehlung der Gesundheitsministerkonferenz, was
vollig richtig ist. Hier im Land Mecklenburg-Vorpom-
mern wurden sofort nach der Diskussion mit den Vertre-
terinnen und Vertretern der Gaststétten, Gewerkschaften
und so weiter und so fort verschiedene Regelungen
getroffen, um Gaststétten die Moglichkeit zu geben, sich
auf das Nichtraucherschutzgesetz einzurichten, sprich,
ein ganzes Jahr wurde ihnen Zeit gegeben, sich dem-
entsprechend umzuorientieren, technisch anders zu
orientieren und so weiter und so fort, ohne dass ihnen
irgendwelche Sanktionen angetragen wurden, wenn
sie eben den Nichtraucherschutz noch nicht hundert-
prozentig durchsetzen kdénnen. Auch die FDP hat sich
damals intensiv bei diesen Diskussionen beteiligt, aller-
dings immer in Richtung Raucherschutz und nicht so
richtig in Richtung Nichtraucherschutz.

(Michael Roolf, FDP: Das ist ja absurd. —
Zuruf von Sebastian Ratjen, FDP)

Da muss ich ganz deutlich sagen, wir haben aber die
Nichtraucher zu schitzen, gesundheitlich zu schitzen.
Und das wollen wir auch tun. Deswegen haben wir als
Fraktion DIE LINKE uns daflr ausgesprochen, einen
konsequenten Nichtraucherschutz zu gestalten. Also:
wenn Rauchverbot, dann fur alle. Dieser Satz ist Ubri-
gens jetzt hier nicht von mir und von unserer Fraktion in
die Diskussion eingefiihrt worden. Diesen Satz habe ich
gefunden bei dem Durchsuchen der ganzen Unterlagen
von den Anhérungen. Und das ist nicht von irgendeinem
Nichtraucherfanatiker ausgesprochen worden, sondern
von der DEHOGA. Ich denke, das ist deswegen nicht
einfach zur Seite zu kippen.

Der Grund, den Sie, Herr Roolf, genannt haben fir die
Verédnderung des Gesetzes, ndmlich das Gerichtsurteil
des Bundesverfassungsgerichtes, ist uns schon klar.
Allerdings kann man ihn nicht nur auf die Art und Weise
lesen, wie Sie das gesagt haben, dass Sie den Raucher-
schutz weiter aufweichen wollen und mehr Rauchern
die Gelegenheit geben wollen, in den Gaststéatten zu
rauchen,

(Michael Roolf, FDP: Die haben
wir gehabt, die haben wir gehabt.)

sondern man kann es auch anders sagen, ndmlich so,
wie es die DEHOGA, wie es die Gewerkschaft, wie es
der Nichtraucherverband gesagt haben: Wenn Rauch-
verbot, dann flr alle und Gberall.

Kleine Gaststétten haben natlrlich in der Zwischenzeit
durch dieses Gerichtsurteil die Mdglichkeit, sich auf-
grund der Gesetzgebung hier in Mecklenburg-Vorpom-
mern genauso einzubringen, gerichtlich zu beschwe-
ren, wie sie die Gaststatten mit Mehrfachrdumen auch
haben.

Wie gesagt, es kommt auf uns an, wie wir Gesundheits-
schutz verstehen wollen, wie wir den Schutz der Mit-
arbeiterinnen und Mitarbeiter verstehen wollen, die dann
nach wie vor in Raucherrdumen agieren missen, wenn
dementsprechende MaBnahmen getroffen wurden, dass
auch Raucher in Gaststatten sitzen dirfen und in der
Gaststatte rauchen dirfen — natirlich dirfen Raucher in
der Gaststatte sitzen, aber wenn sie auch in der Gast-
statte rauchen dirfen. Ob das im Sinne des Gesetzes ist
und ob das im Sinne des Gerichtsurteils ist, das wagen
wir ganz einfach zu bezweifeln.
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Wir wirden es gut finden, wenn das Gesetz novelliert
wird, wenn ein konsequenter Nichtraucherschutz Ein-
gang findet. Wir sind aber nicht dafiir, dass das Gerichts-
urteil des Bundesverfassungsgerichtes eine Aufweichung
unseres Nichtraucherschutzgesetzes in Richtung Rau-
cher bedeutet. Tut mir leid, meine Damen und Herren
von der FDP, das ist die Meinung unserer Fraktion und
die habe ich hier dargestellt.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
DIE LINKE - Michael Roolf, FDP:
Das ist doch mal eine klare Aussage.)

Ubrigens war ich auch mal Raucher.

(Michael Roolf, FDP:
Das ist eine klare Aussage.)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schén, Frau
Mdller.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Dr. Nieszery
von der Fraktion der SPD.

Dr. Norbert Nieszery, SPD: Frau Prasidentin!

(Michael Roolf, FDP: Jetzt muss er erst
mal sagen: Raucher oder Nichtraucher?)

Das mache ich, das mache ich.

(Michael Roolf, FDP: Das muss er erst mal
sagen, aus welcher Lobbyecke er kommt.)

Das mach ich schon, Herr Roolf.

Werte Kolleginnen und Kollegen, als Raucher, als beken-
nender Raucher darf ich Ihnen trotzdem sagen, dass wir
mit dem Nichtraucherschutzgesetz ein, ich denke, sehr,
sehr gutes Gesetz gemacht haben zum Schutze der
Nichtraucher.

(Stefan Koster, NPD:
Ein Meilenstein der Geschichte.)

Und dieses Gesetz findet in der Bevolkerung auch eine
sehr, sehr breite Akzeptanz.

(Michael Andrejewski, NPD:
Alle Wirte sind begeistert.)

Ich selbst genieBe es als Raucher sehr, wenn ich in einem
Restaurant sitze und beim Essen nicht mehr von Rauch-
schwaden eingenebelt werde. Ich genieBe das sehr. Ich
denke mal, das ist der richtige Weg.

(Zuruf von Michael Roolf, FDP)

Das Einzige, was das Bundesverfassungsgericht bean-
standet, ist die Ausnahmeregelung, die aus Sicht des
Bundesverfassungsgerichtes nicht konsequent ist. Sie
ist nicht konsequent. Da haben wir offensichtlich einen
Fehler gemacht, aber nicht nur wir als Mecklenburg-Vor-
pommern, sondern in der gesamten Bundesrepublik,
weil das ja eine ziemlich einheitliche Gesetzgebung ist.

(Michael Roolf, FDP: Und wir auch.
Da haben wir Sie drauf hingewiesen.)

So, und wenn wir das jetzt &ndern missen — wir miissen
es ja dndern -, dann finde ich den Weg, den der Sozial-
minister dort einschlégt, sehr vernlnftig. Ich denke,
auch im Interesse |hrer Klientel, dass man das verninftig
abwagt, was man da abstimmt und was man letztendlich
als Ausnahme durchgehen lasst. Und insofern hat lhr
Antrag noch ein bisschen Zeit, Herr Roolf. Wir werden

Sie sicherlich in das Verfahren auch gebihrend ein-
binden, wenn es denn so weit ist und der Gesetzentwurf
vorliegt. Einstweilen lehnen wir lhren Antrag ab, weil er
noch ein bisschen verfriiht ist. — Vielen Dank fir lhre Auf-
merksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Herr
Dr. Nieszery.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Rihs von der
Fraktion der CDU.

Gilinter Riihs, CDU: Frau Prasidentinl Meine sehr
geehrten Damen und Herren, insbesondere von der FDP!
Die Koalition muss nicht explizit aufgefordert werden,

(Hans Kreher, FDP: Doch, doch, muss sie. —
Zurufe von Michael Roolf, FDP, und
Michael Andrejewski, NPD)

das Nichtraucherschutzgesetz gemaB den Vorgaben
des Bundesverfassungsgerichts anzupassen. Das ist
hier schon richtigerweise gesagt worden.

(Michael Roolf, FDP: Wachrtteln.)

Anders, als Sie behaupten, hat uns der Gesetzgeber
ja bekanntlich bis zum 31.12. nachsten Jahres Zeit
gegeben.

(Michael Roolf, FDP: Das habe ich gesagt. —
Hans Kreher, FDP: Sie haben nicht zugehort.)

Ich habe wohl zugehért.

Ziel hierbei ist es, lédndertbergreifend einen gemein-
samen Weg zu finden, um keinen neuen Flickenteppich
entstehen zu lassen.

(Michael Roolf, FDP:
Wird es nicht geben, Herr Rihs.)

Diesen Weg zu gehen, Herr Roolf, lohnt sich doch alle-
mal. Und in diesem Zusammenhang muss ich doch auch
Ihren Begriff ,Generalausrede” zurlickweisen. Wir brau-
chen keine Ausreden, ob nun Generalausreden oder wie
auch immer, wir gehen diesen Weg. Wir werden gemanB
den Beschllssen der Gesundheitsministerkonferenz in
enger Abstimmung mit den Bundesléandern eine gemein-
same L&sung anstreben. Und hier verbieten sich nun mal
Schnellschisse.

Bemerkenswert ist fiir mich, dass eine erste Uberein-
kunft auf der letzten Gesundheitsministerkonferenz, auf
der Sie ja gar nicht als FDP vertreten waren, sofort hier
als eigene Position Ihrer Landespartei verkauft wird. In
der Vergangenheit war bei lhnen als Freidemokraten
noch die Rede von vdélliger Freigabe des Rauchens, ja,
nicht nur in Gaststatten, sondern obendrein in Kinder-
und Jugendeinrichtungen, in Schulen und so weiter,

(Zuruf von Udo Pastors, NPD)

obwohl ja bekannt ist, dass das Rauchen flir unter
18-Jahrige gesetzlich verboten ist. Meinungen &ndern
sich eben schnell, besonders schnell bei lhnen.

Ich erinnere im Ubrigen auch an die quasi Achterbahn-
fahrt im Gesetzgebungsverfahren. Stimmten Sie im
zustandigen Sozialausschuss dem Gesetzentwurf noch
zu, so haben Sie ihn hier im Plenum dann abgelehnt.
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Gleichwohl muss ich auch betonen, dass das Bundes-
verfassungsgericht zum Beispiel den Bayrischen Weg,
eines vollstdndigen Rauchverbots, ohne jegliche Aus-
nahme in einer weiteren Entscheidung ausdricklich
bestatigt hat. Es gibt somit nicht nur einen richtigen
Weg, wie Sie immer wieder darstellen. Deswegen lehnen
wir lhren Antrag ab. — Ich danke fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Herr
Ruhs.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Lissow von der
Fraktion der NPD.

Birger Liissow, NPD: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren!

Herr Nieszery, wir haben Zeit. Es ist klar. Das erzdhlen
Sie dann mal den Kleingastronomen, wie sie ihre Mieten
zahlen sollen, wenn die Kundschaft ausbleibt. Aber wir
haben Zeit, klar.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Genau. —
Stefan Kdster, NPD: Er kriegt ja auch
jeden Monat sein Geld Uberwiesen.)

Ja, richtig.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Sie nicht?!
Sie nicht! — Glocke der Vizepréasidentin)

Wie die Zeit uns bewiesen hat, war das Nichtraucher-
schutzgesetz eine genauso unnétige Erfindung wie die
Einflhrung des Euros, die Mehrwertsteuererhdhung und
der Eintritt in die EU. Das hatte auch jede Volksabstim-
mung bewiesen, nur leider wurde das Volk wieder einmal
nicht gefragt.

Die Kleingastronomen kdénnen und wollen einfach nicht
mehr. Wie soll der Umsatz eingespielt werden, um allein
nur die Steuern zu begleichen, wenn die Kundschaft
ausbleibt? Viele Kleingaststattenbesitzer haben den Mut
gehabt und den langen und schweren Weg der Selbst-
sténdigkeit in Kauf genommen, was ihnen nun durch
die Blockparteien zum Verhangnis gemacht wird. Die
NPD-Fraktion hat sich von Anfang an und als erste Partei
gegen das Nichtraucherschutzgesetz ausgesprochen,
und das aus gutem Grund.

Dramatische UmsatzeinbuBen bis zu 50 Prozent las-
sen unsere Eckkneipenbesitzer zu Opfern der gnaden-
los durchgedriickten Nichtraucherschutzgesetzgebung
werden.

(Zuruf von Birgit Schwebs, DIE LINKE)

In 1.800 Kneipen in unserem Land sind dramatische
Umsatzeinbriiche zu verzeichnen.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD:
Wie viele sind denn pleite?)

Besonders die FDP-Fraktion hat hier bewiesen, dass ihre
hochgepriesene Freiheit und Forderung nach der Ein-
schrankung des Staates in wirtschaftlicher Angelegen-
heit nicht allzu viel wert sein kdnnen. Die Liberalen ver-
kaufen die Burger offensichtlich fir dumm. Erst lehnt
Herr Roolf den NPD-Gesetzentwurf zum Nichtraucher-
schutzgesetz ab,

(Michael Roolf, FDP: Ja. -
Zuruf von Stefan Kdster, NPD)

um dann nur wenige Wochen danach einen fast gleich-
lautenden Gesetzentwurf wieder einzubringen,

(Michael Roolf, FDP:
Fast! Lesen! Lesen! Lesen!)

um ihn anschlieBend freiwillig wieder zurlickzuziehen.
Nun versucht die FDP-Fraktion erneut, mit einem Antrag
das Nichtraucherschutzgesetz zu kippen beziehungs-
weise den Gegebenheiten anzupassen. Das ist liberale
Beliebigkeit. Herr Roolf, um was geht es Ihnen nun
eigentlich? Gehen Sie mit Ihrer Nachzuglertaktik auf
Stimmenfang oder versuchen Sie den Menschen in
unserem Land wirklich glaubhaft zu machen, dass es
Ihnen um unsere Wirte und die Blrgerrechte geht?

Die Gaststétte ist Anlaufpunkt fiir die Menschen, um
soziale Kontakte aufrechtzuerhalten, sich die Sorgen von
der Seele zu reden oder sich einfach mal mit Freunden
zu treffen. Sie ist nicht nur eine gastronomische Einrich-
tung, nein, sie ist ebenso Anlauf- und Treffpunkt fir die
Bevdlkerung. Durch das neue Nichtraucherschutzgesetz
bleiben nun viele dieser Menschen, die jahrelang am
Aufbau und am Erhalt der Gaststatte beteiligt waren, ein-
fach zu Hause. Sie verlieren ihre sozialen Kontakte sowie
einen gemeinsamen Anlaufpunkt. Eine Vereinsamung
der Bevdlkerung ist nicht auszuschlieBen.

Die Existenz des Gaststattenbetreibers wird dadurch in
enormem Ausmal gefahrdet. Und es ist duBerst fraglich,
ob nun Nichtraucher in unsere Kneipen stiirmen und die
Umsatzliicken auffillen kdnnen. Das Rauchverbot hat
generell daflir gesorgt, dass die Kneipen eher leer sind
als von Nichtrauchern bevélkert.

Der eingebrachte Gesetzesanderungsantrag der NPD-Frak-
tion setzt sich allein fir die Interessen der Gaststatten-
inhaber ein. Diese sollten selbst entscheiden, ob ihre
Gaststatte Raucher- oder Nichtrauchergaststatte wird,
falls eine rdumliche Trennung nicht méglich ist oder mit
einem enormen Kostenaufwand verbunden ware. Diese
Entscheidung sollten sie aus wirtschaftlichen Grinden
an ihrem Kundenklientel festmachen und nicht anhand
eines aufgezwungenen Gesetzes. Eine Raucherlaubnis
mit der Beschrankung auf eine Flache von nicht mehr
als 75 Quadratmetern ist in diesem Sinne ein weiterer
Eingriff in das Wahlrecht der Wirte und ebenso ein Ein-
griff in den freien Wettbewerb wie auch das Verbot von
zubereiteten Speisen. Selbst in den Oktoberfestbierzelten
wird zur MaB Bier eine WeiBwurst gereicht. Es sollte
darum den Gastwirten genehmigt werden, ihren Gésten
eine sogenannte Kleinimbisskarte anzubieten, wo kleine
Mahlzeiten zum Angebot stehen.

Die 6ffentliche Kritik hat bis jetzt nicht nachgelassen, ob
sie vonseiten der Gaste kommt oder von den betroffenen
Wirten selbst, und wird es auch in Zukunft nicht. Es
besteht immer noch ein enormer Handlungsbedarf und
dieser sollte mdglichst schnell zur Losung flihren, bevor
die ndchsten Wirte ihre Gastbetriebe schlieBen muissen.
Dass Sie von der FDP-Fraktion das erst so spét begrif-
fen haben, tut uns leid und hilft einigen bereits insol-
venten Kleingaststéatten in unserem Land herzlich wenig.
Immerhin wissen die Kneipenwirte jetzt endglltig, wer
ihre Interessen im Parlament vertritt.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Dr. Norbert Nieszery, SPD: Genau.)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schdn, Herr
Lissow.
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Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Ratjen von der
Fraktion der FDP.

Sebastian Ratjen, FDP: Frau Prasidentin! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen!

Ja, lieber Herr Lissow, das ist wie friher, als wir Kinder
waren. Wenn wir im Sandkasten gespielt haben, dann
kam irgendeiner vorbei, den wir partout nicht moch-
ten. Der konnte das schdnste Spielzeug mitbringen, den
haben wir trotzdem nicht reingelassen. Das ist so.

(Michael Andrejewski, NPD: Wir auch nicht.)

Ja, dann bleiben Sie in Inrem Sandkasten und wir haben
unseren. Dann ist ja alles in Ordnung.

(Michael Andrejewski, NPD: Ja genau. —
Udo Pastérs, NPD: Da legen wir
auch Wert drauf, junger Mann. —

Zuruf von Stefan Késter, NPD)

Aber, lieber Herr Minister, dosis facit venenum - jetzt
habe ich einen Vorteil gegentber Ihnen, Herr Gesund-
heitsminister, ich bin Mediziner —, die Dosis macht das
Gift.

(Udo Pastors, NPD: Das sollten Sie
sich mal hinter die Ohren schreiben!)

Und unmaBig sind beide Seiten in diesem Kampf gewe-
sen, sowohl die Tabaklobby als auch die Lobbyisten der
hysterischen Rauchgegner,

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP -
Michael Andrejewski, NPD: Die gibt es auch.)

die ja so weit gehen, dass sie jedem Raucher beinahe
am liebsten eine Wasserbombe ins Gesicht schmeiBen.

Herr Minister, Sie haben mir aber bei einer Sache Recht
gegeben. Ich habe hier, als wir Ihr Gesetz verabschiedet
haben, ein Pladoyer fir die DDR-L&sung gehalten, wo man
in Speisegaststatten vor 21 Uhr nicht rauchen durfte.
Und wenn ich lhnen zuhdre, dann merke ich ja, dass Sie
jetzt plétzlich auch in diese Richtung marschieren.

(Michael Roolf, FDP:
Er will zurtick in die DDR. Ja, ja.)

Also, lieber Herr Rlhs, Sie sehen, wir bleiben in der FDP
durchaus stringent und in einer Richtung.

(Zurufe von Michael Andrejewski, NPD,
und Raimund Borrmann, NPD)

Und im Gegensatz zu dem, was andere Kolleginnen und
Kollegen wahrnehmen: Das Gesetz wird in der Bevol-
kerung in keiner Art und Weise respektiert.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Ich kann auch selbst sagen, ich bin immer ein Gelegen-
heitsraucher gewesen, hatte sogar kurzfristig mal Uber-
legt aufzuhéren. Jetzt rauche ich mit Absicht.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE: lhr Schaden.)

FUr mich ist jetzt jede Zigarette ein Akt des Widerstandes
gegen diese Staatsgewalt.

(Unruhe bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Aber lassen wir es jetzt genug sein. Wir wiinschen auf
jeden Fall als FDP, dass dieser Antrag in den Wirtschafts-
und in den Gesundheitsausschuss Uberwiesen wird,

(Andreas Bluhm, DIE LINKE: Dann sind
Sie ja jetzt befangen. — Heiterkeit bei
Abgeordneten der Fraktion DIE LINKE -
Zuruf von Udo Pastdrs, NPD)

dass in den Gremien vernlinftig und offen dariiber geredet
wird und ein maBvolles Gesetz dabei herauskommt, das
durchaus auch die Belange der Beschéftigten in der
Gastronomie, der nicht rauchenden Beschéftigten — die
muss man allerdings suchen - berUcksichtigt, die der
nicht rauchenden Gaste, wie Kinder und Jugendliche, als
auch der Raucher, denn auch Raucher sind Menschen.

Meine Damen und Herren, wenn wir alles verbieten wir-
den, was in irgendeiner Form in irgendeiner Studie krebs-
erregend, ungesund oder sonst was wdére, wirden wir
den ganzen Tag Schnitzer-Musli kauend hier sitzen und
durften dann noch nicht einmal geférbte Stoffe tragen,
denn die haben auch entsprechende Auswirkungen.

(Zuruf von Andreas Bluhm, DIE LINKE)

Nicht jede wissenschaftliche Studie muss man ganz
ernst nehmen. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Herr
Ratjen.

Ich muss noch mal nachfragen. Sie haben jetzt einen ...
Herr Ratjen, bitte.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Hallo!
Nachfrage von der Préasidentin!)

Ich muss noch mal nachfragen. Sie haben jetzt einen
Antrag auf Uberweisung gestellt. Sagen Sie bitte noch
mal, in ...

(Sebastian Ratjen, FDP: Ja, Wirtschafts- und
Sozialausschuss, federflihrend Wirtschaft.)

Federflihrend Wirtschaft.

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieBe
die Aussprache.

Wir kommen dann zur Abstimmung.

Es wurde in der Debatte ein Antrag zur Uberweisung des
Antrages der Fraktion der FDP auf Drucksache 5/1713
gestellt, federfihrend in den Wirtschaftsausschuss und
mitberatend in den Sozialausschuss. Wer diesem Antrag
zuzustimmen wiinscht, den bitte ich jetzt um das Hand-
zeichen. — Danke schén. Gegenstimmen? — Stimmenthal-
tungen? — Damit ist der Uberweisungsantrag der Frak-
tion der FDP zur Drucksache 5/1713 bei Zustimmung der
Fraktion der FDP und Zustimmung der Fraktion der NPD
mit den Stimmen der Fraktion der SPD, der Fraktion der
CDU und der Fraktion DIE LINKE abgelehnt.

Ich lasse nun in der Sache abstimmen Uber den Antrag
der Fraktion der FDP auf Drucksache 5/1713. Wer die-
sem Antrag zuzustimmen winscht, den bitte ich jetzt
um das Handzeichen. — Danke schén. Gegenstimmen? —
Danke schon. Stimmenthaltungen? — Damit ist der Antrag
der Fraktion der FDP auf Drucksache 5/1713 bei Zustim-
mung der Fraktion der FDP und der Fraktion der NPD
mit den Stimmen der Fraktion der SPD, der Fraktion der
CDU und der Fraktion DIE LINKE abgelehnt.
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Ich rufe jetzt auf den Tagesordnungspunkt 20: Bera-
tung des Antrages der Fraktion der NPD - Politische Ins-
trumentalisierung des Geschichtsunterrichts in Meck-
lenburg-Vorpommern beenden, Drucksache 5/1787.

Antrag der Fraktion der NPD:
Politische Instrumentalisierung

des Geschichtsunterrichtes in
Mecklenburg-Vorpommern beenden
- Drucksache 5/1787 -

Das Wort zur Begriindung hat der Abgeordnete Herr
Borrmann von der Fraktion der NPD.

Raimund Borrmann, NPD: Blrgerin Prasidentin! Burger
Abgeordnete! Blrger des Landes!

(Zuruf von Dr. Norbert Nieszery, SPD)
Mit der Bildung in unserem Land steht es schlecht.

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und DIE LINKE)

Selbst die Systempresse, die nun wirklich nicht auf
unserer Seite steht, attestiert dem Land, dass es unter
allen Bundeslandern den letzten Platz einnimmt. Wer eine
fehlerhafte Entwicklung vom Grundsatz her tGberwinden
will, muss sich aufmachen, die Sprache, die Begrifflich-
keiten, die unhinterfragten Dogmen, die aus ihnen abge-
leiteten Schlisse und Sinnzusammenhénge zu uber-
winden, indem er sie einerseits bezweifelt, andererseits
Neues, Selbsterkanntes entgegenstellt. Auf die Frage der
PreuBischen Akademie der Wissenschaften, was Aufkla-
rung sei, antwortet Immanuel Kant: ,Aufklarung ist der”
Aufbruch ,aus der selbstverschuldeten Unmundigkeit.”

(Peter Ritter, DIE LINKE: Habe Mut,
dich deines eigenen Verstandes zu bedienen.)

Das heiBt fur uns Nationaldemokraten:
1. Aufbrechen im Sinne einer aus eigenem Antrieb,

(Peter Ritter, DIE LINKE: Sie mlssen
mal weiterzitieren, Herr Borrmann!)

aus idealistischem Ansatz gewonnenen Initiative, die
darauf vertraut, etwas Besseres als das Bestehende
schodpfen zu wollen, aber auch Aufbrechen im Sinne
eines Durchbrechens

(Irene Mdller, DIE LINKE: Richtig! Richtig,
Herr Borrmann. Fangen Sie damit an!)

bisheriger Schranken, Konventionen und Etiketten,
die uns ein freies, ein befreiendes Denken verbieten

2. Unmundigkeit aufbrechen, welche uns an ein Sys-
tem fesselt, das uns verbietet, es zu bewerten, es zu
hinterfragen und zu Uberwinden, wenn es demokra-
tischen MaBstében nicht mehr gentigt, unsere Not zu
wenden

3. selbst verschuldete Unmiuindigkeit aufbrechen, die
Lethargie, die Selbstversténdlichkeit, mit der wir uns
eingerichtet haben in dem Moder des Verfaulenden
und des Verkommenen

4. Freiheit statt nur freies Wort, sagt Schiller. Wir Natio-
nalen wollen nicht beim freien Gedanken stehen-
bleiben, sondern praktische Freiheit gewinnen fir
unser an den agyptischen Fleischtopfen leidendes
Volk.

Dieser Ansatz flr einen neuen Geschichtsunterricht ist
daher ein ganz anderer als der gegenwartig praktizierte.

Heute ist Geschichte in unseren Schulen ein positivis-
tisches Sammelsurium, eine theologische Konstruktion,
das heiBt, Betrachtung, in der die einzelnen Ereignisse,
die Geschehnisse friiherer Zeiten als Marken auf dem
Weg zum Hier und Jetzt betrachtet werden, Wegmarken,
die danach bewertet werden, inwieweit sie den heutigen
MaBstaben schon entsprechen oder noch hinter die-
sen zuriickbleiben. In diesem politischen System ist die
Historie Geschichte, das heiBt, ein Geschehen, aus dem
wir zwar hervorgegangen sind, das aber keinerlei Wirk-
machtigkeit mehr aufweist. Diese Wirkmachtigkeit geht
allein vom sinnlich Gegenwartigen aus, vom empirisch
Konstatierbaren und seine es durchdringenden Gesetze.
Geschichte ist das tot hinter uns Gelassene, das man
ebenso vergessen kann, weil sein Vergessen die Gegen-
wart nicht vermindert.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE:
Und Sie vergessen besonders viel.)

Diese Art, dieser Charakter von Geschichte, wie sie heute
an unseren Schulen gelehrt, wie sie in diesem Staat
gelebt und gefihlt wird, hat denselben Charakter wie
der Gott fur einen Atheisten. Er kann sagen, Gott ist tot,
ohne dass die Welt sich fiir ihn &ndert. Er kann ebenso
sagen, Geschichte interessiert mich nicht, ohne dass er
aufhdrt zu existieren. Zwischen Geschichte und Gegen-
wart liegt eine Wand, die Transzendenz von Immanenz,
die Jenseits von Diesseits scheidet, wie das erstarrte Eis
vom flissigen Wasser im offenen Meer geschieden ist.

(Unruhe bei Abgeordneten der Fraktion der SPD -
Zuruf von Dr. Norbert Nieszery, SPD)

Ein Grund, der die Geschichtsauffassungen in unserem
Land an heutigen Schulen zu bestarken scheint, ist der
Umstand,

(Zuruf von Dr. Norbert Nieszery, SPD)

dass Geschichte nicht mehr beeinflussbar ist. In der
Gegenwart stehen wir mit beiden Beinen,

(Irene Mdller, DIE LINKE: Tja,
den Beweis miissten Sie noch bringen.)

hier ist angewandte Tatkraft ein Wirkfaktor zur Verén-
derung. Das Unveranderbare, das unverriickbar hinter
uns Liegende entzieht sich unserer Subjektivitat.

(Zuruf von Ute Schildt, SPD)

Das Geschichtliche erfahrt gerade dadurch den Anschein
seines Totseins und durch scheinbare Unverriickbar-
keit und Unbeeinflussbarkeit in der Folge an den Schu-
len seine Instrumentalisierung, indem es durch diese
Eigenschaften des Toten, Abgestorbenen und zugleich
Unverdnderbaren als Absolutes, mitunter damonisch
Teuflisches sich in jeder Beziehungsetzung mit dem
Lebendigen, Gegenwértigen entzieht und damit auch
Uber eine Relativierung, eine In-Beziehung-Setzung der
verschiedenen geschichtlichen Ereignisse untereinander
erhaben ist. Ja, es findet eine staatliche Sanktionierung
des Absoluten statt, indem ein In-Beziehung-Setzen von
Geschichte mit der Gegenwart oder von Historien unter-
einander sogar strafbewahrt ist

(Helmut Holter, DIE LINKE: Verstehen das
lhre Kollegen aus der NPD-Fraktion auch,
was Sie hier vortragen? — Zuruf von
Irene Muiller, DIE LINKE)
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und eine solche Relativierung mit Verharmlosung gleich-
gesetzt wird, die an der Schule Straftatbesténde begriin-
det, welche staatsanwaltlichen Ermittlungen offenstehen.

(Zuruf von Irene Muller, DIE LINKE)

Welches Konzept stellen wir Nationaldemokraten dem
entgegen? Es ist zun&chst erst einmal zu hinterfragen,
ob die Behauptung, es wirden im Geschichtsunter-
richt empirisch konstatierbare Fakten im Lichte einer frei-
heitlich-demokratischen Grundordnung vermittelt, Gber-
haupt haltbar ist.

(Irene Mller, DIE LINKE:
Sie fangen nicht mal an zu denken.)

In der DDR lehrte seinerzeit Professor Dieter Wittich,
die marxistisch-leninistische Erkenntnistheorie geht von
wahren Aussagen aus. Ich habe mir schon damals die
Frage gestellt, wo diese Wahrheit herkommt. Erkennt-
nisse seien Widerspiegelung der objektiven Realitat,
hieB es meist lapidar. Dariiber lasst sich heute trefflich
streiten. Doch gerade der Geschichtsunterricht hat ein
Feld zum Gegenstand, in dem die objektive Realitat ent-
weder gar nicht mehr oder aber nur noch als funktions-
loses Monument in der &gyptischen Wiiste oder auf dem
Nirnberger Reichsparteitagsfeld existiert. Hier stehen
sowohl eine historisch-materialistische als auch eine rein
positivistische Methode vor einem Problem.

Bereits wéhrend meines Studiums schien es, als lehnten
alle eine idealistische Lésung ab. Immanuel Kant erkléart
dazu in der ,Kritik der reinen Vernunft“: ,Unter einem
Idealisten“ darf man aber ,nicht denjenigen verstehen,
der das Dasein duBerer” Dinge ,ldugnet, sondern der
nur nicht einrdumt”, dass sie unmittelbar erkannt wer-
den. Die zentralen Dogmen des Geschichtsunterrichts
unseres Landes vermitteln jedoch den Lehrstoff, als sei
er unmittelbare Erkenntnis, und leisten damit einer poli-
tischen Instrumentalisierung Vorschub.

Zentrale Kategorie ist der Begriff der offenkundigen
Wahrheit, der immer wieder ins Feld geflihrt wird. Dabei
ist oft gar nicht klar, welche Pradikate dieser Begriff
umfasst. Zundchst einmal ist eine offenkundige Wahr-
heit der Gegensatz zur offensichtlichen Wahrheit. Offen-
sichtliche Wahrheit ist eine Erkenntnis, die auf unmittel-
bare Wahrnehmung gestitzt ist, welche auch andere
wahrnehmen kénnen, eine Wahrheit, die also nicht nur
allgemein mitteilbar, sondern auch allgemein unmittel-
bar nachvollziehbar ist, weil jeder Urteilende nicht nur
die Schlussfolgerungen ziehen, sondern auch die Pra-
missen empirisch konstatieren kann. Offensichtliche
Wahrheiten ermdglichen die Selbsterfahrungen. Sie sind
fur alle selbst erfahrbar. Eine offenkundige Wahrheit ist
eine Erkenntnis, die sich auf eine andere Anschauung,
die sich auf eine andere zur Anschauung transformierte
Wahrheit/Wahrnehmung griindet, die, Uber eine Kette
von Kundigen vermittelt,

(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

nicht mehr selbst wahrgenommen werden kann. Offen-
kundige Wahrheiten stlitzen sich also auf Fremderfah-
rungen. Sie sind nicht mehr fir alle erfahrbar.

(Irene Mller, DIE LINKE: Stimmt nicht.)

Offenkundige Wahrheiten haben gegenilber den offen-
sichtlichen Wahrheiten zwei prinzipielle Angriffspunkte:

1. die Transformation von der
Anschauung

Wahrnehmung zur

2. die Kette der Vermittlung vom Begriinder der Erkennt-
nis bis zum Schulkind

Die politische Instrumentalisierung der Geschichte setzt
genau hier an, indem sie erstens die Nichtmehrwahr-
nehmbarkeit frilherer Epochen ausnutzt und/oder ihre
Dogmatik darauf grindet, dass historische Zeugnisse
wie ,Wochenschau® und Dokumente bis heute unter Ver-
schluss gehalten werden. Zweitens erfolgt die politische
Instrumentalisierung der Geschichte, weil die Kette der
Vermittlung, die Quellengeschichte, im Dunkeln bleibt.
Gerade die offene Kunde lasst sich dann nicht mehr
nachvollziehen, wenn die Vermittler von Wahrheiten ein
Interesse am Falschen von Quellen einerseits haben und
sie zugleich andererseits Uber die Macht verfugen, ihre
Art der Vermittlung von geschichtlichen Tatsachen so
zu gebrauchen, dass konkurrierende Paradigmen aus-
geschlossen werden. Wenn Strafrechtsbestimmungen
dazu flihren, dass Bucher verboten, Filmvorfiihrungen
untersagt, 6ffentliche Diskussionen verhindert, Anders-
denkende diskriminiert oder sogar eingesperrt werden,
dann kann man nicht mehr von offenkundigen Tatsachen
oder Wahrheiten sprechen. Sie sind zu verschlossen-
kundigen Behauptungen geworden, die kritischen Zeit-
genossen nicht mehr zur Uberpriifung offenstehen, die
sie nicht mehr Uberprifen dirfen, wenn sie nicht Gefahr
laufen wollen, inhaftiert zu werden oder zumindest ihre
berufliche Laufbahn zu gefédhrden. Daher fordern wir
Nationaldemokraten ein Ende der politischen Instrumen-
talisierung des Geschichtsunterrichtes,

(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

indem erstens historische Quellen frei zugénglich wer-
den, zweitens geduBerte Meinungen, die Uberkommene
Dogmen der Geschichtsschreibung in Zweifel ziehen,
nicht mehr diskriminiert, verfolgt und bestraft werden.
Mit dieser Forderung stehen wir Nationaldemokraten
auf dem Boden der Grundrechte des Grundgesetzes. —
Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Vizepréasidentin Renate Holznagel: Danke schén, Herr
Borrmann.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 60 Minuten vereinbart. Ich sehe und hére keinen
Widerspruch, dann ist es so beschlossen. Ich eréffne die
Aussprache.

Das Wort hat der Abgeordnete der Fraktion der FDP, der
Vizeprésident Herr Kreher.

(Stefan Koster, NPD:
Jetzt kommt wieder Anne Frank.)

Hans Kreher, FDP: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren!

Herr Borrmann, Sie haben keine Ahnung, wie wirklich bei
uns Geschichtsunterricht gemacht wird.

(Michael Andrejewski, NPD:
Wir kennen so einige Schuler.)

Ich war zwar nicht Geschichtslehrer,
(Zuruf von Udo Pastors, NPD)

aber als Deutschlehrer haben die Schiler auch bei mir
gelernt, Texte kritisch zu hinterfragen, Texte von unter-
schiedlichen Leuten, auch Texte aus der Zeit des Natio-
nalsozialismus.
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(Stefan Koster, NPD: Auch aus der BRD? —
Udo Pastdrs, NPD: Ach, jetzt geht es wieder los.)

Wir haben dabei allerdings immer wieder herausgestellt,
dass es darum geht, wirklich argumentativ vorzugehen.
Wir haben gelernt, was Uberhaupt Argumentation ist und
vieles andere mehr. Und ich weiB, dass meine Kollegen
im Geschichtsunterricht auch Texte analysieren lieBen,
dass sie dabei das kritische Weltbild selbst hinterfragt
haben, dass es nicht einfach nur darum ging, ein Welt-
bild vorzugeben, sondern es darum ging, sich selbst ein
Bild zu machen.

(Michael Andrejewski, NPD:
Das dann ins System passte.)

Und wenn Sie dann unterstellen, dass das alles ideo-
logisch ist,

(Udo Pastors, NPD: Vieles aber, sehr vieles.)

dann weiB ich nicht, was Sie damit meinen, denn sonst
wirden Sie wissen, dass gerade im Zusammenhang
mit den Diktaturen im Nationalsozialismus und im Stali-
nismus die kritische Hinterfragung jedes Weltbildes im
Mittelpunkt der Auseinandersetzung steht.

(Michael Andrejewski, NPD:
Bis auf das herrschende.)

Dabei pflegen Sie, die radikalen Demokratieverachter,
(Michael Andrejewski, NPD: Ja, ja.)

eine zudem noch strategische Ignoranz, die bewusst
dunkle Kapitel aus der deutschen Geschichte aus-
klammern ldsst, namlich die politisch-ideologische
Instrumentalisierung nicht nur des Geschichtsunter-
richtes, sondern des gesamten Schulsystems in der Zeit
des Nationalsozialismus, denn in keiner anderen Zeit
wurde Schule so brutal missbraucht, um Kindern nicht ein
Zerrbild der Welt zu vermitteln, sondern sie zu gefligigen
Instrumenten der Gewaltherrschaft zu machen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP)

Es gibt unendlich viele Belege fiir diese unwiderleg-
baren geschichtlichen Tatsachen, dass es nicht nétig
waére, Beispiele zu nennen. Das wére ebenso, als mlsse
man heute noch jemandem erklaren, dass die Erde keine
runde Scheibe ist.

(Gelachter bei
Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Udo Pastors, NPD: Keine runde Scheibe ist.)

Ich hoffe, Sie sind jetzt nicht Uberrascht, Herr Pastors,

(Michael Andrejewski, NPD: Wir sind
Uberrascht, dass die Erde eine runde Scheibe ist.)

wenn Sie jetzt mal etwas zum Lesen suchen, wenn Sie
Uberhaupt lesen wollen.

(Zuruf von Udo Pastors, NPD)

Manche verlassen sich ja nur aufs Horensagen. Dann
empfehle ich Ihnen Professor Harald Scholtz’ ,Literatur-
bericht zur Instrumentalisierung von Internatsschulen im
2. Weltkrieg“.

(Stefan Koster, NPD: Wie bitte?)

Zitat: ,,Die hier vorzustellenden Darstellungen der Erzie-
hungspraxis vornehmlich aus der zweiten Hélfte des
Krieges liefern Belege dafur, dass weder auf der Seite

der SS noch gar Hitlers die Konsolidierung einer neuen
Elite anvisiert, vielmehr die Bereitschaft vorbereitet
wurde, sich vorbehaltlos dem Moloch Krieg anheim zu
geben.”

Mit dem Konzept Ihrer vélkischen Erziehung

(Udo Pastors, NPD: Das war in
England nicht anders zu Kriegszeiten.)

stellten sich die Nationalsozialisten gegen Aufklarung
und Vernunft durch das antiintellektuelle,

(Udo Pastors, NPD: In Amerika auch nicht.)

antihumanistische, rassistische und chauvinistische
Konzept. Und wenn Sie dann hier Kant zitieren als wirk-
lich den Vertreter der Aufklarung, dann gucken Sie mal
nach, was unter einer Ideologie, die Sie heute hier wie-
der vertreten, damals gemacht wurde, meine Damen
und Herren!

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP)

Ich kénnte hier noch viel vortragen

(Stefan Koster, NPD: Machen Sie’s mal! -
Udo Pastdrs, NPD: Machen Sie!)

um das alles, was damals gemacht wurde, darzustellen.
Ich habe Ihnen gesagt, wo das alles steht.

(Udo Pastors, NPD: Geben Sie
mir doch Ihr Manuskript!)

Kann ich machen.
(Michael Andrejewski, NPD: Ja, ja.)

Ich habe Ihnen gesagt, wo das alles steht. Es ist nicht
noétig, hier noch mal genauer auszufiihren,

(Stefan Koster, NPD: Doch, bitte!)

wie damals ideologisiert wurde in der Schule, wie die
Menschen missbraucht wurden.

(Michael Andrejewski, NPD: Wir reden
von heute. — Zuruf von Stefan Koster, NPD)

Und das, meine Damen und Herren, kann ich wirklich aus
eigener Erfahrung abschlieBend sagen: Dies geschieht
heute nicht. Wir haben einen Unterricht, der dazu bei-
tragen soll,

(Stefan Koster, NPD: Nein, nein. —
Udo Pastors, NPD: Das ist doch gar nicht wahr.)

dass die Menschen selbststdndig sich ein Weltbild
erarbeiten. — Danke schon, meine Damen und Herren.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP -
Udo Pastors, NPD: Das wére schon zu hoéren, Herr
Kreher. — Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Herr
Kreher.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Borrmann von
der Fraktion der NPD.

Raimund Borrmann, NPD: Abgeordnete! Frau Prési-
dentin!

Herr Vizeprasident Kreher, lhre Behauptung, ich hatte
keine Ahnung und wiusste nicht, was ideologisierter
Geschichtsunterricht sei oder ideologisierter Unterricht
an Schulen, kann ich zurlickweisen,
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(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

denn ich bin als Burger der DDR in einem solchen Sys-
tem aufgewachsen.

(Zurufe von Irene Miiller, DIE LINKE,
Hans Kreher, FDP, Stefan Koster, NPD,
und Michael Andrejewski, NPD)

Ja, das Interessante fir mich ist ja, dass ich feststel-
len musste in den Jahren nach der Wende, dass eben
Strukturelemente dieser Ideologisierung auch heute
existieren,

(Michael Andrejewski, NPD: Ja.)
und darauf hat sich mein Redebeitrag bezogen.
(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Und ich verstehe auch gar nicht, warum Sie immer auf
die berihmten zwolf Jahre insistieren und sagen, so
etwas hat es noch nie gegeben.

(Stefan Késter, NPD: Die leben doch in den
zwolf Jahren. — Zuruf von Udo Pastérs, NPD)

Schauen Sie sich doch mal das Mittelalter an! Schauen
Sie doch mal die Katholische Kirche an! Warum ist es
denn zu einer Reformation gekommen? Die Ursachen
liegen doch auch darin, dass Geschichte oder das, was
sich um die ganze Gestalt Jesu Christi rangt, instrumen-
talisiert, missbraucht wurde, Herrschaftswissen exis-
tierte, um Menschen dumm zu halten, zu knechten. Ich
erinnere nur an diejenigen, die auf dem Scheiterhaufen
gelandet sind.

(Michael Andrejewski, NPD: Das kommt
auch bald wieder. — Udo Pastérs, NPD:
Da sind wir schneller. — Zuruf von
Helmut Holter, DIE LINKE)

Das sind doch alles bekannte Tatsachen.

Also diese Einzigartigkeit, von der Sie reden, auf die
habe ich gar nicht abgezielt, sondern mir ging es um das
Heute und Jetzt.

(Vizeprasident Andreas Bluhm
Ubernimmt den Vorsitz.)

Ich stelle fest, dass es Quellen gibt, die sind nicht
zugénglich. Die liegen nicht nur bei uns, die liegen in
Amerika, die liegen in der ehemaligen Sowjetunion, die
liegen in England. Die sind 50/60 Jahre nach dem Krieg
nicht zugénglich. Warum denn? Das existiert doch alles,
das denke ich mir doch nicht aus. Und das sage nicht
nur ich als Deutscher, das sagen Russen, das sagen
Polen, die auch an ihrer Geschichte interessiert sind,

(Udo Pastors, NPD: So ist es.)

die sich auch fragen, wie war das eigentlich, wenn Sie
schon darauf abstellen.

Oder wie ist das denn heute? Ich frage mich: Was fir ein
Interesse haben denn diese Herrschaften daran, die dort
Wachposten aufstellen und dafur sorgen, dass dort nie-
mand hineinkommt, diese Quellen zu verbergen? Woran
liegt denn das? Es muss doch irgendjemanden geben,
der das nicht gutheit, dass man da herankommt.

Und das Zweite, auch Gegebene ist doch, dass ich Men-
schen kenne, die haben ein Studium hinter sich gebracht,
das sind keine Dummk&pfe. Mit denen rede ich und die
sagen: Du, ich habe aber in dem und dem Prozess, da
musste ich das und das begutachten, aber der Staats-

anwalt hat mir gesagt, das diirfen Sie auf keinen Fall so
und so sagen, sonst sind Sie selbst dran, oder dass man
in Schulen bestimmte Fragen nicht diskutieren darf, weil
es heiBt, dann stehst du unter Strafrecht.

(Michael Andrejewski, NPD: Tja.)
Das geht einfach nicht.
(Zuruf von Irene Mdller, DIE LINKE)

Oder wenn ich zu einer Schule komme, dann wird mir
gesagt: Nein, nein, du darfst dort nicht rein, weil du bist
ein boéser Nazi, mit dir diirfen wir nicht diskutieren.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Das ist auch richtig so.)

Ja, wieso denn eigentlich nicht? Ich habe bisher noch
niemanden gefunden von lhnen oder von anderen, die
offen mit mir diskutieren, die mal sagen, okay, da setzen
wir uns doch mal hin, diskutieren und reden doch ein-
fach mal.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Na, dann denken
Sie doch mal darliber nach, warum das so ist.)

Das macht keiner. Warum denn?

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Weil Sie menschenverachtend sind. —
Stefan Kdster, NPD: Jetzt tun Sie mal nicht so.)

Warum bin ich denn menschenverachtend? Sie werfen
mir vor, ich sei menschenverachtend. Ich bin nicht men-
schenverachtend, das werfen Sie mir vor.

(Stefan Koster, NPD: Sie wissen doch,
was an der Mauer war mit lhrer Partei.)

Das ist eine Ideologisierung. Und mit genau dieser Ideo-
logisierung treten Sie auch in Schulen auf und sagen, mit
diesen Leuten darf nicht geredet werden. Warum denn?
Weil Sie etwas zu verbergen haben,

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Michael Andrejewski, NPD: Genau.)

weil Sie verschlossenkundige Behauptungen aufstellen,
die niemand hinterfragen darf, wenn er nicht seine beruf-
liche Laufbahn infrage stellen will.

(Michael Andrejewski, NPD: So ist das.)
Und genau das habe ich angesprochen.
(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Wovor haben Sie eigentlich Angst? Das frage ich Sie
immer wieder. Wovor haben Sie Angst?

(Zurufe von Barbara Borchardt, DIE LINKE,
und Michael Andrejewski, NPD)

Warum stellen Sie bestimmte Diskussionen unter Straf-
recht? Warum machen Sie das? Warum machen Sie das
in dieser freiheitlich-demokratischen Grundordnung?

(Zurufe von Irene Miller, DIE LINKE,
und Stefan Koster, NPD)

Das frage ich mich immer wieder.

In der DDR war mir das klargeworden. Das war eine Dik-
tatur von Bonzen, eine Oberschicht, die nicht gestattete,
dass man ihre Macht angreifen durfte und wollte. Und
wie ist es denn heute?

(Udo Pastérs, NPD: So ist es heute auch.)
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Das ist die Frage, die ich mir stelle.

(Michael Andrejewski, NPD: Die Nachfolger. -
Stefan Koster, NPD: So war es in der DDR auch.)

Ich habe darauf noch keine Antwort gefunden. Geben
Sie sie mir doch mal!

(Irene Mller, DIE LINKE: Nein, da hatten Sie
mal gestern auf der Demo richtig zuhéren
muissen, was da gesagt worden ist.)

Ja, auf der Demo bin ich gewesen. Ich habe gesagt, ich
wirde auch gern ein paar Worte sprechen, und es kam:
Nein, Sie durfen hier nicht sprechen.

(Irene Mller, DIE LINKE: Weil Sie
menschenverachtend sind, ist gesagt worden.)

Weil die Dame, die auch eine Blinde war,

(Michael Andrejewski, NPD: Weil jeder, der lhnen
nicht in den Kram passt, menschenverachtend ist.)

im Interessenkonflikt mit der PDS oder der LINKEN
stand.

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Ja, selbstverstéandlich. So ist das.

Ich stelle Folgendes fest: Es ist bis heute nicht mdglich,
offen lber bestimmte Sachen zu sprechen.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Uber verschlossenkundige Behauptungen darf nicht
diskutiert werden. Uber bestimmte Dogmen darf nicht
gesprochen werden, sonst wird man strafrechtlich ver-
urteilt.

(Michael Andrejewski, NPD: Staatsfeind.)
Und ich frage mich: Warum passiert das?
(Zuruf von Udo Pastoérs, NPD)

Diese Frage stelle ich immer wieder: Warum machen Sie
das?

(Zuruf von Udo Pastors, NPD)
Wovor haben Sie Angst? Warum flihren Sie die Inquisi-
tion wieder ein, warum?

(Zuruf von Stefan Koster, NPD)

Ja, selbstversténdlich ist das Inquisition. Das ist inquisi-
torisches Denken, selbstverstandlich.

(Michael Andrejewski, NPD:
Herrschaftssicherung.)

So ist es, genau, Herrschaftssicherung.
(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Rote Lampe.)
Vielen Dank.

Wir werden uns weiter mit dem Thema beschéftigen. —
Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Weitere Wortmel-
dungen liegen mir nicht vor. Ich schlieBe damit die Aus-
sprache.

Wir kommen zur Abstimmung UGber den Antrag der Frak-
tion der NPD auf Drucksache 5/1787. Wer diesem Antrag
zuzustimmen winscht, den bitte ich um sein Handzei-

chen. - Danke schon. Die Gegenprobe. — Danke schon.
Stimmenthaltungen? — Das ist nicht der Fall. Damit ist
der Antrag der Fraktion der NPD auf Drucksache 5/1787
bei Zustimmung durch die Fraktion der NPD und ansons-
ten Ablehnung durch die Fraktionen der SPD, CDU,
DIE LINKE und FDP abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 21: Wahl des
vom Land zu benennenden Mitglieds im Beirat nach
§ 39 Abs. 1 des Gesetzes Uber die Unterlagen des
Staatssicherheitsdienstes der ehemaligen DDR gemaB
§ 9 Ausfiihrungsgesetz zum Gesetz Uber die Unterla-
gen des Staatssicherheitsdienstes der ehemaligen DDR.
Hierzu liegt Ihnen der Wahlvorschlag der Landesregie-
rung auf der Drucksache 5/1723 vor.

Wahl des vom Land Mecklenburg-Vorpom-
mern zu benennenden Mitglieds im Beirat nach
§ 39 Abs. 1 des Gesetzes liber die Unterlagen
des Staatssicherheitsdienstes der ehemaligen
DDR (Stasi-Unterlagen-Gesetz - StUG) geman
§ 9 Ausfiihrungsgesetz zum Gesetz liber die
Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes der
ehemaligen DDR (Stasi-Unterlagen-Gesetz -
Ausfiihrungsgesetz - StUG-AG)

Wahlvorschlag der Landesregierung:

Wahl des vom Land Mecklenburg-Vorpom-
mern zu benennenden Mitglieds im Beirat nach
§ 39 Abs. 1 des Gesetzes liber die Unterlagen
des Staatssicherheitsdienstes der ehemaligen
DDR (Stasi-Unterlagen-Gesetz - StUG) geman
§ 9 Ausfiihrungsgesetz zum Gesetz iiber die
Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes der
ehemaligen DDR (Stasi-Unterlagen-Gesetz -
Ausfiihrungsgesetz - StUG-AG)

- Drucksache 5/1723 -

Meine Damen und Herren, nach Paragraf 9 des Aus-
fihrungsgesetzes zum Gesetz Uber die Unterlagen des
Staatssicherheitsdienstes der ehemaligen DDR wird
das vom Land zu benennende Mitglied im Beirat nach
Paragraf 39 Absatz 1 Stasi-Unterlagen-Gesetz auf Vor-
schlag der Landesregierung vom Landtag mit der Mehr-
heit der gesetzlichen Zahl seiner Mitglieder gewahlt. Der
Wahlvorschlag liegt Ihnen auf Drucksache 5/1723 vor,
wonach die Landesregierung nach Paragraf 39 Absatz 1
des Gesetzes Uber die Unterlagen des Staatssicher-
heitsdienstes der ehemaligen DDR Herrn Jérn Mothes
benennt.

Meine Damen und Herren, nach Artikel 32 Absatz 4 der
Verfassung des Landes Mecklenburg-Vorpommern in
Verbindung mit Paragraf 92 Absatz 1 unserer Geschafts-
ordnung muss bei Wahlen eine geheime Abstimmung
stattfinden. Sie erfolgt durch die Abgabe von Stimm-
zetteln.

Wir kommen zur Wahl.

Den fir die Wahl allein gultigen weiBen Stimmzettel erhal-
ten Sie nach Aufruf lhres Namens von der Schriftflihrerin
zu meiner Rechten hier vorne am Tisch vor Betreten der
Wahlkabine. Auf dem Stimmzettel ist der Name des Kan-
didaten aufgefihrt. Ich darf Sie bitten, sich nach Erhalt
des Stimmzettels in die Wahlkabine zu meiner Linken zu
begeben. Der Stimmzettel ist in der Kabine anzukreuzen
und so zu falten, dass eine geheime Wahl gewahrleis-
tet ist. Bevor Sie den Stimmzettel in die Abstimmungs-
urne, die sich hier vor mir befindet, geben, bitte ich Sie,
der Schriftfiihrerin lhren Namen zu nennen. Die Stimme
ist ungultig, wenn der Stimmzettel nicht amtlich herge-
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stellt ist, auBerhalb der Kabine gekennzeichnet wurde,
keine Kennzeichnung bei Ja, Nein oder Enthaltung ent-
hélt, einen Zusatz oder Vorbehalt enthélt, zerrissen ist,
den Willen des Abgeordneten nicht zweifelsfrei erkennen
lasst oder die Stimmabgabe nicht geheim durchgefiihrt
worden ist.

Bevor ich die Wahl er6ffne, bitte ich die Schriftfihrerin,
sich davon zu Uberzeugen, dass die Abstimmungsurne
leer ist.

(Die Schriftfihrerin Uberzeugt sich davon,
dass die Abstimmungsurne leer ist.)

Danke schon.

Damit erdffne ich die geheime Abstimmung zur Wahl
des vom Land zu benennenden Mitglieds im Beirat nach
Paragraf 39 Absatz 1 des Gesetzes Uber die Unterlagen
des Staatssicherheitsdienstes der ehemaligen DDR. Ich
bitte den Schriftfihrer zu meiner Linken, die Namen der
Abgeordneten aufzurufen.

(Die geheime Wahl wird durchgefihrt.)

Haben alle Mitglieder des Hauses, die ihre Stimme abge-
ben wollen, die Mdglichkeit gehabt, ihre Stimme abzu-
geben?

(Die Abgeordnete Martina Tegtmeier
wird nachtréglich zur Stimmabgabe aufgerufen.)

Haben alle Mitglieder des Hauses, die ihre Stimme
abgeben wollen, die Méglichkeit gehabt, ihre Stimme
abzugeben? — Das scheint der Fall zu sein. Dann schlieBe
ich die Abstimmung und unterbreche die Sitzung fur
circa zehn Minuten zur Auszdhlung der Stimmen.

Unterbrechung: 12.23 Uhr

Wiederbeginn: 12.26 Uhr

Vizeprasident Andreas Bluhm: Meine sehr verehrten
Damen und Herren, die Sitzung ist wieder eroffnet.

Ich gebe das Ergebnis der geheimen Abstimmung
bekannt. Es wurden 60 Stimmen abgegeben, davon
waren 60 Stimmen gultig. Es stimmten fir den Kandi-
daten Jorn Mothes 45 Abgeordnete mit Ja, 11 Abgeord-
nete mit Nein, 4 Abgeordnete enthielten sich der Stimme.
Ich stelle fest, dass Herr J6rn Mothes die Mehrheit der
gesetzlichen Zahl der Mitglieder des Landtages auf sich
vereinigen konnte und damit nach Paragraf 9 des Aus-
flihrungsgesetzes zum Gesetz Uber die Unterlagen des
Staatssicherheitsdienstes der ehemaligen DDR gewahlt
ist.

Herr Jorn Mothes, ich frage Sie: Nehmen Sie die Wahl
an?

Jorn Mothes: Ja, ich nehme die Wahl an.

Vizeprasident Andreas Bluhm: Dann darf ich lhnen die
herzlichsten Glickwiinsche des Hauses Ubermitteln und
lhnen fur Ihre Arbeit viel Erfolg wiinschen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir treten
damit in die Mittagspause ein und setzen die Beratungen
um 13.15 Uhr fort.

Unterbrechung: 12.27 Uhr

Wiederbeginn: 13.18 Uhr

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Meine Damen und
Herren Abgeordneten, die unterbrochene Sitzung ist
wieder er6ffnet.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 22: Zweite
Lesung und Schlussabstimmung des Gesetzentwurfes
der Fraktion DIE LINKE — Entwurf eines Ersten Gesetzes
zur Anderung des Kommunalabgabengesetzes -
KAG M-V, Drucksache 5/1490.

Gesetzentwurf der Fraktion DIE LINKE:
Entwurf eines Ersten Gesetzes zur Anderung
des Kommunalabgabengesetzes - KAG M-V
(Zweite Lesung und Schlussabstimmung)

- Drucksache 5/1490 -

In der 42. Sitzung des Landtages am 04.06.2008 ist die
Uberweisung dieses Gesetzentwurfes in die Ausschiisse
abgelehnt worden. Gemé&B Paragraf 48 Absatz 3 der
Geschaftsordnung des Landtages wird der Gesetz-
entwurf spatestens nach drei Monaten zur Zweiten
Lesung auf die Tagesordnung gesetzt.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 45 Minuten vereinbart. Ich sehe und hoére keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich er6ffne
die Aussprache.

Das Wort hat der Abgeordnete Herr Ritter von der Frak-
tion DIE LINKE.

Peter Ritter, DIE LINKE: Frau Préasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich habe heute in der Debatte zum Antrag der
FDP-Fraktion zum Nichtraucherschutzgesetz gelernt,
dass es offensichtlich eine neue parlamentarische Kate-
gorie gibt, die Kategorie der einstweiligen Ablehnung.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE:
Das ist ja mal was Neues.)

Diese Kategorie bringt die Koalition offensichtlich immer
dann in Anwendung, wenn es darum geht, Dinge, die
ihr nicht passen oder nicht gefallen oder wo sie einfach
unwillig ist, nicht zu bearbeiten.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE: Ja, ja, Peter.)

Gestern, liebe Kolleginnen und Kollegen der Koalitions-
fraktionen, haben Sie es fiir einen Riesenerfolg genom-
men und dargestellt, wie wahnsinnig wichtig es sei, die
Frage des Landesblindengeldes zur Anhérung in die Aus-
schisse zu Uberweisen. Das ist aus meiner Sicht vollig
richtig und véllig normal, denn es sollte gang und gébe
sein unter Demokraten, dass man ihre Gesetzentwlrfe
nicht einfach so abwiegelt, sondern diskutiert.

(Toralf Schnur, FDP: Das ist richtig. —
Raimund Borrmann, NPD:
In Sachsen ist das so.)

Solch einen Umgang, anders als die einstweilige Ableh-
nung, hatte ich mir auch mit dem vorliegenden Gesetz-
entwurf zum KAG gewiinscht, wie im Ubrigen auch zu
den vorangegangenen Antrdgen meiner Fraktion zu die-
ser Problematik.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das wurde auch den Versprechungen der
demokratischen Fraktionen entsprechen.)

Soist es. Soist es.

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)
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Zur Erinnerung, liebe Kolleginnen und Kollegen: Der
vorliegende Gesetzentwurf meiner Fraktion beinhal-
tet eine Verlangerung der Festsetzungsfrist in Para-
graf 12 Absatz2 Kommunalabgabengesetz bis zum
31. Dezember 2010. Das ist lhnen hoffentlich bekannt.
Weder Ihnen noch mir dirften allerdings neue Erkennt-
nisse bekannt geworden sein,

(Heinz Miller, SPD: So ist es.)

die gegen den vorliegenden Antrag sprechen, Herr Mul-
ler.

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU:
Es gibt wirklich nichts Neues.)

Ich meine sogar, das Gegenteil ist der Fall.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, der Innen-
ausschuss hat sich in seiner 45. Sitzung am 11. Septem-
ber erstmalig mit einer Unterrichtung durch die Landes-
regierung zur Wirksamkeit des KAG-Runderlasses des
Innenministeriums zum 4. Oktober 2007 befasst. In der
Diskussion — ich komme darauf zuriick — wurde hervor-
gehoben, dass die Fachdebatte zu dieser Unterrichtung
nicht abgeschlossen ist, dem Innenausschuss dartber
hinaus weitere wichtige Dokumente zur Beratung vor-
gelegt wurden beziehungsweise vom Innenministerium
noch vorzulegen sind.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, vor dem Hintergrund
dieser aktuellen Diskussion beantrage ich hamens mei-
ner Fraktion erneut die Uberweisung in den Innenaus-
schuss und eine sich daran anschlieBende Dritte Lesung
dieses Gesetzentwurfes. Lassen Sie mich hierzu drei
Anmerkungen machen:

Erstens haben wir ganz offensichtlich beim KAG eine
tiefe Kluft zwischen Theorie und Praxis. Zur Verlange-
rung der Festsetzungsfrist im Zusammenhang mit der
KAG-Novelle 2005 stellt der Einfihrungserlass des
Innenministeriums vom 14. Juni 2005 auf Seite 21 unter
anderem fest: Die Fristverlangerung ,soll es den bei-
tragserhebenden Kdrperschaften erlauben, flexibler auf
die individuelle Situation ... reagieren zu kénnen“ und
»die Beitragsfestsetzung starker als bisher an den Zeit-
punkt grundstiicksbezogener Investitionen zu koppeln.”
Das betrifft Abwasserentsorgung und Wasserversor-
gung gleichermaBen. So weit die Theorie beziehungs-
weise die gute Absicht. Der Bericht des Innenminis-
ters vom 29. Mai 2007 zur tatséchlichen Situation der
Beitragserhebungspraxis stellt dann hingegen fur den
Bereich etwa der Wasserversorgung fest, dass vor dem
Hintergrund der Ende 2008 ablaufenden Festsetzungs-
fristen eine forcierte Beitragsheranziehung zusétzlichen
Protest Betroffener auslésen wird. Keine Feststellung
meiner Fraktion, sondern eine Feststellung des Innen-
ministeriums.

Zweitens, meine Damen und Herren, haben wir eine
Uberdeutliche Diskrepanz zwischen KAG-Rechtsetzung
und -Rechtsanwendung. Das Innenministerium stellt
in seinem bereits erwahnten Bericht fest, und zwar
zutreffend, wie ich meine, dass das KAG den Beitrags-
satzungsgebern genligend Spielrdume zur Verfligung
stellt, bis hin zur Abwendung von Hérteféllen. Im Rund-
erlass vom 4. Oktober 2007 werden die rechtlichen
Spielrdume bei der Satzungsgestaltung penibel aufgelis-
tet, bis hin zur ausdriicklichen Satzungsempfehlung tber
Stundung, Niederschlagung und Erlass. Der Landtag
hatte eine Evaluierung beziehungsweise Uberpriifung
der konkreten Rechtsanwendung gefordert. Die entspre-

chende Unterrichtung der Landesregierung ist insge-
samt erntichternd. Fur die konkrete kommunale Rechts-
anwendung beziehungsweise Satzungsgebung ist der
Runderlass nahezu folgenlos geblieben.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Ja, klar.)

Auch das sollte in diesem Haus niemanden ernsthaft
verwundern und deshalb sollten wir uns nicht weiter ver-
weigern, uns mit dieser Frage auseinanderzusetzen.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE: Genau.)

Wer unter Verweis auf strafrechtliche Tatbestande einen
enormen Handlungsbedarf anmahnt, um eine vollstan-
dige Beitragserhebung innerhalb der bestehenden Fest-
setzungsfrist sicherzustellen, wie dies der Innenminister
tut, der braucht nicht finf vor zwélf auf mdgliche Spiel-
rdume kunftig zu erlassender Satzungen zu verweisen.

Und wer drittens schlieBlich die Frage nach rechts-
sicheren Ausnahmetatbestdnden, die der Landtag bei
der Erhebung von Anschlussbeitrdgen im Auge hatte, zur
Beantwortung lieber dem OVG-Greifswald zuschiebt, der
wird seiner Rolle als Landesgesetzgeber nicht gerecht.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen DIE LINKE und FDP -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Richtig.)

Der Gesetzgeber ndmlich ist verpflichtet zu beobachten,
wie sich seine gesetzliche Abgabenkonzeption im Ein-
zelnen in der Praxis auswirkt.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, der Vorsitzende des
Innenausschusses, der von mir geschatzte Kollege
Dr. Nieszery, hat es wohl auf den Punkt gebracht: Wenn
sich mehr und mehr Verbande durch privatrechtliche
Regelungen den Bestimmungen des KAG entziehen,
dann stimmt etwas nicht mit dem KAG.

(Gabriele Mé&tan, DIE LINKE: Genau.)

Das sollte uns allen zu denken geben. Die Gelegen-
heit zum Nachdenken eroffnet der vorliegende Gesetz-
entwurf. Ich wiederhole: Ich bitte um erneute Uber-
weisung in den Innenausschuss und eine Dritte Lesung.

Lassen Sie mich zum Schluss anfiigen, dass ich in der
Sommerpause ein sehr interessantes Gesprach mit der
Bundesspitze des VDGN hatte. In diesem Gesprach ist
mir verdeutlicht worden, dass es beim VDGN keinerlei
Verstandnis fir das Agieren der hiesigen Koalitionsfrak-
tionen gibt,

(Gabriele Méstan, DIE LINKE: So ist das.)

mit der MaBgabe, dass der VDGN im nachsten Jahr flr
die Koalitionsfraktionen, sollten sie sich nicht bewe-
gen, keine Wahlempfehlung aussprechen wird. — Danke
schon.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen DIE LINKE und FDP)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schén, Herr
Ritter.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Muller von der
Fraktion der SPD.

(Michael Roolf, FDP: Es gibt kein
neues Argument, Herr Mdller.)

Heinz Miiller, SPD: Frau Prasidentin! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Die Wortschdpfung, Herr Kol-
lege Ritter, die Sie eben hier vollzogen haben, mit der
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einstweiligen Ablehnung ist ja sicherlich sehr interes-
sant.

(Zurufe von Irene Miiller, DIE LINKE,
Peter Ritter, DIE LINKE, und Hans Kreher, FDP)

Das war Kollege Nieszery. Aber Kollege Ritter hat sie
uns jetzt hier noch mal vorgetragen. Es gehort in der Tat,
meine Damen und Herren, zu den, wie ich finde, recht
denkwirdigen Regelungen unserer Geschéftsordnung,
dass sie uns darauf verpflichtet, einen Gesetzentwurf,
bei dem wir zumindest mehrheitlich zu dem Ergebnis
gekommen sind,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Haben
wir eigentlich noch eine Regierung?)

dass sich eine Behandlung im zustandigen Fach-
ausschuss nicht aufdréngt, nicht lohnt,

(Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

dass wir die dann hier noch einmal auf die Tagesordnung
bekommen und noch einmal beraten missen. Nun, die
Geschéaftsordnung legt das so fest und ich will mich dem
selbstverstandlich nicht entziehen.

Aber, meine Damen und Herren, ich mdéchte natirlich
die Frage stellen, ob sich denn seit unserer ersten Bera-
tung am 04.06. hier tatsachlich neue Argumente ergeben
haben, neue Tatbestande aufgetaucht sind, die uns zu
einer anderen Bewertung kommen lassen, als wir vor gut
drei Monaten gekommen sind. Ich sage lhnen, ich sehe
solche neuen Argumente nicht.

Und das, was Sie hier zitiert haben, Kollege Ritter, dass
wir im Innenausschuss einen Bericht des Innenministers
diskutiert haben, das ist zwar richtig, aber Sie haben uns
nicht dargelegt, warum sich aus dieser Diskussion des
Berichts des Innenministeriums ergibt, dass wir Fristen
fur Verjdhrungen, und darum geht es, meine Damen und
Herren, hier noch einmal, obwohl wir das schon einmal
getan haben, verlangern muissen. Dieses hat sich aus
der Diskussion des Berichtes des Innenministers in kei-
ner Weise ergeben.

Meine Damen und Herren, ich méchte gerne an dieser
Stelle, weil dies in der offentlichen Diskussion haufig
auch sehr unzutreffend und unzureichend diskutiert wird,
auf ein eigentlich selbstversténdliches Faktum hinwei-
sen. Dieses selbstverstandliche Faktum ist, dass die not-
wendigen Infrastrukturinvestitionen, die wir zum Wohle
unseres Landes vornehmen, in irgendeiner Weise bezahlt
werden missen. Und hier, und diesen Vorwurf kann ich
nicht jedem ersparen, wird in der politischen Diskussion
gerne der Eindruck erweckt, man kdnne Einzelne von
Zahlungspflichten befreien, man gibt aber keine Antwort
darauf, wer die notwendigen Infrastrukturinvestitionen
bezahlt. Das bleibt im Nebel des Septembers oder auch
jedes anderen Monats dieses Landes,

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
So primitiv sind wir nicht, Herr Muller,
so primitiv sind wir nicht.)

und da wird dann gesagt, na ja, irgendwie wird das
schon gemacht werden.

(Peter Ritter, DIE LINKE: AuBerdem scheint
heute die Sonne und es ist kein Nebel.)

Meine Damen und Herren, wir sollten ganz klar und ganz
deutlich der Wahrheit die Ehre geben und sagen, irgend-
wie muissen unsere Investitionen bezahlt werden. Man
kann dariliber streiten, wer sie bezahlt, ob Hausbesitzer
oder Mieter.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Herr Muller!)

Man kann darlber streiten, wie sie bezahlt werden, man
kann darlber streiten, wann sie bezahlt werden, aber
man kann nicht darlber streiten, dass sie bezahlt wer-
den missen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Da stimmen wir Ihnen doch zu.)

Das gehort zur Ehrlichkeit dazu.

Vizepréasidentin Renate Holznagel: Herr Abgeordne-
ter, ...

Heinz Miiller, SPD: Da wiirde ich gerne einen Hinweis
von |lhnen héren.

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Herr Abgeordne-
ter, gestatten Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten
Ratjen?

Heinz Miiller, SPD: Gerne.
Vizeprasidentin Renate Holznagel: Bitte, Herr Ratjen.

Sebastian Ratjen, FDP: Herr Muller, wie erkldren Sie
dann bitte, dass die 81-jahrige Witwe mit Sozialrente,
die ein Haus hat, das ungefahr so wacklig ist wie sie sel-
ber, jetzt pl6tzlich einen Bescheid Uber 17.000 Euro flr
Anschlussgebihren bekommt?

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Wie die Witwe, nicht wie Herr Mdller. -
Peter Ritter, DIE LINKE: Das liegt am Nebel.)

Ach, das liegt am Nebel.

Heinz Miiller, SPD: Herr Ratjen, mit der Dame, die sich
Ubrigens ganz passabler Gesundheit erfreut, was mich
selbst nun wiederum freut, die in einem Artikel des
VDGN-Mitteilungsorgans hier dargestellt worden ist,
habe ich selbst gesprochen. Ich bin dort gewesen und
wir haben vor Ort das Thema diskutiert.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Und die Kosten Gbernommen.)

Dieses ist allerdings ein Ergebnis von Rechtsetzungen
im Zweckverband und in der Gemeinde selbst, wo eine
Innenbereichssatzung in einer Weise gestaltet worden
ist, die ich nicht fur sinnvoll halte,

(Udo Pastors, NPD: Das hilft der Dame wenig.)

wo Bereiche von Grundstiicken in groBer Grundstlicks-
tiefe, die baurechtlich nicht bebaut werden dirfen, dann
doch als Bauland gewertet werden im KAG, was auf
diese gemeindliche Satzung zurlickzuflihren ist, was ich
fir sehr unglicklich halte. Und ich habe in diesem Fall
dem zustandigen Zweckverband dringend empfohlen,
Uber die individuellen Méglichkeiten, die es ja sehr wohl
gibt, hier eine vernunftige und eine vertragliche Rege-
lung herbeizufiihren.

Sebastian Ratjen, FDP: Nachfrage?
Heinz Miiller, SPD: Gerne.
Sebastian Ratjen, FDP: Hat sich das ...

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Einen Moment
bitte. Gestatten Sie eine Nachfrage?

Heinz Miiller, SPD: Ja.

Vizepréasidentin Renate Holznagel: Bitte, Herr Ratjen,
Sie durfen fragen.
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(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: So eine
Empfehlung, die haben wir en masse gegeben.)

Sebastian Ratjen, FDP: Wie hat sich das flr die alte
Dame jetzt ausgewirkt?

Heinz Miiller, SPD: Das kann ich lhnen im Moment noch
nicht beantworten. Ich habe aber vor wenigen Tagen mit
einem der Sprecher der Betroffenen in dieser Gemeinde
telefoniert und wir sind so verblieben, dass wir an die-
sem Thema dranbleiben und ich mich dort auch noch
mal sehen lasse.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Davon kénnen wir auch viel berichten. -
Udo Pastors, NPD: Das wird ja aber sehr helfen.)

Also, meine Damen und Herren, wenn wir festhalten,
dass wir unsere notwendigen Infrastrukturinvestitionen in
irgendeiner Weise bezahlen miissen, dass wir feststellen,
wir haben dafiir Regelungen, wie dies zu geschehen hat -
und diese Regelungen des von Herrn Ratjen angespro-
chenen Einzelfalls zeigen es sehr deutlich —, verlagern
wir sehr viel Kompetenz auf die kommunale Ebene, und
das wollen wir doch, die wir alle gern in Sonntagsreden
oder auch real die kommunale Selbstverwaltung hoch-
halten.

(Zuruf von Irene Mdller, DIE LINKE)

Und eine Anderung schlagt uns die LINKE hier ja (ber-
haupt nicht vor, sondern die LINKE schlagt uns lediglich
vor, Festsetzungsfristen, mit denen — schauen Sie bitte
ins Gesetz - letztlich festgelegt wird, wann frihesten
eine Verjahrung einsetzt, noch einmal um zwei Jahre zu
verlangern.

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Und da sage ich lhnen in aller Deutlichkeit, meine Damen
und Herren, eine solche Regelung, die das friheste
Beginnen einer Verjahrung um zwei Jahre hinausschiebt,
wird weder der von Herrn Ratjen angesprochenen alten
Dame noch sonst irgendeinem Beitragspflichtigen in
Mecklenburg-Vorpommern helfen, sondern sie wird das
Problem lediglich verschleppen.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE: Das Land
Brandenburg hat es trotzdem gemacht. -
Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Und, meine Damen und Herren, wir haben, als wir das
Kommunalabgabengesetz schon einmal novelliert hat-
ten, genau diesen Passus bereits gedndert. Urspring-
lich stand darin: bis 2004. Nun steht darin: 31.12.2008.
Jetzt sagen uns die LINKEN: Macht doch daraus 2010!
Was Sie nicht sagen, ist, das macht doch SpaB.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das macht ihnen keinen SpaB, Herr Miller.)

Neun Monate vor der Landtagswahl haben wir dann
sicherlich gute Argumente, um zu sagen: Macht doch
daraus 2020!

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Sie denken nur in Wahlkategorien.)

Und, meine Damen und Herren, ich habe es im Juni
bereits gesagt,

(Zurufe von Gabriele Méstan, DIE LINKE,
und Michael Roolf, FDP)

es ist nicht von mir erfunden, sondern es ist Tatsache,
es gibt Zweckverbdnde, die uns vorschlagen, daraus

2030 in dem einen Fall und 2035 in dem anderen Fall zu
machen.

(Zurufe von Peter Ritter, DIE LINKE,
und Michael Roolf, FDP)

Ich frage mich, wie viele Antrdge der LINKEN, mal mit
zwei Jahren rausschieben, mal mit vier Jahren raus-
schieben, wir in diesem Hohen Hause in den nachsten
27 Jahren noch werden diskutieren missen,

(Gabriele Méstan, DIE LINKE:
Das ist ja wirklich unsachlich. —
Zurufe von Michael Andrejewski, NPD,
und Raimund Borrmann, NPD)

bis auch DIE LINKE kapiert hat, das Verschieben eines
Problems ist nicht die Ldsung, sondern ist lediglich eine
Scheinlésung. Das, meine Damen und Herren, lehnen
wir ab.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: In
altbewahrter Art, Herr Miller. — Heiterkeit
bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Und ich will hier auch darauf verweisen, Kollegin Bor-
chardt — Sie sind selbst als Vorsitzende des Peti-
tionsausschusses im Innenausschuss gewesen -, wir
wissen, dass eine Reihe von Petitionen natirlich bei
Ihnen im Petitionsausschuss aufgelaufen sind von Blrge-
rinnen und Buirgern, die hier betroffen sind, und wir
haben miteinander diskutiert, dass eine reine Verschie-
bung von Verjahrungsfristen uns tUberhaupt nicht weiter-
hilft, auch Ihnen bei den Petitionen nicht.

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Das haben Sie auch selbst gesagt, dass das reine Ver-
schieben natlrlich gar nichts bringt. Aber dieses reine
Verschieben ist genau das, was die LINKEN uns hier als
Gesetzentwurf vorschlagen.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Und deswegen, meine Damen und Herren, muss ich
Ihnen in aller Deutlichkeit sagen, eine solche Schein-
I6sung bringt uns nicht weiter und wir werden sie auch
heute ablehnen. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Ja, bleiben Sie nur dabei! — Zuruf von
Gabriele Méstan, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Herr
Mdller.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Schnur von der
Fraktion der FDP.

Toralf Schnur, FDP: Sehr geehrte Frau Présiden-
tin! Meine Damen und Herren Abgeordnete! In Zweiter
Lesung beraten wir heute wieder einmal einen Gesetz-
entwurf zur Anderung des Kommunalabgabengesetzes,
der wie die bisherigen Gesetzantrage zur Anderung des
KAG auch wiederum abgelehnt worden ist. So bestim-
men in unserem Parlament ...

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU:
So weit sind wir noch nicht, Herr
Schnur. Das passiert erst nachher.)

Herr Ringguth, wir wissen ja aus den Ankindigungen
heraus, was kommt.
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(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:

Die Uberraschung kommt noch. -
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Ja, die
Uberraschung kommt noch. — Heiterkeit bei
Abgeordneten der Fraktionen der SPD und CDU)

Mit der Drucksache 5/1652 hat uns die Landesregierung

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Herr Miller hat nur eine
Minderheitenmeinung vertreten.)

zwischenzeitlich Uber den Stand der Erhebung von
Anschlussbeitrdgen fir die zentrale Wasserver- und
Wasserentsorgung nach Wirksamwerden des Rund-
erlasses unterrichtet.

(Heinz Mdller, SPD: Deswegen
kam der Gesetzesantrag ja auch
vor dem Bericht des Ministeriums.)

Somit ist sie dem Auftrag, Uber erste Ergebnisse des
Runderlasses zu berichten, durchaus nachgekommen.
Auch wenn die Unterrichtung nicht direkt den Antrags-
inhalt beinhaltete, muss man sowohl Antrag als auch
Unterrichtung doch im Zusammenhang sehen. Inhalt
des vorliegenden Gesetzantrages ist die Verlangerung
der Festsetzungsfrist bei Anschlussbeitrdgen. Durch
die Gewahrung dieser Fristverlangerung sollte den
Aufgabentrdgern die Mdoglichkeit eingerdumt werden,
Gestaltungsspielrdume zu nutzen und ihre Satzung dem-
entsprechend zu &ndern.

(Hans Kreher, FDP: Genau
darum geht’s. Darum geht’s. —
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das hat Herr Muller nicht begriffen.)

Ich will es Ihnen gleich vorwegsagen: Meine Fraktion hélt
die Verldngerung der Fristsetzung immer noch fir sinn-
voll.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Warum?)

Und, meine sehr geehrten Damen und Herren, Herr Mul-
ler, ich mochte Sie an dieser Stelle fragen: Habe ich es
vorhin richtig verstanden,

(Vincent Kokert, CDU: Sie miussen uns jetzt erst
mal erzahlen, warum Sie das gemacht haben.)

es handelt sich um ein Verschleppen und eigentlich ist
es eine scheinheilige Lésung und so weiter und so fort?
Das habe ich richtig verstanden, ne?

(Heinz Mdller, SPD:
Scheinheilig hab ich nicht gesagt.)

Oder eine Scheinldsung.

Da mochte ich auf den Beschluss des Landtages von
Brandenburg vom 17.09.2008 hinweisen,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Wer regiert
denn da? - Zuruf von Michael Roolf, FDP)

der exakt genau diese Fristverlangerung bis zum
Jahre 2011 vorsieht.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP —
Gabriele Méstan, DIE LINKE: Guck mal,
das wusste der Herr Mdller nicht.)

Dort bilden genau wie in unserem Land SPD und CDU die
Regierung. Wir wissen sehr wohl, dass wir uns immerhin
schon 20 Jahre nach der Wiedervereinigung befinden.

(Heinz Mdller, SPD: Richtig.)
Das ist uns schon Klar.

Im Gegensatz zu anderen bereits diskutierten Vorschla-
gen zur Festsetzungsfrist befindet sich dieser Vorschlag
in einem zeitlich Uberschaubaren Rahmen. Es waére
falsch, zu sagen, dass der Runderlass aus dem letzten
Jahr keine Auswirkungen bei den Aufgabentragern erzielt
hatte. Von den 104 Aufgabentrédgern haben jedoch seit
Bekanntwerden des Runderlasses lediglich 9 ihre Sat-
zung zur Anwendung der Gestaltungsmdglichkeiten ver-
andert. Wir sehen in der bestehenden Terminierung der
Festsetzungsfrist zum 31.12.2008 einen Grund, warum
nicht mehr Aufgabentrédger von dieser Mdglichkeit bisher
Gebrauch gemacht haben.

10 Aufgabentrdger sollen nach Bekanntwerden des
Runderlasses die Mdglichkeit der Umstellung auf ein
privatrechtliches Modell vorgenommen haben. Die
Unterrichtung der Landesregierung brachte allerdings
auch einen anderen interessanten Aspekt ans Tages-
licht. Es ist interessant, dass es trotz der Mussregelung
im alten KAG und der Sollregelung in der Novelle aus
2005 im gesamten Land nur 9 Aufgabentrager gibt, die
im Bereich der Wasserversorgung tatsachlich einen
Anschlussbeitrag als solchen erheben, obwohl die Vor-
schrift nahezu zwingenden Charakter hat. Es ist aber
auch ebenso nicht von der Hand zu weisen, dass der
Runderlass in einigen Punkten praktikable L&sungen
aufzeigt und auch einige Aussagen, beispielsweise die
Mdoglichkeit des Finanzierungswechsels, unter bestimm-
ten Voraussetzungen richtigstellt.

Gerade mit dem Schaffen dieser Mdglichkeiten sollte
den Aufgabentrdgern durch eine Verldngerung der Fest-
setzungsfrist die Mdglichkeit zu entsprechendem Han-
deln gegeben werden. Anlaufende Diskussionen in den
Verbanden werden somit durch die Fristbeibehaltung
zum 31.12. nicht schon im Keim erstickt und kénnen zu
akzeptablen Ergebnissen fuhren.

Sehr geehrte Kollegen der LINKEN, die FDP-Fraktion
wird lhrem Vorschlag zustimmen.

(Beifall bei Abgeordneten der
Fraktionen der FDP und DIE LINKE -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das ist sehr zu begriiBen.)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schoén, Herr
Schnur.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Andrejewski
von der Fraktion der NPD.

Michael Andrejewski, NPD: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Anstatt die KAG-Problematik zum
x-ten Mal abstrakt zu erortern, ist es vielleicht mal
interessant, einen konkreten Bescheid eines Zweck-
verbandes zu betrachten und sich zu fragen, wie wohl
die Wirkung auf die normalen Burger ausféllt. Der erste
Satz klingt wie ein Einberufungsbefehl des Kreiswehr-
ersatzamts.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Kennen Sie so was noch?)

Ich kenne so was noch.

Sie werden als Eigentimer des Grundstiicks zu einem
Anschlussbeitrag in H6he von soundso viel Euro heran-
gezogen, Punkt. Befehlston: Sie werden herangezogen.
Dazu ein Gewitter von gesetzlichen Vorschriften — gemaB
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Paragrafen 1, 2, 7 und 9 des Kommunalabgabengesetzes
fur das Land Mecklenburg-Vorpommern in der Bekannt-
machung, in der Neufassung vom 12.04.2005, GVOBI M-V,
Seite 46, in Verbindung mit den Paragrafen 1 bis 6 und 8
der Satzung ...

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU:
Als Jurist kennt man das doch.)

Nicht nur Juristen haben Hauser.

... Uber die Erhebung und fiir die Schmutzwasserbesei-
tigung und so weiter. Wie soll die angesprochene alte
Dame dieses Zeug verstehen?! Das kdnnte genauso gut
chinesisch oder polnisch sein. Eine fremde und zugleich
bewusst unverstandliche, drohende und einschiich-
ternde Behdrdensprache, die signalisiert, du weiBt gar
nichts und solltest am besten gleich parieren.

Dazu dann noch das DGB, harter Stoff daraus, Para-
graf 421, Gesamtschuldner. Erstens kann der normale
Burger damit auch nicht viel anfangen und zweitens ist es
haarstrdubend, dass mehrere Eigentiimer eines Grund-
stlicks als Gesamtschuldner haften. Das heiBt, kon-
nen zwei von drei Eigentimern des Grundsticks nicht
zahlen, halt sich der Zweckverband komplett am drit-
ten schadlos. Sehr bequem fir die Abkassierer, Haupt-
sache, sie kriegen ihr Geld, wenn nicht von dem, der es
wirklich schuldet, dann eben von irgendeinem anderen.
Gerechtigkeit spielt keine Rolle.

Es folgen dann Berechnungen. Die anrechenbare Grund-
stiicksflache wird multipliziert mit einem Faktor fur die
Zahl der Vollgeschosse, und wie die Blrokraten auf
den kommen, ist aus dem Bescheid Uberhaupt nicht zu
ersehen. Aber netterweise ist ein Auszug aus der Sat-
zung angeheftet, allerdings in der Art von dubiosen
Geschéftemachern in winziger Schrift. Das berihmte
Kleingedruckte, dafiir braucht die alte Dame eine gute
Brille oder am besten gleich eine Lupe.

Aus dieser Satzung kann man schlieBen, dass es bei der
Berechnung dieses Vollgeschossfaktors gar nicht auf die
wirkliche Zahl der Vollgeschosse ankommt,

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

sondern darauf, wie viele laut Bebauungsplan gebaut
werden dirften. Ein Auszug des Bebauungsplans war
nicht beigelegt. Der Zweckverband erwartet offenbar
Vertrauen. Man stelle sich vor, das Finanzamt wiirde die
Einkommenssteuerlast nicht aufgrund des wirklichen
Einkommens berechnen, sondern aufgrund dessen, was
man verdienen kdnnte aufgrund irgendwelcher Berech-
nungen. Wer nur eine Huitte auf dem Grundstiick gebaut
hat, aber laut Bebauungsplan zwei Stockwerke errichten
kénnte, der zahlt flir zwei Stockwerke.

Was auch immer im KAG steht, wenn die Zweckverbande
in der Praxis so weitermachen, werden nie blrgerfreund-
liche Zustédnde einkehren. Es gibt so viele Kommissi-
onen und Gremien im Lande. Wie wéare es einmal mit
einer Ubersetzungskommission, die sich bemiiht, diese
grauenhafte Amtssprache in versténdliches Deutsch
zu Ubertragen? Aber das ist ja so gar nicht erwiinscht.
Untertanen, die zu viel verstehen, kénnten lastig werden.
Da hat man lieber hilflose alte Damen. Dieser Gesetzes-
entwurf wird auch nicht viel daran andern. Wir enthalten
uns.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Vizeprésidentin Renate Holznagel: Danke schén, Herr
Andrejewski.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Kokert von der
Fraktion der CDU.

(Zuruf von Michael Roolf, FDP)

Vincent Kokert, CDU: Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren!

Herr Ritter, erst mal mache ich lhnen ein Kompliment:
Was Sie versprechen, das halten Sie auch. Sie haben es
bis jetzt geschafft, uns wirklich in jeder Landtagssitzung
mit dem KAG wieder zu behelligen. Und auch in dieser
Landtagssitzung ist Ihnen das gegliickt.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Da sind Sie sogar anwesend, Herr Kokert.)

Und ich gehe davon aus, Sie werden es auch in der
nachsten Landtagssitzung schaffen.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Richtig erkannt.)

Es ist sehr klar hier zu merken, Sie diskutieren lGber einen
ganz anderen Antrag.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Sie haben hier lediglich beantragt, die Festsetzungs-
verjdhrungsfrist um zwei Jahre zu verlangern. Und auch
Ihre Fraktionskollegin Frau Borchardt hat das ja bereits
eingerdumt, sie hat zur damaligen Zeit schon erkannt,
dass das den Burgern in diesem Land Uberhaupt nichts
bringt.

(Dr. Armin Jager, CDU: Nein, das schadet
ihnen. — Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Das hab ich nicht gesagt. Gucken
Sie sich bitte das Protokoll an!)

Ich méchte Ihnen das mal an einem Beispiel erlautern.
Das, was Sie hier fordern, steht in Ihrem Antrag Uber-
haupt nicht drin, denn es passiert Folgendes: Wenn Sie
den Zweckverbé&nden, was Sie eigentlich nicht wollen,
jetzt noch zwei Jahre langer die Mdglichkeit geben,

(Dr. Armin Jager, CDU: So ist das, richtig.)

alle Beitragsbescheide wunderbar fir die Birger, die
bis jetzt noch nicht erhoben wurden, zu erstellen, dann
geben Sie ihnen noch mehr die Gelegenheit.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, richtig.)

Bis jetzt sind ja nur 89,5 Prozent erhoben worden und
dann kriegen sie tatsachlich die 10,5 Prozent auch.
Das sollten Sie den Biirgern sagen, das ist ndmlich die
Rechtsfolge aus Ihrem Antrag, den Sie hier stellen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja. -
Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Das stimmt doch gar nicht.)

Und, Herr Ritter, das wissen Sie auch. Deswegen haben
Sie das ganz gekonnt bei Ihrer Einbringungsrede hier
auch umschifft.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Das stimmt Uberhaupt nicht.)

Und sagen Sie mir doch eigentlich: Was machen Sie mit
denjenigen, die schon bezahlt haben? Wie sollen die
Zweckverbénde Uberhaupt das Geld aufbringen?

(Dr. Armin Jager, CDU: Das geht doch gar nicht.)

Das Geld, was dort geflossen ist, das sind immerhin
612 Millionen Euro, davon 89 Prozent. Wo sollen die
Zweckverbande dieses Geld Uberhaupt hernehmen?
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Diese Frage bleiben Sie einfach schuldig. Sie hatten viel-
mehr, Herr Ritter, und da haben Sie ja gewissen Einfluss
auf lhre Kommunalpolitiker, das gebe ich gern zu, dass
wir da noch etwas Nachholbedarf haben,

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Die kenn
ich auch ganz gut, lhre Kommunalpolitiker.)

lhre Kommunalpolitiker davon tberzeugen sollen, dass
Sie mit uns gemeinsam in den Zweckverbandsversamm-
lungen die Vorschldge, die aus dem Innenministerium
kamen, wie man eine Satzung richtig und rechtmé&Big
erstellt, diskutieren. Sie hatten Sie dazu aufrufen sollen,
mit uns gemeinsam dort vernlinftige Satzungen zu erlas-
sen,

(Zuruf von Dr. Norbert Nieszery, SPD)

denn es gibt bereits jetzt — das haben wir schon oft
genug erzéhlt in diesem Haus, wir wiederholen standig
die Argumente - die Mdglichkeit, Satzungen zu erlassen,
die auch sehr birgerfreundlich und fir den Blrger sehr
transparent sind. Aber Sie haben das Gegenteil getan.
Sie haben immer so getan, als wenn Sie schon immer
gegen das KAG gewesen sind. Ich sage lhnen, wo Sie
die Gelegenheit gehabt hitten, das Rad der Geschichte
noch mal umzudrehen.

(Dr. Armin Jager, CDU: So ist es.)

Sie héatten in der letzten Legislatur einfach nur die Vor-
schlage der CDU aufgreifen missen in Ihrer damaligen
Regierungskoalition, dann hatten wir viele Probleme, die
Sie hier heute immer wieder schildern,

(Gabriele Méstan, DIE LINKE: Es ging
da um einen einstimmigen Beschluss.)

mit dem KAG Uberhaupt nicht gehabt.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Also diese
Platte hat einen gewaltigen Riss, Herr Kokert. -
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Sie haben uns damals einfach in Grund und Boden
gestimmt, haben auf unsere Argumente tberhaupt nicht
gehort und schamen sich auch nicht ein bisschen,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Im Gegenteil zu Ihnen haben wir
immer unsere Fehler anerkannt.)

die gleichen Argumente in jeder Landtagssitzung immer
wieder vorzubringen.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Und ich sage lhnen auch, das wird Sie nicht sonderlich
Uberraschen, Sie haben fir |hren Antrag bis jetzt kein
hieb- und stichfestes Argument hier genannt, warum
wir Ihrem Antrag zustimmen sollen, weil sich aus meiner
Sicht die Lage der Burger, die Sie ja gerade so schitzen
wollen — das haben Sie jedenfalls gesagt —, nur noch ver-
schlimmern wurde.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja. -
Zuruf von Gabriele Méstan, DIE LINKE)

Und deswegen sagen wir ganz klar, wir lehnen als
Koalition diesen Antrag ab und wir haben das auch oft
genug bekundet. Wir werden das KAG nicht wieder auf-
machen. Wir sind eigentlich froh Uber den Stand, der hier
auch vom Innenminister berichtet wurde. Wir haben fast
90 Prozent erhobene Beitrdge und die mittlerweile auch
fast bezahlt.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Erzahlen Sie das auf den Birgerver-
sammlungen, Herr Kokert! — Zuruf
von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Vizeprésidentin Renate Holznagel: Herr Abgeordneter,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten
Schnur? (Zustimmung)

Bitte.

Toralf Schnur, FDP: Sehr geehrter Herr Kokert, wenn Sie
hier feststellen, dass man die Lage mit der Fristverlange-
rung verschlimmert, wie beurteilen Sie dann dieses Ver-
halten der Landesregierung in Brandenburg, die exakt
die Fristverlangerung beschlossen hat?

Vincent Kokert, CDU: Herr Abgeordneter Schnur, ich
habe doch gerade die Verhéltnisse in Mecklenburg-Vor-
pommern geschildert. Ich kann die Verhéltnisse in Bran-
denburg gar nicht einschatzen. Ich sage Ihnen aber, hier
in diesem Land sind 89,5 Prozent bereits erhoben.

(Dr. Armin J&ger, CDU: Ja.)

Das heiBt, die Blrger haben bezahlt. Das ist das, was
Sie immer vergessen.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Nee, erhoben heit noch nicht bezahlt.)

Sie flhren einfach Scheindebatten, Sie treiben hier
Sachen durchs Dorf, die Uberhaupt nicht mehr opportun
sind. Sie missen die Frage beantworten, Herr Schnur,
auch Sie, denn Sie sind ja auch flr diesen tollen Antrag
der LINKEN, Sie missen die Fragen beantworten: Was
machen Sie mit den Zweckverbanden? Wo sollen die
das Geld hernehmen, wenn die eine Satzung andern,
weil Sie die Fristverlangerung ja haben wollen? Was wol-
len Sie mit diesen Zweckverbdnden machen? Sollen die
ein Darlehen aufnehmen bei der ortsanséssigen Spar-
kasse oder wo soll das Geld herkommen?

(Heinz Mdiller, SPD: Na, die
wirden das wenigstens verdienen.)

Und Sie I6sen das Problem, was Sie ansprechen, damit
nicht. Ich kann die Brandenburger Verhaltnisse nicht ein-
schatzen. Ich weiB3 aber, in Mecklenburg-Vorpommern
ware es das verkehrte Signal.

(Hans Kreher, FDP: Na, dann
sollen sie sich mal damit befassen.)

Sie wirden die Birger wieder verriickt machen. Ein
GroBteil ist bezahlt worden, das Geld musste zuriick-
gezahlt werden.

(Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

Wir hatten Rechtsstreitigkeiten in GroéBenordnungen.
Damit bringen wir hier keine Ruhe ins Land zum KAG.

Ich dachte, Sie stellen jetzt noch eine Nachfrage, aber
anscheinend nicht.

(Dr. Armin Jager, CDU: Schade, ne? -
Heiterkeit bei Abgeordneten der
Fraktionen der SPD und CDU)

Ich habe angedeutet oder auch mein Kollege Mdller
hat das hier schon gesagt, wir werden diesem Gesetz-
entwurf der LINKEN nicht zustimmen. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)
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Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Herr
Kokert.

Das Wort hat noch einmal der Abgeordnete Herr Ritter
von der Fraktion DIE LINKE.

Peter Ritter, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren!

Lieber Kollege Kokert, ich freue mich, dass Sie wieder
da sind und sich in die Debatte einbringen.

(Vincent Kokert, CDU: Gerne.)
Nur besser wird sie davon auch nicht.
(Gabriele Méstan, DIE LINKE: Ja, ja.)

Und ich sage lhnen, ich schdme mich wirklich, und zwar
fir die Ignoranz der Koalition, wie sie dieses Problem
behandelt.

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Das miissen
Sie sich gar nicht antun, Herr Ritter. —
Dr. Armin Jager, CDU: Oi, oi!)

Falls Thnen das nicht bekannt ist, es gab auch ein Schrei-
ben des Innenministers mit Androhung strafrechtlicher
MaBnahmen, wenn die Zweckverbinde die Beitrage
nicht in der vorgeschriebenen Zeit erheben. Ich erinnere
daran, dass der von mir geschéatzte Kollege Jéager auf
der zweiten Abwasserkonferenz im Zusammenhang mit
der Verjahrungsfrist geduBert hat, dass er Angst vor die-
sem Datum hat.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, Kklar. —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Ja, da haben
sie Uber groBere Sachen entschieden.)

Und Sie sehen, meine lieben Kolleginnen und Kollegen,
wir bieten lhnen keine Scheinldsung an, sondern Sie flih-
ren seit zwei Jahren eine Scheindebatte zum KAG. Ich
kann lhnen hier versprechen, wir werden Sie nicht wei-
ter behelligen, sondern wir werden Sie weiter konfrontie-
ren mit unseren Vorschlagen zum KAG, und irgendwann
mUssen Sie Farbe bekennen. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Gabriele Méstan, DIE LINKE: Genau. -
Zurufe von Dr. Armin Jager, CDU,
und Vincent Kokert, CDU)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schdn, Herr
Ritter.

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieBe
die Aussprache.

Im Rahmen der Aussprache ist gemaB Paragraf 50
Absatz 3 unserer Geschaftsordnung beantragt worden,
den Gesetzentwurf auf Drucksache 5/1490 zur Bera-
tung an den Innenausschuss zu Gberweisen. Gleichzeitig
wurde die Durchfiihrung einer Dritten Lesung beantragt.
Wer der Uberweisung des Gesetzentwurfes zur Bera-
tung an den Innenausschuss und der Durchfiihrung einer
Dritten Lesung zuzustimmen winscht, den bitte ich jetzt
um das Handzeichen. — Danke schén. Gegenstimmen? —
Danke. Stimmenthaltungen? — Danke schén. Damit ist
die Uberweisung des Gesetzentwurfes zur Beratung an
den Innenausschuss und die Durchfihrung einer Dritten
Lesung bei Zustimmung durch die Fraktion DIE LINKE
und die Fraktion der FDP sowie Stimmenthaltung der
Fraktion der NPD mit den Stimmen der Fraktion der SPD
und der Fraktion der CDU abgelehnt.

Wir kommen zur Einzelberatung Uber den von der Frak-
tion DIE LINKE eingebrachten Entwurf eines Ersten
Gesetzes zur Anderung des Kommunalabgabengesetzes
auf Drucksache 5/1490.

Ich rufe auf die Artikel 1 und 2 sowie die Uberschrift in der
Fassung des Gesetzentwurfes der Fraktion DIE LINKE.
Wer dem zuzustimmen winscht, den bitte ich jetzt um
das Handzeichen. — Danke schon. Gegenstimmen? —
Danke. Stimmenthaltungen? — Danke. Damit sind die
Artikel 1 und 2 sowie die Uberschrift in der Fassung des
Gesetzentwurfes der Fraktion DIE LINKE bei Zustim-
mung der Fraktion DIE LINKE und der Fraktion der FDP,
Stimmenthaltung der Fraktion der NPD und Gegenstim-
men der Fraktionen der SPD und der CDU abgelehnt.

Somit ist der Gesetzentwurf der Fraktion DIE LINKE auf
Drucksache 5/1490 mit den Stimmen der Fraktion der
SPD, der Fraktion der CDU, Stimmenthaltung der Frak-
tion der NPD und Zustimmung der Fraktion DIE LINKE
und der Fraktion der FDP abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 23: Beratung des
Antrages der Fraktionen der CDU und SPD - Bericht zur
Entwicklung der Medienlandschaft in Mecklenburg-Vor-
pommern, Drucksache 5/1795.

Antrag der Fraktionen der CDU und SPD:
Bericht zur Entwicklung der Medien-
landschaft in Mecklenburg-Vorpommern
- Drucksache 5/1795 -

Das Wort zur Begriindung hat der Abgeordnete und
Fraktionsvorsitzende der CDU-Fraktion Herr Dr. Jager.

Dr. Armin Jager, CDU: Frau Présidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren Kollegen! Medien in Meck-
lenburg-Vorpommern, aber nicht nur in unserem Lande,
sind in Bewegung. Stichworter sind: Konzentration,
Diversifikation. Es gibt neue Anbieter, es gibt das Inter-
net, es gibt Funk und Fernsehen in veranderter Form, es
gibt 6ffentliche und private Angebote, es gibt einen tech-
nischen Fortschritt, bei dem wir manchmal kaum mit-
halten kdnnen, und schlieBlich ist die Demografie auch
im Medienbereich ein wichtiges Stichwort.

Wir haben uns im Innenausschuss, der bei uns auch
der Medienausschuss ist, mehrfach der Printmedien,
also der Zeitungslandschaft, angenommen. Wir sind
da sachkundig beraten worden bei den Anhdrungen.
2005 fand vor dem Hintergrund der Veranderungen bei
der ,Schweriner Volkszeitung“ eine sehr umfangreiche
offentliche Anhoérung statt, von der wir heute alle noch
ein bisschen zehren, weil dort auch Grundsétzliches dis-
kutiert wurde. Wir haben in diesem Jahr vor dem Hinter-
grund der Entwicklung bei allen unseren drei Regional-
zeitungen bereits vor der Sommerpause eine Anhérung
durchgefiihrt. Ich entsinne mich noch, das war fast auf
Zuruf. Herr Professor Methling, Sie haben gesagt, dann
machen wir doch mal eine Anhérung. Da habe ich hier
impulsiv gesagt, dann machen wir eine. Das haben wir
dann gemeinsam, also wir alle gemeinsam gemacht. Das
war auch richtig so.

Wir werden sicher — und das haben wir auch dort in der
Anhérung schon gesagt, denn da hatten wir gar nicht die
Zeit, alle die Fragen zu stellen, und auch unsere Sachver-
standigen konnten nicht auf alle Fragen sofort eine Ant-
wort geben — diese Anhorung fortsetzen. Was wir aber
brauchen, ist mehr Information, und zwar kontinuier-
lich, nicht nur manchmal, wenn es irgendwo brennt oder
es zu brennen droht, sondern kontinuierlich, denn die
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Presse ist als ein ganz wichtiger Faktor in einer Demo-
kratie ein Bereich in unserem gesellschaftlichen Leben,
auf den unser Fokus auch gerichtet sein muss. Also ich
bin bekennender Zeitungsleser. Fir mich ist ein Frih-
stiick ohne Zeitung — zum Leidwesen meiner Frau — kein
gutes Frihstlck. Aber die Lesegewohnheiten andern
sich und ich glaube, wir sollten durchaus auch als Land-
tag uns die Informationen besorgen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Was
wollen Sie denn spater lesen, Herr Kollege?)

Ja, das ist eben die Frage. Gut, okay. Also ich muss ehr-
lich sagen, der erotische Reiz, von einem Laptop Zeitung
zu lesen, der entzieht sich mir zurzeit noch. Ich habe lie-
ber ein Stiick Papier in der Hand.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Mir geht es genauso.)

Aber das ist eine sehr private Vorliebe.

Ich glaube, liebe Kolleginnen und Kollegen, wir sollten —
und das ist der Kern unseres Antrages, es ist kein kom-
plizierter, wie jeder sehen kann — einfach dafir sorgen,
dass wir in regelmaBigen Zeitabstdnden, und wir glau-
ben, dass das immer die Jahresfrist ist, eine jahrliche
Unterrichtung erhalten.

Und, meine Damen und Herren, dass das bedeutsam ist,
dass wir das so festlegen miteinander als Landtag, das
mag die Beobachtung zeigen. Wer von uns das schon
langer beobachtet und mit daran arbeitet, der entsinnt
sich, so schnell vergeht die Zeit, die letzte Unterrichtung
der Landesregierung flir den Landtag zur Situation der
Printmedien stammt aus dem Jahr 2000. War ein scho6-
nes Jahr, aber liegt doch jetzt einige Zeit zurick. Ich
glaube, es ist gut, wenn wir das tun, und ich habe den
Eindruck, dass wir es bei verdnderten Bedingungen in
diesem Bereich auch tun missen.

Meine Damen und Herren, diese Koalition hat Medien-
politik sehr wohl in den Fokus auch der Koalitions-
vereinbarung gestellt. Wir haben dem in unserer Koali-
tionsvereinbarung - ich wei nicht, ob die Zahl so
bedeutend ist, aber es mag zeigen, dass wir es nicht
nur so dahersagen - elf Ziffern gewidmet. Wenn Sie rein-
gucken, sind das auch nicht nur Ziffern, die so ein biss-
chen was sagen, sondern das sind inhaltlich durchaus
Aussagen, auf die wir uns versténdigt haben. Das sind
immerhin sechs mehr als in der 4. Legislaturperiode. Ich
will damit nicht protzen, aber man sieht, zu dem Zeit-
punkt, als wir die Koalitionsvereinbarung verhandelt
haben, waren wir uns Uber die Bedeutung durchaus im
Klaren.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Und was tun Sie dann?)

Genau das. Genau das, Professor Methling.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Was tun Sie dann?)

Ja, genau.

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Was wir nicht tun werden, das ist, die wirtschaftlichen
Entscheidungen der Zeitung zu ersetzen. Das war mal,
ist nicht.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Ja,
das ist das, was Sie nicht tun. Und was tun Sie?)

Das ist klar. Was wir tun, ist, dass wir unsere Zeitungen
in ihrem Bestreben — und das habe ich mit Genugtuung
in der Anhoérung zur Kenntnis genommen - unterstit-
zen, dass sie wirklich Regionalzeitungen bleiben. Wich-
tig fur die Information, fiir die Aufgabe der Presse ist die
regionale Berichterstattung. Da werden wir in der nachs-
ten Anhoérung, ich glaube, das tun wir dann gemeinsam,
noch mal genau nachhaken, was das genau bedeutet,
auch aus der Sicht der Beteiligten, der Journalisten wie
auch der Verlegerseite.

Deswegen, meine Damen und Herren, ich will nicht lan-
ger reden, ein jéhrlicher Bericht wirde uns helfen, diese
Aufgabe als Landespolitiker, denn Medienpolitik ist Lan-
desaufgabe, wahrzunehmen, und deswegen bitte ich
Sie, unserem Antrag zuzustimmen. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU -
Zuruf von Dr. Wolfgang Methling, DIELINKE)

Vizepréasidentin Renate Holznagel: Danke schén, Herr
Dr. Jager.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 45 Minuten vereinbart. Ich sehe und hoére keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich eréffne
die Aussprache.

Das Wort hat der Vizeprasident und Abgeordnete der
Fraktion DIE LINKE Herr Bluhm.

Andreas Bluhm, DIE LINKE: Frau Préasidentin! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Um es gleich am
Anfang der Rede deutlich zu sagen, dieses Berichts-
ersuchen wird auch von meiner Fraktion unterstitzt.
Nicht zuletzt der auBerordentliche Pressetag im Februar
dieses Jahres des Journalistenverbandes unseres
Landes hat dieses ebenso deutlich gemacht wie — Herr
Dr. Jager sprach davon — die erste Anhérung im zustan-
digen Rundfunkausschuss hier im Parlament und die
dem vorausgegangene Aktuelle Stunde auf Antrag mei-
ner Fraktion,

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig, ja.)

als dann im Ergebnis dieser Aktuellen Stunde spontan
die Anhérung entschieden wurde.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, genauso war’s.)
Und manchmal ist spontane Politik auch gute Politik.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Das héatte
es nicht gegeben ohne die Aktuelle Stunde. -
Dr. Armin Jager, CDU: So ist es.)

Die Entwicklung in unserem Lande zeigt, dass sich die
Medienlandschaft natlrlich in einem tief greifenden
Umbruch befindet. Die technische Entwicklung fuhrt zu
einem Verschmelzen von Print- und Onlinemedien mit
den Rundfunkangeboten. Und diese Verédnderungen
berlhren natlrlich nicht nur die Konsumenten, sie berth-
ren auch die Beschaftigten in diesen Bereichen und sie
haben eben unmittelbare Auswirkungen auf die Funktion
der Presse- und Medienlandschaft in Génze.

Und auch hier méchte ich immer noch so ein bisschen,
wenn es um Medienpolitik und medienpolitische Ent-
wicklung des Landes geht, auf den Eindruck dieses
auBerordentlichen Pressetages zuriickkommen, der in
seinem inhaltlichen Schwerpunkt die Pressefreiheit hatte.
Da ging es um den Bundesprasidenten Horst Kéhler und
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Karl Marx, und zwar in einem unmittelbaren Zusammen-
hang, ndmlich um die Rede des Bundesprasidenten zum
50. Jahrestag des Deutschen Presserates und sein in
dieser Rede verwendetes Zitat von Karl Marx, ich darf
zitieren: ,,Die erste Freiheit der Presse besteht darin, kein
Gewerbe zu sein.”

Ja, meine sehr verehrten Damen und Herren, gesicherte
und gute Rahmenbedingungen sind Grundlage fir
journalistische Qualitdt und Vielfalt. Sie sind Voraus-
setzung flr die Pressefreiheit, die natirlich unter dem
besonderen Schutz des Grundgesetzes steht und die
damit Privilegien von Verfassungsrang schafft.

Und Herr Voigtlander, der Vorsitzende des Journalisten-
verbandes, hat in seinem Eingangsstatement genau
zu diesem Thema etwas gesagt und ich mdchte es an
dieser Stelle zitieren, sozusagen zur Erinnerung fir uns
genauso wie an die Adresse von Verlegern. Kai Voigt-
lander formuliert, Zitat: ,Wenn man unter den Bedin-
gungen der grundgesetzlich geschiitzten Pressefreiheit
Zeitungen herstellt ..., dann heiBt das nicht, dass man
keinen Gewinn machen darf. Natirlich sind Zeitungen
auch Wirtschaftsbetriebe. Aber sie sind eben mehr als
nur Wirtschaftsbetriebe. Und das vergessen sie gerade
in den Verlagen, wenn sie die Umsatzrenditen mal
eben von neun auf zwdlf und fiinfzehn Prozent herauf-
schrauben. Pressefreiheit bedeutet unter anderem auch,
dass man Redaktionen nicht einfach als einen Pool aus-
tauschbarer Leiharbeiter zweiter und dritter Ordnung
organisieren kann, um sie besser hin- und herschieben
und die Rendite um noch zwei Prozent nach oben trei-
ben zu kdnnen. Zeitungen sind nicht nur Wirtschafts-
betriebe, sie sind Ausdruck regionaler Identitat. Die Zei-
tung ist Markttreiben und Dorfplatz. In ihr werden die
Dinge verhandelt, die eine Mehrheit von Biirgern und Ein-
wohnern betreffen und interessieren. Zeitungen sind ein
Stlick praktizierte Demokratie, und nur deshalb genie-
Ben sie als Wirtschaftsbetriebe die Privilegien des Grund-
gesetzes. Nur deshalb genieBen sie die Pressefreiheit.
Und deshalb ist diese Pressefreiheit auch bedroht, wenn
Zeitungen nur noch als Wirtschaftsbetriebe auftreten
und agieren.” Ende des Zitats.

Jawohl, meine sehr verehrten Damen und Herren, wir
haben als Politik in diesem Lande auch daflir Sorge zu
tragen, dass die Pressefreiheit ihre Grundlage nicht ver-
liert, und in diesem Sinne ist es natlrlich dem federfuh-
renden zusténdigen Rundfunkausschuss gut angeraten,
sich sehr intensiv auf der Grundlage eines von der Lan-
desregierung vorzulegenden Berichtes mit der Entwick-
lung der Medienlandschaft zu beschéftigen, nicht nur mit
den Printmedien. Denn das, was Herr Voigtlander hier so
schon zur Presse gesagt hat, gilt natirlich auch fir den
Rundfunk.

Ich will an der Stelle auch und unmittelbar an Herrn
Dr. Jager ankniipfen: Jawohl, Verankerung in der Region
ist auch flr die ldentitdt der Menschen wichtig, und auch
darliber muss natlrlich zu reden sein, wenn es um struk-
turelle Entscheidungen in diesen Unternehmen geht,
die ihre Pressefreiheit vor dem Hintergrund des Grund-
gesetzes eben nur deshalb genieBen, weil sie kein aus-
schlieBliches Gewerbe sind. Auch die Transparenz lber
Besitz- und Beteiligungsverhéltnisse ist herzustellen.
Hierzu gibt es eine Menge von Fragestellungen, und in
zurlckliegenden Anhérungen dieses Parlamentes hat
es ja dazu bereits Diskussionen auch mit den Verlegern
gegeben. Es gibt sicherlich eine ganze Reihe von Frage-
stellungen, die im Moment durch die Fraktionen vor-
bereitet werden, auch fur den zweiten Teil der Anhérung,

der ja schon thematisiert wurde. Da ist zum Beispiel die
Frage, welchen Stellenwert denn die Meinungs- und
Pressevielfalt im demokratischen Meinungsbildungs-
prozess unseres Landes hat und wie es denn mit der
Vielfalt bestellt ist. Wie sind die Printmedien in Meck-
lenburg-Vorpommern bezuglich der publizistischen Viel-
falt, der Objektivitat und der Qualitat zu beurteilen? Wel-
che BeurteilungsmaBstibe kénnen angelegt werden?
Und so weiter und so weiter. Also eine ganze Menge von
Fragen, die, denke ich, in dem zustdndigen Ausschuss
und dann jahrlich - ich finde es gut — auf der Grund-
lage eines solchen Berichtes der Landesregierung zu
diskutieren sind. Das ermdglicht ndmlich auch o6ffent-
liche Debatte, das ermdéglicht auch demokratische Teil-
habe von Journalistinnen und Journalisten, von in die-
sem Bereich Tatigen.

Allerdings, auch das will ich hier kritisch anmerken, ist
die permanente Ausgliederung von Kernbereichen in
den einzelnen Unternehmen aus unserer Sicht wenn
nicht kontraproduktiv, so doch zumindest stark zu hin-
terfragen.

Wir wissen doch alle von der Entwicklung auch bei der
,SVZ“ dass die Mantelredaktion jetzt zum 01.10. aus-
gegliedert ist, ohne Tarifbindung, dass der ,Nordkurier®
zum 30.04.2008 den Onlinebereich und die Anzeigen-
kuriere ausgegliedert hat. Alles das hat natirlich Kon-
sequenzen auf die sich vollziehende Entwicklung in der
Medienlandschaft unseres Landes.

Und so gut, wie der Bericht auch ist, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren der Koalition, ich mochte Sie
vor dem Hintergrund der heutigen Debatte und méglicher-
weise auch der kommenden Anhdrung ermuntern, viel-
leicht doch, auch wenn es in Ihrem Koalitionsvertrag kei-
nen Punkt zur Novellierung des Landespressegesetzes
gibt, dartber nachzudenken, es zu tun. Denn ich glaube
nicht, dass man die Zeit hat, Entwicklungen sozusagen
bis 2011 zu einer neuen Legislatur und einer neuen
Koalitionsvereinbarung — wer immer die auch miteinander
vereinbaren moge -

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Ach so?)

abzuwarten, um nicht doch entsprechende Fragen der
gesetzlich fixierten Notwendigkeit der Veréffentlichung
von Daten uber wirtschaftliche Verflechtung und Trans-
parenz, der Sicherung publizistischer Qualitat und Viel-
falt und auch der Regelung von Mitsprache und Mit-
wirkung der Journalistinnen und Journalisten selbst zu
regeln.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, schlieBen
maochte ich mit einem Zitat — und damit komme ich zum
Ende - eines Innenpolitikchefs einer groBen deutschen
Zeitung, der ,SlUddeutschen Zeitung“, von Heribert
Prantl, den Sie ja 6fter mal lesen, der gesagt hat, Zitat:
~Wenn es eine Tendenz gibt, die Pressefreiheit auf die
Freiheit der grundrechtsgeschitzten Geldvermehrung
zu reduzieren, dann wird es immer schwerer werden, sie
als besonders wichtig zu verteidigen.“ Ganz in diesem
Sinne freue ich mich auf interessante Diskussionen zu
den Berichten. Wir stimmen diesem Antrag als Fraktion
DIE LINKE aus vollem Herzen zu.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schodn, Herr
Bluhm.

Das Wort hat jetzt der Fraktionsvorsitzende der Fraktion
der SPD, der Abgeordnete Herr Schlotmann.



Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 5. Wahlperiode — 49. Sitzung am 25. September 2008 47

Volker Schlotmann, SPD: Toll.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Na, so toll ist das auch wieder nicht.)

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Ich muss
sagen, es ist ja nicht allzu haufig, dass sich zumindest
Teile der Opposition und Regierungskoalition innerlich
doch so dicht beieinander befinden. Finde ich auch gut,

(Gino Leonhard, FDP: Ist auch besser.)
zumindest punktuell -

(Andreas Bluhm, DIE LINKE: Punktuell? —
Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

zumindest punktuell, weil nicht alles immer markt-
schreierisch verkauft werden muss. Aber eines ist ja nun
deutlich geworden, zumindest bis jetzt, das wird sicher-
lich nicht fur alle Redner gelten: dass die Bedeutung der
freien Presse in einer Demokratie gar nicht hoch genug
bewertet werden kann. Also ich denke, das ist mehr als
deutlich geworden und das beruhigt zwar nicht auBer-
ordentlich, aber in mancher Situation ist es ganz wich-
tig. Und ich denke, wir sind uns auch einig, dass nur
eine unabhangige Presse, also eine freie Presse, durch
freie und gut recherchierte Berichterstattung Uber Poli-
tik, Justiz, Behdérden und Unternehmen die Offentlich-
keit wirklich informieren kann, oder, wie ein kluger Mann
mal sagte: ,Die Presse muss die Freiheit haben, alles
zu sagen, damit gewisse Leute nicht die Freiheit haben,
alles zu tun.” Ich gebe zu, ich denke, das muss man nicht
hinter vorgehaltener Hand sagen, auch wenn das manch-
mal nattrlich wehtut, das kennen wir alle, im regionalen
Bereich, im lokalen Bereich und darlber hinaus.

(Heike Polzin, SPD: Ja, solange
sie bei der Wahrheit bleiben.)

Aber es ist eine Grundlage dessen, was wir hier eigent-
lich tun.

Meine Damen und Herren, wir als Bilrgerinnen und Bur-
ger dieses Landes mussen Uber die Vorgénge in diesem
Land informiert sein, und zwar eben nicht nur Uber die
landespolitischen Schwerpunkte oder die landesweit
wichtigen Themen, sondern eben auch tber die Themen
und Vorgange in unseren Gemeinden, unserer naheren
Umgebung und unserer Region. Fir die Unterstlitzung
der Meinungs- und Willensbildung unserer Blrger auf
regionaler Ebene brauchen wir die regionalen Medien.

Und, meine Damen und Herren, Sie haben in der Aktu-
ellen Stunde zum Thema ,Unser Land braucht seine Zei-
tungen® im Juli dieses Jahres - ich sage das jetzt noch
mal ganz bewusst, denn das kam vorhin rechts von mir,
wenn ich hier vorne sitze — auf Antrag der LINKEN, das
kann man ruhig hier mal so sagen, gehdrt, dass die Zei-
tungslandschaft in diesem Land, so, wie wir sie kennen,
so, wie wir sie kennen gelernt haben, so, wie sie aufge-
baut worden ist, massiv im Umbruch ist. Und die 6ffent-
liche Sitzung des Innenausschusses zu diesem Thema
am 16. Juli hat diesen Eindruck weiter verstarkt.

Uns ist allen klar, der mediale Markt ist massiven, star-
ken Veranderungen unterworfen. Dieser Situation mis-
sen wir uns stellen. Immer weniger Menschen kaufen Zei-
tungen. Die Zeitungen haben geringere AuflagengréBen,
geringere Auflagen bedeuten geringere Vertriebs- und
Anzeigenerl6se fur die Zeitungen. Und was passiert? Die
Verlage reagieren mit RationalisierungsmaBnahmen wie
Personalabbau, wie der Arbeitsverdichtung, Verlange-

rung der Arbeitszeiten und konzentrieren sich leider auf
immer weniger Arbeitsfelder. Meine Damen und Herren,
diese Situation ist flr die Journalisten insgesamt dri-
ckend und macht ihnen eine gut recherchierte Arbeit fur
ihre jeweiligen Zeitungen sehr schwer, manchmal viel-
leicht sogar ganz unmdglich.

Gibt es &hnliche Entwicklungen in anderen Medien?
Diese Frage missen wir uns auch stellen. Bedeutet das,
wie hier schon angeklungen, dass die Pressefreiheit ins-
gesamt und die Pressevielfalt in Mecklenburg-Vorpom-
mern tatsachlich in Gefahr geraten kénnen und damit
letztendlich auch die Meinungsfreiheit in diesem Land?
Um diese Fragen zu beantworten, mussen wir die dyna-
mischen Prozesse der Medienlandschaft in Meck-
lenburg-Vorpommern genau analysieren. Daflr reicht es
nicht aus, unsere Printmedien und die dazugehdrigen
Verlage aufzulisten. Dazu muss die gesamte Medien-
landschaft abgebildet werden und daftir muss auch dar-
gestellt werden — und ich zitiere hier noch mal wértlich
aus dem vorliegenden Antrag —, ,wie sich die Meinungs-
vielfalt in Mecklenburg-Vorpommern ... widerspiegelt*.

Wir haben im Jahr 2000 durch die Landesregierung
den Bericht Uber die Entwicklung des Pressewesens in
Mecklenburg-Vorpommern lesen kénnen. Der Bericht
kam damals zu dem Schluss, dass die schnelle Ent-
wicklung in der Medienlandschaft eine fortlaufende, ein-
gehende, kritische Begleitung erfordere. Da kann ich nur
sagen, das ist richtig. Und auch damals zeichnete sich
bereits ein Konzentrationsprozess bei den Medien ab,
und zwar sowohl bei den Zeitungen als auch bei den
privaten Hérfunksendern, das heit, weniger Zeitungen
und Radiosender, die wiederum von wenigen groBen
Mutterhdusern verlegt beziehungsweise betrieben wer-
den.

(Vizeprasident Andreas Bluhm
Ubernimmt den Vorsitz.)

Meine Damen und Herren, die Verschdrfung dieser
Umstande und die Dynamik dieses Prozesses erfordern
eben einen jahrlichen Bericht, einen jahrlichen Bericht —
Herr Jager hat das gesagt, Herr Bluhm hat das gesagt,
ich schlieBe mich dem an —, auf dessen Grundlage wir
wirklich genau beobachten kénnen, wie die Entwick-
lung ist, wie die Auswirkungen auf die Medienvielfalt und
Meinungsvielfalt abzuschétzen ist, und dann k&nnen
wir hier gemeinsam mit der Arbeit beginnen. Deswegen
werbe auch ich hier fir die Zustimmung zu unserem
Antrag. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schoén, Herr
Schlotmann.

Es hat jetzt das Wort fir die Fraktion der FDP der Abge-
ordnete Herr Ratjen. Bitte schdn, Herr Abgeordneter.

Sebastian Ratjen, FDP: Herr Prasident! Liebe Kolle-
ginnen! Liebe Kollegen! Wenn man sich das Protokoll
der &ffentlichen Anhérung ,Unser Land braucht seine
Zeitungen® durchliest, dann wird einem schon manch-
mal ein bisschen schwummerig, wer da alles die Pres-
sefreiheit verteidigen will. Man liest da von einer Kolle-
gin dieses Hauses, die sich darlUber beschwert, dass die
Zeitungen sich nicht an die Wahlkreise halten und dass
sie drei Zeitungen beziehen muss, um alles aus ihrem
Wabhlkreis zu erfahren. Dann kommen da so Vorschlége,
man kdnne doch die Lokalbeilagen an die kommunalen
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Gebietskorperschaften angleichen - das fallt sehr
schwer, weil die Landesregierung ja alle finf Minuten die
Gebietskorperschaften dndern will. Man stelle sich vor,
die Zeitungen hétten sich auf die neuen Strukturen ein-
gestellt, ja, jetzt ware schon wieder alles dahingeblasen,
denn im Gegensatz zur 6ffentlichen Verwaltung missen
Zeitungen auch so ein bisschen wirtschaftlich arbeiten.

Gewerkschaftsfunktionare beschweren sich, dass ihre
ach so wichtige Pressekonferenz nicht ausreichend
reflektiert worden ist, erklaren auch gleich, wo sie das
denn hinsetzen wiirden, und haben gute Vorschlage,
dass das doch auf Seite drei in diesem Thema ...

(Volker Schlotmann, SPD: Nun, die faule
Pressearbeit der FDP ist ja bekannt. -
Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Die Pressearbeit der FDP findet zumindest nicht so statt,
dass ich wie die SPD groBe Pressebeteiligungen im
Wert von 4 Milliarden Euro besitze. Das ist ndmlich ein
weiterer Grund daflir, warum dieser Bericht sehr wich-
tig ist.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Wie die Verdienste der ,,Bild-Zeitung*!)

So haufig, wie ich in der ,Bild-Zeitung“ bin, kann man
mich nicht wirklich als ,,Bild-Zeitungs“-Stimme bezeich-
nen.

(Zurufe von Barbara Borchardt, DIE LINKE,
und Peter Ritter, DIE LINKE)

Nein, liebe Frau Borchardt, Sie sollten mit uns zusam-
menarbeiten. Es gibt in diesem Land eine Partei, die
mehr Pressebeteiligungen hat als jede andere Partei, die
ich kenne, und das ist die SPD.

(Volker Schlotmann, SPD: Und damit
machen wir die Meinungsvielfalt kaputt?)

Ein Grund, warum es ganz wichtig ist, dass dieser Bericht
auch weiter jahrlich durchgefiihrt wird, ist, dass wir auch
in diesem Land aufpassen, dass hier nicht eine Partei in
irgendeiner Form Vormachtstellungen bei Pressebeteili-
gungen hat.

Es geht aber auch weiter. Man beschwert sich auch,
dass der Landtag zu wenig reflektiert wird. Nun muss
man sagen, liebe Kolleginnen und Kollegen, bei einigen
der Reden, die man hier hoért, habe ich eigentlich Mitleid
mit den Journalisten, weil ich mich frage: Was sollen die
daraus machen?

(Unruhe bei Abgeordneten der Fraktion der SPD -
Volker Schlotmann, SPD: Ja, das trifft
gerade im Moment zu.)

Da gibt es die einen, die ...

(Volker Schlotmann, SPD:
Genau so, ganz genau so ist das. -
Zuruf von Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Nur weil Sie lauter brillen. Ich habe ein lauteres Mikro-
fon. Ich glaube, die Technik kann mich lauter machen.

(Zuruf von Volker Schlotmann, SPD)

Es gibt die einen, die nicht einmal in der Lage sind, das
vorzulesen, was ihnen der Referent vorher aufgeschrie-
ben hat. Parlamente sollten eigentlich mal urspriinglich

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Ich glaube,

Ihnen ist nie was aufgeschrieben worden.)

... der Olymp der Rhetorik sein. Wenn ich mich da im
Landtag umschaue, dann wird das doch ein bisschen
mau,

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

und dann wundert es mich nicht, dass nicht so viel
berichtet wird, wie eigentlich kénnte.

Nichtsdestotrotz, dieser Bericht ist notwendig.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Sie glauben doch wohl nicht, dass Sie
damit in die Zeitung kommen! -
Zuruf von Volker Schlotmann, SPD)

Total, und je mehr Sie reden, desto mehr lerne ich dazu.

(Volker Schlotmann, SPD: Sie glauben,
Sie haben voll die Kennung, ja?)

Ja, dann hat das doch auch einen Sinn. Ja.

(Dr. Armin Jager, CDU:
Das kostet noch nicht mal was. —
Zuruf von Volker Schlotmann, SPD)

Doch, sein Gehalt und meins.

(Volker Schlotmann, SPD: Ich kriege kein Gehalt,
das haben Sie auch noch nicht mitgekriegt.)

Na, bei Ihnen hat ja die Diat nicht geholfen, wie man
sieht.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der Fraktion
der NPD - Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das war sehr hintergriindig.)

So, meine sehr verehrten Kolleginnen und Kollegen, wir
werden,

(Zuruf von Volker Schlotmann, SPD)

wir werden diesem Antrag selbstverstandlich zustimmen
und ...

(Dr. Armin Jager, CDU:
Reden wir eigentlich Gber Zeitungen?)

Wir reden Uber die Zeitung,
(Dr. Armin Jager, CDU: Eben, also.)

aber der Kollege Schlotmann will immer sein Uber-
gewichtsproblem hier einbringen. Aber ich bin ja da sehr
liberal. Wir werden ihm auf alle Félle zustimmen und ...

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Ach, Sie haben das so gemeint! Aha! -
Volker Schlotmann, SPD:

Also ich kann viel aushalten.)

Bitte?
(Zuruf von Regine Llck, DIE LINKE)

Wissen Sie, ich bin immer gerne bereit, irgendwelche
Einwurfe aufzunehmen. Aber Herr Professor Methling
traut sich jetzt gerade nicht so richtig. — Danke.

(Vincent Kokert, CDU: Er sprach noch. —
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Ihre Reaktion war so Uberwaltigend. —
Zurufe von Barbara Borchardt, DIE LINKE,
und Gabriele Méstan, DIE LINKE)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schoén, Herr
Abgeordneter Ratjen.
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Ich méchte darauf aufmerksam machen, dass, so spa-
Big manche Bemerkungen auch gemeint sein mogen, sie
doch nicht die Personlichkeit eines Abgeordneten diffa-
mieren sollten.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das meine ich auch, ja.)

Und ich denke, das war hart an der Grenze oder Uber-
schritten. Ich bitte alle Abgeordneten, das zum Anlass
zu nehmen, sich (iber solche AuBerungen kiinftig vorher
vielleicht doch einen Gedanken mehr zu machen.

(Zuruf von Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Es hat jetzt das Wort fir die Fraktion der NPD der Frak-
tionsvorsitzende Herr Pastors. Bitte, Herr Abgeordneter.

Udo Pastors, NPD: Herr Prasident! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Wir haben soeben gehdrt, dass es
eine Grundforderung sei, dass die Journalisten schrei-
ben dirfen missten oder konnen dirfen, was sie auch
schreiben wollen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, das sehen wir so.)

Wenn Sie die lokalen Zeitungen betrachten und die
Berichterstattung dort, dann werden Sie feststellen, dass
Uber meine Partei Uberhaupt nicht berichtet wird.

(Zurufe von Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE: Oh! —
Gabriele Méstan, DIE LINKE: Oh, schade!)

Es wird hier eine Ausgrenzung durchgefiihrt, die nun
wirklich nicht den Anspruch haben kann, dass man sagt,
die Zeitungen mussen auch dafiir sorgen, dass umfas-
send Uber alles das berichtet wird, um sich eine Meinung
bilden zu kdnnen, was zum Beispiel hier in diesem Hause
politisch diskutiert und ausgehandelt wird.

(Helmut Holter, DIE LINKE:
Ihre Meinung steht doch fest.)

Das ist erst mal etwas Grundsétzliches, was ich fest-
stelle. Und des Weiteren mdchte ich sagen, man kdnnte
ganz sarkastisch formulieren, dass nach dem Zusam-
menbruch der DDR die ehemaligen DDR-Birger sich
nicht haben umstellen miissen. Denn fiir die hat sich gar
nicht viel geéndert. Das ist im Kern so gelaufen,

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Sie kennen sich gut aus in der DDR. -
Zuruf von Gabriele Méstan, DIE LINKE)

dass sogenannte rote Seilschaften nach '89 sich ver-
bundet haben mit westlichen Konzernen und hier eine
Presselandschaft geschaffen haben, die also mit Verlaub
gesagt nicht unbedingt das gesamte Spektrum des Mei-
nungsbildes in diesem Land widerspiegelt. Die seiner-
zeitigen SED-Publikationen sind von der Treuhand sehr
gezielt konzentriert an westliche Konzerne verkauft wor-
den. Und daher mangelt es auch nach unserer Auffas-
sung an einer wirklichen Mdéglichkeit, hier frei und ohne
Druck Uber alles das zu berichten, was von Bedeutung
ist.

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Meine Damen und Herren, durch diese Bildung neuer
Allianzen sind natilrlich auch konzentrierte Meinungs-
potenziale entstanden, die nach unserer Auffassung
einer standigen Beobachtung bedurfen.

(Gelachter bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Wir stimmen daher selbstverstandlich dem Ansinnen zu,
hier jedes Jahr einen Bericht zu geben, was sich in der
Presselandschaft so getan hat.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Schauen wir uns nur im Lande um, so sehen wir, dass bei
den Printmedien eine personelle Ausdiinnung erfolgt ist.
Zuletzt wurde die SVZ-Mantelredaktion ausgegliedert,
und dies bei einem Jahresuberschuss von 2,4 Millio-
nen Euro. Beim ,Nordkurier” sieht es nicht besser aus.
Der Uberflhrte Anfang 2008 gleich vier Regionalverlage
in eine neue Struktur. Uber Nacht sahen sich die Redak-
teure mit einem dubiosen Arbeitsvertrag konfrontiert.
Und nicht zuletzt befinden sich die ,,0Z“ und ,Llbe-
cker Nachrichten® in einem Verschmelzungsprozess.
Anspruch und Wirklichkeit klaffen also auch dort weit
auseinander.

Ich méchte Ihnen ein Beispiel, ein grobes Beispiel von
Konzentrationen einmal vorfiihren, und zwar das Medien-
imperium der SPD. Die Verlagsgesellschaft DDVG mit
Anteilen an rund 60 Zeitungen und 20 Radiostationen
hat eine Macht erlangt und damit auch ein Meinungs-
bildungspotenzial, das sehr fragwirdig ist. Zwar ist auf
der DDVG-Netzseite von Arbeitergroschen zu lesen, mit
denen die Grundlagen fur die heutige Holding geschaf-
fen worden sei, doch haben die Arbeiter am aller-
wenigsten - auch wirtschaftlich - in diesem Konzern
etwas davon. Schwerpunkte sind hier zwar Nordrhein-
Westfalen, Sachsen-Anhalt und Sachsen, doch auch
in Mecklenburg-Vorpommern gibt es da gewisse Ver-
bindungen. Der hochgelobte Professor Jobst Plog, bis
11. Januar 2008 Intendant des NDR, sitzt nunmehr im
Aufsichtsrat der DDVG.

Meine Damen und Herren ...

Vizeprasident Andreas Bluhm: Herr Abgeordneter
Pastdérs, kommen Sie bitte zum Schluss.

Udo Pastérs, NPD: Ja.

Meine Damen und Herren, es ist schade, dass ich hier
nicht weiter reden kann, weil meine Redezeit zu Ende
geht.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Gott sei Dank!)

Diese kleinen Beispiele habe ich versucht, ansatzweise
daflir zu nehmen, Ihnen nahezubringen,

(Peter Ritter, DIE LINKE: Nicht
gelungen, nicht mal ansatzweise.)

wie wichtig es ist, dass wir die Medienlandschaft sehr
genau beobachten, um vielleicht in Zukunft zu gewéhr-
leisten,

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Kritischer Beobachter!)

dass auch abweichende Meinungen Platz in der Dar-
stellung der Printmedien in Mecklenburg-Vorpommern
erhalten kénnen. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Es hat jetzt das Wort
fur die Fraktion der CDU der Abgeordnete Herr Ring-
guth. Bitte schon, Herr Abgeordneter.

Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Also, mal abgesehen von den Aus-
fihrungen, die wir eben zum Schluss haben héren diir-
fen — bei denen es im Wesentlichen auch nur darum ging,
dass man bockig war, dass man so selten vorkommt,
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(Zuruf von Stefan Koster, NPD)

und so ein bisschen sich noch darliber verbreitet, wie
schrecklich es doch sei, dass das Medienimperium bei
der SPD so fett angesiedelt sei —, kann man doch wohl
eines feststellen, und das ist interessant: Es gab hier bei
dieser Debatte erst mal die breite Prasenz sozusagen
aller medienpolitischen Sprecher aller Fraktionen. Da
frage ich mich als kleines innenpolitisches Sprecherlein,
was ich denn hier tberhaupt noch soll, nicht? Und zwei-
tens ...

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, mach das mal! -
Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Na ja, Herr Ritter.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Wir werden es gleich horen,
wir werden es gleich héren.)

Ja, ja, das war auch grenzwertig. Wenig kollegial, Herr
Ritter.

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktion der SPD)

Aber, Uber ein paar Dinge, glaube ich, sollte man viel-
leicht doch noch mal reden.

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Herr Ritter, es gibt ja eine Menge ernstzunehmende
Damen und Herren, darunter viele Medienvertreter, die
tatsachlich in der Vergangenheit gesagt haben: Meine
Damen und Herren aus diesem Landtag Mecklenburg-
Vorpommern, offensichtlich habt ihr die Zeichen der Zeit
nicht erkannt. Wir befinden uns in einem Bereich in der
Medienlandschaft Mecklenburg-Vorpommern, der sich
zurzeit radikal und rasant verandert.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, das ist so.)

Und da gibt es einen sich stédndig verdndernden Medien-
konsum, da gibt es Konzentrationsprozesse, die hier
schon mehrfach, zum Beispiel durch Kollegen Bluhm,
beklagt wurden, und Gleiches mehr. Und ihr nehmt gar
nicht Notiz davon. Ihr macht da zu wenig. Nun kann man
sagen, es mag richtig sein, die letzte Untersuchung der
Landesregierung — und Ubrigens auch die nur zu Print-
medien — datiert tatséchlich aus dem Jahr 2000.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, das ist lange her.)

Das ist tatsachlich nun schon eine Weile her. Aber spé-
testens — und da mache ich jetzt meinem Kollegen Bluhm
eine echte Freude, denn wenn es alle gesagt haben, darf
ich es hier auch noch mal sagen -, also spatestens seit
der Aktuellen Stunde, die ja von der Fraktion DIE LINKE
beantragt worden war, bitte schén, ,,Unser Land braucht
seine Zeitungen® ist doch einiges jetzt aktuell in Bewe-
gung gekommen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Ihr habt so viel Ol heute.)

Gucken wir mal zurlick. Gestern gab es unter Tages-
ordnungspunkt 5 eine Debatte zu einem Bereich Medien.
Es ging allerdings um Geblihrenerhéhung im 6ffentlichen
Rundfunk, gut, aber es gab sie. Und es gab ja tatsdchlich—
wenngleich auch tatséchlich nur auf Zuruf: Machen wir
doch mal! — eine Anhdrung. Und auch wenn mein Kol-
lege Bluhm gesagt hat, dass spontane Politik manchmal
eine ganz gute ist, man merkt dann aber doch — und ich
hatte ja diese Debatte dort in der Anhérung zu fihren —,
es fehlt uns allen gemeinsam so ein bisschen doch noch
die Basis. Man hort die Aussagen ...

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Ja?!)
Ja, ja.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Ach,
das geht mir nicht so. Nein, nein, nein, nein!)

Na ja, bei lhnen mag das anders sein. Aber es ist ein-
fach so ein Eindruck, der sich verfestigt. Hier brauchen
wir eine gesicherte Datenlage,

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig, ja.)

die sollte man tatsdchlich auch haben, wenn man mit
den Leuten spricht.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Ja.)

Ich will das Marx-Zitat hier nicht noch mal bringen, aber
wenn es denn schon so ist, dass es sich bei den Print-
medien um kein ausschlieBliches Gewerbe handelt, aber
das ist eben auch so ein Punkt. Wir haben uns in der
Anhorung, die wir ja weiter fortfihren, am 15. Oktober,
glaube ich, uns eben nur Uber einen Teil der Medienland-
schaft, ndmlich Uber Printmedien unterhalten. Das ist
ein bisschen zu wenig und darauf will ich einfach noch
mal hinweisen. Wenn wir Uber Medien in unserem Land
reden, dann geht es einmal um o&ffentlich-rechtlichen
Rundfunk, also Fernsehen und Radio, dann geht es um
privaten Rundfunk, das ist vor allem Radio, dann den
lokalen Rundfunk, das ist das lokale Fernsehen, aber
auch offene Kanale oder verschiedene Radioprojekte,
die Tageszeitungen, die sind heute mehrfach angespro-
chen worden, aber auch Wochenzeitungen, die ,,Kirchen-
zeitung®, der ,,Blitz“, der ,Rlganer”, aber auch ,Die Zeit“
oder andere wochentliche Publikationen, die deutlich
Uberregional sind, aber auch Magazine, die im Land ent-
stehen. Es gibt davon nicht so wahnsinnig viele, aber es
gibt so ein Gesellschaftsmagazin, ,,Deluxe”, hoch span-
nend, wenn man sich das mal anguckt.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Wie heiB3t das? ,,Deluxe”?)

Ja, ,Deluxe”. Na ja, ,Deluxe”, das missen Sie sich ein-
fach mal angucken, Herr Professor.

Was fallt aber noch unter Medien? Da gibt es diese vie-
len Kreisanzeiger, Mitteilungsblatter von Amtern, und
die haben durchaus oft einen ganz breiten redaktio-
nellen Teil. Das darf man gar nicht unterschatzen. Aber
dann geht es insbesondere um Dinge, die hier bisher
vollig ausgeblendet wurden, die aber zuklinftig einen
ganz wichtigen Teil ausmachen und heute schon langst
einen so wichtigen Bereich einnehmen, wie Communitys
(,NB-Town“ zum Beispiel) oder die unzahligen Blogs
(DSL-Forum Mecklenburg-Vorpommern oder die ,Meck-
Pom-Kiste”) und so weiter und so weiter.

Ich will ja gar nicht den Versuch unternehmen mit meinen
Aufzéhlungen, irgendeinen Anspruch zu erheben, dass
die Aufzdhlung dann vollstdndig sei. Aber man merkt
schon bei so einer kleinen, schnellen Recherche, selbst
bei unserem kleinen Land Mecklenburg-Vorpommern
mit nur 1,7 Millionen Einwohnern und diinner Besiedlung:
Wir haben eigentlich eine Medienlandschaft, die breit
und vielféltig ist. Aber die muss auch erhalten werden
und da muss man sehr feinsensorisch darauf achten,
dass Dinge, die sich &ndern, aber auch unserer Beob-
achtung unterliegen. Wir missen das tun, was man von
uns erwartet, und das ist mindestens eine eingehende
kritische Begleitung.
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Und deshalb, meine Damen und Herren, wollen wir eben
diesen jahrlichen Bericht der Landesregierung, denn wir
sind es, die Abgeordneten des Landtages, die einfach
fir Medienpolitik in unserem Land schlicht zusténdig
und verantwortlich sind. Wir werden auch gesetzliche
Rahmen setzen missen. Und da ist es ja richtig, Herr
Bluhm, das steht zwar nicht im Koa-Vertrag drin,

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

aber wer sagt denn heute schon, dass es nicht am Ende
eines Prozesses, der durchaus jetzt angestoBen wird,
dazu fuhren kann, dass es irgendwo auch eine Novelle
des Landespressegesetzes geben kann.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Der néchste Prifauftrag.)

Ich sage — und ich freue mich ja, dass das, glaube ich,
quer durch alle Fraktionen jetzt unterstitzt wird —, wir
beauftragen die Landesregierung und beraten dann im
Landtag auf solider Grundlage. Ich freue mich, dass Sie
dem Antrag der Koalition&re zustimmen. — Danke schoén.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schoén, Herr
Ringguth.

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieBe
damit die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Frak-
tionen der CDU und SPD auf Drucksache 5/1795. Wer
diesem Antrag zuzustimmen winscht, den bitte ich jetzt
um sein Handzeichen. — Danke schon. Die Gegenprobe. —
Stimmenthaltungen? - Das ist nicht der Fall. Damit ist
der Antrag der Fraktionen der CDU und SPD auf Druck-
sache 5/1795 einstimmig angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 24: Beratung
des Antrages der Fraktion DIE LINKE - EntschlieBung:
Nein zum EU-Pakt zu Einwanderung und Asyl, auf der
Drucksache 5/1777.

Antrag der Fraktion DIE LINKE:
EntschlieBung: Nein zum EU-Pakt
zu Einwanderung und Asyl

- Drucksache 5/1777 -

Das Wort zur Begrindung hat die Abgeordnete Frau
Borchardt von der Fraktion DIE LINKE. Bitte schon, Frau
Abgeordnete.

Barbara Borchardt, DIE LINKE: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Es war vor fast genau einem Jahr, als
sich das Fluchtlingskommissariat der Vereinten Nationen
wieder einmal mit der Bitte an die Bundesregierung
wandte, angesichts der standig steigenden Zahl von
Opfern, besonders an den Kisten Europas, keine Zeit
zu verlieren, etwas gemeinsam zu tun. Ich zitiere: ,Men-
schenleben zu retten und Flichtlinge zu schitzen
ist das Gebot der Stunde.“ Zitatende. Die EU, so der
UNHCR-Regionalvertreter Dr. Gottfried Kofner, verstehe
sich als Wertegemeinschaft. Der Flichtlingsschutz sei
einer ihrer Grundwerte. Eine ,Festung Europa“ sei als
Leitgedanke damit unvereinbar. Er schlug mit einem
Aktionsplan einen Ausgleich vor zwischen dem Interesse
der Grenzsicherung und der Verpflichtung, internationale
Standards des Flichtungsschutzes zu bewahren.

In wenigen Wochen jéhrt sich zum 60. Mal der Tag, an
dem die UN-Vollversammlung die Allgemeine Erklérung
der Menschenrechte verabschiedete. Das Recht auf Asyl

wurde in diesem universellen Katalog von grundsétz-
lich zeitloser Bedeutung wie selbstversténdlich aufge-
nommen. Hier in Europa hatte der rechtlich fundierte indi-
viduelle Flichtlingsschutz urspriinglich seine Wurzeln.

Was ist nach den 60 Jahren Recht geworden? Ist es die
Grundlage fiir die Regierenden in der EU, im Europarat,
wenn sie Entscheidungen treffen, um dem Ziel einer Har-
monisierung des Asylrechts in der EU ndherzukommen?
Die kirzlich im Européischen Parlament beschlossene
Rickflhrungsrichtlinie lieB bereits Schlimmes erwarten.
Sie soll Mindeststandards fiir den Umgang mit Fllcht-
lingen einfiihren, sei aber, wie Nichtregierungsorgani-
sationen es bewerten, ich zitiere, ,ein Kompendium aus
schabigen Praktiken der Nationalstaaten®, Zitatende, und
fUhre in der Realitat dazu, ,dass viele Staaten menschen-
rechtswidrige Praktiken beibehalten kdnnten und andere
Staaten diese negativen Praktiken kopieren werden”.
Das Europaparlament stimmte vor etwa zwei Wochen
zusatzlichen Kontrollen fir Einreisende aus Drittstaaten
zu. Es ist zu erwarten, dass sich auch dadurch die
Europaische Union noch perfekter vor den Landern der
Dritten Welt und deren Fliichtlingen abschotten will.

Was ist zu erwarten und was wird die Kommission
weiterhin vorlegen? Dazu ist Folgendes zu lesen:

1. Die Einwanderungspolitik soll sich kinftig insbe-
sondere an den Bedlrfnissen des Arbeitsmarktes,
das heit dem jeweils zu ermittelnden Arbeitskrafte-
bedarf sowie an der Aufnahmefahigkeit der Sozial-
systeme ausrichten. Fir hoch qualifizierte Arbeitneh-
mer und Arbeitnehmerinnen aus Drittstaaten will die
EU attraktiver werden. Angeworben werden sollen
Arbeitskréfte auf Zeit im Rahmen einer sogenannten
zirkuléren Migration.

2. Betont wird die, Zitat, ,Entschlossenheit, die illegale
Einwanderung zu bekampfen®. Sich ,illegal auf dem
Gebiet der Mitgliedsstaaten aufhéltige Auslénder
missen dieses Gebiet verlassen.“ Zitatende. Dem
sollen gemeinsame Abschiebefliige und das Erfas-
sen von Speichern biometrischer Daten dienen.

3. Alle, Originalton, ,verfigbaren Mittel“ sollen ein-
gesetzt werden, Zitat, ,eine wirksame Kontrolle
der Land-, See- und LuftauBengrenzen zu gewahr-
leisten.”

4. Personen, die, Zitat, ,berechtigt ... den Zugang zu
den Schutzsystemen® suchen, darf er nicht verwehrt
werden. Die Zusammenarbeit mit dem UNHCR soll
verstérkt, ein einheitliches Asylverfahren eingefiihrt
werden.

5. Abkommen mit den Herkunfts- und Transitldndern
sollen auf EU-Ebene oder bilateral abgeschlossen
werden und, ich zitiere, ,,die Bestimmungen zu den an
die Arbeitsmarktlage der Mitgliedsstaaten angepass-
ten Moéglichkeiten legaler Migration, zur Bekamp-
fung der illegalen Einwanderung und zur Riicknahme
sowie zur Entwicklung der Herkunfts- und Transitlan-
der”, Zitatende, sollen beibehalten werden.

Das, meine Damen und Herren, ist ein wesentlich von
6konomischen Prinzipien bestimmter Umgang mit Ein-
wanderung und Asyl. Immigration wird fast ausschlieB-
lich unter dem Gesichtspunkt der Nutzlichkeit fur die
EU-Lander betrachtet. Damit anerkennt dieser ,Pakt
fur Einwanderung und Asyl“ zum Beispiel weder die
kulturellen Gewinne, die die europdische Gesellschaft
durch Einwanderung erfahren hat, noch die Leistungen
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anderer Gesellschaften, die Uber Jahrhunderte die Aus-
wandernden und/oder Flichtlinge offen aufgenommen
haben. Diese hat, und das sage ich ganz deutlich, zum
Ziel, vor allem die geschatzten acht Millionen Menschen,
die ohne guiltige Papiere in der Europaischen Union
leben und arbeiten, rigoros abzuschieben, also eine wei-
tere Auslésung des Asylrechtes.

Die Genfer Flichtlingskonvention, wonach als aufzuneh-
mender Flichtling gilt, wer wegen seiner Rasse, Religion,
Nationalitat, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen
Gruppe oder wegen einer bestimmten politischen Uber-
zeugung verfolgt wird, wirde noch ein weiteres Stlick
entsorgt. Ja, die EU fiele zurlick bis ins Jahr 1938. Im Juli
jenes Jahres trafen sich Vertreter von 32 Nationen, um
das Problem der judischen Fluchtlinge aus Deutschland
und Osterreich zu beraten. Damals war keiner bereit,
die Fluchtlinge aufzunehmen, was fir die meisten ein
Todesurteil war. Deshalb spricht man noch heute von
Evian als historische Schande der zivilisierten Welt. Hat
die westliche Wertegemeinschaft nichts gelernt? Noch
immer werden Fllichtlinge als Gefahr und Bedrohung
fir das eigene Land gesehen. Auf das Elend der Men-
schen antwortet die Europaische Union mit militarischer
Abwehr. Monat fir Monat spielen sich an Europas Gren-
zen menschliche Tragddien ab. Nur eine kleine Auswabhl
von Medienmeldungen aus diesem Jahr:

Im Mai: Funf Uberlebende aus den westafrikanischen
Staaten Nigeria und Mali berichteten, dass ein marok-
kanisches Patrouillenschiff ein Schlauchboot mit 70 Afri-
kanern und Afrikanerinnen an Bord platt gestochen und
zum Kentern gebracht hat.

Juli: Weil ihr Boot kenterte, ertranken vor der sid-
spanischen Kuste 14 afrikanische Armutsflichtlinge.

Juli: Bei Fluchtlingstragddien vor den Kusten Maltas und
Spanien ertranken 18 Menschen. Vor den Kanarischen
Inseln kamen 14 Menschen ums Leben.

Im August: Binnen 24 Stunden griff die spanische Kis-
tenwache mehr als 200 afrikanische Bootsflliichtlinge vor
der Sudkuste Andalusiens auf.

Und so kénnte ich weiter fortfahren.

Richtig ist, im Jahr 2007 wurden in den Gewassern
Europas mindestens 1.861 tote Flichtlinge gezahlt, im
Jahr 2006 waren es 2.088. Das Mittelmeer und der Atlan-
tik vor den Kanaren entwickeln sich zu einem Massen-
grab. Seit 1988 sind statistisch erfasst 15.000 Menschen
an den EU-AuBengrenzen ums Leben gekommen.

Immer perfekter werden die Strategien der europi-
ischen Staaten, die Fluchtwege nach Europa zu versper-
ren. Warmebildkameras und meterhohe Stacheldraht-
zdune sdumen die Grenzen wie in Centa und Melilla.
Patrouillenboote, Flugzeuge und Hubschrauber sind
ununterbrochen unterwegs. Seit einigen Jahren findet
eine zunehmende Brutalisierung an den europdischen
AuBengrenzen statt, flr die nicht nur Staaten eine Ver-
antwortung tragen, die Uber solche AuBengrenzen ver-
fagen.

Eine immer wichtigere Rolle spielt die Europaische
Grenzagentur Frontex. Flichtlingsboote werden im Zuge
von Frontex-Einsédtzen in internationalen Gewassern auf-
gebracht und zurtickgedrangt. Mit allen Mitteln sollen
Menschen an der Flucht nach Europa gehindert werden.
Berihmt-beriichtigt ist ein Satz von Frontex-Chef Lai-
tinen im Dezember 2006, Zitat: ,,Das sind keine Fliicht-
linge, sondern illegale Migranten“. Zitatende. Frontex

versucht, Asylsuchende und Schutzbediirftige zu ille-
galen Migranten und Migrantinnen umzudeklarieren. Sie
fuhlt sich bei ihren Operationen nicht an volkerrecht-
liche Garantien der Genfer Flichtlingskonvention und
der Européischen Menschenrechtskonvention gebun-
den. Sie unterliegt auch keiner Kontrolle etwa durch das
Europaparlament.

Was die durch EU-Pakt verfolgten bilateralen Vertrage
betrifft, so gibt es bereits welche mit nordafrikanischen
Staaten, um die Flichtlinge dort festzuhalten und wieder
in den Suden zurlickzuschieben. So schloss ltalien sol-
che Vertrage ab. Die Patrouillen sollen auch vor Buchten
und Hafen kreuzen, um Flichtlingsboote am Ablegen zu
hindern, und so weiter und so fort.

Der EU-Pakt sieht an vorderer Stelle vor, Arbeitskrafte
entsprechend den Bedirfnissen des Arbeitsmarktes auf
Zeit anzuwerben. Vor einer solchen zirkuldaren Migra-
tion, einer Rickkehr zum Gastarbeiter- beziehungsweise
Rotationsmodell, kann nur gewarnt werden. Eine selek-
tive Anwerbepolitik nach Nutzlichkeitspunkten, verbun-
den mit einem radikalen Riickkehrzwang, ist menschen-
rechtlich nicht zu verantworten. Solch ein Konzept dient
vielmehr dazu, die stidlichen Anrainerstaaten des Mittel-
meers und westafrikanische Staaten als Tlrsteher Euro-
pas in den Dienst zu nehmen.

(Udo Pastors, NPD: Alle reinlassen!)

Meine Damen und Herren, hat nicht die EU auch ein biss-
chen Verantwortung fir sogenannte Wirtschaftsflicht-
linge? Das betrifft auch Umweltverdnderungen oder
Klimawandel in den Herkunftsldndern der Fllchtlinge.
Die Welt wird in Zukunft neue und komplexe Formen
von Flucht, Vertreibung und Migration erleben. Dabei
gibt es Umweltfllichtlinge schon jetzt: Trinkwasserbrun-
nen werden durch Versalzung unbrauchbar, Weideland
sowie Anbauflachen fur Reis und andere Agrarprodukte
gehen verloren. Die Folgen sind bekannt. Klima- und
Umweltflichtlinge finden aber bisher im deutschen,
europdischen und internationalen Fllchtlingsrecht keine
Anerkennung.

(Udo Pastors, NPD: Sie 16sen das
alles in Deutschland, die Weltprobleme.)

Ichm&chte Sie deshalb darum bitten, dass wirgemeinsam
daflr streiten, dass statt der rigorosen Abschottungs-
politik der EU-Staaten eine wirkliche Asylpolitik durch-
gefuhrt wird.

(Udo Pastors, NPD: Nehmen Sie
doch mal finf mit nach Hause!)

Wir sollten nicht so tun, als wenn uns das nichts angeht. -
Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schén, Frau
Abgeordnete.

Im Altestenrat ist eine Aussprache mit einer Dauer von
bis zu 45 Minuten vereinbart worden. Ich sehe und hore
keinen Widerspruch, dann ist es so beschlossen. Ich
erdffne die Aussprache.

Als Erster hat ums Wort gebeten der Innenminister des
Landes Herr Caffier. Bitte schon, Herr Minister, Sie
haben das Wort.

Minister Lorenz Caffier: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren Abgeordneten!
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Sehr geehrte Abgeordnete der Fraktion DIE LINKE, in
lhrem Antrag pladieren Sie fiir eine dem Menschen und
dem Vélkerrecht gerecht werdende Einwanderungs- und
Asylpolitik in der Europaischen Union. Sie sagen Nein
zu dem Anfang Juli dieses Jahres zwischen den euro-
paischen Innen- und Justizministern vereinbarten Pakt
zur kinftigen europaischen Einwanderungs- und Asyl-
politik. Sie unterstellen unterschwellig, dass die Euro-
paische Union wie auch die Bundesrepublik Deutsch-
land derzeit eine an den Interessen von Flichtlingen und
Einwanderern vorbeigehende Politik betreiben.

(Zurufe von Barbara Borchardt, DIE LINKE,
und Peter Ritter, DIE LINKE)

Dem widerspreche ich mit Nachdruck!

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Das habe ich erwartet. — Zuruf
von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Tatsache ist, dass die Europaische Union bereits seit
Jahrzehnten ein Einwanderungsgebiet ist. Anfang 2006
hatten 18,5 Millionen Drittstaatenangehdrige ihren
Wohnsitz in der Europdischen Union. Das ist ein Anteil
von 3,8 Prozent der Gesamtbevdlkerung.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Ach nee, doch so viel?!)

Zuwanderung ist grundsatzlich bedeutend flr das wirt-
schaftliche Wachstum und das kulturelle Zusammen-
leben der Européischen Union. Europa wird daher auch
in Zukunft gerne Einwanderer begrtiBen und aufnehmen.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Die wir
gebrauchen kénnen. — Peter Ritter, DIE LINKE:
Sofern Sie uns nitzen.)

Allerdings, und das dlrfte auch lhnen, meine sehr
geehrten Abgeordneten der Fraktion DIE LINKE klar
sein, verflgt die Europdische Union nicht Uber unbe-
grenzte Kapazitaten.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Ah ja?! -
Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Die Gemeinschaft kann nicht alle Auslander, die sich hier
ein besseres Leben erhoffen, in Wirde aufnehmen.

(Dr. Armin Jager, CDU: So ist das.)

Aus dem Grunde ist es wichtig und auch richtig, dass
die Zuwanderung - auch unter BerUcksichtigung der
Méglichkeiten und Bedarfe der einzelnen Mitglieds-
staaten — wirksam gesteuert wird.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU -
Dr. Armin Jager, CDU: Richtig. -
Zuruf von Irene Miller, DIE LINKE)

Mit dem européischen Einwanderungsasylpakt sollen
die zuklnftigen politischen Weichenstellungen fir die
legale Zuwanderung in die Europaische Union festgelegt
werden.

Lassen Sie mich kurz etwas zum Inhalt des Paktes sagen:
Vor allem das Thema Arbeitsmigration wird in Zukunft
eine starkere Rolle spielen. Die Einwanderung von Fach-
kréften, die in den Mitgliedsstaaten entsprechend der
jeweiligen Arbeitsmarktbedarfe gebraucht werden, soll
erleichtert werden. Hochqualifizierte sollen beispiels-
weise nach amerikanischem Vorbild eine sogenannte
EU-Bluecard erhalten. Hierbei entsteht eine Zugewinn-
situation sowohl fir die Europdische Gemeinschaft als
auch fir die Herkunftslander, da beide von dem jeweils

mitgebrachten Wissen profitieren kdnnen. Integrations-
maBnahmen flr Einwanderer sollen verstéarkt werden,
insbesondere der jeweilige Spracherwerb.

Sehr geehrte Damen und Herren, ich halte diese Initiative
grundsétzlich fur sinnvoll. Eines kommt doch ganz deut-
lich zum Ausdruck: Europa geht es nicht darum, Einwan-
derung zu verhindern. Fur Auslénder, die zum Beispiel
aufgrund von Verfolgung zur Flucht aus ihrem Herkunfts-
land gezwungen sind oder die sich als Fachkrafte hier
niederlassen wollen und bereit sind, sich zu integrieren,

(Zurufe von Barbara Borchardt, DIE LINKE,
Torsten Koplin, DIE LINKE, und
Irene Miiller, DIE LINKE)

steht die Europdische Union jederzeit und auch in
Zukunft offen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Genau so.)

Selbstverstandlich, und dies liegt im Interesse sowohl
der einheimischen Bevélkerung als auch der bereits hier
lebenden Einwanderer,

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

ist es aber auch Aufgabe der europdischen Politik dafr
zu sorgen, dass Zugewanderte, die nachweislich keine
Flucht- beziehungsweise Asylgrinde erfullen oder in
erheblichem MaBe kriminelle Energien entwickelt haben,
Europa verlassen und in ihre Heimatlander zuriick-
kehren.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU -
Harry Glawe, CDU: Sehr richtig. —
Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Auch hierfir missen wirksame Instrumente geschaffen
werden. Gleichzeitig gilt es aber auch, praventiv gegen
illegale Einwanderung vorzugehen. Daher soll in Zukunft
noch stdrker mit den Herkunftslandern zusammen-
gearbeitet werden,

(Zurufe von Barbara Borchardt, DIE LINKE,
und Torsten Koplin, DIE LINKE)

das Informationsangebot Uber die Europaische Union
verbessert und Aufklarungsarbeit geleistet werden.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Ursachen mussen wir veréndern. —
Zuruf von Irene Muller, DIE LINKE)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, lassen Sie
mich abschlieBend noch einige Worte zur deutschen und
europadischen Asylpolitik sagen. UnumstdBlich steht in
unserem Land fest: Jeder aus politischen Griinden ver-
folgte Auslénder wird nach den Grundsatzen des Volker-
rechts in der Bundesrepublik Deutschland Schutz und
Aufnahme finden.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Deswegen
schieben wir ja wieder nach Togo ab.)

Dieser Verpflichtung aus Artikel 16a des Grundgesetzes
und der Genfer Fluchtlingskonvention stellt sich die
Bundesrepublik verantwortungsvoll. Und dieses Men-
schenrecht werden wir auch kunftig ohne Wenn und
Aber gewahrleisten. Selbstverstandlich geschieht dies
stets aber in enger Abstimmung mit anderen Landern
der Europidischen Gemeinschaft, denn Deutschland
oder, meine sehr geehrten Abgeordneten der Fraktion
DIE LINKE, auch Mecklenburg-Vorpommern kann diese
Aufgabe nicht allein bewéltigen, sondern nur im Konsens
mit den Mitgliedsstaaten der Europédischen Union. Ein
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schrankenloses Asyl- und Einwanderungsrecht fur alle
Menschen, wie Sie es in dem Antrag fordern, ist weder
finanziell leistbar noch mit Blick auf den sozialen Zusam-
menhalt der Ziellander vertretbar.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU)

Und weil das so ist, ist es auch richtig und notwendig,
dass ein européischer Einwanderungs- und Asylpakt
geschlossen wird mit dem Ziel, mdglichst bis zum
Jahre 2012

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Moglichst
keinen mehr reinlassen, nur die, die wir brauchen.)

ein harmonisiertes Asylrecht herbeizufiihren.
(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Nur so wird man ndmlich den unterschiedlichen Lebens-
und Leistungsverhéaltnissen in den Mitgliedsstaaten
der Union gerecht und nur so kann die grundsétzlich
gewollte Migration wirkungsvoll gesteuert werden. Und
schlieBlich kann nur auf diesem Weg das Asylrecht ein-
heitlich ausgestaltet werden. Hierzu besteht Konsens in
der Europaischen Union.

Die Landesregierung Mecklenburg-Vorpommern wird
daher im Bundesrat die Bestrebung fiir den Européischen
Einwanderungs- und Asylpakt beflirworten, insbeson-
dere auch die Unterstitzung einer europdischen Unter-
stlitzungsagentur im Jahre 2009. Nach all den Ausfiih-
rungen werbe ich darum, lhren Antrag abzulehnen. — Ich
danke fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU -
Gabriele Méstan, DIE LINKE:
Das ist aber schade.)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schoén, Herr
Innenminister.

Es hat jetzt das Wort fur die Fraktion der FDP der Abge-
ordnete Herr Leonhard. Bitte schén, Herr Abgeordneter.

Gino Leonhard, FDP: Sehr geehrter Herr Président!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Sehr geehrte Damen
und Herren! Die Auslanderpolitik in der Bundesrepublik
war lange durch politische Nichtakzeptanz von gesell-
schaftlichen Realitaten gekennzeichnet. Eine parteitber-
greifende Erkenntnisverweigerung und die allgemeine
Konzeptionslosigkeit haben die Gestaltung einer ver-
nlnftigen Asyl-, Migrations- und Integrationspolitik
erschwert, und das ganz bewusst in Wechsel von
politischen Ersatzhandlungen, populistischen Stell-
vertreterkriegen und Bedrohungsvisionen. Das ist alles
Nahrung fir eine diffuse Fremdenfeindlichkeit und
durchaus auch fiir Abwehrmentalitaten. In der Zwischen-
zeit kdnnen wir eine Entwicklung verfolgen, die den ver-
schiedenen Interessen gerecht wird. Wir befinden uns
im standigen Spagat zwischen den Interessen der Wirt-
schaft, die qualifizierte Arbeiter bendtigt, und denen, die
vor einer unkontrollierten Zuwanderung warnen.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Aus Sicht der Liberalen ist weder eine unkontrollierte
Zuwanderung noch eine véllige Abschottung der richtige
Ansatz.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Wir missen vielmehr richtige Antworten darauf finden,
wie wir illegale Zuwanderung verhindern, politisch Ver-
folgten ausreichend Schutz bieten und den Zuzug quali-
fizierter Arbeitskrafte in einer richtigen Dosis zulassen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP —
Zuruf von Irene Miller, DIE LINKE)

Sie kennen alle die aktuellen Debatten um Punkte-
systeme und die jiingst verfolgten Anderungen im deut-
schen Auslanderrecht. Aber Deutschland kann und darf
sich diesem Problem nicht alleine widmen. Die EU kann
nur gemeinsame Antworten geben, denn die Grenzen
innerhalb der Gemeinschaft sind langst keine unlber-
windbaren Bollwerke mehr. Und das, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren, ist aus Sicht der Liberalen
auch gut so.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Es ist falsch, die aktuellen Probleme zu negieren. Ich
denke dabei an ltalien, das deutlich mehr illegale Ein-
wanderer zu verzeichnen hat, als wir sie in Deutschland
haben. Der Européische Akt fir Asyl und Migration soll
nun ein erstes Fundament flr eine l&nderlbergreifende
Regelung in der EU zu den anstehenden Fragen set-
zen. Es geht darum, illegale Einwanderung im Sinne der
gesamten Européischen Union zu begrenzen.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Kein Mensch ist illegal. Keiner! —
Toralf Schnur, FDP: Frau Borchardt, das
hat auch keiner gesagt. Das hat keiner gesagt.)

Gleichzeitig sollen Rahmenbedingungen fiir eine gezielte
und gesteuerte Zuwanderung insbesondere qualifizierter
Arbeitnehmer geschaffen werden. Und aus diesem
Grund, meine sehr verehrten Damen und Herren, lehnen
wir diesen Pakt eben gerade nicht ab. Unsere Aufgabe
und vor allem die Aufgabe der EU-Politiker muss es sein,
unsere Interessen in der Ausgestaltung der zukinftigen
europdischen AuBenpolitik und Auslanderpolitik einzu-
bringen.

Mit lhrem Antrag, sehr geehrte Damen und Herren der
Linksfraktion, liebe geschatzte Kollegin Frau Borchardt,
haben Sie einen Antrag mit lhren Ablehnungen der
Beratungen vorgelegt und verweigern sich ganz klar die-
sem Ziel des Paktes. Sehr geehrte Kollegen der Links-
fraktion, jegliche Regelung von vornherein und pauschal
abzulehnen, greift aus unserer Sicht viel zu kurz und 18st
keine einzige Sachfrage.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP —
Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Aus diesem Grund lehnt meine Fraktion diesen Antrag
ab. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP —
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
So sind sie, die Liberalen. — Zuruf
von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke, Herr Abgeord-
neter.

Es hat jetzt das Wort fir die Fraktion der SPD der Abge-
ordnete Detlef Miller. Bitte schdn, Herr Abgeordneter.

Detlef Miiller, SPD: Herr Prasident! Meine sehr verehrten
Damen! Meine Herren! Der vor uns liegende Antrag ist
eher ein Antrag mit innenpolitischen Schwerpunkten.
Nicht umsonst hat ja der Innenminister dazu gespro-
chen. Gestatten Sie mir dennoch einige Anmerkungen ...

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Er ist
ja auch unser AuBenminister, ist ja richtig. —
Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)
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Er ist auch unser AuBenminister.

(Zurufe von Barbara Borchardt, DIE LINKE,
und Gabriele Méstan, DIE LINKE)

Gestatten Sie mir dennoch einige Anmerkungen aus
europapolitischer Sicht.

(Zuruf von Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Meine sehr verehrten Damen, meine Herren, wir alle wis-
sen, seit dem 21. Dezember 2007 kénnen européaische
Blrger zwischen 24 Landern in Europa von Polen bis
Portugal oder von Griechenland bis Finnland ohne
lastige Kontrollen an den Landes- und Seegrenzen sozu-
sagen durchs Land reisen. Ich glaube, jeder von uns
und von lhnen hat von diesen positiven Auswirkungen in
der letzten Zeit schon Gebrauch gemacht, und zwar ins-
besondere dann, wenn es ins Nachbarland Polen ging.

Aber, meine sehr verehrten Damen, meine Herren, die
von uns allen so geschétzte Erweiterung des Schengen-
raums hat auch dazu geflhrt — darauf haben meine
Vorredner schon hingewiesen -, dass sich die Mit-
gliedsstaaten immer mehr Gedanken darliber machen
missen, was denn nun an den AuBengrenzen Europas
geschieht und wie wir in Europa mit der Einwanderung
und den Fluchtlingen umgehen. Denn, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren, eins ist doch klar: Ein Europa
ohne Grenzen im Inneren kann nur dann funktionieren,
wenn die Mitgliedsstaaten sich erstens an den AuBen-
grenzen und zweitens in Bezug auf die Behandlung von
Einwanderern und Flichtlingen mdoglichst einig sind.
Das war sozusagen der Hintergrund der franzdsischen
Initiative der Ratsprasidentschaft, dass man einen Vor-
schlag unterbreitet hat. Dieser Vorschlag wurde — Herr
Minister Caffier hat darauf hingewiesen — im Informellen
Rat fur Justiz und Inneres der EU im Juli diskutiert und
ein sogenannter Europdischer Pakt fur Einwanderung
und Asyl daraus gemacht.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Ich gebe zu, die Bezeichnung ,Pakt“ ist eher miss-
verstandlich.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Pakt
mit dem Teufel. Kannst es ruhig sagen. —
Peter Ritter, DIE LINKE: Das ist eine
deutliche Sprache, Herr Miiller.)

Es geht ja nicht in erster Linie darum, hier einen ...

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Das
ist vielleicht eine falsche Ubersetzung. —
Zuruf von Minister Lorenz Caffier)

Vielleicht ist es eine falsche Ubersetzung.

Es geht ja nicht in erster Linie darum, hier einen Vertrag
zu schlieBen, vielmehr sollen sich die Mitgliedsstaaten
auf eine gemeinsame Erklérung einigen,

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

die dann eben auch die Grundlage flr eine gemeinsame
Einwanderungs- und Asylpolitik der EU-Staaten dar-
stellen soll. Und dieser Pakt, wenn ich das dann doch so
aufnehmen darf, soll jetzt am 17. und 18. Oktober in Bris-
sel durch die Staats- und Regierungschefs beschlossen
werden. Insofern, meine Damen, meine Herren, wie wol-
len wir das denn praktisch noch hinbekommen, ...

(Peter Ritter, DIE LINKE: Da sind wir
genau richtig. Da sind wir genau richtig.)

Na ja, aber, Herr Kollege Ritter, wenn das so einfach
ware.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Klar ist das
einfach. — Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Man kann sich ja auch positionieren. —
Gabriele Méstan, DIE LINKE: An anderer Stelle
kampfen Sie doch auch, Herr Mdller, oder was?)

Ja.

(Zurufe von Barbara Borchardt, DIE LINKE,
und Peter Ritter, DIE LINKE)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Meine Damen und
Herren, das Wort hat Herr Mdller. Bitte, Herr Abgeord-
neter.

Detlef Miiller, SPD: Also, liebe Kollegen der Linksfrak-
tion, ich finde, selbst wenn man auch noch so pragma-
tisch damit umgehen wirde, hatten wir es nicht mehr
geschafft, hier noch Einfluss zu nehmen.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Sagen Sie es
doch gleich, Sie wollen keinen Einfluss nehmen.)

Gestatten Sie mir dennoch, schlagwortartig die fiinf Eck-
pfeiler der kiinftigen Einwanderungs- und Asylpolitik der
EU zu nennen,

(Gabriele Méstan, DIE LINKE: Das
geht so schnell wie beim FuBball.)

weil nicht jeder taglich damit zu tun hat:

Erstens geht es darum, die legale Einwanderung zu
organisieren und die Mitgliedsstaaten dazu zu ermun-
tern, diese Einwanderer tatsachlich auch zu integrieren.
Darauf haben ja meine Vorredner schon hingewiesen.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Die, die Sie hier
gebrauchen kdnnen und verwerten kdnnen, die
integriert werden. Die anderen schieben wir ab.)

Zweitens soll die illegale Zuwanderung durch eine kon-
sequente Rickfuhrung lllegaler bekdmpft werden.

Drittens soll es bessere Kontrollen an den AuBengrenzen
geben, um eben die Sicherheit in Europa zu verbessern.

Viertens soll ein gemeinsames Asylsystem in Europa auf-
gebaut werden.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Frontex wird immer weiter aufgebaut.)

Flnftens, auch darauf ist schon durch meine Vorredner
hingewiesen worden, soll, und das finde ich sehr bemer-
kenswert, eine Partnerschaft mit den Herkunfts- und
Transitlandern aufgebaut und weiterentwickelt werden.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Ich finde, das hért sich alles ganz schlissig an. Es hat
nichts damit zu tun, Frau Kollegin Borchardt, dass wir
uns und Europa sich hier bei diesem Thema abschotten.

(Irene Mdiller, DIE LINKE: Oh nein! -
) Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Uberhaupt nicht. Nein, nein, gar nicht.)

Ich glaube, das zeigt Ihnen auch, dass am 8. und 9. Sep-
tember noch einmal zu diesem Thema eine Beratung
beziehungsweise eine Konferenz in Paris stattfand
mit den Mitgliedsstaaten, mit dem Hohen Flichtlings-
kommissar der Vereinten Nationen, mit Vertretern von
Fluchtlingsorganisationen und mit Nichtregierungs-
organisationen. Soweit ich das mitbekommen habe, gab
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es dort eine groBe Zustimmung fur diese Vorschlage.
Alleine schon die Einbindung dieser Akteure macht deut-
lich, dass Europa hier auf einem richtigen Weg ist. Aus
diesem Grund werden wir lnrem Antrag hier heute nicht
zustimmen. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD -
Peter Ritter, DIE LINKE: Heute? —
Toralf Schnur, FDP: Heute nicht? —

Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Wenn die
Indianer die Européer so behandelt hatten wie
wir heute die Afrikaner, dann wére Amerika
noch sauber. — Zuruf von Toralf Schnur, FDP)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schoén, Herr
Abgeordneter.

Es hat jetzt das Wort fur die Fraktion der NPD der Abge-
ordnete Herr Koster. Bitte Herr Abgeordneter.

Stefan Koster, NPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Wir Nationalisten wirden lhrem Antrag, verehrte
Postkommunisten, gerne zustimmen.

(Zuruf von Reinhard Dankert, SPD)

Auch die NPD-Fraktion ist gegen den EU-Pakt zu Ein-
wanderung und Asyl.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Schotten dicht, ne? Ja, Schotten dicht.)

Allerdings halten wir es fiir dringend geboten, lhren
Antrag grundlegend umzuarbeiten. Wie wére es bei-
spielsweise mit folgendem Wortlaut:

Der Landtag moge beschlieBen:

Erstens. Der Landtag sieht es aufgrund der immer kom-
plexer werdenden Ursachen fur Flucht und Einwanderung
als dringend geboten an, in der Européischen Union eine
den Volkern Europas voll und ganz gerecht werdende
Einwanderungs- und Asylpolitik einzufihren. Die Stér-
kung der nationalen ldentitat soll den multikulturellen
und multikriminellen Entwicklungen in Europa entgegen-
wirken.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Ist das Ihr Anderungsantrag? —
Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Und dann wundern Sie sich, dass
wir nicht mit lhnen reden wollen?!)

Zweitens. Im Zusammenwirken von Konzernen, Regie-
rung und Gewerkschaften wurden Millionen von Aus-
landern in Deutschland hereingelassen und massenhaft
eingebirgert.

(Reinhard Dankert, SPD: Am besten, Sie kaufen
sich eine Insel. Da flhlen Sie sich dann wohl.
Da kdnnen Sie machen, was Sie wollen.)

Durch das multikulturelle Staatsbirgerschaftsrecht wird
die Idee der Volksherrschaft ad absurdum gefuhrt

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

und werden Wahlergebnisse sowie Sozial- und Krimina-
litatsstatistiken verfélscht.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Ausléander und Deutsche werden gleichermaBen ihrer
Heimat entfremdet und entwurzelt.

(Irene Miiller, DIE LINKE: Die Armsten!)

lhnen droht der Verlust ihrer Identitat, der bis zur Zersto-
rung der Familien fuhrt.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Zuruf von Irene Miller, DIE LINKE)

In zahlreichen Stadten bilden sich Parallelgesellschaften
und Auslénderghettos,

(Zuruf von Reinhard Dankert, SPD)

in denen die deutsche Restbevolkerung zur Minder-
heit im eigenen Land wird. Das Leben in diesen Uber-
fremdeten Wohnvierteln, in denen oftmals rechtsfreie
Raume entstanden sind und zunehmend Fremde Macht-
ansprliche stellen, ist fur viele Deutsche unertraglich.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE:
Da kenne ich noch einige. — Zuruf
von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Durch diese Entwicklung wird der innere Friede nach-
haltig geféhrdet.

(Vizeprasident Hans Kreher
Ubernimmt den Vorsitz.)

Drittens. Baulichen und kulturellen Veranderungen
unseres Landes, etwa durch fremdreligiése Bauten, ist
Einhalt zu gebieten.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Der Landtag spricht sich nicht gegen den Islam als Reli-
gion, wohl aber gegen die Islamisierung unseres Landes
aus.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Wo sehen Sie denn diese? Wo sehen
Sie denn diese, Herr Késter?)

Nach Auffassung des Landtages ist Integration gleich-
bedeutend mit Vélkermord.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Pfuil Unglaublich! —
Zurufe von Reinhard Dankert, SPD, und
Raimund Borrmann, NPD)

Das Recht aller Menschen auf eine lebenswerte Zukunft
ist aufs Engste verknlpft mit dem Recht der Vélker auf
Selbstbestimmung und dem Recht auf kulturelle und
nationale Identitat.

(Udo Pastors, NPD: Bravo! -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Was halten Sie von Gastfreundschaft?)

Demgegenilber darf es keinen Vorrang fir in einem
lebensfremden Menschenbild wurzelnde multikulturelle
Experimente noch fir wirtschaftliche Einzelinteressen
geben.

(Irene Mller, DIE LINKE: Das verschlagt
selbst Ihnen die Sprache, ne? Das glaube ich.)

Viertens. Der Landtag fordert die ersatzlose Streichung
des sogenannten Asylparagrafen, den Artikel 16a Grund-
gesetz.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Das weltweit einzigartige Asylrecht der Bundesrepublik
Deutschland hat nicht nur zu einem Missbrauch in
unvorstellbarem AusmaB gefuhrt, sondern auch zu einer
enormen Belastung der Staatsausgaben in Milliarden-
hdhe. Anzustreben ist stattdessen eine weltweite Rege-
lung, wonach bei politischer Verfolgung Asyl in einem
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Nachbarstaat gewahrt wird, in Problemféllen auch in
entfernten L&ndern des gleichen oder eines &hnlichen
Kulturgebietes.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Madagaskar, oder? —
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Ab auf die Insel!)

Diese Lésung ist die menschlichere, da hierbei die Bin-
dung des Einzelnen wie der Familien an ihre Heimat bes-
ser gewahrt bleibt.

(Irene Miller, DIE LINKE: Ach so?! Toll!)

Die Mdglichkeit zur Heimkehr der Deutschen, die jetzt im
Ausland leben, muss jederzeit gewahrt bleiben. Grund-
satz deutscher Auslanderpolitik muss Rickkehrpflicht
statt Bleiberecht sein.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Was ist denn das, Ruckkehrpflicht?)

Meine Damen und Herren der LINKEN, dies sind die not-
wendigen Schlussfolgerungen aus einer verkorksten
Bevdlkerungspolitik. Ihr Antrag hingegen spricht sich
ganz klar gegen die nationale Identitat der européischen
Volker und die Stabilitat Europas aus.

(Irene Mller, DIE LINKE: Sie
verstehen selber, was Sie sagen, ja?)

lhr Antrag ist aus Sicht der Fraktion der NPD dazu geeig-
net,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Die rote Lampe.)

den inneren Frieden Europas noch weiter zu gefahrden.
Jeder verninftige heimat- und naturverbundene Abge-
ordnete muss aus Verantwortung fir unser Land |hren
Antrag ablehnen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Irene Miller, DIE LINKE: Seit wann gibt es denn
in Ihrer Politik den inneren Frieden in Europa? —

Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Sie wollen die nationale Monokultur. —
Zuruf von Gabriele Méstan, DIE LINKE)

Vizeprasident Hans Kreher: Das Wort hat jetzt der
Abgeordnete Herr Kuhn von der Fraktion der CDU.

Werner Kuhn, CDU: Herr Prasident! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Die Europaische Union ist
sicher nicht nur eine Wertegemeinschaft, ein Wirt-
schafts- und Handelsplatz, sondern natirlich — das wis-
sen wir in der gegenwartigen Situation besonders zu
schatzen — auch eine Wahrungsunion,

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Herr Kuhn
will doch nach Europa. Stimmt das also.)

wo wir viele Dinge, die wir regeln missen, auch gemein-
sam regeln kénnen. Im Sozialbereich haben wir noch
groBe Aufgaben, um eine Harmonisierung dort herzu-
stellen,

(Zuruf von Udo Pastoérs, NPD)

auch im Steuerbereich liegen groBe Aufgaben vor uns,
um Wettbewerbsgleichheit zu schaffen, aber auch in
dem Bereich, was Asyl- und Auslanderpolitik betrifft,
Einwanderung und Asyl, miissen wir zu gemeinsamen
Absprachen und Regelungen kommen, damit gewisse
Dinge auch in einem vernlnftigen Prozedere laufen kdn-

nen. Und deshalb haben wir natirlich auch diesen Pakt
fir Einwanderung und Asyl als Bundesrepublik Deutsch-
land in der Form,

(Udo Pastérs, NPD: Wir brauchen
ein Dagegen und nicht Dafr.)

wie er am 7. Juli in Cannes beim Innenministertreffen
der Nationalstaaten oder der Mitgliedsstaaten der Euro-
paischen Union getroffen worden ist, mitgetragen. Hier
sind die Leitlinien,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Die
haben wir erst mal auf den Weg gebracht.)

die auch vorgetragen worden sind von verschiedenen
Rednern in der Debatte, festgelegt.

Aber eins mdéchte ich, bevor ich einige Ausfiihrungen
dazu mache, auch noch mal klarstellen. In dem Antrag
der LINKEN wird unterschwellig der Bundesrepublik
Deutschland vorgeworfen, dass sie gegen die Genfer
Fltchtlingskonvention mit der Zustimmung dieses Paktes
sein wirde und einen klaren VerstoB gegen diese Genfer
Flichtlingskonvention darstellen wirde. Das ist mit-
nichten so und das weise ich auch auf das Schéarfste
zurlick. Der UN-Flichtlingskommissar hat selber an den
Verhandlungen teilgenommen und deshalb, glaube ich,
sind wir, wenn wir jetzt diesem Pakt fir Einwanderung
und Asyl als Bundesrepublik Deutschland zustimmen,
auch auf dem richtigen Weg.

Und alles, was von lhnen auch dargestellt wurde, ist,
Frau Kollegin Borchardt, Europa, die Festung, die sich
abschottet gegen alle La&nder, die im Prinzip in dem
Bereich, was Flichtlinge und Asylbewerber betrifft, kei-
nen Zugang gibt. Zwei Millionen Migranten, Einwanderer,
Flichtlinge nimmt Europa jahrlich auf. Und da mussen
wir einfach auch eine Balance finden, dass hier das auf-
nehmende Europa nicht Uberfordert wird.

(Irene Mdiller, DIE LINKE: Ja, ja. Aufpassen!)

Die Debatte ist schon hochinteressant, wenn ich so die-
sen Schlagabtausch zwischen Rechts und Links hore.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Ich glaube, Sie bedienen ganz schdn doll rechts. —
Zuruf von Gabriele Méstan, DIE LINKE)

Die da an der Fensterfront fordern natirlich eine volle
Abschottung

(Udo Pastors, NPD: Sie haben
den Antrag auch nicht begriffen.)

und sagen, also es kann Uberhaupt nicht sein, dass wir
solche Aufgaben I6sen.

(Udo Pastors, NPD:
Richtig falsch, was Sie da sagen.)

Ihnen will ich noch mal klar sagen, in den 90er-Jahren,
als wir vor groBen Herausforderungen gestanden haben,
alsderBalkankonflikt Hunderttausende von Burgerkriegs-
flichtigen in Europa sozusagen hervorgebracht hat,

(Udo Pastérs, NPD: Uber
400.000 haben wir aufgenommen. —
Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

wo Deutschland auch groBe Hilfe geleistet hat, und da
kénnen wir auch stolz drauf sein, dass wir dieses Pro-
blem gemeinsam geldst haben.
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(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der CDU und FDP)

Und wir wissen auch, was Anfang der 90er-Jahre pas-
siert ist, auch in Mecklenburg-Vorpommern, als plétzlich
vollig andere Konstellationen da waren

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

mit dem Fall des Eisernen Vorhangs und der Mauer in
Berlin, welchen Zuwanderungsdruck wir da erleben
mussten und mit welchen Problemen auch hier Landrate,
Oberbilrgermeister in Mecklenburg-Vorpommern kon-
frontiert gewesen sind bis dahin,

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

wo wir alle wissen, zu welchen Eskalationen so etwas
fihren kann. Deshalb muss man diese Regelung haben.
Und ich glaube, das ist auch gut so.

(Zurufe von Barbara Borchardt, DIE LINKE,
Gabriele Méstan, DIE LINKE,
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE,
und Udo Pastérs, NPD)

Und, meine sehr verehrten Damen und Herren, natlrlich
geht es auch darum, dass wir diesbezlglich klare Prio-
ritaten setzen.

(Irene Mdller, DIE LINKE:
Ja, ja. My home is my castle.)

Das Erste ist die Gestaltung einer legalen Einwanderung
unter Berlicksichtigung selbst bestimmter Aufnahme-
kapazitdten eines jeden Mitgliedslandes und die
Bekampfung der illegalen Einwanderung.

(Udo Pastors, NPD: Bravo! -
Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Kein Mensch ist illegall)

Und das ist hier in der Debatte von denen, die das tat-
sachlich auch ehrlich meinen, in keiner Weise erwahnt
worden.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Es kann
gar keiner illegal sein, Herr Kuhn! —
Zuruf von Irene Miller, DIE LINKE)

Sie bringen doch, wenn Sie im Prinzip eine unkontrol-
lierte Zuwanderung nach Europa zulassen, denen, die
als Schleuserbanden und als kriminelle Organisationen

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Genau denen spielen Sie zu.)

Menschen tats&chlich hier nach Europa bringen, noch in
Vorhand,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Genau denen
spielen Sie zu. Kontrolliert machen Sie doch gar
nichts. — Zuruf von Irene Muller, DIE LINKE)

dass sie da dann suggerieren in den Herkunftslandern,
dass es ganz einfach ist, nach Europa zu kommen, wenn
sie nur den entsprechenden Saldo dafiir I6hnen.

(Irene Mdller, DIE LINKE: Wenn
jeder dort wohnen kann, wo er will,
gibt es keine Schleuser. So ein Quatsch!)

Und sie bringen groBes Unheil Gber die Familien und
deshalb missen wir da Aufklarung schaffen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Sie sind ganz schoén weit rechts auBen. —
Irene Miller, DIE LINKE: Ja.)

Und das ist auch letztendlich wichtig, dass wir die Wirk-
samkeit und Kontrolle an unseren AuBengrenzen ver-
stérken.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Und der Innenminister hat das in seinem Vortrag hier
noch mal eindeutig gesagt, da sind sich die Innenminister
in Deutschland einig darUber,

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

aber auch in der Européaischen Union, dass wir hier
schon klar auch materielle und technische Unterstit-
zung geben muissen.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Ja, technische
vor allen Dingen. Das ist ganz wichtig, ja.)

Ja, naturlich, das ist notwendig,

(Irene Miller, DIE LINKE:
Zwischen den USA und Mexiko auch.)

um auch letztendlich innerhalb des Grenzschutzes hier
klar Dinge regeln zu kdnnen.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Ja, die armen!)
Frontex ist gefallen vorhin,
(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

die sind technisch streckenweise nicht in der Lage,
dass sie eine verniinftige Uberwachung, gerade was die
Animierung von solchen kriminellen Banden dort, um
Menschen zu schleusen, betrifft, in den Griff bekom-
men.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Sie unterstellen immer, dass die Menschen
weggehen aus wirtschaftlicher Sicht.)

Deshalb missen wir viele Dinge in den Griff bekommen.
Auf der anderen Seite ist es fur Europa sehr, sehr wich-

tig,
(Torsten Koplin, DIE LINKE: Asylanten
gleich kriminell, das ist hier die Logik.)

dass wir natirlich im Bereich der Einwanderung auch
gerade sehr moderat arbeiten kénnen. Das hat was
mit unserem Arbeitsmarkt zu tun, das hat auch mit den
Regelungen Uber die Bluecard zu tun, das ist vollig klar.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Ja, was wir
selber nicht kdnnen, sollen andere richten.)

Arbeitnehmer aus Drittstaaten, die hier in die EU kom-
men,

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

sollen naturlich auch in eine attraktive und interessante
Wirtschafts- und Wohnwelt kommen.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Ah!)

Auf der anderen Seite mlssen wir natirlich auch auf-
passen, dass

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Die schon verwertbar sind. — Zuruf
von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

wir nicht die Herkunftslander durch diese Migrations-
bewegung in ihren eigenen Entwicklungen,

(Zurufe von Dr. Armin Jager, CDU,
und Irene Miller, DIE LINKE)
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die sie voranbringen, total behindern und dass wir ihre
besten Fachkrafte

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Das sind die Krokodilstrénen!)

und ihre wissenschaftlich fihrenden Menschen hier auf-
nehmen und dann sie selber nicht in die Lage versetzen,
damit sie sich in eine Richtung entwickeln kénnen,

(Zurufe von Barbara Borchardt, DIE LINKE,
und Torsten Koplin, DIE LINKE)

die dann nachher auch ihre eigenen Mdéglichkeiten einer
guten und wirtschaftlichen Stabilitédt herstellen kénnen.
Insofern, meine sehr verehrten Damen und Herren ...

Vizepréasident Hans Kreher: Herr Abgeordneter, gestat-
ten Sie die Zwischenfrage des Abgeordneten Herrn Pas-
tors?

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Werner Kuhn, CDU: Nein, ich gestatte heute keine
Zwischenfragen.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Nicht von denen. -
Torsten Koplin, DIE LINKE: Aber
die Antwort hatte ich gerne gehort.)

Ich méchte nur eins sagen, meine sehr verehrten
Damen und Herren. Wir sind hier in der Situation, dass
DIE LINKE den Antrag gestellt hat, eine Situations-
beschreibung gemacht hat, aber auf der anderen Seite
in ihrem Punkt 4 auch nur ausgefertigt hat, dass die Lan-
desregierung geeignete MaBnahmen ergreifen mochte,
um diesen EU-Pakt nicht nur zu verhindern, sondern
auch zu verandern.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Nein.
Um Veranderungen zu erreichen.)

Aber diese geeigneten MaBnahmen, die Sie dann auf der
Seite auch selber mal vorschlagen wollen, die vermis-
sen wir sehr. Und deshalb sind wir der Auffassung, dass
wir Ihren Antrag nicht benétigen und diesem Pakt zuge-
stimmt werden kann.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU -
Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Aber nicht, weil Sie es vermissen. —
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Wiederholen Sie mal die Rede
im 6kumenischen Gottesdienst.)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Kuhn.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Ritter von der
Fraktion DIE LINKE.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das strotzte ja vor Nachstenliebe. —
Barbara Borchardt, DIE LINKE:

So sind sie. Christen! — Udo Pastoérs, NPD:
Das war Nachstenliebe. Und Sie tGben
Fernenliebe und das sollen die anderen
bezahlen! — Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Ach, halten Sie den Rand!)

Peter Ritter, DIE LINKE: Herr Prasident! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kol-
legen! In den jungsten Auseinandersetzungen um den
geeigneten Umgang mit der NPD einerseits und mei-
ner Partei andererseits hat Herr Dr. Jager sinngemaB

an einer Stelle gesagt, dass es auch Dinge gibt, wo
sich CDU und LINKE fundamental unterscheiden in der
Politik, und ich denke, das ist so ein Fall -

(Dr. Armin Jager, CDU: Das ist so. —
Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

was uns aber nicht davon abhalten sollte, solche The-
men auch hier im Landtag miteinander zu debattieren.
Deswegen wird auch meine Fraktion immer und immer
wieder Antrége fur eine gerechte Asyl- und Flichtlings-
politik stellen.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Udo Pastérs, NPD: Wir freuen uns darauf.)

Und weil das so ist, erwarte ich schon, dass auch die
Koalitionsfraktionen sich dann wenigstens mit dem Inhalt
unserer Antrdge doch auseinandersetzen und nicht
mit irgendwelchen Pauschal- und damit Falschurteilen
ablehnen.

Und, Herr Kuhn, wenn Sie denn den Punkt 4 unseres
Antrages hier zitieren, dann mussen Sie ihn richtig zitie-
ren. Da steht nicht drin, dass die Landesregierung den
Asylpakt pauschal ablehnen soll, da steht drin, dass
wir die Landesregierung auffordern wollen, auf Bundes-
ebene,

(Zuruf von Werner Kuhn, CDU)

durch geeignete MaBnahmen auf Bundesebene, am
Pakt im Interesse einer humanen Migration geeignete
Anderungen zu erreichen.

(Udo Pastors, NPD: Nennen Sie uns mal
ein paar geeignete MaBnahmen, Herr Ritter!)

Herr Kuhn, das ist doch was ganz anderes, als Sie hier
falschlicherweise zitiert haben, und Sie haben damit nur
den Nachweis gebracht, dass Sie unseren Antrag nicht
mal gelesen haben.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Er ist reif fir Europa. — Zuruf von
Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, gestatten Sie mir, dass
ich zu Beginn zwei Zitate hier vortrage von der Vorsitzen-
den des Landesflichtlingsrates, die in einem Zeitungs-
interview Folgendes ausflhrt, ich zitiere: ,,Grundséatzlich
ist es schwierig, flr die Sache der Flichtlinge eine Lobby
zu bekommen. Es geht immer nur dann um Flichtlinge,
wenn das Thema gerade wieder einmal 6ffentlich dis-
kutiert wird. Je weniger Flichtlinge es im Lande gibt,
desto geringer ist das 6ffentliche Interesse. Auch beste-
hen oft dort besonders starke Vorbehalte gegeniber
Flichtlingen, wo es tatséchlich nur wenige Flichtlinge
gibt. Umgekehrt gibt es dort die besten Erfahrungen, wo
Menschen mit Fliichtlingen direkt in Kontakt stehen®

(Udo Pastdrs, NPD: Wie in Neukdlin.)

»und sich mit der Situation der Fliichtlinge auseinander-
setzen. Und hier muss man anknupfen.”

(Zuruf von Udo Pastors, NPD)
So weit das erste Zitat.

Frau Seemann-Katz antwortet auf die Frage, warum sich
in den letzten flinf Jahren zum Beispiel in der Hansestadt
Stralsund die Anzahl der Flichtlinge halbiert hat und
warum immer weniger Flichtlinge nach Mecklenburg-
Vorpommern kommen,
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(Udo Pastors, NPD: Das ist gut so.)

wie folgt, ich zitiere wieder: ,Das liegt an der Fliichtlings-
politik der EU.“ Ich flige ein, hier irrt Frau Seemann-Katz
etwas, es liegt nicht nur an der Flichtlingspolitik der EU,
sondern spatestens seit Mitte der 90er-Jahre auch am
geadnderten Asylparagrafen unseres Grundgesetzes.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Udo Pastors, NPD: Wurde héchste Zeit.)

Aber ich komme zurlick auf Frau Seemann-Katz: ,,Das
liegt an der Fluchtlingspolitik der EU. Immer weniger
Fluchtlinge gelangen Uberhaupt erst nach Deutsch-
land, weil sich die EU an ihren AuBengrenzen mit dem
,Dublin-lI-Abkommen‘ abgeschottet hat.”

(Udo Pastdrs, NPD: Das ist doch Blédsinn.)

»Nur finf Prozent der Asylverfahren gehen zugunsten der
Flichtlinge aus.” Und dann kommt so ein direkter Bezug
zu unserem Land, worUber ich mich sehr argere: ,Erst
kdrzlich wurde der werdende Vater Zakari Kossi Zanou
nach Togo abgeschoben,*”

(Stefan Koster, NPD: Hoffentlich
hat er einen guten Heimflug gehabt. -
Udo Pastdrs, NPD: Ja, viel zu spét. -

Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

»der in seiner Heimat nachweislich politisch verfolgt wird
und dem dort Geféngnis droht.” Zitatende.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, das ist Aus-
druck von aktueller Flichtlingspolitik in Mecklenburg-
Vorpommern, und ich weiB, dass wir hier schon einmal
einen Schritt weiter waren.

(Zuruf von Udo Pastdrs, NPD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Zahl der Flicht-
linge weltweit hat mit 26 Millionen Menschen nach
UN-Angaben den hochsten Stand seit den friihen
90er-Jahren erreicht. ,Rechnet man noch jene hinzu, die
auf der Suche nach Sicherheit die staatlichen Grenzen
Uberschreiten, sind gegenwaértig etwa 33 Millionen Men-
schen auf der Flucht.” UN-Generalsekretar Ban Ki-moon
spricht ,von der gréBten humanitdren Herausforderung
der Gegenwart”. Angesichts der Lebensmittelkrise
féllt es den Hilfsorganisationen zunehmend schwer,
die Erndhrung der Entwurzelten zu gewéhrleisten. Ihre
Betreuung rettet Tag fUr Tag Leben, ist letztlich aber das
Bemuhen, der Symptome Herr zu werden. Und selbst da
fehlen die Mittel.

(Udo Pastors, NPD: Ja, das interessiert
halt keinen, Herr Ritter. Ich kann es auch
nicht &ndern. Ich war ruhig. Mich interessiert’s.)

Sie interessieren mich Uberhaupt nicht, Herr Pastors.
(Udo Pastors, NPD: Ja, das weiB ich.)

Die Ursachenbekdmpfung wird immer komplexer. Men-
schen fliehen vor allem vor kriegerischen Konflikten und
Gewalt, immer haufiger aber auch vor Elend und/oder
Umweltproblemen. Man geht davon aus, dass es bereits
2010 rund 50 Millionen Umweltflichtlinge auf der Welt
geben werde.

(Stefan Koster, NPD: Die kénnen
Sie alle in Ihren Garten aufnehmen. —
Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Armut, Klimawandel, Verteilungskdmpfe wiederum sind
ebenso Schmierstoff fur Kriege und Konflikte wie die

globale Ausbeutung der sogenannten Dritten Welt oder
ungebremster Waffenhandel.

(Zurufe von Joérg Heydorn, SPD,
und Raimund Borrmann, NPD)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, solange es
nicht gelingt, Uber politische Konfliktlésungen, nach-
haltige Entwicklung und gerechtere internationale Struk-
turen zur Ursachenbekdmpfung zu kommen, solange
wird einerseits die Zahl der Fluchtlinge weiter stei-
gen, andererseits aber auch die Zahl der Opfer. Der
UN-Berichterstatter fir das Recht auf Nahrung,
der Schweizer Soziologe Jean Ziegler, sagte am
18. April 2008 in ,Freitag”, ich zitiere: ,Das Massaker
an Millionen Menschen durch den Hunger ist und bleibt
der groBte Skandal zu Beginn des dritten Jahrtausends.
2007 sind 36 Millionen Menschen an Hunger gestorben.
36 Millionen! ... Wahrend wir hier sitzen und reden, stirbt
in der dritten Welt jede funf Sekunden ein Kind. ... Sie
alle werden ermordet. Und der reiche Norden schaut
zu. ... Nein, er macht sogar mit. ... Diese Massengra-
ber mit Hungerleichen sind von Menschen gemacht. ...
Weil zur Rendite ... nicht die Bekdmpfung des Leids und
des Hungers gehdren. ... Die Nestles und Pfizers dieser
Welt haben ja nur die Maximierung ihrer eigenen Profite
im Kopf.” Zitatende.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir als beken-
nende Europ&erinnen und Européer

(Udo Pastors, NPD: Wie in der Kirche.)

sollten nicht den Eindruck erwecken, als ginge uns dies
alles nichts an. Aber als Ergebnis kommen dann die EU-
Ruckfuhrungsrichtlinie, eine inhumane Abschiebungs-
richtlinie und der Pakt fir Einwanderung und Asyl heraus.
Sie zum Beispiel verbessern die Situation der Entwick-
lungslander eben in keiner Weise, sondern verschéarfen
bestehende ungeheure Probleme dort. Das hat mit ver-
antwortlicher Politik im Interesse des Zusammenlebens
in unserer einen Welt nichts mehr zu tun.

(Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

Da sollen qualifizierte Arbeitskréafte nun noch verstarkt
auch nach Deutschland abgeworben werden, um dem
eigenen Arbeitsmarkt dienlich zu sein.

(Udo Pastors, NPD: Das ist der Fehler.)

Gleichzeitig sollen noch rigider die AuBengrenzen der
EU dichtgemacht werden, und das, ohne dabei auf die
Kosten zu schauen, die dieses verursacht. Wiirden diese
Mittel fur Hilfen zur Entwicklung eingesetzt, ware das
aus unserer Sicht viel sinnvoller.

Dass die westliche Wertegemeinschaft an dem Elend
in Afrika, in Asien und auch in Osteuropa eine nicht zu
unterschétzende Mitschuld tragt, wird wohl niemand
ernsthaft bestreiten wollen. Wahrend unsere Werte-
gemeinschaft Kriege fUhrt, die den Energiehunger der
eigenen Volkswirtschaft stillen sollen, verweigert man
den Opfern dieser Rohstofffeldzliige das Grundrecht auf
Asyl.

(Beifall bei Abgeordneten der
Fraktion DIE LINKE - Udo Pastérs, NPD:
Dieses System unterstitzen auch die LINKEN. —
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Andererseits konterkariert man die Bemihungen armer
Lédnder, an den wenigen Hochschulen eigene Fach-
krafte auszubilden, indem man diese vor Ort dringend
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bendtigten Spezialistinnen und Spezialisten einfach
abwirbt in unsere Wohlstandsgesellschaft.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Das ist
ja auch einfacher, als eigene auszubilden.
Da muss man Geld in die Hand nehmen.)

Der Pakt fur Einwanderung und Asyl entpuppt sich also
als ein diabolischer Pakt.

(Michael Andrejewski, NPD:
Die EU ist diabolisch. Das ist schén. —
Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, morgen eréffnet die
Landtagsprasidentin als Schirmherrin die Interkulturelle
Woche. Wir werden wieder allerlei Lobeshymnen héren,
wie toll doch die Integration von Auslédnderinnen und
Auslandern ist,

(Stefan Koster, NPD: Von uns nicht. —
Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

nur wahr ist das leider nicht. Und wir missen uns alle
selbst fragen, in wessen Hande wir spielen, wenn wir
einen solchen Antrag ablehnen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, ja. -
Zuruf von Dr. Norbert Nieszery, SPD)

In einer demokratischen Gesellschaft — und ich gehe
davon aus, dass die Europdische Union eine solche
demokratische Gesellschaft ist —

(Raimund Borrmann, NPD: Wir nicht! -
Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

sollte, und darum geht es uns in unserem Antrag,
gleiches Recht fur alle gelten,

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

aber davon sind wir leider noch weit entfernt.
(Stefan Koster, NPD: Die Lampe leuchtet.)

Migrantinnen und Migranten sind fiir uns keine Gaste auf
Zeit, sie sind auch keine Bedrohung flr die 6ffentliche
Sicherheit oder gar fir die Kultur des Abendlandes, son-
dern fester und unwiderruflicher Bestandteil des gesell-
schaftlichen Lebens in Mecklenburg-Vorpommern,

(Michael Andrejewski, NPD: Der Sozialismus
war auch einmal unwiderruflich! —
Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

in Deutschland und in der Europaischen Union. — Danke
schon.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Ritter.

Um das Wort hat noch einmal gebeten der Abgeord-
nete und Fraktionsvorsitzende Herr Dr. Jager von der
CDU-Fraktion.

Dr. Armin Jager, CDU: Herr Prasident! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Ich hatte nicht vor, in
dieser Debatte zu reden, aber eins mochte ich hier mal
ganz deutlich sagen.

(Irene Mdiller, DIE LINKE:
Ja, reden Sie mal, Herr Jager!)

Ich gehdre zu der Generation von Politikern, die sich
damals fir den Asylkompromiss eingesetzt haben. Und

das haben wir nicht getan, Herr Ritter, und da muss ich
sagen, da haben Sie wirklich keine Ahnung, wirklich gar
keine Ahnung,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: In |hren
Augen haben wir ja nie Ahnung. Nie! -
Michael Andrejewski, NPD: Wie immer.)

das haben wir nicht getan, um Menschen, die Asyl-
anspriiche haben, die nach unserer Regelung asyl-
berechtigt sind, von Deutschland fernzuhalten,

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

sondern wir haben es getan, um die Bereitschaft in
unserer Bevdlkerung zu erhalten, das Asylrecht auch
wirklich zu dulden und dafiir etwas zu tun. Das nehme
ich fur alle, die das damals getan haben, in Anspruch,
und das waren viele.

Und das Zweite ist: Sie haben mit einem Halbsatz eben
etwas gesagt, was ich Ihnen noch mal entgegenhalten
will. Nicht wer diesen Antrag ablehnt, gibt Wasser auf die
Mduhlen einer Front, die ich Uberhaupt nicht mag, son-
dern wer immer wieder in unserer Bevolkerung den Ein-
druck erweckt, als sei Politik und als sei der Staat nicht
berufen, dartiber zu befinden, wie viel Integration und wie
viel Menschen integriert werden kénnen. Wer dies nicht
deutlich macht und wer nicht mithilft, die Auslander, die
hier bleiben,

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Die hier bleiben durfen!)

namlich Menschen, die hierher kommen, auch wirklich
zu integrieren,

(Udo Pastors, NPD: Die wollen nicht
integriert werden. Schauen Sie in die Stadte!)

der versiindigt sich genau an den Prinzipien, die Sie hier
predigen. Ich finde es nicht sehr fair, was Sie hier trei-
ben, indem Sie den Eindruck erwecken, als hatten wir
eine Gesellschaft, in der einfach jeden Tag wieder Ihre
ewige Parole gilt: Macht die Tore auf, jeder kann kom-
men. Lieber Herr Ritter, Sie wissen ganz genau, dass,
selbst wenn wir das alle wollten, das nicht méglich ist,

(Udo Pastors, NPD: Richtig.)

dass wir eine ungehinderte Zuwanderung in Europa ver-
kraften.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Deswegen muss man aber nicht
unmenschliche MaBnahmen ergreifen.)

Frau Borchardt, tun Sie erst mal was fir Auslander, ehe
Sie sich hier als Gutmensch darstellen! Mir missen Sie
das nicht beibringen.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Das machen wir.
Das machen wir, aber regelmaBig. RegelmaBig!)

Ich habe Uber Jahre in diesem Bereich gearbeitet, ich
kenne das Schicksal von Asylbewerbern.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Ich auch.)

Ich war damals Chef der Auslanderbehérde in Berlin.
Da mUssen Sie noch sehr viel dazulernen, das kann ich
Ihnen nur sagen.

(Irene Miller, DIE LINKE: Gerade
der Ansatz der Auslanderbehdrde
ist in Kritik, gerade der Ansatz!)
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Und ich sag nur noch mal eins, was mein Kollege hier
gesagt hat: Wer wirklich fur Asyl kdmpft — und ich gehére
zu diesen Menschen -,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Gucken Sie sie
sich doch an, die fadenscheinigen Beurteilungen!)

der muss auch klarmachen, dass rechtliche Regelungen,
die wir uns geben, auch eingehalten werden.

(Udo Pastors, NPD: 95 Prozent Asylbetrug! —
Zuruf von Irene Miller, DIE LINKE)

Und wenn Menschen beschimpft werden daflir, dass
sie Gerichtsentscheidungen in dieser Bundesrepublik
beachten — das hat Herr Ritter auch getan, er hat ndm-
lich gesagt, dass hier inhuman vorgegangen worden ist
gegen einen, der nach gerichtlicher, letztinstanzlicher ...

(Peter Ritter, DIE LINKE: Ich habe zitiert,
Herr Dr. Jager. Sagen Sie das richtig! Ich habe
zitiert! — Zurufe von Regine Lick, DIE LINKE,
und Irene Mdiller, DIE LINKE)

Ja, wer zitiert, der identifiziert sich mit dem Zitat, es sei
denn, er distanziert sich dazu. Das ist genau ...

(Peter Ritter, DIE LINKE:

Aber Sie missen auch mal die Wahrheit
sprechen am Rednerpult und nicht Itgen! -
Zurufe von Barbara Borchardt, DIE LINKE,

und Regine Llck, DIE LINKE)

Herr Ritter, lhre Klientel mag Ihnen ja Beifall klatschen,
wir sind aber dafiir da, Verantwortung fir diesen Staat
hier wahrzunehmen.

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)
Und dieser Staat wird nur so vorankommen,

(Udo Pastors, NPD: Sehr gut. —
Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

dass wir Menschen, die wir hierher bekommen, integrie-
ren kdnnen. Das kénnen wir nur in einem bestimmten
Umfang, das hat der Innenminister gesagt.

(Raimund Borrmann, NPD:
Sonst miissen wir uns integrieren. —
Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Und ich bin nicht bereit, ewig mit diesen Vorwirfen kon-
frontiert zu werden, dass inhuman ist, wer daflir sorgt,
dass Auslander in unserer Bundesrepublik Deutschland
im héchstmoglichen MaB integriert werden.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Ich habe einen Wahlkreis in Schwerin, in dem es sehr,
sehr schwer ist, flir Ausléander einzutreten.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Ich lade Sie mal ein, gehen Sie mal nachmittags mit mir
auf den GroBen Dreesch. Vielleicht denken Sie dann
anders.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der CDU und FDP -
Barbara Borchardt, DIE LINKE: Gucken Sie
sich mal an, was Frontex da macht! — Zuruf
von Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Dr. Jager.

Meine Damen und Herren, es liegen keine weiteren Wort-
meldungen vor. Ich schlieBe die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Frak-
tion DIE LINKE auf Drucksache 5/1777. Wer dem zuzu-
stimmen wilinscht, den bitte ich um ein Handzeichen. —
Danke. Die Gegenprobe. — Danke. Enthaltungen? -
Damit ist der Antrag der Fraktion DIE LINKE auf Druck-
sache 5/1777 bei Zustimmung der Fraktion DIE LINKE,
aber Ablehnung der Fraktion der SPD, der CDU, der FDP
und der NPD abgelehnt.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Bei Enthaltungen in der SPD.)

Entschuldigung, bei drei Enthaltungen - ich halte das
noch einmal fest —, bei drei Enthaltungen von der SPD
abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 25: Beratung
des Antrages der Fraktion der FDP - Auswirkungen
des Gesundheitsfonds auf Mecklenburg-Vorpommern,
Drucksache 5/1773.

Antrag der Fraktion der FDP:
Auswirkungen des Gesundheitsfonds
auf Mecklenburg-Vorpommern

- Drucksache 5/1773 -

Das Wort zur Begriindung hat der Abgeordnete und
Fraktionsvorsitzende Herr Roolf von der FDP.

Michael Roolf, FDP: Herr Préasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! ,,Auswirkungen des Gesundheits-
fonds auf Mecklenburg-Vorpommern“ — Der Gesund-
heitsfonds kommt, und auch in Mecklenburg-Vorpom-
mern, nur dass wir das schon einmal wissen, dass der
auch fur uns kommt.

(Harry Glawe, CDU: Ganz sicher. Ganz
sicher. Auch die FDP kann sicher sein, dass
er kommt. — Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Gesundheitsfonds, das hort sich ja schon einmal irrefiih-
rend an, denn dieser Fonds wird kein Stlickchen mehr
Gesundheit bringen. Er kostet einfach nur mehr, macht
mehr Blrokratie, nimmt den Leuten das Geld aus der
Tasche und wird fir Gesundheit Uberhaupt nichts leis-
ten.

Warum haben wir dieses Thema heute auf die Tages-
ordnung gerufen? Weil wir uns rechtzeitig in Meck-
lenburg-Vorpommern mit den mdglichen Auswirkungen
der Einflihrung des Gesundheitsfonds hier in diesem
Land und auch hier als Landesparlament auseinander-
setzen wollen.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Das ist gut.)

Wir haben im Juni 2008 unter der Drucksache 5/1503
eine Kleine Anfrage an die Landesregierung gestellt, in
der wir nach den Auswirkungen des Fonds auf Kranken-
kassen, auf GKV-Versicherte, auf Landesfinanzen, auf
Arbeitnehmer und auf Arbeitgeber gefragt haben. Die
nicht gerade Uberraschende, sehr vielsagende Aus-
sage der Landesregierung dazu war: ,,Uber Detailkennt-
nisse der finanziellen Auswirkungen des angestrebten
Gesundheitsfonds verfligen weder die Landesregierung
noch andere &6ffentliche Einrichtungen. ... Die Landes-
regierung geht nicht von steigenden Beitragsbelastungen
fur alle GKV-Mitglieder in Mecklenburg-Vorpommern ...
aus. Unabhangig vom Gesundheitsfonds sind Mehrkos-
ten jedoch ... zu erwarten.“ Uber die Héhe der Zuwei-
sungen aus dem Fonds nach M-V liegen der Landes-
regierung ebenfalls keine Erkenntnisse vor.
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Was sagt uns diese Beantwortung? Die Landesregierung
weiB nichts. Da lassen Sie uns mal reinschauen, aus wel-
cher Sichtweise wir dieses Thema des Gesundheits-
fonds hier im Landtag diskutieren sollen. Wir haben
die gesundheitspolitische Argumentationslinie und wir
haben die wirtschaftspolitische Argumentationslinie. Zu
der gesundheitspolitischen Argumentationslinie wird
mein Kollege Grabow nachher noch was sagen. Lassen
Sie uns doch mal Uber die Auswirkungen fir die Wirt-
schaft, fir die Arbeitsplatze, fir die Arbeitnehmerinnen
und Arbeitnehmer hier im Land diskutieren.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Deswegen sind sie heute in Berlin.)

Wir haben in etwa — da nageln Sie mich jetzt nicht fest
auf 1.000 oder 2.000 mehr — 510.000, 520.000 sozial-
versicherungspflichtige Beschéftigungsverhéltnisse, so
in dem Bereich, hier im Lande. Und 1,5 Millionen GKV-
Versicherte haben wir in Mecklenburg-Vorpommern. Nur
ein Drittel dieser Versicherten sind Versicherte der AOK
mit einem Beitragssatz von 15,8 Prozent. Durchschnitt-
lich fur alle Versicherten haben wir einen Beitragssatz
von 14,44 Prozent hier in Mecklenburg-Vorpommern. Der
Beitragssatz des Gesundheitsfonds, der dann eingerich-
tet wird — und ob er 15,7, 15,9, 15,8 betragt, ist relativ
egal, wenn die Landesregierung Auswirkungen ausrech-
nen will, dann macht sie sich eine Excel-Tabelle fertig,
macht eine Spalte 15,7, eine 15,8, eine 15,9 und kann
sich genau ausrechnen, was denn 0,1 Prozent mehr oder
weniger an Auswirkungen hat —,

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Das ist
illegal. — Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

nehmen wir 15,9 als das im Augenblick sehr Realistische
als Erhéhung in diesem Fonds an, 15,9 Prozent, so
erhoht sich fur alle Sozialversicherungen fiir GKV-Versi-
cherte der Versicherungsbeitrag um 1,5 Prozent.

Und jetzt, meine Damen und Herren, lassen Sie uns
doch mal in die sozialversicherungspflichtigen Beschéf-
tigungsverhaltnisse reinschauen. Bei den sozialversiche-
rungspflichtigen Beschéaftigungsverhaltnissen haben wir
n@mlich noch eine andere Situation. Da ist der Anteil der
AOK-Versicherten unter 10 Prozent. Das heiBt, wir haben
einen durchschnittlichen Beitragssatz im Augenblick
von 13,9 Prozent auf die sozialversicherungspflichtigen
Beschaftigungsverhaltnisse hier in diesem Land. Der
Weg von 13,9 Prozent zu 15,9 Prozent fuhrt uns zu der
Erkenntnis, dass wir eine Verteuerung des Faktors Arbeit
haben um 2 Prozent. Alle haben gesagt, wir wollen die
Arbeit nicht verteuern, aber wir haben mit der Einflih-
rung des Gesundheitsfonds eine Verteuerung des Fak-
tors Arbeit um 2 Prozent.

Hinzu kommt ein weiteres Phanomen. Wenn die Unter-
nehmerinnen und Unternehmer im nachsten Jahr ihren
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern nur das gleiche Gehalt
netto zur Verfligung stellen wollen, was sie heute bekom-
men, missen sie noch mal tiefer in die Tasche greifen,
um ndmlich auf diese Beitragserhéhung von 2 Prozent
noch mal einen Eigenanteil von 0,5, 0,8, 0,9 Prozent zu
packen,

(Torsten Koplin, DIE LINKE: 0,9.)

um auf die neue NettogréBe wieder zu kommen, damit
die Leute, die fleiBig ihren Job machen, nicht die in den
Hintern gekniffenen sind, die ab 1. Januar wegen eines
damlichen Gesundheitsfonds — entschuldigen Sie diesen
Ausdruck — einfach netto weniger verfigbares Einkom-
men haben.

Dann schauen wir uns — Herr Minister Seidel, auch die
Zahlen werden Sie ja womdglich haben - einfach mal
ein typisches kleines mittelstdndisches Unternehmen,
so, wie es die Struktur hier in unserem Land ist, an, eine
Bruttolohnsumme pro Arbeitnehmer von 2.000 Euro. Mit
der Verteuerung um 2 Prozent und mit dem Ausgleich
auf ein gleiches netto verfligbares Einkommen — denn
der Mitarbeiter versteht nicht, warum er auf einmal weni-
ger bekommt — werden wir den Arbeitgebern hier in die-
sem Land einen Mehraufwand von 800 Euro pro Arbeit-
nehmer damit aufblrden. 800 Euro im Monat!

(Harry Glawe, CDU: Im Jahr.)

Im Jahr, Entschuldigung. Danke, Herr Glawe. 800 Euro
im Jahr an Mehraufwand.

Und jetzt gehen wir noch mal in die Struktur in Meck-
lenburg-Vorpommern rein und erkennen, dass wir in etwa
eine Beschéftigungszahl von 20 Mitarbeitern in diesen
Unternehmen haben. Das heiBt, Sie/wir belasten, wenn
dieser Gesundheitsfonds in dieser Art und Weise einge-
fuhrt wird, diese kleinen und mittelstandischen Unter-
nehmen mit einer Summe von 16.000 Euro pro Jahr. Das
moge sich bitte jeder einmal vor Augen fuhren.

Und was ist das Ergebnis? Bekommen wir dafiir auch
nur ein Stiickchen bessere medizinische Betreuung? Ich
sage klar und deutlich Nein. Und auch dazu wird Herr
Grabow lhnen nachher einiges ausfiihren: Genau das,
was man den Menschen suggeriert — damit wird die
medizinische Betreuung besser —, genau das wird ndm-
lich auch nicht entstehen.

Wir haben ein weiteres Problem mit der Einflhrung des
Gesundheitsfonds, und das ist das Mehr an Btirokratie,
was wir bekommen. Ich weiB nicht, inwieweit Sie sich
damit auseinandergesetzt haben. Die Arbeitgeber mus-
sen ab nachstem Jahr nicht nur in den Fonds die Bei-
trage abflihren, sondern zusatzlich auch noch die Bei-
trdge abflihren bei den einzelnen Kassen, die ihren
einzelnen, individuellen Beitragssatz haben. Das heif3t,
doppelte Belastung - ja, Herr Glawe, Sie kdnnen den
Kopf schitteln —, doppelte Belastung fir die Unterneh-
men in dem Augenblick, in dem sie in der Situation sind,
dass sie sowohl als einen Ansprechpartner des Geld-
transfers den Fonds haben und als einen Ansprech-
partner des Geldtransfers ...

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)
Die Kassen ziehen ein. Lieber Herr Glawe!
(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Lieber Herr Glawe, noch entscheidet ein Unternehmer
Uber sein Konto, ob eingezogen wird oder nicht. Wenn
Sie auch das mittlerweile vorschreiben wollen, dass die
Unternehmer einzuziehen haben,

(Heiterkeit bei Abgeordneten der Fraktion
der FDP - Zuruf von Harry Glawe, CDU)

herzlich willkommen im Sozialismus! Ich dachte, Sie sind
immer noch Mitglied der CDU.

(Harry Glawe, CDU: Sie wollen
ja immer nur Bahnhof verstehen.)

Und jetzt kbnnen wir in der Rechnung namlich noch
einen Schritt weiter machen: mehr Blrokratie, weniger
Nettoeinkommen - und jetzt kommt der Eigenanteil, den
die Versicherten auch in ihrer Krankenkasse dann noch
leisten missen, 0,2, 0,3, 0,4 Prozent, den leisten sie dann
auch noch —, noch weniger verfligbares Einkommen.
Und das, das ist das, was der Gesundheitsfonds ...
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(Jorg Heydorn, SPD: Sind Sie
Hellseher? Sind Sie Hellseher?)

Ja, ich bin Hellseher, ich sehe die Realitdt, Herr Hey-
dorn.

(Jorg Heydorn, SPD: Kénnen Sie hellsehen?)

Ich sehe die Realitat dieses chaotischen Vorhabens, was
den Leuten mehr gesundheitliche Betreuung suggeriert
und nichts anderes macht, als ihnen blank in die Tasche
zu greifen, das Geld wegzunehmen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Und unseri6s ist es von Sozialdemokraten, an der Stelle
von Mindestlohn zu reden, acht Prozent mehr Lohn zu
fordern, obwohl sie wissen, dass die Arbeit deutlich
teurer wird im nachsten Jahr. Das ist unserios.

(Jorg Heydorn, SPD: Unseri6s ist es, so allgemein
von Dingen zu reden, die gar nicht feststehen.)

Dann kommt es noch weiterhin zu einem Problem, dass
wir durch die Einfihrung des Gesundheitsfonds Wett-
bewerb verlieren. Wir verlieren Wettbewerb unter den
Kassen.

(Harry Glawe, CDU: Ach so?)
Wir werden zu einer blinden Fusionsarie kommen,
(Zuruf von Dr. Norbert Nieszery, SPD)

dass Kassen miteinander fusionieren und wir immer
weniger Wettbewerb in den Kassen und bei den Kassen
und im System haben werden. Die erste Fusion haben
wir bereits mitbekommen, den Zusammenschluss der
Techniker Krankenkasse und der IKK-Direkt.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Wir werden bald nur noch eine Kasse haben.)

Herr Methling, das hatten wir schon. Das war gut, das
machen wir wieder, oder wie?

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Das ist ein
weiter Weg dahin. Das werden wir nie erreichen.)

Und der wird steinig sein. Gott sei dank ist das ein wei-
ter Weg dahin.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Sie tun
immer so, als wenn wir da schon sind.)

Dann haben wir noch einen Bereich, in dem auch viele
Mérchen erzahlt werden, und das ist der Bereich der
Mehreinnahmen, die angeblich fir Mecklenburg-Vor-
pommern dabei herauskommen. Aber seien Sie ganz
entspannt, auch da wird der Kollege Grabow lhnen nach-
her einiges zu diesen Marchen erzéhlen kénnen.

Was will die FDP? Die FDP will, dass man sich in der
Landesregierung Gedanken darlber macht, sich den
Realitaten stellt — den Realitaten stellt, dass hier in
diesem Land der Kostenfaktor Arbeit sich ab dem
01.01.2009 um mindestens zwei Prozent erhdhen wird,
dass die Menschen weniger verfigbares Einkommen
haben, dass sie fur dieses weniger verfligbare Einkom-
men weniger medizinische Betreuung haben, und das
kann nicht im Sinne des Landtags von Mecklenburg-Vor-
pommern sein. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)
Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Roolf.

Meine Damen und Herren, im Altestenrat wurde eine
Aussprache mit einer Dauer von 60 Minuten vereinbart.

Ich sehe und hdére keinen Widerspruch, dann ist das so
beschlossen.

Um das Wort hat zunédchst gebeten der Sozialminister
des Landes Mecklenburg-Vorpommern Herr Sellering.
Herr Sellering, Sie haben das Wort.

Minister Erwin Sellering: Herr Prasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Das GKV-Wettbewerbs-
starkungsgesetz, bei dem ein Bestandteil die Einrich-
tung des Gesundheitsfonds ist, ist die erste Reform seit
vielen Jahren, die aus Kostendampfungsgriinden keine
Zuzahlungserhdhungen und keine Leistungskirzungen
vorsieht. Vielmehr werden dort, wo es notwendig ist,
bestehende Lucken in der medizinischen Versorgung
geschlossen und Leistungen zielgerecht erweitert. Dazu
gehoéren insbesondere der Ausbau der Palliativmedi-
zin, die Verbesserung der Hospizversorgung, die Ver-
besserung der Rahmenbedingungen fiir Kinderhospize,
die Erweiterung der hduslichen Krankenpflege sowie
die Umwandlung von bisher freiwilligen Leistungen in
Pflichtleistungen wie beispielsweise Leistungen der
medizinischen Rehabilitation, medizinisch erforderliche
Impfungen, Mutter-Kind-Kuren beziehungsweise Vater-
Kind-Kuren.

Mit der Einrichtung des Gesundheitsfonds wird der Wett-
bewerb um qualitativ hochwertige und effiziente Versor-
gungsangebote geférdert. Gleichzeitig erhalten die Kran-
kenkassen deutlich mehr Mdéglichkeiten zur Gestaltung
eines auf ihre Versicherten ausgerichteten — jetzt muss
ich hier schwer blattern — Versorgungsangebots. Hierzu
gehdren insbesondere Einzelvertrage mit Arztinnen,
Arzten und Apothekern, zu Ausschreibungen fir Arz-
nei- und Hilfsmittel, dazu haben wir heute Morgen schon
bei der Fragestellung etwas gehort, Rabattvertrdge mit
pharmazeutischen Unternehmen und die Md&glichkeit,
besondere Tarife flr besondere Versorgungsformen
anzubieten.

Die Bundesregierung zieht gut ein Jahr nach dem
Inkrafttreten der Gesundheitsreform die Bilanz, dass
der Wettbewerb um eine am Bedarf der Patientinnen
und Patienten ausgerichtete medizinische Versorgung
bereits jetzt Frichte tragt. Dieser Wettbewerb wird sich
nach Ansicht der Bundesregierung weiterhin verstar-
ken. Mit dem Inkrafttreten der weiteren Reformschritte in
der Finanzierungsstruktur der gesetzlichen Krankenver-
sicherung wie auch durch die Verbesserung der Wechsel-
mdglichkeiten in der privaten Krankenversicherung wird
dieser Wettbewerb noch deutlich an Fahrt gewinnen.
Die genauen Auswirkungen des Gesundheitsfonds, die
der FDP-Fraktion so viel Sorge bereiten, sind wegen der
vielfaltigen Systemanderungen zum jetzigen Zeitpunkt
sicherlich nur schwer konkret im Einzelnen vorherseh-
bar.

Durch den Gesundheitsfonds werden nach MaB-
gabe des GKV-Wettbewerbsstarkungsgesetzes ab
dem 1. Januar 2009 die Finanzmittel der gesetzlichen
Krankenversicherung neu verteilt. Die Landesregierung
erwartet, dass insbesondere der mit dem Gesundheits-
fonds verbundene morbiditatsorientierte Risikostruktur-
ausgleich, das heiBt der Finanzausgleich zwischen
den Krankenkassen des Bundes, der kiinftig speziell
die Erkrankungen der einzelnen Versicherungen mehr
berlcksichtigen soll, ab dem Jahre 2009 zu einer bes-
seren Finanzausstattung der gesetzlichen Krankenkas-
sen in Mecklenburg-Vorpommern fiihren wird. Wegen
der demografischen Entwicklung in unserem Land wird
es in Zukunft mehr &ltere und auch mehr kranke Men-
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schen geben. Deshalb muss bei der Verteilung der
Finanzen innerhalb der GKV unbedingt darauf geachtet
werden, dass das Geld auch tatséchlich dort ankommt,
wo es gebraucht wird.

Der jetzt durch das GKV-Wettbewerbsstarkungsgesetz
eingeschlagene Weg geht in die richtige Richtung. Nach
einem dem Gesundheitsausschuss des Deutschen Bun-
destages am 4. Juli 2008 vorgelegten Gutachten von
Wasem, Buchner und Wille wird zu den Effekten der Ein-
fihrung des Gesundheitsfonds unter anderem ausge-
fihrt, dass in den Bundeslandern mit bislang tberdurch-
schnittlichen Ausgaben, dazu gehdren wir, und wegen
Uberdurchschnittlichen Beitragssétzen durch den Fonds
die Beitragsbelastung sinken werde. Nach einer Modell-
rechnung der Gutachter zur Ermittlung des Differenz-
betrages ...

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Die
AOK hat die héchsten Beitragssatze. -
Irene Mdiller, DIE LINKE: Man kann
das nicht mit der Realitat vergleichen.)

Einfach mal das Gutachten lesen!

. aus Be- und Entlastungen wiirde sich fir das Land
Mecklenburg-Vorpommern ein positives Finanzsaldo
von 14 Millionen Euro ergeben. Bei dieser Rechnung ist
allerdings nochmals ausdriicklich darauf hinzuweisen,
dass es sich um Modellrechnungen auf der Basis von
plausiblen Annahmen und mathematischen Systemen
handelt, die aufgrund der bisher noch nicht vorliegenden
Erkenntnisse natirlich noch nicht in der Realitat voll-
zogen und damit noch nicht gesichert sind.

Ab dem Jahre 2009 wird durch die neuen gesetzlichen
Regelungen ein bundeseinheitlicher Beitragssatz gel-
ten, wobei unterschiedliche Einkommenshdhen der Ver-
sicherten zwischen den Krankenkassen anders als bis-
her vollstdndig ausgeglichen werden. Krankenkassen
mit vielen kranken beziehungsweise alten Mitgliedern
erhalten fur diese Versicherten mehr Geld als bisher. Das
ist der Kern der Reform. Das ist der Kern, der der FDP
offenbar nicht gefallt. In diesem Zusammenhang geht
die Landesregierung nicht von steigenden Beitragsbe-
lastungen fur alle GKV-Mitglieder in Mecklenburg-Vor-
pommern aus, sondern vielmehr von einer nach der
derzeitigen Kassenmitgliedschaft zu differenzierenden
Mehr- oder Minderbelastung.

Im Klartext heiBt das, dass die bisher bei glinstigen
Direkt- oder Betriebskrankenkassen versicherten Mit-
glieder mit héheren Beitrdgen zu rechnen haben werden.
Die AOK Mecklenburg-Vorpommern, bei der Uber ein
Drittel der Menschen im Lande krankenversichert sind
und die aufgrund ihrer Versichertenstruktur jetzt billigen
Direktversicherungen in ihrem Beitragssatz unterlegen
ist und deshalb nicht konkurrenzfahig ist, wird voraus-
sichtlich ihren Beitragssatz senken kénnen. Durch den
kunftig einheitlichen Beitragssatz in der gesetzlichen
Krankenversicherung wird — ich finde das sehr gerecht -
dem Solidargedanken der Krankenversicherungen, der ja
seit jeher ein Pfeiler unseres Sozialversicherungssystems
ist, in ganz besonderem MaBe Rechnung getragen.

Vielleicht muss man an dieser Stelle die Fragen wieder-
holen, die Herr Roolf eben gestellt hat: Was will die FDP?
Worauf zielt die FDP ab? Ich denke, genau an diesem
Punkt unterscheiden wir uns offenbar. Wir haben eine
unterschiedliche Auffassung zur Solidaritt. Ich sage
Ja zu der Solidaritat, denn sie wird dazu fihren, dass
die Jungen und Gesunden kunftig mehr zahlen mus-

sen, um das mitzufinanzieren, was wir bei den Alteren,
den chronisch Kranken oder den langer Erkrankten aus-
geben missen. Das halte ich fir solidarisch und auch
fir gerecht. Sie beflirchten, dass es zu mehr Biirokratie
fahrt, aber das sehe ich nicht. Es wird moglicherweise
weniger Kassen geben und das ist vielleicht etwas, was
der FDP nicht so geféllt.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Die hatten gern 500 Kassen wahrscheinlich.)

Ich kann sehr gut damit leben, wenn sich die Zahl der
Kassen deutlich reduzieren wirde. Damit kénnte ich gut
leben.

Meine Damen und Herren, unabhéngig ...

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Fir jedes Autohaus eine.)

Betriebskrankenkassen jederzeit, mit ganz wenig Bulro-
kratie.

Meine Damen und Herren, unabhéngig vom Gesund-
heitsfonds, das muss man doch ganz klar sagen, sind
Mehrkosten aufgrund der steigenden Vergltung der
Arzte und der zunehmenden Morbiditat zu erwarten.
Auch mit dem medizinischen Fortschritt wird es natlr-
lich Verteuerungen im Gesundheitswesen geben. Allein
wenn Sie sich anschauen, was der medizinische Fort-
schritt alles méglich macht, dann werden natirlich die
Kosten immer einem groBen Druck unterliegen, und das
bitte ich doch dann nicht dem Fonds anzulasten. So viel
Fairness muss, glaube ich, sein.

Zusammenfassend lasst sich fir mich feststellen, dass
durch das GKV-Wettbewerbsstarkungsgesetz eine
groBere Zielgenauigkeit bei der Verteilung der Mittel
und durch den morbiditatsorientierten Risikostruktur-
ausgleich eine groBere Gerechtigkeit bei der Vertei-
lung der Finanzmittel erreicht wird. Ich sehe es auch in
Zukunft als eine wichtige Aufgabe der Landesregierung
an, daran mitzuwirken, dass durch ein finanzierbares
Gesundheitssystem Menschen in unserem Lande eine
hochwertige und wohnortnahe medizinische Versorgung
erhalten werden kann und wir dadurch, dass jetzt umge-
stellt wird und berlcksichtigt werden kann, wo mehr
kranke und mehr altere Menschen sind, in Mecklenburg-
Vorpommern den Beitragssatz halten kénnen. Dazu wird
der Gesundheitsfonds beitragen. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Minister.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Kuhn von der
CDuU.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Oh Gott, oh Gott! Auch das noch!
Was sagt denn die DAK dazu?)

Werner Kuhn, CDU: Herr Prasident! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Sicher kann die FDP auch
nicht gegen Adam Riese Politik machen,

(Irene Mdller, DIE LINKE: Na ja, das ist
zwar nach Adam Ries, aber es ist ja egal.)

sie steht ja eigentlich immer sehr daflr, dass sie wirt-
schaftlich orientiert ist. Sie haben uns in lhrem Antrag
viele Fragen gestellt,

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Er
war zwar eine Riese, aber er hie3 Ries.)
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aber auch nur etliche Halbwahrheiten zu dem Gesund-
heitsfonds dargelegt. Herr Minister Sellering hat das
noch einmal sehr fachlich prazisiert.

(Michael Roolf, FDP: Er kann
doch die Frage beantworten.)

Ich muss aber auch dazu sagen, dass es schon not-
wendig ist, dass die Finanzierung der gesetzlichen
Krankenversicherung mit der Einfihrung des Gesund-
heitsfonds neu gestaltet werden muss. Und wir wissen
selber, wie in einer Zeit der Degression, des wirtschaft-
lichen Abschwungs mit fast funf Millionen Arbeitslosen,
die Solidarsysteme in ein Ungleichgewicht geraten sind.
Wir wissen selber, dass die Krankenkassen, auch die
gesetzlichen Krankenkassen, sich nur Gber Wasser hal-
ten konnten, Herr Roolf, weil sie im Prinzip mit Fremd-
kapital gearbeitet haben. Das wurde nie groB verd&ffent-
licht. Glucklicherweise sind wir jetzt in einer Situation bei
knapp dreieinhalb Millionen Arbeitslosen, dass wir die
Solidarsysteme wenigstens einigermaBen wieder ins Lot
bekommen kénnen. Gerade in einer solchen Situation
muss man einen Systemwechsel anstreben. Das kdnnen
Sie nicht machen, wenn Sie mit dem Ricken zur Wand
stehen.

Und wenn Sie sich die Zahlen richtig angeschaut haben,
wie die Einnahmesituation der GKV aus der gesetzlichen
Krankenversicherung im Jahr 2007 gewesen ist, dann ist
die Situation so, dass sie bei 158 Milliarden Euro lagen
und 153 Milliarden ausgegeben haben. Endlich mal ein
positiver Saldo, wo sie das auch zurlickgeben konn-
ten, was sie an Fremdkapital leider aufnehmen mussten.
Insofern ist das jetzt eine Situation, mit der wir hier natir-
lich gleiche Verhéltnisse bekommen werden. Der Bund
leistet zur pauschalen Abgeltung der Aufwendungen der
Krankenkassen fir versicherungsfremde Leistungen fir
das Jahr 2009 - wohlgemerkt, er schaltet sich mit ein -
4 Milliarden Euro in diesen Gesundheitsfonds. Ab dem
Jahr 2010 erh6hen sich die Leistungen des Bundes jahr-
lich um 1,5 Milliarden Euro bis zu einer Gesamtsumme
von 14 Milliarden Euro. Das heiBt, davon ist ein Teil
steuerfinanziert.

Jede Krankenkasse erhélt pro Versicherten eine pau-
schale Zuweisung und auch ergdnzende Zu- und
Abschlége je nach Alter, Geschlecht und Krankheit ihres
Versicherten. Wir haben es bereits gehdért, dass wir
hier tatséchlich eine viel groBere Differenzierung flr die
einzelnen Sozialgebiete in der Form haben. Des-
halb muss ich sagen, dass dem auch in Mecklenburg-
Vorpommern mit einer speziellen Struktur, was ihre
Krankenversicherten betrifft, Rechnung getragen wird.

Durch die besondere Beriicksichtigung von schwer-
wiegenden und kostenintensiven chronischen Krank-
heiten trégt dieser Risikostrukturausgleich dem unter-
schiedlichen Versorgungsbedarf der Versicherten einer
Krankenkasse Rechnung. Dieser weiterentwickelte
und morbiditatsorientierte Risikostrukturausgleich wird
zeitgleich mit dem Gesundheitsfonds ebenfalls am
1. Januar 2009 eingefiihrt. Und es bleibt das Bundes-
versicherungsamt, das den RSA, also diesen Risiko-
strukturausgleich, zwischen den Krankenkassen durch-
fiuhren wird. Dieses birokratische Monster, das Sie
vorhin angesprochen haben, wird sich in der Form auf
jeden Fall nicht so ausweiten.

Natirlich wird es nachher eine Situation geben, dass
jeder Burger oder jeder Versicherte in der Lage ist, auch
sehr schnell eine Krankenkasse zu wechseln. Sie wollen

den Wettbewerb? Bitte schon, dann sollte man das auch
tun. Aber innerhalb einer Krankenkasse wird bundesweit
ein einheitlicher Beitragssatz verwandt, was sehr, sehr
wichtig ist. Und das ist eben dieser Zusammenhalt, der
innerhalb der Wirtschaftlichkeit der Krankenkassen zu
verzeichnen ist. Die Einflhrung des Gesundheitsfonds
wird durch sogenannte Konvergenzklauseln letztendlich
auch noch begrenzt. Sie sorgen daflr, dass durch ver-
tretbare regionale Belastungsgriinde Spriinge vermie-
den werden.

Ich glaube nicht, wenn sich die Zahl der Krankenver-
sicherungen insgesamt vermindern wird, dass wir dann
zu einer Verteuerung kommen. Ich glaube, eher ist das
umgekehrt der Fall. Wenn Sie 268 Versicherer im Bereich
der Krankenversicherung haben und jeder baut sich
dann noch einen tollen Glaspalast oder eine Hauptver-
waltung — was weiB ich, also ich kenne das strukturiert
aus einer anderen Zeit, dazu muss ich sagen, das funk-
tionierte auch so -,

(Irene Mller, DIE LINKE: Davon reden wir als
LINKE seit Jahren. Seit Jahren reden wir davon.)

dann mussen wir eben viele Dinge beachten. Das ist vol-
lig richtig.

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Ich sehe das eher mit weniger Vereinheitlichung, als
dass man da auch Wettbewerb macht. Das sind die Tat-
sachen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Hundert Wettbewerber reichen auch. —
Zuruf von Irene Miller, DIE LINKE)

Was nltzt es zum Beispiel einer Betriebskrankenkasse
der Meyer Werft in Papenburg, die 11,2 Prozent Kranken-
versicherungsbeitrag erhebt, wenn sie Uber den Risiko-
strukturausgleich wieder Uber ein riesiges System abge-
schopft wird und sie es nachher im Ausgleich eher
den schwacheren Kassen geben muss. Dann missen
wir gleich gucken, welche Leistungen man versichern
will, was missen wir dafir einnehmen im stationaren
Bereich, im ambulanten Bereich. Dann wird ein Schuh
draus, denn das sind die ersten Grundvoraussetzungen
dazu. Ich meine, das ist der richtige Weg. Und wir als
Land Mecklenburg-Vorpommern — der Minister hat es
gesagt — werden dann keine Nachteile erleiden, sondern
mdglicherweise sogar eine bessere Situation bekom-
men, sodass wir Leistungen, die jetzt noch nicht bezahlt
werden, mit in den Katalog aufnehmen kdénnen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Schauen wir mal. — Irene Miiller, DIE LINKE:
Sie sind ja ein Traumer!)

Insofern, meine sehr verehrten Damen und Herren,
meine ich schon, dass wir hier auf dem richtigen Weg
sind. AuBerdem muss die Krankenkasse, das habe ich
bereits erwadhnt, ihren Mitgliedern sofort die Méglich-
keit des Wechselns geben und die privaten Kranken-
kassen mulssen sie dann, wenn der Beitragszahler es
winscht, aufnehmen. Das wird eine hochinteressante
Situation, wenn immer von einem solidarischen Kranken-
versicherungssystem gesprochen wird, dass man hier
natlrlich auch klare gesetzliche Richtlinien einordnet.

Ich habe eigentlich nur Fragen aus lhrem Antrag gele-
sen.

(Michael Roolf, FDP: Das sind auch Fragen.)
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Diese Fragen kann man nattrlich auch mit dem parlamen-
tarischen Instrument der Kleinen oder GroBen Anfrage
Uber Ihre Bundestagsfraktion an das zusténdige Minis-
terium bringen.

(Ralf Grabow, FDP: Haben wir gemacht. —
Michael Roolf, FDP: Das haben wir doch
gemacht. Das haben wir doch gemacht,
aber wir haben keine Antwort erhalten. —
Zuruf von Irene Muller, DIE LINKE)

Es sind natlrlich auch keine Hellseher, denn wir muUs-
sen die Systeme erst einmal einfihren. Wir sind davon
Uberzeugt, dass es mehr Vorteile als Nachteile hat. Inso-
fern sind wir, meine ich, auf einem guten Weg, um letzt-
endlich eine eigenfinanzierte Krankenversicherung auch
mit unserer AOK in Mecklenburg-Vorpommern, die letzt-
endlich 70 Prozent aller Versicherten hier innehat,

(Irene Mdller, DIE LINKE: Die Méglichkeit der
Nachzahlung von den Versicherten haben wir ja.)

auf den Weg zu bringen. — Herzlichen Dank.
(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU)
Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Kuhn.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Koplin von der
Fraktion DIE LINKE.

Torsten Koplin, DIE LINKE: Herr Prasident! Sehr geehrte
Damen und Herren! Ich bin mit einer Rede hier ans Red-
nerpult getreten, die Frau Dr. Linke hier gern gehalten
hatte, denn sie hat sie auch geschrieben. Da sie selbst
aber erkrankt ist, hat sie mich gebeten, sie hier vorzu-
tragen. Das mache ich gern.

Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren! Seit
dem 1. April 2007 ist das GKV-Wettbewerbsstéarkungs-
gesetz in Kraft, dessen Auswirkungen auf das Gesund-
heitswesen hier bereits mehrfach thematisiert wurden.
Zum Kernstiick dieses Gesetzes gehoért der Gesund-
heitsfonds, dessen Einflihrung am 1. Januar 2009 vorge-
sehen ist und der fir das Gesundheitswesen betracht-
liche Verdnderungen bringen wird. Der Einfihrung des
Gesundheitsfonds steht nach wie vor eine breite und alle
gesellschaftliche Gruppen umfassende Ablehnungsfront
gegeniber, und zwar aus gutem Grunde.

(Michael Roolf, FDP: Jawohl! Jawohl!)

Ich darf in Erinnerung rufen, dass wir auf Antrag mei-
ner Fraktion die mit der Fondseinfiihrung verbundenen
Verénderungen im Gesundheitswesen hier regelméaBig
thematisieren. So haben wir im Januar 2007 mit einem
entsprechenden Antrag die Landesregierung aufgefor-
dert, es anderen Landesregierungen gleichzutun und
dem GKV-Wettbewerbsstarkungsgesetz nicht zuzu-
stimmen. In der Begriindung fiihrten wir damals aus,
der Entwurf des GKV-Wettbewerbsstarkungsgesetzes —
wortlich — ,bietet insbesondere mit dem Gesundheits-
fonds und den kiinftig staatlich festzusetzenden Beitra-
gen Lésungen an, die - je nach Kassenlage -“, und der
Minister hat es mit seinen Worten hier ja auch bestéatigt,
»ZU weiteren Beitragserhéhungen fihren werden, ohne
dass damit nennenswerte qualitative Verbesserungen
einhergehen.”

(Jorg Heydorn, SPD: Das stimmt
doch nicht. Das stimmt doch nicht.)

Sie, verehrter Sozialminister, haben damals - so Frau
Dr. Linke — mit blumigen und unverbindlichen Worten
die Vorziige des Gesetzentwurfes und des Fonds flr die

Versicherten des Landes hier ausgebreitet, obgleich das
Rlrup-Gutachten schon damals andere Schliisse zulieB.
Aber um das zu erkennen, h&tte man sich mit der Materie
befassen missen. Aus lhren damals vorgetragenen
Reden konnte tatsachlich der Eindruck entstehen, Sie
wirden das Gesetz und die einschlagigen Gutachten
Uberhaupt nicht kennen.

(Michael Roolf, FDP: Bis heute nicht.)

Das ist kiihn, ich weiB. Aber die Realitédt gibt mir recht,
schreibt Frau Dr. Linke.

In Mecklenburg-Vorpommern hat der Fonds seine lan-
gen Schatten bereits vorausgeworfen. Zum Zwecke der
schnelleren Entschuldung hat die AOK Mecklenburg-Vor-
pommern schon im vergangenen Jahr die durchschnitt-
lichen Beitragssatze auf 15,8 Prozent erhoht.

(Michael Roolf, FDP: Genauso, genauso. —
Zuruf von Irene Mller, DIE LINKE)

Jetzt zu sagen, es wird ein Absenken geben,
(Michael Roolf, FDP: Ja.)

und das dann auch noch unter vagen Vermutungen, ist
natlrlich sehr abenteuerlich.

(Michael Roolf, FDP: Ja.)

Diese Kasse liegt mit anderen Kassen damit bundes-
weit an der Spitze. Fiir eine Kasse, deren Mitglieder zu
den einkommensschwachsten in Deutschland geh6-
ren, war das eine sehr einschneidende MaBnahme. Ich
darf in Erinnerung rufen, dass das durchschnittliche
Jahreseinkommen in Mecklenburg-Vorpommern fast
4.000 Euro unter dem Bundesdurchschnitt liegt. Fraglich
ist, Herr Minister, ob Sie tatsachlich die reale Situation
der Versicherten im Land kennen.

(Michael Roolf, FDP: Bis heute nicht.)
Diese Frage stelle ich.

Ich komme jetzt noch einmal, und das tue ich gern, auf
die Kleine Anfrage der Abgeordneten Roolf und Grabow
zurlick. Anders als im Januar 2007 wirken die Antwor-
ten, die Sie hier fir die Landesregierung zu den Auswir-
kungen der Fondseinflihrung geben, das mdchte ich ein-
mal sagen, hier recht kleinlaut. Sie zitieren Gutachter, die
auch nicht richtig wissen, was der Fonds bringen wird,
und erklaren dieses Ungewisse dann damit, dass — wort-
lich — ,die Gutachter ausdrticklich darauf hinweisen, dass
sie sich auf Modellrechnungen auf Basis von plausiblen
Annahmen und mathematischen Gleichungssystemen
stlitzen, jedoch zahlreiche zentrale Daten noch nicht in
regionaler Abgrenzung vorliegen und sich deshalb auch
andere Werte ergeben kdnnen.”“ Das ist hier vorhin auch
noch einmal in Bezug auf das Gutachten, das wir tat-
sachlich nicht vorliegen haben aus dem Juli dieses Jah-
res, geschehen.

Die Gutachter sind Wissenschaftler. Sie stutzen sich auf
Modelle und werden mit derartigen Aussagen ihrer Ver-
antwortung gerecht. Sie, Herr Minister, sind Politiker.
Worauf stutzen Sie lhre Aussagen? Wo ist lhre Verant-
wortung fur die Blrgerinnen und Blrger — sei es als
Arbeitnehmer oder als Arbeitgeber —, wenn Sie einem
Projekt wiederholt |hre Zustimmung geben, dessen
Risiken Sie gar nicht kennen

(Michael Roolf, FDP: Genauso.)

und soweit diese sichtbar werden, sich Uber diese hin-
wegsetzen?
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Fir den Gesundheitsfonds rechnen alle Experten damit,
dass der kunftig einheitliche Beitragssatz Uber dem
heutigen durchschnittlichen der Krankenkassen liegen
wird. Hierfur werden unter anderem folgende Argumente
angeflhrt:

— Mit der Einflhrung des Fonds miissen die Kassen
entschuldet sein.

— Der Gesundheitsfonds soll nach dem GKV-WSG aus-
kdmmlich ausgestattet sein.

- Aufgrund der Anderung des Vertragsarztrechtes vom
1. Januar 2009 wird die arztliche Vergttung im ambu-
lanten Bereich grundsétzlich verandert. Anstelle
des bisherigen einheitlichen BewertungsmaBstabes,
EBM, mit Punktwerten und gedeckelten Budgets
erfolgt die Honorierung der ambulanten medizi-
nischen Leistungen kinftig zu festen Betrdgen in
Euro. Fur die gleiche Leistung erhalten alle nieder-
gelassenen Vertragsérzte ein annahernd gleiches
Honorar. Da die Budgetbegrenzung fallt und sich die
Gesamtverglitung fir die niedergelassenen Arzte an
der Morbiditat der Versicherten orientieren soll, wird
ein veranderter Gesundheitszustand der Patienten
eine hoéhere Honorarsumme erfordern. Experten
schatzen die zusétzlichen Ausgaben fur die ambu-
lante Versorgung auf 2,5 bis 5 Milliarden Euro pro
Jahr. Fur das Jahr ...

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)
Na selbstverstandlich hat das damit etwas zu tun.

FlUr das Jahr 2009 hat die Bundesgesundheitsminis-
terin den niedergelassenen Arzten 2,7 Milliarden Euro
zugesichert. Das hat jetzt natirlich etwas, ich wei
jetzt nicht, wo der Einwurf herkam, mit den Beitrags-
satzen zu tun, namlich mit einem Anstieg von 0,2 bis
0,3 Prozentpunkten.

(Jorg Heydorn, SPD: Aber nicht mit dem Fonds.)

Woraus werden die dann wohl bezahlt die Prozent-
punkte, vorweg dann diese Honorare?

(Jorg Heydorn, SPD: Woraus wirden Sie das
bezahlen, wenn der Fonds nicht kommt?)

— Es steht ferner — nachstes Thema - die finanzielle
Entlastung der Krankenh&user an.

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Die Mitarbeiter der Krankenhduser demonstrieren
ja heute in Berlin. Die Bundesgesundheitsministerin
hat ihnen rund 3 Milliarden Euro, ich will das gern
hier prazisieren, also 3,2 Milliarden Euro, kurzfris-
tige Finanzhilfen in Aussicht gestellt. Damit wirde
der einheitliche Beitragssatz um weitere 0,3 Prozent
steigen. Zugleich sollen die Krankenhduser von dem
Sanierungsbeitrag flr die Krankenkassen entlastet
werden, das sind 0,5 Beitragspunkte, mit dem das
gesetzliche Krankenkassenweiterentwicklungsgesetz
die Krankenh&user ab Juli 2007 belastet hatte.

— Die Arzneimittelausgaben sind auch gegenwartig der
Hauptverursacher fur den Anstieg der Gesundheits-
ausgaben. Sowohl das Institut IGES als auch der Ver-
band Forschender Arzneimittelhersteller rechnen fiir
das Jahr 2009 mit einem Anstieg der Arzneimittel-
ausgaben um 8 Prozent. Das wirde den einheitlichen
Beitragssatz um weitere 0,2 Prozent erhdhen.

Daraus kénnte sich zum 01.01.2009 eine Erhdhung des
durchschnittlichen Beitragssatzes von gegenwértig 14,8

auf 15,5 bis 16,1 Prozent ergeben, der dann halftig von
Arbeitgebern und Arbeitnehmern aufzubringen ist. Der
Zusatzbeitrag fur den Zahnersatz in H6he von 0,9 Pro-
zent, der allein von den gesetzlich Krankenversicherten
zu tragen ist, kommt fir diese noch hinzu. Daran sei an
dieser Stelle zu erinnern.

Fir anndhernd 80 Prozent der Versicherten wird die
Einflihrung des Fonds folglich mit steigenden Beitrags-
sdtzen verbunden sein. Die bereits heute deutlich
hoheren Belastungen fir die Versicherten werden damit
verfestigt. Im Gegensatz zu den propagierten Zielen der
Regierungsparteien werden damit auch die Nettoldhne
und Nettogehalter weiter sinken. Herr Roolf hat darauf
ausdrucklich Bezug genommen.

(Irene Mdiller, DIE LINKE: Das stimmt. —
Michael Roolf, FDP: Richtig, ganz genau.)

Eine weitere Beitragssatzerhdhung um fast einen Pro-
zentpunkt belastet nicht nur die abhangig Beschaftigten,
sondern auch die Arbeitgeber und Freiberufler in Meck-
lenburg-Vorpommern. Bei Betrieben ohne finanziellen
Spielraum, und da gibt es viele, kann es tatséchlich zum
Abbau von Arbeitsplatzen oder Insolvenzen kommen.

(Michael Roolf, FDP: Richtig.)

Sinkende Steuereinnahmen, sinkende Kaufkraft, wirt-
schaftlicher Abschwung und zunehmende Arbeitslosig-
keit kdnnten die weiteren Folgen fur Mecklenburg-Vor-
pommern werden.

(Michael Roolf, FDP: Genau so.)

Das ist eine traurige Bilanz fir das Land, in dem heute
schon Uber 17 Prozent der Bevélkerung Sozialleistungen
erhalten. Sozialleistung, das ist fiir mich noch einmal ein
Stichwort, und zwar das Sozialgesetzbuch Xll, denn die
Kommunen zahlen die Versicherungsbeitrdge. Und wenn
die steigen,

(Michael Roolf, FDP: Die steigen.)

dann steigen auch die Beitrdge, die die Kommunen zu
entrichten haben.

(Michael Roolf, FDP: Genau.)

Wenn Sie sagen, Herr Sellering, wir werden voraussicht-
lich in dieser gesamten Modellrechnung Ubers Land
gerechnet 14 Millionen Euro gutmachen,

(Michael Roolf, FDP: Das ist Quatsch! Quatsch!)

dann muss dagegengerechnet werden, dass die Kom-
munen mehr zu bezahlen haben. Das ist das alte Spiel.
Auf der Bundesebene wird etwas angeleiert

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

und am Ende der Kette, jetzt in Anfihrungsstrichen, sind
die Kommunen, die Arbeitnehmer und die Unternehmer
diejenigen, die die Zeche fir falsche Bundesentschei-
dungen zahlen missen.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Wer zahlt das?)
Das ist nicht hinnehmbar.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Irene Miller, DIE LINKE: Deswegen
haben wir uns mit der SPD auch so gestritten.)

Sehr geehrte Damen und Herren, diese Finanzierungs-
licken im Gesundheitswesen, also von Neubrandenburg
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weiB ich, dass die im Moment dabei sind nachzurech-
nen, Modellrechnungen. Wie sieht das flir die Kommune
Neubrandenburg im Jahre 2009 aus? Gerade haben sie
es auf den Tisch bekommen, sie sollen 5 Millionen Euro
an sogenannten freiwilligen Leistungen einsparen. Diese
sogenannte Einsparleistung wédre dann schon wieder
obsolet, wenn man auf das Jahr 2009 schaut, da die
Daumenschraube dann noch fester angezogen wird.
Wo das wohl noch hinfiihren soll? Ich halte das fir eine
unverantwortliche Politik.

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)
Wo fihrt das hin?

(Michael Roolf, FDP: In Brandenburg hatten
wir das bislang nicht. Aber es ist doch egal.
Letztlich ist ja egal, wo das Geld herkommt. —
Barbara Borchardt, DIE LINKE: Der
Sozialminister sagt das natirlich nicht.)

Ja, richtig.

Sehrgeehrte Damen und Herren, die Finanzierungsliicken
im Gesundheitswesen nehmen immer bedrohlichere
AusmaBe an, daran wird auch der Gesundheitsfonds
nicht so viel &ndern. Gestern streikten die niedergelas-
senen Arzte, heute die Mitarbeiter der Krankenhauser
und Ubermorgen kdnnten es die Patienten sein. Und
alle sagen: Wir demonstrieren zu Recht. Die Koalitions-
parteien zeigen sich seit Jahren nicht in der Lage, die
gesundheitspolitischen Fragen der Gegenwart zu I6sen.
Die Finanzierungsregeln des Gesundheitswesens be-
lasten von Jahr zu Jahr immer stérker die gesetzlich
Krankenversicherten und die Regierungen nehmen das
hin.

Meine Fraktion unterstltzt den Antrag der Fraktion der
FDP, damit sich der Sozialminister und die gesamte Lan-
desregierung endlich mit der konkreten Situation im
Land befassen und mit politischen Schlussfolgerungen
zu rechnen ist, die nicht am Leben der Menschen vor-
beigehen.

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktion der CDU)

Unser gut begrindeter Ldsungsvorschlag lautet des-
halb,

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

und das sage ich aus vollem Herzen, Herr Liskow: Kein
Gesundheitsfonds, sondern eine solidarische Burger-
versicherung!

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktion der CDU)

Schonen Dank fir die Aufmerksamekeit.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizepréasident Hans Kreher: Danke, Herr Koplin.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Dr. Nieszery
von der Fraktion der SPD.

Dr. Norbert Nieszery, SPD: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren!

Also so eine Pirouette habe ich mein Lebtag noch nicht
gesehen, Herr Koplin.

(Dr. Armin Jager, CDU: Sah aber ganz so aus.)

Die Fraktion DIE LINKE unterstitzt diesen Antrag der
FDP? Das kann ich nicht glauben.

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Also was der Herr Roolf hier vorgetragen hat, ist der
Schwanengesang auf die Solidaritdt im Gesundheits-
system, vorgetragen durch den kurzen Hals der FDP.
Das kann doch nicht sein, das kdnnen Sie doch nicht
unterstttzen, Herr Koplin. Also das ist wirklich unglaub-
lich.

Ich darf, bevor ich anfange zu reden, vielleicht ...

(Irene Mller, DIE LINKE:
Wir unterstitzen alles, was zum
Nachdenken anregen kann in der Richtung.)

Das hat mich wirklich erstaunt. Das passiert mir selten,
aber das hat mich wirklich erstaunt.

(Michael Roolf, FDP: Ja, aber vielleicht
kommen Sie auch noch zu der Einsicht.)

Bevor ich anfange, gestatten Sie mir noch eine kleine
BegriiBung. Ich mdchte ganz herzlich einen leitenden
Mitarbeiter der Techniker Krankenkasse begriiBen, der
hinten im Publikum sitzt, und ich gehe davon aus, dass
er nicht ganz unmaBgeblich beteiligt gewesen ist in
Erarbeitung lhres Antrages, Herr Roolf. Immerhin gehort
diese Kasse zu den Kassen, die einen der geringsten
Beitragssatze haben und demnéchst eine der groBten
Krankenkassen in Deutschland werden.

(Zuruf von Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Also ich komme jetzt zum Thema. Eigentlich kann ich mir
das sparen, weitere Ausfiihrungen zum Fonds an sich zu
machen.

(Irene Miller, DIE LINKE:
Das ist auch schwierig.)

Ich méchte auch zu dem Fonds gar nichts weiter sagen.
Es geht mir nur um die Auswirkungen. Sie haben in ver-
schiedenen Bundeslédndern schon die Anfrage gestellt,
was der Fonds denn wirklich bringen wird. Und Sie haben
immer und immer wieder nur eine Antwort gekriegt,
die ist auch serids: Wir kbnnen es zu diesem Zeitpunkt
nicht sagen, es geht einfach nicht. Kein Mensch kann
es sagen, weil die Abrechnung des Fonds und auch die
Belastung fur die jeweiligen L&nder und fir die Kassen
vor allen Dingen erst am Ende des Jahres erfolgen wer-
den, und insofern konnen lhnen keine belastbaren Daten
vor diesem Termin zur Verfiigung stehen. Und Sie krie-
gen von jeder Landesregierung immer wieder die gleiche
Antwort, wie Sie die auch von uns bekommen haben. Wir
kénnen es Ihnen nicht vorhersagen, Herr Roolf.

Worum es lhnen aber, meine Damen und Herren von der
FDP, wirklich geht und eigentlich geht, legen Sie in Ihrer
Begriindung dar. Da sehe ich nur ein einziges Ziel und
das heiBt Senkung der Lohnnebenkosten fir die Unter-
nehmer, koste es, was es wolle.

(Michael Roolf, FDP: Nein, nicht Erhéhung.)

Es geht Ihnen ausschlieBlich um Ihre Klientel, um nichts
anderes.

(Gino Leonhard, FDP: Jetzt sind
wir da wieder angekommen.)

Gleichzeitig wollen Sie, dass die Arbeitgeberbeitrage zur
Gesundheitsversorgung dauerhaft von den Ausgaben
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der gesetzlichen Krankenversicherung abgekoppelt
werden. Das heifit im Klartext Entsolidarisierung in der
Gesundheitsversorgung auf dem Ricken der Arbeitneh-
merinnen und Arbeitnehmer, der Versicherten. Und dass
Sie diesem Antrag zustimmen wollen, verehrte Kollegen
von der LINKEN, das kann ich beim besten Willen nicht
begreifen.

Daflr steht die FDP und das sollten Sie, meine Damen
und Herren von der FDP, auch lhren Birgerinnen und
Birgern in unserem Land ganz deutlich so sagen. Sie
wollen den Wettbewerb, wir auch. Sie jedoch wollen
allein den Wettbewerb um junge, gesunde und gut ver-
dienende Versicherte.

(Jorg Heydorn, SPD: Und den Beitragssatz.)

Die Armen, Kranken und sozial schwachen Versicherten
fallen bei lhnen hinten runter. Aber gerade die liberale
FDP ist immer stark darin, bestimmte Interessengruppen
dann auch wieder von einem fairen Wettbewerb auszu-
sparen. Gemeint sind damit insbesondere die privaten
Krankenversicherungsunternehmen, die offensichtlich
auch im Rahmen der Gesundheitsreform zu lhren bevor-
zugten Pflegekindern gehorten, Herr Roolf. Das durfen
Sie nicht bestreiten, oder?

Leider gibt es immer noch keinen fairen Wettbewerb zwi-
schen der gesetzlichen Krankenversicherung und der
privaten Krankenversicherung und so haben wir faktisch
auch weiterhin eine Zweiklassenmedizin. Ich bin nach
wie vor der Auffassung, dass die unterschiedliche Hono-
rierung der Arzte nach Versicherungsstatus bei gleicher
Qualitat der Leistung der schlimmste Fehler im Gesund-
heitssystem ist. Ich bin jedoch zuversichtlich, dass
sich das bei der ndchsten Gesundheitsreform vielleicht
andern l&sst.

Die FDP will den privaten Krankenversicherungsschutz
fur alle. Alle Krankenkassen sollten zu privaten Kranken-
versicherungen werden, die in einem gnadenlosen Wett-
bewerb um die Kunden werben, wobei die Burgerinnen
und Blrger, insbesondere die Kranken und Schwachen,
auf der Strecke bleiben und allenfalls in den Genuss
einer Minimalversorgung kommen werden. Das, meine
Damen und Herren von der FDP, wird es mit uns niemals
geben.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das steht aber nicht im Antrag, Herr Kollege.)

Ja, aber das kdnnen Sie zwischen den Zeilen schon
noch rauslesen, oder? Ja, ja, natlrlich.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Aber wir
beschlieBen doch nicht die Zwischenzeilen.)

Ja, ja, Herr Ritter.

Liebe FDP, Ihnen ist das Verstandnis flr eine soziale
und auf Solidaritdt setzende Gesundheitsreform leider
ganzlich abhanden gekommen. Bei aller Kritik und allen
Vorbehalten haben die Reformen der letzten Jahre zu
zahlreichen Verbesserungen geflihrt und die Menschen
haben das bemerkt.

(Irene Mdller, DIE LINKE: Wie bitte?)
Sicherlich ...

Vizeprasident Hans Kreher: Herr Dr. Nieszery, gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten Herrn
Roolf? (Zustimmung)

Michael Roolf, FDP: Eine ganz einfache Frage, Herr
Dr. Nieszery: Wird mit der Einflhrung des Gesundheits-
fonds sich der Faktor Arbeit verteuern oder wird er giins-
tiger?

Dr. Norbert Nieszery, SPD: Wenn Sie die Kranken-
kassenbeitrage dafir als MaBstab nehmen, wird sich
natlrlich die Arbeit verteuern, weil wir an einheimischen
Kassen ...

Michael Roolf, FDP: Vielen Dank, das reicht schon.

Dr. Norbert Nieszery, SPD: Nein, ich werde Ihre Frage
weiter beantworten. Sie kdnnen mir doch nicht erzahlen,
wann ich lhre Frage beantwortet habe. Ich beantworte
Ihre Frage und Sie kdnnen doch solange warten, bis ich
Ihre Frage beantwortet habe.

Michael Roolf, FDP: Aber Sie haben es doch schon
gesagt.

Dr. Norbert Nieszery, SPD: Wir werden einen einheit-
lichen Kassensatz haben in ganz Deutschland, der Gber
dem liegen wird, den die Betriebskrankenkassen haben,
den die Techniker Krankenkasse hat, den die IKK Direkt
hat und vielleicht andere, die ausschlieBlich selektieren
nach Risikogruppen.

(Zuruf von Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Wir werden einen hohen Krankenkassenbeitrag kriegen,
der ungefahr auf dem Level ist, den die AOK jetzt hat,
vielleicht ein bisschen drunter.

(Irene Mdller, DIE LINKE: Und wir
werden die Gelegenheit haben, noch
einen Zusatzbeitrag zu zahlen.)

Damit finanzieren wir das Gesundheitssystem solida-
risch. Das ist der Preis flr ein solidarisches Gesundheits-
system. Jetzt ist Ihre Frage beantwortet.

Michael Roolf, FDP: Darf ich eine Nachfrage stellen?
Vizeprasident Hans Kreher: Herr Abgeordneter ...

Dr. Norbert Nieszery, SPD: Nattrlich darf er eine Nach-
frage stellen.

Michael Roolf, FDP: Wird mit der von Ihnen bestétig-
ten Verteuerung des Faktors Arbeit auch ein geringeres
Nettoeinkommen der Arbeithehmerinnen und Arbeitneh-
mer einhergehen?

Dr. Norbert Nieszery, SPD: Selbstverstandlich, weil
sie beteiligt werden daran. Natirlich, aber das missen
Sie doch wissen als Betriebswirt. Das ist flir mich selbst-
verstandlich. Natirlich, das ist der Preis, den ich auch
bereit bin zu zahlen fiir ein solidarisches ...

Michael Roolf, FDP: Sie kriegen die Unterstiitzung von
Ihrer Krankenkasse. Sie bezahlen das nicht. Genau das
ist der Punkt.

Dr. Norbert Nieszery, SPD: Doch, ich bezahle ihn. Ich
bezahle ihn, weil es solidarisch ist. Ich bezahle meinen
Beitrag auch.

Michael Roolf, FDP: Sie bezahlen ihn nicht.

Dr. Norbert Nieszery, SPD: Das ist doch nicht zu fas-
sen! Ich bezahle ihn, ich habe ihn jahrelang bezahlt, Herr
Roolf, ja.

Michael Roolf, FDP: Ja, ja, vergessen Sie’s! Als Abge-
ordneter bezahlen genau Sie es nicht.

Dr. Norbert Nieszery, SPD: Was bezahl ich nicht? Soll
ich lhnen meine Rechnung zeigen, oder was? Wollen
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Sie meine Rechnung zu den Krankenkassenbeitrdgen
sehen? Ich bezahle die Héalfte der Krankenkassenbei-
trage und der Arbeitgeber bezahlt die andere Halfte,
genau, wie das in Ihrem Betrieb auch ist, Herr Roolf.

(Irene Mller, DIE LINKE: Ich auch.)
Horen Sie doch zu und erzahlen Sie keine Marchen hier!

Michael Roolf, FDP: Und lhr Zuschuss, den Sie bekom-
men? Ach, es gibt keinen, oder was?

Dr. Norbert Nieszery, SPD: Also horen Sie mal zu,
Herr Roolf! Wollen Sie mich jetzt hier verscheiBern oder
was?!

Michael Roolf, FDP: Ich sehe die Realitat.

Dr. Norbert Nieszery, SPD: Jeder Arbeitgeber zahlt die
Hélfte der Krankenkassenbeitrdge und der Arbeitnehmer
die andere Haélfte der Kassenbeitrage.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, so ist das.)

Und hier ist mein Arbeitgeber das Land Mecklenburg-
Vorpommern oder der Landtag Mecklenburg-Vorpom-
mern.

(Raimund Borrmann, NPD: Das stimmt nicht.)

Ist ja egal. Ich krieg den Zuschuss genau wie jeder
Arbeitnehmer auch.

(Dr. Armin Jager, CDU:
Genau dies ist es, richtig. —
Peter Ritter, DIE LINKE: Vielleicht
hat die FDP eine andere Abrechnung.)

Stimmen Sie ruhig dem Antrag zu, Herr ...

(Zurufe von Gabriele Méstan, DIE LINKE,
und Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Meine Damen und Herren, eine Entsolidarisierung im
Gesundheitswesen, wie die FDP sie will, wo der Zugang
zu adaquater medizinischer Versorgung allein von der
Dicke der Brieftasche abh&ngt, wird es mit uns nicht
geben, und wir werden aus diesem Grunde auch selbst-
verstandlich diesen Antrag ablehnen. — Vielen Dank fur
lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD)
Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Dr. Nieszery.

Es hat jetzt das Wort der Abgeordnete Herr Késter von
der NPD.

Stefan Kdster, NPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Der Gesundheitsfonds und seine Auswirkungen
ist nicht zum ersten Mal Thema hier im Landtag. Und die
Kritik am Gesundheitsfonds verhallt nicht. Mdégen die
Ursachen der Kritik unterschiedlich sein, unterm Strich
bleibt festzuhalten, dass der Gesundheitsfonds fir die
meisten Versicherten und Arbeitgeber auch hier in Meck-
lenburg-Vorpommern bereits jetzt schwerwiegende Aus-
wirkungen hat.

Wer von lhnen, meine Damen und Herren, ist denn
Uberhaupt noch in einer gesetzlichen Krankenkasse
versichert?

(Angelika Peters, SPD: Hier, ich!)

Blieb in den letzten 24 Monaten lhr Beitragssatz kons-
tant, so, wie von der Bundesregierung versprochen, oder
hat sich der Beitragssatz erh6ht? Und diese Erhéhungen
sind wohl nur der Anfang. So rechnet der Gesundheits-

6konom Jirgen Wasem beim Start des Gesundheits-
fonds mit einem Einheitsbeitrag von voraussichtlich
15,7 Prozent, keinesfalls unter 15,5 Prozent. Nicht nur
deswegen fordert Jirgen Wasem eine Verschiebung des
Gesundheitsfonds um ein Jahr, weil es zu viele Veran-
derungen gibt, deren Wirkungen noch nicht abgeschatzt
werden koénnen. ,,Sonst wédre es ein Blindflug’, so
Wasem. Und der Gesundheitsékonom fuhrt weiter aus:
»Wir wirden das System Uberfrachten, wenn zusétzlich
zu diesen einschneidenden Verdnderungen — gemeint
sind unter anderem die Honorarreform der Arzte und
die zusétzliche Krankenhausfinanzierung - ,,,gleichzeitig
der Fonds eingefuhrt wird.? Eine lberhastete Einfihrung
kénne dazu fihren, dass viele Kassen relativ schnell
Zusatzpréamien einfiihren muissten oder gar pleite gin-
gen®, so die Arztezeitung am 18. September dieses Jah-
res.

Und auch am heutigen Vormittag wurde es flr mich sehr
deutlich, nachdem meine Fragen an Herrn Sellering in
Bezug auf die Auswirkungen der Gesundheitsreformen
auf die kleinen und mittelstdndischen Unternehmen
im Lande nur ziemlich oberflachlich und mit Beschwo-
rungen auf den zwingend notwendigen Wettbewerb
beantwortet wurden,

(Zuruf von Ralf Grabow, FDP)

dass die Landesregierung die Gefahren fir die Unter-
nehmen und Versicherten nicht sehen will. Darum frage
ich: Ist die Landesregierung den Menschen im Land ver-
pflichtet oder den Konzernen?

Und nehmen wir einmal den Extremfall an, dass der
Finanzbedarf der Kassen die Zusatzpramie von 8 Euro
Ubersteigt. Dann muss die betroffene Kasse sich lber
das Einkommen und Vermd&gen ihrer Versicherten infor-
mieren. Mit welchem Recht, frage ich Sie, werden die
Birgerinnen und Birger in diesem Staat immer mehr
kontrolliert und gegangelt? Zudem sind die MaBnahmen
von lhnen doch nur Stlckwerk. Warum beginnen Sie
nicht endlich mit grundlegenden MaBnahmen zur Ret-
tung und Starkung der gesetzlichen Krankenkasse?

Und da wiederhole ich mich erneut: Deutschland bend-
tigt ein Gesundheitssystem, welches mdglichst frei von
betriebswirtschaftlichen Zwéngen ist. Statt der mehr
als 200 Krankenkassen halten wir eine Gesundheits-
kasse fir vollkommen ausreichend. Zudem ist es uner-
lasslich, dass unabhéangig von Einkommen und beruf-
lichem Status eine Versicherungspflicht fir alle in einer
gesetzlichen Gesundheitskasse besteht und gleiche
medizinische Leistungen bei jedem Versicherten gleich
bezahlt werden. Allein diese wenigen MaBnahmen wr-
den unserem Gesundheitswesen unheimlich nutzlich
sein und die Volksversicherung des Begrinders staat-
licher Sozialpolitik der Neuzeit, Reichskanzler Bismarck,
erhalten.

Dem Antrag der FDP, wonach die Regierung den Land-
tag Uber wesentliche Auswirkungen des Gesundheits-
fonds auf unser Land bis zur Novembersitzung 2008
unterrichten soll, stimmen wir zu, denn Fragen muss
doch die Landesregierung beantworten kdnnen. Oder
etwa nicht?

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Vizeprasident Hans Kreher: Das Wort hat jetzt der
Abgeordnete Herr Grabow von der Fraktion der FDP.

Ralf Grabow, FDP: Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr
geehrte Damen und Herren! Ich wiirde ganz gern die
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Emotionen wieder ein bisschen herunterholen. Irgendwie
habe ich das Gefilihl, Herr Nieszery, Sie haben das nicht
verstanden. Ich wollte nicht das Gesundheitsgesetz hier
in Deutschland &ndern, die FDP hat das nicht vorgehabt,
und so viel wei3 ich dann auch schon, dass wir das hier
nicht kdnnten. Das konnen wir nicht, das kann nur die
Bundesregierung.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Da steckt
doch nur Philosophie dahinter.)

Was ich komisch finde, sage ich Ihnen ganz einfach, und
ich will das nur zitieren, denn ich kdnnte jetzt noch mal
Argumente bringen, aber das hat, glaube ich, hier keinen
Zweck. Ich will auch noch mal erklaren, warum wir das
gemacht haben. Die Anfrage vom 11. Juni ist spannend.
Wir missen jetzt nicht reden, wir nehmen uns alle die
Rede von Herrn Sellering und dann kdnnen wir mitkrie-
gen, dass mindestens schon ein Erkenntnisstand da ist,
oder die Mitarbeiter im Sozialministerium sind nicht gut
genug qualifiziert. Scheinbar sind jetzt aber Aussagen
erschienen, sonst hétte ich das gar nicht getan, wenn
wir uns darliber mal Gedanken machen. Mehr wollten
wir nicht, wir wollten nur, dass die Landesregierung sich
Gedanken macht, nicht mehr und nicht weniger, wo die
Reise hingeht.

(Stefan Koster, NPD: Das wissen die leider nicht.)

Dass man darauf nur reagieren kann, aber dass wir den
Gesundheitsfonds nicht verhindern kdénnen, das ist uns
bekannt.

Das Interessante ist auch, dass ziemlich alle Exper-
ten gegen den Fonds sind. Fakt ist, dass das Bundes-
gesundheitsministerium andauernd hineinregiert und
manipuliert. Der Beirat aus Wissenschaftlern beim Bun-
desministerium ist deshalb aus Protest zurlickgetre-
ten und das kdnnen Sie nicht wegdiskutieren. Die Wis-
senschaftler beklagen die politische Einflussnahme der
Ministerien, aber auch in den L&ndern gibt es keinen
mehr, der den Fonds wirklich unterstlitzt — und Sie kon-
nen durch die Gange des Bundestages schleichen und
die Gesundheitspolitiker fragen,

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

wenn Sie einen finden, lade ich Sie zum Essen ein, ich
habe da keinen mehr gefunden —, auch nicht die Lan-
desregierungen von Bayern, von Baden-Wurttemberg, in
Baden-Wirttemberg sind alle vier Fraktionen dagegen,
und von Schleswig-Holstein.

Ich sage doch gar nicht, dass wir eine Ausweitung der
Leistungen haben. Das ist uns alles bekannt, dass wir
uns Gedanken machen wollen. Aber ob dieser Fonds
das Allheilmittel ist, das habe ich auch nicht gefragt. Ich
habe einfach nach den Auswirkungen gefragt und, Herr
Nieszery, die ersten Auswirkungen haben wir. Was die
AOK im Augenblick macht mit ihren groBen Vertrdgen
zum Beispiel bei Inkontinenzmitteln,

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Ja, was denn?)
das ist eine Schweinerei,

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP -
Zuruf von Irene Miller, DIE LINKE)

und da ist es einfach so, dass der kleine Mittelstand
sowieso Wasser saufen geht, und genauso, sage ich
mal, ist es mit den kleinen Rehafirmen.

(Stefan Koster, NPD: Davon
hat der Minister keine Ahnung.)

Die haben aber die Betroffenen. Das klappt doch nicht,
wenn sie nachher nicht mehr das bekommen, was sie
wollen.

(Zurufe von Reinhard Dankert, SPD,
Dr. Norbert Nieszery, SPD,
und Irene Miiller, DIE LINKE)

Herr Nieszery, was passiert denn? Die Krankenkassen
werden an der Schraube drehen

(Stefan Késter, NPD: Ganz genau.)

und die zehn Prozent, die die Arzte jetzt mehr haben,
das werden Sie sehen, werden sie wieder runtergedreht
bekommen, weil irgendwoher muss es kommen. Und
dann haben sie gar nichts davon.

Ich wollte eigentlich nur, dass wir uns teilweise Gedan-
ken machen. Mein Sinn war heute nicht, hier in diesem
Hause einen neuen Beschluss herbeizuflihren,

(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

weil mir vollkommen klar war, dass wir das nicht kdn-
nen. Auf die Idee, das will ich hier noch mal sagen, wenn
die Antwort etwas besser gewesen wére, ware ich viel-
leicht gar nicht gekommen. Nur ich denke, wir missen
uns Gedanken machen und die Leute wollen Antwor-
ten haben. Den Leuten wird im Augenblick nicht gesagt,
dass sie ab 01.01. leider Gottes Nettogehalt verlieren.
Das wird ihnen nicht gesagt, das habe ich noch nie gele-
sen. Wenn Sie es irgendwo gelesen haben, dann zei-
gen Sie es mir bitte! Insofern bleibt die FDP bei ihrem
Antrag.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)
Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Grabow.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Heydorn von
der SPD.

Jorg Heydorn, SPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren Abgeordnete!

Herr Grabow, ich kann Ihnen nur empfehlen, Sie missen
dann, wenn Sie etwas wollen, serios bleiben.

Wir geben in diesem Jahr oder ab dem nachsten Jahr
2,7 Milliarden Euro mehr aus fir die Arzte, 3 Milliar-
den Euro mehr fiur Krankenhauser, rund 3 Millionen Euro
kommen dazu fir Arzneimittel. Das muss bezahlt wer-
den und ob wir den Fonds einfiihren oder nicht, das hat
gar nichts damit zu tun. Das muss bezahlt werden. Und
wenn wir bei dem jetzigen System bleiben wiirden, dann
musste das auch bezahlt werden

(Reinhard Dankert, SPD: Genau.)

und es wirde die Beitrdge verteuern. Das hat mit dem
Fonds Uberhaupt nichts zu tun.

(Irene Mdller, DIE LINKE: Und was
ist mit den heimlichen Beitragen?)

Und hinzugehen und jetzt den Fonds daftr verantwort-
lich zu machen, wie lhr Vorsitzender das getan hat, das
ist entweder so, dass man offenkundig macht, dass man
keine Ahnung hat oder ein Gbler Demagoge ist.

(Zuruf von Udo Pastors, NPD)

Wenn dann also auch noch behauptet wird, dass die
Kassen landauf, landab Zusatzbeitrdge von ihren Ver-
sicherten erheben missen, dann ist das etwas, was
noch keiner weiB.



Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 5. Wahlperiode — 49. Sitzung am 25. September 2008 73

(Irene Miller, DIE LINKE: Das
kann man ja nachrechnen, ja, ja.)

Alle Kassen sind dabei, diese Zusatzbeitrage verhindern
zu wollen, denn das ist fUr sie ein groBer Wettbewerbs-
nachteil, und der Fraktionsvorsitzende der FDP sitzt hier
in diesem Hause und tut so, als wenn er schon wisste,
wo die Zusatzbeitrage landen.

Ich will nur eins erzéhlen: Ich bin mal auf einer gesund-
heitspolitischen Veranstaltung gewesen, wo jemand ...

(Udo Pastors, NPD: Der SPD.)
Das war in Berlin.

... von einer groBen Versorgerkasse aus Bayern sich vorn
hinstellte und kundtat, was sie fir eine tolle Geschichte in
Bayern fir Chroniker machen, fiir eine bestimmte Gruppe
von Chronikern. Und dem habe ich die Frage gestellt, ob
er sich das Uberhaupt erlauben kann, sich in Berlin hin-
zustellen und das laut und offen zu verbreiten,

(Udo Pastors, NPD: Offensichtlich konnte er das.)

denn er kdnne sich ja vorstellen, was passierte, wenn
alle Leute, die diese chronische Erkrankung haben, jetzt
zu dieser Kasse wechseln. Der sagte nicht mehr viel.
Vielleicht hat er das in Berlin getan, weil Bayern weit
weg ist. In Bayern héatte er es auf keinen Fall getan, weil
er befirchtet hatte, dass all die Leute sich aufmachen
und sagen, wir gehen in diese Kasse, die haben tolle
Behandlungsprogramme fiir Chroniker, die nehmen wir
in Anspruch. Die Kasse ware dabei in die Knie gegan-
gen. Das hétte sie belastet ohne Ende.

Und wenn die FDP hier von Wettbewerb redet, dann
meint sie den Beitragswettbewerb. Sie mdéchte Kas-
sen besserstellen, die heute dazu imstande sind, nied-
rige Beitrdge anzubieten, weil sie eine gute Versicherten-
klientel haben,

(Dr. Norbert Nieszery, SPD:
Auf Kosten der Solidaritét.)

wenig Kranke und gute Einkommen. Das sind die Wett-
bewerbsvorstellungen von der FDP.

(Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

Das wird sich verédndern, es wird eine andere Form von
Wettbewerb geben, wenn der Gesundheitsfonds, wenn
die Novellierung in der Krankenversicherung kommt.

(Zuruf von Udo Pastors, NPD)

Von Ihnen muss ich mir nichts erzdhlen lassen, von so
einem nicht. Sie setzen sich schon jahrelang den Hut mit
dem Hammer auf, von lhnen nicht!

Es wird eine andere Form von Wettbewerb geben. Nam-
lich die Kassen werden kinftig dazu imstande sein und
Uber die Einfihrung des Morbi-RSA Wettbewerb fiihren,
zum Managen bestimmter kranker Versicherungsgrup-
pen.

(Stefan Koster, NPD:
Oder wieder Benchmarking.)

Es wird darum gehen, dass insoweit der Wettbewerb
bei den Kassen sich darum dreht, wie wir verninftige
Behandlungsprogramme entwickeln kénnen, um bei-
spielsweise chronisch Kranke besser zu versorgen und
besser zu behandeln.

Das sind Wettbewerbselemente der Zukunft, die letzt-
endlich was den Leuten bringen, den Kranken bringen,

den Unterstitzungsbedurftigen und nicht nur denjeni-
gen, die gut verdienen und die in Kassen sind, die nied-
rige Beitragssatze anbieten kdnnen. Das ist insoweit klar
und das muss man wissen.

Und Herr Koplin, er ist nicht mehr im Raum, ...

(Gabriele Méstan, DIE LINKE:
Doch, der sitzt hinter lhnen.)

Ja.

. redet Uber die Belastung der Sozialhilfetrager. Ich
habe in dem Bereich mal gearbeitet, Herr Koplin, ich kann
mich erinnern, fast kein Sozialhilfeempfanger, der Hilfe
zum Lebensunterhalt empfing, war krankenversichert.
Das haben alles die ortlichen Sozialhilfetrager aus eige-
ner Tasche bezahlen durfen, was da so an Behandlungs-
kosten anfiel. Das ist ein groBer Fortschritt, der heute
existiert, dass in dem Bereich die Menschen krankenver-
sichert sind. Und wir wollen die Menschen, die Sozialhilfe
empfangen, doch nicht vom medizinischen Fortschritt
abkoppeln. Wenn das Gesundheitssystem teurer wird,
wenn wir mehr Geld ausgeben fur Arzte, wenn wir mehr
Geld ausgeben fir Krankenhduser und fir Arzneimittel,
dann ist es doch klar, dass auch Sozialhilfeempfanger
davon betroffen sind. Sie sind auf der einen Seite nicht
ausgeschlossen und auf der anderen Seite muss das
Thema Finanzierung sichergestellt sein.

(Irene Mdller, DIE LINKE:
Das hat Herr Koplin doch gesagt.)

Also insofern ist das eine Sache, die man nicht bekla-
gen kann, sondern die man begriiBen muss. Dass Sozial-
hilfeempfénger heute alle krankenversichert sind, ist eine
Sache, die man absolut begriiBen muss.

Ich meine, auf das Geschwafel der NPD muss man nicht
weiter eingehen, aber vielleicht ein Satz. Wenn man
heute mal unterstellt ...

(Udo Pastors, NPD: Ganz
ruhig bleiben, Herr Heydorn!)

Wenn man heute mal unterstellt, die Behandlungskosten
wdéren flr jeden gleich, auf welchem Niveau denn?
Wenn die gleich wéren auf dem Niveau der gesetzlichen
Krankenversicherung, wére das Gesundheitswesen
noch wesentlich deutlicher unterfinanziert. Wollen Sie
die hochholen auf die Kosten, die flr Privatversicherte
gezahlt werden? Wer soll das dann noch aufbringen?
Also hier wird immer so hohles Zeug von sich gegeben,
aber keiner duBert sich dazu, wie diese Dinge finanziert
werden sollen.

(Stefan Koster, NPD: Ja, finanzieren Sie sich mal!)

Und insofern sage ich mal, der Antrag der FDP heute war
einfach neben der Spur, er wird dem Sachverhalt nicht
gerecht.

Noch mal zum Fonds zurtick: Der Fonds ist von sei-
ner Struktur her véllig neutral. Nicht nur DIE LINKE ist
ja eine Partei, die das Thema Birgerversicherung favo-
risiert, sondern Sie wissen, das ist auch ein Thema, was
die SPD seit Langem besetzt. Und diese Fondsldsung
ist deswegen zustande gekommen, weil der Fonds
neutral ist.

(Irene Miller, DIE LINKE: Ja, genauso war’s.)

Der Fonds lasst sich in eine Richtung entwickeln. Man
kénnte daraus perspektivisch eine Burgerversicherung
machen, man kdnnte aber auch etwas anderes daraus
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machen, das, was die CDU wollte, ndmlich dass da Bei-
trdge eingesammelt und verteilt werden. Also insofern
ist auch das nicht ein Argument gegen den Fonds, zu
sagen, der Fonds verhindert die Birgerversicherung.
Das stimmt nicht. Und insofern werden wir das sehen,
Sie haben es vom Minister gehort.

(Udo Pastors, NPD: Da waren wir dankbar fir.)

Mein Kollege Nieszery und ich haben lhnen die Sachen
aufgezeigt, die einfach klar auf der Hand liegen, und des-
wegen kann man diesen FDP-Antrag nur ablehnen.

(Irene Mdller, DIE LINKE: Warum
haben Sie sich dann so lange gegen
den Fonds gewehrt auf Bundesebene?)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Heydorn.

Um das Wort hat noch einmal gebeten der Abgeordnete
Herr Grabow von der FDP.

Ralf Grabow, FDP: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren!

Herr Heydorn, ich mag es nur ungern sagen, aber Sie
haben leider Gottes den Antrag nicht kapiert.

(Jorg Heydorn, SPD: Und Sie haben lhrem
Fraktionsvorsitzenden nicht zugehdrt.)

Ganz ruhig bleiben! Ich komme jetzt dazu. Ich komme
jetzt zu meinem Fraktionsvorsitzenden, der Angste als
Unternehmer hat. Die sollten Sie ebenfalls haben und die
sollte auch der Wirtschaftsminister haben. Wir sollten
uns wenigstens Gedanken machen, weil Sie lhren Mit-
arbeitern namlich zum 01.01. mehr Gehalt zahlen mUs-
sen, wenn Sie eine Nullnummer rauskriegen wollen, und
das sollten Sie wenigstens planen innerhalb von vier
Wochen. Toll! Wie wollen Sie die Leistungen erbringen?
BMW, Mazda, das sind die Autohauser, die das wahr-
scheinlich wegstecken. Da ist so viel Gewinnmarge drin,
das werden sie alles wegstecken. Und wir hatten Zeit
gehabt, uns Gedanken zu machen.

(Zuruf von Dr. Norbert Nieszery, SPD)

Ich will mit noch einem Vorurteil aufrdumen. Was ist
denn passiert mit der jetzigen Verhandlung, was ist
denn passiert mit den riesigen Ausschreibungen? Ich
erzahle es ungern, aber was ist denn mit den Inkontinenz-
mitteln passiert in vier Regionen? Fragen wir doch mal
die Betroffenen. Oder ich kriege nicht mehr den Roll-
stuhl, den ich haben wollte, weil irgendeiner gesagt hat,
ich muss jetzt einen Trabant fahren und nicht mehr einen
Golf. Ich habe doch nicht einen Mercedes haben wol-
len, aber den Golf will ich haben und wenn das eng wird,
dann wird es bei den Leuten auch eng. Und Sie werden
es sehen, Herr Heydorn, das kommt bei den Kleinen, wie
Sie hier sagen, nicht an.

Ich bin voll mit Ihnen einverstanden, dass wir dariiber
diskutieren, und Sie haben eben selbst zugegeben, dass
es andere Modelle gegeben hat, und dariiber sollte man
diskutieren,

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

aber das war trotzdem heute nicht mein Antrag. Mein
Antrag war, dass man sich einen Kopf macht, was unterm
Strich rauskommt, und einfach vorbereitet ist, was dann
passiert.

Wir haben dann auch noch mal Uber das Sozialhilfe-
finanzierungsgesetz nachgedacht, was nachstes Jahr
passiert mit den Tragern, denn die missen doch auch

alle jetzt ihr Personal erhéhen. Oder lassen wir dann ein-
fach die Lohnerhdhung wieder runterkommen? Wir kom-
men nie zum Mindestlohn. Also wir sollten schon sachlich
bleiben. Dies war ein Prifauftrag und nichts anderes.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)
Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Grabow.

Um das Wort hat noch einmal gebeten Herr Koplin von
der Fraktion DIE LINKE.

Torsten Koplin, DIE LINKE: Herr Prasident! Sehr geehrte
Damen und Herren! Die LINKE hat noch eine Minute
Redezeit und die mdchte ich gern nutzen, um zwei Dinge
klarzustellen.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Wollen
Sie sich entschuldigen, Herr Koplin? —
Udo Pastdrs, NPD: Witzig.)

Hier ging es nicht um die Modelle des Gesundheits-
systems aus Sicht der FDP oder zum Beispiel aus Sicht
der LINKEN,

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Dann hatten
Sie Herrn Roolf mal zuhéren missen.)

es ging um diesen Antrag, der besagt, Bericht Uber ers-
tens, wie viel finanzielle, zweitens, welche finanziel-
len Auswirkungen, drittens, ob und so weiter. Es ist ein
Fragenkatalog,

(Gabriele Méstan, DIE LINKE:
Den es zu beantworten gilt.)

und zwar Uber die Konsequenzen, die sich ergeben aus
dem, was dort angeschoben wurde.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD:
Die Fragen wurden alle schon gestellt.)

Und wer verantwortungsvoll Politik machen will in die-
sem Land, der muss sich solche Fragen stellen, vorlegen
lassen und Konsequenzen bedenken.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Und noch ein Satz an Herrn Heydorn. Selbstverstandlich,
damit wir nicht falsch verstanden werden, ist es ein Fort-
schritt, dass die Sozialhilfeempfangerinnen und Sozial-
hilfeempfénger versichert sind. Im Gegensatz zu vorher
ist das ein Fortschritt.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Aber wozu wir uns einfach auch verpflichten missen,
letzte Sekunde, letzter Satz, ist, in solchen Zusammen-
hangen zu denken, hier volkswirtschaftlich zu rechnen
und nicht betriebswirtschaftlich, und nicht zu sagen, das
betrifft die und die Kassen. Wenn ich eine gesellschaft-
liche Rechnung aufmache wie Herr Minister Sellering,
was flr das Land dabei herauskommt, dann muissen die
Kosten, die die Kommunen zuséatzlich zu tragen haben,
mit in die Waagschale. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasident Hans Kreher: Meine Damen und Herren,
es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Ich schlieBe
die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung tber den Antrag der Frak-
tion der FDP auf Drucksache 5/1773. Wer dem zuzu-
stimmen wilnscht, den bitte ich um ein Handzeichen. —
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Danke. Die Gegenprobe. — Danke. Enthaltungen? -
Damit ist der Antrag der Fraktion der FDP auf Drucksa-
che 5/1773 bei Zustimmung der Fraktion DIE LINKE, der
FDP und der NPD, aber Ablehnung der Fraktion der SPD
und der CDU abgelehnt.

Meine Damen und Herren, die Fraktion der NPD hat eine
Altestenratssitzung beantragt. Ich unterbreche die Sit-
zung fur 15 Minuten und berufe den Altestenrat ein.

Unterbrechung: 16.28 Uhr

Wiederbeginn: 16.45 Uhr

Vizepréasident Hans Kreher: Meine Damen und Herren,
wir setzen die unterbrochene Sitzung fort.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 26: Beratung des
Antrages der Fraktion der NPD — Diskriminierung natio-
naler Jugendarbeit beenden, Drucksache 5/1788.

Antrag der Fraktion der NPD:
Diskriminierung nationaler
Jugendarbeit beenden

- Drucksache 5/1788 -

Das Wort zur Begrindung hat der Abgeordnete Herr
Mduller von der NPD.

Tino Miiller, NPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Der Anlass fur diesen Antrag sind die ungeheuer-
lichen Ereignisse, welche sich im Zusammenhang mit
der Durchsuchungsaktion am 7. August und der Zelt-
lageraufldsung vom 8. August in Hohen Sprenz im Kreis
Gustrow zuungunsten der Heimattreuen Deutschen
Jugend abgespielt haben.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das Zeltlager war wirklich ungeheuerlich.)

Im Gerichtsbeschluss des Amtsgerichtes Gistrow wird
die Durchsuchung aller Zelte und der darin befindlichen
Gegensténde sowie der Fahrzeuge angeordnet.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Ja, ja. -
Zuruf von Udo Pastoérs, NPD)

Die Zulassigkeit der Durchsuchung auch zur Nachtzeit
gemaB Paragraf 59 Absatz 5 SOG Mecklenburg-Vorpom-
mern wird in dem Beschluss ausdrticklich hervorgeho-
ben. Die Griinde hierflir waren, Zitat: ,,Nach polizeilichen
Erkenntnissen ist die Annahme gerechtfertigt, dass in
dem Zeltlager der HDJ Kindern und Jugendlichen eine
nicht der freiheitlich-demokratischen Grundordnung ent-
sprechende ldeologie zuganglich gemacht beziehungs-
weise verinnerlicht wird oder werden soll. Es bestehen
daher zum gegenwaértigen Zeitpunkt erhebliche Gefahren
fir das geistige Wohl von Kindern und Jugendlichen, die
auch die Zulassigkeit der Durchsuchungen zur Nachtzeit
rechtfertigen.” Zitatende.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Wahr-
scheinlich haben sie nur Marchenblicher gehabt.)

Die Durchsuchung des Lagers wurde nach Zeugen-
aussagen auBerst ricksichtslos und brutal durch die
Beamten durchgefiihrt. Selbst das Kuscheltier eines
Grundschulkindes wurde von den wiitenden Einsatz-
kraften im Beisein des Kindes aufgeschlitzt. Diese per-
verse Vorgehensweise ist kaum zu Uberbieten und l&sst
selbst gestandene Stasimitarbeiter vor Neid erblassen.
Oder, Herr IM Martin Koplin?

(Birgit Schwebs, DIE LINKE: Ist nicht da.)

Die Ordnungsbeamten drohten den Kindern und Jugend-
lichen sogar mit der Unterbringung in einem Kinderheim.
Auch das, Herr Ritter, dirfte einigen noch aus der jin-
geren Geschichte bekannt sein.

(Zuruf von Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Nachdem die vor Ort befindlichen Mitarbeiter des
Jugendamtes dann gegen 22.00 Uhr das Ende der
Durchsuchung erlebten, verzichteten diese in Abstim-
mung mit dem Jugendamt auf die sofortige Auflésung
des Lagers. Hierzu heiBt es in der Begriindung der Ord-
nungsverflgung, Zitat: ,In Abstimmung mit dem Jugend-
amt des Landkreises Giistrow ist die Nachtruhe von Kin-
dern als Aspekt der Gesunderhaltung das hoherwertige
Rechtsgut.” Weiter findet man in der Begriindung, Zitat:
,Diese Tatsachen lassen den Schluss zu, dass in dem
Lager der heimattreuen Jugendbewegung nach Folklore
und altdeutschen Liedern gelebt und durch diese Art der
Brauchtumspflege das Gedankengut der HDJ vermittelt
wird.” Zitatende.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Ja, ,Hanschen klein“. — Udo Pastors, NPD:
Das muss naturlich verfolgt werden.)

Natdrlich ist es richtig, dass in den Lagern der HDJ alt-
deutsche Volkslieder gesungen werden.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE: Wie gut,
dass Sie uns das noch mal bestatigt haben. —
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Ja.)

Folklore hingegen bedeutet Totentanz
(Michael Andrejewski, NPD: I, schrecklich!)

und stellt einen Gegensatz zur lebendigen Brauchtums-
pflege dar.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Ja, ja. -
Zuruf von Dr. Norbert Nieszery, SPD)

Alle Kinder und Jugendlichen besuchten das Zeltlager
im Beisein von Erziehungsberechtigten oder wiesen ent-
sprechende elterliche Erlaubnisse auf.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Na, entfihrt haben Sie sie sicher nicht.)

Zwischen allen Erziehungsberechtigten und der HDJ
bestanden folglich privatrechtliche Rechtsbeziehungen.
Denn wie Kinder und Jugendliche erzogen werden, fallt
unter den Schutz der Familien gemaB Artikel 6 Grund-
gesetz.

Die Durchfiihrung von Zeltlagern ist Ausdruck des elter-
lichen Freiheitsrechts nach Artikel 2 Absatz 1 und Arti-
kel 6 Grundgesetz. Dem Staat steht es somit nicht zu,
auf der Basis einer zum Ausdruck gebrachten eigenen
politischen Gesinnung sich an die Stelle der Erziehungs-
berechtigten zu setzen und deren ausdricklichen Wil-
len zu Gbergehen. Wenn wieder die politische Gesinnung
Erwachsener als Richtwert dafir dient, was, wann und
wo Kinder zu tun haben, wenn wieder die Parteizugehd-
rigkeit der Eltern Kindern verbietet, ihre Freizeit sinnvoll
zu nutzen und zu gestalten, zum Technischen Hilfswerk
und zur Feuerwehr zu gehen oder sich im Sportverein zu
betétigen,

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Das ist wohl
ein bisschen was anderes bei der HDJ, was?!)

dann sind das die letzten Zuckungen eines sich dikta-
torisch gebdrenden Staates, bevor dieser zusammen-
bricht.
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(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Ein System, was Angst vor Kindern und Jugendlichen
hat,

(Zuruf von Birgit Schwebs, DIE LINKE)
wird unter schallendem Lachen zum Teufel gejagt.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD:
Ah ja, von wem denn? Von dir? —
Udo Pastors, NPD: Warten Sie mal ab!)

Sie alle in lhrer maBlosen Verklemmtheit, angetrieben
von Hass und Neid, werden noch sehen,

(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

dass lIhre sogenannte Freiheit, die Sie vor der HDJ schiit-
zen wollen, keinen Pfifferling wert ist.

(Zurufe von Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE,
und Birgit Schwebs, DIE LINKE)

Und zum Thema ,Uniformverbot in der Offentlichkeit®
mdochte ich auf Folgendes hinweisen:

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Das Zeltlager fand auf einem Privatgrundstiick in einer
vollig abgelegenen Gegend unter Ausschluss jeder
Offentlichkeit statt.

(Irene Muiller, DIE LINKE: Eben! Eben! —
Zurufe von Dr. Norbert Nieszery, SPD,
Gabriele Méstan, DIE LINKE, und
Birgit Schwebs, DIE LINKE)

AuBerdem besteht ein Unterschied zwischen einer Uni-
form und einer einheitlichen Kluft wie bei der HDJ.

Aber wie sieht es nun tatséchlich bei der HDJ aus?
(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Prima.)

Mit welchem Anspruch betreibt sie jugendpflegerische
Arbeit? Zuallererst ist sie eine volks- und heimattreue
Jugendbewegung fiir alle deutschen Madel und Jungen
im Alter von 7 bis 29 Jahren.

(Zurufe von Gabriele Méstan, DIE LINKE,
und Irene Mdller, DIE LINKE)

Sie betreibt aktive Kinder- und Jugendarbeit in Form
von Zeltlagern, Wanderungen und Sport und vermittelt
Brauchtum und Kultur.

(Jorg Heydorn, SPD: Lieder singen. —
Dr. Norbert Nieszery, SPD: Genau. —
Birgit Schwebs, DIE LINKE:

Und Gehirnwésche.)

Im Bewusstsein, dass der Mensch nur unter Beriick-
sichtigung der Naturgesetze und sich ein Volk nur unter
dem Lebensgesetz besténdig erhalten kann, ist die HDJ
ganzheitlich ausgerichtet.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Dr. Norbert Nieszery, SPD: Ja, ja. —
Zuruf von Irene Miiller, DIE LINKE)

In Zeiten der Vergiftung der Welt

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Da klatschen
die von der Wiking-Jugend.)

mit einer ldeologie der Gleichheit, der Geldherrschaft
und des persénlichen Vorteilsstrebens muss die Jugend-
bewegung auch politisch sein,

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Ja.)

wenn sie gegen Geschichts- und Kulturlosigkeit und die
Aufldsung aller gewachsenen Strukturen ankadmpfen
will.

(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

Wére sie unpolitisch, dann wirde sie sich in die Reihe
mit all den Kinder- und Jugendgruppen stellen, deren
Leiter und Aktivisten sich l&ngst mit der Erscheinung der
liberalkapitalistischen Systeme und somit der Ent-
menschlichung abgefunden haben.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Ah ja! -
Zuruf von Dr. Margret Seemann, SPD)

Multikultientartung, Kameradendiebstahl,

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Sie haben lieber Monokultur.)

selbstverstandlich Drogen und gelegentlich auch sexu-
elle Ubergriffe sind nur einige Grundelemente - ich
betone - lhrer Jugendarbeit.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Was? —
Birgit Schwebs, DIE LINKE: Ach so?!)

Nicht so bei der HDJ. Hier werden Werte hochgehalten,
(Birgit Schwebs, DIE LINKE: Ach so?!)
da z&hlt Kameradschaft noch etwas,

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Zucht und Ordnung.)

da wird Wert auf Pulnktlichkeit, Disziplin, Hilfsbereit-
schaft und Ordnung gelegt.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Ja, sag ich doch. - Irene Mdiller, DIE LINKE:
Gehirnwéasche. - Zuruf von Angelika Peters, SPD)

Da werden der Mut und das Opfer geachtet und der Fleil3
gelobt.

(Zurufe von Dr. Norbert Nieszery, SPD,
und llka Lochner-Borst, CDU)

Ebenso gehdren Bescheidenheit, Gerechtigkeit, Zuver-
Iassigkeit und Aufrichtigkeit zu den Tugenden, die in der
HDJ besonders geschéatzt werden und damit Einzug in
die Jugenderziehung halten.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Wie sehen die
Opfer aus? Erzéhlen Sie uns das mal! —
Gabriele Méstan, DIE LINKE:

Ihr Vortrag bringt bei uns nichts.)

Mit der Niederringung des Deutschen Reiches 1945
setzte eine nie dagewesene Entweihung allen deutschen
Lebens ein.

(allgemeine Unruhe — Zurufe von
Dr. Norbert Nieszery, SPD, Angelika Peters, SPD,
und Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Die deutsche Geschichte wurde in ein Verbrecheralbum
verwandelt, die deutsche Ausdruckswelt in Kunst und
Kultur veréachtlich gemacht und mit Schmutz Ubergos-
sen. Die deutsche Gesittung ging verloren.

(Irene Mdller, DIE LINKE: Wer
hat die Blicherverbrennung gemacht? —
Zuruf von Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Diesem Zeitgeist hat die HDJ den Kampf angesagt.
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(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Ah ja! -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Gut, dass Sie diesen Antrag gestellt haben.)

»,Oft groBer Flamm
Von Finklin kam®,
(Zuruf von Dr. Norbert Nieszery, SPD)
wusste schon der Freiheitspoet Ulrich von Hutten
(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Aha!)

mit einem seiner Gedichte den Herrschenden ins Gesicht
zu schmettern. Auch wissen das die Dunkelmanner
und -frauen dieser Zeit.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Aha! -
Mathias Lottge, CDU: Wenn der wiisste!)

Vom Hass auf das Wertebesténdige getrieben, verfolgen
Sie in einem globalen Zerfall der Kulturen,

(Zuruf von Dr. Norbert Nieszery, SPD)
die Welt letztendlich ins Chaos zu stlirzen.

(Egbert Liskow, CDU:
Das habt ihr ja hingekriegt. —
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Die deutsche Kultur war schon immer gut, ja.)

Es brennen heute zwar keine Scheiterhaufen und nie-
mand wird hier mit Marterinstrumenten gefoltert,

(Zurufe von Egbert Liskow, CDU,
und Stefan Koster, NPD)

die Methoden sind etwas raffinierter geworden, doch die
Zusténde erinnern sehr stark an die Hexenverfolgungen
des Mittelalters.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Ja. -
Helmut Holter, DIE LINKE:
Das hatten wir heute schon mal.)

Die HDJ beschwert sich nicht. Sie weiB, im Leben wird
einem selten etwas geschenkt, und gerade die Freiheit
muss immer erkdmpft werden.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Reichspogromnacht,
wissen Sie, was das ist? Dafir sind Sie verant-
wortlich. — Zuruf von Angelika Peters, SPD)

Die Freiheit fordert sie fur ihr Vaterland ein.
(Zuruf von Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Deutschlands Unabhéngigkeit ist ihr Ziel in einem Europa
der freien Volker und Gedanken.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Sie fordert die Freiheit ein, nach deutscher Art und Weise
leben zu kdnnen und zu dirfen.

(Irene Mdller, DIE LINKE: Schreien
Sie vor jungen Leuten auch so rum?)

Da die BRD nur den Schein von Werten und Volksherr-
schaft vorgaukelt, muss sich volkstreue Jugendarbeit als
Gegengewicht zum liberalistischen Zeitgeist auszeich-
nen. Die Treue zur Heimat und zum Volk ist nicht nur
Parole, sondern heiBt in der HDJ auch, in Schmach und
Schande zu seinem Lande zu stehen.

Zur kinder- und jugendgemé&Ben Erziehung gehdren
selbstverstandlich auch der SpaB und das Ausleben des
jugendlichen Ubermuts.

(Reinhard Dankert, SPD: Ja. —
Dr. Margret Seemann, SPD: Als Drill, ne?! —
Zurufe von Angelika Peters, SPD,
und Helmut Holter, DIE LINKE)

Ohne wahre Freude und Begeisterung am Fahrtenleben
durch ihre Mitglieder jenseits von Computer- und Dis-
cowelt wére die HDJ nicht denkbar.

(Zuruf von Helmut Holter, DIE LINKE)

In der HDJ miussen die Eltern ihre Kinder nicht zwingen,
denn wer einmal das Wagnis HDJ zum Erlebnis werden
lieB, der fUhlt sich sofort zu Hause.

(Reinhard Dankert, SPD: Na klar, das wollen
Sie ja auch. — Volker Schlotmann, SPD:
So sehen Sie auch aus!)

Es ist die Heimat, die die BRD nicht bieten kann,

(Reinhard Dankert, SPD: Ich habe das
Herrn K&ster schon angeboten, sich eine
Insel zu kaufen, die unbewohnt ist.
Da kénnen Sie das dann treiben.)

da die HDJ den Menschen nach lebensgesetzlichen
Prinzipien so anerkennt, wie ihn Erbwelt

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Erbwelt,
aha! — Zuruf von Irene Miller, DIE LINKE)

und Umwelt geprdgt haben. Dabei fordert sie die
Gemeinschaft ein, bei dem sich das Ich im Wir einbrin-
gen kann.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Ahal)

Die besonderen Fahigkeiten des Einzelnen fordert die
HDJ nach ganzen Kraften, um sie der kleinen Gemein-
schaft HDJ und spéter der groBen Gemeinschaft Volk
zur Verfligung stellen zu kénnen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Sie belegen
sehr gut die Geféhrlichkeit dieser Truppe.)

Letztlich sieht die HDJ ihr Erziehungsziel darin, bewusste
und selbst denkende Menschen heranzubilden, die ihr
Weltbild ohne bundesrepublikanische Scheuklappen
selbststéndig entwickeln,

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Das kann man
nicht mehr héren! — Angelika Peters, SPD:
Das glauben Sie doch selber nicht! —
Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

die den Mut haben, in Zeiten geistiger Verwirrung klar zu
erkennen,

(Zurufe von Angelika Peters, SPD,
und Barbara Borchardt, DIE LINKE)

was falsch und schandlich fir das Vaterland ist.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Irene Miiller, DIE LINKE: Sie verteidigen sich
doch auch mit der Waffe, wenn es sein muss. —
Zurufe von Dr. Norbert Nieszery, SPD,
Angelika Peters, SPD, und
Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Vizeprasident Hans Kreher: Meine Damen und Herren,
im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 60 Minuten vereinbart. Ich sehe und hére keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich erdffne
die Aussprache.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Markige Ménner.)
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Das Wort hat der Abgeordnete Herr Ritter von der Frak-
tion DIE LINKE.

(Michael Andrejewski, NPD: Ein Loblied
auf die FDJ. — Stefan Koster, NPD:
Jetzt kommt der kleine Pionier. —
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Herr Borrmann, der kdnnte das doch singen.)

Peter Ritter, DIE LINKE: Herr Préasident! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Stellen wir uns mal einen Augenblick lang vor,

(Stefan Koster, NPD: Wo ist denn |hr Halstuch?!)
wir sind im Ferienlager.
(Michael Andrejewski, NPD: Im FDJ-Lager.)

Der lustige Herr Bormann mit der groBen Propellerfliege
am Hals singt mit den Kindern fréhliche Lieder.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE -
Zuruf von Dr. Norbert Nieszery, SPD)

Der im Zweikampf erfahrene Herr Koster ladt ein zum
sportlichen Wettkampf.

(Stefan Koster, NPD: Das ist doch in Ordnung. —
Zuruf von Angelika Peters, SPD)

Der kleine Trommler Herr Mdller bt mit den Kindern
Topfschlagen.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE)

Der gute Onkel Pastors liest Marchen vor.

(Baimund Borrmann, NPD:
Uber Raubritter vielleicht.)

Die Bucher hat er sich bei seinem Freund Andrejewski
aus dessen Volksbtlicherei ausgeliehen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Ja. -
Raimund Borrmann, NPD: So ist es auch. —
Zuruf von Stefan Kdster, NPD)

Und schlieBlich kommt noch der Ladenbesitzer Llissow
und bringt den Jungen und Madel schicke Hemden und
Blusen.

(Beifall und Heiterkeit bei Abgeordneten der
Fraktionen der SPD, CDU und DIE LINKE -
Zurufe von Michael Andrejewski, NPD,
und Raimund Borrmann, NPD)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ein solches
Bild versuchen uns die Herren von der NPD von ihrer
nationalen Jugendarbeit zu vermitteln.

(Irene Mller, DIE LINKE:
Das haben wir eben gehért.)

Sie wollen uns glauben machen, dass die Kinder- und
Jugendarbeit der ,,Heimattreuen Deutschen Jugend® ein
wertvoller Beitrag zur Erziehung der Kinder und Jugend-
lichen sei und deshalb nicht l&nger diskriminiert werden
dirfe.

(Raimund Borrmann, NPD: Ja, so ist es auch.)

Nein, meine Herren von der NPD-Fraktion, Sie irren sich,
und zwar gewaltig!

(Raimund Borrmann, NPD: Nein.)

Das Wirken der HDJ ist ganz im Sinne des Kinder- und
Jugendhilfegesetzes eine Gefadhrdung des Kindeswohls.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: So ist es.)

Ihr Antrag, Herr Borrmann, musste deshalb heien:

(Raimund Borrmann, NPD: Euer System ist eine
Geféhrdung des Kindeswohls, euer System. —
Zuruf von Tino Mdiller, NPD)

»Nationale Jugendarbeit beenden, HDJ verbieten®!

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE -
Stefan Kdster, NPD: Herr Ritter, die
DDR ist normal, die DDR ist Geschichte. —
Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

Da er nicht so lautet, Herr Kdster, wird es Sie nicht ver-
wundern, dass ich im Namen der demokratischen Frak-
tionen klar und deutlich Nein zu Ihrem Antrag sage.

(Michael Andrejewski, NPD: Auch der
zweifelhaften Demokraten. — Stefan Koster, NPD:
Die FDP ist doch tberhaupt gar nicht da.)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, HDJ, das klingt so dhn-
lich wie HJ,

(Volker Schlotmann, SPD: So soll es wohl auch
sein. — Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Soll ja auch.)

und so soll es im Sinne der Mitglieder und Férderer, die
auch hier in der NPD-Fraktion sitzen, wohl auch sein.

(Stefan Koster, NPD: Sind Sie neidisch? —
Zuruf von Tino Mdller, NPD)

Naturlich vermeidet die HDJ mehr oder weniger
geschickt, Bezlige zur HJ oder zur verbotenen Wiking-
Jugend herzustellen.

(Michael Andrejewski, NPD:
Danke flr die Erkenntnis!)

Doch zahlreiche NPD-Funktiondre von heute mar-
schierten schon damals voller Inbrunst in den Reihen
der Wiking-Jugend. Herr Pastors, Sie wissen, was ich
meine.

(Stefan Koster, NPD: Es war schon.
Sie hatten mitmachen sollen.)

Und es sind eben nicht nur die personellen Parallelen
zwischen Wiking-Jugend und HDJ,

(Michael Andrejewski, NPD:
In welchen Reihen sind Sie marschiert?)

es ist vor allem der geistige Unrat, der den Kindern und
Jugendlichen eingetrichtert wird.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP -
Tino Muller, NPD: Sie missen es ja wissen!)

Kaum im Lager der HDJ angekommen, werden sie mit
»Heil Dir begriiBt.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Aha! —
Stefan Kdster, NPD: Das ist doch in Ordnung.)

Sie sollen zu mutigen Kampfern fur die Freiheit ihres
Vaterlandes erzogen werden. ,Kampf“ ist Ubrigens der
zentrale Leitbegriff der HDJ.

(Stefan Koster, NPD: Leben ist Kampf.)
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Und so ist es eben auch kein Wunder,

(Michael Andrejewski, NPD:
Betriebskampfgruppen.)

dass einer der Leitsédtze der HDJ lautet: ,Mein Glaube ist
Kampf.“

(Michael Andrejewski, NPD, und
Raimund Borrmann, NPD: Klassenkampf.)

Toleranz dagegen ist ein Fremdwort.

(Raimund Borrmann, NPD: Was war denn
der Klassenkampf? Sie waren doch ein
Vertreter des Klassenkampfes!)

Inhaltlich so aufgestellt, ist es natirlich auch nicht ver-
wunderlich,

(Michael Andrejewski, NPD:
Ist der Klassenkampf vorbei?)

dass in den HDJ-Lagern ein besonderes Geschichtsbild
vermittelt wird.

(Raimund Borrmann, NPD: Herr Ritter,
Sie haben doch an der Parteischule den
Klassenkampf gelehrt. Das ist es doch. -

Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Und wenn im ,Funkenflug“, Herr Borrmann, berichtet
wird, dass der NPD-Fraktionschef in einem Redebeitrag
durch die deutsch-européische Vergangenheit fuhrte, ist
uns klar, welche Beschreibung das hatte.

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Und so, meine lieben Kolleginnen und Kollegen, ist es
natlrlich auch nicht verwunderlich,

(Stefan Koster, NPD: Sie sind
ja ein richtig groBer Held.)

dass mit den Kleinen noch einmal nachempfunden wird,
was die geistigen Vorfahren der Herren Pastérs und Co.
schon einmal zelebriert haben. So liest man bei der
HDJ, ich zitiere: ,Mit dem Pommernwimpel voran mar-
schierten wir unbehelligt in Swineminde ein.”

(Stefan Koster, NPD: Ja.)

Sind nicht schon einmal Deutsche in Polen einmar-
schiert?

(Stefan Koster, NPD: SwinemUinde ist deutsch.)

Herr Kdster, haben Sie vergessen, was nach diesem Ein-
marsch folgte?

(Gabriele Méstan, DIE LINKE:
Das blendet ihr aus. -

Michael Andrejewski, NPD: Sind schon
mal Polen in Deutschland einmarschiert? —
Zurufe von Volker Schlotmann, SPD,
und Irene Miller, DIE LINKE)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, angesichts
dieser Tatsachen bleibt uns aber nicht nur die Ablehnung
lhres Antrages,

(Udo Pastors, NPD: Sie verzapfen
abstruses Zeug, Herr Ritter!)

wir sind verpflichtet, Uber das Treiben und die Zielstel-
lungen der HDJ, deren Fuhrer oft genug ihre wahre Her-
kunft verschweigen, aufzuklaren.

(Michael Andrejewski, NPD:
Wahre Herkunft verschweigen!)

Denn es geht nicht nur um die Gefahrdung des Kindes-
wohls,

(Michael Andrejewski, NPD:
Verschweigen Sie Ihre Eltern?)

es geht um die Gefahrdung unseres demokratischen
Gemeinwesens.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, auf ihrer Internetseite
oder Weltnetzseite schwarmt die HDJ davon,

(Stefan Koster, NPD: Sie sind doch selbst
verfassungsfeindlich, steht doch hier.)

dass so manche Ehepaare von heute schon als Kinder
gemeinsam auf Fahrt und im Zeltlager waren und heute
gern ihre Kinder in die Lager schicken.

(Tino Miller, NPD: Oh, wie schrecklich!)

So heiBt es bei der HDJ: ,,So wuchs und wachst die
volkstreue Familie in Deutschland.”

(Stefan Koster, NPD: Jawoll.)

Wir sehen, dass es sich bei dieser Entwicklung um eine
gefahrliche politische Inzucht handelt.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP -
Jorg Heydorn, SPD, und
Dr. Norbert Nieszery, SPD: Jawohl!)

Wir dirfen daher nicht weiter tatenlos zusehen, wie
sie in einheitlichen ,T-Hemden“ am Lagerfeuer sit-
zen, Gemisekuchen essen und die Kinder verdummen.
Ich bin daher der festen Uberzeugung, dass wir neben
der inhaltlichen Auseinandersetzung mit der HDJ und
dem weiteren Ausbau demokratisch verfasster Jugend-
strukturen

(Stefan Koster, NPD: So wie
Ihre vermummten Freunde?!)

ein Verbot der HDJ mit aller Konsequenz auf die Tages-
ordnung setzen mussen. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP -

Dr. Norbert Nieszery, SPD: Sehr gut, Herr Ritter! —
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Jawohl! -
Gabriele Méstan, DIE LINKE: Genau. —
Zuruf von Stefan Koster, NPD)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Muller von der
NPD.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Noch mal? -
Stefan Koster, NPD: Ja, natdrlich,
Sie haben ja noch nicht genug! -
Michael Andrejewski, NPD: Sie schreien
doch nach mehr! - Zuruf von Udo Pastérs, NPD)

Tino Miiller, NPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Peter Lustig! Ihr Gegeifer l1&sst erahnen, worin Ihr
Problem mit der HDJ besteht.

(Dr. Margret Seemann, SPD: Selbst das
haben sie Ihnen schon vorher aufgeschrieben.)
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Doch dies halt mich nicht davon ab, weiterhin die héchste
Auszeichnung des Landes fiir die ehrenamtliche Tatig-
keit der HDJ zu fordern.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Ja.)

Aber nicht nur die Jugendarbeit der HDJ, sondern auch
das Angebot der NPD fur Jugendliche und Kinder passt
lhnen nicht in den Kram.

(Irene Mdller, DIE LINKE: Fordern Sie mall)

Beim Kinderfest in Ueckermiinde beispielsweise konnte
man kommunale Stadtvertreter Flugblétter verteilen
sehen. Um nicht selber Jugendarbeit betreiben zu mus-
sen, machen Sie es sich einfach und schwingen die
Verbotskeule oder Sie beteiligen sich direkt am Verfall
unserer Jugend.

(Birger Lussow, NPD: So ist es.)

Wie sonst sind |hre groBzigigen Almosen beim Jugend-
camp Prora zu deuten?

(Zuruf von Reinhard Dankert, SPD)

363 Personen mussten allein bei der Abschlussver-
anstaltung dieses Rauschfestes durch medizinisches
Personal behandelt werden.

Oder schauen wir noch tiefer in linke Jugendarbeit.
Beleidigung, Bedrohung, Diebstahl, Sachbeschadigung,
Brandstiftung, unterlassene Hilfeleistung, sexuelle No&ti-
gung, sexueller Missbrauch widerstandsunfahiger Per-
sonen, VerstdBe gegen das Betdubungsmittelgesetz und
gegen das Asylgesetz

(Stefan Koster, NPD: Das ist lhre Jugendarbeit. —
Udo Pastors, NPD: Das ist bei lhnen Ublich.)

sind nur Auszuge von Straftaten, begangen beim alljahr-
lichen Punkrockfestival Force Attack in der N&he von
Rostock.

(Udo Pastors, NPD: Das ist Jugendarbeit. —
Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Das, werte Systembiicklinge, ist lhre Jugendarbeit.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Und das ist linke Jugendarbeit. —
Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Wir von der HDJ wie von der NPD haben diesem Verfall
unserer Jugend den Kampf angesagt und daran werden
Ihre Verbote auch nichts &ndern.

(Birgit Schwebs, DIE LINKE:
Sie sehen doch, was dabei rauskommt,
wenn man solche Jugendarbeit macht!)

Glaube ich nicht, Herr Innenminister.

Und zum viel beschworenen Geschirrhandtuch, das die
Beamten da ja beschlagnahmt haben, ist eigentlich nur
Folgendes zu sagen:

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

GemaB der Fragestunde vom 14.06.2007 zum Thema
Bewaffnung von linksautonomen G8-Gegnern bleibt laut
der Logik des Innenministers Caffier eine Kartoffel immer
noch eine Kartoffel und ein Nagel bleibt immer noch ein
Nagel,

(Raimund Borrmann, NPD: Genau.)

auch wenn die Kartoffel mit Nageln besttckt ist.

(Michael Andrejewski, NPD: Ja,
ganz harmlos. — Stefan K&ster, NPD:
Das ist das Spielzeug der Linken.)

Also, werte Systemfreunde, ein Handtuch

(Volker Schlotmann, SPD:
Da kennen Sie sich mit aus, ja?)

bleibt somit ein Handtuch, ob mit oder ohne Rune.

(lang anhaltender Beifall bei
Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Vizeprasident Hans Kreher: Meine Damen und Herren,
es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Ich schlieBe
die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung tber den Antrag der Frak-
tion der NPD auf Drucksache 5/1788. Wer dem zuzu-
stimmen winscht, den bitte ich um ein Handzeichen. —
Danke. Die Gegenprobe. — Danke. Enthaltungen? -
Damit ist der Antrag der Fraktion der NPD auf Druck-
sache 5/1788 bei Zustimmung der NPD-Fraktion, aber
Ablehnung der Fraktion der LINKEN, der SPD, der CDU
und der FDP abgelehnt.

Meine Damen und Herren, ich rufe auf den Tagesord-
nungspunkt 27: Beratung des Antrages der Fraktionen
der CDU und SPD - Spielend die Sprache des Nach-
barn erlernen — Polnisch in Kindertagesstéatten, Druck-
sache 5/1794. Hierzu liegt Ihnen ein Anderungsantrag
der Fraktion DIE LINKE auf Drucksache 5/1833 vor.

Antrag der Fraktionen der CDU und SPD:
Spielend die Sprache des Nachbarn erlernen -
Polnisch in Kindertagesstatten

- Drucksache 5/1794 -

Anderungsantrag der Fraktion DIE LINKE
- Drucksache 5/1833 -

Das Wort zur Begrindung hat die Abgeordnete Frau
Lochner-Borst von der CDU.

llka Lochner-Borst, CDU: Herr Prasident! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Die Menschen im grenz-
nahen Raum auf beiden Seiten der Grenze arbeiten
gemeinsam an einer erfolgreichen Zukunftsgestaltung.

(Michael Andrejewski, NPD: Na klar doch!
Wie in der Propagandal)

Die Chancen fir kulturelle und wirtschaftliche Initial-
ziindungen in unseren dstlichen Landesteilen sind riesig.
Diese wollen und missen wir nutzen. Von der dynamisch
wachsenden GroBstadt Stettin kénnen die Regionen
Uecker-Randow und Ostvorpommern profitieren.

(Michael Andrejewski, NPD: Als Provinzen!)

Der GroBraum Stettin wiederum kann durch die Land-
kreise als neuer Wohn-, Erholungs- und Lebensbereich
gewinnen.

(Michael Andrejewski, NPD: Ja, groBartig!)
Beide Seiten profitieren voneinander.

(Michael Andrejewski, NPD:
Der eine wird geschluckt.)

Deutsche und polnische Birgerinnen und Biirger, deut-
sche und polnische Nachbarn engagieren sich bereits
fur ihre gemeinsame Zukunft im gemeinsamen Haus
Europa.
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(Michael Andrejewski, NPD: Ist das schén
alles! — Raimund Borrmann, NPD:
Gilt das auch fur die Vertriebenen?)

Kinder und Jugendliche erfahren und erleben dieses
nachbarschaftliche Zusammenwachsen als normalen
Lebensumstand.

(Michael Andrejewski, NPD:
Was fir ein schénes Bildchen!)

Und das ist auch gut so, meine Herren von der NPD.
(Heinz Mdiller, SPD: Sehr richtig.)

Am 3. September 2008 war im ,Nordkurier* Folgendes
zu lesen, ich zitiere: ,,Deutsche und Polen gemeinsam
kreativ ... Durch Begegnungen Vorurteile abbauen -
das ist ein Anliegen der von der Deutsch-Polnischen
Gesellschaft in Mecklenburg-Vorpommern organisierten
Polnischen Wochen.” Zitatende.

(Michael Andrejewski, NPD: Deutsch-
Sowjetische Freundschaft! DSF ist wieder da!)

Diesmal wurde eine Kunstbegegnung organisiert. Kiinst-
ler halfen Kindern dabei, sich kiinstlerisch auszuprobie-
ren.

(Michael Andrejewski, NPD: Immer das Gleiche.)

Die Schiilerinnen und Schiler erfuhren, wie man gemein-
sam ,auf ein Ziel hin zusammenarbeitet“. Die polnische
Deutschlehrerin sagte hinterher, ,dass die ,Kunstbegeg-
nung‘ fur die Jugendlichen eine gute Gelegenheit sei,
Sprachbarrieren abzubauen, Vorurteilen entgegenzu-
wirken und ... Freundschaften zu knlpfen“. Diese Gele-
genheiten fordern und férdern wir ausdricklich. Diese
Gelegenheiten unterstitzen wir und diese Gelegenheiten
brauchen unseren Zuspruch, denn noch zu oft werden
sie von Menschen bekrittelt und behindert, deren geis-
tiger Horizont braun eingefarbt ist. Wir wollen unseren
jungen Leuten beiderseits der Grenze Perspektiven und
Zukunft geben.

(Volker Schlotmann, SPD: So ist es.)

Daher sehen wir die Notwendigkeiten, ihnen auch das
Erlernen der Sprache des Nachbarn zu ermdglichen. Die
Uberwindung der Sprachbarriere steht dabei an aller-
erster Stelle, um gutes Miteinander langfristig zu gestal-
ten.

(Raimund Borrmann, NPD:
Deutsch war mal verboten.)

Sprache ist die entscheidende Voraussetzung fur Ver-
stehen. Sie pragt das Denken und legt den Grundstein
fur Demokratie und Toleranz.

Die Deutsch-Polnische Gesellschaft leistet mit ihrem
Projekt ,Polnisch in der Kindertagesstétte” einen nach-
haltigen Beitrag bei der sprachlichen Frihférderung
von Kindern und stérkt somit den lebenslangen Soziali-
sationsprozess im europédischen Kontext. Diese Bemu-
hungen wollen wir hier ausdricklich unterstitzen.

Darilber hinaus fordern wir die Verantwortlichen in den
Kommunen, die Tréger der Kitas sowie die Eltern auf,
diese Mdglichkeit der sprachlichen Frihférderung zu
nutzen und zu unterstiitzen. Dies tun wir umso vehe-
menter, als es Mannlein in diesem Land gibt, die solche
Art des gedeihlichen Miteinanders als multikulturellen
Extremismus bezeichnen.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und DIE LINKE -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: So ist es. —
Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir bitten um
Ihre Zustimmung zu unserem Antrag. — Herzlichen Dank
fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Frau Lochner-
Borst.

Meine Damen und Herren, im Altestenrat wurde eine
Aussprache mit einer Dauer von 45 Minuten vereinbart.
Ich sehe und hdére keinen Widerspruch, dann ist das so
beschlossen. Ich eréffne die Aussprache.

Um das Wort hat zun&chst gebeten der Bildungsminister
des Landes Mecklenburg-Vorpommern Herr Tesch. Herr
Tesch, Sie haben das Wort.

Minister Henry Tesch: Herr Préasident! Meine sehr
geehrten Damen und Herren Abgeordnete! Der berihmte
Sprachphilosoph Ludwig Wittgenstein hat einmal gesagt:
»Die Grenzen meiner Sprache bedeuten die Grenzen mei-
ner Welt.“ Im Zeitalter der Globalisierung, Europapolitik
und interkultureller Gesellschaft steht die Verstandigung
mit anderen Menschen im Vordergrund. Ein wichtiges -
wie ich finde — Werkzeug hierzu ist die sprachliche Kom-
munikation. Neben einer groBen und einer mittelgroBen
Weltsprache sollte man maéglichst eine Sprache aus der
angrenzenden Region beherrschen.

(Raimund Borrmann, NPD: Fragen Sie
doch mal, warum da nicht Deutsch
gesprochen wird, Herr Minister!)

Daflir sprechen ganz pragmatische Griinde, zum Bei-
spiel im Rahmen der grenziberschreitenden wirt-
schaftlichen Kooperationen, der grenziiberschreitenden
Zusammenarbeit von Personen, Organisationen, Insti-
tutionen, Kommunen, Verwaltungseinrichtungen, zum
Beispiel auch Ministerien, des taglichen grenziber-
schreitenden Personenverkehrs und des taglichen Ein-
kaufstourismus sowie der Nutzung von Dienstleistungen
im Nachbarland. Will man Defiziten in der sprachlichen
Entwicklung rechtzeitig entgegenwirken, ist die friihkind-
liche Sprachférderung, das heiBt vor der Einschulung,
von besonderer Bedeutung. In der Koalitionsvereinba-
rung haben wir ausdrtcklich festgelegt, dass der Frih-
beginn des Fremdsprachenunterrichts weiter ausgebaut
werden muss. Die erste Fremdsprache beginnt seit dem
letzten Schuljahr verpflichtend ab der 3. Klasse.

Doch es geht noch besser. Mit ihrem Antrag unterstitzen
die Fraktionen der CDU und SPD die Bemihungen der
Landesregierung sowie der Deutsch-Polnischen Gesell-
schaft, Polnisch in Kindertagesstéatten im grenznahen
Raum anzubieten und qualitativ weiterzuentwickeln.
Als erstes Modellprojekt startete im Dezember 2005
die zweisprachige Kinder- und Jugenderziehung in der
Grenzregion Wollin/Usedom, das damals in der Ver-
antwortung des Sozialministeriums lag. Es wurde 2006
erfolgreich abgeschlossen. Seit 2007 |4uft das neue
Modellprojekt ,,Mehrsprachige Erziehung — Polnisch in
Kindergarten und weiterfihrenden Einrichtungen®, das
vom Bildungsministerium jéhrlich mit 20.000 Euro unter-
stitzt wird. Zudem wird das Vorhaben aus Mitteln des
Europaischen Sozialfonds, der Kommunen, des Projekt-
tragers und durch Sponsoren finanziert. Das Projekt ist
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bis zum Ende des Jahres 2013 geplant, um seine Nach-
haltigkeit zu sichern.

Mit dem Modellprojekt ,Mehrsprachige Erziehung -
Polnisch in Kindergarten und weiterflhrenden Einrich-
tungen” wollen wir das grundlegende Interesse der Kin-
der am Erlernen der polnischen Sprache wecken. Mit-
hilfe von Muttersprachlerinnen soll den Kindern in den
Kindertagesstatten der Grenzregion die polnische Spra-
che vermittelt werden.

(Zuruf von Udo Pastoérs, NPD)

Ziel des systematischen Sprachenlernens ist es, eine
kommunikative und eine interkulturelle Kompetenz auf-
zubauen.

(Zuruf von Udo Pastdrs, NPD)

Wir alle kennen das Phdnomen, dass ein Auslandsaufent-
halt von einem halben Jahr in vielen Féllen zu einer weit
besseren funktionalen Beherrschung einer Fremdspra-
che fihrt als ein mehrjahriger Fremdsprachenunterricht
in den Schulen. Ein Kind erlernt spielend seine Mutter-
sprache und unter Umsté&nden noch eine Fremdsprache,
ohne je einen Muttersprachen- und Fremdsprachenkurs
zu besuchen und grammatische Lickentests zu absol-
vieren. Das Geheimnis liegt in der Immersion, das Ein-
tauchen in die fremde Sprache, und dem Wunsch, ja, die
Notwendigkeit, mit dieser Sprache etwas zu tun.

(Udo Pastérs, NPD: Nicht zu fassen!)

In vielen deutschen Kindertagesstatten hat dieses Prin-
zip Eingang gefunden, und die Statistik des Vereins fir
frihe Mehrsprachigkeit an Kindertageseinrichtungen
und Schulen verweist auf Uber 500 bilinguale Kinder-
tagesstéatten in Deutschland. Von denen befindet sich
fast die Halfte in Grenzregionen zu Frankreich. Wie etwa
bei einer zweisprachigen Familie, wo jedes Elternteil
konsequent seine Muttersprache spricht, sprechen die
jeweils deutschen und franzdsischen Erzieherinnen nur
ihre Muttersprache und geben damit schon den Kleins-
ten das Signal, dass eine Verstandigung mit ihnen immer
mit einem Wechsel der Sprache einhergeht. Kleine Kin-
der erwerben eine zweite Sprache in der gleichen Mihe-
losigkeit wie die erste. Der friilhe Beginn mit Fremdspra-
chen férdert dazu die gesamte geistige Entwicklung.

(Udo Pastors, NPD: Das ist Dressur.)

Die Kinder lernen, flexibler zu denken, und versuchen,
sich in andere Menschen hineinzuversetzen.

Uber lange Zeit herrschte die Befiirchtung, dass eine
frihe Begegnung mit einer fremden Sprache zu Defiziten
beim Erlernen der Muttersprache flihren kénnte. Jedoch
erleben die Eltern, wie neugierig ihre Kinder auf fremde
Woérter sind, wie sie diese vergleichen mit deutschen
Wortern, wie sie sogar grammatikalische Phanomene
vergleichen und wie stolz sie auf jedes neue Wort sind.
Am leichtesten erlernen wir eine oder mehrere Fremd-
sprachen in frihester Kindheit. Das Gehirn ist Uberdies
fir das spatere Erlernen weiterer Sprachen optimal vor-
bereitet. Die Forschung hat die genannte Befiirchtung
eindeutig widerlegt.

Kindertageseinrichtungen verfligen Uber ideale Voraus-
setzungen, um Kindern die Chance einer zusatzlichen
Sprache spielerisch, kindgerecht, ohne Uberforderung
oder Zwang, aber mit viel SpaB3 zu erdéffnen. Insgesamt
haben wir im Land 13 Kindertagesstatten, die sich auf
den Weg gemacht haben, die Sprache des polnischen
Nachbarn zu lernen. Hier spielt die AWO-Kindertages-

statte ,,Uns litt Puppenstuv” im Seebad Ahlbeck eine
Vorreiterrolle. Sie pflegt schon seit vielen Jahren regel-
maBige freundschaftliche Kontakte mit dem Kindergar-
ten Nummer 1 in Swineminde. Sie hat seit drei Jah-
ren eine polnische Erzieherin fest angestellt. Somit ist
gewabhrleistet, dass die Kinder nicht nur sporadisch,
sondern regelméBig mit der polnischen Sprache in Kon-
takt treten. Ahlbeck erflillt damit die Voraussetzung fur
eine optimale Sprachentwicklung der Kinder. Als Motto
fur ihre vorbildliche Arbeit schreibt die Kindertagesstétte
Ahlbeck, Zitat: ,Unsere Kinder wollen wir auf die Zukunft
im europaischen Haus vorbereiten, sie zur Weltoffenheit,
Toleranz und Solidaritét erziehen und ihre Bildung dies-
bezlglich férdern.”

Ich wei3 allerdings auch um die Probleme, die sich aus
der Festlegung zum Fachkraftegebot im Kindertages-
férderungsgesetz ergeben. Die in diesem Projekt tatigen
Muttersprachler sind hiernach keine Fachkrafte flr die
Arbeit in Kindertageseinrichtungen, trotz ihrer padago-
gischen Ausbildung. Im Zuge der noch in dieser Legis-
laturperiode anstehenden Novellierung des Kindertages-
férderungsgesetzes gehe ich davon aus, dass auch
dieser Mangel beseitigt wird.

Wéhrend auf der polnischen Seite Kenntnisse Uber
Deutschland und deutsche Sprachfertigkeiten recht ver-
breitet sind und im schulischen Bereich geférdert wer-
den sowie als gesuchtes Qualifikationsmerkmal bei der
Besetzung von Arbeitsplatzen gelten, beschrénkt sich
ein entsprechendes Angebot auf der deutschen Seite
auf eben nur vereinzelte Kindertageseinrichtungen und
Schulen.

Demgegenilber nimmt bereits jetzt die Nachfrage nach
einer derartigen Basisqualifikation in den an Polen
angrenzenden Bundeslédndern zu. So haben Schul-
absolventen mit Polnischkenntnissen bessere Chancen
auf Lehr- und Ausbildungsstellen im Handel, im Gewerbe
und in der Verwaltung. Unsere bisherigen Erfahrungen
machen deutlich, dass gerade in den grenznahen land-
lichen Regionen durch den Kontakt zur polnischen Spra-
che und Kultur das interkulturelle Verstandnis nachhaltig
gestérkt wird. Beginnt Spracherwerb in einer Fremd-
sprache im friihen Kindesalter, ist das eine gute Basis fir
interkulturelle Kompetenz und Neugierde auf den ande-
ren.

Selbstversténdlich werden im europédischen Raum auch
dadurch Grenzen hérbar transparenter, wenn Nach-
barn sich gut verstehen, ohne ihre Identitat aufzugeben.
Man braucht Sprache, um sich Bildung erschlieBen und
aneignen zu kénnen. Insofern hat ein Kind mit hochent-
wickeltem Sprachvermégen bessere Bildungschancen
als ein Kind, dessen Sprachentwicklung verzdgert oder
gestort ist. Deshalb ist es uns sehr wichtig, sowohl die
wissenschaftlichen Erkenntnisse als auch das genannte
Ziel der Koalitionsvereinbarung durch das Modellprojekt
sMehrsprachige Erziehung - Polnisch in Kindertages-
einrichtungen und weiterfihrenden Einrichtungen®
gemeinsam mit der Deutsch-Polnischen Gesellschaft
in Mecklenburg-Vorpommern mit Leben zu erfillen. Ich
freue mich Uber den Antrag der Fraktionen. — Herzlichen
Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU —
Présidentin Sylvia Bretschneider
Ubernimmt den Vorsitz.)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Minister.
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Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Koplin von der
Fraktion DIE LINKE.

Torsten Koplin, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Auch wir freuen uns Uber die-
sen Antrag, und ich darf namens der Fraktion DIE LINKE
sagen, dass wir den Antrag der Fraktionen der CDU und
SPD unterstlitzen. Dabei bleiben wir uns treu, und zwar
war bereits beim Verfassen des Kif6G im Jahre 2003
wichtig, dass Bildung im frihkindlichen Stadium betont
wird. Und es ist hier in diesem Haus nach vielen Streit-
gesprachen mittlerweile unbestritten, dass wir auf dem
Gebiet der Bildung mit dem KiféG einen richtigen Schub
nach vorne gemacht haben. Um das zu verstérken und
zu vertiefen, denke ich mal, ist die Intention des uns vor-
gelegten Antrages auch ein wichtiger Punkt.

Uns ist es auch weiterhin deshalb wichtig, weil wir uns
treu bleiben im Zusammenhang mit Fragen der Inte-
gration von Migrantinnen und Migranten. Ich darf dar-
auf verweisen, dass wir im Mai 2006 eine entsprechende
Konzeption auf den Weg gebracht haben, aus der ja
auch das Modellprojekt fir die mehrsprachige Erzie-
hung abgeleitet ist. Die Bedeutung einer solchen mehr-
sprachigen Erziehung ist vom Minister hier ausfihrlich
dargelegt worden und die Reflexion aus Sicht der Eltern
ist doch bemerkenswert. Ich darf noch mal darauf ver-
weisen, dass die Deutsch-Polnische Gesellschaft vor
einiger Zeit eine Umfrage gemacht hat in diesen 13 Ein-
richtungen. Mehr als 400 Elternhduser sind befragt
worden, ob sie es denn fir richtig halten und gut hal-
ten, dass das Erlernen der polnischen Sprache in der
Kindereinrichtung mdoglich ist. Etwas Uber 200 Eltern-
h&duser haben sich an dieser Umfrage beteiligt und ledig-
lich 5 Elternhduser haben gesagt, dass sie es flir nicht
gut halten. Alle anderen haben gesagt, das sei eine gute
Sache und sollte auch entsprechend geférdert, unter-
stitzt und vor allen Dingen weitergefiihrt werden.

Gleichwohl méchte ich hier oder muss ich auch boh-
rende Nachfragen stellen, Frau Lochner-Borst — vielleicht
kénnten Sie nachher mal darauf eingehen in der Erwi-
derung -, zu zwei Dingen. Denn diese Sache unterstt-
zen wir, das Anliegen so gesehen ist aber nicht neu. Wir
haben im Frihjahr dieses Jahres Ihnen einen Antrag vor-
gelegt — européisches interkulturelles Jahr — und da war
das Erlernen der polnischen Sprache ausdricklich ein
Bestandteil. Und damals wurde seitens der Koalitionare
gesagt, den Antrag brauchen wir nicht, wir brauchen das
nicht.

(Ilka Lochner-Borst, CDU:
Da ist mehr drin, Herr Koplin.)

Ja, und vielleicht kénnen Sie darauf eingehen, weil das
flr mich zumindest eine Widersprichlichkeit ist.

Und die zweite Widerspruchlichkeit ist aus meiner Sicht
darin zu sehen: Wir haben jetzt hier dieses Modellprojekt
und die mehrsprachige Erziehung in Bezug auf die
polnische Sprache. Es gibt viele Einrichtungen, die
andere Sprachen anbieten, ich nehme mal zum Beispiel
die englische Sprache. Die Mittel hierfur, um diese Ange-
bote also in vielen, vielen Einrichtungen unterbreiten zu
kénnen, sind genommen worden aus den Mitteln des
vorschulischen Jahres, also die fir die vorschulische
Erziehung bereitgestellt wurden. Genau diesen Bereich
haben Sie gerade geschleift, durch die Reduzierung.
Und das passt irgendwie nicht zusammen. Vielleicht kon-
nen Sie darauf noch mal eingehen, wie jetzt einerseits
hier die Wichtigkeit betont werden kann, unbestritten,

aber an anderer Stelle entsprechende Initiativen abge-
lehnt wurden beziehungsweise die Mittel dafir und die
Ressourcen dafiir eingegrenzt werden.

Ich empfand die Rede — damit méchte ich abschlieBen -
des Bildungsministers als eine Laudatio auf unseren
Anderungsantrag, wo wir gesagt haben ...

(Heiterkeit bei Harry Glawe, CDU)

Doch, doch, ganz klar. Es ist betont worden, wie wichtig
das ist, mit vielen Fakten und Argumenten in Bezug auf
die frihkindliche Erziehung und Bildung.

Die Frage ist natirlich: Wie gestaltet sich ein solcher
Prozess denn fir alle Einrichtungen im Land? Und wie
verbindlich machen wir das? Machen wir das deklarato-
risch und sagen, die 20.000 Euro stellen wir bereit und
unterstitzen das? Oder gilt das dann fir alle Kinder?
Wenn das fir alle Kinder gilt, und da steht ja der Gleich-
behandlungsgrundsatz vor, dann ist es auch eine Frage,
die bei der Aufstellung des Haushaltes eine Rolle spielen
muss, deswegen unser Punkt 3.1. Und unser Punkt 3.2
sagt, dass wir im Zusammenhang mit der Uberarbeitung
des Kindertagesférderungsgesetzes natirlich da auch
noch mal prazisieren missen. Und, Herr Minister, wenn
ich das richtig verstanden habe, haben Sie das somit
eigentlich auch schon angeklndigt, dass das eine Rolle
spielen soll. Und wenn das der Fall ist, Herr Glawe,

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

dann kénnen wir doch eigentlich damit rechnen als Frak-
tion DIE LINKE, dass Sie unserem Anderungsantrag,
besser gesagt einem Ergdnzungsantrag, zustimmen
kénnen. Ich bedanke mich fur die Aufmerksamkeit und
bin sehr gespannt auf die Argumente, die jetzt noch fol-
gen werden.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Koplin.

Das Wort hat jetzt Herr Heydorn fiir die Fraktion der
SPD.

Jorg Heydorn, SPD: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren Abgeordnete! Schlitzohrig wie immer kommt
Herr Koplin daher.

(Michael Roolf, FDP: Um die Ecke.)
Ich habe damit gerechnet, dass das Thema ...

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das unterscheidet ihn véllig von
lhnen, Herr Heydorn. — Zuruf von

Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Das ist richtig, ja.

Ich habe damit gerechnet, dass das Thema Mittel
der vorschulischen Bildung hier heute noch mal ange-
sprochen wird.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Ja, das ist es ja vorhin schon. — Zuruf
von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Nur, das haben wir ja in diesem Hause schon des Ofteren
thematisiert, und es ist in der Vergangenheit eher so
gewesen, dass diese Mittel fiir die vorschulische Bil-
dung nicht festgelegt und nicht definiert wurden. Ich hab
schon 6fter darauf hingewiesen, dass mit diesen Mitteln
die unterschiedlichsten Dinge gemacht wurden.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Aber auch das.)
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Es wurde Sprachférderung finanziert, es wurden Inves-
titionsgtiter angeschafft wie Filmausstattung und so
weiter und so fort. Es ist mitnichten so, dass die Redu-
zierung bei den vorschulischen Mitteln jetzt dazu flhrt,
dass das Thema Sprachférderung nicht mehr finanziert
werden kann. Also das wird weiter zu gewéhrleisten sein.
Das ist der erste Punkt.

Der zweite Punkt, Herr Koplin, wir werden dieses Thema
sicherlich aufgreifen, wenn wir in dieser Legislatur-
periode noch die Novellierung des Kindertagesstéatten-
férderungsgesetzes anschieben, da ist das ein wichtiger
Punkt dabei.

Ich will nicht weiter auf das Thema frihkindliche Pada-
gogik eingehen und den Wissensstand, den man da
heute hat. Der Minister hat ausfuhrlich ausgefiihrt, dass
das Thema bilinguales GroBwerden heute fur Kinder
eine sehr férderliche Geschichte ist. Das sollte man also,
kann man vielleicht auch versuchen, flachendeckend zu
realisieren, da, wo es durch die Eltern gewlnscht ist. Das
ist also die eine Dimension dieses Antrages. Das ist die
eine Dimension dieses Antrages, dass man darauf auf-
merksam macht und sagt, es ist sinnvoll, schon in Kin-
dertageseinrichtungen Kinder bilingual groB werden zu
lassen.

Auf die andere Dimension des Antrags ist meine Kollegin
Lochner-Borst eingegangen und Herr Borrmann hat mir
durch einen Zwischenruf ein Stichwort gegeben. Er hat
namlich dazwischengerufen: ,Deutsch war mal verbo-
ten da.”“ Das ist richtig. In Polen war Deutsch verboten.
Aber wo sind wir heute? Und fur mich sieht die Sache
ganz anders aus als fur die Kollegen oder Nicht-Kolle-
gen von der NPD, denn Europa ist flr uns eine Erfolgs-
geschichte.

(Michael Andrejewski, NPD: Hal)
Deutsch ist heute nicht mehr verboten.
(Raimund Borrmann, NPD: Aber vergessen!)
Die Kollegin Lochner-Borst hat beschrieben ...
(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)
Die Kollegin Lochner-Borst hat beschrieben,

(Udo Pastors, NPD: Weil keine Deutschen
mehr da sind. Die hat man totgeschlagen oder
weggejagt. — Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

welche Entwicklung wir in der grenznahen Region haben.
Menschen kommen zusammen, Menschen begegnen
sich. Der eine zieht hierliber, der andere zieht hier zu
uns.

(Michael Andrejewski, NPD: Ja, ganz toll!)

Es ist im Grunde sogar viel Kreativitat damit verbunden.
Und wir wollen sie zurlickdrangen, flr uns haben sie in
diesem Lande nichts zu suchen und deswegen unter-
stlitzen wir explizit MaBnahmen, die darauf gerichtet
sind, das herzustellen.

(Michael Andrejewski, NPD:
Die aber nichts bewirken.)

Wir wollen die Begegnung von Menschen in der grenz-
nahen Region zu Polen. Wir wollen sie isolieren und wir
wollen sie loswerden. Sie haben hier nichts zu suchen.
Und das ist das andere Element dieses Antrages.

(Raimund Borrmann, NPD: Sie vertreiben
die eigenen Landsleute. Dazu sind Sie fahig!)

Und deswegen bitte ich Sie hier heute um Zustimmung
zu diesem Antrag. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD —
Raimund Borrmann, NPD: Das haben
schon mal Kommunisten gemacht.)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Heydorn.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Kreher fur die
Fraktion der FDP. Bitte schon, Herr Vizeprasident.

Hans Kreher, FDP: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren!

(Raimund Borrmann, NPD:
Am besten vertreiben Sie sie ins Meerl)

Ich glaube, ich brauche hier nicht lange Worte zu
machen. Dieser Antrag hat die Unterstitzung der FDP.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Wir wissen aus Erfahrung, dass gerade in Grenzberei-
chen, wenn auf beiden Seiten die Sprache des anderen
beherrscht wird, das dazu beitragt, dass die Menschen
auch lernen, miteinander umzugehen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und FDP)

Und wir wissen zweitens, das hat der Minister schon
ausgefuhrt, dass es wirklich so ist —auch wenn Herr Pas-
térs das wahrscheinlich bestreiten wird —, dass, wenn
frih verschiedene Sprachen gelernt werden, dadurch
das Gehirn gleich flexibler ist und in der Lage ist, andere
Sprachen, auch weitere Sprachen, besser zu erlernen.

(Michael Andrejewski, NPD:
Vielleicht auch verwirrter.)

Das eben ist — das hat der Minister vorhin gesagt —, das
eben ist bewiesen, dass das, was Sie gesagt haben,
falsch ist.

(Tino Muller, NPD: Experten sagen was anderes. —
Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Es hat sogar dazu beigetragen — héren Sie gut zu —, es
hat sogar dazu beigetragen, dass die eigene Sprache
durch die Kenntnis einer anderen Sprache bereichert
wird,

(Raimund Borrmann, NPD:
Wahnsinn ist auch eine Bereicherung.)

dass dadurch das Wissen und das Koénnen in der
eigenen Sprache wirklich verbessert werden. Das sind
die Erfahrungen, die tausendfach inzwischen bestétigt
sind,

(Michael Andrejewski, NPD:
Tausendfach bestatigt, ja.)

die kdnnen Sie nicht mehr bestreiten.

(Raimund Borrmann, NPD: Tausendmal berlhrt
und tausendmal ist nichts passiert. — Heiterkeit
bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Der Anderungsantrag, der von den LINKEN vorliegt ...
(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

Der Anderungsantrag, der von den LINKEN vorliegt,
scheint uns logisch zu sein, wenn ...

(Michael Roolf, FDP: Scheint.)
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Nein, er ist logisch. Er ist logisch.

Wenn wir also wollen, dass da etwas in Gang gebracht
wird, missen wir uns natirlich auch Gedanken machen,
wie das in den einzelnen Bereichen verwirklicht wird. Wir
werden also lhrem Anderungs- oder Ergdnzungsantrag
zustimmen, allerdings sagen wir auch, wenn er abge-
lehnt wird, dann werden wir dem Grundantrag trotzdem
zustimmen, allerdings — meine Damen und Herren von
der Koalition — dann darauf achten, dass auch in Zukunft
die Voraussetzungen geschaffen werden, dass wir vor
Ort nicht mit einer Forderung stehen, aber die Mittel und
Méglichkeiten dazu nicht da sind. Darauf werden wir
dann sehr genau achten, auch darauf, was mit dem Kif6G
geschieht. Danke schdn, meine Damen und Herren. Wir
werden uns also so verhalten, wie ich es eben gesagt
habe. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen DIE LINKE und FDP)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Kreher.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Miller von der
Fraktion der NPD.

(Jorg Heydorn, SPD: Der Kampf geht weiter.)

Tino Miiller, NPD: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren!

(Jorg Heydorn, SPD: Der Kampf geht weiter.)

Die Vermittlung der polnischen Sprache in Kindergérten
soll, das zeigt ein Blick auf die Netzseite der Deutsch-
Polnischen Gesellschaft, nach der sogenannten Immer-
sionsmethode erfolgen. Der Anspruch genannter
Methode lautet, Kindern eine zweite Sprache so gut zu
vermitteln, dass sie wie eine eigentliche Muttersprache
benutzt werden kann. Schnullerpolnisch also.

(Jorg Heydorn, SPD: Sie kénnen nicht mal eine!)

Genutzt werden soll gerade bei der Immersion die tat-
séchlich hohe Auffassungsgabe von Vorschulkindern.
Sie saugen Wissen auf wie ein Schwamm.

(Jorg Heydorn, SPD: Und wo ist das Problem?)

Die Schlussfolgerung aber lautet, am besten alles gleich-
zeitig machen. Sprachiberschneidungen sind dabei
gang und gébe, weil die Kinder unbewusst verlernen,
zwischen Muttersprache und Fremdsprache zu unter-
scheiden.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das geht doch nicht ins Blut Uber. -
Irene Muiller, DIE LINKE: Ach du meine Gite!)

Letztlich unterbricht der Immersionsunterricht einen Pro-
zess, in dessen Mittelpunkt zunachst ein muttersprach-
lich gewachsenes Begriffssystem stand.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Wie eine
Infektion. — Zuruf von Irene Miiller, DIE LINKE)

Ein vollig anderes Begriffssystem verhindert nunmehr
die weitere Nutzung und Schéarfung der eigenen Begriffe.
Kinder werden einer Vielschichtigkeit ausgesetzt, die sie
schlichtweg Uberfordert.

(Birgit Schwebs, DIE LINKE: Falsch.)

Die Deutsche Akademie flir Sprache und Dichtung, also
im Gegensatz zur Landesregierung durchaus Experten

auf diesem Gebiet, warnte davor, Kinder zu frih mit
Fremdsprachen zu tUberfordern. Laut Akademieprasident

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das ist ja ein Blodsinn, was Sie erzahlen. —
Zuruf von Irene Miller, DIE LINKE)

Horen Sie doch einfach zu, Herr Methling!

Laut Akademiepréasident Reichert sind viele Grundschi-
ler nicht mehr richtig des Deutschen méchtig. In dieser
Situation noch eine Fremdsprache dazuzusetzen, wére
unverantwortlich.

(Zurufe von Barbara Borchardt, DIE LINKE,
und Irene Muller, DIE LINKE)

Vergessen wird, dass sich die Welt zuerst Uber die aus-
geformte Muttersprache erschlieBt.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Der Antrag
lautet: Spielend Polnisch lernen in der Kita.)

Dadurch entsteht ein echtes GrundgerUst, auf dem sys-
tematisch andere Bereiche aufbauen beziehungsweise
erschlossen werden kdénnen.

(Michael Andrejewski, NPD: Spielend, ja.)

Dazu gehért natiirlich auch die Fremdsprache. Sprache
ist ein geschichtlich gewachsener Organismus. Nicht
umsonst setzen Kolonialherren alles daran, die Sprache
in den von ihnen besetzten Gebieten zu unterdriicken.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Na, da haben ja |hre Vorganger gute
Erfahrungen. — Irene Mdiller, DIE LINKE:
Und das sind lhre Vorbilder, ja?)

Wer die Sprache nicht achtet, achtet auch nicht sein
eigenes Volk.

Und nun ein Fakt zum Schluss: Wé&hrend sich die
Gesamtkosten lhres zweifelhaften Projektes bis 2013
auf knapp 1,6 Millionen Euro belaufen, werden in meiner
Heimatgemeinde die Spielplatze aus Geldnot plattge-
macht.

(Raimund Borrmann, NPD: So ist es.)

In der Gemeinde Meiersberg miissen die Kinder bereits
auf einen Teil ihres Spielplatzes verzichten. Laut Blrger-
meister Seike ist einfach kein Geld mehr da.

(Raimund Borrmann, NPD: Ja.)

Meine Fraktion halt fréhlich spielende Kinder fir sinn-
voller, als sie mit einer nutzlosen Fremdsprache zu belas-
ten.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Und wir stehen auch nicht alleine da, Herr Methling. Die
Ahlbecker Gemeinde hat sich kirzlich gegen eine Mit-
gliedschaft in der Deutsch-Polnischen Gesellschaft aus-
gesprochen.

(Udo Pastdrs, NPD: Sehr mutig.
Das ist Zivilcourage.)

Ein Vertreter meinte dazu,

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Wissen
Sie auch warum? Wissen Sie auch warum? —
Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Herr Methling, Zitat: ,Wir haben als Gemeinde mehr
davon, wenn wir uns mit unserer Partnereinheit der
Bundeswehr beschéftigen.”



86 Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 5. Wahlperiode — 49. Sitzung am 25. September 2008

(Michael Andrejewski, NPD: Ja.)

Locknitzer Elternvertreter haben es sogar geschafft,
das Deutsch-Polnisch-Projekt im dortigen Kindergarten
abzuwenden.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Sie kennen
genau die Grinde und vertuschen sie hier.)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Das Wort hat jetzt
die Abgeordnete Frau Lochner-Borst fiir die Fraktion der
CDuU.

llka Lochner-Borst, CDU: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Der vorliegende Antrag reiht sich in
die Diskussion zur friihkindlichen Forderung und Erzie-
hung ein. Er bildet ein Mosaiksteinchen in der entste-
henden frihkindlichen Bildungskonzeption fir Kinder
im Alter zwischen null und zehn Jahren, die derzeit im
Bildungsministerium erarbeitet wird. Der Minister und
meine Vorredner haben inhaltlich schon ausfiihrlich zu
diesem Thema gesprochen.

Zum Antrag der Fraktion DIE LINKE: Herr Koplin, zum
einen hatten Sie den Antrag angesprochen, den Sie etwa
vor einem halben oder dreiviertel Jahr bereits gestellt
haben.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Schon viel friher.)

In diesem Antrag ging es aber nicht nur um das Erler-
nen der polnischen Sprache, sondern um ein paar Dinge
mehr.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Glauben Sie nicht, dass Sie es hier schaffen werden,
dass wir einem Antrag wegen einem einzigen Punkt,
dem wir zustimmen kénnten,

(Irene Muller, DIE LINKE:
Das haben Sie verborgen.)

dann in seiner Ganze zustimmen, weil da viele andere
Dinge drin waren, denen wir nicht zustimmen wollten.

Zum vorliegenden Anderungsantrag sage ich lhnen, wir
werden diesen Anderungsantrag ablehnen. Ich will Ihnen
auch sagen, warum:

Zu Punkt 1 stellt Ihr Antrag fur uns einen indirekten Vor-
griff auf den Haushalt dar.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Das machen Sie woanders ja auch.)

Dem kénnen wir in der Form nicht zustimmen.

Der Punkt 2 wird ohnehin bei der Anderung beziehungs-
weise der Vorbereitung der Anderung des Kif6G beriick-
sichtigt und deshalb gibt es fiir uns keine Veranlassung,
hier zuzustimmen. - Vielen Dank fur Ihre Aufmerksam-
keit.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Frau
Lochner-Borst.

Ich schlieBe die Aussprache.
Wir kommen zur Abstimmung.

Ich lasse zun&chst Uiber den Anderungsantrag der Frak-
tion DIE LINKE auf Drucksache 5/1833 abstimmen. Wer
dem Anderungsantrag der Fraktion DIE LINKE zuzustim-
men wiinscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Wer

stimmt dagegen? - Gibt es Stimmenthaltungen? — Das
ist nicht der Fall. Damit ist der Anderungsantrag der
Fraktion DIE LINKE auf Drucksache 5/1833 bei Zustim-
mung der Fraktionen DIE LINKE und FDP sowie Gegen-
stimmen der Fraktionen der SPD, CDU und NPD abge-
lehnt.

Wer dem Antrag der Fraktionen der CDU und SPD auf
Drucksache 5/1794 zuzustimmen winscht, den bitte
ich jetzt um ein Handzeichen. — Wer stimmt dagegen? —
Wer enthalt sich? — Damit ist der Antrag der Fraktionen
der CDU und SPD auf Drucksache 5/1794 bei Zustim-
mung der Fraktionen der SPD, CDU, FDP und Teilen der
Fraktion DIE LINKE sowie Gegenstimmen der Fraktion
der NPD und drei Stimmenthaltungen aus der Fraktion
DIE LINKE angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 28: Beratung
des Antrages der Fraktion DIE LINKE - Unterrichtung
Uber den weiteren Umgang mit den Richtlinien bzw. den
Richtlinienentwtirfen der Landesregierung zur teilweisen
Entlastung der Eltern von den Elternbeitrdgen sowie zur
teilweisen Entlastung der Eltern von den Kosten der Mit-
tagsversorgung in der Kindertagesférderung, auf Druck-
sache 5/1641. Hierzu liegen lhnen ein Anderungsan-
trag der Fraktion der FDP auf Drucksache 5/1821 sowie
ein Anderungsantrag der Fraktion DIE LINKE auf Druck-
sache 5/1826 vor.

Antrag der Fraktion DIE LINKE:

Unterrichtung liber den weiteren Umgang mit
den Richtlinien bzw. den Richtlinienentwiirfen
der Landesregierung zur teilweisen Entlastung
der Eltern von den Elternbeitragen sowie zur
teilweisen Entlastung der Eltern von den
Kosten der Mittagsversorgung in

der Kindertagesférderung

- Drucksache 5/1641 -

Anderungsantrag der Fraktion der FDP
- Drucksache 5/1821 -

Anderungsantrag der Fraktion DIE LINKE
- Drucksache 5/1826 -

Das Wort zur Begriindung hat die Abgeordnete Frau Mil-
ler von der Fraktion DIE LINKE.

Irene Miiller, DIE LINKE: Werte Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Am 2. Juli dieses Jahres versuchte
meine Fraktion hier einen Dringlichkeitsantrag einzubrin-
gen, einen Dringlichkeitsantrag die Richtlinien betreffend
der Kita-Mittagessenentlastung und der Elternbeitrags-
entlastung. Sie hatten sich dazu entschieden, diesen
Dringlichkeitsantrag abzulehnen, weil nach Ihrer Mei-
nung alles in Ordnung ist, dass alles am Laufen ist,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Das glauben sie immer noch.)

dass alles, wie angekindigt — ich wiederhole, wie ange-
kiindigt — zur vollsten Zufriedenheit gegeben wird.

Wir hatten einen Grund, einen groBen Grund, diesen
Dringlichkeitsantrag hier darzustellen. Wir hatten akute
Kritik vernommen von Tragern, von Kommunen, dass
sie nicht wissen, auf welche Art und Weise sie agie-
ren sollen, dass sie ganz einfach nicht wissen Uber die
Sommerpause hinaus, was sie wie vorbereiten missen,
damit zu Beginn der sogenannten neuen Saison in den
Kitas alles so lauft, wie das Gesetz es besagt. Wir wis-
sen heute, dass wir nicht nur Grund zur Annahme hatten,
dass es nicht richtig lauft, sondern dass diese Annahme
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vollig berechtigt war. Sie kam ja schlieBlich auch von uns
und wurde von Frau Dr. Linke dargebracht als Resul-
tat aus den Dingen, die wir im Sozialausschuss zu den
Richtlinien erfahren durften beziehungsweise aufgrund
unserer Anfragen nicht erfahren durften, weil sie einfach
nicht beantwortet wurden.

Alles das, was im Vorfeld nicht beachtet worden war,
worlUber wir im Vorfeld aufgrund der Abstimmung der
Koalitionsfraktionen nicht sprechen konnten, missen
jetzt Amter, Behérden, Tréager und Eltern ausbaden. Des-
wegen ist der Anderungsantrag von uns, so, wie er ist,
wie er Ihnen vorliegt, kein Anderungsantrag des Inhaltes,
leider, denn nach lhrer Ankliindigung musste ja alles in
Ordnung sein. Es ist ein Anderungsantrag liber die Uber-
schrift, denn jetzt haben wir die Richtlinien und sind
damit auch nicht besser dran.

Nicht, dass wir nicht wussten, meine Damen und Herren,
was alles bendtigt wird, wie alles geregelt und gerich-
tet sein muss, um diesem Projekt wirklich positiven Vor-
schub zu geben. Wir wussten es. Es gab zwei Landtags-
anhoérungen, eine von der Landesregierung beantragt
und eine von der Koalitionsfraktion. Bei beiden Anho-
rungen hatten wir teilweise unterschiedliche und teil-
weise die gleichen Anzuhdérenden. Jedes Mal haben sie
uns dargestellt, was sie wollen, wie sie es brauchen, wo
sie denken, wie welche Dinge gestrickt werden missen,
und was Uberhaupt nicht klappt. Leider wurde von Ihnen
als Koalitionsfraktionen, und auch von lhnen, Herr Sozial-
minister, alles unter den Tisch gefegt und ignoriert.

Die Kritik darlber, dass nicht ordentlich miteinander
gearbeitet wurde, zieht sich fort. Sie hatten gesagt, dass
Sie eine Arbeitsgruppe bilden werden aus Vertretern der
kommunalen Spitzenverbé&nde, mit denen ordentlich und
vorschriftsméBig beraten wird, wie die Richtlinien auszu-
sehen haben. Jawohl, Herr Sozialminister, es ist wahr, die
Arbeitsgruppe wurde gebildet. Allerdings liegt uns kein
Wissen vor, wann die Arbeitsgruppe mal getagt héatte.

Wir duBern weiter die Kritik, dass die Entwdirfe fir die
Richtlinien viel zu spét kamen. Sie kamen zu spét fur
uns alle. Sie kamen zu spéat fir uns hier im Parlament,
sie kamen zu spét fir die Kommunen, fir die Trager und
letztendlich fur die Cateringfirmen, die fir das Mittag-
essen verantwortlich sind und nach den Richtlinien
erfahren durften, dass sie auch fur die Ausgabe des
Essens verantwortlich sind, da sie dann irgendwie sehen
mussen, wie sie zu diesem Geld zurickkommen.

(Jorg Heydorn, SPD: Das macht ein
Caterer. Ein Caterer gibt Essen aus.)

Die Caterer sind keine Menschen, die bitte schén auf-
grund der Besichtigung von Papieren einschatzen koén-
nen, ob sie Bedurftige oder Nichtbedurftige vor sich
haben. Und es gibt Caterer in Mecklenburg-Vorpom-
mern ...

(Harry Glawe, CDU: Ein Caterer
erstellte immer schon eine Rechnung.)

Sie kdnnen hier noch so monoton vor sich hinmurmeln.

Es gibt Caterer in Mecklenburg-Vorpommern, die den
Preis fur ihr Mittagessen erhéht haben, weil sie Angst
davor haben, dass sie nicht in der richtigen Zeit, so, wie
es gesagt worden ist, das Geld zurlickbekommen. Ich
kann hier die Namen sagen, denn ich bin ganz zufallig
Mitglied im Paritatischen Landesvorstand.

(Harry Glawe, CDU:
Deshalb lauft der auch nicht.)

Dort haben wir das Thema sehr intensiv auf der Liste
gehabt.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Der
ist gar nicht so gemuitlich, wie er aussieht.)

Es wurden diese Richtlinien ohne transparente Arbeit
und ohne transparente Verfahrensweise einfach so Uber
alle dribergesttlpt. Das ist unsere Kritik.

Das Fazit: Zu spét, zu selbstherrlich und am Bedurfnis
der Kinder vorbei. Das ist das kurze, aber niederschmet-
ternde Fazit, was ich zu diesen ganzen Dingen hier vor-
gebe.

Dabei bin ich Gberhaupt noch nicht beim Bundesinvesti-
tionsgesetz fur Kitas. Ich habe noch nichts davon gehért,
dass unser Sozialminister Stellung genommen hat zu der
Kritik, dass es hier in Mecklenburg-Vorpommern noch
keine Richtlinien gibt, wie dieses Bundesinvestitions-
gesetz umgesetzt wird, obwohl seit dem 02.06. dieses
Jahres bereits die Richtlinien des Bundes da sind, obwohl
seit Januar dieses Jahres bereits das Programm da ist,
obwohl — und so viel ich weiB, sitzen ja die Gesundheits-
minister regelmaBig zusammen — es andere Bundeslan-
der gibt, die schon seit Mé&rz dieses Jahres diese Richt-
linien fUr ihr Land erlassen haben, damit die Kitas, die
Trédger und die Kommunen wissen, wo und wie sie was
gestalten kénnen.

Gestatten Sie mir, hier einen sehr bekannten sowje-
tischen Politiker zu zitieren: ,Wer zu spat kommt, den
bestraft das Leben.”

(Udo Pastors NPD: Wer zu frih
kommt, den aber auch. — Zuruf von
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Sie, Herr Sozialminister, bestrafen, Kinder, Eltern, Kom-
munen und Trager, weil Sie zu spét Dinge bringen, zu
oberflachlich Dinge bringen, damit Leistungen kirzen,
damit Kommunen belasten, Eltern belasten, Leistungen
gar nicht auszahlen und, und, und. Wieso bestrafen Sie
sie so? Sie haben ein Ministerium, Sie haben die Macht
und eigentlich auch die Pflicht, daftir zu sorgen, dass
alles zur rechten Zeit da ist,

(Zuruf von Volker Schlotmann, SPD)

damit mit dem auch gearbeitet werden kann. Sie tun
es einfach nicht. Sie tun es bis zum letzten Tag lhrer
Amtszeit nicht. Und da pike ich jetzt auch wieder ganz
bewusst in die Wunde, Herr Heydorn, Sie haben auch
andere Dinge, andere Leistungen gekirzt, die dringend
gebraucht werden, wie zum Beispiel die 2 Millionen Euro
aus der Kita-Forderung, die wir extra dafiir eingestellt
hatten, damit Kostenzusatze aufgefangen werden. Sie
wissen ganz genau, dass die zweiprozentige Steigerung
des Landesanteils nicht reicht. Das ist Ihnen ganz egal.

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)
Ja, das macht nichts.

Die Kommunen und der Stadte- und Gemeindetag zei-
gen heute schon einen deutlichen Anstieg der Kostenbei-
trage in den Kitas an. Wir miissen das nehmen, und zwar
im Kopf aufnehmen und daran arbeiten. Es kommt zu
einer gréBeren Belastung der Eltern, es kommt zu einer
groBeren Belastung der Kommunen und keiner sagt, wie
es getragen werden soll. Durch die sehr umfangreiche
und Uberdimensionale Art und Weise, wie Antrage auf
die Entlastung von Kita-Kosten gestellt werden sollen
beziehungsweise wie sie abgerechnet werden sollen,
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sind berechtigte Fragen der Trager von Kindertagesstét-
ten: Wer bezahlt uns diese Kosten? Wer tritt dafir ein?
Wir sind absolut dagegen, dass durch solche Dinge wie
diese Richtlinien weiterhin die Kommunen dazu verdon-
nert werden, Kredite beziehungsweise Zwischenkredite
aufzunehmen, um solche Kosten zu bezahlen. Das kann
nicht unsere Politik sein. Das war die ganzen Jahre nicht
unsere Politik und es darf auch nicht in diese Aktion
abgleiten.

Viel schlimmer ist es noch, und da gibt es x Trager, die
das immer wieder bestatigen, beim Mittagessen. Etliche
Caterer haben, wie gesagt, jetzt im Vorfeld das Essen-
geld aus unterschiedlichen Grinden erhéht. Sie haben
es getan, weil sie ganz genau gesagt haben, wir sind
nicht daflir verantwortlich, dass wir hier rechnen und uns
Geld zurlickholen, wir sind auch nicht daftir verantwort-
lich, Bedurftigkeiten zu prifen und so weiter und so fort.

(Egbert Liskow, CDU: Die
sind fir gar nichts verantwortlich.)

Wir sind verantwortlich flir das Essen, fiir das Austeilen,
fir schmackhaftes Essen, fir kindgerechtes Essen, aber
nicht daflir, der Landesregierung ihre Arbeit zu machen.

Eine Frage in einer Kleinen Anfrage von Herrn Torsten
Koplin im April dieses Jahres konnten Sie, Herr Minis-
ter, nicht beantworten. Sie konnten auch die Fragen im
Sozialausschuss nicht beantworten. Sie wollten die Fra-
gen hier als Dringlichkeitsantrag nicht beantworten. Und
so — diese Worte génne ich lhnen jetzt hier — haben wir
seit lnrem Antritt stdndig mit Dingen zu tun, die Sie uns
nicht beantworten kénnen, die nicht ordentlich vorberei-
tet sind, die Uber uns dribergestllpt werden, ohne die
Wirkungen zu bedenken.

Das ging los mit lhrem Erlass ...

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Frau Miller, lhre
Redezeit ist abgelaufen.

Irene Miiller, DIE LINKE: Schon ganz? Haben Sie ver-
gessen, mich zu informieren?

(Udo Pastors, NPD: Halbganz.)
Halbganz.

Sie haben, wie gesagt, diesen Erlass im Dezem-
ber 2006 Uber uns gebracht, bei dem es um die Kosten
in den Pflegeheimen ging. Sie haben bis Uiber die ganzen
Gesetzentwiirfe zu der Anerkennung von Pflegeberufen
und so weiter Zeitverzdgerung zugelassen, inhaltliche
Dinge unbearbeitet gelassen, das ging bis zum Sozial-
hilfefinanzierungsgesetz, Uber das wir ja noch reden
mussen, und landete gestern beim Nachteilsausgleichs-
gesetz und der Kiirzung des Landesblindengeldes.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Frau Mdller, jetzt ist
aber die Redezeit wirklich schon sehr tberzogen.

Irene Miiller, DIE LINKE: Ja, da haben Sie mich zu spat

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Nein, nicht zu spat.

Irene Miiller, DIE LINKE: Ja, aber ich kann das Licht hier
nicht sehen, Entschuldigung!

Sie haben lhre Hausaufgaben nicht gemacht. Ich bitte im
Namen der Trager, unserem Antrag heute zuzustimmen.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Frau
Midiller.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 45 Minuten vereinbart. Ich sehe und hére dazu kei-
nen Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich
erdffne die Aussprache.

Das Wort hat zunachst der Sozialminister des Landes
Mecklenburg-Vorpommern Herr Sellering.

Minister Erwin Sellering: Frau Présidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Bei dem Antrag geht es um
den Umgang mit den Richtlinien der Landesregierung.
Der ganze Antrag zielt wohl darauf ab, Kritik an diesen
Richtlinien zu Gben.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE:
Das ist auch nétig.)

Ich kann das zurlickgeben. Ich finde den Umgang, den
Sie mit diesen Richtlinien haben, sehr, sehr enttau-
schend. Ich muss auch deutlich sagen, Sie haben eben
angesprochen, dass wir haufig hier in diesem Hause
in der gleichen Weise miteinander kommunizieren. Ich
gebe zu, auch ich habe den Eindruck, dass wir in der Tat,
wir beide, lhre Fraktion mit mir, ein durchgehendes Kom-
munikationsmuster haben. Ich habe als Sozialminister
dieses Landes in Umsetzung dessen, was die Koalition
hier beschlossen hat, zahlreiche positive MaBnahmen
fur Kinder und Bedurftige auf den Weg gebracht. Immer
wieder geht es nur stereotyp, dass Sie sich in den Pro-
blemen, die es natirlich hier und da gibt, suhlen, dass
Sie Schulnoten verteilen, dass Sie immer wieder sagen,
also was Sie da gemacht haben, das reicht noch nicht,
das ist nicht gut genug.

(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

Mit diesen Richtlinien, die Sie ansprechen, haben wir
zwei sehr wichtige Projekte auf den Weg gebracht. Wir
haben mit sehr viel Geld sehr viel Gutes fir Kinder und
far Familien hier im Land getan.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Zu diesem Kommunikationsmuster,
beschrieben habe, liebe Frau Mdiller,

(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

gehort leider auch ein sehr hartnackiges Nicht-verste-
hen-Wollen, da Sie immer wieder von vorne Dinge wie-
derholen, die dreimal erklart worden sind. Zum Beispiel
bei den Richtlinien hier den Vorwurf, dass wir so teure
Verwaltungskosten haben und am Ende bei den Kindern
nichts ankommt, das ist volliger Unsinn, vélliger Unsinn.
Das ist nicht so. Oder dass Sie sagen, die wissen nicht,
wann sie ihr Geld zurickbekommen, das ist vollig falsch.
Es geht nicht um das Problem, Geld zurlickzubekom-
men, sondern wir zahlen im Voraus. Jeweils fir mehrere
Monate kann man das in Anspruch nehmen.

(Irene Miiller, DIE LINKE: Das war
uns bisher nicht klar. Das muss ja
erst einmal gemeldet werden.)

was ich eben

Man kann, wenn wir etwas Gutes tun, das verstehe ich
naturlich, als Opposition nicht sagen, das war gut. Aber
immer nur zu versuchen, kleinere Sachen zu finden, die
vielleicht nicht gut gelaufen sind,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Die Sie aber immer abgestritten haben.)
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und sich darauf zu stitzen, finde ich eigentlich traurig.

Ich will vielleicht ein bisschen was zur Umsetzung berich-
ten. Es hat natirlich Gesprache geben missen mit der
kommunalen Ebene. Es hat deshalb Gesprache mit der
kommunalen Ebene geben mussen, weil die kommunale
Ebene wahrgenommen hat, dass hier die Koalitions-
fraktionen viel Geld angefasst haben, um Kindern Leis-
tungen zu geben. Und die erste Reaktion war natirlich,
dass sie gefragt haben,

(Harry Glawe, CDU: Was haben wir davon?)

was bleibt davon bei uns. Das ist doch selbstverstand-
lich.

Ja, was haben wir davon.

Und da ist es so, dass wir keinerlei Geld fir Verwaltungs-
kosten zahlen, weil die Verwaltungskosten so gering
sind. Bei den Caterern ist es &hnlich.

(Birgit Schwebs, DIE LINKE: Da ist es &hnlich.)

Und jetzt wird mir natlrlich gesagt, liebe Damen und
Herren von der Linkspartei, in der Begriindung heif3t es:
»Erste Stellungnahmen zu den Richtlinienentwirfen las-
sen massive Zweifel an einer sachgerechten Umsetzung
aufkommen.” Falls es solche Zweifel gegeben hat, sind
diese durch viele Gesprache séamtlich ausgerdumt wor-
den.

(Birgit Schwebs, DIE LINKE: Was?! -
Irene Miiller, DIE LINKE: Den Paritatischen
hatten wir gerade erst, da war nichts ausgeraumt.)

Doch, die sind alle ausgerdumt durch viele Einzel-
gespréche.

(Irene Mdiller, DIE LINKE: Das stimmt nicht.)

Und jeder, der guten Willens etwas fir die Kinder tun will
oder tun wollte, der hat von uns ganz schnell und unburo-
kratisch die Hilfe bekommen, damit das geschehen
konnte. Ich will nur mal zwei Zahlen nennen:

(Birgit Schwebs, DIE LINKE: Ganz
unburokratisch ganz viele Zahlen nennen.)

Das Ganze ist in Kraft getreten, Frau Schwebs, zum
1. September. Nach 14 Tagen lagen 500 Antrége vor. Wir
erwarten insgesamt etwa 1.000 Antrdge. 500 Antrage
lagen vor und nach 14 Tagen waren bereits 300 Antrage
bewilligt. Ich finde, viel mehr kann man von der Umset-
zung einer Richtlinie nicht verlangen.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Das, was wir wollten, ist angekommen. Es ist bei den
Eltern angekommen und die Eltern nehmen das sehr
gerne in Anspruch. Es gibt so viele immer wiederholte
Dinge, die einfach falsch sind, wie zum Beispiel die, dass
die Caterer die Bedurftigkeit der Eltern prifen. Das ist
einfach bdswilliger Quatsch, béswilliger Quatsch.

(Harry Glawe, CDU: Das ist Quatsch!)

Die Eltern haben bestimmte Bescheide und missen nur
sagen, ich habe so einen Bescheid, dann reicht das. Da
prift niemand nach, wie die Zahlen sind, da prift nie-
mand den Bescheid nach. Vor allen Dingen missen sie
naturlich nicht ihre Vermdgens- und Einkommensverhalt-
nisse angeben und dann pruft der Caterer. Das ist vol-
liger Unsinn. Wir sagen einfach, derjenige, der ohnehin
einen Bescheid bekommen hat, der wird natirlich auch
beim Mittagessen bedacht.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Insofern kann ich lhnen versichern, aber ich will jetzt
nicht in Einzelheiten gehen, denn es steht auf unserer
Homepage.

(Irene Mller, DIE LINKE: Aber das Schreiben
vom Paritdtischen Verband haben Sie?)

Ich habe es mghrfach erlautert, im Grunde, und das ist
eigentlich das Argerliche,

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Den Arger kann ich verstehen.)

wissen auch Sie Bescheid Uber alle Einzelfragen. Aber
Sie stellen sich hier hin und tun so, als ob Sie es nicht
wuissten.

(Gabriele MéStan, DIE LINKE: Ach,
das ist doch nicht wahr, Herr Sellering.)

Das ist nicht gut. Wir haben ein sehr einfaches Verfah-
ren gewahlt und dieses Verfahren lauft und kommt den
Kindern zugute. Erkennen Sie das doch einfach an! -
Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Minister.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Heydorn von
der Fraktion der SPD.

Jorg Heydorn, SPD: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren Abgeordnete!

Meine sehr geehrten Damen und Herren von der Links-
fraktion, wir nehmen hier eine Menge Geld in die Hand fur
diese familienpolitischen MaBnahmen. Und das, was Sie
hier an den Richtlinien rumkritteln, um das zu kritisieren,
ist einfach kleinkariert. Es tut mir leid. Es ist kleinkariert,
hier mit Argumenten zu kommen, da ist die Beteiligung
nicht richtig gelaufen. Naturlich ist die Beteiligung rich-
tig gelaufen. Es gibt ein formales Beteiligungsverfahren
mit den kommunalen Landesverbdnden und so weiter
und so fort. Das sind ja alles Dinge, die passiert sind. Wir
haben das im Sozialausschuss gehabt. Also keine fun-
damentale Kritik an den Richtlinien, sondern ein Rum-
kritteln an Kleinigkeiten. Ich finde, das héatten Sie sich
schenken kénnen. Das wirde ich ...

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Dann machen Sie weiter die Augen
zu vor den Problemen!)

Welche Probleme? Welche Probleme? Man muss doch
die Frage stellen: Wo sind denn die Ursachen fir die Pro-
bleme?

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Na ja!)

Ich habe beispielsweise in der Zeitung gelesen, dass sich
eine junge Mutter beklagt. Ich bin dankbar fiir die Unter-
stltzung, sagt die Frau, aber ich finde es ungeheuerlich,
dass ich dem Caterer meinen Bewilligungsbescheid vor-
legen muss. Wo steht das in der Richtlinie, dass dem
Caterer ein Bewilligungsbescheid vorgelegt werden
muss? Das steht da nicht drin. Das ist auch véllig falsch.
Wenn dem Caterer das Jugendamt eine Bescheinigung
ausstellt, dann fallt er unter den Beglinstigtenkreis und
somit ist die Sache erledigt. Und wenn man im Grunde
nun schon bei dem Thema Datenschutz ist und man
auf der einen Seite will, dass Leute Leistungen erhalten,
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vergunstigte Leistungen erhalten, dann muss ich doch
auch ein Minimum an Informationen weitergeben. Also
der, der die Leistung erbringt, muss doch ein Minimum
an Informationen haben. Und wenn der Caterer die Mog-
lichkeit hat, also diese Informationen, dann wird das
Essen geliefert. Ich bin ja in dieser Szene auch kein
Neuling und habe viele Klagen von Caterern gehort, die
gesagt haben: Ja, wir liefern dann. Wir liefern das Essen,
das wird zur Verfligung gestellt, aber wir haben AuBen-
stande, weil die Eltern nicht zahlen und so weiter und so
fort.

(Harry Glawe, CDU: Und das machen wir jetzt.)

Das ist immer wieder in GréBenordnungen beklagt wor-
den. Wir schaffen jetzt Mdglichkeiten, damit die Caterer
auf eine sehr einfache Art und Weise an ihr Geld kom-
men. Aber das wird kritisiert. Ich habe die Caterer immer
ganz anders verstanden, und zwar so, dass sie gesagt
haben: Wir liefern, bekommen aber das Geld nicht.

Jetzt gibt es die Mdglichkeit, sich das Geld per Anfor-
derung vom Landesamt abzuholen,

(Zuruf von Werner Kuhn, CDU)
und das ist einfach und wunderbar.

(Irene Mdiller, DIE LINKE: Haben
Sie die Briefe vom Paritétischen,
Herr Minister? Da steht es ndmlich drin.)

Ich will noch einmal kurz Folgendes sagen: Wir haben
uns ja bei diesen Richtlinien von bestimmten Ideen lei-
ten lassen und die sind |hnen, Frau Mdller, doch auch
nachvollziehbar von den zustandigen Leuten im Sozial-
ausschuss dargelegt worden.

(Irene Mdller, DIE LINKE:
Eben nicht. Die Probleme in der
Praxis sind eben nicht geklart worden.)

Auf der einen Seite haben wir gesagt, alles fiir die Eltern
und fir die Kinder, kein Geld fir Verwaltung. Das haben
wir gemacht.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Wir gewahrleisten mit diesen Richtlinien, dass das Geld
bei den Bedurftigen ankommt und nicht Uber irgend-
welche Konnexitdtssachverhalte bei anderen Behdrden
hangen bleibt. So, das mag dem einen gefallen, dem
anderen gefallt es nicht.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Dann machen Sie weiter die Augen zul)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Herr Heydorn,
gestatten Sie eine Zwischenfrage der Abgeordneten
Frau Polzin?

Jorg Heydorn, SPD: Bitte sehr.

Heike Polzin, SPD: Herr Heydorn, ist lhnen bekannt,
dass es ein dhnliches Verfahren sehr funktionierend und
sehr lange selbstversténdlich bereits an Schulen gibt, in
welchem bedurftige Kinder quasi eine Bescheinigung
abgeben und die Lernmittelfreiheit erhalten, dieses ohne
zuséatzlichen Personalaufwand, ohne zuséatzliche Biro-
kratie, ganz einfach, indem man das in der Schule abgibt
und damit in die Vergiinstigung der Lernmittelfreiheit
kommt?

Jorg Heydorn, SPD: Das ist mir bekannt.

(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

Ich bin Ihnen sehr dankbar, dass Sie noch einmal darauf
aufmerksam machen. Vielleicht ist es einigen anderen
hier in dem Hause nicht bekannt, dass es ahnliche Ver-
fahren sehr erfolgreich in anderen Bereichen gibt. Danke
schon.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das war eine gute Hilfestellung. -
Heike Polzin, SPD: Das war auch so gedacht.)

Aber ich will gleich an Herrn Professor Methling ankntip-
fen, also nicht nach dem Motto: ,,Machen Sie weiter die
Augen zu!“ Ich will lhnen die Augen &ffnen,

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Ja?)

damit Sie sehen, wie verninftig das hier im Lande lauft.
So ist das.

(Irene Muiller, DIE LINKE: Dann haben Sie nicht
die Briefe vom Paritatischen gedffnet. Fragen
Sie mal lhren Minister, was da drinsteht!)

Die zweite Maxime, die wir uns gestellt haben, ist, es soll
einfach zu handeln sein. Das Verfahren soll einfach zu
handeln sein. Ich habe mich damit beschéftigt und mir
die Internetseite des Sozialministeriums angeguckt. Ich
habe mir die Vordrucke angeguckt, die auszufiillen sind.
Ich habe es mir angesehen. Es ist véllig einfach zu han-
deln. Naturlich gibt es bei allem, was man anfangt, was
man neu anféngt, Uberall das eine oder andere Hinder-
nis, das zu Uberwinden ist. Aber die Dinge laufen doch.
Hier in Schwerin habe ich gehort, die Kita gGmbH kommt
damit problemlos klar und andere kommen ...

(Harry Glawe, CDU: Mittlerweile.
Mittlerweile kommen die damit klar.)

Ja, so ist es.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Mit denen haben wir auch gesprochen.)

Und dann muss man sich mal ansehen, wie denn die
Interessenlage ist.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Sie
sprechen mit solchen und wir mit anderen.)

Herr Professor Methling, ich habe in meinem Wahlkreis
einige, dazu gehoéren soziale Brennpunkte, einige Kinder-
tagesstéatten, zu denen ich seit Jahren guten Kontakt
habe.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Das gibt es
auch in Rostock. — Gabriele Méstan, DIE LINKE:
Das haben wir in Ludwigslust anders erlebt.)

Und diese Kindertagesstatten haben mir haufig gesagt,
sie finden Folgendes schwierig: Sie finden schwierig,
dass sie viele Kinder haben, die kommen, bei denen sie
wissen, die werden nicht ordentlich mit Essen versorgt.
Da haben wir doch etwas gemacht. Wir schaffen hier die
Moglichkeit, dass Kinder, die bedurftig sind, heute ein-
fach ein Essen erhalten. Somit ist es auch im Interesse
der Trager, denn das sind oft gemeinnutzige Einrich-
tungen. Und da kann man doch nicht herkommen und
sagen, die Trager sind ja vollig Uberfordert, weil sie auf
zwei Seiten ein paar Kreuze machen missen. Das kann
doch wohl nicht sein.

(Zuruf von Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)
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Wenn es in ihrem Interesse ist, dass Kinder ein Essen
bekommen, dann kann man doch von denen wohl ver-
langen, da ein paar Kreuze zu machen.

(Harry Glawe, CDU: Ja, die Kreuze!)
Oder ist das zu viel verlangt?

Ich sage abschlieBend, es ist ein Verfahren gewéhlt wor-
den, das nicht zu kritisieren ist. Das Geld kommt bei den
Leuten an und es hat sich eingelaufen. Insofern, Frau
Modller, es tut mir leid, war das eine kleinkarierte Kritik.
Wir werden lhren Antrag hier ablehnen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD —
Irene Miiller, DIE LINKE: Eine kleinkarierte
Rede zu groBen Problemen.)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Heydorn.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Grabow fir die
Fraktion der FDP.

Ralf Grabow, FDP: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Ich habe wieder das Geflihl, man redet aneinan-
der vorbei. In der letzten Sitzung des Sozialausschusses
habe ich einen Antrag gestellt, denn es gibt Briefe und die
liegen beim Sozialministerium: Was hat man gewollt? -
Dass die Trager eingeladen werden. Und wir haben das
doch jetzt an verschiedenen Stellen live miterlebt. Wenn
wir die Trager nicht mitnehmen und es egal ist,

(Zuruf von Irene Mdller, DIE LINKE)

dann wird es auch nicht unbedingt zu hundert Prozent
umgesetzt.

(Vizeprasident Andreas Bluhm
Ubernimmt den Vorsitz.)

Also was haben wir gesagt? Es gibt Kritik der Tréger,
lasst sie uns in den Ausschuss einladen, gebt ihnen doch
wenigstens die Plattform, dass sie ihre Kritik sagen.

(Irene Mdiller, DIE LINKE: Alles in Ordnung.
Herr Heydorn hat festgestellt, das ist alles okay. —
Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Aber, meine beiden Herren von CDU und SPD, nichts ist,
sechs Monate warten wir. Es ist in Rostock so -

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Alles paletti.)

und ich darf vielleicht sagen, ich bin Ligamitglied, dazu
gehort die AWO, die Diakonie, Deutsches Rotes Kreuz.

(Harry Glawe, CDU: Ja.)

Ja, Herr Glawe, Sie waren ja im Sommer da, deswegen
kann ich das ja so sagen,

(Harry Glawe, CDU: Ja.)

dass Sie eine Rundreise gemacht haben, auch andere.
Und wenn die mich kritisieren, zum Beispiel fir die Stadt
Rostock,

(Harry Glawe, CDU: Sie waren
aber nicht da, als ich da war.)

und sagen zum Beispiel ...
(Harry Glawe, CDU: Da haben Sie gefehlt.)
Das muss ja nichts damit zu tun haben.

Drei Monate warten die. Was ist, wenn ich dann den
Bescheid nicht bekomme? Was ist, wenn, ich sag mal,

ich rechne das nachher ab, wie weit kommt der Landes-
rechnungshof,

(Harry Glawe, CDU: Oh!)

das sind meiner Meinung nach auch Probleme, die man
I6sen kann. Ich habe mit keiner Silbe gesagt, dass das
nichts Gutes ist,

(Zuruf von Heike Polzin, SPD)
aber man kann die Angste, und die Sache kann man ...

(Heike Polzin, SPD: Angste,
Angste, aber keine Probleme!)

Nein, man kann aber die Angste und die Anregungen der
Tréger ernst nehmen.

(Irene Mller, DIE LINKE: Die
muissen mit ihrem Geld haushalten. —
Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Man héatte sie in den Ausschuss einladen kénnen und
hatte ihnen eine Plattform geboten, dann hatten wir den
Antrag heute gar nicht gebraucht. Wir hatten uns nam-
lich mit den Tragern versténdigen kénnen, dann hatten
wir fast eineinhalb Stunden gespart, und wir hatten mehr
getan.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Wir hatten Verstandnis erzeugt bei den Tragern und sie
nicht ganz alleine gelassen. Und der Irrglaube, ich sag
mal so, das ist so eine schmale ...

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Die Briefe an die Jugendhilfeausschisse,
die vom Minister nicht beantwortet werden.)

Ich wirde jetzt am liebsten mal einen Test machen. Ich
habe die Verordnung mitgebracht. Ich wirde die ja gerne
72-mal austeilen und die Zeit stoppen, mal gucken, wie
lange Sie brauchen, um das auszufiillen.

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

So einfach. Und da dlrfen Sie nicht vergessen, in den
Ballungsgebieten, zum Beispiel in GroB Klein, da sagt
mir die AWO, Herr Klisener: Du, Ralf, ich muss einen
danebenstellen, weil ich so viele bildungsferne Damen
habe, die diesen Antrag nicht ausfillen k&nnen,
geschweige dass ...

(Gabriele Méstan, DIE LINKE: Na ja,
Herr Grabow, da sehen Sie wieder,
die Regierung sieht das anders.)

Und da sagt er berechtigterweise bei seinen drei Kitas:
Wenn ich die Verwaltungsgebihr mal hochrechne, und
ich will einfach nur ...

(Gabriele Méstan, DIE LINKE: Die haben
mit allen gesprochen, die das kénnen.)

Ich glaube schon, dass da ...

(Zurufe von Heike Polzin, SPD,
und Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Ich muss aber nicht sechs Monate warten. Und ich sage
mal ehrlicherweise, man hétte hier einiges &ndern kon-
nen.

Ein spannendes Thema, Herr Minister, haben Sie ganz
ausgelassen. Ich habe ja noch einen Anderungsan-
trag. Ich dachte, da gehen Sie drauf ein. Wo kommen
denn jetzt die Millionen her? Das Thema ist heute kom-
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plett ausgelassen worden, wo wir gerne — im Anderungs-
antrag — gewusst hatten, wo kommt das Geld denn jetzt
her. Da gibt es ja so einen Brief aus dem Bundesminis-
terium.

(Harry Glawe, CDU: Es gibt viele Briefe.)

Die Frage hétte ich noch: Was machen wir? Dass wir es
bezahlen muissen, ist klar. Wir kdnnen nicht den Eltern
sagen, Irrtum vom Amt, aber es wére vielleicht auch ein
beruhigendes Gefihl, klar zu sagen, okay, liebe Eltern,
es wird sich nichts andern.

(Irene Mdller, DIE LINKE: Ich wirde sagen,
wir kiirzen das Landesblindengeld noch mehr.)

Egal wo, wenn wir einen Fehler gemacht haben, das Geld
werden wir im Haushalt finden, zumindest verstehe ich
es so, eine klare Ansage nach drauBen. Man kann Fehler
machen, wir haben zwar schon ein paar Mal darauf hin-
gewiesen, aber um den Eltern ...

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Wenn es
noétig ist, finden wir schon ein paar Millionen.)

Wir haben viele Bildungsferne. Viele nehmen das ernst.
Sie haben auch Angst. Sie haben auch Angst, dass jetzt
das Schone, was sie vielleicht irgendwo hatten, verlo-
ren geht. Und diese Angste kénnen wir nehmen mit ein-
fachen Erkldrungen, und das kostet uns ein L&cheln.
Daflr wollte ich eigentlich werben. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP -
Harry Glawe, CDU: Das war alles? —
Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Vizepréasident Andreas Bluhm: Danke schon, Herr Gra-
bow.

Es hat jetzt das Wort fur die Fraktion der CDU der Abge-
ordnete Herr Kuhn. Bitte, Herr Abgeordneter.

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Werner Kuhn, CDU: Herr Prasident! Meine lieben Kol-
leginnen und Kollegen! Es ist natlrlich spannend, wenn
man — nachdem nur einige Wochen eine solche Richt-
linie in Kraft ist — sofort eine Evaluierung fordert und eine
Auswertung, was alles passiert ist,

(Birgt Schwebs, DIE LINKE:
Das haben wir schon vorher gefordert.)

was vonseiten der Opposition gekommen ist, wo du
Uberhaupt noch nicht die Erfahrungen hast, die du
eigentlich brauchst.

(Irene Mdller, DIE LINKE: Nein, wir
haben gefordert, die Richtlinien ordentlich
zu schreiben, und nicht zu evaluieren. So

war es. Das steht ja wohl gar nicht drin.
Sie kbnnen schon wieder nicht lesen.)

Und wir reden natlrlich heute Uber die Entlastung der
Eltern bei den Kosten der Kindertagesbetreuung im letz-
ten Kindergartenjahr in einer H6he von bis zu 80 Euro
pro Monat und Kind

(Egbert Liskow, CDU: Hort, hort!)

und Uber das kostenlose Mittagessen flr sozial
Schwache in Krippe und Kindergarten. DIE LINKE wollte
als Fraktion Hintergrundinformationen zu den entspre-
chenden Forderrichtlinien haben,

(Birgit Schwebs, DIE LINKE: Ja, rechtzeitig.)

die sie zwischenzeitlich auch im Detail vom federfiihren-
den Ministerium —

(Irene Muiller, DIE LINKE: Wir
wollten keine Hintergrundinformationen,
wir wollten ganz einfach wissen, wie es geht.)

Herr Minister Sellering hat das noch mal betont — erhal-
ten hat.

(Birgit Schwebs, DIE LINKE: Wer hat
Ihnen denn das erzahlt, Herr Kuhn? Wer
hat lhnen das aufgeschrieben? Wir haben
keine Hintergrundinformationen erhalten. —
Zuruf von Gabriele Méstan, DIE LINKE)

Und bei dem heutigen Antrag der Fraktion handelt es
sich — und Sie haben es ja vorhin gesagt — um lhren sei-
nerzeit eingebrachten Dringlichkeitsantrag, Datum 02.07.,
der jetzt automatisch auf der Tagesordnung ist. Er wurde
auch eins zu eins noch mal im Sozialausschuss am
04.07. dieses Jahres auf die Tagesordnung der 32. Sit-
zung unseres Ausschusses gesetzt, und der Minister
selbst war anwesend und hat umfassende Unterrichtung
gegeben. Ich bitte Sie!

(Irene Miller, DIE LINKE: Unterrichtung,
aber nicht Antwort auf unsere Frage.
Das sind zwei verschiedene Dinge.)

Mittlerweile minimiert sich ja auch das, was an Erfah-
rungsbericht und Kritik da ist. Vonseiten der FDP weicht
man dann schon aus, man hatte das ein bisschen didak-
tisch wertvoller machen sollen und was weif3 ich

(Michael Roolf, FDP: Na, na, na, na, na!)
und Hilfestellungen bei den Bildungsfernen,

(Michael Roolf, FDP: Na, na, na, na, na! -
Zurufe von Irene Miller, DIE LINKE,
und Birgit Schwebs, DIE LINKE)

aber eigentlich wollte ich ja nur wissen, wo denn das
Geld eigentlich herkommt, Herr Minister.

(Zurufe von Irene Miiller, DIE LINKE,
und Ralf Grabow, FDP)

Alles andere ist ja mittlerweile schon in einer Situation,
die man gar nicht mehr so kritisieren kann, dass es einer
Opposition wiirdig ist. Und lhre Bildungsschecks, die Sie
seinerzeit ja auch alle entwickelt haben,

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU -
Heiterkeit bei Abgeordneten der Fraktion
der FDP - Zuruf von Hans Kreher, FDP)

die konnten Sie ja eh nie einldsen, aber die GroBe Koali-
tion hat das auf den Weg gebracht.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Ja, weil
unsere ldeen nicht schlecht waren.)

Gerade Eltern mit Kindern, die tagtéglich lhrer Arbeit
nachgehen und tatséchlich Kosten haben, sie davon zu
entlasten, ob das das letzte Kindergartenjahr ist oder
auch die Essensversorgung — wir freuen uns und sind
stolz darauf, dass wir das gemeinsam erreichen konn-
ten.

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich will einfach
die Situation mal nutzen, und Sie haben das nattirlich
selber auch getan. Ich weiB nicht, ob Sie nur mit Ihrem
Caterer gesprochen haben ...
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(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Was heiBt denn ,nur“?)

Ich bin einfach in eine Kindertagesstétte in Ribnitz-Dam-
garten gegangen, auch ein sozialer Brennpunkt in einer
Plattenbausiedlung.

(Zurufe von Barbara Borchardt, DIE LINKE,
Irene Miller, DIE LINKE, und
Michael Andrejewski, NPD)

Die Gruppe im letzten Kindergartenjahr, die Vorschul-
gruppe sozusagen, hat eine Klassenstarke von 50 Kin-
dern.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Klasse?)

Oh, sage ich, das ist ja interessant, das war ja sicher
schwierig, die 50 Kinder und deren Eltern dann alle mit
den Daten zu versorgen. Nein, sagt die Leiterin der Ein-
richtung, 30 von den Kindern bekommen ja schon eine
Hilfe, also die komplette Erstattung fir die Elternbeitréage

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Ach, das ist ja interessant.)

einschlieBlich auch des Essengeldes vom Jugendamt.
(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Und wir haben natirlich auch alle Daten da, damit wir
solche Antrage, die in der Richtlinie ausgefertigt worden
sind, umgehend umsetzen kénnen. Und mit den 20 Eltern
habe ich nattrlich Kontakt aufgenommen.

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktionen DIE LINKE und FDP -
Gabriele Méstan, DIE LINKE: Na, mit
wie vielen Muttis haben Sie denn gearbeitet?)

Wir sind doch taglich in irgendeiner Weise,

(Gabriele Méstan, DIE LINKE:
Wie viele haben ihnen denn geholfen?)

wenn dem Kind was passiert oder wenn ich irgendeine
Nachricht geben muss, telefonisch miteinander verbun-
den.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Oi, oi, oi, oi! —
Irene Miller, DIE LINKE: Mann, Mann, Mann!)

Und wir haben die Antrdge ausgefillt, eine Eltern-
versammlung gemacht, und die haben schon den zwei-
ten Monat die Erstattung bekommen.

(Zurufe von Gabriele Méstan, DIE LINKE,
Birgit Schwebs, DIE LINKE,
und Udo Pastérs, NPD)

Das ist tatsachlich Realitat.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Und da ist bei Ganztagskindertagesstéttenpldtzen
mit einem Beitrag von 125 Euro eine Erstattung von
80 Euro -

(Zuruf von Heike Polzin, SPD)

45 Euro mussen die Eltern noch selber tragen — die
Realitat, und die sind gliicklich dariber, dass nicht in
irgendeiner Weise dann noch Verwaltungskosten, sozu-
sagen Regiekosten, Herr Minister,

(Heike Polzin, SPD:
Das ist genau wie in der Schule.)

von den ganz wichtigen Stellen, die das hatten gerne
durchleiten wollen, passieren. Wir haben es eins zu eins
umgesetzt und das ist in Ordnung.

(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)
Und mit einer Mér will ich auch noch mal aufrumen.
(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

also da finde ich ja die ganzen Kommunalvertreter ganz
toll. Und der Stadte- und Gemeindetag, der hat natirlich
just in dem Moment,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Haben wir ein Gluck.)

als wir die Richtlinie umsetzen wollten — und wir haben
sie umgesetzt —, eine Riesenpressekampagne gemacht:
Kostenexplosion in den Kindertagesstatten bis zu
70 Prozent. Ich sage zu der Leiterin: Da wollte ich von
Ihnen noch mal eine Auskunft haben. Wie sieht das denn
eigentlich aus mit den 125 Euro, die Sie dann als Eltern-
beitrdge haben, um wie viel werden die denn steigen?
70 Prozent davon, das ware ja eine enorme Summe,
da sind wir fast auf 200. Da sagt sie: Wir haben nattr-
lich eine ganz normale Kostensteigerung durch Energie,
durch Personal und alles, was wir zu verkraften haben,
die héalt sich in einem Rahmen von drei bis fliinf Prozent,
und das wird dann auch mit den Kommunen und mit
dem Land ausgehandelt.

(Irene Mdller, DIE LINKE: Ah ja! 2 Prozent, ne?)

Kritikpunkte, da muissen wir uns natirlich auch in der
Zukunft bei der Novellierung des Kindertagesstéatten-
férderungsgesetzes miteinander auf eine vernlnftige
Basis stellen

(Irene Miller, DIE LINKE: Ja, ja.)

und sagen, wie sieht das aus mit dem SchlUssel, wie
sieht das aus mit der Bezahlung und, und, und, und mit
der Deckelung, aber dazu sind wir bereit, Herr Minister,

(Irene Muller, DIE LINKE: Kiindigen
Sie mal an, Herr Kuhn! Herr Sellering
kann das ja nicht mal ankiindigen.)

das habe ich den Damen und auch Herren da in der
Kindertagesstatte gesagt.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE: Sie sollten sich
trotzdem nicht tUber den Stadte- und Gemeindetag
lustig machen. Wenn die hier vor Ihnen sitzen,
sind Sie wieder so klein mit Hut.)

Und ich will Ihnen was sagen: Sie haben nur groBe
AnklUndigungen gemacht als LINKE seinerzeit. Wir haben
es umgesetzt, und das ist vernlinftig fir unsere Eltern

(Unruhe und Heiterkeit bei Abgeordneten der
Fraktionen der SPD, CDU und DIE LINKE -
Harry Glawe, CDU: Wir haben es gemacht.)

und unsere Familien.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schon, Herr
Abgeordneter.

Es hat jetzt das Wort fir die Fraktion der NPD der Abge-
ordnete Miiller. Bitte, Herr Abgeordneter.

(Zurufe von Angelika Peters, SPD,
und Torsten Koplin, DIE LINKE)
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Tino Miiller, NPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Hinter den verschachtelten Beschreibungen der
beiden hier zur Debatte stehenden Richtlinien sollte man
Richtlinien zur Férderung von Familien vermuten kénnen.
Und genau aus diesem Grund kénnte eine Unterrich-
tung durch die Landesregierung zur Richtlinienumset-
zung durchaus aufschlussreich sein. Dass die Umset-
zung der entworfenen Richtlinien nicht leicht wird, liegt
auf der Hand. SchlieBlich geht es um die Férderung der
Mittagsverpflegung bedirftiger Kinder und um die Bezu-
schussung von Elternbeitrdgen, somit also um weitge-
hend unbekanntes Gebiet fir die Landesregierung, ist
sie es doch eher gewohnt, Aktivitdten zur Entfaltung von
oft betrtgerischen Investoren zu entfalten, wenn Foérder-
gelder auch dann noch ausgereicht werden, wenn schon
Ermittlungen wegen Subventionsbetrugs und anderer
Dinge gegen die Empfénger laufen.

Und da machen auch die SED-Nachfolger keine Aus-
nahme. So haben Sie die fragwirdige Foérderung ent-
sprechender Unternehmungen in den acht Jahren, in
denen Sie Regierungsverantwortung mittrugen, selbst
gefordert und unterstitzt, zumindest aber toleriert. Fir
meine Fraktion stellt sich allerdings auch die Frage,
warum Sie lhren Wissensdurst nicht einfach in der Som-
merpause mittels einer Kleinen Anfrage getilgt haben,
nachdem lhr Antrag in der letzten Plenarsitzung nicht auf
die Tagesordnung genommen wurde. Dazu hétten Sie
nur den Vortext umformulieren und die Begriindung aus
dem vorliegenden Antrag weglassen muissen. Auch der
gerade noch eingebrachte Punkt 11 hatte sich dort ein-
bauen lassen. Den Antrag hatten Sie weiterhin in dem
Geschéaftsgang lassen kdnnen, die Erkenntnis aus den
Antworten der Landesregierung hétten Sie aber I&dngst
haben kénnen. Wir werden dem Antrag auf Unterrichtung
durch die Landesregierung zustimmen, schon allein, um
fir mehr Transparenz zu sorgen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Vizepréasident Andreas Bluhm: Es hat jetzt das Wort fir
die Fraktion DIE LINKE die Abgeordnete Frau Schwebs.
Bitte, Frau Abgeordnete.

Birgit Schwebs, DIE LINKE: Herr Prasident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren Abgeordnete! Meine
Kollegin Mduller hat ja unseren Antrag eingebracht und
auf die Probleme hingewiesen, die auch der Grund flr
unseren Antrag im Juli waren. Und angesichts der Infor-
mationen, die wir von den Eltern und von Kita-Tragern
und von Caterern bekommen, gehen wir davon aus, dass
die Probleme sich inzwischen nicht in Wohlgefallen auf-
geldst haben, wie Sie es hier gerne vorstellen.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Ich verstehe lhre Aufregung und I|hr Unverstandnis
bezliglich unseres Anliegens und des Anliegens der
FDP-Fraktion nicht. Wenn alles so toll und unproblema-
tisch geregelt sein wirde, dann kénnten Sie doch mit
Erfolgsberichten protzen noch und nécher. Warum dann
keine &ffentliche Anhdrung der Tréager?

(Gabriele Méstan, DIE LINKE: Ja, ja, ja.)

Warum lehnen Sie denn das ab, sich die Erfahrungen der
Trager im Sozialausschuss anzuh&ren?

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Weil sie so
bescheiden sind. — Gabriele Méstan, DIE LINKE:
Ein Schelm, wer Arges dabei denkt!)

Es reicht auch nicht, einzurdumen, dass es hier und da
zu Unstimmigkeiten und Verzégerungen gekommen ist.
Es geht uns um eine grundsétzliche Beleuchtung und
Bewertung dessen, was Sie, Herr Minister, und Sie,
meine Damen und Herren Abgeordnete von CDU und
SPD, hier auf den Weg gebracht haben.

Und Herr Minister, wenn Sie seriose Kritik von uns ein-
fordern, ich denke, dann sollten Sie auch selbst serids
sein. Ich habe nicht gehért, dass jemand aus unserer
Fraktion gesagt hat, die Caterer sollten die Bedurftigkeit
prifen. Sie prifen sie auch nicht, das ist klar, aber sie
sammeln die Bescheide ein. Sie sind dafir verantwort-
lich, dass die Bescheide eingereicht werden, sie missen
die eintreiben.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE:
Bevor sie anfangen kénnen zu kochen.)

Dahinter steht ein Zeitaufwand, der fir Caterer — die
Essen kochen und Essen verteilen, wie Sie richtig vor-
gestellt haben hier, meine Damen und Herren von den
Koalitionsfraktionen — eigentlich nicht eingeplant ist.

Und das, meine Damen und Herren, was bei uns — und
scheinbar nicht nur bei uns - an Informationen Uber
die Umsetzung der Richtlinien ankommt, das ist bisher
alles andere als eine Erfolgsmeldung. Wenn dann ein
Caterer sagt, er hat von den Exemplaren der Formulare,
die er ausgegeben hat, und das ist dann auch so fir ihn
Pi mal Daumen die Anzahl der Essen, die er bezuschusst
bekommt aus dem Landesministerium, nur ein Zehntel
zurlickbekommt, dann weiB ich nicht, wo da die Sicher-
heit ist fir den Caterer.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE: Genau.)

Gestern haben insbesondere Sie, Herr Minister, beim
Landesblindengeld auf ein Benchmark hingewiesen, das
notwendig wére und das Sie angestellt hatten. Bench-
mark oder Benchmarking bedeutet Ubersetzt, MaBstébe
festzulegen oder zu setzen. Und wirden Sie in diesem
Falle so argumentieren wie in der Debatte um das Blin-
dengeld, dann hieBe das zu fragen, was kdnnen wir
uns bei der Foérderung von Kindern leisten — eine, wie
ich meine, in dem einem wie dem anderen Falle vdllig
absurde Herangehensweise.

Wir missen uns fragen, meine Damen und Herren, was
die Kinder brauchen - in diesem Fall geht es um die im
Vorschulalter —, was sie fiir eine gute gedeihliche Ent-
wicklung benétigen, die ihnen eine selbstbestimmte
Zukunft erméglicht oder wenigstens die Chance darauf
erdffnet. Was wir uns als Land in diesem Fall nicht leis-
ten kdnnen, das ist durch Anhdrungen auch in diesem
Landtag und durch Studien hinlanglich belegt. Wir kén-
nen es uns nicht leisten, Kinder zu stigmatisieren und sie
in ihren Bildungschancen zu benachteiligen, denn, meine
Damen und Herren, naturlich wird man stigmatisiert. Wie
geht es denn Eltern, denen die Kita-Leiterin oder der
Caterer tagelang auflauert am Eingang der Kita oder am
Spielplatz, wenn die Kinder abgeholt werden, und fragt,
wo ist denn die Kopie der Bescheinigung tber Bedurftig-
keit? Ist es Uberhaupt Aufgabe der Caterer, sich hinzu-
stellen, wenn die Kinder abgeholt werden, und die Eltern
zu fragen, wo die Bescheinigung ist?

(Irene Mller, DIE LINKE: Nein. —
Zuruf von Heike Polzin, SPD)

Ich denke, der Zeitaufwand ist ungerechtfertigt. Wir
kénnen es uns nicht leisten, meine Damen und Herren,
Kinder im Vorschulalter von der ganztdgigen Kinder-
tagesbetreuung auszuschlieBen,
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(Zuruf von Ute Schildt, SPD)

weil sie keinen gesetzlichen Anspruch darauf haben und
Eltern sich die Betreuungskosten nicht leisten kénnen.
Wir kdnnen es uns nicht leisten, dass Einrichtungen ihre
Angebote wegen der steigenden Kosten und der geklirz-
ten Landesmittel einschranken. Wir kdnnen es uns nicht
leisten, dass Leistungen flr Bedurftige nicht abgerufen
werden, weil der blrokratische Aufwand zu hoch ist.
Und der Caterer, der sich in der Presse geduBert hat, ist
beileibe kein Einzelfall, auch Trager von Kindertagesstat-
ten klagen Uber zusétzliche Blrokratie.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Da brauchen
Sie bloB die Jugendhilfeausschuss-
vorsitzenden einmal einzuladen.)

Wir kbnnen es uns nicht leisten, meine Damen und
Herren, vielleicht 60 Prozent der Eltern von Elternbeitra-
gen zu entlasten, wenn gleichzeitig trotzdem die Kosten
pro Platz steigen und die Kommunen auf der Kostenstei-
gerung sitzen bleiben,

(Harry Glawe, CDU: Das ist
doch im Kif6G formuliert.)

denn die Kita-Trager haben es angekindigt, und Herr ...
(Zuruf von Harry Glawe, CDU)
Der Kollege von der FDP,

(allgemeine Heiterkeit —
Michael Roolf, FDP: Grabow.)

Herr Grabow, hat es ja auch aus Rostock berichtet, dass
die Kitatrdger mehr burokratischen Aufwand haben und
dass sie das bei den nédchsten Verhandlungen uber die
Leistungsvereinbarung mit dem Jugendamt einfordern
werden, diesen hdheren bilrokratischen Aufwand. Und
das haben wir nicht nur von Herrn Grabow aus Rostock
gehért, sondern da gibt es auch Informationen aus
Neukloster, aus Warin, aus Rostock, der Caterer aus
Demmin, aus dem Landkreis Bad Doberan haben mir
ebenfalls verschiedene Tréger das berichtet.

VerstoBe gegen Bundesvorgaben, meine Damen und
Herren, kbnnen wir uns auch nicht leisten, wenn damit
Mittel in unserem Land nicht sachgerecht zum Einsatz
und den Kindern im Lande dadurch nicht zugute kom-
men. Deshalb gab es den Dringlichkeitsantrag vor der
Sommerpause, deshalb gab es heute diese Debatte
und deshalb hat auch die FDP ihren Anderungsantrag
gemacht.

(Udo Pastors, NPD: Jawonhl.)

Wir wollen Informationen darlber, in welcher H6he und
zu welchen Anteilen die Finanzierung der MaBnahmen
durch Bundes- und Landesmittel erfolgt. Das ist uns
natdrlich nicht klar. Und Gleiches gilt flir mdglicherweise
ungerechtfertigte Auflagen in den Richtlinien.

Meine Damen und Herren Abgeordnete! Sehr geehrter
Herr Minister Sellering! Geben Sie dem Gesetzgeber,
den Volksvertretern dieses Landes, umfassend Auskunft,
und nehmen Sie die Fragen und Sorgen der Menschen in
diesem Land endlich ernst! Nicht mehr, aber auch nicht
weniger fordern wir mit unserem Antrag. — Herzlichen
Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schén, Frau
Abgeordnete.

Es hat jetzt noch einmal ums Wort gebeten der Abge-
ordnete Herr Heydorn. Bitte schén, Herr Abgeordneter.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE:
Jetzt belehrt der uns noch mal.)

Jorg Heydorn, SPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren Abgeordnete!

Frau Schwebs, Sie haben ja viel erzéhlt, nur zur Sache
gesprochen haben Sie nicht.

(Beifall und Heiterkeit bei
Abgeordneten der Fraktion der CDU)

Also die Dinge, die Sie hier angefuhrt haben, haben ja
ganz und gar nichts mit der Richtlinie zu tun.

(Harry Glawe, CDU: So ist es.)

Also es geht im Grunde genommen um die Finanzierung
von Essen

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

und es geht um die Erm&Bigung von Elternbeitragen.
Das sind die Dinge, die Uber die Richtlinie geregelt wer-
den, natdrlich.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Das eine
hat doch mit dem anderen nichts zu tun.)

Sie sagen, warum geben wir nicht die Gelegenheit, diese
Dinge im Rahmen einer Sozialausschussanhérung zu
klaren. Das kann ich Ihnen sagen: Die Probleme, die
lokal existieren, haben nichts mit der Richtlinie zu tun.

(Birgit Schwebs, DIE LINKE: Die sind
aber flachendeckend, die Probleme.)

Was heiBt, die sind flachendeckend, die Probleme? Das
sind lokale Probleme, die lokal geldst werden kénnen.

(Irene Muller, DIE LINKE:
Das stimmt doch gar nicht. — Zurufe
von Barbara Borchardt, DIE LINKE,
und Gabriele Méstan, DIE LINKE)

Und wenn die ortlichen Jugendhilfetrager die Bescheini-
gungen nicht schnell genug ausstellen kdnnen, dann ist
das keine Sache, die das Sozialministerium betrifft.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Nein, nein.)

Das sind Dinge, die kann man lokal klaren, und auch die
ortliche Ebene ist Trager der Daseinsvorsorge. Vielleicht
sollten Sie da mal richtig am Gitter rappeln. Dann sind
Sie an der richtigen Stelle, aber nicht da, wo eine Menge
Geld weitergegeben wird.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD —
Zuruf von Gabriele Méstan, DIE LINKE)

Das ist im Grunde genommen die Realitat.

Und auch die Frage von Herrn Grabow wundert mich,
was das fir Gelder sind, die wir ausgeben.

(Irene Mdiller, DIE LINKE: Sie
sind ganz schoén weit vom Leben weg.
Wo haben Sie eigentlich Ihre Kita besucht?)

Das sind Landesmittel. Das sind Mittel, die sind bei uns
im Haushalt eingestellt,

(Zuruf von Werner Kuhn, CDU)
das sind Landesmittel, die wir weitergeben.
(Irene Mdiller, DIE LINKE: Wann, wo, wie?)
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Das ist fur dieses Land eine groBe Kraftanstrengung,
was wir da machen. Und die Bundesmittel, die Sie
ansprechen, die haben doch damit gar nichts zu tun.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Nein?)
Nein, die haben Uberhaupt nichts damit zu tun.

(Irene Miiller, DIE LINKE: Aber das ist
eine Richtlinie, die langst da sein misste.)

Wir haben es auf der einen Seite mit Landesmitteln zu
tun und wir haben es auf der anderen Seite mit Bundes-
mitteln zu tun, und diese Bundesmittel differenzieren
sich in Investitionskosten,

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Ja. -
Irene Miller, DIE LINKE: Ja, genau.)

die wir in vollem Umfang weitergeben, und in Betriebs-
kosten. So ist das.

(Irene Mdller, DIE LINKE: Ich sprach diese
Richtlinie auch an, die es immer noch nicht gibt.)

Und wir geben flir die Forderung der Eltern und der
Kinder in diesem Land im groBen Umfang Landesmittel
aus.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Ja.)

Sie sollten uns beklatschen und nicht beschimpfen. Das
ist die Realitat. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU -
Zuruf von Werner Kuhn, CDU)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Gestatten Sie eine
Anfrage der Abgeordneten Frau Schwebs?

Jorg Heydorn, SPD: Gerne.
Vizeprasident Andreas Bluhm: Bitte.

Birgit Schwebs, DIE LINKE: Wenn ich etwas falsch
verstanden habe, Herr Heydorn, lasse ich mich gern
belehren, aber kénnten Sie mir vielleicht die Kritik von
Frau von der Leyen an der Vergabe der Mittel erklaren,
die auch o6ffentlich durch die Presse gegangen ist?

(Harry Glawe, CDU:
Frau von der Leyen hat nicht kritisiert.)

Habe ich da Frau von der Leyen falsch verstanden oder
hat Frau von der Leyen etwas falsch verstanden?

(Werner Kuhn, CDU: Das hat die
Presse in den falschen Hals gekriegt.)

Jorg Heydorn, SPD: Frau von der Leyen hat da irgend-
was kritisiert, und da geht es um die Verwendung der
Betriebskostenmittel.

(Irene Mdller, DIE LINKE: Ah ja!)

Aber das hat doch nichts damit zu tun, was wir in dem
Bereich jetzt von Essenfinanzierung ausgeben.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Also ich weiB, wie die Regelungen zustande gekommen
sind, da gab es Absprachen quasi am griinen Tisch. Wir
haben, was die Bundesmittel angeht,

(Irene Mdller, DIE LINKE:
Keine Richtlinie, richtig.)

auf der einen Seite eine klare Regelung, klare gesetz-
liche Regelung, wenn ich richtig informiert bin, was die

Investitionskosten angeht. Da gibt es Sanktionsmdglich-
keiten des Bundes, und das zumindest ist klar geregelt.
Was die Betriebskostenmittel angeht, gibt es eine derar-
tig klare Regelung nicht.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das Essen ist ja kein Betriebskostenposten.)

Das Land Mecklenburg-Vorpommern gibt im Rahmen
der Kindertagesstattenforderung sehr, sehr viel Geld
fir dieses Thema aus. Deswegen sind wir der Meinung,
dass diese Betriebskostenmittel dem Land zustehen,
Ubrigens wie im Land Brandenburg auch. Aber das jetzt
alles durcheinanderzubringen und zu sagen, das Land
nimmt diese Betriebskostenmittel ein, um auf der ande-
ren Seite die Essensgeschichten zu finanzieren, das ist
eine boswillige Interpretation.

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Wir machen etwas, weil wir meinen, das ist im Grunde
genommen das, was da in den Vereinbarungen ausge-
handelt worden ist,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Hoffentlich!)

und wir machen das so, wie es beispielsweise auch das
Land Brandenburg macht. — Bitte sehr.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schoén, Herr
Abgeordneter.

Es hat jetzt ums Wort gebeten fur die Fraktion der CDU
der Abgeordnete Herr Glawe. Bitte schon, Herr Abge-
ordneter.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Wie viele
Kinder und Familien betreut er denn?)

Harry Glawe, CDU: Also, wenn Sie fragen, wie viele
Kinder ich habe, ich hab drei.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Das wissen wir.
Nein, ich meine, in diesem Prozess betreuen.)

Und davon sind mittlerweile leider keine mehr im Kinder-
garten, aber in der Schule, da ist noch jemand.

Meine Damen und Herren! Sehr geehrter Herr Prasident!
Entschuldigen Sie bitte! Also die Debatte, die scheint ja
hier sehr abenteuerlich zu verlaufen, und ich stelle mir so
langsam die Frage, was hat der Paritatische Wohlfahrts-
verband von diesen Richtlinien verstanden,

(Irene Mdller, DIE LINKE: Ach,
ich denke, die Tréager schon recht viel,
die sind namlich in der Praxis.)

denn es wird immer wieder gesagt, die Paritater tragen
vor, dass sie die Richtlinien nicht richtig lesen kénnen.

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)
Das ist schon ein starkes Stiick, muss ich mal sagen.
(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

Vom Grundsatz her noch mal fur alle: Wenn die Trager
insgesamt in Mecklenburg-Vorpommern — und das sind
ja wohl zumindest, Kita-Einrichtungen haben wir rund
1.060 - nicht begreifen, dass sie die Antragssteller sind,
dann kann ich denen nicht helfen, denn am Ende ver-
zichten sie auf das Geld,
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(Irene Mller, DIE LINKE:
Darum geht es Uberhaupt nicht.)

und zwar bei den Elternentlastungen und beim Essen,
und das kann doch wohl nicht der Sinn sein.

Bevor wir diese Richtlinien auf den Weg gebracht haben,
war die politische Mehrheitsmeinung hier auch im Land-
tag: Wir missen daflr Sorge tragen, dass das Geld
dahin kommt, dass es den Eltern und den Tragern zugute
kommt,

(Irene Mdller, DIE LINKE: Richtig.)

und speziell im Interesse der Kinder, dass ein kosten-
loses Mittagessen

(Irene Muller, DIE LINKE: Richtig.
Birgit Schwebs, DIE LINKE: Ja.)

fur alle sozialhilfebedurftigen Kinder angeboten wird.
(Birgit Schwebs, DIE LINKE: Ja.)
Nun machen wir das, nun ist es falsch,

(Zurufe von Barbara Borchardt, DIE LINKE,
Gabriele Méstan, DIE LINKE,
und Birgit Schwebs, DIE LINKE)

nun regen sich Trager und Kita oder Caterer auf, dass
das alles nicht richtig ware. Das kann es doch wohl nicht
sein.

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Zuruf von Werner Kuhn, CDU)

Worum geht es denn hier eigentlich, meine Damen und
Herren?

(Zuruf von Irene Mdller, DIE LINKE)
Wir entlasten die Eltern

(Irene Mdller, DIE LINKE: Keiner hat an dem
Gesetz gemakelt, an der Richtlinie. —
Zuruf von Ralf Grabow, FDP)

von den Kosten der hauslichen Ersparnis, was heiBt
denn das eigentlich?

(Zuruf von Birgit Schwebs, DIE LINKE)

Wir gewahren ein Mittagessen, das Jugendamt bezahlt

(Irene Mdiller, DIE LINKE:
Gefahrlich an der Realitéat vorbei. —
Birgit Schwebs, DIE LINKE: Ja.)

Horen Sie doch mal zu!

... die Differenz zwischen der hduslichen Ersparnis und
den tatsédchlichen Kosten eines Mittagessens in einem
jeweiligen Landkreis oder einer kreisfreien Stadt.

(Irene Mller, DIE LINKE:
Am Gesetz hat doch gar keiner gemékelt.)

Da kann ich lhnen nur empfehlen, Herr Grabow, gucken
Sie sich mal die Bescheide der Stadt Rostock genauer
an, ob es da tatsachlich was zum Mittagessen gibt bei
lhnen in der Stadt.

(Werner Kuhn, CDU: Ja.)

Da miissen Sie vielleicht in lhrer Verwaltung mal nach-
fragen, was da los ist,

(Egbert Liskow, CDU: Genau. —
Zuruf von Werner Kuhn, CDU)

mein lieber Kollege.

(Michael Roolf, FDP:
Das ist ja wohl der Gipfel! —
Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Hier die Dinger vorzutragen und sich nicht Bescheide
richtig anzugucken, finde ich schon abenteuerlich, meine
Damen und Herren.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE: Wenn man
Fragen stellt, wird man ausgemeckert hier.)

Aber so viel zu meinem Gespréch in Rostock. Sie waren
ja nicht da, aber ich war da.

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktion der CDU -
Gabriele Méstan, DIE LINKE: Was?)

Meine Damen und Herren, insgesamt, denke ich, hat die
Koalition hier familienpolitische MaBnahmen in GréBen-
ordnungen auf den Weg gebracht. 20,5 Millionen Euro
sind eingestellt im Haushalt dafir, und zwar fir die Ent-
lastung der Eltern, also deren Kinder vor Eintritt in die
Grundschule. Immerhin werden davon tber 9.000 Fami-
lien profitieren. Das sind im Jahr 960 Euro. Ich meine
schon, dass das eine familienpolitische MaBnahme ist,
die man jeden Tag beklatschen muss in diesem Land.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Richtig. —
Zuruf von Michael Roolf, FDP)

Des Weiteren werden die Kinder von sozial schwachen
Familien — das sind immerhin geschéatzte 18.500 Kinder —
jeden Tag mit einem warmen Mittagessen versorgt. Und
da staune ich schon, dass einige Caterer, ich sage mal,
schon fast die Frechheit haben, Verwaltungskosten von
50 Cent pro MaBnahme und Essensausgabe zu verlan-
gen.

(Irene Miller, DIE LINKE:
Ach so, Sie wissen das. Ahal)

Das halte ich schlicht gesagt fast fur sittenwidrig, meine
Damen und Herren.

(Werner Kuhn, CDU: So etwas unterstitzen Sie?
Das ist ja unglaublich. — Zuruf von
Birgit Schwebs, DIE LINKE)

Dieses Geld stellen wir als Land zur Entlastung der
Eltern

(Irene Miller, DIE LINKE:
Genau das war die Fragestellung heute.)

und der Elternhduser zur Verfigung. Und, meine Damen
und Herren, es kann doch nicht sein, dass auch Jugend-
amter sich dieser Aufgabe teilweise verweigern, indem
sie Bescheinigungen nicht ausstellen oder verzégert
ausstellen et cetera.

Aber was haben wir noch gemacht als Landesregie-
rung hier bei den Richtlinien? Bei den Richtlinien ist Fol-
gendes gemacht worden: Man kann aufgrund einer Pro-
gnose — und da sage ich lhnen, man kannte im August
die Prognosen, wie viele Kinder haben einen entlas-
tenden Bescheid vom Jugendamt, die kannte man -,
man hatte aufgrund dieser Prognose

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Hatte man.)
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Geld beantragen kénnen, und zwar nach der Formel, die
in der ,,Ostsee-Zeitung"“ ja als duBert schwierig bezeich-
net wurde, ich will sie hier mal nennen: 17 Tage unter-
stellte Anwesenheit von Kindern mal 12 Monate, mal
4,5 Prozent,

(Irene Miller, DIE LINKE: Ohne Richtlinie
Geld beantragen, na sagen Sie mal!
Die Trager sind doch nicht bescheuert!)

mal Anzahl der Kinder. Ob das keiner ausrechnen kann,
das weil ich nicht, also ich denke, schon.

(Zuruf von Birgit Schwebs, DIE LINKE)

Das ist die einzige Hausaufgabe, die die Caterer oder
Trager zu leisten hatten.

(Zurufe von Werner Kuhn, CDU,
und Irene Miiller, DIE LINKE)

Ja, meine Damen und Herren, also einfacher ging es
schon nicht mehr.

(Zuruf von Ralf Grabow, FDP)

Und als Zweites, auch die Beantragung der Mittel fur die
Entlastung der Eltern — 80, 48 oder 32 Euro, je nachdem,
ob man einen Ganztags-, Teilzeit- oder Halbtagsplatz
hatte — war Uberschaubar. Man kennt heute schon die
Kinder — bis auf zwei, drei — in der Jahrgangsstufe finf,
die zur Vorschule wechseln, die kennt man in den Ein-
richtungen, meine Damen und Herren. Was Sie uns hier
erzahlen wollen, ist reiner Schnee.

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktion der CDU)

Also das geht einfach nicht, und das missten Sie doch
eigentlich auch wissen. Und daraufhin wird diese Sum-
me x beantragt flir 12 Monate. Das Land erstellt darauf-
hin einen Bescheid fir 12 Monate, und dann wird nach
12 Monaten gegengerechnet, spitz gegengerechnet,
zugegebenermalBen.

(Birgit Schwebs, DIE LINKE: Dann zahlen die das
alles zurtick, weil die Anzahl nicht erreicht wurde.)

Aber andererseits wird nach Eingang des Antrages — der
Minister hat es vorgetragen — ein Bescheid erstellt, und
es gibt fur acht Wochen eine Vorauszahlung. Also die
meisten Trager haben heute schon mehr Geld drin in der
Kasse, als sie eigentlich erst im Oktober hatten. Wo ist
da die Gefahr, wo liegt da das Problem?

Und ich darf Sie noch mal darauf hinweisen — Werner
Kuhn hat es richtig vorgetragen —, da, wo ernsthaft und
richtig gearbeitet wird, gibt es keine Probleme.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Da, wo die Richtlinien nicht richtig ausgelegt werden,
gibt es nur Theater. Das muss endlich zu Ende sein.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Da sind wir uns einig.)

Ja, genau.

(Birgit Schwebs, DIE LINKE: Das wollen
wir alles gern mal vor den Tragern héren.)

Ich sage, es kann nicht sein, wenn wir 20,5 Millionen Euro
zusétzlich ins System bringen, dass alle denken, wir zie-
hen 20,5 Millionen Euro ab. Das ist doch wohl ein Wahn-
sinniger, meine Damen und Herren.

(Heike Polzin, SPD: Das kommt mir alles
bekannt vor. — Zuruf von Werner Kuhn, CDU)

Wir entlasten Familien, wir sorgen dafir, dass Kinder ein
warmes Mittagessen bekommen, darin waren sich alle
gesellschaftlichen Krafte und auch alle Fraktionen hier
im Haus, bis auf die NPD wohl, einig, dass das wichtig
und richtig ist.

(Birgit Schwebs, DIE LINKE: Das stimmt.)

Jetzt wird hier sozusagen alles umgedreht und auf den
Kopf gestellt, und es wird so getan,

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

als wenn die Entlastung der Eltern nicht funktioniert.
Genau das Gegenteil ist der Fall. Deswegen kann ich Sie
nur alle aufrufen, sich endlich dafiir einzusetzen, dass
eine Aufklarung stattfindet und keine Verunsicherung
mehr. Und in besonderer Weise wende ich mich hier an
DIE LINKE in diesem Haus, die wahrscheinlich immer
wieder da fir Unruhe sorgt.

(Birgit Schwebs, DIE LINKE: Na, wenn
Richtlinien erst abgeklart werden missen!)

Meine Damen und Herren, die Richtlinien sind sehr ein-
fach, und jeder, der eine Frage hat, kann telefonisch
nachfragen, wie das zu machen ist. Es ist einfach so, ich
muss vier Kreuze aufsetzen, eine Summe einsetzen und
einen Antrag unterschreiben.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Dann habe ich noch vier bis acht Wochen Zeit, sogar
noch die Unterschriften der Eltern nachzureichen, kriege
die erste Tranche der Vorauszahlungen sozusagen auf
gut Glauben, so weit sind wir ja. Und das soll noch nicht
reichen? Ich verstehe die Welt nicht mehr. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schoén, Herr
Abgeordneter.

Es hat jetzt das Wort fir die Fraktion DIE LINKE der
Abgeordnete Herr Ritter. Bitte, Herr Abgeordneter.

Peter Ritter, DIE LINKE: Herr Prasident! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Die Uberhebliche Art und
Weise von einigen Rednerinnen der Koalitionsfraktionen
geht mir méchtig auf den Zeiger. Ich will IThnen auch
sagen, warum.

(Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

Ich bin seit Uber zehn Jahren Vorsitzender eines
Jugendhilfeausschusses gewesen, bis letzte Woche
zugegebenermalBen.

(Raimund Borrmann, NPD: Zu alt dafir.)

Ich habe in keinem Jahr zu keiner Problematik so eine
parteilibergreifende Kritik erlebt wie zu diesen Richt-
linien.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Und dass Sie sich hier hinstellen, Herr Glawe, und sagen,
es gibt Jugendamter, die verweigern sich, dieses oder
jenes umzusetzen,

(Zurufe von Harry Glawe, CDU,
und Gabriele Méstan, DIE LINKE)

dazu empfehle ich Ihnen mal einen Blick in das Jugend-
amt des Landkreises Demmin. Die Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter arbeiten bis zum Umfallen.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE: Ja.)
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Sie sind nicht mal mehr in der Lage, die ErmaBigungs-
antrage, die im Amt vorliegen, zeitgerecht zu bearbeiten.
Zusatzliches Personal kdnnen wir nicht einstellen, weil
wir permanent Post vom Innenminister bekommen, wir
sollen weiter einsparen.

(Zuruf von Werner Kuhn, CDU)
Und da sagen Sie, die Leute vor Ort verweigern sich.

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU -
Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Und wie ...

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Lorenz, jetzt
hast du noch Schuld. Der Sozialminister hat
nichts damit zu tun. Du bist jetzt schuld,
dass die Caterer ihr Geld nicht kriegen.)

Nein, er ist Uberhaupt nicht schuld.

Und wie Sie mit der berechtigten Kritik von den Betrof-
fenen umgehen, das ist schon ein starkes Stlick. Der
Jugendhilfeausschuss das Landkreises Demmin hat
nach Erscheinen der Richtlinien parteilibergreifend — und
ich schwoére, ohne dass ich das angeleiert habe — einen
Brief an den Sozialminister geschrieben und die ...

(Zuruf von Udo Pastoérs, NPD)

Vizepréasident Andreas Bluhm: Herr Ritter, gestatten
Sie eine Anfrage des Abgeordneten Heydorn?

Peter Ritter, DIE LINKE: Nein, ich gestatte keine Frage.
... berechtigten Kritiken formuliert.
(Harry Glawe, CDU: Die kennen wir ja.)

Wir haben bis heute nicht mal eine Antwort vom Sozial-
minister bekommen.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE: Das sind
die Tatsachen. — Harry Glawe, CDU:
Herr Heydorn wollte eine Frage stellen.)

Und da wird den Amtern vorgeworfen beziehungsweise
den Jugendhilfeausschiissen, die arbeiten nicht richtig,
die verweigern sich.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE:
Das ist das Letztel)

Sie wissen nicht, wie es vor Ort aussieht, und machen
hier dicke Backen.

(Harry Glawe, CDU: Nun ist es aber genug.
Nun reicht es aber. Nun reicht es aber.)

Das lasse ich nicht durchgehen.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizepréasident Andreas Bluhm: Weitere Wortmeldun-
gen liegen mir nicht vor. Ich schlieBe damit die Ausspra-
che.

Wir kommen zur Abstimmung.

Ich lasse zunéchst Giber den Anderungsantrag der Frak-
tion der FDP auf Drucksache 5/1821 abstimmen. Wer
dem Anderungsantrag zuzustimmen wiinscht, den bitte
ich um sein Handzeichen. - Danke schon. Die Gegen-
probe. — Danke schén. Stimmenthaltungen? — Damit ist
der Anderungsantrag der Fraktion der FDP auf Druck-
sache 5/1821 bei Zustimmung durch die Fraktionen

DIE LINKE, FDP und NPD sowie Gegenstimmen der
Fraktionen der SPD und CDU abgelehnt.

Ich lasse nun Uber den Anderungsantrag der Fraktion
DIE LINKE auf Drucksache 5/1826 abstimmen. Wer die-
sem Anderungsantrag zuzustimmen wiinscht, den bitte
ich um sein Handzeichen. — Danke schon. Die Gegen-
probe. — Danke schoén. Stimmenthaltungen? — Damit ist
der Anderungsantrag der Fraktion DIE LINKE auf Druck-
sache 5/1826 bei Zustimmung durch die Fraktionen
DIE LINKE, FDP und NPD sowie Gegenstimmen durch
die Fraktionen der SPD und CDU abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den unverédnderten
Antrag der Fraktion DIE LINKE auf Drucksache 5/1641.
Wer diesem Antrag zuzustimmen wiinscht, den bitte ich
jetzt um sein Handzeichen. — Danke schon. Die Gegen-
probe. — Danke. Stimmenthaltungen? — Damit ist der
Antrag der Fraktion DIE LINKE auf Drucksache 5/1641
bei Zustimmung durch die Fraktionen DIE LINKE, FDP
und NPD sowie Gegenstimmen durch die Fraktionen der
SPD und CDU abgelehnt.

Ich rufe jetzt auf den Tagesordnungspunkt 29: Beratung
des Antrages der Fraktion der FDP — FSC-Zertifizierung
von Nationalparken beenden, auf Drucksache 5/1775.

Antrag der Fraktion der FDP:
FSC-Zertifizierung von
Nationalparken beenden

- Drucksache 5/1775 -

Das Wort zur Begrindung hat die Abgeordnete Frau
Reese von der Fraktion der FDP. Bitte schon, Frau Abge-
ordnete.

Sigrun Reese, FDP: Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe
Kollegen Abgeordnete! Ich denke, es ist jetzt sicherlich
schwer flir mich, nach einem so emotionalen Thema auf
ein Sachthema zurlickzukommen, die FSC-Zertifizierung
von Nationalparken in unserem Land. Ich will trotzdem
versuchen, lhre Aufmerksamkeit auf dieses Thema zu
lenken.

Die Zertifizierung von Waldbewirtschaftungsformen ist
ein Instrument, um eine nachhaltige ©kologische Ent-
wicklung von Wald- und Forststandorten zu dokumen-
tieren und somit zur Erhaltung unserer Landschaft bei-
zutragen. Weiterhin ist mit der Zertifizierung auch ein
Qualitdtsmanagement verbunden, welches dem Kun-
den eine bessere Orientierung am Markt ermoglichen
soll. Meines Wissens hat dies bisher jedoch in Meck-
lenburg-Vorpommern noch nicht zu nennenswerten
Erlossteigerungen geflhrt. Die bei uns gebrauchlichsten
Zertifikate sind die Zertifikate des Forest Stewardship
Council, kurz FSC, und die Pan-European Forest Certi-
fication, kurz PEFC. Das FSC ist ein gemeinnUtziger ein-
getragener Verein nach mexikanischem Recht und das
PEFC ist ein gemeinniitziger eingetragener Verein in
Luxemburg, nach deren Grundsatzen die Zertifikate ver-
geben werden.

Ziel der Zertifizierung nach den FSC-Kriterien ist die For-
derung einer nachhaltigen Waldbewirtschaftung, die
Okologisch, sozial und wirtschaftlich vertraglich ist. Wei-
terhin dient die PEFC-Zertifizierung der Imageverbes-
serung der Forstwirtschaft und des Rohstoffes Holz, da
durch Monokulturen und brutales Abholzen von Natur-
waldern Raubbau vor allen Dingen in Sid- und Nord-
amerika, aber zunehmend auch in Russland betrieben
wird. Beide sogenannten Zertifizierungssysteme sind
rein privatrechtlicher Natur, von den Umweltverbanden,
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Waldbesitzern und Unternehmen der Forst- und Holz-
wirtschaft getragen und akzeptiert. Aber einen verbind-
lichen Rechtscharakter haben diese Zertifikate nicht.

Mit dem Ziel, das Holz aus den Waldern unseres Landes
besser vermarkten zu kdnnen, hatte sich die Landes-
regierung im Jahr 2002 dazu entschlossen, die Wald-
flachen des Landes zertifizieren zu lassen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Es geht nicht nur um das Zertifikat, es
geht um die Art des Wirtschaftens.)

In den GroBschutzgebieten, zu denen auch die National-
parke gehoren, war eine Zertifizierung nach den FSC-
Standards vorgesehen. Die Ubrigen Waldflachen der
Landesforst sollten nach dem PEFC-Standard zertifiziert
werden. Sowohl das PEFC-Zertifikat als auch das FSC-
Zertifikat sind auf die Waldbewirtschaftung ausgelegt.
Auch wenn nach der FSC-Richtlinie eine Einbeziehung
von Schutzgebieten durchaus moglich sein soll, sieht
meine Fraktion jedoch einen Widerspruch mit den Zielen
der FSC-Zertifizierung und denen eines Nationalparks.

Ich will an dieser Stelle aber klar sagen, dass wir als
FDP-Fraktion uns nicht generell gegen die Zertifizierung
von Waldflachen mit dem dazugehdérigen Management
aussprechen wollen. Solange Waldbesitzer sich freiwillig
darauf einigen, eine Zertifizierung durchfiihren zu wollen,
weil sie sich dadurch Vorteile im wirtschaftlichen Wett-
bewerb erhoffen, sollen sie dies herzlich gerne tun. Es
erschlieBt sich mir allerdings nicht, warum eine Zertifi-
zierung der Nationalparke nach den FSC-Kriterien 2002
angeordnet wurde.

Das Bundesnaturschutzgesetz definiert in Paragraf 24
Nationalparke als rechtsverbindlich festgesetzte, einheit-
lich zu schiitzende Gebiete. Die Lander haben sicherzu-
stellen, dass Nationalparke unter Berlcksichtigung ihres
Schutzzweckes wie Naturschutzgebiete geschitzt wer-
den. Durch die Behandlung eines Nationalparks wie ein
Naturschutzgebiet ist eine wirtschaftliche Betatigung, sei
es durch Land-, Forst- und Wasserwirtschaft, Jagd und
Fischerei, weitestgehend auszuschlieBen. Ausnahmen
werden nur unter strengen Auflagen der Naturschutz-
behdrden erteilt. Durch die gleichwertige Behandlung
eines Nationalparks mit einem Naturschutzgebiet lassen
sich Ruckschlisse auf die anzuwendenden Bewirtschaf-
tungsmoglichkeiten ziehen. Mit dem FSC-Zertifikat soll
eine nachhaltige, 6kologische und soziale Waldbewirt-
schaftung erreicht werden. Dieses Ziel ist mit der Ein-
stufung eines Nationalparks als gleichwertig mit einem
Naturschutzgebiet bereits sowieso gegeben. Aus die-
sen Grinden bedarf es keiner weiteren Zertifizierung
nach der FSC-Richtlinie, sondern eines detaillierten, 6ko-
logisch sinnvollen Naturparkplanes, welcher auch eine
gesunde Entwicklung des Gebietes erlaubt.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Kennen Sie die Unterschiede?)

In diesem Plan sind die konkreten Pflege- und Entwick-
lungsziele eines Nationalparkes fest verankert. Weiter-
hin gibt es seit dem Jahr 2005 eine Waldbehandlungs-
richtlinie, welche die Grundlage fir den Umbau der
immer noch weitestgehend naturfernen Forste in natur-
nahe, sich selbst regulierende Walder bildet. Ebenso
gibt es Verordnungen uber die Austibung der Jagd in
den Nationalparken. Die eben genannten Ausflihrungen
sollen verdeutlichen, dass es in den Nationalparken
bereits eine Vielzahl an Gesetzen und sonstigen recht-
lichen Regelungen gibt, die die Handlungsspielrdume in
Nationalparken umfassend festlegen.

Es ist fur mich unversténdlich, warum gerade in diesen
schon fast Uberregulierten Gebieten noch eine weitere
Regulierung im Sinne einer zwingend vorgeschriebenen
Zertifizierung nach wirtschaftlichen Betrachtungsweisen
sinnvoll sein soll. Durch die in den Nationalparken bereits
geltenden Bewirtschaftungsvorschriften sollte auf dem
Markt mindestens ein gleich hoher Preis wie bei einer
wie auch immer gearteten Zertifizierung erzielt werden
kénnen. Und da Minister Backhaus ja gerne neue Label
erfindet, warum nicht auch: Gewachsen unter kontrollier-
ten 6kologischen Bedingungen in Nationalparken Meck-
lenburg-Vorpommerns? Am 29. Mai ...

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Ja,
muissen wir. Ja, weil wir Klimaaktien verkaufen.)

Ja, das ist eine gute Idee, ne? Genau, eine gute ldee.

Am 29. Mai dieses Jahres wurde im Agrarausschuss eine
Anhoérung gerade zu diesem Thema der FSC-Zertifizie-
rung von Nationalparken durchgefiihrt. Im Ergebnis der
Beratung wurde von einem GroBteil der anzuhérenden
Sachversténdigen erklart, dass sie eine FSC-Zertifizie-
rung unserer Nationalparke als nicht zwingend sinnvoll
und notwendig erachten. Auch die Landesforstanstalt
stellte die Zertifizierung infrage, da sie Differenzen mit
den Zielstellungen der Zertifizierung und des National-
parks sieht. Seitens der Umweltverbande und auch des
Ministeriums wird oft auf die touristische Ausstrahlung
der Nationalparke abgestellt und die Zertifizierung auch
mit diesem Argument begriindet. Ich méchte hier nur so
viel sagen, dass auch vom Tourismusverband Fischland-
DarB-Zingst eine FSC-Zertifizierung als nicht zwingend
férderlich angesehen wird. Die Entwicklung der Besu-
cherzahlen wird sich nicht verandern, ob mit oder ohne
Zertifizierung, wie ja der Zeitraum des nicht vorhande-
nen Zertifikates deutlich bewiesen hat.

Meine sehr geehrten Kollegen, eine Beendigung der
FSC-Zertifizierung von Nationalparken bedeutet nicht,
dass hier nun jeder tun und lassen kann, was er will.
Nichtsdestotrotz ist bei einer Beendigung der Zertifizie-
rung weiterhin auf die konsequente Umsetzung der in
den Nationalparkpléanen formulierten Ziele der National-
parke zu achten. Das Land muss hier seiner Kontroll-
pflicht unbedingt Folge leisten, um einen geregelten
Ubergang von einer bewirtschafteten Nationalparkflache
hin zu sich selbst regulierenden Flachen zu erreichen.

AbschlieBend méchte ich nur noch einmal klarstellend
bemerken, dass sich flr unsere Fraktion vom Grundsatz
her Widersprliche zwischen den Zielen der Zertifizie-
rungssysteme und den von den Nationalparken zu errei-
chenden Zielen ergeben. Wir sind nicht der Auffassung,
dass die Zertifizierung nach den FSC-Kriterien allgemein
ungeeignet zur Zertifizierung der Bewirtschaftung von
Waldflachen ist. Sehr geehrte Kollegen, ich bitte Sie um
Zustimmung zu unserem Antrag. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schén, Frau
Reese.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von bis zu 60 Minuten vereinbart. Ich sehe und hdére
keinen Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich
erdffne die Aussprache.

Als Erster hat ums Wort gebeten in Vertretung des Minis-
ters fUr Landwirtschaft, Umwelt und Verbraucherschutz
der Innenminister. Bitte schon, Herr Innenminister, Sie
haben das Wort.
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(Michael Roolf, FDP: Der neue Bauernminister. —
Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

Minister Lorenz Caffier: Herr Président! Meine Damen
und Herren! Nachdem ich gerade noch fiir die Kinder-
gérten zustandig war, jetzt zu den Nationalparks.

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Die Fraktion der FDP hat einen Antrag in den Landtag
eingebracht, in dem die Landesregierung aufgefordert
wird, die FSC-Zertifizierung in den Nationalparken des
Landes Mecklenburg-Vorpommern ab dem Jahre 2009
auslaufen zu lassen.

Lassen Sie mich dazu einige fachliche Hintergriinde
erlautern: Waldflachen in den Nationalparks von Meck-
lenburg-Vorpommern sind aus Wirtschaftswaldern
hervorgegangen. Zur Erhdéhung der Naturndhe und
zur Sicherung der Waldstabilitdt wurde in nicht hei-
mischen Bestdnden und in naturfernen Kiefernwaldern
Holz genutzt. Und es wird auch noch fiir einen lange-
ren Zeitraum in den Nationalparken forstliche Eingriffe
geben. Dabei féllt nutzbares Holz an, welches dem Holz-
markt zugefihrt wird. Es war vor diesem Hintergrund
bei allen bekannten Problemen durchaus vorteilhaft,
diese bisherigen Holznutzungen durch einen internatio-
nal agierenden Zertifizierer begutachten zu lassen. Die
Nationalparke konnten mit dem FSC-Zertifikat gegen-
Uber der Offentlichkeit und den Holzmarktkunden die
Umweltgerechtigkeit dieser forstlichen Eingriffe auch
begriinden und darstellen.

Ferner beinhaltet das FSC-Zertifizierungsverfahren zum
Teil auch Zertifizierungsregelungen fiir strenge Schutz-
gebiete und geht damit Uber eine Zertifizierung reiner
Wirtschaftsbetriebe weit hinaus. Dies ist aber sicherlich
kein Grund, am Status quo immer festzuhalten. Vor dem
Hintergrund der sich verdndernden Holznutzung in den
Nationalparken ist die Diskussion Uber eine Fortfiihrung
dieses Zertifizierungssystems sicherlich gerechtfertigt.
Sie sollte aber ergebnisoffen gefuhrt und nicht bereits
mit Festlegungen gespickt werden, bevor diese Diskus-
sionen abgeschlossen sind.

Nationalparke reprasentieren als einzigartige Naturland-
schaften ein natirliches Erbe, das es weltweit zu erhalten
gilt. Hierzu bedarf es nattrlich eines effektiven Manage-
ment- und Uberpriifungssystems. Dabei muss das
Management der Nationalparke eine Vielzahl von Para-
metern, insbesondere aus den Bereichen Bildung, nach-
haltige Entwicklung, Einbeziehung der &értlichen Interes-
senten, Offentlichkeitsarbeit, aber auch Qualitétsziele
aus dem Bereich Wald enthalten. Ob dieser umfassende
Ansatz durch eine Forstzertifizierung wie beispiels-
weise FSC oder PEFC, die prioritér fiir Wirtschaftswalder
geschaffen wurden, in Nationalparken Uberprift werden
kann, ist diskussionswurdig.

Der Bund und die Lander haben sich gemeinsam mit
EUROPARC Deutschland zusammengesetzt und Quali-
tatskriterien und -standards fir deutsche National-
parke erarbeitet. Ziel ist es, die Managementqualitdten
der Nationalparke zu evaluieren, um auf Grundlage von
einheitlichen Qualitatszielen, -standards und -kriterien
den Prozess der Qualitatserhaltung und -verbesserung
voranzutreiben. Genau diesen Prozess missen wir in
unseren Nationalparken forcieren. Eins wird aber jetzt
bereits deutlich: Die Qualitéatskriterien und -standards fiir
deutsche Nationalparke kénnen eine FSC-Zertifizierung
nur begrenzt ersetzen, da sie auf eine umfassende Eva-
luierung der Managementqualitat der Nationalparke und

nicht speziell auf die des Waldes abzielen. Es werden
nur wenige Waldparameter erfasst und bewertet, dafr
aber umso mehr Parameter aus den Bereichen Gebiets-
betreuung, Umweltbildung, Offentlichkeitsarbeit, For-
schung und vieles andere mehr.

Es ist also, sehr geehrte Damen und Herren Abgeord-
nete der FDP-Fraktion, zu kurz gesprungen, einfach so
die Zertifizierung in den Nationalparken abzuschaffen
oder bis dato auslaufen zu lassen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Na ja, wie Ublich!)

Bevor nicht tragféhige Alternativen vorliegen und ange-
wendet werden kdnnen, sind Schnellschiisse fehl am
Platz und schaden dem Image der Nationalparke unseres
Landes und damit auch der touristischen Infrastruktur in
Mecklenburg-Vorpommern mehr, als sie nitzen. — Ich
danke fir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Ich
mochte mal wissen, wer hinter dem Antrag steckt.)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schoén, Herr
Minister.

Es hat jetzt das Wort fir die Fraktion DIE LINKE die
Abgeordnete Frau Schwebs. Bitte schén, Frau Abgeord-
nete.

Birgit Schwebs, DIE LINKE: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Die naturnahe Waldbewirtschaf-
tung steht angesichts des Klimawandels vor groBen
Herausforderungen. Und es wird auch hier bei uns im
Land immer deutlicher, dass der Wald beziehungsweise
die Waldbewirtschaftung immer mehr als ein Kosten-
faktor begriffen wird. Gewinne werden maximiert, Perso-
nal wird abgebaut beziehungsweise in den GroBschutz-
gebieten auf minimalem Niveau vorgehalten, auch in
unserer Landesforstanstalt. Am Ende bleibt zwar immer
die Hoffnung, dass die Gemeinwohlfunktionen des
Waldes schon irgendwie erhalten bleiben werden, ob sie
in Erfillung gehen, werden aber erst die ndchsten Jahr-
zehnte zeigen.

Die Prognosen fir den weiteren Klimawandel hingegen
verheiBen nichts Gutes flr den deutschen Wald. Extreme
Witterungsereignisse wie Stirme und starke Nieder-
schldge nehmen zu und es gibt Trends zu héheren Tem-
peraturen und Winterniederschlagen sowie zur Sommer-
trockenheit. Der Wald als langlebige Landnutzungsform
wird besonders hart von den Klimaveranderungen
betroffen sein, weil die Bdume mit den heutigen und
den kinftigen Klimabedingungen der nachsten 100 bis
150 Jahre zurechtkommen missen. Deshalb muss der
Wald fit daflir gemacht werden oder besser fit gehalten
werden. Er darf nicht nur als Holzlieferant bewirtschaftet
werden, insbesondere nicht der Staatswald. Der MaB-
stab in diesem Fall ist die Erhaltung der Multifunktio-
nalitdt des Waldes. Und wenn der Wald multifunktional
bewirtschaftet wird, dann sollte dieses auch nach auBen
hin dokumentiert werden. Und was, meine Damen und
Herren, kdnnte sich da besser eignen als ein Zertifizie-
rungssystem, das flr eine nachhaltige Bewirtschaftung
steht, das auf die Einbeziehung der sogenannten Stake-
holder setzt und das transparent ist. Und nachhaltige
Bewirtschaftung heiBt in diesem Falle bei FSC, dass 6ko-
nomische, 6kologische und soziale Faktoren gleichwer-
tig berlcksichtigt werden.
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Sicher gibt es da unterschiedliche Systeme, darauf hat
Frau Reese von der FDP hingewiesen — PEFC, Naturland,
EUROPARC hat Kriterien entwickelt oder auch ISO 9001 -
wie es in der Anhorung teilweise formuliert wurde. Aber
meine Fraktion favorisiert flir den Landeswald und ins-
besondere in Schutzgebieten die Zertifizierung nach
FSC. Dieses ist auch ein international akzeptiertes Ver-
fahren, das fir eine schonende Waldbewirtschaftung
steht.

FSC, meine Damen und Herren, steht in der Regel flr
die Produktion von Holz unter klar definierten Rahmen-
bedingungen. Aber unsere Nationalparke, und das
wurde auch in der von meiner Fraktion beantragten
Anhérung zum Thema FSC-Zertifizierung deutlich, sind
noch Nationalparke im Entwicklungsstadium. Auch der
Minister hat darauf hingewiesen. Und so werden wir sie
wohl noch Uber 10 oder 20 Jahre bewirtschaften mus-
sen. So lange wird in den Nationalparken an den unter-
schiedlichsten Stellen noch Holz geschlagen und werden
andere PflegemaBnahmen durchgefihrt. Und dies sollte
nach FSC-Kriterien erfolgen, auch wenn diese nicht so
kostenguinstig sind.

Meine Damen und Herren, auch an dieser Stelle mdchte
ich Sie noch einmal an den Ausspruch von Kofi Annan
erinnern: ,Das aktive Engagement der Burgergesell-
schaft ist eine Voraussetzung flr einen bedeutenden
Fortschritt in Richtung Nachhaltigkeit.“ Ich denke, das
passt auch in diesem Falle wieder. Gerade weil die Zer-
tifizierung nach FSC dieses 6ffentliche Engagement der
Burgergesellschaft herausfordert, sind wir der Auffas-
sung, dass die FSC-Zertifizierung fir die Landesflachen
in den GroBschutzgebieten fortzufiihren ist. Ich kdnnte
mir sogar vorstellen, um dem Kriterium der nachhaltigen
Bewirtschaftung in diesen Gebieten gerecht zu werden,
dieses nach auBen hin zu demonstrieren und so der Vor-
bildwirkung der 6ffentlichen Hand gerecht zu werden,
damit die Bewirtschaftung nach FSC-Kriterien als gute
fachliche Praxis der Forstwirtschaft in den GroBschutz-
gebieten festgeschrieben wird.

Deshalb, meine Damen und Herren, lehnen wir den
Antrag der FDP glatt ab. Hinzuzufiigen bleibt, Frau
Reese, die FSC-Zertifizierung ist 2002 den Nationalpar-
ken keinesfalls tUbergestilpt worden, sondern in einem
intensiven Diskussionsprozess mit den Verwaltungen der
Schutzgebiete, mit Kommunen, mit Besitzern angren-
zender Privatwaélder,

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Rostock macht das tbrigens auch.)

mit Naturschutzverbdnden und Férdervereinen ist diese
FSC-Zertifizierung damals ganz bewusst entschieden
worden. Ich denke, diese Offentlichkeit und Transparenz
sollten wir uns doch gerade in den Schutzgebieten erhal-
ten. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schoén, Frau
Schwebs.

Es hat jetzt das Wort fiir die Fraktion der SPD die Abge-
ordnete Frau Schildt. Bitte schén, Frau Abgeordnete.

Ute Schildt, SPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Die FDP macht es kurz und bindig: ,FSC-
Zertifizierung von Nationalparken beenden”. Das passt
in die Struktur, vollendete Tatsachen schaffen, Unter-
suchungsausschisse einsetzen, Regierungserklarungen

fordern, ganz nach dem Motto: Wir kommen und han-
deln, schnell, liberal und verbindlich.

(Hans Kreher, FDP: Richtig. —
Zuruf von Volker Schlotmann, SPD)

Meinen Sie, meine Damen und Herren von der FDP, ...

Doch das ist nicht so. Ich glaube, ein bisschen mehr
Grindlichkeit ist schon notwendig, wenn man Verédnde-
rungen schaffen will. Dazu gehdrt schon eine saubere
Recherche, eine genaue Befassung mit den Themen, um
dann endgliltig Veranderungen einzulduten. Wir tun das.

(Zuruf von Hans Kreher, FDP)

In unserem Land, das haben Sie sehr umfangreich aus-
gefuhrt, Frau Reese,

(Hans Kreher, FDP: Ja, sehr
gewissenhaft, ne? Ja, sehr gewissenhaft.)

haben wir zwei verschiedene Zertifizierungssysteme
und fur die staatlichen Flachen, die sich in Naturparken
und im Forstamt Radelibbe befinden, das sind
29.500 Hektar insgesamt, haben wir die FSC-Zertifizie-
rung vorliegen. Da gelten sehr umfangreiche Standards,
die durch ein Monitoring gewéhrleistet werden und auch
immer einer Priifung unterliegen. Das ist auch sehr wich-
tig, schlieBlich geht es um Flachen, die einen besonderen
Schutzstatus haben, die neben der Umweltbildung, der
nachhaltigen Naturerhaltung, Bildungsauftrdgen, Ein-
beziehung der értlichen Interessen und Offentlichkeits-
arbeiten Qualitatsziele haben. Es ist auch unser Ansatz,
diese Flachen weiter einem Schutz zu unterlegen.

Und eines ist gut in Erinnerung, wie 2007 die Medien
Uber die FSC-Aberkennung im Nationalpark Jas-
mund und Vorpommersche Boddenlandschaft berich-
tet haben. Wir sind deshalb als Ausschuss sehr inten-
siv in dieser Thematik gewesen. Es ist ein laufender
Prozess. Wir haben das Monitoring weiter im Auge zu
behalten. Holzeinschlag, Wildbestandsregulierung und
organisatorische Grundlagen unterliegen nun mal einem
Monitoring. Wir wissen, dass groBe Initiativen zur Ruck-
erlangung des Siegels erfolgreich waren. Dieses Siegel
ist sehr wichtig, um einen Markteintritt fir das Holz aus
diesen Regionen zu bekommen und sichere Preise zu
sichern. Deshalb muss es, wenn man so ein Siegel ein-
fach abschafft, eine adaquate Bedingung geben, die das
rechtfertigt.

Auch die Naturschutzverbadnde haben sich zu diesem
Antrag schon geduBert, denn die Angst ist groB3, dass
wir etwas abschaffen, ohne eine adaquate Lésung dafir
zu finden. Zurzeit ist die FSC-Zertifizierung der einzige
Standard, Entwicklung und Management eines National-
parks zu evaluieren. Zwischen Bund und Landern und
EUROPARC Deutschland sowie anderen Akteuren wur-
den bereits Abstimmungen zur Entwicklung von Quali-
tatskriterien und Standards fiir deutsche Nationalparke
erarbeitet. Und es wére und ist sinnvoll, diese Standards
fur unser Land zu prifen, da sie allgemeingltig sind.
Diese sollen dem Ziel dienen, auf der Grundlage von
einheitlichen Qualitatszielen, -standards und -kriterien
den Prozess von Qualitatserhaltung und Qualitatsverbes-
serung in Nationalparken voranzutreiben. Md&glicher-
weise stellt die Umsetzung der Alternative zur gegen-
wartigen FSC-Zertifizierung eine Alternative dar. Das ist
zu prifen, und zwar grindlich zu prifen. Deshalb bean-
tragen wir, den Antrag in den Ausschuss zu Uberweisen,
um das mit aller Grindlichkeit dort fortzusetzen.
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(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD —
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Und wo soll
das hinflhren? - Birgit Schwebs, DIE LINKE:
Ja, mit welchem Ergebnis?)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schoén, Frau
Schildt.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Das hat
der Antrag nicht verdient. — Michael Roolf, FDP:
Jetzt sind Sie aber ungerecht.)

Es hat jetzt das Wort fur die Fraktion der NPD der Abge-
ordnete Borrmann. Bitte schén, Herr Abgeordneter.

Raimund Borrmann, NPD: Blrger des Landes!

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und DIE LINKE)

Der Antrag der FDP-Fraktion, die FSC-Zertifizierung ...

Vizeprasident Andreas Bluhm: Herr Abgeordneter
Borrmann, ich erteile lhnen einen Ordnungsruf wegen
erneuter Missachtung der Ordnung des Hauses. Bitte
fahren Sie fort.

Raimund Borrmann, NPD: Der Antrag der FDP-Frak-
tion, die FSC-Zertifizierung von Nationalparken zu been-
den, wirft auf den ersten Blick ein makaberes Licht auf
die Arbeit dieser und der vorherigen Regierung. Es wird
fur die Besiegelung einer Qualitdt Geld ausgegeben,
obwohl diese Qualitat ,Nationalpark® gar nicht durch
FSC, sondern allein schon durch die Gesetze definiert
und nach diesen kontrolliert werden misste. Warum also
Geld fur Unsinn bezahlen?

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Sie haben auch zu wenig Ahnung.)

Ebenso gut kénnte sich der Ministerprasident ohne Fahr-
erlaubnis einer Fahrprifung unterziehen,

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Hier
haben Sie schon fachkundiger vorgetragen.)

obwohl er ja standig kutschiert wird, oder Minister Sel-
lering fUr sich selbst Landesblindengeld beantragen ob
seiner Blindheit fir den berechtigten Anspruch auf ange-
messenen Nachteilsausgleich von Sehbehinderten,

(Dr. Margret Seemann, SPD: Sie Witzbold!)

oder Frau Keler auf ihre letzten Tage eine Ausbildung
zur Birokraft fir verschwundene Akten absolvieren,
obgleich es ja bekanntlich auch findige Staatsanwélte
gibt.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Uber lhre
politische Blindheit hatte ich gestern gesprochen.)

Der FDP-Antrag ist ein Schlag ins Gesicht dieser Regie-
rung, eine Desavouierung ihres Ansehens beim Volk:
Seht her, diese hochbezahlten Diener — denn nichts
anderes heiBt ja Minister — verschleudern unsere Steuer-
gelder mit dem Segen der Parlamentsmehrheit, die ja
diese Haushalte und damit bislang auch die Zertifizie-
rungskosten gebilligt hat.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Erstaunlich, wie Sie Ihre kostbare
Zeit verschleudern.)

Es, Zitat, ,ist nach einem mit der Parkverwaltung abge-
stimmten Plan zu verfahren, da eine direkte forstliche
Nutzung ... nicht vorgesehen ist*, heiBt es in der Begriin-
dung des FDP-Antrages. Die logische Schlussfolgerung

der FDP: Wenn also keine direkte Forstwirtschaft im
Nationalpark stattfindet, ist es hinféllig, Nationalparke
nach FSC zu zertifizieren. Diese Logik scheint unerschit-
terlich, solange die FDP sich im bloBen Sein, nicht aber
im Werden ergeht. Vielleicht stdnde es besser mit der
Philosophie der FDP, wenn sie weniger der Antirechts-
hysterie verfallen ware, statt auf jeder Tagung ihre unge-
teilte Aufmerksamkeit NPD-Mitgliedern zu schenken sich
lieber der Sache selbst widmen wirde.

Nehmen wir zum Beispiel die Tagung des Waldbe-
sitzerverbandes von Mecklenburg-Vorpommern am
26. April 2008. Neben den zahlreichen Willkommens-
heiBungen der Landtagsabgeordneten Schlupp und
Reese und deren GruBworte ging es auch um die Zerti-
fizierung von Waldflachen. Als aufmerksamer Zuhorer
ist mir keineswegs entgangen, was lhre schriftliche
Antragsbegriindung hier vermissen lasst, die Begrln-
dung dafir, warum man eigentlich eine Zertifizierung
ins Auge gefasst hatte. Unsere Nationalparke, auch
der Minister sagte das, sind ja nicht vom Himmel gefal-
len, sondern wurden erst nach der Wende nach neuen
gesetzlichen Bestimmungen, wie Sie hier zum Teil selbst
ausflihren, eingerichtet. Die Geholze in den Waldern sind
nun einmal keine NPD-Abgeordneten, die man auf Zuruf
aus jeder Versammlung schmeiBen und mit présidialer
Anordnung bei der leisesten Renitenz aus dem Landtag
expedieren kann.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
B&aume knarren auch nicht so wie Sie.)

Macht nichts.

Der Charakter von Waldern andert sich ja erst im Laufe
von ein bis zwei Generationen. In diesen 20 bis 40 Jahren
ist ein Ubergang von einem wirtschaftlichen Forstbetrieb
zum reinen Nationalpark ein flieBender Ubergang, in dem
zuné&chst die forstliche Nutzung Uberwiegt. Die Landes-
forstanstalt, so war es auf der Waldbesitzertagung zu
vernehmen, hatte den Ubergang vom Nationalpark durch
Holzeinschlag und Verkauf dieser eingeschlagenen Fest-
meter zu begleiten.

(Vizeprasident Hans Kreher
Ubernimmt den Vorsitz.)

Sie ging zunichst von wirtschaftlichen Uberlegungen
aus und versprach sich durch die Zertifizierung einen
héheren Holzpreis als bei unzertifiziertem Holz. Auf der
Waldbesitzertagung schien mir eine Mehrheit die gegen-
teilige Erfahrung gemacht zu haben, beim Holzpreis
spiele die Zertifizierung keine Rolle. Im Gegenteil, die
Zertifizierung vermindere durch ihre Kosten sogar den
Verkaufserl6s. Es sind also viel mehr wirtschaftliche als
rechtliche Erwagungen, die flr einen Ausstieg aus der
FSC-Begutachtung sprechen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Wie
viel Privatwald hat denn der Nationalpark?)

Geradezu absurd wird diese Prozedur, wenn man dieses
Gultesiegel bezahlt, aber wegen kleinlicher Mangel aus
dem Kreis der erlauchten Mitglieder herausfallt. Hat
denn Minister Backhaus nichts anderes zu tun, als sich
mit diesem Kriimelkram zu beschéaftigen? Was nitzt ein
strahlendes Etikett, wenn es am Ende funktionslos bleibt
und sich niemand flr dieses erwarmt? Scheint die Sonne
noch so schén, einmal muss sie eben untergehn.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Die Sonne
scheint ins Kellerloch, lass sie doch!)
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Vizeprasident Hans Kreher: Das Wort hat jetzt der
Abgeordnete Herr Lietz von der Fraktion der CDU.

Matthias Lietz, CDU: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren!

Frau Reese, Sie haben lhren Antrag klar und ausfihrlich
hier dargestellt. Ich danke lhnen dafiir. Die CDU-Fraktion
teilt das Anliegen Ihres Antrages, aber ebenso deutlich
ist durch Minister Backhaus klargestellt worden, dass
es noch eine Reihe Fragen zu klaren gilt, bis wir dazu
kommen, dieses Zertifikat vielleicht einmal nicht mehr zu
bendtigen.

(Zurufe von Egbert Liskow, CDU, und
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Deshalb unterstlitze ich den Antrag und wir werden
gemeinsam fir die Koalition die Uberweisung in den
Agrarausschuss beantragen. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU)
Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Lietz.

Das Wort hat jetzt noch einmal die Abgeordnete Frau
Reese von der FDP.

Sigrun Reese, FDP: Sehr geehrte Kollegen Abgeord-
nete! Selbstverstandlich stehen wir einer Uberweisung
in den Agrarausschuss ganz offen gegentiber. Allerdings
mochte ich doch noch anmerken, dass wir unseren
Antrag nicht fir einen Schnellschuss halten. Und ich erin-
nere noch mal an die bereits stattgefundene Anhdérung.
Das Thema ist ja nicht vdllig neu, es ist schon diskutiert
worden. Trotzdem begriie ich lhren Antrag auf Uber-
weisung und wir werden uns dem selbstversténdlich
anschlieBen. - Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)
Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Frau Reese.

Meine Damen und Herren, es liegen keine weiteren Wort-
meldungen vor. Ich schlieBe die Aussprache.

Im Rahmen der Debatte ist beantragt worden, den Antrag
der Fraktion der FDP auf Drucksache 5/1775 zur Bera-
tung an den Agrarausschuss zu tberweisen. Wer stimmt
fiir diesen Uberweisungsvorschlag? — Danke.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Die wollen den FSC abblgeln. Da
kénnen wir doch nicht zustimmen.)

Die Gegenprobe. — Danke. Enthaltungen? — Damit ist die-
ser Uberweisungsvorschlag bei Zustimmung der Frak-
tion der SPD, der CDU, der FDP und der NPD, einigen
Zustimmungen der LINKEN, ...

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Eine Zustimmung? — Nein.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE:
Gegenstimmen und eine Enthaltung!)

... bei Gegenstimmen aus den Reihen der Fraktion DIE
LINKE und einigen Enthaltungen ist dieser ...

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Sollen wir das wiederholen, Herr Préasident? —
Gabriele Méstan, DIE LINKE: Eine
Enthaltung, Herr Kreher, und nicht
einige. — Raimund Borrmann, NPD:
Stimmen Sie doch noch mal ab!)

Eine Enthaltung?

(Zurufe von Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Bei zwei Enthaltungen, ansonsten Gegenstimmen von
der Fraktion DIE LINKE wurde diesem Uberweisungs-
vorschlag zugestimmt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 30: Beratung
des Antrages der Fraktion der NPD — SGB Il &ndern und
Mietschulden klar definieren, Drucksache 5/1789.

Antrag der Fraktion der NPD:
SGB Il andern und Mietschulden
klar definieren

- Drucksache 5/1789 -

Das Wort zur Begriindung hat der Abgeordnete Herr
Borrmann von der NPD.

(Raimund Borrmann, NPD: Nein, nicht ich!)
Nein? Oh!
(Michael Andrejewski, NPD: Nein, ich!)

Das Wort hat also der Abgeordnete Herr Andrejewski
von der NPD.

Michael Andrejewski, NPD: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Lange Zeit haben die Sozialbehdr-
den versucht, die Leistungsempfénger Uber ihre wah-
ren Anspriche zu tduschen. Antrédge auf Erstattung von
Heizkostennachzahlungen wurden abgelehnt mit dem
Argument, die Richtlinien der Behérden wirden nur
bestimmte Betrage fir Heizungsaufwendungen gestat-
ten und die wéren Uberschritten. Es hat sich aber mitt-
lerweile herumgesprochen, dass die tatsé&chlichen Hei-
zungskosten zu erstatten sind. Und immer mehr Leute
wissen, was sie an Tatsachen vortragen muissen, um
die Prozesse vor den Sozialgerichten zu gewinnen.
Unsanierter Plattenbau mit 20 Jahre alten Fenstern,
durch die der Wind pfeift und bei heftigem Regen auch
noch Wasser kommt, wie vielerorts noch Ublich, reichen,
um jede Heizungsrechnung zu rechtfertigen.

Angesichts dieser flr die Burokratie unangenehmen
Lage mit unangenehm aufgeklarten Biurgern hat sich das
Jobcenter Ueckermiinde einen neuen Supertrick einfal-
len lassen. Wenn der Vermieter die Betriebskostennach-
forderung erstellt, setzt er dem Mieter ein Zahlungsziel.
RoutinemaBig steht das auf jeder Rechnung. Die meis-
ten Vermieter wissen natirlich, dass diejenigen Mieter,
die Hartz-IV-Empfanger sind, Uber das Geld nicht verfi-
gen, nicht sofort bezahlen kénnen, erst entsprechende
Antrége zu stellen haben, dass es Monate dauert, bis die
Zahlung erfolgt, und sie so lange warten mussen. Das ist
jedes Jahr das gleiche Spiel. Der Zahlungstermin steht in
der Praxis nur auf dem Papier. Wegen der elend langen
Bearbeitungsdauer sehen viele Leute auch keinen Sinn
darin, den Antrag sofort zu stellen, sondern sie erledi-
gen das, wenn sie Zeit haben, wenn sie das ndchste Mal
ohnehin in der sogenannten Arbeitsagentur sind, auch
um Fahrtkosten und Porto zu sparen. Aber dann kann es
plétzlich zu spéat sein, denn wenn der Leistungsbezieher
seinen Antrag erst stellt, nachdem er die Rechnung beim
Vermieter hatte bezahlen missen, wenn er also in Ver-
zug geraten ist, sind das laut Jobcenter Ueckermilinde
auf einmal keine Heizungskosten mehr. Die haben sich
dann in Mietschulden verwandelt und fir sie werden
ganz andere Regeln geltend gemacht.

Sie sagen im Jobcenter Ueckerminde, es l&dge nun
kein gegenwartiger Bedarf mehr vor im Sinne des Para-
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grafen 22 (1) SGB Il, der zu Ubernehmen sei, wie die
Gerichte mittlerweile einstimmig sagen, sondern Schul-
den im Sinne des Paragrafen 22 (5) SGB Il. Sie kénnen
Ubernommen werden, heiBt es in der Vorschrift, soweit
dies zur Sicherung der Unterkunft oder zur Behebung
einer vergleichbaren Notlage gerechtfertigt ist, und sie
sollen Ubernommen werden, wenn dies gerechtfertigt
und notwendig ist, weil sonst Wohnungslosigkeit einzu-
treten droht. Sie werden nicht mehr erstattet, sondern
Geldleistungen sollen als Darlehen erbracht werden. So
kann man sich aus seinen Verpflichtungen auch heraus-
winden.

Der traurige Witz daran ist, dass die Behdrden nie zah-
len mUssen, denn durch eine nicht rechtzeitig bezahlte
Betriebskostennachzahlungsrechnung kann man gar
nicht obdachlos werden. Die berechtigt einen Vermie-
ter ndmlich nicht zur Kiindigung im Gegensatz zu mehr-
fach nicht Uberwiesenen Monatsmieten. Die Behdrde
sagt also, das sind Schulden im Sinne des Gesetzes,
aber die brauchen wir nicht mal als Darlehen zu gewéh-
ren, denn wegen deines Zahlungsverzugs, lieber Blrger,
ist deine Unterkunft nicht gefdhrdet wie im Mietrecht.
Der Vermieter kann dir gar nicht kiundigen. Und was
sind vergleichbare Notlagen, die laut Gesetz der Gefahr
des Wohnungsverlustes gleichstehen? Der Begriff ist so
schwammig, dass der Willkir Tur und Tor gedffnet sind.

Was kann der Leistungsbezieher nun gegen dieses
neue Mandver machen? Erstens natlrlich den Antrag
rechtzeitig stellen. Auf diese Notwendigkeit muss man
die Leute jetzt immer und immer wieder aufmerksam
machen, was wir auch tun werden, damit moglichst
wenige Birger in diese Falle laufen. Ist das versdumt
worden, kann der Betroffene versuchen, die Argumenta-
tion des Amtes gegen es selbst zu kehren. Das kénnen
gar keine Schulden im Sinne des Gesetzes sein, so lieBe
sich sagen, gerade weil diese Verbindlichkeiten eben
nicht zur Obdachlosigkeit fiihren kdnnen. Schwachpunkt
auch hier die diffusen vergleichbaren Notlagen. Trotz-
dem sollte man es versuchen. Vielleicht gehen die Sozial-
gerichte ja mit und die Sache hat durchaus das Potenzial
fur ein Grundsatzurteil des Bundessozialgerichtes, auch
wenn das dauert.

Das alles konnte man sich aber durch eine Gesetzes-
anderung ersparen. Im Paragrafen 22 (5) SGB Il konnte
etwa stehen: Betriebskostennachforderungen sind keine
Schulden im Sinne dieses Gesetzes. Durch diesen einen
Satz kdnnte man sich diese ganze Flut von Prozes-
sen, die kommen wird, wenn weitere Amter diesen Trick
anwenden, ersparen.

Die neue Praxis des Jobcenters Ueckerminde ist eine
groBe Gefahr fur die Leistungsempfanger und kann sie in
eine aussichtslose Verschuldung stiirzen, denn wenn die
Heizungsnachzahlungen bei den jetzigen Heizungs- und
Olpreisen nicht ibernommen werden, hat er ganz schnell
500, 600 Euro Schulden. Von denen kommt er nie wie-
der runter. Das fihrt zum Kontoverlust und so weiter, zur
Existenzvernichtung, wenn man das noch Existenz nen-
nen kann, was ein Hartz-IV-Empfénger hat. Besonders
heimtiickisch dabei ist der Umstand, dass solche Metho-
den genau in dem Augenblick heimlich, still und leise
angewendet werden, wenn die Bundesregierung laut-
hals verkiindet, sie wirde sich jetzt der Blrger mit gerin-
gem Einkommen annehmen und ihnen bei den Heizkos-
ten helfen. Es seien Zuschlisse angedacht, haben Herr
Steinbriick und Frau Merkel gesagt. Die Bundestags-
wahl wirft ihre Schatten voraus. Aber mit diesen Tricks

holt man sich das Geld zuriick. Was die eine Hand gibt,
das nimmt die andere Hand gleich wieder weg.

(Raimund Borrmann, NPD: Sehr richtig.)

Wir sind gespannt auf die ndchsten schmutzigen Tricks
und wir werden dem auch weiterhin Widerstand ent-
gegensetzen. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Vizeprasident Hans Kreher: Meine Damen und Herren,
im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 60 Minuten vereinbart. Ich sehe und hére keinen
Widerspruch, dann ist es so beschlossen. Ich erdffne die
Aussprache.

Um das Wort gebeten hat Frau Tegtmeier von der Frak-
tion der SPD.

Martina Tegtmeier, SPD: Herr Prasident! Sehr geehrte
Damen und Herren! Es ist ein zweifelhaftes Vergnligen,
zu einem Antrag der NPD zu reden.

(Udo Pastors, NPD: Dann lassen Sie es doch! -
Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Wie die meisten von lhnen, sehr geehrte Damen und
Herren, musste ich mir in den letzten beiden Jahren fast
in jeder Landtagssitzung und eigentlich auch bei jedem
einzelnen Redebeitrag der Fensterfraktion unverschamte
Beleidigungen und Verunglimpfungen meiner Person als
Abgeordnete,

(Stefan Koster, NPD: Soll ich Ihnen ein Taschen-
tuch reichen? — Michael Andrejewski, NPD:
Wie heiBen Sie eigentlich?)

aber auch Verunglimpfungen und Beleidigungen mei-
ner Partei von den selbsternannten Saubermannern, den
Gutmenschen in Aktion anhoéren.

(Stefan Koster, NPD:
Gutmenschen sind doch Siel)

Darum ist es einmal ganz gut, einen Antwortsatz los-
zuwerden.

Ubrigens, Herr Miiller, Sie hatten vorhin in Ihrem Beitrag
das Wort ,Folter” verwandt. lhnen zuzuhéren, ist reine
Folter, das kann ich lhnen versichern.

Nun zu meinem Satz, den ich gern einmal loswerden
maochte.

(Zurufe von Raimund Borrmann, NPD,
und Stefan Koster, NPD)

Da stellen sich ausgerechnet die Vertreter der NPD, der
Partei, die fur mich ganz persdnlich eine Volksverrater-
nachfolgepartei ist,

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktion der NPD)

hin, deren Mutterpartei

(Raimund Borrmann, NPD: Ich
dachte, das ist die SPD. Wer hat
uns verraten? Die Sozialdemokraten. —
Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

das von lhnen immer wieder zitierte deutsche Volk auf
einen Irrweg in Tod und Verderben gefuhrt hat — das
nenne ich Ubrigens Vélkermord, Herr Kdster —,

(Stefan Koster, NPD: Frau Tegtmeier,
Sie sind lustig. — Udo Pastérs, NPD:
Sagen Sie doch was zum Themal!)



106

Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 5. Wahlperiode — 49. Sitzung am 25. September 2008

und dies mit einer Menschenverachtung, die ihresglei-
chen niemals wieder finden darf.

(Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

Und Sie erdreisten sich, hier andere zu beschimpfen,
das, genau das ist einfach widerlich.

(Stefan Koster, NPD: Sie sind lustig. —
Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

Aber nicht nur Redebeitrage dieser Partei sind unver-
schamt, sondern lhre Antrdge oftmals von wenig Sach-
kenntnis getribt.

(Udo Pastdrs, NPD: Das ist ja schén.)

Es ist leider Realitat, dass einige Individuen den Rechts-
staat fordern, indem sie die Unwissenheit und Unsicher-
heit von Menschen flir ihre Zwecke auszunutzen ver-
suchen, und die Findigkeit einiger ist da groBer als die
anderer. Die Herren von der Fensterfraktion kennen sich
hier ja auch besonders gut aus. Dies flhrt dazu, dass
dann eventuell die Rechtsprechung eingreifen muss.

(Udo Pastors, NPD: Sprechen Sie zur Sache!)

Und Herr Borrmann hat das hier eigentlich auch ausge-
fihrt, dass Rechtsprechung zu genau dieser Problematik
existiert.

lhr Antrag ist UberflUssig
(Stefan Koster, NPD: Genau wie Sie.)

und unsinnig, denn wer sich mit der Materie befasst hat —
und das haben Sie ja hier darzustellen versucht und aus-
fuhrlich getan —, kann die Behauptung in der Begriindung
des Antrags nur als hanebtichen, wenn nicht gar als voll-
kommen falsch bewerten, weil Dinge miteinander ver-
mischt werden, die zusammengenommen einen falschen
Eindruck vermitteln. Ich nenne hier nur Betriebskosten,
Mietnebenkosten, Heizkosten und so weiter. Dies erkennt
man spatestens auf den zweiten Blick, wenn man nam-
lich Paragraf 22 SGB Il mal genau anschaut und dann
eventuell noch einen Blick in die Betriebskostenverord-
nung des Bundes riskiert. Ich werde Ihnen natirlich nicht
sagen, welche falschen Schlussfolgerungen Sie hier
meistens gezogen haben.

(Michael Andrejewski, NPD:
Weil Sie nichts wissen.)

Das finden Sie sicherlich selbst heraus. Und ich werde
Sie auch nicht auffordern, uns kilnftig von solchen
Antrégen zu verschonen,

(Michael Andrejewski, NPD: Das ist sinnlos.)
ablehnen werden wir sie jedoch allemal. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU -
Stefan Kdster, NPD: Sie sind lustig. —
Raimund Borrmann, NPD:
Eine richtige Ulknudel.)

Vizeprasident Hans Kreher: Das Wort hat jetzt der
Abgeordnete Herr Andrejewski von der NPD.

Michael Andrejewski, NPD: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Auf dieses Geblubber werde ich
nicht weiter eingehen, das ist wirklich keiner Mihe wert.

(Zuruf von Reinhard Dankert, SPD)

Stattdessen mochte ich lieber noch einmal darauf hin-
weisen, dass die Auslegung von Vorschriften im SGB I

mindestens genauso geféhrlich ist wie die Vorschriften
selbst. Noch schlimmer als der Skandal mit den Heiz-
kosten, zu dem die Dame, deren Name ich gar nicht
weiB, nichts zu sagen wusste, sind die Mdglichkeiten,
den Paragrafen 10 des SGB Il zu missbrauchen und
unglinstig auszulegen. Dort heit es: ,Dem erwerbs-
fahigen HilfebedUrftigen ist jede Arbeit zumutbar ...“ Und
dann kommen die Ausnahmen. Die Frage, ob Prostitu-
tion zumutbar ware, hatte ich fir unmaoglich gehalten,
aber ich habe einmal nachgelesen im Kommentar zum
SGB Il - Eicher/Spellbrink — zu Paragraf 10 und festge-
stellt, dass das ernsthaft diskutiert wird und vielleicht
vor der TUr steht. Rechtlich geht das. Ich zitiere: ,,Ob
auch die Prostitution sittenwidrig ist, ist nach Erlass des
Prostitutionsgesetzes” — Abkiirzung ,,ProstGesetz“

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktion der NPD)

vom 20.12.2001, in Kraft getreten am 01.01.2002, was es
alles gibt -

(Reinhard Dankert, SPD: Womit Sie sich alles
beschéftigen?! — Dr. Armin Jéager, CDU:
Deswegen hat sein Examen
auch so lange gebraucht.)

»Strittig geblieben, obgleich die Gesetzesbegriindung
ausdrucklich die friiher von der Rechtsprechung ange-
nommene Sittenwidrigkeit beseitigen wollte.”

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Auf
so eine ldee kénnen nur Juristen kommen.)

sRichtigerweise” — heiBt es weiter — ,erstreckt sich diese
bei Paragraf 138 BGB ansetzende Wertung auf alle
anderen Normen, anhand derer bislang die Sittenwidrig-
keit der Prostitution angenommen wurde.”

Jetzt wird es interessant. Nimmt man an, dass Prostitu-
tion nicht mehr sittenwidrig ist, und das folgt aus dem
Prostitutionsgesetz, dann lage es nahe, die angebotene
Arbeit oder bislang nicht reale Eingliederungsleistung
in die Prostitution, mit Schulung und so, im Bereich der
Prostitution als zumutbar anzusehen.

(Stefan Koster, NPD: Sind die
Behorden pervers! Das ist ja ekelhaft!)

Das ist die theoretische Rechtslage. Jetzt kommt der
Gnadenakt.

(Volker Schlotmann, SPD: Und dafiir haben Sie
36 Semester gebraucht? Mann o Mann! -
Zuruf von Udo Pastoérs, NPD)

Nach Ansicht des Bundesministeriums fir Wirtschaft
und Arbeit stehen jedoch im Rahmen des SGB Il in
der Regel - in der Regel, Ausnahmen vorbehalten -
personenbezogene Griinde der Zumutbarkeit entge-
gen. AuBerdem habe sich die Bundesanstalt fir Arbeit
aus grundsatzlichen Erwagungen entschieden, keine
Arbeitsvermittlung in diesem Bereich durchzuflihren.
Wieso nur in der Regel Bedenken bestehen und welchen
Inhalt die grundsatzlichen Erwagungen haben, wird nicht
erlautert.

Also noch mal zusammengefasst: Durch das Prostitu-
tionsgesetz wurde die Prostitution aus der Sittenwidrig-
keit herausgenommen und zu einem normalen Job. Das
sind lhre Vorstellungen von Sittlichkeit. Darauf zielt auch
Ihre Jugendarbeit, Gott sei Dank im Gegensatz zu der
der HDJ.
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(Raimund Borrmann, NPD: Und die Mitarbeiter
von Herrn Jager. — Dr. Armin Jager, CDU:
Sie haben keine Ahnung!)

So, und nachdem Prostitution nicht mehr sittenwidrig
ist, ist das ganz zwingend eine zumutbare Arbeit, zu der
man theoretisch ohne Weiteres Leistungsempféange-
rinnen zwingen kdnnte.

(Dr. Armin Jager, CDU: Toben Sie
doch lhre Komplexe woanders aus! —
Raimund Borrmann, NPD: Das ist |hre
christliche Weltanschauung, was Sie betreiben.)

Nur der Gnadenakt ist, dass das Wirtschaftsministerium
sagt: In der Regel machen wir das nicht, aber Ausnah-
men vorbehalten.

Und wenn jetzt noch |hr Freund Michel Friedman alias
»Paolo Pinkel“ Wirtschaftsminister wird, dann geht’s los,
und dann erleben wir eine neue Stufe in der Entwicklung
dieses grandiosen Sozialstaats. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Dr. Armin Jager, CDU: Der tobt auf
unsere Kosten seine Komplexe aus.)

Vizeprasident Hans Kreher: Meine Damen und Herren,
es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Ich schlieBe
die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Frak-
tion der NPD auf Drucksache 5/1789. Wer dem zuzu-
stimmen wilinscht, den bitte ich um ein Handzeichen. —
Danke. Die Gegenprobe. — Danke. Enthaltungen? -
Damit ist der Antrag der Fraktion der NPD auf Druck-
sache 5/1789 bei Zustimmung der Fraktion der NPD,
aber Gegenstimmen der Fraktion DIE LINKE, der SPD,
der CDU und der FDP abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 35: Beratung
des Antrages der Fraktion der NPD - Lehrermangel an
offentlichen Schulen stoppen, Drucksache 5/1791.

Antrag der Fraktion der NPD:
Lehrermangel an 6ffentlichen Schulen stoppen
- Drucksache 5/1791 -

Das Wort zur Begrindung hat der Abgeordnete Herr
LUssow von der NPD.

(Reinhard Dankert, SPD: Namentliche
Abstimmung nicht vergessen! —
Dr. Armin Jager, CDU:

Ja, Reinhard, schreib ihm das auf!)

Birger Liissow, NPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren!

Herr Tesch, wer hier im Landtag die Klappe héalt und wer
nicht, das entscheiden nicht Sie, sondern die Wahler.

(Volker Schlotmann, SPD: Nein, der Prasident.
Sie kennen nicht die Geschaftsordnung.)

Wenn Sie mit dem Ergebnis demokratischer Wahlen Pro-
bleme haben, dann wandern Sie doch aus!

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Tatsache ist, dass in Mecklenburg-Vorpommern Biblio-
theken und Schulen schlecht ausgestattet sind, und
dafir sind Sie verantwortlich.

(Zurufe von Dr. Armin Jager, CDU,
und Egbert Liskow, CDU)

Fragen Sie doch mal beim Deutschen Bibliotheks-
verband nach oder lesen Sie einfach die Protokolle des
Bildungsausschusses! lhre groBartigen Zahlen sagen
doch gar nichts aus. 10 Euro in eine marode Struktur
gesteckt sind wenig. 10 Euro und eine gute Bibliotheks-
struktur sind viel.

(Dr. Armin Jager, CDU: Zur Sache!)

Herr Tesch, Sie sind Bildungsminister und nicht Ober-
lehrer. Die Burger sind nicht |hre Schiler. Wir werden
daflr sorgen, dass die Birger von lhrer Pleitepolitik
erfahren,

(Zuruf von Stefan Koster, NPD)
und dann haben Sie, Herr Tesch, Sendepause.
(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Das Land Mecklenburg-Vorpommern steht nach der letz-
ten Studie in Sachen Bildung im Bundesvergleich wieder
einmal an letzter Stelle. Auch wenn es darum geht, das
Recht auf Bildung fur unsere Kinder zu gewéhrleisten, tut
sich diese Regierung schwer. Seit Jahren wird voraus-
gesagt und davor gewarnt, dass es in naher Zukunft zu
wenige Lehrer fir unsere Schulkinder geben wird. Ins-
besondere an Berufsschulen und Grundschulen kann
der Bedarf an Lehrerpersonal nicht mehr gedeckt wer-
den. Es ist ein Dilemma, aber bezeichnend fir die gegen-
wartige Politik, dass ein angemessener Unterricht gerade
in naturwissenschaftlichen Fachern bald nicht mehr an
jeder Schule angeboten werden kann.

(Zuruf von Minister Henry Tesch)

Uberhaupt mutet es befremdlich an, dass hierzulande
schon jetzt ein Mangel an Lehrern herrscht, obwohl es
kaum noch Kinder gibt. Das ist eine Tatsache, die nicht
mal von Ihnen geleugnet werden kann. Die Zahl der Ein-
wohner in unserem Land nimmt stetig ab. Der Alters-
schnitt der verbliebenen Landsleute, die noch nicht
ihre Koffer packen und wegziehen mussten, wird immer
hoher. Ebenso verhélt es sich mit den hier im Lande
gebliebenen Lehrern. Uber die Halfte aller Lehrer an den
Schulen insgesamt sind &lter als 50 Jahre. In absehbarer
Zeit werden sie ihren Platz rdumen und sich zur Ruhe
setzen, nach einer langen, anstrengenden und verdienst-
vollen Arbeit leben, wie ich hier betonen mdchte,

(Zuruf von Minister Henry Tesch)

denn viele Lehrer wissen um ihre besondere Verantwor-
tung, die sie im Volk zu tragen haben, im Gegensatz zu
Ihnen, meine Damen und Herren des Landtages.

(Harry Glawe, CDU: Ja, ja. -
Zuruf von Minister Henry Tesch)

Die allgemeine demografische Entwicklung ist Ihnen
nicht erst seit gestern bekannt.

(Zuruf von Minister Henry Tesch)
Auch werden sich schon ...

Vizeprasident Hans Kreher: Herr Tesch, ich weise Sie
darauf hin, dass von der Ministerbank keine Zwischen-
rufe geduldet werden kdnnen.

(Udo Pastors, NPD: Héren Sie mal auf zu pdbeln,
Herr Minister! Pébler! Das kdnnen Sie, was
anderes nicht! Gehen Sie doch heim, Herr

Minister! — Gabriele Méstan, DIE LINKE:
Das ist einen Ordnungsruf wert. —
Zuruf von Stefan Koster, NPD)
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Birger Liissow, NPD: Auch werden die Studenten und
Lehramtsanwarter von vornherein Uberlegen, wieso
gerade sie im Land bleiben sollten, obwohl schon die
Jugend in groBen Strdmen abwandert. Desto skanda-
|6ser ist Ihre Untétigkeit in diesem sogenannten Hohen
Hause. Was setzt die Landesregierung dem entgegen?
Was hétte sie in jungster Vergangenheit zumindest in die
Wege leiten kénnen? Waren Sie vorausschauend genug
und erhohten die Stellen flr Lehramtsanwérter oder
sahen Sie sich etwa in der Verantwortung, den Rahmen
fur eine schulische Ausbildung zu sichern, welcher von
der Sparpolitik ausnahmsweise verschont bleibt?

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Nein, nichts von dem! Sie trugen keineswegs Sorge,
alles in Ihrer Macht Stehende zu veranlassen, um diese
Missstande abzuschaffen. Stattdessen leben Sie in der
lllusion, die Leute mit ihren Alibiinitiativen weiterhin ein-
lullen zu kdnnen. Ich sage es lhnen: lhre einzige Antwort
auf die zunehmende Krise ist immer noch lhr Werbe-
spruch: Wer genauso platt und flach ist wie der Bodden,
studiere im Mehrwert. Dann seien Sie doch ehrlich und
sagen Sie, dass Sie nicht willens sind, die verkimmerte
Bildungssituation zu beenden und eine Wende einleiten
zu wollen. lhnen miisste das Wohl unseres Volkes und
damit ebenso das Wohl unserer Kleinen am Herzen lie-
gen, um ernsthaft die Misere von PISA-Studie und
Lehrermangel beenden zu wollen. Ihnen fehlt nicht nur
die Kraft, nachhaltig einen Wechsel in der Bildungs-
politik in diesem Land anzustreben, Sie wollen es nicht
oder Sie kénnen es nicht. Die Interessen des deutschen
Volkes sind auch hier nicht die lhrigen.

(Zuruf von Sylvia Bretschneider, SPD)

Oder, um Sie zitieren zu dirfen, Herr Tesch: ,Wenn man
mit dabei sein will, muss man die Tageszeitungen lesen.
Das ist Bildung.“ Ein entscheidendes Nein, Herr Tesch,
das ist keine Bildung, das ist Umerziehung.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Herr Tesch war selber Lehrer, und zwar ein guter.)

Wollen Sie den Eltern in diesem Land zumuten, dass die
Kinder ihr Wissen der Tagespresse entnehmen sollen,
um, wie Sie sagen, dabei sein zu wollen?

(Dr. Armin Jager, CDU: Das ist doch lacherlich!)

Lassen Sie mich dies anhand der letzten Wochen ver-
deutlichen, ob es Sie wirklich interessiert, dass der
Schulbetrieb Uberhaupt aufrechterhalten bleibt. Die
katastrophalen Zust&dnde an den Schulen in unserem
Land traten doch deutlich genug am ersten Schultag
vor ein paar Wochen hervor. Die Erstklassler konnten
an einem so wichtigen Tag schon einmal die Erfahrung
machen, wie die Landesregierung in den zwei Jahren
um ihre Zukunft bedacht war, Herr Tesch. Kommende
Generationen wird es noch schlimmer treffen.

Sieht lhre Alternative vielleicht so aus, dass man mehr
Schiuler in eine Unterrichtsklasse hineinstopft? Die Situ-
ation an den Berufsschulen allein in meiner Heimatstadt
Rostock ist schlichtweg gesagt desolat. In der ersten
Unterrichtswoche kam es insgesamt zu 1.000 Stunden-
ausféllen, weil kein ausreichender Ersatz fir Berufsschul-
lehrer gefunden wurde, die in Altersteilzeit gegangen
sind. In der Landeshauptstadt Schwerin kam es eben-
falls zu 300 Ausfallstunden, die belegen, dass im ganzen
Land die Ausbildung unserer Jugend nicht gewéhrleistet
werden kann. In verantwortungsloser Weise werden die
verbliebenen Lehrer allein in diesem Turnus mit einem

Arbeitspensum konfrontiert, dass eine qualitative fach-
bezogene Ausbildung nicht mehr stattfinden kann.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Viele spielen nicht nur mit dem Gedanken, sich Uber
die Landergrenzen hinweg zu bewerben, wo ein durch-
aus besserer Lehrrahmen existiert. Es muss unverzug-
lich damit begonnen werden, noch nicht ausgewanderte
Lehrkrafte an unser Bundesland zu binden. Der Anfang
wirde mit einer deutlichen und nachhaltigen Verbes-
serung von Weiterbildungsmd&glichkeiten gemacht wer-
den konnen. Ziel muss es auBerdem sein, die Heran-
wachsenden in der richtigen Wahl des Berufes zu
bestarken.

(Zuruf von Minister Henry Tesch)

Es kann nicht sein, dass rund zwei Drittel der an 6ffent-
lichen Schulen beschéftigten Lehrer auf Teilzeitbasis
arbeiten. In einigen Gesprachen mit teilzeitbeschéftigten
Lehrkraften musste ich erfahren, wie schabig zudem die
Bezahlung ist.

Mir ist ebenfalls aus Rostock ein Fall bekannt, in dem die
Missstande im Bildungssystem Mecklenburg-Vorpom-
merns ganz deutlich auf den Punkt gebracht werden. Ein
Lehrer in einer Seefahrtsschule beschwerte sich mas-
siv gegen die Ungleichbehandlung gegenlber anderen
Lehrern.

(Zuruf von Angelika Peters, SPD)
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(Zurufe von Angelika Peters, SPD,
und Raimund Borrmann, NPD)
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(Zuruf von Ute Schildt, SPD)

XXX XXXXXXXXXX XXX XXXXXXXXXXXXXXXXXX XXXXXXX
XXXXXXX, XXXX XX XXXXXXX XXXX XXX XXXXXXXXXXXXXXX
XXXXXXX XXXXXX XX XXX XXXXXXXXXX XX XXXXXXX XXXX,*

(Raimund Borrmann, NPD: Setzen
Sie sich wieder hin, Frau Peters! -
Angelika Peters, SPD: Was ich mache,
entscheide ich. — Raimund Borrmann, NPD:
Nein, das entscheidet der Président.)

XX XXX XXXXXXXXXXXXX XXXXXXXXXXXXX XXX XXXXXXXXXXX
XXXX XXXX XXX XXXXXXXXXXX XXXXXXXXX XX XXXXXX.*

(allgemeine Unruhe)

Vizeprasident Hans Kreher: Herr Abgeordneter, ich
mochte Sie unterbrechen. Sie haben hier etwas aus dem
Petitionsausschuss zitiert.

(Jorg Vierkant, CDU: Der ist nicht &ffentlich. —
Gino Leonhard, FDP: Oh, oh!)

* aus datenschutzrechtlichen Griinden unleserlich gedruckte Textpassage
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Das entspricht einem nichtdffentlichen Bereich. Ich
weise Sie darauf hin, dass das nicht zulassig ist.

(Irene Mdller, DIE LINKE:
Das ist keine abgeschlossene Petition. —
Dr. Armin Jager, CDU: Was haben Sie denn da
wieder dem armen Menschen aufgeschrieben? —
Zuruf von Angelika Peters, SPD)

Herr LUssow, Sie haben das Wort.
Birger Liissow, NPD: So, es geht weiter.

(Egbert Liskow, CDU: Er kann doch nichts dafir. -
Dr. Armin Jager, CDU: Nein, er kann nichts dafir.)

Man glaubt, dass in Mecklenburg-Vorpommern das
Prinzip herrscht ,Gleiche Tétigkeit verlangt eine gleiche
Bezahlung®. Dem ist aber nicht so.

(Zuruf von Stefan Koster, NPD)

Inanderen Bundeslandern bestehen auch Dienstméglich-
keiten fur hoch qualifizierte Quereinsteiger.

(Zurufe von Heinz Miiller, SPD,
und Stefan Koster, NPD)

AuBerdem winken vielerorts der Beamtenstatus und
ebenso hohere Bezlige. Raten Sie doch mal, wie lange
dieser demotivierte und enttduschte Rostocker noch
im Land bleiben wird? Da es fur Sie, meine Damen und
Herren, wichtiger ist, den Wirtschaftsstandort Meck-
lenburg-Vorpommern zu starken und Sie die Einwohner
des Landes als ,Humanressourcen“ definieren, kdnnen
Sie es dennoch nicht gutheiBen, dass andere Bundes-
lander die hier verbliebenen Fachkrafte im Bildungs-
sektor clever abwerben. Dies hat Methode, und der oft
beschworene kooperative Fdderalismus spielt hierbei
keine Rolle. Jedes Kultusministerium ist auf seinen eige-
nen Vorteil bedacht. Ein regelrechter Wettstreit um die
féahigen Kopfe unter den Lehrkraften ist entbrannt. Man
darf es dem Lehrpersonal daher nicht veriibeln, wenn sie
so schnell wie mdglich das Weite suchen und dort hin-
gehen, wo dem Beruf des Lehrers noch halbwegs Ach-
tung entgegengebracht wird. Offentliche Kampagnen,
Werbekampagnen in oberen Klassenstufen oder ahn-
liche Initiativen kénnten schon friih genug die Jugend in
den Klassenzimmern ansprechen, um sie dazu zu ani-
mieren, die Laufbahn eines Lehrers einzuschlagen. Sie,
meine Damen und Herren, sind doch sonst so bemuht,
kreativ und vielféltig den Kampf gegen Rechts in einer
auBerst medienwirksamen Weise zu fiihren.

(Sylvia Bretschneider, SPD:
Wir schaffen das auch!)

Setzen Sie Ihre Kampagnenerfahrung doch fir die Auf-
wertung des Lehrerberufs ein!

Um nachhaltig die Lehrer an unseren Schulen binden zu
koénnen, ist es nur verstandlich, tber eine Verbeamtung
von studierten Lehrern nach zehn Jahren Berufspraxis
nachzudenken. Blickt man hintiber zum Nachbarn Nie-
dersachsen, so stellt man fest, dass dort der Beamten-
status weitaus Ofter als hier erteilt wird. In Meck-
lenburg-Vorpommern sind Lehrer nur in Ausnahmefallen
verbeamtet. Die Zahl der als Beamte beschéftigten und
gegebenenfalls in Altersteilzeit befindlichen Lehrkréfte
ist daher verschwindend gering und beinahe null. Dies
zeigt uns, dass der Anreiz, als Lehrer hier im Lande zu
bleiben, erst geschaffen werden muss.

(Dr. Armin Jager, CDU: Sie haben
wirklich keine Ahnung, keine Ahnung.)

Das stellt fur Sie, Herr Tesch, eine Herausforderung dar,
die Sie zu bewaltigen nicht in der Lage oder Uberhaupt
willens sind.

Ich komme zum Schluss. Auch die restlichen Vertre-
ter der Blockparteien werden sich nicht dazu aufraffen,
unseren Antrag zu beflrworten.

(Dr. Armin Jager, CDU: Sicher nicht. —
Harry Glawe, CDU: Gut fir lhre Statistik.)

Das liegt daran, dass lhnen die Probleme unserer Lands-
leute bis in alle Ewigkeit verschlossen bleiben werden.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Woher
haben Sie nur den Hass? - Dr. Armin Jager, CDU:
Sie sollten ihm nicht so komplizierte Texte
aufschreiben. Man schwitzt immer,
ob er das schaffen kann.)

Vizeprasident Hans Kreher: Herr Pastbrs, Sie hat-
ten vorhin, nachdem ich den Minister darauf hingewie-
sen habe, wie es hier von der Regierungsbank ablaufen
muss, diesen als einen Pobler bezeichnet. Ich erteile
Ihnen einen Ordnungsruf.

(Unruhe bei Abgeordneten der Fraktion
der NPD - Stefan Koster, NPD:
Die Wahrheit darf man nicht mehr sagen.)

Meine Damen und Herren, im Altestenrat wurde eine
Aussprache mit einer Dauer von 60 Minuten vereinbart.

(Zurufe von Stefan Koster, NPD,
und Udo Pastors, NPD)

Ich sehe und hdre keinen Widerspruch, dann ist das so
beschlossen. Ich eréffne die Aussprache.

Das Wort hat der Abgeordnete Herr Vierkant von der
CDuU.

(Zuruf von Stefan Koster, NPD)

Jorg Vierkant, CDU: Also bevor ich zum Thema komme:
Das, was Sie, Herr Lissow, hier aus dem Petitions-
ausschuss berichtet haben,

(Raimund Borrmann, NPD: Das ist eine
Behauptung. Das ist eine Behauptung.)

das ist eine nicht 6ffentliche Angelegenheit.

(Stefan Koster, NPD:
Woher wollen Sie das denn wissen? —
Angelika Peters, SPD: Sie haben zitiert.)

Der Landtag ist 6ffentlich

(Stefan Késter, NPD:
Herr Lissow darf mit Leuten reden.)

und deshalb wirde ich sagen,

(Raimund Borrmann, NPD: Es gibt auch Blrger,
die zu uns kommen, Herr Abgeordneter!)

Herr Miller, da héatten Sie lhren Fraktionskollegen wirk-
lich schiitzen mUssen an dieser Stelle.

(Zuruf von Minister Henry Tesch —
Stefan Kdster, NPD: Seien Sie ruhig
da hinten! Sie durfen eh nichts sagen.)

Sehr geehrter Herr Président! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Dieser Antrag, der einen Lehrer-
mangel an oOffentlichen Schulen suggeriert, den es so
nicht gibt,
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(Zuruf von Toralf Schnur, FDP)

grindet wohl eher auf den Wissensmangel einiger Herren
in diesem Hause. Dies ist zwar bedauerlich, aber ich bin
natlrlich gerne bereit, Nachhilfe zu geben.

(Udo Pastors, NPD: Gerne. Wir horen! —
Zuruf von Toralf Schnur, FDP)

Wenn Sie sich schon in lhrer Antragsbegriindung
auf eine Studie beziehen, gehort es dazu, die Quelle
beziehungsweise den Autor dieser Studie zu nennen.
Wenn Sie dies nicht tun, lasst das nur einen Schluss zu:
Es gibt keine Studie oder Sie kennen den Autor nicht.
In beiden Fallen ist es daher ratsam, sich sein Wissen
auf einer sehr breiten Basis anzueignen.

(Raimund Borrmann, NPD:
Dann versuchen Sie es doch selbst. -
Udo Pastérs, NPD: So, wie Sie das machen.)

Sehr geehrte Damen und Herren, es gibt keine Studie,
(Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

die insbesondere in naturwissenschaftlichen Féchern
einen erheblichen Engpass an geeignetem Lehrpersonal
fir unser Land prognostiziert.

(Raimund Borrmann, NPD: Ja,
in eurer Welt gibt es gar nichts.)

Es gibt jedoch den Bildungsmonitor 2008 von der Initia-
tive ,Neue soziale Marktwirtschaft”.

(Raimund Borrmann, NPD: Oh jal)

Darin kdnnen des Lesens Kundige Folgendes erfahren:
»Der MINT-Bereich bleibt die Starke Mecklenburg-Vor-
pommerns.“

(Dr. Armin Jager, CDU: Genau.)

Beispielsweise war bei uns der Anteil der Hochschul-
absolventen in Mathematik und in den Naturwissen-
schaften ,im Jahr 2006 mit 20,6 Prozent der hochste in
Deutschland®. Der Bundesdurchschnitt lag Ubrigens hier
bei 15,4 Prozent. Eine gezielte Abwerbung von Lehrkréf-
ten aus unserem Land ist nicht zu verzeichnen.

Im Landeraustauschverfahren fur Lehrer zwischen den
Bundeslandern haben Uber einen Zeitraum von 14 Jah-
ren insgesamt 286 Lehrer von Mecklenburg-Vorpom-
mern in ein anderes Bundesland gewechselt. Im gleichen
Zeitraum wurden 159 Lehrkréfte aus anderen Bundes-
landern von uns dbernommen. Im Jahr 2008 haben ins-
gesamt 22 Lehrer nach einem Auflésungsvertrag geman
Anlage 7 des Lehrerpersonalkonzeptes — der ihnen Ubri-
gens auch flir die Dauer von zwei Jahren eine Moglichkeit
der Rickkehr nach Mecklenburg-Vorpommern garan-
tiert — in den Schuldienst eines anderen Bundeslandes
gewechselt. Dartiber hinaus besteht eine spezielle Ver-
einbarung mit Hamburg. Diese bietet Lehrkraften nach
einem Wechsel sogar fiir einen Zeitraum von finf Jahren
eine Ruckkehrgarantie. Von dieser Wechselmdglichkeit
haben allein in diesem Jahr insgesamt fiinf Lehrer aus
Mecklenburg-Vorpommern Gebrauch gemacht. De facto
haben uns also in den vergangenen Jahren rund 20 Leh-
rer pro Jahr verlassen. Hier kann also weder von einer
»gezielten Abwerbung“ noch von einem ,drohenden
Lehrermangel” und auch nicht von einem ,Missstand”
gesprochen werden. |hre Behauptungen sind einfach
falsch.

In 2008 haben wir 95 Lehrer neu in den Schuldienst
unseres Landes eingestellt.

(Raimund Borrmann, NPD: 957?!)

Dariber hinaus wurden 151 Platze fur den Vorbereitungs-
dienst fir ein Lehramt an Schulen eingerichtet.

(Michael Andrejewski, NPD: Wow! —
Raimund Borrmann, NPD: Gigantisch!)

Diese wurden im Zuge des Bewerbungsverfahrens auch
besetzt. Das sind belegbare Fakten, die lhren Antrag
ad absurdum flhren.

(Raimund Borrmann, NPD:
Die reichen aber nicht.)

Wir lehnen ihn ab. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Vierkant.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Lissow von der
NPD.

(Dr. Klaus-Michael Kérner, SPD:
Der kann doch gar nicht reden. Der kann
doch nur lesen oder nicht einmal das. —
Zuruf von Stefan Koster, NPD)

Birger Liissow, NPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren!

(Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

Wie ich schon erlauterte, ist der Mangel an Lehrern —
besonders an beruflichen Schulen und Grundschulen -
recht groB. In Mecklenburg-Vorpommern kdnnen jetzt
schon nicht mehr alle Stellen besetzt werden. Die Folge
ist, dass seit Beginn dieses Schuljahres das blanke
Chaos ausgebrochen ist.

(Dr. Armin Jager, CDU: Wo waren Sie
eigentlich die letzten finf Minuten?)

Der Unterrichtsausfall belauft sich auf Tausende Stunden
und steigt mit jedem Tag.

(Dr. Armin Jager, CDU:
Sie haben gar nicht zugehort.)

Es ist eigentlich unverstandlich,

(Dr. Armin Jager, CDU:
Der liest nur seinen Text ab. -
Torsten Koplin, DIE LINKE:
Diese Baustelle haben wir schon.)

wieso das Bildungsministerium erst ab dem Monat
November beginnt,

(Dr. Armin Jager, CDU: Das ist falsch.
Da haben Sie Gberhaupt nicht zugehort. —
Jorg Vierkant, CDU: Das ist doch nicht wabhr.)

den Stundenausfall an o6ffentlichen Schulen aufzuneh-
men. Das heiBt, mir ist es verstandlich. Es hilft Ihnen wie-
der einmal mehr, die kommenden Statistiken zu manipu-
lieren

(Reinhard Dankert, SPD: Ach so!)

und |hre katastrophalen Fehler in der Bildungspolitik zu
kaschieren.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Dr. Armin Jager, CDU: Gut, gut. -
Raimund Borrmann, NPD: So ist es.)

Die Lehrergewerkschaft fur Erziehung und Wissenschaft
kam ebenfalls zu dem richtigen Schluss, dass, ich zitiere,
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»die Landesregierung den Bedarf vollig falsch einge-
schatzt hat.“ Zitatende. Es nltzt nichts, den Schwarzen
Peter auf andere zu schieben. Es ist unzweifelhaft lhr
Verschulden, Herr Tesch, welches Sie nicht ableugnen
kénnen. Vielleicht miissten Sie mal wieder die Schulbank
driicken, um ausrechnen zu kénnen, welcher Jahrgang
wie viele Lehrer bendtigt. Zu lhrer Inaktivitdt kommt in
erschwerendem MaBe noch hinzu, dass Sie nicht mehr
viel Spielraum und vor allem Zeit haben, das Ruder
herumzureiBen. Die stetige Vergreisung unseres Volkes
schreitet rapide voran

(Raimund Borrmann, NPD: Genau.)

und macht selbstverstandlich auch vor dem Lehrkdrper
nicht halt.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Manche sind auch jung und vergreist! -
Zuruf von Dr. Klaus-Michael Kérner, SPD)

Seit Regierungsantritt, Herr Tesch, ist lhnen klar, dass
nur ein Prozent der damals unterrichtenden Lehrer jin-
ger als 30 Jahre alt war.

(Zuruf von Stefan Koster, NPD)

Was hielt Sie damals davon ab, bereits ein Notprogramm
gegen den absehbaren Lehrermangel zu entwickeln?

Ich kann nur einmal mehr die Forderungen der NPD dar-
legen, die konsequent MaBnahmen gegen den Mangel
an Lehrern in unserem Land einleiten kénnten:

(Zuruf von Ute Schildt, SPD)

Praktizierende Lehrer erhalten ab sofort Aussicht auf
eine Verbeamtung unter Voraussetzung der entspre-
chenden Qualifikationen. Fehlen diese, so sind unver-
zuglich berufsbegleitende Weiterbildungsmdglichkeiten
zu schaffen. Die derzeitig teilzeitbeschaftigten Lehrer
sind dadurch beschleunigt in eine vollzeitliche Anstel-
lung zu bringen. Dies gilt ebenso fiir motivierte Querein-
steiger, die gerade in Mangelfachern fur den Unterricht
gewonnen werden sollen. Der Lehrerberuf muss end-
lich anerkannt und mit Kampagnen im Ansehen aufge-
wertet werden. Das Unterrichtsmaterial gehért auf den
aktuellsten Stand gebracht. Qualifizierte Lehrer, die an
offentlichen Schulen mindestens zehn Jahre tatig waren,
erhalten automatisch die Option einer Verbeamtung.

Herr Tesch, bleiben Sie weiterhin inaktiv, so werden Sie,
das Regierungskabinett, Ihre Partei und nicht zu ver-
gessen die anderen Blockparteien von der kommen-
den Generation Heranwachsender dafir verantwortlich
gemacht werden. Wir von der NPD-Fraktion tun dies
heute schon.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Harry Glawe, CDU: Toll! -
Irene Miller, DIE LINKE: Wofur?)

Im Namen meiner Fraktion beantrage ich namentliche
Abstimmung.

(Beifall und Heiterkeit bei Abgeordneten der
Fraktion der NPD — Dr. Armin Jager, CDU:
Das ist doch kein Zirkus hier.)

Vizepréasident Hans Kreher: Meine Damen und Herren,
ich schlieBe die Aussprache.

Es wurde eben eine namentliche Abstimmung beantragt.
Die Fraktion der NPD hat gem&B Paragraf 91 Absatz 1
unserer Geschéaftsordnung zum Tagesordnungspunkt 35
zur Drucksache 5/1791 eine namentliche Abstimmung
beantragt.

Meine Damen und Herren, wir beginnen nun mit der
Abstimmung. Dazu werden Sie hier vom Prasidium
namentlich aufgerufen und gebeten, vom Platz aus lhre
Stimme mit Ja, Nein oder Enthaltung abzugeben. Ich
bitte den SchriftfUhrer, die Schriftfihrerin, die Namen
aufzurufen.

(Die namentliche Abstimmung
wird durchgefihrt.)

Ist noch ein Mitglied des Hauses anwesend, das seine
Stimme nicht abgegeben hat? — Das ist nicht der Fall. Ich
schlieBe die Abstimmung. Ich bitte die Schriftflihrer, mit
der Auszahlung zu beginnen. Ich unterbreche fir zwei
Minuten.

Unterbrechung: 19.44 Uhr

Wiederbeginn: 19.45 Uhr

Vizeprasident Hans Kreher: Meine Damen und Herren,
wir setzen die Sitzung fort.

An der Abstimmung haben insgesamt 54 Abgeordnete
teilgenommen. Mit Ja stimmten 6 Abgeordnete, mit Nein
stimmten 48 Abgeordnete. Damit ist der Antrag der Frak-
tion der NPD abgelehnt.

Meine Damen und Herren, ich rufe auf den Tages-
ordnungspunkt 34: Beratung des Antrages der Frak-
tion DIE LINKE - Beschlossene Wohngelderhéhung vor-
ziehen, Drucksache 5/1778.

Antrag der Fraktion DIE LINKE:
Beschlossene Wohngelderh6hung vorziehen
- Drucksache 5/1778 -

Das Wort zur Begrindung hat die Abgeordnete Frau
Luck von der Fraktion DIE LINKE.

Regine Liick, DIE LINKE: Sehr geehrter Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Manchmal kommt ja aus
dem fernen Berlin auch eine gute Idee. Diesmal kam sie
von Herrn Peter Struck, es geht ndmlich um die Erho-
hung des Wohngeldes, und der tat das als Leiter der
SPD-Arbeitsgruppe Energie. Das ganze Konzept, mit
dem fir Geringverdiener die gestiegenen Energiepreise
aufgefangen werden sollen, sollte eigentlich bei der
Klausur der SPD am 7. September am Schwielowsee
beschlossen werden. Dann kam ja bekanntermaBen alles
etwas anders. Das Ergebnis dieser Klausur ist ja bereits
in die Geschichte eingegangen. Dennoch gebe ich die
Hoffnung nicht auf, dass die SPD es wirklich ernst meint,
Geringverdiener von Energiekosten zu entlasten.

Ich zitiere den SPD-Bundesbauminister Tiefensee aus
der Zeitung ,Die Welt“ vom 6. September: ,Wenn die
Nachzahlungsforderungen fir die Heizkostenrechnung
eintreffen, sollen die Menschen mit schmalem Geldbeu-
tel eine Sonderzahlung erhalten.” Er verspricht, den bun-
desweit rund 600.000 Wohngeldempféangern im kom-
menden Frihjahr mit einer Heizkostenhilfe von einmalig
150 Euro unter die Arme zu greifen. Die Umsetzung und
die Kosten von 120 Millionen Euro fiir Bund und Lander
werden auf der Bauministerkonferenz heute und morgen
in Gelsenkirchen erértert. Das zumindest galt vor der
SPD-Klausur. Schauen wir mal.

Fest steht: Die LINKEN wollen und kénnen nicht taten-
los zusehen, wenn die Birgerinnen und Birger wieder
einmal die Zeche bezahlen sollen. Eine Erhéhung des
Wohngeldes nach acht Jahren Stagnation ist dringend
geboten. Derzeit ist der Wohngeldzuschuss véllig unzu-
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reichend und hilft nicht wirklich. Fakt ist, die Anderung
des Wohngeldgesetzes setzt sich aus mehreren Verén-
derungen zusammen. So werden die Beitrdge nach der
Wohngeldtabelle um acht Prozent angehoben. Es wer-
den zehn Prozent héhere Mietkosten als bisher fur die
Wohngeldberechtigungen zugelassen. Verschiedene
Baualtersklassen von Gebduden werden zuklnftig keine
Rolle mehr spielen.

Wirklich neu am Wohngeldgesetz ist, dass die Heizkos-
ten kiinftig mit 50 Cent pro Quadratmeter und Monat bei
der Wohngeldberechnung beriicksichtigt werden sollen.
Ich erinnere daran, dass urspringlich lediglich Verein-
fachungen und Klarstellungen erfolgen sollten. Die ein-
zige inhaltliche Anderung des ersten Entwurfes zur
Wohngeldnovelle war der Wegfall der Baualtersklassen.
Davon hatten lediglich Wohngeldempfanger, die in vor
1992 fertiggestellten Wohnungen leben, profitiert.

Nachgebessert wurde erst im Ergebnis der im De-
zember 2007 erfolgten Anhdrung im Bundesverkehrs-
ausschuss. In dieser Anhdrung haben alle einbezogenen
Sachversténdigen eindrucksvoll dargestellt, dass eine
Wohngeldnovelle ohne wirkliche Anhebung des Wohn-
geldes unsinnig ist. Ende Juli 2008 veroffentlichte das
Statistische Landesamt Daten zur Wohnsituation 2006.
Fest steht, dass rund die Halfte aller Mieterhaushalte
im Land mehr als ein Viertel vom verfligbaren Einkom-
men fir die Bruttokaltmiete ausgeben missen. Bei den
Singlehaushalten sind es sogar zwei von drei Haus-
halten.

Wie erschreckend diese Zahlen sind, wird deutlich, wenn
man weiB, dass in der Fachliteratur als zumutbare Miet-
belastung die Verwendung von bis zu einem Viertel des
Haushaltseinkommens fiir Wohnkosten gilt, dass Wohn-
geldzahlungen beim Einkommen bereits berilicksich-
tigt wurden und dass die zweite Miete — die Kosten fur
Strom, Heizung und Warmwasser — noch hinzukommt.
Beispielsweise hat E.ON Hanse-Gas in Mecklenburg-
Vorpommern von Januar 2005 bis heute die Preise um
50 Prozent erhéht. Im selben Zeitraum stiegen die Strom-
preise bei der WEMAG um 30 Prozent. Angesichts die-
ser Entwicklung ist die Schmerzgrenze nicht nur langst
erreicht, sondern weit Uberschritten. Ende 2007 hatten
wir rund 27.500 Haushalte im Land mit Wohngeldbezug.
Das hei3t, mehr als doppelt so viele Haushalte wie im
Bundesdurchschnitt sind auf diesen Zuschuss angewie-
sen. Damit sind wir der unrihmliche Spitzenreiter, und
das, obwohl die Zahl der Wohngeldberechtigten weiter
stetig abnimmt.

Nach wie vor sind viele gezwungen, wegen der Uber-
nahme der Kosten fir Unterkunft und Heizung in
Hartz IV zu wechseln. Die Einbeziehung von Heizkosten,
auch beim Wohngeld, war also mehr als tberféllig. Der
Struck-Vorschlag, die Wohngelderhéhung um drei Mo-
nate vorzuziehen, und Tiefensees VorstoB zur Einmal-
zahlung bedeuten, auch die SPD hat erkannt, dass die
verabschiedete Wohngelderhéhung schon jetzt von der
Lebenswirklichkeit Uberholt ist. Die angestrebte Entlas-
tung der Wohngeldempfanger verpufft, weil sie fir die
horrenden Energiekosten draufgeht.

Die Wohngeldberechtigten — und potenziellen Wéhler! —
werden bei planmaBigem Inkrafttreten des Wohngeld-
gesetzes ab Januar 2009 nichts in ihrem Portemonnaie
merken. Das dann um durchschnittlich 50 Euro héhere
Wohngeld wird aufgefressen durch die Kosten fiir Strom,
Heizung, Warmwasser sowie durch die allgemeine Infla-
tionsrate. Fur viele wird die Heizung kalt bleiben in die-

sem bevorstehenden Winter, wenn die Politik nicht
schnellstens Nagel mit Képfen macht. Insbesondere
Rentnerinnen und Rentner, die die groBte Gruppe der
Wohngeldempfanger stellen, missen sich warm anzie-
hen und natirlich auch die Schmach ertragen, Grund-
sicherung im Alter beantragen zu mussen, und das,
obwohl die meisten 40 Jahre und mehr gearbeitet haben.
Die Zahl der Menschen, die dariiber hinaus in Hartz IV
abrutschen, steigt mit Sicherheit.

Also, meine Damen und Herren, ich versichere |hnen,
dass bei gutem Willen ein Vorziehen mdéglich ist, denn
die urspriinglich geplante Wohngeldnovelle sollte bereits
seit Jahresbeginn in Kraft treten. Seinerzeit wurde davon
ausgegangen, dass die Aufhebung der Baualtersklas-
sen rund 120 Millionen Euro Mehrkosten verursacht,
die von Bund und Landern je zur Halfte getragen wer-
den missen. Diese Mehrkosten wurden bereits in die
Haushaltsplane eingestellt. Auch im Landeshaushalts-
plan 2008/2009 kann man das nachlesen. Wegen der
Verschiebung der Wohngeldreform werden 3 Millio-
nen Euro von den im Landeshaushalt 2008 fur Wohn-
geldzahlungen eingeplanten 28,5 Millionen Euro nicht
ausgeschopft werden. Dies ist die gerade eingetroffene
Antwort der Landesregierung auf meine Kleine Anfrage.

Ich behaupte, dass auch alle anderen Bundesléander
und der Bund selbst diese Mehrkosten in ihrer Planung
berlicksichtigt haben und die Mittel nicht ausgeschopft
werden. Peter Struck geht von Mehrkosten in Héhe von
60 bis 70 Millionen Euro fiir das Vorziehen der Wohngeld-
erhdhung aus. Nach Angaben von Bundesbauminis-
ter Tiefensee wirde eine Einmalzahlung rund 120 Millio-
nen Euro Mehrkosten bedeuten. Noch einmal: Das Geld
ist da, weil es bereits in den Haushalten steht. Wenn Bun-
destag und Bundesrat es wollen, ist entweder ein Vorzie-
hen oder eine Einmalzahlung machbar. Es ist auch nicht
zu spat zum Handeln, man kann ein Gesetz sehr wohl
auch rtickwirkend in Kraft setzen. Wie Sie wissen, ist das
Neunte Gesetz zur Anderung des Wohngeldgesetzes
auch rickwirkend in Kraft getreten. Die aufgrund einer
Gerichtsentscheidung vorgenommene Gesetzesénde-
rung wurde am 13. Juli 2005 verdéffentlicht und regelte
rickwirkend die Einkommensermittlung fir Heimbewoh-
ner im Zeitraum von 2001 bis 2004.

Wenn Sie das Interesse der Birgerinnen und Burger im
Auge haben, sollten Sie unserem Antrag lhre Zustim-
mung geben. Dabei spreche ich insbesondere auch die
Kolleginnen und Kollegen der SPD an. lhre Zustimmung
ware ein gutes Signal flr mehr soziale Gerechtigkeit bei
uns in Mecklenburg-Vorpommern.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Frau Lick.

Meine Damen und Herren, im Altestenrat wurde eine
Aussprache mit einer Dauer von 45 Minuten vereinbart.
Ich sehe und hoére keinen Widerspruch, damit ist das so
beschlossen. Ich erdffne die Aussprache.

Das Wort hat Frau Tegtmeier von der Fraktion der SPD.

Martina Tegtmeier, SPD: Herr Prasident! Sehr geehrte
Damen und Herren! Auf seiner Sitzung am 4. Juli hat der
Bundesrat in der Tat mit seiner Zustimmung zum Gesetz
zur Neuregelung des Wohngeldrechts und zur Anderung
des Sozialgesetzbuches den Weg frei gemacht fir eine
in der jingeren Geschichte beispiellosen Erhéhung des
Wohngeldes. Bund und Lander werden fur die beschlos-
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senen Leistungsverbesserungen Uber eine halbe Milli-
arde Euro zur Verfligung stellen, Geld, das ausschlieBlich
sozial schwachen Haushalten zugute kommt. Damit tragt
der Staat den seit der letzten Wohngelderh6hung gestie-
genen Mieten und Heizkosten Rechnung. Erstmals in der
Geschichte des Wohngeldes werden auch die Heizkos-
ten in die Wohngeldberechnung mit einbezogen. Das
stellt einen Paradigmenwechsel dar in der Geschichte
des Wohngeldes, von dem ich im letzten Jahr noch nicht
geglaubt habe, dass er wahr werden wirde. Dazu hatte
ich auch hier an dieser Stelle gesprochen, und ich muss
sagen, ich bin da positiv Gberrascht worden.

Die hierfir geschaffene Regelung, nach HaushaltsgroBen
gestaffelte Pauschalbeitrége fur Heizkosten einzuftihren,
hat mehrere Vorteile. Sie fligt sich problemlos in die Sys-
tematik der Wohngeldberechnung ein und ist daher im
Vollzug auch relativ problemlos handhabbar. Die Heiz-
kosten werden im Ergebnis mit der gleichen Rate bezu-
schusst wie die Bruttokaltmiete, denn das Wohngeld ist
nur ein Zuschuss zu den Mietkosten und keine Leistung
zur vollstandigen Kostentbernahme. Es bleibt jedoch —
anders als bei der Vollkostenubernahme — ein Anreiz zum
sparsamen Umgang mit Heizenergie und zum Bewohnen
energetisch vorteilhafter Wohnungen erhalten.

Frau Lick fdahrte aus, dass Peter Struck am 04.09.
offentlich ankiindigte, dass die SPD-Fraktion im Bund
sich fur eine Vorziehung der Wohngelderh6hung einset-
zen wiirde. Das konnten wir nicht nur der Presse entneh-
men, das konnten wir auch der Antragsbegriindung der
Fraktion DIE LINKE entnehmen.

Dies ist also ein fahrender Zug, den man mit diesem
Antrag gern noch Uberholen méchte, auf den die Frak-
tion DIE LINKE hier mit aufsteigt, obwohl das ...

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Ach, Sie sind schon abgefahren und
wir haben es gar nicht gemerkt.)

Sie haben es gar nicht gemerkt, ja.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das ist ja interessant.)

Am 10.09. nun stellte die Fraktion DIE LINKE den Antrag
hier an den Landtag. Am 17.09. konnte man in der ,,Std-
deutschen Zeitung“ lesen, dass Frau Merkel diesen Vor-
schlag unterstitzen wirde. Die ldee des Vorschlags ist,
dass vor dem Hintergrund der enorm gestiegenen Heiz-
energiekosten und den zu erwartenden hohen Nachzah-
lungen fir die Burgerinnen und Burger im Friihjahr/Som-
mer 2009 die héheren Leistungen der am 01.01.2009 in
Kraft tretenden Wohngeldnovelle fiir die gesamte Léange
der Heizperiode ab 01.10.2008 wirksam werden sollen.
Die Umsetzung soll in Form einer Einmalzahlung zwi-
schen April und Juli 2009, dem Zeitraum der zu erwar-
tenden Nachzahlung, erfolgen. Auf Bundesebene wird
derzeit die Umsetzung geprift. Morgen wird der Deut-
sche Bundestag darliber beraten. Hier liegt namlich
auch ein Antrag der Fraktion DIE LINKE dazu vor. Das
hatte Frau Luck eben, glaube ich, noch nicht gesagt.
Also morgen ist das Ganze im Bundestag auf der Tages-
ordnung.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, was
soll das denn? Was soll das Ganze?)

Der Antrag der Fraktion DIE LINKE besteht aus zwei
Punkten, zum einen, eine Bundesratsinitiative zu initi-
ieren, um die Wohngelderhdhung vorzuziehen. In dem
Zusammenhang mochte ich darauf hinweisen, dass es

der Bundesrat war, der im letzten Jahr die Wohngeld-
erhéhung zunéchst gestoppt hat,

(Dr. Armin Jager, CDU: Das stimmt, ja.)
die der Bundestag bereits beschlossen hatte —
(Dr. Armin J&ger, CDU: Richtig.)

zwar aus einem anderen Grund in diesem Zusammen-
hang, aber der Bundesrat hat das hier ausgebremst.

(Zuruf von Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Im zweiten Punkt fihren Sie hier Fragen zur Haushalts-
deckung auf. Diese sind lhnen bereits durch die Beant-
wortung lhrer Kleinen Anfrage eigentlich umféanglich
beantwortet worden. Meine Fraktion ist daher der Auf-
fassung, dass dieser Antrag zurzeit nicht erforderlich ist
und wir ihm deswegen auch nicht zustimmen werden. —
Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD —
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Zurzeit
nicht, aha! Na mal sehen, vielleicht
bringen wir ihn ja noch mal.)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Frau Tegtmeier.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Schnur von der
FDP.

Toralf Schnur, FDP: Sehr geehrter Herr Prasident!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der Antrag ist
nicht nur zum jetzigen Zeitpunkt tberholt, eigentlich hat
er sich erledigt. Wir haben die Situation, dass wir Uber
die Presse ja nun - ich glaube, seit etwa einer Woche —
erfahren haben, dass im Grunde genommen genau das
Anliegen, was Sie beantragt haben, letzten Endes durch
die Bundesregierung auch umgesetzt werden soll.

(Dr. Armin Jager, CDU: Es liest
nicht jeder Zeitung. — Zuruf von
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Damit kénnte man jetzt im Grunde sagen, der Antrag ist
abzuschlieBen, weil dem Anliegen entsprochen worden
ist,

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Stimmen Sie doch zu, Herr Schnur!)

um das mal in die Worte des Petitionsausschusses zu
Ubertragen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das ist ja richtig ein Schwerarbeiter heute.)

Aber was ich ganz gerne noch dazu sagen mdchte, ist
ein ganz anderer Punkt. Es wird hier von der LINKEN —
und das ist etwas, was mich selber auch so ein bisschen
stért — im Zusammenhang mit Wohngeld immer gleich
das Thema Hartz IV reingeschoben.

(Prasidentin Sylvia Bretschneider
Ubernimmt den Vorsitz.)

Das ist eine grundsétzliche Debatte, die man an der
Stelle fiihrt, wo das eine aber mit dem anderen nicht
zwingend etwas zu tun hat.

(Dr. Armin J&ger, CDU: Richtig.)

Denn, und das sollte man wissen, fragen Sie mal in den
Sozialamtern nach, was der Unterschied ist.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Sollte man wissen, ja.)
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Das ist ndmlich an sich schon gar nicht so einfach,

(Irene Mdller, DIE LINKE: Hartz-1V-Empfanger
bekommen Wohngeld. Das ist nun mal so.)

aber letzten Endes, sage ich mal, relativ leicht zu erkl&-
ren.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das kann doch nicht sein, dass sie
die Unterschiede nicht kennen.)

Ich kann das jetzt mal machen: Der Unterschied zwischen
Hartz IV und Wohngeld beantragen ist ndmlich der, dass
der Wohngeldempfénger nicht mehr arbeitsfahig ist und
der andere, der Hartz-IV-Empfanger, arbeitsfahig ist.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Er wendet sich auch an verschiedene
Behorden, Herr Schnur. So ist das nicht.)

Dass man bei der Wohngelderhéhung einen Paradigmen-
wechsel vornimmt, ist etwas, was im Grunde genommen
seit Jahren, seit 1999 so ist. Da gab es den ersten Antrag
von der FDP, das wissen Sie natlrlich nicht,

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Das wissen wir nicht, nein.)

der genau dieses Thema der Heizkostenerstattung letz-
ten Endes zum Inhalt hatte.

(Andreas Bluhm, DIE LINKE:
Das haben Sie sich ausgesucht.)

Die FDP hat seit Jahren genau diese Geschichte gefor-
dert, um diese Kosten mit aufzunehmen. Und es ist so,
natirlich haben Sie insoweit auch recht, Frau Llck, das
will ich Ihnen zugestehen, dass Sie mit den 50 Cent
pro Quadratmeter an Heizkostenerstattung letzten
Endes nicht das Ziel erreicht haben. Das sehen wir, wenn
wir die durchschnittlichen Werte, die wir bei den Kosten
der Unterkunft pro Quadratmeter Heizkosten angesetzt
haben, dass es zu wenig ist. Das sehe ich auch so.

Aber wir missen uns insgesamt doch eine Frage stellen
lassen. Wenn wir eine Situation haben, dass bereits die
Bundesregierung gehandelt hat, dann werden Sie letz-
ten Endes mit einer riickwirkenden Gesetzesanderung
zum 1. Januar im Grunde genommen nur eines tun: Sie
handeln und - Frau Tegtmeier, das ist gar nicht so unzu-
treffend formuliert — springen auf einen Zug auf. Sie wol-
len auf dem Mehr dann noch wieder mehr. Das ist auch
der klassische Stil der Linken.

(Regine Luck, DIE LINKE: Wir wollen das,
was der Haushaltsplan eingestellt hat.
Nicht mehr und nicht weniger.)

Sie haben an der Stelle, ich sage es mal so, was solche
Geschichten betrifft, immer relativ schwammige Vorstel-
lungen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Das ist wie
bei Ihnen. Immer mehr und weniger Steuern. —
Zurufe von Dr. Armin Jager, CDU, und
Irene Miiller, DIE LINKE)

Und wenn dann irgendjemand eine Forderung aufmacht,
dann ist die Erste, die auf dem Zug sitzt, DIE LINKE, die
sagt: Wir brauchen noch mehr.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP -
Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Ich erinnere in dem Zusammenhang nur an eine Diskus-
sion, und die sollten Sie sich einfach mal vor Augen fiih-
ren, das vergessen Sie ndmlich allzu gerne.

(Irene Mller, DIE LINKE:
Sie haben wohl nicht zugehdort?!)

Die Linkspartei war es, die sich im Bundestagswahl-
kampf 2005 mit der Forderung von 1.400 Euro fur
Hartz-IV-Empfanger hingestellt und diese Forderung auf-
gemacht hat.

(Irene Muller, DIE LINKE: Das Geld
ist da. Es ist eingestellt, Herr Schnur.)

Auf mehrfache Nachfragen in den Veranstaltungen zum
Bundestagswahlkampf konnte mir kein Linker so recht
erklaren, warum eigentlich 1.400 Euro.

(Regine Lick, DIE LINKE:
Es geht um Mindestlohn. -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Es geht um Mindestlohn, Herr Schnur.
Wenn Sie keine Ahnung haben.)

Ich habe gesagt, dann nehmen Sie doch zweieinhalb-
tausend Euro. Das ist doch véllig egal, was Sie nehmen.
Am Ende, und das ist ndmlich der entscheidende Punkt,
muss es auch mal irgendwann jemand bezahlen,

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Also,
wenn Sie schon zitieren, dann aber richtig.)

und das vergessen Sie bei jedweder Diskussion.

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Irene Miller, DIE LINKE: Herr Schnur,
Sie bringen alles durcheinander.)

Sie sagen nie, wann und wer das bezahlen soll.
(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Sie fordern, fordern, fordern, aber erkldren uns nie, dass
im Grunde genommen auch jemand diese Geschichte
bezahlen muss.

(Andreas Bluhm, DIE LINKE: Sie haben nicht
zugehort. — Irene Miiller, DIE LINKE:
Gerade haben wir es erklart. Hatten

Sie uns mal zugehort. — Zuruf von
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE)

Deswegen lehnen wir lhren Antrag ab.
(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Schnur.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Stein von der
CDU.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Wir erteilen ja keine Zensuren.)

Peter Stein, CDU: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Ich mache es kurz, denn Frau Tegtmeier hat
schon vieles von dem gesagt, was ich auch hatte sagen
wollen. Es ist nun mal nur die zweitbeste Variante der
Tatigkeit hier im Landtag, Opposition zu sein. Und wenn
andere eine gute Idee haben und sie tragen, denn man
ist eine GroBe Koalition hier im Land und wir haben das
Glick, auch im Bundestag in der Bundesregierung eine
GroBe Koalition zu haben ...
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(Andreas Bluhm, DIE LINKE: Aber ob
das immer ein Glick ist? Ob das immer
ein Glick ist, das ist noch fraglich. -

Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:

Na, ob das immer gliickt? Die beiden sind
im Moment sehr, sehr gltcklich. Die sind
auf allen Ebenen sehr glicklich, Herr Stein.)

Ich will sogar sagen, eine sehr gute ldee zum richtigen
Zeitpunkt wurde jetzt zu einem Ergebnis gebracht. Man
kann sich dariber streiten, ob es vielleicht Sinn gemacht
hétte, solche Erhéhungen zu Beginn einer Heizperiode
bereits wirksam werden zu lassen. Die Informationen, die
uns zur Verfigung stehen, sind natirlich auch die, dass
es technisch umsetzbar sein muss. Wir wissen, dass es
heute in der Bauministerkonferenz, vielleicht auch mor-
gen erst, besprochen wird und es morgen im Bundestag
dazu eine Debatte gibt. Wir vertrauen einfach mal den
GroBkoalitionaren in Berlin,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Oh ja! -
Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE: Ja.)

dass sie morgen entweder — und jetzt komme ich zum
Punkt - die ganze Sache in Ihrem Sinne, so, wie lhr
Antrag ist, beschleunigen. Dann hat der Antrag sich
erledigt. Oder in Berlin wird beschlossen, es geht nicht,
aus welchen Griinden auch immer. Dann bleibt es beim
01.01. Aus diesem Grunde werden wir den Antrag hier
heute auch ablehnen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU -
Barbara Borchardt, DIE LINKE: Das ist aber sehr
eigenstandig. Das muss man wohl sagen. -
Zuruf von Dr. Armin Jéager, CDU)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Stein.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Andrejewski fiir
die Fraktion der NPD.

Michael Andrejewski, NPD: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Gegen eine Vorziehung der Wohn-
gelderhéhung kann man ja wohl kaum sein. Aber wie-
der wird es eine Menge anspruchsberechtigter Bur-
ger geben, denen diese Erhéhung nichts nitzt, weil sie
weder wissen, dass sie Uberhaupt Anspriiche geltend
machen kénnen, noch wie sie das anstellen sollen. Der
Staat betreibt ndmlich keinerlei aktive Aufkldrungsarbeit
in dieser Hinsicht. Er meldet sich nur von sich aus, wenn
er Geld vom Birger will. Dann sammelt er alle nur greif-
baren Daten - Sozialbehérden und Finanzamt sind ver-
netzt —, damit eine Lohnsteuerrlickzahlung etwa eines
Hartz-IV-Empfangers sofort als Einkommen registriert
und auch kassiert werden kann. Wie wére es denn mal
mit Behordenschreiben, in denen es heiBt: ,Wir machen
Sie darauf aufmerksam, dass Sie wohngeldberechtigt
sind. Bitte kommen Sie doch mal vorbei.“?

Das Finanzamt kennt die Einkommensverhéltnisse, das
Einwohnermeldeamt wei, wer in einer Wohnung alles
gemeldet ist, das Versorgungsamt kennt den Grad der
Behinderung, das Jugendamt hat die Information Uber
Unterhaltsverpflichtungen oder Anspriiche und so wei-
ter. Wenn die Amter all ihr Wissen zusammenfiigen wiir-
den, dann mussten sie imstande sein anzugeben, wem
in aller Wahrscheinlichkeit Wohngeld zusteht. Und
es wédre mal was ganz Neues, wenn sie das den Men-
schen auch von sich aus mitteilen wirden. Aber das wird
nie geschehen. Sollte ndmlich jeder Blrger Uber seine
gesetzlichen Anspriiche genau im Bilde sein und diese

auch einfordern, dann koénnte dieses Parteiensystem
dichtmachen und stiinde vor dem Kollaps, so wie jetzt
schon die Sozialgerichtsbarkeit.

Daher ist es uns eine groBe Freude, entsprechende Auf-
klarungsarbeit zu leisten als Zentralrat der ethnischen
Deutschen, die das auch sein wollen. Der Begriff stammt
aus dem Kommentar zur Landesverfassung. Kimmern
wir uns um unser Volk. Und jedes Mal, wenn ein Ange-
horiger unseres Volkes erfahrt, wie man die Befreiung
von den Rundfunkgebiihren beantragt oder Wohngeld
oder Berufsausbildungsbeihilfe oder BAf6G, Kindergeld,
Erziehungsgeld, Arbeitslosengeld Il, Sozialgeld, was
auch immer, und das auch bekommt, ist das ein Sieg flr
uns und eine Niederlage fur das herrschende System,

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

vollkommen legal, ohne dass Verfassung oder Staats-
schutz irgendwas dagegen machen kénnen.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Sie sind ja wie Robin Hood.)

Und eine geradezu poetische Gerechtigkeit liegt darin,
dass sich der Parteienstaat durch unsere Beratungs-
praxis nun gendtigt sieht nachzuziehen und ebenfalls
Sozialberatung zu betreiben, womit er sich auf lange
Sicht selbst den Boden unter den FliBen wegzieht, denn
es kostet jedes Mal Geld, wenn jemand seine Ansprliche
geltend macht. Und Sie gehen bankrott.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Wir stimmen dem Antrag zu. Und bald wird sich in vielen
Briefkdsten eine gut verstandliche Anleitung finden, wie
Wohngeld beantragt werden muss. Im Augenblick wird
gerade gemaB unserer Anklndigung flachendeckend
etwas zu lhrer Diatenerhéhung verteilt, und zwar im
Zusammenhang mit der gleichzeitigen Kirzung des Blin-
dengelds.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD:
Von der Sie auch profitieren.)

Das wird sehr zur Popularitdt der GroBen Koalition und
des neuen Ministerprasidenten beitragen. — Ich danke
Ihnen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Das Wort hat jetzt
die Abgeordnete Frau Luck fur die Fraktion DIE LINKE.

Regine Liick, DIE LINKE: Sehr geehrter Herr Prasident!
Meine Damen und Herren!

Herr Schnur, Sie missen mich nicht belehren, was
Wohngeld ist und was Kosten der Unterkunft sind.

(Toralf Schnur, FDP: Na, Gott sei Dank!)

Ich bin seit 2002 im Geschéft. Da flhle ich mich wirklich
als Fachfrau in der Politik, auf diesem Gebiet auf jeden
Fall.

(Zuruf von Udo Pastors, NPD)

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Pinktlich zu
Beginn der Heizperiode schnellen die Heizkosten in die
Hdéhe.

(Zuruf von Toralf Schnur, FDP)

Alle Einfamilienhausbesitzer mit einer Gasheizung haben
ab sofort um 20 bis 30 Euro monatlich héhere Abschlage
zu zahlen. Die Ferngasanbieter haben diese Hiobs-
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botschaft im August an alle Haushalte versandt. Pech
auch fur alle Mieterinnen und Mieter, sie erwartet bei
der nachsten Betriebskostenabrechnung eine deftige
Nachzahlung und eine enorme Anhebung der Betriebs-
kostenpauschale. Dass die Kosten steigen, ohne dass
die Lohne wachsen, ist nicht neu. Neu ist aber die
Rasanz, mit der die Kostenspirale sich dreht.

Bei der Einbeziehung einer Heizkostenpauschale in
die Wohngeldberechnung ist man davon ausgegan-
gen, dass rund 90 Cent pro Quadratmeter Wohnflache
monatlich flr Heizkosten anfallen. 50 Cent sollen nun bei
der Wohngeldberechnung erstattet werden. Dies wird
scheinbar auch noch logisch erklart. Die Menschen sol-
len ndmlich zum sparsamen Umgang angeregt werden.
Ich finde Sparen auch richtig, aber das Sparen bei den
Beddrftigen ist an dieser Stelle grundfalsch, denn mitt-
lerweile kommt man mit 90 Cent je Quadratmeter Wohn-
raumflache im Monat nicht mehr aus. Die Heizkosten
sind bereits jetzt mit Gber 1 Euro je Quadratmeter Wohn-
flache gestiegen, und das wird nicht das Ende der Fah-
nenstange sein.

Dabei hat das groBe Abrechnungsunternehmen ista fest-
gestellt, dass Wohnungen in Mecklenburg-Vorpommern
bundesweit den niedrigsten Energieverbrauch haben.
Das liegt daran, dass seit der Wende viel in die Geb&u-
desanierung investiert wurde. Das ist auch gut so. Das
liegt aber auch daran, dass die Menschen in unserem
Land nicht erst seit heute mit jedem Cent rechnen mis-
sen. Sie versuchen ohnehin schon zu sparen, wo es
geht. Viele Mieter haben aber auch kaum noch die Még-
lichkeit, ihre Heizkosten merklich zu beeinflussen.

Ich will ein Beispiel aus Rostock bringen: Mehrere ver-
zweifelte Rentnerinnen und Rentner besuchten unser
Birgerbiro. Sie klagten Uber auBergewohnlich hohe
Heizkosten, die sie im Vergleich zu anderen Mieterinnen
und Mietern im selben Haus zahlen miussen. Die Jahres-
heizkosten unterschieden sich um sage und schreibe
1.660 Euro. Falsch sind die Abrechnungen nicht, aber
vollig ungerecht. Obwohl rund 80 Prozent der Gebau-
desubstanz in unserem Land modernisiert wurde, sind
viele Heizleitungen, ich meine diese Strangleitungen,
praktisch noch nicht geddmmt. So kommt es, dass ins-
besondere berufstitige Mieter ihre Heizkdrper abdre-
hen, weil die Warme der Rohre ausreicht, die Wohnung
zu erwarmen. Diejenigen Mieter aber, die tagstber zu
Hause sind, die aufgrund von Krankheit oder Alter oder
wegen der Kinder einen erhéhten Warmebedarf haben,
nutzen natirlich auch die Heizkdrper. Warmeverluste
durch ungeddmmte Leitungen werden von den Ablese-
geraten aber nicht erfasst, deshalb zahlen diese Mieter
faktisch die verbrauchsabhéngigen Kosten fur alle Mieter
in diesem Haus mit. Und das ist kein Einzelfall. Ich meine,
das ist ungerecht, es kann aber zurzeit nicht beanstan-
det werden. Allein die Geb&udeeigentimer kdnnen fest-
legen, in welchem Verhaltnis verbrauchsabhangige und
verbrauchsunabhéngige Kosten zur Heizkostenberech-
nung herangezogen werden.

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Sehr richtig.)

Mit Jahresbeginn 2009 wird, soweit der Bundes-
rat zustimmt, die Heizkostenverordnung geéndert.
Abrechnungsvorschlage flir meinen Beispielfall werden
gemacht. Ob sich dann etwas andert an der Abrech-
nungspraxis? Wir werden abwarten.

Meine Damen und Herren, DIE LINKE fordert, bei der
Wohngeldberechnung die tatséchlichen Heizkosten

zu bertcksichtigen. Auch mit der Forderung des Deut-
schen Mieterbundes, zumindest eine Verdopplung des
Heizkostenanteils auf 1 Euro vorzunehmen, kénnen wir
mitgehen. 50 Cent Heizkosten pro Quadratmeter Wohn-
flache bleiben eben ein Tropfen auf den heiBen Stein. Da
sind wir uns einig, das kann deshalb nur ein Anfang sein.
Fur mich war auch der Zeitraum zwischen der Wohn-
geldreform 2001 und 2009 viel zu lang. Abhilfe kann
nur eine stetige Anpassung an die Preis-, Kosten- und
Einkommensentwicklung schaffen. Das ist versdumt
worden. Stattdessen muss diese Reform in Kirze wie-
der angepasst werden. Das Geld fur diesen technokra-
tischen Aufwand hé&tte man sinnvoller den Wohngeld-
berechtigten zukommen lassen kénnen. Die hétten es
uns gedankt.

Liebe Kolleginnen und Kollegen der Fraktionen, fir Sie
ist anscheinend dieser Antrag schon erledigt, erledigt,
weil auch einige Unionspolitiker wie Herr Réttgen sich ein
Vorziehen vorstellen kénnen. Gleichzeitig lehnt das aber
auch ein Finanzexperte wie Steffen Kampeter ab. In Sack
und Tuten ist fir mich eine friihere Wohngelderh6hung
oder Einmalzahlung noch lange nicht. Sicherheit gibt nur
eine vom Bundestag beschlossene Anderung des Wohn-
geldgesetzes, der der Bundesrat zugestimmt hat. Mit
Absichtsbekundungen ist noch keinem geholfen. Des-
halb stimmen Sie unserem Antrag zu!

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Frau
Lick.

Ich schlieBe die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Frak-
tion DIE LINKE auf Drucksache 5/1778. Wer dem Antrag
zuzustimmen winscht, den bitte ich um ein Handzei-
chen. — Wer stimmt dagegen? — Gibt es Stimmenthal-
tungen? — Damit ist der Antrag der Fraktion DIE LINKE
auf Drucksache 5/1778

(Dr. Wolfgang Methling, DIE LINKE:
Wir werden auch mal eine namentliche
Abstimmung beim néchsten Antrag machen.)

bei Zustimmung der Fraktion DIE LINKE, Gegenstimmen
der Fraktionen der SPD, CDU und FDP, einer Zustim-
mung aus der Fraktion der NPD und Enthaltung bei der
Fraktion der NPD abgelehnt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir sind damit
am Schluss der heutigen Tagesordnung. Ich berufe die
néchste Sitzung des Landtages fur Freitag, den 26. Sep-
tember 2008, 9.00 Uhr ein. Die Sitzung ist geschlossen.
Schoénen Feierabend!

Schluss: 20.17 Uhr

Es fehlten die Abgeordneten Dr. Till Backhaus, Norbert
Baunach, Dr. Marianne Linke, Beate Schlupp, Dr. Hen-
ning von Storch, Karin Strenz und Udo Timm.
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Schriftliche Beantwortung

zu den Fragen 15, 18, 24 und 28
der
Fragestunde
— Drucksache 5/1816(neu) —

Geschaftsbereich des Ministers fiir Wirtschaft,
Arbeit und Tourismus

Zu Frage 15

»,Zusatzfrage zu Frage 15 des Abgeordneten Andre-
jewski, Fraktion der NPD

Jnwieweit spielte dabei angesichts des leichten Erd-
bebens bei Rostock Anfang des Jahrzehnts, Stand auf
der Richterskala zwei Komma noch was, die Erdbeben-
gefahr eine Rolle? Kénnte sich das auf diese Gegend
erstrecken im Rahmen der seismologischen Unter-
suchungen?*

Antwort

In Norddeutschland gibt es keine Plattengrenzen und
es treten vereinzelt schwache Beben innerhalb der tek-
tonischen Platten auf (Intraplattenbeben). Aus histo-
rischer Zeit sind keine starken Schadensbeben fir Nord-
deutschland bekannt. Die Zahl der instrumentell erfassten
Intraplattenbeben ist sehr gering. Am 2. Juni 1977 ereig-
nete sich ein tektonisches Beben bei Soltau mit einer
Lokalbeben Magnitude (Richter) von 4,0. Weitere Bei-
spiele sind das Wittenburg-Beben vom 19.05.2000
(bei Zarrenthin, ML=3,4) und das Rostock-Beben vom
21. Juli 2001 (bei Bobbin, etwa 2 km &stlich von Gnoien,
ML=3,4). Das Epizentrum bei Bobbin lag etwa 9000 m
tief. Fir das Beben von Zarrenthin liegen keine makro-
seismischen Beobachtungen vor, das Beben von Bobbin
wurde nur von wenigen Menschen schwach verspirt.
Auf Grund der geringen, isolierten Seismizitét von tekto-
nischen Intraplattenbeben in Norddeutschland ist nicht
zu erwarten, dass hier groBflachige, aktive Schwéche-
zonen existieren, die das Potential flr sehr starke Scha-
densbeben haben.

Daneben gibt es auch induzierte Beben. Im Zusammen-
hang mit der Erdgasférderung in Norddeutschland ereig-
nen sich hin und wieder Erdbeben, die als induzierte
seismische Ereignisse bezeichnet werden muissen. |Ihre
Magnituden haben bisher nicht den Wert von ML = 3,0
erreicht. Auch durch Bergbau kénnen Beben induziert
werden. Der Einsturz ausgedehnter Hohlungen kann sehr
starke Erschitterungen hervorrufen, die in der umlie-
genden Region als, Ublicherweise schwaches, Erdbe-
ben wahrgenommen werden kénnen. Der bisher starkste
durch Bergbau verursachte Gebirgsschlag geschah am
13. Méarz 1989 bei Vdlkershausen. Das Beben war bis zu
300 km weit spurbar und erreichte die Lokalmagnitude
ML=5,6. Ein weiteres Beispiel war ein Gebirgsschlag der
Starke 5,5 auf der Richterskala in Theutschenthal am
11. September 1996. Dieses Beben wurde sogar welt-
weit von Seismographen registriert.

In 5 km Entfernung wird ein Erdgaskavernenfeld im
Steinsalz betrieben. Fir die Erdgaskavernen bestand
zu keiner Zeit Gefahr, da die typischen viskoplastischen
Materialeigenschaften des Salzes die seismische Druck-

welle absorbieren, das heiBt ein Beben unterirdisch
kaum splrbar ist.

In Vertretung
Dr. Stefan Rudolph®

Geschaftsbereich des Ministers fiir Landwirtschaft,
Umwelt und Verbraucherschutz

Zu Frage 18
»~Sehr geehrte Frau Landtagspréasidentin,

im Rahmen der Fragestunde der 49. Sitzung des Land-
tages wurde von der Abgeordneten Sigrun Reese, Frak-
tion der FDP, zu Frage 18 eine Nachfrage gestellt, die ich
wie folgt beantworte:

,Wird es kiinftig einen Weg zur und von der Briicke weg
geben kénnen?*

Die in Rede stehende Briicke einschlieBlich einer ent-
sprechenden Zuwegung ist Bestandteil eines umfas-
senden regionalen Projektes ,Abenteuer Natur im
Peenetal‘ des Vereins Vorpommersche DorfstraBe’.

Aus naturschutzfachlicher Sicht stehen einer Zuwegung
keine Bedenken entgegen.

Das weitere Verfahren hinsichtlich der Zuwegung liegt
jedoch in der Zustandigkeit der betroffenen Gemeinden.

Dabei bedarf es insbesondere noch der Kldrung
eigentumsrechtlicher Fragen und sonstiger Abstim-
mungen, u. a. zur Verkehrssicherungspflicht.

Mit freundlichem GruBB
Dr. Till Backhaus*

Geschaftsbereich des Ministers fiir Soziales und
Gesundheit

Zu Frage 24

»Ralf Grabow, FDP: Darf ich eine Zusatzfrage stellen?
(Zustimmung)

\Was kostet die Entwicklung dieser Software und durch
wen wird diese Software entwickelt?*

Minister Erwin Sellering: ,Es geht um einen Auftrag,
den wir Uber das DVZ vergeben haben, und den Preis
musste ich Ihnen nachliefern.’

,Die Auftragssumme fur das Komplettpaket betrug
47,6 T€, davon 20,2 T€ flr die Schnittstelle zum Zentra-
len Informationsregister des Innenministeriums.‘*

Zu Frage 28

»Stefan Koster, NPD: Eine zweite Zusatzfrage, Herr
Minister: Wie bewertet die Landesregierung die nega-
tiven Erfahrungen von Betreuungseinrichtungen mit der
Inkontinenzprodukteversorgung in Mecklenburg-Vor-
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pommern, weil die Pflegeheime nicht wie friiher Inkon-
tinenzprodukte flir alle Bewohner von einem Lieferanten
beziehen kénnen, sondern je nach Krankenkasse ein
anderes Produkt eingesetzt werden muss?

Minister Erwin Sellering: Ich bitte um Versténdnis, dass
ich diese sehr spezielle Frage, die sich aus meiner Sicht
hier nicht abgezeichnet hat, schriftlich beantworte.!

,Anderungen bei der Versorgung mit Inkontinenzartikeln
resultieren daraus, dass diese als Hilfsmittel seit dem
1. April 2008 von den Krankenkassen nach § 127 des
Flnften Buches Sozialgesetzbuch ausgeschrieben wer-
den.

Das Ministerium fir Soziales und Gesundheit beobachtet
als Rechtsaufsicht Gber die AOK Mecklenburg-Vorpom-
mern die Entwicklung in diesem Bereich aufmerksam.

Das Ministerium hat die AOK Mecklenburg-Vorpom-
mern mehrfach zur Stellungnahme zur Qualitat von Inkon-
tinenzartikeln aufgefordert. Die AOK hat mitgeteilt, dass
bei Ausschreibungen die Erfiillung von Qualitatsanforde-
rungen von Inkontinenzartikeln neben dem Preis berlck-
sichtigt wirden. Nach Auskunft der AOK werden im Ein-
zelfall bei Versicherten bestehende Qualitatsprobleme
mit diesen gemeinsam geklart.

Hinzuweisen ist auBerdem darauf, dass nach der zum
1. Januar 2009 in Kraft getretenen Neuregelung in § 127
des Filnften Buches Sozialgesetzbuch die Krankenkas-
sen zukiinftig nicht mehr ausschreiben missen, sondern
ausschreiben kénnen. Dazu wird es kilnftig Empfeh-
lungen des Spitzenverbandes Bund und der Spitzen-
organe der Hilfsmittelanbieter geben, wann Ausschrei-
bungen zweckmaBig sind.*”
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der Abgeordneten, die an der Wahl des vom Land Mecklenburg-Vorpommern zu
benennenden Mitglieds im Beirat nach § 39 Abs. 1 des Gesetzes liber die Unterlagen
des Staatssicherheitsdienstes der ehemaligen DDR (Stasi-Unterlagen-Gesetz - StUG)

Alphabetisches Namensverzeichnis

gemaB § 9 Ausfiihrungsgesetz zum Gesetz liber die Unterlagen des Staats-
sicherheitsdienstes der ehemaligen DDR (Stasi-Unterlagen-Gesetz -

Ausfiihrungsgesetz - StUG-AG) teilgenommen haben

. Andrejewski, Michael
. Bluhm, Andreas

. Borchardt, Barbara

. Borchert, Rudolf

. Borrmann, Raimund
. Bretschneider, Sylvia
. Brodkorb, Mathias

. Caffier, Lorenz

. Dankert, Reinhard

. Glawe, Harry

. Grabow, Ralf

. Heydorn, Jérg

. Holter, Helmut

. Holznagel, Renate

. Dr. Jager, Armin

. Kokert, Vincent

. Koplin, Torsten

. Dr. Kérner, Klaus-Michael
. Koster, Stefan

. Kreher, Hans

. Kuhn, Werner

. Lenz, Burkhard

. Leonhard, Gino

. Lietz, Matthias

. Liskow, Egbert

. Lochner-Borst, Ilka

. Loéttge, Mathias

. Lick, Regine

. Lissow, Birger

. Méstan, Gabriele

NPD
DIE LINKE
DIE LINKE
SPD
NPD
SPD
SPD
CDhu
SPD
CDhu
FDP
SPD
DIE LINKE
Cbhu
Cbhu
Ccbu
DIE LINKE
SPD
NPD
FDP
Cbhu
Cbhu
FDP
CDhu
Ccbu
CDhuU
Cbu
DIE LINKE
NPD
DIE LINKE

— Drucksache 5/1723 -

31.
32.
33.
34,
35.
36.
37.
38.
39.
40.
4.
42.
43,
44,
45,
46.
47.
48,
49.
50.
51.
52.
53,
54,
55.
56.
57.
58.
59.
60.

Muller, Detlef

Mdiller, Heinz

Mdller, Irene

Mdiller, Tino

Pastors, Udo

Peters, Angelika
Polzin, Heike

Ratjen, Sebastian
Reese, Sigrun
Reinhardt, Marc
Ringguth, Wolf-Dieter
Dr. Ringstorff, Harald
Ritter, Peter

Roolf, Michael

Rihs, Glnter

Schildt, Ute
Schlotmann, Volker
Schnur, Toralf
Schulte, Jochen
Schwarz, Thomas
Schwebs, Birgit

Dr. Seemann, Margret
Seidel, Jirgen
Sellering, Erwin
Stein, Peter

Dr. Tack, Fritz
Tegtmeier, Martina
Vierkant, Jorg
Waldmiuiller, Wolfgang
Dr. Zielenkiewitz, Gerd

SPD
SPD
DIE LINKE
NPD
NPD
SPD
SPD
FDP
FDP
CDhu
Cbhu
SPD
DIE LINKE
FDP
CDhu
SPD
SPD
FDP
SPD
SPD
DIE LINKE
SPD
Chu
SPD
Cbhu
DIE LINKE
SPD
CDhuU
Cbhu
SPD
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Namentliche Abstimmung
tiber den
Antrag der Fraktion der NPD
Lehrermangel an 6ffentlichen Schulen stoppen
— Drucksache 5/1791 -
Jastimmen Léttge, Mathias
Ringguth, Wolf-Dieter
NPD Rihs, Glnter
Seidel, Jirgen
Andrejewski, Michael Stein, Peter
Borrmann, Raimund Vierkant, Jorg
Koster, Stefan Waldmiuiller, Wolfgang
Lissow, Birger
Mdller, Tino DIE LINKE
Pastors, Udo
Bluhm, Andreas
Neinstimmen Borchardt, Barbara
Holter, Helmut
SPD Koplin, Torsten
Lick, Regine
Borchert, Rudolf Méstan, Gabriele
Bretschneider, Sylvia Dr. Methling, Wolfgang
Brodkorb, Mathias Mdiller, Irene
Dankert, Reinhard Ritter, Peter
Heydorn, J6rg Schwebs, Birgit
Dr. Kérner, Klaus-Michael Dr. Tack, Fritz
Modller, Heinz
Dr. Nieszery, Norbert FDP
Peters, Angelika
Polzin, Heike Kreher, Hans
Schildt, Ute Leonhard, Gino
Schlotmann, Volker Reese, Sigrun
Schulte, Jochen Roolf, Michael
Schwarz, Thomas Schnur, Toralf
Dr. Seemann, Margret
Sellering, Erwin
Tegtmeier, Martina
Cbu

Caffier, Lorenz
Glawe, Harry
Dr. Jager, Armin
Kokert, Vincent
Kuhn, Werner
Lenz, Burkhard
Lietz, Matthias
Liskow, Egbert

Endgiiltiges Ergebnis:

Abgegebene Stimmen ... 54
GUltige StIMMEN ...coociiieeeeeee e 54
Jastimmen......ccco 6
NeINSHIMMEN ... 48
Enthaltungen ... -



