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Beginn: 10.05 Uhr

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Meine Damen und
Herren, ich begriBe Sie zur 57. Sitzung des Landtages.
Ich stelle fest, dass der Landtag ordnungsgemaR einbe-
rufen wurde und beschlussfahig ist. Die Sitzung ist eroff-
net.

Die vorlaufige Tagesordnung der 57., 58. und 59. Sitzung
liegt Ihnen vor. Folgende Anderungen hierzu sind in der
heutigen Altestenratssitzung vereinbart worden: Der
Tagesordnungspunkt 8 wird nach dem Tagesordnungs-
punkt 11 sowie der Tagesordnungspunkt 12 nach dem
Tagesordnungspunkt 7 aufgerufen. Weiterhin ist verein-
bart worden, den Tagesordnungspunkt 18 nach Tages-
ordnungspunkt 24 sowie den Tagesordnungspunkt 25
nach Tagesordnungspunkt 17 aufzurufen. Auf Wunsch
der Antragsteller entfallt die Beratung der Tagesord-
nungspunkte 16 und 29 in der Dezembersitzung des
Landtages. Meine Damen und Herren, ich denke, dass
eine neue Vorlage dann genau Auskunft dariber gibt,
wie die Tagesordnungspunkte folgen. Wird der Tages-
ordnung widersprochen? — Das ist nicht der Fall. Damit
gilt die Tagesordnung der 57., 58. und 59. Sitzung geman
Paragraf 73 Absatz 3 unserer Geschaftsordnung als fest-
gestellt.

Meine Damen und Herren Abgeordnete, die Prasiden-
tin des Landtages Frau Bretschneider hat mich gebeten
mitzuteilen, dass im Nachgang zur 56. Sitzung des Land-
tages am 20. November 2008 dem Abgeordneten Herrn
Dr. Kérner gemaR Paragraf 97 Absatz 2 der Geschéfts-
ordnung aufgrund seiner AuRerung im Rahmen der Bera-
tung zum Tagesordnungspunkt 29 ein Ordnungsruf
erteilt wird.

Meine Damen und Herren, nach Paragraf 4 Absatz 3
unserer Geschaftsordnung benenne ich fur die 57., 58.
und 59. Sitzung den Abgeordneten Udo Timm zum stell-
vertretenden SchriftfUhrer.

Meine Damen und Herren, wir treten jetzt in die Tages-
ordnung ein. Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 1:
Aktuelle Stunde. Die Fraktion der SPD hat geméaR unse-
rer Geschaftsordnung eine Aktuelle Stunde zu dem
Thema ,Wirtschaft starken - Investitionen sichern,
10-Punkte-Programm der Landesregierung fur Wirt-
schaft und Kommunen“ beantragt.

Aktuelle Stunde

Wirtschaft starken - Investitionen sichern
10-Punkte-Programm der Landesregierung
fir Wirtschaft und Kommunen

Das Wort hat der Abgeordnete Herr Borchert von der
Fraktion der SPD.

Rudolf Borchert, SPD: Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! In den Tagen vor Weih-
nachten wird die Vorfreude auf die Feiertage bei vielen
Birgerinnen und Birgern unseres Landes erheblich
getrliibt, wenn sie an das Jahr 2009 denken. Eine Kata-
strophenmeldung jagt die andere. Ich méchte mich auf
zwei beschranken:

Auch wenn sich die Zahlen tagtaglich verandern, muss
man im Jahr 2009 davon ausgehen, dass das Bruttoin-
landsprodukt seit vielen Jahren nicht wachsen, sondern
sich reduzieren wird. Prognosen gehen davon aus, dass
wir von minus 1,5 oder sogar minus 2 Prozent ausgehen
mussen.

Die zweite Katastrophenmeldung ist verbunden mit
einem Anstieg der Arbeitslosenzahlen in Deutschland
bis auf etwa vier Millionen. Das ware ein Zuwachs von
25 Prozent innerhalb kiirzester Zeit. Es wére zu hoffen,
dass sich diese Katastrophenmeldung so nicht bestétigt.
Aber es wére geradezu fahrléssig, wenn die Politik nicht
diese Gefahren zur Kenntnis nimmt und entsprechend
versucht zu reagieren. Die Politik ist hier zum Handeln
aufgefordert und sie handelt.

Ich habe allerdings schon am 22. Oktober im Zusam-
menhang mit der Finanzkrise an dieser Stelle deutlich
gemacht, dass zu diesem Handeln auch zwingend ein
Konjunkturprogramm gehdrt, und zwar zu einem Zeit-
punkt, ich kann mich erinnern, im September, da durfte
man diesen Begriff noch gar nicht in den Mund nehmen.
Am 22. Oktober konnte man zumindest schon einmal
praktisch laut dartber nachdenken. Inzwischen ist es,
und das sehe ich durchaus positiv, allgemeiner Wort-
gebrauch aller politischen Parteien, die hier im Land
Verantwortung tragen. Und das ist auch gut so. Ich habe
am 22. Oktober deutlich gemacht, dass so ein antizykli-
sches Konjunkturprogramm vor allen Dingen zwei Ziele
verfolgen muss: Erstens geht es um die Starkung der
Investitionskréafte im Land und zweitens um die Starkung
der Binnennachfrage.

Daruber hinaus, meine Damen und Herren, ist inzwischen
auch bekannt, dass am 05.12. die Bundesregierung —ich
betone die entsprechende Pressemeldung von heute
Morgen - ihr erstes Konjunkturpaket und die Landesre-
gierung am 09.12.2008 ihr Programm ,Wachstum stér-
ken — Investitionen sichern* verabschiedet haben. Das
heil3t, die Politik handelt bereits, und zwar nicht nur in
den USA, nicht nur in Europa, sondern in Deutschland
und somit auch in Mecklenburg-Vorpommern. Und bei
diesem Thema ist unsere Landesregierung und somit
unser Land gut aufgestellt.

(Udo Pastdrs, NPD: Witzbold!)

Denn, meine Damen und Herren, wenn es um Grund-
regeln fur ein erfolgreiches antizyklisches Konjunktur-
handeln geht, dann muss man im Wesentlichen von vier
Pramissen ausgehen:

1. Konjunkturprogramme, wenn sie erfolgreich sein
sollen, missen schnell greifen. Sie missen schnell
auf die Tagesordnung gesetzt, beschlossen und auch
umgesetzt werden.

2. Zielgenau hei3t, fir den groéRten Effekt innerhalb
kurzester Zeit zur Sicherung von Arbeitsplatzen.

3. Sie miussen zeitlich befristet sein, weil ansonsten
natirlich die notwendigen Konsolidierungsziele des
Staates zum Herabfahren und zur Einddmmung der
Neuverschuldung gefahrdet waren.

4. Sie missen massiv sein. Nun ist der Begriff ,,massiv*
sicherlich dehnbar, aber ich meine damit sicherlich
mehr als nur einige wenige Millionen. Wir haben uns
hier inzwischen auch an Milliardenbetrage, zumin-
dest im nationalen Mal3stab, gewdhnen mussen.

Von diesen Pramissen, meine sehr geehrten Damen und
Herren, das ist meine Einschatzung, ist unsere Landes-
regierung zumindest in drei Punkten sehr erfolgreich mit
ihrem Programm am 9. Dezember 2008 in die Offensive
gegangen:

Erstens. Meine Damen und Herren, wir sind eines der
ersten Bundesléander Uberhaupt, das mit flankierenden
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Mafnahmen eines Landes das Bundesprogramm hier
erfolgreich unterstiitzt. Das hat in diesem Falle Bayern
angefangen beziehungsweise Rheinland-Pfalz und auch
Berlin, aber wir gehéren zu den Ersten Uberhaupt. Und
so mancher hier im Raum hat uns das zumindest in der
letzten Novemberlandtagssitzung nicht unbedingt zuge-
traut, dass wir das Anfang Dezember, und der 9. Dezem-
ber ist fur mich noch Anfang Dezember, bereits verab-
schieden werden.

Zweitens.
sicherung.

Grolitmogliche Effekte zur Arbeitsplatz-

Ich gehe davon aus, dass dieses 10-Punkte-Programm
hier voll greifen wird. Welche Wirkung EinzelmalRnahmen
dann bewirken werden, das werden wir sicherlich sehr
aufmerksam beobachten missen, um sie gegebenen-
falls entsprechend zu korrigieren.

Drittens. Was die Befristung betrifft, auch wenn es
nicht ganz so deutlich wird, glaube ich schon, dass sich
dieses Programm in erster Linie auf die Jahre 2009 und
2010 konzentrieren wird.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, aus diesem
10-Punkte-Programm mdochte ich, da bereits vieles in
den Medien und auch in der Presse verdffentlicht wurde,
nur drei Schwerpunkte herausgreifen. Fir mich oder fur
unsere Fraktion gilt vor allen Dingen Folgendes:

Erstens. Die Kommunen sind und missen Lokomotiven
der Konjunktur sein und bleiben.

(Udo Pastors, NPD: Die sind
pleite, die Kommunen.)

Dazu gehoért, dass die Kommunen, die immerhin zwei
Drittel aller 6ffentlichen Investitionen finanzieren, in der
jetzigen Situation entsprechend unterstitzt werden. Alle
Kommunen werden grundséatzlich Uber die neuen und
besseren Konditionen der KfW-Darlehensprogramme
unterstitzt. Sie werden vor allen Dingen auch durch ein
10-Millionen-Sonderprogramm unterstitzt, das insbe-
sondere den Kommunen helfen wird, die nicht die finan-
ziellen Maoglichkeiten haben, bestehende und angebo-
tene Bundes- und Landesprogramme kozufinanzieren.
Hier gilt es, dieses Instrument sehr schnell und unbiro-
kratisch zum Tragen zu bringen.

Ein zweiter Schwerpunkt ist das CO2-Gebaudesanie-
rungsprogramm, auch bekannt als Investitionspakt zur
energetischen Modernisierung der kommunalen Infra-
struktur. Hier wird mit 13 Millionen Euro verstarkt. Das
ist nicht nur gut fur Arbeitsplatze, fiir Investitionen, das
ist auch sehr gut und sehr wichtig fur die Verbesserung
der Energieeffizienz, weil damit natirlich entsprechende
Madoglichkeiten zur Einsparung von Energiekosten beste-
hen.

Ein dritter Punkt, das sage ich als Finanzpolitiker, damit
kann ich gut leben, ist das Vorziehen von Malinahmen.
35 Millionen Euro werden vorgezogen, um HochbaumaRi-
nahmen, die bereits geplant sind und relativ kurzfristig
auch umgesetzt werden kdnnen, auf den Weg zu brin-
gen. Das ist eine sehr sinnvolle MalRnahme. Gerade da
kann man sicherlich auch im Interesse der Bauwirtschaft
davon ausgehen, dass wir eine Auftragslage fur 2009
stabilisieren kénnen, die letztendlich auch Arbeitsplatze
sichert.

Ich méchte einen vierten Punkt hinzufligen und gebe zu,
der gehort nicht zum 10-Punkte-Programm. Die Finanz-
politiker, insbesondere die Finanzministerin, waren

bestimmt nicht allzu begeistert Gber die Entscheidung
des Bundesverfassungsgerichts. Aber man kann es
drehen und wenden, wie man will, die Tatsache, dass wir
circa 60 bis 70 Millionen Euro Pendlerpauschale zuriick-
zahlen mussen, so formuliere ich es mal, die starkt
naturlich die Binnennachfrage genauso wie die glnsti-
gen oder niedrigen Spritpreise der heutigen Zeit.

(Udo Pastors, NPD: Geben Sie
doch 100 Millionen, das starkt dann
noch mehr die Binnennachfrage.)

Ich mdchte, meine sehr geehrten Damen und Herren,
den Blick aber heute nach vorn richten und die Frage
stellen: Wie weiter? Ich sagte es schon, wir missen sehr
aufmerksam in den n&chsten Wochen, also gleich am
Anfang des neuen Jahres, die LandesmaflRinahmen bilan-
zieren. Sie mussen uUberpruft werden, ob sie wirklich so
greifen, wie wir uns das vorstellen. Wenn wir feststellen
sollten, dass einzelne Bausteine nicht sofort greifen, bin
ich der Meinung, muss mdglichst schnell umgesteuert
werden und das Finanzvolumen muss schnellstmdglich
zum Tragen kommen.

Wir missen uns darauf vorbereiten, dass wir uns als
Land, davon bin ich Uberzeugt, natirlich auch an dem
Konjunkturpaket Il beteiligen missen. Das ist von der
Bundesregierung bereits angekindigt worden und wird
momentan von der Bundeskanzlerin mit etwa 20 Milliar-
den Euro quantifiziert. Wir sollten und miissen uns darauf
vorbereiten, auch dort wieder mit begleitenden MaRnah-
men einzusteigen, insbesondere um besondere Kofinan-
zierungsanteile zu realisieren.

(Udo Pastors, NPD: Wovon
wollen Sie denn das bezahlen?)

Ein eigenes Landeskonjunkturprogramm halt unsere
Fraktion nach wie vor fir nicht zielfihrend. Viel besser
und sachgerechter ist es, sich an dem angekindigten
zweiten Konjunkturpaket der Bundesregierung adaquat
zu beteiligen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich mdchte zum
Schluss natirlich auch noch einmal Erwartungen an die
Bundesregierung richten, wenn ich heute schon einmal
die Mdglichkeit dazu habe. Dieses Konjunkturpaket, was
in den Medien diskutiert wird, aus vielen Bausteinen
bestehend, misste aus meiner Sicht vier Punkte enthal-
ten. Die wurden ja schon in der 6ffentlichen Debatte von
dem einen oder anderen ungefragt jeden Tag in den
Raum gesetzt. Man kann sich bei diesen vielen Vorschla-
gen kaum noch orientieren. Ich méchte mich einmal auf
vier konzentrieren:

Erster Punkt. Es ist natirlich ganz Kklar, wir missen viel
Geld in die Hand nehmen, um in die Infrastruktur zu
investieren. Die Verkehrsinfrastruktur steht ganz obenan.
Mich stdrt so ein bisschen, dass das Thema Bahn-
infrastruktur dabei nicht die Prioritat hat, die es meiner
Meinung nach haben musste. Es wird sehr viel Uber die
StralReninfrastruktur gesprochen. Ich gehe aber davon
aus, dass gerade die Bahninfrastruktur auch auf der
Tagesordnung stehen muss, zumal sich die Privatisie-
rung, wie ich finde, man kennt vielleicht meine Haltung
dazu, ja Gott sei Dank etwas verschiebt oder moglicher-
weise gar nicht stattfindet. Es ist wichtig, dass man den
notigen Investitionsbedarf bei der Bahn jetzt unbedingt
auch offensiv angehen muss.

(Udo Pastors, NPD: Dann freuen sich
die Aktionére in ein paar Jahren.)
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Ein zweiter Punkt sind natirlich die Umwelttechnolo-
gien. Die Forschung und Entwicklung von erneuerbaren
Energien steht jetzt auf der Tagesordnung, wobei es hier
darum geht, dass wir selbstversténdlich vor allen Dingen
die Investitionen in dem Bereich starken mussen.

Dritter Punkt, das sind die Investitionen im Gesundheits-
wesen, Stichwort Krankenhéauser.

Vierter Punkt. Eine deutliche Anhebung der Hartz-IV-
Regelsatze waére aus meiner Sicht eine viel bessere
Madoglichkeit zur Stérkung der Binnennachfrage als die
allseits diskutierten Konsumgutscheine.

Vielen Dank fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD —
Barbara Borchardt, DIE LINKE: Hort, hort!)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Herr
Borchert.

Das Wort hat jetzt der Ministerprasident Herr Sellering.

Ministerpréasident Erwin Sellering: Frau Prasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! In schwierigen
Situationen wie dieser kommt es darauf an, ziigig, Uber-
legt und entschlossen zu handeln. Meine Damen und
Herren, das hat die Landesregierung getan. Das tut sie
mit diesem MalRnahmenpaket,

(Udo Pastdrs, NPD: Sehr entschlossen.)

mit dem wir das Konjunkturprogramm des Bundes
begleiten und erganzen.

Meine Damen und Herren, die wirtschaftliche Lage, auch
wie sie sich in der Zukunft abzeichnet, ist sehr ernst. Das
darf niemand beschoénigen. Ich sage aber ganz deutlich,
wir dirfen das nicht dramatisieren. Mich macht besorgt,
was jetzt Tag fir Tag an neuen disteren Prognosen
kommt. Man hat fast den Eindruck, als ob sich die Insti-
tute einen Wettlauf liefern, wer die schwarzesten Zahlen
sagt. Das ist kaum noch seri6s.

Meine Damen und Herren, was uns in Mecklenburg-
Vorpommern angeht, haben wir natirlich auch Vorbo-
ten der sich abzeichnenden Krise: das Holzcluster in
Wismar, die Werften oder die Zulieferer der Automobilin-
dustrie. Da zeigen sich Schwierigkeiten. Aber insgesamt
kénnen wir, glaube ich, sagen, dass unsere Ausgangs-
lage,

(Udo Pastors, NPD: Sehr gut ist.)

was jetzt diese Krise betrifft, so schlecht nicht ist. Jetzt
zahlt sich aus, dass die Wirtschaft in Mecklenburg-
Vorpommern durch die erfolgreiche Politik der vergan-
genen Jahre ganz erheblich gestarkt worden ist. Wenn
wir uns im Moment die Zahlen anschauen, haben wir die
besten Zahlen bei der Arbeitslosigkeit seit der Wende.
Wir haben sehr gute Zahlen, was die sozialversiche-
rungspflichtig Beschéftigten angeht,

(Birgit Schwebs, DIE LINKE: Na ja! —
Udo Pastors, NPD: Wo leben Sie
eigentlich, Herr Sellering? —
Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

wir haben gute Zahlen beim Umsatz im verarbeitenden
Gewerbe.

Darlber sollten wir uns, liebe Frau Schwebs, freuen.
Dariiber sollten wir uns freuen, weil es uns die Mdéglich-
keit gibt zu reagieren.

(Zuruf von Udo Pastors, NPD)

Hinzu kommt, und auch das erhéht unsere Méglich-
keit, verninftig zu handeln, dass sich das Land durch
eine jahrelange sehr gute und solide Finanzpolitik die
Ausgangslage geschaffen hat, jetzt in der Tat auch finan-
ziell reagieren zu konnen. Der Haushalt ist so, dass
wir nicht nur keine Neuverschuldung haben, sondern
wir haben die Mdglichkeit, zu tilgen und Rucklagen zu
bilden. Ich denke, das ist eine sehr gute Ausgangslage,
um auf das, was da noch kommen kann, auch ernst-
haft reagieren zu kénnen. Das, was noch kommen wird,
ist, wenn man serids schaut, glaube ich, fir niemanden
ernsthaft absehbar. Da wird man einiges wirklich abwar-
ten missen. Wir miissen eine verniinftige Vorsorge tref-
fen, aber wir sind in einer Situation, wo auch blinder Akti-
onismus sicherlich falsch ware. Es geht jetzt um ganz
gezielte MaBnahmen.

Wir missen auch schauen, worauf sollen denn diese
MaRnahmen abzielen. Es geht um riesige Summen, die
genannt werden. Dabei geht es nicht darum, Unter-
nehmen zu starken, damit sie hohere Gewinne haben,
sondern es geht darum, Arbeitsplatze im Interesse der
Menschen hier im Land zu sichern. Das ist das Haupt-
ziel.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Meine Damen und Herren, es kommt darauf an, das ist
schon gesagt worden, rasch zu handeln, damit wir nicht
in einer Vertrauensspirale nach unten geraten, damit
die Menschen nicht weiter Angst bekommen, damit
einzelne Unternehmen nicht denken, ich kann am Markt
nicht bestehen, ich muss jetzt vorsichtig sein. Das ist
eine Entwicklung, die sehr schnell weiter negativ gehen
kann. Deshalb war es so wichtig, dass das Konjunktur-
programm des Bundes rasch verabschiedet worden ist.
Deshalb hat das Land Mecklenburg-Vorpommern auch
im Bundesrat seine Bedenken zuriickgestellt, obwohl der
Bund ein Konjunkturprogramm gemacht hat, bei dem er
sagt, davon missen Lander und Kommunen 61 Prozent
tragen. Das ist ein diskussionswirdiger Ansatz. Wir
haben das aber zurtickgestellt, weil wir gesagt haben,
nein, im Interesse der Wirtschaft muss jetzt ganz schnell
ein positives Signal nach drauRen gehen.

Wir haben also jetzt das Konjunkturprogramm des
Bundes. Es wird nicht sofort wirken, sondern im Januar/
Februar. Das, was wir heute besprechen, das Malnah-
menpaket des Landes, ist die Erganzung dazu. Herr
Borchert hat schon vollig zu Recht gesagt: Ein Land wie
Mecklenburg-Vorpommern kann sich nicht ein eigenes
Konjunkturprogramm leisten.

Ich muss schon sagen, mich wundert es, mit welcher
Selbstverstandlichkeit in den letzten Wochen mit riesi-
gen Milliardenbetréagen jongliert worden ist. Ich denke,
wir mussen hier wirklich das AugenmaR behalten und
das tun, was wir uns leisten kénnen und wovon wir
sagen, das wird die groRtmdgliche Wirkung erzielen.
Nach dieser Malgabe beziehungsweise nach dieser
Uberschrift haben wir unser 10-Punkte-Programm in
der Regierung beschlossen. Wir sind wirklich eines der
ersten Bundeslander, die das getan haben, die reagiert
haben. Diese zehn Punkte lassen sich im Wesentlichen
in drei Teile unterteilen:

Beim ersten Teil geht es darum: Was tun wir fur die
Unternehmen hier im Land, die in Schwierigkeiten gera-
ten kénnen? Was tun wir fir die Unternehmen? Und da
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muss ganz klar gesagt werden, die Hauptaktion, die wir
hier als Land und als Landesregierung unternehmen, ist,
dass wir diesen Unternehmen unter den Schutzschild
des Bundes helfen. Darum muss es gehen. Da sind
15 Milliarden Euro, die zur Verfiigung gestellt werden, um
Unternehmen zu helfen. Mit ahnlichen Summen kénnen
wir als Land niemals konkurrieren, sondern unsere
Aufgabe muss darin bestehen zu sagen, wir helfen euch
unter den Schutzschirm des Bundes.

Es gibt eine ganz klare Verabredung innerhalb der Koali-
tion, in der wir gesagt haben, das Schutzschild des
Bundes ist an bestimmte Voraussetzungen gebunden,
namlich an die Voraussetzung, dass es sich um Unter-
nehmen handelt, die lebensfahig sind, die Schwierigkei-
ten aufgrund der Liquiditatskrise haben, aber ansons-
ten lebensfahig sind. Und hier sage ich ganz klar fir die
Landesregierung, wenn es hier im Land Unternehmen
gibt, die solche Schwierigkeiten haben, dass sie nicht
unter den Schutzschild des Bundes fallen, weil sie diese
Voraussetzung nicht erfillen, sondern weil der Bund
sagt, ich helfe nicht, weil ich befiirchte, auch die Finanz-
spritze wird dieses Unternehmen nicht retten, dann
kénnen wir als Land nicht eintreten. Dann kénnen wir als
Land nicht Hunderte von Millionen anfassen, um solchen
Unternehmen, denen der Bund nicht helfen kann, dann
unsererseits zu helfen.

(Michael Roolf, FDP: Sehr richtig, sehr richtig.)

Ich glaube, da muss eine klare Grenze sein. Das Unter-
den-Schutzschirm-Helfen ist nicht nur eine blolie
Redensart, sondern da steckt wirklich ein wichtiger Teil
von Arbeit dahinter. Einmal damit, dass der Schutz-
schirm des Bundes erst im Januar/Februar greift. Das ist
eine Zeit, die Uberbriickt werden muss. Wenn Sie heute
die Presse verfolgt haben, werden Sie sehen, dass es ein
Treffen der Werften in Berlin gibt, weil sie groRe Sorgen
haben. Sie sagen, wir haben jetzt Schwierigkeiten, und
fragen, wie kommen wir denn daraus. Deshalb war es ja
so wichtig, bei Wadan sofort zu helfen. Also kann es sein,
dass das Land unter den Schutzschirm helfen muss, und
zwar durch Birgschaften, damit gewisse Zeiten Uber-
briickt werden kdnnen.

Einen Teil bitte ich nicht zu unterschatzen: Wir helfen
bei dem Know-how der Antragstellung. Wenn die Unter-
nehmen nach Berlin missten und sagen, wir brauchen
Hilfe, dann missen wir das hier aus dem Land flankie-
ren und bei den Verhandlungen dabei sein. Wir mussen
das, was wir wissen, und unsere Kontakte nach Berlin
nutzen, um den Einzelunternehmen zu helfen. Und wenn
ich sage, Kontakte nutzen, dann weise ich darauf hin,
dass es in einer Situation wie dieser naturlich sehr positiv
ist, dass wir die gleiche politische Konstellation im Bund
wie hier in Schwerin haben. Beide Male gibt es eine
GroRe Koalition und das macht es einfach viel leichter,
die Gesprachspartner anzusprechen.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Ob das so
hilfreich ist, das wage ich zu bezweifeln.)

Meine Damen und Herren, wir werden natirlich, wenn
wir unter den Schutzschild des Bundes helfen, Uber-
briicken missen, zum Beispiel, wie es jetzt in Wismar
der Fall ist, durch kurzfristige Kredite drei Monate lang
eine Finanzierungslicke von 60 Millionen Euro zu schlie-
Ben. Ich mdchte mich bei dieser Gelegenheit sehr
ausdricklich bei den Abgeordneten bedanken, die im
Finanzausschuss diese Entscheidung getragen haben.
Im Interesse des Landes ist sie nicht nur von den Koaliti-

onsfraktionen, sondern von allen gro3en Parteien hier im
Landtag getragen worden. Daflr vielen Dank! Ich denke,
dass Sie damit den Menschen hier im Lande einen sehr
wichtigen Dienst erwiesen haben.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE)

Wir missen uns klarmachen, eine Insolvenz hatte
schwerwiegende Folgen fir etwa 7.000 Arbeitnehmerin-
nen und Arbeitnehmer hier im Land, die bei den Werf-
ten direkt beschaftigt sind, die in Aushildung sind, aber
die auch bei den Zulieferern beschéaftigt und die darauf
angewiesen sind, dass es weitergeht. Und diese 60 Milli-
onen Euro, dariiber kann man natirlich diskutieren in so
einer schwierigen Situation, sind wichtig. Die Entschei-
dung war nicht leicht, aber ich bin sehr zuversichtlich,
dass die Gesprache, die im Vorfeld in Berlin gefuhrt
worden sind, dazu fihren werden, dass wir tatsachlich
im Januar/Februar mit den Werften unter den Schutz-
schirm des Bundes kommen, und dann flielit das Geld
sofort zuriick. Da bin ich zuversichtlich.

Ich méchte das Thema Werften zum Anlass nehmen, auf
einen Punkt hinzuweisen, der mir sehr am Herzen liegt.
In einer Situation wie dieser und bei Schwierigkeiten wie
diesen kann es nicht darum gehen, parteipolitisch kurz-
fristig Vorteile zu erzielen.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Das ist eine ganz klare Linie innerhalb der Koalition. Und
ich freue mich, dass das auch eine Linie im Finanzaus-
schuss war, jedenfalls, was die LINKE betrifft. Darliber
freue ich mich sehr.

Ich mdchte sehr deutlich machen, dass in der Koalition
die Zusammenarbeit in diesen schwierigen Zeiten ganz
hervorragend ist. Da versucht niemand, sich auf Kosten
des anderen zu profilieren. Aber was vielleicht noch
wichtiger ist: Wenn wir tiber die Werftenkrise nachden-
ken, hat dieses Land eine Geschichte.

(Udo Pastdrs, NPD: Bremer Vulkan.)

Und was noch wichtiger ist: Niemand versucht, bei all
den Schwierigkeiten, die auftreten, zu sagen, das sind
deine Schwierigkeiten und wenn du damit nicht zurecht-
kommst, dann stellen wir dich an den Pranger, sondern
das ist eine gemeinschaftliche Aufgabe. Die werden wir
entweder gemeinschaftlich 16sen oder gar nicht.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU -
Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Ich méchte mich auch ausdriicklich beim Wirtschafts-
minister personlich bedanken. Ich tue das auch deshalb,
weil er heute nicht hier sein kann, da er bei der Wirt-
schaftsministerkonferenz ist. Wir haben gemeinsam
gesagt, dass wir diese Aktuelle Stunde, die von der SPD
beantragt worden ist, natlirlich gemeinsam bestreiten
und gemeinsam unsere Anstrengungen und das, was wir,
denke ich, mit Erfolg auf den Weg gebracht haben, hier
prasentieren und darstellen wollen. Deshalb war auch
geplant, dass wir beide mit gleicher Redezeit hier vorne
stehen. Jetzt muss ich ein bisschen fiir ihn mitsprechen.
Ich will noch einmal deutlich sagen, das, was ich eben
gesagt habe, das Begleiten der Gesprache und das
Helfen mit Know-how im Bund betrifft natirlich in erster
Linie den Wirtschaftsminister, der diese Kontakte hat.
Begleitet vom CDS haben im Kanzleramt gute Gespra-
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che stattgefunden. Noch einmal ganz herzlichen Dank
an den Koalitionspartner!

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Meine Damen und Herren, die Unterstitzung der Wirt-
schaftsunternehmen umfasst noch einige andere Punkte.
Ich werde haufig gefragt, Schutzschild des Bundes, das
ist doch nur fur die groBen Unternehmen. Was ist mit
den kleinen und den mittleren Unternehmen? Auch da
haben wir den Birgschaftsrahmen erhdht. Wir haben
die Mdoglichkeit geschaffen, einfach kleine Kredite bis
200.000 Euro, fir Unternehmen sind das kleine Kredite,
unkompliziert zu bekommen. Das sind einige Punkte,
die sicherlich gleich noch von den Wirtschaftspolitikern
dargestellt werden.

Fir mich ist ein ganz wichtiger Punkt bei unserem
MaRnahmenpaket der zweite groRe Teil, bei dem wir
den Kommunen helfen, das, was vom Bund mit grof3en
Summen zur Verfligung gestellt wird, damit vor Ort Inves-
titionen passieren kdnnen, dass wir das so begleiten,
dass unsere Kommunen das auch in der Tat in Anspruch
nehmen konnen. Deshalb ist das Wichtigste, dass wir
einen 10-Millionen-Fonds zur Verfiigung haben, an den
sich Kommunen ganz unkompliziert wenden kénnen und
sagen, das, was ich an Eigenanteil bei der verniinftigen
Investition, die ich vorhabe, zahlen muss, kann ich nicht
finanzieren. Da kommen auch die Probleme her, dass
der Innenminister sagt, ja Mensch, ihr misst auch auf
eure Konsolidierung achten. Darum darf es in diesem
Moment nicht gehen, sondern da missen 10 Millionen
zur Verfugung stehen, um den Eigenanteil zu finanzie-
ren. Es ist klar, dass auf diese Weise aus den 10 Millio-
nen eine ungleich groRere Investitionssumme wird. Das
ist sehr gut angelegtes Geld.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Und, meine Damen und Herren, diese Hilfe beim Eigen-
anteil betrifft auch in vielerlei Hinsicht, ich will darauf
jetzt nicht im Einzelnen eingehen, die Eigenanteile, die
wir schon durch andere MaRnahmen reduziert haben.
Ich will nur ein Beispiel sagen: Bei der energetischen
Gebé&udesanierung, die Herr Borchert erwahnt hat, stellt
der Bund ein Drittel zur Verfiigung. Das sieht auf den
ersten Blick nach wenig aus, aber es ist natirlich fir die
Kommunen auch eine gute Geldanlage, die sich rentiert
Uber all die Jahre. Deshalb sagt man, zwei Drittel waren
schon ganz gut. Da sind wir als Land noch mal zusatzlich
eingestiegen, Ubernehmen ein weiteres Drittel, sodass
die Kommunen jetzt nicht, wie vom Bund geplant, zwei
Drittel zahlen missen, sondern unsere 6,5 Millionen,
die wir hineintun, schaffen noch mal Platz, dass da nur
noch ein Drittel zu zahlen ist, und fir dieses eine Drittel
kann dann selbst der Hilfsfonds in Anspruch genommen
werden. Ich hoffe, dass es auf diese Weise sehr schnell
hier im Land zu Investitionen kommt. Ich betone, sehr
schnell, denn es geht wirklich um Vertrauensbildung,
und es geht darum, dass die Menschen hier wissen,
ja, es geht weiter. Mir wird gesagt, ja, Investitionen der
Kommunen, das betrifft Handwerker, die haben aber
doch die nachsten ein, zwei Monate noch volle Auftrags-
bucher. Aber ich denke, fir die psychologische Wirkung
ist wichtig, dass diese Handwerksbetriebe wissen, es
geht auch Mitte des Jahres weiter. Diese Gewissheit
brauchen wir auch fur die Stimmung insgesamt im Land.

Meine Damen und Herren, der dritte Teil sind die vorge-
zogenen Hochbauprojekte des Landes. Ich will darauf
nicht im Einzelnen eingehen. 35 Millionen ist das Volu-
men, also fir 35 Millionen kénnen friher Auftrage ausge-
|I6st werden, als bisher geplant. Auch das wird uns
guttun.

Ich will noch etwas sagen zu den Auswirkungen auf den
Haushalt, die diese Malinahmen, die diese sich abzeich-
nende Krise insgesamt hat. Ich denke, das, was wir
jetzt hier tun, zusétzlich 24 Millionen anfassen, insge-
samt 59 Millionen gangig machen fir die Kommunen,
das ist etwas, womit wir ohne Neuverschuldung sehr
gute Impulse setzen. Ich muss auch deutlich sagen,
ich mochte eine Konjunkturbelebung auf Pump auf gar
keinen Fall, denn das ware eine Konjunkturbelebung auf
Kosten unserer Kinder. Das lehnen wir ab.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU -
Udo Pastors, NPD: Wie lange? Das gucke
ich mir an, wie lange Sie das ablehnen!)

Meine Damen und Herren, wenn Sie sich anschauen,
was wir da tun, gibt es auch keine strukturellen Eingriffe
in den Haushalt, die uns die nachsten Jahre immer
wieder weiter belasten, sondern es geht darum, aus dem
sehr guten Haushaltsjahr 2008 das an Geld zu nehmen,
was wir haben, und zu sagen, das voraussichtlich doch
leider sehr magere Jahr 2009 muss aus diesem Jahr
unterstitzt werden.

(Udo Pastors, NPD: 2010
geht es doch wieder aufwarts!)

Das ist eine wirklich solide und verantwortbare Finanz-
politik, eine wirklich solide Férderung der Wirtschaft.

Ich will noch kurz die Belastung ansprechen, die wir
sowieso haben. 130 Millionen kénnen auf uns zukom-
men wegen des Finanzpaketes, allerdings erst 2012.
Da missen wir Vorsorge treffen. Wir haben durch das
Konjunkturprogramm des Bundes Steuerausfélle von
57 Millionen - 59 Millionen habe ich ja eben schon ange-
sprochen, die wir investieren — die nachsten zwei Jahre.
Das ist die Hohe, die sich ergeben wirde, wenn die
Steuerquellen weiter so sprudeln wie 2008. Es wird also
noch Mindereinnahmen geben, weil wir in 2009 konjunk-
turell bedingt weniger Steuereinnahmen insgesamt
haben. Das sind Zahlen, die wir stemmen mussen. Dazu
kommt das, was Herr Borchert genannt hat, die Pendler-
pauschale. Wir miissen fur drei Jahre zurlickzahlen, 65
bis 70 Millionen, die in diesen Tagen rausgehen an die
Betroffenen und insofern vielleicht auch noch das Weih-
nachtsgeschéft beleben, die aber natirlich fir uns ein
Problem bedeuten. Das sind alles groRe Zahlen, aber ich
kann sagen, und das kann man, glaube ich, mit einem
gewissen Stolz vor dem Hintergrund der soliden Finanz-
politik der letzten Jahre,

(Udo Pastodrs, NPD: Stolz ist er auch noch drauf.)

um die uns viele Lander beneiden, dass wir diese gro3en
Summen stemmen kdnnen ohne Neuverschuldung. Und,
meine Damen und Herren, dabei soll es dann auch blei-
ben.

Und wenn jetzt schon Uber das néchste Paket gespro-
chen wird, dann bin ich sehr dafur, dass wir solide
abwarten,

(Michael Roolf, FDP:
Ja, erst fertig machen, ja, ja.)
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wie das, was wir in Gang gesetzt haben, wirkt, und
dass wir uns nicht gegenseitig immer wieder Giberholen
und Ubertreffen wollen. Ich kann noch einmal fiirs Land
sagen, wenn es ein neues Paket geben wird, werden
wir auch das begleiten, aber wir werden nicht mit einem
eigenen Konjunkturpaket nach vorne gehen. Das wirde
uns, das sage ich noch einmal, Giberfordern.

Meine Damen und Herren, ich bin Uberzeugt, unser
Malnahmenpaket ist die richtige Mischung aus wirk-
samer Wirtschaftspolitik und solider Finanzpolitik. Das
zeigen mir auch die positiven Reaktionen, die wir bekom-
men aus den Gewerkschaften, von den Unternehmen,
von den Kommunalverbanden. Das ist der richtige Weg.
Und, meine Damen und Herren, mit diesem MaRnah-
menpaket senden wir das wichtige Signal: Wir unterstit-
zen in dieser schwierigen Phase die Unternehmen und
die Kommunen, und wir unterstiitzen sie nicht als Selbst-
zweck, sondern mit dem klaren Ziel, Arbeitsplatze zu
sichern im Interesse der Menschen von Mecklenburg-
Vorpommern. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU -
Udo Pastdrs, NPD: Bravo!)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Herr
Ministerprasident.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Holter von der
Fraktion DIE LINKE.

Helmut Holter, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren Abgeordnete! Begriffe wie ,Rezes-
sion“, ,Kreditklemme®, ,Jobangst”, ,Konsumgut-
scheine”, ,,Warten auf Obama“

(Jochen Schulte, SPD: Der kommt nicht.)

geistern durch die Presse. Viel Symbolik. Und da darfich
auf Ludwig Erhard zurtickgreifen, der sagt: ,,Wirtschafts-
politik ist zur Halfte Psychologie.“ Und all das, was wir
erleben, hat viel mit Psychologie zu tun.

(Udo Pastdrs, NPD: Das sagt ein Marxist.)
Ja.

Und einer hat Konjunktur, das ist Karl Marx, um auf den
Marxisten zuriickzukommen. ,Das Kapital“ ist ausver-
kauft in Deutschland. Das muss ja Griinde haben.

Und wenn Sie, Herr Ministerprasident, in Abfolge mit
Ihrem Stellvertreter immer wieder die Vorziige dieser
Koalition betonen, dann frage ich mich: Es kriselt wohl
auch in der Koalition, weil man in der Offentlichkeit
immer betonen muss,

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Dr. Norbert Nieszery, SPD: Ganz im Gegenteil!
Ganz im Gegenteil! — Peter Ritter, DIE LINKE:
Das kann nur bdse ausgehen.)

wie gut es der Koalition geht? Also scheint es um die
Konjunktur der Koalition nicht so gut bestellt zu sein.

(Dr. Armin Jager, CDU: Da kénnen Sie ganz
beruhigt sein. — Wolf-Dieter Ringguth, CDU:
Der Wunsch ist der Vater des Gedanken. —
Zurufe von Harry Glawe, CDU,
und Beate Schlupp, CDU -

Glocke der Vizeprasidentin)

Meine Damen und Herren! Frau Prasidentin! Wir stehen
vor schwierigen Zeiten, da hat Herr Sellering recht.

»,Rezession“ ist tatsachlich der Begriff, der alle besorgt
stimmt. Die Wachstumsprognosen — ob nun zu Recht
oder zu Unrecht, und es Uberholen sich tatsachlich die
Institute — werden laufend nach unten korrigiert, aber
die Signale, tatsachlich diese Symbole sollten wir ernst
nehmen. Die Wirtschaftskrise geht auch an Mecklen-
burg-Vorpommern nicht vorbei. Die Liquiditéatsprobleme
auf den Werften sind genannt worden: Kurzarbeit im
Hafen, schwierige Probleme bei Zulieferern der Autoin-
dustrie und des Schiffbaus und anderswo.

In der Tat, wir miissen gegensteuern. Die Gesellschaft
muss gegensteuern, und zwar mit einem nachhaltigen
Konjunkturprogramm, das schnell und sofort wirkt. Die
Bundesregierung prasentiert ihr Programm voller Stolz.
Ich wiirde sagen, das ist mehr ein Packchen mit einer
schdnen Schleife drum, um die Gesellschaft ruhigzustel-
len. Aber selbst aus konservativen Kreisen wird dieses
Packchen kritisiert.

Nun ist seit gestern Abend zu héren und seit heute
Morgen zu lesen, es gibt ein weiteres Paket, und dieses
Paket wird immer mit weiteren Partnern, mit den Landern
und den Kommunen gestrickt. Und da bin ich der Uber-
zeugung, ja, es gibt auch Grenzen. Wir brauchen diese
Pakete, der Uberzeugung ist auch DIE LINKE, aber
wir brauchen Pakete, die sofort wirken. Das, was die
Bundesregierung 2008 auf den Weg gebracht hat,
ist eine Aufforderung, Investitionsentscheidungen
und Entscheidungen fir Auftrdge in das Jahr 2009 zu
verschieben. Warum? Weil steuerliche Vorteile, Sonder-
abschreibungen oder steuerliche Beriicksichtigung von
MaRnahmen erst 2009 ihre Wirkung zeigen. Wir brau-
chen aber heute bereits Entscheidungen der Unterneh-
men und auch der Offentlichkeit, damit tatsachlich den
Unternehmen geholfen werden kann. Deswegen ist
nicht nur die abwartende Haltung der Regierungen auf
Bundes- und Landesebene zu kritisieren, sondern auch
die Entscheidungen, die erst mit einer Verzégerung von
Monaten, teilweise sogar von Jahren ihre Wirkung zeigen
werden,

(Dr. Armin Jager, CDU: Wieso denn das?)

und das, glaube ich, sollte man hier mal deutlich
aussprechen.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Und da Sie, Herr Sellering, von Schirmen sprechen oder
von Schilden — ich will bei dem Begriff ,,Schirm“ bleiben,
ich weil immer noch nicht, wer den erfunden hat. Regen-
schirme nitzen bei Landregen, kommen aber Sturm und
Gewitter auf, dann haben alle die Erfahrung gemacht,
dass der Schirm ganz schnell nach oben klappt und er
seine Wirkung nicht mehr zeigt. Ich bin der Uberzeu-
gung, wir stehen vor stlirmischen Zeiten. Und diese
Schirme, die da aufgespannt werden, sind so klein, dass
nicht alle, die darunter sollen, auch tatséchlich darunter-
passen.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD:
Deswegen auch ein Schild, Herr Holter.)

Deswegen: auch hier zu kurz gesprungen. Ich bin der
Uberzeugung, ein Konjunkturprogramm darf nicht zu
knapp ausfallen. Es muss in mehreren Stufen wirken.
Ich sehe drei Grundbedingungen, die ein Konjunktur-
programm des Bundes, aber auch des Landes erfil-
len muss. Es geht darum, die Nachfrage zu starken. Die
Grundbedingungen sind:
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1. Der Reallohn muss steigen.
2. Die Arbeitsplatze missen gesichert werden.
3. Es gehtdarum, in die Zukunft zu investieren.

All das erreichen weder das Konjunkturprogramm des
Bundes noch die ergdnzenden Malinahmen des Landes.

Wir missen auch dartber reden, wie es denen geht —
und Rudi Borchert hat es getan, danke schén —, die nicht
in Arbeit sind. Niemand spricht heute darliber — spricht
schon, Entschuldigung, Rudi — aber niemand trifft die
Entscheidung, dass das Arbeitslosengeld Il, der Regel-
satz, auf mindestens 435 Euro angehoben wird. Das
ist mir immer noch zu wenig, aber es wére ein wichti-
ger Schritt. Die ganze Debatte Gber den Mindestlohn
verebbt. Aber gerade in dieser Phase ist es wichtig, dass
Mindestléhne in Deutschland eingefiihrt werden.

Und naturlich gehdrt auch auf die Tagesordnung dieses
Hauses das Tariftreuegesetz des Landes Mecklenburg-
Vorpommern,

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

weil es eine Grundbedingung ist, um das, was Herr
Sellering und Herr Borchert hier vorgetragen haben, zu
realisieren. Sie kdnnten, wenn Sie das Gesetz langst
verabschiedet héatten, eins erreichen, die Bedingungen,
die Sie knipfen mit lhren ergdnzenden MaRnahmen fir
den Bund, auch umzusetzen. Mit dem Gesetz héatten Sie
ein Instrument in der Hand, diese Bedingungen auch zu
realisieren und, wie ich schon sagte, durchzusetzen.

Es geht also darum, die Binnennachfrage zu stérken.
Es geht auch um Investitionen in Bildung, Energie-
effizienz, in erneuerbare Energien und um Investitionen
in die offentliche Infrastruktur. Es geht um nachhaltige
Investitionen. Es geht um Investitionen in die Zukunft.
Wir sind als Bundesrepublik Deutschland nun wahr-
lich kein Trendsetter, denn fir die offentliche Infrastruk-
tur geben wir 25 Milliarden Euro pro Jahr weniger aus
als der Durchschnitt der Industriestaaten. Duster sieht
es auch bei den Bildungsinvestitionen aus. Das wird
seit Jahren beklagt, das &ndert sich nicht. Und nun, ich
sagte es ja schon, warten alle auf Barack Obama, dass
er seinen Dienst antritt. Warum denn eigentlich? Jetzt ist
zu handeln.

Aber es lohnt sich, schon mal tiber den groRen Teich zu
schauen. Die USA setzen einen wesentlichen Teil ihres
700-Milliarden-Dollar-Finanzpaketes fir Solarenergiefor-
derung ein und bauen massiv erneuerbare Energietra-
ger aus. Selbst GroRbritannien und Japan starten grof3e
Klimainvestitionsprogramme. Bei uns wird daruber philo-
sophiert und gesprochen, aber es fehlt einfach der Mut.

(Zuruf von Birgit Schwebs, DIE LINKE)

Und, Herr Ministerprasident, wenn Sie im Zusammen-
hang mit dem Programm des Landes erklaren, dass nur
offentliches Geld in die Unternehmen investiert werden
darf, die auch eine Zukunft haben, so sehr ist es eine
Binsenweisheit der Wirtschaftsférderung - das, glaube
ich, sollte auch ein Grundkonsens dieses Hauses sein —,
dass wir nicht Geld in Unternehmen stecken, wo zu
erwarten ist, dass sie Ubermorgen sicherlich bankrott-
gehen. Das gehort zu einer soliden Politik dazu und da
kann ich Sie nur unterstiitzen, das ist auch unsere Posi-
tion.

(Dr. Armin Jager, CDU:
Auf jeden Fall, das muss man sagen.)

Aber zu dem Programm der Landesregierung haben
wir viele Fragen. Die erste Frage: Was ist sowieso auf
dem Tableau der Landesregierung dieser Koalition fir
die ndchste Zeit geplant gewesen und was findet sich
von dem, was sowieso angedacht war, in diesem Paket
wieder? Was ist wirklich neu,

(Udo Pastodrs, NPD: Fast alles.)

wie viel Symbolik steckt in diesem Programm und wie
viel Geld, mit welchen schnellen und mit welchen nach-
haltigen Wirkungen erreichen wir hier tatséchlich etwas?

Wir sind gegen ein Strohfeuer. Wir wollen, dass tatsach-
lich in der Breite die Unternehmen in Mecklenburg-
Vorpommern unterstiitzt werden. Und dazu sind auch
hier Investitionen in Bildung, in erneuerbare Energien,
in Klimaschutz, kurzum in Umwelttechnologien notwen-
dig. Die Kommunen mussen unterstitzt werden, weit-
aus mehr, als Sie das, Herr Ministerprasident, hier vorge-
stellt haben. Die 10 Millionen Euro, die Sie angesprochen
haben, sind gut und schén, aber Ihr Nachbar, der heute
dort Platz genommen hat, Herr Caffier, wird mit einem
Vergaberat irgendwann beginnen, diese Gelder zu vertei-
len. Das ist alles Zeitverzug, das ist Burokratisierung. Wir
brauchen schnelle Entscheidungen, dass das Geld auch
auf den Weg gebracht wird.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen DIE LINKE und FDP -
Zurufe von Dr. Norbert Nieszery, SPD,
und Dr. Armin Jager, CDU)

Meine Damen und Herren, es geht auch darum, in der
Breite zu agieren. Es ist wirklich eine Frage der Philoso-
phie und der Strategie und ich bin der Uberzeugung, Sie
haben gar keine. Es ist eine Frage, ob die zur Verfligung
stehende Geldmenge — und ich habe es ja gesagt, ich bin
dafur, diese zu vergroRern — fir einige wenige Projekte
eingesetzt wird oder tatsachlich in der Breite einge-
setzt wird, ohne dem Prinzip GielRkanne zu folgen, damit
tatsachlich eine Vielzahl von Unternehmern in Mecklen-
burg-Vorpommern daran partizipieren kdnnen. Da geht
es insbesondere um die Kleinen, die sicherlich nicht zu
den Dax-Unternehmen gehdren. Wenn auf Bundesebene
die Dax-Unternehmen ein Versprechen abgeben, dann
stellen sie sechs Prozent der Beschéftigten in Deutsch-
land dar. Meines Wissens haben wir hier in Mecklen-
burg-Vorpommern kein Dax-Unternehmen, sodass wir
uns um unsere eigenen kimmern missen.

Wenn es dann um Geld geht, werden wir, das werde
ich schon ankundigen, genau so, wie die Kollegen der
Sozialdemokratie das hier immer formulieren, nachfra-
gen und draufschauen, wo kommt das Geld her und
woflr wird es eingesetzt. Sie setzen mickrige 0,3 Prozent
des Landeshaushaltes fiir konjunkturstiitzende Mal3nah-
men ein. Ich wiederhole noch mal: 0,3 Prozent. Das kann
nicht sein. Das ist nicht die Antwort auf die Wirtschafts-
krise. Angesichts der guten Haushaltsjahre der Vergan-
genheit waren die 60 Millionen Euro fir die Wadan-
Werften eine richtige Entscheidung, die wir mitgetragen
haben. Ich stehe auch dazu und meine Fraktion steht
dazu. Ich bin aber der Uberzeugung, das, was Wadan
recht ist, kann den kleinen Unternehmen in Mecklen-
burg-Vorpommern nur billig sein.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen DIE LINKE und FDP)
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Deswegen fordere ich Sie auf: Legen Sie drauf und
unterstitzen Sie ganz konkret diese Unternehmen. Es
geht also um die Kleinen und es geht — und das blen-
den Sie vollig aus — um die Bauern und die B&auerinnen
im Land. Warum — ich komme zum Schluss - finden sich
die Bauerinnen und Bauern, die landwirtschaftlichen
Betriebe nicht mit einem Wort in lhren konjunkturstit-
zenden MafRnahmen? Sie machen einen Grofteil der
Wirtschaft und damit auch der Arbeitsplatze in Meck-
lenburg-Vorpommern aus. — Ich danke Ihnen flr lhre
Aufmerksamekeit.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Herr
Holter.

Das Wort hat jetzt der Fraktionsvorsitzende der Fraktion
der FDP Herr Roolf.

Michael Roolf, FDP: Frau Prasidentin! Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Die Landesregierung versucht,
sich an das Bundesprogramm anzuhangen, das gekenn-
zeichnet ist von einem l6chrigen Schirm. Und, Herr
Kollege Holter, Sie haben den Schirm genommen, um
den einen oder anderen Vergleich zu machen. Ich denke,
diesen Vergleich kann man vielleicht noch etwas konkre-
tisieren, um die Situation noch besser zu beschreiben.
Sie haben gefragt: Was nutzt der Schirm, ein I6chriger
Schirm, bei einem Sturm? Wir haben aber den Vorteil,
dass wir in der sozialen Marktwirtschaft tberhaupt
Schirme haben. 1989, als die DDR kapituliert hat, gab es
keine Schirme

(Zurufe von Andreas Bluhm, DIE LINKE,
Helmut Holter, DIE LINKE,
und Ralf Grabow, FDP)

und ihre Wirtschaftspolitik war von der Zeit gepragt.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der CDU und FDP)

Und das sollten wir hier an dieser Stelle auch mal klar
und deutlich sagen, dass diese soziale Marktwirtschaft
mit Schirmen auch die Kraft hat, solche Krisen zu bewal-
tigen.

(allgemeine Unruhe —
Andreas Bluhm, DIE LINKE:
Das ist ja unglaublich. — Zuruf von
Torsten Koplin, DIE LINKE)

Meine Damen und Herren von der Landesregierung,
Sie planen, sich an das Programm der Bundesregie-
rung anzuhangen, das nach unserer Auffassung zu kurz
greift, zu spat wirksam wird und zu ungenau ist. lhre
Schwerpunktlegung ist mit Sicherheit richtig, aber sie ist
auch unvollstandig. Bei der Schwerpunktlegung auf das
Thema ,,Arbeitsplatze sichern“ sind wir véllig bei Ihnen.
Aber es gibt eine weitere Schwerpunktsetzung und die
hei3t, Wettbewerbsfahigkeit herzustellen. Es gibt noch
eine weitere Schwerpunktlegung und die heit Chancen-
gleichheit. Und genau das missen wir an dieser Stelle
auch bericksichtigen, dass alle, alle, die in wirtschaft-
liche Probleme kommen, alle, die von dieser Situation
heute und demnéchst betroffen sind, chancengleich an
Unterstitzung herankommen kénnen und dass wir hier
Chancengleichheit herstellen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Gestatten Sie mir an dieser Stelle auch ein Wort aus
Sicht der Liberalen zum Thema Werften. Wir sagen
hier klar und deutlich, es ist jetzt die Zeit, dass auf den
Werften das gemacht wird, was sie am besten kénnen,
gute Schiffe zu bauen, diese Schiffe Ertrag bringend zu
verkaufen, neue Auftrdge zu generieren und zu zeigen,
dass das, was sie als Leistungen in den letzten Jahren
gebracht haben, auch zukinftig auf diesen Werften-
standorten erbracht werden kann.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Meine Damen und Herren von der Landesregierung, Sie
lassen zwei Wirtschaftszweige in Ihrer Betrachtung vollig
aulen vor. Das ist die Tourismusbranche und das ist das
Gesundheitswesen hier im Land.

(Gino Leonhard, FDP: Ja.)

Lassen Sie mich aufgrund der kurzen Redezeit drei
Aspekte des Programms ansprechen, wo Sie heute im
Prinzip sagen, das ist das, was wir als Landesregierung
begleitend mit in Gang setzen. Das eine ist die Situa-
tion der Unternehmensnachfolgefinanzierung. Sie sagen
allen Ernstes, 400.000 Euro — das heif3t, 150 Unterneh-
men in drei Jahren — sind ein wirksames Instrument,
um die Unternehmensnachfolge aktiv zu gestalten,
2.500 Euro pro Unternehmen.

(Gino Leonhard, FDP: Ja.)

Liebe Damen und Herren von der Landesregierung, das
glauben Sie, denke ich, an dieser Stelle selber nicht.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Lassen Sie uns auf ein zweites |Ihrer Ankiindigungspa-
kete schauen, und zwar auf die sogenannten Kleindar-
lehen. Nicht nur ich, ich glaube, viele haben gut in Erin-
nerung, dass der Wirtschaftsminister die Kleindarlehen
mit 4,8 Prozent Zinsen hier angekiindigt hat. Heute horen
wir, dass dieses Darlehen bis zu 8 Prozent Zinsen kosten
wird, was zu 4,8 Prozent zugesagt worden ist. Da kommt
so ein alter Unternehmerspruch zum Tragen: Herr Minis-
ter, Sie haben doch ein Versprechen gegeben. Und der
Minister sagt: Okay, das habe ich gebrochen, ich gebe
Ihnen morgen ein neues.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Ein dritter Bereich ist der Bereich der Unterstiitzung der
Kommunen. 10 Millionen Euro wollen Sie zusatzlich fur
die Unterstiitzung fur kommunale Infrastruktur geben.
Dass wir dort mehr machen wollen, dass wir dort mehr
machen missen, das ist richtig. Aber schauen Sie sich
das Bilrokratiemonster an, was Sie dazu aufgebaut
haben. Sie fordern die Kommunen auf, ihre Vorhaben
bis zum 31.03.2009 zu benennen. Wie lange wird dann
ein geplanter Vergaberat fir die Freigabe der Projekte
bendtigt? Und anhand welcher Kriterien wird der Verga-
berat die Leistungsfahigkeit von Kommunen Uber-
haupt entscheiden, wo sind lhre Kriterien, wo sind lhre
Rahmenbedingungen?

Einige der Antworten, die wir als Liberale geben, mdchte
ich lhnen an dieser Stelle vielleicht als vollig neue
Aspekte einmal darstellen.

(Jochen Schulte, SPD: Was von lhnen
kommt, Herr Roolf, kann nicht neu sein.)

Krisen lassen sich am besten mit klugen Kdpfen meis-
tern. Deshalb fordern wir mehr Investitionen in Bildung,
welche die nachhaltigste Rendite fur unser Land ist.
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(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP —
Dr. Armin Jager, CDU: Die wirkt dann
ab Januar, die wirkt dann ab Januar! -
Zuruf von Rudolf Borchert, SPD)

Wir schlagen Ihnen, meine Damen und Herren, die
Einfihrung eines Bildungstickets vor. So bekommen die
Arbeitnehmer die Méglichkeit zur Fort- und Weiterbil-
dung gerade in einer Krisenzeit. Deshalb brauchen wir
einen gut ausgebildeten und ausgestatteten Weiterbil-
dungsfonds genau fiir diesen Bereich.

Wo ist in lhrem Konjunkturprogramm eine Antwort auf
die Herausforderungen im Gesundheits- und Tourismus-
bereich? Sie sagen ganz richtig, wir missen die Binnen-
konjunktur antreiben. Aber die Binnenkonjunktur ist doch
gerade gepragt durch Tourismus. Dem mussen wir ein
attraktives Angebot entgegensetzen,

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Haben wir doch.)

wie wir diese Binnenkonjunktur gerade im Bereich des
Tourismus hier angehen.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Wir sind
die Nummer eins in Deutschland.)

Und da lohnt sich doch mal ein Blick nach Berlin.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Was wollen Sie? Das
Land hier schlechtreden? — Dr. Armin Jager, CDU:
Nun reden Sie doch nicht alles schlecht!)

In Berlin gibt es ein wunderschones ...

(Dr. Norbert Nieszery, SPD:
Sie scheuen ja vor nichts zuriick. —
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Herr Dr. Jager, einfach zuhéren.
(Zuruf von Harry Glawe, CDU)
In Berlin gibt es ein ...

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU -
Glocke der Vizeprasidentin)

In Berlin ...

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Sie sind
auf dem Weg, hier alles schlechtzureden.)

Neue Vorschlage ...

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Sie sind
auf dem Weg, hier alles schlechtzureden.)

Herr Nieszery, neue ...

(Dr. Norbert Nieszery, SPD:
Das ist verantwortungslos!)

Einfach mal, einfach mal neue ...

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: In dieser
Situation ist das verantwortungslos.)

Seien Sie doch einfach mal offen fir neue Vorschléage.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Nee, das ist
kein neuer Vorschlag, das ist Schlechtreden,
Herr Roolf. Das ist verantwortungslos. —
Udo Pastors, NPD: Nee, Kritik ist nicht
verantwortungslos. — Zurufe von
Jochen Schulte, SPD, und Harry Glawe, CDU —
Glocke der Vizeprasidentin)

Neue Vorschlage ...

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Meine Damen und
Herren, das Wort hat hier der Redner.

Bitte, Herr Abgeordneter.
Michael Roolf, FDP: Neue Vorschlage, Herr Nieszery.

In Berlin gibt es ein sogenanntes Welcometicket. Warum
gibt es nicht in unserem Land auch ein Freizeitticket?

(Zuruf von Vincent Kokert, CDU)

Damit kdnnten unsere Burger und ihre Gaste das reich-
haltige Kultur- und Wellnessangebot nachhaltig nutzen in
Zusammenarbeit mit den Veranstaltern.

(Rudolf Borchert, SPD: Was soll das
fir eine KonjunkturmalRnahme sein? —
Vincent Kokert, CDU: Sie haben
ja standig neue Vorschlage.)

Sie mussen auch mal Gber neue Dinge nachdenken.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Wenn das

die Wirtschaftskompetenz der FDP ist,

dann gute Nacht, dann gute Nacht! —
Glocke der Vizeprasidentin)

In Zusammenarbeit mit Veranstaltern im Kultur- und Frei-
zeitbereich kénnen Menschen hier Kultur- und Freizeit-
angebote in Anspruch nehmen. Und dann gibt es den
Mehrwert, Herr Dr. Nieszery. Wenn ich einmal eine Inves-
tition tatige in einer vorhandenen Infrastruktur, werden
weitere Ertrage dadurch generiert.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Das war innerhalb
kiurzester Zeit, innerhalb kirzester Zeit! —
Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

So funktioniert Wirtschaft, dass ich mit Anfangsinvestiti-
onen dann auch weiter finanziere.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP —
Zuruf von Beate Schlupp, CDU)

Bei solchen Investitionen fliet jeder Euro, den das Land
hier in die Hand nimmt, und das prophezeie ich Ihnen,
doppelt und dreifach auch in dieses Land wieder zurtck.
Das, meine Damen und Herren, was die Landesregierung
uns hier vorlegt, ist bestenfalls ein erster kleiner Schritt,

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Den Sie
auch gut mittragen kénnen, Herr Roolf!)

aber ein Schritt und eine MaRgabe, die zu langsam ist
fur diesen steinigen Weg, den wir vor uns haben. — Vielen
Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP —
Zuruf von Dr. Norbert Nieszery, SPD)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schoén, Herr
Roolf.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Waldmdiller von
der Fraktion der CDU.

(Udo Pastdrs, NPD: Der hat
Erfahrung mit Konjunkturzyklen.)

Wolfgang Waldmouller, CDU: Sehr geehrte Prasidentin!
Meine Damen und Herren! In Punkt 1 des vorgelegten
Programms ,Wachstum starken — Investitionen sichern“
heilt es in der Uberschrift ,,Zukunft aus eigener Kraft*.
Und genau darum geht es der Landesregierung bei ihren
Anstrengungen, die aufgrund der aktuellen Wirtschafts-
und Finanzmarktkrise notwendig geworden sind. Diese
Zukunft aus eigener Kraft, das sollte doch auch allen klar
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sein, dass das nur dann erreicht werden kann, wenn die
milliardenschweren Hilfspakete von allen, von der EU,
dem Bund und den Landern, zur Stiitzung von Investitio-
nen abgestimmt und zielgerichtet eingesetzt werden. Sie
reden jetzt gerade schon schlecht, was noch nicht mal
die Wirkung erzielte, was noch nicht mal auf den Markt
gebracht worden ist, und das finde ich eigentlich nicht
redlich. Warten wir doch erst einmal ab.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Ich méchte jedoch noch mal auf die Griinde der Finanz-
krise eingehen. Die Grinde dafir liegen nicht im Versa-
gen eines Systems, sondern im rein menschlichen
Versagen.

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Michael Roolf, FDP: Sehr richtig, sehr richtig! —
Michael Andrejewski, NPD: Das System
ist super. — Irene Miller, DIE LINKE:
Das System ist furchtbar. — Zurufe
von Torsten Koplin, DIE LINKE,
Regine Liick, DIE LINKE, und
Raimund Borrmann, NPD)

Durch die positive Neugier von Kleinsparern, Kreditneh-
mern, Vorstéanden, Aufsichtsraten sind grol3e Begehrlich-
keiten entstanden, die letztendlich auch dazu fiihrten,

(Michael Andrejewski, NPD:
Alles nur schwarze Schafe.)

dass sich Investoren mit Investitionen am US-Immobi-
lienmarkt die Finger verbrannt haben. Die gigantischen
AusmaBe und die Auswirkungen rollen auf uns zu, die
Krise hat einen Namen, und die muss bewaltigt werden.

(Udo Pastors, NPD: Finger verbrannt.
Finanzbetriigereien waren das!)

Wir schlittern, und das durfte man vor zwei Monaten
noch gar nicht in den Mund nehmen, auf eine Rezession
zu, das ist klar.

(Zuruf von Udo Pastors, NPD)

Die Frage, die momentan jedoch noch keiner beantwor-
ten kann,

(Irene Muiller, DIE LINKE: Die
Kanzlerin ist doch aus lhrer Partei.)

ist die Frage: Welchen genauen Umfang werden die
Auswirkungen haben und wie heftig wird es?

(Udo Pastors, NPD: Hoffentlich sehr heftig!)

Ich glaube, das kann heute und momentan keiner serios
voraussagen. Dennoch tbertrumpfen wir uns alle gegen-
seitig und in der Presse mit Negativszenarien. Das
Schlimmste, was ich gehort habe, war, dass wir nachstes
Jahr ein Minus von 3 Prozent Wachstum in 2009 haben.

(Gabriele MéStan, DIE LINKE: 3,9. —
Raimund Borrmann, NPD: 4! 4 Prozent. —
Zuruf von Stefan Kdster, NPD)

Dann haben Sie schon mehr gehort.

Ich meine, ein wenig mehr Uberlegtheit ware angebracht,
ohne den Ernst der Lage zu verkennen.

(Michael Andrejewski, NPD:
Das hat Honecker 1989 auch gesagt.)

Aber mit diesen permanenten Untergangsszenarien
verunsichern wir die Verbraucher noch wesentlich mehr
und handeln dadurch kontraproduktiv.

(Udo Pastors, NPD:
Phrasendrescherei, was da ablauft.)

Ein Mensch mit Zukunftsangsten oder ein Unterneh-
mer mit Zukunftséangsten, die er tagtaglich um die Ohren
gehauen kriegt, der investiert doch nicht in die Zukunft,
der wird sparen und abwarten.

(Irene Mdller, DIE LINKE: So, wie die
Regierung es vormacht. — Udo Pastors, NPD:
Das hatten Sie auch tun sollen, abwarten.)

Und deshalb sind alle jetzt nun anstehenden MafRnah-
men davon abhangig, inwiefern es maoglich ist, die
Binnennachfrage, also den Konsum, wieder ansprin-
gen zu lassen. Wir fahren in eine Rezession hinein und
die entscheidende Frage ist: Kommt es 2009 zu einer
Umkehr, zu einer Erholung oder dauert es bis 2010 an
und wie stark ist der Arbeitsmarkt davon betroffen?

(Zuruf von Irene Miiller, DIE LINKE)

Meine Damen und Herren, es liegt, und das wissen Sie,
seit Jahren auf der Hand, dass die Bundesrepublik stark
exportabhangig ist. Und es ist nicht erst seit der Finanz-
krise so, sondern das ist schon seit Jahren so, dass die
Binnennachfrage zuriickgeht.

(Michael Roolf, FDP: Deshalb miussen wir sie
ankurbeln. Deshalb missen wir sie ankurbeln. —
Udo Pastors, NPD: Aber das machen Sie ja
nicht gut. Das ist traurig, das ist traurig. —
Zuruf von Irene Miiller, DIE LINKE)

Ja, ich komme dazu. Lassen Sie mich weiterreden, ich
komme dazu.

Jetzt, wo der Export temporéar wegbricht, sind MaRnah-
men notwendig, die die Binnennachfrage stimulieren.

(Udo Pastors, NPD: Wartet
mal ab, ob das nur temporar ist! —
Zuruf von Irene Mller, DIE LINKE)

Ich bin wirklich der festen Uberzeugung, dass diese
Investitionsprogramme, die jetzt erst einmal auf den Weg
gebracht werden missen, die vom Bund, und wie wir sie
im Land begleiten, der richtige Weg ist.

(Udo Pastors, NPD: Das hilft
nicht, dass Sie davon Uberzeugt sind. —
Zurufe von Wolfgang Griese, DIE LINKE,

und Irene Miiller, DIE LINKE)

Wichtig ist eins, und das hat Herr Borchert auch schon
gesagt, sie miissen zeitnah greifen — das wurde gerade
von Herrn Holter beméngelt, ich werde gleich noch
darauf eingehen —, sie mussen zielgenau wirken und
auch zeitlich befristet sein, das ist klar, wurde gesagt.
Landes- und Bundesregierung sowie neuerdings die
Europaische Union mit einem aufgelegten 200-Milliar-
den-Euro-Paket versuchen genau dies. Es ist in den
Ausfiihrungen meiner Vorredner bereits deutlich gewor-
den, welches gewaltige Ausmalf die ergriffenen Mal3nah-
men insgesamt haben.

Die heutige Aktuelle Stunde steht unter dem Fokus,
meine Damen und Herren, das Programm der Landes-
regierung. Wie bereits an unterschiedlichen Stellen
bemerkt worden ist, handelt es sich bei den ergriffe-
nen MaBnahmen um ein Biindel, das zielgerichtet fur die



14 Landtag Mecklenburg-Vorpommern - 5. Wahlperiode — 57. Sitzung am 17. Dezember 2008

Wirtschaft und die Beschaftigten im Lande Effekte erzie-
len soll. Besonderes Augenmerk gilt dabei, das wurde
hier bereits gesagt, den kommunalen Investitionen. Mein
Kollege Herr Léttge wird nachher noch auf die finanziel-
len Anstrengungen des Landes eingehen.

Ich méchte an dieser Stelle auch nur kurz auf ein paar
Punkte des Programms eingehen, die aus meiner Sicht
zeigen, worauf es in der aktuellen Situation ankommt.
Der Fokus muss auf Investitionen stehen, die nicht
verpuffen, sondern auch nach Ende der aktuellen Krise
helfen, die wirtschaftliche Entwicklung im Land weiter
voranzutreiben.

(Udo Pastdrs, NPD:
Dann definieren Sie das mal genau!)

So halte ich die ergriffenen MaBnahmen zu GA-Ergan-
zungsdarlehen fir besonders zielfiihrend. Damit leistet
das Land einen wichtigen Beitrag, um zukunftsgerichtete
Investitionen in Unternehmen nicht aufgrund der aktuel-
len Liquiditatslage zu geféahrden.

Meine Damen und Herren, der zweite Punkt ist noch
nicht gesagt worden, ist aber auch ein Punkt, der wich-
tig ist. Er betrifft die Breitbandversorgung im léndlichen
Raum.

Frau Schildt, Sie legen einen besonderen Wert darauf.
(Ute Schildt, SPD: Ja.)
Das ist ja richtig so.

Mit zusatzlich rund 4,4 Millionen Euro wird die Breitband-
versorgung im landlichen Raum vorangetrieben. Und
Gleiches gilt, der Ministerprasident hat es gesagt, flr
die Begleitung der Hochbaumaflnahmen mit insgesamt
einem Volumen von 35 Millionen Euro.

Meine Damen und Herren, ich bin natiirlich auch nicht
so naiv, zu glauben, dass damit die moglichen Auswir-
kungen bereits geldst sind. Wir wissen auch, dass der
Anstol? von Investitionsprogrammen einer Planungs-
phase, einer Ausschreibungsphase bedarf, die Zeit bis
zum Einsetzen naturlich so gering wie moglich gehalten
werden muss und genau dann einsetzt, wenn wir mit den
Auftragsbestanden, die derzeit noch in den Unterneh-
men vorhanden sind, nahtlos ankntpfen kdnnen. Das ist
die Aufgabe.

Wichtig ist aber auch, und davon haben wir heute noch
nicht gesprochen, dass das Vertrauen der Banken unter-
einander endlich wieder, und das ist noch nicht herge-
stellt, hergestellt wird, und die Bereitschaft der Banken
gegeben ist, fur kleine und mittelstandische Unterneh-
men auch Kredite zu vergeben. Auch die Senkung der
Leitzinsen muss an den Markt weitergegeben werden.

Meine Damen und Herren, das eigentliche Problem ist
jedoch der schwache private Konsum und insofern bin
ich mir sicher, dass nach diesen wichtigen ersten Schrit-
ten, die in die richtige Richtung gehen, das Investitions-
programm des Bundes begleitend mit dem 10-Punkte-
Programm des Landes greifen wird, wir aber, ich denke
mal, nachjustieren miissen beziehungsweise der Bund
nachjustieren muss. Die Uberlegungen der Einkommen-
steuerreform, Steuersenkungen, die in der Vergangen-
heit die groRten wirtschaftspolitischen Wirkungen erzielt
haben, vorzunehmen, halte ich fir zielfihrend.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Die Forderungen nach mehr Netto bleiben wichtiger
denn je. Andere Forderungen, die natirlich medial gut

verkauft werden kdnnen, beispielsweise Absenkung der
Mehrwertsteuer, héhere Tarifabschliisse und eine Viel-
zahl von unwirksamen Wuinschen, miussen irgendwann
wieder teuer bezahlt werden und fiihren zu weiterer
Staatsverschuldung.

Die herrschende Gigantonomie an Hilfsprogrammen
darf aus meiner Sicht nicht dazu fuhren, die landes-
weiten Anstrengungen gering zu schatzen. In Mecklen-
burg-Vorpommern mit insgesamt fast 60 Millionen Euro
an zusatzlich bewegten Geldern bewegen wir uns fur
das Land in einer beachtlichen GréfRenordnung, denn
eines darf auch in der momentanen Krise nicht vollig aus
den Augen verloren werden: Ab 2019 muss unser Land
finanzpolitisch auf eigenen FiRRen stehen und bis dahin
ist es noch ein weiter Weg.

(Michael Roolf, FDP: Wie sieht
denn lhre Fraktion das?)

Zum Schluss habe ich noch eine Anmerkung: Der Staat,
die Politik hat die Aufgabe, Rahmenbedingungen zu
schaffen, die es in der Krise erméglichen, zu unterstiit-
zen, sie zu Uberwinden. Ich will das vielleicht an einem
Beispiel verdeutlichen. Gute Eltern erziehen ihr Kind zur
Eigenstandigkeit und erfullen ihm nicht jeden Wunsch.
Und somit komme ich nun einmal zuriick zum Anfang
meiner Ausfihrungen. Der Ausloser der Finanzkrise war
menschliches Versagen.

(Udo Pastors, NPD: Menschliches
Versagen! Das ist unglaublich!)

Und es geht mir jetzt nicht darum, Eigenschaften der
Menschen an den Pranger zu stellen. Es geht auch nicht
darum, Gewinnstreben zu verhindern. Das wird jetzt gern
gemacht und der Ruf nach Kontrolle und mehr Staat
ist laut. Aber wer glaubt, dass durch strengere Kontrol-
len untugendhaftes Verhalten, menschliche Fehler oder
sogar die nachste Krise verhindert werden kdnnen, der
téuscht sich.

(Udo Pastdrs, NPD: Sehr richtig.)

Das wirde ja voraussetzen, dass man heute schon die
Grinde fur die nachste Krise kennen wiirde. Nein, ich
denke, vielmehr gehort die Neugier, das Gewinnstre-
ben ebenso zum kapitalistischen Wirtschaftssystem wie
Erfolg und Scheitern.

(Udo Pastors, NPD: Um Gottes willen!)

Eine Abkehr dieser Grundsatze wirde die Marktwirt-
schaft infrage stellen. Das wére aus meiner Sicht ein
grolRer Fehler, denn es gibt kein anderes System, das
bei der Suche nach klugen Losungen der komplexen
Probleme auch nur anné&hernd so erfolgreich ist wie die
Marktwirtschaft.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der CDU und FDP -
Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Meine Damen und Herren, ich winsche uns allen viel
Erfolg bei der Bewaltigung der Finanzkrise. Ich wiinsche
uns eine groRBe Geschlossenheit der demokratischen
Parteien, die notwendige Besonnenheit im Umgang
mit dem Schiren von Zukunftsdngsten und Abge-
ben von Prognosen. Alle Pakete werden natirlich nicht
ihre Wirkung erzielen, wenn wir nicht das Vertrauen der
Menschen wiedergewinnen. Ich bin Uberzeugt davon,
dass mit dem Investitionsprogramm die richtigen
Weichen gestellt werden.
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Und zur Kurzfristigkeit: Herr Holter, die Erhdhung des
Birgschaftsrahmens wird 2010 gehen. Das Ergan-
zungsdarlehen tritt ab 1. Januar in Kraft, Kleindarlehen
ab 1. Januar, Unternehmensnachfolgen am 16. Januar
und die Aufstockung der Gemeinschaftsaufgabe am
1. Januar. So viel zur Kurzfristigkeit und Wirksamkeit. —
Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU -
Dr. Armin Jager, CDU: Richtig, genauso ist es.)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Herr
Waldmuller.

Das Wort hat jetzt der Fraktionsvorsitzende der Fraktion
der NPD, der Abgeordnete Herr Pastors.

Udo Pastors, NPD: Frau Prasidentin! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Was wir soeben hier vom Minis-
terprasidenten Herrn Sellering gehoért haben, das ist
geeignet, um es unter der Rubrik ,Marchenstunde”
abzubuchen, Herr Ministerprasident.

(Reinhard Dankert, SPD: Ihre Beitrage
sind gut fur eine Gruselstunde.)

Heute Morgen héren wir, funf Landkreise in Mecklen-
burg-Vorpommern zahlen zu den schwaéchsten in ganz
Deutschland. Und die Situation, in der wir uns befinden,
will ich einmal am Beispiel der Werften sehr pragnant
darstellen: Die Werften haben in der Vergangenheit nicht
weniger als 1,5 Milliarden Euro Gelder aus Steuertdpfen
erhalten, ungefahr eine halbe Milliarde Euro vom Bund,
eine halbe Milliarde aus der EU und fast eine halbe Milli-
arde Euro aus Landesmitteln.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Ja.)

Nun, nach diesen massiven Unterstitzungen dieser
Schlisselindustrie, stellen wir fest, dass dieser gesamte
Komplex fir 250 Millionen Euro vor wenigen Monaten
von einem russischen Konsortium tibernommen worden
ist. Dieses Konsortium war in der Lage, 250 Millio-
nen Euro hinzulegen fir einen Betrieb, der allein 1,5 Milli-
arden Euro Steuergelder vorher geschluckt hatte. Und
die gleiche Firma geht her und eroffnet, dass sie drin-
gend 60 Millionen Euro benétige, um die nachsten
Monate Uberleben zu kdnnen.

Herr Sellering, ist das die Grundlage einer soliden Volks-
wirtschaft im Lande Mecklenburg-Vorpommern, dass
Investoren kommen mit Kleingeld,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Kénnen Sie
auch ein bisschen leiser sein? Wir héren gut. —
Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

sich Schlisselindustrien einkaufen und anschlieBend
wieder zum Staat kommen und sagen, wir kénnen die
nachsten drei Monate nicht Uberleben, wir brauchen
zuséatzlich 60 Millionen Euro?

(Zuruf von Dr. Norbert Nieszery, SPD)

Sie haben gesagt, dass Sie 24 Millionen Euro zusétzlich
aus dem Haushalt investieren, um die Konjunktur zu stit-
zen. Sie sagen aber nicht, dass diese 24 Millionen Euro
da fehlen, wo sie auch benétigt werden, ndmlich um die
Schulden zuriickzufahren. Sie verschweigen, dass wir
nicht nur die 60 Millionen Euro Steuermindereinnahmen
haben im nachsten Jahr aufgrund der zusammenbre-
chenden Konjunktur und dass daher auch eine Riesen-
lucke entsteht plus der geschéatzten 70 Millionen Euro,
die aus der Riickzahlung der Pendlerpauschale herriihren.

Meine Damen und Herren der Regierung, wir haben es
nicht nur im Bund, sondern auch im Land mit einem
Gebrau aus Finanzbetriigereien, Subventionsbetrug,
hochgradiger Verschuldung mittelstandischer Unterneh-
men, die circa bei 16 Prozent Eigenkapital liegen, zu tun
und wir haben es mit einer totalen Unfahigkeit des Wirt-
schaftsministeriums zu tun, Ihrer Regierung.

Was der Herr Sellering hier vorgetragen hat, gleicht
einem Absingen von Phrasen. Das 10-Punkte-Programm
ist ein Verlegenheitspapier. Sie haben gar keinen Spiel-
raum mehr. Sie hatten ihn nie. Was lhnen zur Gestaltung
der wirtschaftlichen Entwicklung noch zur Verfiigung
steht, ist die fade Hoffnung, dass ein Wunder geschieht,
sich die Auftragsbiicher von allein fiillen und sich die
Schulden des Landes in Luft auflésen. Sie mussen
namlich im System bleiben und das wollen Sie ja auch,
das haben wir gerade gehort, im kapitalistischen System
bleiben.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Sagen Sie uns
doch mal, was die NPD denn gemacht hatte!
Was sind Ihre Vorschlage, Herr Pastors?)

Wir leben schlieBlich in einem Rechtsstaat, wie Sie
immer betonen. Und in diesem System haben Sie expli-
zit ganz klar auch schon o6fters zum Ausdruck gebracht,
Sie haben keine Macht. Die Macht liegt bei denen, die
hier die Wirtschaft und das Geld regieren und deregie-
ren, und Sie sind nicht mehr als Dekoration bei diesem
Spiel. Sie kénnen nichts bestimmen, Sie spielen gegen
gutes Geld mit.

(Raimund Borrmann, NPD: So ist es.)

Herr Ministerpréasident, Sie sind in diesem Fall ein Schau-
spieler. lhre Regierung ist ein Rad im globalen Getriebe
des wirtschaftlichen Irrsinns, der zurzeit ablauft.

Wir haben es nicht mit einer Wirtschaftskrise zu tun,
sondern wir haben es mit einer Systemkrise zu tun, mit
einer Krise des Systems, das Sie noch wenige Tage,
bevor es eventuell zusammenbrechen kénnte, hochleben
lassen werden, so, wie das die LINKEN von der PDS und
heutigen LINKEN noch wenige Tage vor dem Zusam-
menbruch der DDR getan haben.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE:
Das gibt’s ja gar nicht!)

Das Schicksal, das den judischen Finanzjongleur und
Betriiger Madoff in diesen Tagen ereilte, wird auch den
Liberalkapitalismus ereilen.

(Zurufe von Dr. Norbert Nieszery, SPD,
und Dr. Armin Jéager, CDU)

Er ist, dieser Madoff, der groRte Finanzbetriger aller
Zeiten, wie ich heute Morgen in der Zeitung gelesen
habe. Und die Auswirkungen dieser 50 Milliarden, die da
einmal wieder sich in Luft aufgelost haben, reichen bis
hier nach Deutschland hinein. Auch deutsche Banken, ...

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Herr Abgeordne-
ter, ...

Udo Pastdrs, NPD: ... auch deutsche Investmentgesell-
schaften sind involviert.

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Herr Abgeordne-
ter, beenden Sie bitte Ihre Rede.

Udo Pastors, NPD: Ich komme zum Ende, Frau Prasi-
dentin.
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Vizeprasidentin Renate Holznagel: Die Redezeit
ist abgelaufen. Ich habe lhnen schon die rote Lampe
gezeigt.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Eigentlich
ist er schon fertig, Frau Prasidentin.)

Udo Pastors, NPD: Danke schon.

Ich sage lhnen, ich kann mir nicht vorstellen, dass in der
nachsten Zeit die Menschen im Lande ruhig bleiben und
sich das gefallen lassen, was Sie von oben nach unten
an Druck ausiiben, nach oben Milliarden ...

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Herr Abgeordne-
ter, ...

Udo Pastors, NPD: ... Investitionen und nach unten
Kirzungen im Sozialbereich und im Lohnbereich.

(Unruhe bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Herr Abgeordne-
ter, lhre Redezeit ist jetzt schon ...

Udo Pastors, NPD: Meine sehr verehrten Damen und
Herren, das werden wir ...

Vizeprasidentin Renate Holznagel: eine Minute

Uberzogen. Bitte beenden Sie Ihre Rede.
(Ilka Lochner-Borst, CDU: Mikro aus!)

Udo Pastdrs, NPD: Und dagegen zu opponieren, ist die
Pflicht eines jeden Politikers und eines jeden Gewerk-
schafters in diesem Lande. — Danke schon fir lhre
Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Herr Abgeordne-
ter, ich ermahne Sie hier noch einmal eindringlichst, Sie
sind von mir ermahnt worden, |hre Rede zu beenden,
und daran haben Sie sich auch zu halten. Beim nachsten
Mal werde ich das mit einem Ordnungsruf ahnden.

Ich méchte auch noch einige Ihrer AuRerungen in Ihrem
Redebeitrag als unparlamentarisch zurlickweisen. Ich
mochte sie hier nicht wieder vortragen und denke, Sie
wissen, warum und weswegen ich Sie hier ermahne.

(Michael Andrejewski, NPD:
Schauspieler ist ein ordentlicher Beruf.)

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Schulte von der
Fraktion der SPD.

Jochen Schulte, SPD: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Direkt nach
Herrn Pastoérs zu reden, ist immer wieder ein Vergniigen.

(Zuruf von Stefan Koster, NPD)

Meine Damen und Herren, erlauben Sie mir zu Beginn
meines Redebeitrages vielleicht eine ketzerische Bemer-
kung Uber das, was vielerorts heute als Wirtschafts-
oder besser gesagt Konjunkturpolitik angepriesen wird.
Da hat man eher den Eindruck, man befindet sich gerade
bei dem wohlbekannten Fleischer seines Vertrauens
und der fragt einen dann: Darf’s auch etwas mehr sein?
Ein paar Milliarden auf Bundesebene, ein paar Millionen
obendrauf in den verschiedenen Bundeslandern, wer
noch nicht hat, der darf gern noch einmal etwas oben
drauflegen.

(Udo Pastdrs, NPD: Wer nichts mehr
hat, der darf was drauflegen.)

Fragt man dann nach der letzten Stelle hinter dem
Komma, kénnte man wirklich an seinen letzten Besuch
beim Fleischer denken.

Da Uberschlagen sich Minister, Lobbyisten und soge-
nannte, manchmal auch nur selbsternannte Wirtschafts-
weise mit immer héheren Forderungen nach staatlicher
Unterstutzung der Wirtschaft. Dabei werden die Progno-
sen fur die Weltwirtschaft und im Schlepptau natirlich
auch fur die bundesdeutsche Wirtschaft immer disterer.
Und wer BOses dabei denkt, kdnnte auf die Idee verfal-
len, dass mit der zunehmenden Grof3e der Rettungspa-
kete ein umgekehrt proportionales Schrumpfen der Wirt-
schaftleistung einhergeht. Meine Damen und Herren,
manchmal wundere ich mich, dass vor diesem Hinter-
grund Uberhaupt noch jemand Weihnachtsgeschenke
kauft.

(Udo Pastors, NPD: Die kein Geld daftr haben.)

Sehr geehrte Kolleginnen, Kollegen, Béses denkt in
diesem Saal natirlich niemand, fast niemand. Und
selbstverstandlich ist es zutreffend, dass die Welt, dass
Deutschland und natirlich auch Mecklenburg-Vorpom-
mern die Wirkung einer Wirtschaftskrise verspuren, wie
wir sie seit Langem nicht mehr verspirt haben. Die Prog-
nosen der Weltwirtschaftsforscher sind tatsachlich alar-
mierend. Und die Prognosen fiir das weitere Wirtschafts-
wachstum werden fast schon im Wochenrhythmus nach
unten korrigiert. Allerdings, meine Damen und Herren,
Wirtschaftsprognosen erinnern, was ihre Treffergenauig-
keit angeht, doch manchmal sehr stark an die Wettervor-
hersagen.

(Michael Andrejewski, NPD: Die ist besser.)

Und es erscheint doch nicht als Wunder, wenn die
Bandbreite — wir haben das hier heute auch gehért —
fur das Wirtschaftswachstum in 2009 derzeit von noch
0,2 Prozent Wachstum nach den letzten offiziellen
Erwartungen der Bundesregierung bis hin zu beispiels-
weise minus 2,2 Prozent nach einer Prognose des
Dresdner Ifo-Instituts fiir Wirtschaftsforschung vom letz-
ten Montag reicht.

Und, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, wenn einer
von lhnen heute weil3, in welchem Umfang das wirtschaft-
liche Wachstum Deutschlands oder auch nur Meck-
lenburg-Vorpommerns in den nachsten zwolf Monaten
steigt oder schrumpft,

(Michael Roolf, FDP: Der ist Hellseher.)

der soll sich doch bitte melden. Ich, meine Damen und
Herren, verfuge allerdings nicht tGiber eine solche prophe-
tische Gabe.

Meine Damen, meine Herren, warum dieser doch etwas
langere Einstieg? Die Begriindung ist relativ einfach. Das
Problem, vor dem wir stehen, besteht nicht nur in den
tatsachlich schwerwiegenden Beeintrachtigungen der
wirtschaftlichen Entwicklung auch unseres Landes. Es
besteht vielmehr auch vor allem in der Gefahr, dass wir
uns alle in einem immer schnelleren Wettlauf um gréRere,
aufwendigere und umfassendere Konjunkturprogramme
befinden.

Meine Damen und Herren, der Kollege Holter hat die
USA vorhin angesprochen. Ich weif3 nicht, ob Warten auf
Obama das Richtige ist. Vielleicht ist es ja auch nur ein
~Warten auf Godot".

(Michael Andrejewski, NPD:
Den gibt’s gar nicht.)
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Das werden wir dann abwarten missen im Januar.

(Irene Mdiller, DIE LINKE: Genau
das war die Frage von Herrn Holter.)

Aber ich mdchte nur auf eins hinweisen: Das Aufneh-
men von schuldenfinanzierten Konjunkturprogrammen
hat eine Auswirkung, Uber die man sich auch hier in
Deutschland vielleicht noch gar nicht klar wird.

(Udo Pastors, NPD: Aber Sie erklaren es gleich.)

Derzeit erhalt man in den USA fir kurz laufende - das
sind vierwochige — Staatsanleihen null Prozent Rendite.
Null Prozent! Trotzdem werden diese Staatsanleihen
dem Staat aus der Hand gerissen, weil die Anleger
sagen, lieber dort mein Geld hingeben als zu Unterneh-
mensanleihen oder Bankanleihen, da ist das Geld sicher.
Das bedeutet aber automatisch auch, dass die Unter-
nehmen am Kapitalmarkt schwerer Geld bekommen.

(Michael Roolf, FDP: Die Leitzinsen
sind gerade gesenkt worden.)

Was fir Auswirkungen das tatsachlich hat, langerfris-
tig haben wird fir die Staatsverschuldung, die damit
verbunden ist, das kann man momentan noch gar nicht
abschatzen.

(Zuruf von Michael Roolf, FDP)

Der Leitzins in den USA steht momentan zwischen null
und 0,25 Punkten.

Sicherlich, meine Damen und Herren, das nur mal viel-
leicht als Einschub, stehen wir vor erheblichen 6kono-
mischen Auswirkungen, aber wir sollten auch nicht in
eine Abwartsspirale der Prognosen und Erwartungen
verfallen. Dies fihrt letztendlich nur zu einem Ergebnis:
Anstelle eines konzertierten Malinahmenpakets steht am
Ende ein bunter Teppich von Einzelmalnahmen. Da wird
dann Aktivitat mit Aktionismus verwechselt.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, vor diesem
Hintergrund ist es richtig, dass die Landesregierung
und die Koalitionsfraktionen sich darauf versténdigt
haben, im Rahmen des Programms ,Wachstum star-
ken - Investitionen sichern* zunachst einmal dort anzu-
setzen, wo unmittelbar und kurzfristig konkrete Effekte
fur die einheimische Wirtschaft erzielt werden kdnnen.
Die beschleunigte Umsetzung ausgewadhlter staatli-
cher Hochbaumalinahmen mit einem Gesamtvolumen
von 35 Millionen Euro verbindet in beispielhafter Weise
gezielte MalRnahmen zur Stiitzung der einheimischen
Wirtschaft mit einem nachhaltigen Einsatz der zur Verfi-
gung stehenden Finanzmittel.

(Udo Pastdrs, NPD: War doch eh
geplant, ist doch nur vorgezogen.)

Durch das Vorziehen des Realisierungsbeginns der
betreffenden Vorhaben in Greifswald, Rostock und
Neukloster um ein Jahr in das Jahr 2009 besteht die
Maoglichkeit, durch o6ffentliche Auftrage kurzfristig die
Bauwirtschaft zu unterstiitzen und gleichzeitig die Bedin-
gung fur die universitéare Forschung und Lehre und die
Betreuung blinder und sehbehinderter Kinder in unserem
Land zu verbessern.

In die gleiche grundsétzlich richtige Richtung geht auch
die beabsichtigte Unterstitzung von InfrastrukturmaR-
nahmen, egal, ob wir die Aufstockung der Mittel um
26 Millionen Euro im Zusammenhang mit der Gemein-
schaftsaufgabe ,Verbesserung der regionalen Wirt-
schaftsstruktur* fur den Ausbau der wirtschaftsnahen

und, Herr Kollege Roolf, touristischen Infrastruktur sowie
der Hafeninfrastruktur oder auf kommunaler Ebene die
zusétzlichen Kofinanzierungshilfen nehmen. In beiden
Punkten wird nicht nur dem aktuellen wirtschaftlichen
Abschwung entgegengetreten, vielmehr wird nachhal-
tig in die Verbesserung der wirtschaftlichen Rahmen-
bedingungen auch fur die Zukunft investiert. Gerade
der Umstand, dass das Land in diesem Bereich 10 Milli-
onen Euro zur Unterstitzung derjenigen Kommunen
bereitstellt, die haushaltstechnisch nicht in der Lage
sind, den von ihnen im Rahmen der Foérderprogramme
des Bundes, des Landes und der EU erforderlichen
Eigenfinanzierungsanteil aufzubringen, ist ein wichtiges
Signal. Dass das Land sich dabei, Herr Kollege Holter,
die Moglichkeit vorbehalt, im Rahmen der Mittelvergabe
ein besonderes Interesse des Landes an den jeweiligen
Vorhaben zu berticksichtigen, sollte aber doch eigentlich
fur Landespolitiker selbstverstandlich sein.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, eines sollte man
jedoch bei diesen zusatzlich angestoRenen Vorhaben
nicht erwarten — Wunder. Wunder wird es nicht geben,
auch wenn das manchmal so besungen wird, und es
wird sie vor allem nicht Gber Nacht geben. Wer aus
seiner Stadt, seiner Gemeinde oder seinem Kreis weiR3,
wie lang der Weg von der Beantragung, Bereitstellung
von Mitteln bis hin zum ersten Spatenstich sein kann, der
weil} auch, dass trotz dieser MalBnahmen auf das eine
oder andere Unternehmen in unserem Land noch manch
eine wirtschaftliche Herausforderung wartet.

Aber, meine Damen und Herren, umso wichtiger ist es,
dass durch das Programm der Landesregierung auch
unmittelbar Unternehmen unterstiitzt werden. Dabei ist
aus meiner Sicht insbesondere die Erhdhung des Birg-
schaftsrahmens des Landes zur Férderung der gewerb-
lichen Wirtschaft und des Schiffbaus im gesamten Land
ab 2010 um immerhin 300 Millionen Euro ein wichtiges
und richtiges Signal. Es macht namlich gerade eines fur
die Vielzahl von Menschen in unserem Land, die dort
in den Werften beschéftigt sind, deutlich, fur sie, deren
Angehorige dort arbeiten, fur die Leute, deren Produkte
dort verarbeitet werden, oder fur die, die nur von dem
Geld leben, das die dort beschéaftigten Arbeiterneh-
merinnen und Arbeitnehmer Monat fir Monat fur ihren
Lebensunterhalt in den Geschéften unseres Landes
ausgeben und damit den Konsum hier starken. Eines
wird deutlich gemacht: Wir glauben an die Zukunft des
wichtigsten Industriezweiges unseres Landes und die
Schaffenskraft der Menschen, die dort arbeiten.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich in diesem
Zusammenhang auch kurz noch einen Satz zu dem
sagen, was in den letzten Tagen Uber die Werften, die
Werftenliquiditatshilfe in der Offentlichkeit von dem
einen und anderen gesagt worden ist. Wer nicht begreift,
welche Bedeutung die Werften insgesamt fur die wirt-
schaftliche Entwicklung des gesamten Landes haben,
sollte vielleicht die ihm sicher gegonnte besinnliche
Weihnachtszeit tatsachlich dafur nutzen, zur Besinnung
zu kommen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD)

Sehr geehrte Damen und Herren, ich komme zum Ende:
Auch wenn zugegebenermaBen die Mdglichkeiten der
Landesregierung zur Krisenbewaltigung nur gering sind,
so ist das vorliegende Paket der Landesregierung zur
Unterstiitzung der einheimischen Wirtschaft der richtige
Ansatz. Ob und inwieweit im kommenden Jahr gegebe-
nenfalls an der einen oder anderen Stelle gemeinsam



18 Landtag Mecklenburg-Vorpommern - 5. Wahlperiode — 57. Sitzung am 17. Dezember 2008

mit dem Bund nachgesteuert werden muss, werden wir
sehen. Aber erlauben Sie mir zum Schluss einen Satz.

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Einen Satz bitte.

Jochen Schulte, SPD: Besser als jedes noch so gut
gemeinte Konjunkturprogramm ist die nachhaltige
Verbesserung der wirtschaftlichen Rahmenbedingun-
gen. Dazu gehdrt an allererster Stelle, dass man den
Unternehmerinnen und Unternehmern zeigt, dass ihre
Investitionen in unserem Land auch gewollt sind, egal
in welchem Landesteil. Wenn das geschieht, kann man
darauf weiter aufbauen und tatséchlich hierdurch die
wirtschaftliche Entwicklung unseres Landes deutlich
besser befordern als durch manchen Cent, der durch die
offentliche Hand ausgegeben wird. — Vielen Dank fur Ihre
Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schoén, Herr
Schulte.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Lottge von der
Fraktion der CDU.

Mathias Lottge, CDU: Frau Prasidentin! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Meine Damen und Herren! Es ist
naturlich nicht so einfach, als letzter Redner nach einer
solch emotionalen Diskussion zu sprechen, aber ich ...

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Sie mussen ja nicht.)

Doch, ich mache das gern, weil es ganz einfach notwen-
dig ist, auf die eine oder andere Frage hier noch einzu-
gehen.

Lassen Sie mich als Erstes etwas zur NPD sagen, nicht,
weil ich sie fur besonders wichtig halte, sondern welil
man bestimmte Dinge ganz einfach nicht so stehen
lassen kann.

Meine Damen und Herren, Sie werden mir sicherlich
zustimmen, dass man mit widerwartigem Populismus
und Volksverdummung kein ernstes Problem in diesem
Lande l6sen kann.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen der
SPD, CDU und FDP - Stefan Koster, NPD:
Das ist das Kennzeichen jeder Politik. —
Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Und Sie werden mir sicherlich auch zustimmen, dass
die Menschen in Mecklenburg-Vorpommern klug genug
sind, das zu merken, wenn das versucht wird.

(Michael Andrejewski, NPD:
Plumpe Schmeicheleien!)

Ich glaube, wir kdnnten in der Wirtschaft in Mecklen-
burg-Vorpommern, vor allen Dingen auch in der touris-
tischen Entwicklung noch weiter sein, wenn es die NPD
nicht gabe. Vielleicht gelingt uns das.

(Beifall bei Abgeordneten der
Fraktionen der SPD, CDU und FDP -
Michael Andrejewski, NPD: Wir sind schuld. —
Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

Meine Damen und Herren, es ist heute Uberall deutlich
geworden, in allen Reden, wir haben eine Finanzkrise,

(Michael Andrejewski, NPD: Ich hab die
Lehmann Brothers ruiniert. Ich geb’s zu.)

wir haben eine Wirtschaftskrise,

(Stefan Koster, NPD: Das ist eine Systemkrise.)

die global wirkt, die es sicherlich in dieser Form in den
vergangenen Jahrzehnten noch nie gegeben hat

(Zuruf von Stefan Koster, NPD)

und die wahrscheinlich auch keiner so fir méglich gehal-
ten hatte. Insofern erfordert eine solche Situation nattir-
lich auch besondere MaRnahmen.

(Udo Pastdrs, NPD: Die nennen Sie uns jetzt.)

Aber, meine Damen und Herren, wir missen auch
aufpassen, dass wir nicht in eine Situation geraten, wo
die Krise in der Krise liegt. Das soll heifen, wir mussen
uns davor hiten, nun jeden Tag mit einer noch schlech-
teren Prognose an den Markt zu kommen, denn das wird
sicherlich nicht dazu beitragen, letztendlich diese Krise
zu l6sen und die wirtschaftlichen Bedingungen im Lande
und weltweit besser zu gestalten. Insofern kann man
sich eigentlich auch nur denen anschlielen, die sagen,
lasst uns doch endlich mal aufhéren, jetzt Prognosen zu
stellen.

Herr Schulte, ich gebe Ihnen recht, wir sind in einer Situ-
ation, wo keiner sagen kann, was sich 2009 ergibt und
wie die Situation im Jahre 2012 sein wird.

(Udo Pastors, NPD: Sagen Sie mal was Neues!)

Meine Damen und Herren, ehe ich auf das Landespro-
gramm komme, mochte ich noch auf die Redner der
Opposition eingehen. Herr Roolf, ich muss es lhnen
leider sagen, lhre Vorschlage sind nicht neu, teilweise
werden sie auf kommunaler Basis heute schon nicht
realisiert. Und, Herr Roolf, die, die dann vielleicht noch
neu sind, sind weder finanziert noch durchdacht.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD und CDU - Rudolf Borchert, SPD:
Und zielgenau sowieso nicht.)

Zielgenau sind sie auch nicht und man fragt sich dann
manchmal: Was verfolgen Sie damit eigentlich fur Ziele?

(Zurufe von Rudolf Borchert, SPD,
und Hans Kreher, FDP)

Und lassen Sie mich gleich noch eins sagen: Ich war
sehr enttauscht dartber, wie Sie sich in der Frage der
Werften entschieden haben,

(Dr. Armin Jager, CDU: Sagen wir alle. —
Vincent Kokert, CDU: Ja, genau.)

dass Sie sich dort der Stimme enthalten haben.
(Egbert Liskow, CDU: Er hat sich gedriickt.)

Fir mich fehlt es damit an jeglichem Bekenntnis zur
maritimen Industrie in Mecklenburg-Vorpommern, einem
unserer wichtigsten Wirtschaftsfaktoren.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU -
Zurufe von Vincent Kokert, CDU,
und Michael Roolf, FDP)

Und zur Tourismusbranche, Herr Roolf: Erfreulicherweise
hat sich die Tourismusbranche im Jahr 2008 wieder
sehr erfolgreich entwickelt und erste Prognosen fir das
Jahr 2009 sehen auch noch sehr erfreulich aus. Das hat
aber etwas damit zu tun, dass das Land in den vergan-
genen Jahren schon, auch ohne Finanzkrise und ohne
Wirtschaftskrise, sehr viel fir die touristische Entwick-
lung im Lande getan hat, mit einem gezielten Marketing,
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mit entsprechenden Investitionen in die Infrastruktur.
Das zeigt sich heute auch in der touristischen Entwick-
lung, die wir zu verzeichnen haben.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
der CDU - Zuruf von Michael Roolf, FDP)

Nun zu Herrn Holter. Herr Holter, ich darf lhnen versi-
chern, der Koalition geht es richtig gut.

(Unruhe bei Abgeordneten der Fraktion
DIE LINKE - Helmut Holter, DIE LINKE:
Noch einer, der das betont. Na klasse! —
Irene Miiller, DIE LINKE: Ja, ja. -
Zuruf von Udo Pastérs, NPD —
Glocke der Vizepréasidentin)

Das muss man auch nicht sagen, sondern das spirt man
ganz einfach bei den Entscheidungen, die wir fiir dieses
Land gemeinsam treffen.

Und ein Zweites. Lassen Sie sich gesagt sein, jetzt
die Behauptung aufzustellen, dass nur 0,3 Prozent fir
die konjunkturelle Entwicklung im Lande ausgegeben
werden, ist unredlich. Sie wissen genauso gut wie ich,
dass es jetzt nicht nur um das gerade eben beschlos-
sene 10-Punkte-Programm geht, sondern dass das Land
mit verschiedenen MalRnahmen immer darauf hinge-
wirkt hat, die konjunkturelle Entwicklung im Lande noch
besser zu gestalten. Also insofern jetzt diese 0,3 Prozent
des Haushaltes anzufiihren, ist fiir mich nicht redlich.

Meine Damen und Herren, nun zum Landesprogramm.
Ich denke, das Landesprogramm ist sehr gut gestaltet.
Es ist schon gesagt worden, worauf es abzielt, namlich
zum einen Arbeitsplatze zu sichern, zum anderen eine
entsprechende wirtschaftliche Entwicklung zu garantie-
ren trotz schwieriger werdender Rahmenbedingungen.
Ich glaube, dafur sind die richtigen MalRnahmen beglei-
tend zu den Bundesprogrammen festgelegt worden. Wir
haben, denke ich, die 24,15 Millionen Euro sehr effizient
eingesetzt. Immerhin bewegen wir damit Uber 59 Millio-
nen Euro.

Hinzu kommen die staatlichen BaumaRnahmen, also die
HochbaumaRnahmen des Landes mit 35 Millionen Euro.
Ich glaube, dass wir damit ein gutes Zeichen gesetzt
haben und, wie gesagt, die Bundesprogramme flankie-
rend kofinanzieren, sodass sich da auch die entspre-
chenden Erfolge einstellen werden. Ich denke aber auch,
dass es uns jetzt kurzfristig gelingen muss, die entspre-
chenden Mittel auszureichen und fir die einzelnen
Mafnahmen entsprechende Richtlinien vorzulegen, dass
die Mittel dementsprechend zeitnah abgerufen werden
koénnen.

Des Weiteren wird man auch in Anbetracht der Diskus-
sion, die es zurzeit auf Bundesebene gibt — meine Vorred-
ner hatten verschiedentlich schon darauf hingewiesen —,
daruber nachdenken missen, wenn ein Konjunkturpa-
ket Il auf Bundesebene kommt, wie wir das dann wiede-
rum im Lande flankierend begleiten werden.

Aber, meine Damen und Herren, lassen Sie mich an
dieser Stelle als Finanzpolitiker auch noch eins sagen.
Wir dirfen bei all dem, was wir hier tun, nicht aus dem
Auge verlieren, dass wir uns mal vorgenommen haben,
einen ausgeglichenen Haushalt dauerhaft vorzulegen
und weiterhin intensiv an der Schuldentilgung zu arbei-
ten. Und ich mochte das auch heute noch mal deut-
lich sagen: Wir missen und durfen den Blick auf das
Jahr 2019 nicht verlieren. Im Jahre 2019 laufen die Soli-
darpaktmittel aus. Das heif3t, wir sind finanziell auf uns

selbst gestellt, und es ware fatal, wenn wir den Kurs
der Konsolidierung nicht fortfiihren, auch wenn man ihn
sicherlich unter den besonderen Rahmenbedingungen
vielleicht etwas anders betrachten muss. Aber wir sollten
mit der Konsolidierung fortfahren und trotzdem versu-
chen, mit den Mitteln, die uns zur Verfigung stehen —
und erfreulicherweise sehen ja die Steuereinnahmen im
Jahre 2008 noch ganz freundlich aus -, eine hohe Effizi-
enz der eingesetzten Mittel zu erreichen.

(Zurufe von Dr. Armin Jager, CDU,
und Udo Pastdrs, NPD)

Das heift auch, unsere Fraktion spricht sich natir-
lich klar dafiir aus, die Erfolge dieses Konjunkturpakets
des Landes Mecklenburg-Vorpommern immer wieder
auf den Prifstand zu stellen, es gegebenenfalls fortzu-
schreiben und, sollte sich aufgrund bundespolitischer
Entscheidungen die Notwendigkeit ergeben, eine weitere
flankierende MaRnahme vorzusehen. — In diesem Sinne
schdnen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU -
Zuruf von Udo Pastors, NPD)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Herr
Lottge.

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlief3e
die Aussprache.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 2: Zweite
Lesung und Schlussabstimmung des Gesetzentwurfes
der Landesregierung — Entwurf eines Siebenten Geset-
zes zur Anderung des Gesetzes zur Ausfilhrung des
Gerichtsstrukturgesetzes, Drucksache 5/1852, hierzu
Beschlussempfehlung und Bericht des Europa- und
Rechtsausschusses, Drucksache 5/2084.

Gesetzentwurf der Landesregierung:
Entwurf eines Siebenten Gesetzes zur
Anderung des Gesetzes zur Ausfiihrung
des Gerichtsstrukturgesetzes

(Zweite Lesung und Schlussabstimmung)
— Drucksache 5/1852 —

Beschlussempfehlung und Bericht
des Europa- und Rechtsausschusses
- Drucksache 5/2084 -

Das Wort zur Berichterstattung wird nicht gewiinscht.

Im Altestenrat ist vereinbart worden, eine Ausspra-
che nicht vorzusehen. Ich sehe und hére keinen Wider-
spruch, dann ist das so beschlossen.

Wir kommen zur Einzelberatung Uber den von der
Landesregierung eingebrachten Entwurf eines Sieben-
ten Gesetzes zur Anderung des Gesetzes zur Ausfiih-
rung des Gerichtsstrukturgesetzes auf Drucksa-
che 5/1852. In Ziffer 1 seiner Beschlussempfehlung auf
Drucksache 5/2084 empfiehlt der Europa- und Rechts-
ausschuss, den Gesetzentwurf der Landesregierung
unveréndert anzunehmen.

Wir kommen zur Einzelabstimmung.

Ich rufe auf die Artikel 1 und 2 sowie die Uberschrift in
der Fassung des Gesetzentwurfes der Landesregierung.
Wer dem zuzustimmen wiinscht, den bitte ich jetzt um
das Handzeichen. — Danke schon. Gegenstimmen? —
Stimmenthaltungen? — Damit sind die Artikel 1 und 2
sowie die Uberschrift in der Fassung des Gesetzentwur-
fes der Landesregierung mit den Stimmen der Fraktion
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der SPD, der Fraktion der CDU, der Fraktion DIE LINKE
und der Fraktion der FDP bei Gegenstimmen der Frak-
tion der NPD angenommen.

Wir kommen zur Schlussabstimmung.

Wer dem Gesetzentwurf im Ganzen in der Fassung des
Gesetzentwurfes der Landesregierung auf Drucksa-
che 5/1852 zuzustimmen wiinscht, den bitte ich jetzt um
das Handzeichen. — Danke schdn. Gegenstimmen? —
Danke. Stimmenthaltungen? — Damit ist der Gesetzent-
wurf in der Fassung des Gesetzentwurfes der Landes-
regierung auf Drucksache 5/1852 mit den Stimmen der
Fraktion der SPD, der Fraktion der CDU, der Fraktion
DIE LINKE, der Fraktion der FDP und Gegenstimmen der
Fraktion der NPD angenommen.

In Ziffer 2 seiner Beschlussempfehlung auf Drucksa-
che 5/2084 empfiehlt der Europa- und Rechtsausschuss,
einer Entschlieung zuzustimmen. Wer dem zuzustim-
men wiinscht, den bitte ich jetzt um das Handzeichen. —
Danke schon. Gegenstimmen? — Danke. Stimmenthal-
tungen? — Damit ist der Ziffer 2 der Beschlussempfehlung
des Europa- und Rechtsausschusses auf Drucksa-
che 5/2084 mit den Stimmen der Fraktion der SPD, der
Fraktion der CDU, der Fraktion DIE LINKE und der Frak-
tion der FDP bei Gegenstimmen der Fraktion der NPD
zugestimmt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 3: Zweite
Lesung und Schlussabstimmung des Gesetzentwur-
fes der Landesregierung — Entwurf eines Gesetzes Uber
die Offentlichkeitsbeteiligung in Umweltangelegenhei-
ten nach der Richtlinie 2003/35/EG, Drucksache 5/1724,
hierzu Beschlussempfehlung und Bericht des Agraraus-
schusses, Drucksache 5/2064(neu).

Gesetzentwurf der Landesregierung:
Entwurf eines Gesetzes liber die Offentlich-
keitsbeteiligung in Umweltangelegenheiten
nach der Richtlinie 2003/35/EG
(Landes-Offentlichkeitsbeteili-
gungsgesetz — LOffBetG M-V)

(Zweite Lesung und Schlussabstimmung)

— Drucksache 5/1724 -

Beschlussempfehlung und Bericht
des Agrarausschusses
— Drucksache 5/2064(neu) —

Das Wort zur Berichterstattung wird nicht gewiinscht.

Im Altestenrat ist vereinbart worden, eine Ausspra-
che nicht vorzusehen. Ich sehe und hére keinen Wider-
spruch, dann ist das so beschlossen.

Wir kommen zur Einzelberatung tiber den von der Landes-
regierung eingebrachten Entwurf eines Gesetzes Uber
die Offentlichkeitsbeteiligung in Umweltangelegenheiten
nach der Richtlinie 2003/35/EG auf Drucksache 5/1724.
Der Agrarausschuss empfiehlt, den Gesetzentwurf der
Landesregierung entsprechend seiner Beschlussemp-
fehlung auf Drucksache 5/2064(neu) anzunehmen.

Wir kommen zur Einzelabstimmung.

Ich rufe auf die Artikel 1 bis 3 sowie die Uberschrift
entsprechend der Beschlussempfehlung des Agraraus-
schusses. Wer dem zuzustimmen wiinscht, den bitte
ich jetzt um das Handzeichen. — Danke schon. Gegen-
stimmen? — Danke. Stimmenthaltungen? — Damit sind
die Artikel 1 bis 3 sowie die Uberschrift entsprechend
der Beschlussempfehlung des Agrarausschusses mit
den Stimmen der Fraktion der SPD, der Fraktion der

CDU, der Fraktion DIE LINKE, der Fraktion der FDP und
Gegenstimmen der Fraktion der NPD angenommen.

Wir kommen zur Schlussabstimmung.

Wer dem Gesetzentwurf im Ganzen entsprechend der
Beschlussempfehlung des Agrarausschusses auf Druck-
sache 5/2064(neu) zuzustimmen wiinscht, den bitte ich
jetzt um das Handzeichen. — Danke schon. Gegenstim-
men? - Danke. Stimmenthaltungen? — Damit ist der
Gesetzentwurf entsprechend der Beschlussempfeh-
lung des Agrarausschusses auf Drucksache 5/2064(neu)
mit den Stimmen der Fraktion der SPD, der Fraktion der
CDU, der Fraktion DIE LINKE, der Fraktion der FDP und
Gegenstimmen der Fraktion der NPD angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 4: Zweite Lesung
und Schlussabstimmung des Gesetzentwurfes der
Landesregierung — Entwurf eines Zweiten Gesetzes zur
Anderung des Gesetzes iiber die Bildung von Gewés-
serunterhaltungsverbénden, Drucksache 5/1771, hierzu
Beschlussempfehlung und Bericht des Agrarausschus-
ses, Drucksache 5/2063(neu).

Gesetzentwurf der Landesregierung:
Entwurf eines Zweiten Gesetzes zur
Anderung des Gesetzes tiber die Bildung
von Gewasserunterhaltungsverbanden
(Zweite Lesung und Schlussabstimmung)

— Drucksache 5/1771 -

Beschlussempfehlung und Bericht
des Agrarausschusses
— Drucksache 5/2063(neu) —

Das Wort zur Berichterstattung wird nicht gewiuinscht.

Im Altestenrat ist vereinbart worden, eine Ausspra-
che nicht vorzusehen. Ich sehe und hére keinen Wider-
spruch, dann ist das so beschlossen.

Wir kommen zur Einzelberatung Uber den von der
Landesregierung eingebrachten Entwurf eines Zweiten
Gesetzes zur Anderung des Gesetzes (iber die Bildung
von Gewasserunterhaltungsverbdnden auf Drucksa-
che 5/1771. Der Agrarausschuss empfiehlt in seiner
Beschlussempfehlung auf Drucksache 5/2063(neu),
den Gesetzentwurf der Landesregierung auf Drucksa-
che 5/1771 unverandert anzunehmen.

Wir kommen zur Einzelabstimmung.

Ich rufe auf die Artikel 1 und 2 sowie die Uberschrift in
der Fassung des Gesetzentwurfes der Landesregierung.
Wer dem zuzustimmen wiinscht, den bitte ich jetzt um
das Handzeichen. — Danke. Gegenstimmen? — Stimm-
enthaltungen? — Danke schén. Damit sind die Artikel 1
und 2 sowie die Uberschrift in der Fassung des Gesetz-
entwurfes der Landesregierung mit den Stimmen der
Fraktion der SPD, der Fraktion der CDU, der Fraktion
DIE LINKE und Stimmenthaltung der Fraktion der FDP
und der Fraktion der NPD angenommen.

Wir kommen zur Schlussabstimmung.

Wer dem Gesetzentwurf im Ganzen in der Fassung des
Gesetzentwurfes der Landesregierung auf Drucksa-
che 5/1771 zuzustimmen wuinscht, den bitte ich jetzt um
das Handzeichen. — Danke schon. Gegenstimmen? —
Stimmenthaltungen? — Danke. Damit ist der Gesetzent-
wurf der Landesregierung auf Drucksache 5/1771 mit
den Stimmen der Fraktion der SPD, der Fraktion der
CDU und der Fraktion DIE LINKE bei Stimmenthaltung
der Fraktion der FDP und der Fraktion der NPD ange-
nommen.
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Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 5: Zweite Lesung
und Schlussabstimmung des Gesetzentwurfes der Frak-
tion der FDP — Entwurf eines Siebenten Gesetzes zur
Anderung der Kommunalverfassung des Landes Meck-
lenburg-Vorpommern, Drucksache 5/1866.

Gesetzentwurf der Fraktion der FDP:
Entwurf eines Siebenten Gesetzes zur
Anderung der Kommunalverfassung
des Landes Mecklenburg-Vorpommern
(7. AndG KV M-V)

(Zweite Lesung und Schlussabstimmung)
— Drucksache 5/1866 -

In der 52. Sitzung des Landtages am 21. Oktober 2008
ist die Uberweisung dieses Gesetzentwurfes in die
Ausschiisse abgelehnt worden. GemaR Paragraf 48
Absatz 3 der Geschéaftsordnung des Landtages wird der
Gesetzentwurf spatestens nach drei Monaten zur Zwei-
ten Lesung auf die Tagesordnung gesetzt.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 60 Minuten vereinbart. Ich sehe und hoére keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich eréffne
die Aussprache.

Das Wort hat der Abgeordnete Herr Schnur von der
Fraktion der FDP.

Toralf Schnur, FDP: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der Gesetz-
entwurf der FDP zur Anderung der Kommunalverfassung
stellte die Herabsetzung der Fraktionsstéarken in kommu-
nalen Parlamenten fest. Ich wiederhole mich zum letz-
ten Mal.

(Heinz Muller, SPD: Na, na, na! -
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Das ist
aber jetzt ein Versprechen, Herr Schnur.)

Mit der Novellierung der
Jahre 2004 ...

Herr Ringguth, das ist ja wohl nicht schlimm, wenn man
etwas Richtiges sagt, dass man sich wiederholt.

(Michael Roolf, FDP: Jawohl. —
Zurufe von Heinz Miiller, SPD, und
Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Mit der Novellierung der Kommunalverfassung im
Jahre 2004 und der damit verbundenen Anhebung der
Fraktionsstarken haben die damalig im Landtag vertrete-
nen Parteien der Demokratie in unserem Land keine Hilfe
geleistet. Auch das steht fest. Nicht nur, dass sie nicht in
der Lage waren, jemals zu beweisen, dass die bis dahin
festgesetzten FraktionsgrofRen zu Problemen gefiihrt
haben, sie konnten nicht einmal beweisen, dass es Uber-
haupt Anderungsbedarf an der Norm gab.

Kommunalverfassung im

Sie evaluieren diese Situation nicht und Sie werden
sehen, dass das uber kurz oder lang auch in die Hose
geht, denn klagt erst mal einer, kbnnen Sie sich sicher
sein, dass Sie verlieren. Und mein sehr geschéatzter
Kollege Ringguth hat ja beim letzten Mal darauf hinge-
wiesen — ich hatte einen Fehler, das gebe ich auch offen
zu -, dass das Landesverfassungsgericht in seiner
Entscheidung eine Verletzung der Chancengleichheit
von politischen Parteien nicht gesehen hat. Das stimmt.
Aber die Frage, ob die Chancengleichheit zwischen
den Vertretern in einer Vertretung selbst verletzt ist, die
wurde natirlich im Urteil nicht beriicksichtigt, und zwar
ausschlieBlich aus einem Grund, weil es verfahrenstech-
nische Méngel gibt oder gab. Und auch das wissen alle
hier im Hause.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP —
Michael Roolf, FDP: Sehr richtig, sehr richtig.)

Allein die vorgetragenen Argumente sind in der Sache
bis heute immer noch an den Haaren herbeigezogen.
Und, meine sehr geehrten Damen und Herren, das sage
ich lhnen auch, Sie tun der Demokratie damit keinen
Gefallen.

(Zuruf von Udo Pastors, NPD)

Die Arbeitsfahigkeit der kommunalen Vertretungen soll
angeblich gefahrdet sein. Deshalb misste die Einfiih-
rung der hdheren Hirden beziehungsweise der Groflze
der Fraktion angepasst werden. Meine sehr geehrten
Damen und Herren, das ist blanker Unsinn.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP —
Michael Roolf, FDP: Jawohl.)

Sie selber haben es ja in der Begriindung gegeniber
dem Landesverfassungsgericht nicht einmal richtig
begriindet. Sie haben ja nicht einmal weitere Ausfiihrun-
gen zum Thema gemacht, weil Sie naturlich ganz genau
wussten, dass es nicht stimmt. Die Mehraufwendun-
gen waren angeblich unverhéltnismagig. Also steigende
Kosten mit der Anzahl der Fraktionsstarken wiirden stei-
gen. Auch das ist lhnen vom Landesverfassungsge-
richt um die Ohren gehauen worden. Auch wenn Sie es
nicht mehr héren kénnen: Herr Meier stellt im Schweriner
Kommentar zur Kommunalverfassung fest, dass dieser
Eingriff substanziell nicht unterlegt ist.

Bemerkenswert ist insgesamt jedoch, dass gerade in
den ostdeutschen Bundeslandern — auch das hatte ich
beim letzten Mal gesagt — eine Abkopplung von Rech-
ten der Mitbewerber in Kauf genommen wird. Hier muss
die Entwicklung, insbesondere auch in Brandenburg —
auch das hatte ich beim letzten Mal gesagt —, sehr stark
hinterfragt werden. Ein Segen fir die Demokratie ist
diese Entwicklung nicht.

Mit der derzeitig glltigen Regelung gibt es faktisch -
auch das hatte ich gesagt, man wiederholt sich ja an der
Stelle — Vertreter erster und zweiter Klasse. Das bestrei-
ten Sie ja immer wieder, aber sie gibt es, und das wissen
Sie. Sie kdnnen es ruhig sagen, dass Sie genau das aber
auch wollen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP —
Zuruf von Udo Pastors, NPD)

Sie wollen die anderen, die Kleineren, von den finanziel-
len Mitteln, von den Rechten abdrangen.

(Udo Pastors, NPD: Ach was!)
Das wissen Sie und das war naturlich auch so gewollt.

Die Vertreter erster Klasse — auch das habe ich gesagt -
kénnen Sitzungen der entsprechenden Vertretungen
nach freiem Ermessen einberufen. Sie kénnen Birger-
meister, Landrate und Beigeordnete zu einer Stellung-
nahme vor der Vertretung zitieren und Sie kénnen sie
zwingen, sich zu einem bestimmten Sachverhalt zu
auRern. Die in der Praxis jedoch sehr wichtigen Rechte,
wie das Vorschlagsrecht bei Personalwahlen, die Akten-
einsicht und die namentliche Abstimmung, die haben
die Vertreter zweiter Klasse nicht. Ubrigens ist auch das
gewollt.

(Michael Roolf, FDP: Richtig.)

Naturlich sind auch wir der Auffassung, dass es in eini-
gen Situationen problematische Situationen geben kann.



22 Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 5. Wahlperiode — 57. Sitzung am 17. Dezember 2008

Deshalb haben wir auch nicht die komplette Herabset-
zung gefordert.

Unabhangig davon gibt es in den kommunalen Vertretun-
gen nicht einmal die Diskussion daruber, nach welchen
Kriterien sich Fraktionen Uberhaupt zusammensetzen
durfen. Herr Muller, ich habe Ihnen das beim letzten Mal
schon gesagt, ich sage es lhnen auch diesmal wieder:
Es ist nicht irgendein Gericht gewesen, es ist das Ober-
verwaltungsgericht Nordrhein-Westfalen gewesen, Ubri-
gens das des grofiten Bundeslandes, zumindest von der
Einwohnerzahl, das festgestellt hat, dass eine Fraktion
nur dann zusammengehen kann, wenn sie auch inhalt-
lich in ihrer Meinung Ubereinstimmt.

(Michael Roolf, FDP: Richtig.)
Auch das kontrolliert in diesem Bundesland niemand.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP —
Michael Roolf, FDP: Richtig.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, lassen Sie
mich einmal alles zusammenfassen. Sie zeigen mit lhrem
Verhalten lediglich eins: Sie haben Angst vor politischen
Mitbewerbern,

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP —
Michael Roolf, FDP: Jawohl.)

Sie zeigen lhre Furcht vor Mitbestimmung, Sie zeigen
Ihre Furcht vor Mitwirkung und Sie haben Angst vor mehr
Teilhabe. Ich kann lhnen aber sagen, dass Sie gar nicht
so lange warten missen. Dann werden Sie diesen Status
andern, und das, ob Sie wollen oder nicht, denn wenn
Sie heute diesen Gesetzentwurf ablehnen, dann werden
Sie irgendwann lhren Gerichtsprozess bekommen und
dann werden Sie es andern mussen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP-
Michael Roolf, FDP: Sehr richtig.)

Aber auch das erkennen wir immer wieder zu spét.

Glauben Sie mir, wir als FDP kriegen das auch in Meck-
lenburg-Vorpommern hin, dass die Fraktionsstarke
wieder zurlickgedreht wird, selbst wenn Sie es noch
hundertmal ablehnen. Und es wird |hnen nattrlich klar
sein, um es auch den Burgern vor Ort und den Birger-
bewegungen sagen zu kénnen, wer hier in diesem Hohen
Haus die Fraktionsstarken nicht absenken will, wer will,
dass weniger Teilhabe von birgerlichen Gruppierungen
in den kommunalen Vertretungen stattfindet, deshalb
beantragen wir namentliche Abstimmung.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP —
Michael Roolf, FDP: Jawohl.)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schoén, Herr
Schnur.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Miiller von der
Fraktion der SPD.

Heinz Miller, SPD: Frau Prasidentin! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Es gibt bekanntlich Dinge auf
dieser Welt, die werden besser, wenn man sie liegen
lasst:

(Raimund Borrmann, NPD: Zertifikate. —
Zurufe von Toralf Schnur, FDP, und
Michael Andrejewski, NPD)

Whisky zum Beispiel oder Wein und in gewissen Gren-
zen auch Camembert. Aber ich glaube, FDP-Antrage
gehdren nicht dazu.

(Sebastian Ratjen, FDP: Das ist schon von
Anfang an so. Das geht gar nicht besser.)

Und den Vergleich mit dem Camembert méchte ich jetzt
hier lieber nicht weiter aufgreifen, obwohl es durchaus
einen gewissen Reiz hat.

Lieber Herr Kollege Schnur, Sie haben uns hier kein
einziges neues Argument vorgebracht.

(Toralf Schnur, FDP: Weil es beim
ersten Mal schon schliissig war.)

Und das, was vor einigen Wochen im Oktober Unsinn
war, das ist auch jetzt kurz vor Weihnachten Unsinn.

(Toralf Schnur, FDP: Ach! —
Michael Roolf, FDP: Wir werden
sehen, was Sie dazu sagen.)

Und die Argumente, die wir lhnen im Oktober gesagt
haben, die gelten natirlich nach wie vor. Es hat sich
seither keine, Uberhaupt keine neue Situation ergeben,
weder pro noch kontra neue Argumente.

(Toralf Schnur, FDP: Herr Muller, wer was
Falsches wiederholt, macht es dadurch nicht
richtiger. — Zuruf von Hans Kreher, FDP)

Und deswegen, lieber Herr Schnur, kdnnen Sie ganz
sicher sein, dass wir genauso abstimmen werden,

(Toralf Schnur, FDP: Sie werden
es sehen, dass das auffallt.)

wie wir das im Oktober getan haben, némlich lhren
Antrag ablehnen.

(Toralf Schnur, FDP: Ah ja!)

Lassen Sie mich noch mal den Kern der Argumentation
hier wiederholen.

(Michael Roolf, FDP:
Weniger Biirgerbeteiligung,
weniger Blrgerbeteiligung.)

Ich habe auch keine Angst vor Wiederholungen. Wir
reden ja zum zweiten Mal Uber den gleichen unsinnigen
Antrag.

(Michael Roolf, FDP:
Keine Chancengleichheit.)

Wir haben in unserer Kommunalverfassung — und das ist
auch gut so - eine Reihe von Rechten, die jedem einzel-
nen Gemeindevertreter zustehen. Und wir haben in unse-
rer Kommunalverfassung einige Rechte, insbesondere
Verfahrensrechte, die nicht jedem einzelnen Gemeinde-
vertreter zustehen,

(Michael Roolf, FDP: Sehr richtig.)

sondern nur einer Mehrheit von Gemeindevertretern.
Und die Kommunalverfassung enthélt in einer Reihe von
Stellen die Festlegung, dass solche Verfahrensrechte
einem Viertel der Mitglieder der Gemeindevertretung
zustehen.

(Toralf Schnur, FDP:
Das ist genau so ein Quatsch.)

Sie haben einige Beispiele genannt, ohne darauf hinzu-
weisen, dass diese Rechte jeweils einem Viertel der
Gemeindevertretung zustehen - beispielsweise das
Recht, eine namentliche Abstimmung zu verlangen,
beispielsweise das Recht, eine Sondersitzung zu verlan-
gen, und so weiter und so weiter.
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(Toralf Schnur, FDP: Auch
einer Fraktion steht das zu.)

Diese Rechte, meine Damen und Herren, stehen grund-
satzlich nicht jedem einzelnen Gemeindevertreter zu,
sondern nur einem Viertel der Gemeindevertretung.

Herr Schnur, horen Sie doch einfach mal zu, vielleicht
begreifen Sie es ja.

(Zuruf von Sebastian Ratjen, FDP)

Und dann enthalt die Kommunalverfassung eine weiter-
gehende Regelung und sagt, dass diese Rechte nicht
nur einem Viertel der Gemeindevertretung zustehen,
sondern auch einer Fraktion.

(Toralf Schnur, FDP: Ja.)

Und diese Fraktionen sind samt und sonders kleiner als
ein Viertel der Gemeindevertretung. Auch wenn wir fir
die grofRen Vertretungen hohere Fraktionsmindeststér-
ken als zwei vorgesehen haben, sind diese Mindeststar-
ken immer noch deutlich unter einem Viertel der jewei-
ligen Vertretung. Und deswegen, lieber Herr Schnur,
sind die Mitglieder von Fraktionen insofern privilegiert.
Sie mussen namlich nicht ein Viertel der Gemeindever-
treter hinter sich bringen, wenn sie beispielsweise eine
namentliche Abstimmung erzwingen wollen,

(Toralf Schnur, FDP:
Und was ist mit den Gruppen?)

sondern, wenn sie Fraktionsstarke haben — und das ist
weniger als ein Viertel —, dann kénnen sie dies ebenfalls
tun. Wo also hier das Problem liegt,

(Toralf Schnur, FDP: Aber
nach welchen Kriterien haben
Sie denn das Quorum festgesetzt?)

meine Damen und Herren, erschliet sich mir Gber-
haupt nicht. Und vielleicht, lieber Kollege, setzen Sie
sich mit der Praxis in unseren kommunalen Vertretungen
auseinander,

(Toralf Schnur, FDP: Ja eben,
ja eben. Genau da kommt es her.
Daher kommt das Problem. Ja. —

Zuruf von Michael Roolf, FDP)

dann werden Sie sehen, dass Fraktionen hier ihre Rechte
haben, ihre Rechte wahrnehmen. Und wir kennen auch
eine Reihe von Situationen, wo sich unabhangig von der
Wahlsituation Gemeindevertreter zu Fraktionen zusam-
mengeschlossen haben,

(Michael Roolf, FDP: Aus Not, aus Not, aus
blanker Not, um gleichberechtigt im Parlament
zu arbeiten. — Zuruf von Toralf Schnur, FDP)

die also nicht gemeinsam auf einer Liste kandidiert
haben, einfach um in den Genuss dieser Privilegien zu
kommen. Auch dies ist moglich und auch dies ist richtig
und vernunftig,

(Michael Roolf, FDP: Mit unterschiedlicher
politischer Auffassung, aus blanker Not.)

denn wichtig ist, dass eine Fraktion in der politischen
Praxis der Gemeindevertretung miteinander arbeitet.

Also, meine Damen und Herren, lhr Antrag ist vollkom-
men Uberflissig. Es gibt fur lhren Antrag keine verninf-
tige Begriindung.

(Toralf Schnur, FDP: Das ist ein
Gesetzentwurf immer noch.)

Es ist kein Gesetzesbruch. Wenn Sie dies behaupten,
Herr Schnur, dann missten Sie dies nachweisen. Dieser
Nachweis ist lhnen bisher nicht gelungen. Und héatte,
ware, kdnnte — Conjunctivus irrealis hilft uns da nicht
weiter, meine Damen und Herren. Wir halten diese Situ-
ation, was die Mindeststarke von Fraktionen angeht, fir
vernunftig.

(Toralf Schnur, FDP: Das
erklaren Sie mal den Birgern!)

Schauen Sie bitte auch mal in den Landtag. Auch hier
gibt es eine Mindeststarke fiir Fraktionen. Auch dieses
ist richtig.

(Toralf Schnur, FDP: Richtig, ja.)

Und wir halten diese Regelung fur angemessen. Fraktio-
nen sind Teil und stéandige Gliederung unserer Vertretun-
gen. Als solches haben sie Verfahrensrechte

(Toralf Schnur, FDP: Na, dann
mussen Sie mal mit denen reden.)

und deswegen brauchen sie eine MindestgroRe. Wir
werden Ihren Antrag ablehnen. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Herr
Muller.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Méstan von der
Fraktion DIE LINKE.

Gabriele Méstan, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Inhaltlich gibt es in der heutigen
Zweiten Lesung des Gesetzentwurfs zur Anderung der
Kommunalverfassung gegentuber der Ersten Lesung vor
acht Wochen keinerlei neue Fakten.

(Michael Roolf, FDP: Richtig. —
Zuruf von Toralf Schnur, FDP)

Insbesondere, meine Damen und Herren, bei einer Mate-
rie wie der Kommunalverfassung ist dieser Umstand
aber unvorstellbar oder inakzeptabel. Daran hat nicht
etwa der Einreicher FDP Schuld, ich will vielmehr etwas
zum formalen Hintergrund sagen,

(Jobrg Heydorn, SPD: Schon, schon.)

namlich auf der Grundlage der Geschéftsordnungsre-
gelung unseres Landtages in Paragraf 48 Absatz 3. Der
Kommentar unserer Landesverfassung verweist hier —
das will ich kurz anmerken - allerdings félschlicherweise
auf den Absatz 2. Das soll nur als kleiner Hinweis an die
Autoren gelten, wenn fur die zweite Auflage Korrekturen
dann vorgenommen werden. Doch zurlick zur Zweiten
Lesung ohne jedwede Ausschussbefassung.

(Toralf Schnur, FDP: Die
haben Sie doch abgelehnt.)

Unter dem Stichwort , Kommunalverfassungsande-
rungsgesetz“ fallt mir dazu ein Gesetzentwurf aus der
4. Legislatur ein, ein Gesetzentwurf der damals opposi-
tionellen CDU auf Drucksache 4/326. Hier ging es auch
um die Kommunalverfassungsénderung. Und im Gegen-
satz, meine Damen und Herren, zur jetzigen Oktober-
entscheidung hat die rot-rote Landtagsmehrheit den
damaligen Gesetzentwurf der damaligen Opposition zur
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Ausschussberatung tUberwiesen, und das, meine Kolle-
gen insbesondere von der CDU, obwohl er im Ergeb-
nis fur erledigt erklart wurde. Dies war gewiss kein Akt
der, wie Herr Jager es oft zum Ende der Wahlperiode
zu nennen pflegte, Diktatur der Mehrheit, sondern guter
parlamentarischer Brauch.

(Toralf Schnur, FDP: So ist es.)
Daran sollte dieses Haus wieder anknupfen.

Meine Damen und Herren, da es sich bei dem vorlie-
genden Gesetzentwurf, der nicht zur Ausschussbera-
tung Uberwiesen wurde, um kommunalverfassungs-
rechtliche Fragen handelt, wird noch ein ganz anderes
Problem der bereits angesprochenen Geschéaftsord-
nungsregelung deutlich. Und hier bitte ich uns alle,
ernsthaft nachzudenken. Der Paragraf 6 Absatz 3 der
Kommunalverfassung regelt, dass der Landtag bei den
Beratungen von Gesetzentwirfen, die unmittelbar die
Belange von Gemeinden berihren, die kommunalen
Verbande anzuhoren hat,

(Michael Roolf, FDP: Ja.)

beziehungsweise die Kommunalverfassung sagt deut-
lich, anhoren soll.

Dem entsprechenden Kommentar ist dazu zu entneh-
men, dass der Landtag mit dieser Regelung - ich
zitiere — ,eine gewisse Selbstbindung fur von ihm kinf-
tig einzuhaltende Verfahrensregelungen eingegangen*
ist. Weder die Regelung der Kommunalverfassung noch
unsere Geschaftsordnung gehen nun aber davon aus,
dass es Aufgabe des Landtagsplenums sei, im Rahmen
der Grundsatzdebatte, also der Ersten Lesung, die
kommunalen Verbande anzuhdren. Nein, meine Damen
und Herren, eine solche, vom Gesetzgeber ausdriick-
lich gewollte Anhérung der kommunalen Verbande findet
ausschlieBlich in den Landtagsausschiissen statt. Und
ich verweise an dieser Stelle erneut auf den Paragra-
fen 23 Absatz 3 unserer Geschéaftsordnung.

Meine Damen und Herren, man konnte an dieser Stelle
einwenden, dass in unserer Kommunalverfassung ja
bekanntermaBen im Paragrafen 6 Absatz 3 mit einer
Sollregelung beziehungsweise einer Regel-Ausnahme-
Festlegung von der Anhdérung ausnahmsweise abgewi-
chen werden kann. Den kommunalen Spitzenverbanden
aber gerade beim Spitzengesetz oder, wie wir es immer
so schén sagen,

(Michael Roolf, FDP: Herzstlick.)

der ,Verfassung der Kommunen* das Anhérungsrecht zu
verwehren,

(Michael Roolf, FDP: Ja, ja.)
das allerdings bedarf dann schon starker Argumente,

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP —
Michael Roolf, FDP: Richtig.)

und zwar nicht, lieber Herr Kollege Miiller, gegen den
vorliegenden Gesetzentwurf, sondern vielmehr fur die
Rechtfertigung einer Nichtbeteiligung der kommunalen
Verbande. Und hierzu — das missen Sie sich allerdings
vorwerfen lassen — haben Sie im Rahmen der Ersten
Lesung nicht eine Silbe gesagt.

Meine Damen und Herren, wir als Fraktion DIE LINKE
werden dem vorliegenden Gesetzentwurf nicht zustim-
men, nicht aus inhaltlichen Erwagungen, sondern
deshalb, weil ihm die notwendigen Entscheidungs-

grundlagen, die in der Kommunalverfassung und in der
Geschéaftsordnung geregelt sind, gefehlt haben. Und wir
kritisieren sehr deutlich das von der Koalition gewahlte
Beratungsverfahren. Deshalb wird es Sie nicht wundern,
dass wir schlieBlich an dieses Haus auch vor dem Hinter-
grund dieses Gesetzentwurfes, zu dem man inhaltlich
meinen kann, was man will, appellieren, gemeinsam die
Geschaftsordnungsregelung nach Paragraf 48 Absatz 3
kritisch zu hinterfragen. — Ich danke lhnen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Frau Abgeordnete,
gestatten Sie eine Anfrage des Abgeordneten Herrn
Muller?

Gabriele Méstan, DIE LINKE: Wenn ich noch Zeit habe,
gern.

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Ja, es ist noch
ausreichend Redezeit da.

Heinz Muller, SPD: Frau Méstan, der Antrag der Frak-
tion der FDP enthélt inhaltlich ...

(Toralf Schnur, FDP: Der Gesetzentwurf. —
Michael Roolf, FDP: Das ist ein Gesetzentwurf.)

Der Gesetzentwurf. Ich bitte um Entschuldigung.

Der Gesetzentwurf der Fraktion der FDP enthalt den
Vorschlag, eine Regelung zu korrigieren, die wir vor eini-
gen Jahren in die Kommunalverfassung eingefuigt haben.
Ist Ihnen bekannt, ob wir, als wir damals diese Regelung
in der Kommunalverfassung verankert haben, dazu die
kommunalen Verbénde angehort haben?

Gabriele Méstan, DIE LINKE: Herr Muller, das ist mir
sehr gut bekannt.

Heinz Muller, SPD: Haben wir sie angehort?

Gabriele Méstan, DIE LINKE: Aber ich denke, so einfach
darf man es sich nicht machen. Hier geht es nicht darum,

(Michael Roolf, FDP: Einmal angehdrt, immer
angehdrt, oder wie, fur den Rest des Lebens?)

inhaltlich den Gesetzentwurf zu bewerten, denn die FDP
war in der letzten Legislatur nicht bei uns vertreten. Und
wenn sie einen Gesetzentwurf einbringen, der kommu-
nale Belange betrifft,

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP —
Zuruf von Jorg Heydorn, SPD)

dann haben wir die Pflicht, die kommunalen Verbande
anzuhdren. Das sagt sowohl die Geschaftsordnung als
auch die Kommunalverfassung.

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU:
Das ist nicht gemacht worden. -
Michael Roolf, FDP: Genau so.
Das ist genau so. — Zuruf von
Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Und nicht mehr habe ich hier gesagt. Zu den Inhalten,
denke ich, habe ich sehr deutlich die Kritik schon in der
letzten Sitzung angebracht.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Richtig.)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Gestatten Sie eine
Zusatzfrage?

Gabriele Méstan, DIE LINKE: Wenn immer noch Zeit ist.

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Ja.
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Heinz Mdller, SPD: Frau Kollegin MéStan, ist Ihnen
bekannt, ob die kommunalen Verbéande unabhangig von
der Tatsache, ob die FDP im Landtag vertreten ist oder
nicht, ihnre damals geauBerte Position zu dieser Regelung
verandert haben?

Gabriele Méstan, DIE LINKE: Auch an der Stelle, Herr
Miller, Sie wissen, dass wir inhaltlich nicht auseinander
sind, aber an der Stelle wieder ein Zitat und MutmafRun-
gen zu machen, wo ein Gesetzentwurf durch eine Frak-
tion vorgelegt worden ist, das ist einfach nicht fair und
wir sollten wirklich Giber das Verfahren nachdenken

(Michael Roolf, FDP: Kommt schlecht.
Kommt jetzt schlecht. — Heiterkeit bei
Abgeordneten der Fraktion der FDP)

und inhaltliche Auseinandersetzungen dann flihren,
wenn wir die kommunalen Verbande am Tisch haben.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Frau
Méstan.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Andrejewski
von der Fraktion der NPD.

Michael Andrejewski, NPD: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren, die kleinen Parteien in den Kommu-
nalvertretungen seien in keiner Weise dadurch benach-
teiligt, dass fir den Fraktionsstatus laut Kommunalver-
fassung vier Abgeordnete notig seien, sagen die grof3en
Parteien. Schliellich hatten alle Kreistagsmitglieder die
Moglichkeit, sich zu Fraktionen zusammenzuschlie-
Ren, man braucht nur drei Gleichgesinnte zu finden und
schon ist man im Besitz aller Vorrechte einer Fraktion.

Einen Unterschied gibt es aber schon: Einmal abgesehen
von der SPD, die in Vorpommern auf ein Splitterparteien-
dasein zusteuert, kdnnen die groRen Parteien Fraktionen
bilden, ohne ihre politische Identitat zu gefdhrden. Neun
CDU-Abgeordnete machen einfach eine CDU-Frak-
tion — keine Frage. Aber was sollen zwei FDP-Kreistags-
mitglieder machen, sich mit einem von der Marxistisch-
Leninistischen Partei Deutschlands und einem von der
Partei Bibeltreuer Christen zusammentun? Was flr eine
Fraktion soll das denn sein? Montags Marx, dienstags
der liebe Gott und der Herr Jesus, mittwochs der freie
Markt und Guido Westerwelle? Das ware zwar bunt statt
braun, aber vielleicht ein bisschen zu bunt. Das liefe auf
ein innerlich zerrissenes oder aber konturloses Gebilde
hinaus, das ohne jeden Nutzen fur die Beteiligten ware.
Wo soll denn da der kleinste gemeinsame Nenner sein?
Naturlich kdnnten sich die beiden FDP-Abgeordneten
auch einer der grofReren Fraktionen anschlielen, der
CDU oder vielleicht in Gedanken an liberal-soziale Zeiten
der SPD. Aber dort wirden sie untergehen. Sie wirden
absorbiert.

Verzicht auf Fraktionsrechte oder Verzicht auf die poli-
tische Identitat — vor diese Wahl werden die kleinen
Parteien gestellt. Sie sind eben generell lastig, sie stellen
eine unerwinschte Konkurrenz dar und sollen am besten
von der Bildflache verschwinden.

Interessant ist, dass die Argumentation fir ein Mehr-
heitswahlrecht der fiir die jetzige Fraktionsstarkenrege-
lung sehr &ahnlich ist. Da hei3t es, die Anhéanger kleiner
Parteien kdnnen sich ja in groBeren engagieren und dort
liberale, 6kologische oder linke Flugel bilden. Und wenn
man nicht Angst vor grofRen inneren Spannungen hatte,
die die Aussperrung aller politischen kleinen Strémun-

gen aus dem Parlament zur Folge haben kénnten, wére
das Mehrheitswahlrecht schon langst durchgepaukt.

(Vizeprasident Andreas Bluhm
Ubernimmt den Vorsitz.)

Wie bekommt man nun FDP und Griine dazu, in ihre
eigene Diskriminierung einzuwilligen? — Indem man das
Gespenst der rechten Gefahr an die Wand malt. Damit
die NPD keinen Fraktionsstatus in den Kreistagen
bekommt, miissen andere Parteien eben auch verzich-
ten. Dieses Opfer muss fir die gute Sache gebracht
werden. Sollte die NPD in einem Kreistag nach den
nachsten Kommunalwahlen, sagen wir, auf sieben Abge-
ordnete kommen, dann ist die neue Mindeststarke fir
eine Fraktion sieben plus eins und FDP und Griine wéren
in den meisten Kreistagen weg vom Fenster.

Aber auch von Freiheitsrechten muss Abschied genom-
men werden, wenn es der antifaschistischen Sache
dient. Die Versammlungsgesetze in Deutschland werden
immer repressiver, was sich angeblich alleine gegen
bose rechte Aufmérsche richtet. Dennoch dammert
mittlerweile sogar einigen in der linken Szene, dass sie
die Nachsten sein kdnnten und dass sie das auch trifft.
Fur die Errichtung eines Polizeistaates braucht man ein
Bedrohungsszenario. Das liefern die Medien mit immer
neuen Tatarenmeldungen Uber so geféhrliche Aktivitaten
von nationalen Biirgern wie etwa dem Beitritt zur freiwil-
ligen Feuerwehr.

(Jorg Heydorn, SPD: Was heil3t hier
Tatarenmeldungen? Sie nehmen doch die
Realitat nicht wahr. Bekennen Sie sich
doch mal zur Realitat, was lhren Laden
betrifft! Das ist doch furchterlich.)

Und was Passau betrifft, wenn Sie was von Passau
héren wollen:

(Zuruf von Jérg Heydorn, SPD)

Vielleicht hat der Tater ja zu oft die CD ,Noten des
Hasses" gehort von der Gruppe ,White Aryan Rebels®,
wo es in der Tat Mordaufrufe gab, wo der Refrain war:
,Diese Kugel ist fiir dich, Michel Friedman®. Aber die ist
vom Verfassungsschutz produziert worden — zwei von
drei Produzenten waren beim Verfassungsschutz.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Also sagen Sie dem Verfassungsschutz, er soll solche
Aktivitdten unterlassen, dann gibt es auch keine
Hassaufrufe.

(Dr. Armin Jéager, CDU: Erzéhlen
Sie weiter hier Ihre Marchen. —
Jorg Heydorn, SPD: Bei Ihnen

sind es immer die anderen.)

Jedenfalls der Verfassungsschutz, um zum Thema
zurlickzukehren. Die FDP wird von Anti-NPD-Maf3nah-
men auch getroffen.

(Michael Roolf, FDP: Von was getroffen?)

Das nennt man Kollateralschaden, das muiissen sie eben
hinnehmen. Und wenn Sie bereit sind zum Selbstmord
gegen rechts, dann machen Sie das. Unseren Segen
haben Sie. - Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Das Wort hat jetzt fur
die Fraktion der CDU der Abgeordnete Herr Ringguth.
Bitte schon, Herr Abgeordneter.
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(Angelika Peters, SPD: Herr Ringguth,
nun antworten Sie mal darauf!)

Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Auf das, was Herr Andrejewski da
eben an abstrusem Zeug von sich gegeben hat, meine
ich, reagiert man am besten, wenn man nichts dazu sagt.

(Heinz Miller, SPD: So ist es. —
Udo Pastors, NPD: Missen Sie auch gar nicht.)

Zu Herrn Muller méchte ich freundlich sagen, nachdem
er sich am Anfang ja darauf eingelassen hat, dass Dinge,
die eine Weile alt sind, nicht unbedingt besser werden —
Stichwort ,,Camembert” —, fand ich es doch noch sehr
freundlich, tberaus freundlich, dass er sich dann in der
Sache noch so weit geduRert hat.

Und zu dem, was Kollegin Méstan gesagt hat, kann ich
nur sagen, im Ansatz habe ich ein gewisses Mall an
Verstandnis.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

So, jetzt aber, meine Damen und Herren, ich habe
19 Minuten Zeit,

(Zurufe von Torsten Koplin, DIE LINKE,
und Udo Pastors, NPD)

19 Minuten Redezeit, um Ihnen jetzt noch einmal etwas
Uber den Paragrafen 23 Absatz 5, Paragraf 104

(Michael Roolf, FDP: Oh bitte, ja! —
Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)

und dartiber zu sagen, dass es eben mitnichten um die
Chancengleichheit der politischen Parteien an der politi-
schen Willensbildung des Volkes geht, sondern bei der
Festlegung von Fraktionsstérken eben um die institutio-
nelle Staatlichkeit. Aber, meine Damen und Herren, das
will ich nicht tun.

(Dr. Armin Jager, CDU: Danke. —
Michael Roolf, FDP: Sonst verstehen wir
das nie, Herr Ringguth. Erklaren Sie das mal!)

Und ich will lhnen sagen, warum nicht. Erstens, es gab
in der Tat, Herr Roolf, bei dem, was |hr Kollege, der jetzt
hinter mir sitzt, hier vorgetragen hat, aber auch gar nichts
Neues. Vielleicht kdnnte man noch sagen: Angst vor poli-
tischen Mitbewerbern, das war so das Schlagwort.

(Zurufe von Dr. Armin Jager, CDU,
Hans Kreher, FDP, und Michael Roolf, FDP)

Aber soll ich Ihnen was sagen?

Ganz ruhig! Nein, keine Angst vor politischen Mitbewer-
bern, sondern Wettbewerb ist etwas, was nicht nur die
FDP hochhalt, sondern durchaus auch wir hochhalten.

Meine Damen und Herren, wenn es denn nichts Neues
gab und wenn eigentlich der Innenminister, meine Kolle-
gin Méstan, mein Kollege Miller und auch ich schon in
der Ersten Lesung alles gesagt haben, dann, ...

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja. —
Zuruf von Michael Roolf, FDP)

Ach so, wo ist er?

... Herr Schnur, weil ich mich nun wirklich nicht wiederho-
len mochte, sage ich Ihnen jetzt Folgendes: Mir ist heute
Morgen bei der Andacht, die der Kollege Timm gehalten
hat, noch mal klar geworden, in wenigen Tagen ist der
vierte Advent.

(Michael Andrejewski, NPD:
Und danach ist Weihnachten.)

Und diese Zeit des Advents, die tut sogar mit einge-
fleischten Nichtchristen etwas, was ich fir mich ohnehin
in Anspruch nehme,

(Zuruf von Irene Miiller, DIE LINKE)

namlich man wird nachdenklich. Man tberlegt sich zum
Beispiel, was kdénnte man dem lieben Kollegen Schnur
denn Freundliches tun,

(Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)
was konnte man ihm schenken?

(Dr. Armin Jager, CDU: Dann streng
dich mal an! — Heinz Miiller, SPD:
Bist du der Weihnachtsmann?)

Und da habe ich heute Morgen driuber nachgedacht
und ich bin darauf gekommen, ich werde dem Kolle-
gen Schnur etwas schenken, was auch fir mich wertvoll
ist und fur uns alle, namlich, meine Damen und Herren,
etwas, was ganz selten ist — Zeit. Das ist etwas, was ein
rares Gut ist. Und deswegen sage ich Ihnen jetzt noch
zwei Satze:

Erstens. Die Kirze meines Redebeitrages ist dem
Gesetzentwurf angemessen.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Vergiftetes Geschenk.)

Zweitens. Wir lehnen den Gesetzentwurf der FDP ab,
meine Damen und Herren.

Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU -
Michael Roolf, FDP: Vielen Dank.)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schodn, Herr
Ringguth.

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlief3e
damit die Aussprache.

Wir kommen zur Einzelberatung tUber den von der Frak-
tion der FDP eingebrachten Entwurf eines Siebenten
Gesetzes zur Anderung der Kommunalverfassung des
Landes Mecklenburg-Vorpommern auf der Drucksa-
che 5/1866.

Ich rufe auf die Artikel 1 und 2 sowie die Uberschrift in
der Fassung des Gesetzentwurfes der Fraktion der FDP.

Die Fraktion der FDP hat gemaR Paragraf 91 Absatz 1
unserer Geschéaftsordnung namentliche Abstimmung
beantragt.

Meine Damen und Herren, wir beginnen nun mit der
Abstimmung. Dazu werden Sie hier vom Préasidium
namentlich aufgerufen und gebeten, vom Platz aus lhre
Stimme mit Ja, Nein oder Enthaltung abzugeben. Ich
bitte den Schriftfihrer zu meiner Linken, die Namen
aufzurufen.

(Die namentliche Abstimmung
wird durchgefihrt.)

Ist noch ein Mitglied des Hauses anwesend, das seine
Stimme noch nicht abgegeben hat?

(Die Abgeordneten Dr. Till Backhaus,
Barbara Borchardt und Rudolf Borchert werden
nachtraglich zur Stimmabgabe aufgerufen.)
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Ist noch ein Mitglied des Hauses anwesend, das seine
Stimme noch nicht abgegeben hat? — Das scheint nicht
der Fall zu sein. Dann schlieRe ich die Abstimmung und
unterbreche die Sitzung zum Feststellen des Ergebnis-
ses fir zwei Minuten. Die Sitzung ist unterbrochen.

Unterbrechung: 12.13 Uhr

Wiederbeginn: 12.15 Uhr

Vizeprasident Andreas Bluhm: Meine sehr verehrten
Damen und Herren, die unterbrochene Sitzung ist wieder
eroffnet.

An der Abstimmung haben 59 Abgeordnete teilgenom-
men, mit Ja stimmten 10 Abgeordnete, mit Nein stimm-
ten 49 Abgeordnete. Damit sind die Artikel 1 und 2 sowie
die Uberschrift in der Fassung des Gesetzentwurfes der
Fraktion der FDP abgelehnt.

Somit ist der Gesetzentwurf der Fraktion der FDP auf
Drucksache 5/1866 abgelehnt.

Meine Damen und Herren, bevor ich den Tagesord-
nungspunkt 6 aufrufe, méchte ich noch einmal darauf
hinweisen, dass unsere Geschéftsordnung deutlich
regelt, dass die Stimme vom Platz aus abzugeben ist
und nicht beim Gehen durch den Saal.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 6: Beratung des
Antrages der Fraktion der FDP — FSC-Zertifizierung von
Nationalparken beenden, auf der Drucksache 5/1775,
hierzu die Beschlussempfehlung und den Bericht des
Agrarausschusses auf der Drucksache 5/2068.

Antrag der Fraktion der FDP:
FSC-Zertifizierung von
Nationalparken beenden

— Drucksache 5/1775 -

Beschlussempfehlung und Bericht
des Agrarausschusses
— Drucksache 5/2068 -

Das Wort zur Berichterstattung hat der Abgeordnete
Herr Lietz. Bitte schon, Herr Abgeordneter.

Matthias Lietz, CDU: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Der schriftliche Bericht Uber die Ausschussbera-
tungen auf der Drucksache 5/2068 stellt ausfiihrlich die
Arbeitsschritte zur Entwicklung der Beschlussempfeh-
lung dar.

Hervorzuheben ist, dass dies eines der seltenen
Beispiele dafir ist, wie aus Aktivitaten eines Ausschus-
ses heraus eine Fraktion in Form eines Antrages aus ihrer
Sicht bestehende Handlungsbedarfe herausgearbeitet
hat. Darum ist dieser Teil abweichend von sonst gelten-
den strikten Vorgaben besonders hervorgehoben und
auch textlich etwas langer geworden. Auf diese Weise
soll den Birgerinnen und Burgern anders lautenden
Vorwirfen einer Fraktion zum Trotz vermittelt werden,
wie Demokratie funktionieren kann und welche Regeln
dafur gelten. Also zunachst Information durch das Minis-
terium in Auslibung des Selbstbefassungsrechts, dann
Anhérung, wiederum Selbstbefassungsrecht, dann
Antragstellung und Uberweisung, dann Ausschussbera-
tung der Uberwiesenen Vorlage und Beschlussempfeh-
lung.

Als Ergebnis ist ein Beschluss zustande gekommen, der
weitestgehend der Intention der Antragsteller entspricht
und diese weiter prazisiert. Das hat auch seinen Nieder-
schlag im Abstimmungsergebnis gefunden. Die Fraktion
der FDP hat der Beschlussempfehlung zugestimmt.

Aus meiner Sicht als Ausschussvorsitzender und
Berichterstatter gibt es dabei nur ein, man kann sagen,
Wermutstropfchen, wenn auch ein ganz kleines. Die
Formulierung dieses Beschlusses erscheint doch etwas
sehr holzern. Die Ursache dafir liegt aber sicher in der
Natur der Sache. Wenn zwei Fraktionen um die Formu-
lierung eines Anderungsantrages ringen, dann mochte
natirlich jede sich im Wortlaut wiederfinden und dann
klingt es im wahrsten Sinne des Wortes etwas hélzern.

Wichtig sind aber die Inhalte des Beschlusses, die ich
hier noch einmal kurz zusammenfassen mdochte: Der
Ursprungsantrag ist in gednderter Form anzunehmen,
das heifdt, die FSC-Zertifizierung fir landeseigene Walder
in Nationalparken ist einzustellen. Zunachst haben Bund,
Lander und EUROPARC Qualitatskriterien und Qualitats-
standards fiir deutsche Nationalparke erarbeitet. Diese
sollen kunftig bei der Umsetzung der Nationalparkver-
ordnungen sowie der entsprechenden Richtlinien zur
Anwendung kommen und es soll ein an die spezifischen
Bedingungen der Nationalparke angepasstes Steue-
rungs- und Monitoringsystem aufgebaut werden.

Meine Damen und Herren, ich bitte Sie um Zustimmung
zu dieser Beschlussempfehlung.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und FDP)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schdn, Herr
Lietz.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von bis zu 30 Minuten vereinbart. Ich sehe und hore
keinen Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich
eroffne die Aussprache.

Sprechen Sie als Abgeordneter?
(Minister Dr. Till Backhaus: Nein.)

Als Minister. Dann hat als Erster das Wort von der
Landesregierung der Minister fir Landwirtschaft, Umwelt
und Verbraucherschutz. Bitte schon, Herr Backhaus.

Minister Dr. Till Backhaus: Sehr geehrter Herr Préasi-
dent! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich finde
es wirklich gut, dass auf der letzten Sitzung dieses
Jahres das Thema steht, wie gehen wir mit unseren
Waldern in Mecklenburg-Vorpommern um, und das
insbesondere bei der Zertifizierung der Walder, denn
Weihnachten steht vor der Tur ...

(Heiterkeit bei Michael Roolf, FDP)

Herr Roolf, ich weil} nicht, ob das zum Lachen ist. Aber
ich gehe mal davon aus, dass Sie auch in der Lage sind,
einen einheimischen Baum aus dem schonsten Bundes-
land der Welt zu erwerben und damit Reklame fiir unser
schdnes Bundesland zu machen.

(Raimund Borrmann, NPD:
Der steht bei mir im Garten.)

Ich bin ein bisschen stolz darauf, dass Mecklenburg-
Vorpommern den gesiindesten Wald in Deutschland hat.
Wir haben die sauberste Luft in Deutschland, wir haben
das reinste Wasser in Deutschland und wir haben damit
auch die Chance - gerade als Gesundheitsland, als
Tourismusland -, diese Dinge immer wieder deutlich zu
machen.

(Michael Andrejewski, NPD:
Auch dank Lubmin.)
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In dem Zusammenhang ist es mir auch wichtig, deut-
lich zu machen, die Landesregierung hat vor Jahren
entschieden, dass unsere Walder zertifiziert werden. Wir
unterscheiden zwei Zertifizierungssysteme in Deutsch-
land, einmal FSC und einmal PEFC. Wir haben seinerzeit
entschieden, dass in den Grol3schutzgebieten, in den
Nationalparken, in den Biosphéarenreservaten das inter-
national anerkannte FSC-Zertifikat umgesetzt wird.

(Birgit Schwebs, DIE LINKE:
Das war auch gut so, ja.)

Ich stehe zu dieser Entscheidung, diese war zu der
damaligen Zeit richtig. Es war auch notwendig zu prufen,
ob und inwieweit in den GroBschutzgebieten das FSC-
Siegel umgesetzt wird, das Uber das PEFC-Siegel
hinausgeht. Und ich akzeptiere dieses auch, weil es in
Partnerschaft mit den Naturschutzverbanden, mit den
Sozialverbdnden und den Wirtschaftspartnern inter-
national anerkannt und entwickelt worden ist. Dabei
wurde im Ubrigen in Mecklenburg-Vorpommern ja kont-
rovers diskutiert Uber das Fur und Wider dieses Zertifi-
kates, denn eins ist jedem klar, und ich gehe mal davon
aus, dass uns das in diesem Hohen Hause auch klar ist,
namlich dass FSC und PEFC ein Siegel ist, um fir dieses
Produkt zu werben, also damit einen zusatzlichen wirt-
schaftlichen Erfolg zu erreichen.

Ich hoffe im Ubrigen, dass mit dem Antrag, der von der
FDP seinerzeit gestellt worden ist, es gelingen mége,
auch fur unser Land, nachdem wir das FSC-Siegel
wieder haben, ohne gréfiere Probleme zuriickbekommen
haben, dass wir in eine Diskussion kommen, namlich
ein neues Bewertungssystem zu entwickeln fir die
Nationalparke und Biosphéarenreservate in Mecklenburg-
Vorpommern. Damit wirden wir, und so ist es auch mit
den Naturschutzverbanden in unserem Lande bespro-
chen, eine Vorreiterrolle in Deutschland einnehmen und
es wirde damit das FSC-Siegel ablosen.

Dabei will ich weder die Bedeutung noch den Nutzen
von FSC in Abrede stellen. Ich mochte es ausdrick-
lich hier auch unterstreichen: Es war bei allen bekann-
ten Problemen sinnvoll, die Nationalparke und Biosphé-
renreservate, deren notwendige Waldbehandlung durch
ein akkreditiertes Zertifizierungsunternehmen begut-
achten zu lassen. Das ist der eigentliche Wert, den wir
dabei erzielt haben. Das hat Steuergeld gekostet, das
ist richtig, aber das war gut eingesetztes Geld. Doch der
Wald in den Nationalparken und Biosphérenreservaten
hat sich im Sinne der Nationalparkzielsetzung naturlich
verandert. Im Vordergrund steht die Nullnutzung, das
heit die Nichtnutzung dieser Wélder und damit natur-
nahe Entwicklung oder, wenn man es im Ubertragenen
Sinne deutlich machen will, Wildnis im positiven Sinne
sich daraus entwickeln zu lassen. Die Waldbesténde
sind heute in einem deutlich naturndheren unstabile-
ren Zustand als noch zum Zeitpunkt der Nationalpark-
ausweisung im Jahr 1990. Das ist ein groRer Erfolg, den
wir erreicht haben, und das sollten wir auch deutlich
machen.

Eine aktive forstliche Waldgestaltung hat so im Vergleich
zum Zeitpunkt der Diskussion tber die Durchfiihrung der
Zertifizierung deutlich an Bedeutung verloren. Ich betone
das noch mal: Die Waldgestaltung und Waldnutzung hat
an Bedeutung verloren — im Gegenteil, es geht auf die
Nullnutzung zu.

Gleichzeitig sind vermehrt Diskrepanzen zwischen den
speziellen Zielsetzungen der Nationalparke und den

Uberwiegend auf Forstwirtschaft ausgerichteten Zerti-
fizierungssystemen zutage getreten. Ich glaube, das ist
allgemein auch anerkannt.

Auflerdem sind neue Kontroll- und Monitoringinstru-
mente in Mecklenburg-Vorpommern entwickelt worden.
Bereits im Jahr 2006 wurde zur Starkung der Fachauf-
sicht innerhalb unseres Hauses ein verwaltungsinter-
nes Monitoringsystem etabliert sowie ein umfangreiches
Bildbestandmonitoring erarbeitet und entwickelt. Im Mai
dieses Jahres hat EUROPARC Deutschland — den ich
sehr, sehr schétze — die unter der Mitwirkung von Bund
und Landern erarbeiteten Qualitatskriterien und Stan-
dards fur deutsche Nationalparke vorgelegt. Darlber
hinaus endet das derzeit noch geltende FSC-Zertifikat
fur die Nationalparke in Mecklenburg-Vorpommern am
31.12.2008.

Vor diesem Hintergrund ist die Diskussion Uber eine
Beendigung der bisherigen Zertifizierung nachvollzieh-
bar, zumal eine Verlangerung der Zertifizierung von FSC
ein erneutes, umfassendes und vor allen Dingen auch
kostenintensives Priifverfahren bedeuten wiirde. Dieses
Geld, glaube ich, kénnen wir besser in Projekte hinein-
stecken.

Es ist daher umso wichtiger, moglichst kurzfristig ein
adaquates Bewertungssystem zu finden, das den spezi-
ellen Anforderungen in unseren Nationalparken besser —
ich betone es auch ausdriicklich —, besser gerecht wird.
Ich habe zu diesem Zweck eine Arbeitsgruppe in meinem
Hause beauftragt, die Auswertung der zurtickliegenden
Zertifizierungsperiode und damit ein umfassendes Quali-
tatsmanagement fur hier im Land befindliche National-
parke zu erarbeiten.

Bestandteile dieses neuen Bewertungsverfahrens,
die ich angesprochen habe, ndmlich die EUROPARC-
Deutschland-Qualitatskriterien und -standards flr deut-
sche Nationalparke, sollen um ein spezielles verwal-
tungsinternes Steuerungs- und Kontrollsystem fur den
Wald und die Bewirtschaftungsregulierung erganzt
werden. Mit diesen beiden Elementen entsteht ein
umfassendes und auf die Ziele und Rahmenbedingun-
gen der Nationalparke in Mecklenburg-Vorpommern
ausgerichtetes Qualitatssystem. Es ist vorgesehen, dass
an der Erarbeitung der vorgenannten Beurteilungsver-
fahren — da werden auch im Ubrigen Kriterien aus FSC
integriert — beispielsweise die Naturschutzverbénde, die
betroffenen Kommunen, die Nationalparkkuratorien und
natirlich auch die anderen Interessenverbande und die
Wirtschaft mit beteiligt werden sollen. Ein erstes Grob-
konzept konnte den Vertreterinnen und Vertretern einzel-
ner Verbande bereits vorgestellt werden. Ich gehe davon
aus, dass die umweltpolitischen Sprecher davon auch
Kenntnis haben.

Nach einer Erprobungsphase ist vorgesehen, das ange-
strebte, umfassende Qualitdtsmanagement in seiner
endgultigen Fassung im Laufe des Jahres 2009 einzu-
fihren. Ich bitte insofern wirklich um Unterstitzung fur
dieses Projekt. Gelingt es uns namlich — und davon gehe
ich sehr fest aus —, dieses neue Beurteilungssystem
erfolgreich zu etablieren, werden wir die FSC-Zertifizie-
rung fur Nationalparke mit gutem Gewissen zu den Akten
legen koénnen. Insofern bitte ich um Unterstitzung fur
das, was ich hier gesagt habe, und danke fiir das Zuho-
ren.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und FDP -
Harry Glawe, CDU: Sehr gut.)
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Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schdn, Herr
Minister.

Es hat jetzt das Wort fir die Fraktion DIE LINKE die
Abgeordnete Frau Schwebs. Bitte schén, Frau Abgeord-
nete.

Birgit Schwebs, DIE LINKE: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Auf Initiative der Fraktion DIE LINKE
hat sich der Agrarausschuss im Februar 2008 mit der
Anhérung der Problematik FSC-Zertifizierung in unse-
ren Waldern beschéftigt. Insbesondere interessierten
uns dabei die Probleme der praktischen Umsetzung
der Zertifizierung in den Nationalparken des Landes,
denn durch die 6éffentlichen Medien geisterten mehrfach
Berichte Uber Umsetzungsprobleme im Nationalpark
Jasmund und Vorpommersche Boddenlandschaft. Dem
wollten wir auf den Grund gehen, nach den Ursachen
fur die Umsetzungsprobleme schauen, denn immer-
hin ist auch der Muritz-Nationalpark FSC-zertifiziert und
dort gab es keinen solchen Trouble. Wir wollten von den
Experten auch héren, ob es sinnvoll ist, Grol3schutzge-
biete mit einem Gitesiegel auszuzeichnen, und ob denn
das FSC-Siegel das geeignete sei.

Meine Damen und Herren, auch nach dieser Anhérung
wurde unsere Auffassung, dass eine Zertifizierung in den
Nationalparken durchaus angebracht und auch ange-
messen ist, bestéatigt, denn immerhin sind die National-
parke zum Ersten eines unserer wertvollsten Giter, sie
sind es jetzt in der Gegenwart und sie sollen es auch fiur
unsere Enkel und Urenkel sein. Und zweitens haben der
offentliche Wald und die Waldbewirtschaftung gerade in
Nationalparken oder anderen Grofischutzgebieten eine
Vorbildfunktion wahrzunehmen. Deshalb muss es dort
ein Zertifizierungssystem geben, das transparent und
durchschaubar ist, das 6konomische und ©kologische
Kriterien beinhaltet und im Zuge seiner Umsetzung fir
die allgemeine Offentlichkeit nachvollziehbar ist.

Nun wissen wir nattirlich, meine Damen und Herren, dass
das FSC-Siegel nicht fiir GroRschutzgebiete gemacht
worden ist und auch seine Anwendung mit der noch
dauernden Nutzungsnotwendigkeit auBerhalb der Kern-
zonen der Nationalparke nur zu begriinden war, indem
wir es sozusagen als eine Kricke benutzt haben. Trotz-
dem halten wir es auch heute noch fir richtig, dass die
Nationalparke des Landes in den letzten Jahren FSC-
zertifiziert waren, denn so konnte in den Nationalparken
die Balance zwischen 6konomischen und 6kologischen
Anforderungen gewahrt werden. Dass diese Kricke
wirklich nur ein Hilfsinstrument, nicht aber ein passendes
Zertifizierungssystem ist, wurde im Verlaufe der Jahre
immer klarer fur die Verwaltung und auch fur die Umwelt-
verbande, die eigentlich ganz stark auf dieses Siegel
gesetzt hatten. Und dass es auch praktisch nicht wirk-
sam in den Nationalparken zur Anwendung kam, konnte
jeder sehen, der sich daflr interessierte.

Diesen Leidensdruck mit der FSC-Zertifizierung, meine
Damen und Herren, hat offensichtlich nicht nur die FDP
hier im Landtag verspurt, auch in den anderen deutschen
Nationalparken wurde unter dem Dach von EUROPARC
seit einigen Jahren an Qualitatskriterien und Qualitats-
standards getiftelt. Aus den Verwaltungen und aus den
Schutzverbadnden kamen viele konkrete Vorschlage fur
eine sinnvolle Zertifizierung der Nationalparke.

Das jetzt entwickelte Verfahren zur Uberpriifung und
Zertifizierung nach den Kriterien unter dem Dach von
EUROPARC wird von Bund, von Landern, von Verwal-

tungen und Verb&nden als positiv bewertet. Nachdem
wir uns mit dem jetzt gewahlten Verfahren beschéaf-
tigt haben, kénnen wir dem im GrofRen und Ganzen nur
zustimmen. Dort werden Handlungsfelder und Kriterien
benannt sowie Standards definiert mit dem Ziel, alle
deutschen Nationalparke bis zum Jahr 2010 zu evaluie-
ren.

Aber, meine Damen und Herren, wer jetzt denkt, wir
kommen damit billiger und schneller zum Ziel als mit
den FSC-Kriterien, der wird sich tduschen. Allein wenn
ich mir die vorgegebenen Kriterien mit den notwendi-
gen Standards ansehe — und hier erwéhne ich nur die
Organisationsstruktur der Schutzgebietsverwaltungen,
die Personalausstattung, die vorgegebene Finanzierung
durch das Land —, dann weil} ich, dass wir hier kein Geld
gegeniber der gewiss nicht billigen FSC-Zertifizierung
sparen werden.

Besonders positiv mochte ich an dieser Stelle dennoch
zwei Kriterien hervorheben, die fur meine Fraktion sehr
wichtig sind: Da ist als Erstes die geforderte 6kosys-
temare Vernetzung der Nationalparke mit den wichti-
gen Flachen ihres Umfeldes zu nennen. Damit werden
quasi Trittsteine fUr die Natur gelegt, Tiere kdnnen sich
auf diesen Vernetzungen bewegen und Pflanzen erhalten
die Mdoglichkeit, sich auszubreiten. Das ist im Interesse
der Artenvielfalt unbedingt zu begriiRen. Und zweitens
begruffen wir auch die Mdglichkeit des Artenmanage-
ments. Freilich ist es nur als Ausnahmegenehmigung
geregelt, ermoglicht damit aber ein zielgenaues Eingrei-
fen. Und es ermdglicht damit eine bessere und genau-
ere Erreichung der Absicherung des von uns gewiinsch-
ten Erhaltungszustandes des jeweiligen Gebietes mit
seiner spezifischen Fauna und Flora, was ja bisher nicht
moglich war, was wir gerade aus dem Nationalpark
Jasmund/Vorpommersche Boddenlandschaft immer
wieder erfahren haben.

Last, but not least, meine Damen und Herren: Wir begri-
Ren sehr, dass ein Kriterium der kiinftigen Zertifizierung
der Nationalparke die Bildung und das aktive Engage-
ment von Beiraten und Kuratorien ist. Denn nur das, was
in der Region gewiinscht wird, was von den Menschen
mitgetragen wird, wird auf Dauer Bestand haben. Inso-
fern werden wir heute dem Antrag der Koalitionsfraktio-
nen zustimmen.

Ich moéchte vielleicht auch noch begriinden, warum wir
das in der Ausschusssitzung nicht getan haben, ndmlich
weil die Koalitionsfraktionen handstreichartig eine
Beschlussempfehlung eingebracht haben, bevor der
Tagesordnungspunkt aufgerufen wurde, und wir eigent-
lich keine Chance mehr hatten, uns mit den vorgeleg-
ten Kriterien und Qualitatsstandards auseinanderzuset-
zen. Ich finde, das ist keine so grofRe Sternstunde, Herr
Vorsitzender, gewesen und wiirde daflr pladieren, dass
es zukinftig wieder anders verlauft, so, wie es in diesem
Landtag schon mal tbliche Sitte war. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schén, Frau
Abgeordnete.

Es hat jetzt das Wort fiir die Fraktion der FDP die Abge-
ordnete Frau Reese. Bitte schon, Frau Abgeordnete.

Sigrun Reese, FDP: Sehr geehrter Herr Prasident!
Sehr geehrte Damen und Herren! In seinem Bericht ist
der Vorsitzende des Agrarausschusses bereits auf die
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wesentlichen Punkte der Ausschussberatung eingegan-
gen. Der Vorsitzende schilderte in seinem Vortrag rich-
tig, dass meine Fraktion die Ergebnisse der im Agrar-
ausschuss durchgefiihrten Anhérung mit zum Anlass
genommen hat, an den Landtag den Antrag zur Been-
digung der FSC-Zertifizierung in den Nationalparken des
Landes ab dem Jahr 2009 zu stellen. Allerdings wiirde
ich den Verlauf ein wenig anders bewerten. Nach Anho-
rung und diversen Ausschussbefassungen haben wir
getreu unserem Wahlkampfmotto ,,Ackern statt schnat-
tern!* dann den Antrag gestellt.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP —
Michael Roolf, FDP: Genau. —
Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Bereits wahrend meiner Einbringungsrede zu dem
Antrag ist deutlich geworden, dass wir nicht grundséatz-
lich gegen das FSC-Zertifikat sind. Wir erachten es aller-
dings fir die Anwendung in Nationalparken als ungeeig-
net. In den Nationalparken gibt es bereits eine Vielzahl
von Verordnungen und Plénen, in denen die zu verfol-
genden Ziele und die zuldssigen MalRnahmen definiert
sind. Im Nationalpark sind sowohl die Pflege als auch
die Entwicklungsziele des Nationalparks vorgegeben.
Wir stimmen Uberein, dass es zur Umsetzung dieser
Ziele eines effektiven Managements und einer licken-
losen Kontrolle der Einhaltung der erlaubten Malinahmen
bedarf.

Die Uberweisung des Antrags in den Ausschuss zeigte,
dass zu dieser Problematik auch in den anderen Frak-
tionen noch weiterer Beratungsbedarf bestanden hat.
Ich bin erfreut, dass der Agrarausschuss dem Ansinnen
unseres Antrages zur Beendigung der FSC-Zertifizie-
rung gefolgt ist. Er hat dem wesentlichen Punkt unseres
Antrages zugestimmt und somit eine gesamtpolitische
und keine parteipolitische Entscheidung getroffen. Dass
die Fraktion DIE LINKE sich bei der Abstimmung im
Ausschuss enthalten hat, kam fir meine Fraktion nicht
Uberraschend, war es doch deren Fraktionsvorsitzender
und damaliger Umweltminister, der die Zertifizierung auf
den Weg gebracht hat. Aber auch Frau Schwebs lernt
dazu. Die vorliegende Beschlussempfehlung geht Uber
unseren Antrag noch weit hinaus. Ich mdéchte es aber
so bewerten: Es handelt sich tatséchlich um eine posi-
tive, konstruktive, sehr sinnvolle Erweiterung unseres
Antrags. Wir werden selbstverstéandlich der Beschluss-
empfehlung zustimmen. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schdn, Frau
Abgeordnete.

Es hat jetzt das Wort fur die Fraktion der NPD der Abge-
ordnete Herr Borrmann. Bitte, Herr Abgeordneter.

Raimund Borrmann, NPD: Birger des Landes! Der
Antrag der FDP-Fraktion ...

Vizeprasident Andreas Bluhm: Herr Abgeordne-
ter Borrmann, wegen der bewussten Missachtung der
Ordnung des Hauses erteile ich Ihnen einen Ordnungs-
ruf und ich weise Sie darauf hin, dass Sie die Anrede des
Parlaments zu befolgen haben.

Raimund Borrmann, NPD: Der Antrag der FDP-Fraktion
ist der Schlusspunkt einer langen Debatte, die man mit
den Worten zusammenfassen kann, viel Larm um nichts.
Die FSC-Zertifizierung — dies rdumt der verantwortliche
Minister fur Landwirtschaft, Umwelt und Verbraucher-
schutz ein — hat nichts gebracht, weder eine Qualitats-

verbesserung noch eine Zunahme der Akzeptanz der
Nationalparke bei der Wohnbevélkerung oder bei den
Touristen. Dies sei nicht eingetreten. Auch héhere Holz-
preise héatten sich nicht erzielen lassen.

Das Dréangen des Umweltministers Methling in der
4. Wahlperiode, in Mecklenburg-Vorpommern als einzi-
gem Bundesland die landeseigenen Forsten in den
Grolischutzgebieten einer Zertifizierung zu unterziehen,
war wie ein Pfeifen im Walde, teure Musik ohne Publi-
kum - Politik, die Geld kostet, ohne die wirtschaftliche
Basis des Landes dauerhaft zu stéarken, wie so vieles in
Mecklenburg-Vorpommern: Dassower CD-Werk pleite,
SnowFunPark pleite, Werften in Wismar und Warne-
minde insolvent, Redefin hoch ruiniert, Zukunftspark
Nieklitz in den Sand gesetzt. Wo bitte sind die bluhenden
Landschaften als wirtschaftliche Grundlage der freiheit-
lich-demokratischen Grundordnung? — Abgeméaht vom
Sensenmann Globalisierung! Und um irgendwie noch
etwas zu gelten in diesem Land, wuchern Zertifikate und
Eitelkeit im Parlament. Jene sind richtig, wir aber sind
wichtig. Und bei all dem Larm herrscht Kinderarmut, soll
das Blindengeld gekuirzt werden, versinken Kunst und
Kultur im Nichts.

Wir Nationaldemokraten wollen diese Spinnweben aus
Lebensligen etablierter Politik zerreifen, ob Sie als
Vertreter der Blockparteien die FSC-Zertifizierung nun
fortsetzen oder sie beenden. — Scheint die Sonne noch
so schon, einmal muss sie untergehn.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD -
Peter Ritter, DIE LINKE: Sie sind ja gar nicht
motiviert heute, Herr Borrmann.)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Das Wort fir die Frak-
tion der SPD hat jetzt die Abgeordnete Frau Peters.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Selten so teilnahmslos geredet.)

Bitte schdn, Frau Abgeordnete.

Angelika Peters, SPD: Herr Préasident! Meine Damen
und Herren!

Herr Borrmann, |hr Beitrag hatte eben mit dem Antrag
Uberhaupt nichts zu tun.

(Michael Roolf, FDP: Er hat ihn
nicht verstanden, den Antrag.)

Sie haben wieder zu allem, was lhnen einfiel, lhren Senf
dazugegeben.

(Zuruf von Dr. Norbert Nieszery, SPD)

Herr Borrmann, denken Sie daran: Wer immer seinen
Senf zu allem gibt, ist selber bald ein Wirstchen!

(Michael Andrejewski, NPD:
Aber das hat sich nicht gereimt. —
Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Das sollten Sie sich noch mal tiberlegen. Ich freue mich,
dass ich zu Ihrer Erheiterung beigetragen habe.

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktion der NPD)

Ansonsten, meine Damen und Herren, die Beschluss-
empfehlung liegt lhnen vor. Der Minister hat berichtet,
der Ausschussvorsitzende hat ausgefuhrt, der Antrag
der FDP ist durch den Antrag der Koalitionsfraktionen
qualifiziert worden. DIE LINKE stimmt ihm heute auch zu.
Schnattern wir also nicht! Ich gehe davon aus, wir sind
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hier nicht alle Weihnachtsganse. Frau Reese hatte das ja
wohl angedeutet.

(Zuruf von Udo Pastors, NPD)

Wir werden eben jetzt ackern. Setzen wir die Inhalte
um! — Danke fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Weitere Wortmeldun-
gen liegen mir nicht vor. Ich schlieffe damit die Ausspra-
che.

Wir kommen zur Abstimmung.

Der Agrarausschuss empfiehlt in seiner Beschlussemp-
fehlung, den Antrag der Fraktion der FDP in der Fassung
seiner Beschlussempfehlung auf Drucksache 5/2068
anzunehmen. Wer dem zuzustimmen winscht, den
bitte ich jetzt um sein Handzeichen. — Danke schon. Die
Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? — Das ist nicht der
Fall. Damit ist die Beschlussempfehlung des Agraraus-
schusses auf Drucksache 5/2068 einstimmig angenom-
men.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 7: Beratung des
Antrages der Finanzministerin — Entlastung der Landes-
regierung fiir das Haushaltsjahr 2007 — Vorlage der Haus-
haltsrechnung und Vermogensubersicht des Landes -,
auf der Drucksache 5/1991.

Antrag der Finanzministerin:
Entlastung der Landesregierung

fur das Haushaltsjahr 2007

- Vorlage der Haushaltsrechnung und
Vermdgensubersicht des Landes -

— Drucksache 5/1991 -

Das Wort zur Begriindung wird nicht gewiinscht.

Im Altestenrat ist vereinbart worden, eine Aussprache
nicht vorzusehen. Ich sehe dazu keinen Widerspruch,
dann ist das so beschlossen.

Der Altestenrat schlagt vor, den Antrag der Finanzmi-
nisterin auf Drucksache 5/1991 zur Beratung an den
Finanzausschuss zu Uberweisen. Wer ist fir diesen
Uberweisungsvorschlag? — Danke schon. Die Gegen-
probe. — Stimmenthaltungen? — Damit ist der Uberwei-
sungsvorschlag bei Zustimmung durch die Fraktion der
SPD, der CDU, der Fraktion DIE LINKE und der Frak-
tion der FDP bei Stimmenthaltung der Fraktion der NPD
angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 12: Beratung des
Antrages der Fraktionen der CDU und SPD - Chancen
des Alters weiterhin konsequent nutzen — Infrastruktur
an veranderte Bedirfnisse anpassen, auf der Drucksa-
che 5/2056. Hierzu liegt Ihnen ein Anderungsantrag der
Fraktion der FDP auf Drucksache 5/2093 vor.

Antrag der Fraktionen der CDU und SPD:
Chancen des Alters weiterhin konsequent
nutzen - Infrastruktur an veranderte
Bedurfnisse anpassen

— Drucksache 5/2056 -

Anderungsantrag der Fraktion der FDP
— Drucksache 5/2093 -

Das Wort zur Begriindung hat die Abgeordnete Frau
Lochner-Borst. Bitte schén, Frau Abgeordnete, Sie
haben das Wort.

llka Lochner-Borst, CDU: Herr Prasident! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Der demografische Wandel
hat viele Facetten und zahlreiche Auswirkungen. Stei-
gende Lebenserwartungen und die Tatsache, dass
immer mehr &ltere immer weniger jingeren Menschen
gegenulberstehen, lasst einen drastischen gesellschaft-
lichen Wandel erwarten. Und wahrend wir dartiber nach-
denken, wie wir mit dem individuellen und dem kollekti-
ven Altern kiinftig umgehen wollen, dirfen wir dort, wo
sich schon jetzt Gestaltungsmdglichkeiten bieten, keine
Chance ungenutzt verstreichen lassen. Deshalb ist es
sehr erfreulich, dass die Landesregierung auch diesen
Bereich in ihrem 10-Punkte-Programm fur Wirtschaft
und Kommunen ,Wachstum starken - Investitionen
sichern“ unter anderem beispielsweise durch die Bereit-
stellung von 11,5 Millionen Euro flir Modernisierung und
Neubau von familien- und altersgerechten Wohnungen
unterstutzen wird.

Meine Damen und Herren, mit unserem Antrag wollen
wir jedoch vor allem die 6ffentliche Debatte zu diesem
Thema weiter beférdern. Wir wollen ein Bewusstsein
daflr schaffen, dass die demografische Entwicklung vor
allem regional betrachtet werden muss, und wir wollen
mit unserem Antrag die Bereiche aufzeigen, die direkt
und ganz praktisch betroffen sind.

(Regine Lick, DIE LINKE: Das
erkennt man aber nicht aus dem Antrag.)

Die demografische Entwicklung kann nicht immer nur
in Ost-West-, Nord-Sid- oder Stadt-Land-Dimensio-
nen betrachtet werden. Ich méchte Ihnen dies an einem
Beispiel gerne verdeutlichen.

(Zuruf von Heinz Miiller, SPD)

In Frankfurt am Main wird die Bevdlkerung bis 2020 um
3 Prozent abnehmen, in Potsdam steigt sie

(Zuruf von Udo Pastdrs, NPD)
um 11 Prozent.
(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Sicher lassen sich dazu oberflachliche Erklarungen
finden, interessant wird jedoch eine genauere Analyse
der Gruppe der 80-Jahrigen und Alteren.

(Zurufe von Peter Ritter, DIE LINKE,
und Stefan Koster, NPD)

Diese Gruppe wéachst in Potsdam um 134,8 Prozent,
in Frankfurt nur um 17,8 Prozent. Dieses Beispiel zeigt,
dass es uns nur wenig helfen wird, immer deutschland-
weite Betrachtungen zu bemuhen, wenn politische und
planerische Konsequenzen vor allem regional gezo-
gen werden mussen. Genau diese Optionen bieten uns
Raumordnung, Landesplanung, Stadtebauférderung und
Verkehrsplanung.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Und Kulturplanung?)

Meine Damen und Herren, altere Menschen wollen so
lange wie mdglich in ihrem gewohnten Umfeld leben,
einem Umfeld, Uber das sie frei verfugen kdnnen und
dessen Bedeutung oftmals durch einen verklarten Blick
in vergangene Zeiten vollig falsch eingeschatzt wird. In
der Vergangenheit haben mehrere Generationen zusam-
menleben mussen, weil es dazu keine Alternativen gab.
Von dem Moment an, wo finanzielle Mittel und Wohn-
raumversorgung es zugelassen haben, hat man sich
eigene Wohnungen genommen. Dazu kommt, dass
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sich auch das Bildungsniveau positiv entwickelt hat und
weiter entwickeln wird.

Eine hohere Schul- und Berufsausbildung korreliert
natirlich auch mit der Chance zur Bewaltigung des
Alltags im Alter, mit einem verbesserten Gesundheitszu-
stand und hdheren Lebenserwartungen. Diesen Veran-
derungen, vor allem aber dem Wunsch alterer Menschen
nach weitestgehender Eigenstandigkeit sollten wir Rech-
nung tragen, zum Beispiel, indem wir die Infrastruktur
vor Ort ihren BedUrfnissen anpassen.

Dies beginnt natirlich mit der Wohnung und dem Wohn-
umfeld fur altere Menschen. Es ist wichtig, dass wir sie in
die Planung von Neu- und UmbaumafRnahmen einbezie-
hen, damit wir ihren Bedirfnissen und damit schlieRlich
auch unseren eigenen irgendwann entsprechen kdénnen.
Wir missen Modelle wie barrierefreies Wohnen, Mehr-
generationenwohnen, Wohnen mit Service, Hausge-
meinschaften oder genossenschaftliches Wohnen weiter
vorantreiben. Dies sind neue Herausforderungen, aber
auch groRe Chancen, denen wir uns zusammen mit der
Wohnungswirtschaft, den Kommunen und vor allem mit
den alteren Menschen in unserem Land stellen missen.

Wohnerwartungen und Bedurfnisse sind fir &ltere
Menschen voéllig anders als fur jungere. Dies bezieht
auch Hilfs- und Pflegeleistungen mit ein, die den Verbleib
in der eigenen Wohnung, in der gewohnten Umgebung
ermoglichen. Neben der Wohnung muss hier natirlich
auch das Wohnumfeld einbezogen werden, denn es
geht, wie eingangs bereits erwahnt, nicht mehr nur um
das individuelle, sondern vor allem auch um das kollek-
tive Altern.

Im Jahr 2020 werden 36,2 Prozent der Menschen in unse-
rem Land 60 Jahre und éalter sein. Alle diese Menschen
haben einen Anspruch darauf, einen méglichst offenen
und weiten Lebensraum vorzufinden, der ihnen Teilhabe
und Selbststéandigkeit mdglich macht.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Auch kulturell.)

Wir durfen nicht weiter zulassen, dass Menschen
aufgrund von Barrieren pflegebedurftig werden. Es ist
eine Schande fiir eine moderne Gesellschaft, dass ein
Drittel aller Pflegebedurftigkeit zum Beispiel aus Stlrzen
folgt, die sich als umfeldbedingt herausstellen. Es wére
so einfach, schon bei der Planung — gerade im &ffentli-
chen Raum - darauf zu achten, dass Handlaufe an Trep-
pen angebracht werden, dass Stufen Kennzeichnungen
erhalten, dass keine reflektierenden oder spiegelnden
FuBbdden verlegt werden. Uns geht es um eine praven-
tive Umweltgestaltung, die eine MaRnahme darstellt,
Pflegebediirftigkeit zu vermeiden. Aber dort, wo Pflege
trotz aller préaventiven MaBnahmen notwendig ist, muss
sie selbstverstandlicher Teil der regionalen Infrastruktur
sein. Pflegebedirftige &ltere Menschen missen notwen-
dige Pflegeleistungen dort in Anspruch nehmen kénnen,
wo sie es fur sich als ertraglich empfinden. Dies ist ein
wichtiger Beitrag zur Lebensqualitit, die im Ubrigen
jeder Mensch anders fiir sich definiert. Das missen wir
als Gesellschaft respektieren.

Und schlieB3lich ist es sehr wichtig, dass die Menschen
in unserem Land auch selbst Uber die letzte Phase
ihres Lebens mit Patientenverfigungen und Vorsorge-
vollmachten entscheiden, die ambulante und stationéare
Palliativmedizin weiter ausgebaut wird und die Hospiz-
bewegung unsere Unterstitzung erfahrt und starker
gefdrdert wird. Jeder von uns und jeder in dieser Gesell-
schaft hat einen Anspruch darauf, in Wirde zu leben und
zu sterben.

Meine Damen und Herren, wir, die wir heute Uber
diesen Antrag entscheiden, werden im Durchschnitt
alle 90 Jahre alt. Manch einer von uns mag sich heute
noch nicht vorstellen kénnen, wie wichtig vielleicht
eines Tages ein Treppengeléander oder ein abgesenkter
Gehweg fur ihn werden koénnte. Das berechtigt uns aber
nicht, offensichtliche, einfach zu I6sende Probleme élte-
rer Menschen oder von Menschen mit Behinderungen
und/oder chronischer Erkrankung abzutun.

(Harry Glawe, CDU: Sehr richtig.)

Wir kdnnen viel dazu beitragen, eine praventive Umwelt
zu schaffen, die ein aktives Altern und ein Leben in
Selbstbestimmung ermdglicht. Und unser Antrag kann
einen groRen Beitrag dazu leisten, eine breite Offentlich-
keit fir die vielféltigen Herausforderungen und Chancen
der demografischen Entwicklung zu sensibilisieren.

(Harry Glawe, CDU: Sehr richtig.)

Dem Anderungsantrag der FDP-Fraktion stimmen wir
gerne zu. Er beinhaltet eine Steigerung der Lebensqua-
litat fur all diejenigen, die durch Behinderung und/oder
chronische Erkrankungen im alltdglichen Leben einge-
schrankt sind. In diesem Sinne bitte ich um Ihre Zustim-
mung und danke fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und FDP)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schoén, Frau
Abgeordnete.

Im Altestenrat ist eine Aussprache mit einer Dauer von
bis zu 60 Minuten vereinbart worden. Ich sehe und hore
keinen Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich
eroffne die Aussprache.

Als Erster hat ums Wort gebeten der Minister fur Verkehr,
Bau und Landesentwicklung Herr Schlotmann. Bitte
schon, Herr Minister, Sie haben das Wort.

Minister Volker Schlotmann: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Gleich zu Beginn kann ich nur besta-
tigen, was Frau Lochner-Borst gesagt hat. Herr Grabow,
Ihnen und lhrer Fraktion vielen Dank fur diesen Ande-
rungsantrag, finden wir gut, finden wir richtig. Und
deswegen, denke ich mir, wird das dann auch Einfluss
finden.

Meine Damen und Herren, wer heute geboren wird, wird
im Durchschnitt 30 Jahre &lter als jemand, der noch vor
hundert Jahren geboren worden ist. Auch das sollten
wir uns immer wieder mal vor Augen fiihren. In Meck-
lenburg-Vorpommern — wie im Ubrigen in ganz Deutsch-
land — werden in Zukunft nicht nur weniger Menschen,
sondern auch Menschen mit einem deutlich hdheren
Lebensalter leben. Diese Entwicklung zeigt die vierte
Landesprognose zur Bevdlkerungsentwicklung in Meck-
lenburg-Vorpommern, die vom Verkehrsministerium im
September vorgelegt worden ist. Auch die aktuellen
Ergebnisse der Studie der Bertelsmann Stiftung kommt
zu &hnlichen, vergleichbaren Ergebnissen.

Und, meine Damen und Herren, bevor manch einer
allzu schnell von Problemen redet, die damit verbunden
seien, gilt es — aus meiner Sicht zumindest — auch einmal
Folgendes festzustellen: Ein langeres Leben ist zunachst
einmal ein Gewinn fir jeden Einzelnen - ich denke, das
ist unbestritten — und fir die Gesellschaft als Gesam-
tes. Der demografische Wandel beinhaltet ndmlich auch
Chancen und die missen wir nutzen.
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Meine Damen und Herren, wir wollen auf der einen Seite
Sorge dafir tragen, dass sich junge Menschen und Fami-
lien in unserem, in diesem Land wohlfihlen. Sie bilden
die Basis unserer zukinftigen demografischen Entwick-
lung und sie sind Innovationstrager fir Wirtschaft und
Forschung. Und auf der anderen Seite kann sich das
Gesundheits- und Familienland Mecklenburg-Vorpom-
mern als erstrebenswerter Wohn- und Lebensstandort
fir die dritte Generation profilieren. Ich denke, das ist
ganz klar eine Chance fur dieses Land. Deshalb finde
ich es gut, dass die Koalitionsfraktionen diesen Antrag
stellen, um dartiber zu sprechen oder, wie Frau Lochner-
Borst sagt, dieses Thema auch in die Offentlichkeit zu
riicken, was wir bereits getan haben, um diese Chance
zu nutzen, und was wir noch tun wollen.

Was ist bisher geschehen? Zunéchst einmal haben wir
unsere Hausaufgaben gemacht und haben die demo-
grafische Entwicklung zu einem wesentlichen Malistab
fir das 2005 beschlossene Landesraumentwicklungs-
programm gemacht. Unter anderem haben wir das
Zentrale-Orte-System umgebaut und damit zukunfts-
sicher gemacht. Gemeinden und Stadte, die als zentrale
Orte festgelegt sind, tbernehmen Versorgungsaufgaben
fur benachbarte Kommunen mit und garantieren auch
zukunftig flachendeckend eine ausreichende Versor-
gung. Insbesondere fur kleine Landgemeinden, in denen
der Anteil &lterer Blrger steigt, ist es enorm wichtig, in
erreichbarer Néhe Einkaufsmoglichkeiten, Gesundheits-,
soziale und kulturelle Einrichtungen vorzufinden. Der
Offentliche Personennahverkehr ist auf diese zentralen
Orte ausgerichtet.

Ein weiteres wichtiges Stichwort in diesem Zusammen-
hang heilt stddtebauliche Integration. Das bedeutet,
Infrastrukturen so zu konzentrieren, dass mehrere Besor-
gungen auf einem Weg erledigt werden konnen, und
Dienstleistungen da anzusiedeln, wo sie mit dem OPNV
gut erreichbar sind, das heif3t also, in Innenstéadten oder
nahe der Wohnquartiere und nicht auf der griinen Wiese.
Dies gilt insbesondere auch fiir Pflegeeinrichtungen,
denn die Mobilitat sinkt mit dem Alter, das ist nun mal
unbestritten so. Vereinfacht ausgedriickt: Kommen die
Menschen nicht mehr zu den Einrichtungen, missen wir
daflr sorgen, dass es genau umgekehrt ist.

Meine Damen und Herren, zu den veranderten Infra-
strukturanforderungen gehért auch ein altengerechtes
Wohnen und die entsprechende Gestaltung des Wohn-
umfeldes, denn ebenso wie in der Raumordnung bestim-
men die demografischen Anforderungen der Zukunft
auch die Umsetzung von konkreten Formen mafigeblich
mit. Altere Menschen mdchten so lange wie moglich in
ihrer vertrauten Umgebung leben und die neuen Alten
wollen nicht zum alten Eisen gezahlt werden, sondern
so lange wie moglich selbststandig bleiben und aktiv am
gesellschaftlichen Leben teilnehmen.

Dazu gehort auch, meine Damen und Herren, dass
diese alteren Mitburgerinnen und Mitbirger ihr Wissen
und ihr K&nnen weiterhin mit einbringen kdnnen und sie
nicht sozusagen eine ungenutzte Ressource fur unsere
Gesellschaft darstellen. Deshalb missen Wohnung und
Wohnumfeld so gestaltet sein, dass sie ihren Bedurfnis-
sen gerecht werden.

Die Wohnungs- und Stadtebauférderung hat sich bereits
frihzeitig darauf eingestellt. Mit gezieltem Mittelein-
satz wird im Modernisierungsprogramm der Abbau von
Barrieren, Anpassungen in Kiuche und Bad, die Teilung
von grolRen Wohnungen in Ein- und Zweiraumwohnun-

gen und nicht zuletzt die Schaffung von altengerech-
ten Wohnungen mit Betreuungsangebot im vorhande-
nen Wohnungsbestand gefordert. Von 1992 bis heute
wurden rund 4.000 altengerechte Wohnungen mit
Betreuungsangebot geftrdert. Die Stadte und Gemein-
den in der Stadtebauforderung haben in den letzten
18 Jahren eine Vielzahl von MaBnahmen umgesetzt, die
die Bedirfnisse Alterer beriicksichtigen. Das sollte auch
die beiden Koalitionsfraktionen, die dankenswerterweise
diesen Antrag gestellt haben, interessieren.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Offensichtlich nicht, Herr Minister —
Heinz Mdiller, SPD: Offensichtlich doch.)

Dazu zéhlen das Anlegen von Verweil- und Ruhezo-
nen mit Sitzbanken, Geh- und Radwege, Birgerbegeg-
nungszentren und Stadtteiltreffs mit speziellen Ange-
boten fur Senioren, wie zum Beispiel der Burgertreff
in Neustrelitz-Kiefernheide, der Aufenthaltsbereich im
Umfeld des Alten- und Pflegeheims CURA in Pasewalk-
Oststadt oder auch das Stadtteilbegegnungszentrum in
Rostock-GroR Klein.

Wichtig in diesem Zusammenhang ist Gibrigens auch das
Thema Geschossriickbau. Dankenswerterweise hat es
hier Initiativen einzelner Abgeordneter gegeben, die ich
gerne aufgegriffen habe. Zu diesem Thema wird es — weil
es nicht nur fir die Wohnungsunternehmen wichtig ist,
da sicherlich auch, sondern gerade auch fur die Bewoh-
ner — im ersten Quartal des nachsten Jahres ein erstes
Werkstattgesprach geben mit den Beteiligten, mit den
interessierten Abgeordneten und allen anderen Beteilig-
ten. Ich werde diese alle an einen Tisch holen und wir
werden dann gemeinsam nach weiteren Losungsmog-
lichkeiten fir dieses Problem suchen.

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Ich habe bewusst jetzt nicht aufgezéhlt, wen ich alles
einlade, denn dann hatte ich wieder sagen mussen, die
demokratischen Fraktionen sind naturlich gerne willkom-
men zu solchen Gespréchen.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Deswegen.)

Aber da liegt es an mir, wen ich einlade. Das wollte ich
jetzt aber nicht unbedingt so thematisieren.

(Zuruf von Udo Pastors, NPD)

Meine Damen und Herren, viele &ltere Menschen sind
auf den OPNV angewiesen und wir tragen diesen veran-
derten Anforderungen Rechnung. Bei Ausschreibungen
im Schienenpersonennahverkehr sind stets Neufahr-
zeuge gefordert, die tber Niederflurbereiche verfligen.
Die bestellten Angebote — im Regelfall im Einstunden-
takt, nur in sehr diinn besiedelten landlichen Bereichen
auch im Zweistundentakt — gewahrleisten letztendlich
die Mobilitat alterer Mitbiirger auch dann, wenn sie nicht
mehr Uber einen eigenen Pkw verfligen beziehungsweise
diesen nicht mehr fahren kénnen.

Im Offentlichen Personennahverkehr, fir den die Land-
kreise und die kreisfreien Stadte zustandig sind, werden
InfrastrukturmaBnahmen und Infrastrukturinvestitio-
nen nur noch dann vom Land geférdert, wenn sie den
gesetzlichen Anforderungen an die Barrierefreiheit genu-
gen.

(Ute Schildt, SPD: Das ist richtig.)

Auch bei Fahrzeugneubeschaffungen gilt dieser Grund-
satz. Busbeschaffungen zum Beispiel in den Stadt-
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verkehren werden von uns nur dann gefordert, wenn
Niederflurbereiche vorhanden sind. Und vom Land gefor-
derte Linienbusse im landlichen Raum sind barrierefrei
zuganglich. Und damit komme ich weg von den gemach-
ten Schularbeiten in den Bereichen Raumordnung,
barrierefreies Wohnen und OPNV hin zu den freiwilligen
Aufgaben, die aus meiner Sicht aber nicht minder wich-
tig sind.

Das Bundesverkehrsministerium fordert Modellvorha-
ben im Bereich demografischer Wandel, und dabei war
beziehungsweise ist Mecklenburg-Vorpommern mit
mehreren Vorhaben vertreten. Zwei davon will ich kurz
benennen.

Beim Modellvorhaben ,Regionalplanerische Handlungs-
ansatze zur Gewahrleistung der offentlichen Daseins-
vorsorge* in der Region Mecklenburgische Seenplatte
ging es unter anderem darum, eine OPNV-Konzeption
zu entwickeln. Die besondere Problemlage dort lasst
sich mit den Schlagwortern extrem dinne Besiedlung
mit nur wenigen starken Zentren, starker Einbruch der
Schuilerzahlen und starke Zunahme des Anteils alte-
rer, gegebenenfalls immobiler Menschen im [andlichen
Raum beschreiben. Ergebnis war ein Gutachten, das
von den Kreistagen aller Landkreise der Region und von
der Stadtverordnetenversammlung Neubrandenburg als
Basis fiir einen gemeinsamen regionalen Nahverkehrs-
plan beschlossen wurde. Dieser Plan wird derzeit erar-
beitet und ich verspreche mir durch die gemeinsame
Vorgehensweise der vier Gebietskdrperschaften neben
Qualitatsverbesserungen fur die Burger auch Einsparun-
gen bei der 6ffentlichen Hand.

Ein zweites Beispiel: Beim Modellvorhaben ,Demogra-
fischer Wandel — Region schafft Zukunft“ in der Region
Stettiner Haff geht es um die Perspektiven durch eine
Mobilisierung der Menschen vor Ort. Die Landkreise
Ostvorpommern und Uecker-Randow haben gemeinsam
mit zahlreichen Gemeinden, Institutionen, Verbanden,
Vereinen, Unternehmen und Birgern Projekte entwickelt,
mit denen auf den demografischen Wandel reagiert
werden soll. Unter anderem wird zurzeit in Eggesin ein
Gemeinschaftszentrum als generationeniibergreifende
Begegnungsstatte gebaut. Eggesin will sich sozusagen
als Stadt fur die dritte Generation profilieren und wird in
diesem Gebéaude eine Zeitbank, vor allem auch fir die
alteren Mitburger, etablieren. Dieses Zeitbankkonzept
sieht zum Beispiel vor, dass die Burger Leistungen fir
andere erbringen, die aber eben nicht in Euro, sondern
durch Zeitguthaben vergitet werden. So kann zum
Beispiel der gehbehinderte altere Birger Kinderbetreu-
ungsaufgaben wahrnehmen, die er vergitet bekommt,
indem ihm beschwerliche Einkdufe abgenommen
werden. Die Forderung von solchen Modellvorhaben im
Bereich demografischer Wandel ist — und darauf konn-
ten wir, wenn wir denn wollen, wirklich stolz sein — so
erfolgreich, dass das Bundesministerium sie ab néchs-
tem Jahr modellhaft auf Westdeutschland ausweiten will.
Also von dem Guten, was wir hier gemacht haben, soll
der Westen lernen. Ich denke, darauf kann man ruhig ein
bisschen stolz sein.

Meine Damen und Herren, die Bevélkerungsentwicklung
kénnen wir nicht von heute auf morgen @ndern. Das ist
uns, denke ich, allen klar. Aber wir kbnnen uns an diese
Situation anpassen und sehr selbstbewusst und offensiv
damit umgehen. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schdn, Herr
Minister.

Es hat jetzt das Wort fur die Fraktion DIE LINKE die
Abgeordnete Frau Liick. Bitte schon, Frau Abgeordnete.

Regine Luck, DIE LINKE: Sehr geehrter Herr Préasi-
dent! Meine Damen und Herren! Erstaunlich, dass immer
wieder Antrage dieser Gute den Landtag erreichen.

(Jorg Heydorn, SPD: Was soll das heif}en? —
Peter Ritter, DIE LINKE: Das sieht
Herr Heydorn aber nicht so.)

In meiner Fraktion wére ein so destruktiver Antrag bereits
am Votum des Arbeitskreises gescheitert.

(Vincent Kokert, CDU: Oha!)
Ja, ja.

(Heinz Mdiller, SPD: Das liegt am Arbeitskreis. —
Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Nach zwei Jahren gemeinsamer Regierung sind SPD-
und CDU-Fraktion schon bei Begriungsantragen
gelandet und so etwas kam bisher doch immer nur zum
Ende der Legislatur vor.

(Ute Schildt, SPD: Das stimmt auch nicht. —
Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Deshalb kann ich nur mein Erstaunen zum Ausdruck
bringen. Heillt das, Sie sind mit lhrer gemeinsamen
Kunst schon am Ende? Entsprechende Drohungen konn-
ten wir ja auch unlangst in der Presse verfolgen.

(Zuruf von Vincent Kokert, CDU)

Also, Kolleginnen und Kollegen, der demografische
Wandel ist in der Tat ein wichtiges Thema.

(Jorg Heydorn, SPD: Aha!)

Wir missen uns dieser Herausforderung stellen. Ich
denke, da sind wir uns auch einig.

Ihr Antrag tut so, Kolleginnen und Kollegen der Regie-
rungsfraktionen, als wenn bei uns im Land schon alles
Notwendige angeschoben ware.

(Vincent Kokert, CDU: Sie beneiden
uns nur um das Thema, Frau Schildt!)

Das ist mitnichten so, sage ich. Wir stehen allenfalls an
der Startlinie. Wir wissen nicht einmal genau, wie weit
das Ziel entfernt ist.

(Michael Andrejewski, NPD: Tja.)

Winston Churchill hat einmal gesagt, ich zitiere: ,,Prog-
nosen sind schwierig, besonders wenn sie die Zukunft
betreffen.“ Wie wahr.

(Zuruf von Udo Pastors, NPD)

Allerdings, soweit die Prognosen die Alterung der
Menschen hierzulande betreffen, sind sie einigermafRen
verlasslich, denn die alten Menschen von morgen sind
ja heute schon geboren. Aktuelles Datenmaterial, wie
die ,4. Landesprognose zur Bevdlkerungsentwicklung*
in unserem Land bis 2030 sowie die Bevdlkerungspro-
gnose fur unser Land auf Kreisebene bis zum Jahr 2030
vom Rostocker Zentrum zur Erforschung des Demogra-
fischen Wandels und Weiteres liegt uns ja allen vor. Auch
das Statistische Bundesamt berechnete, dass sich im
Jahre 2050 die Zahl der 75-Jahrigen verdoppelt haben
wird.
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(Torsten Koplin, DIE LINKE: Hort, hort!)

Allein die Wortwahl in Threm Antrag zeigt mir, dass die
Problematik einer alternden Gesellschaft noch nicht in
Ihren Kdpfen angekommen ist. Ich kenne kein Gesetz, in
dem das Wort ,behindertengerecht” vorkommt, wie Sie
in der Begrindung behaupten. Ich kenne nur Gesetze
und Normen, die Barrierefreiheit definieren.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Auch der Begriff ,altenfreundlich* lasst viel Raum flr
unterschiedliche Auslegungen. Was genau verstehen Sie
darunter? Ich wirde mir wiinschen, dass sich endlich
auch bei lhnen der Begriff ,barrierefrei durchsetzt. Ich
verweise auf die einschlagigen Normen, die vom Deut-
schen Institut fur Normung verdéffentlicht werden. Diese
DIN-Normen geben Empfehlungen fir die Planung
barrierefreier Verkehrs- und Grunflachen, 6ffentlich
zuganglicher Gebaude und Arbeitsstatten, Wohnungen
und Wohnungen fur Rollstuhlfahrer und -fahrerinnen.
Erst mit Einfihrung dieser technischen Regeln durch die
oberste Baubehorde des Landes, also dem Ministerium
fir Verkehr, Bau und Landesentwicklung, werden diese
Empfehlungen fur alle am Bau Beteiligten zur verbindli-
chen Baubestimmung.

(Egbert Liskow, CDU: Und was
machen wir mit dem Denkmalschutz? -
Irene Miller, DIE LINKE: Der hat Vorrang,

das hat er schon immer gehabt.)

Auch unser Land hat Teile der Normen als technische
Baubestimmungen im Zusammenhang mit der Landes-
bauordnung ja eingefiihrt. Wenn wir also tber zukunfts-
fahige Wohn-, Lebens- und Arbeitswelten reden,
kommen wir an diesen Normen zur Barrierefreiheit nicht
vorbei. Ich meine, dass sich unsere Landesregierung im
Interesse aller Menschen, der alten und der jungen, an
diese Empfehlungen halten muss. So tut die Landes-
regierung dann auch gut daran zu Uberprifen, ob die
Forderrichtlinien des Landes fur den Stadtebau und die
Wohnraumférderung die Forderung zur Beachtung der
Normen beinhaltet. Ich meine, jede Wohnung, die mit
Fordermitteln neu gebaut werden soll, muss eine barrie-
refreie Wohnung sein.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Beispielsweise eignet sich die DIN 18025 Teil 2 als
Planungsgrundlage grundsétzlich fiir alle Wohnungen

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Genau.)

und damit naturlich auch fur jedermann. Im Unterschied
zu einer Wohnung fir Rollstuhlfahrer und -fahrerinnen
enthalt sie weniger Anforderungen, beispielsweise in
Bezug auf Bewegungsflachen.

Stadtebauliche MaRBnahmen wie die Neugestaltung von
Verkehrsflachen, Platzen oder Grinflachen missen
Barrierefreiheit sicherstellen. Menschen mit Behinde-
rung, alte Menschen oder Personen mit Kleinkindern
muissen diese Anlagen ohne fremde Hilfe und ohne
Einschrankungen nutzen kénnen. Deshalb muss die
Einhaltung der DIN 18024 Teil 1 Forderbedingung sein.
Jeder Euro offentlicher Forderung im Bereich Verkehr
und Bau darf nur mit der Bedingung ,,Barrierefreiheit”
bewilligt werden. Und die Einhaltung dieser Bedin-
gung muss nachgewiesen werden. Ich hoffe, Sie haben
meinen Appell verstanden.

(Beifall bei Abgeordneten
der Faktion DIE LINKE)

Ich méchte die SPD daran erinnern, dass lhr damaliger
Wirtschaftsminister und — Kollege Heydorn, Sie werden
mir sicherlich recht geben — auch Sie zu denen gehérten,
die damals, als wir dartiber diskutiert haben, den Bezug
zur Barrierefreiheit hatten aufnehmen kénnen.

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

In der Musterbauordnung Deutschlands steht diese
Formulierung ja auch so drin, aber wir haben diskutiert
und konnten uns nicht einigen. Ich habe das damals fir
wenig nachhaltig gehalten und halte es auch jetzt fir
wenig nachhaltig.

(Egbert Liskow, CDU: Sie konnten sich
wohl nicht durchsetzen, oder wie?)

Ich wirde mich also freuen, wenn dieser Antrag ein
Ansatz fur die Novellierung der Landesbauordnung ist.

Die Zustimmung meiner Fraktion ist sicher, falls zukinf-
tig in Wohngeb&auden mit mehr als zwei Wohnungen ein
Geschoss barrierefrei gebaut werden soll. Meine Fraktion
wiirde auch zustimmen, wenn zukiinftig alle Verkaufsfla-
chen und Gaststatten ohne Einschréankung barrierefrei
zu bauen waéren.

Ich kann Ihnen versichern, dass diese Anderungen
nicht zu besonderen Harten oder hohen Kosten fir den
Bauherrn fiihren werden, kann doch aus Grinden des
Denkmalschutzes oder bei unverhédltnismaRigem Mehr-
aufwand von den Anforderungen abgewichen werden.
Die Bauamter bestatigen, dass leider reger Gebrauch
von der Anwendung des Paragrafen 50 Absatz 3 der
Landesbauordnung gemacht wird. Ich sage Ihnen,
irgendwann wird sich das namlich bitter rachen.

Ich bleibe bei der Landesbauordnung. Vor dem Hinter-
grund dieses Antrages steht wohl aufer Frage, wer
zukinftig die Rauchmelder einzubauen und auch zu
warten hat. Hochbetagten Mietern kann man dies wohl
nicht mehr zumuten. Dartber waren wir uns ja auch im
Ausschuss einig.

Kolleginnen und Kollegen, mit dem Landesprogramm
zur Wohnraumférderung 2009 werden — wie in den
vergangenen Jahren, der Minister hat darauf hingewie-
sen — Mittel in H6he von 2,25 Millionen Euro fiir altenge-
rechte Wohnungen mit Betreuungsangebot im Bestand
bereitgehalten. Das ist der berihmte Tropfen auf den
heiBen Stein, mehr nicht. Der Bedarf ist natirlich viel
hdher. Das zeigen auch die zahlreichen Antrége. Und ich
betone, dass auch Hochbetagte nicht immer Betreuung
winschen und brauchen. Auch hier miissen wir umden-
ken.

Die Wohnraumférderung, die seit 2007 in alleini-
ger Verantwortung des Landes liegt, muss auf hohem
Niveau — auch nach dem Auslaufen der Bundeszu-
schisse — weitergefuihrt werden. Aufgabe der kommen-
den Jahre ist die Anpassung des Wohnbestandes an die
Bedirfnisse einer alternden Gesellschaft und an gean-
derte Haushaltsstrukturen. Diese Aufgaben konnen
durch die Wohnungsunternehmen, ob nun kommunal,
genossenschaftlich oder privat, nicht alleine geschultert
werden.

Kolleginnen und Kollegen, am 4. Dezember haben das
Bundesbauministerium, die KfW und der Deutsche
Verband fur Wohnungswesen, Stadtebau und Raumord-
nung e. V. tber Malnahmen und Strategien zum Thema
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,Wohnen im Alter* diskutiert. Nun wird eine Experten-
kommission ,Wohnen im Alter“ vom Verband eingesetzt.
Dariiber hinaus soll ein Forschungsauftrag bis Mitte 2009
klaren, welche zusétzlichen Handlungsbedarfe fur alters-
gerechte Anpassung des Wohnbestandes bestehen.
Klug wére auf jeden Fall, die Ergebnisse der Experten-
kommission und des Forschungsauftrages abzuwarten,
um daraus Handlungsansatze fur unser Land abzuleiten.

Kodnnen Sie sich erinnern, Kolleginnen und Kollegen,
dass jeder von uns nach der Sommerpause einen Ordner
erhalten hat, einen richtig dicken? In diesem Ordner
dokumentiert der ,Regionale Planungsverband Meck-
lenburgische Seenplatte* Ergebnisse zum Modellvorha-
ben der Raumordnung - der Minister hat ja darauf hinge-
wiesen —, die sogenannte MORO-Studie. Hier werden
beispielsweise Strategien und Handlungsansatze zur
Sicherung der Daseinsvorsorge in den Handlungsfeldern
Pflege alterer Menschen* und zum ,,6ffentlichen Perso-
nennahverkehr“ vorgestellt. Die Mecklenburgische Seen-
platte war Modellregion. Ich kann lhnen nur empfehlen,
sich eingehend mit dieser Studie zu befassen. Unsere
Fraktion wird das im Rahmen ihrer Winterklausur tun.

(Egbert Liskow, CDU: Aha!)

Wir stehen also, meine ich, noch ganz am Anfang unse-
res Themas. Wir miissen und wir kénnen die Herausfor-
derungen annehmen, vom ehemals jlingsten zum zweit-
altesten Bundesland zu werden. Allerdings erfordert das
wohliberlegte und auch gemeinsame Anstrengungen.

(Vincent Kokert, CDU: Also finden Sie unseren
Antrag gut. AbschlieRend stimmen Sie dem zu?)

Abschlieend mdchte ich Ihnen auch noch einen Artikel
aus dem aktuellen ,IngenieurBlatt“ ans Herz legen. Ich
mochte daraus zitieren: ,,Barrierefreie Bauweise stellt ein
zukunftsgerichtetes Qualitdtsmerkmal im Bauwesen dar,
das der demografischen Entwicklung Rechnung tragt.”

(Vincent Kokert, CDU: Das geht
doch voll in unsere Richtung.)

»Bei dem erforderlichen Wissen und der inneren Uber-
zeugung und Einstellung, dass integrative, universelle,
barrierefreie Stadt-, Geb&ude- und Produktentwicklung
notwendig ist*

(Vincent Kokert, CDU: Sie begrufit
den Antrag in allen Punkten!)

,und allen dient, sind die Hirden in unseren Képfen zu
beseitigen.“ Zitatende.

Der hier vorliegende Antrag kann das nicht leisten. Wenn
Sie klug sind, ziehen Sie diesen Antrag zurtick.

(Vincent Kokert, CDU: Sie haben uns
doch recht gegeben in allen Punkten.)

Ansonsten bleibt mir und meiner Fraktion nur die Ableh-
nung,

(Vincent Kokert, CDU: Nein.)

denn Sie haben ja unseren Antrag zur kulturellen Infra-
struktur und zum demografischen Wandel, der ja eine
sehr konstruktive Zielrichtung hatte, zum damaligen Zeit-
punkt auch ignoriert und abgelehnt und deshalb kdnnen
wir Ihrem Antrag nicht unsere Zustimmung geben.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
DIE LINKE - Vincent Kokert, CDU:
Sie haben uns doch in allen Punkten recht
gegeben. — Zuruf von Ute Schildt, SPD)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schén, Frau
Abgeordnete.

Es hat jetzt das Wort fur die Fraktion der SPD der Abge-
ordnete Herr Heydorn. Bitte schon, Herr Abgeordneter.

Jorg Heydorn, SPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren Abgeordnete! Zunachst muss ich doch mal unse-
ren Koalitionspartner loben.

(Harry Glawe, CDU: Sehr schdn. Danke. —
Vincent Kokert, CDU: Oh!)

Ich muss ihn dafir loben,

(Harry Glawe, CDU: Das
haben wir heute verdient.)

dass er quasi einen Antrag initiiert, der unseren Minister
auffordert, seine erfolgreiche Arbeit bei dem Thema

(Peter Ritter, DIE LINKE: Und ich dachte
immer, man bringt Antrége zusammen ein. —
Heiterkeit bei Abgeordneten der
Fraktionen der SPD und CDU)

»,Chancen des Alters konsequent nutzen“ fortzuset-
zen, denn hier muss intensiviert werden. Also ich sage
mal, es ist ja schon jetzt hier auch durch die Redebei-
trage klar dokumentiert worden, dass das ein wichtiges
Thema ist, Uber das man hier reden muss,

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Ja, das
machen wir auch. — Peter Ritter, DIE LINKE:
Schon, dass wir mal driiber geredet haben.)

Uber das man reden muss, weil es in unserem Land eine
gewaltige Dimension hat, auch eine gewaltige finanzi-
elle Dimension. Hier ist ja jetzt Gber alles im Grunde im
Rahmen einer Tour de raison gesprochen worden, aber
wenn man sich einzelne Bereiche mal herausfischt, dann
wird man sehr schnell feststellen, was hier alles dran-
hangt und was letztendlich auch fur Mittel erforderlich
sind, um die Herausforderung, die uns der demografi-
sche Wandel bringt, entsprechend meistern zu kénnen.

Vielleicht sollte man auch im Rahmen der Konjunkturpa-
kete mal darliber nachdenken, ob es nicht sinnvoll ist,
Mittel flr nachhaltige Investitionen in den Wohnungs-
bau und in die Stadtteil- und Infrastrukturentwicklung zu
bringen,

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Das passiert doch schon.)

denn das sind Dinge, die sofort wirken, sind also Dinge,
die wir brauchen und die der heimischen Wirtschaft
zugutekommen.

(Regine Lick, DIE LINKE:
Das wurden wir gut finden.)

Frau Llck, Sie haben gerade kritisiert, dass in keiner
Norm das Thema ,behindertenfreundlich® beziehungs-
weise ,.behindertengerecht” explizit genannt wird.

(Irene Miller, DIE LINKE: Nein,
sie hat von Barrierefreiheit gesprochen.)

Ja. Das beruht alles auf Barrierefreiheit. Das stimmt so
nicht, das stimmt so nicht.

(Harry Glawe, CDU: Das ist
aus dem Zusammenhang gerissen. —
Zuruf von Irene Miiller, DIE LINKE)
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Wenn Sie mal selbst in die von lhnen zitierte DIN 18025
reinschauen, und zwar ins Blatt 1, da wird von ,behin-
dertenfreundlich“ und im Blatt 2 von ,behindertenge-
recht“ gesprochen.

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Also diese Begriffe sind der DIN entnommen und dahin-
ter verbergen sich auch ganz bestimmte Anforderungen,

(Irene Muiller, DIE LINKE: Politisch
ist das schon langst tberholt.)

ganz bestimmte Anforderungen, was Tirbreiten, Hohe
von Lichtschaltern, Bewegungselementen unter der
Dusche und so weiter betrifft. Also insofern sind diese
Begriffe feststehende Begriffe.

(Irene Miller, DIE LINKE:
Politisch nicht mehr genutzt.)

Ja, natirlich werden die noch genutzt.

(Irene Mdiller, DIE LINKE: Nein,
die werden nicht mehr genutzt.)

Ja, ob Sie die benutzen, Frau Miller, das sei dahinge-
stellt. Also mir sagen die Begriffe was und da kann man
auch jederzeit nachlesen, was sie bedeuten.

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Aber ich will dieses Thema noch mal an einem
Beispiel etwas enger fokussieren, und zwar am Thema
Wohnungsbau. Schauen wir uns die Situation in Meck-
lenburg-Vorpommern an,

(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

nicht nur bei dem Thema Investitionen in Wohnungen, die
jetzt vorgenommen werden, sondern die in der Vergan-
genheit vorgenommen worden sind. Wir haben ja Anfang
der 90er-Jahre das Altschuldenhilfegesetz gekriegt mit
der Verpflichtung, 15 Prozent des Wohnungsbestandes
zu sanieren und den Rest zu modernisieren. Die Wohnun-
gen sind also bei vielen Gesellschaften durchmoder-
nisiert. Wir haben trotzdem hohe Leerstandsquoten.
Und wenn man sich mal ansieht, wo diese Leerstéande
in der Regel sind, dann sind es die oberen Geschosse,
die nicht mehr bewohnt sind, weil eine zunehmend altere
Bevdlkerung diese Wohnungen nicht mehr problemlos
erreichen kann.

Das heif3t, wir miissen im Grunde heute die Frage beant-
worten: Wie kriegen wir den Wohnungsbestand, den wir
haben, demografiefest gemacht? Wie kriegen wir letzt-
endlich anndhernd erreicht, dass Menschen barrierearm
oder barrierefrei, ohne Hindernisse ihre Wohnung errei-
chen kdénnen? Wenn man sich das mal ansieht, dann
haben wir hier gewaltige Herausforderungen vor uns.
Wir mussen die Frage beantworten, wie wir das Thema
Rettungsdienst in der Flache beispielsweise sicherstel-
len. Wir mussen die Frage beantworten, wie wir das
Thema arztliche und pflegerische Versorgung in der
Flache sicherstellen. Wir miissen Entscheidungen dari-
ber treffen, wo wir Uberhaupt noch Investitionen vorneh-
men wollen, wenn wir an das Thema o6ffentliche Forde-
rung denken. Also, offentliche Forderung: Von welchen
Kriterien wird das perspektivisch abhangig gemacht?

(Zuruf von Irene Muller, DIE LINKE)

Insofern kann ich zum Abschluss nur noch sagen, meine
Fraktion begrufit den Antrag, hofft auf Ihre Unterstut-
zung, denn das ist eine Geschichte, die uns sicher-
lich auch noch in weiteren Landtagssitzungen intensiv

beschaftigen wird, eines der wesentlichsten Themen fiir
das Land Mecklenburg-Vorpommern und die Zukunft
des Landes in den nachsten Jahren. — Ich bedanke mich
fur lhre Aufmerksamkeit und bitte um Zustimmung.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU -
Zuruf von Irene Miiller, DIE LINKE)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schdn, Herr
Abgeordneter Heydorn.

Es hat jetzt das Wort fir die Fraktion der FDP der Abge-
ordnete Herr Grabow. Bitte schdn, Herr Abgeordneter.

Ralf Grabow, FDP: Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr
geehrte Damen und Herren! Die demografische Veréan-
derung der Bevolkerungsstruktur ist eine Chance. Wir
sollten diese dazu nutzen, unsere Umwelt flir alle besser
nutzbar zu machen. Sich nur einzelnen Personen-
gruppen zu widmen, ist nicht der richtige Weg. Barrie-
refreiheit dient allen Menschen. ,Altere* ist dazu ein
dehnbarer Begriff, der sich angesichts der langen Ausbil-
dungs- und der verschobenen Elternzeiten, des steigen-
den Renteneintrittsalters und der hohen Lebenserwar-
tung nach hinten verschiebt. Wer denkt schon in der Zeit
der Berufstatigkeit daran, zu den Alteren zu gehoéren?
Absurd ist daher die Gruppe ,,Generation 50 plus*®, zu der
eigentlich keiner gehoren will.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE)

Selbst nach dem Eintritt in das Rentenalter sind die
meisten Menschen unheimlich aktiv und wollen nicht
als Altere stigmatisiert werden. Ab wann ist ein Mensch
alter? Alter als 18? Herr Vincent Kokert, alter als 40?
Oder 707

(Vincent Kokert, CDU: Warum werde ich jetzt
angesprochen? — Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Fir wen ist denn also eine barrierefreie Umwelt von
Vorteil? So mussen alle Angebote als an alle verstanden
werden.

Aus diesem Grund wollen alle Menschen so lange wie
maoglich selbstbestimmt und in ihrem vertrauten Wohn-
umfeld leben. Wir brauchen deshalb ein Lebensumfeld,
das sowohl den Verbleib in der Wohnung oder im Quar-
tier als auch die Anbindung zu anderen Zielen ermdglicht.
Es sollte jedoch nicht beim Wohnen, Spazieren und allein
bei der barrierefreien Wohnanlage bleiben. Wir mussen
eine Vernetzung der Wohnungen, der o&ffentlichen
Einrichtungen einschlieBlich der o6ffentlichen Verwal-
tung, der Arbeitsstatte, der Wege und des o6ffentlichen
Nahverkehrs zum stadtischen und landlichen Bereich
erreichen. Stadtplanung, Architektur werden sich nicht
nur, wie die Antragsbegriindung lautet, auf mehr Lang-
lebigkeit, sondern auch fur eine Welt der Gleichstellung
von Menschen mit unterschiedlichen Bedurfnissen und
unterschiedlichen Einschrankungen einstellen mussen.
Das gibt es besonders fiir den Wohnungsbau, den Raum
dazwischen, damit wir nicht weiter barrierefreie Oasen
erhalten. Wir brauchen eine umweltbezogene Préaven-
tion, die mogliche Barrieren ergriindet und ausraumt.
Hier mochte ich das Beispiel im Antrag noch ergéanzen
um Treppen mit Setzstufen, gezieltem Einsatz von Kont-
rasten, ausreichend grolRe, tastbare Beschriftungen,
Leitlinien in Gebauden und 6ffentlichen Raumen, blend-
freie AuBenbeleuchtung, Armlehnen an Sitzgelegenhei-
ten, unterfahrbare Informationsstdnde mit niedrigem
Bereich fir kleine und sitzende Menschen.
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Wir brauchen eine Umwelt, die sich fir alle eignet, die
Schwellen der Resignation senkt. Viele Menschen trauen
sich nicht aus dem Haus, weil sie die Bewaltigung von
Barrieren des Alltages nicht ohne fremde Hilfe schaf-
fen. Dazu gehéren zum Beispiel auch Familien mit klei-
nen Kindern, besonders Alleinerziehende. Es muissen
daher von der Landesregierung alle MalRnahmen ergrif-
fen werden, Restriktion, Isolation, Pflegebedurftigkeit zu
vermeiden.

Es muss ein Umdenken einsetzen, denn Barrierefrei-
heit beginnt im Kopf. Vergleiche mit dem Gender Main-
streaming liegen nicht fern, denn Gleichstellung der
Geschlechter ist ein ebensolches Querschnittsthema,
das in alle Bereiche des Lebens eingreift. Es muss
selbstverstandlich werden, dass wir in Zukunft barrie-
refrei denken, planen und bauen. Das beginnt bei Stad-
tebau, Architektur in den Raumordnungen, geht Uber
die Bertcksichtigung in der Bauleitplanung, setzt sich
im offentlichen, privaten Baurecht fiir alle durch. Dazu
sind die gesetzlichen Grundlagen eindeutiger zu gestal-
ten, die Verfahren der Biirger-/Betroffenenbeteiligung zu
modifizieren und die Aus- und Weiterbildung zu verbes-
sern. Ehrenamtliche sind dabei zu entlasten. Natirlich
sind auch Stadtebauférderung und die Verkehrspla-
nung in diesem Zusammenhang als Teilaspekte erforder-
lich. Deutlich wiirde eine solche Zielsetzung unter ande-
rem durch die schnelle Verdnderung der Kategorien im
Landesbaupreis 2010 sein.

Wir bitten um Zustimmung zu unserem Anderungsan-
trag. Unter dem Strich hatte ich die Bitte, dass wir an die
Landesbauordnung wirklich noch mal herangehen, denn
sie war schon mal besser in puncto barrierefreies Bauen,
und wirde damit um Zustimmung bitten. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schdn, Herr
Abgeordneter.

Es hat jetzt das Wort fir die Fraktion der NPD der Abge-
ordnete Herr Koster. Bitte, Herr Abgeordneter.

Stefan Koster, NPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! ,Der Landtag begruf3t die von der Landesregie-
rung mit Blick auf den demografischen Wandel und die
alter werdende Gesellschaft in Mecklenburg-Vorpom-
mern bei der Raumordnung und Landesplanung sowie
im Rahmen der Stadtebauférderung und Verkehrspla-
nung ergriffenen MalRnahmen, die Bedurfnisse alterer
Birger zu berucksichtigen®, so lhr Antragstext. Inhalts-
loser geht es kaum noch. Der Landtag ist die ,Stétte
der politischen Willensbildung®, so die Landesverfas-
sung. So sieht also die Willensbildung von SPD und CDU
aus. ,,Chancen des Alters weiterhin konsequent nutzen®,
so der erste Teil Inrer Uberschrift. Was wollen Sie den
Birgern im Land damit sagen? Etwa, dass die Vergrei-
sung im Land und der Einwohnerriickgang vor allem im
landlichen Raum eine Chance fir Mecklenburg-Vorpom-
mern ist? Ist ,Vergreisung als Chance" sozusagen das
Motto Ihrer Bevolkerungspolitik?

Unsere Heimat kann nur eine Zukunftschance haben,
wenn Jung und Alt in unserem Land die Gewissheit
haben, dass sie hier gebraucht werden, wenn Familien
spuren, dass sie willkommen sind. Sie von der politi-
schen Klasse haben jedoch schon langst die Hoffnung
auf eine gesunde Einwohnerstruktur aufgegeben. Es ist
doch vollkommen unstrittig, dass die Einwohner in unse-
rem Land unabhangig vom Alter eine Infrastruktur vorfin-

den mussen, die ein lebenswertes Leben erst mdglich
macht.

(Zuruf von Irene Muller, DIE LINKE)

Stattdessen feiern Sie sich nun hier flr etwas, was
weitestgehend nicht vorhanden ist.

(Zurufe von Wolfgang Griese, DIE LINKE,
und Torsten Koplin, DIE LINKE)

Wo gibt es denn, vor allem im I&ndlichen Raum, einen
Personennahverkehr, der sich nach den Bedurfnissen
der Bewohner ausrichtet?

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Stattdessen gelten fast ausnahmslos betriebswirtschaft-
liche Zwange.

Die Vergreisung unserer Heimat ist doch schon seit
mindestens zehn Jahren absehbar. Sie allerdings
kommen scheinbar erst jetzt in die Spur. Die von lhnen
verachtete, aber zwingend notwendige Bevdlkerungspo-
litik ist aber untrennbar mit einem Leben im Alter in Wirde
verbunden. Wie wollen Sie den Anschluss des léandlichen
Raumes an die sogenannten Zentren aufrechterhalten?
Hierzu kommen von der Landesregierung keine Antwor-
ten. Es muss eine Infrastruktur geschaffen werden, die
Isolation und Einsamkeit begegnet. Hiervon ist allerdings
die Landesregierung noch sehr weit entfernt.

Wir, die NPD-Fraktion, konnen nicht etwas feiern, was es
nicht gibt, und lehnen lhren Antrag daher ab. Nationalis-
ten stehen fur ein Miteinander von Jung und Alt. Dieses
Grundverstandnis haben Sie nicht.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD -
Torsten Koplin, DIE LINKE: Das spirt man
jeden Tag. — Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Bald ist Weihnachten!)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schon, Herr
Abgeordneter.

Meine Damen und Herren, es hat jetzt das Wort fur die
Fraktion der CDU der Abgeordnete Herr Glawe. Bitte
schoén, Herr Abgeordneter.

Harry Glawe, CDU: Sehr geehrter Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Sehr geehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Der Antrag der Koalitionére, denke ich, ist durch-
aus diskutabel und er ist aktuell. Ein Blick auf die Bevol-
kerungsentwicklung, auf die Prognosen, die abgegeben
worden sind, und ein Blick auf die Lebenserwartung der
alteren Generation zwingt, auch im Land Mecklenburg-
Vorpommern neue Wege zu gehen, neue Konzepte anzu-
stolRen, und dazu ist dieser Antrag sehr geeignet.

Warum ist er sehr geeignet? Der eine oder andere in der
Linksfraktion — oder bei der NPD, da wollen wir gar nicht
driber reden, was da jetzt gerade wieder abgelassen
wurde ...

(Stefan Koster, NPD: Aber in lhrem Antrag
steht doch nichts drin, Herr Glawe.)

Ja, gucken Sie mal auf die Begriindung, da werden Sie
schon einige Positionen sehen, Uber die man reden
muss und Uber die zu reden ist.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Aber die beschlieRen Sie ja nicht.)

Da geht es um das neu aufzubauende vertraute Umfeld.
Wir missen eben dafiir sorgen, dass wir andere Wohn-
formen anstreben, die barrierefrei sein miissen.
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(Irene Mdller, DIE LINKE:
Und warum steht das nicht drin?)

Wir missen Solidaritat leben im Land Mecklenburg-
Vorpommern, eines der ganz wichtigen Dinge, die weiter
bewahrt werden miissen, und dazu ist dieser Antrag
geeignet.

Ein Wort an Frau Lick.

(Irene Miller, DIE LINKE:
Ach, das ist ein Bewahrungsantrag.)

Frau Lick, ein tieferer Blick ins Altenparlament hatte
Ihnen, glaube ich, etwas mehr Erhellung gebracht.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Ein Blick ins Altenparlament!)

Dieses Thema ist im Altenparlament diskutiert worden,

(Irene Muller, DIE LINKE:
Eben darin steht barrierefrei. —
Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

an die Politik Gbertragen worden und das ist jetzt der
Auftakt einer Diskussion, die wir im Jahre 2009 fiihren
werden, um im Altenparlament auch Rede und Antwort
stehen zu kénnen. Was Sie hier losgelassen haben, war
genau das Gegenteil von dem,

(Vincent Kokert, CDU: Glatte Sechs, setzen!)
was von uns als Politik erwartet wird.

(Irene Miller, DIE LINKE: Schade, dass Sie
nicht im letzten Sozialausschuss waren!)

Ich kann Ihnen nur raten, schauen Sie in die Beschliisse
des Altenparlaments hinein, dann werden Sie diesen
Antrag sehr wohl verstehen.

(Regine Luck, DIE LINKE: Hauptsache,
Sie haben richtig zugehort, Herr Glawe!)

Ich bin den Ministern und der Landesregierung sehr
dankbar, dass diese Themen durch die Regierung mit
abgearbeitet werden, meine Damen und Herren.

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Ich sage Ihnen nur, Ihr Arbeitskreis ist in dieser Frage ein
bisschen blind. Gucken Sie mal genau!

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Das ist ja unerhort!)

Ein bisschen blind.
(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU)

Inhaltlich sollten Sie da eigentlich als Linksfraktion
besser aufgestellt sein, meine Damen und Herren.

Worum geht es?

(Regine Luck, DIE LINKE: Das sind
wir auch, Herr Glawe. Da haben wir
kein Problem, das zu machen.)

Inhaltlich, habe ich gesagt.

(Regine Luck, DIE LINKE: Ja, inhaltlich. —
Michael Andrejewski, NPD: Antreten!)

Und von Antreten, meine Herren von der NPD, habe ich
nicht gesprochen.

Meine lieben Kolleginnen und Kollegen! Herr Grabow
fihrte die Zahl 50 plus x ein. Natdrlich ist das eine Zabhl,
mit der viele Burgerinnen und Blrger sozusagen einen
neuen Lebensabschnitt fur sich einleiten.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Ja. —
Torsten Koplin, DIE LINKE: Wieso?)

Nichtsdestotrotz geht in der Regel jeder diesen Weg und
diesem Weg muss man sich stellen.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Man muss sich immer den neuen Lebensabschnitten
zuwenden und fir sich, fir die Gesellschaft das Beste
daraus machen. Das ist, denke ich, eine Lebensphiloso-
phie, mit der wir alle umgehen mussen.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Das ist philosophisch. —
Udo Pastors, NPD: Tolle Feststellung!)

Worum geht es? Wir brauchen die Fragen, die Herr
Minister Schlotmann vorgetragen hat, also Wohnimmo-
bilien, die Frage der Raumordnung, all die Dinge sind
genannt worden, auch die Forderung des altengerech-
ten Wohnens.

(Zuruf von Udo Pastdrs, NPD)

Wir brauchen aber auch neue Wohnformen und dafur
werden wir im Heimgesetz den mdglichen Rahmen
schaffen. Wir sind dabei, das zu tun, und ich denke,
demnachst wird dieses Gesetz auch den Landtag errei-
chen. Da haben wir geniigend Gelegenheit, diesen
Antrag, wo Sie hier heute von der LINKEN wahrschein-
lich noch nicht richtig erkannt haben, was da alles an
Brisanz drinsteckt, zu diskutieren. Da lade ich Sie sehr
herzlich ein,

(Irene Mller, DIE LINKE: Ich denke, Sie
begrufien alles das, was da schon drinsteht.)

denn dieser Antrag ist eigentlich nicht geeignet, Uber
Parteigrenzen hinweg sozusagen den grolRen Wider-
spruch zu organisieren, sondern hier geht es, glaube
ich, darum, fur die Burgerinnen und Burger, fur die altere
Generation in Mecklenburg-Vorpommern, das Richtige
auf den Weg zu bringen, dass es sinnvoll ist, dass man
ein lebenswertes Umfeld in Mecklenburg-Vorpommern
schafft, dass man die Birger mitnimmt. Und dazu sind
wir als Politik gefordert, wir alle hier im Parlament, die
Minister, die Regierung und auch die Mittuenden in den
Ministerien.

Meine Damen und Herren, ich glaube, meine Vorred-
ner haben die Inhalte weitestgehend gestreift. Da will
ich gar nicht weiter in die Tiefe gehen. Wichtig ist, dass
auch in dieser Frage das Ehrenamt, die Pflege, die Fami-
lienpflege, die professionelle Pflege zusammen agieren,
damit insgesamt in diesem Bereich fir die Burgerinnen
und Burger, fur diejenigen, die Pflege brauchen, die rich-
tigen Wege angeboten werden.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE: Haben wir im
Gemischtwarenladen nicht noch irgendwas? —
Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Dazu brauchen wir jeden, meine Damen und Herren.
Barrierefreiheit ist wichtig.

(Irene Mller, DIE LINKE: Das ist wichtig?
Darum steht es auch nicht im Antrag!)

Und ein letztes Wort zu den politischen Vortragen, die
hier die LINKE, also Frau Lick in besonderer Weise,
vorgetragen hat.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)
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Es heil3t nun mal im Gesetz ,behindertengerecht”, meine
Damen und Herren. Lesen Sie das nach, dann kénnen
Sie hier nicht von der politischen Botschaft reden. Das
koénnen Sie in der Sonntagsrede irgendwo in Ihrer Partei
machen.

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Ja. Sie missen nur noch reingucken! Und dann kénnen
Sie nicht irgendwelche Kritiken tben.

(Zuruf von Vincent Kokert, CDU)
Nehmen Sie sich Zeit,

(Peter Ritter, DIE LINKE: Da ist
nicht ein konkreter Punkt bis jetzt
benannt worden in lhrer Rede.)

andern Sie die Gesetze mit, dann kdnnen wir auch Barri-
erefreiheit Gberall nachlesen.

(Zurufe von Barbara Borchardt, DIE LINKE,
und Irene Miiller, DIE LINKE)

Aber auch die anderen Begriffe, die im Antrag stehen,
sind vdllig richtig und sind nicht zu kritisieren. — Vielen
Dank, meine Damen und Herren.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU —
Peter Ritter, DIE LINKE: Das legen Sie fest!)

Ja.

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schdn, Herr
Abgeordneter.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Der Herr Glawe
legt fest, was wir kritisieren durfen.)

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schliel3e
damit die Aussprache. Und wenn sich die Stimmung
wieder etwas beruhigt hat, kbnnen wir auch zur Abstim-
mung kommen. — Danke schon.

Wir kommen zur Abstimmung.

Ich lasse zunéchst abstimmen (ber den Anderungs-
antrag der Fraktion der FDP auf Drucksache 5/2093.
Wer diesem Anderungsantrag zuzustimmen wiinscht,
den bitte ich um sein Handzeichen. — Danke schon. Die
Gegenprobe. — Danke schon. Stimmenthaltungen? —
Damit ist der Anderungsantrag der Fraktion der FDP auf
Drucksache 5/2093 bei Zustimmung durch die Fraktio-
nen der SPD, CDU und FDP und Ablehnung durch die
Fraktionen DIE LINKE und NPD angenommen.

Wer damit dem Antrag der Fraktionen der CDU und
SPD auf Drucksache 5/2056 mit den soeben beschlos-
senen Anderungen zuzustimmen wiinscht, den bitte ich
jetzt um sein Handzeichen. — Danke schon. Die Gegen-
probe. — Danke schén. Stimmenthaltungen? — Damit ist
der Antrag der Fraktionen der CDU und SPD auf Druck-
sache 5/2056 mit den soeben beschlossenen Anderun-
gen bei Zustimmung durch die Fraktionen der SPD, CDU
und FDP und Ablehnung durch die Fraktionen DIE LINKE
und NPD angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 9: Beratung
des Antrages der Fraktion DIE LINKE - EntschlieRung
Daseinsvorsorge der EU-Mitgliedsstaaten, ihrer Regi-
onen und Kommunen schiitzen, Drucksache 5/2045.
Hierzu liegt lhnen ein Anderungsantrag der Fraktion
der FDP auf Drucksache 5/2092 sowie ein Anderungs-
antrag der Fraktionen der SPD und CDU auf Drucksa-
che 5/2094 vor.

Antrag der Fraktion DIE LINKE:
EntschlieBung Daseinsvorsorge
der EU-Mitgliedsstaaten, ihrer
Regionen und Kommunen schitzen
— Drucksache 5/2045 -

Anderungsantrag der Fraktion der FDP
- Drucksache 5/2092 -

Anderungsantrag der Fraktionen
der SPD und CDU
— Drucksache 5/2094 -

Das Wort zur Begrindung hat die Abgeordnete Frau
Borchardt von der Fraktion DIE LINKE. Bitte, Frau Abge-
ordnete.

Barbara Borchardt, DIE LINKE: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Zugegeben, wir waren heute
Morgen, als wir die Anderungsantrage, nicht den der
FDP, sondern den der Regierungskoalition hier auf unse-
ren Tischen gefunden haben, schon etwas verwirrt.
Immerhin, ich glaube, und das ist gerade in Bezug
auf ein Thema, das die européische Politik betrifft, ein
Novum in diesem Haus, dass sich die Koalition inhaltlich
mit diesem Antrag auseinandergesetzt hat. Das will ich
an der Stelle positiv bemerken. Inwieweit wir die Ande-
rungsantrége dann abstimmen oder wie wir uns dazu
verhalten, werden Sie sicherlich meinen Ausfiihrungen
entnehmen kdnnen.

Die Daseinsvorsorge steht in Deutschland seit einigen
Jahren méchtig unter Druck. Das wissen wir nicht zuletzt
aufgrund der Debatten zur EU-Dienstleistungsrichtli-
nie. Sowohl in der vergangenen als auch in der aktuel-
len Legislaturperiode haben wir dieses Thema aufgrund
von Antragen meiner Fraktion diskutiert. Und unabhan-
gig von den jeweiligen politischen Einschatzungen war
sogar uber ein Jahr nach Inkrafttreten der Richtlinie
nicht vollkommen klar, inwieweit Regelungen notwen-
dig sind, um die Kommunen im Bereich der Daseinsvor-
sorge zu schitzen. Ich verweise in diesem Zusammen-
hang nur auf meine Kleine Anfrage im Januar 2007. Auf
meine Frage, wie die Landesregierung die Gestaltungs-
freiheit der Kommunen bei der Erfiillung der Aufgaben
der Daseinsvorsorge gewahrleisten will, antwortete sie:
»Inwieweit ggf. Regelungen notwendig werden, um die
Kommunen im Bereich der Daseinsvorsorge abzusi-
chern, lasst sich derzeit ... nicht absehen.”

Meine Damen und Herren, da die Daseinsvorsorge in der
Bundesrepublik traditionell in hohem Malfie von Kommu-
nen erbracht wird, sind diese besonders betroffen.
Ich denke da nur an die Kinderbetreuung, den o6ffentli-
chen Personenverkehr oder auch an die Millentsorgung
sowie die Wasserver- und -entsorgung. Von daher werde
ich vor allem aus Sicht der Kommunen Ausfihrungen
machen.

Bekanntlich gibt es eine ganze Reihe von Griinden fiir
den zunehmenden Druck auf die Daseinsvorsorge. An
dieser Stelle wird stets die schlechte finanzielle Ausstat-
tung insbesondere der Kommunen genannt, ihre Pflicht-
aufgaben zu erfillen. Diese vollkommen unzureichende
Finanzausstattung ist — ich denke, da sind wir uns einig —
zweifelsfrei der entscheidende Grund fur die Misere.
Wenn wir uns Uber die Ursachen und mdglichen nach-
haltigen Handlungsoptionen erfolgreich néahern wollen,
durfen wir aber nicht nur die Finanzpolitik der Kommu-
nen, der Lander und des Bundes im Blick haben, ohne,
das sage ich ganz offen, auch deren Mitverantwortung
zu vergessen.
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Nein, die Daseinsvorsorge insbesondere der Kommu-
nen wird massiv von der EU gefédhrdet. Warum ist das
s0? Zunachst muss man sich vergegenwartigen, dass
im Gegensatz zu anderen EU-Mitgliedsstaaten die
Bundesrepublik eine kommunale Selbstverwaltung
mit einer umfassenden Daseinsvorsorge verfassungs-
rechtlich verankert hat. Die EU-Kommission hinge-
gen kennt Begriffe wie ,kommunale Selbstverwaltung*
oder ,Daseinsvorsorge* nicht und spricht stattdes-
sen von Dienstleistungen von allgemeinem, wirtschaft-
lichem und nicht wirtschaftlichem Interesse. So steht
es im EG-Vertrag. Nicht im EG-Vertrag steht jedoch,
was genau darunter zu verstehen ist. Deswegen hilft es
etwa den betroffenen Kommunen auch nicht weiter, zu
wissen, dass das européische Recht den Mitgliedsstaa-
ten einen freien Gestaltungsspielraum fur die Organisa-
tion der nicht wirtschaftlichen Aufgaben der Daseinsvor-
sorge lasst. Denn auf der anderen Seite ist unklar, wie
die Kommission wirtschaftliche von nicht wirtschaftli-
chen Leistungen klar voneinander trennen will. In der
Folge gab und gibt es nach wie vor groRe Abgrenzungs-
schwierigkeiten.

Meine Damen und Herren, eben dieses grundlegend
unterschiedliche Verstandnis beim Thema Daseinsvor-
sorge zieht sich wie ein roter Faden durch fast alle Prob-
leme in diesem Bereich. Deswegen fordert die LINKE in
Punkt 4 unseres Antrages auch klar vertragliche Definiti-
onen und damit auch klare Abgrenzungsmadglichkeiten.

Dass Sie nun, meine Damen und Herren von der Koali-
tion, genau diesen Punkt streichen wollen, ist unver-
standlich. Denn genau das ist der Punkt. Wenn wir wirk-
lich ernsthaft die kommunale Daseinsvorsorge und die
Kommunen in ihrer Arbeit bestarken wollen, ist das,
glaube ich, der entscheidende Punkt.

Eine zwingend erforderliche Trennschéarfe durfen wir
im Ubrigen auch nicht der Rechtsprechung des EuGH
Uberlassen, wissen wir doch alle, in wie vielen Fallen der
EuGH, sagen wir einmal, recht mutig den Vertrag ausge-
legt hat und im Ergebnis Kompetenzen der Mitglieds-
staaten und seiner Gliederungen beschnitten und ausge-
hohlt hat.

Meine Damen und Herren, an dieser Stelle muss auch
klar festgestellt werden, dass die Europaische Union
in der Vergangenheit geradezu ermuntert wurde, in die
Erbringung von Leistungen der Daseinsvorsorge mit
hineinzuregieren.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Dieser ganze neoliberale Kram.)

Wir brauchen uns nur vor Augen zu halten, dass die
EU nach dem Willen der Mehrheit der Regierungen der
Mitgliedsstaaten viele Markte liberalisiert hat, etwa den
Gas- und Strombinnenmarkt oder die Telekommunika-
tion. Ich will aus Zeitgriinden auf einige andere Aspekte
in Bezug auf die Liberalisierung verzichten. Vor diesem
Hintergrund aber sollten wir uns also zumindest nicht
wundern, dass die Kommission meint, auch andere
nicht netzgebundene Dienstleistungen regeln zu wollen.
Gestaltungsspielraume wie die Daseinsvorsorge leiten
die Europdische Union und die Kommission aus ihrer
Binnenmarktkompetenz heraus. Die Umsetzung erfolgt
dann vor allem durch das Vergabe- und Beihilferecht der
EU. Und auch hier, meine Damen und Herren von der
GroRen Koalition, frage ich mich, warum Sie dann genau
diesen Punkt verandern wollen.

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Wie wollen Sie erreichen, dass die Europaische Union,
wie Sie schreiben, im Vergabeverfahren angemessen
die Daseinsvorsorge beziehungsweise die Einrichtung
kommunaler Daseinsvorsorgeleistungen beriicksich-
tigen wird? Wenn wir das Vergabe- und Beihilferecht
der Europdaischen Union anerkennen und beriicksich-
tigen, kann das Uberhaupt nicht passieren. Denn auf
dieser Basis muss dann vom Prinzip her den Vergabe-
und Beihilferechten Rechnung getragen werden. Dann
ware es konsequent zu sagen, dass es zu andern ist in
diesem Sinne. Aber so weit geht leider lhr Antrag nicht
und deshalb werden wir ihn ablehnen.

Meine Damen und Herren, deutlich wird dies, wenn
Sie sich die Mitteilung der Kommission ,,Dienstleistun-
gen von allgemeinem Interesse unter Einschluss von
Sozialdienstleistungen“ vom Ende des letzten Jahres
anschauen. Dort werden Leistungen der Wasser- und
Abfallwirtschaft oder des Gesundheits- und Sozial-
wesens als Dienstleistungen von allgemeinem Inter-
esse dargestellt. Und jetzt kommt es: Die Europaische
Kommission erklart zu ihrer Aufgabe, gemeinsam mit
den nationalen, regionalen und lokalen Behdrden die
Grundséatze und Bedingungen fir die Erbringung eines
breit gefacherten Spektrums von Dienstleistungen
mitzugestalten. Damit wird deutlich, dass die Daseins-
vorsorgeleistungen dem offenen und freien Wettbewerb
der EU unterzuordnen sind. Die politische Prioritat, die
Grundausrichtung der Europaischen Union ist damit
zementiert. Und auch da frage ich mich: Warum dann die
Verklarung unseres Punktes 37

Meine Damen und Herren, ein weiteres Problem wird
bei den sogenannten Inhouseverfahren oder der inter-
kommunalen Zusammenarbeit deutlich. Inhousever-
gaben Uber die Vergabe eines offentlichen Auftrages
durch einen o6ffentlichen Auftraggeber an einen Drit-
ten, unterliegen nach der bisherigen Rechtslage grund-
satzlich européischen Wettbewerbsregeln, es sei denn,
die auftragnehmende Einrichtung wird vom 6ffentli-
chen Auftraggeber beherrscht, also wie ein Eigenbetrieb
gefluhrt.

Kritisiert wird etwa vom Deutschen Landkreistag, dem
Deutschen Stadte- und Gemeindetag und dem Verband
kommunaler Unternehmen, dass die gegenwartige
Rechtsprechung des EuGH immer nur Einzelfallent-
scheidungen trifft und die Vergaberichtlinien unflexibel
sind. Das europaische Vergaberecht wird zunehmend
auch bei der interkommunalen Zusammenarbeit ange-
wandt. Betroffen sind damit etwa Zweckverbande oder
gemeinsame Unternehmen. Dies geht sogar so weit,
dass Kommunen heute befiirchten mussen, selbst
einfache Grundsticksverkdufe kommunal ausschrei-
ben zu missen. So stellen nach Auffassung mehrerer
Oberlandesgerichte  kommunale Grundstiicksverkaufe
einen ausschreibungspflichtigen Vorgang dar, wenn der
Verkauf mit Vorgaben in Bezug auf die anschlieRende
private Errichtung von Bauwerken verknipft wird.

Meine Damen und Herren, ich méchte auch ein Beispiel
anfihren, welches insbesondere die Mitglieder des
Europaausschusses kennen durften, war es doch
Gegenstand des letzten Briefings durch die Staats-
kanzlei. Wir mussten erfahren, dass die Kommission
jungst beschlossen hat, an die Bundesrepublik eine
letzte Mahnung zu richten, weil Landkreise, unter ande-
rem auch aus Mecklenburg-Vorpommern, mit den fur
Bundesstralen zustandigen staatlichen Behérden
vertragliche Vereinbarungen Uber die Instandhaltung
von KreisstralBen treffen. Auch das, oder soll ich hier
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besser sagen, selbst das stort Briissel. Die Europaische
Kommission meint, dass auch derartige Vereinbarungen
dem EU-Vergaberecht unterliegen.

Meine Damen und Herren, nach alledem durfte deutlich
geworden sein, dass die Europaische Kommission drin-
gend und unmissverstandlich anerkennen muss, dass
es allein Aufgabe der Mitgliedsstaaten, ihrer Regionen
und Kommunen sein kann, Art und Umfang und Quali-
tat der Daseinsvorsorgeleistungen selbst zu definieren.
Das derzeitige EU-Recht fihrt dazu, dass die Arbeit
von Kommunalunternehmen und damit Leistungser-
bringern vor Ort erschwert, kommunale Kompetenzen
weiter ausgehohlt, die Europafestigkeit der kommuna-
len Selbstverwaltung sowie die kommunale Wabhlfreiheit
eingeschrankt werden.

Nun ist es sicher nicht so, als ob Bundes- und Lander-
ebene die Probleme nicht anerkennen wiirden. Nein,
Bundesregierung, Bundesrat, aber auch die Landes-
regierungen in Form von Europaministerkonferenzen
haben sich zu diesem Thema mehrfach positioniert. Aus
diesem Anlass haben wir uns im Antrag auch ausdriick-
lich auf den aktuellen Beschluss der Europaminister-
konferenz bezogen. Und da verwundert es mich schon,
dass die Koalition gerade diese Ubereinkunft aus unse-
rem Antrag wieder streichen mdchte und sich aus meiner
Sicht dann dem vielleicht nicht anschlieBen will. Oder
wie soll das zu verstehen sein?

Vizeprasident Andreas Bluhm: Frau Abgeordnete, lhre
Redezeit ist zu Ende.

Barbara Borchardt, DIE LINKE: Ich mdchte Sie bitten,
und damit komme ich zum Schluss, unserem Antrag
zuzustimmen und lhre Anderungsantrage zuriickzuzie-
hen. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schén, Frau
Abgeordnete.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von bis zu 45 Minuten vereinbart. Ich sehe und hore
keinen Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich
ertffne die Aussprache.

Als Erster hat das Wort flr die Fraktion der SPD der
Abgeordnete Detlef Muller. Bitte schon, Herr Abgeordne-
ter, Sie haben das Wort.

Detlef Muller, SPD: Vielen Dank, Herr Prasident! Meine
sehr verehrten Damen! Meine Herren!

Frau Kollegin Borchardt, die Koalition setzt sich sehr
intensiv inhaltlich mit den Antrdgen auseinander. Das
kann ich Ihnen hier vorab schon versichern.

Meine sehr verehrten Damen! Meine Herren! Die Moder-
nisierung der Sozialleistungen steht neben vielen ande-
ren Herausforderungen, tUber die wir ja hier heute schon
im Laufe der Debatte gesprochen haben, im Mittelpunkt
der Herausforderungen in Europa. Zum einen leisten
diese Dienste einen wesentlichen Beitrag zum sozialen
Zusammenhalt, denn sie beruhen auf dem Grundsatz
der Solidaritat, und sind ein wichtiges Instrument, um
jedem Birger die Moéglichkeit zu geben, sein Potenzial
voll auszuschdpfen und uneingeschrankt am gesell-
schaftlichen Leben teilzuhaben. Und zum anderen ist
der Umbau der Systeme und ihrer Beschéaftigungspoten-
ziale fester Bestandteil der EU-Strategie fir Wachstum
und Beschéftigung. Denn tatsachlich sind sie auch ein

florierender Wirtschaftssektor, sowohl im wirtschaftli-
chen Wachstum als auch bei der Schaffung von Arbeits-
platzen.

Und weil das so ist, wird der Bereich der sozialen Dienst-
leistungen — meine Vorrednerin hat darauf hingewiesen —
in den Mitgliedsstaaten gerade einem tiefgreifenden
Reformprozess unterzogen, der insbesondere dadurch
gekennzeichnet ist, dass immer mehr 6ffentliche Aufga-
ben zunehmend ausgelagert werden sollen in den Privat-
sektor. Denn das hat sicherlich auch was, Frau Kolle-
gin Borchardt, mit der finanziellen Ausstattung zu tun.
Darum ist es ein Problem, denn dieser Auslagerungspro-
zess hat unter anderem dazu gefiihrt, dass eine wach-
sende Zahl sozialer Dienstleistungen in der EU, die friher
direkt von o6ffentlichen Behorden verwaltet wurden, jetzt
unter die Binnenmarkt- und Wettbewerbsvorschriften der
EU fallen. Und hier ist es in der Tat so — auch hier gebe
ich meiner Vorrednerin recht —, es entsteht Klarungsbe-
darf hinsichtlich des geltenden Gemeinschaftsrechts.

Darum bin ich sehr froh, meine sehr verehrten Damen
und Herren, dass die Europaministerkonferenz der
deutschen Lander am 6. Dezember hier einen entspre-
chenden Beschluss gefasst hat. Auf diesem Beschluss
basiert ja auch die uns hier heute vorliegende Entschlie-
Bung und wir begriffen den Gesamtbeschluss. Darum
haben wir in unserem Anderungsantrag auch vorschla-
gen, in Punkt 1 den Satz 2 insgesamt zu streichen, weil
wir eben glauben, dass der gesamte Beschluss schon
zu begriiRen ist. Mit dieser Anderung und der dann uns
vorliegenden EntschlieBung sind wir — so meinen die
Koalitionsfraktionen — auf der Linie der Europaminis-
terkonferenz der deutschen Lander. Ich persénlich bin
davon Uberzeugt, dass das im Interesse unseres Landes
und seiner Kommunen so ist, und das ist dann auch gut
so. Ich glaube, meine sehr verehrten Damen und Herren,
Frau Kollegin Borchardt, das ist in der Tat schon bei der
EU angekommen, auch wenn Sie das hier so ein biss-
chen infrage gestellt haben. Denn immerhin sind die
Mitgliedsstaaten Gbereingekommen,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Na, der Lissabon-Vertrag sagt aber was
ganz anderes. Sehen Sie sich das mal genau an.)

immerhin sind die Mitgliedsstaaten Ubereingekommen ...

Liebe Frau Kollegin Borchardt, sicherlich ist es im
Vertrag nicht formuliert, da gebe ich lhnen recht, aber
dem Vertrag von Lissabon ein Protokoll Giber die sozialen
Dienstleistungen von allgemeinem Interesse anzufligen,
welches an die wesentliche Rolle und die weitreichenden
Ermessungsbefugnisse der staatlichen, regionalen und
lokalen Behorden erinnert, ist insofern natirlich keine
optimale Lésung, da gebe ich lhnen recht. Aber es ist
eben ein Kompromiss, der gefunden wurde und an dem
auch nicht mehr gerittelt werden soll. Und von daher
haben wir in unserem Anderungsantrag vorgeschlagen
oder schlagen wir vor, den Punkt 4 zu streichen, weil
unserer Meinung nach hier nichts mehr geht.

Meine sehr verehrten Damen! Meine Herren! Mein
Eindruck ist, alle Akteure sowohl auf der EU-Ebene als
auch in den Mitgliedsstaaten sind sich einig, dass es sich
bei der Daseinsvorsorge um Leistungen handelt, deren
am Gemeinwohl ausgerichtete Zuordnung ausschlieR3-
lich — das ist mein Eindruck und der wird immer wieder
bestatigt -, ausschlieBlich in die Kompetenz der
Mitgliedsstaaten und ihrer Regionen fallt. Und darum
kommt fur mich auch nicht infrage, und das sah ja die
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Europaministerkonferenz offensichtlich genauso, dass
eine Eingrenzung dieser Kompetenzen der Mitglieds-
staaten und ihrer Regionen durch wettbewerbsrecht-
liche MaRnahmen erfolgt. Das entspricht im Ubrigen
auch nicht dem Geist der Vertrage. Von daher haben wir
in Punkt 3 eine Veranderung vorgeschlagen, in der wir
noch einmal mit unserer Formulierung auf die Besonder-
heit der kommunalen Daseinsvorsorgeleistungen hinwei-
sen, und die Formulierung eben so gewabhlt, dass bei der
Vergabe das auch angemessen bericksichtigt wird. Ich
glaube, diese Formulierung,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Aber die
Frage mussen Sie mir noch beantworten: Wie?)

ich glaube, diese Formulierung ist so in Ordnung.

Und was den FDP-Anderungsantrag betrifft, kann ich
nur sagen, wir bleiben hier bei unserer Formulierung.

(Gino Leonhard, FDP:
Das verwundert uns nicht.)

In diesem Zusammenhang, meine sehr verehrten Damen
und Herren, begriiBe ich sehr, dass der Bundesrat in
seiner Stellungnahme zum Entwurf des Gesetzes zur
Modernisierung des Vergaberechts vom Mai 2008 fur die
Vergabepraxis innerhalb einer interkommunalen Zusam-
menarbeit eine rechtliche Klarstellung beschlossen hat.
Dann werden wir mal sehen, Frau Kollegin Borchardt,
wie diese rechtliche Klarstellung aussieht, und ich hoffe,
dass wir dann in der Tat etwas klarer sehen,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Aha!
Darum streichen Sie das erst mal raus.)

weil ganz Kklar ist, dass mit Uberzogener Anwendung des
europdischen Vergaberechts die politisch gewinschte
interkommunale Zusammenarbeit in einem hohen Male
beeintrachtigt beziehungsweise erschwert wird. Und
ich glaube, jeder von uns und von lhnen hat das auch
in der Praxis schon mal selbst erlebt. Sie sind ja haufig
in der Kommunalpolitik tatig. Den Kommunen entste-
hen bei diesem Verfahren hohe Kosten und die Funkti-
onsféahigkeit der kommunalen Selbstverwaltung wird
eingeschrénkt, da der kommunale Gestaltungsspiel-
raum abnimmt. Das kann ja wohl niemand im Ernst
wollen. Darum mussen wir alle Anstrengungen unter-
nehmen, dass die EU-Kommission sich flir die Vereinfa-
chung weiterer Rechts- und Verwaltungsverfahren und
Vorschriften einsetzt und zum Beispiel auch auf Informa-
tions- und Berichtspflichten verzichtet. Und hier ist mein
Eindruck, da gibt es noch in der Tat eine Menge zu tun.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, in der Weih-
nachtszeit kann man Winsche &auRern. Frau Kollegin
Borchardt, ich méchte gerne den Wunsch aufiern, stim-
men Sie unserem Anderungsantrag zu, dann der gean-
derten EntschlieBung. Wir bringen mit dieser Entschlie-
Bung noch mal ganz klar unseren Standpunkt zur
Daseinsvorsorge zum Ausdruck

(Harry Glawe, CDU: Sehr gut. —
Barbara Borchardt, DIE LINKE: Sie
eiern rum mit Ihren Anderungsantragen.)

und das ist in einem sehr hohen Interesse unserer Land-
kreise, Stadte und Gemeinden. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schdn, Herr
Abgeordneter.

Es hat jetzt das Wort fur die Fraktion der FDP der Abge-
ordnete Herr Leonhard. Bitte, Herr Abgeordneter.

Gino Leonhard, FDP: Sehr geehrter Herr Prasident!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich will fir
meine Fraktion ganz ausdriicklich den Ansatz des Antra-
ges der LINKEN wirdigen, sehr geehrte Frau Kollegin
Borchardt.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Danke.)

Sie standen ja hier vorne. Da kann ich Sie ja wenigstens
auch ansprechen.

Und es ist zwischen uns auch véllig unstrittig, dass
Daseinsvorsorgeleistungen am Gemeinwohl, eben am
Birger ausgerichtet sein missen. Es ist fir uns als Frak-
tion der FDP ebenfalls unstrittig, dass die Kompeten-
zen fur die Bereitstellung der Daseinsvorsorge in erster
Linie bei den regionalen Akteuren liegen sollten. Es sind
eben die regionalen Belange der Daseinsvorsorge, wie
Sie sie hier anfihren im Antrag, der Energieversorgung,
der Wasserversorgung, der Abwasserversorgung und
auch der Krankenh&user, aber eben auch die Fragen des
offentlichen Nahverkehrs, die mafligeblich im Interesse
der Burgerinnen und Burger stehen werden.

Zuklnftig werden wir gerade in diesen Daseinsberei-
chen Herausforderungen meistern missen, die in der
demografischen Entwicklung unseres Landes begrindet
liegen. Und ich bitte Sie ausdrucklich, mich in diesem
Punkt nicht falsch zu verstehen. Ich nehme die demogra-
fische Entwicklung in unserem Land nicht als Anlass, ein
dusteres Bild der Zukunft zu malen. Ich werde hier nicht
dem Versagen unserer Daseinsvorsorge ins Wort reden.
Mir geht es eher darum, dass beispielsweise unsere
Gesundheitsstruktur auch in der Lage ist, die soge-
nannten mobilen Alten zu beriicksichtigen. Und, um bei
diesem Bild zu bleiben, die Anspriiche dieser Zielgruppe
unterscheiden sich von den bisher bekannten Zielgrup-
pen und erfordern deshalb eine hohe Flexibilitéat auch in
der Struktur unserer Krankenhauser.

Und, meine sehr verehrten Damen und Herren Kolle-
gen von der LINKEN, darin ist unser Kritikpunkt eben in
dem Antrag begrindet. Wenn Sie in lnrem Punkt 3 davon
sprechen, die Daseinsvorsorgeleistung nicht in den euro-
paischen Wettbewerb zu integrieren, furchte ich, flrchtet
die FDP-Fraktion, werden Sie zu keinen guten Ergebnis-
sen kommen. Und wir fordern Sie aus diesem Grund auf,
folgen Sie deshalb unserem eingebrachten Anderungs-
antrag und lassen Sie die jeweilige Kommune Uber die
kommunalen Leistungen entscheiden, wie die Energie-
versorgung, die Wasserversorgung, die Abwasserver-
sorgung, der OPNV oder eben die Krankenhauser, wie
sie sich dem Wettbewerb stellen mdchten.

Und lassen Sie mich noch eins sagen, vielleicht auch aus
Sicht eines Kommunalpolitikers: Ich will mir nicht ernst-
haft vorstellen, dass das Landesparlament in die kommu-
nale Selbstverwaltung in diesen Punkten eingreift, und
bitte Sie aus diesem Grund, folgen Sie unserem Ande-
rungsantrag und Sie finden in der FDP-Fraktion durch-
aus jemanden, der diesem Antrag zustimmen wird. Den
Antrag der CDU und SPD werden wir ablehnen. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Vizeprasident Andreas Bluhm: Danke schon, Herr
Leonhard.

Es hat jetzt das Wort fiir die Fraktion der CDU der Abge-
ordnete Herr Kuhn. Bitte, Herr Abgeordneter.
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Werner Kuhn, CDU: Herr Prasident! Meine sehr verehr-
ten Kolleginnen und Kollegen! Das Thema, tber das wir
debattieren, hat schon einen ganz brandaktuellen Bezug.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Oooh!)

Daseinsvorsorge auf allen drei Ebenen — Bund, Lander
und Gemeinden - ist im Grundgesetz fest verankert und
wir alle wissen, was die offentliche Hand an wirtschaftli-
cher Betatigung hat, die entweder beitrags- oder umla-
gebezogen ist. Letztendlich mussen diese Dienstleis-
tungen, die wir als offentliche Hand bestreiten, vom
Birger bezahlt werden. Dafiir kénnen sich die 6ffentli-
chen Gebietskorperschaften unterschiedlicher Instru-
mente bedienen, sie kbnnen das auch Dritten Gibertragen
oder Fremdkapitalgeber ins Boot holen — alles mdglich.
Auf Bundesebene haben wir das in vielen Bereichen,
was Privatisierung betrifft, in den letzten Jahren erle-
ben kdénnen, wenn wir an das Postwesen denken, an
die Telekommunikation, an den Eisenbahnverkehr. Viele
Dinge wurden dort in eine Richtung gebracht, um Wett-
bewerbsfahigkeit, aber natirlich auch um verninftige
und bezahlbare Beitrage fur die Burgerinnen und Burger
letztendlich herauszuholen.

Im Bereich der Lander, wenn ich an das Bildungswesen
denke, das natlrlich in staatlicher Verantwortung ist und
wo wir bereits in vielen Bereichen sehen, dass das eine
oder andere an freier Tragerschaft moglich ist,

(Harry Glawe, CDU: Sehr richtig.)

Kinderbetreuung, Kindertagesstatten, all das haben
wir in vielen Bereichen mit freien und gemeinnitzigen
Tragern sehr gut hinbekommen. Auch die stationare
medizinische Versorgung, wenn ich an unsere Kran-
kenhauslandschaft denke, sollte immer sehr differen-
ziert betrachtet werden und man sollte keine allheil-
bringende Privatisierung nur im Auge haben, die manch
einer in diesem Hause vielleicht als seine Wirtschaftsphi-
losophie betrachtet, sondern méglichst einen Weg dabei
beschreiten, wo das Geld, das hier erwirtschaftet wird,
auch im System bleibt

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

und letztendlich den Birgerinnen und Blrgern zugute
kommt. Und deshalb, glaube ich, ist es sehr wichtig,

(Zurufe von Egbert Liskow, CDU,
und Barbara Borchardt, DIE LINKE)

ist es sehr wichtig, Frau Kollegin Borchardt, dass auch
die Europaminister unserer 16 Lander und die Senato-
ren der Freien Hansestadte sich da zu einer Konferenz
getroffen haben, die genau dieses Thema beleuchtet hat.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Wir als Deutschland, als grofiter Mitgliedsstaat der Euro-
paischen Union, haben in unserem Grundgesetz ganz
bestimmte Festschreibungen, was die Daseinsvorsorge
betrifft, und wir haben sie schon von verschiedener Seite
erlautert bekommen. Da ist natlrlich der groRe Bereich
kommunaler Aufgaben, also die Trinkwasserversor-
gung und die Abwasserbeseitigung, der StraRenbau und
die Infrastruktur, die ebenfalls dazugehdren, ein ganz
entscheidender Punkt.

Und da bin ich jetzt bei der Debatte, die wir heute Vormit-
tag gefuhrt haben, die naturlich in eine Richtung ging:
Wie kénnen wir die Konjunkturdelle, die wir nun mit der
Finanzkrise zu erwarten haben, méglichst schnell abpuf-
fern?

(Irene Miller, DIE LINKE: Ach deswegen!
Aha! — Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Das ist ja ein niedlicher Ausspruch.)

Hierbei ist der 6ffentliche Auftraggeber ein ganz entschei-
dender Kapitalgeber und ein entscheidender Auftragge-
ber fir private Unternehmen. Und deshalb, denke ich,
kénnen viele Systeme, die das o6ffentliche Vergaberecht
auf européischer Ebene betreffen, so auch nicht immer
zur Anwendung kommen. Das ist hoch kompliziert.

Und denken Sie daran, welche Verantwortung auch
gerade der kommunale Bereich hat. Man muss nicht
immer die groRen Lose uber 10 oder 20 Millionen Euro
europaisch ausschreiben. Da kann man, wenn man in
dem Bereich sehr, sehr pfiffig ist, viele Dinge auch ganz
anders regeln, bis hin zum 6ffentlichen Teilnehmerwett-
bewerb et cetera pp.

(Die Abgeordnete Barbara Borchardt
bittet um das Wort fur eine Anfrage.)

Die Europaische Union hat hierzu natirlich auch Vorstel-
lungen und sagt, wenn sie mit einem privaten Auftrag-
geber zusammen ins Boot gehen, dann mussen sie
auch den Ausschreibungsmodalitédten der Europaischen
Union letztendlich Geniige tun und solche Dinge mit
einwirken lassen. Und das gibt oft Komplikationen.

(Vizeprasident Hans Kreher
Ubernimmt den Vorsitz.)

Frau Borchardt hat eine Frage? Ja, das darf nur der
Préasident.

Vizeprasident Hans Kreher: Ja. Sie gestatten eine
Zwischenfrage?

Werner Kuhn, CDU: Bitte schon.

Barbara Borchardt, DIE LINKE: Ich mdchte Sie fragen:
Ihr Anderungsantrag sagt, dass ,,... in Vergabeverfah-
ren angemessen bertcksichtigt werden®. Kénnen Sie mir
mal sagen, wie das umgesetzt werden kann angesichts
Ihrer AuRerungen, die Sie jetzt getan haben, und dieses
hoch komplizierten Verfahrens, wie dieses umgesetzt
werden soll? Wir wiirden ja gerne zustimmen, deswegen
diese Frage.

Werner Kuhn, CDU: Der Kollege Mdiller hat lhnen
unseren Anderungsantrag schon eingehend erlau-
tert und auch dargestellt, dass wir alle Mdglichkeiten
nutzen werden, auch auf nationaler Ebene einzuwir-
ken, was innerhalb der Européischen Union im Bereich
der Ausschreibung zugunsten des Mitgliedsstaates
Deutschland zu verandern ist. Und deshalb ist Ihre Frage
bereits beantwortet worden.

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktionen der CDU und FDP —
Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich kann lhnen
nur die Initiative, die die Koalitionsfraktionen hier mit
einem eigenen Antrag in Angriff genommen haben, letzt-
endlich warmstens ans Herz legen, um diese Abstim-
mung heute positiv im Parlament bewaltigen zu kdnnen,
damit ein Signal von hier ausgeht: Wir unterstitzen die
Europaminister unserer 16 Bundesléander in ihrem Ansin-
nen.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Wir wollen, dass Klarheit geschaffen wird. Ich denke, das
kénnen wir dann als Européische Initiative auch in Angriff
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nehmen. Aber eines wissen wir natirlich, wenn wir Parla-
mentarier sind: Bestehende Gesetzeslagen kdnnen wir
nicht einfach ignorieren

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Aha! Ach so!)

oder sogar offen zum Bruch aufrufen. Das wollen wir
nicht und deshalb stimmen Sie unserem Antrag zu.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU —
Barbara Borchardt, DIE LINKE:
So viel Angemessenheit.)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Kuhn.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Borrmann von
der NPD.

Raimund Borrmann, NPD: Birger Prasident! Birger
Abgeordnete! Birger des Landes! Wer den Charakter
der LINKEN in Mecklenburg-Vorpommern kennenler-
nen mdchte, der schaue auf den Antrag 5/2045, den die
LINKE heute im Landtag zur Abstimmung stellt. Es geht
um die offentliche Daseinsvorsorge von Regionen und
Kommunen.

Was soll der Landtag beschlieRen?

1. Der Landtag begrifit Konferenzergebnisse - mit
nichts.

2. Der Landtag unterstutzt einen dringenden Appell von
Ministern — mit nichts.

3. Der Landtag spricht sich dafur aus, er betont — mit
nichts.

4. Der Landtag fordert die Landesregierung auf, sich
dahin gehend einzusetzen — mit nichts.

5. Der Landtag unterstiitzt die Landesregierung — mit
nichts.

Die ganze Beschlusskraft dieses Parlaments, die
Form seiner Willensbekundung, seiner Subjektivitat
beschrankt sich in nichtssagenden Floskeln, die nicht
die geringste Bindungswirkung einer Regierungsstelle an
diese Drucksache nach sich ziehen. Solche Beschlisse
fassen unterwirfige Petenten, aber keine selbstbewuss-
ten, mit Kompetenzen ausgestattete Gesetzgebungsor-
gane.

Dann schauen wir, an wen sich die Arie dieses Schmeich-
lerchores richten soll. Eine Konferenz hat stattgefun-
den. Minister deutscher Lander haben sich getroffen.
Sie haben Uber 6ffentliche Daseinsvorsorge deutscher
Lander, ihrer Regionen und Kommunen gesprochen.
Doch diese Minister haben nicht als deutsche Minister
geredet und gehandelt, die deutsche 6ffentliche Inte-
ressen vertreten und diese Interessen gegen fremde
auslandische Interessen durchzusetzen versuchen. Es
sind Europaminister dieser deutschen Lander und das
heif’t, sie haben in erster Linie europaische Regeln, die
mehr gelten als deutsche Gesetze, umzusetzen. Diese
Europaminister haben fremde europaische Interessen
durchzusetzen, denn fremde Interessen gelten ihnen
mehr als die eigenen deutschen Interessen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Und diese fremden Interessen sagen: lhr Deutschen,
lasst euch ausplindern! Ihr Deutschen, unterwerft alles
den EU-Regeln fur Binnenmarkt, Wettbewerb und Beihil-
ferecht, unterwerft die kommunalen Dienstleistungen,
die 6ffentliche Daseinsvorsorge jenen Richtlinien,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Herr Borrmann, héren Sie mal langsam auf,
hier irgendwelche komischen Theorien zu
verbreiten. Das steht da Uberhaupt nicht drin.)

die wir Brisselokraten euch vorschreiben, damit wir
deutsches Volksvermégen nach Europa transferieren
kénnen, euch aussaugen kdnnen, ohne dass ihr Muh
oder Mah machen koénnt!

(Zuruf von Udo Timm, CDU)

Das bringt die deutschen Europaminister in eine Zwick-
mihle. Ganz offen kénnen sie nicht den Ast abségen, auf
dem sie sitzen. Deshalb missen sie zum Schein abweh-
ren, obwohl sie wehrlos sind, wehrlos, weil deutsche
Kompetenzen an ein geldgieriges undemokratisches
Konstrukt, EU genannt, verraten wurden.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Nun hilft nur noch jammern und betteln. In der Spra-
che der Etablierten, zu denen auch die LINKE gehort,
heilt das, ,unterstreichen®, ,stérker zu beriicksichtigen®,
»,dahin gehend einzusetzen“, ,schitzen®, ,starken“. All
diese Floskeln kaschieren die Ohnmacht, in die sich das
politische System selbst manévriert hat. Das kann nur
eine nationale Kraft andern. Sie wird es andern, wenn
der Tag kommt.

(Unruhe bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP -
Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Scheint die Sonne noch so schoén, einmal muss sie
untergehn.

Vizeprasident Hans Kreher: Das Wort hat jetzt die
Abgeordnete Frau Dr. Linke von der Fraktion DIE LINKE.

Dr. Marianne Linke, DIE LINKE: Ja, mir tut ja der Hein-
rich Heine leid, der hier immer so herhalten muss fir
dieses dumme Gerede.

(Vincent Kokert, CDU: Ja, das hat er
wirklich nicht verdient. Das stimmt.)

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Herren
Abgeordnete! Frau Abgeordnete Borchardt hat es in ihrer
Einbringungsrede sehr klar herausgearbeitet: Im Rahmen
der EU-Vereinbarungen kennt man die in Deutschland
grundgesetzlich garantierte kommunale Selbstverwal-
tung beziehungsweise die offentliche Daseinsvorsorge
so nicht. Stattdessen stehen im EG-Vertrag Dienstleis-
tungen von allgemeinem wirtschaftlichem und nicht wirt-
schaftlichem Interesse im Mittelpunkt.

Wir wissen: Gegenwartig hat die EU keine gesundheits-
politischen Kompetenzen. Nach bisherigem Selbstver-
stéandnis bleiben die Mitgliedsstaaten souveran. Aller-
dings fordert die Gemeinschaft nach Artikel 152 des
EG-Vertrages die Zusammenarbeit und Unterstiitzung
der Mitgliedsstaaten bei der Verbesserung der Gesund-
heit ihrer Bevélkerungen, aber auch bei der Bekdmpfung
weitverbreiteter schwerer Krankheiten. Artikel 152 des
EG-Vertrages betont, dass in den genannten Bereichen
die Verantwortung der Mitgliedsstaaten fiir die Organi-
sation des Gesundheitswesens und die medizinische
Versorgung in vollem Umfang gewahrt bleiben.
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Dennoch, meine sehr verehrten Damen und Herren
Abgeordnete, die EU gestaltet zu einem erheblichen Teil
die Rahmenbedingungen fiir wirtschaftliche Aktivitaten
und die Arbeitswelt.

(Udo Pastdrs, NPD: Sie gestaltet
nicht, sie befiehlt. Sie legt fest!)

Diese Rahmenbedingungen gelten fiir alle Bereiche,
auch fur das Gesundheitswesen. Damit setzt die EU
der gesundheitspolitischen Gestaltungsfreiheit der
Mitgliedsstaaten Grenzen.

(Udo Pastors, NPD: Unfreiheit.)

Ein Beispiel ist die EU-Wettbewerbspolitik. So sind
inzwischen Privatkliniken in Deutschland der Auffas-
sung, dass staatliche Ausgleichszahlungen an offentli-
che Krankenhauser beihilferechtlich unzuldssig seien.
Die EU-Kommission, so die Forderung des Bundesver-
bandes der privaten Krankenanstalten, misse die Praxis
unterbinden, dass Stadte, Gemeinden und Kreise Defi-
zite 6ffentlicher Hauser aus dem Steuertopf ausgleichen.
Die Privaten berufen sich dabei auf Artikel 87 Absatz 1
des EG-Vertrages. Hier heilt es:

»Soweit in diesem Vertrag nicht etwas anderes bestimmt
ist, sind staatliche oder aus staatlichen Mitteln gewéhrte
Beihilfen gleich welcher Art, die durch die Beglnstigung
bestimmter Unternehmen oder Produktionszweige den
Wettbewerb verfalschen oder zu verfalschen drohen, mit
dem Gemeinsamen Markt unvereinbar, soweit sie den
Handel zwischen Mitgliedstaaten beeintrachtigen.”

Da die Kommission der genannten Forderung nicht
nachkam und vielmehr feststellte, dass Ausgleichszah-
lungen an offentliche Krankenhé&user, die Dienstleistun-
gen von allgemeinem offentlichem Interesse erbringen,
keine unzuléssigen Beihilfen darstellen, erhoben private
Kliniken eine Untatigkeitsklage gegen die EU-Kommis-
sion, unter anderem die Asklepios Kliniken GmbH, die
auch in Mecklenburg-Vorpommern agiert.

Der Europaische Gerichtshof hat im Juli letzten Jahres
die Klage zuriickgewiesen, allerdings rein aus formalen
Griinden. Damit ist das Problem in seinem Kern immer
noch offen. Eine Finanzierung 6ffentlicher Krankenhau-
ser, wie es bisher Ublich ist, ist aus europarechtlicher
Sicht alles andere als sicher.

Hinzu kommt, dass die EU-Kommission erwégt, ein
Beihilfeverletzungsverfahren gegen Deutschland einzu-
leiten — so war es unter anderem in der ,,Passauer Neuen
Presse* im Juli dieses Jahres zu lesen. Es ist zu beflrch-
ten, dass die Kommission entsprechend ihrer bisherigen
Liberalisierungspraxis die Interessen der privaten Kran-
kenhaustrager starker berlcksichtigen wird. Erinnern
Sie sich nur, meine sehr verehrten Damen und Herren
Abgeordnete, an die Debatten um die EU-Dienstleis-
tungsrichtlinie. Hier wurde letztendlich in letzter Minute
verhindert, dass auch das Gesundheitswesen in diese
eingeschlossen wird. In diesem Zusammenhang missen
wir berlicksichtigen, dass die Europaische Union nach
wie vor das Ziel eines grenzenlosen Marktes fiir Dienst-
leistungen verfolgt.

Privatisierungsdruck auf das Gesundheitswesen der
Bundesrepublik geht gegenwartig allerdings nicht nur
von der EU, sondern ganz maligeblich auch von der
deutschen Wirtschaft und vom Bund aus. Sprechen wir
Uber den Sozialstaat, dann war fur uns das Gesundheits-
wesen uber Jahrzehnte naturlich eine seiner stérksten
Saulen. Hier werden jahrlich etwa 250 Milliarden Euro

umgesetzt, davon etwa 150 Milliarden Euro der GKV.
Und hier sind bundesweit circa 13 Prozent der Beschaf-
tigten tétig.

Das Gesundheitswesen ist also ein Bereich von viel-
faltiger gesellschaftlicher Bedeutung — sozialpolitisch,
arbeitsmarktpolitisch und eben auch wirtschaftspoli-
tisch, denn der wissenschaftlich-technische Fortschritt
in der Medizinforschung, umgesetzt in den unterschied-
lichsten Branchen der Industrie, sichert den Industrie-
unternehmen eine stabile Nachfrage. Menschen werden
nun einmal regelmaRig krank und das GKV-System der
Finanzierung garantiert eine kontinuierliche Abnahme
der Produkte und sichert Umsatze.

Welche Unternehmerin, welcher Unternehmer moéchte
nicht gern auf Dauer eine stabile Nachfrage, gesicherte
Umsétze und hohe Gewinne realisieren? Und hier sind
wir beim Kernpunkt des sich wandelnden Sozialstaats-
verstandnisses auch in Deutschland, bei der zunehmen-
den Dominanz marktradikaler Wirtschaftsinteressen in
einem Bereich, der sich dem Markt und damit dessen
Interessen entziehen sollte. Denken Sie an den Bericht
der Monopolkommission, der in diesem Jahr vorge-
legt wurde, denken Sie an das Klageverfahren vor dem
Bundeskartellamt im Zusammenhang mit der Koopera-
tion der Krankenh&auser Wolgast und Greifswald.

Die Tendenzen dieser Entwicklung des Gesundheitswe-
sens in der Bundesrepublik werden durch die Grundaus-
richtung der gegenwartigen EU-Politik begunstigt. Diese
EU-Politik definiert sich malRgeblich Uber die vier Grund-
freiheiten — freier Warenverkehr, Freizuigigkeit, Dienstleis-
tungsfreiheit, freier Kapital- und Zahlungsverkehr — und
eben nicht Uber eine soziale Ausrichtung. Wir haben also
in der EU keine sozialen Rechte wie entsprechend Frei-
heitsrechte. Die Bundesrepublik aber hat sich mit ihrer
Grindung als Sozialstaat definiert. Im Artikel 20 Absatz 1
heif3t es: ,,Die Bundesrepublik Deutschland ist ein demo-
kratischer und sozialer Bundesstaat.“

(Zuruf von Udo Pastors, NPD)

Dieses Staatsziel hat Ewigkeitsgarantie nach dem Arti-
kel 79 Absatz 3.

Daneben garantiert die Bundesrepublik Uber Artikel 14
Absatz 1 selbstverstandlich die Freiheit des Eigentums,
aber eben nicht grenzenlos.

Artikel 14 Absatz 2, ich zitiere ihn: ,Eigentum verpflich-
tet. Sein Gebrauch soll zugleich dem Wohle der Allge-
meinheit dienen.” Und hier ordnet sich auch der Bereich
der offentlichen Daseinsvorsorge ein, die ndmlich, meine
sehr verehrten Damen und Herren Abgeordnete, dem
Prinzip der Bedarfsdeckung und Bedarfsplanung folgt.
Wettbewerb hingegen folgt der wirtschaftlichen Nach-
frage. Nicht ohne Grund setzen sich daher auch Gewerk-
schaften und Parteien wie DIE LINKE und inzwischen
auch die SPD fir eine soziale Fortschrittsklausel als
bindendes Protokoll zum Vertrag von Lissabon ein.

(Detlef Mller, SPD:
Ja. Das stimmt, sehr genau.)

Deshalb ist es wichtig, heute laut und deutlich zu sagen:
Wir wollen keinen européaischen Wettbewerb fir die
kommunale Daseinsvorsorge, auch nicht fiir Kranken-
hauser. Wir wollen aber gleichwertige Lebensverhalt-
nisse in der gesamten Bundesrepublik, so, wie es auch
im Grundgesetz verfassungsrechtlich verankert ist.

(Zuruf von Udo Pastdrs, NPD)
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Das erfordert, Daseinsvorsorgeleistungen in Deutsch-
land und in Europa zu schutzen und diese eben nicht
einem marktradikalen Wettbewerb auszusetzen. Als
Landesgesetzgeber sind wir verpflichtet, uns auch mit
diesen Grundséatzen auseinanderzusetzen. Ich bitte um
Zustimmung zum lhnen vorliegenden Antrag, auch als
eine Initiative zur Unterstlitzung des Appells der Europa-
minister an die Europaische Kommission. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Frau Dr. Linke.

Meine Damen und Herren, es liegen keine weiteren Wort-
meldungen vor. Ich teile lhnen mit, dass die Fraktion
DIE LINKE ihren Antrag aufgrund der Anderungsantriage
zuriickgezogen hat.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Meine Damen und Herren, ich komme zum Tagesord-
nungspunkt 10. Ich rufe den Tagesordnungspunkt
damit auf: Beratung des Antrages der Fraktion der FDP —
Finanzierung der Schuldner- ...

(allgemeine Unruhe)
Meine Damen und Herren, ich bitte um etwas mehr Ruhe!
... und Insolvenzberatung, Drucksache 5/2046.

Antrag der Fraktion der FDP:
Finanzierung der Schuldner-
und Insolvenzberatung
— Drucksache 5/2046 -

Das Wort zur Begrindung hat die Abgeordnete Frau
Reese von der Fraktion der FDP.

Sigrun Reese, FDP: Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr
geehrte Abgeordnete! Der Prifbericht der Landesregie-
rung zu den Schuldnerberatungsstellen hat im Juni 2008
festgestellt, dass die Schuldner- und Insolvenzberatung
fur Mecklenburg-Vorpommern zu einem unverzichtba-
ren Bestandteil der sozialen Infrastruktur geworden ist.
Diese Beratung wirkte sich positiv auf die Stabilisierung
des Wirtschafts- und Finanzkreislaufes aus, heif3t es in
dem Prifbericht weiter.

In seiner damaligen Funktion als Sozialminister bekraf-
tigte Erwin Sellering unter anderem im Rahmen der
37. und 41. Landtagssitzung, dass hier eine wichtige
Arbeit geleistet wird. Der Landtag selbst bestéatigte in
vielfacher Form die Notwendigkeit der Schuldnerbera-
tung fur unser Land. Es gab dazu eine ganze Reihe von
Anfragen und Antragen hier im Plenum.

Grund fur diese breite Unterstiitzung sind die uns allen
bekannten Zahlen, die die Landesarbeitsgemeinschaft
veroffentlicht hat. Als Stichwort mdge hier gentgen,
dass jeder fiinfte Haushalt in Mecklenburg-Vorpommern
Uberschuldet ist. Seit Jahren steigt der Beratungsbe-
darf kontinuierlich und damit wéachst auch der Druck auf
die Beratungsstellen. Eine ausreichende und bedarfs-
gerechte Versorgung kann kaum noch aufrechterhalten
werden.

(Michael Roolf, FDP: Sehr richtig.)

In dem MaRe, in dem der Druck auf die, und hier will
ich ausdricklich betonen, soziale Schuldnerberatung
wachst, verschlechtert sich leider auch seit Jahren die
Finanzierungsbasis.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Rechtliche Grundlage in Mecklenburg-Vorpommern
ist das Gesetz zur Ausflhrung der Insolvenzberatung
aus dem Jahr 1999. Nach der entsprechenden Verord-
nung férdert das Land nach einem maximalen Schlis-
sel von 1:25.000 bis zu 45 Prozent der zuwendungsfa-
higen Personalausgaben. Voraussetzung ist, dass der
Trager 10 Prozent der Kosten selbst tragt. Ferner muss
eine Finanzierungsvereinbarung mit der kreisfreien Stadt
oder dem Landkreis vorliegen, die ihrerseits 45 Prozent
der Kosten tragen.

Diese Regelung ist mittlerweile Uberholt, weil sie zu
wenig der Mehrbelastung der Schuldner- und Insolvenz-
beratung Rechnung tragt. Wenn uns also diese Form von
Verbraucherberatung so am Herzen liegt, dann missen
wir Uberlegen, wie wir die Finanzierung neu organisieren
kénnen. Ganz offensichtlich ist es ja so, dass die offent-
liche Hand nicht willens beziehungsweise in der Lage ist,
fur eine auskdmmliche Finanzierung zu sorgen.

(Michael Roolf, FDP: Sehr richtig.)

Diese Problematik stellt sich bekannterweise auch in
anderen Bundesléandern. Richtig ist zwar, dass Meck-
lenburg-Vorpommern mit seiner Forderung sehr gut liegt
im Vergleich — wir unterstiitzen mit knapp 1 Euro pro
Einwohner die Schuldnerberatung, pro Jahr stellt das
Land circa 1,6 Millionen Euro zur Verfiigung —, aber trotz-
dem, wie wir wissen, reichen die Gelder nicht aus, weil
die Forderung nur den Status quo sichert, aber nicht die
steigenden Fallzahlen bertcksichtigt.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Wir brauchen also mehr Unterstiitzung fur die Bera-
tungslandschaft. Wir brauchen sie gerade jetzt vor dem
Hintergrund der Finanzkrise mehr denn je.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP —
Michael Roolf, FDP: Jawohl!)

Viele Menschen sind jetzt von Arbeitslosigkeit bezie-
hungsweise einer zdgerlichen Kreditvergabe der Banken
bedroht. Hier im Land gibt es aktuell Gesprache mit
der Kreditwirtschaft. In Stralsund, Schwerin, Rostock,
Gustrow und Ludwigslust gibt es runde Tische. Aber
mehr als eine geringe Unterstlitzung durch Software
oder FortbildungsmaRnahmen ist dabei bislang nicht
herausgekommen.

Andere Bundeslander sind hier weiter. In Niedersach-
sen etwa gibt es, nur zum Beispiel, eine Vereinbarung
zwischen dem Land und dem Sparkassen- und Girover-
band. Diese freiwillige Unterstutzung sieht eine Beteili-
gung an der allgemeinen sozialen Schuldnerberatung
vor. In Nordrhein-Westfalen und Rheinland-Pfalz existie-
ren andere Mdaglichkeiten. In Thuringen wurden modell-
haft runde Tische zwischen Tragern, Kreditwirtschaft
und Einzelhandel eingerichtet. Im Ergebnis unterstitzte
die Kreditwirtschaft etwa Praventionsmalinahmen in
Schulen. Ich denke, dass wir Uber diese Ideen auch
in Mecklenburg-Vorpommern diskutieren sollten. Wir
missen die Schuldner- und Insolvenzberatung starken.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP —
Michael Roolf, FDP: Sehr richtig.)

Mehr Menschen werden jetzt diese Hilfe brauchen und
jeden hier investierten Euro sparen wir spater bei ande-
ren Sozialleistungen. Ich bitte deshalb um Unterstitzung
unseres Antrages.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)
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Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Frau Reese.

Meine Damen und Herren, im Altestenrat wurde eine
Aussprache mit einer Dauer von 45 Minuten vereinbart.
Ich sehe und hore keinen Widerspruch, dann ist das so
beschlossen. Ich eréffne die Aussprache.

Um das Wort hat zunachst die Sozialministerin des
Landes Mecklenburg-Vorpommern Frau Schwesig gebe-
ten. Frau Schwesig, Sie haben das Wort.

Ministerin Manuela Schwesig: Sehr geehrter Herr
Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren Abgeord-
nete! Das Sozialministerium will die Qualitat der Schuld-
ner- und Insolvenzberatung weiterentwickeln, so, wie es
sich auch als Forderung im Antrag der FDP findet.

Wir haben bereits in der vergangenen Landtagssitzung
ausfuhrlich Uber die weitere Fortentwicklung der Schuld-
nerberatungsstellen und Insolvenzberatungsstellen ge-
sprochen, haben die ganzen Daten niedergelegt, auch
den Bericht ausgewertet und uns hier fur die engagierte
Arbeit der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in den Bera-
tungsstellen vor Ort bedankt. Die Beratungsstellen sind
wichtige Anlaufstellen, um die Armut in unserem Land zu
bekampfen. Seit Jahren ist das Risiko, sich Uber beide
Ohren zu verschulden, in Mecklenburg-Vorpommern
hoher als in anderen Landern.

(Michael Roolf, FDP:
Gestiegen ist es. Gestiegen.)

Der sogenannte ,Schuldenkompass® fir das laufende
Jahr macht uns allerdings ein wenig Hoffnung. Demnach
sind die Zahlen leicht riicklaufig. Dazu passt eine weitere
Statistik: Seit dem vergangenen Jahr ist auch der Anstieg
bei den Verbraucherinsolvenzen riicklaufig.

(Michael Roolf, FDP: Tja.)

Die Halfte der Schulden, die Mecklenburger und
Vorpommern angehduft haben, besteht Ubrigens bei
Banken. Entwarnung kdnnen wir naturlich trotz der leich-
ten Verbesserungen nicht geben,

(Raimund Borrmann, NPD: Aber die
Banken machen ja noch mehr Schulden.)

schliellich weifl im Moment noch kein Mensch, wie die
Finanz- und Wirtschaftskrise auf die Arbeit der Schuld-
nerberatungsstellen durchschlagt. Eines durfte sicher
sein, Banken werden Kredite in Zukunft zoégerlicher
ausreichen.

(Michael Roolf, FDP: Auf einmal.)

Der Wunsch, dass sich auch die Kreditwirtschaft an
der Finanzierung der Schuldnerberatungen beteiligen
moge, ist zu begrifen. Sie wissen wahrscheinlich, dass
es bereits viele Anlaufe in diese Richtung gegeben hat.
Auf Bundesebene sind diese Anlaufe allerdings bereits
schon vor acht Jahren gescheitert.

(Jbrg Heydorn, SPD: Tja.)

Weil die Kreditwirtschaft vor allem in der Flache arbeitet,
regt das Bundesfamilienministerium daraufhin an, die
Verhandlungen in die Regionen zu verlagern.

(Michael Roolf, FDP: Sehr richtig.)

In Mecklenburg-Vorpommern sind doch alle VorstdRe
des Sozialministeriums, die bereits unternommen
wurden, eine weitreichende Kooperation mit der Kredit-
wirtschaft anzustreben, bisher ohne Erfolg geblieben.

(Raimund Borrmann, NPD:
Das ist auch gut so.)

So haben sich die Privatbanken geweigert, Fordermittel
in einen Pool zu geben, um sie dann kontrolliert an Bera-
tungsstellen weiterzuverteilen.

(Zurufe von Michael Andrejewski, NPD,
und Raimund Borrmann, NPD)

Bankmanager haben damals jedoch signalisiert, dass
sie durchaus gewillt sind, ausgewahlte Projekte zu unter-
stutzen.

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Hier ist vor allem an Aktionen gedacht, die Menschen
von der Verschuldung fernzuhalten. Also hat das Sozial-
ministerium die Kommunen und die Trager aufgefordert,
sich in dieser Sache an die Finanz- und Kreditwirtschaft
zu wenden. Schwerin, Stralsund, Rostock, Gistrow und
Ludwigslust konnten daraufhin kleinere Spenden einwer-
ben. Unter anderem hat zum Beispiel der Deutsche
Sparkassen- und Giroverband den Ankauf spezieller
Software ermaoglicht.

(Udo Pastdrs, NPD: Toll!)

Auch in anderen Bundeslandern wurde die Erfahrung
gemacht: Kreditinstitute, insbesondere die Sparkas-
sen, sind am ehesten zum Engagement bereit, wenn sie
vor Ort um Unterstlitzung gebeten werden. Politische
Appelle héheren Ortes sind vielleicht popular, I6sen aber
vor Ort kein einziges Problem. Deshalb, meine Damen
und Herren von der FDP, sind auch Sie herzlich einge-
laden, sich vor Ort fUr die Schuldnerberatungsstellen
einzusetzen.

(Michael Roolf, FDP: Sehr schwach
Frau Ministerin, sehr schwach.)

Ich danke lhnen fir lhre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD)
Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Frau Ministerin.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Miiller von der
Fraktion DIE LINKE.

(Michael Roolf, FDP: Oh, oh!)

Irene Muller, DIE LINKE: Werter Herr Prasident! Werte
Damen und Herren des Parlamentes! Ich bin dankbar,
dass das Thema Schuldnerberatung und Insolvenzbera-
tung hier heute wieder auf der Tagesordnung ist. Es kann
ganz einfach nicht sein, wenn verschiedene Parteien
immer wieder darauf hinweisen, dass Diskussionsbedarf
ist, dass andere sich hinstellen und sagen: N6, haben wir
nicht, machen wir nicht, ist alles getan.

Wir hatten das Thema bereits vor vier Wochen. Und auch
vor vier Wochen hatte ich schon angesprochen, dass
im Rahmen der Pakete — weil Pakete zurzeit so modern
sind, wahrscheinlich weil es Weihnachten wird —, dass
die Pakete fur die Banken eine gute Sache gewesen
waren, um da noch mal zu sprechen als Bundesregie-
rung, wie es denn aussieht mit der Mitfinanzierung der
Schuldnerberatung. Denn schon vor acht Jahren — Frau
Schwesig hat gerade darauf hingewiesen — wussten wir,
dass eigentlich Banken, Kreditinstitute, Warenhauser
direkte Nutzer davon sind, wenn Schuldner schnell von
ihren Schulden runterkommen.

(Zuruf von Beate Schlupp, CDU)
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Eine weitere Bitte mochte ich an die FDP auflern. Es wére
mir und der ganzen Fraktion sehr recht, wenn Sie sich
dazu entschliefen kénnten, diesen Antrag in den Sozial-
ausschuss zu verweisen. Nicht, dass er dort auf der
langen Bank ist. Ich denke, so weit kennen Sie uns, dass
wir da Uberhaupt gar keine lange Bank bauen wollen,

(Michael Roolf, FDP: Aber die
Ministerin braucht das ja nicht.)

sondern einfach deshalb, weil wir schon im Sozialaus-
schuss den Prifbericht der Schuldnerberatung haben.
Und ich denke, beide Dinge zusammen, also einmal
Kreditinstitute im Land, Warenhauser im Land und neue
Ideen, um Verschuldungen verhindern zu helfen bezie-
hungsweise beseitigen zu helfen, sind gefragt und soll-
ten somit dann auch zusammen thematisiert werden.

(Michael Roolf, FDP:
Aber, Frau Miiller, wir brauchen das
doch nicht, hat die Ministerin gesagt.)

Ja, ja. Auch Ministerinnen kénnen irren.

(Sebastian Ratjen, FDP: Das ist ja eine ganz
neue Erkenntnis. — Michael Roolf, FDP:
Ja. Das ist eine ganz neue Erkenntnis. —
Dr. Norbert Nieszery, SPD: Was? Echt?)

Wir wissen aus der Anhoérung vor fast einem Jahr, und
zwar am 07.11. des Jahres 2007, dass die Schuldner-
beratungen chronisch unterfinanziert sind. Wir wissen,
dass sie aktuell, und auch vor einem Jahr schon, immer
wieder die grofRen Schwierigkeiten haben, die zehn
Prozent Eigenanteil aufzubringen. Wir brauchen uns nur
die Stellungnahmen der Freien Wohlfahrtspflege und der
Schuldnerberatungen selbst anzusehen. Es steht klipp
und klar drin, die jetzige Finanzierung, die jetzige Forde-
rung des Landes ist nicht ausreichend. Es steht klipp
und klar drin, die Uberschuldung, die Berechnung der
Schuldnerberatungen anhand der Einwohnerschlissel-
zahlen ist nicht mehr zeitgemaR. Unsere Uberschuldung
hier im Land ist weitaus hoher als die Zahlen, die dieser
Schlisselzahlberechnung zugrunde liegen, und demzu-
folge funktioniert sie bei uns nicht. Und es steht auch
darin, dass der geforderte beziehungsweise tatsachliche
Eigenanteil nicht mehr geschultert werden kann.

Wir haben zu vermelden — und das wurde uns in der
Anhérung auch klipp und klar gesagt —, dass die Schuld-
nerberaterinnen und -berater ihre Arbeitszeit brauchen,
um Schuldnerinnen und Schuldner zu beraten, und nicht,
um Gelder einzutreiben. Deshalb ist die Unterstiitzung
unserer Aktion klipp und klar da.

Liebe Kollegin und Kollegen von der FDP, wenn Sie
sagen, Sie wollen das gesetzlich geregelt haben, denn
Schuldnerberaterinnen und -berater haben auch keine
Zeit, die von ihrer Arbeitszeit abgeht, um bei den heimat-
lichen Kreditinstituten vorstellig zu werden und ihnen ein
Projekt nach dem anderen darzustellen,

(Michael Roolf, FDP: Das ist gut so.)

um dafir bitte eine Forderung zu kriegen, auf diese Art
und Weise geht es nicht.

Wobei ich noch mal hier betonen mochte, diese Anho-
rung, die wir vor einem Jahr hatten, kam nur auf Betrei-
ben unserer Fraktion zustande. Die Sozialpolitiker und
Sozialpolitikerinnen der CDU und SPD wollten dieses
Thema gar nicht angefasst wissen, warum auch immer.
Wir fassen es aber an.

(Harry Glawe, CDU: Sie haben doch ein
paar Jahre Zeit gehabt. Sie haben doch
sogar das Ministerium da mit besetzt.)

Deswegen haben Sie jetzt auch Handlungsbedarf, schon
zweieinhalb Jahre.

(Harry Glawe, CDU: Das hatten
Sie schon lange machen kdnnen. Sie
haben schon jahrelang Zeit gehabt.)

Wenig hilfreich ist auch immer wieder die Debatte daru-
ber, dass wir hier in Mecklenburg-Vorpommern die am
besten ausstaffierten Schuldnerberatungsstellen hatten.

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Ja, haben wir vielleicht, aber im Land Mecklenburg-
Vorpommern ist jeder Funfte von Schulden bedroht
oder betroffen. Landesweit ist es jeder Zwolfte. Wir
mussen den Bedarf an Schuldnerberatungen nicht daran
ausrichten, dass wir mehr Geld reinstecken als andere
Lander, sondern danach ausrichten, wie viele Schuldne-
rinnen und Schuldner wir hier im Land zu beraten haben,
wie viel Pravention wir haben wollen, in welcher Art und
Weise und vielleicht auch — oder ganz bestimmt — auf
welche Art und Weise wir Schulden abbauen mdchten.

Es ist ganz einfach unsinnig, immer davon auszugehen,
dass die Schuldnerberatungsstellen diejenigen sind, die
allein daflr zu sorgen haben, dass geldliche Dinge von
ihnen allein gerichtet werden mussen. Wir alle hier im
Land Mecklenburg-Vorpommern mussen ein Interesse
daran haben, dass Schulden abgebaut werden, dass
Schuldner beraten werden, und zwar schnell beraten
werden und nicht erst in eine Warteschleife geschickt
werden missen.

Herr Glawe,
(Harry Glawe, CDU: Ja?)

Ubrigens muss ich Sie darauf aufmerksam machen, dass
Sie, wenn Sie in lhrem Landtagswabhlkreis agieren, sehr
wohl diese ganzen Probleme klar und deutlich darstellen.

(Harry Glawe, CDU: Ja. Genau.)

Ich wei3 deshalb Uberhaupt nicht, warum Sie diese
Klarheit im Sehen, im Durch-die-Gegend-Blicken auf
Landesebene nicht haben.

(Harry Glawe, CDU: Wir zahlen
auf hohem Niveau, das Land. Ich bin
jetzt Landespolitiker, Frau Kollegin.)

Sollte ich bitte schon daraus entscheiden missen oder
denken miussen, dass Sie in lhrem Landkreis bestrebt
sind,

(Harry Glawe, CDU: In meinem
Landkreis habe ich das geordnet.)

die Wahlstimmen fir sich zu haben, aber im Land
denken, in der allgemeinen Angelegenheit unterzuge-
hen? Herr Glawe, das werden Sie nicht.

(Harry Glawe, CDU: Was?)

Und deswegen mache ich Sie darauf aufmerksam und
bitte Sie darum, machen Sie Klarheit und Wahrheit mit
Ihrem Blick auf Schuldnerberatungen und vertreten Sie
Ihre Meinung nicht nur im Landkreis dafir, sondern auch
im Land.

(Harry Glawe, CDU:
Ich bin ja nicht verdachtig, nichts zu
tun fur die Schuldnerberatungsstellen.)
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Das ware auch eine Hilfe fur lhre Arbeit im Landkreis und
Sie wirden es unterstitzen.

(Harry Glawe, CDU: Wenn Sie sich so
einbringen wirden wie ich, dann hatten wir
das Problem fur das ganze Land langst gelost.)

Und lhr Votum, was Sie jetzt hier so dahingemurmelt
haben,

(Harry Glawe, CDU: Ja, ja, Frau Kollegin.)

sagt mir, genau auf diese Art und Weise wollen Sie
eigentlich nicht arbeiten.

(Michael Roolf, FDP: Richtig.)

Denn der Landkreis ist lhnen viel ndher in dieser Angele-
genheit als die Landesebene.

(Harry Glawe, CDU:
Wie bitte? Beides ist wichtig.)

Die Bundesebene hat, wie schon angemerkt wurde, die
Sachen und die Gesprache mit den Kreditinstituten, mit
den Banken nicht auf die Reihe gekriegt.

Vizeprasident Hans Kreher: Frau Miller, Sie haben
noch eine Minute Zeit.

Irene Miller, DIE LINKE: Danke.

Also ware es dringend notwendig, dass wir hier — und
wir mochten dazusagen, auch mit den Warenhau-
sern — diese Gesprache erfolgreich zu Ende bringen.
Auf Landesebene muss das doch zu machen sein. Ich
verwies schon vor vier Wochen darauf, dass das eine
Frage ware, die wir hier wirklich unterstutzen mussen.

Es kann ganz einfach nicht sein, dass die auskomm-
liche Finanzierung der Schuldnerberatungen uns nur
dahin gehend interessiert, dass wir gute Ratschlage an
die Schuldnerberatungen selbst geben und uns zuriick-
ziehen oder gar nichts mehr in Gang bringen, bloR3 weil
es vor einiger Zeit Momente gegeben hat, wo wir nicht
gehort wurden.

(Udo Pastdrs, NPD:
Rettungsschirme nur fir Banken.)

Klipp und klar hier noch mal gesagt, auch aus meiner
Rede vor vier Wochen: Eine Uberschuldung ist nicht nur
ein privates Problem. Eine Uberschuldung ist ein gesell-
schaftliches Problem und wir mussen dieses gesell-
schaftliche Problem gemeinsam vermindern helfen.

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Vizeprasident Hans Kreher: Frau Miuller, kommen Sie
bitte zum Schluss.

Irene Miller, DIE LINKE: Ja.

Ich habe gesagt, liebe FDP, vielleicht kdnnen Sie sich
einig werden,

(Michael Roolf, FDP: Wir haben es gehort.)

es in den Sozialausschuss zu verweisen, dass wir es da
gemeinsam beraten kdnnen.

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Frau Mdller.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Heydorn von
der Fraktion der SPD.

(Michael Roolf, FDP: Jetzt geht’s los.)

Jorg Heydorn, SPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Ich bin etwas ratlos. Ich kann mir bisher nicht
erklaren, warum.

(Michael Roolf, FDP:
Das ist nichts Neues bei Ihnen.)

Ja, das missen Sie mir gerade sagen, gerade Sie! Bei
Ihnen geht es doch schon seit Jahren nach dem Motto:
»,Ohne Ziel stimmt jede Richtung!*

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU -
Zuruf von Michael Roolf, FDP)

Also das ist doch hier ein Gefummel, was Sie hier abge-
ben, und dann anderen Leuten gute Ratschlage erteilen,
Herr Roolf,

(Michael Roolf, FDP: So lange
kennen wir uns doch noch gar nicht.)

das ist im Grunde also das, was Sie besser sein lassen
sollten.

(Zuruf von Sebastian Ratjen, FDP)

Sie sollten sich vielmehr um die Qualitat lhrer Antrage
kiimmern.

(Michael Roolf, FDP:
Na, das machen Sie ja jetzt.)

Und was Sie hier zum Gegenstand von politischen Eror-
terungen machen, da missen Sie mal auf den Punkt
kommen hier.

Also warum das Thema Schuldnerberatung?
(Michael Roolf, FDP: Ja.)

Ich habe gerade Frau Miiller aufmerksam zugehdrt. Auch
das war ja nichts Erhellendes. Das war ja auch mehr so
ein Gehimpel von einem Bein aufs andere, wo konkret
nichts bei rumgekommen ist.

(Udo Pastors, NPD: Aber jetzt kommt’s. —
Zuruf von Sebastian Ratjen, FDP)

Ich empfehle, ich empfehle allen, die hier sitzen, mal die
Lekture ,,Bericht der Landesregierung zur Situation der
Schuldnerberatung*.

(Zuruf von Udo Pastors, NPD)

Da kénnen Sie dann mal nachlesen, wie wir hier in Meck-
lenburg-Vorpommern stehen.

(Harry Glawe, CDU: Das ist gar nicht so alt. —
Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Wenn man das Thema aufgreift und sagt, wir missen
dartiber diskutieren, ob es perspektivisch sinnhaft ist,
den zehnprozentigen Eigenanteil von denen weiter abzu-
verlangen, dann haben Sie mich ganz dicht bei sich. Das
ist ein Thema, das muss man besprechen.

(Michael Roolf, FDP: Aber einen Dritten
einzubeziehen, macht keinen Sinn.)

Aber ansonsten hier die Ausstattung und die Struktur der
Schuldnerberatungsstellen, gerade der Schuldnerbera-
tungsstellen in Mecklenburg-Vorpommern diskutieren zu
wollen, ist schon aberwitzig. Es ist gerade darauf hinge-
wiesen worden, wir sind beim Thema Schuldnerberatung
fuhrend in der Bundesrepublik Deutschland, sowohl was
finanzielle Ausstattung angeht, was Strukturen angeht,
was die Dokumentation der Arbeit angeht und so weiter
und so fort.

(Der Abgeordnete Michael Roolf
bittet um das Wort fur eine Anfrage.)
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Hessen gibt Giberhaupt kein Geld mehr fir Schuldnerbe-
ratungsstellen. Ja, also da muss man sich wirklich mal
angucken, worliber redet man.

Vizeprasident Hans Kreher: Herr Heydorn, gestatten
Sie eine Zwischenfrage des ...?

Jorg Heydorn, SPD: Nein.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, FDP und NPD —
Zuruf von Udo Pastors, NPD)

Also, Frau Borchardt, Sie und Herr Roolf, beide zusam-
men, Sie jagen mir keine Angst ein.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Wir wollen Ihnen auch keine Angst
einjagen. — Michael Roolf, FDP:
Nein. Schreien Sie ruhig weiter! —
Zurufe von Michael Andrejewski, NPD,
und Raimund Borrmann, NPD)

Wenn Sie mich nachts im Schlaf Uberfallen wirden,
wissen Sie, was ich tate? Ich wirde mich umdrehen und
weiterschlafen.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der
Fraktionen der SPD, CDU und NPD -
Michael Roolf, FDP: Sie haben nicht mal
den Schneid bei einer Zwischenfrage. —
Zuruf von Irene Miller, DIE LINKE)

So ist es, ja. Also sich hier hinzustellen und von einer
chronischen Unterfinanzierung der Schuldnerberatungs-
stellen zu reden, das ist doch vdllig abwegig.

(Michael Roolf, FDP: Ja, lesen
Sie mal die Berichte, Herr Heydorn. —
Irene Miiller, DIE LINKE: Lesen Sie mal
die Berichte der Schuldnerberatung.
Lesen Sie die Stellungnahmen.)

Das ist aus der Luft gegriffen, das ist eine bdswillige
Unterstellung. Frau Miller hat hier gestanden und das
Thema ,,Chronische Unterfinanzierung® ins Gesprach
gebracht. Ja.

(Irene Miller, DIE LINKE:
Ja. Genauso steht es da.)

Das sagen nicht mal die Schuldnerberatungsstellen.

(Irene Mdiller, DIE LINKE: Das stimmt
doch gar nicht. Das stimmt ja gar nicht. —
Barbara Borchardt, DIE LINKE:

Das hat die Arbeitsgemeinschaft
aber schon lange festgestellt. —
Raimund Borrmann, NPD: Nur die
Banken sind chronisch unterfinanziert.)

Die Schuldnerberatungsstellen sagen in Gesprachen mit
uns Folgendes:

(Zuruf von Michael Roolf, FDP)

Die sagen, wir haben zunehmend Schwierigkeiten, den
zehnprozentigen Eigenanteil aufbringen zu kénnen.

(Raimund Borrmann, NPD:
Wir brauchen mehr Bankenbhilfe.)

Das sagen sie auch dem Kollegen Glawe von der CDU.
Gucken Sie, wie freundlich der nickt zu dieser Aussage.
Das sollten Sie mal zur Kenntnis nehmen.

(Michael Roolf, FDP: Jo. —
Zuruf von Irene Miller, DIE LINKE)

So. Und wir von der SPD als auch von der CDU haben
denen zugesagt, dass wir das zum Thema machen
werden bei den nachsten Haushaltsberatungen.

(Michael Roolf, FDP: Ach ja? Ach ja?)

Fragen Sie uns doch erst mal, was von uns noch zu
erwarten ist,

(Raimund Borrmann, NPD: Gar nichts. —
Zuruf von Michael Roolf, FDP)

bevor Sie solche, ich sage mal, solche entbehrlichen
Antrage hier ins Plenum einbringen, ja.

(Zurufe von Michael Andrejewski, NPD,
und Raimund Borrmann, NPD)

Also, um das zusammenzufassen, wir kdnnen diesen
Antrag nur ablehnen. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU -
Zuruf von Irene Miiller, DIE LINKE)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Heydorn.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Késter von der
Fraktion der NPD.

Stefan Kodster, NPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Die im Land tatigen Kreditinstitute sollen nun
an der Finanzierung der Schuldner- und Insolvenzbera-
tung beteiligt werden — so der Antrag zusammengefasst.
Leider reagiert die politische Klasse anstatt zu agie-
ren. Und sie reagiert fast ausnahmslos immer erst dann,
wenn das Kind schon in den Brunnen gefallen ist.

Diese Verhaltensweise ist sozusagen Leitsatz lhrer Poli-
tik. Daruber hinaus ist Ihnen aber auch bekannt, dass die
Beratungsstellen seit Jahren Uber eine zu geringe finanzi-
elle Ausstattung klagen. Knackpunkt lhrer Politik ist unter
anderem das stringente Festhalten an dem maximalen
Versorgungsschlissel, der in Mecklenburg-Vorpommern
eine Fachkraft zu 25.000 Einwohnern betragt. Dieses
Festhalten fuhrte nun dazu, dass neun Beratungsstel-
len ihre Personalkosten runterfahren mussen. Ziel des
Antrages ist es offensichtlich, die finanziellen Lasten der
Schuldnerberatungsstellen auf breitere Schultern zu stel-
len. Wie sollen aber die hier im Land tatigen Kreditinsti-
tute zu einer Beteiligung ermuntert werden?

(Egbert Liskow, CDU:
Das verstehe ich auch nicht.)

Bislang gab es hier im Land Gesprache mit Sparkas-
sen, es wurden Software und Fortbildungen unterstutzt,
einige Kommunen fuhren sogar runde Tische durch. Was
will aber nun die FDP? Eine freiwillige Beteiligung, wie
beispielsweise in Niedersachsen, oder eine gesetzliche
Verpflichtung flr die Sparkassen, wie es in Rheinland-
Pfalz der Fall ist? Ihre Grundhaltung, meine Damen und
Herren von der FDP, ist hierzu nicht erkennbar und daher
kénnen wir [hrem Antrag nicht zustimmen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)
Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Koster.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Schlupp von
der Fraktion der CDU.

Beate Schlupp, CDU: Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Sehr geehrte Damen und Herren! Die Bedeutung
der Schuldner- und Insolvenzberatung ist, denke ich,
bereits wahrend der letzten Landtagsdebatte ausrei-
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chend beschrieben worden. Allerdings wundert mich
der Ansatz des Antrages der FDP, die Qualitat der Bera-
tungslandschaft weiterentwickeln zu wollen, denn dies
suggeriert ein wenig, dass wir derzeit ein Qualitats-
problem bei den Beratungsstellen hatten, und dies ist
mitnichten so. Das Hauptaugenmerk des Antrages aber
gilt der Einbeziehung der Kreditwirtschaft in die Finan-
zierung der Schuldner- und Insolvenzberatung.

(Michael Roolf, FDP: Ja.)

Dieser Ansatz ist nicht neu. Es wurde auch bereits
erwahnt, schon 1998 wurden dazu Gesprache gefuhrt.
Und bereits 1998 hat sich die Kreditwirtschaft positio-
niert. Die Arbeit der Schuldner- und Insolvenzberatung
ist eben nicht, wie haufig argumentiert, im Interesse der
Kreditinstitute, sondern im Interesse der Schuldner.

(Michael Roolf, FDP: Wie bitte? —
Zuruf von Irene Miller, DIE LINKE)

Alle Banken in Deutschland haben fir jeden Kreditfall, ob
Uberziehung der Kontokorrentkreditlinie, ob riickstandi-
ger Hauskredit oder ruckstéandige Firmenfinanzierung,
eigene Bearbeiter, die mit dem Schuldner Zahlungsver-
einbarungen ausarbeiten.

(Udo Pastdrs, NPD: Erst aussaugen und
dann mildtatig beraten, ohne Ldsung.)

Und auch die Frage, warum man hauptsachlich auf die
Kreditwirtschaft abstellt und Wohnungswirtschaft, Gas-
und Stromversorger, Telefonanbieter und Versandhéu-
ser aus dieser Debatte weitgehend ausblendet, konnte
bisher nicht zufriedenstellend beantwortet werden. Denn
es sind vielfach Mietschulden, nicht bezahlte Gas- oder
Stromrechnungen, Ratenkaufvertrage mit Versandhéu-
sern, bei Jugendlichen insbesondere Handyschulden
oder eine Mischung aus diesen Bereichen, die die Arbeit
der Schuldner- und Insolvenzberatungsstellen bestim-
men.

Im Antrag wird auf vier Bundeslander abgestellt, die sich
an der Finanzierung der Schuldnerberatung beteiligen.

(Zuruf von Irene Mlller, DIE LINKE)

In Niedersachsen und Schleswig-Holstein handelt es
sich um ein freiwilliges Engagement, und dagegen ist
auf regionaler Ebene auch gar nichts einzuwenden. Das
allerdings kann und sollte vor Ort und nicht auf Regie-
rungsebene verhandelt werden. In Nordrhein-Westfalen
und Rheinland-Pfalz handelt es sich um eine im Spar-
kassengesetz vorgeschriebene Verpflichtung. Es sind
eben nicht die Kreditinstitute, sondern nur die Sparkas-
sen, die dort in die Pflicht genommen werden.

(Michael Roolf, FDP: Die
Sparkasse ist kein Kreditinstitut?)

Wenn die FDP sich eine dahin gehende Anderung des
Sparkassengesetzes in Mecklenburg-Vorpommern vor-
stellt, dann sollte sie dies auch in ihrem Antrag schrei-
ben.

(Michael Roolf, FDP: Das haben
wir nicht geschrieben. Es handelt
sich um einen Prifauftrag.)

Sicherlich handelt es sich bei dem uns vorliegenden
Auftrag nur um einen Prifauftrag.

(Michael Roolf, FDP: Da haben wir es doch.)

Aber: Was bitte auRer einer Anderung des Sparkassen-
gesetzes konnte die Landesregierung denn prufen?

(Michael Roolf, FDP: Das Uberlassen
wir der Ministerin, das zu prufen.)

Und welche Konsequenzen hétte dies fur die Sparkas-
sen?

(Michael Roolf, FDP: Auch das
Uberlassen wir der Ministerin.)

Sie sind ein Anbieter von Bankendienstleistungen im
Land neben vielen anderen. Und sie mussen sich dem
Wettbewerb ohne Einschréankungen stellen. Ich erspare
mir an dieser Stelle auch Ausfiihrungen Uber die Leis-
tungen der Sparkasse und der Sparkassenstiftung zur
Forderung von regionalen Projekten in unserem Land.
Ich denke, jeder von uns hat in seiner Region genligend
konkrete Beispiele vor Augen. Meine Fraktion geht davon
aus, dass die Schuldner- und Insolvenzberatung eine
gesamtgesellschaftliche Aufgabe ist,

(Michael Roolf, FDP: Aha!)

und als solche muss sie auch gesamtgesellschaftlich
finanziert werden.

Und, Frau Reese, ich mdchte gern Ihren griffigen Slogan
»Ackern, statt schnattern“ aufgreifen. Hatte die FDP bei
diesem Antrag mehr im Detail geackert

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

und mit denjenigen geschnattert, die sich nach ihrer
Auffassung an der Finanzierung der Schuldner- und
Insolvenzberatung beteiligen sollen, dann hatte dieser
Antrag wohl nicht oder nicht so den Landtag erreicht.
Wir lehnen Ihren Antrag ab.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU)
Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Frau Schlupp.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Grabow von der
Fraktion der FDP.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD:
Na, kurze Rede. Gott sei Dank! —
Zurufe von Jorg Heydorn, SPD,

und Egbert Liskow, CDU)

Ralf Grabow, FDP: Also wer mich kennt, der weil} schon,
dass ich fir manche Ideen auch kampfe. Und das ist so
eine Idee, wofur ich kAmpfen werde.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD:
Einfach den Antrag zuriickziehen. —
Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Ich will hier nur etwas vorlesen. Das ist eine Pressemit-
teilung von Mittwoch und an dieser Stelle ein Lob an alle
Mitarbeiter. Wir diskutieren nicht Gber die Qualitat ...

Vizeprasident Hans Kreher: Herr Grabow, ich weise
auch Sie darauf hin, dass eine vernunftige Anrede zu
Beginn lhrer Rede ...

Ralf Grabow, FDP: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren!

(Harry Glawe, CDU:
So, genau. Jetzt geht’s los! —
Dr. Norbert Nieszery, SPD: Genau.)

Wir haben eine Pressemitteilung vorliegen von Mittwoch
(Zuruf von Udo Pastors, NPD)

und an dieser Stelle mochte ich ganz deutlich allen Bera-
tungsstellen im Lande Lob zeugen von der Qualitat, die
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wir &uRern. Aber ich will Thnen was vorlesen und dann
kénnen wir noch mal Uberlegen, woriiber wir jetzt hier
20 Minuten lang diskutiert haben: ,,Der Arbeitslosenver-
band Mecklenburg-Vorpommern muss zum Jahresende
Mitarbeiter entlassen. Wegen Kirzung der Landeszu-
schisse von 200.000 Euro auf 70.000 Euro missen funf
der sieben Stellen im Geschaftsbereich wegfallen.“ Das
ist eine Mitteilung von Mittwoch und nicht von heute,
sondern von Mittwoch und auch nicht vier Wochen
zuruck.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP —
Michael Roolf, FDP: Das ist
die Realitat. Genau das.)

Und, Frau Ministerin, seien Sie nicht bdse, wir waren
beide bei der Beratung der Schuldnerberatungsstellen
dabei, und ich betone noch einmal, wir haben einen Pruf-
auftrag, wir haben nicht gesagt, macht es. Es wére auch
nicht eine Aufgabe an das Sozialministerium alleine,
sondern wir haben auch das Finanzministerium mit im
Boot gesehen.

(Michael Roolf, FDP: Sehr richtig. —
Gino Leonhard, FDP: Ganz genau.)

Was haben wir also gewollt? Wir wollten eine Prifung.

uUnd, Herr Heydorn, eine Nachricht gibt es heute. Liebe
Schuldnerberatungsstellen, Herr Heydorn hat lhnen
heute versprochen, die zehn Prozent Eigenanteil zu
Ubernehmen.

(Heiterkeit und Beifall bei
Abgeordneten der Fraktion der FDP -
Michael Roolf, FDP: Genau. —

Dr. Norbert Nieszery, SPD:

Das wissen die doch schon langst.)

Das finde ich toll. Und ich sag mal ehrlicherweise, wenn
das der Erfolg des heutigen Tages war,

(Michael Roolf, FDP: Genau, genau. -
Zuruf von Harry Glawe, CDU)

dann, sage ich allen heute hier im Plenum, per Protokoll
kénnen Sie nachlesen,

(Michael Roolf, FDP: Jawohl, jawohl. —
Michael Andrejewski, NPD: Das
war ein Politikerversprechen. —

Zuruf von Dr. Norbert Nieszery, SPD)

dass es so ist. Nur ich stelle mir eine Frage, Herr
Dr. Nieszery.

Vizeprasident Hans Kreher: Herr Abgeordneter
Grabow, gestatten Sie eine Zwischenfrage von der
Abgeordneten Frau Borchardt?

(Michael Roolf, FDP: Das
geht von deiner Zeit ab.)

Ralf Grabow, FDP: Ja.

Barbara Borchardt, DIE LINKE: Herr Grabow, ich wei
ja, dass Sie sich in Vorbereitung einer solchen Debatte
immer sehr gut vorbereiten. Im Jahre 1999 gab es hier
schon mal eine Debatte Uber die chronische Unterfinan-
zierung der Schuldnerberatungen.

(Michael Roolf, FDP: Nicht so lang fragen!)

Diese chronische Unterfinanzierung wurde vom Abge-
ordneten Herrn Glawe hier dargestellt. Kennen Sie diese
Debatte?

Ralf Grabow, FDP: Ja. Da war er noch gegen die
zehn Prozent zum Beispiel, wie das hier ist und hat auch
verschiedene ...

(Irene Miller, DIE LINKE: Ja, ja.)
Ja, ja, noch mal nachlesen.

Vizeprasident Hans Kreher: Gestatten Sie eine weitere
Zwischenfrage?

Ralf Grabow, FDP: Ja.
(Zuruf von Regine Luck, DIE LINKE)

Barbara Borchardt, DIE LINKE: Schéatzen Sie das so
ein, dass sich an der kontinuierlichen Finanzierung und
damit auch Unterfinanzierung der Schuldnerberatungs-
stellen in den letzten Jahren wenig geandert hat?

Ralf Grabow, FDP: Ich glaube, seit acht Jahren nicht.
Und deswegen finde ich es auch immer schade,

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktion der FDP)

sag ich jetzt mal, wenn es acht Jahre lang heift,

(Michael Roolf, FDP: Genau so, genau so. —
Irene Muller, DIE LINKE: Da sind auch
zweieinhalb Jahre von Ihnen dabei.)

wir haben vor acht Jahren hier einmal gemacht, dass es
dann immer heil3t, leg die Akte wieder weg. Ich will an
dieser Stelle nur an eins erinnern: Die 28-Tage-Regelung,
die hat auch acht Jahre gedauert. Dieses Jahr haben wir
sie gehoben.

(Michael Roolf, FDP: Wir kriegen das hin.)
Und warum sollen wir nicht Alternativen vorschlagen?
Aber ich hatte Herrn Nieszery gerade noch mal.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD:
Wer hat denn das verschlampt da?)

Ich will jetzt gar nicht urteilen, wer das verschlampt
hat oder nicht, Herr Dr. Nieszery. Aber eine Frage habe
ich: Wenn wir die zehn Prozent in Zukunft nehmen, was
haben wir dann gewollt? Jetzt habt ihr im Haushalt eben
zehn Prozent mehr einzustellen. Wir haben nur eins
gesagt: Lasst uns tberlegen, welchen Dritten haben wir.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP —
Michael Roolf, FDP: Genau. Genau so. Ja.)

Und, Frau Ministerin, ein Beschluss von heute hatte
Herrn Dankert und mir fir Rostock deutlich was gehol-
fen. Vielleicht hatte die OSPA, und wer die ,Ostsee-
Zeitung*“ haufiger in der letzten Zeit gelesen hat, manche
Fernsehsender haben wohl auch berichtet, hatten wir
beide als ortliche Abgeordnete vielleicht sogar mehr
Chancen gehabt, es ortlich zu klaren.

(Michael Roolf, FDP: Genau so.)

Aber auch das haben wir. Sie haben vorhin nur von den
Sparkassen gesprochen. Wir haben gedacht, es gibt
auch eine Initiative in Richtung Volks- und Raiffeisenban-
ken.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP —
Michael Roolf, FDP: Genau.)

Ich habe gestern mit der Volksbank Rostock mit dem
Aufsichtsratsvorsitzenden gesprochen und habe ihn mal
gefragt: Ist denn in letzter Zeit oder ist in den letzten acht
Jahren von der Landesebene eine Initiative erschaffen
worden?
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(Michael Roolf, FDP: Nichts, nichts!)

Sicherlich kdbnnen wir das kommunal machen. Aber es
ware auch ein Prifauftrag.

(Michael Roolf, FDP:
Hort auf! Nichts ist passiert.)

Und es macht bestimmt mehr aus — Herr Dankert und ich
laden in Rostock ins Liberale Café ein —, wenn wir einen
Beschluss vom Landtag hatten, durch den diese Sache
vielleicht geprift wirde

(Michael Roolf, FDP: Genau so.)

und durch den die eine oder andere Sache vielleicht
eruiert werden konnte, wo man vielleicht deutlich mehr
Erfolg hatte.

Noch zum Antrag der LINKEN: Wir kénnen damit leben,
dass der Antrag in den Sozialausschuss Uberwiesen
wird, weil ich denke, wir wissen, dass es da noch ein
paar Erganzungen gibt

(Zuruf von Michael Roolf, FDP)

und dass man dariber diskutieren muss. Ich bin heute
nicht davon ausgegangen, dass der Antrag gleich als
Prufung durchgeht. Ich denke schon, dass wir auch den
Rat von lhnen, Frau Schlupp, mitnutzen wollten, weil
ich weil3, was Sie beruflich gemacht haben, und haben
eigentlich darauf gehofft. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)
Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Grabow.
Meine Damen und Herren, ich schliele die Aussprache.

Im Verlauf der Debatte wurde ein Uberweisungsantrag
in den Sozialausschuss gestellt. Ich lasse Uber diesen
Antrag abstimmen.

(Michael Roolf, FDP:
Nicht mal das wollen die.)

Wer dem Uberweisungsvorschlag zustimmt,
(Michael Roolf, FDP: Oh, oh, oh!)

den bitte ich um ein Handzeichen. — Danke. Die Gegen-
probe. — Danke. Enthaltungen? — Damit ist der Uberwei-
sungsantrag bei Zustimmung der Fraktion DIE LINKE
und der FDP,

(Michael Roolf, FDP: Oh, oh, oh!)

aber Ablehnung der Fraktion der SPD und der CDU und
Enthaltung der Fraktion der NPD abgelehnt.

Ich lasse jetzt Uber den Antrag der Fraktion der FDP auf
Drucksache 5/2046 abstimmen. Wer dem zuzustimmen
winscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Danke. Die
Gegenprobe. — Danke. Enthaltungen? — Danke. Damit ist
der Antrag der Fraktion der FDP auf Drucksache 5/2046
bei Zustimmung der Fraktion der FDP, einer Zustimmung
der Fraktion DIE LINKE, ansonsten Gegenstimmen der
Fraktion der SPD, der CDU und Enthaltung der Fraktion
der NPD abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 11: Beratung des
Antrages der Fraktion der NPD - Versammlungsrecht
in Mecklenburg-Vorpommern durchsetzen, Drucksa-
che 5/2007.

Antrag der Fraktion der NPD:
Versammlungsrechtin
Mecklenburg-Vorpommern durchsetzen
— Drucksache 5/2007 -

Das Wort zur Begrindung hat der Abgeordnete Herr
Koster von der NPD.

Stefan Kdster, NPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Es geht ums Grundgesetz.

(Zuruf von Dr. Norbert Nieszery, SPD)

Und ware dieser Plenarsaal ein Klassenraum, hatten wir
jetzt die Schulstunde Einfihrung in das Grundgesetz,
Fachbereich Grundrechte.

(Michael Andrejewski, NPD:
Fur blutige Anfénger.)

Also, verehrte Vertreter der politischen Kaste, in den
folgenden 15 Minuten kdnnen Sie endlich etwas Uber
das Grundgesetz, das falschlicherweise auch Verfas-
sung der BRD genannt wird, erfahren

(Dr. Norbert Nieszery, SPD:
Aber doch nicht von lhnen, oder?!)

und sodann auch in lhrer politischen Arbeit anwenden.
Und in diesem Zusammenhang befreie ich Sie gerne
auch von einer Falschannahme,

(Harry Glawe, CDU: Oh bitte nicht!)

wonach das Grundgesetz fir Menschen der ganzen Welt
Gultigkeit besitzt. Aber wie heifdt es denn in Artikel 146
des Grundgesetzes? Ich zitiere: ,Dieses Grundgesetz,
das nach Vollendung der Einheit und Freiheit Deutsch-
lands fur das gesamte deutsche Volk gilt, verliert seine
Gultigkeit an dem Tage, an dem eine Verfassung in Kraft
tritt, die von dem deutschen Volke in freier Entscheidung
beschlossen worden ist.”

Da die politische Kaste allgemein beim Volk den
Eindruck erweckt, begriffsstutzig zu sein, Ubersetze ich
Ihnen diesen Artikel gerne in Kurzform. Das Grundgesetz
gilt fir das deutsche Volk, auch wenn das deutsche Volk
diesem Grundgesetz bislang nicht zustimmen durfte.

Da bei Ihnen in Bezug auf die Grundrechte erhebliche
Defizite bestehen, beschéaftigen wir uns heute nunmehr
mit dem Artikel 8. Dort heif3t es wie folgt:

s[Versammlungsfreiheit]

(1) Alle Deutschen haben das Recht, sich ohne Anmel-
dung oder Erlaubnis friedlich und ohne Waffen zu
versammeln.”

Und Punkt (2): ,,Fur Versammlungen unter freiem Himmel
kann dieses Recht durch Gesetz oder auf Grund eines
Gesetzes beschrankt werden.”

Sie merken zu Recht an, dass das Grundgesetz auch
hier nur von Deutschen spricht. Diese Besonderheit
haben Sie sicherlich bewusst bislang tberlesen. Wer
sich mit der Demonstrations- und Versammlungsfrei-
heit in der Bundesrepublik Deutschland beschaftigt und
diese wertneutral und ohne politische Scheuklappen
beurteilen soll, wird schnell feststellen, dass Anspruch
und Wirklichkeit weit auseinanderklaffen. Da kritisieren
Politiker der politischen Klasse in schoner RegelmaRig-
keit andere Staaten wie beispielsweise die Volksrepu-
blik China in Bezug auf die dortige Einschrankung von
Meinungs- und Versammlungsfreiheit und bauen gleich-
zeitig in unserem Land eine Diktatur mit pseudodemo-
kratischem Anstrich auf. Welch eine Ironie!
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Aber der Putz Ihres Regimes, meine Damen und Herren,
brockelt schon sehr stark. Geburtstagsfeiern werden von
bewaffneten Einheiten der Obrigkeit Uberfallen, Teilneh-
mer korperlich und seelisch schikaniert und die Geburts-
tagsfeier willkirlich aufgelést. Beamte von Staats- und
Verfassungsschutz suchen Vermieter von Raumlichkei-
ten und/oder Gastwirte auf, um vor politisch Anders-
denkenden zu warnen. Und sollte diese Warnung keine
Fruchte tragen, helfen diese Staatssicherheitsvertreter
auch mit Drohungen nach. Nétigungen gegeniber jenen
Vermietern und Gastwirten gehdren zur Tagesordnung.
Einmal wird mit SchlieBung der Gastwirtschaft gedroht,
zum Beispiel, ein Grund lasst sich schon finden, beim
nachsten Mal wird die kriminelle Antifa angekiindigt: Die
Antifa wird lhren Laden in Schutt und Asche legen. Die
Ideen dieser Staatssicherheitsschitzer kennen hierbei
keine Grenzen.

Aber auch vor politischen Parteien, die nach dem Grund-
gesetz besonders geschutzt sind, machen die Herr-
schersknechte nicht halt. Auch hier versuchen die
Vertreter der angeblichen Demokratie, die sich aber nicht
von einer Diktatur zu unterscheiden vermag, die grund-
gesetzlich geschitzte Tatigkeit der nationalen Opposi-
tion zu verhindern. So ist es beinahe die Regel, wenn der
Horch- und Guckdienst von einer Veranstaltung erféhrt,
dass auch hier Druck auf die Vermieter beziehungsweise
Gastwirte ausgeubt wird.

Bei einem Druckversuch war ich vor vielen Jahren hier in
Mecklenburg-Vorpommern selbst Augenzeuge, zu einer
Zeit, als der Traumoberbirgermeister von Schwerin, der
Theologe Timm, im Innenministerium noch das Zepter
schwang. Auch der jetzige Innenminister rdumt direkt
oder indirekt ein, dass bei der Bekampfung der nationa-
len Opposition beinahe jedes Mittel recht ist. Die Brand-
anschlage, die auch Personenschaden in Kauf nahmen,
in der Hansestadt Rostock, sind die Folge lhrer grundge-
setzfeindlichen Politik.

Und hier gibt es Parallelen in der Zeit nach dem 30-jéhri-
gen Krieg des 20. Jahrhunderts. In den Zeiten der Herr-
schaft des Kommunismus, in der untergegangenen DDR,
konnte die politische Opposition unbeschadet weder
Versammlungen noch Musikveranstaltungen durch-
fuhren. In der BRD wird diese Praxis von den Altherr-
schern mit neuem Parteibuch fortgefuhrt. Fur Sie, Vertre-
ter der politischen Klasse, ist das Grundgesetz nur ein
Stiick Papier. Tatsachlich wird in Mecklenburg-Vorpom-
mern und der BRD das Grundrecht auf Versammlungs-
freiheit weiten Teilen der politischen Opposition verwei-
gert. Musikveranstaltungen und Versammlungen werden
durch das Regime mit purer Behdrdenwillkiir gestért und
verhindert. Dieser unertragliche Zustand muss beendet
werden. Deshalb, Vertreter des Blocks, miissen Sie sich
hier und heute kurz vor der fiir Sie unverdienten Weih-
nachtspause mit den Grundrechten beschéftigen.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE:
Das ist eine Frechheit!)

Es ist nicht hinzunehmen, dass Veranstaltungen nur
deshalb verhindert werden, weil der Obrigkeit die poli-
tische Gesinnung der Teilnehmer nicht passt. Flr eine
Volksherrschaft, sprich Demokratie, ist das Grundrecht
auf Versammlungsfreiheit unabdingbar. Wer wie Sie
direkt oder indirekt das Versammlungsrecht unterdriickt
und willkiirlich Veranstaltungen aufldst und verhindert,
ist ein Feind der Demokratie. Um zu belegen, keine
Feinde der Demokratie zu sein, mussten Sie unserem
Antrag eigentlich zustimmen, aber bleiben wir mal lieber
in der Realitat.

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

In unserem Land bekleidet ein sogenannter Christdemo-
krat das Amt des Innenministers, der mittlerweile auch
als eine Comicfigur herhalten muss,

(Udo Pastors, NPD: Genau, das ist er ja auch!)

natirlich alles fur die Demokratie und Toleranz und
gegen Rechts.

Vizeprasident Hans Kreher: Herr Abgeordneter, ich
erteile Ihnen einen Ordnungsruf wegen der Angriffe
gegen den ...

(Udo Pastors, NPD: Das ist doch
aber wahr. Das ist doch Tatsache. —
Raimund Borrmann, NPD:

Das ist aber kein Angriff.)

Stefan Koster, NPD: Natirlich alles im Kampf gegen
Rechts, was fur eine Komik!

(Raimund Borrmann, NPD:
Er ist doch nur eine Comicfigur. —
Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Wie fuhrte das Bundesverfassungsgericht aus:

(Raimund Borrmann, NPD:
Das ist eine Tatsachenbehauptung.)

,Die  Versammlungsfreiheit als zentrales Grund-
recht unserer Demokratie darf nicht durch MaRnah-
men beschrankt werden, die einschiichtern. Die Blrger
muissen unbefangen ihre Meinung aufRern kdénnen.” So
das Bundesverfassungsgericht. Dieses hat auch der
Comicminister sicherzustellen, egal ob auf Landes- oder
auf kommunaler Ebene.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Zurufe von Minister Lorenz Caffier
und Toralf Schnur, FDP)

Vizeprasident Hans Kreher: Meine Damen und Herren,
im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 60 Minuten vereinbart. Ich sehe und hore keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen.

Das Wort hat der Abgeordnete Herr Schnur von der
Fraktion der FDP.

(Stefan Koster, NPD: Oh, ein
selbsternannter Freiheitskampfer! —
Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Toralf Schnur, FDP: Sehr geehrter Herr Prasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Der Grundkurs zum
Thema Grundrechte ist wohl eher durftig ausgefallen.

(Stefan Koster, NPD: Oh,
das sagt ein Freiheitskampfer.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, der Antrag ...

(Michael Andrejewski, NPD:
Haben Sie so wenig verstanden?)

Herr Andrejewski, warten Sie mal.

Der Antrag, der hier beschlossen werden soll, der ist ja in
Teilen bereits im Grundgesetz manifestiert. Es wére also
eigentlich ...

(Heiterkeit bei Abgeordneten der
Fraktion der NPD - Udo Pastérs, NPD:
Das wird ja nicht umgesetzt,
das ist ja gerade der Grund.)
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Nun horen Sie doch mal auf zu lachen!

Es ware also relativ einfach, jetzt an der Stelle schon zu
sagen, haben wir doch alles, wo ist das Problem. Nun
gut, wir wollen ja auch der NPD die Méglichkeit geben,
dass wir uns mit ihren Themen auseinandersetzen.

(Udo Pastors, NPD: Na,
das ware ja jetzt ganz neu.)

Die Versammlungsfreiheit ist — das hat Herr Koster ja
gesagt — in Artikel 8 des Grundgesetzes als Grundrecht
garantiert.

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Artikel 8 lautet — Herr Koster hat das ja sehr wohlwol-
lend fur sich in Anspruch genommen —: ,,Alle Deutschen
haben das Recht, sich ohne Anmeldung oder Erlaubnis
friedlich und ohne Waffen zu versammeln.”

(Stefan Koster, NPD: Das steht da nun mal!)

Absatz (2): ,Fur Versammlungen unter freiem Himmel
kann dieses Recht durch Gesetz oder auf Grund eines
Gesetzes beschrankt werden.”

Wir fangen mal fur unsere NPD-Funktionére langsam an.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der Fraktion
der NPD — Michael Andrejewski, NPD:
Das war schon zu schnell!)

Es kdnnte sich somit formal nur ein deutscher Staatsbir-
ger auf Artikel 8 Absatz 1 berufen — wenn man der NPD
glauben wiirde.

(Udo Pastors, NPD: Ja, so steht es da!)

Ihre Freude, dass nur deutsche Staatsbirger das Recht
auf Versammlungsfreiheit besitzen, wird sich aber in dem
Moment begrenzen, wenn Sie sich etwas weiter mit dem
Recht befassen und auf den Grundsatz der allgemeinen
Handlungsfreiheit des Artikels 2 Grundgesetz und des
Artikels 11 der Konvention zum Schutze der Menschen-
rechte und Grundfreiheiten beziehen. Und daraufhin
ist ein solches Recht auch fiir auslandische Mitburger
ableitbar.

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Und das ist damit auch eine direkte Bestatigung fiir die
Versammlungsfreiheit aller anderen Mitburger.

(Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

Im Ubrigen sei hier erwahnt, dass Sie dieses Recht mit
Ihrem Antrag im Gegensatz zum jetzigen Zustand genau
genommen sogar einschranken wollen, denn Sie legen
Wert auf die Differenzierung nach der weltanschauli-
chen, religiésen oder politischen Ausrichtung. Bezeich-
nend ist, dass Sie die Herkunft eines Menschen nicht
bertcksichtigen. Das war wohl auch so gewollt.

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Da wir Ihnen ja nichts Falsches unterstellen wollen,
zitiere ich einmal |hren Antrag: ,Die Landesregierung
wird aufgefordert, das grundsétzlich verbriefte Recht* —
ich vermute, es sollte grundgesetzlich verbrieftes Recht
heiBen — ,auf Versammlungsfreiheit auch in Mecklen-
burg-Vorpommern ohne Ansehen der weltanschauli-
chen, religiésen oder politischen Ausrichtung der Teil-
nehmer von Versammlungen, Musikveranstaltungen
u. a. durchzusetzen.” Sie wollen also, dass das Recht der
Versammlungsfreiheit neben Versammlungen auch auf
Musikveranstaltungen anzuwenden ist. Das Grundrecht

der Versammlungsfreiheit erhélt seine besondere verfas-
sungsrechtliche Bedeutung in der freiheitlich-demokra-
tischen Grundordnung des Grundgesetzes wegen des
Bezuges auf den Prozess der 6ffentlichen Meinungsbil-
dung.

(Udo Pastors, NPD: Das kann auch durch Musik
geschehen. — Zuruf von Stefan Kdster, NPD)

Dementsprechend sind Versammlungen im Sinne des
Artikels 8 Grundgesetz — jetzt kommt der Grundkurs fur
die NPD - ,,drtliche Zusammenkunfte mehrerer Personen
zwecks gemeinschaftlicher Erérterung und Kundgebung
mit dem Ziel der Teilhabe an der 6ffentlichen Meinungs-
bildung*.

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)
Aus dem Bundesverfassungsgerichtsurteil zum Thema,
(Zuruf von Stefan Koster, NPD)

zum Thema Love-Parade. Da ging es in der Sache
namlich genau um diese Frage.

»Fur die Eroffnung des Schutzbereiches von Art. 8 GG
reicht es“ somit ,nicht aus, dass die Teilnehmer bei
ihrem gemeinschaftlichen Verhalten durch irgendei-
nen Zweck miteinander verbunden sind. ... Eine Musik-
und Tanzveranstaltung“ — wie Sie es fordern — ,wird
nicht allein dadurch insgesamt zu einer Versammlung
im Sinne des Art. 8 GG, dass bei ihrer Gelegenheit auch
Meinungskundgaben erfolgen.” In den ,,Schutzbereich
der Versammlungsfreiheit* fallen Versammlungen zwar
auch dann, ,wenn sie ihre kommunikativen Zwecke unter
Einsatz von Musik und Tanz verwirklichen®.

(Raimund Borrmann, NPD: Ja.)

Es ist jedoch verfassungsrechtlich ,unbedenklich”, die
rechtliche Beurteilung danach zu richten, ob die Veran-
staltung ihrem Gesamtgeprage nach eine Versammlung
ist oder eine Spal3- oder Unterhaltungsveranstaltung.

(Raimund Borrmann, NPD: Warum
sind sie denn verboten, wenn sie Spal3-
und Unterhaltungsveranstaltungen sind? —
Zuruf von Stefan Koster, NPD)

Genau, weil der Zweck eben keine Versammlung ist,
sondern Spaf? und Unterhaltung, Herr Borrmann. Das
verstehen Sie eben nicht. Bleiben ...

(Raimund Borrmann, NPD: Ja, warum wird
denn Spal verboten in der Bundesrepublik?)

Jetzt horen Sie erst mal zu.

(Raimund Borrmann, NPD: Das ist doch absurd!
Absurd! — Der Abgeordnete Udo Pastors
bittet um das Wort fir eine Anfrage.)

Ich beantworte keine Fragen.

Bleiben Zweifel, so bewirkt der hohe Rang der Versamm-
lungsfreiheit, dass die Veranstaltung wie eine Versamm-
lung behandelt wird.

(Udo Pastors, NPD: Sie reden
sich um Kopf und Kragen!)

Bleiben aber keine Zweifel, so ist es eine Veranstaltung
mit musikalischem Inhalt und keine Versammlung im
Sinne des Artikels 8 Grundgesetz.

(Raimund Borrmann, NPD:
Vollig unpolitisch. Wieso werden véllig
unpolitische Veranstaltungen verboten?)



Landtag Mecklenburg-Vorpommern - 5. Wahlperiode — 57. Sitzung am 17. Dezember 2008 57

Die rechtliche Einordnung, ob es sich um eine Versamm-
lung handelt, steht den dazu berufenen Gerichten zu,

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)
nur mal so am Rande fiir die NPD-Fraktion.

(Udo Pastors, NPD: Spall muss
vor Gericht genehmigt werden.)

Auch dem Bundesverfassungsgericht, auf das Sie sich
immer allzu gern zuriickziehen,

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

ist es im Eilverfahren — tibrigens grundsatzlich — verwehrt,
seine Beurteilung an die Stelle von den orts- und sach-
néheren Fachgerichten und den vorgenommenen Beur-
teilungen zu stellen. Das heif3t, sie missen sich auf das
Vorgegebene zuriickziehen und danach beurteilen.

(Udo Pastdrs, NPD: Was Sie
da loslassen, ist abstrus!)

Ja nur, weil Sie es nicht verstehen, Herr Pastors, deswe-
gen ist es noch lange nicht abstrus.

(Udo Pastors, NPD: Ja, das ist abstrus. —
Michael Andrejewski, NPD: Ja, er versteht
Sie schon! - Udo Pastérs, NPD:

Ich verstehe Sie schon!)

Abschliefend kann die rechtliche Einordnung nur im
Hauptsacheverfahren geklart werden.

(Michael Andrejewski, NPD:
Die Antispal3parteil)

Also zusammenfassend ist dazu zu sagen, dass sich
Musikveranstaltungen, wie Sie es fordern,

(Udo Pastors, NPD: Sie als Spapartei wollen
sich den SpaR gerichtlich absegnen lassen!)

automatisch dem Schutz des Artikels 8 Grundgesetz
entziehen, da bei ihnen der Spal3-, Tanz- oder Unterhal-
tungszweck im Vordergrund steht.

Zum Abschluss mochte ich noch auf einen weiteren
Grundsatz hinweisen,

(Raimund Borrmann, NPD:
Wieso taucht da die Polizei auf?)

der so schnell nicht erkennbar ist.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Das ist
einfach, weil Borrmann da rumtanzt.)

Sie fordern namlich, dass ohne Ansehen der weltan-
schaulichen, religidsen oder politischen Ausrichtung der
Teilnehmer das, wie Sie es nennen, verbriefte Recht, ich
nenne es Grundrecht, auf Versammlungsfreiheit durch-
gesetzt wird.

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Sie scheinen nicht einmal den Rang beziehungsweise
den Inhalt des Versammlungsrechts wirklich verstanden
zu haben, wenn Sie |hre Forderung so formulieren,

(Michael Andrejewski, NPD: Erleuchten
Sie uns! — Zuruf von Udo Pastoérs, NPD)

denn fur die Erdéffnung des Schutzbereiches von
Art. 8 GG reicht es” eben ,,nicht aus, dass die Teilnehmer
bei ihrem gemeinschaftlichen Verhalten durch irgend-
einen Zweck miteinander verbunden sind“. Ich hatte es
im Vorfeld erwahnt. Aber Sie formulieren genau diesen.

Versammlungen im Sinne des Artikels 8 Grundgesetz
sind ,,6rtliche Zusammenkunfte mehrerer Personen® mit
dem Zweck der ,gemeinschaftliche(n) Erorterung und
Kundgebung mit dem Ziel der Teilhabe an der 6ffentli-
chen Meinungsbildung®. Das hat vorrangig nichts mit
weltanschaulichen, religiosen oder politischen Ausrich-
tungen der Teilnehmer zu tun. ,Volksfeste und Vergni-
gungsveranstaltungen” fallen unter ihn ebenso wenig wie
,Veranstaltungen, die der bloRRen Zurschaustellung eines
Lebensgefiihls® — gegebenenfalls irgendeiner Einstel-
lung - ,dienen oder die als eine auf Spafl} und Unter-
haltung ausgerichtete 6ffentliche Massenparty gedacht
sind*.

Ich gehe davon aus, dass Sie eigentlich mit dem vorlie-
genden Antrag dem Umstand Rechnung tragen wollen,
dass gerade lhre als NPD-Veranstaltungen mehr und
mehr aufgeldsten Veranstaltungen zunehmend zum Ziel
von Polizeieinséatzen werden.

(Michael Andrejewski, NPD:
Mehr und mehr aufgeldst ist gut. —
Zuruf von Stefan Koster, NPD)

Um Ihnen auch zu erklaren, warum das so ist, beginne
ich einmal mit einem weiteren Grundsatz.

(Raimund Borrmann, NPD:
Weil es Spall macht!)

Dieser lasst sich eben auch aus Artikel 8 ableiten.
(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Hier heif3t es: , Alle Deutschen haben das Recht, sich
ohne Anmeldung oder Erlaubnis friedlich und ohne
Waffen zu versammeln.*

(Raimund Borrmann, NPD:
Sie sind ja ein richtiger Blitzableiter!)

Auf das Grundrecht kénnen sich nur Teilnehmer friedli-
cher und unbewaffneter Versammlungen berufen.

(Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

Fur feindselige, aufrihrerische und bewaffnete Zusam-
menschliisse gibt es grundsétzlich keinen Grundrechts-
schutz.

(Michael Andrejewski, NPD:
Fir feindselige? Das ist schon.)

Um das Verbot des Tragens von Waffen auch durchset-
zen zu konnen, ist nur zu erwéhnen, dass es der jewei-
ligen Ordnungsbehdrde natirlich gestattet ist, dies zu
kontrollieren,

(Raimund Borrmann, NPD: Eine Kartoffel
ist eine Kartoffel und ein Hahn ist ein Hahn.)

im Ubrigen auch wéahrend vermeintlicher Versammiun-
gen,

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

unabhéngig davon, ob es der NPD nun geféllt oder nicht.
Denn das Mitfihren von Gegenstanden, die eigens
dazu bestimmt beziehungsweise hergestellt wurden, die
Angriffs- oder Abwehrféhigkeit von Menschen zu beein-
trachtigen oder zu beseitigen — sogenannte technische
Waffen —,

(Michael Andrejewski, NPD: Heiligendamm.)

und von Gegenstanden, die, ohne dazu bestimmt zu
sein, jedoch aufgrund der Beschaffenheit, Handhabung
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und der Verwendungsabsicht des Teilnehmers dazu
geeignet sind, die Angriffs- oder Abwehrfahigkeit eines
Menschen zu beeintrachtigen oder abzuwehren - soge-
nannte nicht technische Waffen —, stellt eben eine Straf-
tat dar.

(Michael Andrejewski, NPD: Na und?)

Rechtsgrundlage - fur unsere NPD-Funktiondre -
sind die Paragrafen 2 Absatz 3 und 27 Absatz 1 des
Versammlungsgesetzes.

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

,Die zustandige Behoérde kann die Versammlung ...
verbieten oder von bestimmten Auflagen abhéngig
machen, wenn nach den zur Zeit des Erlasses der Verfu-
gung erkennbaren Umstanden die offentliche Sicher-
heit oder Ordnung bei Durchfihrung der Versammlung
oder des Aufzuges unmittelbar gefahrdet ist.“ Rechts-
grundlage — wir nennen die ja im Gegensatz zu lhnen -,
Rechtsgrundlage ist der Paragraf 15 Absatz 1 des
Versammlungsgesetzes.

(Michael Andrejewski, NPD:
Das sind Gummiparagrafen.)

Hierfir mussen allerdings tatsachlich Anhaltspunkte
vorliegen. Der Nachweis ist zwar regelmagig schwierig,

(Michael Andrejewski, NPD: Ja.)

fur NPD-Veranstaltungen gilt dies in aller Regel jedoch
nicht, denn zahlreiche Urteile des Bundesverfassungs-
gerichts — auf das Sie sich ja immer nur in besonde-
ren Fallen beziehen, aber wenn es dann aufs Detail
ankommt, eben nicht — haben in der Vergangenheit
gezeigt, dass gerade bei NPD-Veranstaltungen dieses
Risiko in der Sache immer bestatigt worden ist durch
das Gericht selbst.

(Stefan Koster, NPD: Jetzt
fangen Sie an, hier zu schwindeln.)

Meine sehr geehrten NPD-Fraktiondre, Sie haben nur
eines mit lhrem Antrag vor: Sie wollen sich als die armen,
unverstandenen Nationalisten darstellen, die von allen
anderen bése behandelt werden. Es ist aber nicht so. Sie
werden genau so behandelt, wie alle anderen auch.

(Michael Andrejewski, NPD: Nein. —
Raimund Borrmann, NPD:
So, wie Sie auch. —
Michael Andrejewski, NPD:
So, wie alle anderen auch.)

Sie tun nur selber alles, damit Sie ja besonders behan-
delt werden.

(Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Wenn Sie |hre vermeintlichen Versammlungen namlich
ordnungsgemal anzeigen und ordnungsgemal durch-
fuhren wiirden,

(Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

wurden sie entsprechend durch die Behdrden beschie-
den. Denn es gibt an dieser Stelle ...

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)
Natdrlich gibt es eine Anzeigepflicht, Herr Andrejewski.

(Michael Andrejewski, NPD: Die missen sie
doch gar nicht anzeigen. Sie missen doch
keine Parteiveranstaltung anzeigen!)

Hier gibt es keinen Ermessensspielraum, auch wenn Sie
den gerne hineininterpretieren, um den vermeintlichen
Martyrer zu spielen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
der FDP — Michael Andrejewski, NPD:
Wo leben wir denn hier?)

Sie wollen lhre privaten Geburtstagsfeiern als Versamm-
lung deklarieren, um lhre Musikveranstaltungen abzu-
sichern, weil Sie genau wissen, dass diese Szenetreffen
eigentlich illegal waren,

(Stefan Koster, NPD: Aus welchem
Grund? Aus welchem Grund? —
Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

wenn das Versammlungsrecht nicht ziehen wiirde.
Deshalb wollen Sie das Grundrecht der Versammlungs-
freiheit

(Zuruf von Udo Pastors, NPD)

auch dazu missbrauchen, den Menschen zu erklaren,
dass wir lhnen in irgendeiner Form etwas beschneiden
wirden. Tun wir aber nicht.

(Michael Andrejewski, NPD: Nein.)

Diese von Ihnen durchgefiihrten Veranstaltungen unter-
liegen dem hohen Gut der Versammlungsfreiheit nicht

(Stefan Koster, NPD: Geburtstagsfeier! —
Michael Andrejewski, NPD: Genau. —
Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

und kénnen somit richtigerweise durch die Polizei aufge-
I6st werden, wenn die Polizei dafir entsprechende
Anhaltspunkte hat.

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Ihr Antrag beweist nur eines: dass lhre menschenfeindli-
che Ideologie nun auch noch durch die Landesregierung
durchgesetzt werden soll.

(Raimund Borrmann, NPD:
Geburtstagsfeiern sind nicht erlaubt.)

Ich glaube, meine sehr geehrten Damen und Herren, bei
allen politischen Differenzen, an der Stelle kénnen wir
gemeinsam auf den Innenminister und die Justizministe-
rin setzen, dass sie verhindern, dass am Ende auch noch
eines der Grundrechte durch diese Ideologen zerstort
wird,

(Zurufe von Stefan Kdster, NPD,
und Udo Pastors, NPD)

und wir kbnnen daran kein Interesse haben. -
(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Sehr richtig.)
Ich danke lhnen fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Schnur.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Késter von der
Fraktion der NPD.

Stefan Késter, NPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren!

Herr Schnur, lhr, ich nenne es mal Vortrag, weil letztend-
lich die Fortsetzung des Comics des Verfassungsschut-
zes,

(Gino Leonhard, FDP: Ach! Ja, ja!)
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und auch die Machthaber in der DDR hétten gar nicht
besser ihre Freiheitsrechte erklaren kénnen, wie Sie es
gerade hier am Podium gemacht haben.

(Toralf Schnur, FDP: Da klatschen
nicht mal lhre eigenen Leute!)

Wie kann es denn dann sein, Herr Schnur — jetzt héren
Sie doch mal zu, jetzt lernen Sie noch was —, dass die
Stadt Neubrandenburg regelméalig Demonstrationen der
NPD verbietet und dann immer eine Ohrfeige nach der
anderen von den Gerichten bekommt, weil hier politische
Zensur erfolgt, die Ihnen nicht zusteht?

(Zuruf von Toralf Schnur, FDP)

Sie versuchen, hier auf deutschem Boden eine Diktatur
aufzubauen,

(Heiterkeit und Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD, CDU und FDP)

die aber zum Glick ...

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Wir haben
nicht Fasching, es ist Weihnachten.)

Ich nenne Ihnen gleich ein Beispiel.

... die aber zum Glick von den Gerichten zurzeit noch
zusammengehauen wird.

Zitat: ,Zusammen mit der Meinungs- und Pressefrei-
heit gehort die Versammlungsfreiheit zu den sogenann-
ten ,Kommunikationsgrundrechten‘, ohne die eine frei-
heitliche Demokratie nicht denkbar ist. ,Die Luftrohre der
Demokratie’, so hat der Politologe Wolf-Dieter Narr die
Versammlungsfreiheit einmal genannt.”

(Sebastian Ratjen, FDP:
Oh, den gibt es auch noch.)

»,Es stimmt: Demonstrationen — die sind in unserer repréa-
sentativen Demokratie ein Stiick ungebéandigter, unmit-
telbarer Demokratie.” Zitatende. So die Bundesjustizmi-
nisterin Zypries am 29. September 2006.

(Zuruf von Udo Pastors, NPD)

Und weiter — und jetzt héren Sie zu, Sie lernen etwas:
.Wer dagegen standig nach Staat, Polizei und Verboten
ruft,

(Toralf Schnur, FDP: Das tun wir ja gar nicht. —
Zuruf von Dr. Norbert Nieszery, SPD)

wder offenbart letztlich kein freiheitliches, sondern ein
autoritares Politikverstandnis.”

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Toralf Schnur, FDP: Knapp daneben. —
Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

,Wohin das fuhren kann, das hat vor einiger Zeit eine
Meldung aus Mecklenburg-Vorpommern gezeigt“, und
das war in Ueckermiinde: ,Um weitere Aufztige der NPD
kuinftig zu verhindern, wollte dort ein Stadtrat kurzerhand
alle politischen Demonstrationen in seiner Stadt verbie-
ten.”

(Raimund Borrmann, NPD: Guck mal an!)
Das ist Ihre Demokratie.

(Toralf Schnur, FDP: Was hat das
mit dem Landtag zu tun?)

Ich finde es zum Lachen, Herr Schnur. lhr Vortrag weicht
von der Realitat ab

(Toralf Schnur, FDP: Was hat
das mit dem Landtag zu tun?)

und ist letztendlich eine Folge der Meinungs- und
Versammlungsfreiheit der DDR. Das ist lhre Politik, das
ist lhre Politik!

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Sie haben ja
Uberhaupt keine Ahnung, Herr Koster,
Sie haben ja Uberhaupt keine Ahnung!)

Wir mussen uns leider sehr, sehr regelmaRig mit dem
Versammlungsrecht — im Gegensatz zu lhnen — ausein-
andersetzen.

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU:
Was erzéhlen Sie hier fur Blédsinn? —
Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Wir gelten ja mittlerweile sogar bei der Staatsmacht
als Experten im Versammlungsrecht, weil wir unsere
Demonstrationen immer wieder einklagen,

(Toralf Schnur, FDP: Aber doch nicht Sie!)

die von lhnen als aus meiner Sicht korrupten Politikern
immer wieder verboten werden.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
der NPD - Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Und Sie werden es weiterhin erleben, dass Sie zwar
Grundrechte brechen kénnen,

(Toralf Schnur, FDP: Wir brechen keins!)

dass es zwar Parteibuchgerichte gibt, die aber immer
noch Grundrecht sprechen

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Was?!)

und die lhrer Politik wieder einmal, einmal nach dem
anderen zeigen, sowie dass nicht der Verfassungsfeind
die NPD ist, sondern Sie von den méchtegerndemokrati-
schen Fraktionen,

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen der NPD)
die von Lobbyisten durchsetzt sind

(Unruhe bei Abgeordneten der Fraktion der CDU —
Egbert Liskow, CDU: Ah!)

und deshalb nicht zum Wohle unseres Volkes handeln.

(Zurufe von Dr. Norbert Nieszery, SPD,
und Toralf Schnur, FDP)

Sie sind Einzelinteressenvertreter, Sie haben das
Gemeinwohl doch gar nicht mehr im Auge

(Unruhe bei Abgeordneten der Fraktion der FDP —
Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

und die Bilrger im Lande werden Sie einmal von den
Stuhlen jagen, auf denen Sie jetzt noch sitzen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE -
Der Abgeordnete Stefan Koster
beantragt namentliche Abstimmung.)

Vizeprasident Hans Kreher: Herr Abgeordneter Koster,
(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

ich ermahne Sie noch mal, diese in lhrer Rede immer
wieder vorkommenden unparlamentarischen Ausdriicke
Zu unterlassen.
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(Udo Pastdrs, NPD: Das ist auch ein
Stick Diktatur, was Sie da machen. —
Toralf Schnur, FDP: Keine Argumente. —
Peter Ritter, DIE LINKE: Vom Platz aus
kdénnen Sie das tUberhaupt nicht machen.
Sind wir hier am Stammtisch, oder was? —
Dr. Norbert Nieszery, SPD: Kein Benehmen!)

Meine Damen und Herren, ich schliele die Aussprache.

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Koster, beruhigen
Sie sich mal wieder, es wird alles gut.)

Von der Fraktion der NPD wurde namentliche Abstim-
mung beantragt zum aufgerufenen Tagesordnungs-
punkt.

Meine Damen und Herren, wir beginnen mit der Abstim-
mung. Dazu werden Sie hier vom Prasidium nament-
lich aufgerufen und gebeten, vom Platz aus Ihre Stimme
mit Ja, Nein oder Enthaltung abzugeben. Ich bitte den
Schriftfihrer, die Namen aufzurufen.

(Die namentliche Abstimmung
wird durchgeflihrt.)

Ist noch ein Mitglied des Hauses anwesend, das seine
Stimme nicht abgegeben hat?

(Die Abgeordneten Norbert Baunach,
Andreas Bluhm, Mathias Brodkorb,
Reinhard Dankert, Harry Glawe, J6rg Heydorn,
Renate Holznagel, Dr. Armin Jager, Detlef Mdller
und Ute Schildt werden nachtraglich
zur Stimmabgabe aufgerufen.)

Ist noch ein Mitglied des Hauses anwesend, das seine
Stimme nicht abgegeben hat? — Das ist nicht der Fall.
Ich schlieBe die Abstimmung. Ich bitte die Schriftfih-
rer, mit der Auszéhlung zu beginnen. Ich unterbreche die
Sitzung fir zwei Minuten.

Unterbrechung: 15.20 Uhr

Wiederbeginn: 15.22 Uhr

Vizeprasident Hans Kreher: Meine Damen und Herren,
wir setzen die Sitzung fort. Ich gebe das Ergebnis der
Abstimmung bekannt. An der Abstimmung haben insge-
samt 58 Abgeordnete teilgenommen. Mit Ja stimm-
ten 5 Abgeordnete, mit Nein stimmten 53 Abgeordnete.
Damit ist der Antrag der Fraktion der NPD abgelehnt.

Meine Damen und Herren, die SPD hat eine Auszeit von
zehn Minuten beantragt. Ich gebe aber gleichzeitig mit
bekannt, dass fur nach der Landtagssitzung heute eine
Altestenratssitzung beantragt wurde.

Unterbrechung: 15.23 Uhr

Wiederbeginn: 15.35 Uhr

Vizeprasident Hans Kreher: Meine Damen und Herren,
wir setzen die unterbrochene Sitzung fort.

Zunachst mochte ich lhnen mitteilen, dass ich die Rede
des Abgeordneten Herrn Kdster noch einmal Uberprifen
lasse, inwieweit da ordnungswidrige Ausdricke gefallen
sind. Ansonsten setzen wir die Sitzung fort.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 8: Beratung
des Antrages der Fraktionen der SPD und CDU - Keine
Zweitwohnungssteuer fur Gartenlauben in gemeinnitzi-
gen Kleingartenanlagen, Drucksache 5/2054.

Antrag der Fraktionen der SPD und CDU:
Keine Zweitwohnungssteuer fur Gartenlauben
in gemeinnutzigen Kleingartenanlagen

- Drucksache 5/2054 -

Das Wort zur Begrindung hat die Abgeordnete Frau
Peters von der Fraktion der SPD.

Angelika Peters, SPD: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Ja, das Thema Zweitwohnungssteuer fir
Gartenlauben, dieses Thema, meine Damen und Herren,
und zwar in organisierten Kleingartenverbénden, ist ein
Dauerbrenner.

(Gino Leonhard, FDP: Das ist wahr.)

Wir reden daruber heute zum wievielten Mal? Ich
mag gar nicht mehr nachzahlen. Aber Antrdge und
Beschlussfassungen aus dem Laufe der parlamentari-
schen Befassung damit beweisen, dass wir uns schon
ewig lange damit beschaftigen. Ich denke zum Beispiel
an die Drucksache 2/1905, also in der 2. Legislaturpe-
riode stand das Problem schon auf der Tagesordnung,
an die Drucksachen 3/2463, es zog sich also bis in die
3. Legislaturperiode, 3/2920. Oder auch in der 4. Legis-
laturperiode, da erinnere ich jetzt an die Anderung des
Kommunalabgabengesetzes und an die vorbereiten-
den Diskussionen dazu. Wir waren uns alle einig mit den
konkreten Aussagen zur Nichterhebung der Laubenbe-
steuerung sowie zur Fremdenverkehrsabgabe, dass wir
es so handhaben wollen, wie wir es eigentlich mit unse-
rem politischen Willen im KAG bekundet haben.

Wie gesagt, der Tenor in den Aussprachen und das
Bekenntnis der Mehrheit des Landtages sowie der
Landesregierung waren inhaltlich &hnlich beziehungs-
weise an der einen oder anderen Stelle sogar gleich-
lautend. SinngemdaR ging es immer darum, dass das
Kleingartenwesen ein in unserem Land historisch
gewachsener, unverzichtbarer und forderungswuirdiger
Teil des Gemeinwesens und der dauerhafte Bestand zu
sichern ist, damit die soziale Ausgleichfunktion in Stad-
ten und Gemeinden gefestigt wird. Das ist zusammenge-
fasst das, wo wir uns alle einig waren.

Und nicht nur der Landtag als Beschlussgremium hat
sich damit beschéftigt, zwischendurch hat sich auch
immer wieder der Petitionsausschuss damit beschéf-
tigen muissen. Eigentlich hat der Petitionsausschuss
gesagt, die rechtlichen Grundlagen sind ausreichend,
und dennoch wurde es unterschiedlich gehandhabt.

Wie gesagt, wir haben uns lange damit beschaftigt und
alle bisherigen, ich sage, ausschliefilich alle — das sehen
wir ja, 2. Legislaturperiode bis heute — Landesregierun-
gen haben es nicht geschafft, Ruhe in die organisierte
Kleingartenlandschaft zu bringen. Wir haben heute wie
damals das Ergebnis der Ungleichbehandlung und der
Rechtsunsicherheit, weil es die Mdéglichkeit gibt, diese
gesetzliche Grundlage unterschiedlich zu interpretie-
ren. Einige Kommunen erheben fir die Gartenlauben
Zweitwohnungssteuer, die Mehrheit nicht. Aber alle
Kommunen haben die gleichen gesetzlichen Grundla-
gen. Wodurch ist so eine Ungerechtigkeit oder so eine
Ungleichbehandlung gerechtfertigt?

Es soll hier heute keineswegs um Schuldzuweisungen
gehen, sondern unser Antrag sollte eigentlich noch mal
zur Klarstellung dienen, dass wir wirklich einheitlich die
Aussage treffen, was wollen wir, wie soll das mit dem
Kleingartenwesen aus unserer Sicht weitergehen und
wie kommen wir zu einer einheitlichen Vorgehensweise
bei den Kommunen.
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Die LOsung, meine Damen und Herren, ist eigentlich
ganz einfach. Anerkannte gemeinnitzige Kleingarten-
anlagen fallen unter das Bundeskleingartengesetz und
dabei ist nicht nur die steuerliche, bestatigt durch die
Finanzamter, sondern gleichrangig die kleingértnerische
Gemeinnitzigkeit genannt und auch gemeint. Unsere
organisierten Kleingartenanlagen haben diesen Status.
Sie sind anerkannte Kleingartenanlagen.

Nun untersagt das Bundeskleingartengesetz das
dauernde Wohnen - dauerndes Wohnen, wortlich tber-
nommen, nicht voribergehendes Wohnen, zeitweiliges
Wohnen, sondern dauerndes Wohnen. Und um diesen
Punkt streiten wir uns wie um des Kaisers Bart. Um
diesen Punkt geht es eigentlich auch konkret, ob man
Zweitwohnungssteuer erheben sollte, konnte oder nicht.

Natdrlich ist dieses dauernde Wohnen untersagt, verbo-
ten und dieses haben die Vorstande der Vereine auch
durchzusetzen. Wir wissen alle, dass es an der einen und
der anderen Stelle auch schwarze Schafe gibt, aber man
kann wegen der einzelnen schwarzen Schafe nicht ganze
Anlagen zur Kasse bitten. Dann sollte man den Pelz der
schwarzen Schafe reinwaschen, damit sie sich in die
weille Herde wieder eingliedern. Das ist aber Aufgabe
der Kleingartenvorstande.

Wenn Kommunen die Einhaltung des Bundeskleingar-
tengesetzes allerdings anzweifeln — und das ist jetzt der
Punkt, sie haben alle den Anerkennungsstatus —, wenn
Kommunen diesen Status anzweifeln, weil sie meinen, an
der einen und der anderen Stelle gibt es hier eine Zuwi-
derhandlung, dirfen sie keineswegs willkirlich handeln,
sondern dann muss auch dafir der Nachweis erbracht
werden. Und um ein einheitliches Vorgehen im Sinne
der Gleichbehandlung zu gewahrleisten, gibt es — und
das war Gegenstand vieler Diskussionen — die Landes-
richtlinie Uber die Anerkennung der kleingartnerischen
Gemeinnutzigkeit vom 17. Dezember 2004, eine Verwal-
tungsvorschrift des Ministeriums fur Erndhrung, Land-
wirtschaft, Forst und Fischerei, so die damalige Bezeich-
nung des Ministeriums. Ich gehe davon aus, diese
Verwaltungsvorschrift wurde abgestimmt und nicht
unabgestimmt mit den betroffenen Hausern herausge-
geben. Ich gehe davon aus, dass auch das Innenministe-
rium und das Justizministerium mit dieser Verwaltungs-
vorschrift mitgehen konnten.

Nach dieser Richtlinie, meine Damen und Herren, hat
die Anerkennungsbehdrde, die also diesen Status aner-
kennt, gegebenenfalls auch aberkennen kann, es in der
Hand, sich mindestens alle drei Jahre einen Uberblick zu
verschaffen, und zwar Uber einen Prifbericht oder Uber
eine Begehung, ob der Status der Anerkennung noch
Bestand hat oder ob es mdglicherweise eine Verande-
rung geben muss, weil das Bild der Kleingartenanlagen
in der Gesamtheit mit dem Gesetz nicht mehr konform
ist, sondern dem widerspricht. Aber dann missen wir
bitte schon auch so konsequent sein, dass wir sagen, es
ist keine Kleingartenanlage mehr, hier muss umgewid-
met werden, der Status wird aberkannt. Und dann kann
man ganz einfach nicht nur tber den Gartenzaun gucken
und sagen: Ach, das kommt mir so vor, hier werden wir
mal Zweitwohnungssteuer bezahlen. Das geht nicht.

Fir diese einheitlichen Prifkriterien sind dabei die als
Anlage der Richtlinie beigefligten Formblatter zu verwen-
den. Es ist also eigentlich ganz einfach, es muss sich
niemand extra noch was ausdenken. Man kann die Form-
blatter nehmen, kann durch die Anlage gehen und kann
gucken und abhaken, ist es erfullt, ist es nicht erfullt.

Damit sind also willkirliche Forderungen ausgeschlos-
sen und ein einheitliches Vorgehen eigentlich garantiert.

Im Ergebnis der Uberpriifung werden eventuelle Mangel
und Auflagen zur Behebung dieser per Protokoll festge-
halten und es wird in angemessener Frist ein Termin zur
Nachkontrolle festgesetzt. So ist das Ubliche Vorgehen
und das wird in den meisten unserer Kommunen auch so
gehandhabt.

Ubrigens, die Anerkennungsbehdrden sind laut Bundes-
kleingartengesetz die Oberburgermeister, die kreis-
freien Stadte, die Amtsvorsteher und die Birgermeister
der amtsfreien Gemeinden und natlrlich die von ihnen
beauftragten Verwaltungsbehorden, in deren Gebiet die
entsprechende Kleingartenorganisation ihren Sitz hat.

Und, wie ich schon vorhin anschnitt, es ware natur-
lich zu kurz gesprungen, wenn wir nicht darauf hinwei-
sen wuirden, dass das Nichteinhalten der gesetzlichen
Vorschriften durch einzelne Kleingartner — das ware das
Ergebnis dieser Uberpriifung — die Kindigung und bei
einer Mehrzahl der Parzellenbesitzer die Aberkennung
der Gemeinnutzigkeit und damit die Umwidmung in eine
reine Erholungsanlage zur Folge hatte mit der Konse-
quenz, dass die Besteuerung der Gartenlauben nicht
nach landwirtschaftichem Grundvermdgen, sondern
maoglicherweise als Bauland veranschlagt wird und die
sozial vertragliche Pachtpreisbindung wegfallt. Daran
dirfte kein Kleingartner ein Interesse haben.

Deswegen, meine Damen und Herren, setzen wir auf
Kommunikation und Kooperation zwischen Vereinen und
Kommunen, auf miteinander reden, nicht auf Gbereinan-
der reden, auf gemeinsames Handeln und nicht auf ein
Handeln gegeneinander. Gute Beispiele gibt es dafir. Ich
sage jetzt mal, auf der Insel Riigen gibt es Kleingarten-
beirate, Vertreter aus dem Kreisvorstand des Kleingar-
tenverbandes und Vertreter der Anerkennungsbehdérde,
die gemeinsame Begehungen machen, sich gemein-
sam verstandigen und da gibt es dieses Sich-gegen-
einander-Aufputschen nicht. Allerdings gibt es da auch —
ich sage hier keinen Namen - einen Burgermeister, der
ganz einfach sagt, mich interessiert hier kein Kleingar-
tenbeirat, ich mache das doch weiterhin, wie ich das fur
richtig halt, Punkt. Ich sage, es kann nicht sein, dass ein
Kleingartner, der in der einen Anlage sitzt, keine Steuer
bezahlen muss, und nebenan, wenige Kilometer weiter,
eine andere amtsangehorige Anlage besteuert wird,
obwohl sie den gleichen Baustil haben, aus der gleichen
Zeit stammen und ansonsten auch vom Aussehen her
gleich sind. Das geht nicht.

Deswegen, meine Damen und Herren, muss die Grund-
lage sein, dass endlich im Sinne aller Beteiligten Rechts-
sicherheit fur die als bereits gemeinnitzig anerkann-
ten Kleingartenanlagen in M-V geschaffen wird, und
das ohne irgendwelche Interpretationsmdglichkeiten.
Die Landesregierung tragt daflir Sorge, dass die miss-
brauchliche Erhebung der Zweitwohnungssteuer unter-
bunden wird.

Wir sollten uns darauf verstandigen — und das ware ein
Vorschlag —, ist die steuerliche wie kleingértnerische
Gemeinnitzigkeit der jeweiligen Kleingartenanlage mit
Stempel und Unterschrift anerkannt, so kann und darf es
keine Zweitwohnungssteuer geben.

Ich freue mich auf die anschlielende Diskussion und
werde mich nochmals zu Wort melden. — Bis hierher erst
mal herzlichen Dank fir lhre Aufmerksamkeit.
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(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Frau Peters.

Meine Damen und Herren, im Altestenrat wurde eine
Aussprache mit einer Dauer von 60 Minuten vereinbart.
Ich sehe und hore keinen Widerspruch, dann ist das so
beschlossen. Ich er6ffne die Aussprache.

Um das Wort hat zundchst gebeten der Innenminis-
ter des Landes Mecklenburg-Vorpommern Herr Caffier.
Herr Caffier, Sie haben das Wort.

Minister Lorenz Caffier: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Ganz so einfach wie mit der Frage des
dauerhaften Wohnens ist es eben bei der Problematik
nicht,

(Zuruf von Angelika Peters, SPD)

sondern auch die Frage der Beschaffenheit einer solchen
Gartenlaube spielt eine entscheidende Rolle. Und viel-
leicht ist es auch mal an der Zeit, dass das Bundesge-
setz an genau die Problematik, die Entwicklung in Ganze
angepasst wird,

(Udo Pastdrs, NPD: Schaugesetz.)

denn die Definition ist schon viele Jahre alt, wie eine
Gartenlaube definiert wird. Insofern muss man viel-
leicht mal dariiber gemeinsam reden, ob man nicht auch
solche Wege gehen soll, um hier der durchaus berech-
tigten Forderung nach Rechtssicherheit fur alle — das
aber auch mit einer klaren Definition —, aber auch der
Entwicklung, die nun in Deutschland weiter vorange-
gangen ist, auch was den Standard betrifft, Rechnung
tragen zu kdnnen.

Mit dem Antrag werden wir gebeten, wie vom Antragstel-
ler ausgefuhrt, ,,sicherzustellen, dass das Kommunalab-
gabengesetz von den Kommunen nicht missbrauchlich
zur Erhebung einer Zweitwohnungssteuer fir Gartenlau-
ben in als gemeinnitzig anerkannten Kleingarten genutzt
wird.” Selbstversténdlich wird die Landesregierung —und
somit auch das Innenministerium — jedem Rechtsmiss-
brauch mit Entschiedenheit entgegentreten. In Einzel-
fallen wurde auch in unserem Bundesland bei der Erhe-
bung von Zweitwohnungssteuern in als gemeinnitzig
anerkannten Kleingartenanlagen das geltende Recht —
ich interpretiere das mal so — falsch interpretiert und es
wurde hier auch von meiner Vorrednerin schon ange-
mahnt, dass in einem Kilometer Luftlinie unterschiedli-
che Regelungen gelten. Insofern ist der Antrag durchaus
richtig und im Kern noch mal auf den Punkt gebracht,
dass wir die Rechtsaufsichtsbehérden des Landes
genau hier mit in die Pflicht nehmen mussen, denn das
ist in ihrem Zustandigkeitsbereich.

Zwar herrscht in  Mecklenburg-Vorpommern nach
dem Kommunalabgabengesetz grundsétzlich Zweit-
wohnungssteuerfreiheit fir Gartenlauben, die sich am
Bundeskleingartengesetz orientieren. Dennoch, eine
Zweitwohnungsbesteuerung ist fir Gartenlauben dann
zuldssig, wenn Vorschriften des Bundeskleingarten-
gesetzes, hier insbesondere der Paragraf 3 Abséatze 2
und 20a, nicht eingehalten werden. Zusétzlich muss der
Zweitwohnungsbegriff laut ortlicher Zweitwohnungs-
steuersatzung erfullt sein. Allerdings werden mit der
Zweitwohnungsbesteuerung speziell in Kleingartenanla-
gen lediglich die Symptome einer Problemlage augenfal-
lig, deren Ursachen an anderer Stelle zu suchen sind.

So werden beispielsweise in pradestinierten Lagen
dieses Landes - ich nenne das mal, in Tourismusregi-
onen — Gartenlauben in den Sommermonaten zum Teil
als Wochenend- und Ferienhduser genutzt. Sie entspre-
chen gelegentlich nach ihrer Beschaffenheit, insbeson-
dere nach ihrer Ausstattung und Einrichtung, nicht den
kleingartenrechtlichen und baurechtlichen Vorgaben.
Nach Paragraf 3 Absatz 2 Bundeskleingartengesetz sind
zwar in Kleingérten Lauben in einfacher Ausfiihrung mit
hdchstens 24 Quadratmeter Grundflache zuldssig, aller-
dings durfen sie eben nicht zum dauernden Wohnen
geeignet sein.

(Angelika Peters, SPD: Was heif3t ,,dauernd“?)

Das bedeutet, entsprechen Lauben nach ihrer Beschaf-
fenheit, die man an ihrer Ausstattung und Einrichtung
festmachen kann, nicht den genannten Vorschriften,
werden mithin kleingarten- und baurechtswidrig genutzt,
stellen sich dann tatsachlich die Fragen einer Zweitwoh-
nungsbesteuerung durch die Kommunen. Aber selbst
die Begriffsdefinition ,,dauerndes Wohnen* ist nicht ganz
unkompliziert.

Meine Damen und Herren, gestatten Sie, dass ich im
Rickblick auf den Willen des Parlaments seit 1993
eingehe. Das Kommunalabgabengesetz des Jahres 1993
enthielt keinerlei konkrete Regelungen zur Zweitwoh-
nungssteuer. Es beinhaltete lediglich eine gemeindliche
Ermachtigung zum Erheben 6ffentlicher Verbrauchs- und
Aufwandssteuern, die auch die Zweitwohnungssteuer
umfasste und somit ermdglichte. Mit der Novelle des
Kommunalabgabengesetzes im Jahr 2005 wurde
ausdricklich klargestellt, dass Gartenlauben im Sinne
des Bundeskleingartengesetzes keine Zweitwohnungs-
steuerpflicht auslésen.

(Heinz Mdiller, SPD: Genau.)

Mit der Ubernahme von Vorschriften des Bundesklein-
gartengesetzes in das Kommunalabgabengesetz des
Landes wurde faktisch ein Bestandsschutz fir Lauben,
bezogen auf eine GréRe von Uber 24 Quadratmetern,
geschaffen, soweit diese zum Zeitpunkt der Wende
bestanden.

(Jorg Vierkant, CDU: So ist es.)

Allerdings hat der Bundesgesetzgeber ausdriicklich
diesen Bestandsschutz nicht auf die Beschaffenheit,
insbesondere ihre Ausstattung und Einrichtung, bezo-
gen. Daher kdnnten einzelne Lauben mit erhéhtem Stan-
dard zweitwohnungssteuerpflichtig sein, auch wenn die
gesamte Kleingartenanlage als gemeinnltzig im Sinne
des Bundeskleingartengesetzes anerkannt ist.

Dem Antrag ist also insoweit zuzustimmen, als dass bei
einer rechtskonformen Gartenlaube nach dem Bundes-
kleingartengesetz bereits kraft Bundesrecht die Erhe-
bung einer Zweitwohnungssteuer ausscheidet. Mein
Appell kann deswegen an die Kleingartenorganisationen
und den Landesverband der Gartenfreunde nur lauten:
Schafft rechtskonforme Zustande im Hinblick auf den
Wohnstandard von Gartenlauben und einer Zweitwoh-
nungsbesteuerung ist rechtlich jeglicher Raum genom-
men.

Als Kommunalminister habe ich die Kommunen anzuhal-
ten, nach Recht und Gesetz — auch im Bereich der Zweit-
wohnungsbesteuerung von Gartenlauben — vorzugehen.
Soweit Ortliche Steuersatzungen bestehen, mussen sich
diese am Gleichheitsgrundsatz des Artikels 3 Absatz 1
des Grundgesetzes messen lassen. Der Gleichheits-
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grundsatz verlangt im Ergebnis eine steuerliche Gleich-
behandlung von zum Wohnen geeigneten Gartenlau-
ben mit vergleichbaren steuerpflichtigen Objekten wie
Bungalows, Sommerhausern und Ahnlichem.

Meine Damen und Herren, ich betone es gerne noch
einmal: Einer rechtsmissbrauchlichen Anwendung
geltenden Rechts wird die Landesregierung auch bei
dieser Problematik mit aller Entschiedenheit entgegen-
treten. Entgegen dem Antrag wéare es aber kommuna-
lerseits ebenso rechtsmissbrauchlich, bei einer wohn-
beschaffenen Gartenlaube von einer Besteuerung
abzusehen mit dem Hinweis, sie liegt in einer nach dem
Bundeskleingartengesetz anerkannten Kleingartenan-
lage.

Meine Damen und Herren, weiterhin ist dem Antrag
in dem Punkt zuzustimmen, dass kleingartenrechtli-
che Verst6RBe von den Vorstanden der Kleingartenan-
lagen sowie den Kommunen zu ahnden sind. Das kann
in Einzelfallen dazu fuhren — und auch darauf wurde
schon einmal hingewiesen -, dass die kleingartneri-
sche Gemeinnitzigkeit in Gartenanlagen aberkannt
wird. Kleingartenparzellen, die sich durch ihre Ausstat-
tung und Bewirtschaftungsweise offensichtlich von der
herkdmmlichen kleingartnerischen Nutzung entfernt
haben und eher als Wochenendnutzung zu klassifizieren
waren, droht méglicherweise der Verlust der kleingarten-
rechtlichen Schutzvorschriften.

(Angelika Peters, SPD:
Das ware nur konsequent.)

Dazu zahlen insbesondere die Pachtpreisbindung und
der Kundigungsschutz. Auch darauf wurde noch einmal
hingewiesen, dass wir alle Facetten dabei betrachten
missen, auch alle Konsequenzen.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich zusammen-
fassen: Der missliche Dauerkonflikt zwischen Klein-
gartnern und Kommunen ist vor allem der Vergangen-
heit geschuldet. Wahrend zu DDR-Zeiten Lauben mit
hoéherem Standard — dazu zahlten insbesondere auch
Wasser- und Stromversorgung, Abwasserentsorgung
sowie zum Wohnen geeignete Innenausstattung — zuge-
lassen waren, erklart das Bundeskleingartengesetz seit
dem 3. Oktober 1990 genau dieses fiir rechtswidrig. Vor
diesem Hintergrund liegt also nicht in jedem Fall einer
Zweitwohnungsbesteuerung ein Rechtsmissbrauch vor.

Ich bitte, an dieser Stelle bei der Betrachtung in den
jeweiligen Kommunen ganz genau zu unterscheiden.
Und auch deswegen mein Hinweis, dass man gegebe-
nenfalls mal Uber die Bundesgesetzgebung in Géanze
nachdenken musste, denn es ist ja nicht ein Problem
ausschlieBlich von Mecklenburg-Vorpommern.

Meine Damen und Herren, nichtsdestotrotz werde ich
dies noch einmal zum Anlass nehmen, um die Landréate
und Oberbiirgermeister auf eine einheitliche und rechts-
konforme Anwendung der geltenden Vorschriften hinzu-
weisen und im Rahmen einer Landrate- und Oberbiir-
germeisterkonferenz genau diese Problematik mit den
Verantwortlichen noch einmal zum Tragen zu bringen,
damit wir hier ein geordnetes Verfahren im Land einfuh-
ren kdnnen und diese Thematik nicht das Parlament in
regelmalligen Abstanden wieder beschaftigen wird.
Nichtsdestotrotz ist es auch eine kommunale Selbstent-
scheidung, die vor Ort durch die Kommunen getroffen
wird. Auch darauf haben wir zu achten.

Und deswegen mein Appell, dariiber nachzudenken, ob
es nicht an der Zeit ist, das zustandige Gesetz — und
das ist das Bundesgesetz — dementsprechend anzu-
passen. — Ich bedanke mich fir die Aufmerksamkeit und
bin gespannt auf eine angeregte Diskussion zu dieser
Thematik. Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Minister.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Ritter von der
Fraktion DIE LINKE.

(Vincent Kokert, CDU: Frieden in den Géarten!)

Peter Ritter, DIE LINKE: Herr Prasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! In der Tat, als Kleingart-
ner bin ich fast geneigt auszurufen: Dass ich das noch
erleben durfte! Die Koalitionsfraktionen thematisieren in
diesem Landtag das Kommunalabgabengesetz.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Dr. Jager, wo es Sinn
macht.

(Zuruf von Angelika Peters, SPD)

Zu dem Sinn des Antrages kommen wir noch, denn der
konkrete Antragsgegenstand, liebe Kolleginnen und
Kollegen, lasst das gesamte Land schon erwartungsvoll
erschaudern.

(Zurufe von Dr. Armin Jager, CDU,
und Joérg Vierkant, CDU)

Die Landesregierung wird gebeten, die Kommunen auf
die bestehende Rechtslage hinzuweisen. Was ist denn
das fir ein Antrag, liebe Kolleginnen und Kollegen?

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Ich habe mit Interesse die widerspriichlichen Presse-
mitteilungen aus den Koalitionsfraktionen gelesen, nur
kliger bin ich dabei auch nicht geworden. Und ich weil3
auch nicht, ob es vordergrindige Aufgabe der Landesre-
gierung ist, daflir zu sorgen, dass Ruhe in den Kleingar-
ten unseres Landes herrscht.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, das eigentli-
che Problem des Antrages ist nicht neu. Der Innenaus-
schuss hat sich unter anderem im Zusammenhang mit
der Berichterstattung des Burgerbeauftragten zu KAG-
Petitionen am 3. April dieses Jahres ausfiihrlich damit
befasst. Ich komme darauf zuriick. Dem Antrag kann
man zustimmen, er schadet ndmlich nicht, er nutzt aber
auch wenig.

Mit der KAG-Novelle 2005 wurde klargestellt, dass
Gartenlauben, soweit sie den Vorgaben des Bundes-
kleingartengesetzes entsprechen, grundsatzlich zweit-
wohnungssteuerfrei sind.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Ob dies im Einzelfall gegeben ist, haben die kommuna-
len Satzungsgeber festzustellen, und zwar nicht miss-
brauchlich, wie es im Antrag unterstellt wird, sondern
anhand der fur alle Zweitwohnungen des Gemeindege-
bietes geltenden Kriterien.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, vor diesem Hintergrund
habe ich meine Zweifel, ob der vorliegende Antrag sach-
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lich und ortlich zutreffend adressiert ist, wenn er die
Landesregierung beauftragen will.

(Vincent Kokert, CDU: Ja, wen denn sonst?)

Erstens, liebe Kolleginnen und Kollegen, sollte man den
Kommunen nicht drohen, von legitimen Einnahmequellen
auch Gebrauch zu machen. Den Kommunen ist vielmehr
zu verdeutlichen, welchen sozialen, 6kologischen und
letztlich auch finanziellen Nutzen Gemeinden aus einem
funktionierenden Kleingartenwesen ziehen kdnnen.

Zweitens schlielRe ich mich der Empfehlung des Innenmi-
nisters an, in Richtung Bund die Definition eines neuen,
modernen, zukunftsféhigen Leitgedankens des Kleingar-
tens anzuregen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Das Bundeskleingartengesetz bleibt historisch bedingt
ebenso hinter der gesellschaftlichen Entwicklung zuriick
wie das traditionelle Verstéandnis der Gartenlaube. Diese
dient heute eben nicht mehr nur dem Unterbringen von
Harke und Spaten und dem Unterstellen des Kleingért-
ners bei Regen und Gewitter.

Nur, liebe Kolleginnen und Kollegen, ist bei dieser
Debatte wie bei vielen anderen Debatten zu befiirchten,
dass sich eben dann die Westsicht durchsetzt und ein
Relikt aus DDR-Zeiten beerdigt wird. Und das wollen wir
doch wohl alle nicht.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Na, da komme ich auf Sie zuriick, wenn die Debatten
dann stattfinden, Herr Dr. Jager.

Drittens schlieRlich sollte der Landtag selbst bezie-
hungsweise der zustédndige Innenausschuss sachlich
hinterfragen, ob er das politisch Gewollte prazise genug
juristisch umgesetzt hat.

Und ich erinnere an die entsprechenden Diskussionen
am 3. April im Innenausschuss.

(Vizeprasidentin Renate Holznagel
Ubernimmt den Vorsitz.)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich hatte damals
die Frage gestellt, ob eine gesetzliche Definition von
Mindeststandards flir Gartenlauben geschaffen werden
misste oder aber die bestehenden Regelungen ausrei-
chend seien. Der Biurgerbeauftragte verwies darauf, dass
bereits seine Amtsvorganger eindeutigere Vorschriften
angemahnt héatten, da es sehr unterschiedliche Inter-
pretationen seitens der Gemeinden gebe. Und dann hat
Herr Schubert eine konkrete Forderung erhoben, die ich
fur richtig halte, die aber nach meiner Kenntnis bisher
nicht ansatzweise erfullt wurde: Fir eindeutige Rege-
lungen muss zunachst ein Uberblick tiber die verschie-
denen Kleingartenanlagen im Lande hergestellt werden.
Das ist eigentlich selbstverstandlich, wie ich meine.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wére es daher nicht
sinnvoll, lhren Antrag durch diese Forderung etwas
anzureichern, die Problematik damit zu versachlichen
und eine tragfahige Losung zu finden?

Der von mir geschétzte Kollege Miiller jedenfalls war in
der erwahnten Sitzung von Zweifeln geplagt und mochte
sich noch nicht festlegen. Zum einen sollte nach seiner
Auffassung die Zweitwohnungssteuer fur bestimmte
Falle Bestand haben. Hier wéare es doch fur uns alle
sinnvoll und nutzlich zu wissen, um wie viele Félle es
sich hierbei im Land Uberhaupt handelt, beispielsweise

Berliner Wochenendhéuschen an der Mdritz. Anderer-
seits sprach der Kollege Miiller von eigenen Uberlegun-
gen, die Erhebung von Zweitwohnungssteuer durch die
Kommunen gesetzlich vollstandig auszuschliefRen.

(Vincent Kokert, CDU:
Was? Hast du das gesagt?)

Auch hier mussten mogliche Konsequenzen durch eine
Gesamtanalyse transparent gemacht werden.

Zu den finanziellen Aspekten hat der Innenminister
bereits von etwa 3 Millionen Euro jahrlich gesprochen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir werden diesem
Antrag mehrheitlich zustimmen. Um diesem Antrag
dann aber auch Leben einzuhauchen, kiindige ich
bereits an dieser Stelle an, im Innenausschuss eine zeit-
nahe Berichterstattung zu fordern. Wer den Ausfuhrun-
gen des Innenministers im Innenausschuss und heute
aufmerksam gefolgt ist — und das mache ich in der Regel
immer, Herr Minister —, dem muss doch an dieser Stelle
abschlieBend Folgendes klar sein: Das Anliegen des
vorliegenden Antrages mag berechtigt sein, eine Prob-
leml6sung beinhaltet der Antrag jedoch gerade nicht.

(Gino Leonhard, FDP: Genauso ist das.)

Ich zitiere den Innenminister sinngemaf} aus schon
besagter Innenausschusssitzung: Letztlich eindeutig
kann das Problem nur durch einen vollstéandigen Verzicht
auf die Erhebung der Zweitwohnungssteuer geldst
werden. Das aber hei3t doch, liebe Kolleginnen und
Kollegen, die Grof3e Koalition selbst ist das Problem, so
lange sie sich starrsinnig gegen jegliche KAG-Anderung
weigert. Hier missen Sie tber lhren Schatten springen,

(Zuruf von Angelika Peters, SPD)

liebe Kolleginnen und Kollegen, und nicht die Landes-
regierung fir Scheinlésungen in die Spur schicken. —
Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Herr
Ritter.

Das Wort hat jetzt der Abgeordneter Herr Kokert von der
Fraktion der CDU.

Vincent Kokert, CDU: Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Mit dem Ihnen vorliegen-
den Antrag ,Keine Zweitwohnungssteuer fur Gartenlau-
ben in gemeinnutzigen Kleingartenanlagen“ greifen die
Koalitionsfraktionen ein Problem auf, das, denke ich, hier
im Landtag — auch nach den Ausfihrungen von Herrn
Ritter — unumstritten ist.

Die Bedeutung des Kleingartenwesens veranschau-
licht die GroRe des Landesverbandes der Gartenfreunde
Mecklenburg-Vorpommern e.V.

(Angelika Peters, SPD: Richtig.)

Er z&hlt rund 84.500 Mitglieder in 1.200 Kleingartenverei-
nen. Da gucke ich in die Gesichter von vielen Parteimit-
gliedern.

(Zuruf von Angelika Peters, SPD)

Wenn wir nur ansatzweise so viele Mitglieder hatten,
dann waren wir alle ein Stiick froher.

(Angelika Peters, SPD: Dann
wirden wir vor Neid erblassen.)
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Das zeigt naturlich auch, dass Kleingérten —

(Angelika Peters, SPD: Und da
gehdrt noch eine Familie dazu.)

Sie habe ich damit nicht gemeint, Herr Pastors —

(allgemeine Unruhe —
Glocke der Vizeprasidentin)

in Mecklenburg-Vorpommern eine wichtige Rolle als
Statte der Erholung und sinnvollen Freizeitbeschaftigung
fur breite Bevdlkerungsschichten spielen.

(allgemeine Unruhe —
Glocke der Vizepréasidentin)

Der Wert eines eigenen Kleingartens war vor der Wieder-
vereinigung der beiden deutschen Staaten noch viel
groRRer als heute. Sie alle kennen ihn als Platz der
Urlaubsgestaltung. Das brachte natirlich auch eine
hervorgehobene Ausstattung der Gartenlauben mit sich.
Diese sind in den dstlichen Bundeslandern tblicherweise
grolRer und besser ausgestattet als die in den alten.

(Dr. Armin Jager, CDU: So ist das, ja.)

Darin liegt der Grund fir das Problem der Erhebung einer
Zweitwohnungssteuer auf Gartenlauben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das Kommu-
nalabgabengesetz — das ist hier durch den Innenminister
auch noch einmal deutlich gemacht worden — nimmt in
Paragraf 3 Absatz 1 Gartenlauben im Sinne des Bundes-
kleingartengesetzes von der Veranlagung zur Zweitwoh-
nungssteuer aus. Damit entfallt die Steuerpflicht fir alle
Inhaber einer Laube, die nicht zum dauernden Wohnen
geeignet ist. Das Gesetz tragt auBerdem den besonde-
ren Umsténden in der ehemaligen DDR Rechnung. Inha-
ber von Gartenlauben, denen vor dem 3. Oktober 1990
eine Befugnis zur dauernden Benutzung der Laube zu
Wohnzwecken erteilt wurde, unterliegen ebenfalls nicht
der Steuerpflicht. Die landesgesetzliche Regelung ist
damit Ausdruck der landespolitischen Zielsetzung auf
der Grundlage des Bundeskleingartengesetzes, das
soziale, 6kologische und stadtebauliche Anliegen der
Kleingartenidee zu erhalten und fortzuentwickeln.

Es erfolgt eine klare Trennung zwischen Kleingarten-
verein und Wochenendhaussiedlung. Ich gebe den
Vorrednern selbstverstandlich insofern recht, dass es
kommunale Regelungen und auch kommunale Vollzugs-
verwaltungen gibt, die das so und so handhaben. Das
ist ja das eigentliche Problem, was wir hier heute dazu
besprechen wollen.

Der Gesetzgeber hat den Gemeinden mit Paragraf 3
Absatz 1 KAG meiner Ansicht nach eine eigentlich
eindeutige gesetzliche Regelung an die Hand gegeben.
Mit der Zweitwohnungssteuer wird das Innehaben einer
weiteren Wohnung neben der Hauptwohnung besteuert.
Gartenlauben zeichnen sich aber dadurch aus, dass sie
gerade nicht zum Wohnen geeignet sein sollten. Damit
will ich per se nichts gegen die Erhebung — da hebe ich
mich von meinem Kollegen Miller ab — der Zweitwoh-
nungssteuer sagen. Es gibt durchaus Kommunen, die es
auch notig haben, alle zur Verfligung stehenden Finanz-
quellen auszuschoépfen

(Heinz Mdiller, SPD:
Das habe ich nie bestritten.)

und die damit auch sehr sinnvoll umgehen. Sie mussen
sich aber dabei auch — Herr Kollege Miiller, das rdume
ich ausdricklich ein — an die geltenden Gesetze halten.

(Heinz Miiller, SPD: So ist es.)

Wir wollen mit unserem Antrag erreichen, dass die
Landesregierung als oberste Kommunalaufsichtsbe-
horde noch einmal die fiir die Steuererhebung zustan-
digen Gemeinden ausdricklich auf die bestehende
Rechtslage hinweist. Mir ist auch bekannt, dass es
Schriftverkehr aus dem Innenministerium bereits von
Ende 2006 dazu gibt,

(Zuruf von Angelika Peters, SPD)

wo die Landrate, Oberblrgermeister, leitenden Verwal-
tungsbeamten angeschrieben wurden,

(Angelika Peters, SPD: Ohne Erfolg.)
aber der Erfolg war bei fast null.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja. -
Jorg Vierkant, CDU: Ja, null.)

Es ist ja vorher vielleicht auch so ein Stlick weit belachelt
worden: Was soll dieser Antrag Uberhaupt? Wir haben
uns natiirlich dabei etwas gedacht, ihn hier heute zu stel-
len, denn das Echo der ,kommunalen Familie“ — Herr
Innenminister, das war noch nicht unter Ihrer,

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, ja. Das war er.)

doch, war schon unter lhrer Regierungszeit — war nicht
besonders gro3 und es hat sich bei dieser Problematik
wenig geandert.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Ja, da
hat er mit Wattebéllchen geschmissen.)

Ich hoffe, dass mit diesem Antrag bestehende Unsicher-
heiten behoben werden und Gemeinden die Nutzer von
Kleingérten nicht mit neuen Abgaben belegen.

Abschlieend will ich Ihnen sagen, ich habe mich natur-
lich ein bisschen gewundert, warum ich zu diesem
Antrag reden sollte, denn wir haben eigentlich zwei
pradestinierte Redner in der Fraktion. Die waren aber
in der Fraktionssitzung nicht anwesend. Das sind Harry
Glawe und Mathias Lottge. Sie sind namlich beide mit
der Goldenen Kleingartennadel ausgezeichnet.

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU -
Angelika Peters, SPD: Ach, deswegen Harrys
Pressemitteilung! Immer so forsch voraus.)

Insofern ist die CDU-Fraktion die Fraktion, die sich bei
Kompetenz fir Kleingarten nicht verstecken muss.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE: Na, na, na!
Das wollen wir nicht auswerten. —
Heinz Muller, SPD: Vielleicht kriegen
sie auch noch den Goldenen Spaten?! —
Unruhe und Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Noch einmal mein Appell: Stimmen Sie diesem Antrag zu!
Er macht durchaus Sinn. Und hoffen wir dann gemein-
sam, dass die Stadte, Gemeinden und Landkreise darauf
eingehen. — Vielen Dank fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Herr
Kokert.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Reese von der
Fraktion der FDP.
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(Heinz Midiller, SPD: Die kriegen zu
Weihnachten eine Wilhimaus geschenkt. —
Heiterkeit bei Abgeordneten der Fraktionen

der SPD, CDU und DIE LINKE)

Sigrun Reese, FDP: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Kollegen Abgeordnete! Ich denke, inzwischen
kennen Sie mich als jemanden, der sich einem Thema
durchaus sehr sachlich néhert. Bei diesem Antrag ist mir
das ein wenig schwergefallen.

(Zuruf von Angelika Peters, SPD)

Ich habe ihn deshalb einfach noch einmal mitgebracht,
auch wenn wir jetzt schon viel daruber gehdrt haben.
Also: ,,Die Landesregierung wird gebeten“ — parlamenta-
rischer Umgang ist naturlich hoflich —

(Dr. Armin Jager, CDU: Natdrlich.)

,Sicherzustellen, dass das Kommunalabgabengesetz
von den Kommunen nicht missbrauchlich zur Erhe-
bung einer Zweitwohnungssteuer fir Gartenlauben in als
gemeinnltzig anerkannten Kleingartenanlagen genutzt
wird.”

(Peter Ritter, DIE LINKE: Donnerwetter! —
Dr. Armin Jager, CDU: Das Problem
besprechen wir doch noch.)

Also noch einmal: Bitten, dass das Gesetz nicht miss-
brauchlich angewendet wird!

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Aus meiner Sicht ergeben sich da genau zwei Méglich-
keiten: Entweder misstrauen die Koalitiondre der
Kommunalaufsicht und in der Kette dem eigenen Minis-
terium

(Zuruf von Angelika Peters, SPD)

oder zweitens, das Gesetz ist — und mir fallt jetzt gerade
kein parlamentarischer Ausdruck ein -, das Gesetz ist
einfach Mist.

(Gino Leonhard, FDP: Ja. Ganz genau so. —
Dr. Armin Jager, CDU: Welches?
Welches? Meinen Sie das KAG? —
Unruhe bei Abgeordneten der
Fraktionen der SPD und CDU)

Das KAG, genau, das KAG.

Und wenn wir gerade den Minister gehort haben, dann
qualifiziert dieser selbst den vorliegenden Antrag irgend-
wie als abwegig.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Weil er hat ganz klar gesagt, dass selbstverstandlich ein
Missbrauch geltenden Gesetzes geahndet wird.

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig. —
Gino Leonhard, FDP: Ganz genau so.)

So und jetzt zur sachlichen Arbeit,
(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)
die ich mir dann dazu trotzdem noch gemacht habe:

Das Landeskommunalabgabengesetz regelt die Erhe-
bung von Zweitwohnungssteuern. In Paragraf 3 des
Gesetzes werden Aussagen dazu getroffen, in welchem
Rahmen die Gemeinden Zweitwohnungssteuern erhe-
ben kénnen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Dieser Paragraf nennt auch die Grundlagen, nach denen
Kleingérten nicht der Zweitwohnungssteuer unterliegen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Kleingéarten haben in Mecklenburg-Vorpommern gerade
im Umfeld gréRerer Stéadte nach wie vor eine erhebliche
Bedeutung. Der Kleingarten hat in der heutigen Zeit fir
viele Nutzer sowohl eine soziale als auch eine gesell-
schaftliche Funktion. Durch eine mdgliche Heranziehung
zur Zweitwohnungssteuer wird die Motivation zur Uber-
nahme einer Gartenparzelle erheblich gebremst. Unse-
rer Meinung nach sollten die Kommunen froh sein, dass
es immer noch solch eine groRe Schar von Kleingartnern
gibt, die auch in ihrem Kleingarten einen Grund sehen, in
der jeweiligen Kommune zu bleiben.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das sehen wir auch.)

Die Kommunen sollten den Kleingartnern somit nicht
unnotig Steine in den Weg legen. Zwar ist es richtig,
dass jede Gemeinde versucht, ihre Einnahmepotenzi-
ale auszuschopfen. Die grundsatzliche Entscheidung
zur Erhebung einer Zweitwohnungssteuer kann jede
Kommune eigenverantwortlich treffen und ich denke,
die meisten Kommunen in diesem Land gehen mit der
Thematik auch verantwortungsvoll um.

Aber wenn die Kommunen einmal einen solchen
Beschluss fassen, dann muss er auch mit geltendem
Recht in Einklang stehen. Hier sorgt — wie in vielen ande-
ren Bereich auch - die Anwendung des Kommunalabga-
bengesetzes wieder einmal fiir Diskussionen. Da sind wir
wieder bei der Frage: Ist das Gesetz eigentlich gut oder
ist es eher Quatsch?

(Zuruf von Irene Miller, DIE LINKE)

Lange schon bestehen Diskussionen, auf welcher
Grundlage die Kommunen in Kleingartenanlagen Zweit-
wohnungssteuer erheben. Und darauf hat Frau Peters
in der Einbringung auch hingewiesen, dass es da immer
wieder Diskussionen zu dem Thema gibt. Das ist eigent-
lich das, was unsere Fraktion Uberhaupt nicht nachvoll-
ziehen kann, weil sowohl das Kommunalabgabengesetz
und auch das Bundeskleingartengesetz geben einen
genau definierten Rahmen vor.

(Vincent Kokert, CDU: Frau Reese,
stimmen Sie denn nun eigentlich zu?)

Die Parameter zur Bestimmung des Begriffs ,Kleingar-
ten* sind im Bundeskleingartengesetz eindeutig gere-
gelt. Solange die Parameter des Bundeskleingarten-
gesetzes eingehalten werden, dirfen die Kommunen
keine Zweitwohnungssteuer erheben. So sagt es auch
das Kommunalabgabengesetz des Landes. Falls es zu
VerstoRen gegen das Bundeskleingartengesetz und
somit zur Bemessungsgrundlage fur die Nichtanwen-
dung der Erhebung der Zweitwohnungssteuer kommt,
missen diese durch den Vorstand und die Kommune
geahndet werden.

Leider ist es tatsachlich so, dass das Fehlverhalten
Einzelner ein schlechtes Licht auf die gesamte Gemein-
schaft wirft.

(Heinz Mdller, SPD: Aha, aha! —
Dr. Armin Jager, CDU: Das ist das Problem. —
Jorg Vierkant, CDU: Da sind wir beim
Punkt. Da sind wir beim Punkt. )

Aber auch damit muss man dann angemessen umge-
hen.
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(Zuruf von Heinz Mdiller, SPD)

Die FDP-Fraktion befurwortet das Kleingartenwesen in
unserem Land als wesentlichen Bestandteil der Gesell-
schaft ausdriicklich.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP —
Zuruf von Irene Miller, DIE LINKE)

Des Weiteren setzen wir uns fiir mehr Rechtssicherheit
bei der Anwendung des Kommunalabgabengesetzes
seitens der Kleingéartner ein.

(Angelika Peters, SPD: Na bitte. —
Vincent Kokert, CDU: Sie
stimmen also dem Antrag zu?)

Aus diesem Grund stimmen wir lhrem Antrag zu,

(Dr. Armin Jager, CDU: Warum
denn dann das Rumgeeier?)

denn — wie Herr Ritter schon zutreffend sagte — er scha-
det auch nicht. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP —
Dr. Armin Jager, CDU: Dann hatten Sie
doch gleich zustimmen kénnen. —

Heinz Mdiller, SPD: Salto Mortadella.)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Frau
Reese.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Peters von der
Fraktion der SPD.

(Dr. Armin Jager, CDU: Jetzt wollen wir das
Thema noch mal etwas tiefer beleuchten.)

Angelika Peters, SPD: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren! Herr Innenminister! Schonen Dank, dass
Herr Palecke hinten sitzt.

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Die Nadel
fur Frau Reese, die Goldene.)

Die Ausfiihrungen Ihrer Rede sind gut zugearbei-
tet worden von Herrn Pélecke. Also das war genau der
Duktus, den wir kennen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das kann er, ja.)
Das kann Herr Palecke. Es ist richtig.

Herr Innenminister, Sie hatten gesagt, wenn in Einzelfal-
len Lauben im Widerspruch zum Bundeskleingartenge-
setz stehen, kdnnen sie natlrlich auch besteuert werden.
Zeigen Sie mir einen Satz im Bundeskleingartenge-
setz, der zulésst, dass, wenn man gegen dieses Gesetz
verstolt, wenn man das Verbot Ubertritt, dass man es
dann besteuern darf. Das steht nirgends drin.

Fur mich ist es so: Wo ein Verbot besteht, kann auch
nicht durch eine Steuer mein Verhalten legalisiert
werden. Das geht nicht. Das wére genauso, Herr Innen-
minister, und ich bleibe dabei, Sie fahren mit 130 lber
eine Landstrale —

(Dr. Armin Jager, CDU: Das wird er nie tun.)

wurde er nicht tun, aber gehen wir einmal davon aus —,
Sie fahren mit 130 Uber eine Strale, die fur 80 zugelas-
sen ist,

(Jorg Vierkant, CDU: Mit Blaulicht.)

und da kommt jemand und gibt lhnen einen BuRgeld-
bescheid. Dann sagen Sie: Danke, ich bezahle, aber ich
fahre trotzdem. Ich bezahle jetzt im Voraus noch das

ganze Jahr, ich fahre trotzdem weiter. Das geht nicht. Wir
kénnen hier nicht legalisieren.

Zweiter Punkt. Das sind die Knackpunkte: zum Wohnen
geeignet, standiges Wohnen. Ja, was heilit denn ,,zum
Wohnen geeignet“?

Wieder ein Vergleich: Stellen Sie sich vor — ja, zum
Wohnen geeignet, méglicherweise kénnten Sie ja drin
wohnen -, Sie stehen mit lhrem Auto, mit lhrem Dienst-
wagen an der Kreuzung. Die Ampel ist auf Rot. Eine
freundliche Politesse kommt an und sagt: Herr Minis-
ter, ein BuRgeldbescheid. Sie fragen erstaunt: Warum,
wofir? Ja, lhr Auto hat vier Rader, ist gut ausgestat-
tet, es konnte ja tber die rote Ampel fahren. Kénnte, ja,
tut es zwar nicht, aber trotzdem, es konnte ja sein. Also
bitte, Sie haben zu bezahlen.

(Udo Pastdrs, NPD: Sie haben Vergleiche!)
Es kann ja eigentlich gar nicht sein.
(Zuruf von Udo Pastdrs, NPD)

Wer mir erzahlen will, dass ich da nicht wohnen darf,
und ich wohne wirklich nicht darin, aber meine Laube
hat méglicherweise eine Liege drinstehen, weil ich mich
nachmittags nach der Gartenparty vielleicht auch hinle-
gen darf, denn das ist ja alles gestattet, das ist alles
gestattet ...

(Michael Andrejewski, NPD:
Nicht so viel Alkohol! —
Zuruf von Udo Pastors, NPD)

Gut. Dazu sagen wir jetzt nichts weiter. Den Senf hatten
wir ja schon behandelt.

Ich will sagen — und genau das ist der Punkt —, wahrend
eine Kommune sagt, zum Wohnen geeignet ist die und
die Ausstattung, sagt die andere, zum Wohnen geeig-
net, das sind heute Standards, das ist normal. Jeder, der
seine Wohnung ausrangiert hat, hat sein Zeug da hinein-
gestellt. Das ist in Ordnung.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ganz genau, ja.)

Aber, Herr Minister, meine Damen und Herren, die
Zweitwohnungssteuer muss naturlich auch irgendwie
baurechtlich begrindet sein, an eine Wohnung zumin-
dest angelehnt sein. Da gibt es so viele Interpretati-
onsmdglichkeiten beziehungsweise so viele Klarstel-
lungen - nicht Interpretationsmdglichkeiten, so viele
Klarstellungen. Schauen Sie ganz einfach einmal in die
Landesbauordnung hinein. Da stehen auch einige Anfor-
derungen, die an die Wohnung gestellt werden kdnn-
ten, mussten, wenn sie als Wohnung gilt. Gucken Sie ins
Baulexikon hinein. Da steht auch genau drin, was haben
wir unter einer Wohnung zu verstehen, wenn wir sie
besteuern wollen.

(Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)

Eine Gartenlaube ist auf einem halben Stein gebaut, ein
halber Stein bis zu einem Stein, eine bestimmte Trauf-
hohe ist einzuhalten, sie darf nicht unterkellert sein und,
und, und. Das sind alles ...

(Zuruf von Vincent Kokert, CDU)

Sie hat ein Bad mit Toilette und Sanitaranlagen zu haben.
Gibt es Gartenlauben, die ein Bad haben, dann sind es
keine Gartenlauben mehr.

(Zuruf von Raimund Borrmann, NPD)
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Dann ist es natiirlich nur konsequent, Herr Minister, und
da gebe ich Ihnen recht, dann sollten die Kommunen
auch verflucht noch mal alles in der Hose haben, um hier
eine Umwidmung vorzunehmen.

(Heiterkeit und Unruhe bei
Abgeordneten der Fraktion der CDU)

Dann ist es kein Kleingartenstatus mehr, dann ist es eine
Erholungsanlage. Aber da mussen die Kommunen auch
wissen, dann haben sie eine andere Struktur vorzuhal-
ten, dann haben sie also auch alles das zu gewahrleisten,
was in einem normalen Sondergebiet Erholung vorzuhal-
ten ist. Daran sind aber unsere Kommunen in den meis-
ten Fallen nicht interessiert. Sie wollen die Zweitwoh-
nungssteuer haben und nicht mehr.

Darum, liebe Kolleginnen und Kollegen, lassen Sie uns
ganz einfach da Klarheit hineinbringen. Ich sage noch
einmal: Wo Wohnen per Gesetz verboten ist, ist es auch
mit Steuern nicht erlaubt. Das sollten wir uns alle zu
Herzen nehmen.

Herr Minister, ich bitte Sie, vielleicht Ihr Anschreiben, ich
habe es zufallig hier, vom 11. Dezember 2006 ein biss-
chen mehr mit Nachdruck zu gestalten, damit man sich
vielleicht ...

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Also doch Watteballchen. —
Peter Ritter, DIE LINKE: Das Beste
ware, mal selber hinzufahren. —
Vincent Kokert, CDU:

Und schon Party machen.)

Ich wei3 doch inzwischen, dass die Kommunen bezie-
hungsweise die Beamten sich beklagt haben. Sie kdnnen
jetzt nicht loslaufen und alle jetzt kontrollieren. Das sollen
sie auch nicht. Bei Verdacht auf Zuwiderhandlung wird
kontrolliert. Alles andere sollte man nicht Uberziehen. —
Danke flr Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schén, Frau
Peters.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Borchardt von
der Fraktion DIE LINKE.

Barbara Borchardt, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! In einer Presseerklarung hat Herr
Glawe - ich sage mal heute nicht das Datum, da ging es
auch um die Zweitwohnungssteuer fur Gartenlauben —
,der PDS heute im Zusammenhang mit der Debatte um
Zweitwohnungssteuer fur Gartenlauben Verunsiche-
rungspolitik vorgeworfen*“.

Nun frage ich, wenn ich mir den Antrag von SPD und
CDU angucke: Sind wir denn nun in der Unklarheit klarer
geworden? Aus meiner Sicht nicht.

Ja, es ist so, wir haben in Bezug auf die Berechnung der
Zweitwohnungssteuer in Kleingartenanlagen ein Problem
hier im Land Mecklenburg-Vorpommern, keine Frage.

(Dr. Armin Jager, CDU: Nicht nur wir. —
Zuruf von Vincent Kokert, CDU)

Wir sind hier fur Mecklenburg-Vorpommern verantwort-
lich, nicht fir ...

(Dr. Armin Jager, CDU: Das ist
ein systematischer Fehler, ja.)

Ob es aber ausreicht, das Problem zu erkennen und
den Minister zu bitten, etwa darauf zu drangen, dass
die Kommunen die rechtlichen Grundlagen einzuhalten
haben, das wage ich zu bezweifeln. In allen Ausfiihrun-
gen, die wir heute in den ...

(Jorg Vierkant, CDU: Sie haben das
acht Jahre lang Giberhaupt nicht erkannt.)

Na ja, Herr Vierkant, ich denke, und das weif3, glaube ich,
Frau Peters als Fachfrau viel besser, als Sie es jetzt hier
betiteln,

(Vincent Kokert, CDU: Vorsicht.)

wir haben erstens uns im Petitionsausschuss in der letz-
ten Wahlperiode ganz ausfuhrlich zu dieser Problematik
verstandigt.

(Vincent Kokert, CDU: Er ist auch Fachmann! —
Jorg Vierkant, CDU: Noch bin ich Mitglied,
falls Sie es nicht bemerkt haben.)

Und die Anderung des Kommunalabgabengesetzes
haben wir in der 4. Legislaturperiode gemacht, und zwar
im Hinblick auf das Festschreiben, dass insbesondere
die Kleingartenanlagen ausgeschlossen sind. Das haben
wir in der letzten Wahlperiode schon als Problem erkannt
und festgeschrieben. Wir sind damals — und insbeson-
dere auch Frau Peters — davon ausgegangen, dass wir
mit dieser Festschreibung im Grunde genommen das
Problem vom Tisch haben. Wir haben jetzt ein Problem
und sagen,

(Jorg Vierkant, CDU: Nichts
gekonnt, nichts gekonnt.)

nein, wir haben das Problem leider noch nicht vom Tisch.
(Egbert Liskow, CDU: Pech gehabt.)

Da reicht aber das Ermahnen der Kommunen auch nicht
und darin liegt unsere Kritik.

(Angelika Peters, SPD: Wir haben doch
den Minister gebeten. Der macht das
schon, der macht das schon.)

Wenn wir ein Problem haben, sollten wir erkennen,
dass es scheinbar rein rechtlich ist. Und ich sage, es ist
rein rechtlich. Ich kann auf der anderen Seite durchaus
verstehen, dass die einzelnen Kleingartenverantwortli-
chen, wenn sie ein sogenanntes schwarzes Schaf haben,
nicht diesbezlglich vorgehen, weil ansonsten ihre
Gemeinnutzigkeit insgesamt infrage steht, und das wird
kein Verantwortlicher fiir diese gesamte Gruppe machen.

(Angelika Peters, SPD: Wenn nicht,
muss man konsequent sein.)

Also von der Warte aus ist es klar. Aber wenn wir dieses
Problem an sich hier erkennen, andert doch dieser
Antrag auch nichts.

Meine Frage diesbeziiglich ist — und Herr Ritter von
unserer Fraktion hat auch schon einmal darauf hinge-
wiesen —, ob es nicht notwendig ist, a) ganz konkrete
Kriterien auszuweisen und uns darauf zu verstandigen.
Das ware eine Variante. Die andere Variante ware, das
Bundeskleingartengesetz zu dndern. Da habe ich auch
die Befurchtung, dass sich gerade in den neuen Bundes-
landern durch die Bestandssicherheit die Situation fir
unsere Kleingartenanlagen vielleicht verschlechtern wird.
Das wird eine Debatte benétigen, denke ich einmal. Ich
befurchte, dass die Zweitwohnungssteuer siegen wird,
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(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, ja.)

also auch durch die kommunale Familie, die ein ganz
anderes Interesse hat als Einnahmequelle.

Nun frage ich mich, ob wir innerhalb des Landes Meck-
lenburg-Vorpommern diesbeziglich nicht doch auch
noch andere rechtliche Mdglichkeiten haben, wenn wir
eine Gesetzeslicke erkennen.

Ich bitte, dartiber nachzudenken, ob es nicht mdglich
ist, Uber ein Landeskleingartengesetz genau die Fragen
noch einmal zu debattieren.

(Dr. Armin Jager, CDU: Nein,
das geht nicht. Das geht nicht.)

Herr Jéger, Sie sagen gleich Nein. Ich werfe das noch
einmal mit ein als eine Position, Gber die wir gemeinsam
nachdenken sollten, im Fir und Wider abzuwagen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ein Blick
ins Grundgesetz macht schlauer.)

Und unter dem Gesichtspunkt bin ich gespannt darauf,
was denn im Innenausschuss an Fallbeispielen dann
auch ganz konkret kommt und wie wir gemeinsam das
Problem I6sen. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Frau
Borchardt.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Andrejewski
von der Fraktion der NPD.

Michael Andrejewski, NPD: Frau Présidentin! Meine
Damen und Herren! SPD und CDU im Landtag trauen
SPD und CDU in der Landesregierung wohl nicht allzu
viel zu. SPD und CDU im Landtag glauben nicht, dass
SPD und CDU in der Landesregierung von selber darauf
kommen konnten, die Kommunen daran zu hindern,
missbrauchlich fiir Gartenlauben in als gemeinnitzig
anerkannten Kleingartenanlagen Zweitwohnungssteuer
zu erheben. Deshalb bitten SPD und CDU im Landtag
SPD und CDU in der Landesregierung, doch bitte hier-
auf zu achten. Das ging offenbar nicht im Koalitionsaus-
schuss. Vielleicht reden die ja wirklich nicht mehr mitein-
ander. Also muss daraus ein Thema im Landtag werden,
damit jeder Birger auch merkt, dass SPD und CDU im
Landtag nie um einen Ratschlag der SPD und CDU in der
Landesregierung verlegen sind. Ein toller Antrag, super!

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Das Kommunalabgabengesetz soll nicht missbrauch-
lich fUr die Erhebung einer Zweitwohnungssteuer genutzt
werden, heift es in dem Antrag.

(Zuruf von Reinhard Dankert, SPD)

Seit wann kann man Gesetze denn missbrauchlich
nutzen? Eine Handlung ist entweder gesetzeskonform
oder sie ist es nicht.

(Zurufe von Angelika Peters, SPD,
und Joérg Vierkant, CDU)

Dann ist sie rechtswidrig und der Betroffene kann mit
Erfolg klagen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Wo
schweben Sie eigentlich rum?)

Sollte es aber eine entsprechende Gesetzeslucke geben,
dann ware es vielleicht eine gute Idee, dieselbe zu schlie-
Ren.

(Angelika Peters, SPD:
Genau darum geht es ja.)

SPD und CDU haben seit zwei Jahren im Landtag die
Mehrheit und koénnten das Kommunalabgabengesetz
jederzeit so andern, dass keine Kommune auch nur auf
den Gedanken kdme, dagegen zu verstof3en.

(Dr. Armin Jager, CDU: Sie haben
mal wieder nichts begriffen.)

Und auch im Bundestag, wer hat da die Mehrheit? SPD
und CDU! Sie kdnnten das Bundeskleingartengesetz so
gestalten, wie es Ihnen beliebt. Das sind alles die glei-
chen Parteien. Sie haben alle Méglichkeiten. Zwei Grofe
Koalitionen im Bund und im Land bringen es nicht fertig,
die gesetzlichen Grundlagen dafir zu schaffen, das auch
in der Praxis durchzusetzen, dass ein paar Kommunen
fur Gartenlauben keine Zweitwohnungssteuer eintrei-
ben. Und Sie wollen die Finanzkrise aufhalten? — Armes
Deutschland kann ich dazu nur sagen. Vielleicht sollten
wir die Finanzkrise bitten, sich ein bisschen zu gedulden,
in Amerika noch abzuwarten, bis Sie das Kleingarten-
dilemma bewaltigt haben.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)
Immer eins nach dem anderen.

Im Ubrigen ist die Zweitwohnungssteuer weit entfernt
davon, das Hauptproblem — auch wenn es lastig ist — der
Kleingartner zu sein. Das ist vielmehr die Anwendung
des Landeswassergesetzes auf die Kleinkldranlagen in
den Garten.

(Zuruf von Angelika Peters, SPD)

Viele Kommunen, beispielsweise Stralsund, erlassen
Allgemeinverordnungen, wonach Abwassereinleitungen
aus solchen Kleinklaranlagen

(Zuruf von Irene Miiller, DIE LINKE)
in Gewasser und Grundwasser zu unterlassen seien.

(Angelika Peters, SPD: Das ist auch richtig. —
Jorg Vierkant, CDU: Das ist auch richtig so.)

Das hat fur die Pachter entweder erhebliche finanzi-
elle Aufwendungen zur Folge oder zwingt sie dazu, ihre
Kleingarten aufzugeben.

(Zuruf von Angelika Peters, SPD)

Es gibt jetzt schon Leerstadnde in manchen Kleingar-
tenanlagen. Diese Entwicklung wird sich immer mehr
zuspitzen und beschleunigen

(Zuruf von Angelika Peters, SPD)

und kann schlie3lich, wie viele Petenten es beflrch-
ten laut Petitionsausschuss, in eine Verddung heuti-
ger Kleingérten an Landschaften einmiinden - alles nur,
weil Kommunen und Zweckverbadnde Kasse machen
wollen, indem sie Kleingértnern teure Zwangsanschliisse
aufdricken.

(Angelika Peters, SPD: Er weil} ja gar
nicht, wovon er redet, der Mann. —
Zuruf von Udo Pastors, NPD)

Davon soll dieser Antrag ablenken. Man jubelt die Zweit-
wohnungssteuerproblematik zur groRen Streitfrage
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hoch, um die wahre Abzocke dahinter zu verbergen. Das
kann man noch nicht einmal als bauernschlau bezeich-
nen. Nicht nur jeder Landwirt, sondern auch jeder Klein-
gartner durchschaut dieses Mandver mit Leichtigkeit.

In dieser Frage war die DDR schlauer. Die kannte die
Parole der Bevolkerung ,,Privat geht vor Katastrophe*.
Dort wurden die Leute wenigstens in ihren Datschen in
Ruhe gelassen,

(Angelika Peters, SPD: Datschen und Lauben,
das ist ein Unterschied, ein grolRer Unterschied.)

auch wenn man ihnen sonst wie hier permanent mit
Propagandageklingel auf den Nerv gefallen ist. Aber
hier ist man noch nicht einmal im Kleingarten sicher
vor Nachstellungen der Behérden, vor Mahnungen und
Bescheiden und sonstigem Kram. Was nutzt es dem
Kleingéartner, wenn er zwar keine Zweitwohnungssteuer
bezahlen muss, dafir aber wegen der Abwasserkosten
den Garten aufgeben muss?

Vielleicht sollten SPD und CDU im Landtag SPD und
CDU in der Landesregierung und in der Bundesregierung
diese Frage einmal vorlegen. Reden Sie einmal miteinan-
der in lhren Parteien, vielleicht wird das dann was. Wir
stimmen dem Antrag zwar zu, aber ohne groR3 zu hoffen,
dass Sie irgendetwas auf die Reihe kriegen. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Raimund Borrmann, NPD: Ja.)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke, Herr

Andrejewski.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Miiller von der
Fraktion der SPD.

Heinz Muller, SPD: Frau Prasidentin! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Eine Woche vor dem Heiligen
Abend will ich mir Muhe geben, eine friedfertige Rede zu
halten,

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja. —
Zurufe von Michael Andrejewski, NPD,
und Raimund Borrmann, NPD)

auch wenn mir das bei diesem Thema ausgesprochen
schwerfallt.

Zunachst zu Frau Reese, die ich im Augenblick leider
nicht mehr im Saal sehe.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das
erzahlen wir ihr heute Abend.)

Frau Reese, das Kommunalabgabengesetz — wenn Sie
sich die Mihe machen, es zu lesen, werden Sie das
unschwer feststellen — regelt eine ganze Reihe von
kommunalen Abgaben. Es enthalt Festlegungen uber
Steuern, vor allen Dingen aber Uber Geblhren, Uber
Beitréage, Uber Kurtaxe, Uber Fremdenverkehrsabgabe
und anderes.

Hier den Versuch zu machen, wenn man ein kleines Detail
aus diesem Kommunalabgabengesetz kritisch betrach-
tet, was selbstverstandlich legitim ist, damit gleich das
ganze Gesetz wegzukippen und all die anderen Regelun-
gen, die in diesem Gesetz drin sind, gleich mit wegzukip-
pen, um zu sagen, dieses Gesetz taugt einfach nichts,
das ist allerdings eine Vorgehensweise, die es sich ein
bisschen sehr leicht macht.

(Gino Leonhard, FDP: Das hat sie so
auch nicht gesagt. Das ist ja jetzt aus
dem Zusammenhang gerissen.)

Eine ernsthafte Debatte ist etwas anderes. Das muss ich
leider auch Frau Reese sagen.

Und nun zu Herrn Ritter. Herr Ritter, zunachst einmal, Sie
haben mich aus dem Innenausschuss korrekt zitiert. Das
will ich gerne einrAumen. Deswegen gestatten Sie mir,
dass ich hierzu einmal etwas klarstelle. Zunachst einmal:
Ich bin grundsatzlich fur die Zweitwohnsitzsteuer, denn
jeder Birger, der Lohn- und Einkommensteuer zabhlt,
tragt dadurch, dass von dieser Lohn- oder Einkommen-
steuer einen Teil seine Wohnsitzgemeinde bekommt,
also mit diesem Gemeindeanteil an der Einkommen-
steuer dazu bei, dass diese Gemeinden auch die Leis-
tungen, die sie fUr ihre Blrger erstellt, finanzieren kann.

(Dr. Armin Jager, CDU:
Richtig. Véllig richtig. —
Jorg Vierkant, CDU: Richtig.)

Und der Blrger, der, ich sage das jetzt vielleicht etwas
polemisch, in Berlin wohnt und in Waren an der Mritz —
da ist es ja sehr schén, Herr Schnur —

(Toralf Schnur, FDP: Ja, da ist es schon.)

seinen Zweitwohnsitz hat, der zahlt seine Lohn- und
Einkommensteuer, aber den Gemeindeanteil an der
Einkommensteuer bekommt die Gemeinde Berlin und
nicht die Gemeinde Waren. In Waren tragt er zur Finan-
zierung der Infrastruktur, die fiir ihn selbstverstandlich
genauso da ist, wie fiir die mit erstem Wohnsitz in Waren,
zur Finanzierung dieser Infrastruktur tragt er Gberhaupt
nicht bei.

Genau in diese Liicke stot die Zweitwohnsitzsteuer und
sagt, du Burger, der du in Waren den zweiten Wohnsitz
hast, zahlst hier auch etwas, weil wir StraRenbeleuch-
tung und, und, und fir dich nattrlich nicht ausschalten,
und deswegen mogest du bitte auch mit einem zwei-
ten Wohnsitz dazu beitragen. Das halte ich fir richtig
und das halte ich aus der kommunalen Sicht sogar fir
notwendig.

Aber als wir das Kommunalabgabengesetz novelliert
haben, da haben wir uns die Frage gestellt: Wie ist denn
das mit dem Kleingartner, der dort vielleicht in der Plat-
tenbausiedlung wohnt und dort seinen Kleingarten hat,
wo er sich nach Feierabend erholt? Hat der denn die
gleiche Situation, wie der von mir eben zitierte Berliner,
der den zweiten Wohnsitz in Waren hat?

(Udo Timm, CDU: Nein.)

Und die Antwort ist ein klares Nein. Deswegen haben wir
gesagt, wir wollen Kleingarten, die Kleingarten im Sinne
des Bundeskleingartengesetzes sind, von dieser Zweit-
wohnsitzsteuer ausnehmen. Wir wollen als Gesetzgeber
ganz eindeutig, dass hier fur solche Kleingarten keine
Zweitwohnsitzsteuer erhoben werden darf. Und das
haben wir ins Gesetz geschrieben.

Ich darf noch einmal daran erinnern, meine Damen und
Herren, dieses Kommunalabgabengesetz, diese Novelle,
die wir gemacht haben, ist im Landtag einstimmig
beschlossen worden und es gab zu diesem Punkt keinen
Anderungsantrag. Es war also der Wille des Gesetz-
gebers, hier ganz eindeutig zu sagen, die Kleingarten
werden von dieser Zweitwohnsitzsteuer grundséatzlich
ausgeschlossen. Und bei dieser Position mdchte ich
sehr gerne bleiben.

Aber was es dann gegeben hat — und das kann ich als
Abgeordneter einer Regierungsfraktion vielleicht besser
aus der eigenen Erinnerung wiedergeben als Oppositi-
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onsabgeordnete —, war eine Endlosdebatte, die versucht
hat, diesen klaren und eindeutigen Willen des Gesetzge-
bers umzudrehen, und das waren endlose Debatten um
die Frage, ob man nicht schon, wenn eine Laube zum
Wohnen geeignet ist, eine solche Steuer erheben kann.
Ich erinnere mich an Diskussionen, die ich gefiihrt habe,
auch mit Beamten des Innenministeriums, ob denn das
Vorhandensein eines Kiihlschrankes bereits ein Indiz
dafiir sei, dass hier ein Dauerwohnverhéltnis entstehen
kénnte, und ob dieses nicht ein Indiz dafiir sei, dass eine
Zweitwohnsitzsteuer doch zu erheben sei.

Und ich darf lhnen sagen, meine Damen und Herren, von
solchen Diskussionen habe ich mindestens die Nase, um
nicht ein anderes Kdrperteil zu nennen, gestrichen voll.
Ich glaube, dass solche Diskussionen an dem klaren und
eindeutigen Willen des Gesetzgebers vorbeigehen. Der
Gesetzgeber hat hier ein ganz klares Ziel gehabt und an
diesem Ziel ist alles zu messen. Und dieses Ziel — und da
ist dann auch die Landesregierung als oberste Rechts-
aufsichtsbehorde in der Pflicht — mdchte ich durchge-
setzt sehen.

(Irene Mdiller, DIE LINKE: Aha!)

Dazu brauchen wir keine Novelle des Bundeskleingar-
tengesetzes, Uber die man ansonsten sicherlich gerne
diskutieren kann. Da ist einiges naturlich schon etwas
betagt.

(Angelika Peters, SPD: Dann geben wir den
Bestandsschutz auf. Das kann nicht sein. —
Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Aber wir wollen dieses nicht zum Zentrum machen,
sondern wir wollen, dass dieser klare Wille, dass Klein-
garten hier von dieser Steuer ausgenommen werden,
durchgesetzt wird. Dazu sind die Rechtsaufsichtsbehor-
den berufen und sie mdgen bitte ihre Arbeit machen. —
Ich danke Ihnen fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Herr
Muller.

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlie3e
die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Frak-
tionen der SPD und CDU auf Drucksache 5/2054. Wer
diesem Antrag zuzustimmen wuinscht, den bitte ich jetzt
um das Handzeichen. — Danke schén. Gegenstimmen? —
Danke. Stimmenthaltungen? - Das ist nicht der Fall.
Damit ist der Antrag der Fraktionen der SPD und CDU
auf Drucksache 5/2054 einstimmig angenommen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Aber erst
rumndérgeln. Das hab ich gerne.)

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 13: Beratung
des Antrages der Fraktion DIE LINKE — Nein zum BKA-
Gesetz, Drucksache 5/2003. Hierzu liegt lhnen ein
Anderungsantrag der Fraktion DIE LINKE auf Drucksa-
che 5/2091 vor.

Antrag der Fraktion DIE LINKE:
Nein zum BKA-Gesetz
— Drucksache 5/2003 -

Anderungsantrag der Fraktion DIE LINKE
— Drucksache 5/2091 -

Das Wort zur Begriindung hat der Abgeordnete Herr
Ritter von der Fraktion DIE LINKE.

Peter Ritter, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Am 19. November hat eine
Mehrheit dieses Landtages eine Dringlichkeit des vorlie-
genden Antrages nicht gesehen und das Thema auf die
heutige Dezembersitzung verschoben, natirlich ohne
inhaltliche Begriindung.

Grinde fur oder Einwénde gegen das BKA-Gesetz kann
man viele haben, denn Vorhersagen sind schwierig, ganz
besonders Uber Bedrohungen durch einen tatsachli-
chen oder vermeintlichen Terrorismus. Sicherheitsge-
setze beruhen auf Gefahrenszenarien, also wesentlich
auf Annahmen, und im Grunde kénnte man ewig Uber
die Kompetenzerweiterungen des Bundeskriminalamtes
diskutieren. Die Frage ist nicht allein fachlich und sach-
lich entscheidbar, sie kann letztlich nur durch politische
Entscheidungen beantwortet werden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, genau an dieser
Stelle hat die hiesige Grof3e Koalition sowohl der politi-
schen Diskussion in unserem Land als auch dem Anse-
hen unseres Landes einen Barendienst erwiesen. Und
wenn sich die Vertreter der CDU erst jetzt mit unserem
Anderungsantrag beschéftigen, spricht das Bénde fir
die Ernsthaftigkeit der Auseinandersetzung mit diesem
Thema, liebe Kolleginnen und Kollegen.

Fir den Kollegen Glawe, den Trager der Goldenen Klein-
gartennadel, war eine Dringlichkeit ...

(Heiterkeit bei Abgeordneten der Fraktion
der CDU - Dr. Armin Jager, CDU:
Sie sind ja nur neidisch.)

Nein, nein. Ich habe schon die Goldene Tomate gekriegt,
viel eher, vor lhnen.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Fir den Kollegen Glawe war eine Dringlichkeit des vorlie-
genden Antrages deshalb nicht gegeben, Herr Dr. Jager,
da im Bundesrat eine Mehrheit, wie er sagte, nicht abzu-
sehen sei und eine Annahme des BKA-Gesetzentwur-
fes im Bundesrat, wie Herr Glawe sagte, ausgeschlos-
sen scheine.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, wohl wahr. —
Zuruf von Vincent Kokert, CDU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, verantwortungsvolle
Landespolitik sieht fir mich anders aus als das hilflose
Hoffen auf politische Entscheidungen anderer Bundes-
lander.

Aber der Kollege Glawe hat in seinem Kurzauftritt die
Hosen noch ein Stlickchen weiter runtergelassen - das
jetzt nur symbolisch, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Dr. Armin Jager, CDU, und
Vincent Kokert, CDU: Ja, ja, ja.)

Der Dringlichkeitsantrag, so Herr Glawe, Ube Druck aus
auf den Vermittlungsausschuss und das gehore sich
nicht.

(Vincent Kokert, CDU: Genau.)

Ja, das ist ja wohl der Gipfel, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen.

Und schlieBlich, so der Kollege Glawe, misse die IMK,
also die Innenministerkonferenz, frei sein in ihren Uber-
legungen. Wozu brauchen wir dann eigentlich noch
Landesparlamente, liebe Kolleginnen und Kollegen?
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(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktionen der CDU und FDP —
Zurufe von Barbara Borchardt, DIE LINKE,
und Udo Pastdrs, NPD)

Mit dieser Position, Herr Glawe und liebe Kolleginnen
und Kollegen der CDU, sind wir beim zentralen Knack-
punkt des BKA-Gesetzes. Diese CDU-Position ist
gerade kein Beitrag zu einer sinnvollen Entflechtung von
Bundes- und Landerkompetenzen. Diese Position, die
IMK frei schalten und walten lassen zu wollen, leistet
dem Foderalismus keinen Vorschub, indem zunehmend
von Ministerkonferenzen und Fachbruderschaften, aber
nicht mehr von Parlamenten der Féderalismus gestaltet
wird, Stichwort Exekutivfoéderalismus, liebe Kolleginnen
und Kollegen.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Helmut Holter, DIE LINKE: Sehr richtig.)

Wir sollten den deutschen Bundesstaat also nicht nur in
Sonntagsreden hoch loben, sondern selbst bei Kurzin-
terventionen wie der Begriindung eines Dringlichkeitsan-
trages wirksam werden lassen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, mit dem vorlie-
genden Antrag und dem Anderungsantrag meiner Frak-
tion, den Sie nun hoffentlich alle gelesen haben, obwohl
er seit heute friih vorliegt, fordern wir die Landesre-
gierung auf, kurz gesagt, dem Gesetz zur Abwehr von
Gefahren des internationalen Terrorismus durch das
Bundeskriminalamt im Bundesrat nicht zuzustimmen.

Zum einen positioniert sich der Landtag auf der Grund-
lage des Anderungsantrages dahin gehend, dass selbst
konsensuale Abanderungen beziehungsweise Nachbes-
serungen im Vermittlungsausschuss von heute das Ziel
verfehlen,

(Dr. Armin Jager, CDU: Was ist
mit der Terroristenbekampfung?)

ein verfassungskonformes Gesetz zu verabschieden.
Ich komme in der Diskussion darauf zurtick.

Nach den MaRstaben der Verfassungskonformitat sowie
der Grundrechtssicherung ist das vorliegende BKA-
Gesetz nicht heilbar.

Zum anderen aber, liebe Kolleginnen und Kollegen von
der Koalition, signalisiert der Landtag bei Zustimmung
zu unserem Antrag, dass Mecklenburg-Vorpommern
nicht wieder stillschweigend auf den Sieg der Vernunft in
anderen Bundeslandern hofft.

Und schlieBlich lehnt Mecklenburg-Vorpommern bei
Zustimmung zu unserem Antrag es auch ab, die Grenzen
des Grundrechtsschutzes bewusst zu tUberschreiten, um
anschlieBend gespannt auf Reaktionen aus Karlsruhe zu
warten. Die politische Verantwortung eines Landtages
sieht anders aus.

Meine Damen und Herren, die Anderung des BKA-
Gesetzes, welche auf die Foderalismusreform von 2005
zurlickgeht, soll dem BKA politische Befugnisse bei der
Bekédmpfung des internationalen Terrorismus verschaf-
fen. Erstmals in seiner Geschichte, Herr Kokert, erhalt
das BKA eine Kompetenz zur Gefahrenabwehr.

(Vincent Kokert, CDU: Jawohl.)

Der Behorde wiirden damit vom Platzverweis bis zur
heimlichen Wohnraumiiberwachung alle Rechte zuge-
standen,

(Dr. Armin Jager, CDU: Wollen Sie erst die
Straftaten geschehen lassen? Was soll das?)

die in den Polizeigesetzen der Lander den jeweiligen
Landesbehdrden zu Gebote stehen, Herr Dr. Jager.

(Zurufe von Vincent Kokert, CDU,
und Udo Pastors, NPD)

Alles nur halb so schlimm, so jedenfalls der Bundes-
innenminister und zahlreiche seiner Landeskollegen.

Andererseits, meine sehr verehrten Damen und Herren,
hort und liest man von einem ,,schwarzen Tag fir die
Biirgerrechte®, von einem ,Panoptikum der Uberwa-
chung®, von einem ,erneuten Tabubruch“ oder einem
»Sammelsurium der Grausamkeiten®.

(Dr. Armin Jager, CDU:
Ja, das hatten wir schon mal.)

Jedes dieser Zitate, Herr Dr. J&ger,
(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

lasst sich im Ubrigen konkret mit einer der im Bundestag
vertretenen Parteien verbinden, mit Ausnahme der CDU.

(Dr. Armin Jager, CDU: Wir sind
fur den Schutz der Burger, nicht fur
die Uberwachung der Biirger.)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, der springende Punkt
sind dabei nicht allein die neuen Befugnisse, Stichwort
Onlinedurchsuchung und andere Grundrechtseingriffe.
Hierauf komme ich auch in der Diskussion zuriick. Nein,
weil kinftig das BKA als geheimdienstliche Behoérde
bundesweit gegen jedermann agieren kann, erhalten
die Kompetenzen der Landespolizeigesetze eine véllig
neue Qualitat. Das BKA erhélt mit dieser Bundelung von
zusétzlichen Befugnissen endgliltig eine Sonderstellung
im Sicherheitsgeflige der Bundrepublik.

(Zuruf von Udo Pastors, NPD)

Das BKA, das bisher als Datensammelstelle fungiert und
nur im Auftrag der Bundesanwaltschaft ermitteln darf,
wird mit der BKA-Gesetzesnovelle zu einer gigantischen
Polizei des Bundes aufgebaut und, wem das besser
gefallt, vielleicht zu einer Art deutschem FBI.

(Vincent Kokert, CDU: Da haben Sie sich
inhaltlich nicht richtig mit beschéftigt. —
Zurufe von Raimund Borrmann, NPD,
und Udo Pastors, NPD)

Dieser Konstruktion aber, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, so das kaum strittige Ergebnis der Anhérung im
Innenausschuss des Deutschen Bundestages, wird die
vorgesehene parlamentarische Kontrolle nicht im Ansatz
gerecht. Die Kritiken bei der Anhdrung im Innenaus-
schuss des Deutschen Bundestages — Herr Dr. Jager, die
sollten Sie vielleicht einmal lesen —

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja. Im Gegensatz
zu Ihnen verstehe ich das sogar.)

zum vorliegenden Gesetzentwurf waren mehr als deut-
lich.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Sehr geehrter Herr
Innenminister! Es ist schon beunruhigend, mit welcher
LeichfliBigkeit die neuen BKA-Zustandigkeiten seitens
einiger CDU-Landesinnenminister begrif3t werden. Trotz
langwieriger Abstimmungsprozesse in der Innenminister-
konferenz bestehen weiterhin unklare Abgrenzungen in
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den Zustandigkeiten zwischen BKA und den Landerpoli-
zeien. Angesichts dessen, Herr Innenminister, dass eine
Definition fir den internationalen Terrorismus im Gesetz
fehlt, kann das BKA kiinftig nach Belieben durchgreifen.
Die Polizei ist dann nicht mehr Landersache, die Polizei
wird tendenziell Bundessache.

Und, liebe Kolleginnen und Kollegen, hierzu gehort dann
abschlielend auch, dass der Bundesinnenminister im
Rahmen der BKA-Debatte fur seinen Gesetzentwurf kein
selbstkritisches Wort findet, aber dafiir genau in diesem
Zusammenhang bereit ist, Artikel 52 Grundgesetz zur
Disposition zu stellen. Auch hierzu sollte Mecklenburg-
Vorpommern Kklar und deutlich Nein sagen. — Danke
schon.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Herr
Ritter.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 45 Minuten vereinbart. Ich sehe und hore keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich erdffne
die Aussprache.

Das Wort hat der Innenminister Herr Caffier.

Minister Lorenz Caffier: Frau Prasidentin! Meine

Damen und Herren Abgeordnete!

Zunéachst, Herr Kollege Ritter, um es vorwegzuschicken:
Ich bin dankbar, dass es im Vermittlungsausschuss
heute gelungen ist, dass sich die Lander und der Bund
auf einen Kompromiss geeinigt haben, was den Weg frei-
macht fur die Verabschiedung des BKA-Gesetzes. Der
verfassungsadndernde Gesetzgeber hat dem Bund im
Zuge der Foderalismusreform | das Recht eingerdumt,
dem BKA die Abwehr von Gefahren des internationalen
Terrorismus zu Ubertragen. GemaR Artikel 73 Absatz 1
Nummer 9a. des Grundgesetzes ist diese Aufgabe des
BKA auf alle Félle internationaler terroristischer Gefahren
beschrankt, in denen eine landeriibergreifende Gefahr
vorliegt,

(Dr. Armin Jager, CDU: So ist das.)

die Zustandigkeit einer Landesbehdrde nicht erkennbar
ist oder die oberste Landesbehdrde um eine Ubernahme
ersucht.

Zur Ausfiillung dieser neuen Gesetzgebungskompetenz
des Bundes sind die Einzelheiten gesetzlich zu regeln.
Dies soll nun mit dem hier in Rede stehenden und in den
vergangenen Wochen stark diskutierten Gesetzentwurf
zur Abwehr von Gefahren des internationalen Terroris-
mus durch das BKA geschehen.

Durch die vorgesehene Novellierung des BKA-Gesetzes
erhélt das BKA fur die Terrorismusbekédmpfung erstmals
die Aufgabe der Gefahrenabwehr sowie die fur die Wahr-
nehmung dieser Aufgaben notwendigen Befugnisse.

Ich verrate lhnen kein Geheimnis, wenn ich lhnen sage,
dass ich als Innenminister des Landes mit der ersten
Fassung der Regelung zur Ausgestaltung der Aufgabe
des BKA, die mir durch Herrn Bundesinnenminis-
ter Schauble bereits im August 2007 zugeleitet wurde,
im Hinblick auf die Gefahrenabwehrzustandigkeit der
Lander nicht zufrieden war. Im Ubrigen war das nicht
nur bei mir so, das war auch bei meinen Kollegen in
Schleswig-Holstein und in anderen Bundeslandern so
und deswegen ist es ja im ersten Anlauf auch nicht im
Bundesrat so durchgekommen.

Im Laufe des Gesetzgebungsverfahrens konnte jedoch
eine Anderung des Gesetzentwurfes dahin gehend
erreicht werden, dass die Befugnisse der Lander von der
Aufgabenwahrnehmung durch das BKA unberiihrt blei-
ben.

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Mit Blick auf das Fortbestehen der Landerzustandigkei-
ten sehe ich die daruber hinaus erreichte Aufnahme einer
Benehmensregelung in dem Gesetzentwurf als notwen-
digen und richtigen Schritt an.

Entgegen der Auffassung der Fraktion DIE LINKE sehe
ich die Effektivitit von gefahrenabwehrrechtlichen
MaBnahmen im Bereich der Terrorismusbekampfung
nicht gefahrdet. So hat das BKA seine Aufgaben bei der
Abwehr von Gefahren des internationalen Terrorismus im
gegenseitigen Benehmen durchzufuhren und zur Koordi-
nierung der erforderlichen MalRnahmen die zustandigen
Landes- und Bundesbehdrden unverziglich zu unter-
richten.

Nachdem der im Bundestag mit den Stimmen von Union
und SPD verabschiedete Gesetzentwurf im Bundesrat
am 28. November dieses Jahres gescheitert ist, haben
sich Vertreter von Union, SPD, Bund und Landern am
2. Dezember 2008 auf weitere Anderungen im Gesetz-
entwurf verstandigt. Um etwaige Kompetenzstreitigkei-
ten zwischen BKA und L&nderpolizeien zu verhindern,
wird der Aufgabenbereich des BKA nun noch préaziser
umrissen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig. —
Vincent Kokert, CDU: Genau.)

Ich habe an dieser Verhandlung teilgenommen und
aus meiner Sicht ist mit Blick auf das foderal gepragte
Gefahrenabwehrrecht eine kompromissfahige Regelung
gelungen.

Soweit die Fraktion DIE LINKE die Forderung erhebt, die
ausschlieBliche Landerzustandigkeit fur die polizeiliche
Gefahrenabwehr solle auch bei der Abwehr von Gefah-
ren des internationalen Terrorismus beibehalten werden,
so halte ich dies aus zwei Grunden fir abwegig. Zum
einen wird eine solche Forderung die mit der Foderalis-
musreform | neu geschaffene Gesetzgebungskompetenz
des Bundes und damit auch des Grundgesetzes infrage
stellen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Die Bundeskompetenz ist jedoch gerade wegen der
besonderen Schwere der Bedrohung durch den inter-
nationalen Terrorismus und der in der Regel notwen-
digen internationalen Zusammenarbeit abweichend
von der grundgesetzlichen Gefahrenabwehrbefugnis
der Lander geschaffen worden. Zum anderen ist es so,
dass den Landern und damit auch dem Land Mecklen-
burg-Vorpommern die Zustandigkeit fur die Abwehr von
Gefahren des internationalen Terrorismus durch den
vorliegenden Gesetzentwurf gerade nicht weggenom-
men wird. Es bleibt bei der Gefahrenabwehrzustandigkeit
der Lander. Die Zustandigkeit des BKA tritt hinzu, und
zwar nur in Fallen internationaler terroristischer Gefah-
ren, in denen eine landerubergreifende Gefahr vorliegt,
die Zustandigkeit einer Landesbehdrde nicht erkennbar
ist oder die oberste Landesbehdrde wie gesagt um eine
Ubernahme ersucht wird.

Festzuhalten ist daher, dass mit dem vorliegenden
Gesetzentwurf nur die Zustandigkeit des BKA umgesetzt
wird, die auch der Verfassungsgeber vorgesehen hat.
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(Dr. Armin Jager, CDU: So ist das.)

Meine Damen und Herren, als Innenminister des Landes
bin ich gehalten, die Sicherheit der Menschen in diesem
Land umfassend im Blick zu haben. Um Sicherheit aber
gewahrleisten zu kodnnen, sind polizeiliche Eingriffsbe-
fugnisse unerlasslich.

(Udo Pastdrs, NPD: Das haben wir jetzt schon.)

Das BKA kann seine Aufgabe, die Abwehr von Gefah-
ren des internationalen Terrorismus, ebenfalls nur dann
wahrnehmen, wenn es die dafir notwendigen Befug-
nisse erhalt.

Die im Gesetzentwurf enthaltenen Erméachtigungsgrund-
lagen orientieren sich weitgehend an bestehenden Rege-
lungsvorbildern aus dem Bundespolizeigesetz und den
Polizeigesetzen der Lander. Mit Verwunderung habe ich
daher die 6ffentlichen Debatten in Bezug auf die Rege-
lung zur Rasterfahndung, Wohnraumiberwachung oder
zur Uberwachung der Telekommunikation verfolgt. Diese
Befugnisse sind zum Teil in den Polizeigesetzen der
Lander als Gefahrenabwehrmalinahme vorgesehen,

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

wahrend das BKA diese MaRnahme nach dem vorliegen-
den Gesetzentwurf nur dann einsetzen darf, wenn es zur
Abwehr internationaler terroristischer Gefahren tétig ist
und landertbergreifend.

(Zuruf von Vincent Kokert, CDU)

Neu und besonders hervorzuheben ist aber die im
Gesetzentwurf enthaltene Befugnis des BKA zur Online-
durchsuchung. Unter bestimmten, sehr eng umrissenen
Voraussetzungen soll dem BKA durch den Einsatz tech-
nischer Mittel die Erhebung von Daten aus informations-
technischen Systemen zur Abwehr terroristischer Gefah-
ren und zur Verhitung von Straftaten gestattet werden.

(Toralf Schnur, FDP:
Mit richterlichem Beschluss.)

Dass eine solche MaRnahme zum Schutz hoher Rechts-
guter im Einklang mit unserer Verfassung steht, hat das
Bundesverfassungsgericht ausdrticklich festgestellt.

Meine Damen und Herren von der Partei DIE LINKE, glau-
ben Sie tatsachlich, dass es sich bei den islamistischen
Terroristen nur um Leute mit Kalaschnikow und Kopf-
tuch handelt, wie sie uns die Medien zeigen? Gerade die
Ermittlungen zur sogenannten Sauerlandgruppe haben
gezeigt, dass diese Tatergruppen moderne Kommunika-
tionstechniken nutzen wie kaum ein Normalbdrger.

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Es werden Terabytes an Informationen tber das Internet
gesteuert. Wir missen Moglichkeiten haben, weltweit
vernetzte Tater zu erkennen, um unsere Bevdlkerung
wirksam vor ihnen schitzen zu kénnen.

Ich begrufle daher, dass dem BKA die Mdglichkeit der
Durchflihrung einer verdeckten Onlinedurchsuchung zur
Verfligung gestellt wird. Das BKA wird mit dieser Ermitt-
lungsmethode in die Lage versetzt, mit der Nutzung
modernster Informationstechnologien durch Terroris-
ten Schritt zu halten. Die Ereignisse in der Vergangen-
heit, insbesondere der bereits von mir erwahnte Fall der
Sauerlandgruppe, haben uns gezeigt, dass gerade im
Internet zur Vorbereitung von schweren Straftaten dieses
Medium genutzt wird. Wenn also das BKA Straftaten
verhindern soll, dann muss ihm auch die Mdéglichkeit

gegeben werden, in Kommunikationsvorgange, die einer
Straftat in der Regel vorausgehen, Einblick zu erhalten.

Dass die Onlinedurchsuchung im Bereich der Gefahren-
abwehr nur verdeckt Sinn macht, brauche ich hier sicher-
lich nicht besonders zu betonen. Bei der Ausiibung der
Befugnis zur Onlinedurchsuchung und auch der Uubri-
gen Befugnisse sind selbstverstandlich in jedem einzel-
nen Fall die polizeilichen Belange einerseits und die
Belange der durch die polizeilichen MalRnahmen betrof-
fenen Personen andererseits gegeneinander abzuwa-
gen. Dieser Grundsatz gilt fir das BKA genauso wie flr
die Landerpolizeien.

Dass zudem bei all diesen Mallnahmen entsprechend
der Vorgabe des Bundesverfassungsgerichtes der
Kernbereich privater Lebensgestaltung zu schitzen ist,
haben Bundesregierung und Bundestag durch entspre-
chende Regelungen im Gesetzentwurf gewahrleistet.

Zudem wurden im Rahmen der vorhin schon erwahn-
ten Verhandlungen der Vertreter von Union, SPD, Bund
und Landern am 2. Dezember weitere Anderungen im
Gesetzentwurf zum Schutz der Grundrechte verein-
bart. So soll bei der Durchsicht der im Rahmen einer
verdeckten Onlinedurchsuchung erhobenen Daten durch
das BKA auf Kernbereichsrelevanz von Beginn an die
Sachleitung des anordnenden Gerichtes gewahrleistet
werden. Zudem hat man sich darauf verstandigt, dass
die Anordnung der Onlinedurchsuchung nur durch einen
Richter erfolgen kann. Mithin entfallt die bisher fur den
Eilfall vorgesehene Anordnungsbefugnis des BKA-Prasi-
denten. In diesem Punkt wird die Regelung zur Online-
durchsuchung an die im Bundestag verabschiedete
Fassung der Regelung zur Rasterfahndung angepasst.

In Anbetracht dessen kann ich die Auffassung der Frak-
tion DIE LINKE, der Gesetzentwurf verfehle die vom
Bundesverfassungsgericht geforderte Balance zwischen
Freiheit und Sicherheit, nicht teilen.

Meine Damen und Herren, der vorliegende Gesetzent-
wurf zur Novellierung des BKA-Gesetzes mit den vorge-
nannten Anderungen dient dem Schutz unseres Rechts-
staates und der Wahrung der Sicherheit und Freiheit,
unserer Sicherheit und Freiheit. Der Gesetzentwurf
ist eine Reaktion auf die gednderte Sicherheitslage in
Europa, sodass ein Nein zum Gesetzentwurf ein Nein zur
Sicherheit in unserem Staat waére.

(Vincent Kokert, CDU: Genau. —
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Ich empfehle daher die Ablehnung des Antrages der
Fraktion DIE LINKE und bedanke mich fur die Aufmerk-
samkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU -
Wolf-Dieter Ringguth, CDU:
Wir empfehlen den Mann.)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schén, Herr
Minister.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Dr. Timm von
der Fraktion der SPD.

Dr. Gottfried Timm, SPD: Verehrte Frau Prasidentin!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Der Landtag
von Mecklenburg-Vorpommern soll auf einen Antrag von
der Fraktion DIE LINKE etwas ablehnen, was es de facto
gar nicht gibt. Warum sage ich das? Auf diesem Antrag
von der Fraktion DIE LINKE heif3t es unter Punkt 1.1. —
Herr Ritter hat ja schon darliber gesprochen —, dass die
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Landerzustandigkeit fiir die polizeiliche Gefahrenabwehr
sich in der Bundesrepublik grundsatzlich bewéahrt habe
und beibehalten werden muss. Genau das stimmt nicht,
Herr Ritter, denn alle 16 Lander haben einvernehmlich
festgestellt, dass im Bereich der Terrorismusabwehr ein
einzelnes Landeskriminalamt eben gerade nicht in der
Lage ist,

(Vincent Kokert, CDU:
Genauso ist es. Sehr richtig.)

eine flachendeckende, fir das Bundesgebiet im Ganzen
bedrohende Gefahr von einem einzelnen Kriminalamt,
zum Beispiel in Rampe, abzuwehren.

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Vollig ausgeschlossen, dass das funktioniert, und

deswegen stimmt lhr Punkt 1 nicht.

Und dieses, meine Damen und Herren, hat in der Fode-
ralismuskommission | dazu gefihrt,

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

dass der Verfassungsgeber des Bundes das Grund-
gesetz gedndert hat und dem Bundeskriminalamt eine
Aufgabe zugewiesen hat.

Und damit komme ich auch zu dem Punkt 2, Herr
Ritter, der auch nicht stimmt, denn nicht durch das vom
Bundestag beschlossene Gesetz, sondern durch das
Grundgesetz in Artikel 73 hat das Bundeskriminalamt
eine Aufgabe zu erflllen, fur die es allerdings noch nicht
die Instrumente hat.

(Dr. Armin Jager, CDU:
Das ist genau der Punkt.)

Darliber miissen wir reden. Dariiber miissen wir reden,
aber wir diirfen es nicht verwechseln.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Daruber hat Herr Ritter auch geredet.)

Wir kénnen nicht dem Beamten des Bundeskriminalam-
tes dauerhaft die Verantwortung fir die Gefahrenabwehr
Terrorismus Ubertragen und ihm dann aber nicht das
geben, was er braucht, um diese Aufgabe zu erledigen.
Deswegen haben wir, und zwar auch in den Landern,
die Pflicht, an dieser Stelle das Grundgesetz zu erfillen.
Und demzufolge sage ich, dass auch lhr zweiter Punkt
in Ihrem Antrag an der Sache vorbeigeht und in lhrem
Anderungsantrag tibrigens aus meiner Sicht gliicklicher-
weise auch, weil sich inzwischen der Vermittlungsaus-
schuss mit heutigem Datum geeinigt hat.

(Vincent Kokert, CDU: Genau. —
Zuruf von Dr. Armin Jéager, CDU)

Darauf hat Herr Minister Caffier hingewiesen.

Aber ich will gern noch ein paar weitere Ausfiihrungen
machen, die auch von Herrn Caffier schon angespro-
chen worden sind. Das Bundeskriminalamt bekommt
Eingriffsbefugnisse fir die Terrorismusabwehr, die
im Ubrigen Polizeigesetze der Lander bereits fir die
Landespolizeien enthalten, zum Beispiel Wohnraum-
Uberwachung, zum Beispiel auch Telekommunikations-
Uberwachung oder Rasterfahndung und vieles mehr.
Das alles ist nicht neu.

Neu ist allerdings, dass jetzt auch das Bundeskriminal-
amt erstmalig in Deutschland eine Zustandigkeit — und
zwar immer nur dann, wenn mindere Eingriffsbefugnisse
nicht greifen kénnen — im Bereich der Onlinedurchsu-

chung erhalten soll. Ich bin der Ansicht, dass die Diskus-
sion Uber die Frage, ob Uberhaupt eine Eingriffsbefug-
nis bei einer Behdrde im Onlinebereich liegen sollte,
sehr lange gefiihrt worden ist. Schon seit vielen, vielen
Jahren ist hier das Internet das Medium schlecht-
hin, in dem alle sich bewegen, und zwar meine ich mit
»alle* auch die unbescholtenen Birger. Hier geht es ja
nur um diejenigen, die Uber dieses Medium terroristi-
sche Angriffe planen. Warum soll nicht in diesem Fall, wo
dieses Medium sozusagen zum Alltagsmedium gewor-
den ist, auch eine Behorde, wie bei der Telekommuni-
kationstiberwachung oder bei der Wohnraumiberwa-
chung, in engen Grenzen ihre Informationen beschaffen,
die sie nur hier beschaffen kann und anderswo nicht,
Herr Ritter? Das ist die entscheidende Frage. Und Sie
sehen ja auch daran, dass der Vermittlungsausschuss
noch einmal, zum wiederholten Mal an dieser Stelle
getagt und beraten hat und dazu gekommen ist, dass im
Bereich von Eilverfahren nun auch ein Richtervorbehalt
gelten soll, dass sehr vorsichtig und abgewogen Online-
durchsuchungen méglich gemacht werden sollen.

Wir kdnnen nicht als Politiker, die fur die Sicherheit der
Menschen Verantwortung tragen, ebenso auch fur die
Freiheit, aber eben auch fir die Sicherheit der Menschen
Verantwortung tragen, endlos lange dariber disku-
tieren, ob im Internet Informationen beschafft werden
sollen, um Gefahren abzuwehren, wahrend unter der
Hand diese Planungen standig weiterlaufen. Das ist eine
grolRe Gefahr im Sinne dieser Verzégerung, die dadurch
eintritt, Herr Ritter. Und deswegen, meine ich, sollten wir
im Landtag von Mecklenburg-Vorpommern der jetzigen
Fassung, die im Vermittlungsausschuss gefunden wurde
fir die Anderung des BKA-Gesetzes, nicht widerspre-
chen.

(Vincent Kokert, CDU: Richtig. —
Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Und die kennen Sie schon?)

Meine Damen und Herren, wir als Sozialdemokraten
empfehlen, den Antrag der Fraktion DIE LINKE abzu-
lehnen und den neuen Kompromiss des Vermittlungs-
ausschusses im Bundesrat dann anzunehmen. — Vielen
Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schoén, Herr
Dr. Timm.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Leonhard von
der Fraktion der FDP.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Gino Leonhard, FDP: Frau Préasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Ich muss hier Gberhaupt
keinen Hehl daraus machen, wie die Liberalen sich zu
diesem Antrag stellen werden, wenn Sie sich auch bitte
die Bundeslinie und die Linie der Bundestagsfraktion im
Deutschen Bundestag anschauen.

(Vincent Kokert, CDU: Das ist bei euch
nicht immer ganz so einfach wie bei uns.)

Ich will darum auch keinen langen Spannungsbogen
aufbauen, denn die Meinung unserer FDP-Fraktion,
unserer Liberalen ist auch ganz klar: Wir sind und waren
gegen das BKA-Gesetz.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)
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Der Gesetzentwurf Ubertrdgt dem Bundeskriminal-
amt erstmals die Befugnisse zur Abwehr von Gefah-
ren, beschrankt auf den Bereich des internationalen
Terrorismus. Bisher ist das BKA Koordinierungs- bezie-
hungsweise Informationsstelle oder wird im Auftrag des
Generalbundesanwaltes im Rahmen der Strafverfolgung
tatig. Im Rahmen der Aufgabenibertragung erhélt das
BKA die Befugnisse fir vielféltige heimliche Ermittlungs-
mafRnahmen. Ich will hier nur einige Beispiele nennen:
die Wohnraumiberwachung durch Lausch- und Spéh-
angriffe, die Onlinedurchsuchung, die Telekommunika-
tionsiiberwachung, den Einsatz von verdeckten Ermitt-
lern und die Quellen-Telekommunikationstiberwachung.
Daneben werden zahlreiche weitere Befugnisse wie der
Platzverweis, die Rasterfahndung, das Befragungsrecht,
der Gewahrsam und die Durchsuchung von Personen,
Sachen und Wohnungen tbertragen.

Dass sich der Vermittlungsausschuss des Bundesrates
mit diesem Gesetz beschéftigen musste, ist vor allem,
und das will ich auch deutlich machen, dem klaren und
dem deutlichen Nein der Liberalen aus den Bundeslan-
dern zu verdanken, in welchen die FDP Regierungsver-
antwortung tragt.

(Toralf Schnur, FDP: So ist es.)

Ich hatte bisher das Gefiihl — nach dem, was hier der
Kollege Timm vorgetragen hat —, dass auch die SPD-
Lander insofern mit dazu beigetragen haben, dass sie
sich zumindest bisher ebenfalls enthalten haben,

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Vor drei Wochen war das noch so.)

weil sie eben keinen blinden Regierungsgehorsam geubt
haben, sondern sich ernsthaft mit der mehr als berech-
tigten FDP-Kritik auseinandergesetzt hatten.

(Zuruf von Dr. Norbert Nieszery, SPD)

Die von der FDP erzwungene Neuberatung ist leider kein
Grund zum Feiern, denn das Vermittlungsergebnis des
Bundesrates macht aus einem sehr schlechten Gesetz
jetzt nur ein schlechtes Gesetz.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen DIE LINKE und FDP)

Wesentliche verfassungsrechtliche Bedenken sind erst
gar nicht beraten worden. Und was geandert wurde,
raumt unsere Bedenken und unsere Kritik hdchstens in
ganz kleinen Ansatzen aus. Die Zeugnisverweigerungs-
rechte von Berufsgeheimnistrdgern, wie den Journalis-
ten, den Arzten und den Rechtsanwalten, sollen weiter-
hin auf verfassungsmaBig hochst fragwiirdige Weise
eingeschrankt werden.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Damit werden Grundséatze unseres Rechtsstaates infrage
gestellt, denn Pressefreiheit, meine Damen und Herren,
Menschenwiirde und das Recht auf ein faires Verfah-
ren werden auch durch die Zeugnisverweigerungsrechte
der Berufsgeheimnistrager geschitzt. Bei heimlichen
Onlinedurchsuchungen sind nur marginale Anderungen
erfolgt.

Geradezu lacherlich sind dabei die Regelungen zum
Kernbereichsschutz. Verboten ist die Erhebung von
Dateien lediglich dann, wenn allein Daten aus dem Kern-
bereich erhoben wiirden. Angesichts der Vielzahl von
Dateien, die auf einer Festplatte zu finden sind, wird das
nie der Fall sein,

(Toralf Schnur, FDP: So ist es.)

damit die Regelung véllig ins Leere lauft. Die Unterstel-
lung der Prifung der Kernbereichsrelevanz der bereits
erhobenen Daten unter die Sachleitung des Gerichts
entspricht auch weiterhin nicht den Vorgaben des
Verfassungsgerichts, das ein Verfahren gefordert hat,
das objektiv zum Schutze der Grundrechte der Betroffe-
nen geeignet ist.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Sehr richtig.)

Ebenso ohne Verbesserungen ist eine Anderung der
Aufgabenibertragungsnorm geblieben. Denn das BKA
erhalt quasi ein Selbsteintrittsrecht in eine Vielzahl unbe-
stimmter Féalle.

(Toralf Schnur, FDP: So ist es.)

Und an einen Reim werden wir uns jetzt sicherlich
gewdhnen missen, getreu dem Motto: ,,Der Weg ist frei
fur ein deutsches FBI.“

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Gleichwohl sollen die Landerpolizeien — zumindest ist
das die derzeitige Formulierung — weiterhin parallel zum
BKA tatig werden. Also das muss man sich mal auf der
Zunge zergehen lassen!

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Hier sind eine unnétige Doppelarbeit und ein Verschleifd
von personellen und sachlichen Ressourcen zu befilrch-
ten und schon prophezeit. Dringend geklart werden
misste auch, wer die Verantwortung tragt, wenn es zu
Ermittlungspannen kommt. Auch dazu ist keine klare
Aussage getroffen.

(Zuruf von Vincent Kokert, CDU)

Da all die vorgenannten Punkte in dem Vermittlungs-
vorschlag keinen Niederschlag finden, kann das BKA-
Gesetz auch nach dem heutigen Vermittlungsausschuss
vonseiten der FDP-Fraktion nur abgelehnt werden.
Heute hier an dieser Stelle werden wir uns dem Antrag
der Linksfraktion anschlieRen. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen DIE LINKE und FDP)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Herr
Leonhard.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Kokert von der
Fraktion der CDU.

Vincent Kokert, CDU: Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! In Disseldorf ist der Liba-
nese al-Haijib wegen vielfachen versuchten Mordes zu
lebenslanger Freiheitsstrafe verurteilt worden.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Ohne
BKA-Gesetz, Herr Kokert. Stellen Sie
sich das mal vor! Ganz ohne BKA-Gesetz.)

Er hat im Juli 2006 auf dem Kdélner Hauptbahnhof zwei
Kofferbomben in Regionalziigen deponiert, die aber
nicht explodierten. Nur wegen fehlender chemischer
Kenntnisse der Tater ist die Bundesrepublik Deutschland
von einem Anschlag verschont geblieben,

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

der die Erinnerungen an die verheerenden Attentate von
London oder Madrid wachgerufen hétte.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren, dieses Urtell
des Oberlandesgerichts Dusseldorf war der Schluss-
punkt unter einen bekannt gewordenen versuchten
Terroranschlag in Deutschland. Wie viele solcher Vorha-
ben aber bleiben unbekannt? Es herrscht allgemeine
Einigkeit, dass der nachste Terroranschlag keine Frage
des Ob, sondern des Wann ist. Fur die Verhinderung
dieser Taten muss alles Notwendige getan werden.

Und, Herr Kollege Ritter, ich mutmaBe, gabe es einen
Terroranschlag in Deutschland — was der liebe Gott
verhuten moge —, wéren Sie und die LINKEN die Ersten,
die auf der Grof3en Koalition in Berlin rumprigeln wirden,
warum wir nichts daflir getan haben, dass dieser Terror-
anschlag verhindert wird.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU —
Barbara Borchardt, DIE LINKE: Man kann
keine hundertprozentige Sicherheit geben.)

Meine Damen und Herren, durch das Gesetz zur Abwehr
von Gefahren des internationalen Terrorismus durch
das Bundeskriminalamt, kurz BKA-Gesetz, schafft der
Bundesgesetzgeber die rechtliche Grundlage fur eine
wirkungsvolle Bekampfung terroristischer Anschléage.
Das Bundeskriminalamt erhalt neue Befugnisse, um
im Vorfeld solcher Anschlage tatig werden zu kdnnen.
Bisher war die Behoérde auf StrafverfolgungsmaRnahmen
beschrankt. Gefahrenabwehr oblag allein den Polizeien
und Ordnungsbehdrden der Léander. Gefahren durch den
internationalen Terrorismus betreffen die Bundesrepub-
lik Deutschland in ihrer Gesamtheit. Da halte ich es fir
konsequent, wenn MaRnahmen zu deren Bekadmpfung
bei einer Behérde geblindelt werden.

Es geht im Gesetzentwurf nicht darum, den Landern
Kompetenzen zu entziehen, Herr Ritter. Die Befugnisse
der Lander bleiben von der Aufgabenwahrnehmung des
BKA unberihrt.

(Zuruf von Toralf Schnur, FDP)

Die Aufgabe des Bundeskriminalamtes ist von vornherein
auf Falle terroristischer Gefahren beschrankt, in denen
eine landerubergreifende Gefahr vorliegt. Die Zustén-
digkeit einer Landespolizeibehodrde ist nicht erkennbar
oder die oberste Landesbehorde ist um die Ubernahme
ersucht worden. Zur Koordinierung der MalRnahmen hat
das BKA die zustandigen Landes- und Bundesbehorden
unverziglich zu unterrichten und die Aufgabenwahrneh-
mung im gegenseitigen Benehmen durchzufihren.

In Erfullung seiner Aufgaben darf das Bundeskriminal-
amt zukunftig Onlinedurchsuchungen und Wohnraum-
Uberwachungen vornehmen sowie Quellen-Telekommu-
nikationstiberwachungen durchfihren.

(Zuruf von Toralf Schnur, FDP)

Warum steht, Herr Ritter, das frage ich mich, die Online-
durchsuchung so bei Ihnen vor allem auch in der 6ffent-
lichen Kritik? Auch die beiden anderen MalRnahmen
werden heimlich durchgefiihrt. Ich frage mich, ob es
einen schwereren Eingriff in die Grundrechte des Betrof-
fenen darstellt, wenn seine Wohnung akustisch und
optisch Uberwacht oder wenn sein Computer online
durchsucht wird.

(Zuruf von Toralf Schnur, FDP)

Zudem ist im Gegensatz zu urspringlich geplanten
Fassungen nun vorgesehen, dass die Onlinedurchsu-
chung auch in dringenden Féllen nur und ganz ausdriick-
lich nach richterlicher Anordnung erfolgen darf. Festge-

legt wurde auRerdem, dass stets ein Richter die letzte
Entscheidung dartber trifft, welche aus einer Online-
durchsuchung gewonnenen Daten verwendet werden
dirfen. Diese Einigung ist ein guter Kompromiss. Ich bin
tiberzeugt, dass sie jeder verfassungsrechtlichen Uber-
prifung standhalt.

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Nachdem es nun im Vermittlungsausschuss zu einer
Einigung gekommen ist, gibt es aus Sicht meiner Frak-
tion keinen Grund, bei der Abstimmung im Bundes-
rat gegen den Gesetzentwurf zu stimmen. Die Aufkla-
rung des Falls am Kolner Hauptbahnhof war vor allem
wegen der auf dem Bahnsteig vorgenommenen Video-
aufzeichnung moglich, die auch gerade Sie, Herr Ritter,
immer intensiv kritisiert haben. Moderne Technik ist bei
der Verhinderung und Aufklarung von Verbrechen nicht
mehr wegzudenken. Es darf nach Ansicht meiner Frak-
tion keinen rechtsfreien Raum fir Terroristen geben.
Deshalb wird meine Fraktion Ihren Antrag ablehnen. —
Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Herr
Kokert.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Andrejewski
von der Fraktion der NPD.

Michael Andrejewski, NPD: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Als das BKA im Jahr 1951 gegriindet
wurde, schworen die CDU und die FDP, die die damalige
Bundesregierung stellten, Stein und Bein, diese Behérde
solle auf gar keinen Fall und in keiner Weise dem friihe-
ren Reichssicherheitshauptamt des Dritten Reiches
ahneln. Was das Personal betraf, so war das schon mal
gelogen. Im Jahre 1959 bestand der leitende Dienst des
BKA aus 47 Beamten. Von denen waren bis auf zwei
alle NSDAP-Parteigenossen gewesen — eine komplette
Wendehalsbehérde ganz nach lhrem Geschmack. Und
der wollen Sie jetzt auch noch die alten Befugnisse
wieder verschaffen.

Ein bisschen Geschichtsunterricht fur Sie:

Besonders herausragend war Rudolf Thomsen,
SS-Hauptsturmfiihrer, 1943 bei der Gestapo in Krakau,
1955 bis 1970 mit Wissen und Billigung der Regierungs-
parteien CDU, FDP und SPD fest auf dem Boden des
Grundgesetzes stehender Verteidiger des Rechtsstaates
als hoher BKA-Beamter. Man muss ja auch mal wissen,
was fir ein Laden das ist.

Oder Theo Saevecke, 1943 Befehlshaber der Sicher-
heitspolizei und des SD in Verona, auch SS-Hauptsturm-
fuhrer. Das war wohl die Mindestqualifikation, um eine
Rolle im Sicherheitsapparat des Staates lhrer Parteien
spielen zu durfen, der gleichzeitig unzéhlige Schulen und
Stralen nach Sophie Scholl benannte. Nehmen wir an,
Sophie Scholl hatte den Krieg Uberlebt, was hatte sie
dazu gesagt, dass der SS-Hauptsturmfihrer Saevecke
im Jahre 1962 auf Anordnung der CDU-FDP-Bundesre-
gierung die Buros des ,Spiegel”“ durchsuchte als Leiter
eines Kommandos der Sicherungsgruppe Bonn des
BKA? Ware Sophie Scholl und Anne Frank die Flucht
gelungen, wer hétte sie dann wieder eingefangen?

Kurt Amend, Cheffahnder des Reichskriminalamtes,
der war sogar Sturmbannfiihrer, nach dem Krieg Regie-
rungskriminaldirektor und wieder Cheffahnder, kontinu-
ierlich, diesmal des BKA.
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Ohne all die SS- und Gestapo-Leute, die von CDU und
FDP und SPD damals massenhaft eingestellt wurden,
hatten Sie heute nicht diese Machtbasis und kénnten
keine Antirechtsprogramme auflegen.

Kein Wunder, dass mancher den Beteuerungen
Adenauers im Jahre 1951 nicht so recht Glauben
schenkte, das BKA sei nur ein bescheidenes Hilfs-
instrument der Landespolizeibehdrden, denn laut Grund-
gesetz sei Polizei ja Landersache. Theoretisch waren die
Befugnisse des BKA bis 1971 relativ gering. Dann sorgte
insbesondere der Westberliner Verfassungsschutz fir
Veranderungen in dieser Hinsicht. Der in die Studenten-
bewegung eingeschleuste Spitzel Peter Urbach verteilte
groRzligig Molotowcocktails und verschaffte Andreas
Baader und Gudrun Enzlin die ersten Brandséatze. Dank
dieser Anschubhilfe konnte die RAF Uberhaupt erst zu
einer funktionstiichtigen Terrortruppe werden. Als deren
Bekdmpfung dann wiederum dem BKA (bertragen
wurde, wurde gesagt, die brauchten ja Befugnisse.

Aus der Nachrichtensammelstelle, die sie einmal hétte
sein sollen, war die BKA-Behorde zu einer schon
beachtlichen Machtzentrale geworden. Und nun soll
dieser Apparat mit noch mehr Befugnissen aufgebla-
sen werden: Onlinedurchsuchungen, am liebsten ohne
vorherige richterliche Genehmigung, eingeschrank-
tes Zeugnisverweigerungsrecht auch fur Rechtsanwalte
und vor allem fir lastige Journalisten. Als Vorwand dient
diesmal nicht die RAF, sondern der islamistische Terror.
Aber die bislang bekannt gewordenen Anschlagsversu-
che machen eher den Eindruck, dass sie mafilos hoch-
gejubelt werden. Die eine Terrortruppe war jahrelang von
einem riesigen Polizeiaufgebot beschattet, die war nie
eine Bedrohung, die andere stellt eine technisch vdllig
unzureichende Bombe auf dem Bahnsteig ab.

Zur Bekampfung solcher Amateure braucht die Polizei
keine besonderen Befugnisse, da reicht normaler Stan-
dard. Gegen wirklich ernst zu nehmende professionelle
Terroristen helfen mehr Befugnisse auch nichts, wenn
im Zuge der Auslanderpolitik der offenen Grenzen jeder,
der es will, kinderleicht nach Deutschland kommen und
in riesigen Auslanderkolonien problemlos unterkrau-
chen kann. Ein Deutschland ohne Multikulti und EU kann
sich gegen Einsickern von Islamisten auch wehren, ohne
einen gigantischen Polizeiapparat mit schlieBlich unbe-
grenzten Befugnissen aufbauen zu missen.

(Zuruf von Vincent Kokert, CDU)

So etwas brauchen nur Sie. Ich zitiere Erwin Huber,
Ex-CSU-Chef laut taz vom 16.09.2008: ,Multikulti ist
eine Brutstatte der Kriminalitat.“ Schaffen Sie das ab,
dann brauchen Sie kein neues Reichssicherheitshaupt-
amt, das sich BKA nennt. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke, Herr

Andrejewski.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Ritter von der
Fraktion DIE LINKE.

Peter Ritter, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren!

Herr Andrejewski, wenn Sophie Scholl und Anne Frank
das faschistische Regime wirklich tberlebt hatten, wéaren
sie nach 1945 in der Bundesrepublik Deutschland nicht
verfolgt und ermordet worden. So viel steht schon mal
fest.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE -
Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Sehr geehrte Damen und Herren! Sehr geehrter Herr
Innenminister! Islamistische und andere Terroristen sind
auch fir meine Partei und fir meine Fraktion nicht nur
Pappkameraden, die im Ubrigen nicht nur mit Kalasch-
nikows ausgestattet sind, sondern auch mit Sturmge-
wehren aus amerikanischer Produktion, wie wir uns im
Terrorismusforschungszentrum in Israel selbst tberzeu-
gen konnten.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE:
Nichts Besonderes. —
Zuruf von Udo Pastors, NPD)

Aber die Gefahren des internationalen Terrorismus zu
nutzen, um Biirgerrechte weiter und weiter abzubauen,
so etwas machen wir nicht mit.

Und, Herr Kokert, das Urteil von Dusseldorf zeigt doch
gerade, Uber welche Mittel und Méglichkeiten Polizeien
in der Bundesrepublik verfligen.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Hatten sie diese nicht, waren die mutmaRlichen Tater
nicht verhaftet und verurteilt worden.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Insofern zeigt es doch deutlich, dass auch ohne eine
BKA-Gesetznovelle die Verurteilung der Tater von
Dusseldorf moglich war. Das ist also Uberhaupt keine
Begriindung, dieses Urteil herzunehmen und zu sagen,
wir brauchen, weil wir erfolgreich waren, noch mehr
Befugnisse. Das ist Giberhaupt nicht logisch.

Und schlieBlich, Herr Dr. Timm, lhnen kann ich nur
sagen, waren Sie lieber umweltpolitischer Sprecher lhrer
Fraktion geblieben.

(Angelika Peters, SPD:
Das ist er auBerdem noch. —
Zuruf von Dr. Norbert Nieszery, SPD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen der SPD-Fraktion, Sie
hatten sich den pompdsen Weg lber den Vermittlungs-
ausschuss sparen sollen, denn:

— |hre heute erkdmpften Nachbesserungen beantwor-
ten nicht die datenschutzrechtlichen Fragen hinsicht-
lich der Abgrenzung der Datenerhebungsbefugnisse
zwischen Bund und Landern oder im Hinblick auf das
Verhaltnis zwischen Polizei und Verfassungsschutz-
behdorden.

— |hre sogenannten Nachbesserungen von heute
raumen keinerlei Bedenken aus, die massiv gegen
Regelungen zur heimlichen Erhebung und Verarbei-
tung personenbezogener Daten vor dem Hintergrund
der Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerich-
tes zum Schutz des Kernbereiches privater Lebens-
gestaltung erhoben werden.

— lhre sogenannten Nachbesserungen, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen der SPD-Fraktion, prazisie-
ren mit keiner Silbe den Begriff des internationalen
Terrorismus in Paragraf 4a, sodass das BKA zu einer
zentralen Behdrde wird, die jenseits eines konkreten
Anfangsverdachtes befugt ist, personenbezogene
Daten zu erheben.

— |hre sogenannten Nachbesserungen von heute
andern rein gar nichts an der Aufweichung des
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Rechts auf Zeugnisverweigerung beziehungsweise
an der in Paragraf 20 vorgenommenen Differenzie-
rung innerhalb der Gruppe der Berufsgeheimnistra-
ger.

— lhre sogenannten Nachbesserungen l6sen nicht im
Ansatz das neue Konfliktfeld zwischen Generalbun-
desanwaltschaft und dem BKA.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Dem BKA-Gesetz kann letztlich
nur derjenige seine Stimme geben, der bereit ist, die
ausfuhrliche Anhérung im Bundestagsinnenausschuss
einfach zu ignorieren.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, lassen Sie mich
abschlieRend drei Gedanken vortragen:

Erstens. Zu den bekannten Hauptursachen fir Terroris-
mus zahlen die Unzufriedenheit mit der Gesellschaft und
das Gefuihl der Machtlosigkeit und Ausgegrenztheit.

Zweitens. In einer gut funktionierenden demokratischen
Gesellschaft ist die Gefahr geringer, dass terroristisches
Gedankengut und Terrornetzwerke Full fassen und sich
ausbreiten.

Und schlieilich drittens. Es ist auRerst wichtig, dass
Demokratie und die Achtung der Birgerrechte und der
politischen Rechte ein wichtiger Teil der Terrorbekdmp-
fungsmafnahmen sind.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, diese drei Gedanken
stammen nicht aus meiner Feder, diese drei Gedanken
sind in Ziffer 30 der Empfehlungen des Ausschusses
der Regionen zum Thema Terrorismusbek&dmpfung vom
8. Oktober 2008 enthalten, vergleiche Innenausschuss,
Ausschussinformation 5/55 vom 02.12.2008. Auch von
dieser europdischen Sichtweise ist das BKA-Gesetz
meilenweit entfernt. Daher muss der Bundesrat dieses
Gesetz verhindern.

DIE LINKE bleibt dabei, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, das BKA-Gesetz ist auch nach dem heutigen
Vermittlungsausschuss ein Angriff auf die Blrgerrechte.
Deshalb beantragen wir namentliche Abstimmung zu
unserem Antrag. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Weitere Wortmel-
dungen liegen mir nicht vor.

Ich schlieRe die Aussprache.
Wir kommen zur Abstimmung.

Ich lasse zunachst tiber den Anderungsantrag der Frak-
tion DIE LINKE auf Drucksache 5/2091 abstimmen. Wer
diesem Anderungsantrag zuzustimmen wiinscht, den
bitte jetzt um das Handzeichen. — Danke. Gegenstim-
men? — Stimmenthaltungen? — Damit ist der Anderungs-
antrag der Fraktion DIE LINKE auf Drucksache 5/2091
bei Zustimmung der Fraktion DIE LINKE, der Fraktion
der FDP und der Fraktion der NPD mit den Stimmen der
Fraktion der SPD und der Fraktion der CDU abgelehnt.

Wer dem Antrag der Fraktion DIE LINKE auf Drucksa-
che 5/2003 zuzustimmen winscht ...

(Peter Ritter, DIE LINKE: Namentliche
Abstimmung hatte ich beantragt.)

Es geht jetzt los. Zu diesem Antrag hat die Fraktion DIE
LINKE eine namentliche Abstimmung entsprechend

Paragraf 91 Absatz 1 unserer Geschaftsordnung bean-
tragt.

Meine Damen und Herren, wir beginnen nun mit der
Abstimmung. Dazu werden Sie hier vom Préasidium
namentlich aufgerufen und gebeten, vom Platz aus lhre
Stimme mit Ja, Nein oder Enthaltung abzugeben. Ich
bitte den Schriftfuhrer, die Namen aufzurufen.

(Die namentliche Abstimmung
wird durchgefihrt.)

Ist noch ein Mitglied des Hauses anwesend, das seine
Stimme nicht abgegeben hat?

(Der Abgeordnete Werner Kuhn wird
nachtraglich zur Stimmabgabe aufgerufen.)

Ist noch ein Mitglied des Hauses anwesend, das seine
Stimme nicht abgegeben hat? — Das ist nicht der Fall.
Ich schlieBe die Abstimmung und bitte die Schriftfih-
rer, mit der Auszéhlung zu beginnen. Ich unterbreche fir
zwei Minuten.

Unterbrechung: 17.25 Uhr

Wiederbeginn: 17.29 Uhr

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Meine Damen und
Herren Abgeordneten, ich erdffne die unterbrochene
Sitzung und gebe das Ergebnis bekannt. Es haben sich
56 Abgeordnete an der Abstimmung beteiligt. Davon
waren 16 Jastimmen, 27 Neinstimmen und 1 Stimment-
haltung. Damit ist der Antrag der Fraktion DIE LINKE auf
Drucksache 5/2003 abgelehnt.

Ich rufe jetzt auf den Tagesordnungspunkt 14:
Einspruch des Abgeordneten Raimund Borrmann, Frak-
tion der NPD, gegen die Entziehung des Wortes gemaf
§ 98 der Geschéaftsordnung des Landtages im Rahmen
der Aussprache zum Tagesordnungspunkt 29 in der
56. Sitzung des Landtages am 20.11.2008.

Einspruch des Abgeordneten

Raimund Borrmann, Fraktion der NPD,
gegen die Entziehung des Wortes geman
§ 98 GO LT im Rahmen der Aussprache
zum Tagesordnungspunkt 29 in der

56. Sitzung des Landtages am 20.11.2008

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, der Abgeordnete
Borrmann hat mit Schreiben vom 25. November 2008
gegen die Entziehung des Wortes gemall Paragraf 98
Geschaftsordnung des Landtages Einspruch eingelegt.
Dieser Einspruch und das Antwortschreiben der Prasi-
dentin des Landtages liegen den Mitgliedern des Land-
tages als Tischvorlage vor.

Lassen Sie mich zu dem Einspruch Folgendes anmer-
ken: GemaR Paragraf 100 unserer Geschéftsordnung
entscheidet der Landtag nach Beratung im Altestenrat
Uber den Einspruch ohne Aussprache. Die Beratung im
Altestenrat hat in der 105. Sitzung stattgefunden.

Wir kommen damit jetzt zur Abstimmung Uber den
Einspruch. Wer dem Einspruch des Abgeordneten
Raimund Borrmann, Fraktion der NPD, gegen die Entzie-
hung des Wortes gemaR Paragraf 98 Geschaftsordnung
des Landtages im Rahmen der Aussprache zum Tages-
ordnungspunkt 29 in der 56. Sitzung des Landtages am
20.11.2008 zuzustimmen wuinscht, den bitte ich jetzt um
das Handzeichen. —
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(Heiterkeit bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP -
Michael Andrejewski, NPD: Das war fur alle!)

Gegenstimmen? Danke. — Stimmenthaltungen? - Mit
einer Zustimmung und Gegenstimmen der Fraktion der
SPD, der Fraktion der CDU, der Fraktion DIE LINKE und
der Fraktion der FDP ist der Einspruch des Abgeordne-
ten Raimund Borrmann abgelehnt.

Meine Damen und Herren, ich muss, bevor ich die
heutige Sitzung schlieBen werde, noch einmal kurz
unterbrechen. Es hat sich ein Z&hlteufel bei der letzten
Abstimmung eingeschlichen. Ich bitte noch um ein biss-
chen Geduld und unterbreche die Sitzung noch einmal
fur zwei Minuten.

Unterbrechung: 17.32 Uhr

Wiederbeginn: 17.34 Uhr

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Meine Damen und
Herren, ich erdffne die unterbrochene Sitzung, rufe noch
einmal den Tagesordnungspunkt 14 auf und gebe das
korrigierte Abstimmungsergebnis bekannt. Es war eine
Seite vergessen worden zu zahlen, damit Sie wissen, wo
der Z&hlteufel gesessen hat. Es haben sich 55 Abgeord-
nete an der Abstimmung beteiligt. 21 stimmten mit Ja,
33 stimmten mit Nein, 1 Stimmenthaltung. Damit ist der
Antrag der Fraktion DIE LINKE auf Drucksache 5/2003
abgelehnt. Ich danke dafir, dass es jetzt korrekt ist.

Meine Damen und Herren, wir sind damit am Schluss der
heutigen Tagesordnung. Ich berufe die nachste Sitzung
des Landtages fur Donnerstag, den 18. Dezember 2008,
9.00 Uhr ein. Die Sitzung ist geschlossen. Ich mdchte
darauf hinweisen, dass jetzt der Altestenrat noch einmal
zusammenkommt. Ich winsche uns dann fir unser
Weihnachtsfest heute Abend alles Gute, viel Erholung
und viel Freude beim gemeinsamen Zusammensein.

Schluss: 17.35 Uhr

Es fehlten die Abgeordneten Sylvia Bretschneider,
Burkhard Lenz, Dr. Wolfgang Methling, Tino Miller und
Jirgen Seidel.
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Jastimmen

FDP

NPD

Neinstimmen

SPD

CDU

Namentliche Abstimmung

Uber den

Gesetzentwurf der Fraktion der FDP
Entwurf eines Siebenten Gesetzes zur Anderung der
Kommunalverfassung des Landes Mecklenburg-Vorpommern

Grabow, Ralf
Kreher, Hans
Ratjen, Sebastian
Reese, Sigrun
Roolf, Michael
Schnur, Toralf

Andrejewski, Michael
Borrmann, Raimund
Koster, Stefan
Liissow, Birger

Dr. Backhaus, Till
Baunach, Norbert
Borchert, Rudolf
Brodkorb, Mathias
Dankert, Reinhard
Heydorn, Jérg

Dr. Kérner, Klaus-Michael
Mdiller, Detlef

Miiller, Heinz

Dr. Nieszery, Norbert
Peters, Angelika
Polzin, Heike

Dr. Ringstorff, Harald
Schildt, Ute
Schlotmann, Volker
Schulte, Jochen
Schwarz, Thomas
Tegtmeier, Martina

Dr. Zielenkiewitz, Gerd

Caffier, Lorenz
Glawe, Harry
Holznagel, Renate
Dr. Jager, Armin

(7. AndG KV M-V)
— Drucksache 5/1866 —

Kokert, Vincent

Lietz, Matthias
Liskow, Egbert
Lochner-Borst, Ilka
Lottge, Mathias
Reinhardt, Marc
Ringguth, Wolf-Dieter
Rihs, Glunter
Schlupp, Beate
Stein, Peter

Strenz, Karin

Timm, Udo

Vierkant, Jorg
Waldmidiller, Wolfgang

DIE LINKE

Bluhm, Andreas
Borchardt, Barbara
Griese, Wolfgang
Holter, Helmut
Koplin, Torsten

Dr. Linke, Marianne
Lick, Regine
Méstan, Gabriele
Mdiller, Irene

Ritter, Peter
Schwebs, Birgit

Dr. Tack, Fritz

Endgultiges Ergebnis:

Abgegebene Stimmen ..........ccccooii
Glultige Stimmen
JASTIMMEN ...

NEINSHMMEN ..o
ENthaltungen ... -
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Jastimmen

NPD

Neinstimmen

SPD

CDU

Namentliche Abstimmung

Uber den
Antrag der Fraktion der NPD
Versammlungsrecht in Mecklenburg-Vorpommern durchsetzen
— Drucksache 5/2007 -

Andrejewski, Michael
Borrmann, Raimund
Koster, Stefan
Lissow, Birger
Pastors, Udo

Baunach, Norbert
Brodkorb, Mathias
Dankert, Reinhard
Heydorn, J6rg

Dr. Kérner, Klaus-Michael
Miiller, Detlef

Miiller, Heinz

Dr. Nieszery, Norbert
Peters, Angelika
Polzin, Heike

Dr. Ringstorff, Harald
Schildt, Ute
Schlotmann, Volker
Schulte, Jochen
Schwarz, Thomas

Dr. Seemann, Margret
Sellering, Erwin
Tegtmeier, Martina

Dr. Zielenkiewitz, Gerd

Caffier, Lorenz
Glawe, Harry
Holznagel, Renate
Dr. Jager, Armin
Kokert, Vincent
Kuhn, Werner
Lietz, Matthias

Liskow, Egbert

Lottge, Mathias
Ringguth, Wolf-Dieter
Rihs, Glnter

Schlupp, Beate

Stein, Peter

Dr. von Storch, Henning
Timm, Udo

Vierkant, Jorg

DIE LINKE

Bluhm, Andreas
Borchardt, Barbara
Griese, Wolfgang
Holter, Helmut
Koplin, Torsten

Dr. Linke, Marianne
Lick, Regine
Méstan, Gabriele
Mdiller, Irene

Ritter, Peter
Schwebs, Birgit

Dr. Tack, Fritz

FDP

Grabow, Ralf
Kreher, Hans
Leonhard, Gino
Ratjen, Sebastian
Reese, Sigrun
Schnur, Toralf

Endgultiges Ergebnis:

Abgegebene StMmMeN .........cccooeviviii i
GUItIge StIMMEN ..eoeiiiiiiiiii e
Jastimmen.........

Neinstimmen
Enthaltungen
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Namentliche Abstimmung
Uber den
Antrag der Fraktion DIE LINKE
Nein zum BKA-Gesetz
— Drucksache 5/2003 —
Jastimmen Peters, Angelika
Polzin, Heike
DIE LINKE Dr. Ringstorff, Harald
Schildt, Ute
Bluhm, Andreas Schwarz, Thomas
Borchardt, Barbara Dr. Seemann, Margret
Griese, Wolfgang Sellering, Erwin
Holter, Helmut Tegtmeier, Martina
Koplin, Torsten Dr. Timm, Gottfried
Dr. Linke, Marianne
Lick, Regine CDhuU
Méstan, Gabriele
Mdiller, Irene Caffier, Lorenz
Ritter, Peter Glawe, Harry
Schwebs, Birgit Holznagel, Renate
Dr. Tack, Fritz Dr. Jager, Armin
Kokert, Vincent
FDP Kuhn, Werner
Lietz, Matthias
Kreher, Hans Liskow, Egbert
Leonhard, Gino Lottge, Mathias
Ratjen, Sebastian Ringguth, Wolf-Dieter
Schnur, Toralf Schlupp, Beate
Dr. von Storch, Henning
NPD Strenz, Karin
Timm, Udo
Andrejewski, Michael Vierkant, Jorg
Borrmann, Raimund Waldmdiller, Wolfgang
Koster, Stefan
Lussow, Birger Enthaltungen
Pastors, Udo
SPD
Neinstimmen
Schulte, Jochen
SPD
Dr. Backhaus, Till
Borchert, Rudolf Endgultiges Ergebnis:
Brodkorb, Mathias
Dankert, Reinhard Abgegebene Stimmen .............ccoeciie i, 55
Dr. Korner, Klaus-Michael GUItIge STIMMEN ..eoiiiiiiiiie e 55
Miiller, Detlef JASTHIMMEBN ...eiiiiiieee e 21
Mdiller, Heinz NEINSHIMMEN ...t 33
Dr. Nieszery, Norbert Enthaltungen ... 1



