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Beginn: 9.07 Uhr

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Meine sehr geehrten
Damen und Herren, ich begriiBe Sie zur 61. Sitzung des
Landtages. Die Sitzung ist erdffnet. Die Tagesordnung
der heutigen Sitzung liegt lhnen vor. Wir setzen unsere
Beratung vereinbarungsgemas fort.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 12: Fragestunde.
Die Fragen an die Landesregierung liegen lhnen auf
Drucksache 5/2173 vor.

Fragestunde
- Drucksache 5/2173 -

Meine sehr geehrten Damen und Herren, bevor wir mit
der Fragestunde beginnen, gestatten Sie mir noch ein-
mal den Hinweis, dass das Verlesen von Vortexten zu
den Fragen nicht zulassig ist.

Ich rufe auf den Geschéaftsbereich des Innenministers
und hierzu bitte ich den Abgeordneten Herrn Ralf Gra-
bow, Fraktion der FDP, die Fragen 1 und 2 zu stellen.

(Zuruf aus dem Plenum:
Das Mikro funktioniert nicht.)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Bitte einmal das
Saalmikrofon zwei anschalten.

Ralf Grabow, FDP: Eins, zwei. — Danke.
Frau Prasidentin! Herr Minister!

1. Ist esrichtig, dass die Hansestadt Rostock der-
zeit flr das Haushaltsjahr 2009 keine Ausgaben
beziehungsweise keine Abschlagszahlungen flr
auf nicht rechtliche Verpflichtungen beruhende
Leistungen, wie zum Beispiel Zuweisungen an
Sport- und Kulturvereine sowie Tréger der freien
Wohlfahrtspflege, téatigen darf?

Minister Lorenz Caffier: Frau Prasidentin! Herr Kollege
Abgeordneter Grabow, vorangestellt wird angemerkt,
das ist die Frage, die sich auf die rechtsaufsichtliche
Anordnung des Innenministeriums vom 19. Januar 2009
fur die Hansestadt Rostock bezieht. Da hier aufgrund der
bekanntermaBen gegenseitigen Neutralisation von Bur-
gerschaft und Oberbiirgermeister Besorgnis bestand,
dass die Hansestadt auch in den nachsten Monaten
keine Haushaltssatzung fir das Jahr 2009 beschliefBt,
war zu handeln und der Hansestadt vorzugeben, bis
spéatestens zum 31. Mé&rz 2009 eine Haushaltssatzung
zu beschlieBen und diese dem Innenministerium vorzu-
legen.

Im Rahmen der Anordnung wurde aufgezeigt, welch
erhebliche Einschrankungen eine Kommune in der
haushaltlosen Zeit hinnehmen muss. Bis zur 6ffent-
lichen Bekanntmachung der stadtischen Haushaltssat-
zung 2009 hat die Hansestadt Rostock wie jede andere
Kommune im Land auch nach den Vorgaben des kom-
munalen Haushaltsrechts fir die Zeit der vorlaufigen
Haushaltsfiihrung zu verfahren. Danach dirfen lediglich
auf rechtliche Verpflichtungen beruhende sowie zur Wei-
terfihrung notwendiger Aufgaben unaufschiebbare Aus-
gaben getétigt werden. Ausgaben fir nicht auf Gesetz
oder gegebenenfalls Vertrdgen, auch das ist ja mdglich,
beruhende Leistungen sind grundsétzlich nicht zulassig.
Dies gilt auch fur entsprechende Abschlagszahlungen.

Ralf Grabow, FDP: Danke. Meine zweite Frage:

2. Ist es richtig, dass das Innenministerium der
Hansestadt Rostock aufgrund fehlender Haus-
haltssatzung fir 2009 keine Gelder aus dem
Konjunkturpaket ,Wirtschaft stérken — Investiti-
onen sichern“ ausreicht?

Minister Lorenz Caffier: Ich bin etwas erstaunt Uber
die Anfrage, weil wir noch am Beginn der Antragstellung
sind. Insofern kann darlber noch nicht entschieden wor-
den sein. Aber nichtsdestotrotz gilt nach den Vorgaben
des kommunalen Haushaltsrechts fur die Zeit der vorlau-
figen Haushaltsfihrung das Gleiche. Somit darf die Han-
sestadt neue Investitionen grundséatzlich nicht beginnen.
Zulassig sind lediglich FortfihrungsmaBnahmen bezie-
hungsweise zur Weiterfihrung notwendige Aufgaben,
also unaufschiebbare MaBnahmen. Die Hansestadt kann
allerdings im Rahmen des Programms der Landesregie-
rung Mecklenburg-Vorpommern ,Wachstum starken -
Investitionen sichern“ Antrédge stellen und auch erste
Entwurfsplanungen vornehmen. Da beides nachher mit-
einander verknUpft ist, sind sie von solchen Programmen
selbstverstandlich nicht ausgeschlossen.

Ralf Grabow, FDP: Danke schon.
Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank.

Ich rufe jetzt den Abgeordneten Herrn Sebastian Ratjen
auf, die Frage 3 zu stellen.

Sebastian Ratjen, FDP: Frau Prasidentin! Herr Minister!

3. Welche Nachteile flir die Universitats- und Han-
sestadt erwarten Sie bei Verlust der Kreisfrei-
heit sowie Verlust des Status einer Kreisstadt
far Greifswald?

Minister Lorenz Caffier: Herr Abgeordneter, eine

besonders spannende Frage am heutigen Tag.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP)

Préasidentin Sylvia Bretschneider: Moment, Herr Minis-
ter. Herr Minister, einen Moment bitte.

Herr Ratjen, lhre Frage war anders formuliert. Sie mus-
sen die Frage so stellen, wie Sie sie eingereicht haben.

Sebastian Ratjen, FDP: Verzeihung.

3. Welche Nachteile fur die Universitats- und Han-
sestadt Greifswald erwarten Sie, falls die UHGW
erstens die Kreisfreiheit verliert und auBerdem
nicht Kreisstadt von Stidvorpommern wird?

Minister Lorenz Caffier: Und auBerdem nicht Kreis-
stadt von Stidvorpommern wird, das war die Originalfor-
mulierung, aber der Inhalt ist der gleiche.

Da ich als Landesminister fir das gesamte Land in dem
Fall die Verantwortung trage, und das nattrlich aus den
jeweiligen regionalen Betrachtungsweisen unterschied-
lich gesehen wird, habe ich zunachst erst einmal viel
Verstandnis. Ich kann aber hier nur die Gesamtsicht vor-
tragen. Und da kann die Antwort zunachst erst mal kurz
ausfallen: Keine Nachteile.

Da das aber flr Sie nicht ausreichend ist, lassen Sie
mich das im Einzelnen noch etwas begrinden: Die
Bedeutung des Status der Kreisfreiheit wird in der aktu-
ellen politischen Debatte aus meiner persénlichen Sicht
etwas Uberbetont. Eine Universitétsstadt wie Greifswald
bezieht ihre Bedeutung zum ganz Uberwiegenden Teil
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aus dem Gesamtkontext der Universitat und ihrer wis-
senschaftlichen Einrichtungen sowie allenfalls zu einem
kleinen Teil aus dem Umstand, dass kreisliche Verwal-
tungsaufgaben in der Stadt fir die Stadt wahrgenom-
men werden und nicht von einer Landkreisverwaltung.
Auch andere prominente Universitatsstadte wie bei-
spielsweise GieBen, Marburg, Konstanz oder Pader-
born, um nur einige Beispiele zu nennen, sind Teile eines
Landkreises. Und mir ist nicht bekannt, dass von dort
die Klage kdme, ein solcher Status sei einer Universitats-
stadt nicht angemessen. Selbst wenn man auf den Sta-
tus Oberzentrum abstellt, den Greifswald ja gemeinsam
mit Stralsund innehat, so zeigt der bundesweite Ver-
gleich, dass zahlreiche Oberzentren nicht kreisfrei, son-
dern kreisangehérige Stadte sind. Genannt seien bei-
spielsweise Lineburg, Celle und Hildesheim aus dem
Nachbarland Niedersachsen oder die Stédte Plauen und
Bautzen in Sachsen.

Was den zweiten Teil der Frage, also die Frage nach dem
Kreissitz betrifft, so muss ich zunachst vorausschicken,
dass ich derzeit einen Entwurf in das Anhérungsverfah-
ren des Kabinetts gebe und dass aus unserer Sicht bei
der Abwagung immer gesagt worden ist, dass wir alles
tun missen, damit wir auch gerichtsfest sind, was nach-
her moégliche Klagen betrifft. Deswegen fuhren wir jetzt
ein Anhoérungsverfahren durch, in dessen Folge die kom-
munalen Gebietskdrperschaften, auch die Region Sid-
vorpommern, ihre Haltung zu dem Vorschlag, auch was
die Frage Kreissitz betrifft, vorbringen kénnen. Und das
letzte Wort, das wissen Sie als Abgeordneter am bes-
ten, Uber die Gesamtentscheidung hat der Landtag. Wir
als Kabinett leiten dem Landtag einen Gesetzesentwurf
zu und der Landtag ist nachher Herr des Verfahrens. Wir
werden also die Stellungnahmen abwarten. Und zumin-
dest aus derzeitiger Sicht sieht der Gesetzentwurf ja die
Méglichkeit vor, dass entweder der Kreistag oder die
Bevdlkerung des Kreises auch eine Entscheidung tber
den Sitz treffen kdnnten in der gesamten Region. Aber
noch einmal: Wir reden zurzeit Gber den Entwurf, der auf
den Weg gebracht wird.

Sebastian Ratjen, FDP: Danke.

Zusatzfrage: Stimmt es, dass unter lhnen als Generalse-
kretar der CDU in der letzten Landtagswahl Greifswald
plakatiert hat ,HGW ade — dank SPD“?

(Michael Andrejewski, NPD:
Habe ich selber gesehen.)

Minister Lorenz Caffier: Ich wiirde das nicht verneinen,
dass das stimmt.

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktionen der CDU und FDP —
Matthias Lietz, CDU: Die Zeiten &ndern sich.)

Aber, Herr Ratjen, ich habe eingangs zu lhrer Frage
gesagt, dass ich die Gesamtverantwortung fiir das Land
trage, und aus der Gesamtverantwortung habe ich auch
eine Gesamtbetrachtung zu erarbeiten. Wir haben in den
zurlckliegenden Wochen und Monaten Anh&rungen im
gesamten Land gemacht, wir haben die Gebietskorper-
schaften mit einbezogen in den ersten Entwurf und deren
Anhdérungsverfahren, wir haben die Ergebnisse, die dort
kamen, mit abgewogen und einflieBen lassen. Insofern
habe ich gestern schon einmal einen Satz gepréagt, den
wurde ich nicht unbedingt jeden Tag wiederholen wollen.
Aber um lhre Frage zu beantworten — stimmt es, dass
das damals die CDU vor Ort so getan hat —,

(Peter Ritter, DIE LINKE: Sie haben nur so getan.)

missten aber auch Sie als ehemaliger Generalsekre-
tar wissen, dass die Kommunalen oder auch die Partei-
verbdnde eigene Entscheidungen treffen kénnen. Das
ist nun mal in einer Partei legitim und insofern auch zu
respektieren und zu akzeptieren.

Sebastian Ratjen, FDP: Noch eine Zusatzfrage: Kénnen
Sie verstehen, dass man das in Greifswald durchaus als
Wortbruch versteht?

Minister Lorenz Caffier: Ach, wissen Sie, ich habe fir
so vieles Verstandnis in der Gesamtdebatte. Ich bitte,
aber auch alles in der gesamten Debatte zu betrach-
ten, dass wir erstens nicht mehr Geld in Zukunft bekom-
men, sondern erheblich weniger, und dass dieses in der
Gesamtdiskussion immer ausgeblendet wird. Ich kann
nur immer wieder alle darauf aufmerksam machen, das,
was wir heute in die Folgezeit verschieben, wird um ein
Vielfaches schwieriger, als es zum jetzigen Zeitpunkt ist,
und dass wir alle die Verantwortung tragen. Noch haben
die Kommunen Geld zur Verfigung, noch ist die Steuer-
mittelkraft so, dass wir hier Strukturen entwickeln koén-
nen, die zukunftsféhig sind. Deswegen habe ich viel Ver-
sténdnis fur die regionalen Identitdten und auch fir die
Diskussionen, die regional vor Ort gefihrt werden. Aber
ich kann allen nur immer wieder sagen, ob das Stral-
sund, Greifswald, Schwerin, Neubrandenburg oder wer
auch immer ist, wir miissen dieses in einem Gesamtkon-
text sehen.

(Michael Roolf, FDP, und
Toralf Schnur, FDP: Wismar!)

Wismar, Entschuldigung, habe ich hier vergessen, Herr
Roolf, selbstverstandlich.

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktion der FDP)

Sie wissen, dass ein GroBteil der Menschen auch im
landlichen Raum lebt. Ich habe schon mal gesagt, der
Wunsch der sechs kreisfreien Stadte, wir machen uns
hibsch, indem wir ringsum uns sozusagen die Region
zusammengestalten und sechs Stadtkreise entwickeln,
ist zwar sehr interessant, aber er wird dem nicht gerecht,
dass man eine Gesamtlandesverantwortung hat. Des-
wegen gibt es einen Entwurf, der in der Form auch ein-
gebracht wird.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank.

Ich bitte nun den Abgeordneten Herrn Toralf Schnur,
Fraktion der FDP, die Frage 4 zu stellen.

Toralf Schnur, FDP: Sehr geehrter Herr Minister.

4. In welchem Umfang haben sich in den letz-
ten Jahren die Fallzahlen fir Unfélle auf-
grund von erheblichen Geschwindigkeits-
Uberschreitungen, Fahren unter Alkohol
beziehungsweise unter Einfluss von Betdu-
bungsmitteln in Mecklenburg-Vorpommern ver-
andert?

Minister Lorenz Caffier: Herr Abgeordneter Schnur,
Ihnen ist bekannt, dass in dem zurlickliegenden Jahr
eine kontinuierliche Absenkung der Unfallzahlen durch
tiberhéhte Geschwindigkeit oder Ahnliches, also Ver-
kehrsausgang mit Toten, hier im Land eingetreten ist.

(Gino Leonhard, FDP: Das ist sehr gut.
Das ist sehr gut, dass das mal so gesehen
wurde. Das war klar und deutlich.)



6 Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 5. Wahlperiode — 61. Sitzung am 29. Januar 2009

Im letzten Jahr starben auf den StraBen unseres Landes
noch 145 Menschen und 8.687 wurden verletzt. Dies ist
eine weitere Senkung, eine kontinuierliche Senkung, die
zurtickzufthren ist auf den kontinuierlichen Druck, der
durch die Polizeibehérden, aber auch durch die Gebiets-
korperschaften, sprich durch die Ordnungsdmter, im
Zusammenhang mit Verkehrskontrollen und Ahnlichem
durchgefiihrt worden ist.

Toralf Schnur, FDP: Ich hétte jetzt noch eine Nachfrage:
Herr Minister, gab es im Zusammenhang mit der Verén-
derung des BuBgeldkataloges eine Zuarbeit des Bundes-
landes Mecklenburg-Vorpommern tber die Verédnderung
der entsprechenden Fallzahlen an die Bundesregierung
oder an den Bundestag, sodass man dort an der Stelle
einen gewissen Datensatz mit in die Diskussion einbrin-
gen konnte?

Minister Lorenz Caffier: Sie wissen erstens, wie die
Landesregierung die Zustandigkeitsbereiche zwischen
ruhendem und flieBendem Verkehr hat, wo BuBgeld
zunachst auch angeordnet ist. Insofern ist die Frage
nicht ausschlieBlich eine Ressortfrage des Innenministe-
riums. Aber selbstverstandlich sind im Rahmen solcher
Diskussionen die jeweiligen L&nder auch mit angehdrt
worden. Sie wissen aber auch, dass die BuBgeldnorm-
festlegung eine Festlegung des Bundes ist und insofern
nachher auch als Landesrecht gilt.

Toralf Schnur, FDP: Herr Minister, wie bewerten Sie in
dem Zusammenhang die Behauptung, dass die Erhé-
hung der BuBgelder ausschlieBlich der Verkehrssicher-
heit dienen soll, im Zusammenhang mit den in den letz-
ten Jahren stets sinkenden Fallzahlen im Bereich genau
der Delikte, die jetzt in den BuBgeldkatalog aufgenom-
men worden sind?

Minister Lorenz Caffier: Herr Abgeordneter Schnur,
ich habe lhnen eingangs schon die Zahlen gesagt, wie
viel Menschen im Jahr 2007 auf den StraBen des Landes
tédlich verunglickt beziehungsweise schwer verun-
fallt sind. Wer in Anbetracht dieser Verungliicktenzahlen
davon ausgeht, dass rowdyhaftes Verhalten im StraBen-
verkehr nicht einer Sanktion zugefihrt werden muss, und
auch nicht anerkennt, dass die Sanktionshdhe Einfluss
auf das Verhalten im StraBenverkehr hat, geht mit der
Problematik in Ganze, glaube ich, nicht sachgerecht um.
Einerseits findet durch die Erh6hung der BuBgelder eine
europaweite Abgleichung der Sanktionen fir Verkehrs-
verstdBe statt und andererseits wird der Entwicklung der
in Deutschland in solchen Verfahrenszusammenh&ngen
stehenden Verfahren durch Gebulhrenkataloge Rech-
nung getragen. Die Anhebung der BuBgeldregelséatze,
und auch das mdéchte ich noch mal ganz deutlich sagen,
betrifft ausschlieBlich Verkehrsordnungswidrigkeiten,
die zu den Hauptunfallursachen zahlen wie zum Beispiel
Raserei,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Wer tut denn so etwas?!)

ricksichtsloses Verhalten im StraBenverkehr beim
Uberholen, Fahren unter Alkohol oder unter Einfluss
von Rauschmitteln. Auch bestimmte Verst6Be, aus
denen die Betroffenen wirtschaftliche Vorteile ziehen,
sowie vorsatzlich begangene Zuwiderhandlungen wer-
den ab dem 01.02. dieses Jahres mit hoheren Geldbu-
Ben geahndet. Auf geringfiigige Uberschreitungen der
zuldssigen Hoéchstgeschwindigkeiten und zum Beispiel
Verst6Be ohne unfallursdchliches Gefahrdungspoten-

zial findet eine Sanktionserhdhung nicht statt, sondern
nur in den Bereichsfeldern, wo eben die Hauptursachen
beim Unfallaufkommen mit tédlichem Ausgang oder mit
schweren Unfallen liegen.

Insofern méchte ich darum bitten, dass wir bei der Dis-
kussion nicht den Verdacht erwecken, dass erstens die
Kommunalbehdrden oder die Polizeibehérden hier die
sogenannte Abzockerei betreiben, sondern letztend-
lich bleibt die Sanktionshthe flr die nicht zu solchen
schrecklichen Unféllen flihrenden VerstéBe so, wie sie
gewesen ist. Deswegen, glaube ich, ist das auch eine
Entscheidung, die fir die Verkehrssicherheit mit zustén-
dig ist, die respektiert und akzeptiert werden kann. Es
gilt letztendlich, in Zukunft noch weniger Verkehrstote
und noch weniger Schwerverletzte zu haben. Dafir soll-
ten wir alles tun, damit hier die Menschen dazu angehal-
ten werden, die Normen eines StraBenverkehrskataloges,
die nicht umsonst aufgestellt worden sind, einzuhalten.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank.

Herr Innenminister, die Frage 5 bitten wir Sie schriftlich
zu beantworten, da der Fragesteller, der Fraktionsvorsit-
zende der NPD-Fraktion, heute nicht im Landtag anwe-
send ist.

Ich rufe auf den Geschéaftsbereich der Justizministerin.
Hierzu bitte ich den Abgeordneten Herrn Michael Andre-
jewski, Fraktion der NPD, die Frage 6 zu stellen.

Michael Andrejewski, NPD: Frau Ministerin!

6. Wie stellt sich nach Kenntnis der Landesregie-
rung der aktuelle Stand der Bestrebungen dar,
fur Verfahren vor den Sozialgerichten Gerichts-
gebuhren einzufiihren?

Ministerin Uta-Maria Kuder: Herr Abgeordneter, die
Einflhrung sozialvertraglich bemessener Gerichtsge-
buhren in pauschalierter Form ist zuletzt im Februar 2006
vom Bundesrat beschlossen und in den Bundestag ein-
gebracht worden. Die Bundesregierung hat es in ihrer
Stellungnahme zu dem Gesetzentwurf als erforderlich
angesehen, die gesamten Auswirkungen des Gesetz-
entwurfes durch eine breit angelegte Untersuchung zu
priufen. Dementsprechend ist nach Erster Lesung des
Gesetzentwurfes vom Bundesministerium flr Arbeit
und Soziales im November 2006 ein Gutachten zu den
Auswirkungen einer allgemeinen Gebuhrenpflicht im
sozialgerichtlichen Verfahren im Vergleich zur geltenden
Rechtslage in Auftrag gegeben worden. Dieses Gutach-
ten liegt mittlerweile vor und kommt zu dem Ergebnis,
dem Gesetzgeber kdnne die Abschaffung des Kosten-
privilegs in der Sozialgerichtsbarkeit nicht empfohlen
werden. Vor diesem Hintergrund ist davon auszugehen,
dass auch dieser Gesetzentwurf nicht Gesetz werden
wird.

Michael Andrejewski, NPD: Eine Zusatzfrage: Ist das
Gutachten schon veroéffentlicht und zugéanglich?

Ministerin Uta-Maria Kuder: Nach meiner Kenntnis

nicht.
Michael Andrejewski, NPD: Gut, danke.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Frau
Ministerin.

Ich rufe jetzt auf den Geschéftsbereich der Finanzminis-
terin. Der Minister fir Wirtschaft, Arbeit und Tourismus
wird in Vertretung die Fragen beantworten. Hierzu bitte
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ich den Abgeordneten Herrn Toralf Schnur, Fraktion der
FDP, ... Es steht hier verkehrt, Entschuldigung, der Ver-
kehrsminister wird in Vertretung die Fragen beantworten.
Ich bitte den Abgeordneten Herrn Schnur, Fraktion der
FDP, die Frage 7 zu stellen.

(Zuruf aus dem Plenum: Das
Mikrofon funktioniert nicht. —
Minister Volker Schlotmann: Er hat
jetzt schon dreimal ,,Sehr geehrter” gesagt. -
Dr. Armin Jager, CDU: Aber es klingt gut.)

Toralf Schnur, FDP: Sie sind ja auch ein sehr geehrter
Herr Minister.

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktionen der CDU und FDP)

7. In welchem Umfang sind bis zum gegenwar-
tigen Zeitpunkt Zahlungen im Zusammenhang
mit dem Urteil des Bundesverfassungsgerichtes
vom 09.12.2008 zur Pendlerpauschale an die
Burger unseres Landes durch die zustédndigen
Finanzamter erfolgt?

Minister Volker Schlotmann: Herr Abgeordneter
Schnur, seit dem 15. Dezember 2008, also vier Arbeits-
tage nach der Urteilsverkiindung, wird in Mecklenburg-
Vorpommern bei allen Einkommenssteuerbescheiden
fir das Jahr 2007 die Entfernungspauschale ab dem
ersten Kilometer berilicksichtigt. Die Anzahl der Steuer-
bescheide, die seitdem festgesetzt worden sind, wird
statistisch jedoch nicht gesondert erfasst. Die vor dem
Einsatz des gednderten Programms zur Einkommens-
steuerfestsetzung am 15. Dezember 2008 gerechneten
Einkommenssteuerbescheide fir das Jahr 2007 wer-
den in einer EDV-unterstitzten Sonderaktion an das
Urteil des Bundesverfassungsgerichtes angepasst. Die
EDV-Programme hierflr sind vom Programmierverbund
EOSS, dem neben Mecklenburg-Vorpommern zehn wei-
tere Bundeslander angehoren, jetzt bereitgestellt wor-
den.

Die EDV-unterstiitzten Anderungen werden in Meck-
lenburg-Vorpommern voraussichtlich ab ndchster Woche
erfolgen. Die Steuerverwaltung ist bestrebt, die Ande-
rungen der Einkommenssteuerbescheide 2007 mdg-
lichst kurzfristig abzuschlieBen. Fir alle diejenigen, die
in ihrer Steuererklarung ihren Arbeitsweg ab dem ersten
Kilometer angegeben haben, wird also die angeklindigte
Zielstellung des Finanzministeriums, die Rickzahlun-
gen schon in den ersten drei Monaten des Jahres 2009
zu leisten, umgesetzt werden. Wo das nicht der Fall ist,
sind die Finanzamter natirlich auf die schriftlichen Mit-
teilungen oder Nachmeldungen der Steuerbirger ange-
wiesen.

Toralf Schnur, FDP: Eine Nachfrage: Auf welcher Grund-
lage konnten Vertreter der Landesregierung am Anfang
des Jahres behaupten, dass im Zusammenhang mit dem
Urteil der Pendlerpauschale bereits Zahlungen ab dem
Monat Januar stattfinden,

(Gino Leonhard, FDP: Ja.)

wenn doch alle Vertreter wussten, dass mit der Umstel-
lung der Software eine Auszahlung frihestmdglich im
Februar méglich wird?

(Gino Leonhard, FDP: Ganz genau.)

Minister Volker Schlotmann: Sie werden nachvollzie-
hen kénnen, dass ich lhnen jetzt antworte, dass diese

Nachfragen sicherlich schriftlich vom Finanzministerium
beantwortet werden, weil ich bin nicht Frau Polzin, wie
man sehen kann.

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktionen der CDU und FDP)

Toralf Schnur, FDP: Verstandlich, verstandlich.
Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank.

Ich bitte jetzt den Abgeordneten Herrn Borrmann, Frak-
tion der NPD, die Frage 8 zu stellen.

Raimund Frank Borrmann, NPD: Herr Minister!

8. Welche Einsparungen an Zinsbelastungen
in 2009, 2010 und 2011 ergeben sich flir Meck-
lenburg-Vorpommern, wenn das Land, statt
wie von Ministerin Heike Polzin vorgeschlagen,
circa 200 Millionen Euro Ricklagen zu bilden,
dieses Geld zur Tilgung der Landesschulden
verwendet?

Minister Volker Schlotmann: Herr Abgeordneter Borr-
mann, durch die Bildung von Ricklagen selbst verén-
dert sich die Liquiditatslage des Landes nicht. Zinsaus-
gaben entstehen erst dann, wenn in Abh&ngigkeit von
der Liquiditatslage des Landes Haushaltskredite aufge-
nommen werden. Fur die tatsachliche Zinsbelastung ist
es daher unerheblich, ob Uberschiisse haushaltsma-
Big als Tilgung oder als Riicklage gebucht werden, die
Zinsbelastung bleibt dieselbe. Der Vorteil von Rucklagen
gegenlber der Tilgung liegt aber gerade mit Blick auf
die aktuelle Situation in ihrer flexibleren Handhabung.
Aus diesem Grund hat sich die Landesregierung fir eine
Zufiihrung des Uberschusses in eine Riicklage entschie-
den.

Raimund Frank Borrmann, NPD: Zusatzfrage: Wenn
diese Rucklage zurtickgezahlt wiirde oder eine vorfristige
Tilgung bestehender Landesschulden erfolgen wirde —
was ja moglich ist, denn es ist ja im letzten Jahr auch
erfolgt —, wie hoch wéren dann die Zinseinsparungen,
wenn also eine zusatzliche Tilgung erfolgen wirde?

Minister Volker Schlotmann: Auch hier bitte ich um
Verstandnis, dass ich lhnen diese Frage nicht beant-
worte, sondern das Finanzministerium lhnen schriftlich
die Antwort dazu gibt.

Raimund Frank Borrmann, NPD: Danke.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Minister Schlotmann.

Ich rufe auf den Geschéftsbereich des Ministers flr Wirt-
schaft, Arbeit und Tourismus. Hierzu bitte ich die Abge-
ordnete Frau Barbara Borchardt, Fraktion DIE LINKE, die
Fragen 10 und 11 zu stellen.

Barbara Borchardt, DIE LINKE: Herr Minister, ich frage
Sie:

10. Hat die Landesregierung mittlerweile einen
Gutachter beauftragt, der die beiden Entwirfe
eines Landesvergabegesetzes der Fraktionen
von SPD und CDU dahin gehend prift, ob sie
den europarechtlichen und verfassungsrecht-
lichen Anforderungen entsprechen?

Minister Jiirgen Seidel: Nein.
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Barbara Borchardt, DIE LINKE:

11. Warum nicht? Aus welchen Grinden wurde
Uber ein halbes Jahr nach Beschluss des Land-
tages immer noch kein Gutachter gefunden?

Minister Jiirgen Seidel: Ja, es geht ja darum, Frau
Abgeordnete, Frau Prasidentin, dass im Mittelpunkt
der Prifung durch den Gutachter die Frage stehen soll,
welche Auswirkungen die Entscheidungen des EuGH
vom 03.04.2008 auf bestehende oder eben auf geplante
rechtliche Regelungen haben oder haben kénnten. Ich
muss lhnen sagen, dass wir die Begriindung zu dem
Gerichtsurteil erst Mitte des Jahres verfligbar hatten,
fragen Sie mich jetzt nicht nach dem genauen Datum.
Es finden gegenwértig eine Reihe von Aktivitdten in den
Landern selbst statt, die wir auch miteinander abglei-
chen. Insofern ist es die gemeinsame Auffassung, sehr
viel Uberlegung, sehr viel Aufmerksamkeit auf die Qua-
litdt des erforderlichen Gutachters zu verwenden. Inso-
fern gehen wir diesen Prozess auch ganz ruhig und ver-
nlnftig an. Es ist auch kein Termin gesetzt worden, bis
wann diese Entscheidung zu treffen ist.

Barbara Borchardt, DIE LINKE: Darf ich eine Zusatz-
frage stellen?

Minister Jirgen Seidel: Naturlich.

Barbara Borchardt, DIE LINKE: Kénnen Sie uns sagen,
mit welchen Institutionen beziehungsweise mit wem Sie
Kontakt aufgenommen haben, um einen Gutachter zu
bekommen, der Ihren Anforderungen entspricht?

Minister Jiirgen Seidel: Ich weiB, dass es Anfragen
Uber die Fraktionen zu einzelnen Personen selbst gege-
ben hat. Aber wie gesagt, eine Entscheidung diesbezlg-
lich ist bisher nicht getroffen worden.

Barbara Borchardt, DIE LINKE: Darf ich eine weitere
Zusatzfrage stellen? (Zustimmung)

Wann sehen Sie den Endpunkt, um diesen Landtagsbe-
schluss umzusetzen?

Minister Jiirgen Seidel: Frau Abgeordnete, ich sagte
bereits, wir haben keinen Termin diesbeziiglich fest-
gesetzt, und ich muss Ihnen auch gestehen, dass in
meinem gegenwadrtigen téglichen Arbeitsablauf etwas
andere Prioritdten gegeben sind.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das wollen wir
hoffen. — Torsten Koplin, DIE LINKE:
Landtagsbeschluss!)

Da bitte ich einfach um Verstandnis. Wir werden diesen
Landtagsbeschluss, davon kénnen Sie ausgehen, auch
erflllen.

Barbara Borchardt, DIE LINKE: Danke.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Ich bitte jetzt die
Abgeordnete Frau Regine Lick, Fraktion DIE LINKE, die
Fragen 12 und 13 zu stellen.

Regine Liick, DIE LINKE: Herr Minister!

12. Wie bewertet die Landesregierung die Kir-
zung der Eingliederungsmittel im Bereich des
SGB Il fur Mecklenburg-Vorpommern fur das
Jahr 2009 um 12,1 Prozent gegentiber dem Vor-
jahr?

Minister Jirgen Seidel: Frau Abgeordnete Lick, nach
Auskunft der Regionaldirektion Nord der Bundesagen-

tur fur Arbeit gibt es aktuell noch keine regionalisierten
Daten zur Erhéhung des Eingliederungstitels im Bereich
des SGB Il

Die wahrscheinlich Ihnen vorliegenden Angaben geben
mdglicherweise einen Planungsstand wieder. Dieser
Planungsstand ist vor dem Hintergrund der Ergebnisse
des Koalitionsausschusses vom 12. Januar, also jetzt
meine ich nicht unseren hier, sondern den der Bundes-
regierung, zum Thema Beschéaftigungssicherung jedoch
Uberholt. Die Bundesregierung hat beschlossen, flr die
Jahre 2009 und 2010 zusétzliche Mittel in H&he von
1,2 Milliarden Euro im Bundeshaushalt fir Aktivierungs-
und QualifizierungsmaBnahmen der Trager der Grundsi-
cherung zur Verfigung zu stellen. Das heiBt, die Argen
und die zugelassenen kommunalen Trdger bekommen
mehr Geld als urspriinglich vorgesehen. Es ist auch vor-
gesehen, die Flexibilitdt zwischen einzelnen Titeln dies-
bezlglich zu verbessern. Was jetzt konkret flir Meck-
lenburg-Vorpommern im Hinblick auf die zuséatzlichen
Mittel dabei herauskommt, das ist derzeit noch offen.

Ich will nur mal erwéhnen, dass auch gestern in einer
Meldung verkindet wurde, dass die Agentur fur Arbeit
in Mecklenburg-Vorpommern tGber 478 Millionen Euro im
Bereich der Arbeitsmarktpolitik verfugt. Ich will das noch
einmal wiederholen: 478 Millionen Euro. Insofern, denke
ich, sollten wir jetzt nicht irgendwie auf Meldungen her-
einfallen, die vielleicht auch gegenwértig — das wer-
den wir aber noch genau nachprifen — wirklich Gberholt
sind.

Regine Liick, DIE LINKE: Danke.

Prasidentin Sylvia Bretschneider:
Frage 13 wollen Sie nicht stellen?

Regine Liick, DIE LINKE: Die hat sich damit erledigt.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Ich darf nun den
Abgeordneten Herrn Andrejewski, Fraktion der NPD, bit-
ten, die Frage 14 zu stellen.

Frau Luck, die

(Der Abgeordnete Michael Andrejewski beginnt
seine Rede bei abgeschaltetem Mikrofon.)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Moment, Moment!
Entschuldigung. So, jetzt.

Michael Andrejewski, NPD: Herr Minister!

14. Wie steht die Landesregierung zu dem von
Bundeswirtschaftsminister Glos beflirworteten,
aber von Bundesjustizministerin Zypries abge-
lehnten Vorhaben der Bundesregierung, das
Messwesen zu privatisieren und das staatliche
Eichmonopol abzuschaffen?

Minister Jiirgen Seidel: Herr Abgeordneter, das Bun-
deswirtschaftsministerium hat am 28.11. den Bundeslan-
dern per E-Mail mitgeteilt, dass das Gesetzgebungsver-
fahren zur Neuordnung des gesetzlichen Messwesens
in der laufenden Legislaturperiode nicht weiterverfolgt
wird. Mit einer Wiederaufnahme des Verfahrens aller-
dings koénnte man theoretisch rechnen. Nach unserer
Erfahrung ist bis 2010 da nichts zu erwarten.

Das Wirtschaftsministerium Mecklenburg-Vorpommern
hatte bis dahin — ebenso wie alle anderen Bundeslan-
der und auch viele Wirtschaftsunternehmen, auch nam-
hafte Verbande, wie zum Beispiel der Deutsche Indus-
trie- und Handelskammertag und der Bundesverband
der Verbraucherzentralen - dem Bundeswirtschafts-
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ministerium gegenuber grundsétzliche Bedenken, ins-
besondere gegen die geplante Trennung der privaten
Nacheichungen von der staatlichen Marktiberwachung,
geduBert. Das Wirtschaftsministerium Mecklenburg-
Vorpommern sah das Kernziel des gesetzlichen Mess-
wesens, also die Erhaltung des Schutzniveaus, bei der
Umsetzung des BMWi-Entwurfes als gefdhrdet an und
diese Bedenken erhalten wir auch aufrecht.

Michael Andrejewski, NPD: Gut, danke.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Ich darf jetzt den
Abgeordneten Herrn Kd&ster, Fraktion der NPD, bitten,
die Frage 15 zu stellen.

Stefan Koster, NPD: Herr Minister!

15. Welche Erkenntnisse hat die Landesregierung
Uber die finanzielle und wirtschaftliche Situa-
tion des Sagewerkes der Unternehmensgruppe
Klausner in Wismar, bei dem die Produktion
zurlckgefahren und fur die Mitarbeiter Kurzar-
beit angemeldet wurde?

Minister Jiirgen Seidel: Ja, ich denke, es ist allge-
mein bekannt, dass wir bedingt durch die Finanzkrise
in einigen Branchen durchaus erhebliche Probleme
haben. Konkret der von lhnen angesprochene Sé&ge-
konzern, muss man ja wirklich sagen, kdmpft mit mas-
siven Finanzproblemen. Ich selbst hatte in der zweiten
Héalfte des vergangenen Jahres drei Gesprache mit der
Geschaftsfiihrung und einem Teil der Gesellschafter. Der
schwache US-Dollar und die Subprimekrise, wie wir sie
ja nennen, also die Immobilienkrise, fihrten zu drama-
tischen Umsatzeinbriichen. Nach Unternehmensanga-
ben sei der Einbruch des Umsatzes infolge der globa-
len Finanzkrise durch Geschéftserweiterung auf neue
Mérkte nicht kompensierbar gewesen. Das Unterneh-
men, so war die Aussage, arbeitet insgesamt defizitér.
Als Griinde wurden angegeben die schlechten Schnitt-
holzpreise und die Restholzerlése und natirlich der
zusammengebrochene Absatzmarkt in den USA. Das
Unternehmen hat bis dato circa 70 bis 80 Prozent seiner
Produktion in die USA geliefert.

Seit November 2008 ist fur das Sagewerk in Wismar und
das zum Firmenverbund gehérende Hobelwerk Kurzar-
beit eingefuihrt. Konkret muss man allerdings sagen, was
das Séagewerk und Hobelwerk betrifft, ist dies Kurzar-
beit null. Das heiBt, das Unternehmen steht still. Es sind
350 Mitarbeiter betroffen.

Die fur uns verwaltungsrechtlich notwendigen MaBnah-
men zur Sicherung von Rickforderungsansprichen sind
eingeleitet worden. Dazu sind entsprechende Anhé-
rungsschreiben dem Unternehmen zugestellt worden.
Aus dem Anhdrungsverfahren, das jetzt in diesen Tagen
endet, werden sich weitere Aspekte zur finanziellen und
wirtschaftlichen Situation des Unternehmens ergeben.
Der Abschluss dieses Verfahrens allerdings muss auch
abgewartet werden.

Stefan Koster, NPD: Eine Zusatzfrage, bitte: Kdnnen
Sie Medienberichte bestatigen, wonach die Klausner-
Gruppe Uber eine Aufgabe des Sagewerkes in Wismar
nachdenkt?

Minister Jirgen Seidel: Also offiziell wird uns das
durch den Vorstand, die Geschaftsfihrung dementiert.
Aber ich nehme natlrlich die Problematik sehr ernst. Sie
haben das sicherlich auch verfolgt, dass wir — ich will es
jetzt mal vorsichtig ausdricken — nicht gerade freundlich

nach den Gesprachen auseinandergegangen sind und
uns bemuhen, durch die Mittel, die uns zur Verfligung
stehen, hier auch eine Lésung fur den Gesamtkomplex
am Ende zu erreichen. Inwieweit das von Erfolg gekrént
sein wird, kann man allerdings zum heutigen Zeitpunkt
noch nicht sagen.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Ich bitte nun den
Abgeordneten Herrn Tino Mdller, Fraktion der NPD, die
Fragen 16 und 17 zu stellen.

Tino Miiller, NPD: Herr Minister!

16. Welche neuen Erkenntnisse besitzt die Lan-
desregierung zum Insolvenzverfahren, zu der
genannten Fortfiihrungslésung und dem damit
im Zusammenhang stehenden Interessen-
bekundungsverfahren?

Minister Jiirgen Seidel: Also es geht wohl um die
Sakthi-GieBerei in Ueckermiinde, das sollte man noch
mal klar und deutlich sagen.

Zur Sache selbst will ich noch einmal feststellen, weil das
oftmals in der Offentlichkeit etwas durcheinandergerat,
dass die Entscheidungshoheit Uber dieses Unterneh-
men per Gericht auf einen Insolvenzverwalter Ubertra-
gen ist. Das hangt so zusammen, dass die Mutterfirma,
wenn man es jetzt genau anschaut, im Saarland in Kon-
kurs gegangen ist, dadurch die hier im Lande befindliche
Tochter diesbezlglich betroffen ist. Das Insolvenzaus-
fallgeld 1auft Anfang Februar fur die Beschéftigten aus.
Zurzeit verhandelt der Insolvenzverwalter im Saarland
mit den Banken, um einen Kredit zu erhalten, der eine
Fortfihrung ermdéglicht. Der Businessplan legt einen
Fortfihrungszeitraum bis zum 1. September 2009 und
eine Auslastung von 50 Prozent der Produktionskapazi-
taten zugrunde.

In dem jetzt festgelegten Zeitraum beabsichtigt der Insol-
venzverwalter natlrlich, nach einem Investor zu suchen.
Nach unseren Informationen gibt es Bewerber. In den
Betriebsstatten Ueckermiinde/Neuenkirchen, also das
ist die saarlandische Betriebsstatte, wird es in diesem
Zeitraum vermutlich zu einer Verringerung der Mitarbei-
terzahlen kommen. Jetzt unmittelbar betrifft das 34 Mit-
arbeiter zum 01.02. in Ueckermiinde, 34 weitere Mitarbei-
ter werden an eine Qualifizierungsgesellschaft Uberflhrt.
Das ist gegenwartig die Situation, die ich Ihnen hier so
schildern muss.

Tino Miller, NPD: Eine Zusatzfrage: Welche Interes-
senten gibt es im Einzelnen? Liegen der Landesregie-
rung da Erkenntnisse vor?

Minister Jirgen Seidel: Dazu kann ich Ihnen jetzt keine
weiteren Ausfiihrungen machen. Da mussten Sie schon
beim Insolvenzverwalter selbst nachfragen. Ich wirde
mich sonst da, sagen wir mal, nicht unbedingt hilfreich
verhalten im Hinblick auf die dortigen Verhandlungen.

Tino Miiller, NPD:

17. Welche genaue Hilfestellung leistet die Landes-
regierung im Einzelnen?

Minister Jiirgen Seidel: Die Hilfen der Landesregierung
konzentrieren sich insbesondere dann, wenn sozusagen
ein Neustart méglich ist. Dazu ist Voraussetzung, dass
man einen Investor hat, das ist ganz klar. Sie kénnten
dann bestehen — das muss ich jetzt zun&chst noch so
formulieren — aus den Forderinstrumenten, zum Beispiel
Darlehen, Burgschaften, gegebenenfalls, wenn es um
Investitionen geht, dann auch Zuschuissen.
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Tino Miiller, NPD: Eine Zusatzfrage: Wie hoch waren die
finanziellen Unterstlitzungen seitens der Landesregie-
rung, also im Vorfeld der Insolvenz?

Minister Jiirgen Seidel: Da bitte ich jetzt um Versténd-
nis, die Frage héatten Sie mir vorher noch einmal geben
missen, dann hatte ich das zusammenrechnen lassen.
Die habe ich jetzt nicht parat, wiirde ich Ihnen aber gerne
dann schriftlich nachreichen.

Tino Miiller, NPD: Schriftlich? Gut.

Eine Zusatzfrage noch: Hat sich die Stadt Ueckermiinde
an Sie gewandt und um Hilfe gebeten?

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Moment. Herr
Abgeordneter, eine Zusatzfrage kdnnen Sie nur stellen,
wenn der Minister die Frage beantwortet hat, weil sich
die Zusatzfrage auf die Antwort beziehen muss. Also das
ist in dem Fall nicht mdglich.

Tino Miiller, NPD: Gut.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Minister Seidel.

Ich rufe jetzt auf den Geschaftsbereich des Ministers flr
Landwirtschaft, Umwelt und Verbraucherschutz und Sie
werden auch hier in Vertretung des zustéandigen Minis-
ters die Fragen beantworten. Hierzu bitte ich den Abge-
ordneten Professor Dr. Tack, Fraktion DIE LINKE, die
Fragen 18 und 19 zu stellen.

Dr. Fritz Tack, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Sehr geehr-
ter Herr Minister!

18. Wie viel Dauergriinland ist umgebrochen wor-
den und welche Konsequenzen hat das fir
den jeweiligen Betrieb, die Belange des Natur-
schutzes und fur das Land Mecklenburg-Vor-
pommern?

Minister Jiirgen Seidel: Herr Abgeordneter! Nach dem
EG-Recht missen die Mitgliedsstaaten dafir Sorge tra-
gen, dass das fur das Referenzjahr 2003 ermittelte Ver-
héltnis von Dauergrinlandflachen zur gesamtlandwirt-
schaftlich genutzten Flache im Wesentlichen erhalten
bleibt. Die Landesregierung muss da unter anderem
eben sicherstellen, dass bei einer Abnahme des Verhalt-
nisses von Dauergriinlandflachen zu landwirtschaftlich
genutzten Flachen von mehr als 5 Prozent der Umbruch
entweder verboten, beschrankt oder nur unter bestimm-
ten Bedingungen genehmigt wird. Das beantragte Dau-
ergrinland hat im Vergleich zum Referenzjahr 2003 um
17.607 Hektar beziehungsweise 5,61 — ganz genau aus-
gerechnet — Prozent abgenommen. Diese Abnahme ist
jedoch nicht nur durch Umbruch zu erklaren, sondern
kann natlrlich auch dadurch entstanden sein, dass die
Flache aufgrund von BaumaBnahmen oder anderen
Griinden insgesamt aus der beantragbaren landwirt-
schaftlichen Flache herausgenommen wurde.

Dr. Fritz Tack, DIE LINKE: Eine erste Zusatzfrage: Wie
soll die 5-Prozent-Grenze wieder erreicht werden?

Minister Jiirgen Seidel: Augenblick, das war jetzt eine
Zusatzfrage dazu?

Dr. Fritz Tack, DIE LINKE: Das war eine.

Minister Jiirgen Seidel: Das kann ich lhnen so — da
bitte ich jetzt um Verstédndnis — oder wirde ich Ihnen
auch nicht gerne so beantworten wollen. Da greife ich
jetzt in das Ressort ein, das traue ich mich einfach nicht,
da bin ich nicht genug sachkundig.

(Sebastian Ratjen, FDP: Wo sind
die Minister in der Fragestunde?)

Herr Backhaus ist krank. Das will ich vielleicht noch mal
sagen.

Dr. Fritz Tack, DIE LINKE: Dennoch wirde ich gerne
auch eine zweite Zusatzfrage stellen, die sicher dann
schriftlich vom Minister beantwortet wird.

Préasidentin Sylvia Bretschneider: Herr Abgeordneter,
das ist dann leider nicht mdglich.

Dr. Fritz Tack, DIE LINKE: Aha!

(Wolfgang Griese, DIE LINKE: Wieso? -
Helmut Holter, DIE LINKE: Dann
machen wir eine Kleine Anfrage.)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Weil die Zusatzfra-
gen sich immer auf die Antworten beziehen missen.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Er bezieht
sich doch auf die Antwort zur Originalfrage.)

Bezieht sich die auf die Antwort zur Originalfrage?
(Torsten Koplin, DIE LINKE: Ja, genau.)
Dr. Fritz Tack, DIE LINKE: Ja, genau.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Gut, dann stellen
Sie die Frage.

Dr. Fritz Tack, DIE LINKE: Welche Anlastungsrisiken sei-
tens der EU bestehen fliir das Land, wenn die 5-Prozent-
Grenze nicht eingehalten wird?

Minister Jiirgen Seidel: Ja, auch da wirde ich mich
jetzt bitte darauf beziehen wollen, dass diese Frage
Ihnen dann schriftlich beantwortet wird, damit Sie eine
fachkundig und sachkundig ordnungsgemaéaBe Antwort
bekommen.

Dr. Fritz Tack, DIE LINKE: Dann die zweite Frage:

19. Wie viel Dauergrinland ist bisher illegal umge-
brochen worden und welche Konsequenzen
zieht die Landesregierung?

Minister Jiirgen Seidel: Nach der mir vorliegenden
Beantwortung des Landwirtschaftsministers ist die
Situation so, dass der Dauergriinlandanteil im Vergleich
zum Referenzjahr 2003 wie gesagt um mehr als 5 Pro-
zent, also die schon genannten 5,61 Prozent, zurlickge-
gangen ist. Das LU, also das Landwirtschaftsministe-
rium, hat daher bereits ein Verbot erteilt, Dauergriinland
ohne Genehmigung umzubrechen. Diese entsprechende
Verordnung ist am 29.12.2008 in Kraft getreten. Nach
dieser Verordnung gibt es bisher keine rechtswidrigen
Handlungen, die im Ministerium bekannt sind.

Dr. Fritz Tack, DIE LINKE: Auch hier bitte eine Zusatz-
frage: Wie viele Antrdge zum Grlnlandumbruch liegen
bisher bei den Amtern fiir Landwirtschaft vor?

Minister Jirgen Seidel: Da wirde ich Ihnen gerne auch
wieder die schriftliche Antwort empfehlen.

Dr. Fritz Tack, DIE LINKE: Danke sehr.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Professor Tack.

Ich mache noch einmal darauf aufmerksam, dass die
Zusatzfrage von Herrn Miller dann auch auf dem schrift-
lichen Wege beantwortet werden kdnnte, wenn er die
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nachreicht, dass wir das dann auch so vereinbaren, weil
es dasselbe Verfahren wére.

Ich bitte jetzt den Abgeordneten Herrn Borrmann, Frak-
tion der NPD, die Frage 20 zu stellen.

Raimund Frank Borrmann, NPD: Herr Minister!

20. Wie viele HUhner vegetieren gegenwértig im
Land Mecklenburg-Vorpommern noch in indus-
trieller Kéfighaltung oder in Kleinvolierenhal-
tung?

(Michael Andrejewski, NPD: Genaue Zahl!)

Minister Jiirgen Seidel: Ja, ich will es mal versuchen.
Soweit mir, wie gesagt, die Informationen zur Verfligung
stehen, ist es so, dass in Mecklenburg-Vorpommern
aktuell circa 1.800.000 Legehennen gehalten werden.
Also Sie werden jetzt verstehen, dass die Zahl vielleicht
nicht auf eine Legehenne genau formuliert ist:

(Heiterkeit bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP)

38 Prozent in der Freilandhaltung, 34 Prozent in der
Bodenhaltung und 28 Prozent in sogenannten herkdmm-
lichen Kafigen.

Raimund Frank Borrmann, NPD: Zusatzfrage: Wie
lange wird die traditionelle Kafighaltung im Land Meck-
lenburg-Vorpommern noch anhalten?

Minister Jiirgen Seidel: Ja, es wird Sie nicht wundern,
aber da werde ich lhnen jetzt auch wieder mit der Bitte
um Versténdnis fir eine schriftliche Beantwortung ant-
worten.

Raimund Frank Borrmann, NPD: Danke.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Minister Seidel.

Ich rufe jetzt auf den Geschaftsbereich des Ministers fiir
Bildung, Wissenschaft und Kultur und hierzu bitte ich
den Abgeordneten und Vizeprasidenten Hans Kreher,
Fraktion der FDP, die Fragen 21 und 22 zu stellen.

Hans Kreher, FDP: Frau Prasidentin! Herr Minister!

21. Wie hoch werden die Kirzungen in der
Ersatzschulfinanzierung nun genau sein?

Minister Henry Tesch: Frau Prasidentin! Herr Abgeord-
neter! Die Novellierung des Schulgesetzes hat nicht die
Kirzung der Finanzmittel der Schulen in freier Trager-
schaft zum Ziel, sondern sie ist auf Ausstattungsgerech-
tigkeit im Vergleich zu den Schulen in staatlicher Trager-
schaft angelegt.

(Sebastian Ratjen, FDP: Was ist Gerechtigkeit?)

Die Minderausgaben fur die Finanzhilfe der allgemeinbil-
denden Schulen werden rund 3,9 Millionen Euro betra-
gen.

Hans Kreher, FDP: Danke. Wie wird sich dies auf die
freie Wahl der Schule auswirken, wenn Eltern dadurch
noch mehr Schulgeld zahlen missen?

Minister Henry Tesch: Die Frage habe ich nicht.
Hans Kreher, FDP: Nein, das ist die Zusatzfrage.

Minister Henry Tesch: Wie soll ich erkennen, dass das
eine Zusatzfrage ist, wenn Sie das Wort ,Zusatzfrage“
gar nicht nannten?

Hans Kreher, FDP: Gut, dann sage ich, es ist eine
Zusatzfrage

(Gino Leonhard, FDP: Es muss nicht,
Herr Minister, es muss nicht gesagt werden.
Sie haben zu antworten.)

und wiederhole: Wie wird sich dies auf die freie Schul-
wahl auswirken, wenn Eltern dadurch noch mehr Schul-
geld zahlen missen?

(Gino Leonhard, FDP:
Das ist unglaublich! Unglaublich!)

Kénnen Sie nicht?

Dann meine zweite Zusatzfrage: Wie wirkt sich dies auf
den Fortbestand der Ersatzschulen aus?

(Gino Leonhard, FDP: Das ist
unglaublich, was hier passiert.)

Muss ich das so hinnehmen? Dann komme ich zur
nachsten Frage, wenn ich darf.

(Zuruf von Angelika Peters, SPD)
Es geht um das Konjunkturpaket.

22. Haben Schulen in freier Tragerschaft den glei-
chen Anspruch auf diese Foérdermittel wie
Schulen in staatlicher Tragerschaft?

Minister Henry Tesch: Frau Présidentin! Herr Abgeord-
neter! Das Konjunkturpaket der Bundesregierung sieht
zusétzliche Infrastrukturmittel vor, die in Bildungsein-
richtungen investiert werden kénnen. Da auch Schulen
in freier Tragerschaft wie staatliche Schulen zum 6&ffent-
lichen Schulnetz gehoren, wie auch Kindertagesstat-
ten unterschiedlichen Trégerschaften unterliegen, wird
davon ausgegangen, dass diese Finanzmittel auch fir
die Sanierung von Schulgeb&duden der Schulen in freier
Trégerschaft zur Verflgung gestellt werden kénnen. Das
ist der Stand von heute.

Hans Kreher, FDP: Eine Zusatzfrage dazu: Gilt das flr
alle Bereiche der Férderprogramme im Rahmen der Kon-
junkturhilfen?

Minister Henry Tesch: Also fiir den Bereich der inves-
tiven Mittel, die eigentlich 65 Prozent betragen, gehen
wir davon aus, dass zum jetzigen Zeitpunkt davon aus-
gegangen werden kann, dass diese Finanzmittel, ob es
sich jetzt um welche im Kindertagesstattenbereich han-
delt, in dem Bereich der Schulen, auch fir unterschied-
liche Tragerschaften verwandt werden kdnnen.

Hans Kreher, FDP: Danke.
Minister Henry Tesch: Bitte.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Minister.

Ich rufe auf den Geschéftsbereich des Ministers flr Ver-
kehr, Bau und Landesentwicklung und hierzu bitte ich
den Abgeordneten Herrn Leonhard, Fraktion der FDP,
die Fragen 23 und 24 zu stellen.

Ich mache in diesem Zusammenhang noch mal auf die
Geschéftsordnung aufmerksam, dass in Paragraf 65
unter Absatz 4 geregelt ist, dass der Fragesteller berech-
tigt ist, nach der Beantwortung jeder Frage bis zu zwei
Zusatzfragen zu stellen. Das heiBt, er muss nicht nach-
fragen, ob er das darf oder ob er das nicht darf,
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(Michael Roolf, FDP: Genauso ist das.)
sondern er kann sie stellen.
(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Die Zusatzfragen mussen in unmittelbarem Zusammen-
hang mit der Beantwortung stehen, sie dlrfen nicht
unterteilt sein. Das vielleicht noch einmal zur Erlute-
rung.

Gino Leonhard, FDP: Vielen Dank, Frau Prasidentin!
Sehr geehrter Herr Minister!

Meine Fragen:

23. Wann rechnet die Landesregierung trotz der
derzeitigen schwierigen Finanz- und Wirt-
schaftssituation mit dem Baubeginn und mit der
Fertigstellung des ersten Offshorewindparks in
Mecklenburg-Vorpommern?

Minister Volker Schlotmann: Sehr geehrter Herr Abge-
ordneter Leonhard, wir hatten ja das Vergniigen, uns zu
dem Thema schon mal auszutauschen in der 54. Sitzung,
glaube ich, im Oktober, und zwar Uber das Offshore-
windparkvorhaben Baltic I. Ich hatte damals berichtet.

Ich kann lhre Ungeduld — wenn die wahrscheinlich auch
anders motiviert ist als meine, aber das tut eigentlich
gar nichts zur Sache — ganz gut verstehen, dass sich
das Vorhaben immer noch nicht in der entscheidenden
Phase befindet, also aus meiner Sicht in der Realisie-
rungsphase. Insoweit haben wir, glaube ich, volle Uber-
einstimmung.

Wir haben viele Presseberichte in den letzten Wochen —
und gerade in der letzten Woche — gehabt zum Fortgang
dieses Offshorewindparks. Demnach beabsichtigt der
Projekttrager EnBW, oder Energiewerke Baden-Wirttem-
berg, nunmehr Anfang 2010 das Projekt zu beginnen und
dann zum Ende des Jahres 2010 tatsachlich fertigzustel-
len. Das Land hat ein groBes Interesse daran, dass die
Realisierung jetzt auch wirklich stattfindet und den Wor-
ten auch Taten folgen. Erforderliche Genehmigungen lie-
gen seit Langerem vor. Durch Wechsel der Projekttrager
allerdings sind zwischenzeitlich auch erhebliche Zeitver-
zBgerungen eingetreten. Bei dem geplanten Windpark
Baltic | handelt es sich um ein Pilotprojekt mit insgesamt
21 Windenergieanlagen und das Land wollte bereits zu
einem weitaus friheren Zeitpunkt ein Uberschaubares
Projekt auf den Weg bringen, um einerseits der einheimi-
schen Industrie, insbesondere den Herstellern von Wind-
energieanlagen, Méglichkeiten der Anlagenentwicklung
zu geben, weil das zwingend notwendig ist, und ande-
rerseits auch durch Monitoring die Auswirkungen sol-
cher Windenergieanlagen eben mehr dann zu ermitteln.

Durch die erfolgten ProjektverauBerungen sind allerdings
dann Zeitverzdgerungen eingetreten und dadurch ist der
eigentliche Pilotcharakter dieses Projektes zumindest
teilweise auf der Strecke geblieben. Das muss man ganz
nlchtern konstatieren. Auch das Abwarten der Novellie-
rung des Erneuerbaren Energiegesetzes wegen der von
legitim interessierter Seite diskutierten Erhdhungen der
Einspeisevergiitungen bei Offshorewindenergieanlagen
hat dann generell zu Verzégerungen bei Offshorevorha-
ben gefiihrt. Auch das ist so. Jetzt ist das EEG und damit
auch letztendlich die Wirksamkeit der erhdhten Ein-
speisevergitungen seit Anfang des Jahres in Kraft. Ich
denke, aus dem Grund besteht Hoffnung, dass das Pro-
jekt tatsachlich im Laufe des Jahres 2010 realisiert wird.

Gino Leonhard, FDP: Gut. Das ist kein genauer Zeit-
raum, den Sie jetzt ...

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Herr Leonhard, Sie
dirfen das nicht bewerten. Sie kénnen eine Zusatzfrage
stellen, aber bitte keine Bewertung.

Gino Leonhard, FDP: Ich bitte um Nachsicht, Frau Pra-
sidentin.

Es gibt keinen direkten Zeitpunkt, den Sie heute benen-
nen kénnen?

Minister Volker Schlotmann: Nein, das kann ich nicht
tun.

Gino Leonhard, FDP:

24. Halt die Landesregierung an ihren derzei-
tigen Planungen von Offshorewindparkanlagen
trotz weiterhin bestehender erheblicher Natur-,
Umwelt- und Fischereischutz- sowie Schiffs-
sicherheitsbedenken fest?

Minister Volker Schlotmann: Ja, das ist natirlich das
heiBe Thema eigentlich bei diesem Gesamtkomplex Off-
shorewindenergieanlagen. Ich will Ihnen nichts unter-
stellen, aber ich vermute, dass Sie zu denen gehdren,
die es begriBen wiirden, dass — solange das nicht alles
hundertprozentig geklart ist — wirklich alle weiteren Pla-
nungen erst mal zur Seite gelegt werden. Ich teile diese
Auffassung nicht. Das sage ich hier ganz offen. Aber ich
finde es auch gut, dass das gar nicht mdglich ist und
auch nicht davon abhangig ist, was wir beide jeweils
mochten oder Parteien oder sonst wer, sondern dass wir
da klare Vorgaben haben.

Ihnen ist ja, denke ich, auch klar: Die Landesregierung
hat im Landesraumentwicklungsprogramm auBer der
Flache fur Baltic | auch ein zweites eigenes Gebiet fir
Windenergieanlagen im Kiistenmeer nérdlich von Rigen
ausgewiesen. Sie wissen so gut wie ich, landseitige
Windparks — ich nenne mal den Begriff — werden inner-
halb von Eignungsgebieten geplant. Anders ist das im
Kistenmeer. Dort ist ein Raumordnungsverfahren vorge-
sehen und der Grund dafir ist, dass mit der Aufstellung
des Landesraumentwicklungsprogramms nicht samt-
liche moglichen Auswirkungen - Sie haben es angespro-
chen — auf Natur und Umwelt sowie insbesondere auf die
Schiffssicherheit ausreichend untersucht werden konn-
ten.

Fir die als Eignungsgebiet ausgewiesene Flache nord-
lich von Rigen ist allerdings ein Raumordnungsverfah-
ren in Vorbereitung und da muss der Vorhabentrager im
Rahmen einer Umweltvertraglichkeitsstudie sowie einer
Risikoanalyse samtliche infrage kommenden Natur- und
Umweltauswirkungen und mdgliche Beeintréachtigungen
des Schiffsverkehrs analysieren. Das erfolgt gegenwar-
tig. Erst wenn die Unterlagen dann tats&chlich vollstan-
dig sind, kann das Raumordnungsverfahren eréffnet wer-
den. Im Ergebnis des Verfahrens wird dann entschieden,
ob es den Erfordernissen der Raumordnung tatsach-
lich entspricht, und dann schlieBt sich noch ein Geneh-
migungsverfahren an. Deshalb ist, wann eine Genehmi-
gung erteilt werden kann, gegenwértig Uberhaupt nicht
vorherzusagen, weil das letztendlich wesentlich von dem
Vorhabentrager abhéngig ist. Fir eine generelle Versa-
gung der Planung aufgrund bestehender Bedenken gibt
es gegenwartig weder eine rechtliche Basis noch aus
meiner Sicht und aus Sicht der Landesregierung einen
vernlinftigen Grund.
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Aber eins ist doch selbstverstandlich, das will ich hier
auch sagen: Wenn im Laufe der Untersuchungen klar
erkennbar ist, dass sich ein erhebliches Gefahrenpoten-
zial fur die Natur, Umwelt, Schifffahrt oder auch Fische-
rei, die ich noch gar nicht genannt hatte, ergibt, missen
wir dann den Mut haben, mit den rechtlichen Bedin-
gungen, die uns das vorgeben, gegebenenfalls auch ein
solches Vorhaben zu versagen. Das sehe ich als eine
ganz normale, selbstversténdliche Sache an. Ich gehe
aber gegenwartig nicht davon aus.

Aber ich wirde gerne abschlieBend Ihnen hier ein Ange-
bot unterbreiten. Das ist ein sehr spannendes Thema -
Windenergieanlagen, Windeignungsgebiete, offshore
wie onshore. Ich wiirde gerne die Gelegenheit bekom-
men, bei lhnen im Ausschuss mit lhnen das Thema
Windenergie offshore/onshore mit allem, was dazuge-
hort — Istanalyse, wie sind Planungen, wie sind Antréage,
wie wollen wir damit zuklUnftig umgehen —, ausfihrlich
zu diskutieren, weil ich glaube, das Thema ist so wich-
tig, dass es da hingehért. Das Angebot wirde ich gerne
unterbreiten.

Gino Leonhard, FDP: Frau Prasidentin, gestatten Sie,
hier ist ein Angebot gemacht worden. Dieses Angebot
kann ich fiir meine Fraktion gerne entgegennehmen. Im
Gegenteil, wir begriiBen es ausdriicklich, wenn Sie im
zustandigen Ausschuss dariliber berichten werden.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Herr Leonhard!

Gino Leonhard, FDP: Ich weiB, Frau Prasidentin, aber
hier ist ein Angebot gemacht worden. Ich habe die Frage
gestellt und denke, darauf auch antworten zu dirfen.

Herr Minister, der Landkreis Rigen wird in dem Raum-
ordnungsverfahren fir den geplanten Offshorewindpark
vor Rlgen einbezogen?

Minister Volker Schlotmann: Das ist so, ja.
Gino Leonhard, FDP: Das ist so?

Minister Volker Schlotmann: Das ist mir so gesagt
worden, ja.

Gino Leonhard, FDP: Vielen Dank.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Ich bitte jetzt den
Abgeordneten Herrn Koster, Fraktion der NPD, die
Frage 25 zu stellen.

(Der Abgeordnete Stefan Kdster beginnt
seine Rede bei abgeschaltetem Mikrofon.)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Moment, Moment!
Mikro ... Jetzt.

Stefan Koster, NPD:

25. Wie ist der Planungsstand zur Behebung des
Lickenschlusses von etwa 60 Kilometern
Bahnstrecke durch eine Netzergédnzung, um die
elektrifizierten Strecken Libeck-Hamburg und
Stralsund/Rostock—-Hamburg zu verbinden und
eine leistungsfdhige Bahnverbindung zur For-
derung der wirtschaftlichen Entwicklung Meck-
lenburgs zu schaffen?

Minister Volker Schlotmann: Abgeordneter Koster,
fir diesen genau 62 Kilometer langen Abschnitt der
Bahnstrecke Libeck — Bad Kleinen ist im Rahmen des
Verkehrsprojektes Deutsche Einheit Nummer 1, des
sogenannten VDE 1, der Ausbau der bestehenden ein-

gleisigen Strecke fir eine Hochstgeschwindigkeit von
durchgehend 160 Kilometer je Stunde geplant. Es fehlen
noch die Erneuerung der Gleise auf dem verbleibenden
mittleren Abschnitt sowie die Erneuerung der Signal-
anlagen auf gesamter Lénge. Eine Elektrifizierung der
Strecke wird im Rahmen des Vorhabens nicht mehr ver-
folgt. Allerdings, die DB Netz AG, die ist ja hier zusténdig
an der Stelle, hat — was ich duBerst bedauere beziehungs-
weise heftig kritisiere, um das mal zu steigern — bislang
keinen Feststellungstermin fir das Vorhaben benannt.
Wir sind da hartnéckig am Ball, aber zurzeit gibt es die-
sen Termin leider noch nicht.

Die ndchste MaBnahme im genannten Streckenabschnitt
ist der Umbau des Bahnhofsbereichs Bad Kleinen. Die-
ser soll bis 2013 tats&chlich abgeschlossen sein.

Und zuséatzlich zu diesem Verkehrsprojekt Deutsche
Einheit Nummer 1 ist der weitere Ausbau der Strecke
Libeck — Bad Kleinen in die Kategorie ,Weiterer Bedarf“
in den Bundesverkehrswegeplan aufgenommen worden.
Dieses Projekt umfasst den durchgehend zweigleisigen
Ausbau fir 120 Kilometer je Stunde einschlieBlich der
Elektrifizierung und dem Bau einer Verbindungskurve
stidwestlich von Bad Kleinen.

Stefan Koster, NPD: Eine Zusatzfrage, Herr Minister:
Kénnen Sie den Landtag Uber Fortschritte in diesem
Verfahren unverzuglich informieren, sobald die erkenn-
bar sind?

Minister Volker Schlotmann: Also, mir steht es nicht an
als Minister, die vornehmsten Rechte des Parlamentes
hier anzusprechen. Aber der Ausschuss zum Beispiel
hat jederzeit das Recht, im Rahmen der Selbstbefas-
sung dieses Thema auf die Tagesordnung zu nehmen,
und wenn das der Fall sein sollte, bin ich jederzeit bereit,
intensiv zu diesem Thema im Ausschuss zu berichten
und zu diskutieren.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Herr Borrmann, Sie
mochten eine weitere Zusatzfrage stellen?

Raimund Frank Borrmann, NPD: Welche Griinde gibt
es, auf die Elektrifizierung der Strecke zu verzichten, da
ja das eine sehr umweltfreundliche Traktion ist?

Minister Volker Schlotmann: Das ist mit der DB Netz
AG so nicht im Detail besprochen. Das ist so mitgeteilt
worden. Sie beziehen sich wahrscheinlich auf diese aktu-
elle Pressemeldung in der ,Schweriner Volkszeitung®, wo
berichtet worden ist, dass die IHK Libeck und Schwerin
tatséchlich die Elektrifizierung fordert und den zweiglei-
sigen Ausbau fir 160 Kilometer je Stunde. Hier wird ver-
wiesen auf die Notwendigkeit eines schnellen Schie-
nenpersonenverkehrs parallel zur Ostseeautobahn. Die
Meinung der Experten ist die — ich habe das im zweiten
Teil meiner Antwort auf die vorhergehende Frage gesagt —:
Wenn das auf diesem Wege gemacht wird, ist es nicht
zwingend notwendig, an der Stelle hier Elektrifizierung
tatsachlich durchzufihren, weil Kosten, also Aufwand
und Nutzen in keinerlei Verhélinis zueinander stehen.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Minister.

Wir sind am Ende der heutigen Fragestunde.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 13: Beratung des
Antrages der Fraktion der FDP — Neuregelung der Abwe-
senheitsregelung in vollstationdren Pflegeeinrichtungen,
auf Drucksache 5/148, hierzu Beschlussempfehlung und
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Bericht des Ausschusses fiir Soziales und Gesundheit,
auf Drucksache 5/2132.

Antrag der Fraktion der FDP:
Neuregelung der Abwesenheitsregelung
in vollstationdren Pflegeeinrichtungen

- Drucksache 5/148 -

Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses fiir Soziales und Gesundheit
- Drucksache 5/2132 -

Das Wort zur Berichterstattung hat der Vorsitzende des
Ausschusses fir Soziales und Gesundheit Herr Grabow.

Ralf Grabow, FDP: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Kolleginnen und Kollegen! Die Fraktion der FDP
hat mit ihrem Antrag auf Drucksache 5/148 darauf hinge-
wiesen, dass in vollstationdren Einrichtungen ein Betten-
beziehungsweise Platzfreihaltegeld bei Abwesenheit
von mehr als drei Tagen durch Urlaub nur unter der Vor-
aussetzung gezahlt werde, dass die Summe der Abwe-
senheitstage 28 Tage im Kalenderjahr nicht Ubersteigt.
FlUr darlber hinausgehende Abwesenheiten muss eine
Zustimmung des Kostentragers vorliegen. Der Sozial-
ausschuss hat hierzu eine schriftliche nicht 6ffentliche
Anhérung von Sachverstandigen durchgefihrt. Hinsicht-
lich der Ergebnisse verweise ich auf meine Ausfihrungen
im Bericht zur Beschlussempfehlung.

Vor dem Hintergrund der Neuregelung der Anlage F
~Abwesenheitsregelung“ zu Paragraf 17 Absatz 1 des
Landesrahmenvertrages durch die Vertragspartner emp-
fiehlt der Sozialausschuss auf Antrag der FDP-Fraktion,
den Antrag auf Drucksache 5/148 einstimmig fir erledigt
zu erkléren. Die Fraktion der FDP hat dargelegt, dass
sie mit ihrem Antrag beabsichtigt habe, Angehérige und
Familien von Heimbewohnern sozial und finanziell zu ent-
lasten. Die neue Vereinbarung zu Paragraf 17 Absatz 1
des Landesrahmenvertrages sei familienfreundlich und
entlaste finanzschwache Angehérige. Heimbewohner
kénnen nun auch ihre Familien zum Beispiel von Freitag-
nachmittag bis Montagnachmittag besuchen, ohne dass
ihnen ein Urlaubstag abgezogen wird und ein sogenann-
tes Betten- beziehungsweise Platzfreihaltegeld mehr zu
zahlen sei. Man habe sich darauf geeignet, dass die in
den Abwesenheitszeitraum fallenden Wochenenden
und Feiertage nicht als Abwesenheitstage im Sinne der
28-Tage-Regelung gezéhlt werden. Damit erflllt diese
neue Vereinbarung das Anliegen der Fraktion der FDP
und der Antrag auf Drucksache 5/148 kann fir erledigt
erklart werden. Ich bitte Sie, dem zuzustimmen.

Ich bedanke mich bei allen Kollegen, die acht Jahre mit
an diesem Problem gearbeitet haben. Fur viele Abge-
ordnete mag es in diesem Saal nicht so etwas GroBes
sein, aber fur viele Betroffene war das acht Jahre lang
schon ein Thema. Ich mdchte mich an dieser Stelle bei
Frau Dr. Seemann und Herrn Koplin bedanken, die vor
mir als Ausschussvorsitzende daran gearbeitet haben.
Ich bedanke mich auch bei allen Abgeordneten, dass sie
mitgemacht haben.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und FDP)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Grabow, fir Ihren Bericht.

Im Altestenrat ist vereinbart worden, eine Aussprache
nicht vorzusehen. Ich sehe und hére dazu keinen Wider-
spruch, dann ist das so beschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Der Sozialausschuss empfiehlt in seiner Beschlussemp-
fehlung auf Drucksache 5/2132, den Antrag der Frak-
tion der FDP auf Drucksache 5/148 fur erledigt zu erkla-
ren. Wer dem zuzustimmen wiinscht, den bitte ich um
ein Handzeichen. — Wer stimmt dagegen? - Gibt es
Stimmenthaltungen? - Das ist nicht der Fall. Damit ist
die Beschlussempfehlung des Sozialausschusses auf
Drucksache 5/2132 einstimmig angenommen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Fraktion
der FDP hat eine Sitzung des Altestenrates beantragt,
die ich jetzt einberufe. Wir unterbrechen die Sitzung und
setzen die Sitzung gegen 10.20 Uhr fort.

Unterbrechung: 10.10 Uhr

Wiederbeginn: 10.27 Uhr

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Meine Damen und
Herren Abgeordnete, ich erdffne die unterbrochene Sit-
zung und moéchte zuerst einmal Folgendes bekannt
geben: Interfraktionell ist vereinbart worden, den Tages-
ordnungspunkt 27 nach Tagesordnungspunkt 19 und
den Tagesordnungspunkt 20 nach Tagesordnungs-
punkt 26 aufzurufen. Ich sehe und hére keinen Wider-
spruch, dann ist das so beschlossen.

Wir fahren jetzt fort in unserer Tagesordnung.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 14: Beratung
des Antrages der Fraktion der FDP — Einrichtung eines
Tages behinderter Menschen im Landtag Mecklenburg-
Vorpommern, Drucksache 5/882, hierzu Beschlussemp-
fehlung und Bericht des Ausschusses flir Soziales und
Gesundheit auf Drucksache 5/2133.

Antrag der Fraktion der FDP:

Einrichtung eines Tages behinderter Menschen
im Landtag Mecklenburg-Vorpommern

- Drucksache 5/882 -

Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses fiir Soziales und Gesundheit
- Drucksache 5/2133 -

Das Wort zur Berichterstattung hat der Vorsitzende des
Ausschusses flr Soziales und Gesundheit Herr Grabow
von Fraktion der FDP. Bitte, Herr Grabow.

Ralf Grabow, FDP: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Sehr geehrte Kollegen. Die
Fraktion der FDP hat mit ihrem Antrag gefordert, dass
mindestens einmal pro Wahlperiode Menschen mit
Behinderungen beziehungsweise chronisch Erkrank-
ten die Moglichkeit eingerdumt werden soll, ihre spezi-
fischen Interessen den Abgeordneten darzulegen. Es sei
wichtig, dass diese Burgerinnen und Burger ihre Belange
beriicksichtigt sehen und ihre Wiinsche und Bedlirfnisse
in einem speziellen Forum deutlich machen kénnen.

Die Préasidentin des Landtages Mecklenburg-Vorpom-
mern hat dem Sozialausschuss schriftlich mitgeteilt,
dass sie das Anliegen der FDP-Fraktion unterstiitzen
werde. Sie werde in der 5. Wahlperiode einen ,Tag der
Menschen mit Behinderungen“ im Landtag von Meck-
lenburg-Vorpommern durchfiihren. Da sich die Vorberei-
tung und Durchflihrung dieses Tages am Altenparlament
orientieren solle, werde sie zun&chst ein Organisations-
komitee, bestehend aus 15 Mitgliedern, konstituieren,
das die Vorbereitung des Tages organisieren kdnne. Da
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dieser Tag sich nicht mit dem Altenparlament 2009 Uber-
schneiden soll, schlage sie vor, diesen Tag erstmals im
Jahr 2010 durchzufihren.

Die Fraktion der FDP vertrat hierzu die Auffassung, dass
diese Zusage der Prasidentin des Landes Mecklenburg-
Vorpommern dem Anliegen ihres Antrages nachkommt.
Die Fraktion DIE LINKE hat hierzu die Meinung vertre-
ten, dass der Antrag weitergehender sei als die Zusagen
im Schreiben der Présidentin des Landes Mecklenburg-
Vorpommern. Ferner sollte der Ausschuss das Verfahren
nicht aus der Hand geben. Sowohl die Fraktion der FDP
als auch die Koalition waren aber der Auffassung, dass
es unzweckmaBig sei, das Verfahren in alle Einzelheiten
auf Vorschlag des Sozialausschusses durch Beschluss
des Plenums festzuschreiben. Der Ablauf dieses Tages
kdénne besser durch ein von der Prasidentin des Land-
tages Mecklenburg-Vorpommern zu konstituierendes
Organisationskomitee vorbereitet werden.

Vor diesem Hintergrund schlagt der Sozialausschuss auf
Antrag der Fraktion der FDP mehrheitlich mit den Stim-
men der Fraktionen der SPD, CDU, FDP und NPD gegen
die Stimmen der Fraktion DIE LINKE vor, den Antrag auf
Drucksache 5/882 fur erledigt zu erklaren. Ich bitte Sie,
dem zuzustimmen. Ich bedanke mich an dieser Stelle
besonders bei der Prasidentin und ihren Vizeprasidenten
fUr die sachliche Zusammenarbeit. Ich bedanke mich
persoénlich auch dafir, dass wir die Kuh vom Eis bekom-
men haben. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und FDP)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Herr
Grabow.

Im Altestenrat ist vereinbart worden, eine Ausspra-
che nicht vorzusehen. Ich sehe und hore keinen Wider-
spruch, dann ist es so beschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Der Sozialausschuss empfiehlt in seiner Beschlussemp-
fehlung auf Drucksache 5/2133, den Antrag der Fraktion
der FDP auf Drucksache 5/882 fiir erledigt zu erklaren.
Wer dem zuzustimmen wiinscht, den bitte ich jetzt um
das Handzeichen. — Danke schén. Gegenstimmen? —
Stimmenthaltungen? — Das ist nicht der Fall. Damit ist
die Beschlussempfehlung des Sozialausschusses auf
Drucksache 5/2133 einstimmig angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 15: Beratung des
Antrages der Fraktionen der SPD, CDU, DIE LINKE und
FDP - EntschlieBung zur Umsetzung von Beschlissen
der 17. Ostseeparlamentarierkonferenz in Visby, Schwe-
den, am 1. und 2. September 2008, Drucksache 5/2135.

Antrag der Fraktionen der

SPD, CDU, DIE LINKE und FDP:

EntschlieBung zur Umsetzung von Beschliissen
der 17. Ostseeparlamentarierkonferenz in
Visby, Schweden, am 1. und 2. September 2008
- Drucksache 5/2135 -

Das Wort zur Begriindung hat die Landtagsprasidentin
Frau Bretschneider, Fraktion der SPD.

Sylvia Bretschneider, SPD: Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wie
Sie wissen, engagiert sich der Landtag Mecklenburg-
Vorpommern seit 1991 in der Ostseeparlamentarierkon-
ferenz, der Baltic Sea Parliamentary Conference, kurz

BSPC genannt. Seit Langem ist es eine gute Tradition
hier in unserem Landtag, den Beschlissen der Konfe-
renz flr unser Land ihre demokratische Legitimation zu
erteilen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich méchte
Sie eingangs kurz darlber informieren, warum wir den
Antrag erst spéter als in den vorangegangenen Jahren
im Nachgang der Konferenz vorgelegt haben. Der Stén-
dige Ausschuss der BSPC hatte sich im vergangenen
Herbst intensiv damit auseinandergesetzt, ob und in wel-
chem Rahmen die Konferenz im Konsultationsverfahren
der Européischen Kommission einen Beitrag zur Ostsee-
strategie leisten kann. Als Problem wurde gesehen, dass
ohne eine Beteiligung der Gesamtheit der Parlamente
der Standige Ausschuss keinen abgestimmten und von
allen akzeptierten Beitrag zu den Themenfeldern der
Strategie leisten konne.

Vor diesem Hintergrund hatte man sich erst im Dezember
darauf verstandigt, die Thematik im Rahmen des Erwei-
terten Standing Committee vertieft zu erértern. Dieses
wird am 25. Februar 2009 in BrUssel tagen. Zwar hat der
Standige Ausschuss eine Stellungnahme zur Erarbei-
tung der Ostseestrategie abgegeben, jedoch beruhen
diese Vorschlage fir das Konsultationsverfahren auf den
Ergebnissen und politischen Handlungsempfehlungen,
die die BSPC zu Sachthemen wéhrend friherer Konfe-
renzen beschlossen hat.

Die politischen Schwerpunkte der Ubermittelten Vor-
schlage berilicksichtigen folgende Themenfelder:

— einmal die Verbesserung der Kooperation und Koor-
dination

— die Abstimmung der Strategie mit MaBnahmen der
ndrdlichen Dimension

— Unterstitzung des HELCOM-Ostseeaktionsplanes
— Energieeffizienz und Versorgungssicherheit

— Ostseeregion als Modell flir Meerespolitik und mari-
time Sicherheit

— Ostseeregion als integrierter und attraktiver Arbeits-
markt

— Verbrechensbekédmpfung und Stérkung des Zivil-
schutzes

— Einbeziehung von Burgern und Interessenvertretern

— sowie die Zusammenarbeit in der und mit anderen
Regionen

Erst im Nachgang der Brisseler Sitzung im Februar soll
der Europaischen Kommission eine erganzende Stel-
lungnahme der BSPC Ubermittelt werden, die den der-
zeitigen Beratungsstand zur Ostseestrategie auf der
europdischen Ebene sowie in den jeweiligen Anrainer-
staaten der Ostsee berlicksichtigt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wie in den ver-
gangenen Jahren weist der interfraktionelle Antrag einige
Beschlusspunkte auf, die sowohl den Landtag selbst
binden als auch die Landesregierung zur Umsetzung der
in der Resolution enthaltenen MaBnahmenvorschlage
auffordern. Die Begriindung enthélt einen Berichtsteil,
der die wesentlichen Ablaufe und Themenschwerpunkte
der Konferenz in Visby wiedergibt, ndmlich die grenz-
Uberschreitende Zusammenarbeit in der Ostseeregion,
Klimawandel und Energieeffizienz sowie Energieangebot
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und Versorgungssicherheit. Weitere gesonderte Bera-
tungsgegenstande waren der Bericht des Vorsitzenden
der Arbeitsgruppe ,Arbeitsmarktpolitik und Soziales*
sowie mein Bericht Uber die Wahrnehmung des Beob-
achtermandats der BSPC bei der HELCOM, der sich ins-
besondere auf den Ostseeaktionsplan und auf die mari-
time Sicherheit bezog.

Ich mdchte an dieser Stelle nicht auf die Ausfihrungen
der einzelnen Redner eingehen, denn das kénnen Sie
nachlesen. Ich modchte Sie aber darliber informie-
ren, dass wir eine Reihe von Handlungsempfehlungen
gemeinsam mit unseren Kolleginnen und Kollegen aus
dem Deutschen Bundestag sowie den Landerparlamen-
ten aus Bremen, Hamburg und Schleswig-Holstein in die
Konferenz haben einbringen kénnen, die inhaltlich auf
Aktivitdten und Initiativen des Parlamentsforums Sid-
liche Ostsee zurtickgehen. Wir haben also durch unsere
regionale Vorarbeit einen Beitrag fir die gesamte Ost-
seeregion geleistet, meine Damen und Herren. Darauf,
denke ich, kdnnen wir ein Stlick weit stolz sein, zumal
die Vorschlage wichtige Interessenlagen des Landes
Mecklenburg-Vorpommern bericksichtigen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wie Sie sicher-
lich wissen, ist die EU-Ostseestrategie selbst Bera-
tungsgegenstand einer gleichnamigen Arbeitsgruppe
des Parlamentsforums Stldliche Ostsee, die sich in
einem ersten Schritt ebenso am Konsultationsverfah-
ren der Kommission zur Ostseestrategie beteiligt und die
relevanten Beschllisse vergangener Foren eingebracht
hat. Auch das Forum will einen ergénzenden Beitrag am
5. und 6. Februar wéhrend der 2. Stakeholderkonferenz
der Europaischen Kommission auf der Grundlage sei-
ner Arbeitsgruppenergebnisse vom 22. Januar leisten.
An dieser Stakeholderkonferenz werden auch einige der
Abgeordneten unseres Hauses teilnehmen. Ich habe die
Ehre, in der nachsten Woche - das heiBt noch vor der
Sitzung des Erweiterten Standing Committee — sowohl
die Interessen der Ostseeparlamentarierkonferenz als
auch des Parlamentsforums Sudliche Ostsee in Rostock
zu vertreten. Ich denke, dadurch kdnnen wir Synergie-
effekte erzielen, um in der Sache voranzukommen.

Wesentlich erscheint mir in diesem Zusammenhang, dar-
auf hinzuweisen, dass der HELCOM-Ostseeaktionsplan
fir den Meeresschutz ein hervorragendes und geeig-
netes Instrument ist, den Zustand der Ostsee zu ver-
bessern, ohne 6kologische und 6konomische Belange
gegeneinander auszuspielen. Der Plan stellt ein gelun-
genes Regionalmodell fir eine zukunftsweisende Meeres-
politik in Europa dar. Wir missen in der Ostseeregion
gemeinsam daran arbeiten, die im Aktionsplan aufge-
fihrten Festlegungen und MaBnahmenvorschlage so
zUgig wie mdglich mit Leben zu erflllen. Das Wie heiBt
also, mit welchen MaBnahmen tun wir das. Das bleibt
natlrlich den Anrainerstaaten im Einzelnen vorbehalten.
Wir missen die Ziele in allen Segmenten des Aktions-
planes uneingeschrankt unterstitzen. Insofern muissen
wir auch gemeinsam mit anderen Parlamenten den poli-
tischen Druck auf die Regierungen in den Anrainerstaa-
ten erhéhen, damit neue Prioritdten und Programme in
der Umweltpolitik festgelegt werden.

Zwar ist der Ostseeaktionsplan mit groBem Beifall als
richtungsweisend im November 2007 in Krakau verab-
schiedet worden, aber ich kann mich an der einen oder
anderen Stelle nicht des Eindrucks erwehren, dass trotz-
dem einige HELCOM-Vertragsstaaten eher die Interes-

sen ihrer Landwirtschaft, Fischerei und des Seeverkehrs
im Auge haben als den Meeresschutz.

(Gino Leonhard, FDP: Ja.)

Die Diskussionen in der Ostseeparlamentarierkonferenz
sowie im Parlamentsforum Sudliche Ostsee zeigen mir
deutlich, dass gerade im Landwirtschafts- und Fische-
reisektor die inhaltlichen Diskussionen tiber Umfang und
Fristen von MaBnahmen neu entfacht und MaBnahmen
abgeschwécht werden sollen. Dem muissen wir nattr-
lich entgegenwirken. Ich warne davor, weitere Zeit bis zu
konkreten MaBnahmen verstreichen zu lassen. Den Ost-
seeanrainern lauft die Zeit davon und die 6kologischen
Probleme in der Ostseeregion werden immer gravie-
render. Ein Weiter-so-wie-bisher kann es deshalb also
nicht geben. Auch mit den Rezepten von gestern kom-
men wir nicht weiter. Es muss ein Paradigmenwechsel in
der Umweltpolitik erfolgen und dafiir brauchen wir Mut
und Kraft.

Ich sehe es als notwendig an, meine sehr geehrten
Damen und Herren, dass wir uns weiter frihzeitig, aktiv
und intensiv in den Diskussionsprozess mit sachlich fun-
dierten Vorschlagen einbringen und die Entwicklung im
Rahmen unserer Verantwortung so weit wie méglich vor-
anbringen. Ich appelliere daher auch an unsere Fach-
ausschusse des Landtages, sich der in der Resolution
aufgefihrten Themen anzunehmen. Und ich appelliere
natlrlich auch an die Landesregierung, sich auf regio-
naler, nationaler und internationaler Ebene nachdrtck-
lich fur die in der Resolution enthaltenen Forderungen
und MaBnahmenvorschlage einzusetzen.

Ich bitte Sie, meine sehr geehrten Damen und Herren,
hiermit dem interfraktionellen Antrag zuzustimmen. -
Vielen Dank, dass Sie mir zugehort haben.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und FDP)

Vizepréasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Frau
Landtagsprasidentin.

Herzlichen Dank fur den Einsatz wéhrend der Konferenz-
zeit, auch herzlichen Dank an alle Abgeordneten, die als
Delegierte teilgenommen haben, sowie an die Landtags-
verwaltung, die hier intensiv vorbereitet und mitgeholfen
hat.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP)

Im Altestenrat ist vereinbart worden, eine Ausspra-
che nicht vorzusehen. Ich sehe und hére keinen Wider-
spruch, dann ist es so beschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Frak-
tionen der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP auf Drucksa-
che 5/2135. Wer dem zuzustimmen wtinscht, den bitte
ich jetzt um das Handzeichen. — Danke schén. Gegen-
stimmen? — Danke. Stimmenthaltungen? — Damit ist der
Antrag der Fraktionen der SPD, CDU, DIE LINKE und
FDP auf Drucksache 5/2135 mit den Stimmen der Frak-
tionen der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP sowie Gegen-
stimmen der Fraktion der NPD angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 16: Beratung
des Antrages der Fraktionen der SPD und CDU - Bericht
der Landesregierung zum Masterplan Gesundheitswirt-
schaft 2010 in Mecklenburg-Vorpommern, Drucksa-
che 5/2136.
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Antrag der Fraktionen der SPD und CDU:
Bericht der Landesregierung zum
Masterplan Gesundheitswirtschaft 2010
in Mecklenburg-Vorpommern

- Drucksache 5/2136 -

Das Wort zur Begriindung hat die Abgeordnete Frau
Schildt von der Fraktion der SPD.

Ute Schildt, SPD: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Seit wir im Januar 2008 den Antrag der Frak-
tion DIE LINKE zur Gesundheitswirtschaft hier in diesem
Hohen Haus diskutiert haben,

(Zuruf von Sebastian Ratjen, FDP)
ist ein Jahr vergangen.

(Gino Leonhard, FDP: Jetzt stellen
wir noch mal einen Antrag. —
Zuruf von Sebastian Ratjen, FDP)

Es ist viel passiert und es wird viel passieren, meine
Damen und Herren.

(Gino Leonhard, FDP: Es ist sehr viel passiert.)

Ich denke, wir Demokraten sind uns einig, dass wir
mit dem Thema Gesundheitswirtschaft auch kinftig
ein Pfund in der Hand haben, was fir die Bevélkerung
unseres Landes eine wichtige Branche ist, eine Wachs-
tumsbranche, was Arbeit sichert, wo es Potenziale zu
erschlieBen gilt.

Ich gehe noch einmal ganz kurz auf den Antrag vom ver-
gangenen Jahr ein. Herr Holter, Sie haben es gestern
erwahnt in der Aktuellen Stunde ...

(Gino Leonhard, FDP: Dann braucht
Herr Holter ja gar nicht mehr zu reden.)

Sie mussen noch ein bisschen lernen, meine liebe Kol-
legen von der FDP, aber wir sind schon altgestanden
dabei.

Herr Holter, Sie haben es gestern erwahnt in der Aktu-
ellen Stunde, wir haben im vergangenen Jahr beantragt,
den Bericht als erledigt anzusehen. Da konnten Sie nicht
mitgehen, deshalb haben wir ihn abgelehnt. Aber es ist
viel geschehen. Und deshalb sagen wir, wir mdchten,
dass dartber berichtet wird.

(Helmut Holter, DIE LINKE: Na,
dann lassen Sie uns mal darliber reden.)

Ich m&chte jetzt mit einer Definition beginnen: ,,Gesund-
heitswirtschaft”, meine Damen und Herren, ,umfasst die
Erstellung und Vermarktung von Gitern und Dienstleis-
tungen, die der Bewahrung und Wiederherstellung von
Gesundheit dienen.” So hat das Kuratorium Gesund-
heitswirtschaft, das auf Beschluss dieses Landtages
eingerichtet wurde, das Aufgabenspektrum formuliert.
Wir hatten urspriinglich vorgesehen, ausschlieBlich die
wirtschaftlichen Tatigkeiten zu formulieren, aber das ist
leicht erweitert worden, um dort anzudocken, wo gesetz-
liche Vorschriften schon bestehen. Deshalb missen wir
dieses gesamte Spektrum auch standig im Auge behal-
ten, wenn wir Uber Gesundheitswirtschaft sprechen.

Ich moéchte an dieser Stelle nicht wie immer, wie bei
all den anderen Berichten und Diskussionen, die wir
gefuhrt haben, auf die natirlichen Infrastrukturpotenzi-
ale unseres Landes eingehen. Ich glaube, das haben wir
haufig gemacht. Wir sind gut aufgestellt, wir sind pra-

destiniert dafur. lch meine, das Thema Gesundheitswirt-
schaft ist flir unser Land so charakteristisch, dass es
haufiger als einmal Gegenstand der Befassung in die-
sem Hohen Haus sein sollte.

(Zuruf von Sebastian Ratjen, FDP)

Ich meine, es muss auch Gegenstand der Befassung in
den Ausschussen sein.

(Helmut Holter, DIE LINKE: Sehr richtig,
Frau Schildt. — Zuruf von Sebastian Ratjen, FDP)

Daflr ist es notwendig, dass wir sehr genau analysieren,
(Zuruf von Sebastian Ratjen, FDP)

was nicht nur nach der Aufstellung aus dem Zukunfts-
fonds, die wir im letzten Jahr charakterisiert haben, aus
den vielen kleinen Einzelprojekten, aus der Struktur-
schaffung mit dem Kuratorium mit den Strategiegruppen
passiert ist, sondern dass wir jetzt sagen, wir haben Mit-
tel eingestellt — das haben wir letztes Jahr festgestellt —,
und zwar 13 Millionen Euro in der Férderperiode. Was
passiert mit diesem Geld und was ist inhaltlich auf den
Weg gebracht worden? Und da bleibe ich wieder dabei,
es ist viel passiert, und das muss fir jeden von uns sicht-
bar werden.

Ich méchte noch einmal daran erinnern, dass wir gesagt
haben, 13 Millionen Euro fur die Férderperiode haben wir
fur den Bereich Gesundheitswirtschaft eingestellt. Dabei
haben wir gesagt, 7 Millionen Euro gehen in den Bereich
BioCon Valley. BioCon Valley hat von uns die Aufgabe
bekommen, diesen Bereich zu koordinieren. Und des-
halb muss Struktur und Arbeitspotenzial dort auch ent-
sprechend eine finanzielle Férderung erfahren. Wir
haben im Kuratorium fliinf Strategiegruppen ins Leben
gerufen. Diese bearbeiten die Themen Life Science, Préa-
vention, Rehabilitation, Qualitat, Marketing und Zertifi-
zierung, Aus- und Weiterbildung, Gesundheitstourismus
und Erndhrung fir Gesundheit. Diese Strukturgruppen
arbeiten intensiv thematisch. Darin sind Akteure aus der
Wirtschaft, aus der Forschung sowie Politiker und Ver-
treter der Ministerien, sodass wir sagen, das, was wir da
als Input bringen, kann umgesetzt werden. Damit wurde
eine gute Ausgangsbasis flr die koordinierte Arbeit der
in der Branche wirkenden Akteure geschaffen.

Ich meine, dass mit den 7 Millionen Euro fiir BioCon Val-
ley ein klarer Auftrag ausgesprochen wird. BioCon Val-
ley betreut die Arbeit des Kuratoriums, arbeitet in den
genannten Strategiegruppen mit, bringt sich in nationale
und internationale Netzwerke ein, branchenspezifische
Kenntnisse werden im Report eingesetzt, branchenspe-
zifische Standortatlanten und statistische wirtschafts-
relevante Kennziffern werden erarbeitet. Sie unterstit-
zen Unternehmen bei der Produktvermarktung und der
Produkterstellung und es werden branchenspezifische
Technologiezentren betrieben. BioCon Valley unter-
stltzt die Wirtschafts- und Wissenschaftspartner im
Bereich Projektmanagement und leistet eine umfang-
reiche Offentlichkeit. Das machen sie (iber branchen-
spezifische Konferenzen. Ich erinnere an die jahrlichen
nationalen Branchenkonferenzen, die sie organisieren.
Sie organisieren den Marktplatz Gesundheitswirtschaft,
in dem Akteure Projekte vorstellen.

Es geht darum, dass wir die Ergebnisse zusammenfas-
sen und auch der Bevdlkerung sichtbar machen, was fin-
det bei uns statt, nicht nur den Akteuren unmittelbar, die
tatig sind, die wirtschaftliche Tatigkeit vornehmen, son-
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dern auch der Bevdlkerung darstellen, was bei uns pas-
siert.

(Zuruf von Gino Leonhard, FDP)

Und weiterhin wird ein monatlicher Newsletter ,,Gesund-
heitswirtschaft” veroffentlicht.

(Zuruf von Gino Leonhard, FDP)

Wer sich mit der Thematik befasst, meine Damen und
Herren, kann diese Arbeit werten und wirdigen.

Ein ganz wichtiges Thema mdchte ich anschneiden,
denn wir haben im vergangenen Jahr am BMBF-Wett-
bewerb ,,Gesundheitsregion der Zukunft® teilgenommen.
Das Projekt ,Vernetzte Gesundheit an der Ostseekiiste”
ist da erfolgreich in die erste Etappe gestartet und als
ein Sieger daraus hervorgegangen. 58 Partner, Hoch-
schulen, auBeruniversitdre Forschungseinrichtungen,
Gesundheitsversorger, Kostentrager, Unternehmen,
Kammern, Verbdnde und Bildungstréager sind in die-
sem Wettbewerb als Antragsteller unter der Leitung von
BioCon Valley zusammengefihrt worden. Ich erwahne
das nicht, um BioCon Valley herauszustellen, sondern
ich sage, wir haben da ein Instrument, eine Einrichtung
gefordert, die diesen Prozess allseitig fUr uns organi-
siert, und zwar fUr die von uns eingestellten Mittel. Das
wird erfolgreich umgesetzt.

Wir sind sehr hoffnungsvoll, dass wir in der zwei-
ten Phase das Projektvolumen von 20 Millionen Euro,
das bei Sieg in Aussicht steht, auch einwerben kénnen
fir unser Land.

(Helmut Holter, DIE LINKE:
Das wollen wir haben. Wir wollen die
20 Millionen Euro haben, Frau Schildt.)

Das muss Zielstellung sein fir uns, denn da geht jede
Kraft rein. Dazu gehort viel Power und viel Know-how.
Ich habe nicht umsonst gesagt, 58 Partner sind zusam-
men. Das ist Leistungskraft, die da gebundelt wird. Das
heiBt aber auch, dass die Wirtschaft und mdglicherweise
auch wir uns als Landtag an der Kofinanzierung beteili-
gen werden, wenn wir erfolgreich sind. Ich glaube, dar-
Uber sprechen wir, wenn es so weit ist. Wir sollten uns
jetzt nicht davor verschlieBen, denn es ist wichtig, solche
Zeichen fur unser Land auch umzusetzen.

Die Arbeit der Strategiegruppen miindet in einer Beteili-
gung im Ideenwettbewerb. Das heift, das, was dort erar-
beitet wird, greifen Partner auf und sagen, das missen
wir konkret umsetzen. Die weiteren 6 Millionen Euro von
den 13 Millionen Euro EFRE-Mittel werden ndmlich zum
Beispiel fir solche Projekte zum Einsatz gebracht. Im
Jahr 2008 hat zum ersten Mal die Ausschreibung statt-
gefunden und Partner sind dort erfolgreich gewesen. Es
ist aber auch so, dass mehrere Partner in eine Zielrich-
tung gearbeitet haben. Diese Partner haben wir an einen
Tisch geholt und ihnen gesagt: Macht etwas gemein-
sam! Der Netzwerkgedanke ist flr uns ndmlich wichtig.
Je starker dieses Netzwerk arbeiten kann, umso starker
werden wir erreichen, dass dieses Projekt auch flachen-
deckend in Mecklenburg-Vorpommern eingesetzt wird.

(Gino Leonhard, FDP: Die Netzwerke.)

Daflir werden wir im Bericht wichtige und entscheidende
Ergebnisse dargestellt bekommen.

(Gino Leonhard, FDP:
Das wissen wir jetzt schon.)

Vier nationale Branchenkonferenzen hat unser Land
durchgefihrt,

(Zuruf von Helmut Holter, DIE LINKE)
die alle erfolgreich waren.

(Gino Leonhard, FDP: Hort
bloB auf! Hort bloB auf!)

700 Gaste aus nah und fern, aus Deutschland, aus dem
Land Mecklenburg-Vorpommern und auch internationale
Gaste haben daran teilgenommen. Das war wichtig fir
uns. Das war wichtig fur den Fachaustausch, wichtig fur
Schwerpunktsetzungen, aber auch fiir eine Offentlich-
keitswirksamkeit.

Das Thema Gesundheitswirtschaft ist eine ressortiber-
greifende Aufgabe und das spiegelt sich auch in den
Haushalten wider. Wenn ich gegenwartig sage, 13 Mil-
lionen Euro EFRE-Mittel — und ich bleibe immer wie-
der bei dieser GroBenordnung —, wissen wir alle, dass
sowohl beim Thema Erndhrung im Landwirtschaftsmi-
nisterium etwas passiert und dass im Bereich Soziales
etwas passiert, wenn es um das Gesundheitswesen und
die Andockstellen geht. Aber es gibt auch im Kultusbe-
reich garantiert Fragen, die die Gesundheitswirtschaft
betreffen, denn auch in Forschung und Entwicklung wer-
den Mittel eingesetzt. Das ist eindeutig. Das alles muss
einmal in einem Bericht so verdeutlicht sein.

Ich bleibe dabei, Herr Holter, es ist viel passiert in die-
sem Jahr.

(Zuruf von Sebastian Ratjen, FDP)

Es ist in diesem Jahr viel passiert. Deshalb halte ich es
fir notwendig, dass wir das jetzt an dieser Stelle fir uns
erarbeiten,

(Helmut Holter, DIE LINKE:
Charmant, charmant, Frau Schildt.)

dass wir das, was wir da zu erfahren bekommen, dann
in die Ausschiisse Uberweisen, uns da ein Bild machen
und weitere Schlussfolgerungen beschlieBen. Deshalb
wilinsche ich mir, dass Sie diesem Antrag |lhre Zustim-
mung geben. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Frau
Schildt.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 60 Minuten vereinbart. Ich sehe und hoére keinen
Widerspruch, dann ist es so beschlossen. Ich erdffne die
Aussprache.

Das Wort hat der Abgeordnete Herr Holter von der Frak-
tion DIE LINKE.

Helmut Holter, DIE LINKE: Frau Préasidentin! Meine
Damen und Herren! Als Erstes méchte ich voranstellen,
Frau Schildt, dass man BioCon Valley und das Projekt-
biro Gesundheitswirtschaft in Mecklenburg-Vorpom-
mern gar nicht genug wurdigen und herausstellen kann.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Ich glaube, wir sollten uns alle bei dem Projektbiro
bedanken flir die engagierte Arbeit, damit das, worliber
Sie gesprochen haben, auch tatsachlich weiter umge-
setzt werden kann, und zwar all die Fragen, die Sie hier
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mit den Konferenzen, den Marktplatzen und den vielen
anderen Dingen angesprochen haben. In meine schon,
dass wir in dieser Frage eine kompetente Mannschaft
haben, die vielen, die auf dem Gebiet der Gesundheits-
wirtschaft sich engagieren und engagieren wollen, auch
tatkraftig zur Seite stehen, sie beraten und sie bei ihren
einzelnen MaBnahmen unterstltzen.

Mich hat lhr Antrag schon etwas verwundert, aber nicht
in erster Linie, weil wir vor einem Jahr den gleichen oder
einen &hnlichen Antrag gestellt haben. Wenn all das,
Frau Schildt, worliber Sie hier sehr charmant geredet
haben, in einer Unterrichtung der Landesregierung den
Landtag erreicht hatte, hatten wir uns diese Debatte hier
sparen kdénnen. Wir hatten eine Unterrichtung, hétten in
den Ausschissen darliber sprechen kénnen

(Zuruf von Ute Schildt, SPD)

und dann zum Abschluss einer solchen Debatte im Land-
tag gemeinsam die Schlussfolgerungen bereden und
beschlieBen kdnnen. Mich verwundert schon, Sie sind
darauf eingegangen, als wir vor einem Jahr einen &hn-
lichen Antrag gestellt haben, mit dem Bericht des Minis-
ters Herrn Seidel dann dieser Antrag fir erledigt erklart
wurde und von lhnen abgelehnt wurde, dass wir heute
wiederum einen solchen Antrag auf der Tagesordnung
haben, weil nach Ihren Aussagen in diesem einen Jahr
viel passiert ist.

(Ute Schildt, SPD: Ja.)

In einem Jahr ist viel passiert, aber auch davor ist viel
passiert.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Ich meine, wir missen das schon in der Gesamtheit
betrachten. Unser Ansatz war ja, nicht nur Uber ein
Jahr oder einen bestimmten Zeitraum zu reden, son-
dern die Umsetzung des Masterplanes Gesundheits-
wirtschaft 2010 zu analysieren, dartber zu berichten und
Schlussfolgerungen fir die ndchsten MaBnahmen zu zie-
hen.

Ich kann mich sehr gut erinnern, ich habe damals gesagt,
das ist kein klassisch oppositioneller Antrag, um gegen
die Regierung etwas zu unternehmen, sondern es ist ein
unterstitzender Antrag, weil wir alle wollen, dass die
Gesundheitswirtschaft in Mecklenburg-Vorpommern an
Dynamik gewinnt und wir hier gemeinsam auch voran-
kommen. Da gibt es meines Erachtens auch keinen Dis-
sens. Wir haben die Debatte vom letzten Jahr sicherlich
alle noch in Erinnerung. Sie haben damals auch erklart,
dass Sie durch den Minister ausreichend informiert sind.
Herr Lottge hatte damals auch zu diesen Fragen gespro-
chen. Er fand das toll, dass das Thema auf die Tagesord-
nung gesetzt wurde. Aber mit dem Bericht des Ministers
war dann das Thema erledigt. Ich bin der Meinung, so
kann man mit der Gesundheitswirtschaft nicht umgehen,
nur weil das unser Antrag war.

Ich meine, Sie haben damals der Gesundheitswirtschaft
in Mecklenburg-Vorpommern keinen Gefallen getan,
indem Sie diesen Antrag einfach weggedriickt haben.
Diesen Vorwurf missen Sie sich einfach gefallen lassen.
Aber ein Jahr ist vergangen und es ist viel passiert. Sie
haben ein bisschen nachgedacht.

(Michael Roolf, FDP: Ja, ja.)

Okay, wir haben das heute wieder auf der Tagesord-
nung.

Ja, Herr Roolf.

(Michael Roolf, FDP: Nachgedacht,
das ist doch zu viel der Ehre. —
Ute Schildt, SPD: Herr Roolf!)

Meinen Sie? Na okay.

Ich bin ja heute bei Komplimenten und Frau Schildt ist
doch eine unserer Vorreiterin in Fragen der Gesundheits-
wirtschaft. Das muss man auch mal wirdigen dirfen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP)

Ja, das ist meine Uberzeugung, und dann spreche ich
das auch so aus. Was gewdUrdigt werden muss, soll auch
gewdlrdigt werden.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Sehr richtig.)

Ich komme ja noch zu den kritischen Punkten, keine
Sorge.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der Fraktion
der FDP — Zuruf von Angelika Peters, SPD)

Es wére wirklich gut, wenn wir jetzt durch den Bericht
eine solche Unterrichtung gehabt héatten. Wir werden
Ihrem Antrag zustimmen, weil wir es fiir notwendig hal-
ten. Dieser Bericht ist langst Uberféllig und wir brauchen
die von mir erwahnten Schlussfolgerungen zur Fort-
schreibung des Masterplanes.

Wir sind auf einem guten Weg. Es ist viel passiert. Wir
wollen, dass wir Gesundheitsland Nummer eins wer-
den. Aber dieses ehrgeizige Ziel wollen wir gemeinsam
erreichen und dafir missen wir noch viel tun. Ich bin der
Uberzeugung, es ist noch nicht alles getan. Es ist rich-
tig, dass die Branche sich gut aufstellt, dass sich Netz-
werke entwickeln und dass die Politik nicht nur mit Pro-
klamationen und moralischen und politischen Aussagen
diese Branche unterstiitzt, sondern vielmehr auch eine
ganzheitliche Betrachtung vornimmt. Natilrlich werden
die Ergebnisse, die in der Gesundheitswirtschaft auf
der Tagesordnung stehen, auch in dem Gesundheitswe-
sen eine Rolle spielen, weil wissenschaftlich technische
Erkenntnisse, auch einfach Dinge, die Sie mit Pravention
und anderen Fragen beschrieben haben, dann in Kran-
kenhausern oder auch bei der medizinischen Behand-
lung zur Anwendung kommen. Es gibt hier also durch-
aus diesen ganzheitlichen Ansatz. Aber ich bin immer
daflr, beides in einer gewissen Stringenz zu betrachten,
weil meines Erachtens auch die politischen MaBnahmen
ganz klar auf die Gesundheitswirtschaft genauso wie auf
das Gesundheitswesen im Einzelnen ausgerichtet sein
mussen. Aber das nur am Rande.

Wir missen also die Unterstltzung verstarken. Wir
haben eine Vielzahl von Projekten. Wir haben eine, nicht
nur eine, wir haben tolle nationale Branchenkonferenzen
gehabt. Und ich kann uns nur als Land dazu beglick-
wiinschen, dass diese Branchenkonferenzen stark nach-
gefragt werden, und wir alle, zumindest die, die sich mit
der Gesundheitswirtschaft im engeren und im weites-
ten Sinne beschaftigen, bekommen die Einladungen der
anderen Lander. Da brauchen wir nur auf die Rickseite
zu schauen, wie viel Teilnehmerbeitrag dort zu entrich-
ten ist, damit jemand an dieser Konferenz teilnehmen
kann. Hier ist es eine Einladungskonferenz. Das, glaube
ich, kann man doch einmal unterstreichen. Herr Profes-
sor Horst Klinkmann hat sehr deutlich gesagt, wir wollen
einen bestimmten Personenkreis bei diesen Konferenzen
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dabeihaben. Ich glaube, alleine die letzte Konferenz steht
daflir und auch die, die jetzt Anfang Mai geplant ist, wird
wieder eine erfolgreiche Konferenz werden.

Das Projektbiro hat einen Branchenflhrer mit mehr als
3.000 Datenséatzen zusammengestellt. Daran wird schon
sehr deutlich, wie breit gefachert die Unternehmen in
der Gesundheitswirtschaft arbeiten, und das Projekt-
biro, wie es schon gewlrdigt wurde, ist als Anlauf- und
Koordinierungsstelle einfach unverzichtbar. Die Mitarbei-
terinnen und Mitarbeiter sind eben nicht nur Vorkdmp-
ferinnen und Vork&mpfer fiir Gesundheitswirtschaft, son-
dern sie unterstltzen, vermitteln, initileren und machen
auch die entsprechende Offentlichkeitsarbeit. Dies ist
wichtig, um den Stellenwert der Gesundheitswirtschaft
in Mecklenburg-Vorpommern nicht nur erfolgreich her-
auszustellen, sondern dieses Ziel ,Gesundheitsland
Nummer eins® tatséchlich zu meistern.

Nun kommen wir aber zu ein paar Fragen, die auch aus
unserer Sicht mit dem Bericht beantwortet werden soll-
ten. Wir stehen ja, ich habe das schon mit den Konfe-
renzen angedeutet, im Wettbewerb mit den anderen
Gesundheitsregionen, nicht nur Deutschlands, sondern
Europas. Frau Schildt, Sie haben von den 13 Millionen
Euro gesprochen, die in der Férderperiode eingestellt
worden sind. Das ist vollkommen in Ordnung. Wir halten
die 13 Millionen Euro flr unzureichend, weil die 7 Milli-
onen Euro, die fiir BioCon Valley zur Verfigung gestellt
werden, eine richtige Entscheidung sind. Das war in den
Vorzeiten nicht ganz so. Hier ist, glaube ich, eine klare
Entscheidung getroffen worden, die auch von uns unter-
stltzt wird, dass das Projektbiro bis 2013 dann auch auf
finanziell sicheren Grundlagen steht.

Aber Uber die restlichen 6 Millionen Euro, von denen
Sie gesprochen haben, lassen Sie uns noch mal reden
und Uber Ideenwettbewerbe, bestimmte Themen, die in
dem jeweiligen Jahr abgearbeitet werden. Pro Jahr ste-
hen — und jetzt horen Sie aufmerksam zu — 600.000 Euro
zur Verfigung. 600.000 Euro! Was sind 600.000 Euro,
wenn ich erreichen will, dass wir Gesundheitsland Num-
mer eins werden? Deswegen bin ich der Uberzeugung,
denn wir stehen vor den Haushaltsberatungen zum Dop-
pelhaushalt 2010/2011, dass wir zulegen missen und
natirlich — und da bin ich wieder bei Innen, Frau Schildt —
diese Dinge auch ressortlbergreifend angehen missen,
um nicht nur aus dem EFRE-Topf Mittel bereitzustellen,
sondern auch die anderen Férderinstrumentarien auf
die Gesundheitswirtschaft ausrichten miissen. Aber das
passiert mir zu wenig. Lassen Sie uns im Zusammen-
hang mit dem dann vorzulegenden Bericht diese Fra-
gen diskutieren und Schlussfolgerungen fir die Haus-
haltsfihrung, also fur die Planung sowieso, aber auch fir
die Umsetzung in Mecklenburg-Vorpommern ziehen, um
noch mehr Mittel bereitzustellen, weil die Erwartungen
und der Bedarf in der Branche viel, viel gréBer sind, als
es mit diesen verbleibenden 6 Millionen Euro tatséchlich
maoglich ist. Das halte ich flr richtig und fir notwendig.

Genauso halte ich es fur richtig und notwendig, dass
im Rahmen der konjunkturstiitzenden MaBnahmen die
Gesundheitswirtschaft eine Berlcksichtigung findet.
Es ist richtig, dass Krankenhauser aus diesen MaBnah-
menpaketen und Konjunkturpaketen unterstitzt wer-
den, aber hier geht es um die Unternehmen der Gesund-
heitswirtschaft. Auch wenn Herr Blank gesagt hat, na
ja, es wird die Gesundheitswirtschaft nicht ganz so tref-
fen. Aber gerade weil wir ja die Wirtschaft unterstitzen,

Arbeitsplatze sichern und neue aufbauen wollen, ist die-
ser Bereich Gesundheitsland Nummer eins doch genau
eine strategische Zielrichtung, wo aus den konjunktur-
stlitzenden MaBnahmen der Landesregierung Unterstt-
zung erfolgen sollte. Das sind Dinge, Uber die wir ganz
konkret debattieren wollen.

Natirlich wollen wir nicht nur einen Bericht dariiber
haben, was alles toll gelaufen ist. Uns interessiert schon,
welcher Ideenwettbewerb ausgelost wurde 2008, welche
Unternehmen, wer konkrete Antrage gestellt hat, wer den
Zuschlag bekommen hat, welche Ergebnisse — soweit
das schon nach einem Jahr mdéglich ist — wurden erzielt.
Es ist wichtig, dass auch eine Bewertung erfolgen muss.
Es wirde mich aus Sicht des Ministeriums schon interes-
sieren, ob die Mittel in Hohe von 600.000 Euro zurlickge-
hen oder ob die 600.000 Euro pro Jahr dann tats&chlich
als ausreichend eingeschatzt werden, um ldeenwettbe-
werbe umzusetzen. Durch diese Eingrenzungen, also die
thematische Eingrenzung und die fiskalische Eingren-
zung, glaube ich, beschneiden wir uns selbst in unseren
Méglichkeiten. Hier sollten wir Schlussfolgerungen zie-
hen. Das wirde ich im Zusammenhang mit dem vorzule-
genden Bericht ganz gerne tun.

Ich bin der Uberzeugung, dass es gut ist, dass Sie heute
erneut diesen Antrag gestellt haben. Wir haben damals
diese MaBnahmen eingefordert und wir unterstiitzen
heute lhren Antrag. Ich hoffe, dass der Bericht dann
zUgig vorliegt, damit wir ihn, Frau Schildt, da bin ich
wieder bei lhnen, in den Ausschilissen diskutieren kon-
nen. Aber wir sollten ihn auch gemeinsam zur Beratung
hier in den Landtag bringen, um Folgendes deutlich zu
machen: Wir sind gemeinsam. Wir haben einen gemein-
samen politischen Willen, genau diese Proklamation,
unser Ziel ,Gesundheitsland Nummer eins® in Deutsch-
land zu werden, umzusetzen, es eben nicht nur zu ver-
kinden, sondern es tatséchlich mit konkreten MaBnah-
men zu untersetzen. Dafiir empfinde ich es als gut und
wichtig, dass dieses Haus gemeinsam mit der Regierung
an einem Strang zieht, um deutlich zu machen, es ist
unser gemeinsamer politischer Wille. In dem Sinne stim-
men wir lhrem Antrag zu. — Ich danke fir die Aufmerk-
samkeit.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizepréasidentin Renate Holznagel: Danke schén, Herr
Holter.

Das Wort hat jetzt der Minister flr Wirtschaft, Arbeit und
Tourismus, Herr Seidel.

Minister Jiirgen Seidel: Frau Prasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Es wird Sie nicht verwun-
dern, dass ich das gut finde, wenn wir zum jetzigen Zeit-
punkt zu einem solchen Bericht aufgefordert werden. Ich
will Innen das auch erklaren. Herr Holter, Sie wissen es
ja auch, denn Sie haben selbst einmal in einer Funktion
ahnliche Aufgaben realisiert,

(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

man braucht einfach ein bisschen langer als ein Jahr, um
Uber Dinge sprechen zu kdnnen, die man selbst zu ver-
antworten hat, wo man ...

(Irene Mdller, DIE LINKE: Zwei Jahre.)

Ja, zum Beispiel.
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... konstatieren muss - das kam ja eben so ein bisschen
in den verschiedenen Reaktionen zum Ausdruck —, dass
in der vergangenen Legislaturperiode, was ich zunéchst
mal gar keinem Ubel nehme, ein bisschen viel Prokla-
mation da war, wie Sie es selbst sagten, denn das Wort
haben Sie gebraucht, und wir versuchen wollten, mehr
und mehr, die Zeit ist daflir wirklich dringend reif, in kon-
krete Projekte zu kommen und zu sehen, dass man die
Umsetzung der Problematik ein wenig mehr in die Rich-
tung bekommt, als dass wir nicht mehr schlicht erkléren,
wir wollen das Gesundheitsland Nummer eins werden,
sondern dass wir es dann Schritt fir Schritt in der Praxis
auch dokumentieren.

(Helmut Ho_I_ter, DIE LINKE:
Vollkommene Ubereinstimmung.)

Das ist, glaube ich, eine Intention, die uns am Ende ja
auch eint.

Insofern will ich zun&chst noch einmal darauf einge-
hen, dass wir ja mit dem Bereich in der Tat, das will ich
zumindest in ein, zwei Satzen noch unterstreichen, einen
ganz wichtigen Wirtschafts- und Wachstumsbereich flr
das Land Mecklenburg-Vorpommern haben. Wir haben
durchaus die Chance - ich meine, da muss man sagen,
viele sind unterwegs -, hier sozusagen an vorderer Stelle
mitzuwirken. Wir dlrfen uns aber die Sache nicht zu
leicht machen. Ich glaube, wir dirfen nicht unterschat-
zen, dass hier viele andere Lander, also zumindest erst
einmal deutsche L&nder, auch auf diesem Wege sind.
Deswegen haben wir in der Koalition vereinbart, um fih-
rendes Gesundheitsland zu werden.

Der Masterplan, der ja auch schon angesprochen wurde,
ist unsere strategische Grundlage, also das Strategie-
papier fur die Entwicklung der Gesundheitswirtschaft
in Mecklenburg-Vorpommern. Er beschreibt zunachst
einmal die Marktchancen, die Handlungsfelder und die
Schwerpunktthemen. Es wurde erwahnt, fir die Umset-
zung ist die BioCon Valley GmbH eingerichtet worden,
und es wurde ein entsprechendes Projektbiro Gesund-
heitswirtschaft etabliert. Dieses Projektblro hat koor-
dinierende und steuernde Funktionen mit den Akteuren
zur Entwicklung der Gesundheitswirtschaft auszufthren.

Ich will noch einmal die Handlungsfelder des Master-
plans nennen:

1. die Préavention

Sie steht naturgemaB an erster Stelle.
den Gesundheitstourismus

die Rehabilitation

Ern&hrungsfragen

o > 0D

Das ist hier umschrieben mit 50-plus-Generation. Ich
glaube, wir alle wissen, was damit gemeint ist, nam-
lich die Méglichkeiten, die sich aus dem Alterwerden
der Menschen in unserer Gesellschaft ergeben.

Komplementére Handlungsfelder des Masterplans sind
erstens Life Science, zweitens Biotechnologie und drit-
tens Hochschulmedizin. Ich will das nur noch einmal
erwahnen.

Wir werden also einen solchen Bericht erstellen. Wir
werden natlrlich, und das ist notwendig und auch rich-
tig in der Sache, das Sozialministerium entsprechend
beteiligen. Das ist ganz klar, weil natirlich die Fragen der
stationdren und ambulanten Behandlung hier eine Rolle

spielen missen und der Landesaktionsplan ,Gesund-
heitsférderung und Pravention® einen wichtigen Beitrag
in dieser Berichterstattung darstellen wird.

Es wurde vorhin, ich habe es so vernommen, ein biss-
chen spéttelnd Uber die Netzwerke gesprochen.

(Helmut Holter, DIE LINKE: Nein.)
Von lhnen jetzt nicht, es war von der anderen Seite.

Davor will ich warnen. Wir haben inzwischen eine Menge
von diesbezlglichen Netzwerken, die wir im Ubrigen
auch unterstitzen,

(Ute Schildt, SPD: Das ist gut.)

um es klar zu sagen, die auch notwendig sind. Das ist
das Netzwerk Vernetzte Gesundheit eV., da geht es
um das Adipositas-Netzwerk in Mecklenburg-Vorpom-
mern, oder die Gesundheitsinsel Rigen e.V., das Kom-
petenzzentrum Orthopé&die, eine Branchenlbergreifung,
wo das Ziel besteht, eine branchenulbergreifende Wert-
schoépfungskette aufzubauen, oder das Transfernetz
Community Medicine, da geht es um den Transfer von
wissenschaftlichem Know-how, Greifswald, aber eben
auch zum Beispiel das Agrar-Marketing e.V., wo es ja
darum geht, landwirtschaftliche Produkte auf den Markt
in Mecklenburg-Vorpommern besser zu bekommen, als
es bisher war. Da geht es um gesunde Erndhrung, da
sind wir uns ja auch einig.

Meine Damen und Herren, ich muss sagen, das ist kon-
krete Arbeit, woflir man auch ein paar Tage braucht. Wir
mussten, das sage ich ganz deutlich, allein schon mal
das Projektbliro oder die BioCon Valley GmbH leider
Gottes auch auf, wie sagt man, ordnungsgeméaBe haus-
haltsrechtliche FliBe stellen, und zwar mit Ausschreibung
und all dem Drum und Dran. Das war schlichtweg not-
wendig. Bei allem guten Wollen ist das auch Vorausset-
zung fur die erfolgreiche Arbeit so einer Einrichtung.

Das Ziel des Masterplans ist es, die Entwicklung des
starken Wirtschaftssektors Gesundheitswirtschaft zu
beschleunigen. Deswegen haben wir zum Beispiel
auch im vergangenen Jahr schon das Instrument eines
Ideenwettbewerbs genutzt und urspriinglich sogar, ich
will darauf eingehen, Herr Holter, nur 300.000 Euro - das
ist einfach eine Frage dessen, was einem zur Verfligung
steht — dort angesetzt. Wir haben sehr schnell festge-
stellt, dass wir héhere Erwartungen geweckt haben, als
wir befriedigen konnten. Wir haben deshalb im diesjéah-
rigen Wettbewerb, den wir ,,Chancen fur Wertschdpfung
durch demografischen Wandel“ nennen, wie ich finde, ein
spannendes wirtschaftliches Thema, 600.000 Euro ein-
gesetzt. Was soll ich sagen, wir kénnen jetzt gern daru-
ber streiten, ob das ausreicht, das werden wir sehen. Ich
vermute mal, es wird wieder nicht ausreichen, es wer-
den wieder mehr Antrédge gestellt. Wir miissen uns dann
eingrenzen, je nachdem, wie die Mittel vom Rahmen her
zur Verfiigung stehen. Ich glaube, wir haben damit gute
Maoglichkeiten, Schritt fir Schritt wirklich zu konkreten
Projekten zu kommen.

Ich will damit sagen, es geht uns darum, Wachstums-
potenziale der Gesundheit besser durch das Ausnutzen
von Verkniipfungen von gesundheitsbezogenen Dienst-
leistungen und Produkten zu erreichen, eben Unterneh-
men und Institutionen im Gesundheitstourismus zusam-
menzuflhren, Spitzentechnologien der Life Science
Industrie zu unterstitzen, um gerade in der Erndhrungs-
industrie die gesunden Produkte des Landes zum Bei-
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spiel in die Hotels zu bekommen. Das sind solche Ideen,
die hier sicherlich kommen werden. So &hnlich war
zumindest das Spektrum im letzten Jahr. Wir werden
dieses Mittel erneut ansetzen, um hier, wie gesagt, zu
weiteren konkreten Projekten zu kommen.

Natlrlich muss man die Konferenzen nennen, das ist
ganz klar. Da haben wir inzwischen ja eine gewisse
Ubung. Es wird in diesem Jahr bereits die 5. Natio-
nale Branchenkonferenz Gesundheitswirtschaft vom
7. bis 8. Mai stattfinden. Sie hat das Motto ,,Erfolgreich
altern — der demografische Wandel als Herausforderung
fur die Gesundheitswirtschaft“. Damit sind alle Hand-
lungsfelder des Masterplans angesprochen. Ich denke,
dass die Komplexitat des Themas ein wirklich interdis-
ziplindres Programmkonzept erfordert. Themenschwer-
punkte werden sein: die gesundheitsorientierte Gestal-
tung der Arbeitswelt, altersbezogene Schwerpunkte der
Medizin, technische Unterstiitzung im Alter — im Ubrigen
ein ganz wichtiges Feld fir das Handwerk, das man an
dieser Stelle besonders hervorheben muss — oder eben
solche Fragen wie Pflege und spezielle Wohnangebote.
Das sind wichtige Schnittstellen zu wirtschaftlichen The-
men, die hier bei dieser Branchenkonferenz im Mittel-
punkt stehen. Es ist beabsichtigt, und wir werden dari-
ber natirlich noch 6ffentlich zu informieren haben, dass
wir die Branchenkonferenz thematisch flankieren mit
dem ldeenwettbewerb. Es wird so sein, dass das Part-
nerland fur die Branchenkonferenz die Republik Finnland
sein wird.

Meine Damen und Herren, ich wirde vielleicht, wenn
ich mal den gesamten Teil der Konferenzen so unter den
Punkt 1 stelle, zum Punkt 2 sagen wollen, dass wir eine
bisher sehr erfolgreiche Teilnahme, es wurde ja schon
angedeutet, Mecklenburg-Vorpommerns in der ersten
Phase des diesbezlglichen Wettbewerbs des Bundesmi-
nisteriums fur Bildung und Forschung konstatieren kdn-
nen. Das BMBF hat das Projekt aus Mecklenburg-Vor-
pommern ausgewahlt, ,HIC@RE - Vernetzte Gesundheit
an der Ostseeklste“. Das Ziel ist also, die Gesundheits-
region Ostseekiste als Modellregion fiir Deutschland
hier vorzustellen. Wir gehen davon aus, wir sind mal
so vermessen, dass wir den Zuschlag auch bekommen
werden flr die zweite Phase. Daflir werden wir zumin-
dest alles tun.

2006 wurde das Kuratorium Gesundheitswirtschaft als
interdisziplindres Expertengremium berufen. Es wurde,
wie gesagt, das Projektbiro zur Koordinierung dane-
bengestellt. Und es ist, auch das haben Sie bereits
erwahnt, inzwischen der Branchenatlas Gesundheits-
wirtschaft erstellt worden. Das ist wirklich eine wichtige
Geschichte, dass man Uberhaupt erst mal eine Zusam-
menfassung der Unternehmen hat, die sich in diesem
Lande mit dem Thema befassen, aber auch daflir, dass
man fir Interessierte entsprechende Angaben zur Verfu-
gung stellen kann.

Zum Vierten. Wir sind inzwischen aktiv in die ScanBalt-
Initiative eingebunden. Das geht ja jetzt so weit, dass ein
Netzwerk zwischen der Bioregion der nordischen und
der baltischen Staaten besteht, Norddeutschland, Polen
und auch die Stadt Sankt Petersburg. Insgesamt elf Nati-
onen sind hier zusammengefuhrt. Wir sind ganz froh dar-
Uber, dass wir seit Januar 2008 die Prasidentschaft mit
Herrn Professor Metelmann haben, einem kompetenten
Wissenschaftler, der die Fragen dort vertritt.

Meine Damen und Herren, ein wichtiges Praxisbeispiel,
ich will es nur beispielhaft erwahnen, ist das Hotel Born-
muhle in GroB Nemerow. Hier geht es um solche Fragen,
die sich unter den Namen Hypoxie stellen. Mit einfachen
Worten ausgedriickt, es werden Verhaltnisse simuliert,
die Spitzensportler ja auch nutzen, wenn sie zum Bei-
spiel HBhentraining machen, wo man sich flr seinen
Koérper viel Gutes génnen kann, aber dies natirlich auch
entsprechend finanzieren muss. Oder das Hotel Meer-
sinn in Binz, das im Jahr 2006 ein ,artepuri med center”
ertffnet hat. Diese Einrichtung ist inzwischen durchaus
als deutschlandweit einzigartiges Zentrum fur praventive
und regenerative Gesamtheitsmedizin anerkannt.

Was weitere Perspektiven betrifft, will ich sagen, dass
eine Studie zum Zuwanderungsland Mecklenburg-Vor-
pommern Uber das Netzwerk Community Medicine der
Universitat Greifswald in Vorbereitung ist. Diese Studie
soll Aufschluss Uber die Vorstellungen, tber die GréBen-
ordnungen und Uber die Potenziale geben, die es bei
Uber 55-Jdhrigen Zuwanderern und RuUckkehrern aus
den alten Bundesléndern gibt. Wir wissen, dass wir in
dieser Altersgruppe einen durchschnittlichen Wande-
rungsgewinn haben von gegenwaértig 1.306 Personen.
Das war die letzte Zahl, die zur Verfigung steht. Hier
haben wir also auch eine Mdglichkeit fir Mecklenburg-
Vorpommern, wirtschaftliche Potenziale zu erzielen.

Wir werden lhnen die Dinge detailliert darstellen. Ich
denke, dann wird man gerne auch in eine Diskussion tre-
ten — darauf freue ich mich jedenfalls schon —, was wie
und wo auch weiterhin konkret unternommen werden
kann. Noch einmal: Es ist jetzt eine Phase erreicht wor-
den, wo wir zeigen missen, dass wir das, was wir erkla-
ren, auch wirklich in die Praxis umsetzen. Da mlissen wir
hin, ansonsten bekommen wir mal irgendwann ein Mar-
ketingproblem. — Vielen Dank zunachst fir Ihre Aufmerk-
samkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Herr
Minister.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Ratjen von der
Fraktion der FDP.

Sebastian Ratjen, FDP: Sehr geehrte Frau Préasidentin!

Liebe Kollegin Schildt, die FDP ist ja die Partei, die das
Eigentum verteidigt, auch das geistige.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der
Fraktionen der SPD und DIE LINKE -
Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Und aus diesem Grund beantragen wir, dass Sie der
PDS GEMA-Geblhren bezahlen flir Diebstahl geistigen
Eigentums.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen DIE LINKE und FDP -
Helmut Holter, DIE LINKE: Das ist ein
guter Vorschlag. Danke, Herr Ratjen.)

Hinzu kommt, Sie sitzen ja, wie auch alle anderen Frak-
tionen, im Aufsichtsrat von BioCon Valley. Ich meine, wir
wissen seit Hermann Josef Abs, dass der Unterschied
zwischen Aufsichtsraten und Hundehitten darin besteht,
dass die eine flr den Hund und die andere fiir die Katz
ist, aber dafiir kdnnen wir ja hier nichts. Und es ware ...
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(Ministerin Manuela Schwesig:
Das sagt ausgerechnet die FDP!)

Das sagt Hermann Josef Abs.

(Dr. Harald Ringstorff, SPD: Kommen
Sie mal langsam zur Sache und reden Sie
hier nicht so einen Unsinn, Herr Ratjen!)

Da reihe ich mich bei meinen Vorrednern hervorragend
ein.

Es wéare in Zukunft sehr nett — und das ist der Grund,
warum wir diesen Antrag ablehnen werden —, wenn Sie
nicht Antrdge der Opposition ablehnen, um sie dann mit
einiger Charmezeit neu aufzupacken und wieder aufzu-
legen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP -
Ute Schildt, SPD: Sie haben nichts verstanden.)

Es mag ja in dem einen Jahr eine Menge passiert sein,
aber es ist davor auch eine Menge passiert. Und das
ist einfach eine parlamentarische Unsitte, die wir Ihnen
nicht durchgehen lassen. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP -
Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schén, Herr
Ratjen.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Waldmiller von
der Fraktion der CDU.

Wolfgang Waldmiiller, CDU: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Meine Damen und Herren! Gesundheit, so heiBt
es und so ist es, ist das hochste personliche Gut. In
Mecklenburg-Vorpommern ist es zusatzlich ein wich-
tiger Wirtschaftsfaktor. Diese Tatsache haben die Koaliti-
onsfraktionen zum Anlass genommen, das Thema in der
heutigen Sitzung zu beraten. Der Masterplan ,,Gesund-
heitswirtschaft 2010“ ist bereits im Jahr 2006 erarbeitet
worden. In diesem Masterplan sind die Strategien und
alle fur das Land bedeutsamen Schwerpunkte im Bereich
der Gesundheitswirtschaft definiert und beschrieben.

Und zu den Vorrednern, wann nun der richtige Zeit-
punkt ist, um dartber zu debattieren, da kann ich mich
nur Frau Schildt und dem Wirtschaftsminister anschlie-
Ben: Der richtige Zeitpunkt ist der jetzige, weil eben auch
etwas passiert ist.

Der Begriff ,,Gesundheitswirtschaft” stellt dabei nur den
Oberbegriff fir eine Vielzahl von unterschiedlichen Hand-
lungsfeldern und Entwicklungspotenzialen dar. Gesund-
heitswirtschaft, meine Damen und Herren, ist, wenn Sie
es so wollen, regierungsseitig betrachtet, ein ressort-
Ubergreifendes Projekt, denn sie betrifft beispielsweise
Fragen in Zustandigkeiten der Sozialministerin, wie zum
Beispiel die Entwicklung der ambulanten und stationaren
Versorgung der Reha-Einrichtungen, der Wirtschaftsmi-
nister kimmert sich beispielsweise um die Fragen des
Gesundheitstourismus beziehungsweise der wirtschaft-
lichen Nutzung und technologischen Forschungsergeb-
nisse. Hier liegt nattrlich auch, und das mdchte ich extra
betonen, ein wesentlicher Schwerpunkt immer dann vor,
wenn man Férderungen und Investitionen auf die For-
derung und Generierung von vermarktbaren Produkten
ausreicht. Das ist hier im Wirtschaftsministerium auch
ein Schwerpunkt.

Darliber hinaus haben Fragen der Erndhrung im Ressort
Landwirtschaft und Fragen der Medizin an den Universi-

taten im Bildungsressort eine wichtige Bedeutung in der
Gesamtstrategie Gesundheitsland Mecklenburg-Vor-
pommern. Sie sehen, eine enge Zusammenarbeit ist bei
diesem fiur Mecklenburg-Vorpommern sehr wichtigen
Thema unerldsslich. Das hatte auch der Kollege Holter
erwdhnt und in seiner Pressemitteilung am 15.01.2009
die Unterstltzung der hiesigen Gesundheitswirtschaft
gerade angesichts der wachsenden Konkurrenz in ande-
ren Bundeslandern betont. Meine Kollegin Frau Schildt
hat eindrucksvoll, denke ich, die Aktivitdten dargelegt.
Dem ist nichts hinzuzuftigen. Und ich will mich in meinen
weiteren Ausfiihrungen ausschlieBlich fir meinen Kolle-
gen Herrn Lottge auf den Bereich Tourismus konzentrie-
ren.

Im Tourismus ist der entscheidende Parameter, der Uber
Erfolg oder Misserfolg entscheidet, die Qualitat. Auf
die Qualitdt kommt es an, wenn die gewachsene Nach-
frage nach Gesundheitsangeboten Orte sucht, an denen
diese Dienstleistung angeboten wird. Und in diesem
Punkt, meine Damen und Herren, schatzen die Besu-
cher die hochwertigen Angebote, die das Land Meck-
lenburg-Vorpommern im Bereich des Gesundheitstou-
rismus anzubieten hat. Nicht nur die Kurorte profitieren
dabei von einem ausgezeichneten Ruf, nein, auch viele
Orte jenseits der Kiste haben sehr gute Angebote zu
bieten. Diesen Standard zu halten beziehungsweise
auszubauen, hat oberste Prioritat bei der Strategie des
Landes im Hinblick auf den Masterplan. Bei allen Erfol-
gen, beispielhaft sei an dieser Stelle die Klinik am Haus
in Feldberg zu nennen, die Uber ein erstes zertifiziertes
Medical Wellness Center in Deutschland verfugt, dirfen
wir nicht vergessen, dass auch heute noch nicht Uberall
dort, wo Wellness draufsteht, auch wirklich Wellness drin
ist, auch wenn natrlich die Voraussetzungen bei uns im
Land besonders gut sind.

Um weiterhin generieren zu kdnnen, wurde von der
Landesregierung in der Landestourismuskonzeption
Mecklenburg-Vorpommern 2010 festgelegt, dass der
Gesundheitstourismus starker ausgebaut werden soll.
Hauptziel ist die Starkung der Vernetzung der Teilbe-
reiche Gesundheitstourismus, Biotechnologie, Gesund-
heitswesen, Erndhrung und Medizintechnik. Wichtige
Akteure im Gesundheitstourismus sind dann — und hier
sind Sie gefragt — der Tourismusverband und der Béader-
verband.

Natlrlich, auch in diesem Bereich, meine Damen und
Herren, gilt eines: Ohne Moos nichts los. Sie hatten ja
schon darauf hingewiesen, allein in den Jahren 2006
bis 2008 wurden vom Wirtschaftsministerium Zuschuisse
im Rahmen der Gemeinschaftsaufgabe fur neue Pro-
jekte des gewerblichen Tourismus in Hohe von 187 Mil-
lionen Euro bewilligt. Der Umfang der damit ausgelds-
ten und unterstitzten Investitionen betréagt 630 Millionen
Euro.

Meine Damen und Herren, das Thema Gesundheitstou-
rismus als ein Baustein des Masterplans Gesundheits-
wirtschaft ist fir sich genommen ein abendfiillendes
Thema. Es betrifft gesundheitsorientierte Angebote von
Hotels. Als Stichwort seien an dieser Stelle Thalasso-
kuren, Wellnesscenter, Kneip- und Heilkreideanwen-
dungen, Projekte wie Gesundheitsinsel Rigen e.V. oder
internationale Kongresse wie der Thalasso-Kongress im
April des vergangenen Jahres in Heringsdorf genannt.
Wichtig und bedeutend ist unter anderem auch die Ein-
fuhrung von Qualitétsstandards, die durch die Errichtung
eines Qualitatsbiros koordiniert werden.
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Meine Damen und Herren, an dieser Stelle kbnnte man
das Schwarmen anfangen, ich will es aber dabei belas-
sen. Ich will es zunachst bei diesen Ausfiihrungen belas-
sen. Ich denke, und da schlieBe ich mich auch den Vor-
rednern an, es ist deutlich geworden, welch — und das
geht, glaube ich, Uber alle demokratischen Parteien
hinweg — hohe Bedeutung die Landesregierung dem
gesamten Bereich der Gesundheitswirtschaft zuteilwer-
den lasst. Es ist eine Kernbranche in unserem Land, an
deren Unterstlitzung sowie weiteren zukunftsfahigen
Gestaltung viele Menschen in diesem Land mitarbeiten.
Und an dieser Stelle darf ich fir all diese Menschen, die
an diesem Konzept und an dieser Umsetzung mitarbei-
ten, mein herzliches Dankeschdn aussprechen. Meck-
lenburg-Vorpommern ist auf einem guten Weg und wir
freuen uns auf die kiinftige Diskussion.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schén, Herr
Waldmiuiller.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Kdster von der
Fraktion der NPD.

Stefan Koster, NPD: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren! Wieder einmal einer dieser tblichen Antréage
der Regierungskoalitionen, in der sie sich selbst durch
die Landesregierung zur Vorlage eines Berichtes auffor-
dern.

(Jorg Heydorn, SPD: Wieder mal
eine der Ublichen NPD-Reden.)

Dieses Mal geht es um den Masterplan Gesundheitswirt-
schaft 2010. Warum erstellen Sie den Bericht nicht ein-
fach? Ich kdnnte lhnen ja wieder einmal die arztliche Ver-
sorgung gerade in den léndlichen Regionen vorhalten,
denn auch die Quantitdt und Qualitat der medizinischen
Versorgung und somit das Gesundheitswesen in seiner
Gesamtheit ist Bestandteil der Gesundheitswirtschaft.
Mittlerweile kann man ja sogar Gesundheitswirtschaft
in KdIn studieren. Vielleicht sollte sich der Abgeordnete
Herr Heydorn mal mit dem Studium beschéftigen, dann
weif3 er, was zur Gesundheitswirtschaft gehort.

(Zuruf von Udo Timm, CDU)

Aber nach lhrem Verstdndnis beinhaltet die Gesund-
heitswirtschaft ausschlieBlich Bereiche, mit denen Geld
zu verdienen ist. Zitat: ,Die Gesundheitswirtschaft ist
zu einem wichtigen Baustein in der Wirtschafts- und
Strukturpolitik geworden. Mecklenburg-Vorpommern
hat sich zum Ziel gesetzt, Gesundheitsland Nr. 1 zu wer-
den.” So heiBt es in lhrem Antrag. Hierbei dirfen Sie in
lhrem Bericht aber auch nicht auBer Acht lassen, dass
unter anderem auch die medizinische Versorgung beur-
teilt werden muss. Dieser Aspekt hat in lhrem Bericht
ebenfalls beachtet zu werden. ,,Politik entdeckt Gesund-
heit wieder”, schrieb der ,Nordkurier” am vergangenen
Sonnabend.

Wie aber, verehrte Vertreter der Regierungsfraktionen,
wollen Sie es kleinen und mittelstdndischen Unterneh-
men ermdglichen, Kredite beispielsweise fur den Bereich
Forschung und Entwicklung zu erhalten? Wie wollen Sie
verhindern, dass sich mit Unterstiitzung oder dem Wohl-
wollen der Landesregierung in Mecklenburg-Vorpom-
mern sogenannte Hihner- und Schweine-KZ ansiedeln,
bei denen von artgerechter Tierhaltung nicht im Gerings-
ten gesprochen werden kann? Erndhrung ist doch ein

wichtiger Bestandteil der Gesundheitswirtschaft. Fallen
bei lhnen unter den Begriff ,Gesunde Erndhrung“ auch
Produkte aus nicht artgerechter Tierhaltung? Sie, meine
Damen und Herren der Regierung, widersprechen sich
in Wort und Tat.

Warum konzentrieren Sie sich im Gesundheitswesen
nicht vor allem auch auf die eigenen Birger in Land und
Bund? Die Gewinnung auslandischer Patienten war doch,
wie wir es Ihnen vor Jahren schon vorausgesagt haben,
zum Scheitern verurteilt. Nein, Sie wollen méglichst ohne
groBen Aufwand in kiirzester Zeit Kasse machen.

Gesundheitsférderung und Pravention, Gesundheits-
tourismus, Kurwesen und Reha, Ernahrung, Senioren-
wirtschaft, Biotechnologie, Hochleistungsmedizin und
Forschungsschwerpunkte sowie neue integrative Ver-
sorgungsformen sind die acht Handlungsfelder, die der
Masterplan inhaltlich definiert. Wichtig ist hierbei aber
die Ganzheitlichkeit. Im Mittelpunkt hat bei allem der
Mensch zu stehen. Diesem Primat der Politik, zum Wohle
des Volkes zu wirken, muss wieder Geltung verschafft
werden. Vor allem den Einwohnern Mecklenburg-Vor-
pommerns muss es mdglich sein, gesund zu werden
beziehungsweise gesund zu bleiben. Die letzte Unter-
richtung zum Masterplan stammt aus dem Juni 2006.
Was wird uns wohl der ndchste Bericht verraten? Wird er
wirklich ganzheitlich sein?

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Michael Andrejewski, NPD: Im Jahr 2015.)

Vizeprasidentin Renate Holznagel:
Koster.

Danke, Herr

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Schildt von der
Fraktion der SPD.

Ute Schildt, SPD: Frau Préasidentin! Meine Damen und
Herren! Ich gehe noch mal zuriick in die Vergangenheit.
Wir haben uns gemeinsam, damals waren wir drei Par-
teien hier im Landtag, 2004 entschieden, das Thema
Gesundheitswirtschaft als ein sehr wichtiges Entwick-
lungsthema zu formulieren, mit finanziellen Mitteln aus-
zustatten aus dem Zukunftsfonds. Und ich kann lhnen
sagen, ich bin von meiner Fraktion damals als wirt-
schaftspolitische Sprecherin beauftragt worden, in den
entsprechenden Gremien mitzuwirken. Das war das
Kuratorium, das ist es auch heute wieder, und es war der
Beirat zur Vergabe der Mittel aus dem Zukunftsfonds.
Ich habe mit Beginn der Aktivitdten Menschen in allen
Branchen erlebt, Fachleute erlebt, Touristiker, Mediziner
oder Handwerker, die die Armel hochgekrempelt haben
und sagten, jetzt geht es los. So eine Aufbruchstimmung
wlnsche ich mir an allen Stellen der Wirtschaft bei uns
im Land.

Ich glaube, es war sehr, sehr wichtig, dass wir fraktions-
Ubergreifend gesagt haben: Ja, da wollen wir rein, da wol-
len wir unterstltzen, aber wir brauchen die Menschen,
die es tun. Ich bleibe dabei: Die Mittel des Zukunftsfonds
haben wir genutzt, um diesen Aufbruch zu starten, um zu
sagen, gucken wir mal, wen wir an einen Tisch bringen
kénnen, wie wir erste Kleinprojekte unterstiitzen kénnen,
damit man sich findet. Und das ist uns gelungen. Ich bin
sehr stolz darauf, dass uns das gelungen ist. Und es ist
daraus ein Anspruch erwachsen. Es muss zielgerich-
tet gearbeitet werden, diese ersten Bausteinchen mus-
sen zusammengefihrt werden. Und dieser Sprung, das
nehme ich mir heraus, ist im letzten Jahr hervorragend
gelaufen. Diese Akteure, diese Einzelnetzwerke haben
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auch mit dem Druck der neuen Gremien zusammenge-
funden und Projekte auf den Weg gebracht.

Ich will kurz auf das eingehen, was gesagt worden ist.
Auch in diesem Jahr haben wir wichtige Themen zu
besetzen, die nationale Branchenkonferenz, der demo-
grafische Wandel als Herausforderung fiir die Gesund-
heitswirtschaft. Wir haben den demografischen Wan-
del vielfach diskutiert, ihn als Chance zu begreifen, ihn
wirtschaftlich auch zu nutzen fur uns, da ist die Gesund-
heitswirtschaft das Thema Nummer eins.

Nicht Gberall, wo Wellness draufsteht, ist auch Well-
ness drin, hat Herr Waldmdiller fir Herrn Lottge gesagt.
Und deshalb, meine Damen und Herren, ist es wichtig,
dass wir Qualitatsstandards formulieren. Ein Ergebnis,
was in einer Arbeitsgruppe, einer Strategiegruppe erar-
beitet wurde. Es liegt im Moment ein Antrag vor, eine
Baltic-Akademie hier im Land zu grinden, in der sich
viele wissenschaftliche Einrichtungen, Bildungstrager
wiederfinden, um fir uns alle gemeinsam Standards
zu formulieren, Ausbildungsprogramme zu schaffen,
Ausbildungsstétten daflr vorzuhalten in der Erwachse-
nenqualifizierung, in der Zertifizierung von Einrichtungen,
um dann auch selbstbewusst im Gesundheitstourismus
mit gut ausgebildetem Personal auftreten zu kénnen -
da sind wir dann Vorreiter — und mit gut ausgestatteten
Einrichtungen.

Und es ist richtig, Herr Holter, 600.000 Euro im Jahr
sind eine kleine Stange Geld. Da sind wir uns einig. Ich
wuirde gerne jedes Jahr 6 Millionen Euro daftr haben. Ich
glaube, der Effekt wére dann noch ein bisschen expo-
nentieller, was dann passieren wirde. Und deshalb bin
ich auf diesen Bericht auch sehr neugierig. Ich habe ja
gesagt, es sind verschiedene Ministerien, die etwas tun,
und wenn es um wirtschaftliche Infrastruktur flr den
Bereich Tourismus geht, stehen ja auch noch andere
Instrumente zur Verfligung.

Wir sprechen jetzt Uber das, was Projektarbeit ist, was
unmittelbar den Gedanken der Gesundheitswirtschaft
betrifft. Wir machen ja einiges im Landwirtschaftsminis-
terium und bei der Forschung habe ich es auch gesagt.
Verbundforschungsprojekte laufen eine ganze Menge.
BioCon Valley hat organisiert, dass Trager von Gesund-
heitswirtschaft gemeinsam mit Universitdten Projekte
einreichen, européisches Geld einwerben. Das heiBt, sie
haben ganz viele verschiedene Topfe erschlossen. Ich
sage, da haben wir im Moment auch eine kleine Ohn-
macht, dass wir gar nicht wissen, wo kommt Uberall
Geld in diesem Bereich und was kénnen wir da quali-
fizieren. Wie kdnnen wir daflir sorgen, dass Geld nicht
doppelt ausgegeben wird, sondern auch mal geblndelt
wird an einer Stelle.

Zum Beispiel in der Erndhrungswirtschaft haben wir
gerade das Projekt Vitalmeni auf den Weg gebracht,
namlich Produkte fiir die Schulerndhrung zu konzipieren,
um zu sagen, wie kann Catering da richtig aufgestellt
werden. Daflr gibt es auch Projekte im Landwirtschafts-
ministerium. Da missen wir jetzt gut aufpassen, wo ist
die Schnittstelle, geben wir Geld nicht doppelt aus, son-
dern wo erganzen wir uns. Das sind sehr viele Sachen,
die brauchen diesen Bericht, damit wir nicht aneinander
vorbei parallel Aufgaben verteilen, sondern dass wir das,
was wir haben, sinnvoll lenken und wir nicht die Chance
verspielen, die Akteure, die hierbei ganz wichtige Aufga-
ben leisten, zu verprellen, sondern dass wir ihnen dabei
Ruckenwind geben. Herr Ratjen interessiert sich offen-
bar auch gar nicht dafur.

(Sebastian Ratjen, FDP: Ich sitze hinter Ihnen.)

Das war ja auch zu spuren, dass er in dem Thema gar
nicht steckt. Das ist eigentlich sehr schade. Herrn Gra-
bow erlebe ich im Kuratorium Gesundheitswirtschaft als
einen aktiven Akteur. Ich hatte mir gewlinscht, dass er
redet, aber das durfte er wahrscheinlich nicht an dieser
Stelle.

(Zuruf aus dem Plenum: Was?! Oh!)
Es sieht jedenfalls so aus.

Ich wiirde mir wiinschen, dass wir Demokraten auch in
Zeiten einer Finanzkrise und wirtschaftlicher Probleme
an solcher Stelle, wo es Entwicklungspotenziale gibt,
zusammenhalten und etwas tun. Auf die Nazis gehe ich
gar nicht ein. Ich beantrage, dass Sie unserem Antrag
Ihre Zustimmung geben.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Frau
Schildt.

Kleine Richtigstellung, Herr Ratjen ist im Moment als
Schriftfihrer hier tatig.

(Ute Schildt, SPD: Ach so!)

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieBe
die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Frak-
tionen der SPD und CDU auf Drucksache 5/2136. Wer
diesem Antrag zuzustimmen wuinscht, den bitte ich
jetzt um das Handzeichen. — Danke schon. Gegenstim-
men? — Danke. Stimmenenthaltungen? — Danke schoén. —
Damit ist der Antrag der Fraktionen der SPD und CDU
auf Drucksache 5/2136 mit den Stimmen der Fraktion
der SPD, der Fraktion der CDU, der Fraktion DIE LINKE,
bei einigen Stimmenthaltungen, gegen die Stimmen der
Fraktion der FDP und Stimmenthaltung der Fraktion der
NPD angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 17: Beratung des
Antrages der Fraktion DIE LINKE — Theater- und Orches-
terstruktur in  Mecklenburg-Vorpommern nachhaltig
sichern, Drucksache 5/2147.

Antrag der Fraktion DIE LINKE:
Theater- und Orchesterstruktur
in Mecklenburg-Vorpommern
nachhaltig sichern

- Drucksache 5/2147 -

Das Wort zur Begriindung hat der Abgeordnete Herr
Koplin von der Fraktion DIE LINKE.

Torsten Koplin, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Die Landesregierung hat
am 26. August vergangenen Jahres ein Diskussions-
und Eckpunktepapier Uber die Zukunft der Theater und
Orchester einstimmig beschlossen und im Anschluss
dazu eine Pressekonferenz gegeben. Der Eigenname
dieses Papiers klingt erst einmal verheiBungsvoll, denn
er erweckt einen ergebnisoffenen Eindruck. Die Dis-
kussion jedoch ist nicht ergebnisoffen. Im Gegenteil,
sie ist mit Tabus und Diktaten belegt. Diskutiert werden
soll nicht Uber die Finanzzuweisung und Uber die Mit-
telausstattung in ihrer Héhe, diskutiert werden soll nicht
Uber die Dimension der Kulturrdume und diskutiert wer-
den soll nicht Gber die Existenz souveraner Einsparten-
theater. Die Veroffentlichungen und die bisherigen Dis-
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kussionen vor Ort verdeutlichen Unmut und Protest von
Freunden der Kunst und Kultur, von Verantwortlichen vor
Ort. Es gabe viele Beispiele dafiir anzufiihren, ,Ostsee-
Zeitung“ vom 27. Januar oder heute in den ,Landtags-
Nachrichten®, ,Nordkurier Anklamer Zeitung“: ,Bordel
trotzt Planen des Bildungsministers®.

(Jorg Vierkant, CDU: Ja, ja. —
Zuruf von Beate Schlupp, CDU)

Es handelt sich nicht um Nérgler, meine Damen und
Herren. Es handelt sich um Menschen, die handfeste
Argumente haben, die besorgt sind um den Erhalt von
Kunst und Kultur in diesem Land.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

16.400 Menschen haben in der Region der Hansestadt
Stralsund ihre Unterschrift fiir den Erhalt der Theater und
Orchester vor Ort gegeben, aber nicht nur flr die Theater
vor Ort, sondern eigentlich flr die Struktur im Land ins-
gesamt. Die Gaste einer Podiumsdiskussion vor einigen
Tagen in Parchim haben sich ebenfalls besorgt geduBert.
Es handelt sich hier nicht um Besitzstandswahrer, son-
dern sie alle sind berechtigt besorgt um den Erhalt von
Kunst und Kultur. Es ist eine Alternative erforderlich.

Ich habe mit Erstaunen zur Kenntnis genommen, dass
die Podiumsdiskussionsteilnehmer Herr Vierkant und
Herr Dr. Kdérner darauf aufmerksam gemacht haben,
dass das von der Landesregierung vorgelegte Kon-
zept eine Veranderung erfahren muss. Bei einer groBen
Schnittmenge und Ubereinstimmung ist aber deutlich
geworden von den beiden Abgeordneten, dass auch sie
sich Veranderungen winschen. Wir, seitens der Fraktion
DIE LINKE, wollen das Papier der Landesregierung vom
Tisch bekommen. Es kann nicht im Interesse des Land-
tages und den Menschen in diesem Land sein, dass
historisch gewachsene Strukturen zerstért werden und
Arbeitsplatze von Kinstlerinnen und Kinstlern abgebaut
werden.

An der Stelle mdchte ich auf eine sehr interessante Dis-
kussion in der vergangenen Woche im Finanzausschuss
verweisen. Der Landesrechnungshof hat Szenarien ent-
wickelt, wie sich zumindest in der Region Rostock,
Schwerin und Umfeld die Theater- und Orchesterstruk-
tur entwickeln konnte, und eine Minimal- und Maximal-
variante dargestellt. Der Abbau der Arbeitsplatze in die-
sem Bereich Kunst und Kultur kdnnte bis zu 500 Stellen
betragen. Das Interessante an der Darstellung des Lan-
desrechnungshofes war aus meiner Sicht, dass sie auch
Uberlegungen angestellt haben, das Staatstheater hier in
Schwerin aus der Struktur herauszunehmen, im Bestand
zu sichern, dann aber auch das Finanzausgleichsgesetz
zu andern. Es ist alles — das ist das Fazit gewesen - eine
Frage des politischen Willens. Insofern sind wir gefragt.

Wir wollen nicht — und ich denke, es ist nicht in unserem
Interesse —, dass Kulturrdume rechts und links der Auto-
bahn konzipiert werden, unabhangig von den sozial-
raumlichen Beziehungen. Wir wollen nicht ein raffiniertes
Anheizen einer ungesunden Konkurrenz und eine unaus-
kébmmliche Finanzierung. Denn das, was in dem Eck-
punktepapier enthalten ist, berlicksichtigt nicht das all-
gemeine Defizit und nicht die Inflationsentwicklung in
den nachsten Jahren. Nicht berlcksichtigt sind auch die
Kosten der Umstrukturierung, denn wenn Arbeitsplatze
abgebaut werden, wenn Kinstlerinnen und Kiinstler ihre
Arbeit verlieren, aber in Tarifvertrage eingebunden sind,

dann kostet das Geld. Das wurde so nicht dargestellt.
Der Anspruch der Fraktion DIE LINKE ist, die Struktur
nachhaltig zu sichern, zukunftsfdhige Rahmenbedin-
gungen zu schaffen und eine Verbesserung der finanziel-
len Grundlagen zu erreichen. Dazu haben wir in unserer
Drucksache Prinzipien aufgestellt:

Ein erstes Prinzip ist die Wahrung der Eigensténdigkeit
und Férderung von Kooperationen. Wir wollen, dass die
Theater und Orchester im Bestand nicht infrage gestellt
werden. Wenn Theater und Orchester kooperieren oder
fusionieren wollen, was es in der Vergangenheit ja auch
gegeben hat, dann sollte das auf freiwilliger Basis und
auf Grundlage klnstlerischer Konzepte geschehen, nicht
unter einem Finanzdiktat.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Wir streben hingegen auch auf Anregungen von vielen
Kunstlerinnen und Kiinstlern vor Ort einen umfassenden
Theater- und Orchesterverbund an und fassen darun-
ter Uberlegungen wie Gemeinschaftsproduktionen und
abgestimmte Spielpléne, Einkaufsgemeinschaften fir
verschiedene Gewerke.

Ein zweites Prinzip, das ich nennen méchte, ist das einer
soliden Finanzierung. Wir halten die Dynamisierung der
Férderung durch Land und Kommunen fiir unabdingbar.
Das sagen alle Expertinnen und Experten.

(Beate Schlupp, CDU:
Und wo kommt das Geld her?)

Und wo kommt das Geld her? Ich spreche daruber.
Die Kommunen, zum Beispiel Greifswald und Stral-
sund, haben sich bekannt und gesagt, trotz einer
angespannten Haushaltslage sind wir bereit, die Mit-
tel zu dynamisieren. Wir wollen aus dem Haushalt des
Landes — da kdme das Geld her - eine 2,5-prozentige
Dynamisierung, die Halfte davon, also 1,25 Prozent, fur
den laufenden Betrieb. Das ist moderat und entspricht
der Leistungskraft unseres Landes. Die andere Halfte
des zu dynamisierenden Betrages wollen wir als Kapi-
talstockbildung fir die Grindung einer Stiftung ,Theater
und Orchester” aufwenden. Es wére insofern neben den
Eintrittskarten, den Férderungen der Kommune und der
Foérderung durch das Land die vierte Saule der Finanzie-
rung. Es wirde durch die Stiftung langfristig — sehr lang-
fristig gesehen - eine Chance bestehen, die Dynami-
sierungsbetrdge des Landes und der Kommunen leicht
degressiv zu gestalten.

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Es ist selbstverstdndlich aus dem hélftigen Dynamisie-
rungsbetrag, ich sagte es gerade.

(Jorg Heydorn, SPD: Das ist
langfristig, sehr langfristig.)

Dieser Betrag ist sicherlich in seiner Hohe letztendlich
nicht allein helfend, das ist wohl wahr,

(Gino Leonhard, FDP: Aber? -
Zuruf von Regine Lick, DIE LINKE)

aber es ist mehr als das, was jetzt vorgesehen ist,

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE — Zuruf
von Dr. Klaus-Michael Kérner, SPD)
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denn das Konzept, wenn man Uberhaupt von einem Kon-
zept der Landesregierung sprechen kann, ist Kulturab-
bau.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Das ist Kulturabbau!
(Zuruf von Dr. Klaus-Michael Kérner, SPD)

Das ist das, was die Landesregierung vorschlagt. Wenn
es um die Férderung der Mehrspartentheater geht, wol-
len wir eine dreifache Strukturierung, einen allgemeinen
Grundbetrag,

(Zuruf von Irene Mdller, DIE LINKE)

einen leistungsbezogenen Zuwendungsanteil, der neu
justiert werden miusste, und einen Bonus flr Uber-
durchschnittliche Einspielergebnisse. Was die Finanzen
betrifft, hat Herr Vierkant ja auch an anderen Stellen dar-
auf aufmerksam gemacht, wie viel Geld man brauchte in
diesem Bereich, wenn es nicht zu einem Konzept kdme,
wie es sich die Landesregierung vorgestellt hat. Und
wenn ich es richtig in Erinnerung habe, war die Rede von
17 Millionen Euro. Diese Zahlen sind fiir uns nicht nach-
vollziehbar.

Sehr geehrte Damen und Herren, ein drittes Prinzip, das
ich nennen mochte, ist eine ressortiibergreifende Ver-
antwortung.

(Zuruf von Jorg Vierkant, CDU)

Wir haben die Mittel, die aus dem Landeshaushalt flie-
Ben, im Moment im Finanzausgleichsgesetz fixiert. Das
Interessante daran ist, es handelt sich um Geld der
Kommunen. Was wird denn ressortiibergreifend geleis-
tet? Die Auffihrungen und Konzerte, die den originaren
Schulunterricht flankieren, sind doch kulturelle Bildung,
sind doch origindr schulische Bildung. Insofern sind
wir der Meinung, dass auch Mittel aus dem Haushalts-
bereich aus dem Ressort Bildungsministerium flieBen
muissen, namlich 500.000 Euro im Jahr. Die Sommerak-
tivitaten der Theater und Orchester, die hier wie anderen-
orts hoch geschétzt werden, sind ein Magnet, ein Anzie-
hungspunkt und eine Referenz unseres Landes. Die
Frage ist nur: Was stellen wir daftir, um diese Veranstal-
tung und Highlights zu férdern, aus dem Landeshaushalt
zur Verfligung? DIE LINKE ist der Meinung, daflr sollten
500.000 Euro zur Verfligung gestellt werden.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Auch im Sinne vom Gesundheitsland.)

Herr Kimmritz vom Staatstheater Schwerin sagt mir
letztens mit Verweis auf die wenigen Tage, wo hier im
Alten Garten die Sommeraktivitaten laufen, dass sie
allein in diesem Zeitraum eine Umwegrendite von 5 Milli-
onen Euro haben. Da ist also das wirtschaftliche Umfeld
von Hotels Uber Gaststatten tber ...

(Egbert Liskow, CDU: Wer soll das bezahlen?)
Wer das bezahlen soll? Das bezahlen die Besucher.
(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)
Die bringen Geld her, die machen Wirtschaftsférderung.
(Zuruf von Beate Schlupp, CDU)

Die Theater und Orchester sind ein ganz groBer Wirt-
schaftsfaktor

(Egbert Liskow, CDU: Unter Nebenbeteiligung.)

und insofern sollten wir diesen Prozess unbedingt unter-
stltzen.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE: Richtig. —
Jorg Heydorn, SPD: Welchen
Prozess? Welchen Prozess?)

Das vierte und letzte Prinzip ist, wir brauchen Transpa-
renz und Berechenbarkeit. Wir brauchen eine langfristige
und berechenbare Forderkulisse.

(Zuruf von Dr. Klaus-Michael Kérner, SPD)

Die Forderkulisse sollte so aufgebaut werden, dass die
Forderung in die Kulturrdume geht, und zwar zunéchst
Uber die Planungsregion und spater mit den Kreisstruk-
turen korrespondieren soll. Wir sollten wegkommen von
dem Erlasscharakter, sondern die Rahmenbedingungen
grundsétzlich in einem Theater- und Orchestergesetz
fixieren.

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)
Es gibt, weil es sehr viele Kooperationsrdume ...

(Der Abgeordnete Jorg Heydorn
bittet um das Wort fUr eine Anfrage.)

Wir haben nachher noch die Méglichkeit, Herr Heydorn,
uns auszutauschen. Ich bin erst einmal gespannt auf die
Argumentation, denn wir sind jetzt gerade bei der Ein-
bringung.

Es gibt eine ganze Reihe Kooperationsvertrage und Ko-
operationsaktivitdten der Theater und Orchester unter-
einander. Sie sollten der Ausgangspunkt fiir einen Thea-
terverbund sein und diesen begriinden.

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

AbschlieBend die Eckdaten unserer Uberlegungen: In
diesem Jahr brauchten wir die Bildung des Theater-
verbundes. Wir brauchen ein Verhalten im Finanzaus-
gleichsgesetz und ein entsprechendes Verhalten im
Doppelhaushalt 2010/2011. Von dem Theatergesetz
sprach ich gerade. Zwischen 2010 und 2014 sollten wir
die Férderung insgesamt, insbesondere auch im Bereich
der Theater und Orchester, auf Kulturraume umstellen.
Wir sollten kulturrdumlich denken. Es gibt interessante
Ansatze, die wir kritisch hinterfragen sollen, und zwar
aus dem Freistaat Sachsen. Wir sollten eine Analyse der
Orchesterstrukturen vornehmen. Was wir politisch wol-
len in Sachen Orchester und Orchesterstruktur, haben
wir noch nicht definiert. Insofern ist es wichtig, eine Ana-
lyse vorzuschalten. Das ist im Ubrigen auch eine Anre-
gung von Aufsichtsratmitgliedern aus der Region, aus
der ich komme. Ab 2014 sollten wir die Ergebnisse der
Evaluation nutzen und eine Orchesterstrukturreform in
die Wege leiten.

Nun weiB ich, dass es den Einwand geben kann - es ist
Uberhaupt so ein tolles Spiel, die Vorschlage der Oppo-
sition verdchtlich zu machen, um sie dann ablehnen zu
kénnen —, das ist gar kein richtiges schliissiges Konzept,
das ist noch nicht alles bis Ende 2019/2020 durchfinan-
ziert. Dem ist entgegenzuhalten, wir stellen, ich verweise
noch mal darauf, 2014 die Orchesterstruktur erneut auf
den Prifstand. Aber wir wollen, dass halte ich ebenfalls
entgegen, Geld bereitstellen, wahrend Sie 25 Jahre, von
1994 bis 2019, alle Mittel einfrieren wollen. Das ist ein
unhaltbarer Zustand.
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(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Welche Unternehmungen oder welche Projekte kommen
mit einem derartigen Deckel unbeschadet aus?

(Zuruf von Beate Schlupp, CDU)

Es kommt Ihnen vielleicht ideologisch daher, aber ich
sage lhnen, weil ich das aus ganzem Herzen so emp-
finde, wo Kultur geschleift wird und wo Kultur verschwin-
det, hélt Barbarei Einzug. Das miissen wir wissen, wenn
wir Uber solche Entscheidungen reden.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Ich komme zum Schluss. Der Umgang mit unserem
Antrag wird ein Beweis fur die Ernsthaftigkeit diverser
Positionierungen vor Ort sein. Der Kollege Kokert, ich
schéatze ihn sehr, hat am 26.01. dem ,Nordkurier” mitge-
teilt: ,,,Es muss eine Ehre sein, dem Theater zu dienen ...
Ich kann nur raten: Geht ins Theater." Kulturpolitische
Fehler lieBen sich kaum wieder ,ausbiigeln’, so Kokert.
,Das sollten sich die hinter die Ohren schreiben, die tber
die Zukunft des Theaters zu entscheiden haben.’” Das
sind auch wir. ,,,Hier'* — letzter Satz - ,,ist jeder Cent
Steuergeld gut angelegt.”“ Herr Kokert hat vollig recht. —
Schoénen Dank fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Im Altestenrat
wurde eine Aussprache mit einer Dauer von 60 Minuten
vereinbart. Ich sehe und hére keinen Widerspruch, dann
ist das so beschlossen. Ich eréffne die Aussprache.

Das Wort hat der Minister fir Bildung, Wissenschaft und
Kultur Herr Tesch.

Minister Henry Tesch: Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren Abgeordnete! Ich glaube,
der Fraktionsvorsitzende der FDP hat es gestern auch
bei der Schuldebatte gesagt: Es sind ernste Themen,
Uber die wir hier debattieren. Trotzdem komme ich nicht
umhin, Herr Koplin, das eine oder andere, auch Sie haben
es ja getan, ein bisschen zuzuspitzen und anzusprechen.
Herr Holter hat gestern in Bezug auf meine verehrte Kol-
legin Finanzministerin gesagt, wenn sie grundlich ist
und — wie ich finde — auch in gebotener Eile und Schnelle
arbeitet, das ware ihm nicht zlgig genug. Wenn Sie jetzt
hier im Januar mit dem kommen, was Sie gerade vorge-
tragen haben, und ich das alles einmal zusammentrage,

(Gino Leonhard, FDP: Genau.)

was Sie seit dem 26.08. angekindigt haben, womit Sie
kommen wollten, da sind Sie doch jetzt wahrscheinlich
im Geschwindigkeitsrausch. Das kommt einfach alles ein
bisschen zu spét.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Wir
sind doch noch in der Debatte, Herr Tesch.)

Das muss ich einfach mal sagen. Und auf andere Dinge
mdchte ich auch noch eingehen. Das heiBt also, das
Gegenteil von ,gut” ist ,,gut gemeint“.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Haben Sie schon abgeschlossen?)

Den Theatern irgendwelche Dinge zu verklinden, die
dann mdglich wéren, das ist keine Sicherung von Kunst
und Kultur.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Aber
diskutieren kann man doch mal dariber.)

Wir haben in der Landesregierung im letzten Kabinett
einen Zwischenbericht zur Umsetzung des Eckpunkte-
und Diskussionspapiers der Landesregierung zur Wei-
terentwicklung der Theater- und Orchesterstrukturen
in Mecklenburg-Vorpommern 2010/2020 getroffen. Das
kann ich jetzt verbal semantisch Uberhért haben, aber
von Orchestern haben Sie gar nicht gesprochen.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE:
Wir reden sehr deutlich.)

Sehr deutlich, das nehme ich zur Kenntnis.

Dieses Papier ist am 26. August von der Landesregie-
rung einstimmig beschlossen worden und bestimmte
dann die weitere Verfahrensweise.

(Zurufe von Barbara Borchardt, DIE LINKE,
Regine Lick, DIE LINKE, und
Peter Ritter, DIE LINKE)

Auch da hért man ja das eine oder andere.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Lesen Sie noch mal nach!)

Wir haben noch am selben Tag, am 26. August, das Kon-
zept den kommunalen Vertretern der entsprechenden
Regionen erortert, des Weiteren dann Gesprache mit
der deutschen Orchestervereinigung, mit Vertretern der
Fordervereine und Freundeskreise gefihrt, die sich als
Gesprachspartner angeboten und von ihrer Seite signa-
lisiert haben, dass sie sozusagen zur Verfligung stehen.
Dann wurde es auf der Herbsttagung 2008 des Landes-
verbandes Nord des Deutschen Blhnenvereins verhan-
delt, dem Fachverband der Theater und Orchester.

(Irene Miller, DIE LINKE:
Verhandelt? Dargestellt!)

Und dann haben wir zur Umsetzung des Diskussions-
und Eckpunktepapiers Einzelgesprache durchgefiihrt
mit den Oberblrgermeistern, Landraten, Blrgermeis-
tern, Kultursenatoren und Kulturdezernenten der thea-
ter- und orchestertragenden Kommunen. Und dass Sie
davon sprechen, dafiir bin ich ja dankbar, denn wir leben
in einer offenen und freien Gesellschaft, dass der eine
oder andere hier zitiert wird, ...

(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)
Das sind Intendanten, das kann man ja kritisieren.
(Zuruf von Irene Mdller, DIE LINKE)

Aber ich habe sehr frih an dieser Stelle gesagt, wir
sprechen mit den theatertragenden Kommunen. Das
ist sozusagen unsere Ebene, mit der wir sprechen. Die-
ser Gesprachsprozess wird derzeit kontinuierlich fortge-
setzt. Seit finf Monaten laufen also intensive Gesprache
und es liegen erste Ergebnisse vor.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Naturlich gehort es in einer freien offenen Gesellschaft
auch dazu, das wiirde niemand von den demokratischen
Parteien kritisieren, dass dort der 6ffentliche Meinungs-
austausch stattfindet.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Ja.)

Aber nehmen Sie vielleicht auch mal zur Kenntnis, dass
wir diese Gesprache, die ich angedeutet habe, flihren.
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In diesen Gesprachen wird das eine oder andere auch
zu Papier gebracht, in Protokollen niedergeschrieben.
Und da ist wirklich, das sage ich an dieser Stelle ganz
bewusst, ein Prozess in Gang,

(Irene Muiller, DIE LINKE:
Alternativen werden verlangt.)

bei dem erste Ergebnisse vorliegen.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Der Landkreis
Parchim hat einen eindeutigen Beschluss. Den
haben Sie leider nicht zur Kenntnis genommen.)

Ich habe gesagt, mit wem wir sprechen. Wir sprechen
mit den theatertragenden Kommunen.

Natdrlich habe ich mir auch, sehr geehrter Herr Koplin,
lhren Entwurf angeschaut.

(Irene Mdiller, DIE LINKE: Mit welchem
Ergebnis? Einfach driiberweghdren?)

Ich sage es in aller Deutlichkeit, das sind Forderungen,
die an der Realitat vorbeigehen.

(Irene Mller, DIE LINKE:
Haben Sie das geprift?)

So basieren die Vorschlage vor allem auf einer jahrlichen
Dynamisierung der Landesmittel in H6he von 2,5 Pro-
zent. Ich habe einfach noch mal nachgesehen, ob Sie
von 1998 bis 2006 ganz persoénlich etwas Uber die Dyna-
misierung gesagt haben. Sie kénnen mich auch wie-
der belehren, Sie kénnen ja gleich dazwischenrufen und
sagen, das haben Sie,

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Habe ich
nicht, habe ich nicht. — Zuruf von
Barbara Borchardt, DIE LINKE)

aber ich habe nichts gefunden.

Und dann ist ja die Frage, wenn Sie davon sprechen, wir
brauchen Freiwilligkeit und Konzepte, ich habe es an die-
ser Stelle auch gesagt, es héatten alle einander sich ein-
laden koénnen. Sie hatten es sogar in die Hand nehmen
und organisieren kénnen.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Haben
wir versucht, haben wir versucht.)

Nur diese Konferenz gibt es nicht, wenn Sie nicht diese
erste meinen, die so ausgegangen ist, wie sie ausgegan-
gen ist.

(Zuruf von Reinhard Dankert, SPD)

Es ist ja umgekehrt gewesen. Alle, die heute hier mit-
diskutieren — Gott sei Dank mitdiskutieren —, sind ja an
uns herangetreten. Man tut ja so, als ob wir aus dem
Nebel gekommen sind und freiwillig gesagt haben, jetzt
machen Sie hier mal ein Konzept. Es war umgekehrt,
Herr Koplin. Man hat gesagt, jetzt schreibt es auf. Wir
haben es getan.

(Irene Mller, DIE LINKE: Ja,
und dann wollte man diskutieren.)

Und die Probleme, die die Theater und Orchester heute
haben, liegen auch darin begriindet, dass man einen
Strukturwandel nicht auf den Weg gebracht hat. Das
muss man einfach zur Kenntnis nehmen, da will man
doch nicht kritisieren. Aber Sie kdnnen doch nicht so
weitermachen, dass Sie hier Dinge postulieren, die gut
klingen, die in manchen Ohren auch gut ankommen,

die aber keine Zukunftsfahigkeit von Kunst und Kultur
sichern. Und wenn diese Kraft immer wieder in diesem
Land fehlt, héren das auch Kulturschaffende, sodass
sie nicht an die Sicherung der Strukturen, die Sie hier
beschrieben haben, die Sie gern gesichert haben wol-
len, glauben.

Sie mussen uns nachher auch noch einmal erklaren —
das werden Sie tun, denn Sie haben Schwerin heraus-
gegriffen, die Eigeneinnahmen und andere Prozesse im
Umfeld —, welchen Prozess wollen Sie denn jetzt befor-
dern. Den Prozess, die Erwirtschaftung von Eigenein-
nahmen zu betreiben? Gleichzeitig kommen Sie mit
irgendeiner Flachendiskussion und irgendwelchen Ein-
spartendingen, die erhalten werden sollen. Also das
passt alles irgendwie nicht so richtig zusammen. Sie
kennen auch das Dimke-Gutachten, denn Sie waren
damals Teil der Landesregierung. All das ist schon mal
geschrieben worden.

Wir haben auch einen anderen Hintergrund, né&mlich
ricklaufige Einwohnerzahlen. Da sind drastisch sin-
kende Einnahmen aus dem Solidarpakt Il. Deshalb sollte
man nicht eine Dynamisierung in den Mund nehmen, die
schlichtweg nicht mdglich sein wird. Ich habe viele Dis-
kussionen erlebt und es ist natlrlich schén, wenn man
bei so einem Thema dann die ganzen Pfeile berechtigter-
weise im Ricken hat. Aber es ist schon so, dass die ...

(Irene Muller, DIE LINKE: Wenn man
offen diskutiert, hat man sie in der Brust.)

Nein, es ist einfach so, wenn Sie rausgehen, haben Sie
sie im Rulcken, Frau Borchardt. Ich gehe schon mit der
Brust hinein in die Diskussion.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Ich habe gar nichts gesagt. -
Irene Miller, DIE LINKE: Das war ich.)

Letztendlich ist es so, dass wir heute auch zur Kennt-
nis nehmen mussen, dass die Hélfte der Kulturfordermit-
tel, ndmlich 53 Prozent, fur die Finanzierung der Theater
und Orchester bereits fest gebunden sind. Man kann das
natlrlich kritisieren, wir kommen ja noch zum FHG, aber
diese Landesregierung hat, wie ich finde, einen Riesen-
brocken mit diesem Konzept im FHG festgelegt, und das
sind 35,8 Millionen Euro. Und jetzt zu sagen, da wéren
keine Mittel, das finde ich auch ein bisschen unredlich.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der CDU und FDP)

Man muss den Menschen sagen, 35,8 Millionen Euro
sollen Uber einen langen Zeitraum gesichert sein. Wenn
Sie dann in den Folgejahren viel, viel mehr Geld auftrei-
ben, heiBt es ja nicht, dass sie es nicht drauflegen kon-
nen. Aber das ist erst einmal gesichert, das ist wichtig.
Man muss das auch zur Kenntnis nehmen, und das ist
nicht einfach so leicht dahergesagt,

(Zuruf von Irene Mdller, DIE LINKE)

das missen wir uns an anderen Stellen auch um die
Ohren hauen lassen. Und wir tun das bewusst als Lan-
desregierung, weil wir fur Kunst und Kultur sind. Meck-
lenburg-Vorpommern zahlt bundesweit zu den Landern
mit der héchsten Theaterférderung. Wir geben im Ver-
héltnis zu unserer Wirtschaftskraft und Einwohnerzahl
mehr Geld fir Theater und Musik aus als vergleichbare
Flachenldnder West.
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(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU)

Aber das kann man natirlich alles ignorieren. Dari-
ber hinaus gibt es auch MaBnahmen zur Konsolidierung
des Haushaltes. Das kennen Sie auch schon aus ande-
ren Zeiten, zu denen Sie mitgewirkt und dies nachdriick-
lich unterstiitzt haben. Das heiBt, man muss auch schon
eine Redlichkeit, wenn man Kunst und Kultur finanzieren
will, mit einer soliden Haushaltspolitik untersetzen. Inso-
fern ist eine Erhdhung fur die Landesmittel fir die Thea-
ter und Orchester gar nicht mdéglich, aber das habe ich
hier auch schon einmal dargelegt.

Ein anderer Punkt, wenn ich noch mal auf Ihren Antrag
eingehe, bezieht sich auf die zuséatzliche Férderung the-
ater- und konzertpadagogischer Aktivitdten. Dies ist
ebenfalls keine Neuerung, denn fir besonders bedeut-
same Projekte ist schon jetzt eine Unterstitzung grund-
séatzlich méglich. Zu bedenken ist aber, dass diese Akti-
vitdten zu den origindren Aufgaben der Theater und
Orchester gehéren und daher bereits Bestandteil der
Grundférderung sind.

Auch unterstitzt die Landesregierung besondere Mar-
ketingaktivitdten in Bezug auf die Sommertheaterevents,
zum Beispiel den gemeinsamen Auftritt der Mehrspar-
tentheater zur ITB im Mérz.

Ebenso kann ich nicht feststellen, dass die Strukturvor-
schlage der Landesregierung zur Bildung von zwei Kul-
turkooperationsrdumen im Widerspruch zu den klnf-
tigen Kreisstrukturen stehen sollen. Ich finde auch, und
das haben Sie ...

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Im Widerspruch
zu sozialrdumlichen Beziehungen.)

Nein, eben nicht. Insofern muss man wirklich noch ein-
mal lesen, was dort steht. Kulturkooperationsrdume, das
ist natlrlich klar, dass an einer Stelle genau von hinten
die Diskussion aufgemacht ist, das steht doch genau
drin. Warum sollen denn nur die theatertragenden Kom-
munen fir ein Theater zahlen? Ein Kulturkooperations-
raum, da sind zwei Vorschlage gemacht, wie man das
organisiert. Sie wissen, dass die Hansestadt Rostock
genauso hintberschaut nach Stralsund/Greifswald und
sagt: Wollen wir einen hanseatischen Verbund machen?
Bei Parchim, haben wir gesagt, da kénnten wir uns gut
vorstellen, wenn man mit Schwerin spricht. Nehmen wir
auch mal zur Kenntnis, dass man da schon einmal ziem-
lich weit war.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Sie sprechen schon ewig.)

Wir tun ja nicht so, als ob das sozusagen aus dem Nir-
wana kommt. Aber natlrlich hat Parchim auch Flhlung
in ganz andere Richtung aufgenommen.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE: Richtig. —
Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Das ist alles in diesem Diskussionspapier drin. Und Sie
tun so, als ob das lauter Tabus waren.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Sie zwingen uns.)

Wir haben gesagt, die Eckpunkte stehen fest, und das
finden auch alle richtig. Da muss man sozusagen jetzt
versuchen, sich zu finden. Deshalb ist es letztendlich so,
dass das, was die Kulturrdume betrifft, nicht so bleiben
kann, wie Sie es darstellen, als ob hier keine Diskussion
maoglich ist.

Es ist die gemeinsame Aufgabe aller Kommunen des
Landes, die Theater- und Orchesterlandschaft fir Meck-
lenburg-Vorpommern zu erhalten und weiterzuentwi-
ckeln. Ich habe es hier auch schon gesagt, und es ist
nicht so einfach, wie es klingt: Gehen wir in jede Gemein-
devertretung, in jeden Amtsausschuss, in jeden Kreistag
und sagen, wir unterstitzen das Theater. Ich bekomme
Briefe von Einwohnerinnen und Einwohnern, die zum
Beispiel nicht in dem Landkreis und in der Stadt woh-
nen, wo das Theater ist, und die sagen, wir finden dieses
Theater wichtig. Dann schaue ich rein, was die Kom-
mune zahlt, aus der die Briefschreiberin kommt, wie sich
dort die Kommune letztendlich engagiert flir die Thea-
ter. Das ist doch das Eigentliche, was Kulturkooperati-
onsrdaume ausmacht.

Die Diskussionen sind dann aber natirlich, wenn sie auf
der Fachebene sind, so, dass man uns sagt, jetzt wollen
wir aber noch einen administrativen Erlass, der alle sozu-
sagen zwingt, dieses zu tun. Und da, denke ich, sind wir
auch bei lhnen. Sie sagen, darliber missen wir reden.
Wenn wir Kunst und Kultur wollen, dann missen wir
uns dieser Diskussion vor Ort in den Gemeinden, in den
Amtern, in den Landkreisen, kreisfreien Stadten stellen.
Dann ist das ein gemeinsames Agieren, um Verantwor-
tung wahrzunehmen Uber Kreisgrenzen hinaus, um die
Finanzierung von Theatern und Orchestern letztendlich
zu sichern.

Ich habe bei allem Respekt keinen Anhaltspunkt gefun-
den in dem Papier, der Ihre Forderung rechtfertigt, das
Diskussionspapier der Landesregierung und damit alle
bisher erzielten Gesprachsergebnisse wieder fallen zu
lassen. Wenn ich in einer Presseerkldrung vor wenigen
Tagen gesagt habe, dass wir glauben, dass wir im Marz
einen Holdingvertrag abschlieBen kénnen, dann ist diese
Presseerklarung vollkommen richtig.

(Die Abgeordnete Barbara Borchardt
bittet um das Wort firr eine Anfrage.)

Und wenn ein Intendant sagt, das sehe er anders, dann
ist das seine Meinung, das habe ich nicht zu kritisie-
ren. Aber ich sage Ihnen auch, hier ist insofern auch in
dem Papier beschrieben, dass es bestimmte Zeitrdume
gibt. Das haben Sie schon zur Kenntnis genommen. Es
gibt sozusagen direkte Zuweisungen und es gibt mittel-
bare Zuweisungen. Das heiB3t nicht, dass es keine Zuwei-
sungen gibt. Insofern glaube ich, dass man erwarten
kann, dass hier Gespréche geflihrt werden und diese
auch zum Abschluss kommen.

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Herr Minister,
gestatten Sie eine Zwischenfrage von der Abgeordneten
Borchardt?

Minister Henry Tesch: Ja.

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Ich muss Sie aber
informieren, dass die angemeldete Redezeit bereits aus-
geschopft ist.

Minister Henry Tesch: Soll ich jetzt Frau Borchardt
nicht fragen lassen?

(Dr. Armin Jager, CDU: Doch, doch, doch.)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Das ist lhre Ent-
scheidung.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Hauptsache, Sie
beantworten die Frage, Herr Minister.
Das ist das Entscheidende. -
Zuruf von Egbert Liskow, CDU)
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Minister Henry Tesch: Ja.

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Bitte, Frau Bor-
chardt, fragen Sie.

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU,
und Jorg Vierkant, CDU: Mikro!)

Barbara Borchardt, DIE LINKE: Sie haben darauf auf-
merksam gemacht in Bezug auf die Verantwortung der
umliegenden Kommunen. Sind Sie nicht auch der Auf-
fassung, dass die Kommunen mit der Kreisumlage, die in
allen Landkreisen sehr umstritten ist, weil sie in den letz-
ten Jahren gestiegen ist, dadurch ihren Anteil an der kul-
turellen Férderung geben?

Minister Henry Tesch: Also ich kann nicht erkennen,
dass es nicht gegeben ist.

(Irene Mdller, DIE LINKE:
Das haben Sie aber gerade gesagt. —
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Aber es ist ja die Frage, ob wir da nicht etwas verbes-
sern kbnnen, ob wir nicht, wenn wir Kulturkooperations-
raume schaffen, hier nicht noch mehr akquirieren kén-
nen fur Kunst und Kultur. Das ist einfach die Aufgabe, die
drinsteckt in diesem Diskussionsprozess. Und das ist —
das haben Sie angesprochen — gerade bei dem Thema
dann ein heikles kommunalpolitisches Thema vor Ort,
wo man alle binden muss.

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Da bin ich ganz bei lhnen, wenn man fir Kunst und Kul-
tur ist, dass man diese Mittel gegebenenfalls auch durch
Abstriche anderer Art im kommunalen Bereich zugéng-
lich macht. Aber das ist in diesem Konzept enthalten.

(Irene Miller, DIE LINKE: Was glauben
Sie, was wir fur Klimmziige machen? —
Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Es wird nur, wie soll ich sagen, in der Offentlichkeit nicht
so offensiv diskutiert. Auf der Arbeitsebene wird das
schon diskutiert.

(Zuruf von Irene Mdller, DIE LINKE)

Die theatertragenden Kommunen sehen da schon
bestimmte Mdglichkeiten, und es gibt einzelne kreisfreie
Stadte, die haben ganze Berechnungsmodelle bis hin zu
Entfernungskilometerpauschalindexen bereits ermittelt
und ausgefeilt. Aber das sind alles Dinge, die muss man
in diesem Gesprach und in diesem Konzept letztendlich
gemeinsam I&sen. Daflir kann es keinen Erlass der Lan-
desregierung geben.

(Zuruf von Irene Muller, DIE LINKE)

Barbara Borchardt, DIE LINKE: Aber sie leisten doch
Uber die Kreisumlage ihren Anteil. Das war meine Frage.

Minister Henry Tesch: Sie reden Uiber Anteile und antei-
lig, und die Frage ist, ob der Anteil ausreichend ist.

(Dr. Armin Jager, CDU: Bei uns
Uberhaupt nicht. — Irene Miiller, DIE LINKE:
Sie haben gerade gesagt, dass Gemeinden

Geld nicht zahlen. Und das stimmt nicht.)

Also wenn Sie das Uiber das weite Land sehen, dann wer-
den Sie sehen, dass es sowohl das gibt, was Frau Bor-
chardt beschrieben hat, und Sie werden auch genau das
Gegenteil davon erleben. Und das kénnen Sie sozusa-

gen sogar an den Nullen hinter einer Ziffer festmachen,
was in den einzelnen Bereichen dann gezahlt wird, und
das sind riesengroBe Unterschiede.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Aber dann
darf man das auch nicht so pauschal sagen.)

Ich habe es nicht pauschal gemacht.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Doch. -
Irene Muiller, DIE LINKE: Sie haben gerade
gesagt, es gibt Bereiche, die nicht bezahlen.)

Ich habe zu Herrn Koplin gesagt, dass man in Kulturko-
operationsrdumen denken und diskutieren sollte, um
Kunst und Kultur finanziell weiter zu ermdglichen, und
dass das kein abgeschlossener, sondern ein offener Pro-
zess ist, weil er an einer Stelle gesagt hat, das ist einfach
abgeschlossen und festgelegt.

In den Gesprédchen wurde und wird mir immer wie-
der bestatigt, dass das Theater- und Orchesterpapier
der Landesregierung von den Theatertragern als wich-
tige Grundlage fur die weitere Gestaltung der Theater-
und Orchesterlandschaft in Mecklenburg-Vorpommern
gewertet wird. Auch wirkt die Fortschreibung der The-
aterfinanzierung des Landes innerhalb des Finanzaus-
gleichsgesetzes — auch das machen wir uns mal deut-
lich — mit der Mechanik des FAGs, weil es die eine oder
andere Stimme gibt, die sagt, sehr geehrter Herr Minis-
ter, wir kbnnen anfangs ja ein bisschen mehr reinlegen,
aber dann nehmen wir es aus dem FAG. Das kann nur
jemand sagen, der entweder Hintergedanken hat oder
meint, der Minister wisste nicht, wie das FAG funktio-
niert. Also insofern, finde ich, hat die Landesregierung,
haben die Abgeordneten hier sehr bewusst gesagt, wenn
wir das machen, dann ist es sozusagen die Fortschrei-
bung der Theaterfinanzierung des Landes innerhalb des
Finanzausgleichsgesetzes, und das wird mehrheitlich
ausdricklich begriBt. Damit basiert die Landesfinan-
zierung fUr die Theater und Orchester bereits jetzt auf
einer gesetzlichen Regelung. Ein separates Theater- und
Orchestergesetz fir das Land Mecklenburg-Vorpom-
mern ist wirklich nicht ndtig, auch im Zusammenhang
mit Deregulierung.

Vor allem aber hat die Verdffentlichung des Diskussi-
ons- und Eckpunktepapiers der Landesregierung zur
Weiterentwicklung der Theater- und Orchesterstruktu-
ren in Mecklenburg-Vorpommern einen Uberregionalen
bis landesweiten Gesprachsprozess der Theatertrager
und der Theaterleitungen untereinander in Gang gesetzt.
Davon kdnnen Sie wirklich definitiv ausgehen. So zeich-
net sich zum Beispiel fir den Theaterstandort Neubran-
denburg/Neustrelitz eine tragfahige Lésung ab. Und ob
der eine oder andere dann dabei sein will oder nicht, das
wird er entscheiden. Nur, auch da sage ich noch mal
ganz deutlich, wir reden mit dem Rechtstrager dort. Da
ist ein Landkreis, der hat im Ubrigen eine Menge Ver-
bindlichkeiten. Auch dort, ich will das jetzt nicht 6kono-
misch ausweiten, gibt es bestimmte Chancen in diesem
Konzept, und das hat der Landkreis fiir sich sehr wohl
erkannt. Deshalb werden wir diese Gespréache auch wei-
terfihren.

Natdrlich war und ist allen Beteiligten klar, dass die not-
wendigen strukturellen Verdnderungen nicht ganz pro-
blemlos umzusetzen sind und ein hohes persoénliches
Engagement der Akteure erfordert. Die Landesregierung
wird deshalb konstruktive ldeen uneingeschrankt unter-
stitzen und gemeinsam mit den theater- und orchester-
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tragenden Kommunen die Lésung auftretender Probleme
innerhalb der vorgegebenen Rahmenbedingungen in
Angriff nehmen. Auch dort gibt es viele Einzelfragen, wie
Sie sich vorstellen kénnen.

Es gehodrt zu den wesentlichen Aufgaben der Landes-
politik in Mecklenburg-Vorpommern, Grundlagen fur die
Sicherung eines ausgewogenen Theater- und Konzert-
angebotes in den Landesteilen Mecklenburg und Vor-
pommern zu schaffen und koordinierend auf die Struk-
turverédnderungen Einfluss zu nehmen. Sie wissen, dass
gerade aus dem Kulturkooperationsraum Il mit Blick auf
den Kulturkooperationsraum | bestimmte Wiinsche da
sind, wenn man sich das im Gesamtkonzept anguckt.
Auch das muss man sich in dieser Diskussion ansehen.

Das Ziel besteht darin, inhaltlich, personell und finanziell
tragfahige Theater- und Orchesterstrukturen zu schaf-
fen. Das Diskussions- und Eckpunktepapier der Landes-
regierung bietet daflir eine hervorragende Grundlage. —
Herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Herr
Minister.

Die angemeldete Redezeit wurde Uberschritten. Entspre-
chend Paragraf 85 unserer Geschéftsordnung erhélt die
Opposition sechs Minuten Redezeit dazu.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Dr. Kérner von
der Fraktion der SPD.

Dr. Klaus-Michael Korner, SPD: Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren Abgeordneten! Das Thema
Orchester- und Theaterstruktur wird uns in diesem Jahr
mehrfach beschéftigen, denn es steht an, starker in die-
sem Jahr als in der Vergangenheit. Ob der Beitrag der
Linksfraktion dazu wirklich weiterfiihrend ist, das werde
ich am Ende meiner Ausfiihrungen erwéhnen.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Ja, machen
Sie erst mal Luft mit lhren Nebelkerzen!)

Gestatten Sie mir zunachst einen Blick in die Vergangen-
heit, in den Kontext, dann einen zweiten Blick in zukinf-
tige Ausgaben, einen dritten auf das Konzept der Lan-
desregierung und abschlieBend einige AusfUhrungen
zum vorliegenden Antrag.

In der Vergangenheit wurden im Theater- und Orches-
terbereich erhebliche Einsparpotenziale erschlossen, die
Spielplangestaltung wurde wegen der Nachfrage umge-
stellt und erweitert. Repertoireerweiterungen, Sommer-
theater, Festspiele sind inzwischen fester Bestandteil
vieler Hauser und erfreuen sich allgemeiner Beliebtheit.
Aber die Rationalisierungsreserven der einzelnen Stand-
orte sind weitgehend erschopft. Dienstleistungen, die
nicht zum Kerngeschéaft gehdrten — Bewachung, Reini-
gung, Gastronomie, Werbung, Marketing —, wurden zum
groBen Teil nach auBen verlagert. Dadurch entstanden
teilweise bedenkliche Tarifkonsequenzen, die aber in
Kauf genommen wurden. Die Inkompatibilitdt von Buh-
nenmabBen setzt einer Kooperation von Werkstétten oder
der Ubernahme ganzer Produktionen durch andere Hau-
ser auch Grenzen. Die Reduzierung beim technischen
Personal fuhrte hdufig zur multifunktionalen Inanspruch-
nahme einzelner Mitarbeiter. Einzelne wurden viel mehr
belastet als zu Zeiten, als die Trennung in einzelne
Bereiche viel starker war.

Meines Erachtens sind die an den Theatern erfolgten
Rationalisierungen und Rationalisierungsgrenzen aber
noch nicht richtig im Bewusstsein lokaler Rechts- und
Verantwortungstrager angelangt. Zwar sind das Anse-
hen und die Leistung gerade auch der kleineren Thea-
ter in den zurtckliegenden Jahren — auch kommunal -
gestiegen, Uber das Spielplanangebot hinaus sind sie
starker als in der Vergangenheit wichtige Zentren des
geselligen und gesellschaftlichen Lebens geworden.
Aber diese gewachsene o&ffentliche Anerkennung ver-
deckt teilweise die schwerwiegenden finanziellen Pro-
bleme. Fast wird es als selbstverstandlich angenommen,
dass das kunstlerische Leistungsangebot oft nur durch
einschneidenden Selbstverzicht aller Mitarbeiter erreicht
wurde. ,Haustarife“ war das Zauberwort, aber Hausta-
rife sind keine Dauerlésung. Haustarife sind eine Falle.
Durch Abschluss von Haustarifen ist der Abstand zu Fla-
chentarifen gravierend gewachsen.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Ach ja? -
Torsten Koplin, DIE LINKE: Das ist wohl wahr.)

Dreizehnte Monatsgehalter, Urlaubsgeld gibt es schon
lange nicht mehr. Und trotz dieser Haustarife stehen die
Hauser weitgehend finanziell auf unsicheren FuBen. Es
gibt zwar in der Region stabile Sponsortatigkeit bei der
Unterstlitzung einzelner Projekte und Produktionen, bei
der Erneuerung des Fahrzeugparks beispielsweise oder
der Ausstattung, aber Sponsortétigkeit kann Haushalts-
defizite nicht 16sen.

(Irene Miller, DIE LINKE: Festlegen auch nicht.)

Welche Aufgaben stehen vor diesem Hintergrund an?
Durch den Rickgang der Transfermittel und durch Steu-
ermindereinnahmen bis 2020 ist eine Erhéhung der, man
muss sagen, vergleichsweise hohen Landesférderung
wirklichkeitsfremd. Eine weitere Verengung des Finanz-
korridors steht aber an, denn Personalkosten wurden
erhéht und werden weiter zu erhéhen sein. Die Frage der
Gehaltsanpassungen in verschiedenen Entgeltgruppen
stand an und steht weiter an. Die Frage des Ost-West-
Angleiches steht an. Dies ist einrichtungsintern nicht
mehr kompensierbar.

Selbst eine Verstetigung der 35,8 Millionen kann die
gegenwartige Struktur nicht erhalten, selbst eine Ver-
stetigung der 35,8 Millionen kann die Quantitat des
gegenwartigen Leistungsangebotes nicht weiterfiihren.
Sicherlich kann man Uber Kooperations- und Netzwerk-
beziehungen reden, man kann versuchen, Hochschu-
len starker einzubinden in Form von wissenschaftlicher
Begleitung bei Umstrukturierungsprozessen, man kann
die Zusammenarbeit mit dem Tourismusverband verstér-
ken, man kann auch die Zusammenarbeit mit den Fest-
spielen M-V verstarken, zum Beispiel neue Spielstatten
erschlieBen, Schldsser, Burgen, Herrenhauser, man kann
vielleicht auch stérker den Deutschen Bihnenverein in
die Umstrukturierungsdebatte einbeziehen und sicher-
lich kann man auch bei der Besucherbindung noch uner-
schlossene Felder erweitern. Meines Erachtens ist die
Kooperation mit den Fdrdervereinen sehr gut. Reserven
liegen vielleicht auch noch — wir haben in diesem Haus
schon einmal darliber debattiert — in der Spielplanumge-
staltung aufgrund des demografischen Wandels. Unbe-
dingt ist meines Erachtens auch eine stérkere Zusam-
menarbeit mit Schulen erforderlich, um insbesondere
Angebote fir Kinder und Jugendliche auszubauen. Kin-
der- und Jugendtheater bendtigen aber ein eigenes Pro-
fil.
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(Irene Mdiller, DIE LINKE: Sehr richtig.)

Entsprechende Produktionen fallen beim Erwachse-
nentheater nicht einfach als Nebenprodukt ab. Deshalb
kann man Uberlegen, ob eine zukinftige Einbeziehung
von Theater- und Orchesterpddagogen nicht sinnvoll ist.
Sie ist meines Erachtens kein Luxus. Das ist die junge
Generation, die mUssen wir heranfihren. Aber bei allen
Uberlegungen in dieser Form, wo es Kooperation noch
geben konnte, ist jetzt eine strukturelle Umorganisa-
tion der Theater und Orchester unbedingt erforderlich.
An der Konzentration der gegenwartigen Theater- und
Orchesterpotenziale durch verstérkte Kooperation und
durch Fusion fuhrt kein Weg vorbei.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU)

Das hat die Landesregierung auBerordentlich deutlich
gemacht in ihrem Konzept. Es hélt fest an den Mitteln
bis 2020. Das gibt den Theatern und Orchestern Verlass-
lichkeit und mehrjahrige Planungssicherheit. Es macht
deutlich, dass sie weiterhin auch auf die Mittel aus dem
FAG hoffen kbnnen, was keine Selbstverstandlichkeit ist,
aber ein duBerst positiver Aspekt.

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Das ist wahr.)

Diese Finanzzusagen der Landesregierung basieren
meines Erachtens aber nicht nur auf einer, ich sage mal,
Theaterfreundlichkeit der Landesregierung, sondern
Theater und Orchester sind fester Bestandteil des regi-
onalen 8konomischen Systems. Die touristische Stand-
ortbedeutung hat Rickflisse auf das Bruttoinlandspro-
dukt. Doch neben dem volkswirtschaftlichen Aspekt hat
die gesamte Gesellschaft einen Nutzen davon, wenn sich
die Bevdlkerung aktiv und passiv mit Kultur und Kunst
beschaftigt. Darliber hinaus sind Theater und Orchester
selbstverstandlich auch Trager kultureller Bildung, aber
Struktureingriffe sind unausweichlich.

Die erste und die zweite Stufe des Konzepts der Lan-
desregierung, ich will es nicht weiter ausfiihren, sind
bekannt. Dennoch halte ich Verdnderungen und Ver-
besserungen dieses Konzeptes flir noch nicht ausdis-
kutiert. Die Starkung der Mehrspartenhduser erfolgt
meines Erachtens durch massive Einschrédnkungen der
Einsparten- und Bespieltheater. Ist das wirklich der rich-
tige Weg? Es erfolgt im Konzept der Landesregierung
eine Ungleichbehandlung der beiden Kulturkooperati-
onsrdume. Wie ist das zu rechtfertigen?

(Zuruf von Reinhard Dankert, SPD)

Die Landesregierung legt mit ihrem Konzept meines
Erachtens weitgehend ein reines Finanzkonzept vor. Sie
gibt keine fundierten Empfehlungen zur kulturellen Aus-
richtung der bisherigen Standorte und der zukinftigen
Kulturrdume.

(Egbert Liskow, CDU: Das ist ja auch nicht deren
Aufgabe. — Zurufe von Dr. Armin Jéager, CDU,
und Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Das Konzept sagt nicht: Wollen wir zum Beispiel Kinder-
und Jugendtheater, wie es in Parchim eine lange Tradi-
tion hat, in unserem Land in einer deutlichen Spezifik
erhalten?

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Aber das
muUssen die Trager sagen, nicht das Land. —
Dr. Armin Jager, CDU: Die haben
doch kein Staatsbudget.)

Naturlich kdnnen das die Tréager sagen.

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Ich sage bloB, ein Konzept einer Landesregierung sollte
sich, konnte sich auch Gedanken machen, was wollen
wir in diesem Land denn entwickeln. Wollen wir in die-
sem Land zum Beispiel die Erfahrungen eines Kinder-
und Jugendtheaters, wie sie in Parchim gemacht wurden,
als Schwerpunkt erhalten oder wollen wir das nicht?

(Regine Luck, DIE LINKE:
Sprechen Sie doch mal zum Antrag! -
Zuruf von Irene Miller, DIE LINKE)

Sie fragt auch nicht: Wollen wir ein kiinstlerisches Pro-
fil, was die Tanzkompanie entwickelt hat, erhalten oder
wollen wir das nicht? Sie sagt auch nicht: Sollen die
Kulturkooperationsrdume zum Beispiel Schwerpunkte
haben? Muissen sie nicht, muss die Landesregierung
auch nicht, aber die Fragen stehen an. Wollen wir das
alles sozusagen einer Selbstorganisation der Raume
Uberlassen oder wollen wir ganz bewusst die Frage stel-
len, diesen und jenen Schwerpunkt wollen wir entwi-
ckeln. Zum Beispiel sagt das Landeskonzept nichts dar-
Uber aus: Wollen wir in diesem Land weiter mehr oder
weniger reines Stadttheater haben?

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Das verstehe ich jetzt nicht.)

Oder sagen wir, wir sind ein Flachenland und Stadt-
theater haben auch eine Verpflichtung gegenliber der
Flache?

(Zuruf von Regine Llck, DIE LINKE)
Das sind Dinge, die anstehen.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Der Minister erzahlt
uns die ganze Zeit, es ist alles paletti mit dem
Konzept, und Sie erzahlen uns hier was anderes.)

Das Konzept ist eine gute Grundlage, das habe ich deut-
lich gesagt, Herr Ritter, das habe ich deutlich gesagt.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Ich freue
mich Uber lhre Ausfihrungen.)

Aber es ist nicht zu Ende diskutiert, sonst ware es kein
Diskussionspapier.

(Irene Muller, DIE LINKE: Sie haben gerade
gesagt, dass es im Inhalt auseinandergeht. -
Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

So habe ich den Minister verstanden
(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

und die hier aufgeworfenen Fragen stehen an in der Dis-
kussion. Naturlich kann man sagen, die Kommunen sol-
len das alles selber entscheiden.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Aber Sie haben doch die Lésung. —
Zuruf von Gabriele Méstan, DIE LINKE)

Ich bin der Meinung, wir missen uns diese Frage stel-
len, wir missen sie mit Ja oder Nein beantworten, nicht
nur die Landesregierung. Auch wir missen fragen, wol-
len wir das oder wollen wir das nicht.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Sehr richtig.
Sonst wird es dem Konzept nicht gerecht.)

Und nun kommt der vierte Punkt, das Konzept der Par-
tei, die gegenwartig DIE LINKE heiB3t.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Fraktion.)
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Fraktion. Pardon.

(Peter Ritter, DIE LINKE: So viel Zeit
muss sein. — Gabriele Méstan, DIE LINKE:
Fraktionskonzept. — Michael Roolf, FDP:
Wie hei3t das denn zunéachst?)

Herr Koplin hat Ausfihrungen dazu gemacht.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Er kann
ja mal einen Vorschlag dazu machen. —
Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Herr Koplin kritisiert das Konzept aus einer grundsatz-
lich anderen Perspektive. Zunachst behauptet er in der
Begriindung seines Antrages, dass die Qualitatskon-
tinuitédt durch das Konzept der Landesregierung nicht
gewdbhrleistet sei.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Das haben Sie auch gerade dargestellt. -
Irene Mdller, DIE LINKE: Das haben
Sie auch gerade begrilindet.)

Nein, Frau Borchardt, dann haben Sie mich missverstan-
den.

(Irene Mller, DIE LINKE: Nein. —
Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Nur ich nattrlich. -

Peter Ritter, DIE LINKE: Genau.)

Ich habe das Konzept der Landesregierung so verstan-
den,

(Zurufe von Barbara Borchardt, DIE LINKE,
und Irene Miiller, DIE LINKE)

dass die Strukturédnderungen nicht zulasten der Qualitat
gehen.

(Zuruf von Irene Mdller, DIE LINKE)

Die Quantitat wird sich nicht aufrechterhalten lassen,
aber die Qualitdt an den H&usern, wo weiter gespielt
wird, wird nicht schlechter sein als das, was bisher war.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Hat er nicht
gesagt, das ist ein reines Finanzkonzept? —
Zuruf von Irene Mdller, DIE LINKE)

So habe ich das Konzept verstanden und an diesem
Punkt werden wir nicht zurlickgehen, ganz im Gegenteil.
Wenn Sie es richtig lesen, dann werden wir sozusagen
nach diesem Konzept ein reines A-Orchester haben und
da wird sich die Qualitat sogar verbessern, oder?

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Sie haben gesagt, es gibt nur ein reines
Finanzkonzept, ein reines Finanzkonzept!)

Wir haben doch gegenwaértig keine richtigen A-Orches-
ter und keine richtigen B-Orchester. Wenn wir denn rich-
tige haben, dann ist es quasi eine Qualitatssteigerung.
Also Qualitatsriickgang wird es nach meiner Einschat-
zung nicht geben.

Zur zweiten Behauptung von Herrn Koplin. Er sagt, es
gébe eine angebliche Entsolidarisierung der Theater und
Orchester.

(Zuruf von Irene Mdller, DIE LINKE)

Herr Koplin, hei3t das denn, dass in den letzten Jahren
oder in der Gegenwart eine besondere Solidaritat der
H&user untereinander vorhanden war?

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Ja.)

Wo war die denn? Zeigen Sie mir, wo eine Solidaritat der
Hauser in den letzten Jahren da war.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Jawohl. -
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Jeder hat nur fir sich geguckt. Und wenn Sie Entsolida-
risierung beflrchten oder behaupten, dann ist das eine
Falschaussage, weil es die in der Vergangenheit nicht
gab. Eine dritte Behauptung von Herrn Koplin.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE:
Na, missen wir darauf aufbauen oder
sorgen Sie endlich fir ein anderes Klima?)

Wo gab es die denn? Wo denn, ganz konkret?

(Dr. Armin Jager, CDU: Na? Na? -
Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Meine Frage ist: Wo gab es Solidaritat der Hauser?
(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Wo gab es sie? Ich hore keine Antwort. Schweigen im
Walde.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Die dritte Behauptung von Herrn Koplin. Er beklagt einen
Abbau der Arbeitsstellen in der Zukunft.

(Zuruf von Karin Strenz, CDU)

Herr Koplin, wissen Sie, wie sich die Zahl der Kinstler
und Mitarbeiter in den Hausern in den letzten zehn Jah-
ren verandert hat? Ich stelle fest, lhre Begriindung, Herr
Koplin, weshalb Sie diesen Antrag stellen, ist sehr ten-
denzi6és und zeugt teilweise von Unkenntnis.

Und dann folgt das Kernstiick dieses Antrages. Die Links-
fraktion will das Konzept der Landesregierung ersetzen
durch ein - ich zitiere — ,,Grobkonzept fir zukunftsfahige
Rahmenbedingungen fiir Theater und Orchester”.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Ja.)

Grob sind diese Rahmenbedingungen schon, aber kein
Konzept: grob falsch, grob fahrlassig.

(Irene Miller, DIE LINKE: Nanu!)
Ich werde das begrinden.

(Irene Muiller, DIE LINKE: Sie haben
doch gar nicht dartiber nachgedacht.
Sie bezeichnen das doch als Nebelkerze.)

Am Rande kann man fragen, Herr Koplin, warum — und
schauen Sie bitte mal auf den ersten Absatz zu 2. - die
kreisfreien Stadte ab 2010 eigentlich keine Férdermittel
mehr erhalten sollen, aber nur am Rande.

Dann kommt es dick: Die Landesmittel fir Theater und
Orchester sollen ab 2010 jahrlich um 2,5 Prozent steigen.
Das klingt auf den ersten Blick gut, aber ich frage Sie
erstens: Woher soll das Geld genommen werden?

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)
Aus dem Kulturetat?

(Irene Mller, DIE LINKE:
Das muss politisch bestimmt werden. —
Beate Schlupp, CDU: Wem nehmen wir
das weg? - Dr. Harald Ringstorff, SPD:
Das ist uninteressant fiir Herrn Koplin.)
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Fluglinien, ist klar. Das ist die Antwort der Linksfraktion,
aus der Fluglinienfdrderung. Zweite Frage.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Zum Beispiel,
habe ich gesagt. Richtig zitieren!)

Zum Beispiel. Herr Koplin, ist das auch lhre Meinung,
Fluglinien?

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, na klar! —
Zuruf von Gabriele Méstan, DIE LINKE)

Keine Antwort. Zweitens.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Sie haben
doch eine Antwort gekriegt bei dem
Beispiel. Reicht Ihnen das nicht?)

Ich habe nur gefragt, ob Herr Koplin auch der Meinung
ist.
(Peter Ritter, DIE LINKE:
Sie kdnnen ja auch mit mir reden.)
Ja, aber er war doch nun der Hauptheld hier.

(Dr. Armin Jager, CDU: Hat er jetzt einen
Vormund, oder was? — Peter Ritter, DIE LINKE:
Er redet hier fur die Fraktion und nicht fir sich.)

Zweiter Punkt. Die Halfte der 2,5 Prozent, also 1,25 Pro-
zent, sollen in einer Stiftung geparkt werden — habe ich
Sie richtig verstanden? -,

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Richtig.)

sollen Zinsen anh&ufen und ab 2020 zur Verfligung ste-
hen, um die Landesmittel abzusenken.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Um die
Dynamisierung leicht regressiv zu gestalten.)

Ja, ab 2020 sollen sie zur Verfiigung stehen, um die Lan-
desmittel leicht degressiv zu gestalten.

(Zuruf von Minister Henry Tesch)

Aha, okay, also um die Dynamisierung leicht degressiv
zu gestalten.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Das ist was anderes!)

Herr Koplin will also ab 2010 ...

(Gabriele Méstan, DIE LINKE: Noch mal,
das ist der Vorschlag der Fraktion.)

Durch jahrliche Entnahmen will er ...

(Peter Ritter, DIE LINKE: Die Fraktion
DIE LINKE will erstens, Herr Korner.)

Die Fraktion!
(Peter Ritter, DIE LINKE: Ja!)
Die Fraktion will

(Peter Ritter, DIE LINKE: Da steht
nicht ,Antrag von Herrn Koplin“.)

ab 2010 durch jahrliche Entnahmen aus dem Landes-
haushalt Geld anhaufen und zinsgerecht anlegen,

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Ja, schén.)

wadhrend das Land Mecklenburg-Vorpommern erheb-
liche Schulden hat und dafir jahrlich Zinsen zahlt.

(Zuruf von Minister Henry Tesch)

Das wirde doch nur Sinn machen, wenn der Zinssatz
in der zu grindenden Stiftung deutlich hdher ist als der
Zinssatz, der mit den Landesschulden verbunden ist.
Haben Sie dies denn Uberhaupt Uberprift?

(Michael Roolf, FDP: Frau Gramkow ist ja
nicht mehr da. Sie kann es ja nicht mehr
hoéren. — Zuruf von Beate Schlupp, CDU)

Oder wollen Sie héhere Zinsen bezahlen, um niedrige
Zinsen zu erhalten?

(Michael Roolf, FDP: Aber die
haben doch Frau Gramkow nicht mehr.
Da kann doch keiner rechnen mehr jetzt. —
Irene Muller, DIE LINKE:
Milchbubirechnung, richtig.)

Drittens. Wenn aber wirklich 1,5 Prozent der jdhrlichen
Steigerungsrate in die Stiftung flieBen ...

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Ich glaube,
wir haben den Haushalt die letzten Jahre saniert,
den Sie uns Ubergeben haben. Wir haben 1998
einen Sauhaushalt ibernommen.)

Darf ich weiterreden?

(Zurufe von Barbara Borchardt, DIE LINKE,
und Torsten Koplin, DIE LINKE)

Um noch mal zu zweitens zurlickzukommen, Herr Kop-
lin, vielleicht kdnnen Sie mir mal den Sinn erklaren, Zin-
sen aufzunehmen.

(Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)

Drittens. Wenn aber wirklich 1,5 Prozent der Zinsen jéhr-
lich in die Stiftung flieBen, bleiben also 1,5 Prozent als
jahrliche Aufstockungsmittel erhalten.

(Egbert Liskow, CDU:
Das rote L&mpchen brennt.)

Und ich frage Sie, weil meine Redezeit zu Ende ist:
(Irene Mdiller, DIE LINKE: Gott sei Dank!)

Sind Sie wirklich der Meinung, dass man mit 1,5 Prozent
jahrlicher Dynamisierung die gegenwartige Struktur der
Theater erhalten kann?

(Dr. Armin J&ger, CDU: Sicher nicht. -
Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Meinen Sie, dass man die gegenwartige Struktur erhal-
ten kann bis 20207

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Bis 2014, ja.)
Und zum Schluss, lhr letzter Satz ist ...
(Zuruf von Irene Mdller, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Herr Abgeordne-
ter, beenden Sie jetzt bitte lhren Redebeitrag.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Ja, das finde ich auch.)

Dr. Klaus-Michael Kérner, SPD: Okay.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Das Wort hat der
Vizeprasident und Abgeordnete der Fraktion der FDP
Herr Kreher.
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Hans Kreher, FDP: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Sie sehen hier, dass ich kein ausgearbeitetes
Redemanuskript habe. Ich habe nur Ihren Antrag mit
nach vorn genommen, weil ich einfach zuh&ren wollte,
was Sie zu sagen haben.

(Zurufe von Dr. Norbert Nieszery, SPD,
und Irene Mdiller, DIE LINKE)

Beim Durcharbeiten Ihres Vorschlages sind uns in der
Diskussion in unserer Fraktion doch erhebliche Zweifel
gekommen, ob dieser Vorschlag hier wirklich etwas flr
die Theater- und Orchesterlandschaft bringt. Viele Dinge,
die Sie hier in Ihrer Prdambel stehen haben, sind durch-
aus zu unterstitzen und wichtig. Kooperationen férdern,
klar, und eine solide und auf Nachhaltigkeit angelegte
Finanzierung wollen wir auch, ebenso eine ressortiber-
greifende Verantwortlichkeit. Ich habe schon oft darauf
hingewiesen, dass Kultur nicht nur eine Sache des Kul-
tusministeriums ist,

(Dr. Armin Jager, CDU: Das stimmt.)

sondern selbstverstéandlich das Wirtschaftsministerium
und im Grunde genommen auch das Innenministerium,
also alle Ministerien fur Kultur eine groBe Verantwortung
haben. Selbstverstandlich gilt das auch fir die Bereiche,
die aus der Bildung kommen. Da missen wir zum Teil
aufpassen, dass wir das mitnutzen und durch Vernet-
zung verbessern kénnen.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Ebenso geht es um die Verlasslichkeit und Transparenz.
Da gibt es keinen Widerspruch. Ich komme allerdings
auf die solide Finanzierung. Es ist eben schon gesagt
worden,

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

was die Stiftung anbelangt. Wir als Liberale sind sehr
daflr, dass das burgerschaftliche Engagement fur Stif-
tungen im Land geférdert wird und dass wir alles tun, um
wirklich aus der Gesellschaft heraus Mittel fir Stiftungen
zu bekommen. Wenn wir aber vorrangig Stiftungen aus
Landesmitteln finanzieren, dann ist das immer so, dass
das zundchst dem akuten und jetzt wichtigen Bereich
der Kultur verloren geht. Darauf hat Herr Kérner eigent-
lich schon hingewiesen.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Mit solchen Mitteln eine Stiftung zu machen, bringt nicht
viel. Sie wissen, dass wir sogar schon Uber eine Stiftung
fir die Festspiele hier im Ausschuss diskutiert haben.
Auch da ist natirlich die Frage, wie soll ein vernunftiges
Stiftungsvermdégen zusammenkommen, das dann auf
Dauer auch wirklich etwas bringt. Diese Fragen konnten
Sie mir leider nicht beantworten. Abgesehen davon geht
es auch um die Sache, wenn Sie von Vorwegabzug spre-
chen, denn Vorwegabzug heiBt immer, es sind Mittel, die
eigentlich fir die Kommunen sein sollten, die aber vor-
weg abgezogen werden, um sie hier zielgerichtet fur die
Theater zur Verfligung zu stellen. Auch diesen Zusam-
menhang muss man sehen, wenn man Uber die Finan-
zierung spricht.

Meine Damen und Herren vor allem von den LINKEN,
wir nehmen |hr Anliegen sehr ernst. Sie wissen, dass wir
ebenso in diese Richtung wollen. Aber ich sage lhnen
auch, wir werden im Zusammenhang mit dem jetzt zu
beratenden Haushalt fir 2010/2011 an dieser Sache
dranbleiben. Ich glaube, der Minister ist uns gar nicht
bése, wenn wir mitkAmpfen, damit fur Kultur und Bildung
das Entsprechende herausgeholt wird,

(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

wenn wir dahin kommen, dass das in den anderen Minis-
terien ressortiibergreifend auch so gesehen wird.

Herr Koplin und Fraktion, das Thema ist noch nicht been-
det, aber wir werden heute lhrem Antrag nicht zustim-
men.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Sie kdnnen ihn ja Gberweisen.)

Wir haben Uberlegt, ob wir den Antrag Uberweisen.
(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Auch nicht?)

Nein, wir haben wirklich Uberlegt, was das bringen
wurde.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Das bringt doch
auch nichts. Das legt doch die Koalition
vorher fest, dass das nichts bringt.)

Ja, das kommt dazu, dass sie es wahrscheinlich auch
nicht Gberweisen wirde.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Hundertprozentig nicht.)

Ich will begriinden, weshalb wir auch einer Uberwei-
sung nicht zustimmen wiirden: Wir stimmen einer Uber-
weisung nicht zu, weil wir im Zusammenhang mit den
Haushaltsberatungen und mit dem FAG-Gesetz entspre-
chende Dinge zu beraten haben.

(Irene Muiller, DIE LINKE: Dann
verscherzen Sie es sich mit dem
zukiinftigen Koalitionspartner, was?)

Deshalb mussen wir diese Dinge, Herr Koplin, immer
wieder mit einbringen. Das wird unsere Aufgabe sein.
Insofern ist dieses Problem nicht gel6st,

(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

sondern es steht weiter auf der Tagesordnung. Wir wer-
den hier nachher einen Antrag haben,

(Irene Mller, DIE LINKE:
Der zielorientierter ist.)

der von unserer Seite versucht, Vorschldge einzubrin-
gen, wie wir die Vernetzung und Ahnliches vorantreiben
kdnnen, ohne immer nur viel Mittel in die Hand zu neh-
men. Insofern geht nachher beim nachsten Antrag die
Diskussion gleich weiter. — Danke schén, meine Damen
und Herren.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP -
Irene Mdller, DIE LINKE: Ich hoffe,
Sie sind dann besser vorbereitet.)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schén, Herr
Kreher.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Vierkant von
der Fraktion der CDU.

Jorg Vierkant, CDU: Frau Préasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren!

Sehr geehrter Herr Koplin, lhre Bemihungen und die
Ihrer Fraktion DIE LINKE fur die Theater und Orchester in
diesem Lande werden nicht dadurch ehrlicher,

(Regine Lick, DIE LINKE: Was heiBt ehrlicher?)

dass Sie zum wiederholten Mal ein Papier vorlegen, in
welchem Sie suggerieren, Sie kénnten und wiirden die
Theater- und Orchesterstrukturen nachhaltig sichern.



Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 5. Wahlperiode — 61. Sitzung am 29. Januar 2009 37

Das hatten Sie selbst jahrelang in Regierungsverantwor-
tung tun kdnnen.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Aneinandergereihte Sprechblasen.)

Minister Henry Tesch, in Klammern CDU, ist der erste
zustandige Landesminister Uberhaupt, der die Theater-
und Orchesterstrukturen auf die Tagesordnung gesetzt
hat,

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

wohl wissend, dass er kaum Lorbeeren damit ernten
kann.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Wie hieBen die Amts-

vorgénger? Steffie Schnoor, Wutzke, Kauffold,

die haben alle was flr die Theater gemacht. —
Barbara Borchardt, DIE LINKE: Oh!)

Warum nicht? Zum Ersten deshalb, weil auch die Lan-
desregierung aus SPD und CDU die Finanzhilfen fur die
Theater und Orchester nicht dynamisieren wird, so, wie
auch Sie es als Regierungspartner nicht getan haben.

Daruber hinaus vertreten wir die Auffassung — und auch
das hat wieder etwas mit Ehrlichkeit zu tun —, dass mehr
als die Halfte der Kulturférdermittel, Herr Minister sprach
das schon an, in unserem Haushalt, ndmlich 35 Pro-
zent der Ausgaben, flr die Finanzierung der Theater
und Orchester in unserem Land ausreichend sein miss-
ten. Im Verhéltnis zu den anderen Bundeslandern sind
wir eines der Lander, die die hdchste Theaterférderung
haben. Im Verhaltnis zu unserer Wirtschaftskraft und Ein-
wohnerzahl geben wir mehr Geld fur Theater und Musik
aus als vergleichbare Flachenlander West.

(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

Im Gegensatz zu Ihnen sprechen wir jedoch diese langst
bekannten und akzeptierten Wahrheiten an. Und im
Gegensatz zu lhnen sind wir auch die Ersten, die unseren
theater- und orchestertragenden Kommunen eine nach-
haltige Sicherung der Finanzierung geben,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Oh!)

weil wir sagen, wir schreiben die Summe fest. Es gibt
keinen Intendanten und keinen Geschéftsfihrer in die-
sem Lande, der etwas anderes behaupten wirde, wenn
ich jetzt sage, so geht es nicht weiter. Die nachste Tarif-
steigerung kommt. Die Trager befinden sich allesamt im
Prozess der dringend notwendigen Konsolidierung der
kommunalen Haushalte. Der mit einem Einwohnerrick-
gang verbundene demografische Wandel ist vorherseh-
bar und der Rickgang der Leistungen aus dem Solidar-
pakt Il muss beriicksichtigt werden.

Vor diesem Hintergrund hat diese Landesregierung so
gehandelt, wie sie gehandelt hat. Sie hat ein Diskus-
sionspapier zur Weiterentwicklung der Theater- und
Orchesterstrukturen in Mecklenburg-Vorpommern vor-
gelegt.

(Irene Muiller, DIE LINKE: Ach, das
war auch ein Diskussionspapier?)

Dies sind nun einmal die Vorschldge unserer Landesre-
gierung zur kiinftigen Struktur der Theater und Orches-
ter.

Sie, Herr Koplin, wollen nach 2014 evaluieren. Ich
befirchte, Sie haben zu diesem Zeitpunkt kein Theater
mehr, das Sie evaluieren konnen. Viele Theater, und das
wissen Sie auch, wenn Sie intern mal dort reingehen,
haben Sorgen,

(Gabriele Méstan, DIE LINKE: Jetzt missen
Sie nur noch sagen, dass wir daran schuld sind.
Dann haben wir keine Fragen mehr zu stellen.)

dass sie das nachste Jahr angesichts der Tarifsteige-
rungen Uberstehen. Das ist der Fakt, der harte Fakt.

Sehr geehrter Herr Koplin, Sie fir sich und lhre Fraktion
kénnen das Diskussionspapier des Kultusministeriums
gerne in Bausch und Bogen verbannen und es zuriick-
weisen. Wir lassen uns jedoch nicht von Ihnen vor-
schreiben, was wir wann wie und mit wem zu diskutie-
ren haben. Das erinnert mich dann doch zu sehr an alte
Zeiten.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Dann
diskutieren Sie mal mit Herrn Bordel!)

Insofern ist dies fur mich ein gravierender Punkt, warum
der vorliegende Antrag auf Drucksache 5/2147 abzuleh-
nen ist.

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Einen weiteren Punkt, diesen Antrag abzulehnen, ist
die Wilnsch-dir-was-Mentalitat. Ich wiinsche mir auch
dieses oder jenes. Dieses oOffentliche Daherbeten von
Winschen, die finanziell in keiner Weise gedeckt sind,
ist — und auch da wiederhole ich mich — unwirklich und
weckt Erwartungen, die wir nicht erflllen kénnen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU —
Egbert Liskow, CDU: Richtig.)

Und wenn Sie ehrlich waren, dann mussten Sie langst
festgestellt haben, dass auch DIE LINKE ihre fur das Bir-
gerwohl postulierten Winsche nicht finanzieren kann.
Allerdings ist es so, und da liegt der Unterschied, dass
wir den Menschen vor Ort diese Wahrheit sagen, auch
wenn es wehtut.

(Peter Ritter, DIE LINKE: ,,Mit ihm sei noch
nie gesprochen worden.” Zitat Bordel.)

Meine Damen und Herren, und jetzt noch mal ans Einge-
machte und zu lhrem Grobkonzept, Herr Koplin.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Sie reden
mit den Menschen vor Ort.)

Sie wollen alles beim Alten lassen, also bei den Status-
quo-Strukturen. Das heiBt, Sie fordern fir 2020 17 Mil-
lionen Euro plus x vor dem Hintergrund — das habe ich
vorhin schon mal genannt — der deutlich weniger zur Ver-
figung stehenden Mittel, Solidarpakt-ll-Mittel auf null bis
dahin, demografische Entwicklung, riicklaufige Zuwei-
sungen sowie kaum kalkulierbare krisenbedingte Steuer-
mindereinnahmen. Aber es kommt noch besser. Sie for-
dern eine zusétzliche Dynamisierung von 2,5 Prozent.
Das lasst sich ganz schnell fir 2020 beziffern, denn es
sind Mehrkosten von nochmals 11,2 Millionen Euro.

Ich bin zwar kein Finanzer, aber als Mathelehrer a. D.
bin ich mir zumindest sehr sicher, dass meine Berech-
nungen richtig sind. Fur das Stammkapital in lhrer vorge-
schlagenen Stiftung bei halftiger Einspeisung wéren das
lacherliche 5,6 Millionen Euro und nicht 11,4 Millionen
Euro, wie Sie es in Ihrem Antrag berechnet haben. Das ist
ein nicht auskdmmlicher Kapitalstock. Gut, aber darum
geht es nicht. Es geht um die Auswirkungen fiir das Land
und fir die betroffenen Kommunen. Summa summa-
rum sind das Mindestaufwendungen im Jahr 2020 von
knapp 30 Millionen Euro mehr fir das Land und wegen
der bestehenden Vertrdge auch 30 Millionen Euro mehr
fUr die betroffenen Kommunen.
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Haben Sie das schon einmal mit Inrem Oberbirgermeis-
ter Dr. Kriger besprochen? |hre ehemalige finanzpoli-
tische Sprecherin Frau Gramkow hétte nur mit dem Kopf
geschuttelt.

(Dr. Klaus-Michael Kérner, SPD: Das stimmt.)

Und warum Frau Schwebs hier kein Veto eingelegt hat,
bleibt mir unerklarlich. Tut mir leid, Herr Koplin, das sind
finanzpolitische Traumtanzereien fernab von Gut und
Bdse.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Und das
nach so einem Programm, was Sie hier
durchflihren. Das sind Traumtanzereien.)

So viel zur Seriositét Ihrer Vorschldge. Angesichts die-
ser Summen, wenn Sie da noch von moderaten Finan-
zierungen sprechen, kann ich das nicht nachvollziehen.

Meine Damen und Herren, ich gehe nach wie vor davon
aus, dass die Vorstellung der Landesregierung, die in
dem Diskussionspapier dargelegt wurde, gentgend
Handlungsrdume fur Theater und Kommunen und flr
die eigene Gestaltung lassen. Auch hier scheint es mir
so, dass gerade im 6stlichen Teil unseres Bundeslandes
die Verantwortlichen langst agieren. Sie sitzen léangst in
einem Zug, dessen Ziel sie bestimmen, aber die Wege
dorthin noch zu verhandeln haben.

Wie kénnen wir langerfristig mit den zur Verfligung ste-
henden Mitteln unser Angebot in guter Qualitat vorhal-
ten und mit wem wollen wir welche Verbindungen und
Kooperationen eingehen? Die Gesellschafterversamm-
lung der Theater und Orchester GmbH Neubranden-
burg/Neustrelitz hat langst die Umwandlung in eine Hol-
dingstruktur beflrwortet. Derzeit laufen noch intensive
Gesprache mit dem Kultusministerium, wie dies am bes-
ten umgesetzt werden kann.

Also noch einmal zu lhrem Antrag: Das Land hat eine
Arbeitsgrundlage, das ist das Diskussionspapier der
Landesregierung zur Weiterentwicklung der Theater-
und Orchesterstrukturen in Mecklenburg-Vorpommern.
Im Gegensatz zu lhrem Antrag und lhrem Vorhaben las-
sen wir den Handelnden vor Ort die Mdglichkeit, eigene
Vorstellungen zu entwickeln.

Zu diesen Mdoglichkeiten gehdrt auch, dass man selbst-
verstandlich dartber diskutiert, ob man sich nach wie vor
zwei A- und zwei B-Orchester leisten mochte, die zwar
UbermaBig gut bezahlt werden im Vergleich zu anderen
an Buhnen Beschaftigten, aber véllig unterbesetzt sind,
weil einzelne Instrumente nicht besetzt sind. Dann stellt
sich auch die Frage, ob es denn nicht auch ein A- und
ein B-Orchester oder zwei B-Orchester im Lande sein
kénnten. Aber, wie schon gesagt, nicht wir als Land sind
Trager eines Theaters oder Orchesters. Von daher liegen
die Entscheidungskompetenzen und -konsequenzen bei
den Tragern. Und die wissen ganz genau, dass allein
durch zu erwartende Tarifsteigerungen fir den jetzigen
Personalbestand im Jahr 2020 mehr als 17 Millionen Euro
Kostenerhéhung in den Theater- und Orchesterbetrieben
einzuplanen sind, aber dieses Geld steht einfach nicht
zur Verflgung.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Ja, ja.)

Und dann weiB ich auch nicht, was so schlimm daran
ist, wenn man laut darlber redet, dass selbstversténd-
lich bis zum Jahr 2020 der eine oder andere Musikant
oder Schauspieler vielleicht auch schon aufgrund seines
Alters oder aufgrund eigener Entscheidungen nicht mehr
am jetzigen Standort engagiert sein wird.

(Irene Mdller, DIE LINKE:
Nachwuchsforderung!)

Wenn man dies bedenkt, kommt man zu Zahlen, von
denen Sie, meine sehr verehrten Damen und Herren der
LINKEN, gleich wieder behaupten werden, dies wéaren
Stellenstreichungen.

(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

Meine Damen und Herren, natirlich ist die festgeschrie-
bene Summe von 35,8 Millionen Euro zwar auf hohem
Niveau,

(Zuruf von Irene Miiller, DIE LINKE)

sie ist planbar, sie ist berechenbar, jedoch |&sst sie rea-
listischerweise keine Traumereien zu. Aber mal ehrlich,
daflr sind wir auch nicht zustandig. Woftir ich mich aller-
dings zustandig fihle, ist das Bemuhen, die vier Mehr-
spartenstandorte anndhernd gleich zu férdern, also vier-
mal 25 Prozent. Und, Herr Koplin, das ist zum Beispiel
eine Veradnderung im Papier des Kultusministeriums, fir
die ich mich verwenden mdchte. Das sagt aber noch
lange nicht, dass das Papier nicht Grundlage unseres
Handelns ist. Im Gegenteil, wir setzen den Kabinettsbe-
schluss um.

Meine Damen und Herren, es flieBt also genauso viel
Geld wie bisher in das System. Aber es steht fest, dieses
Geld muss unbedingt effizienter eingesetzt werden. Dar-
auf hat auch der Steuerzahler einen Anspruch. Da wir
nur aus wenigen Ecken des Landes Signale hatten und
haben, dass dies dort auch zu Konsequenzen im Han-
deln fihrt, hat das Land Richtungen aufgezeigt, wie es
gehen kann. Das war unsere Aufgabe. Ich bitte und for-
dere nach wie vor alle Beteiligten dazu auf, miteinander
zu sprechen, auch Uber notwendige Strukturverdnde-
rungen! Es ist dringend geboten, vorhandene Netze wei-
ter zu stérken, also auch zu straffen.

(Irene Mdiller, DIE LINKE: Oder zu
zerschlagen, wenn Sie das Geld wegnehmen.)

Dies kann, davon bin ich Uberzeugt, sowohl qualitative
als auch finanzielle Synergien freisetzen.

Ich mochte Sie bitten, den vorliegenden Antrag der Frak-
tion DIE LINKE auf Drucksache 5/2147 abzulehnen, da er
weder eine realistische finanzielle Komponente beinhal-
tet noch den Theatern und Orchestern und ihren Tragern
eigene Entscheidungsfreirdume fir ihr Handeln ermég-
licht. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU -
Gabriele Méstan, DIE LINKE: Starker
Beifall aus den eigenen Reihen!)

Vizepréasidentin Renate Holznagel: Danke schén, Herr
Vierkant.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Borrmann von
der Fraktion der NPD.

Raimund Frank Borrmann, NPD: Blrger des Landes!
Abgeordnete des Landtages! Ein beliebtes Thema findet
im Landtag ...

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Herr Abgeordne-
ter, ich mochte Sie hier doch wieder mal ermahnen, die
Anrede entsprechend der Wirde und der Gepflogenheit
des Hauses zu gestalten.

Raimund Frank Borrmann, NPD: ... die Theater- und
Orchesterstruktur in  Mecklenburg-Vorpommern. Die
Beschlussvorlage und die Diskussionen im Plenum wir-
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ken auf AuBenstehende wie ein Streit von Gottern auf
dem Olymp. Das Diskussionspapier der Landesregierung
zur Weiterentwicklung der Theater- und Orchesterstruk-
turen in Mecklenburg-Vorpommern sei nicht tragféhig
und nicht nachhaltig fir die anstehenden Herausforde-
rungen. Deshalb hat DIE LINKE ein Grobkonzept vorge-
legt: nachhaltig sichern, Verblinde beférdern, zukunfts-
féhige Rahmenbedingungen sind seine Schlagworte.

Wie geht DIE LINKE vor? Zitat: ,Die in Mecklenburg-Vor-
pommern bestehenden, historisch gewachsenen Thea-
ter und Orchester ... werden ... nicht infrage gestellt. Sie
bleiben mit ihren Potenzialen ... in ihrer Eigenstandigkeit
erhalten.” Mit solch einem Machtspruch kann man jeder
Herausforderung begegnen, wenn man ein Uber den
Wolken schwebender Gott ist oder ein Parlamentarier.
DIE LINKE schreibt, was sein soll, und es geschehe. Wie
ware es, wenn DIE LINKE auf diese Weise die Finanz-
krise wegzaubert? So weit hat sich DIE LINKE von ihrer
einstigen Weltanschauung entfernt, dass der Uberbau
einer Gesellschaft — selbst wenn es der exquisiteste ist —

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Wenn wir
erst mal die NPD wegzaubern kénnten.)

wie bei Orchestern und Theatern nicht ohne den Zusam-
menhang und die Struktur der 6konomischen Basis zu
betrachten ist.

Wie steht es um die 6konomische Basis? Dazu hat DIE
LINKE keine Antwort. Wir Nationalisten habe eine. Das
gegenwartige System war durch die tendenziell fallende
Profitrate unter Anleitung der herrschenden Wirtschafts-
kaste gezwungen, den bisherigen Gesellschaftsvertrag
zu kindigen, die Nation als Grundlage menschlichen
Zusammenlebens aufzulésen. Die Rechts-, Wirtschafts-
und Wéhrungshoheit der Nationalstaaten wurde abge-
baut, ein System von Wanderarbeitern gegriindet, Spe-
kulationsblasen erméglicht und die Folgen der damit
heraufbeschworenen Immobilien-, Finanz- und Struktur-
krise auf Steuerbirger abgewalzt.

480 Milliarden Euro fur Bankbilrgschaften und die
zusatzlichen Konjunkturpakete von tber 70 Milliarden
Euro in Deutschland werden liquidiert. Die Staaten der
Welt stellen mehr als 7 Billionen Euro zur Bek&mpfung
der Finanzkrise bereit. Das System kampft mit allen zur
Verfligung stehenden Mitteln gegen die Bedrohung sei-
nes Unterganges. Doch weltweit sind laut ,,Spiegel“ und
JWirtschaftsWoche®“ etwa 600 Billionen Eurozertifikate
unbeherrschbar unterwegs. Die Basis, auf der dieses
westliche System bislang beruhte, zerbrdselt. Wohl-
stand flr alle wird es nicht mehr geben. Die Gegenwart
ist davon geprégt, dass der Staat als Machtinstrument
der 6konomisch herrschenden Klasse zum Transmissi-
onsriemen gesellschaftlicher Umverteilung wird. Dem
Charakter der Zeit entspricht auch der Uberbau: staat-
lich geférderte Kulturpolitik fur die Oberschicht.

Warum sind nicht ein paar lappische Millionen flr kul-
turelle Einrichtungen, die DIE LINKE gesichert sehen
will, im Landeshaushalt aufzubringen, wenn anderer-
seits in Deutschland eine halbe Million Euro fir Bankrot-
teure bereitsteht? Die Antwort ist einfach: Zur kulturellen
Umrahmung der Oberschicht reichen ein Theater und ein
Orchester. Der Rest der Einrichtungen stirbt nach und
nach an Auszehrung. DIE LINKE will diese Realitat nicht
wahrhaben. Wahrend die junge linke Garde mit Eifer das
Kapital von Karl Marx fiir sich wiederentdeckt, macht sich
die Linksfraktion des Landes zu Bitteln dieses Systems.
Die Fraktion DIE LINKE agiert so, obwohl ihre Anhanger

und Wabhler sich in einer Gesellschaft von Kapital- und
Profitstreben wahnen. In solch einem illustren System
wollen linke Abgeordnete mit ihrem Antrag kulturelle Ins-
titutionen des Landes erhalten, ein Anspruch, der noch
vor die Aufklarung zurlckfallt.

Wie soll so etwas moglich sein? Einerseits rechts ,,Drei-
groschenoper” verehren und hochaktuell preisen, aber
gleichzeitig im Parlament so tun, als héatte ein Hai-
fisch keine Z&hne und sei vegetarisch veranlagt. Solch
eine Doppelzingigkeit kann vertreten, wer sich selbst
nicht ernst nimmt, wer in seinem Wirken hier im Hause
ein Schauspiel mit Maskerade betreibt. Doch Ihnen sei
gesagt, kein Theaterstlick wirkt ewiglich. Scheint die
Sonne noch so schdn, einmal muss sie untergehn.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Herr Abgeordneter
Borrmann, da Sie auf meine Ermahnung hin |hre Anrede
nicht korrigiert haben, erteile ich Ihnen einen Ordnungs-
ruf, wie wir es schon im Altestenrat angekiindigt haben.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Koplin von der
Fraktion DIE LINKE.

Torsten Koplin, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Ich mdchte auf einige Argu-
mente und Nachfragen der Abgeordneten der demokra-
tischen Fraktionen und auf Positionierungen des Minis-
ters eingehen. Zundchst mdchte ich Ihnen gerne sagen,
weil das immer wieder angeklungen ist, wir haben unsere
Vorstellungen mit den Akteuren vor Ort besprochen. Das
Grobkonzept liegt in allen Hausern vor und ist — von uns
auch gewulnscht — mit kritischem Interesse zur Kenntnis
genommen worden. Die einzige Vertreterin, die das Kon-
zept der Landesregierung bei einem Besuch vor Ort lob-
preiste, war die Verantwortliche in Gistrow Frau Dr. Kle-
venow. Alle anderen hatten radikale Kritik daran geibt.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Herr Dr. Kérner auch.)

Ich danke Herrn Dr. Kérner fir den nachdenklichen Teil
seiner Rede, weil ich auch der Meinung bin, dass die
Fragen, die er eingangs in einer Analyse dargestellt hat,
durchaus Berechtigung haben. Die Frage, die sich aber
als Gegenfrage dann anschlieBt, ist folgende: Héatten
Sie, wenn von uns nichts auf den Tisch gepackt worden
ware, dann darlber auch mit dieser Nachdenklichkeit
und Anregung hier in aller Offentlichkeit diskutiert?

(Reinhard Dankert, SPD: Hat er. In beiden
Fraktionen. — Dr. Armin Jager, CDU:
Hat er bereits, hat er bereits.)

Auf die Frage in Parchim von interessierten Birgerinnen
und Birgern, ob das Thema denn noch einmal im Land-
tag eine Rolle spielen wird — es war so ziemlich die letzte
Frage, die an dem Abend eine Rolle spielte —, ist dies
verneint worden.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Ach ja? —
Gabriele Méstan, DIE LINKE: Hort, hort!)

Das Konzept wird im Landtag selber keine Rolle mehr
spielen. Hatten wir nichts auf den Tisch gepackt, hatte
es zumindest dazu keine Aussprache mehr gegeben.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Es gibt jetzt zum wiederholten Male den Vorwurf, wir hat-
ten acht Jahre nichts vorgelegt.
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(Harry Glawe, CDU: Ja. -
Jorg Vierkant, CDU: So ist es.)

Ich wirde gerne, Herr Vierkant, meine geschéatzte ehe-
malige Kollegin Karin Schmidt faktisch als Kronzeugin in
den Zeugenstand rufen. Sie wirde Ihnen sagen, was sie
unternommen hat und in welcher Art und Weise sie aus-
gebremst wurde.

(Zuruf von Karin Strenz, CDU)

Ansonsten gilt Folgendes: Ich beziehe mich auf das, was
Frau Méstan gestern gesagt hat. Ich beziehe mich dar-
auf, was sie gestern gesagt hat.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE: Richtig. —
Karin Strenz, CDU: Unglaublich!)

Wie halten wir es denn mit der Verfassung? Die Ver-
fassung tragt der Opposition auf, die Regierung zu kon-
trollieren und selbststandig Konzepte zu entwerfen. Das
machen wir und das lassen wir uns auch in Zukunft nicht
nehmen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
DIE LINKE - Harry Glawe, CDU:
Nur ist nie etwas dabei rausgekommen.
Das ist das Problem, das Sie haben.)

Nun gab es den Vorwurf, wir kdmen zu spéat.

(Harry Glawe, CDU: Das
sind Uber acht Jahre gewesen.)

Ich gehe darauf ein, was Herr Minister Tesch gesagt
hat. Ich habe das hier an anderer Stelle auch schon mal
gesagt, wir waren gerne vorher gekommen. Es gibt Soli-
daritat unter den Akteuren vor Ort, Frau Borchardt hat
darauf Bezug genommen, und es gibt auch eine weit-
verbreitete Entsolidarisierung. Insofern mochte ich das
gerne prazisieren und das Wort ,weitere” da einflhren.
Es gibt ein Prinzip: Teile und herrsche! Wir haben sehr
friihzeitig, noch bevor |hr Papier auf dem Tisch lag, im
Frihjahr vergangenen Jahres versucht, Akteure an einen
Tisch zu bekommen. Da wurde mit Verweis zum Beispiel
auf den Rostocker Intendanten gesagt, wenn der mit am
Tisch sitzt, kommen wir nicht zusammen.

(Reinhard Dankert, SPD: Das
geht nicht. Das geht auch nicht.)

Unter solchen Bedingungen etwas zu konzipieren und zu
blndeln, was einer entsprechenden Verantwortung auch
gerecht wird, ist natiirlich ungeheuer schwer. Und dann
sage ich Ihnen noch etwas, so aus dem N&hké&stchen
geplaudert: Ich habe so manches Gesprach geflhrt,
wo Leute sagten, also zumindest halten wir eure Uber-
legungen fir diskussionswirdig und wir brauchen eure
Hilfe. Wenn ich dann aber gesagt habe, ich brauche
Zahlen und Fakten und ich brauche auch mal einen Roh-
entwurf eines Konzeptes, damit wir uns selber qualifizie-
ren kdnnen, dann ist gesagt worden, wenn ihr uns als
LINKE helft, dann haben wir wahrscheinlich ein Problem,
da halten wir uns lieber zurtick.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE:
Das sind die Realitaten.)

Das zeigt fir mich, dass wir immer noch nicht in der Nor-
malitdt angekommen sind, dass Liberale, Sozialdemo-
kraten, Konservative und Linke gemeinsam demokra-
tisch streiten um die besten Ideen und es immer noch an
den falschen Stellen Zurlickhaltung gibt.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Und wenn es um Terminketten geht, Herr Minister, ich
verfolge genauso wie Sie aufmerksam die Pressemittei-
lungen. Ihre Pressemitteilung vom 18. Dezember vergan-
genen Jahres verfolgend lese ich: Wir werden den ersten
Vertrag Anfang Mé&rz unterschriftsreif haben. Und jetzt
haben Sie am 27. Januar mitgeteilt, Sie werden den Ver-
trag am 31. Mérz unterschriftsreif haben.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Ich hére immer nur Méarz.)

So viel nur zur Realitédt. Das sage ich ohne Hame, das
ist ein ganz komplizierter Prozess. Also wenn es um ein
Zuspatkommen oder um Zeitverzdgerungen geht und so
weiter ...

(Zuruf von Minister Henry Tesch)
Besseres fallt mir nicht ein.

Aber zur Dynamisierung will ich gern etwas sagen. Sehr
geehrte Damen und Herren, zumindest von der CDU,

(Harry Glawe, CDU: Anwesend!)

als wir 1998 mit der SPD in die Regierung gegangen sind,
haben wir einen desolaten Haushalt Gbernommen.

(Harry Glawe, CDU: Ach nee!
1994 haben wir den schon gehabt. -
Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)

Wir haben acht Jahre alle Mihe aufwenden missen, um
erst einmal Geld freizuschaufeln.

(Zurufe von Harry Glawe, CDU,
und Marc Reinhardt, CDU)

Sowohl 2007 als auch 2008 sind Ruickstellungen vorge-
nommen worden zur kommunalpolitischen Gestaltung.

(Zurufe von Harry Glawe, CDU,
Marc Reinhardt, CDU, und
Peter Ritter, DIE LINKE)

Und diese Mittel sind gut angelegt. Ich verweise auf das
Zitat von vorhin.

(Zuruf von llka Lochner-Borst, CDU)

Herr Minister Tesch hatte tGber den demografischen Wan-
del gesprochen und darauf verwiesen, dass wir die Mit-
tel zurtickfahren missen, wenn wir weniger Menschen in
unserem Land haben. Es ist eine Realitat, aber ich denke
trotzdem, dass es der falsche Ansatz ist.

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Der richtige Ansatz wére, gerade weil wir weniger Men-
schen in diesem Land haben, missen wir zusehen,

(allgemeine Unruhe -
Glocke der Vizepréasidentin)

dass wir Geld in dieses Land holen, dass wir Angebote
unterbreiten, um Geld in dieses Land zu holen.

(Der Abgeordnete Dr. Klaus-Michael Kérner
bittet um das Wort flir eine Anfrage.)

Herr Dr. Koérner, ich mochte Ihnen nicht antworten. Ich
will darauf eingehen, was Sie an Fragen bereits gestellt
haben. Da habe ich alle Mihe, um meine Zeit auszu-
schopfen.
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Ich méchte etwas zu den Kulturkooperationsrdumen
sagen. Natdrlich, Herr Minister Tesch, ist uns klar, dass
das ein ganz komplizierter Prozess ist und sich viele
Kommunen aus nachvollziehbaren oder weniger nach-
vollziehbaren Griinden einer solchen Solidargemein-
schaft entziehen. Aber wir haben, wenn Sie sich erin-
nern, vor einigen Monaten hier einen Impuls gesetzt und
einen Antrag auf den Tisch gelegt. Wir haben gesagt,
lassen Sie uns gemeinsam darliber nachdenken, wie wir
die Stadt-Umland-Beziehungen neu regeln. Ich habe das
am Beispiel der Hansestadt Stralsund deutlich gemacht,
welche Dimensionen die Sache im Moment angenom-
men hat und was Stralsund alles fiir das Umland leis-
tet. Und weil das so ist, das ist eine wichtige Frage, das
haben Sie heute sozusagen ebenfalls mit anderen Wor-
ten bejaht, ist es aber unversténdlich, warum CDU und
SPD erst vor wenigen Wochen unseren diesbezlglichen
Antrag abgelehnt haben. Das passt irgendwie nicht
zusammen.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Die Stiftung ist hier so ein bisschen lacherlich gemacht
worden mit Rechenbeispielen und so weiter. Es ist die
vierte Saule, es ist nicht das Allheilmittel. Es ist eine
zuséatzliche Mdglichkeit, Geld zu beschaffen. Und hinzu
kommt, dass sowohl Tanzkompanien als auch in Neu-
strelitz Stiftungen bereits bestehen. Die Frage ist, ob
man dann in einem zweiten Schritt bestimmte Potenziale,
die sich daraus ergeben, biindeln kénnte. Solche Uber-
legungen sind ja zum Beispiel am Standort Neubranden-
burg/Neustrelitz nicht fremd, denn wenn es zu einer sol-
chen Holding kommt, muss in dieser Holding nattirlich
auch bertcksichtigt sein, dass es hier eine Stiftung gibt.
Und insofern ist das eine ganz realistische Frage.

Ich méchte lhnen gern sagen, dass es uns darauf
ankommt als LINKE, den Mehrwert zu heben, der in die-
ser ganzen Struktur und in diesen ganzen Potenzialen
steckt. Es gibt einen bildungspolitischen, sozialen und
kommunikativen Mehrwert und es gibt auch einen 6ko-
nomischen Mehrwert. Es hat kirzlich eine Pressemit-
teilung des Staatssekretédrs im Bund Herrn Neumann
gegeben, was 1 Euro in die Kulturlandschaft — ob in den
Bereich Film und Medien oder in den Bereich Theater
und Orchester investiert — faktisch an Mehrwert bringt.
Das Verhaltnis, das ist sehr interessant, ist 1:6. Das ist
insofern ein Faktor, den wir nicht unterschatzen sollten.
Und weil vorhin von Solidaritat die Rede war und darauf
verwiesen wurde, dass es diese Solidaritat in der Ver-
gangenheit nicht gab, sollte uns das doch Anlass genug
sein zu sagen, da muss man gegensteuern und Impulse
geben, damit Solidaritat schrittweise aufgebaut wird. Ich
sage lhnen, Solidaritét rechnet sich. - Schénen Dank fir
die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
DIE LINKE - Zuruf von Stefan Koster, NPD)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schén, Herr
Koplin.

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieBe
die Aussprache.

Die Fraktion DIE LINKE hat gem&B Paragraf 91 Absatz 1
unserer Geschéftsordnung zum Antrag auf Drucksa-
che 5/2147 eine namentliche Abstimmung beantragt.

Meine Damen und Herren, wir beginnen nun mit der
Abstimmung. Dazu werden Sie hier vom Préasidium

namentlich aufgerufen und gebeten, vom Platz aus lhre
Stimme mit Ja, Nein und Enthaltung abzugeben. Ich bitte
den Schriftfihrer, die Namen aufzurufen.

(Die namentliche Abstimmung
wird durchgeflihrt.)

Ist noch ein Mitglied des Hauses anwesend, das seine
Stimme noch nicht abgegeben hat?

(Die Abgeordneten Dr. Armin Jager,
Stefan Kdster, Gino Leonhard, Michael Roolf
und Toralf Schnur werden nachtréglich
zur Stimmabgabe aufgerufen.)

Ist noch ein Mitglied des Hauses anwesend, das seine
Stimme nicht abgegeben hat? — Das ist nicht der Fall. Ich
schlieBe die Abstimmung. Ich bitte die Schriftfihrer, mit
der Auszahlung zu beginnen, und unterbreche die Sit-
zung fur zwei Minuten.

Unterbrechung: 13.08 Uhr

Wiederbeginn: 13.10 Uhr

Meine Damen und Herren Abgeordneten, ich eroffne
die unterbrochene Sitzung und gebe Ihnen das Abstim-
mungsergebnis bekannt. An der Abstimmung haben
56 Abgeordnete teilgenommen. 10 Abgeordnete stimm-
ten mit Ja und 46 Abgeordnete mit Nein. Damit ist der
Antrag der Fraktion DIE LINKE auf Drucksache 5/2147
abgelehnt.

Meine Damen und Herren, die Fraktion der FDP hat einen
Dringlichkeitsantrag zum Thema ,,H6he des Landesblin-
dengeldes am tats&chlichen Bedarf orientieren, statt
Kirzung auf rein fiskalischer Grundlage“ vorgelegt, der
auf Drucksache 5/2214 verteilt wird. Wir werden diese
Vorlage, um die die Tagesordnung erweitert werden soll,
morgen zu Beginn der Sitzung aufrufen, das Wort zur
Begriindung dieses Dringlichkeitsantrages erteilen sowie
die Abstimmung Uber deren Aufsetzung durchfihren.

Meine Damen und Herren, bevor wir jetzt in die Mit-
tagspause eintreten, mdéchte ich bekannt geben, dass
der Altestenrat sich jetzt zu einer Sitzung trifft. Wir tre-
ten jetzt in die Mittagspause ein. Die Sitzung wird fortge-
setzt um 14.00 Uhr.

Unterbrechung: 13.11 Uhr

Wiederbeginn: 14.02 Uhr

Vizepréasidentin Renate Holznagel: Meine Damen und
Herren Abgeordneten, ich eréffne die unterbrochene
Sitzung und rufe auf den Tagesordnungspunkt 18:
Beratung des Antrages der Fraktion der FDP - Meck-
lenburg-Vorpommern Kultur- und Freizeitticket, Druck-
sache 5/2145. Hierzu liegt lhnen ein Anderungsantrag
der Fraktion DIE LINKE auf Drucksache 5/2203 vor.

Antrag der Fraktion der FDP:
Mecklenburg-Vorpommern
Kultur- und Freizeitticket

- Drucksache 5/2145 -

Anderungsantrag der Fraktion DIE LINKE
- Drucksache 5/2203 -

Das Wort zur Begrindung har der Abgeordnete und
Vizeprasident der Fraktion der FDP Herr Kreher.

(Michael Roolf, FDP: Es ist nur schade, dass
die CDU nicht anwesend ist. Das ist wirklich
schade. — Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)
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Hans Kreher, FDP: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Es ist eben nach der Mittagspause so, dass
dann die Kultur etwas anders genossen wird. Es geht ja
auch nicht nur ...

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Nein, das ist das Interesse.)

Ja. Ich will mich nicht weiter dazu auBern. Das wird ja
jeder merken. Da brauche ich nicht noch viel zu kom-
mentieren. Das ist dann eben so.

Meine Damen und Herren, ich habe im Vorfeld schon
gemerkt, unser Antrag hat einige von lhnen von der Koa-
lition offenbar sehr irritiert,

(Udo Timm, CDU: Richtig.)

denn es wird ja nicht so ganz klar, das ist hier nun Kultur
und das hat mit Verkehr zu tun,

(Udo Timm, CDU: Richtig.)

sondern es ist ein Antrag, der ganz bewusst — wie das
vorhin auch zum Ausdruck gekommen ist — ressortiiber-
greifend ist. Es ist sowohl ein Antrag, der mit wirtschaft-
lichen Dingen zu tun hat, als auch ein Antrag, der mit
dem Verkehr zu tun hat und natirlich auch mit der Kul-
tur und mit der Freizeit. Aber, meine Damen und Herren,
das ist ja das, was wir als Liberale, was unsere Fraktion
immer wieder gesagt hat: Wir kénnen Kultur nicht ein-
fach nur als etwas sehen, was so obenauf gesetzt ist,
sondern es hangt mit allen Dingen zusammen. Das erst
mal zum Grundgedanken unseres Antrages. Und jetzt
will ich Ihnen versuchen zu erkldren — weil das natlr-
lich eine wirklich schwierige Materie ist, die wir lhnen
hier vorgesetzt haben —, jetzt will ich Ihnen versuchen zu
erklaren, was wir, wenn wir das vernlinftig machen, errei-
chen kénnten.

Meine Damen und Herren, es geht hier auch darum, und
das hat der Minister in der Vergangenheit oft gesagt, er
will vernetzen. Er will erreichen, dass die verschiedenen
Bereiche miteinander vernetzt werden, und zwar nicht
nur die Theater, sondern insgesamt. Und das ist etwas,
wo wir eben der Meinung sind, wenn man vernetzen will,
dann kann man nicht nur von oben sagen, vernetzt euch
oder kooperiert, erst recht nicht mit finanziellem Druck,
sondern da muss man die Méglichkeit bieten, sozusagen
etwas anbieten, worauf sich dann Netze bilden kdnnen.

Ich will versuchen, das an Beispielen deutlich zu
machen. Das bekannteste Netz in der heutigen Zeit ist ja
das Internet. Es ist weltweit eine Vernetzung entstanden,
einfach nur dadurch, dass so etwas angeboten wurde,
und darauf aufbauend hat sich dann unwahrscheinlich
viel entwickelt. Das war in vielen Fallen alles gar nicht
vorauszusehen. Es ist zu einem Geschéaftsfeld von vielen
unterschiedlichen Unternehmen geworden. Das, meine
Damen und Herren, ist auch das, was wir hier im Kleinen
bieten missen.

(Egbert Liskow, CDU: Ahal)

Und dabei, meine Damen und Herren, haben wir eigent-
lich im Land schon unwahrscheinlich viele Vorausset-
zungen. Wir haben ja in vielen Féllen ein reiches Kultur-
angebot. Wir haben ein Freizeitangebot, und ich meine
jetzt nicht nur Theater, bis zu Zoologischen Gérten, bis
zum Sportbereich. Wir haben ein reiches Angebot im
Land.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP —
Michael Roolf, FDP: Jawohl.)

Wenn wir jetzt sozusagen Uber die Verkehrsbedingungen
ein Netz schaffen, wodurch das alles besser genutzt
werden kann, besser miteinander verknlipft werden
kann, dann ist das etwas, wo wir die Ressourcen, die wir
haben, nutzen, ohne unbedingt wer wei3 wie viel Geld
dafiir ausgeben zu mussen.

(Egbert Liskow, CDU: Wie viel denn?)

Ich habe jetzt noch nicht von Geld gesprochen, ich habe
nur gesagt, dass wir noch nicht unbedingt Geld ausge-
ben missen, sondern wo wir einfach nur die Méglich-
keiten nutzen wollen.

Meine Damen und Herren, das ist ein Weg, wo wir als
Liberale vom Grundsatz her meinen, dass Politik vor
allem die Aufgabe hat, Rahmenbedingungen zu schaf-
fen, damit sich etwas entwickeln kann. Das ist das Ziel
unseres Vorschlages. Wir wissen natirlich, dass solche
Kulturtickets in verschiedenen Stadten — wir haben hier
eine ganze Ubersicht — erfolgreich fiir die ganze Kultur-
landschaft dort genutzt wurden, dass das wirklich was
eingebracht hat. Sie kdnnen das von mir haben, ich will
das gar nicht alles vortragen. Von Wiesbaden - da ist
also nicht nur Wiesbaden —, das geht bis in die Mainzer
Gegend hinein, Uber zwei Lander hinweg:

(Ilka Lochner-Borst, CDU:
Das ist ja landerUbergreifend. —
Zuruf von Toralf Schnur, FDP)

MannheimCard. Es ist hier im Land Brandenburg, auch
ein Flachenland, in dieser Hinsicht was gemacht wor-
den. Also, meine Damen und Herren, wenn Sie sich wirk-
lich ernsthaft mit der Sache mal befassen wirden und
nicht einfach nur von vornherein ablehnen — deshalb will
ich Sie ja auch Uberzeugen, ich will Sie ja nicht einfach
Uberrumpeln, ich will Sie davon Uberzeugen, dass das
ein Weg ist, der unserem Land dienen kann —, und wenn
Sie sich damit mal auseinandersetzen, dann wiirden wir
etwas flir das Land leisten kbnnen, was den verschie-
densten Bereichen zugutekame.

Wir haben ja auch im Land selber Beispiele. Ich weil3
nicht, ob Sie auch NDR Kultur héren?

(Toralf Schnur, FDP: Immer, Hans!)

Ich hoére es viel im Auto und da ist immer wieder das
Angebot der Kulturkarte, dieses Klubs. Man kann also
dort in diesem Klub Mitglied werden und hat dann
zum Beispiel auch hier in unserem Staatstheater einen
Rabatt. Dadurch tragt sich dieses System auch gegen-
seitig, indem diejenigen, die dieses Kulturticket erwer-
ben, hier auch etwas beitragen, nun ist das Geld da. Das
heiBt, es ist ein System, das auch ...

(Egbert Liskow, CDU: Wo denn?)

Horen Sie doch bitte erst mal zu, eh Sie gleich lhre Zwei-
fel &uBern.

(Egbert Liskow, CDU: Ich habe gefragt,
wo das ist. — Zuruf von Angelika Peters, SPD)

Ich habe es eben gerade gesagt: Es bringen sich auch
viele, die das wollen, in dieses Kultursystem mit ein
durch dieses Kulturticket, kaufen es, erwerben es. Das
nitzt dem Ganzen. Und, meine Damen und Herren,
wenn Sie das dann weiter durchdenken, so, wie das
jetzt hier mit der Kulturkarte des NDR Kultur schon lauft,
wenn Sie das landesweit durchdenken, dann werden Sie
auch erreichen, dass zum Beispiel viele Touristen das flr
die Zeit, in der sie hier sind, erwerben kénnen. Es kommt
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also dadurch auch Geld aus anderen Bundeslandern
nach Mecklenburg-Vorpommern.

Das ist dann auch die Antwort auf Ihre Frage — jetzt hort
er nicht zu —, das ist die Antwort auf diese Frage, wie
wir uns das Ganze, abgesehen von einer Anschubfinan-
zierung, auf Dauer vorstellen. Es ist also eine Sache, die
sich dann im Grunde genommen selbst mittragt, weil es
verschiedene Dinge auch erst mal ansto8t.

Also, meine Damen und Herren, ich hoffe, dass ich lhnen
zundchst mal dargestellt habe, worum es hierbei geht,
dass wir dabei den Antrag der LINKEN so sehen, dass er
unser Anliegen mit unterstitzt, auch dabei Schwachere
mit einbeziehen, auch andere, wenn ich an den Touris-
musverband denke, mit einbeziehen. Wir werden eine
solche Sache nur erreichen, wenn viele mitwirken. Des-
halb ist das sehr unterstitzend flr das, was wir wollen.
Ich denke, Sie haben verstanden, wohin wir gehen wol-
len und dass dies ein Weg ist, der flr unser Land eigent-
lich glinstig sein kann.

Ich hoffe, dass wir bei Ihnen wenigstens den Denkansatz
erreicht haben, das nicht einfach nur abzulehnen,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Immer diese groBen Anforderungen.)

sondern zumindest uns die Chance geben, in den ver-
schiedenen Ausschiissen das zu beraten. Das wére
jedenfalls etwas, wo ich dann merke, Sie lehnen nicht
nur grundsatzlich ab, sondern Sie sind auch bereit, mal
andere ldeen mit aufzugreifen. Und dabei weiB ich und
sage es noch einmal, wie ich es am Anfang gesagt habe,
dies ist ein ressortlbergreifender Antrag. Es ist wirklich
wichtig, dass sich, wenn es um diese Frage geht, nicht
nur immer der Kultur- und Bildungsausschuss damit
befasst, sondern dass wir wirklich sehen, wie kénnen
wir das Ganze besser miteinander verkniipfen und aus
den verschiedenen Bereichen heraus eine Sache fir
das Land schaffen, die dann auch in der Werbung nach
auBen, als Werbefaktor fir Mecklenburg-Vorpommern,
groBe Chancen hat, etwas ganz Besonderes zu sein: ein
flichenUbergeifendes Ticket, das Leute aus den skandi-
navischen Landern, aus Polen, aus allen anderen Bun-
deslandern anzieht.

Meine Damen und Herren, bitte denken Sie daran, dass
wir damit eine Chance fir dieses Land schaffen und das
sollten Sie einfach mit untersttitzen und nicht einfach nur
ablehnen. — Danke schon, meine Damen und Herren.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen DIE LINKE und FDP)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Herr
Kreher.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 60 Minuten vereinbart. Ich sehe und hére keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich erdffne
die Aussprache.

Das Wort hat der Abgeordnete Herr Detlef Muller von der
Fraktion der SPD.

Detlef Miiller, SPD: Frau Prasidentin! Meine sehr ver-
ehrten Damen, meine Herren!

Herr Kollege Kreher, Sie haben recht, es war, als ich
das erste Mal den Antrag gelesen habe, fir mich sehr
schwierig zu erkennen, was der Inhalt dieses Antrags
sein soll,

(Toralf Schnur, FDP: So ist das mit dem
Lesen. — Zuruf von Gino Leonhard, FDP)

nicht so unbedingt was, sondern eher, wie Sie diesen
Antrag umsetzen wollen. Und mein Eindruck war — Herr
Kollege Kreher, ich schatze Sie sehr —, dass Sie diesen
Antrag mit sehr heiBer Nadel gestrickt haben.

(Toralf Schnur, FDP: So ist das mit dem
Lesen. — Zurufe von Hans Kreher, FDP,
und Michael Roolf, FDP)

Er schien mir mit sehr heiBer Nadel gestrickt. Das war
mein Eindruck. Und ganz ist das, glaube ich, auch nicht
von der Hand zu weisen.

Dennoch will ich lhnen sagen, grundséatzlich, meine
Herren der FDP, ist die Idee nicht schlecht, ein Kultur-
und Freizeitticket einzufliihren, aber flr unser Land auch
nicht neu.

(Zurufe von Michael Roolf, FDP,
und Toralf Schnur, FDP)

Ich kann mich sehr gut an Beratungen erinnern, Herr
Schnur, als Sie noch nicht im Landtag waren, als wir
uns im damaligen Tourismusausschuss zu solchen oder
ahnlichen Tickets verstédndigt haben und dartber bera-
ten haben, wieweit es sinnvoll ist, solche Tickets hier in
unserem Land zu etablieren.

(Prasidentin Sylvia Bretschneider
Ubernimmt den Vorsitz.)

Das Ergebnis, wenn ich das so sagen darf, war sehr kurz
gefasst: Gute Idee — aber das mussen die Akteure schon
vor Ort handeln. Und ich glaube, das ist auch heute noch
genauso.

(Zuruf von Toralf Schnur, FDP)

Insofern, meine sehr verehrten Damen, meine Herren der
FDP, glaube ich, dass wir, wenn wir das so versuchen,
wie Sie das vorgeschlagen haben, da sehr stark in die
kommunale Selbstverwaltung der entsprechenden Gre-
mien eingreifen

(Toralf Schnur, FDP: In welchem Bereich?
In welchem Bereich denn, Herr Muller?)

und dass wir natlrlich auch in die wirtschaftlichen
Belange der einzelnen OPNV-Trager eingreifen. Und das,
glaube ich, kdnnen Sie doch nicht wirklich wollen.

(Zuruf von Hans Kreher, FDP)

Sie schlagen dann noch vor, dass wir die Tickets mit
einem bestimmten Rabattsystem versehen. Herr Kollege
Kreher, bei allem Respekt, ich weiB nicht, wie soll das
praktisch funktionieren?

(Zuruf von Toralf Schnur, FDP)

Ich glaube, das ist einfach nicht handhabbar in so einem
Flachenland.

(Toralf Schnur, FDP: Doch,
das geht alles, Herr Muller.)

Und wir sprechen immer von Bulrokratieabbau. Ich
glaube, hier wirden wir einen Wust an Burokratie auf-
bauen. Das kénnen wir doch beim besten Willen nicht
wollen. Und wenn Sie sagen, dass dieses Rabattsystem
in Stadten funktioniert,

(Hans Kreher, FDP:
Brandenburg habe ich genannt.)
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dann will ich lhnen das sehr gerne zugestehen und
glaube, dass das auch so ist, aber in einem Flachen-
land wie dem unseren, mit einer Vielzahl von Anbietern
im OPNV und einer Vielzahl von kulturellen Einrichtungen
kann ich mir das eher schwer vorstellen, und wenn, dann
eben nur, wenn die Akteure vor Ort die Initiative ergrei-
fen. Der Eindruck entsteht schon — auch wenn Sie in
lhrer Begriindung hier gesagt haben, es ist nicht so —,
dass wir es von oben verordnen. Aber mit Ihrem Antrag
entsteht schon der Eindruck, dass es von oben verord-
net werden soll, und das, glaube ich, wird so eben nicht
funktionieren.

Es gibt gute Beispiele, einige haben Sie genannt, auch bei
uns im Land schon in den Regionen und auch in Land-
kreisen. Sie haben auch die Kulturkarte hier erwahnt. Das
sind sicherlich alles Dinge, die auch funktionieren, aber
wie gesagt, eben auf Initiative der jeweiligen handelnden
Akteure. Andere Beispiele kbnnte man nennen, die aber
auch schon landesweit sozusagen funktionieren, aber
eben auch durch die Initiative bestimmter Anbieter, und
hier meine ich zum Beispiel die Deutsche Bahn.

(Toralf Schnur, FDP: Nennen Sie die doch mal!)
Es gibt hier das Kultur-Ticket-Spezial.
(Zuruf von Toralf Schnur, FDP)

Mit diesem Ticket ist man berechtigt, Museen und groBe
Ausstellungen zu einem Pauschalpreis zu besichtigen,
einschlieBlich der Fahrt mit der DB AG. Und ich denke
auch an viele Konzerttickets, die von privaten Veranstal-
tern verkauft werden, wo sehr haufig dann auch schon
der Fahrpreis fiir den OPNV mit enthalten ist. Haufig sind
dort auch schon Rabatte eingebaut, sodass es also auch
von Vorteil ist fUr denjenigen, der das nutzt.

Dennoch, da gebe ich Ihnen recht, bin ich davon Uber-
zeugt, dass man auch hier bei uns im Land, was solche
Tickets betrifft, weitaus mehr machen kann, und wir soll-
ten das, soweit wir das kdnnen, zumindest von der Poli-
tik moralisch mit unterstttzen.

(Michael Roolf, FDP: Das heiB3t?)

Meine sehr verehrten Damen, meine Herren, sehr bemer-
kenswert finde ich in lhrer Begriindung zu lhrem Antrag,
dass Sie sagen, mit der Einfihrung eines solches Tickets
nehmen wir zur Kenntnis, ,dass der Genuss von Kul-
tur darUber hinaus einen entscheidenden Beitrag zum
lebenslangen Lernen darstellt“. Also, meine Herren, da
kann ich nur sagen: Na ja, na ja.

(Michael Roolf, FDP, und
Toralf Schnur, FDP: Na ja was?)
Naja. Naja.
(Toralf Schnur, FDP: Na, dann begriinden
Sie es mal. — Zuruf von Hans Kreher, FDP)
Aber, sehr geschatzter Herr Kollege Kreher ...

(Michael Roolf, FDP: Dann fragen Sie
doch mal den Bildungsminister, wie
der das sieht. — Toralf Schnur, FDP:
Dann begriinden Sie es doch mal.)

Ja, ja, das will ich ja dann auch noch gelten lassen, Herr
Kreher.

(Toralf Schnur, FDP: Sie
sind hier kein Schiedsrichter.)

Nur, in dem Zusammenhang ist das natirlich schon sehr,
sehr weit hergeholt. Und noch mehr irritiert mich — und
Sie haben es ja auch eigentlich in Ihrer Rede angespro-
chen - die Begriindung der Finanzierung. Also, Herr Kre-
her, meine Herren, ich werde nicht richtig schlau daraus,
tut mir leid.

(Zuruf von Michael Roolf, FDP)

Vielleicht kdnnen wir das nachher noch mal beim Kaffee
besprechen. Ich weiB nicht. Sie sagen, es soll ,,ein dau-
erhaftes Konjunkturprogramm® sein ,,ohne nennenswerte
Anschubfinanzierung®, obwohl Sie in Ihrer Rede ja schon
wieder relativiert haben: mit einer kleinen Anschubfinan-
zierung, also na ja.

(Hans Kreher, FDP: Habe ich
nicht gesagt. Habe ich nicht gesagt.)

Und zum anderen sagen Sie dann: Ja, Geld wird trotzdem
gebraucht. Wir miissen sehen, wie wir das hinkriegen.
Da gibt es naturlich die Méglichkeit, die eingesparten
Gelder des G8-Treffens zu nehmen zur Gegenfinanzie-
rung ...

(Toralf Schnur, FDP:
Anschubfinanzierung, Herr Miller!)

»,Gegenfinanzierung® steht in diesem Antrag drin, zur
Gegenfinanzierung, um dieses Preisnachlasssystem
nicht zum Nachteil der Marktteilnehmer zu gestalten.
Also, meine Herren, gerade Sie! Ich war immer der Mei-
nung, Sie sind doch die Verfechter der freien Krafte des
Marktes.

(Zuruf von Toralf Schnur, FDP)

Dass Sie jetzt auch noch sagen, wir als Staat sollen das
Geld dann auch noch den Anbietern geben, um ihren
Nachteil auszugleichen, das ist ...

(Zuruf von Hans Kreher, FDP)

Aber Manner, es Uberzeugt mich Uberhaupt nicht. Es
Uberzeugt mich Gberhaupt nicht, Herr Kreher, und es ist
in der Tat nicht so, dass wir das nur aus Prinzip ableh-
nen, Uberhaupt nicht, weil ich glaube, dass das in der Tat
eine gute Chance ist, auch hier bei uns im Land die Men-
schen mit so einem Ticket auszustatten.

(Toralf Schnur, FDP:
Herr Miller ist schlecht vorbereitet.)

Aber so, wie Sie das hier vorschlagen, geht es unserer
Auffassung nach nicht.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Sie werden es ahnen, wir werden |lhren Antrag ableh-
nen. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Mdiller.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Koplin fir die
Fraktion DIE LINKE.

Torsten Koplin, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Wir wollen seitens der LIN-
KEN diesem Antrag gern unsere Unterstitzung geben.
Wir sind dem Anliegen gegenlber aufgeschlossen. Ich
habe eine zeitlang beim Redebeitrag von Herrn Miuiller
gehofft, der ja unter anderem mit diesem bedeutungs-
schwangeren ,Na ja“ mehrfach umging,
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(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

dass es eventuell noch dazu kommt, dass wir es zumin-
dest in den Ausschuss Uberweisen kénnen, um darlber
zu diskutieren, was denn mdglich wére,

(Michael Roolf, FDP: Er ist zu
schwach dazu, das ist das Problem.)

denn der Antrag — auch wenn man hier und da zu Details
anderer Meinung sein méchte — beférdert Kunst und Kul-
tur in diesem Land und Herr Kreher hat zu Recht dar-
auf verwiesen, dass es zu einer Vernetzung kdme zwi-
schen Kultureinrichtungen, zwischen kultureller Bildung
und deren Institutionen oder denjenigen, die kulturelle
Bildung vermitteln, der Kulturwirtschaft und dem Dienst-
leistungswesen im Weiteren.

Wir haben uns mal angeschaut, was in der Bundesre-
publik so an Erfahrungswerten anzutreffen ist beziglich
dieser ErmaBigungstickets. Thiringen hat eine landes-
weite Card, die ThiringenCard, und da ist die Dimen-
sion der Preise flir eine solche Card zwischen 9 Euro
und 53 Euro. Es gibt eine RostockCard fir 9 Euro, jeweils
abgestuft zeitlich begrenzt. Das ist, wenn man sich das
mal anschaut, was es landauf, landab gibt, im Moment
so zu erkennen, dass es sich diejenigen, die in bezahlten
Arbeitsverhéaltnissen stehen, leisten konnen. Wir wollen —
das ist eben unser Petitum —

(Michael Roolf, FDP: Genau so, genau so.)

diese ErmaBigung eben vor allen Dingen mit einer Sozial-
komponente versehen, und wir wollen ganz im Sinne des
Antragstellers bezliglich der Vernetzung den Tourismus-
verband mit ins Boot holen, damit man neben den Nah-
verkehrsunternehmen und denjenigen, die Kunst und
Kultur prasentieren,

(Michael Roolf, FDP: Ja. -
Zuruf von Toralf Schnur, FDP)

eben auch den Tourismusverband als ganz wichtigem
Akteur auf diesem Gebiet mit im Boot hat. Das ist unser
Ansinnen, ergédnzend zu dem Antrag.

Herr Mdller, aus unserer Sicht geht es nicht darum, dass
das Land diese Sache dann an sich reiBt, sondern das
Land soll moderieren,

(Toralf Schnur, FDP: Richtig. —
Hans Kreher, FDP: Ja.)

das Land soll beférdern und da womdglich unterstit-
zen. Wir haben auch - gerade in Anbetracht der vorhe-
rigen Diskussion — mit der Begriindung und dem Hinweis
darauf, dass 14 Millionen hier als ,ohne nennenswerte
Anschubfinanzierung” deklariert werden, so unsere Pro-
bleme, aber das hindert uns nicht, dem Anliegen zu fol-
gen. Uber das Geld kann man sich, wenn man sich tiber
die Prinzipien klar geworden ist und dartber, was man
will und was mdéglich ist, dann am Ende immer noch ver-
standigen.

(Zurufe von Michael Roolf, FDP,
und Toralf Schnur, FDP)

Eben drum.
Schonen Dank fir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Koplin.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Schlupp fir die
Fraktion der CDU.

Beate Schlupp, CDU: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren! Mit dem vorliegenden
Antrag fordert die FDP die Landesregierung auf, mit den
Kommunen, den Trédgern von Kultur- und Freizeiteinrich-
tungen und den Tragern des privaten und o&ffentlichen
Personennahverkehrs ein Kultur- und Freizeitticket fur
Mecklenburg-Vorpommern zu initiieren. Dieses Ticket
soll ein Ermé&Bigungsticket sein, welches einen Preis-
nachlass fur Kultur- und Freizeiteinrichtungen sowie eine
preiswerte Beférderung durch verschiedene Nahver-
kehrsanbieter beinhaltet. Als Grundlage des Antrages
werden Rabattsysteme verschiedener Stadte heran-
gezogen, die eine preiswerte Beférderung und attrak-
tive Kultur- und Freizeitangebote miteinander verbinden.
Zur Finanzierung — wir haben ja jetzt gehért, Anschubfi-
nanzierung - lhres Antrags schlagen Sie vor, zusétzlich
14 Millionen Euro aus dem Landeshaushalt in Ansatz zu
bringen.

(Michael Roolf, FDP: Nein, nein, nicht
zusatzlich. Die sind eingestellt. Nicht zuséatzlich.)

Fars Kultur- und Freizeitticket?
(Zuruf von Michael Roolf, FDP)

Sehr geehrte Damen und Herren, wenn auch Kultur- und
Freizeittickets in erheblichem MaBe zur stirkeren Nut-
zung von Kultur- und Freizeitangeboten beitragen, so ist
nach Auffassung meiner Fraktion dies doch Aufgabe der
zustdndigen Kommunen und Trager der Einrichtungen
sowie der Mitglieder des privaten und offentlichen Per-
sonennahverkehrs.

(Toralf Schnur, FDP: Dann
horen Sie doch mal die Kommunen!)

Schon heute besteht fir die Genannten die Mdglichkeit,
Kultur- und Freizeittickets einzuflihnren. Weshalb diese
MaBnahme durch die Landesregierung initiiert werden
soll, ist fir mich nicht mehr nachvollziehbar.

(Zuruf von Toralf Schnur, FDP)

Gerade von der FDP hatte ich erwartet, dass eigqnstén—
diges kommunales Handeln im Vordergrund der Uberle-
gungen steht.

(Toralf Schnur, FDP: Da haben Sie recht.)

In die Gesamtbetrachtung sollte ebenfalls einbezo-
gen werden, dass seitens der Landesregierung sowohl
der 6ffentliche Nahverkehr als auch zahlreiche Freizeit-
und Kulturangebote finanziell unterstitzt werden. Eine
zusatzliche Unterstutzung in Héhe von 14 Millionen Euro
Uber zwei Jahre fUr das sogenannte Freizeit- und Kultur-
ticket ist langfristig gesehen nicht nachvollziehbar.

(Zuruf von Toralf Schnur, FDP)

Die Frage, woher das Geld zuklnftig kommen soll, hat
ja Herr Kreher versucht zu beantworten, aber aus lhren
Uberlegungen heraus konnte ich das strategisch wirklich
nicht nachvollziehen.

Meine Fraktion ist der Auffassung, dass die handelnden
Akteure am besten wissen, wie und wo sie die Kultur-
und Freizeitangebote unterstitzen. Aus diesem Grund
wird meine Fraktion den vorliegenden Antrag ablehnen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU -
Toralf Schnur, FDP: Das war aber diinn.)
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Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Frau
Schlupp.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Lissow fur die
Fraktion der NPD.

Birger Liissow, NPD: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren! FDP-Fraktion! Wie wére es denn zunachst,
wenn Sie sich nicht weiter an der Verhunzung der deut-
schen Sprache beteiligen wiirden?

(allgemeine Unruhe und Heiterkeit bei
Abgeordneten der Fraktionen der SPD und CDU)

Es gibt fur den Begriff ,, Ticket” auch eine deutsche Uber-
setzung. Wie wére es damit: ,Fahrschein mit Kulturra-
batt®. Aber dies nur am Rande.

(Udo Pastors, NPD: Bravo!)

Sie wollen also die Fahrt zu Kulturveranstaltungen mit
offentlichen Verkehrsmitteln bezuschussen. Der Genuss
von Kultur sei ein Beitrag zum lebenslangen Lernen.
Dieses lebenslange Lernen muss ja auch in jeder Ver-
lautbarung vorkommen. Das heiBt also, jemand, der ins
Theater féahrt, soll weniger Geld im Bus bezahlen. Wie
ist es mit jemandem, der zu einem FuBballspiel fahren
mochte? Ist das auch Kultur? Oder lernt man da nicht
auch lebenslang? Wie ist es mit jemandem, der per Bus
seine Verwandten besuchen will? Der zahlt dann mehr
als jemand, der zu Ibsen féhrt. Ist ein Schwimmbadbe-
such ein kulturelles Ereignis?

(Michael Roolf, FDP: Ein Freizeitereignis!)

Sie wollen den gegéngelten Menschen, dem man sagen
muss, was flr ihn gut ist. Ihr Vorschlag verkompliziert
Uberdies mehr, als dass er hilft. Meinen Sie wirklich, die
Leute lassen sich wegen 50 Cent davon abhalten, ins
Theater zu gehen?

(Michael Roolf, FDP: Ja.)

Das wére der Grund, warum die ohnehin schon subventi-
onierten Hauser einer weiteren Subvention bedtrften?

(Zuruf von Udo Pastoérs, NPD)

Die Wahrheit sieht doch anders aus: Die Leute mei-
den heute Theater und andere zeitgeistverseuchte Ein-
richtungen, weil sie sich die Geschmacklosigkeiten von
durchgeknallten Spielleitern nicht mehr antun wollen,

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

die ihre Zuhdrer inzwischen nur noch verhéhnen und die
lediglich ihre eigenen psychologischen Defizite auf die
Blhne bringen.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Herr Abgeordneter,
ich weise lhre pauschalen Angriffe auf die Spielleiter des
Landes Mecklenburg-Vorpommern als unwirdig zuriick.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Birger Liissow, NPD: Dort, wo die Kritik die Nase
rimpft, gehen die Leute auch véllig ohne Subventionen
hin. Die ,Welt am Sonntag“ machte erst kiirzlich auf das
Phanomen aufmerksam, dass die Musical-Hauser in der
ganzen Republik bestens laufen, obwohl die Preise hor-
rend sind.

(Reinhard Dankert, SPD:
Das heiBt ,Musiktheater®.)

Hier wird nichts zugeschossen, weil ein Musical fur
Herrn Kreher woméglich keinen Beitrag zum lebenslan-

gen Lernen darstellt. Fur ein Musical, das auf die Bedurf-
nisse der Horer eingerichtet ist, da sparen die Leute,
Herr Kreher. Fir den Regieschrott, den Sie als ganz kri-
tischer Blrger bestaunen, lassen sich die Leute auch
nicht kddern, wenn Sie die Fahrscheine billiger machen.
So einfach ist das.

Wenn wir Uberhaupt ein Konjunkturprogramm brau-
chen, dann ist das ein Konjunkturprogramm der guten
Ideen flr eine lebendige Kultur, die nicht die Bedurf-
nisse der Klnstler — oder was sich daflr hélt — befrie-
digen, sondern die der Zuschauer. Ansonsten haben
Konjunkturprogramme, dies sei hier auch nur am Rande
erwdhnt, noch nie etwas gebracht. Die ersten groBen
Konjunkturprogramme wurden in Deutschland Ende der
60er-dahre aufgelegt, und seitdem haben wir auch in
unserem Land Massenarbeitslosigkeit und eine immense
Staatsverschuldung. Dass man lhnen als Liberale das
sagen muss, wundert mich schon. Wir brauchen keine
padagogisch motivierte Fahrscheinsubventionierung,
sondern lebendige Kultur. Insofern lehnen wir Ihren
Antrag ab.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Das Wort hat jetzt
der Fraktionsvorsitzende der FDP-Fraktion Herr Roolf.

Michael Roolf, FDP: Frau Préasidentin!
geehrten Damen und Herren!

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Jetzt geht’s vorwarts.)

Meine sehr

Unser Antrag steht unter dem Motto ,Starken stéarken“.
Ich denke, wir haben Konsens darin, dass die Kultur,
die Freizeitentwicklung, all das, was wir in den letzten
20 Jahren fur Mecklenburg-Vorpommern getan haben,
allen Respekt wert ist, dass wir sehr, sehr viele Steuer-
gelder in die Entwicklung der Landschaft, der Kulturland-
schaft und auch des Tourismus hineingesteckt haben
und dass es unsere vornehmliche Aufgabe ist, das, was
wir einmal an Finanzmitteln aufgewandt haben, dauer-
haft fir die Gesellschaft zu einer Wertschépfung zu brin-
gen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Und wenn wir 1,7 Millionen Einwohner haben und wir im
Jahr 2009 mit 28 Millionen Ubernachtungen von Tou-
risten hier in Mecklenburg-Vorpommern rechnen, dann
muss ich Ihnen ganz ehrlich sagen, was liegt da naher,
als die Menschen, die hier im Land sind, daflir zu begeis-
tern, die Kultureinrichtungen, die Freizeiteinrichtungen,
die wir hier haben, die wir mit viel Geld hier aufgebaut
haben, besser auszulasten, besser zu nutzen und den
Menschen besser zur Verfligung zu stellen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP —
Toralf Schnur, FDP: Das ist auch
Konjunkturférderung.)

Und wir wollen sie in zweierlei Hinsicht, einmal in der
Breite, dass eine vierkdpfige Familie auch in der Lage ist,
wahrend eines Aufenthaltes hier mehrere Kulturangebote
in Betracht zu ziehen und nicht nur eins,

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

und wir wollen dann auch erreichen, dass sozial Schwa-
chere, die es heute sich eben noch nicht leisten kdnnen,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Finanziell schwécher!)
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damit einen weiteren Zugang, finanziell Schwéchere
einen Zugang zu Kultur und Freizeit bekommen.

Ich weiB nicht, ob ich aus dem Konjunkturrat berichten
darf, aber ich tue es einfach mal so.

(Udo Pastors, NPD: Aus den
heiligen Hallen des Konjunkturrats!)

Herr Minister Seidel, Sie haben im Konjunkturrat gesagt,
das Wirtschaftsministerium wird in diesem Jahr eine
Kampagne starten, indem wir den Tourismus starker
bewerben, mehr flir den Tourismus machen wollen, mehr
fur das Tourismusland Mecklenburg-Vorpommern wer-
ben.

(Toralf Schnur, FDP: So ist es.)

Was kdnnen wir Besseres tun, als dem Tourismusland
Mecklenburg-Vorpommern auch das Kulturland und
Freizeitland hinzuzufligen?

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP -
Udo Pastérs, NPD: Bravo!)

Dann bringt eine Werbung Sinn, dann bringt eine MaB-
nahme Sinn.

Und eines tut mir besonders weh, und das ist der Hin-
weis bei den Koalitionsfraktionen auf die kommunale
Selbstverwaltung, dass wir angeblich eingreifen in die
kommunale Selbstverwaltung.

(Toralf Schnur, FDP: Das ist ein Witz.)

Liebe Frau Schlupp, wenn wir in Ihre Gemeinde fahren
und uns gemeinsam zu einem ehrenamtlich geleiteten
Museum bewegen,

(Beate Schlupp, CDU: Da haben wir nichts.)

und denen erklaren Sie dann, warum Sie sich hier im
Landtag dagegen ausgesprochen haben, das Ehrenamt
in einer Kultureinrichtung, in einem Museum mit Landes-
mitteln zu unterstitzen, dann bin ich sehr gespannt, was
das flr ein Eingriff in die kommunale Selbstverwaltung
ist.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Die Mehrheit dieser Dinge, die hier im Land betrieben
werden, werden ehrenamtlich betrieben, und wir kdnnten
einen gewaltigen Beitrag dazu leisten, dass wir mit den
Geldern — und jetzt werde ich polemisch —, die wir fir
einen Stacheldrahtzaun eingestellt haben, mit denen
wollen wir Kultur unterstitzen, Ehrenamt unterstitzen
und hier einen Beitrag dazu leisten. Ich bitte Sie, einmal
zur Vernunft zu kommen und unserem Antrag zumindest
die Chance zu geben, dass wir im Bildungsausschuss
und im Wirtschaftsausschuss dariiber diskutieren,

(Toralf Schnur, FDP: So ist es.)

dann die dementsprechenden Verbdnde dort mit am
Tisch haben und das, was der Minister Seidel auch will,
den Tourismus in diesem Land starken. Ich glaube, Kul-
tur, Herr Minister, ist flr Sie auch ein Beitrag zum lebens-
langen Lernen, dass wir die beiden Dinge zusammen-
fihren und dann wirklich fur Mecklenburg-Vorpommern
eine vernunftige L6sung haben. 14,5 Millionen Euro wr-
den dafur zur Verfigung stehen. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Roolf.

Ich schlieBe die Aussprache.

Im Rahmen der Debatte ist beantragt worden, den
Antrag der Fraktion der FDP auf Drucksache 5/2145 zur
federfihrenden Beratung an den Bildungsausschuss
sowie zur Mitberatung an den Wirtschaftsausschuss zu
Uberweisen. Wer stimmt fiir diesen Uberweisungsvor-
schlag? — Wer stimmt dagegen? — Gibt es Stimment-
haltungen? — Damit ist der Uberweisungsvorschlag bei
Zustimmung der Fraktion der FDP und der Fraktion DIE
LINKE sowie Gegenstimmen der Fraktion der SPD, der
CDU und der NPD abgelehnt.

Ich lasse jetzt zunéchst iber den Anderungsantrag der
Fraktion DIE LINKE auf Drucksache 5/2203 abstimmen.
Wer dem Anderungsantrag der Fraktion DIE LINKE zuzu-
stimmen wilinscht, den bitte ich um ein Handzeichen. —
Wer stimmt dagegen? — Wer enthélt sich? — Damit ist der
Anderungsantrag der Fraktion DIE LINKE auf Drucksa-
che 5/2203 bei gleichem Stimmverhalten wie bei der vor-
hergehenden Abstimmung abgelehnt.

Wer dem Antrag der Fraktion der FDP auf Drucksa-
che 5/2145 zuzustimmen wulnscht, den bitte ich jetzt
um ein Handzeichen. — Wer stimmt dagegen? — Wer ent-
hélt sich? — Damit ist der Antrag der Fraktion der FDP
auf Drucksache 5/2145 bei Zustimmung der Fraktion der
FDP und einer Zustimmung aus der Fraktion DIE LINKE,
Gegenstimmen aus den Fraktionen der SPD, CDU, NPD
und Stimmenthaltungen aus der Fraktion DIE LINKE
abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 19: Beratung des
Antrages der Fraktion der NPD — Israelische Kriegspolitik
verurteilen, auf Drucksache 5/2151.

Antrag der Fraktion der NPD:
Israelische Kriegspolitik verurteilen
- Drucksache 5/2151 -

Das Wort zur Begriindung hat der Abgeordnete und
Fraktionsvorsitzende der NPD-Fraktion Herr Pastors.

Udo Pastors, NPD: Frau Prasidentin! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! In den vergangenen Wochen
wurde der Nahe Osten erneut Schauplatz eines unvor-
stellbaren Gemetzels, durchgeflihrt diesmal nicht vom
Weltpolizisten USA gegen den Irak, sondern durch sei-
nen aggressivsten Bundnispartner, den zionistischen
Staat Israel, gegen die Zivilbevélkerung des Gazastrei-
fens.

Brutal ging die israelische Armee gegen Frauen, Kin-
der, Greise und Kranke vor. Die zionistische Fihrung
im sogenannten Staate Israel konnte dies Uber Wochen
ungehindert tun, weil die Vereinigten Staaten von Nord-
amerika hierzu ihr Einverstdndnis gegeben hatten. Dies
alles dient dem erklarten Ziel, ein GroBisrael zu errich-
ten. Die zionistische Bewegung machte bereits in ihrer
Griindungsveranstaltung unter Theodor Herzl 1897 kei-
nen Hehl daraus, dass unter allen Umstianden das ver-
heiBene Land, das die Juden vor 2.000 Jahren verlas-
sen hatten, wieder in Besitz genommen werden muisse.
Nach auBen ist und war man stets bemiht, Israel als
standig verfolgte Unschuld darzustellen. Damit will man
sich die Unterstltzung der 6ffentlichen Meinung sichern,
ebenso den Zufluss von Wiedergutmachungsmilliarden
sowie die bedingungslose Unterstitzung israelischer
Positionen durch die BRD-Oberen.

Meine Damen und Herren, die BRD gehért so auch zu
den Hauptunterstltzern dieses Terrorstaates. Die poli-
tische Klasse hier im Lande unterstitzt somit ganz offen
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eine rlcksichtslose Kriegsfuhrung gegen unschuldige
Zivilisten. Die international bekannte Journalistin Livia
Rokach, welche bis zum Sechstagekrieg 1967 als Korre-
spondentin des israelischen Rundfunks tatig war, sagte
in jenen Tagen, Zitat: ,In den 50er-dahren wurden die
Grundlagen zum Aufbau eines Staates geschaffen, der
vom Prinzip des heiligen Terrors gegen die umliegenden
arabischen Volker erflllt ist.“ Zitatende.

Ja, der Terror ging von zionistischer Seite aus, nicht von
arabischer. Die Pal&stinenser lebten in Frieden mit ihren
Nachbarn, bis die zionistische Bewegung begann, ihr
Projekt in die Tat umzusetzen. Durch Krieg territorialen
Zugewinn zu erlangen, ist seither ihr oberstes Gebot.
Wer sich einmal die Mihe macht, die Ausdehnung des
Judenstaates nach dem Teilungsbeschluss der UNO

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU:
Das ist so groB3 wie Hessen.)

von 1947

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Das ist so groB wie
Hessen. Sie haben ja Uberhaupt keine Ahnung.)

mit den heute in israelischer Hand befindlichen Flachen
zu vergleichen, wird unschwer feststellen, dass nahezu
eine Verdopplung des Territoriums durch gewaltsamen
Landraub erreicht wurde. Kein geringerer als Ben Gurion
selbst sagte bereits am 26. Mai 1955 - Zitat —, ,daB es
sich schon lohnen wirde, einem Araber eine Million
Pfund zu zahlen, damit dieser einen Krieg anfangt”. Zitat-
ende. Das ist der Geist, aus dem Israel geboren wurde,
meine Damen und Herren.

Mittlerweile liegen die Dinge jedoch so, dass es eines
Provokateurs nicht mehr bedarf, um den Zionisten einen
Vorwand zu liefern, loszuschlagen. Wie Gaza zeigt,
scheint es auch nicht mehr allgemein um territorialen
Zugewinn zu gehen, sondern um die Dezimierung der
»riere auf zwei Beinen®, wie Ariel Sharon die Araber zu
nennen pflegt. Ich persénlich gehdre nicht zu denen, die
antisemitische Ressentiments pflegen,

(Heiterkeit bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP -
Jorg Heydorn, SPD: Das ist ein Briiller

hier. — Dr. Norbert Nieszery, SPD:
Das ist eine Frechheit.)

aber ich glaube, dass die Zeit l1&ngst Uberreif ist, ohne
Rucksicht auf die Gefahr hin, mit der Auschwitzkeule
mundtot gemacht zu werden,

(Peter Ritter, DIE LINKE: Das war’s
ja wohl wieder, Herr Pastors.)

dem menschenverachtenden Zionismus offen den Kampf
anzusagen, denn ohne das weltumspannende Netz die-
ser prozionistischen Internationale mit ihrem Machtzent-
rum in den Vereinigten Staaten von Nordamerika wére
ein Uber Jahrzehnte vélkerrechtswidriges Agieren Israels
praktisch unméglich.

Was wir in diesen Tagen erneut in Gaza erleben mussten,
ist auch nach UN-Definition Vélkermord. Norwegische
Arzte, die in Gaza tatig sind, haben der UN Beweismate-
rial Ubergeben, dass israelische Soldaten offenbar sys-
tematisch Kleinkinder der Paléstinenser durch Zertram-
peln oder Zerstampfen ermordeten. 18 derartige Falle
wurden dokumentiert. Weiter heiBt es, dass die Tater
nach dem Mord begeistert geschrien héatten, Zitat: ,Wie-
der so ein Ungeziefer, das wir in Zukunft nicht mehr zu
bekampfen brauchen.” Zitatende.

Die Sympathien, welche man den Israelis in weiten Tei-
len der westlichen Welt lange entgegenbrachte, sind bei
vielen blankem Entsetzen, ja, Hass gewichen. Die men-
schenverachtende Propaganda der Zionisten, es wdr-
den nur deswegen so hohe Opferzahlen bei der Zivilbe-
vélkerung zu beklagen sein in Gaza, weil die Hamas ihre
Kampfstellungen immer in der Nahe dicht besiedelter
Gebiete eingerichtet hatten, glaubt kein Mensch mehr,
denn jeder weiB, im Gazastreifen hat der Judenstaat
mehr als 1,5 Millionen Araber regelrecht zusammenge-
pfercht und von allem Nachschub und humanitérer Hilfe
abgeschnitten. Dieser Kustenstreifen ist der am dich-
testen besiedelte der ganzen Welt, da gibt es nun mal
keine freien Schlachtfelder, meine Damen und Herren.
Und dies hat der Judenstaat militarisch voll ausgekostet.
Wohnblocks und Siedlungen lagen wochenlang unter
Trommelfeuer. Aus der Luft, ohne jede Gefahrdung flur
die eigenen Flugzeuge, wurde mit Spezialoomben alles
kurz und klein gebombt. Und von See aus erledigte in
nicht zu Uberbietender Grausamkeit die Marine mit ihren
schweren Schiffsgeschiitzen den Rest. Selbst vor dem
Einsatz weiBen Phosphors und einer Spezialmunition,
die bis dato nicht bekannte Verstimmelungen bei den
Opfern hervorriefen, sollen die Aggressoren nicht halt-
gemacht haben. Israel ist bis zum heutigen Tage einer
der Hauptgriinde, warum die Welt keinen Frieden findet.
In seinem Auserwéhltheitswahn glaubt es legitimiert zu
sein,

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Unglaublich!)

sich Uber jede internationale Rechtsvorschrift hinweg-
setzen zu kénnen. Es fordert von seinen Nachbarn die
Einhaltung von UN-Resolutionen und schert sich selbst
geradezu einen Dreck darum,

(Dr. Norbert Nieszery, SPD:
Das ist ja eine Hetze!)

wenn eine solche UN-Resolution den Judenstaat in seine
Schranken weist.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Flrchterliche
Hetzrede, widerlich! Das ist widerlich, was
Sie da machen. — Stefan Koster, NPD:
Das ist die Wahrheit, Herr Dr.!)

Der israelische Staat ist nicht auf Recht begriindet, son-
dern auf Raub, Herr Nieszery,

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Das ist widerlich,
was Sie hier erzahlen, Herr Pastors!
Das ist widerlich! — Zuruf von
Peter Ritter, DIE LINKE)

und das ist widerlich, und nicht das, was ich hier vor-
trage. Auf Raub, Vertreibung und Unterdriickung. Ja,
Herr Dr. Nieszery, die Wahrheit kann widerlich sein.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Sie sind widerlich,
Herr Pastors, Sie sind widerlich! —
Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Bis heute weigert er sich, unzweifelhaft klarzulegen, wo
er seine territorialen AuBengrenzen sieht. Aber auch in
Zeiten, wo die Waffen schweigen, macht sich Israel
des Vodlkermordes nach UN-Definition schuldig, indem
es eine durch ihre Rasse, Religion und durch ihr Volks-
tum bestimmte Gruppe ganz oder teilweise zerstort,
durch gezieltes Téten von Mitgliedern dieser Gruppe,
um ihr eine einheitliche Fihrung vorzuenthalten, indem
er bereits Uber Jahrzehnte planméaBig dieser Gruppe
schwere korperliche und seelische Schaden zufiigt,
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die Palastinenser unter Lebensbedingungen stellt, die
geeignet sind, deren Vernichtung ganz oder teilweise
herbeizufliihren, im medizinischen Bereich MaBnahmen
verhindert, die notwendig waren, um die hohe Kinder-
sterblichkeit auf ein natirliches MaB herabzusenken, und
gezielt Kinder und Jugendliche der Palastinenser gewalt-
sam gefligig macht sowie diese durch Internierung tber
lange Zeit ihren Familien entfremdet. Das sind die Tatsa-
chen im heutigen Arez Israel.

Der israelische Staat ist auch deshalb kein Rechtsstaat,
weil er innerhalb seines Territoriums Bevdlkerungsteile,
die er zuvor ihres Landes beraubt hat, nachweislich liqui-
dieren l&sst. Am Anfang stand eben nicht der Kampf der
Hamas, der Fatah und der Hisbollah, diese waren und
sind die Antwort auf die jidischen Terroristenorganisa-
tionen Irgun, Hagana und deren Nachfolgeorganisation,
die israelische Armee.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD:
Was soll man dazu noch sagen? -
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Was wir uns
hier anhéren missen, das ist wirklich!)

Was man der Welt hierzulande als Kassam-Raketen ver-
kauft, ist nichts anderes

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Das ist
doch unertréglich, was Sie hier erzahlen!)

als der verzweifelte Versuch einer zusammengepferch-
ten Bevolkerung in Gaza, sich mit primitivster Waffen-
technik gegen ihre Peiniger zur Wehr zu setzen, Herr
Dr. Nieszery.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Das ist unertréglich,
was Sie hier erzahlen. Sie sollten sich schamen.)

Das ist nicht Terrorismus, sondern Freiheitskampf.
Angesichts dieser Ereignisse halten wir es fur dringend
geboten, dass sich der Landtag eindeutig auch fir das
Lebensrecht — auch fiir das Lebensrecht! — des palas-
tinensischen Volkes ausspricht. Wir bringen damit zum
Ausdruck, dass die aggressive Siedlungspolitik Israels
sowie die fortwdhrende Missachtung des Volkerrechts
Ursache fir diesen Krieg ist.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Das reicht jetzt.)

Wir sind sicher, dass man einem solchen Antrag nur
zustimmen kann, meine Damen und Herren.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Herr Abgeordneter
Pastors, ich weise zunachst Ihre Formulierung ,,der soge-
nannte Staat Israel“ zuriick. Israel ist ein vélkerrechtlich
anerkannter Staat. Ich erteile lhnen einen Ordnungsruf
fur die Verwendung des Begriffes ,,Auschwitzkeule® und
ich muss auch Herrn Dr. Nieszery einen Ordnungsruf
erteilen fur seine Angriffe gegen Herrn Pastors.

(Michael Andrejewski, NPD: Na so was!)

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 60 Minuten vereinbart. Ich sehe und hére dazu kei-
nen Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Das
Wort hat die Abgeordnete Frau Lochner-Borst fir die
Fraktion der CDU.

(Stefan Koster, NPD: Hoffentlich
sprechen Sie auch tber die Gegenwart!)

llka Lochner-Borst, CDU: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Abscheulich und widerwértig -

(Zuruf von Stefan Koster, NPD)

diese beiden Worte beschreiben den vorliegenden
Antrag der NPD und die eben gehdérten Ausfilhrungen
wohl am besten.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP)

In diesen Tagen haben wir an einigen Stellen erlebt, wie
die Minderheit rechtsextremistischer Kleingeister immer
wieder versucht hat, den Holocaust-Gedenktag am
27. Januar

(Stefan Koster, NPD:
Sprechen Sie mal Uber Gazal)

und die Veranstaltung der Bundeszentrale fur politische
Bildung vom 27. bis 29. Januar zum Thema ,Taterfor-
schung im globalen Kontext“ zu verunglimpfen.

Es war zu erwarten, dass sich die hiesige NPD-Fraktion
diesem wirdelosen Tun anschlieBen wirde. Mit einem
ungeheuerlich perfiden Antrag wird einmal mehr ver-
sucht,

(Zuruf von Stefan Kdster, NPD)

die Verbrechen des Nationalsozialismus zu relativieren.
Opfer bewaffneter ...

(Michael Andrejewski, NPD: Deswegen
Ubersehen Sie die Verbrechen Israels!)

Horen Sie zu!

Opfer bewaffneter Auseinandersetzungen werden hier
fir antisemitische Propaganda instrumentalisiert,

(Michael Andrejewski, NPD:
Das sind Opfer des Staates Israel!)

ausgerechnet die Opfer, von denen sich die NPD inner-
halb Deutschlands immer wieder distanziert, um sie flr
ihre fremdenfeindlichen Hetzkampagnen zu missbrau-
chen.

(Egbert Liskow, CDU: So ist das.)

Sie scheuen sich nicht davor, sich mit dem Hissen der
Palastina-Fahne zu bristen, wahrend die Menschen
dahinter, die Palastinenser hier in Deutschland, flr Sie
kriminelle Araber und Islamisten sind,

(Michael Roolf, FDP: Genau.)
die Deutschland unterwandern.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP -
Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Was also ist der wahre Grund fiir diesen ungeheuerlichen
Antrag? Warum solidarisiert sich ausgerechnet die NPD
mit den Palastinensern?

(Stefan Koster, NPD: Weil
jeder ein Recht auf Heimat hat.)

Dahinter steht ganz eindeutig der verschwdrungstheore-
tische Ansatz der Rechtsextremisten, dass die Juden die
Welt kontrollieren wirden.

(Stefan Koster, NPD: Das machen doch Sie! —
Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Die NPD stellt sich neben die Palastinenser, um in der
ersten Reihe zu stehen mit den Opfern der von ihnen
verhassten Juden. Der wahnhafte Antisemitismus dieser
Partei findet hier seinen traurigen Hohepunkt.
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(Michael Andrejewski, NPD: Ja, ja.)

Immer haufiger hdrt man Rechtsextremisten vom Holo-
caust im Gazastreifen sprechen, sie reden von zionisti-
scher Unterdrickungspolitik, sie machen vor der Palés-
tina-Fahne nicht halt,

(Michael Andrejewski, NPD: Wir machen
vor der Paldstina-Fahne nicht halt?)

weil sie glauben, wenn sie all diese Begriffe und Symbole
nur hdufig genug nutzen, kdnnen sie damit die Verbre-
chen des Dritten Reichs relativieren und immer wieder
versuchen, die Opfer nachtréaglich zu Tatern zu machen,

(Michael Andrejewski, NPD:
Also vergessen wir Palastina.)

aber diese Versuche sind dumpf und leicht durchschau-
bar,

(Stefan Koster, NPD:
Sie leben nur in der Vergangenheit!)

ebenso wie der offensichtliche Versuch, die Fraktionen
von FDP, LINKE, SPD und CDU an dieser Stelle in ihrem
Umgang mit der NPD auseinanderzutreiben.

(Udo Pastors, NPD:
Das wird lhnen nicht gelingen!)

Aber das wird Ihnen auch heute nicht gelingen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE -
Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Denn trotz der véllig unterschiedlichen politischen
Betrachtungsweisen unserer Fraktionen zu lsrael und
Paléastina hat unser demokratisches Verstandnis sehr
wohl die Kraft, eine gemeinsame Positionierung gegen
Ihren Antrag zu finden.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen der
SPD, CDU, DIE LINKE und FDP — Gelachter
bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Michael Andrejewski, NPD, Stefan Kdster, NPD,
und Udo Pastérs, NPD: Toll!)

Wir von FDP, CDU, SPD und DIE LINKE reden heute Uber
ein Land, das, wie der israelische Romanautor Jeho-
shua unlangst schrieb, die einen Israel und die anderen
Palastina nennen, und — wie er weiter ausfiihrte — Uber
ein Land, das mit verniinftigen und detaillierten Abkom-
men einen dauerhaften Waffenstillstand erreichen muss.

(Udo Pastors, NPD: Ahal
Schon seit wie vielen Jahren? —
Zuruf von Stefan Kdster, NPD)

Dieser Aussage kdnnen wir uns alle anschlieBen. Sie
nicht.

(Michael Andrejewski, NPD:
Sie meinen, mit weiBem Phosphor!)

Und das, meine Herren von der NPD, ist Ihrer verschwo-
rungstheoretischen Weltanschauung,

(Udo Pastérs, NPD: Mit
weiBem Phosphor geht das nicht.)

Ihrem undemokratischen Staatsverstandnis, vor allem
aber Ihrem Menschenbild geschuldet,

(Michael Andrejewski, NPD:
Wer hat denn das wieder aufgeschrieben? —
Zuruf von Stefan Kdster, NPD)

das die menschliche Dimension des Menschen ausblen-
det.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU)

Dass Ihnen, wie man auch gerade merkt, alltédgliche Hof-
lichkeitsformeln fremd sind, das ist eine Sache, aber
Menschen mit verleumderischen Mitteln in ihrem auf-
richtigen Trauern und Gedenken an Tote zu stbren, das
gehért sich einfach nicht.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP -
Zuruf von Udo Pastoérs, NPD)

Das ist respektlos und niedertrachtig,

(Michael Andrejewski, NPD:
Wir betrauern sie aufrichtig.)

aber vielleicht hat das den einfachen Grund, dass |hre
sogenannten Trauer- und Gedenkveranstaltungen nicht
auf Menschlichkeit beruhen, sondern auf Provokation.
Ihnen nimmt niemand mehr ab, dass Sie wirklich um
Opfer trauern.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU -
Udo Pastors, NPD: Aber lhnen! —
Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Aber auch Trauer ist ein Teil von Menschlichkeit. Sie
gehdrt zum Menschen und sie ist ihm eigen. Und eines
ist sie ganz sicher nicht: ein politischer Zweck.

(Udo Pastors, NPD: Sie machen diese
Trauer ja zu lhrem politischen Zweck.)

Was auch immer |hr folgender Redner nun sagen wird,
es wird genau dies zum Ausdruck kommen. Und deshalb
ware es heute besser, einfach mal den Mund zu halten,
Herr Pastors.

(lang anhaltender Beifall der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP -
Udo Pastors, NPD: Das machen wir auch.)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Meine sehr geehrten
Damen und Herren, wir setzen die Aussprache fort.

(Michael Andrejewski, NPD: Die Tische
sind Staatseigentum, Vorsicht!)

Das Wort hat der Abgeordnete und Fraktionsvorsitzende
der NPD-Fraktion Herr Pastors.

Udo Pastoérs, NPD: Also, gnédige Frau, mit dem Mund-
verbieten und mit dem Mundhalten, das sind so zweierlei
Dinge, das Letztere meinen Sie ja, wenn Sie das Erstere
sagen, aber so weit sind wir noch nicht.

Meine Damen und Herren, wenn die Dinge allzu offen-
kundig sind, geht es nur noch mit Ignoranz oder billiger
Polemik. Genau das haben wir soeben von der Abgeord-
neten gehort.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Schoén, dass Sie sich
das schon aufgeschrieben haben, Herr Pastérs!)

Ihre Ausflliichte sind mehr als peinlich, ja menschenver-
achtend.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Das muss
er ablesen. Das ist ja nicht auszuhalten.)

Tatsache ist und bleibt, dass der Geist des Mitbegrin-
ders der Terroristenorganisation HaShomer, David Grin,
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(Peter Ritter, DIE LINKE:
Was sind Sie fiir ein Held!)

bis in die Jetztzeit das Handeln der auserwahlten Staats-
lenker Israels beherrscht.

(Michael Roolf, FDP: Versuchen
Sie doch mal, frei zu reden!)

Unter seinem spéateren Namen Ben Gurion wurde er am
25. Februar 1949 nicht nur erster Premierminister des
Judenstaates, sondern sagte bereits am 23. Mai 1948,
Zitat: ,Wenn wir die Kréafte der Arabischen Legion gebro-
chen und Amman bombardiert haben, liquidieren wir
Transjordanien und dann wird Syrien fallen. Und falls
Agypten wagt, den Krieg ... noch fortzusetzen, bombar-
dieren wir Port Said, Alexandria und Kairo. So werden
wir den Krieg beenden und die Rechnung unserer Vor-
vater mit Agypten, Assyrien und Aram begleichen.” Zitat-
ende.

(Raimund Frank Borrmann, NPD: Ja, eben.)

Das sind Aussagen eines Mannes, den ich hier stellver-
tretend flr viele Judenfiuhrer habe zu Wort kommen las-
sen, mit denen ganz besonders die BRD-Blockpartei-
enkaste — auch in diesem Hohen Hause, wie wir eben
gehdrt haben — gerne renommieren. Jede Kritik am Ver-
halten Israels wird auch von lhnen mit dem Hinweis auf
unsere Vergangenheit versucht zu unterdriicken.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD:
Ja, wenn Sie sie duBern!)

Wir von der NPD spielen dieses Spiel nicht mit. Wir
unterstlitzen aus voller Uberzeugung die in ,The Guar-
dian“ vom Freitag, dem 16. Januar 2009 verd&ffentlichte
Petition, in der es heiBt, Zitat: ,Die Massaker in Gaza
sind der letzte Akt in einem Krieg, den Israel seit mehr
als 60 Jahren gegen das Volk der Palastinenser fihrt.
Das Ziel dieses Krieges stand von Anfang an fest. Mit
Uberwéltigender militarischer Macht sollen die Palasti-
nenser als politische Kraft ausgeldscht werden, die fahig
ware, Israels fortwdhrender Aneignung ihres Landes,
ihres Volksvermdgens und ihrer Bodenschéatze zu wider-
stehen. Israels Krieg gegen die Palastinenser hat Gaza
und die Westbank zu einem gigantischen Doppelgeféng-
nis mit politischen Gefangenen gemacht”, meine Damen
und Herren. ,Nichts an diesem Krieg ist symmetrisch,
nicht in den Grundsétzen, nicht in der Taktik, nicht in den
Konsequenzen. Israel ist verantwortlich dafiir, den Krieg
begonnen und sténdig intensiviert zu haben.” Zitatende.
Und auch mit dem zweiten Abschnitt der Petition sind
wir Nationalisten in absoluter Ubereinstimmung.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Na schon!)

,Israel muss verlieren. Es reicht nicht aus, eine weitere
Feuerpause oder allein mehr humanitare Hilfe flur die
Palastinenser zu verlangen. Es reicht nicht aus, auf die
Erneuerung des Dialogs zu drangen und die Sorgen und
Leiden auf beiden Seiten anzuerkennen. Wenn wir an
das demokratische Selbstbestimmungsrecht der Volker
glauben, wenn wir an das Recht glauben,”

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

»einer militdrischen Aggression und Besatzung Wider-
stand leisten zu dirfen, dann sind wir verpflichtet, uns
auf seine Seite zu stellen, gegen Israel und fur die Bevol-
kerung von Gaza und der Westbank. ... Israel muss
akzeptieren, dass seine Sicherheit nur auf Gerechtigkeit
und friedlicher Koexistenz mit seinen Nachbarn beruhen
kann, und nicht auf der verbrecherischen Anwendung
von Gewalt“, meine Damen und Herren. Zitatende.

Fir Sie hier, Frau Lochner-Borst, Herr Nieszery, und
die anderen Demokraten, die sich hier so andachtig in
Gedenkstunden des Holocaust Uben,

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Wir stehen
auch dazu, Herr Pastors. Wir stehen auch dazu.)

mag ja der Grundpfeiler dieser Republik Auschwitz sein,
fUr uns nicht.

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Unsere Grundpfeiler sind das Selbstbestimmungsrecht
der Volker,

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

die Achtung der territorialen Unversehrtheit der Natio-
nen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Zurufe von Dr. Norbert Nieszery, SPD,
und Gabriele Méstan, DIE LINKE)

Das unterscheidet uns von lhnen, dass wir sagen, was
Sie nicht einmal zu denken wagen.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Da kénnen
Sie mal sehen, was Sie im Kopf haben! -
Zuruf von Dr. Norbert Nieszery, SPD)

Sie sind dermaBen induziert irre in Ihren Auffassungen
gemacht,

(Harry Glawe, CDU: Wie bitte?
Das ist ja unglaublich!)

dass Sie in jedem Kritiker, in jedem Kritiker Israels einen
Antisemiten vermuten,

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Das ist
Uberhaupt nicht wahr, Herr Pastors.)

und dass Sie in jedem, der Israel nicht kritisiert, einen
verkappten Antisemiten zu erblicken glauben.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Herr Pastoérs, lhre
Redezeit ist abgelaufen.

Udo Pastors, NPD: Dieses Spielchen ...
Ich komme zum Ende, Frau Prasidentin.
(Zuruf von Harry Glawe, CDU)
Dieses Spielchen spielen wir Nationalisten nicht mit.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD:
Das missen Sie aber. -
Peter Ritter, DIE LINKE: Abtreten!)

Wir berichten lhnen von einer Welt, wie sie wirklich ist.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Dafiir brauchen
wir Sie, damit Sie uns die Welt erklaren!)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Herr Pastérs, die
Redezeit ist abgelaufen. Ich entziehe lhnen das Wort.

(allgemeine Unruhe —

Der Abgeordnete Udo Pastdrs beendet
seine Rede bei abgeschaltetem Mikrofon. —
Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD -
Dr. Norbert Nieszery, SPD: Der Welterklarer
Herr Pastoérs, oh Gott!)

Herr Pastors, ich mache Sie darauf aufmerksam,

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE -
Stefan Koster, NPD: Ach,
der Grenzschutzer da hinten!)
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dass ich lhre AuBerungen in Bezug auf das L&cherlich-
machen und die Verhdhnung der Abgeordneten, die an
dem ehrenden Gedenken zu Ehren der Holocaustopfer
teilgenommen haben, auf das Entschiedenste zurlick-
weise.

(Udo Pastors, NPD: Das kénnen Sie machen.
Das interessiert mich aber nicht, was Sie machen!)

Herr Pastors, jetzt erteile ich Ihnen einen Ordnungsruf.
Sie haben meine Bewertungen hier vom Préasidium aus
nicht zu kommentieren.

Wir kommen zur Abstimmung UGber den Antrag der Frak-
tion der NPD auf Drucksache 5/2151. Wer dem NPD-
Antrag zustimmen mdchte, den bitte ich jetzt um ein
Handzeichen. — Wer stimmt dagegen? — Gibt es Stimm-
enthaltungen? — Das ist nicht der Fall. Damit ist der
Antrag der Fraktion der NPD auf Drucksache 5/2151 bei
Zustimmung von 6 Abgeordneten der NPD-Fraktion und
Ablehnung durch alle Ubrigen Abgeordneten des Hauses
abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 27: Beratung des
Antrages der Fraktionen der CDU und SPD - Umsetzung
des Konjunkturpakets des Bundes: Pakt fiir Beschéf-
tigung und Stabilitat in Deutschland zur Sicherung der
Arbeitsplatze, Starkung der Wachstumskrafte und
Modernisierung des Landes, auf Drucksache 5/2139.

Antrag der Fraktionen der CDU und SPD:
Umsetzung des Konjunkturpakets des Bundes:
Pakt fiir Beschéftigung und Stabilitat in
Deutschland zur Sicherung der Arbeitspléatze,
Starkung der Wachstumskrafte und
Modernisierung des Landes

- Drucksache 5/2139 -

Das Wort zur Begriindung hat der Abgeordnete Herr
Waldmiuiller fur die Fraktion der CDU.

Herr Waldmiiller, bitte noch einen Augenblick.

GemaB unserer Geschéaftsordnung mache ich den Abge-
ordneten Herrn Pastors darauf aufmerksam, dass ein
weiterer Ordnungsruf laut unserer Geschaftsordnung
entsprechende parlamentarische Konsequenzen nach
sich zieht.

(Udo Pastors, NPD: Ich werde
mich bemihen, Frau Prasidentin!)

Herr Waldmdiller, Sie haben das Wort.

Wolfgang Waldmiiller, CDU: Sehr verehrte Prasiden-
tin! Meine Damen und Herren! Abwrackpramie, Kinder-
zuschuss, Kredite, Burgschaften, Infrastruktur, Kranken-
kassenbeitrage, Steuern, Breitband — das sind nur einige
Schlaglichter dessen, was die Bundesregierung mit dem
Pakt fir Beschaftigung und Stabilitdt zur Sicherung der
Arbeitsplatze in Deutschland auf den Weg gebracht hat.
Somit sind vorbehaltlich der sich abzeichnenden Mehr-
heiten im Bundesrat Fakten geschaffen worden.

(Vizeprasident Hans Kreher
Ubernimmt den Vorsitz.)

Und ich sage deshalb an dieser Stelle ,Fakten geschaf-
fen worden®, da mir die aktuelle Diskussion so erscheint,
als befanden wir uns noch in der Frage, ob Uberhaupt,
und wenn ja, mit welchen Mitteln. Nein, meine Damen
und Herren, diese Phase ist vorliber. Nun gilt es, diese
Herausforderung der Konjunkturkrise mit den beschlos-
senen MaBnahmen zu meistern

(Zuruf von Udo Pastors, NPD)

und vor allem die Chancen, die sich aus diesem Paket
ergeben, bestmdéglich zu nutzen. Und bei dieser best-
moglichen Nutzung sind wir als Landespolitiker genauso
gefordert wie in der Kommunalpolitik vor Ort. Treffend
hat es der ,Spiegel” in seiner Ausgabe vom 19.01.2009
beschrieben, als fiir die Uberschrift (iber einen entspre-
chenden Artikel zum Konjunkturpaket die Worte ,Wer
zaudert, wird bestraft“ gewahlt worden sind.

(Udo Pastors, NPD: Wer nicht zaudert, auch.)

Nun mag sich das leicht gesagt anhéren, ich will aber
auch an dieser Stelle eine gewisse Sorge Uber den
Umfang und die Umsetzung des Gesamtpaketes nicht
verleugnen. Angesichts eines Gesamtumfangs von rund
50 Milliarden Euro ist sicherlich verstandlich, mit dem
Konjunkturpaket wird es leider zur héchsten Neuver-
schuldung des Bundes kommen, die es je gegeben hat.

(Stefan Koster, NPD: Macht ja nichts. —
Udo Pastors, NPD: 70, 80 Milliarden kommen da.)

Nun muss man aber Realismus walten lassen.
(Zuruf von Stefan Koster, NPD)

Mecklenburg-Vorpommern — und ich hatte es in mei-
nen Ausfilhrungen bereits erwéhnt — entscheidet nicht
die Frage, ob wir das Konjunkturpaket bekommen oder
nicht, sondern Mecklenburg-Vorpommern entscheidet
dariber, ob und wie wir einen moglichst groBen Teil des
Paketes in unserem Land realisiert bekommen. Wichtig
ist der Erhalt der Arbeitsplatze durch Investitionen. Und
dies ist auch die Antwort auf Sie, Herr Holter: Die beste
Arbeitsmarktpolitik ist der Erhalt und die Schaffung von
Arbeitsplatzen auf dem ersten Arbeitsmarkt.

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Udo Pastdrs, NPD: Das ist ja eine
Binsenweisheit. Dann machen Sie das doch!)

Und das gilt erst recht in der Krise.

Meine Damen und Herren, eine Vielzahl der beschlos-
senen MaBnahmen, genannt seien an dieser Stelle bei-
spielhaft die Steuern,

(Zuruf von Udo Pastors, NPD)

die Kassenbeitrdge, der Kinderzuschuss oder die
Abwrackprémie, gelten ohne weiteres Zutun und wer-
den vom entsprechenden Nutzerkreis, sprich den Zah-
lern der Sozialversicherungsbeitrédge, den Steuerzahlern,
den Familien mit Kindern und den Autokdufern, genutzt.

(Udo Pastors, NPD: Das warten
wir erst mal ab, wie die das nutzen. -
Zuruf von Regine Lick, DIE LINKE)

Das Land war und ist an dieser Stelle gefordert. Erst-
mals war das im Rahmen einer Besprechung kurz vor
Weihnachten im Bundeskanzleramt. Seitens des Bundes
wurde von den L&ndern gefordert, kurzfristig Forder-
schwerpunkte zu benennen, die flr geeignete inves-
tive InfrastrukturmaBnahmen infrage kommen. Leich-
ter gesagt als getan, denn ganz frei nach dem Motto
SWinsch dir was!“ sollte es nach Ansicht des Bundes
dann doch nicht gehen.

(Udo Pastors, NPD: Nach dem
Schwindelpaket der Banken folgt das
Schwindelpaket der Konjunkturprogramme.)
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Die zu benennenden MaBnahmen hatten beispielsweise
Kriterien der kurzfristigen Realisierungen sowie der
Zusatzlichkeit zu erflllen.

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Und Zusatzlichkeit muss man dann auch erst noch defi-
nieren.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Meine Damen und Herren, die Landesregierung hat
schnell gehandelt und ein entsprechendes Paket nach
Berlin gemeldet. Als Schwerpunktbereiche wurden ent-
sprechend den Vorgaben die Bereiche Bildung, l1&ndliche
und soziale Infrastruktur, wirtschaftsnahe Infrastruktur,
kulturelle Infrastruktur, energetische Gebdudesanierung
und Stadtebau sowie Kofinanzierung fur finanzschwache
Kommunen mit Leben, sprich mit Projekten gefiillt. Meine
Damen und Herren, in den Stadten und Gemeinden des
Landes hat derweil ebenfalls ein Run auf die Millionen
begonnen.

(Zuruf von Udo Pastodrs, NPD)

315 Millionen Euro an zusatzlichen Geldern stehen flr
verschobene Sanierungen, Neubauten von Schulen,
offentliche Gebaude sowie Verkehrswege im Konjunktur-
paket zur Verfligung.

(Zuruf von Udo Pastors, NPD)

79 Millionen Euro davon steuert das Land den Kommu-
nen zum Paket dazu. Und die Kommunen handeln rich-
tig, wenn sie, wie in der Ausgabe der ,,.Schweriner Volks-
zeitung” vom 16.01.2009 sehr schén nachzulesen war,
die Liste der moglichen Projekte definieren und benen-
nen. Und auch das Land hat in seinem 10-Punkte-Pro-
gramm die Kommunen, die keinen ausgeglichenen Haus-
halt haben, berticksichtigt, indem es 10 Millionen Euro
gerade fir diese Kommunen bereitgestellt hat.

(Udo Pastors, NPD: Schlecht zu
wirtschaften lohnt sich anscheinend.)

Wichtig erscheint mir hierbei noch zu erwéhnen, dass
gerade dann, wenn es zu der Auftragsvergabe kommt —
wir hatten das beim Neujahrsempfang des Handwerks
auch gehort —, aufgepasst wird, dass wir nunmehr keine
Uberkapazitaten schaffen, weil wir sie gerade schwer-
lichst abgebaut haben.

(Michael Roolf, FDP: Sehr richtig.)

Das Weitere, was wir beachten missen, ist natiirlich
eines, dass gerade die Kommunen beféhigt werden oder
dass auch da der Verstand und die Mdglichkeit beste-
hen, die geeigneten LosgroBen zu definieren, damit
unsere Ortliche Wirtschaft davon partizipieren kann. Die
Aufgabe wird es jetzt sein, die zur Verfigung stehenden
Férderinstrumente so in Richtlinien zu gieBen, dass sie
schnell und effizient vor Ort umgesetzt werden kdnnen,
denn so weit sind wir zurzeit in Deutschland noch nicht.

Wir haben zur Bekdmpfung der Krise viel guten Willen,
viel Geld zur Verfigung gestellt und viele Ideen. Jetzt
mussen die konkreten Vergabekriterien zligig festgelegt
werden. Dabei ist auch die Landesregierung gefordert,
in enger Abstimmung mit dem Bund und unter Einbe-
ziehung der kommunalen Interessen die Dinge gestalte-
risch zu begleiten. Sie wissen es, der Wirtschaftsminis-
ter hat den Konjunkturbeirat einberufen. Gerade in dieser
Zeit — der Herr Wirtschaftsminister nennt es ,,Fahren auf
Sicht“ —, in der man also noch nicht erkennen kann, wel-
che Auswirkungen nun tats&chlich erfolgen, ist es eben

wichtig, diese enge Verzahnung mit den Akteuren in der
Wirtschaft zu haben. Und eine Erkenntnis bei diesem
Konjunkturbeirat, wo die wirtschaftspolitischen Spre-
cher anwesend waren, war ja schon, das wurde, glaube
ich, schon erwéhnt, dass gerade bei der Teilhabe an
Kurzarbeit des Einzelhandels, aber auch des Handwerks
gepruft und geschaut werden muss, dass es genauso
einfach mit einbezogen werden kann.

Wichtig wird aus meiner Sicht vor allem sein, auf ein mdg-
lichst unburokratisches Handeln abzuzielen. In diesem
Sinne sollte zum Beispiel auch geprift werden, ob und
in welcher Form parallel zur Entscheidung des Bundes
zeitnah landesrechtliche Regelungen zur beschleunigten
investiven Umsetzung von MaBnahmen ausgestaltet
werden kénnen. Und auch das haben wir im Kulturrat,
Entschuldigung, im Konjunkturbeirat gehort.

(Helmut Holter, DIE LINKE: Da geht es
auch kulturvoll zu, Herr Waldmdiller.)

Das Wirtschaftsministerium arbeitet sehr, sehr intensiv
mit Hochdruck. Und das, denke ich mal, haben wir alle
mitgenommen. Gerade dieses Thema - Vereinbarkeit
der Bundesregelungen mit den Landesregelungen — ist
jedoch nicht ganz so einfach, weil ja nun die endgultigen
Regelungen noch gar nicht so feststehen.

(Michael Roolf, FDP: Deswegen muss
man aufpassen mit dem, was man
ankindigt, Herr Waldmdiller.)

Also diese auf Landesebene Ubereinzukriegen, ist nicht
ganz so einfach.

(Michael Roolf, FDP: Ja, ja, deswegen muss
man aufpassen mit dem, was man ankundigt.)

Und da will ich kurz auf die Kritik von Herrn Holter kom-
men, weil Sie anmahnten, dass diese Regelungen denn
nun eigentlich hatten schon getroffen werden missen
und dass es einen einheitlichen Ansprechpartner geben
muss. Kritik wirde ich gelten lassen, wenn wir etwas
verpasst haben, aber da das noch gar nicht mdglich war,
nehme ich das als eine gute Anregung.

(Helmut Holter, DIE LINKE: Danke.)

Und dann wird dazu zu sprechen sein, welche Ansprech-
partner es gibt. Da sind nattrlich der Landkreistag und
der Stadte- und Gemeindetag genauso gefordert.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Meine Damen und Herren, langes Zaudern, Zégern und
Lamentieren konnen wir uns nicht leisten. Damit komme
ich zum Beginn meiner Ausflihrungen noch einmal
zurlick, als ich Ihnen sagte, dass die Zeit des Ob und,
wenn ja, Wie Uberhaupt vorbei ist. Jetzt gilt es zu han-
deln, umzusetzen. Dazu sind die Koalitionsfraktionen
bereit.

Und zum Schluss méchte ich noch einmal zurlickkom-
men auf meine Ausfiihrungen im letzten Landtag zum
10-Punkte-Programm des Landes Mecklenburg-Vor-
pommern. Der Grund der Konjunkturkrise — das hatte ich
damals gesagt — ist menschliches Versagen.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Und jetzt? Nun bin ich gespannt. -
Zuruf von Regine Lick, DIE LINKE)

Und jetzt so wie die LINKEN die Systemfrage zu stellen,
ist verfehlt. Gewinnstreben gehoért zum kapitalistischen
Wirtschaftssystem genauso wie Erfolg und Scheitern.
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(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Immer noch menschliches Versagen. —
Zuruf von Rudolf Borchert, SPD)

Eine Abkehr von diesen Grundsatzen wirde die Markt-
wirtschaft infrage stellen. Das ware aus meiner Sicht ein
groBer Fehler, denn es gibt kein anderes System, das bei
der Suche nach klugen L&sungen auf diese Probleme
auch nur anndhernd so erfolgreich ist wie die Marktwirt-
schaft.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Quod erat demonstrandum.)

Meine Damen und Herren, ich wiederhole es noch ein-
mal zum letzten Mal. Ich wiinsche uns allen, diese Krise
bestmdglich zu meistern,

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

und eine groBe Geschlossenheit der demokratischen
Parteien. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der CDU und FDP)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke schén, Herr Wald-
midiller.

Um das Wort hat jetzt gebeten der Ministerprésident des
Landes Mecklenburg-Vorpommern Herr Sellering. Herr
Sellering, Sie haben das Wort.

(Michael Roolf, FDP: Ist Chefsache.
Kapitansbinde um und dann geht’s los.)

Ministerprasident Erwin Sellering: Herr Prasident!
Meine Damen und Herren!

Sehr geehrte Frau Borchardt! Liebe Kolleginnen! Liebe
Kollegen!

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Schon wieder abgesprochen.)

Ja, natlrlich, wir arbeiten seit vielen Jahren zusammen.
Im Rechtsausschuss haben wir schon viel zusammen-
gearbeitet.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Oh Gott, oh Gott!)

Meine Damen und Herren, die Finanzkrise und die Aus-
wirkungen auf Mecklenburg-Vorpommern haben wir hier
schon mehrfach besprochen, auch mit groBem Ernst,
mit dem angemessenen Ernst, glaube ich. Im Dezem-
ber war es Gegenstand der Aktuellen Stunde. Gestern,
bei der Bilanz sozusagen Uber die ersten hundert Tage,
spielte es eine groBe Rolle, und das auch, denke ich, vol-
lig zu Recht. Und ich will nur ganz kurz daran erinnern,
dass ich schon meine, dass Bund und auch das Land
Mecklenburg-Vorpommern verninftig, entschlossen und
rasch gehandelt haben und alles so weit richtig war.

Wir haben das MaBnahmepaket, das Konjunkturpaket |
unterstitzt, haben eigene MaBnahmen hier im Land
getroffen, die ich fur klug und richtig halte. Diese sind so
weit auf dem Weg. Wir haben immer gesagt, wir werden
auch das Konjunkturpaket Il unterstiitzen, das liegt jetzt
auf dem Tisch und das muissen wir tun. Dieses zweite
Konjunkturpaket ist da und es geht jetzt darum, dass wir
daran, was zwischen Bund und Landern in vielen Dis-
kussionen beschlossen worden ist, gemeinsam arbei-
ten und das mit Hochtouren auf den Weg bringen, wobei
ich ganz deutlich sage, es gibt einen bestimmten Zeit-
plan fir das, was im Bund passieren muss — es muss ein

Bundesgesetz werden, durch den Bundesrat gehen -,
und parallel missen wir daran arbeiten, dass wir das
alles hier bei uns im Land umsetzen. Und wir wissen
alle, wir missen uns beeilen. Deshalb arbeiten wir mit
Hochdruck daran. Aber ich will auch deutlich sagen, lie-
ber eine Woche spater und vernilinftig, als dass wir uns
damit rithmen: Wir waren die Ersten in Deutschland.

(Dr. Armin J&ger, CDU: Ja, genau, richtig.)

Es geht hier darum, dass wir Uber die ndchsten Monate
kommen und vernlinftig kommen. Wir haben Aussagen
von den anderen Bundeslédndern, wann sie meinen, dass
sie so weit sind. Ich glaube, wir sollten nicht in einen
Wettlauf treten. Wir sollten schnell und zligig arbeiten,
aber bitte auch mit der nétigen Soliditat, denn das muss
ja dann am Ende hier im Land umsetzbar sein — von den
Kommunen, von den Unternehmen.

Mit dem Konjunkturpaket Il werden noch einmal 50 Mil-
liarden Euro zur Verfiigung gestellt. Sie haben ja mit-
bekommen, auch bei der Diskussion innerhalb der
Koalition auf Bundesebene ging es um bestimmte Zah-
len — 40 Milliarden, 50 Milliarden, am Ende stand diese
Summe fest — und dann ging es darum, verniinftige MaB-
nahmen auszuarbeiten, verniinftige MaBnahmen zu pla-
nen, die der Konjunktur weiterhelfen, die daftir sorgen,
dass Arbeitsplatze gesichert werden. Ich darf mit einem
gewissen Stolz sagen, dass sich Mecklenburg-Vorpom-
mern sehr engagiert an dieser Erarbeitung beteiligt hat
und wir auch stolz darauf sind, dass vieles von dem, was
wir fUr richtig gehalten haben, tatsachlich in dem Paket
drin ist. Ich will das nur mit wenigen Strichen ganz kurz
ansprechen.

Verldngerung des Kurzarbeitergeldes — ich habe gestern
schon gesagt, von welch groBer Wichtigkeit es ist, dass
wir die Chance bekommen, in den Betrieben, die in vor-
Ubergehende Schwierigkeiten geraten, die Menschen,
die Facharbeiter in den Betrieben zu halten. Und dazu
ist ein verlangertes Kurzarbeitergeld eine ganz wichtige
Geschichte.

(Michael Roolf, FDP: Auch firs Handwerk.)
Auch firs Handwerk.

(Michael Roolf, FDP: Ist schon,
dass Sie das mal gesagt haben.)

Wir profitieren auBerdem ganz deutlich — Mecklenburg-
Vorpommern — von der Senkung der Sozialabgaben und
den zuséatzlichen Ausgaben fir Kinder und Familie. Es
ist diskutiert worden Uber Steuersenkungen. Sie wissen
alle, was dafir und dagegen spricht. Wir werben immer
dafir: Kirzung, Senkung der Sozialausgaben. Das
kommt direkt der Konjunktur zugute. Das kommt direkt
den Menschen zugute. Die Senkung des Beitragssatzes
zur Krankenversicherung ab 1. Juli auf 14,9 Prozent
ist gut. Der Beitrag zur Arbeitslosenversicherung wird
auf 2,8 Prozent festgeschrieben. Das ist gut und hilft,
Arbeitsplatze zu sichern. Und davon haben alle sozial-
versicherungspflichtig Beschaftigten etwas.

Ich finde auch gut, dass wir einen Bonus von 100 Euro
einmalig haben fir Kinder. Das hilft der alleinerziehen-
den Kassiererin. Das hilft allen, die Kinder haben. Das ist
eine Hilfe fur alle Eltern. Und ich finde dabei gut, das ist
wichtig, dass das natirlich nicht angerechnet wird, diese
leidige Geschichte mit der Erhéhung des Kindergeldes,
wo wir lange diskutieren mussten, wie wir das hinbe-
kommen. Dann haben wir im Bundesrat der Bundes-
regierung den Auftrag gegeben: Bitte macht einen ver-
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nlnftigen Vorschlag, dass das nicht angerechnet wird,
sondern das, was wir tun, um Kindern zu helfen, gerade
auch den armsten Kindern zugute kommt.

Ich will noch einmal sagen: Diese Anhebung des Regel-
satzes, die wir jetzt haben flr einen bestimmten Alters-
bereich von 60 auf 70 Prozent, ist gut, das ist ein ver-
nlnftiger Schritt.

(Helmut Holter, DIE LINKE: Ein erster Schritt.)
Aber es ist ein allererster Schritt.

(Helmut Holter, DIE LINKE:
Okay, einverstanden.)

Und ich will auch noch mal ganz deutlich sagen: Ich habe
gestern gesagt, dass ich diese Entscheidung als Riicken-
wind empfinde. Wir haben immer politisch argumentiert
und gesagt, es kann doch nicht sein. Mein Argument war
immer, ich kann nicht einer Mutter, einem Vater entge-
gentreten und sagen, das Geld reicht aus, wenn das ein
abgeleiteter Regelsatz ist. Wenn genau ausgerechnet
worden ist, dass man fir dieses Geld gesundes Essen
kaufen kann, vernunftige Sachen zum Anziehen und
auch die Schule bezahlen kann, dann kann ich mit den
Eltern reden und sagen, dieser Betrag ist in Ordnung.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Aber Sie haben auch schon mal gesagt,
was fur Brot man sich dafir leisten kann.)

Dass diese politische Argumentation, liebe Frau Bor-
chardt, ich spreche Sie mal als Rechtspolitikerin an, sich
letztlich verfassungsrechtlich festmachen lasst, zeugt flr
unseren Rechtsstaat. Ich finde das sehr (iberzeugend,
ich finde das sehr gut. Das ist ein wirklicher Riickenwind,
da missen wir vorwartskommen.

(Michael Andrejewski, NPD: Die
SPD hat die Regelséatze festgelegt.)

Mecklenburg-Vorpommern profitiert vor allem von dem
Investitionsprogramm. Das ist fur uns das Wichtigste.
Damit werden Auftrédge ausgel6st, damit werden Investi-
tionen ermdglicht, Arbeitsplatze gesichert und vor allem
werden gleichzeitig Werte geschaffen, die diesem Land
auch noch erhalten bleiben, wenn die Krise hoffentlich
lange vorbei ist. Es wird 4 Milliarden vom Bund geben,
die der Bund selbst ausgibt fir Bau- und Verkehrspro-
jekte. Und da wird auch ein Anteil auf Mecklenburg-Vor-
pommern entfallen. Schienen, StraBen kdnnen moderni-
siert werden, Radwege neu gebaut, Hafen ausgebaggert
werden, eine sehr wichtige Sache.

Aus dem Investitionsprogramm fur Lander und Kom-
munen erhdlt Mecklenburg-Vorpommern vom Bund
237 Millionen Euro. Und zwar ist das so verabredet — das
wird dann auch gesetzlich so festgeschrieben werden —,
dass diese 237 Millionen abgerufen werden kdnnen,
wenn Land und Kommunen gleichzeitig ihren Teil noch
mal drauflegen, noch mal 25 Prozent, 79 Millionen Euro.
Soweit wir diese 79 Millionen gemeinsam bringen, kon-
nen wir das Geld abrufen. Und das ist jetzt eine ganz
wichtige Sache, wie wir damit umgehen. Da muss man
miteinander reden, wie das aufgeteilt wird und wie wir
da am besten zu Lésungen kommen. Das hat Herr Wald-
mdller ja auch schon véllig zu Recht angesprochen. Es
kann keine Redensart sein, dass wir der Krise gemein-
sam begegnen wollen, sondern gerade in diesen Fragen
muss man zusammen sprechen und dann muss schnell
zu Vereinbarungen gekommen werden.

Fur mich ist gut und wichtig, dass wir gesagt haben, es
gibt eine Vorgabe vonseiten des Bundesgesetzes, der
wir zugestimmt haben, dass die Gelder, die wir einset-
zen, zu 65 Prozent bei der Infrastruktur, bei der Investi-
tion in die Bildung investiert werden, also Kitas, Schu-
len, Hochschulen. Das ist wichtig fir das, was wir hier
gemeinsam als politische Linie verfolgen — gute Chan-
cen fur Kinder von Anfang an. Wenn dieses Land weiter
gute Chancen haben soll, dann brauchen wir eben Inge-
nieure, Forscher, Unternehmer. Und unsere Kinder sind
die Forscher, die Unternehmer von morgen.

Ein weiterer Korb sind fast 35 Prozent der Mittel fur
Investitionen in Krankenhduser, Stadtebau, landliche
Infrastruktur, Breitbandversorgung und andere Infra-
strukturprojekte. Das ist gut. Wir werden daraus ein
Zukunftsinvestitionsprogramm  Mecklenburg-Vorpom-
mern machen. Vielleicht nennen wir es kurz ZIP-MV,
damit wir etwas Griffiges haben, um zu sagen, da wer-
den wir zusammen mit den Kommunen die Dinge auf
den Weg bringen. Und dann werden wir es hoffentlich
schaffen, dass wir die Chancen, die in dieser Krise sind,
wirklich nutzen, um am Ende gestarkt aus dieser Krise
herauszukommen.

Ganz wichtig ist, dass wir jetzt die Hausarbeit machen,
dass jetzt das Kleingedruckte gemacht wird, dass das
Geld dann auch ganz schnell dort ankommt, wo es
gebraucht wird. Wir brauchen dazu einen straffen Zeit-
plan. Es wird eine Befassung im Bundeskabinett geben,
danach ein zlgiges Gesetzgebungsverfahren. Die Ver-
abschiedung im Bundesrat ist noch im Februar geplant.
Und ich will noch einmal sagen, es hat in den letzten drei
Wochen sehr, sehr intensive Verhandlungen zwischen
Bund und L&ndern gegeben Uber die Einzelheiten, tber
Auszahlungsmodalitdten. Und ich will bei dieser Gele-
genheit auch mal deutlich sagen, das war fir den Chef
der Staatskanzlei eine wirkliche Herkulesarbeit, und
da hat er sehr gut in unserem Sinne verhandelt. Daflr
mochte ich mich hier einmal &ffentlich bedanken.

Far uns sind vor allem zwei Punkte entscheidend, so ers-
tens, dass das Geld von den finanzschwachen Kommu-
nen abgerufen werden kann. Da verweise ich noch ein-
mal darauf, dass wir ja bei den Kommunen, die selbst
den Eigenanteil nicht leisten kénnen, den Fonds von
10 Millionen Euro haben. Und ich verweise darauf, dass
wir natlirlich mit den Kommunen darliber reden mis-
sen. Es wird Investitionen geben, von denen wir wissen,
dass sie zu hundert Prozent sozusagen den Kommu-
nen zugute kommen. Und da wird man mal sehen mus-
sen, wie man denn da Uber Anteile redet. Ich glaube, da
werden vernilinftige Gesprache nétig sein und wir wer-
den diese verniinftigen Gespréache fihren. Unsere Hilfen,
dass die Kommunen dann auch wirklich profitieren kén-
nen, werden wir — das wiederhole ich noch einmal - so
anlegen, dass wir sie ohne weitere Haushaltsverschul-
dung leisten kdnnen. Das ist ja schon so, dass wir durch
den guten Abschluss des Haushaltsjahres 2008 in 2009
auch dann handlungsfahig sind, wenn jetzt die Steuer-
quellen, wie voraussehbar ist, sehr viel schwécher spru-
deln werden.

Zweitens geht es darum, dass wir das Geld auch schnell
abrufen kdnnen. Dazu missen wir die nétigen Voraus-
setzungen mit den Vorschriften schaffen. Und es geht
auch darum - darum ist von vielen im Handwerk aus-
dricklich gebeten worden —, wir missen dann, wenn
wir schnell eingreifen wollen, das Vergaberecht verein-
fachen und vereinheitlichen. Da wird es Vorgaben vom
Bund geben und da werden wir auch hier die notwen-
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digen Vorschriften auf Landesebene machen. Fir eine
zugige Umsetzung ist eine enge Abstimmung hier im
Land wichtig — mit den Kommunen, mit den Sozialpart-
nern im Land, mit den Kommunalvertretern sind wir im
Gespréach. Die Sozialpartner haben wir ja am 4. Februar
in einem auBerordentlichen Treffen des Bilindnisses filr
Arbeit alle am Tisch. An diesem Datum wird auch der
Bundesminister fir Arbeit Olaf Scholz dabei sein und alle
Teilnehmer Uber unsere arbeitsmarktpolitischen Instru-
mente informieren. Unser Wirtschaftsminister wird dabei
sein und sehen, wie man das, was da vom Bund kommt,
hier vernlinftig flankieren und weiter verstarken kann.

Unser Ziel ist es, die MaBnahmen des Konjunkturpaketes
gemeinsam mit den Kommunen und den Sozialpartnern
passgenau umzusetzen und mdglichst noch bis Mitte
Februar Klarheit zu schaffen, wie das im Wesentlichen
gehen soll. Aber wie gesagt, wenn es da noch Diskussi-
onsbedarf gibt, wenn wir sonst nicht alle zusammen im
Boot sind, dann bin ich auch bereit, eine Woche draufzu-
legen. Wir mussen jetzt zu einem soliden, von allen mit-
getragenen Konzept kommen. Es kommt darauf an, dass
wir alle unseren Beitrag dazu leisten, Mecklenburg-Vor-
pommern gut durch diese Krise zu bringen, und lang-
fristig eher gestérkt daraus hervorgehen. Deshalb bitte
ich Sie, lassen Sie uns alle gemeinsam — die Abgeordne-
ten, die Regierung, Kommunen, Sozialpartner —, lassen
Sie uns alle daran arbeiten, dass das Konjunkturpaket
ein Erfolg wird und auch unser Zukunftsinvestitionspro-
gramm in Mecklenburg-Vorpommern ein Erfolg wird flr
die Menschen in unserem Land. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Ministerpra-
sident.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Holter von der
Fraktion DIE LINKE.

(Zuruf von Michael Roolf, FDP)

Helmut Holter, DIE LINKE: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Bei dem Thema Krise kdnnen wir die Dis-
kussion auf unterschiedlichen Ebenen fihren. Wir kon-
nen die Ursachen analysieren. Da werden wir unter-
schiedliche Auffassungen haben,

(Dr. Armin J&ger, CDU: Sicher.)
das will ich heute im Einzelnen gar nicht tun.

Wir kénnen die Konjunkturpakete | und Il der Bundesre-
gierung, die mit den — wie Herr Sellering gerade deutlich
gemacht hat — Landern ausgehandelt wurden, hier poli-
tisch bewerten. Oder wir kbnnen drittens darlber reden,
wie die beschlossenen MaBnahmen umgesetzt werden.
Und ich meine, wir sind — und da bin ich ausdriicklich bei
lhnen, Herr Sellering, oder auch bei Ihnen, Herr Seidel -
jetzt an einer Stelle, wo wir darliber reden missen, wie
wir denn MaBnahmen, die beschlossen wurden, egal,
wer sie wie bewertet, tatsachlich schnell umsetzen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Okay.)

Das ware nach meiner Meinung auch eine gute Grund-
lage fir die Diskussion, weil, ich erinnere daran, ich
immer dafiir geworben habe, in Krisenzeiten einen Pakt
der Vernunft zu schmieden, um gemeinsam die besten
Loésungen fir das Land Mecklenburg-Vorpommern zu
finden, damit es tatsachlich darum geht, Arbeitspléatze
zu sichern, neue nachhaltige Arbeitspldtze zu schaffen
und drittens mit einer aktiven Arbeitsmarktpolitik denje-

nigen ein Angebot zu machen, die in dieser Phase und
mit diesen MaBnahmen keine Arbeit finden kénnen, aus
welchen Griinden auch immer.

Deswegen finde ich, das muss ich Ihnen sagen, Herr
Ministerprésident, die Argumentation, die Sie gestern als
auch dieser Tage wieder hier von sich gegeben haben,
etwas falsch und eingeschrankt. Sie wissen das auch.
Die Beschaftigungspolitik der LINKEN besteht nicht nur
aus dem von lhnen erwahnten dritten Arbeitsmarkt, son-
dern sie besteht ebenso in der Starkung der Wirtschaft,
gerade der kleinen und mittelstdndischen Unterneh-
men in Mecklenburg-Vorpommern. All das, was man mit
nachhaltiger und zuklnftiger Entwicklung beschreiben
kann, dass wir einen besonderen Fokus auf 6ffentlich
geférderte Beschaftigung stellen, das ist bekannt und
davon riicken wir auch nicht ab.

Ich kann lhnen empfehlen, in die Suchmaschine Google
oder welche Sie nutzen, mal den Begriff ,Zukunftsinves-
titionsprogramm* einzugeben. Da werden Sie darauf sto-
Ben, dass die LINKE im Frihjahr 2008 eine intensive Dis-
kussion Uber ein ZIP hatte. Da werden Sie auch darauf
stoBen, dass ich in meiner Partei wieder mal angeeckt
bin, weil ich nicht dieses Programm kritisiert habe, son-
dern weil ich gesagt habe: Wenn wir schon so ein Pro-
gramm vorschlagen, dann mussen wir als LINKE auch
sagen, wie dieses finanziert werden soll. Jetzt auf ein-
mal, im Dezember 2008, meine Damen und Herren, ent-
wickeln wir Konjunkturprogramme - nicht wir, sondern
die Bundesregierung mit den Landern — und auf einmal
stehen 50 Milliarden Euro zur Verfligung. Und wenn Sie
das mit der Suche gemacht haben, werden Sie feststel-
len, auch die LINKE hat damals 50 Milliarden gesagt,
also alles eins zu eins.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Richtig.)

Und auf einmal stellt niemand mehr die Frage: Wo kommt
das Geld her? Die Finanzierungsfrage steht nicht, das
Geld ist auf einmal einfach da. Toll!

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Genau. —
Zuruf von Dr. Norbert Nieszery, SPD)

Und deswegen wird fiir uns zukinftig jede Frage, die Sie
uns stellen nach der Finanzierung, genau damit beant-
wortet werden.

Drittens, was ich anmerken will, ...

(Egbert Liskow, CDU:
Das ist ja dann nicht mehr toll.)

Ja, das glaube ich Ihnen gern, Herr Liskow.

Drittens, was ich anmerken will, hat etwas mit einer — ich
nenne es jetzt mal polemisch — verkehrten Welt zu tun.
Wir werden ja immer als eine Partei betrachtet, die auf
einen starken Staat setzt. Auf einmal in dieser Phase —
und wir haben die Krise nicht erst mit der Aktuellen
Stunde entdeckt, Herr Ministerprasident —, wo wir tat-
sachlich darliber nachdenken, inwieweit staatliche Inter-
ventionen notwendig sind, und tats&chlich nur das Not-
wendige einfordern — sind andere Parteien, die vor mir
sitzen, also SPD, CDU und auch FDP, ...

(Michael Roolf, FDP: Na, na, na, na, na!)
Ja, doch, doch, doch!

... voll auf dem Trip der staatlichen Eingriffe, um die Wirt-
schaft zu unterstitzen.
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(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und FDP -
Zuruf von Michael Roolf, FDP)

Doch, doch, doch, doch! Da kénnen Sie sich beschwe-
ren, so viel, wie Sie wollen, das ist eine Tatsache.

Gestern, Herr Sellering, habe ich betont, dass es mir
nicht darum geht, wer geografisch woher kommt. Ich
weiB ja nicht, Sie werden das DDR-Fernsehen nicht
geschaut haben, aber die Sendung ,,Ein Kessel Buntes*®
wird Ihnen vielleicht was sagen.

(Ministerprésident Erwin Sellering: Ja.)
Das werden Ihnen die Menschen erzahlt haben.

(Dr. Armin J&ger, CDU:
Ja, wir durften auch gucken.)

Ja, okay.

Ich will bloB sagen im Zusammenhang mit der Zusatz-
lichkeit, das ist ja mehrfach betont worden, dass es mit
der Zusatzlichkeit einfach wichtig ist, dass MaBnahmen,
die geplant sind, die in den Haushalten festgeschrieben
sind, die auch mit Mitteln der Gemeinschaftsaufgabe
und anderer Foérderprogramme unterstitzt werden kon-
nen, jetzt nicht in einen groBen Kessel mit den konjunk-
turunterstiitzenden MaBnahmen geschuttet werden diir-
fen, durchgequirlt werden kénnen, und dann haben wir
einen sogenannten ,Kessel Buntes“ und niemand weiB
mehr, wo was hingehdrt. Ich kann nur davor warnen und
wir haben auch davor gewarnt. Ich meine schon, man
muss klar abschichten, was normales Handeln ist, wel-
ches mit der Krise gar nichts zu tun hat, was geplante
InvestitionsmaBnahmen sind und was tatsachlich zusatz-
liche MaBnahmen, die jetzt im Zuge der Bekampfung der
Krise, zumindest zur Minderung der Folgen der Krise,
aufgelegt wurden.

Und ich bin auch bei lhnen, Herr Roolf — jetzt in |hrer
Eigenschaft als Préasident des Wirtschaftsverbandes des
Handwerks,

(Michael Roolf, FDP: Ja, vielen Dank.)

wir waren ja zusammen bei dem Neujahrsempfang -,
dass es natlrlich auf der einen Seite nicht nur um die
Verbesserung der finanziellen Rahmenbedingungen fur
Unternehmen geht, sondern wenn man Uber die Verlan-
gerung der Kurzarbeiterregelung spricht, die ich aus-
drlcklich unterstitze, Herr Sellering, von der Sie gespro-
chen haben, missen wir natirlich auch sehen, dass
diese Regelung in Bereichen zur Anwendung kommt wie
im Handwerk oder im Handel, wo das rechtlich natirlich
schwer umzusetzen ist. Das ist uns allen bewusst, aber
wir sollten nicht bei der Sorge lber die Umsetzung ste-
hen bleiben,

(Toralf Schnur, FDP: Wo ein
Wille ist, ist auch ein Weg.)

sondern nach Méglichkeiten suchen, auch diese kleinen
Unternehmen tatséchlich zu unterstitzen.

Ich muss Sie um Nachsicht bitten, meine Damen und
Herren und meine Herren von der Regierung! Aufgabe
der Opposition ist es nicht nur, zu kontrollieren, sondern
auch Druck auszuliben. Deswegen werde ich nicht mtde,
deutlich zu machen, dass uns das alles nicht schnell
genug geht, weil: Was ist passiert? Die Krisenlawine rollt
auf Deutschland und auf Mecklenburg-Vorpommern zu
und sie hat uns auch schon erfasst mit Vorboten. Die
Regierung in Deutschland hat reagiert, vollkommen rich-

tig. Das wird politisch unterschiedlich bewertet. Das
habe ich gesagt, dass ich das heute nicht tun will. Mit
den Ankundigungen sind riesige Erwartungen im Land
geweckt worden.

(Michael Roolf, FDP: Zu frih.)

Und zu allen, die jetzt fragen, ob in ihren Burgersprech-
stunden, beim Landesforderinstitut, beim Wirtschaftsmi-
nisterium oder bei den Fraktionen, wann denn nun das
Geld kommt,

(Michael Roolf, FDP: Genau so.)

Herr Jager, Herr Roolf und Herr Nieszery hatten ges-
tern gerade ein solches Gesprach, zwar in einem ande-
ren Zusammenhang, aber da wurden auch die Fragen
gestellt: Wann kommt denn eigentlich das Geld bei mir
in der Stadt an? Wann kommt das Geld in der Kommune
an? Wann kann ich die Auftrage auslésen? Wann kom-
men die Unternehmen in den Genuss, dass sie die Auf-
trage ausflhren kdnnen und auch das Geld tatsachlich
bekommen? Ich bin der Uberzeugung — und da will ich
Sie jetzt ausdrlcklich auch noch mal unterstttzen —, wir
muissen nicht nur Anklindigungen machen, sondern wir
brauchen sehr schnell das Kleingedruckte.

(Michael Roolf, FDP: So ist es.)

Wir brauchen das Kleingedruckte, da bin ich mit Ihnen
einverstanden, das muss handwerklich sauber sein.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Aber wir haben nicht alle Zeit der Welt, sondern es muss
zUgig gehandelt werden, damit die angekindigten MaB-
nahmen sehr schnell umgesetzt werden, zuséatzlich sind,
aber auch die nachhaltige Wirkung zeigen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Denn wir kénnen mit dem Konjunkturpaket als Land
Mecklenburg-Vorpommern die Investitionsschwéche
der offentlichen Hand der vergangenen Jahre tatsach-
lich ausgleichen und wir kdnnen natirlich auch den
Kaufkraftverlust, der da war, kompensieren. Deswegen
ist unser Paket natlrlich nicht nur ein Investitionspaket,
wie wir es in die Diskussion einbringen, sondern wir stel-
len natlrlich auch auf das ab, was Sie angesprochen
haben, Herr Ministerprésident, sehr deutlich zu sagen,
wir miUssen die Binnenkaufkraft starken. Deswegen ist
der Schritt, die Regelsatze fir die Sechs- bis Dreizehn-
jahrigen jetzt etwas zu erhdhen, ein vollkommen rich-
tiger und ein erster Schritt, und die Entscheidung des
Bundessozialgerichtes — ich glaube, von vorgestern —
sollte uns alle nicht nur zum Nachdenken anregen, son-
dern uns tatsachlich auch motivieren, uns im Bund daftr
starkzumachen, dass die Regelsatze generell angeho-
ben werden, damit die Hartz-IV-Empfangerinnen und die
Hartz-IV-Empfénger nicht noch mal die Leidtragenden
dieser Krise sind.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Herr Ministerprasident, das, was Sie mit den Kommunen
angesprochen haben, da bitte ich Sie wirklich, im Kabi-
nett Klartext zu reden und - wie ich das gestern formu-
liert habe — auf den Tisch zu hauen. Sie reden Uber die
10 Millionen fir die finanzschwachen Kommunen, wir
hatten damals im Dezember gesagt, die 10 Millionen rei-
chen uns nicht, es sollen 20 Millionen sein. Das ist jetzt
bisher abgelehnt worden. Ich bin gespannt, was pas-
siert, wenn die 10 Millionen nicht reichen. Wenn Herr
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Caffier aber, ich will das noch mal wiederholen, erklart,
dass Kommunen, die keinen genehmigten Haushalt
haben, an den Konjunkturpaketen nicht teilnehmen kon-
nen, dann sind sie auch bei den 10 Millionen nicht dabei,
und das kann einfach nicht sein.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Torsten Koplin, DIE LINKE: Richtig.)

Deswegen muss hier Klarheit geschaffen werden, wel-
che Kommunen an den Konjunkturpaketen teilnehmen,
has heiBt, die Frage ist falsch gestellt. Es darf die Frage
nicht gestellt werden, welche Kommunen durfen teilneh-
men, sondern alle Kommunen missen an dem Konjunk-
turpaket teilnehmen.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Insbesondere die, die kein Geld haben.)

Wir sind an einer Stelle dann doch auseinander. Wir sind
dort auseinander, wo Sie sagen, die Kommunen sollen
ihre Anmeldungen machen. Ich glaube, das ist jetzt bis
Ende Mérz vorgesehen. Wir sind seit Ldngerem - es war
immer eine Debatte, die Ubrigens auch schon zu rot-gri-
nen Bundeszeiten diskutiert wurde — flr ein kommunales
Investitionsprogramm. Das kommunale Investitionspro-
gramm bietet den Kommunen auch die Freiheit, selbst
Uber die Investitionen zu entscheiden. Jetzt werden —
das ist eine andere Sichtweise — sowohl durch die Bun-
desregierung als auch durch die Landesregierung Filter
eingebaut, indem man kontrollieren und bestimmen will,
woflr die Gelder in den Kommunen eingesetzt werden.
Ich rede Uber zusatzliche MaBnahmen und nicht Gber
das, was in den Planen steht. Ich halte das fir falsch. Ich
bin der Meinung, man sollte im Rahmen dieser konjunk-
turstlitzenden MaBnahmen den Kommunen tatséchlich
ausreichend Geld fiur freie Entscheidungen, fir Inves-
titionen in die Hand geben, damit sie dann im Rahmen
der kommunalen Selbstverwaltung ihre Entscheidungen
treffen kénnen.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Das, glaube ich, ist solide Politik.

Als Letztes will ich zu diesem Komplex sagen, weil ich
den ,Kessel Buntes” angesprochen habe, ich habe das
nicht von ungefahr in der Offentlichkeit gesagt: Ich halte
einen Nachtragshaushalt fir notwendig.

(Michael Roolf, FDP: Jawohl.)

Ich halte einen Nachtragshaushalt fiir notwendig, weil im
Sinne der Klarheit und Wahrheit, der Haushaltsklarheit
und der Haushaltswahrheit,

(Michael Roolf, FDP: Ja.)

der Transparenz, auch fiir die Offentlichkeit, nicht nur
fur uns hier im Parlament, es richtig und notwendig ist,
haushaltsseitig klarzustellen, welche Mittel fur welche
MaBnahmen eingesetzt werden,

(Michael Roolf, FDP: So ist es.)

damit wir da nicht hinterher hier eine Debatte bekom-
men: Hatten wir mal einen anderen Weg eingeschlagen,
dann waren die Mittel an der richtigen Stelle zur Wir-
kung gekommen. Deswegen, meine Damen und Herren,
der Nachtragshaushalt. Ich bitte Sie wirklich, auch im
Zusammenhang mit Ihren weiteren Diskussionen das zu
beriicksichtigen.

Und ein letzter Satz, Herr Prasident, das ist wirklich der
letzte Satz: Herr Sellering, ich bitte Sie und fordere Sie
auf nachzudenken, ob die vielen MaBnahmen - Verga-
berat, Konjunkturrat, hier noch ein Beirat, Blindnis flr
Arbeit —, ob nicht viel zu viele Veranstaltungen stattfin-
den, wo wir Uber MaBnahmen reden.

(Toralf Schnur, FDP: Richtig. -
Torsten Koplin, DIE LINKE: Da
treffen sich immer die gleichen Leute.)

Wir sollten jetzt in lhrem Sinne das Kleingedruckte her-
stellen und drucken und sehr schnell zum Handeln kom-
men, damit das Geld dort ankommt, wo es bitter, bitter
notig ist. — Ich danke fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Holter.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Borchert von
der Fraktion der SPD.

Rudolf Borchert, SPD: Herr Prasident! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Wir wissen alle, dass sich
Deutschland vor der schwierigsten wirtschaftlichen
Phase seit dem Zweiten Weltkrieg befindet. Die Bundes-
regierung hat die Prognose insofern korrigiert, dass wir
davon ausgehen mussen, dass wir in 2009 einen Rick-
gang des Wirtschaftswachstums um 2,25 Prozent haben
werden.

(Zuruf von Toralf Schnur, FDP)

Wenn das passieren wirde, wirde das konkret bedeu-
ten, dass wir mindestens 500.000 Arbeitsplatze in
Deutschland verlieren. Ich glaube, jedem hier im Raum
ist klar, dass diese Krise auch keinen Bogen um Meck-
lenburg-Vorpommern machen wird.

Ich m&chte an einer Stelle meinen geschétzten Kollegen
Herrn Waldmdiller vielleicht etwas korrigieren oder etwas
klarstellen. Sicherlich ist es so, dass die Verantwortung
Einzelner an dieser Krise eine wichtige Rolle gespielt hat,
aber genauso unbestritten ist auch, dass wir mit einer
massiven Krise unseres Systems zu kampfen haben,
in einem AusmaB, wie wir es bisher noch nicht erlebt
haben.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Richtig.)

Nicht umsonst haben alle Staaten, alle wichtigen Indus-
triestaaten der Welt vereinbart, sich demnachst im G20
zu treffen, um eben entsprechende MaBnahmen zu tref-
fen, um zukunftig dieser Systemkrise entgegenwirken zu
kénnen. Denn, liebe Kolleginnen und Kollegen, was ist
das Besondere an dieser Krise? Sie ist in dieser Form
erstmalig und einmalig. Man muss sich mal Folgendes
vorstellen, was da momentan in der Welt passiert: Wir
haben eine Konjunkturkrise, das kennen wir, das hat-
ten wir auch schon in der Vergangenheit, das hatten
wir auch Anfang des Jahrtausends. Diese Konjunktur-
krise, die schon schlimm genug ist, die findet nicht nur
in Europa statt, nicht nur in den USA, nicht nur in Asien
oder Japan und nicht nur in Australien, sondern sie fin-
det gleichzeitig Uberall, weltweit, statt. Das ist eine vol-
lig neue Dimension. Und dann kommt noch mit hinzu,
das hatten wir auch noch nie, dass diese Konjunktur-
krise weltweit Uberlagert wird von einer Finanzkrise, wie
es dieses System Uberhaupt noch nie erlebt hat und wo
noch keiner so richtig wei3, wo wir letztendlich landen
werden.
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(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Es gibt von Fachleuten Aussagen, dass wir momentan
noch faule Kredite, Verbindlichkeiten, Derivate et cetera
haben von etwa 1 Billion Euro.

(Zuruf von Raimund Frank Borrmann, NPD)

Und noch keiner weiB richtig, wo wir denn letztendlich
landen.

Es geht nicht um Schwarzmalerei. Ich bin auch der Mei-
nung, es geht nicht darum, hier Pessimismus zu ver-
breiten, aber ich glaube, realistisch muss man die
Situation schon einschétzen. Insofern ist es absolut rich-
tig, dass die Politik reagiert, in dem Falle auch die Bun-
desregierung, und zwar weltweit, einheitlich, frei von
ideologischen Vorbehalten, mit antizyklischer Finanz-
politik, etwas anderes funktioniert momentan tGberhaupt
gar nicht mehr, aktiv dieser Krise entgegenzusteuern,
und zwar weltweit.

Die Bundesregierung ist Teil dieser antizyklischen
Finanzpolitik mit immerhin sage und schreibe 660 Mil-
liarden Euro, denn zu den Konjunkturpaketen | und Il -
80 Milliarden — kommen natirlich schon der beschlos-
sene Rettungsschirm fur Unternehmen und auch der fir
Banken, die sicherlich als Birgschaften, Darlehen und in
anderen Formen ausgereicht werden, aber auch 80 Mil-
liarden als Kapitalhilfe bei den Banken sind davon natlr-
lich ein Bestandteil.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir kdnnen in
Talkshows tagtéglich erleben, dass das Konjunkturpa-
ket kritisiert wird und das Gesamtpaket, hoch und runter.
Das ist ja sagenhaft, was da in den Talkshows so abgeht.
Es ist ein interessantes Thema, andererseits sind wir
natlirlich momentan auch in einer Phase — die Vorred-
ner haben es gesagt —, wo es weniger darauf ankommt,
dieses Paket insgesamt oder im Detail zu kritisieren,
sondern es muss gehandelt werden.

Nur, wenn ich hier schon die Gelegenheit habe, heute zu
dem Thema reden zu dirfen, méchte ich noch mal meine
Kritik im Detail an einer Stelle deutlich machen durfen.
Ich bin nach wie vor der Meinung, dass es ein grund-
séatzlicher Fehler und grundverkehrt ist, dieses MaBnah-
menpaket mit 9 Milliarden Euro an Steuersenkungen zu
versehen. Ich halte das flir falsch, aus zwei Griinden. Ich
bin davon Uberzeugt — und das ist allgemein auch 6ko-
nomisch bei Fachleuten eigentlich unstrittig —, wir wer-
den mit diesen 9 Milliarden Steuersenkungen fir die
Konjunkturbelebung nichts oder fast gar nichts leisten
kénnen. Und zweitens, was noch viel schlimmer ist, wir
werden mit diesen 9 Milliarden die Verschuldung des
Staates zusatzlich forcieren. Das heiBt, die Handlungsféa-
higkeit des Staates, die wir ja momentan brauchen, wird
zusétzlich verscharft. Das sind Steuersenkungen auf
Pump und die machen das umso schwerer, insgesamt
das Paket zu finanzieren.

Ich hatte mir viel mehr gewlnscht, dass diese 9 Milli-
arden eingesetzt werden flr eine stérkere Okologische
Komponente zur Starkung und Entwicklung der erneuer-
baren Energien oder auch flir eine stérkere soziale Kom-
ponente, insbesondere bezliglich nicht nur der Erhéhung
von 60/70 Prozent bei den Kinderregelsdtzen, sondern
generell einer Erhéhung der Regelséatze bei Hartz IV. Das
habe ich auch schon in der letzten Debatte fiir mich per-
sonlich klargestellt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, worauf kommt
es jetzt an? Es kommt darauf an, jetzt nach vorne zu bli-

cken und zu handeln hier in Mecklenburg-Vorpommern.
Das ist schon von den Vorrednern gesagt worden, ich
md&chte das vielleicht noch mal an vier Punkten deutlich
machen:

Ich bin erstens der Meinung, dass wir natirlich sehr
schnell handeln missen. Das mag manchem zu langsam
sein, das ist sicherlich richtig, aber es gibt dazu grund-
séatzlich keine Alternative.

Zweitens muissen wir natirlich alle Krafte biindeln. Inso-
fern ist dieses Thema Uberhaupt nicht geeignet fir
irgendwelche parteipolitischen Spielereien.

Drittens missen wir unblrokratisch handeln.

Und viertens gilt nattrlich, gerade weil wir Uber Geld
reden, das Prinzip der Nachhaltigkeit und die zwingende
Notwendigkeit, dass es grundsatzlich auch sinnvolle
MaBnahmen sein missen.

Das ist also das Gebot der Stunde und insofern bin ich
mir sicher, dass insbesondere die 25 Milliarden Euro, die
ja praktisch als Summe bei dem Investitionsprogramm
Konjunkturpaket | und Il zur Verfigung stehen, hier auch
in Mecklenburg-Vorpommern ihre Wirkung entfalten wer-
den.

Die Zahlen, die vom Ministerprésidenten hier genannt
wurden, mochte ich insofern etwas anders formulie-
ren als Finanzpolitiker, fir 2009 und 2010 praktisch als
Gesamtpaket und inklusive der Mitfinanzierung durch
Léander und Kommunen fur Mecklenburg-Vorpommern
360 Millionen Euro, dazu natirlich dann noch die circa 50
bis 60 Millionen Euro aus dem Konjunkturpaket I, sodass
wir fast 400 Millionen Euro hier zur Verfigung haben im
Land Mecklenburg-Vorpommern. Das ist eine gewaltige
Summe, wohlgemerkt fir zwei Jahre.

Die Vorgaben des Bundes sind klar — 65, 35 — also Bil-
dung und Infrastruktur. Das heiBt konkret, in Summe,
beim Konjunkturpaket Il 205 Millionen Euro fir Schulen,
Kitas und Hochschulen und 111 Millionen Euro fir Kran-
kenhauser, Breitbandversorgung, landliche Infrastruktur,
Stadtebau. Das muss in den nachsten Tagen konkreti-
siert werden, allerdings natirlich nach klaren Vorgaben
des Bundes.

Insofern mdchte ich die Gelegenheit noch einmal nutzen,
ausdrticklich von dieser Stelle fur einen ganz wichtigen
Baustein im Konjunkturpaket | zu werben - das wird
manchmal auBer Acht gelassen, da kdnnen und miissen
wir ja schon ldngst handeln, da sind wir ja schon prak-
tisch in der Umsetzung —, und zwar mdchte ich noch mal
besonders fir die 3 Milliarden Bundesmittel werben, die
Mecklenburg-Vorpommern anteilig zur Verfigung hat
fir das CO2-Gebaudesanierungsprogramm und fir die
energetische Modernisierung der kommunalen Infra-
struktur. Dort sind inzwischen die Konditionen fir unsere
Kommunen erheblich verbessert worden. Die hatten ja
urspringlich zwei Drittel als Mitfinanzierung zu bringen,
jetzt nur noch ein Drittel Kofinanzierung, das ist insofern
eine erhebliche Verbesserung. Ich hoffe, dass damit das
Programm so attraktiv ist, dass es auch vor Ort entspre-
chend angenommen wird.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, jetzt zum
Thema Kommunen. Es ist klar, dass die Kommunen —
das ist unsere Hoffnung und ich bin sicher, wir werden
nicht enttduscht — der Motor dieser Konjunktur sein wer-
den. Darauf kdnnen wir uns verlassen. Die Kommunen
stehen bereit, sie scharren mit den Hufen, es werden
Antrage vorbereitet, es werden Listen erstellt, Summen
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werden genannt. Das ist alles richtig. Aber ich glaube -
an der Stelle noch mal zur Klarstellung —, auch die finanz-
schwachen Kommunen miissen mitmachen kénnen.

Ich méchte an der Stelle aus der Verwaltungsverein-
barung des Bundes mit den L&ndern zitieren. Wir sind
inzwischen so weit, Herr Holter, dass wir sicherlich in
Kirze auch diese wichtigen Grundlagen unterschreiben
werden. Vielleicht sind sie schon auf dem Unterschrifts-
weg seit heute, ich wirde mich zumindest freuen. Aber
ein wichtiges Zitat zu diesem Thema, ich zitiere aus
der Verwaltungsvereinbarung Bund/L&nder: ,Die L&n-
der stellen sicher, dass finanzschwédcheren Kommunen
die gleiche Chance auf Teilnahme an dem Investitions-
programm eingerdumt wird wie finanzstarkeren Kommu-
nen.“ Ende des Zitats.

(Toralf Schnur, FDP: Das missen Sie doch
dem Innenminister sagen, aber uns nicht.)

Ich glaube, damit ist die Vorgabe des Bundes eindeu-
tig vorgegeben, und das hei3t in der Konsequenz, meine
Damen und Herren, dass wir sicherlich gemeinsam
Uberdenken mussen, ob diese 10 Millionen Euro ausrei-
chend sind oder nicht. Das sage ich in aller Deutlichkeit
als finanzpolitischer Sprecher. Das muss Uberpruft wer-
den. Und wenn wir gemeinsam zu der Erkenntnis kom-
men, dass es an dieser Stelle gerechtfertigt ware aufzu-
stocken, um das Programm insgesamt zum Laufen zu
bringen und auch im Interesse der finanzschwéacheren
Kommunen, dann wirde ich mich persénlich zumindest
daflr einsetzen.

(Harry Glawe, CDU: Das ist gut.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, zum Schluss
mochte ich noch mal gerne wiederholen, dass es wirk-
lich kein Thema ist flr parteipolitische Spiele, an der
Stelle ganz klar auch noch mal eine Antwort auf den Vor-
schlag und die Position von Herrn Holter: Nachtrags-
haushalt. Es ist einerseits legitim zu sagen, das muss
transparent sein, wir missen das im Nachtragshaushalt
darstellen und beraten, aber ich méchte entgegenhalten,
dass wir dann nattrlich im Verfahren sind, das mit einem
erheblichen Aufwand verbunden ist und das nicht unbe-
dingt einer schnellen und ziigigen Umsetzung dieses
Programms férderlich ist. Ich wirde an dieser Stelle
bereit sein, jetzt alles, aber wirklich auch alles zu unter-
nehmen, damit wir wirklich schnell und ztgig hier han-
deln kénnen. Darliber hinaus wurde uns im Finanzaus-
schuss deutlich ...

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Aber nicht am Parlament vorbei.)

Im Finanzausschuss wurde uns — und schade, dass jetzt
Frau Schwebs nicht hier ist als Ausschussvorsitzende -
an der Stelle sehr lberzeugend diese Frage beantwor-
tet beziehungsweise wir haben es im Finanzausschuss
pro und kontra diskutiert, Vor- und Nachteile des Nach-
tragshaushalts, und sind als Fachpolitiker, glaube ich,
das war mein Eindruck, einvernehmlich zu der Erkennt-
nis gekommen, dass ein Nachtragshaushalt an der Stelle
nicht notwendig ist und dass wir im Rahmen der haus-
haltsrechtlichen Voraussetzungen hier sehr viel schneller
und besser handeln kénnen. Dartber hinaus wird selbst-
verstandlich der Finanzausschuss schon bisher stdndig
informiert.

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Wir haben kaum eine Ausschusssitzung, wo wir uns
nicht mit diesem Thema befassen, immer ad hoc, immer

sehr aktuell, und das wird nattrlich auch in den nédchsten
Wochen so notwendig sein.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, lassen Sie uns
gemeinsam verantwortungsvoll diese Aufgabe in Angriff
nehmen, damit wir wenigstens die Folgen dieser Krise
fir unsere Menschen abmildern kénnen und dass wir
vor allen Dingen mit Optimismus Grundlagen schaffen,
Voraussetzungen schaffen, dass aus dieser Krise viel-
leicht auch eine Chance wird und wir bei der nachsten
Konjunktur — und die wird sicherlich kommen — dann gut
aufgestellt sind und insgesamt flr unser Land auf einem
guten Weg sind. — Vielen Dank fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Borchert.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete und Fraktionsvorsit-
zende der FDP Herr Roolf.

Michael Roolf, FDP: Herr Préasident! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Lassen Sie mich zun&chst
grundsétzlich zu dem Antrag sagen: Die FDP-Fraktion
wird diesen Antrag ablehnen,

(Egbert Liskow, CDU: Was?)

denn der Antrag ist vollig unsinnig und ist auch véllig
unndtig in dieser Art und Weise,

(Dr. Armin Jager, CDU: Das gibt es ja nicht.
Das mussen wir mal den Handwerkern
erzahlen! - Zuruf von Harry Glawe, CDU)

wie er hier gestellt wird, und speziell im dritten Punkt ist
er auch sehr, sehr fraglich.

Dass wir alle gemeinsam Anstrengungen unternehmen
wollen, die wirtschaftlich schwierige Situation in der
Bundesrepublik Deutschland zu meistern, ich glaube,
dazu bedarf es nicht so eines Antrages.

(Dr. Armin Jager, CDU: Aha!)

Und, Herr Kollege Holter, in Ihre Richtung muss ich dann
schon noch mal sagen: Das Grundfundament zur Bewal-
tigung der Wirtschaftskrise,

(Toralf Schnur, FDP: So ist es.)

das Finanzmarktstabilisierungsgesetz in Berlin, hat nach
meiner Kenntnisnahme DIE LINKE nicht mitbeschlossen.
Und wer das Grundfundament nicht mitbeschlieBt, der
sollte sich mit gemeinschaftlichen Intentionen an dieser
Stelle doch eher zurlickhalten.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Der soll beim Fundament dabei sein, wenn er am Haus
anschlieBend auch mitbauen will.

Sie haben gesagt, es ist kein Anlass, um politisch dari-
ber zu diskutieren. Ich meine sehr wohl, es ist ein Anlass,
politisch darlber zu diskutieren.

(Helmut Holter, DIE LINKE:
Das habe ich auch gemacht, politisch.)

Wir haben namlich eine Systemdiskussion, die wir kreuz-
geféahrlich Uber uns hereinbrechen lassen kdénnen und
vor der wir uns sehr, sehr in Acht nehmen sollten. Wenn
Sie sich anschauen, wie Sie von der SPD und von der
LINKEN doch fragen nach der sozialen Marktwirtschaft
und ob die soziale Marktwirtschaft die richtige Rechts-
ordnung, die richtige Wirtschaftsordnung fiir die Bun-
desrepublik Deutschland ist,
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(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Das hat keiner
getan, Herr Roolf. Das ist aber sehr falsch
interpretiert. — Rudolf Borchert, SPD:
Danach haben Sie es nicht begriffen.)

dann sollten wir uns schon genau Uberlegen, wenn so
etwas gesagt wird, ob das angemessen oder ob das
richtig ist.

(Rudolf Borchert, SPD:
Das ist eine Unterstellung.)

Wenn in solch schwierigen Zeiten die Burgerinnen und
Blrger im Land dann eher denjenigen den Zuspruch
geben,

(Zuruf von Toralf Schnur, FDP)

die fur diese Wirtschaftsordnung stehen, namlich den
Christdemokraten und den Liberalen ...

(Helmut Holter, DIE LINKE:
Ach, ach! Biedern Sie sich doch an!)

Und schauen Sie es sich an: 32 Prozent wollen im Augen-
blick Links wahlen in der Bundesrepublik Deutschland,
51 Prozent wollen die burgerliche Mitte, die Marktwirt-
schaft und die soziale Marktwirtschaft wahlen.

(Unruhe bei Abgeordneten der
Fraktionen der SPD und CDU - Beifall
bei Abgeordneten der Fraktion der FDP -
Zurufe von Dr. Norbert Nieszery, SPD,
und Ute Schildt, SPD)

Das, was aber unser Hauptproblem ist und was unsere
Hauptschwierigkeit bei dieser ganzen Geschichte ist,
sind wir ...

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Wir sind hier
nicht in der Bundesregierung, Herr Roolf. -
Zuruf von Toralf Schnur, FDP)

Lassen Sie uns doch in Ruhe! Bleiben Sie doch ganz
entspannt! Bleiben Sie doch ganz entspannt!

Das, was wir aber entscheidend diskutieren missen,
das ist der Umgang mit uns selber, wie wir selber mit uns
umgehen. Das ist der entscheidende Punkt. Und unser
Problem als Politiker ist doch, dass wir zum Teil erst los-
rennen und dann Uberlegen, was wir gesagt haben.

(Dr. Armin Jager, CDU: Wenn
Sie das so machen, ich nicht. —
Egbert Liskow, CDU: Ach! -
Karin Strenz, CDU: Das ist doch lhr
Problem! — Zuruf von Toralf Schnur, FDP)

Lassen Sie uns doch einfach Folgendes vereinbaren,
Herr Ministerprasident, Herr Wirtschaftsminister: Sie
machen erst dann einen neuen Vorschlag, wie wir die
Konjunktur zuklinftig ankurbeln, wenn Sie die Richtlinien
dafiir auf dem Schreibtisch haben.

(Toralf Schnur, FDP: So ist es.)

Versprechen Sie den Leuten nicht erst, Sie werden
irgendwas tun, sagen dann: ,Habt bitte Verstéandnis, es
wird mit den Richtlinien dauern und irgendwann sind die
Richtlinien dann auch fertig.”

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Sind Sie denn
véllig weltfremd? — Dr. Armin Jager, CDU:
Da waren wir doch jetzt gerade dabei.)

Lieber Herr Jager, das will ich lhnen an einem Beispiel,
an einem Beispiel ...

(Harry Glawe, CDU: Das ist Ihnen doch bekannt.)

Lassen Sie mich doch in Ruhe ausreden! Herr Glawe, ein
Beispiel: Lassen Sie uns doch mal die schéne Abwrack-
pramie nehmen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Da kennen Sie sich
ja aus. — Zurufe von Angelika Peters, SPD,
und Harry Glawe, CDU)

Am 14. Januar ist die Politik damit an die Offentlichkeit
gegangen. Am 26. Januar hat die Finanzverwaltung hier
im Land noch nicht mal gewusst, ob in dem Betrag die
Umsatzsteuer drin ist und wie es gehandelt wird.

(Toralf Schnur, FDP: So ist es.)

Und wenn Sie ,,Autohaus online” aufmachen, dann sind
die Unternehmerlnnen, die wir hier zum Handeln moti-
vieren wollen, denen wird geschrieben, dass sie im
Juni 2009 das erste Mal mit der Rlckerstattung der Bei-
trage rechnen kdnnen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP -
Toralf Schnur, FDP: So ist es.)

Das ist Ankindigungspolitik auf Kosten des Mittelstan-
des,

(Harry Glawe, CDU: Ach was!)
die wir hier in diesem Land so nicht machen sollten.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP —
Harry Glawe, CDU: Ach was! -
Dr. Armin Jager, CDU: Ach!)

Und bei den Dingen, meine Damen und Herren,

(Dr. Armin Jager, CDU: Erzahlen
Sie das mal lhren Kollegen, die Autos
verkaufen. Die sehen das ganz anders!)

bei den Dingen, die wir jetzt im Land umsetzen wol-
len, lassen Sie uns die Dinge wirklich genau Uberpri-
fen, sodass sie hier im Land auch umsetzbar sind. Wenn
ich das 200.000-Euro-Minidarlehen nehme, miissen wir
dieses Minidarlehen so aufstellen, dass es eigenkapital-
ersetzend ist, dass die Unternehmerinnen und Unter-
nehmer, die ihr Haus schon heute bis unters Dach ver-
pfanden mussten und um ihre Existenz ringen, dass die
eine Chance haben, dieses Darlehen auch zu nehmen,
obwohl sie die Grundschulden in ihrem Grundbuch drin
haben. Wir missen eine Chance haben, dass sie betei-
ligt werden und nicht ausgegrenzt werden dabei.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Und bei den Investitionsprogrammen fir die Kommu-
nen, meine Damen und Herren, — der Kollege Waldmiiller
hat es zu Recht angesprochen — achten Sie bitte darauf,
dass wir nicht wieder unniitze Uberkapazitaten herstel-
len.

(Toralf Schnur, FDP: So ist es.)

Es wird eine Investitionszeit sein, aber durch eine Kara-
wane, die StraBen durch das Land baut, werden nicht
dauerhaft Arbeitsplatze entstehen. Wir missen dort ver-
niinftig sein und missen an der Stelle die Demografie
des Landes betrachten.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP -
Dr. Norbert Nieszery, SPD: Er hat es nicht
verstanden! — Dr. Armin Jager, CDU:

Aber die Alternative kann doch
nicht sein, gar nichts zu tun.)
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Und bei den Investitionen in Gebaude, in all das, was wir
machen, denken Sie bitte an die Folgekosten. Das, was
wir heute investieren, da muiissen,

(Unruhe bei Abgeordneten der Fraktion
der CDU - Dr. Norbert Nieszery, SPD:
Glauben Sie denn, wir sind total bescheuert?)

da missen,

(Zurufe von Ute Schildt, SPD,
und Toralf Schnur, FDP)

da muissen die Kommunen und die Gemeinden dann
auch eine Chance haben, mit den Folgekosten umzuge-
hen, denn da lassen wir sie wieder alleine, bei den Fol-
gekosten.

(Toralf Schnur, FDP: So ist es. Genauso
ist es. — Dr. Norbert Nieszery, SPD:
Sie sind ja vollkommen ahnungslos.)

Das ist das Entscheidende

(Zurufe von Dr. Armin Jager, CDU,
und Egbert Liskow, CDU)

und das ist einer der groBen Punkte, die wir hier in dieser
Art und Weise zu betrachten haben.

Das Thema Nachtragshaushalt ist angesprochen wor-
den. Da kann ich dem Kollegen Holter nur recht geben.

(Harry Glawe, CDU: Das verzdgert
doch nur. — Dr. Armin Jager, CDU:
Das dauert dann noch langer.)

Wir brauchen fir die Klarheit und flir die Wahrheit der
Finanzpolitik hier in diesem Land schnellstmdglich einen
Nachtragshaushalt, damit wir das erreichen, was wir
erreichen wollen,

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Damit es
noch langer dauert und das Geld ausgeht?)

namlich gemeinsam an einem Strang ziehen. Wir, meine
Damen und Herren, lehnen diesen Antrag, diese Sym-
bolpolitik an dieser Stelle ab.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP -
Dr. Norbert Nieszery, SPD: Das ist ja kreuz
und quer geredet, ohne System.)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Roolf.

Um das Wort hat jetzt gebeten der Weltwirtschaftsminis-
ter des Landes Mecklenburg-Vorpommern Herr Seidel.
Herr Seidel, Sie haben das Wort.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Weltwirtschaft!)

Minister Jiirgen Seidel: Also, Herr Prasident Kreher,
das mit dem Weltwirtschaftsminister, das nehme ich jetzt
persénlich zuriick. Das ware wirklich eine Uberhéhung.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD und CDU - Dr. Norbert Nieszery, SPD:
Da ist noch ein bisschen Zeit.)

Aber, meine sehr verehrten Damen und Herren, Herr Pra-
sident, ich wiirde mich gerne zu den Fragen duBern und
versuchen, doch auf dieses oder jenes einzugehen.

Herr Holter, ich kann es lhnen nicht ersparen, doch noch
mal auf den Punkt zurickzukommen, als Sie da so unge-
féhr sagten: Die Wirtschaftspolitik der LINKEN - so habe
ich Sie jedenfalls verstanden - ist nicht nur, aber vorran-
gig der &ffentliche Beschaftigungssektor.

(Helmut Holter, DIE LINKE: Nein, wieder
falsch verstanden. Wieder falsch verstanden. —
Dr. Armin J&ger, CDU: Doch, doch.)

Na ja, dann liegt es vielleicht an mangelnder Aufmerk-
samkeit.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Ich will nur eins noch mal deutlich machen: Ich glaube,
dass eines der ganz wesentlichen Probleme, das uns im
Land ja auch sehr stark beschéaftigt, der Krise, die wir
jetzt zu registrieren haben, zuriickgehende Auftragsvolu-
mina sind. Das ist ja allgemein das Problem. Das Wachs-
tum geht zurlick, und leider Gottes in der Welt insge-
samt. Das macht die Problematik dramatisch. Und das
flhrt dazu, dass auch bei uns im Lande hier und da Ein-
brliche bei den Auftrdgen entstehen. Wenn man jetzt
daraus schlussfolgern wiirde, wir machen jetzt einen
richtig groB aufgeblasenen dritten, einen o&ffentlichen
Arbeitsmarkt, dann, sage ich Ihnen voraus, werden Sie
die Auftrage noch weiter vermindern.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ist vollkommen richtig. —
Michael Roolf, FDP: Genau, genau.)

Sie konterkarieren noch mal die Unternehmen dieses
Landes, gerade die kleinen und mittelst&dndischen Unter-
nehmen. Ich halte das fir falsch.

(Helmut Holter, DIE LINKE:
Eine falsche Logik, Herr Seidel.)

Im Gegenteil, will ich Thnen sagen, kommt es jetzt darauf
an, dafiir zu sorgen, dass wir weitestgehend helfen, dass
die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in den Unternehmen
der jetzt vorhandenen Mittelsténdler verbleiben kdnnen,

(Helmut Holter, DIE LINKE: Da bin ich
vollkommen mit lhnen einverstanden.)

dass sie die Chance der Qualifizierung bekommen, denn
wir missen doch eins sehen.

(Helmut Holter, DIE LINKE:
Beides brauchen wir, beides!)

Wir haben uns gestern unterhalten Gber den demogra-
fischen Wandel, die dramatische Entwicklung bei Nach-
wuchs, die haben wir dieses Jahr erstmalig. Wir sind
jetzt runter von einer Spitze von 30.000 Schulabgéngern
auf ungeféhr 14.000 dieses Jahr, und nachstes Jahr wer-
den es 10.300 werden. Es wird sich dort sagenhaft etwas
abspielen. Und ich bleibe dabei, es ist richtig, wenn man
zumindest versucht — das wird nicht immer gelingen —,
diese Fachkrafte in den Unternehmen zu halten und, wie
gesagt, die Firmen nicht zu konterkarieren.

(Dr. Armin Jager, CDU: Vdllig richtig.)

Und, Herr Roolf, da ich es jetzt so ein bisschen verteilen
muss, will ich schon mal eins deutlich machen ...

(Zuruf von Michael Roolf, FDP)
Nein. Da bin ich ja voll auf lhrer Seite, ganz klar.
(Michael Roolf, FDP: Dann bin ich beruhigt.)

Sie werden mir recht geben, es ist sicherlich richtig —
ich gehe darauf noch ein —, in das Kleingedruckte zu
schauen. Wir haben ja auch in den Jahren gelernt, dass
da oftmals ganz schon die Musik spielt,

(Michael Roolf, FDP: Richtig.)
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und die groBen Schlagzeilen alleine beschreiben das
Thema nicht ausreichend. Das ist richtig. Aber man
muss jetzt eben den Spagat hinkriegen, dass man auf
der einen Seite das Kleingedruckte kennt, damit umgeht,
es eventuell auch noch hier und da &ndert oder zumin-
dest Einfluss darauf nimmt, auf der anderen Seite auch
nicht bis Weihnachten prifen kann. Und wenn Sie jetzt
vom Nachtragshaushalt reden, wissen Sie selbst,

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

dann génnen wir uns vielleicht jetzt Monate des Streits
hier im Parlament.

(Dr. Armin Jager, CDU:
Dann haben wir die Sommerpause.)

Ich will den Dingen nicht ausweichen, aber wir missen
wissen, was wir wollen. Insofern glaube ich, hier sollten
wir einen vernlinftigen Mittelweg finden.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Im Ubrigen finde ich es tatsachlich etwas bedauerlich,
wenn Sie uns lhre Unterstiitzung zu diesem Antrag ver-
weigern,

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU -
Dr. Armin Jager, CDU: Das ist schade.)

denn es wére schon ein bisschen leichter, es ware schon
ein bisschen leichter — nebenbei gesagt —, auch im Bun-
desrat zuzustimmen.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Ich habe da hier und da auch meine Schmerzen mit einer
MaBnahme. Das ist im Moment die Situation. Aber da
wirde man sich gerne auf ein Parlament mit mdglichst
groBer Mehrheit abstiitzen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, das ware hilfreich.)

Insofern muss ich zur Kenntnis nehmen, das muss jeder
jetzt flr sich wissen.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD:
Verweigerungshaltung.)

Meine Damen und Herren! In der Tat, ich sagte es ja
schon, die Krise hat auch uns in Mecklenburg-Vor-
pommern erreicht. Wir kennen ab heute die Arbeits-
marktzahlen, wir liegen bei 134.800. Das ist zwar nach
wie vor die geringste Arbeitslosenzahl in einem Januar
nach 1991, aber man muss klar und deutlich sagen, dass
wir jetzt bei dem Zuwachs zum Vormonat feststellen —
also nicht zum Vorjahresmonat, da haben wir ein deut-
liches Minus, Uber 11.000 -, dass dies jetzt 16.500 sind,
die da aufgewachsen sind

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

und dass dies im vorigen Jahr 12.100, allerdings bei sehr
gut laufender Konjunktur, gewesen sind. Da ist eine Dif-
ferenz, und die ist auf jeden Fall bedingt durch die Ent-
wicklung, wie wir sie gegenwartig ja alle kennen.

Meine Damen und Herren, ich will nur kurz darauf hin-
weisen, dass es in dem Programm, was die Landesre-
gierung beschlossen hat, also die zehn MaBnahmen,
die wir beschlossen haben, und was die Bundesregie-
rung — MaBnahmepaket I/MaBnahmepaket Il — beschlos-
sen hat, es insbesondere darum geht, auf der einen
Seite Finanzierungen zu sichern und auf der ande-
ren Seite Beschleunigungen bei Investitionen umzuset-

zen und Beschéaftigung und Arbeitspléatze, so weit, wie
es geht, im Lande, sowohl deutschlandweit als auch
fir Mecklenburg-Vorpommern zu sichern. Was tun wir
nun? Ich will nur ganz bescheiden darauf hinweisen,
dass wir natlrlich nicht nur auf Konjunkturprogramme
schauen, sondern dass wir auch seit mehreren Mona-
ten bemiht sind — zumindest seit Mitte des Jahres noch
mal verstarkt, seit letztem Jahr Mitte des Jahres -, die
vorhandenen Programme stérker auszunutzen. Ich will
mal daran erinnern, dass wir mit der Gemeinschaftsauf-
gabe immerhin 170 Millionen Euro alleine aus Mitteln von
Bund und Land in Mecklenburg-Vorpommern eingesetzt
haben. Das sind 40 Millionen mehr, als uns planméBig
zur Verfigung gestanden haben.

(Dr. Armin J&ger, CDU: Richtig.)

Wir haben namlich eines gemacht, was sehr vernlinftig
ist: Wir haben das, was andere Lander nicht abgenom-
men haben, hier nach Mecklenburg-Vorpommern gezo-
gen, haben es kofinanziert, das ist nicht immer ganz
so leicht, aber wir haben damit erreicht, mit den Mit-
teln, die wir aus européischen Anséatzen — 62 Millionen —
dort noch einsetzen, dass wir insgesamt 232 Millionen
fur Investitionsférderung im letzten Jahr ausgegeben
haben. Die sind Ubrigens bewilligt. Damit haben wir eine
knappe Milliarde Investitionen bewilligt, die also jetzt in
den Markt gehen. Ich glaube, das darf man an dieser
Stelle auch schlicht einmal erwahnen.

Wir werden zuséatzliche GA-Mittel erhalten. Das ist
bereits Bestandteil des ersten Paketes gewesen. Es gibt
200 Millionen mehr fir die GA. Das wird flr uns heiBen:
26 Millionen. Auch hier werden wir sehr schnell fir die
Umsetzung sorgen.

(Vizeprasidentin Renate Holznagel
Ubernimmt den Vorsitz.)

Es ist darliber gesprochen worden, wie die Sache mit
den Kommunen lauft. Das will ich jetzt hier herauslas-
sen. Ich will noch einmal auf die Kreditprogramme ein-
gehen. Da gebe ich Herrn Roolf recht, dartiber haben
wir auch in der letzten Woche im Konjunkturrat gespro-
chen. Es ist so, dass wir leider Gottes nicht gleich los-
laufen und sagen kénnen, alles toll, wunderbar, nur noch
zugreifen, sondern wir haben dann sehr schnell feststel-
len missen, dass bei dem Sonderprogramm KfW doch
erhebliche Probleme bestehen. Diese Programme mus-
sen korrigiert werden, sind zum Teil schon korrigiert. Wir
haben zwischenzeitlich vier Anderungsschreiben der
KfW bekommen. Ich habe es am Freitag erklart, das ist
auch fur uns nicht immer nur negativ, das ist auch posi-
tiv, Stichwort Schiffbau als Investition.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Aber es gab zwei entscheidende Probleme. Wenn ich
sage, es gab, dann haben wir bei einem Bewegung, beim
zweiten noch nicht. Beim Thema mit dem Karenzjahr —
das heiBt, dass man bei dem Sonderprogramm davon
ausgeht, dass eine Bewilligung einer Birgschaft erst
dann greift, wenn ein Jahr abgelaufen ist, das heiBt, dass
die Hausbank das Risiko im ersten Jahr allein tragt —,
da ist uns klar gesagt worden, das ist von den Banken
gekommen und auch nachvollziehbar, das macht dieses
Programm unwirksam. Da ist Bewegung. Das sind die
neuesten Informationen. Wir gehen davon aus, dass
diese Zeit erheblich reduziert wird. Ich will mal vorsich-
tig sein, bisher hére ich was von vier Monaten. Es wére
noch schéner, wenn das ganz und gar runterk&me.
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Eine zweite Sache, die uns im Moment sehr beschéftigt,
ist das Thema mit dem Kumulationsverbot, das heiBt
auf Deutsch, es gibt dort keinen Einsatz fur dieses Pro-
gramm, wo andere Férdermittel bereits enthalten sind,
Stichwort GA-Férderung zum Beispiel. Wenn das so
bleibt, dann lauft dieses Programm an uns vorbei. Das
muss man klar sagen. Deswegen kdmpfen wir mit aller
Kraft dagegen. Allerdings sind da die neuen Lander ein
bisschen sehr, sagen wir mal so, mehr oder weniger
allein auf dieser Strecke. Das muss man nattrlich wis-
sen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Na logisch.)
Also insofern, das ist richtig, missen wir jetzt was tun.

Meine Damen und Herren, wir haben im Landespaket
verbesserte Konditionen fur Darlehensprogramme vor-
gesehen. Sie erinnern sich an das Erg&nzungsdarle-
hen zur Gemeinschaftsaufgabe. Dazu kann ich lhnen
heute sagen, dass wir hier ja méglich machen, dass bis
zu 49 Prozent des Uber Kredite darzustellenden Inves-
titionsbetrages Uber das Darlehen, das sogenannte
GA-Erganzungsdarlehen, ausgereicht werden kénnen.
Wir haben derzeit 18 Antrédge, in 13 Féllen stehen wir
unmittelbar vor Zuwendungsbescheiden, einen habe ich
vorgestern unterschrieben. Ich will Ihnen damit nur deut-
lich machen, da warten wir jetzt nicht auf irgendwelche
Dinge. Das haben wir auch allein in der Hand. Das kén-
nen wir selbststédndig machen und das tun wir auch.

Bei der Zinsverbilligung von Kleindarlehen — zur Erinne-
rung: 400 Basispunkte abgesenkt — haben wir gegen-
wartig 25 Antrage in Bearbeitung. Finf Falle sind positiv
entschieden. Das geht jetzt sukzessive weiter. Bei dem
Burgschaftsrahmen stehen uns 1,15 Milliarden Euro zur
Verfligung. Hier wie gesagt miussen wir dann Uber eine
Erhéhung reden. Das wird aber erst im Haushalt mdg-
lich sein, da werden wir dann in den entsprechenden
Beratungen mit diesem Thema kommen. Wir haben
einen Unternehmensnachfolgefinanzierungsfonds ein-
gerichtet, sodass wir dort die Konditionen fur Beteili-
gungen und Birgschaften absenken kénnen. Das ist mit
400.000 Euro sicherlich noch nicht die Welt. Das wirde
also ungeféhr bei 150 Féllen helfen,

(Michael Roolf, FDP: Ja.)

aber an dieser Stelle werden wir weiterarbeiten. Da bin
ich nach wie vor optimistisch. Wir haben die Koordinie-
rungsstelle eingerichtet. Dazu werde ich lhnen aber noch
etwas sagen.

Meine Damen und Herren, es geht um die beschleunigte
Umsetzung der MaBnahmen, das hat der Ministerprasi-
dent vorhin angesprochen. Wenn also die Kommunen
die 10 Milliarden Euro insgesamt umsetzen, dann, denke
ich, steht diese Frage auch im Mittelpunkt oder ist eine
ganz wesentliche Frage. Wir werden uns der Regelung
des Bundes anschlieBen. Der fordert uns ja sozusagen
auch dazu auf, diese Mdglichkeiten zu nutzen, das heiBt,
die beschréankten Ausschreibungen auf 1 Million Euro
aufzustocken beziehungsweise bei freihdndiger Vergabe
auf 100.000 Euro zu gehen — das gilt fir Bauleistungen —
und bei Dienst- und Lieferleistungen in beiden Fallen den
Schwellenwert von 100.000 Euro zu nutzen. Hier nehme
ich den Hinweis aus dem Konjunkturrat aber auch ernst,
dass gesagt wurde, sorgt bitte hier fir entsprechende
Transparenz. Da werden wir schauen, wie wir eine Rege-
lung diesbezlglich finden. Ich kann lhnen sagen, die-
ser Erlass ist fertig. Der wird gegenwaértig abgestimmt
mit den H&usern. Also ich gehe mal davon aus, dass wir

sehr schnell auch in diesem Punkt diese Méglichkeit ein-
réumen werden.

(Ute Schildt, SPD: Das ist gut.)

Es ist hingewiesen worden auf die MaBnahmen, die im
Hinblick auf die Verlangerung des Kurzarbeitergeldes
maoglich sind, also vielleicht noch 18 Monate, die Mdg-
lichkeit der Kombination mit Qualifizierung. Was nattir-
lich ganz wichtig ist, ich will nur die Gelegenheit nut-
zen, auch Sie zu bitten, die Unternehmen des Landes
dahin gehend zu orientieren, dass sie sich mit den regi-
onalen Arbeitsagenturen verstandigen. Die haben einen
sogenannten Arbeitgeberservice. Ich glaube, der ist
auch sehr kompetent in diesen Fragen, das ist zumin-
dest meine Erfahrung, die Unternehmen sehr kurzfristig
oder sehr konkret zu informieren Uber die neuen Mog-
lichkeiten, damit man sie dann auch in Anspruch neh-
men kann. Wir selbst als Ministerium werden ein Modell-
projekt auf der Landesebene fiir den Automotivbereich
organisieren, sind dort mit den gegenwartig drei groten
Zulieferern des Landes befasst.

Meine Damen und Herren, erwdhnenswert ist aber auch,
dass es nicht Uberall nur Krisen gibt, sondern ich finde,
wir miussen auch in einer Krise sagen, es gibt auch
Bereiche, die durchaus mit weiterem Wachstum rech-
nen. Der Tourismusbereich, der immerhin, falls das die-
ser oder jener doch noch nicht so richtig weiB, an die
130.000 Beschaftigte — wir sagen immer direkt und indi-
rekt — am Ende ausmacht, rechnet im Jahre 2009 mit
einem Wachstum von ein bis zwei Prozent. Ich denke,
wir sind gut beraten, hier auch entsprechende Unterstit-
zung zu geben, entsprechendes Marketing zu machen,
dass wir wirklich hier, das heiBt fir mich auch, Starken
starken,

(Dr. Armin J&ger, CDU: Ja.)

Gas geben, weitermachen, damit wir hier wirklich voran-
kommen. Insofern, will ich auch deutlich sagen, ist es mir
wichtig, dass diejenigen, die Uber die Erfahrung verfl-
gen, Uber die unmittelbaren Kenntnisse vor Ort verfligen,
auch einen Wirtschaftsminister beraten. Da bin ich mir
nicht zu fein, auch zu sagen, man kann die Dinge nicht
alle, gerade gegenwartig, bis ins Detail Gbersehen.

Ubrigens: Auch die Problematik, die Sie angesprochen
haben, haben wir geprift. Allerdings kénnen wir sie so
noch nicht bestétigen. Wir werden das aber, weil Sie
sagten, es kommt vom Finanzamt, was die Abwrackpré-
mie betrifft, noch einmal nachfassen. Das sind natdrlich
wichtige Dinge, denen man nachgehen muss. Denn das
wuirde, so, wie es geschildert wurde, naturlich die Liqui-
ditat der Unternehmen noch mal wieder belasten in einer
ohnehin schon schwierigen Situation.

(Michael Roolf, FDP: Richtig.)

Ich bin der Meinung, wenn wir tatsachlich sagen — und
das ist ja die allgemeine Erkenntnis —, wir missen auf
Sicht fahren, dann heiBt ,auf Sicht fahren“ auch, gut
nach allen Seiten zu gucken und wirklich zu Uberlegen,
was ist jetzt richtig, was ist vernlinftig. Da ist mir der Rat
wichtig.

Ich will an dieser Stelle auch noch einmal sagen, weil
dariber manchmal so ein bisschen geléchelt wird, die
Hotline — die berlihmte oder nicht berlihmte, wie auch
immer — 0385/5885885 hat inzwischen an die 180 Anrufe.
Und was wir feststellen, ist, dass gerade die kleinen Fir-
men, so mit bis zu zehn Beschéftigten, sich dort melden.
Das sind nicht diejenigen, mit denen wir standig jeden
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Tag zu tun haben. Die wissen, wo wir zu erreichen sind,
die haben auch ihre Partner.

(Zuruf von Michael Roolf, FDP)

Das sind wirklich die kleinen. Ich finde, auch denen, das
gehdrt sich so, muss eine anstandige Auskunft gegeben
werden. Dort muss man auch mal die Chance haben,
unter Umsténden hinzufahren. Das machen wir Uber die
GSA. Das ist aufwendig, keine Frage, aber das muss
sein. Insofern werden wir diesen Weg auch weitergehen.

Ich will am Ende eins noch mal deutlich sagen: Ich wiirde
Sie alle herzlich bitten, dass wir dem Eindruck entge-
gentreten, der nicht nur in der Wirtschaft, sondern auch
bei den Kommunen gegenwértig Raum greift, es wirde
jetzt fur alle und fir jeden an jeder Stelle irgendwo Geld
geben.

(Michael Roolf, FDP: Ja.)

Ich habe die groBe Sorge, wir erzeugen mehr Enttau-
schung, als dass wir Gutes machen. Und insofern, finde
ich, muss das klar sein: Wir kdnnen nicht jeden retten,
wir kdnnen nicht jedem helfen. Wir wollen unsere Mog-
lichkeiten nutzen, das ist ganz klar, aber hier ist Realis-
mus und Pragmatismus angesagt. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Herr
Minister.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Kdster von der
Fraktion der NPD.

Stefan Koéster, NPD: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren! lhr Antrag ist geeignet, den Blick auf die
wesentlichen Dinge zu verstellen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ah jal)

Wir werden von lhnen, meine Damen und Herren von
den Kartellparteien,

(Dr. Armin Jager, CDU:
Wissen Sie, was ein Kartell ist?)

derzeit noch dem Kapitalismus US-amerikanischer Pra-
gung ausgesetzt: heuern und feuern, Kohle und Reibach
machen, was das Zeug hélt. Das Kapital ist zum Selbst-
zweck geworden, wurde von den Volkswirtschaften abge-
koppelt. Wirtschaftliche Substanz findet von lhnen nur
insoweit Beachtung, wie es noch ausbeutbar ist. Aufkau-
fen, ausschlachten, abstoBen. Diesem Heuschreckenka-
pitalismus wurde durch politischen Kliingel, vornehmlich
in den westlichen L&ndern, Tir und Tor geéffnet, denn es
waren politische Entscheidungen, die gewissen Finanz-
kreisen Anlass daflir boten, sich ins Faustchen zu lachen.
Die rot-grine Bundesregierung verschaffte Hedgefonds
und Derivaten doch erst freie Bahn. Der Koalitionsver-
trag der jetzigen Bundesregierung zlindete dann die
Endstufe. Im Stile bunter Prospekte heiBt es dort unter
anderem, Zitat: ,Produktinnovationen und neue Ver-
triebswege mussen nachdrtcklich unterstitzt werden.
Dazu wollen wir die Rahmenbedingungen fir neue Anla-
geklassen in Deutschland schaffen.” Zitatende. Es fol-
gen hochspekulative Anlageformen.

Nach dem Platzen des hochtoxischen Gemischs spielen
sich ausgerechnet die politischen Brandstifter als Feuer-
wehrleute auf. Mit heuchlerischen Worten zogen sie Uiber
jene her, denen sie ihr wertevernichtendes Gllcksspiel
erst erméglicht haben. Anstatt den Banken die Faust an

die Gurgel zu setzen und diese zu verstaatlichen, wie
auch schon von uns gefordert, hofiert man diese Kreise
nun noch mit 500-Milliarden-Euro-Geschenken.

Zum sogenannten Konjunkturpaket schrieb ,Die
Welt“, Ausgabe vom 14. Januar dieses Jahres:
,88.000.000.000 Euro. Das ist viel Geld. Nur beim Steu-
erzahler bleibt davon fast nichts hédngen: Ein Single mit
einem Brutto-Einkommen von 25.000 Euro wird laut
Bundesfinanzministerium im Jahr 2009 bei Steuern
und Krankenversicherung um 137 Euro entlastet. Bei
13 Monatsgehéltern sind das 10,54 Euro im Monat - in
GroBstadten reicht das kaum fiir ein Restaurant-Essen.”
Zitatende.

Auch sonst stimmen die Verhéltnisse nicht: 2.500 Euro
fUr Autobesitzer, die ihr altes Auto verscheuern, nur
100 Euro hingegen pro Kind, 17 bis 18 Milliarden Euro
fUr die Infrastruktur, in etwa dieselbe Summe musste der
Steuerzahler fir die Stlitzung der Commerzbank aufbrin-
gen. Es wird versucht, ein Loch zu stopfen, um flugs an
anderer Stelle ein neues aufzureiBen. Die Investitionen in
die Infrastruktur sind vielleicht noch das Beste an die-
sem Programm. An der grundséatzlichen Misere aller-
dings &ndert dieses nichts.

Die Banken werden mit milliardenschweren Program-
men neu in Stellung gebracht, auf dass der nachste
Finanzkrach in lhrem globalistischen Irrenhaus bald fol-
gen moge. Wenn Sie meinen, sich mit einem fréhlichen
Wechselspiel aus Bankenhofierung und anschlieBendem
Konjunkturprogramm Uber Wasser halten zu kdnnen,
haben Sie sich kréaftig geschnitten. Das reicht vielleicht
fur die nachste Wahl. Der |6chrige Damm wird tber kurz
oder lang brechen, da das von lhnen verwendete Da&mm-
material bestenfalls dritte Wahl ist: keine Verstaatlichung
der Banken, keine Abkehr vom Internationalismus. Sozial
geht eben nur national. So sagte Per Lennart Aae, ein
bekannter NPD-Politiker, zum Beispiel, Zitat: ,,Denn sozi-
ales Verhalten féllt nicht vom Himmel, es entwickelt sich
im wesentlichen auf der Grundlage des Urvertrauens von
Menschen, die in eine Gemeinschaft hineingeboren sind.
Familie, Volk und Nation sind solche Gemeinschaften.
Nur bei ihnen sind Solidaritdt und soziales Engagement
nachhaltig ...“ Zitatende.

Die heutige BRD-Gesellschaft hingegen wird fast aus-
schlieBlich nur noch von oben, mithilfe von Gesetzen,
Verordnungen und Geld zusammengehalten. Das Kapital
muss endlich wieder in den volkswirtschaftlichen Kreis-
lauf zurickgefihrt werden und ausschlieBlich darf es
diesem dienen. Dafiir khmpfen wir Nationalisten, ob es
Ihnen passt oder nicht. Die SPD hingegen, Herr Selle-
ring, das sollten Sie auch endlich mal zur Kenntnis neh-
men, ist die Hartz-1V-Partei.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Vizeprasidentin Renate Holznagel:
Koster.

Danke, Herr

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Liskow von der
Fraktion der CDU.

Egbert Liskow, CDU: Frau Présidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Als Letzter zu sprechen bei
dem Thema, ist nicht ganz so einfach. Der Ministerpra-
sident hat gesprochen, der Weltwirtschaftsminister hat
gesprochen

(Michael Roolf, FDP: Jawohl. —
Michael Andrejewski, NPD:
Hat keiner mehr eine Chance.)
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und ich habe auch von den anderen Parteien hier schon
das Auseinandernehmen des Konjunkturprogramms Il
verhéltnismaBig intensiv vernommen. Ich mdchte auch
sagen, es ist aus meiner Sicht mehr ein wirtschaftspoli-
tisches Thema, auch wenn heute die Finanzpolitiker mit-
sprechen. Ich méchte auch dazusagen, flr einen Finanz-
politiker ist es gar nicht mal so einfach, zu dem Thema
zu sprechen, denn wir haben uns ja gerade in den letzten
Jahren vorgenommen, den L&nderhaushalt — unseren
Haushalt — zu konsolidieren, Geld zu sparen und solide
Haushaltsfihrung zu machen. Jetzt sollen wir in Gro-
Benordnungen Geld ausgeben und dieses dann auch so
ausgeben, dass es auf die Zukunft gerichtet vernlnftig
angelegt ist.

Jetzt haben wir ja schon gehdrt, 18 Milliarden Euro in die
Infrastruktur, davon 65 Prozent Richtung Bildung und die
anderen 35 Prozent in andere Bereiche. Ich denke mal,
da haben wir dann verniinftig auch investiert.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Noch
haben wir gar nichts. Schauen wir mal.)

Diese Kredite, auch wenn wir sie nachher eingebracht
haben, denke ich, sind eine vernlnftige Investition, denn
auch im Privaten kann man Kredite vernunftig aufneh-
men und dann auch solide zurlickzahlen. Ich denke mal,
das ist auch eine vernlinftige Sache.

Wenn wir uns die Frage angucken, wie gehen wir mit der
Frage Haushaltsaufstellung/Nachtragshaushalt um. Herr
Holter, natirlich kann man da unterschiedlicher Meinung
sein. Ich bin da auch wie, sage ich mal, etwas schwan-
ger

(allgemeine Unruhe - Dr. Armin Jager, CDU,
und Barbara Borchardt, DIE LINKE: Was?)

mit dem Gedanken, dass man lieber,
(Zuruf von Helmut Holter, DIE LINKE)

dass man in einer ordentlichen Haushaltspolitik lieber
mit einem Nachtragshaushalt arbeitet. Aber in dieser
Situation, glaube ich, sind wir uns in der Koalition sehr
einig, dass wir in diesem Falle ohne Nachtragshaushalt
arbeiten sollten,

(Helmut Holter, DIE LINKE:
Das fallt lhnen auf die FlBe.)

weil wir sehr schnell arbeiten mussen. Meiner Meinung
nach ist der Finanzausschuss, wenn wir ihn verniinftig
einbinden, und nicht nur den Finanzausschuss, auch in
der Lage, es haushaltsrechtlich sauber zu machen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das finde ich auch.)

Ich sage ganz eindeutig, natirlich sind die Kommu-
nen auch daran interessiert, dass das Geld so schnell
wie moglich durchkommt. Es ist ja nicht nur eine Frage
des Landes und der Landesinvestitionen, sondern auch
der Kommunen. Auch die Hansestadt Greifswald wartet
sehnstchtig auf Investitionen

(Michael Andrejewski, NPD: N&. -
Zuruf von Ralf Grabow, FDP)

wie andere Stadte und Gemeinden auch. Da haben wir
eine Pflicht, schnell zu arbeiten, und dies werden wir
auch tun.

FUr mich ist noch mal die Frage, wir hatten es ja ange-
sprochen, dass die Vergabegrenzen — gerade bei der
freihdndigen Vergabe, aber auch der beschrénkten Ver-
gabe — geéndert werden sollen, befristet auf zwei Jahre.

Da missen wir natlirlich auch daran denken, dass wir
ganz bewusst die Hauptsatzungen der Kommunen ver-
andern. Da ist aus meiner Sicht geregelt, wie man verge-
ben kann. Es geht ja nicht nur um die Vergaben, die hier
im Land gemacht werden

(Dr. Armin Jager, CDU: Es geht auch um die
auf der kommunalen Ebene, véllig richtig.)

und wo der Wirtschaftsminister sagt, er macht da die
entsprechenden Richtlinien fertig, sondern wir brauchen
auch vom Innenminister entweder einen allgemeinen
Erlass, der Uber eine gewisse Zeit regelt,

(Zuruf von Dr. Armin J&ger, CDU)

oder wir missen es organisieren, dass die Kommu-
nen, wenn sie die Hauptsatzung entsprechend geandert
haben, auch gleich wirken kénnen, nicht, dass wir da erst
wieder Genehmigungsfristen oder Ablaufzeiten beachten
mussen. Hier geht es ja nicht nur um neue Investitionen,
hier geht es auch um die Investitionen, die in den Haus-
haltspldnen schon drin sind, die etwas schneller reali-
siert werden kénnen und wo wir dann auch vor Ort die
Vergaben realisieren kénnen.

Fur mich personlich ist ein wichtiger Fakt — und dartiber
mussen wir noch mal nachdenken —, ob wir bei den Stad-
tebauférdergeldern noch etwas machen kénnen, ob man
da etwas mehr Geld in die Kommunen geben kann, weil
man gerade im Bereich Stadtebauférderung sehr schnell
mit kommunalem und privatem Geld sehr viel Investiti-
onen anschieben kann. Ich glaube, der Verkehrsminister,
der Bauminister, hort es sehr gerne. Aber ich denke mal,
wir wollen Investitionen anregen, wir wollen Geld an die
richtige Stelle geben und da kann man mit wenig Geld
verhaltnismaBig viel bewegen. Gerade privates Kapital
kann man da organisieren.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

In den Schubladen von vielen privaten Leuten, die Hau-
ser sanieren oder neu bauen wollen, liegen, glaube ich,
die Projekte auch da. Es sind manchmal auch kommu-
nale Projekte, die Uber Stadtebauférderung gemacht
werden, und die kdnnen verhaltnismaBig schnell abge-
arbeitet werden.

Wir haben auch von unserem Kollegen Borchert gehért,
dass er Probleme mit der Steuersenkung hat. Ich per-
sonlich bin der Meinung, auch eine gewisse Steuersen-
kung ist eine richtige Sache. An dieser Stelle bin ich der
Meinung, und ich denke mal, da kann ich auch fir die
CDU sprechen, dass die Steuersenkung, die jetzt maB-
voll gemacht wird, wieder da ankommt bei den Steu-
erzahlern, die ja die Gelder am Anfang mal in die Hand
genommen haben.

(Rudolf Borchert, SPD: Da gab es innerhalb
der CDU unterschiedliche Positionen.)

Mag sein, aber die CDU in Mecklenburg-Vorpommern,
glaube ich, sieht das so, dass man auch die Steuer-
gelder an die Leute zurlickgeben kann, die sie gezahlt
haben oder dass sie weniger bezahlen, sodass wir aus
meiner Sicht hier ein rundes Paket geschaffen haben.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
der CDU - Zuruf von Hans Kreher, FDP)

Herr Borchert, wir missen ja nicht immer an allen Stellen
gleicher Meinung sein.

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)
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Aber ich denke mal, die Bundesregierung hat es ja auch
gemeinsam beschlossen.

(Helmut Holter, DIE LINKE:
Es geht um Listenplatze.)

Ja, bei lhnen geht es vielleicht ...

(Helmut Holter, DIE LINKE:
Bei Ihnen, bei lhnen!)

Bei mir geht es nicht um Listenpléatze.

(Helmut Holter, DIE LINKE: Seien
Sie vorsichtig, was Sie hier formulieren!)

Ich denke mal, es geht hier nicht um Listenplatze, hier
geht es ganz speziell um Politik. Die Bundesregierung
hat aus meiner Sicht bewusst auch Steuersenkungen
beschlossen. Das hat auch Schwarz-Rot beschlossen.
Ich denke mal, das wird hier auch so mitgetragen, auch
wenn es personlich teilweise unterschiedlich gesehen
wird.

Insgesamt ist das Konjunkturprogramm Il genau wie
das Konjunkturprogramm | und der Rettungsschirm fir
die Banken eine wichtige Angelegenheit, ein wichtiges
Gesetzesvorhaben, was natirlich noch durch den Bun-
desrat und natirlich durch den Bundestag gebracht
werden muss im Falle des Konjunkturprogramms Il. Ich
denke und ich hoffe, dass dieses Konjunkturprogramm Il
auch wirklich einen Beitrag leisten kann, um dem wirt-
schaftlichen Abschwung entgegenzuwirken und um fir
Arbeit fir unsere Menschen in Mecklenburg-Vorpom-
mern, aber auch in ganz Deutschland zu sorgen.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Unsere Menschen!)
Vielen Dank fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schén, Herr
Liskow.

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieBe
die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Frak-
tionen der CDU und SPD auf Drucksache 5/2139. Wer
diesem Antrag zuzustimmen winscht, den bitte ich jetzt
um das Handzeichen. — Danke schén. Gegenstimmen? —
Danke. Stimmenthaltungen? — Damit ist der Antrag der
Fraktionen der CDU und SPD auf Drucksache 5/2139 mit
den Stimmen der Fraktion der SPD, der Fraktion der CDU
und Gegenstimmen der Fraktion DIE LINKE, der Fraktion
der FDP und der Fraktion der NPD angenommen.

Meine Damen und Herren, aus gegebenem Anlass weise
ich darauf hin, dass die Nutzung von PC-Technik im Ple-
narsaal gemaB Paragraf 15 Absatz 2 der Hausordnung
nur mit Genehmigung der Présidentin zul&ssig ist.

(Angelika Peters, SPD: Wer hat
die schon wieder in Betrieb?)

Darliber hinaus sind gemaB Paragraf 15 Absatz 4 der
Hausordnung die Benutzung und der Betrieb von Mobil-
telefonen im Plenarsaal und auf den Zuschauertribi-
nen untersagt. Ich bitte Sie, diese Vorgaben der Haus-
ordnung des Landtages Mecklenburg-Vorpommern zu
beachten.

(Zuruf von Angelika Peters, SPD)

Wir fahren jetzt fort in der Tagesordnung.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 21: Beratung
des Antrages der Fraktion DIE LINKE — Bauhandwerks-
betrieben und baugewerblichen Kleinstunternehmen
den Zugang zu Auftragen Offentlicher Auftraggeber und
deren Abwicklung erleichtern, Drucksache 5/2148.

Antrag der Fraktion DIE LINKE:
Bauhandwerksbetrieben und baugewerb-
lichen Kleinstunternehmen den Zugang
zu Auftragen Offentlicher Auftraggeber
und deren Abwicklung erleichtern

- Drucksache 5/2148 -

Das Wort zur Begriindung hat die Abgeordnete Frau
Lick von der Fraktion DIE LINKE.

Regine Lick, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Die Bauwirtschaft soll es richten
und helfen, die Wirtschaft der Bundesrepublik vor dem
groBen Einbruch seit 60 Jahren zu bewahren. In unserem
Land werden rund 315 Millionen Euro in die Hand
genommen, Geld, das aus dem Konjunkturpaket Il der
Bundesregierung stammt. So sollen zusatzliche Investi-
tionen auf Kommunal- und Landesebene ausgeldst wer-
den. Nebenbei bemerkt: Das ist fast dieselbe GroBen-
ordnung, die unser Land 2008 an Steuermehreinahmen
erwartet. Dazu kommen noch die planmaBigen und wei-
tere zusatzliche Mittel aus anderen Tépfen, zum Beispiel
aus dem Investitionspaket zur energetischen Sanierung
sozialer Infrastruktur. Damit ein schnelles Gegensteuern
gegen die Konjunkturkrise erreicht wird, soll das Geld
zligig verbaut werden, die Halfte noch in diesem Jahr.
Ich sage, das geht nur, wenn sehr schnell Bauauftrage in
GroBenordnungen durch 6ffentliche Auftraggeber aus-
gelost werden. Das Thema hatten wir ja eben gerade.

Naheliegenderweise denkt man an bereits in der Schub-
lade liegende Projekte, Projekte, flr die bereits Baurecht
besteht und firr die schon Ausflihrungsplanungen vorlie-
gen. Fur andere Projekte fehlt der Planungsvorlauf. So
kann man Unterlagen fir die Vergabe von Bauauftrdgen
nur zusammenstellen, wenn detaillierte Zeichnungen
vorliegen, auf deren Basis Mengen errechnet und Leis-
tungsverzeichnisse erstellt werden kdénnen. Der Run
auf das Geld hat langst begonnen. Ministerien haben
ihren Bedarf bei der Staatskanzlei angemeldet. Stadte
und Kreise sind dabei, ihre Wunschlisten der Landesre-
gierung auf den Tisch zu legen. Und diese werden weit
umfangreicher sein als die Mittel, die bereitgestellt wer-
den kdnnen. Hoffen wir mal, dass nach der Zustimmung
des Bundesrates ab Mitte Februar mit der sofortigen
Umsetzung des Investitionspaketes begonnen werden
kann. Ich gebe zu, ich bin skeptisch, wie jetzt auf die
Schnelle sachkundig entschieden werden soll, wer die
Mittel bekommt, flir welche Projekte sie eingesetzt wer-
den und wie das Geld die Adressaten erreicht.

Kolleginnen und Kollegen, Hauptanliegen meines
Antrages ist, dass wir hier im Parlament die Situation
der Bauwirtschaft in unserem Land thematisieren und
zusehen, wie wir helfen konnen. Das kdnnen die Bau-
leute von uns erwarten. Wir missen ihnen Mut machen,
weiter durchzuhalten. Fest steht: Bis die Baufirmen wirk-
lich Geld auf dem Konto haben, werden weitere Firmen
in Insolvenz gehen und weiterhin Facharbeiter in die
skandinavischen Lander oder nach Holland und Belgien
abwandern.

Am vergangenen Freitag traf sich erstmals der Konjunk-
turrat. In diesem Rahmen wurde angekiindigt, dass die
Landesregierung das Verfahren bei der Vergabe 6ffent-
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licher Auftrdge weiter vereinfachen will, um 6ffentliche
Investitionen zu beschleunigen. Sie, meine Kolleginnen
und Kollegen der Regierungsfraktionen, werden mir des-
halb entgegenhalten, dass am Punkt 1 meines Antrages
schon langst gearbeitet wird. SchlieBlich waren es die
Lander selbst, die gegeniiber der Bundeskanzlerin dar-
auf gedrungen haben, dass Anderungen im Vergabe-
recht vorgenommen werden.

(Ute Schildt, SPD: Genau.)

Und Sie werden mir entgegenhalten, dass Punkt 1 meines
Antrages nicht weit genug geht, denn Inhalt meines
Antrages ist nur die Anhebung der Wertgrenzen bei frei-
handiger Vergabe von Bauauftrédgen. Ich weiB durchaus,
dass der Bund auch die Wertgrenze fir beschrankte
Ausschreibungen auf 1 Million Euro erhdht hat. Und mir
ist auch bekannt, dass die Landesregierung der Auffor-
derung des Bundes nachkommen will, dem zu folgen.
Auch Stadte- und Gemeindebund, der Bauverband und
die Handwerkskammern fordern die Lockerung des Ver-
gaberechts. Es ist der Landesregierung auch unbenom-
men, diese Forderungen in den Wertgrenzenerlass mit
einzuarbeiten. Nur handeln Sie endlich! Ankiindigungen
reichen nicht. Wie lange soll denn lhr Erlass abgestimmt
werden? Ich bin der Meinung, da ist Eile geboten. Ohne
diesen Antrag wirden wir heute nicht Uber die kritische
Situation der Bauwirtschaft in unserem Land reden,
denn sowohl der Wertgrenzenerlass als auch die Stadte-
bauférderungsrichtlinien sind untergesetzliche Rege-
lungen. Daflir braucht man das Votum des Landtages
nicht, das kann die Landesregierung auch allein bestim-
men. Und so verstehe ich den Antrag meiner Fraktion als
Signal des Landtages an die Bauleute.

Kolleginnen und Kollegen, die Bauwirtschaft ist ein
Konjunkturbarometer. Sie alle wissen: Mit der Bauwirt-
schaft in unserem Land geht es seit Uber einem Jahr-
zehnt stetig bergab. Vom sogenannten Wirtschaftsauf-
schwung der vergangenen Jahre konnte das Bauwesen
in Mecklenburg-Vorpommern nicht profitieren. Das l&dsst
sich anhand einiger Eckdaten eindeutig belegen: Im
Jahre 2000 arbeiteten mit 54.300 exakt doppelt so viele
Beschéftigte im Bauhaupt- und Ausbaugewerbe als 2007.
Allein 2008 sind mindestens 1.000 Arbeitsplatze im Bau-
hauptgewerbe weggefallen. Der Winter tat sein Ubriges,
schatzungsweise 2.000 Bauleute wurden nach Hause
geschickt.

Herr Schnell, Hauptgeschéaftsfihrer des Bauverbandes
Mecklenburg-Vorpommern brachte es auf den Punkt,
Zitat: ,Die Baufirmen in Mecklenburg-Vorpommern ver-
loren seit 1995 mehr als zwei Drittel ihrer Beschaftigten.”
Im November 2008 setzte sich das Prasidium des Bau-
verbandes Mecklenburg-Vorpommern mit der bauwirt-
schaftlichen Situation auseinander. Die ernichternde
Bilanz: weiterer Riickgang von Auftragseingéngen, wei-
tere UmsatzeinbuBen und immer weniger Beschéftigte.

Die Bauwirtschaft in unserem Land koppelt sich damit
zum wiederholten Male vom Bundestrend ab. Wéhrend
alle anderen neuen Bundeslédnder ein Umsatzplus von
Uber drei Prozent zum Vorjahr registrieren, schlieBen
wir mit rund zehn Prozent negativer Umsatzentwicklung
ab. Aber das ist noch nicht alles. Dieser Umsatz wird zu
einem Viertel gar nicht in unserem Land erwirtschaftet.
Nein, unsere Bauarbeiter bauen in Hamburg, in Schles-
wig-Holstein und in Niedersachsen. Das bedeutet, dass
hier im Land extrem wenig gebaut wird. Der Bauverband
bezeichnet dies als Raubbau an der Zukunft.

Herr Schnell meint, dass das Rettungspaket eine Chance
sei, die verbliebenen 15.000 Arbeitsplatze im Bauhaupt-
gewerbe zu sichern. Wenn das Geld aber erst im Herbst
bei den Betrieben ankomme, kénne es daflir zu spat sein.
Ubrigens: Der Stadte- und Gemeindetag rechnet im Ide-
alfall fir den Sommer mit den ersten Auftragsvergaben.

Jetzt komme ich zum konkreten Inhalt meines Antrages,
zum Punkt 1: Unser Land verflgt — wie eine Reihe ande-
rer Bundeslander auch - Uber einen sogenannten Wert-
grenzenerlass. Dieser regelt die Vergabe offentlicher
Auftrdge mit geringem Auftragswert. Es ist eine Verwal-
tungsvorschrift, die vom Wirtschaftsministerium erlas-
sen wurde und fur die das Finanzministerium das Einver-
nehmen gegeben hat.

Der aktuelle Erlass vom April 2007 lasst beispielsweise
fur Bauleistungen eine freihdndige Vergabe bei einem
voraussichtlichen Auftragswert bis 30.000 Euro sowie
eine beschrankte Vergabe bei einem voraussichtlichen
Auftragswert bis 300.000 Euro jeweils ohne Mehrwert-
steuer zu. Unser Bundesland geht also bereits recht
moderat mit der freihdndigen und beschrankten Vergabe
um. Dieser Erlass gilt fur die 6ffentlichen Auftraggeber.
Das sind die Dienststellen des Landes, die Verwaltungen
der Landkreise, der kreisfreien Stadte, der Amter und
amtsfreien Gemeinden sowie die Zweckverbdnde und
sonstige Korperschaften, Anstalten und Stiftungen des
offentlichen Rechts. Ohne einen solchen Erlass musste
gemaB der Vergabe- und Vertragsordnung fir Bauleis-
tungen, der Landeshaushalts- beziehungsweise der
Gemeindehaushaltsverordnung die &ffentliche Aus-
schreibung Vorrang haben und damit der Regelfall sein.
Bei der freihdndigen Vergabe werden von mindestens
drei Firmen Angebote eingeholt. Ein férmliches Verfah-
ren mit einzuhaltenden Fristen und Formalien wie bei
einer 6ffentlichen Vergabe ist nicht notwendig.

Wenn die Wertgrenze flir die freihdndige Vergabe auf
100.000 Euro angehoben wird, kénnte so eine Vielzahl
von Bauauftrdgen unbirokratisch und damit schnell aus-
geldst werden. Vor allem kdnnen sie an die ortsansés-
sigen Firmen vergeben werden. Diese Lockerung sollte
jedoch nur fur 2009 und fiir 2010 erfolgen, da die Gefahr
von Wettbewerbsverzerrung und Vetternwirtschaft nicht
ganz ausgeschlossen werden kann.

(Michael Andrejewski, NPD: Nicht ganz, ist gut.)

Jetzt zum Punkt 2 unseres Antrages. Seit einem Jahr
kann der Abruf von Zuwendungen im Rahmen der Stadte-
bauférderung erst dann beim Landesforderinstitut erfol-
gen, wenn vorgeprufte Rechnungen oder bestatigte Zah-
lungsverpflichtungen vorliegen. Darlber hinaus wurde
der Mindestabrufwert auf 20.000 Euro festgesetzt. So
bestimmt es eine Verwaltungsvorschrift des Verkehrs-
ministeriums: die zweite Anderung der Stadtebauférder-
richtlinien. Bis Ende 2007 durften Zuwendungen bereits
abgerufen werden, wenn damit innerhalb von drei Mona-
ten Rechnungen bezahlt werden sollten, mit anderen
Worten, wenn die Bauarbeiten liefen und eine Rechnung
in Aussicht stand. Im Interesse der Baufirmen fordere
ich, dass diese Neuregelung umgehend zurlickgenom-
men wird, denn Sie fuhrte zu erheblichen Zeitverzdge-
rungen in der Rechnungsbegleichung mit der Folge,
dass die Liquiditdt der Handwerker weiter geschwéacht
wird.

Es liegt an lhnen, Kolleginnen und Kollegen, ob die Bau-
arbeiter heute das Signal erhalten: Die Politik hat ver-
standen. Solange kein neuer Wertgrenzenerlass verof-
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fentlicht ist, ist der Punkt 1 unseres Antrages also auch
nicht erledigt. — Ich bitte um Zustimmung zu unserem
Antrag.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schén, Frau
Lick.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 60 Minuten vereinbart. Ich sehe und hoére keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich erdffne
die Aussprache.

Das Wort hat die Abgeordnete Frau Schildt von der Frak-
tion der SPD.

Ute Schildt, SPD: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Einige unserer Kollegen liegen heute im Bett. Sie
haben es sich bequem gemacht, weil sie krank sind.

(Helmut Holter, DIE LINKE: Deswegen werden
wir auch namentliche Abstimmung beantragen. —
Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Ja, ja, das wird lhnen auch nichts nutzen dabei. Ich
werde sie also versuchen zu vertreten an dieser Stelle.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja. -
Zuruf von Helmut Holter, DIE LINKE)

Der Antrag, den Sie uns hier vorgelegt haben, Frau Luck,
lhr Antrag, wie Sie ja betonen, ich denke, das ist der
Antrag lhrer Fraktion,

(Helmut Holter, DIE LINKE: Das ist der Antrag
von Frau Lick, den die Fraktion unterstitzt.)

ist natlrlich interessant, wenn man ihn separat betrach-
tet. Aber, meine Damen und Herren, wir haben gerade
Uber einen Antrag der Koalitionsfraktionen diskutiert.

(Michael Roolf, FDP: Das war viel interessanter.)
Der war sehr interessant, Herr Roolf,
(Heiterkeit bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

und ich hatte mich gefreut, wenn wir da die Demokraten
voll hinter uns hétten,

(Dr. Armin Jager, CDU: Das héatte
mich auch gefreut, genau das. -
Zuruf von Michael Roolf, FDP)

dass wir wirklich abholen, was es an Vorschlégen,

(Peter Ritter, DIE LINKE: Demokratie ist
keine EinbahnstraBe, liebe Kollegin.)

an Ergénzungen gibt, und dann sagen: Ja, das tragen wir
gemeinsam.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD -
Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Das hatte ich auch im Stimmverhalten so erwartet,
sowohl bei Ihnen, Herr Roolf, als auch bei Ihnen.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Wir sind
kein Anhangsel der Koalition.)

Nicht alle konnten dem zustimmen, der eine oder andere
hat sich enthalten, habe ich jedenfalls so gesehen.

(Michael Roolf, FDP: Sprechen
Sie doch mal zum Antrag!)

Nun zu Ihrem Antrag. Er betrachtet Details dessen, was
wir im vorhergehenden Antrag sicherlich nicht so fein for-
muliert, aber sinngemé&B beschlossen haben, und das ...

(Dr. Armin Jager, CDU: Genau das wird
kommen. — Helmut Holter, DIE LINKE:

Da steht gar nichts davon! Da steht gar
nichts davon! — Peter Ritter, DIE LINKE:
Nicht mal sinngemaB steht da was von Wert-
grenzen drin. — Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Aber, Herr Holter, das ist nicht wahr. Sie haben ihn ja gar
nicht gelesen,

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE —

Peter Ritter, DIE LINKE: Natdrlich,
wir kdnnen lhnen das mal vorlesen. —
Zuruf von Helmut Holter, DIE LINKE —

Glocke der Vizeprésidentin)

weil Sie es vom Grundsatz her nicht wollten. Haben Sie
den Minister gehért in den Ausfihrungen? Haben Sie
den Wirtschaftsminister gehdrt, haben Sie den Minister-
présidenten gehort?

(Peter Ritter, DIE LINKE: Wir reden Uber
den Antrag, der vorliegt, und nicht Gber
die Reden, die hier gehalten werden.)

Wir haben Uber dieses Thema gesprochen,

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Da steht nichts drin im Antrag.)

Herr Ritter, wir haben dartiber gesprochen,

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Da steht nichts drin im Antrag.)

wie wir die Betriebe unseres Landes unterstitzen kon-
nen,

(Dr. Armin Jager, CDU: Das hat
der Wirtschaftsminister gesagt.)

und ein Thema ist die vereinfachte Ausschreibung, die
Vergabe von Auftragen. Das ist ...

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Wo steht das in dem Antrag?)

Ach, Herr Ritter!

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Ja, wo steht das in dem Antrag?)

Herr Ritter, lesen Sie den Antrag genau!

(Peter Ritter, DIE LINKE: Ja, ja. —
Helmut Holter, DIE LINKE: Das
haben wir gerade noch mal gemacht.)

Hatten Sie ihn an der Stelle ergénzt oder konkretisiert,

(Peter Ritter, DIE LINKE: Soll ich
Ihnen den noch mal vorlesen?)

hatte ich das alles verstanden.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Hatte der
Hund nicht, hatte der Hund nicht! -
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Aber diesen Antrag abzulehnen und dann zu sagen, jetzt
mache ich mal einen kleinen, der mich interessiert, das
ist fir mich nicht der richtige Weg. Und dann méchte ich
Ihnen ganz deutlich sagen ...
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(Dr. Armin Jager, CDU: Hatten Sie mal
konstruktiv einen Anderungsantrag eingebracht,
hatten wir zugestimmt. — Peter Ritter, DIE LINKE:

Dem Anderungsantrag héatten Sie dann

zugestimmt?! — Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Herr Ritter, aber ich glaube, das ist mlBig, an dieser
Stelle mit Ihnen zu debattieren. Ich méchte nur noch mal
sagen, im Paket ist es ganz klar ausgedriickt worden, flr
den Zeitraum von zwei Jahren werden Schwellenwerte
fur beschréankte Ausschreibungen und freihdndige Ver-
gaben in folgender Héhe eingefiihrt: fir Bauleistungen
beschréankte Ausschreibungen 1 Million Euro, fur frei-
handige Vergabe 100.000 Euro,

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

fur Dienst- und Lieferleistungen, freihdndige Vergabe
und beschrénkte Ausschreibung 100.000 Euro. Das
bedeutet, dass die Vergabestellen beschréankte Aus-
schreibungen oder freihdndige Vergaben unterhalb die-
ser Stellenwerte durchflihren kénnen, ohne einen Aus-
nahmetatbestand nachweisen zu missen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Und nun, meine Damen und Herren, und das ist richtig,
sind die Lander und Kommunen aufgefordert, das umzu-
setzen. Das hat der Minister ganz deutlich gemacht und
ganz konkret.

(Dr. Armin Jager, CDU: Eben.)
Das kénnen Sie im Protokoll nachlesen.
(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Diese Fakten sind ausgefthrt im Antrag der Koalitions-
fraktionen, dass wir das und wann wir das tun werden,
damit schnell gehandelt werden kann.

Zur Stadtebauférderung, meine Damen und Herren, sehr
geehrte Frau Luck, kann ich nichts anderes ausfliihren.
Das kann ich nicht so dezidiert untersetzen, aber auch
da konnten die Gemeinden vor Inkrafttreten der zweiten
Anderung der Stadtebauférderrichtlinie diese Zuwen-
dungen abrufen, wenn sie voraussichtlich innerhalb von
drei Monaten nach Auszahlung fir fallige Zahlungen im
Rahmen des Zuwendungsbescheids bendtigt werden. In
den Jahren bis 2004 ist es im groBeren Umfang zu einer
Rickgabe von Zuwendungen gekommen.

Jetzt, meine Damen und Herren, werden diese Bedin-
gungen verandert und auch dazu wird der Minister im
Folgenden etwas sagen, um das zu konkretisieren.

(Helmut Holter, DIE LINKE: Gott sei Dank
haben wir einen Minister, der uns das erklart. —
Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Also, Herr Holter, ich habe gesagt, ich kann ja Fach-
frau sein. Ich bin es leider nicht an dieser Stelle fir alle
Bereiche. Ich hoffe, dass Sie das akzeptieren.

(Helmut Holter, DIE LINKE: Ja, natirlich.)

Wir haben es diskutiert. Unsere Fachleute hatten es
vielleicht ein bisschen besser ribergebracht, aber vom
Grundsatz habe ich zum Ausdruck gebracht, das, was
Sie hier fordern, ist in unserem Antrag. Das wird umge-
setzt werden und dazu werden wir auch Rechenschaft
ablegen, wenn das so weit ist. Deshalb héatte ich erwar-
tet, dass Sie lhren Antrag zurlickziehen und unserem
zustimmen.

(Helmut Holter, DIE LINKE: Nein.)

Weil Sie das nicht getan haben, ihn ergédnzend einzubrin-
gen, Herr Roolf,

(Michael Roolf, FDP: Ich red doch gar
nicht. Der war doch so gut, lhr Antrag.)

auch da sind Sie gefragt mitzumachen, weil Sie das nicht
gemacht haben, werden wir diesen Antrag ablehnen. —
Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD —
Helmut Holter, DIE LINKE: Aber guter parlamen-
tarischer Glauben ist doch, dass wir 14 Tage vorher
alle die Antrédge abgeben. Warum werden dann
die Antrége eingebracht? Warum sollen wir
den zurlickziehen? lhren nichtssagenden
Antrag lehnen wir ab. Der gehdrt auf den
Parteitag und nicht ins Parlament. -

Dr. Armin Jager, CDU: Eh!)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schodn, Frau
Schildt.

Das Wort hat jetzt der Minister fir Verkehr, Bau und Lan-
desentwicklung Herr Schlotmann.

Minister Volker Schlotmann: Meine Damen und
Herren! Also manchmal ware es wirklich interessant,
wenn bestimmte Szenen auch mal so auf eine GroBlein-
wand hinten auf die Zuschauertriblinen transferiert wer-
den. SpaB beiseite, das Thema ist eigentlich zu ernst,
aber in Anbetracht der Tatsache, dass hier nun schon
sehr vieles auch im Detail zu dem Problem gesagt wor-
den ist, versuche ich jetzt mal, mich etwas kiirzer zu fas-
sen. Es ist urspriinglich beabsichtigt worden.

Allerdings kann ich mir nicht verkneifen, mich hier erst
mal bei dem Kollegen — jetzt ist er gerade nicht da — aus
der CDU-Fraktion fur den Hinweis bei zusétzlichen Mit-
teln fur die Stadtebauférderung zu bedanken. Ich habe
das sehr gern entgegengenommen.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Mein Kollege Seidel ist schon ein bisschen zusammen-
gezuckt. Wie gesagt, ich freue mich tber Ihre Unterstut-
zung.

Liebe Kollegin Lick, ich hatte zeitweise den Verdacht,
dass Sie meine Rede schon kannten, weil immer so
gesagt worden ist, Sie werden mir das entgegenhalten
und das entgegenhalten. Es stimmt tatsachlich, wir wis-
sen voneinander. Und ich denke, das heiBt, wir wissen
auch, wie wir dann miteinander umgehen muissen.

Meine Damen und Herren, das Thema Konjunkturpa-
ket | und Il, die Krise beschéaftigt uns nun schon wie eine
Art Gewitterwolke — gestern, heute, das wird sicherlich
morgen an anderen Stellen weitergehen. Deswegen will
ich mich jetzt beschranken und gar nicht auf die ganzen
Beschlusslagen eingehen, die namlich neben den materi-
ellen Ausstattungen, tber die immer heiB3 debattiert wird,
noch drin enthalten sind. Wir haben sie teilweise auch
schon gehort. Was ich allerdings ganz wichtig finde —
und das will ich hier auch sagen, weil ich dazu stehe —,
dass wir hier die Chance bekommen haben, auch der
Bund hat die Erkenntnis gewonnen, dass wir in bestimm-
ten Zusammenhangen die Vergabe &ffentlicher Auftrage
schlicht und einfach schneller, unbirokratischer machen
mussen, und zwar so, dass sie rechtskonform sind und
wir nicht im Schweinsgalopp irgendwelche Probleme
nachher auf uns laden.
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Frau Schildt hat das gerade auch geschildert, es werden
die Schwellenwerte abgesenkt beziehungsweise hoch-
gezogen werden fUr Bauleistungen. Ich will das jetzt im
Einzelnen nicht noch mal wiederholen. Aber, und auch
das ist ein wichtiger Punkt in diesem Zusammenhang, es
ist eine Tatsache, dass wir beschréankte Ausschreibungen
oder freihandige Vergaben unterhalb der Schwellenwerte
durchfiihren kdnnen. Das ist schon gesagt worden, und
zwar, ohne einen Ausnahmetatbestand nachweisen zu
missen. Das ist immer ein heiBes Eisen gewesen. Auch
ich fihre natirlich logischerweise Gesprache mit dem
Bauverband. Es ist immer ein Thema, wenn man mit den
Unternehmen vor Ort spricht, aber auch mit den Kom-
munen. Und in diesem Beschluss auf Bundesebene
steht unter anderem ein Satz, den ich fiir extrem wichtig
halte. Ich halte diese zeitliche Begrenzung auf zwei Jahre
fir eine Chance, flr ein Zeitfenster, das uns vielleicht
ermdglicht, Uber die zwei Jahre hinaus etwas Sinnvolles
jetzt auf den Weg zu bringen und in modifizierter Form
vielleicht nachhaltig auch fur die Zukunft beizubehalten.
Némlich die Lander sind aufgefordert und haben in die-
sem Beschluss des Koalitionsausschusses einvernehm-
lich festgelegt, dass auch die Lander auf ihrer Ebene
prifen, welche Méglichkeiten bestehen, zusatzlich eben-
falls hier Erleichterungen herbeizufihren fir die Bauwirt-
schaft letztendlich, um die Konjunktur zu stutzen.

Ich glaube, das ist nicht nur ein Konjunkturproblem, son-
dern ein grundséatzliches Problem, und deswegen soll-
ten wir auch gemeinsam daran arbeiten. Ich finde es gut,
dass es gelungen ist, dass die Lander sich dazu aufge-
rafft haben, und zwar alle, das mitzutragen. Wie gesagt,
ich werde da sozusagen - ich benutze ungern milita-
rische Begriffe — an vorderster Front mitstreiten dafur,
dass das auch fur die Zukunft so gehen kann.

Zu dem Antrag der Fraktion an der Stelle sage ich, er
geht eigentlich nicht weit genug, weil er letztendlich, so
habe ich ihn zumindest verstanden, nur auf die freihdn-
dige Vergabe von Bauauftragen abzielt. Unsere Inten-
tion, meine Intention ist eigentlich dagegen, zusétzlich
zum einen die beschrankte Ausschreibung von Bauleis-
tungen und zum anderen die freihdndige Vergabe und
beschrankte Ausschreibung von Dienst- und Lieferleis-
tungen zu erleichtern,

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

denn eine lediglich punktuelle Umsetzung des
Beschlusses des Koalitionsausschusses im Bund wiirde
den wirtschaftlichen Notwendigkeiten zumindest bei uns
im Land - das, denke ich, kann man mit Fug und Recht
behaupten — nicht gerecht werden.

Zu der zweiten Ziffer des Antrages gilt im Grunde genom-
men auch nichts anderes. Die in das Stadtebauférde-
rungsprogramm des Landes aufgenommenen Gemein-
den erhalten letztendlich Zuwendungen des Bundes und
des Landes, die ihnen auf Anforderung durch das Lan-
desforderinstitut Mecklenburg-Vorpommern Uberwiesen
werden. An dieser Stelle mal jenseits vom Manuskript:
Ich méchte mich hier ganz ausdrtcklich — auch furs Pro-
tokoll — bei den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern des
Landesforderinstitutes bedanken, denn die haben mit
einen Hauptteil dessen abzuwettern, was jetzt auf sie
zukommt,

(Dr. Armin Jager, CDU: Das ist so.)

denn das muss praktisch alles umgesetzt werden. Das
hort sich immer toll an, soundso viel Summen, aber in
der Realitdt bedeutet das ein aufwendiges Verfahren,

ein riskantes Verfahren, und da kdnnen wir uns auf das
bewahrte Landesférderinstitut wirklich verlassen. Das
wollte ich mal hier gesagt haben.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Meine Damen und Herren, wenn das Landesférderinsti-
tut also auf Anforderung dieses Uberwiesen hat, werden
die Zahlungsverpflichtungen gegeniber Dritten, also
auch Bauhandwerksbetrieben und baugewerblichen
Kleinstunternehmen erflllt. Vor Inkrafttreten der zweiten
Anderung der Stadtebauférderungsrichtlinie konnten die
Gemeinden diese Zuwendungen abrufen, wenn sie vor-
aussichtlich innerhalb von drei Monaten nach Auszah-
lung fur fallige Zahlungen im Rahmen des Zuwendungs-
zwecks bendtigt wurden — Verwaltungsdeutsch eben.

In den Jahren bis 2004 ist es aber in gréBerem Umfang
zu einer Ruckgabe von Zuwendungen binnen der Drei-
monatsfrist gekommen und dabei war eine gewisse Hau-
fung von Mittelabrufen zum Jahresende verbunden mit
einer Rickgabe zu Beginn des Folgejahres festzustel-
len. Auch der Rechnungshof hat dies bei seiner Prifung
der Austeilung von Stadtebauférderungsmitteln fir die
Jahre 2000 bis 2004 moniert und uns gemeinsam hier
ins Stammbuch geschrieben. Und er war Ubrigens auch
der Auffassung, dass Mittel nicht bedarfsgerecht ange-
fordert wurden und zunehmend versucht worden sei, die
Mittel dem Resteverfahren zu entziehen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja.)

Auch auf Aufforderung dieses Landtages in den Aus-
schissen damals in den Diskussionen hat die Landesre-
gierung dann auf diese Entwicklung reagiert,

(Dr. Armin J&ger, CDU: So ist es.)

und zwar knipft sie seitdem die Vergabe weiterer Stad-
tebauférderungsmittel daran, dass dem jeweiligen Pro-
gramm bereitgestellte Zuwendungen von den Gemein-
den vollstdndig abgerufen und verwendet werden.
Andernfalls laufen sie Gefahr, fir das folgende Programm
keine Férdermittel zu erhalten. Ich kann Ihnen sagen,
das sagen zumindest die Zahlen in unserem Haus, diese
MaBnahme zeigt sehr positive Wirkung. Das muss man
ganz schlicht und niichtern feststellen.

Im Rahmen der Verhandlungen fir den Haus-
halt 2008/2009 haben sich dann das Verkehrs- und das
Finanzministerium zusatzlich auf folgende Verfahrens-
weise fir den Abruf von Zuwendungen im Rahmen der
Stadtebauférderung versténdigt: Ab dem Januar 2008
setzt die Mittelanforderung voraus, dass die Gemeinde
zum Zeitpunkt des Abrufs zumindest Uber eine Aufstel-
lung von vorgepriften Rechnungen beziehungsweise
eine Liste sonstiger bestéatigter Zahlungsverpflichtungen
verfugt. Die Rechnungen oder Zahlungsverpflichtungen —
und das ist, glaube ich, jetzt ein wichtiger Zungenschlag,
der gern im Alltagsgeschéaft untergeht — kénnen, mus-
sen aber nicht schon vor der Anforderung der Zuwen-
dung bezahlt worden sein. Dieser Irrglaube geistert doch
immer noch zuhauf im Land herum. Ich glaube, das ist
ein kleiner, aber wichtiger Unterschied an der Stelle.

Meine Damen und Herren, die Einfiihrung dieses neuen
Abrufverfahrens fiihrt zu einem gewissen Mehraufwand,
das ist unbestritten. Das ist eine ganz logische Sache,
und zwar insbesondere beim Landesférderinstitut, aber
auch bei den Sanierungstrdgern und den Gemeinden.
Das ist richtig. Es bestreitet auch niemand, ich als Letz-
ter.
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(Zuruf von Michael Roolf, FDP)

Es sind der Landesregierung bis heute keinerlei Falle
bekannt, also in keinem Fall ist das dokumentiert worden,
und ich bin der Meinung, dass dieses Gerlicht auch mit-
getragen wurde aus der Fraktion vor dreieinhalb Mona-
ten in das jetzige Amt. Es gibt keinerlei dokumentierte
Erkenntnisse darlber, dass dieses neue Austeilungs-
verfahren zu Insolvenzen bei Bau- oder Handwerksbe-
trieben oder anderen Auftragsnehmern der Gemeinden
geflihrt hat. Das heiB3t aber auch, das Verfahren fiihrt zu
keinen wesentlichen Verzégerungen, da das Landesfor-
derinstitut ...

(Michael Roolf, FDP: Doch.)

Ich habe die gefragt, die das machen, und die sagen
Nein, Herr Roolf.

(Michael Roolf, FDP: Fragen Sie die
Handwerker! Fragen Sie die Handwerker!)

An der Stelle glaube ich denen eher, weil die es abwi-
ckeln missen.

(Michael Roolf, FDP: Fragen Sie die Handwerker!)
Also es fuhrt zu keinen wesentlichen Verzégerungen,
(Zuruf von Hans Kreher, FDP)

da das LFI Mecklenburg-Vorpommern nahezu alle Mit-
telanforderungen so zligig bearbeitet — sie haben vor-
hin Beifall gegeben, dann wirden Sie jetzt das Gegenteil
behaupten —, dass zwischen dem Abruf der Mittel und
der Gutschrift auf dem Treuhandkonto der Gemeinden
nicht mehr als finf Werktage liegen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das ist so. Ja,
das ist so, das kann ich nur bestatigen.)

Das gehort auch zu der Wahrheit bei diesem Thema. Im
Ubrigen entspricht dieses Verfahren den Grundsétzen
der Wirtschaftlichkeit und Sparsamkeit.

(Zuruf von Regine Lick, DIE LINKE)

Wir hatten ja hier gestern schon mal so eine Frage. Das
Land spart in nicht unerheblichem Umfang Zinsaufwen-
dungen, da es letztendlich die Auszahlungsbetrage vor-
finanziert und hierfir die marktiblichen Zinsen zu zah-
len hat. Das kann nicht in unserem Sinne sein. Aber Sie
kennen das ja von mir, Kollegin Luck, unser Ziel, denke
ich mir, ist doch grundsétzlich das gleiche. Wir missen
schnell und wirkungsvoll — ich sage das mal so salopp —
das Geld umsetzen, sodass letztendlich am Ende der
Kette die Beschaftigten in der Bauwirtschaft davon
bezahlt werden kénnen und davon ihren Lebensunter-
halt bestreiten kdnnen und das Geld ausgeben kénnen.
Das ist unser gemeinsames Ziel. Das heif3t also, schnell
und wirkungsvoll dieses Geld umzusetzen. Aber — und
das sagen mir meine Erfahrungen seit 1994 in diesem
Hause und viele, viele Diskussionen in diesen Jahren —
das darf nur mit der gebotenen Korrektheit passieren,
sonst haben wir alle nichts gekonnt.

(Ute Schildt, SPD: Genau. —
Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Sonst werden wir uns hier wieder streiten, was hat
die Regierung fir einen Unsinn verzapft, weil sie im
Schweinsgalopp etwas hat umsetzen wollen,

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

und die Klippen, die im Weg stehen, nicht beachtet hat.
Ich glaube, das tut uns gemeinsam hier nicht gut. Des-
wegen werden jetzt — und das lauft ja hinter den Kulis-
sen, das wissen Sie - die Staatssekretdre verhan-
deln. Die Abteilungsleiter sitzen zusammen. Es werden
jetzt die Mechanismen erarbeitet und hergestellt, damit
dieses Geld tatsachlich schnell in die Wirtschaft kommt.
Und darum sollte es uns allen gehen. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schdn, Herr
Minister.

Das Wort hat jetzt der Fraktionsvorsitzende der Fraktion
der FDP Herr Roolf.

Michael Roolf, FDP: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren! Der hier vorliegende Antrag, es ist hinlang-
lich besprochen worden, baut sich auf zwei Saulen auf,
einmal dem sogenannten Wertgrenzenerlass und dann
auf den Zahlungsmodalitaten bei den Stadtebauférder-
richtlinien. Ich denke, zum ersten Bereich, zum Wert-
grenzenerlass ist so viel gesagt worden, da gibt es auch
Konsens, dass diese Dinge verandert werden bei allen
Problemen, die dabei gesehen werden.

Herr Kollege Holter, Sie sind beim Handwerk dabei gewe-
sen. Es hat nicht nur positive Reaktionen gegeben, son-
dern die Erhéhung des Wertgrenzenerlasses birgt auch
Risiken in sich, das muss man sehr deutlich sagen, und
sie ist auch ein Stlick weit ein Beitrag zur Abschottung
von Mérkten.

(Dr. Armin J&ger, CDU: Ja.)

Also Handwerksmeister, die vorrangig in Hamburg, in
Bremen oder wo auch immer ihre Leistung erbringen,

(Dr. Armin Jager, CDU: Das ist richtig.)

weil sie in Mecklenburg-Vorpommern den Markt nicht
mehr haben, haben zu Recht im Augenblick Angst, dass
sie sagen, wenn alle Bundeslénder diese beschrankte
Ausschreibung konsequent fortflihren,

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, ja, ja.)

oh, oh, wie wird es mit unseren Arbeitsplatzen hier
in Mecklenburg-Vorpommern. Also Vorsicht bei der
Geschichte, das ist nicht nur schwarz oder weiB3, wir
mussen bei diesem Wertgrenzenerlass — dartber soll-
ten wir noch mal sehr intensiv diskutieren — wirklich das
Handwerk fragen und im Handwerk noch mal die Auffas-
sung mithehmen, was passiert, wenn wir das in dieser
Form hier machen. Geféhrden wir mit einem gut gemein-
ten Instrument Arbeitspléatze hier in Mecklenburg-Vor-
pommern?

Und ein Zweites, was wir auch bedenken missen: Die
Einflhrung einer zeitlichen Begrenzung ist zweifelsohne
richtig, aber jemandem etwas wieder wegzunehmen, was
nach zwei Jahren funktioniert hat, wo man sich eingear-
beitet hat und womit man auch Erfolg hat und sagt, jetzt
ist die Begrenzung vorbei, jetzt kommen wir wieder zum
alten System zurlick, auch da sage ich Vorsicht, das wird
nicht so einfach sein. Das heiBt, wir missen sehr frih in
die Uberpriifung reingehen und schon nach einem Jahr
gucken, wie bewegt sich das, was fur Auswirkungen hat
das, und womoglich sehr friihzeitig Signale setzen, was
wir nachzujustieren haben.

Dann will ich zur Stadtebauférderungsrichtlinie kom-
men. Auch dort sind die Auffassungen sehr unterschied-
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lich. Mir ist bekannt aus dem Handwerk — und von dort
kommt die Orientierung meiner Argumentationslinie —,
ein Handwerker, und wir gehen davon aus, dass es einer
ist, der nicht den Staat betrligen will und der eine ordent-
liche Arbeit abgeliefert hat, hat bis 2008 nach den alten
Richtlinien schneller sein Geld bekommen, zu Recht sein
Geld bekommen fir die Leistung, die er ausgefiihrt hat.

(Helmut Holter, DIE LINKE:
Genau darum geht es.)

Mit der neuen Richtlinie hat man reagieren wollen auf
Missbrauch. Es hat Missbrauch gegeben, es wird immer
Missbrauch geben, aber man hat mit dieser Reaktion auf
den Missbrauch zwei Probleme im Raum stehen gehabt.
Man konnte ja, wenn Missbrauch festgestellt worden ist,
Uber Ruckforderungsbescheide den zu viel gezahlten
Geldbetrag auch wieder zurtickholen. Nur bei jemandem,
der in Insolvenz ist, ist es schwierig, Geld zuriickzuho-
len. Das heiBt, das Risiko, dass man dauerhaft auf Zah-
lungsausfallen stehen bleibt, ist schlichtweg gegeben.
Ich wage aber trotzdem an dieser Stelle zu sagen, dass
das, was dort wegen des Faktors Sicherheit gemacht
wurde, dass die Gelder auch wirklich ordnungsgeman
eingerechnet wurden, einseitig zulasten der Handwerks-
unternehmen gegangen ist. Und aus dem Grund denke
ich, dass wir nicht, wie die LINKEN es hier wollen, in die-
ser Art und Weise uns dieser Diskussion nahern, son-
dern einfach ein Anspruchsdenken definieren. Wann hat
eigentlich ein Handwerksunternehmer, der eine Leistung
fur einen Sanierungstrager erbracht hat, Anspruch auf
sein Geld?

(Dr. Armin Jager, CDU: Nach der Abnahme.)

Und diesen Anspruch missen wir definieren. Wir als
Staat missen sicherstellen, dass er zu dem Anspruchs-
termin auch pulnktlich sein Geld bekommt, wenn er die
Rahmenbedingungen einhalt.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das geht
aber. Das geht mit der Regelung.)

Und da wirde ich mir wiinschen, dass wir von der Lan-
desregierung und auch womdglich dann im Wirtschafts-
ausschuss in Form einer Selbstbefassung einfach mal
héren, wie im Augenblick die Zahlungsflisse sind. Ich
meine, eine angemessene Zeit ist maximal zehn Tage
nach Fertigstellung der Leistung. Und es ist Aufgabe der
Politik, dann auch sicherzustellen in ihren Organisati-
onsstrukturen, dass der Handwerker flr seine erbrachte
Leistung zehn Tage nach der erbrachten Leistung im
Prinzip sein Geld bekommt.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das ist okay.)

Ein Zweites will ich dann auch noch sagen. Wir haben
das Thema der Skontierung von Rechnungen. Hand-
werksunternehmer schreiben auch gern in Ausschrei-
bungen Skontierung von Rechnungen drauf, weil sie
genau wissen, jetzt bin ich mal bése, der Staat arbei-
tet so lahmarschig. Die rechnen zwar Skonto ein, aber
die kommen nie zur Bezahlung mit Skonto, weil sie viel
zu langsam sind in der Kontrolle. Und auch da missen
wir Uberlegen, wenn ein Unternehmer in einer Bewertung
fur eine Auftragserteilung Skontonachlass als Kriterium
gewertet bekommt, aber wir nicht in der Lage sind, die-
sen Vorteil fir das Land zu nutzen. Der Unternehmer hat
es im Vollbesitz seiner geistigen Krafte angeboten und
das Land sollte dieses Angebot auch annehmen, denn
nur dann sind die vertraglichen Vereinbarungen end-
glltig miteinander geschlossen. Das heiBt, wir miissen

Skontolaufzeiten gemeinsam definieren und normale
Laufzeiten definieren und dann ist allen Rechnung getra-
gen. Der Handwerker bekommt ptlinktlich sein Geld, das
Land gibt das Geld dafur aus, was es in den Planungen
auch dafir veranschlagt hat. Das wére der richtige Weg,
dieses Problem zwischen Sanierungstragern, zwischen
Handwerkern und zwischen dem LFI dann sinnvoll zu
|6sen.

Sie merken, meine lieben Kollegen von der LINKEN, dass
das Problem so differenziert ist, dass ich mir eigentlich
wilinschen wirde, Herr Kollege Holter, dass Sie dieses
Thema in den Ausschuss reinbringen in Form einer
Selbstbefassung, und zwar im Wirtschaftsausschuss
und auch im Verkehrsausschuss.

(Hglmut Holter, DIE LINKE:
Uberweisen Sie doch!)

Es ist nicht mein Antrag.

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktion der FDP)

Wenn Sie ihn Uberweisen, beantragen Sie es. Wir wir-
den einer Uberweisung zustimmen. Ich muss ja nun
nicht Ihrem Antrag Uber den Berg helfen, das ist nicht
mein Job.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Machen Sie das, dass wir es uns gemeinsam mit dem
Verkehrsausschuss womdglich in einer gemeinsamen
Anhdrung einfach mal anhéren. Wir sollten schnellstmdg-
lich darangehen, diese beiden Probleme hier zu I&sen,
sie im Sinne von langfristiger Werthaltigkeit zu 16sen und
nicht mit Aktionismus, denn das Problem, was wir hier
zu l6sen haben, hat weder was mit der Finanzkrise noch
mit der Wirtschaftskrise zu tun. Es ist ein generelles Pro-
blem, was wir zu l[6sen haben. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schén, Herr
Roolf.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Waldmiiller von
der Fraktion der CDU.

Wolfgang Waldmiiller, CDU: Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin! Meine Damen und Herren! Als Erstes, als der
Antrag auf den Tisch kam, wenn man den ersten Punkt
gelesen hat, hat man durchaus sagen kdnnen, richtig
gut. Ich denke, es liegt klar auf der Hand, da haben wir
alle gemeinsame Interessen.

Beim Punkt 2 wird man dann schon wieder auf den
Boden der Tatsachen zuriickgeholt. Ich m&chte nicht auf
die einzelnen Werthéhen und so weiter eingehen, denn
es ist genug gesagt worden. Nicht umsonst hatte der
Koalitionspartner in Berlin beim Pakt fir Beschéftigung
und Stabilitat in Deutschland beschlossen, dass gerade
diese Wertgrenzen, die Schwellenwerte fiir beschrénkte
Ausschreibungen beziehungsweise die freihandige Ver-
gabe flr Bauleistungen, von 100.000 Euro beziehungs-
weise 1 Million Euro beschrénkte Ausschreibungen
angehoben werden. Ich denke, da gehen wir einher mit
den LINKEN, dass diese Anhebung der Schwellenwerte
im Land genauso nachvollzogen wird. Das ist sinnvoll
und auch notwendig.

Und da es sinnvoll und notwendig ist, hat die Landes-
regierung selbstversténdlich daftr — und das wurde hier
schon ausgeflhrt, ich verklrze das jetzt ein bisschen —
Schritte unternommen. Sie wissen, welche Anstrengun-
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gen im Konjunkturbereich bereits unternommen wurden,
denn der Wirtschaftsminister Herr Seidel hat ausflihr-
lich darUber berichtet. Es ist eigentlich so gut wie umge-
setzt. Aufgrund dessen, dass das flr uns als abgearbei-
tet angesehen wird, wird lhr Punkt 1 abgelehnt.

Ob Sie das Handeln der Landesregierung in Bezug auf
den Punkt 1 nun auf lhren vorgelegten Antrag zurtickfiih-
ren oder, Herr Holter, ob Sie ...

(Helmut Holter, DIE LINKE: Das ist muBig.
Da will ich mich gar nicht dran beteiligen.)

Gut.

(Helmut Holter, DIE LINKE: Wichtig
ist, dass wir diese Schritte gehen.
Deswegen kdnnen Sie auch zustimmen.)

Bei diesen Schritten wurde Ihnen und uns allen, glaube
ich, ausfuhrlich erklart, wie nachhaltig daran gearbeitet
wird und wie weit die Umsetzung ist. Ich glaube, daran
brauchen wir auch nicht zu ritteln.

In diesem Zusammenhang ist es mir aber wichtig zu
sagen, wir gehen ein Stlick weit dahin, dass diese Ver-
gabe unburokratischer oder leichter wird, dennoch bleibt
nach wie vor eine Verantwortung bei den Kommunen,
die sie eigentlich auch haben, und zwar nicht nur in der
Krise, sondern auch vorher. Die Aufgabe der Kommu-
nen ist es, bei der 6ffentlichen Vergabe das wirtschaft-
lichste Angebot zu nehmen. Und natirlich ist es gerade
jetzt wichtig, wenn die Wertgrenzen nach oben gesetzt
werden, dass man dort geeignete LosgroBen, ich habe
das im Vorfeld schon gesagt, definiert, damit die o6rt-
liche Wirtschaft vor Ort davon am meisten profitiert. Ich
glaube, es muss auch gesagt werden, dass das not-
wendig ist. Ich hatte es vorhin schon gesagt. Was man
aber damit erwahnen muss, ist natirlich die Gefahr des
Aufbaus von Uberkapazititen, weil sehr viele Investiti-
onen in sehr, sehr kurzer Zeit realisiert werden muissen.
Da muss man wirklich aufpassen, dass da nicht wieder
etwas passiert, was man hinterher dann nur miBig und
schwer abbauen kann.

Meine Damen und Herren, in Bezug auf den Punkt 2,
dort heiBt es, ich zitiere: ,in Bezug auf den geanderten
Abruf von Zuwendungen auf Grundlage vorgeprifter und
bestéatigter Rechnungen oder Zahlungsverpflichtungen
rickgéngig zu machen und wieder einen Abruf auf
Grundlage ,voraussichtlicher’ Zahlungsverpflichtungen
in bestimmter Hohe zuzulassen®. Mir erschlieBt sich
dort nicht der konjunkturelle Impuls im Rahmen dieser
Krise. Wichtig ist doch, dass Auftrdge ausgeldst werden,
nicht aber, dass das bewéhrte Verfahren von Auszah-
len nach Rechnungsplénen und Leistungserbringungen
Uber den Haufen geworfen wird. Natdrlich sind ange-
sichts der aktuellen Wirtschafts- und Finanzmarktkrise
offensichtlich viele Hemmungen im Bereich der Finanz-
politik gefallen, dennoch stehen fir mich am konkreten
Punkt Aufwand und Nutzen der vorgeschlagenen MaB-
nahmen nicht im Verhaltnis. Der konjunkturelle Impuls,
wenn Sie so wollen, erfahrt dadurch keinen zusétzlichen
Aufschwung. Aber ich gebe Herrn Roolf recht, dass es
auBerhalb der Krise natirlich ein Thema ist. Darliber
muss man reden.

(Regine Lick, DIE LINKE: Genau.)

Meine Fraktion pladiert deshalb eindeutig dafir, dass
wir zum Punkt 1 zusammenfassend sagen, dass dieser
Punkt als abgelehnt gilt. Deswegen wird der Antrag auch
abgelehnt. Und zum Punkt 2 haben wir die genannten

Griinde, die der Verkehrsminister Schlotmann in Bezug
auf den Landesrechnungshof auf das neue Abrufver-
fahren ausgeflihrt hat. Nichtsdestotrotz spricht nichts
gegen eine Selbstbefassung im Wirtschaftsausschuss. —
In diesem Sinne, herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schdn, Herr
Waldmiuiller.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Andrejewski
von der Fraktion der NPD.

(Vizeprasident Hans Kreher
Ubernimmt den Vorsitz.)

Michael Andrejewski, NPD: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Die Wertgrenze flr die freihdndige
Vergabe von Bauauftrdgen gleich auf 100.000 Euro zu
erhdhen, ist eine héchst zweifelhafte Idee, wegen erheb-
licher Missbrauchsmdglichkeiten. Die Versuchung ist
groB, liebe Freunde, Spezies und Spender zu bevorzu-
gen, dem der jeweilige Blrgermeister gewogen ist oder
die Mehrheiten in den Kommunalvertretungen oder
Hauptausschissen. Viele Burgermeister und Parteifunk-
tiondre haben ihre Cliquen und Netzwerke, zu denen
auch bevorzugte Bauunternehmer gehdren. Welche Aus-
maBe das annehmen kann, hat sich im schlimmsten Fall
in Frankfurt gezeigt, wo man vor einigen Jahren das
ganze Baudezernat dichtmachen musste, weil die meis-
ten Mitarbeiter aufgrund zweifelhafter Auftragsvergaben
im Knast saBen und mit ihnen eine Menge Leute aus der
Baubranche, die zu der korruptionsanfélligsten Uber-
haupt gehdren.

Das Vergaberecht ist ja keine Schikane, sondern ein
Schutzschild fir Unternehmer, die keine guten Bezie-
hungen zu den jeweiligen Entscheidungstrédgern haben.
Wer das glnstigste Angebot macht, kann, wenn eine
Ausschreibung stattfindet, dann auch mal einen Auftrag
bekommen, wenn er nicht der Schwager des Cousins
des Birgermeisters ist und nicht im Lions Club oder im
Rotary Club ist.

Der Antrag der LINKEN ist eher geeignet, die Revitalisie-
rung noch mehr zu beschleunigen, die man gerade im
landlichen Raum beobachten kann. Uberdies fiigt sich
der Antrag in beiden Teilen in die Panikstimmung ein, aus
der heraus sich das ganze Konjunkturprogramm bezie-
hungsweise die ganzen Konjunkturprogramme ergeben.
Man wirft planlos mit Geld um sich, ohne jedes nachhal-
tige Konzept. Nach dem GieBkannenprinzip werden die
Mittel an die Kommunen ausgegeben mit der Anweisung,
irgendetwas zu bauen, ob sinnvoll oder nicht, Hauptsa-
che weg, und wenn es Pyramiden wéren.

Das ist genau derselbe Schwachsinn wie nach der
Wende. Nach dem Zusammenbruch der Industrie der
DDR flossen gigantische Betrdge ins Bauwesen. Die
Monsterklarwerke und SpaBbader sehen wir heute noch
Uberall.

(Raimund Frank Borrmann, NPD: Warnemiinde.)

Plattenbauten wurden mit Milliardenaufwand zuerst lie-
bevoll mit allen Schikanen saniert und dann wurden sie
wieder zurlickgebaut, sprich abgerissen. Das fraB alles
Milliarden.

Naturlich befeuert all dies die Konjunktur und steigert
das Bruttosozialprodukt, aber diese Wirkung haben Erd-
beben, Flutwellen und Kriege auch. Danach ist alles platt,
man kann wunderbar aufbauen, es gibt jede Menge Bau-



Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 5. Wahlperiode — 61. Sitzung am 29. Januar 2009 75

bedarf. Wir brauchen keine Strohfeuer, die schnell aus-
brennen, worauf wir uns gleich wieder in derselben Lage
befinden, nur mit héheren Schulden, sondern wir bendti-
gen ein groBangelegtes Reindustrialisierungsprogramm,
etwa in der GroBenordnung des Banken- und Spekulan-
tenrettungsprogrammes.

(Raimund Frank Borrmann, NPD: Genau.)

Dazu muss man Unternehmen zwingen, die Produktion
wieder aus dem Ausland zurlickzuholen, wohin sie sie
hinverlagert haben, und ihnen mit Sanktionen und Ver-
staatlichung drohen, wenn sie nicht parieren, damit es
in Deutschland zum Beispiel wieder eine sichtbare Textil-
industrie gibt. Und das wéaren dann auch verninftige
Bauauftrage, wenn man die zum Beispiel wieder auf-
bauen wirde, und nicht irgendwelcher Schwachsinn.

Das Allerwichtigste ist eine deutsche Unabhangig-
keitserkldrung gegentber den Eurokraten in Brussel,
denn gegen die kénnen wir ja im Augenblick gar nichts
machen. Aber wir kdnnen nattrlich auch die Wertgrenze
fur die freihdndige Vergabe auf 10 Millionen Euro erh6-
hen, damit jeder linke Blrgermeister sich noch eine gol-
dene Leninstatue in seine Stadt hauen kann, wahlweise
auch Stalin und Paul Potts, was immer sie gerade ver-
ehren.

Richtig ist, dass sich die Ausschreibungen héchst kom-
plex und aufwendig gestalten, sodass sich kleine Unter-
nehmen hé&ufig nicht an Ausschreibungen beteiligen.
Hier kdnnten staatliche Hilfen einsetzen, durch Bera-
tung, Vereinfachung und finanzielle Unterstiitzung, damit
diese Nachteile ausgeglichen werden. Aber man sollte
die Vergabe von Auftrdgen nicht zu einem Akt reiner Will-
kur der Parteifunktiondre machen, die gerade das Sagen
haben. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)
Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Andrejewski.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Lick von der
Fraktion DIE LINKE.

Regine Liick, DIE LINKE: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Laut Bundesamt fir Bauwesen und Raum-
ordnung haben seit 2005 Bauinvestitionen fir positive
Wachstumsbeitrdge in der Bundesrepublik gesorgt. Die
Baupreise sind sprunghaft gestiegen. Doch die Realitat
in unserem Land sieht anders aus. Bei uns haben sich
die Auftragseingdnge im letzten Jahr gegeniber dem
Jahr 2000 halbiert. Die Baupreise sind zwar angestiegen,
aber nur wegen der gestiegenen Kosten fir Material und
Betriebskosten. Baufacharbeiter im Osten erhalten der-
zeit einen Mindestlohn von 9,80 Euro und damit 90 Cent
weniger als der westdeutsche Hilfsarbeiter. Warum wohl
wird ein Viertel des Umsatzes auBerhalb unseres Landes
erwirtschaftet, und das, obwohl Fahrkosten und oft auch
Ubernachtungen mit einkalkuliert werden miissen?

Die Baubranche in unserem Land kdmpft nicht erst seit
heute ums Uberleben. Sie ist mit Beginn der jetzigen
Krise am Verhungern, wenn andere Branchen noch
genug Speck zum Zusetzen haben. Und dieser lange
Uberlebenskampf zeigt sich in den Betriebsstrukturen.
Nur jedes neunte Hoch- und Tiefbauunternehmen sowie
jeder flinfte Ausbaubetrieb im Land haben noch mehr als
zwanzig Beschéftigte. In den meisten Betrieben arbei-
ten weit weniger als zehn Beschéaftigte. Dieser sténdige
Uberlebenskampf hat aber auch dazu geflihrt, dass die
Eigenkapitaldecke sehr dinn ist und nicht ausreichend
in neue Technik investiert werden kann. Bei der Kredit-

vergabe der Banken liegt die Baubranche beim Ranking
weit unten. Und das ist nicht neu. Kredite fiir Baube-
triebe gab es auch in der Vergangenheit nicht oder sie
waren zu teuer.

Was sind die Folgen dieser Entwicklung? Die Bauhand-
werker oder Inhaber baulicher Kleinstunternehmen arbei-
ten selbst auf der Baustelle von morgens bis abends. Die
Buchhaltung und die Angebote werden nach Feierabend
oder am Wochenende erledigt. Wen wundert es da,
dass auch nach fast zwanzig Jahren Deutscher Einheit
die wenigsten wirklich alle Fallstricke der Vergabe- und
Vertragsordnung flr Bauleistungen kennen. Hier liegt ein
Grund dafir, dass sich Kleinstunternehmen so gut wie
gar nicht an 6ffentlichen oder beschrankten Ausschrei-
bungen nach &éffentlichem Teilnahmewettbewerb beteili-
gen. Und tun sie es dennoch, scheitern sie meist schon
an den Formalien.

Ein weiterer Grund ist, dass die Beteiligung an Aus-
schreibungen einen groBen Arbeitsaufwand bedeutet.
Und so scheuen beim Abwéagen der Chancen, den Auf-
trag wirklich zu bekommen, viele den Aufwand und die
Kosten fir die Unterlagen. Genau aus all diesen genann-
ten Grinden helfen den meisten einheimischen Baufir-
men nur kleine Auftrage in freihandiger Vergabe. Schon
jetzt kann eine beschrankte Ausschreibung von Bauleis-
tungen nach der glltigen Wertgrenze bis zu einem Auf-
tragswert von 300.000 Euro ohne Mehrwertsteuer erfol-
gen.

Auf der ersten Sitzung des Konjunkturrates wurde die
Absicht der Landesregierung bekundet, es dem Bund
gleichzutun und die beschrankte Ausschreibung bis zu
einem Auftragswert von 1 Million Euro anzuwenden, und
das ohne o6ffentlichen Teilnahmewettbewerb. Und das
sieht dann so aus: Es werden flnf bis sieben Firmen auf-
gefordert, ihr Angebot abzugeben. Es sollen hauptsach-
lich Firmen aus der Region ihre Angebote abgeben, aber
das wird in Mecklenburg-Vorpommern bei Auftrags-
werten bis zu 1 Million Euro schon schwierig.

Sehen Sie sich die Betriebsstrukturen und die knappe
Eigenkapitaldecke der hiesigen Unternehmen an. Ein
Beispiel: Wenn eine Sicherheitsleistung in Hohe von acht
Prozent vom Auftragswert geleistet werden muss, ist die
Handlungsfahigkeit der Baufirma erschopft. Wenn bei
1 Million Auftragswert 80.000 Euro in bar hinterlegt oder
durch eine Bankburgschaft gesichert werden mussen,
fehlt dieses Geld fir Material, das vorgehalten werden
muss. So konkret ist die Wirklichkeit, liebe Kolleginnen
und Kollegen. Jede Baufirma hat zwar ein kleines Mate-
rialkontingent bei den Baustoffhandlern, aber wer mehr
braucht, kommt nur vom Hof gegen Barzahlung. Und der
Materialanteil macht im Schnitt die Halfte des Auftrags-
wertes aus. Deshalb ist bei einer Erhéhung der Wert-
grenze fir beschrankte Vergabe zu befiirchten, dass
Uberregional agierende Baufirmen oder Bauholdings
mit guter Kapitaldecke den Zuschlag erhalten. Die hie-
sigen Kleinstbetriebe werden dann weiter wie seit Jah-
ren schon als Subunternehmen angeheuert.

Und noch eine Anmerkung zur Leiharbeit: Leiharbeit ist
in der Baubranche im Allgemeinen verboten, aber sie
findet in verdeckter Form dennoch statt, beispielsweise
durch den Einsatz von Subunternehmen oder manchmal
auch in Form von Scheinselbststandigkeit. Personalpoli-
tik in der Baubranche mit Fremdpersonal gilt als normal.
Meine Adressaten flr diesen Antrag sind die Bauhand-
werker und die baugewerblichen Kleinstunternehmer,
denn diesen nitzt eine Anhebung der Wertgrenze bei
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beschrankter Ausschreibung nichts. Deshalb ist diese
Option auch nicht Gegenstand meines Antrages.

Nun noch weitere Griinde, die flr die beantragte Ande-
rung des Wertgrenzenerlasses sprechen:

Erstens. Unser Land muss nicht warten, bis das Kon-
junkturpaket Il durch Bundestag und Bundesrat abge-
segnet wird und die Mittel tatsdchlich verteilt wurden.
Auf Kommunal- und Landesebene gibt es schlieBlich
auch planméBige Bauarbeiten, sei es nun im Werterhal-
tungsbereich oder im Neubau. Dort kdnnte eine verein-
fachte Vergabe von Bauauftragen sofort wirken.

Zweitens. Wie schon erwahnt, sind fur beschrankte und
offentliche Vergabe Unterlagen notwendig, fiir die ein
entsprechender Planungsvorlauf gebraucht wird. Bei
freihdndiger Vergabe kénnten die zur Angebotsabgabe
aufgeforderten Betriebe auch selbst den Leistungsum-
fang ermitteln und Angebote abgeben. Damit kénnten
auch die Kommunen, die eben nicht fertige Projekte aus
der Schublade ziehen kdnnen, profitieren.

Zum Punkt 2 meines Antrages will ich noch betonen,
laut aktueller Stadtebauférderrichtlinie kdnnen die Rech-
nungen vor Anforderung der Zuwendungen beim Lan-
desforderinstitut schon bezahlt worden sein, miissen sie
aber nicht. Wie lebensfremd ist das eigentlich? Einer-
seits kann sich jeder bei der Haushaltslage der Kommu-
nen an den Fingern abzdhlen, dass die meisten Kom-
munen, selbst wenn sie wollten, nicht in Vorleistung
gehen kdnnen, andererseits ist es geradezu ein Aufruf
an die Zuwendungsempfénger, mit der Bezahlung der
Rechnung an die Handwerker noch zu warten, bis das
Geld vom Landesférderinstitut eingetroffen ist. AuBer-
dem werden Uberwiegend Kleinstauftrdge abgearbei-
tet, sodass manchmal Wochen vergehen, bis der Min-
destabrufwert von 20.000 Euro erreicht wird.

Und in Richtung Landesregierung, den Vergabestellen
sollten nachfolgende Hinweise zur Handhabung gereicht
werden:

Erstens. Bei Auftragswerten bis zu einer Bagatellgrenze
von beispielsweise 1.000 Euro sollte man nicht mindes-
tens drei Firmen um Angebote bitten, sondern einen
Handwerker.

(Michael Roolf, FDP: Oh, oh, oh!)

Der Aufwand flr die Bieter, sich vor Ort Gber Inhalt und
Umfang der vorgesehenen Arbeiten zu informieren, steht
in keinem Verhaltnis zum Auftragswert.

(Dr. Armin Jager, CDU: Mann, Mann, Mann!)

Zweitens. Nach der Vergabe- und Vertragsordnung fur
Bauleistungen ist es durchaus mdglich, auch auf eine
Sicherheitsleistung zu verzichten, insbesondere dann,
wenn der Auftragnehmer bekannt ist. Und das trifft fur
ortsansassige Firmen sehr wohl zu.

(Dr. Armin Jéager, CDU: Oh, oh, oh!)

War es bisher schon schwer, eine Bankbirgschaft zu
erhalten, dirfte dies angesichts der Krise nicht leichter
geworden sein.

Drittens. Angesichts der geringen Eigenkapitaldecke
sollten sich die Auftraggeber von sich aus auf regelmé-
Bige Abschlagszahlungen einrichten.

Viertens. Eine exakte Statistik muss geflhrt werden,
um jederzeit die Kontrolle darliber zu haben, dass kein
Unternehmen bevorzugt oder benachteiligt wird, Ange-
bote abgeben zu dirfen.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Ich appelliere an die Vergabestellen, sehr verantwor-
tungsvoll zu agieren. Ich will nicht verhehlen, dass es
durchaus Unsicherheiten gibt, ob man Uberhaupt das
Vergaberecht lockern sollte. Deshalb sollte dies auch
nur zeitlich begrenzt erfolgen. Das hatte ich bei meiner
Einbringung ja erwahnt. Die Vergabestellen haben es in
der Hand, durch Umsicht und hohe Transparenz sicher-
zustellen, dass nicht einer Vetternwirtschaft Tur und Tor
gedffnet wird. Ich meine, wir missen dieses Risiko ein-
gehen und gegensteuern, wenn es aus dem Ruder |auft.
Ich gehe davon aus, dass Ihnen das Wohl der Bauwirt-
schaft am Herzen liegt. Wie die Diskussion jetzt abge-
laufen ist, entnehme ich, dass Sie unserem Antrag nicht
zustimmen werden.

(Dr. Armin J&ger, CDU: Nein.)

Ich kann Ihnen sagen, ich kann nur mein volles Unver-
standnis dafiir zum Ausdruck bringen,

(Peter Ritter, DIE LINKE: Sehr richtig.)

denn das wére eine verniinftige Reaktion in der jetzigen
Situation.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Frau Lick.

Es hat noch einmal der Wirtschaftsminister des Landes
Mecklenburg-Vorpommern um das Wort gebeten. Herr
Wirtschaftsminister, Sie haben das Wort.

Minister Jiirgen Seidel: Meine Damen und Herren, ich
will mich nur ganz kurz zu Wort melden.

Frau Llck, bei aller Freundschaft, wir kdnnen uns hier
ja gute Vorschlage machen, das ist alles in Ordnung.
Nur ich muss dem Vorschlag vehement widersprechen,
den ich jetzt gerade gehort habe, bei beschrankter Aus-
schreibung am besten nur einen zu beteiligen. Das ist
dann keine beschrankte Ausschreibung, das ist mehr
oder weniger freihdndige Vergabe.

(Dr. Armin Jager, CDU:
Eben, eben. Das ist Schummelei!)

Insofern folgen wir dem Vorschlag, den uns die Wirt-
schaft gemacht hat, der heiBt: Nutzt die Mdglichkeiten,
die das Bundesrecht euch im Paket Il jetzt gibt, aber
schafft auch gréBtmdégliche Transparenz. Und dabei
bleibe ich. Das Ganze hat durchaus zwei Seiten, das
will ich gar nicht verhehlen, aber ich muss mich deut-
lich gegen solche Vorschlage wenden, wie Sie sie hier
gemacht haben.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU -
Regine Lick, DIE LINKE: Lesen Sie
in Ruhe noch mal nach!)

Vizeprasident Hans Kreher: Um das Wort hat noch mal
Herr Holter von der Fraktion DIE LINKE gebeten.

Helmut Holter, DIE LINKE: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Beschrankte Ausschreibung hat natirlich
mit mehreren Dingen zu tun, nicht mit einem, das ist
ganz klar. Aber ich will die Gelegenheit nutzen, nachdem
Herr Seidel hier gesprochen hat, die mir zur Verfiigung
stehende Zeit zu verwenden, um einige Dinge klarzustel-
len.

Normales Verfahren ist, dass 14 Tage vor der Land-
tagssitzung alle Fraktionen ihre Antrdge abgeben. Nie-
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mand weiB von dem anderen, welche Antrdge gemacht
werden. Das, glaube ich, ist erst einmal die Normalit&t.
Frau Schildt, Sie haben einen Antrag eingebracht, der
die Konjunkturpakete unterstiitzen soll und auf zlgige
Umsetzung in Mecklenburg-Vorpommern setzt. Wir hal-
ten das fur einen Schaufensterantrag. Wir halten das fur
Uberflissig, deshalb haben wir ihn abgelehnt. Wir haben
in der Debatte sehr wohl gesagt, dass wir dafir sorgen
missen, dass diese MaBnahmen zligig umgesetzt wer-
den.

Herr Waldmidiller, Sie haben vollkommen recht, und ich
habe dazwischengerufen, dass es mir nicht darum geht,
ob der Wirtschaftsminister aufgrund unseres Antrages
im Konjunkturrat diese Frage mit dem Wertgrenzener-
lass aufgerufen hat. Also hier geht es nicht um Copyright
oder wer ist Hase und wer ist Igel. Wichtig ist, dass wir
an dem Wertgrenzenerlass arbeiten und ihn verédndern.

Deswegen will ich das Unverstédndnis meiner Kollegin
Regine Lick — und es ist ihre Initiative und es ist unser
Antrag, der hier eingebracht wurde — noch mal zum Aus-
druck bringen. Ich verstehe Sie einfach nicht, hier geht
es um ganz konkrete Vorschlédge, wie wir in einer Krise,
aber nicht nur in einer Krise das Bauhandwerk und die
Bauindustrie unterstitzen kénnen. Warum Sie diesen
Antrag jetzt ablehnen, obwohl er einen ganz konkreten
Aspekt dessen erfasst, was Sie angeblich auch mit
lhrem Globalantrag erfassen wollen, das erschlieBt sich
mir nicht. Ich frage mich, warum Antrage der Opposition,
die tatsachlich einen guten Inhalt haben und einen Bei-
trag leisten, damit die Wirtschaft vorangebracht werden
kann, von lhnen als Koalition abgelehnt werden. Das ist
einfach unversténdlich und auch ein Stiick Uberheblich-
keit. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Peter Ritter, DIE LINKE: Das ist Macht. —
Ute Schildt, SPD: Das ist Wissen, nicht Macht. —
Zuruf von Birgit Schwebs, DIE LINKE)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Holter.

Meine Damen und Herren, es liegen keine weiteren Wort-
meldungen vor. Ich schlieBe die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung UGber den Antrag der Frak-
tion DIE LINKE auf Drucksache 5/2148. Wer dem zuzu-
stimmen wilnscht, den bitte ich um ein Handzeichen. —
Danke. Die Gegenprobe. — Danke. Enthaltungen? — Damit
ist der Antrag der Fraktion DIE LINKE auf Drucksa-
che 5/2148 bei Zustimmung der Fraktion DIE LINKE und
Ablehnung der Fraktionen der SPD, CDU, FDP und NPD
abgelehnt.

Meine Damen und Herren, ich rufe auf den Tagesord-
nungspunkt 22: Beratung des Antrages der Fraktion der
NPD - Keine Verjahrung fir Sexualstraftaten, Drucksa-
che 5/2152.

Antrag der Fraktion der NPD:
Keine Verjahrung fiir Sexualstraftaten
- Drucksache 5/2152 -

Das Wort zur Begrindung hat der Abgeordnete Herr
LUssow von der Fraktion der NPD.

Birger Liissow, NPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Sie hatten jetzt zweimal die Gelegenheit in die-
sem Hause, sich deutlich zum Opferschutz in diesem
Land zu bekennen. Die NPD-Fraktion hat in den letzten
zwei Jahren zwei VorstoBe unternommen, damit unsere

Kinder vor sexuellen Ubergriffen geschiitzt werden kén-
nen.

(Zuruf von Martina Tegtmeier, SPD)

Sie hatten zweimal die Mdglichkeit, einem Zentralregis-
ter zuzustimmen, das fir die Kinder Sicherheit bedeutet
hétte, fur die Eltern Ruhe und fur padagogische Einrich-
tungen Verlasslichkeit. Zweimal haben Sie sich mit lhrem
kleinkarierten parteipolitischen Getue hier hingestellt

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Weil es falsch ist, weil es einfach falsch ist.)

und die Vorschldge unserer Fraktion abgelehnt, weil sie
von der NPD kommen.

(Ute Schildt, SPD: Das ist die Wahrheit.)

Von denen lehnen Sie ja prinzipiell alles ab, selbst, wenn
es sich mit den Vorstellungen einzelner Abgeordneter
decken wiirde. Deshalb - daran sollte man die Offent-
lichkeit zuweilen immer mal wieder erinnern — gibt es
auch hier keine geheimen Abstimmungen, weil Sie Angst
davor haben, dass die verniinftigen Vorschlage der NPD-
Fraktion Zustimmung von Abgeordneten bekommen,
denen |hr Gleichsprech ldngst aus dem Halse héangt.
Was waéare denn, wenn hier einer mal der Sache nach
ausscheren und nicht nach der Parteidisziplin entschei-
den wiirde? Fir den oder die ware die politische Lauf-
bahn zu Ende, ein SpieBrutenlauf die Folge.

(Zuruf von Dr. Margret Seemann, SPD)
So sieht Ihre viel gepriesene Demokratie aus.
(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Ah jal)

Das Ganze verrat viel von lhrer Angst, von lhrer Kon-
zeptionslosigkeit. Das Ganze ist schon flr jeden norma-
len nicht umgesetzten verniinftigen Vorschlag eine trau-
rige Sache. Fir das Thema Sexualstraftaten ist es eine
Trag6die, denn hier leiden diejenigen unter |hrer ideo-
logischen Verblendung, die unseren Schutz dringend
brauchen. Sie tragen Ihre Machtpolitik auf den Riicken
der Wehrlosen aus,

(Sylvia Bretschneider, SPD: Auf dem

Rucken heiBt das! — Ute Schildt, SPD:

Bring ihn nicht ganz durcheinander! -
Zuruf von Irene Mller, DIE LINKE)

sonst wirden Sie unserem heutigen Antrag zustimmen,
beschamt zustimmen, weil von Ihnen bisher keine Initia-
tive zum Schutz der Opfer gekommen ist.

Angelehnt an die Schweizer Volksinitiative fordern wir die
Landesregierung dazu auf, dass sie sich im Bundesrat
daflr starkmachen soll, dass Sexualstraftaten an Kin-
dern nicht verjghren. Da in westlichen Demokratien die
Systemparteien wohl in der Regel nicht den Willen des
Volkes reprdsentieren, das ist ja weder beim Thema
Europa noch bei der Zuwanderung so, wurde diese Initi-
ative von allen Systemparteien in der Schweiz abgelehnt.
Lediglich die Schweizer Volkspartei, die sich auch gegen
den Massenzuzug von Fremden ausspricht, unterstitzte
die Initiative, die dafiir sorgen soll, dass sich Sexual-
straftater nicht eines bequemen Lebens erfreuen dirfen,
wenn sie dann nur lange genug unbekannt geblieben
sind. Die Parteien lehnten ab, das Volk stimmte fir den
Opferschutz. In Deutschland vertritt die NPD die schwei-
gende Mehrheit.

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktion der SPD - Beifall bei
Abgeordneten der Fraktion der NPD)
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Leider verhindern Sie als Systemparteien die direkte Teil-
habe des Volkes an der Macht, denn sonst konnten wir
eine solche Entscheidung am Parlament vorbei erzwin-
gen.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Ja?)

Wir wissen die Menschen an unserer Seite, aber Sie ver-
treten dagegen vornehmlich die Interessen von Rand-
gruppen. Wir wissen die Menschen an unserer Seite,
wenn es darum geht, dass Sexualstraftater nicht unge-
schoren bleiben. Erklaren Sie doch bitte einmal in lhrer
Entgegnung, welcher verninftige Grund denn dafir
spricht,

(Zuruf von Sylvia Bretschneider, SPD)

dass der sexuelle Missbrauch an Kindern zehn Jahre
nach der Volljahrigkeit der Opfer verjahrt, in besonders
abscheulichen Fallen nach zwanzig Jahren. Sagen Sie
heute etwas dazu, warum solche Peiniger nicht belangt
werden, und reden Sie sich nicht wieder mit einem allge-
meinen Betroffenheitsgerede heraus, dass die NPD die
B&sen und gerade von uns solche Vorschlage unertrag-
lich seien. Die Wahrheit ist doch, Sie haben die politische
Verantwortung. Sie sind daflr verantwortlich, dass Kin-
derschander und Morder frei herumlaufen.

(Sylvia Bretschneider, SPD:
Das ist ja eine Unterstellung!)

Sie, und nicht wir.
(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

»Die Opfer kriegen immer lebenslénglich®, wird ein Opfer
solcher Abscheulichkeiten in einem ,Spiegel“-Beitrag
vom Dezember zitiert. Vergewaltigungsopfer tragen ihr
ganzes Leben an den Folgen des Missbrauchs

(Karin Strenz, CDU: Sie missen es ja wissen.)

und der Tater darf sich nach zehn Jahren zuriicklehnen
und wird fUr seine Tat praktisch noch belohnt.

(Irene Mdller, DIE LINKE: So, so!)

Das koénnen Sie den Birgern nicht ernsthaft erkléaren.
Dieser Schniiffel- und Uberwachungsstaat hat doch
sonst keine Probleme, kurzen Prozess zu machen. Da
genligt es ja schon, die vermeintlich falsche Meinung zu
haben, schon fuhlen sich Politik und ihre willigen Vollstre-
cker von den Medien befleiBigt, ein Kesseltreiben gegen
vermeintliche Téater zu unternehmen. Die Leute wer-
den ins Gefangnis gesteckt, weil sie andere Meinungen
haben, weil sie etwa eine andere Meinung zu Ausbruch
des Zweiten Weltkriegs haben als die,

(Sylvia Bretschneider, SPD:
Zum Ausbruch heif3t das!)

die in den Schulblichern steht. Dafliir wandert man ins
Geféangnis. Wenn Kinderschandung verjahrt, kann man
sicher sein, auf freiem FuB zu bleiben. Das ist der Irrsinn,
den Sie in unserem Land etablieren, wegen dessen die
Leute sich scharenweise abwenden und das Vertrauen
in diesen Staat verloren haben. Ich mdchte es einmal
erleben, dass man nach den Vergewaltigern eines Kin-
des mit solchem Nachdruck fahnden wiirde wie nach
omindsen Lebkuchenmesser-Nazi-Terroristen.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Das macht man.)

Wenn sich ein deutscher Polizeibeamter mit seinem eige-
nen Lebkuchenmesser eine Stichverletzung zuzieht - es

wurde einen ja nicht wundern, wenn er den Tater tatsach-
lich sehr gut kannte —, dann gibt es Sondersendungen,

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Vorsichtig!
Vorsichtig, Lissow, vorsichtig!)

in denen man gleich ganze Gesellschaftsgruppen in
Sippenhaft nimmt und alle demokratischen Spielregeln
auBer Kraft setzen will.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Ganz vorsichtig!)

Da wird die Fahndung zur politischen Chefsache wegen
der angeblichen politischen Gesinnung des angeblichen
Taters. Wird ein Kind oder eine Frau das Opfer eines
sexuellen Ubergriffs, dann ist die Aufregung nicht halb
so groB.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Das stimmt doch gar nicht.)

Und wenn es einmal wieder ein Tirke war, der sich an
einer deutschen Frau vergreift, muss das Opfer noch
aufpassen,

(Dr. Norbert Nieszery, SPD:
Das ist doch unglaublich! -
Barbara Borchardt, DIE LINKE: Das musste
ja nun kommen. Das musste ja nun kommen.)

dass es nicht zum Tater gestempelt wird, vielleicht hat
es sich ja auslanderfeindlich geduBert. In manchen isla-
mischen Gesellschaften gehort ja Gewalt gegen Kinder
und Frauen ohnehin zum festen Bestandteil des Lebens.

(Gabriele Méstan, DIE LINKE: Dann
vergessen Sie Herrn Késter nicht! —
Zuruf von Irene Muller, DIE LINKE)

Das nennen wir dann hierzulande die Bereicherung durch
die Einwanderung.

(Zurufe von Sylvia Bretschneider, SPD,
und Peter Ritter, DIE LINKE)

Opferschutz gilt lhnen nicht viel, meine Damen und
Herren von den Systemparteien, weil lhnen das Volk egal
ist.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Ja, ja.)

Statt Sexualstraftater wie in den USA o&ffentlich an den
Pranger zu stellen - ja, auch in den USA gibt es wenigs-
tens manchmal Erfreuliches —, werden die Tater hierzu-
lande noch geschiitzt,

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

denn sonst hatten Sie ja auch einem Zentralregister
zustimmen kénnen.

(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

Menschen, die Kinder vergewaltigen, haben nach Ansicht
der NPD ihr Recht verwirkt, Gberhaupt in einer mensch-
lichen Gemeinschaft zu leben.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Dr. Norbert Nieszery, SPD: Deshalb wollen Sie die
Todesstrafe, ja, ja. — Irene Muller, DIE LINKE:
Was macht man bei geistiger Vergewaltigung?)

Die Todesstrafe fur einen Kinderschander wére die ange-
messene Antwort der Gemeinschaft auf diese elende
Sauerei. Stattdessen werden solche kranken Kreaturen
in den Luxusknasten auf Kosten des Steuerzahlers, ver-
mutlich noch auf Kosten der Hinterbliebenen, durchge-
fUttert.
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(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Das ist ja
Stammtisch pur, ne?! Aus der Eckkneipe. -
Peter Ritter, DIE LINKE: Kameradschaftsabend!)

Resozialisierung ist die Traumtédnzerei von Leuten, die
glauben, der Mensch sei beliebig abrichtbar. Das ist er
aber nicht. Moderne Hirnforschung bestétigt, solche
kranken Mérder sind nicht heilbar, man muss die Blrger
vor ihnen schitzen.

(Zuruf von Sylvia Bretschneider, SPD)

Sie Uberhaupt wieder auf die Menschheit loszulassen,
ist schon sehr bedenklich, ihre Straftat verjahren zu las-
sen, ist eine Sauerei. Warum, so frage ich Sie, muss es
immer erst wieder dazu kommen, dass unschuldige Kin-
der Opfer von Sexualstraftaten werden? Vor einem Jahr
ist in Leipzig der kleine Mitja missbraucht und ermor-
det worden. Da waren die Betroffenheitspolitiker da und
forderten, dass endlich etwas geschehen mdge. Gren-
zen mussten gezogen werden, es misse endlich etwas
unternommen werden,

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)
der Staat mUsse die Kinder schitzen.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Reden Sie jetzt
von Holger Apfel oder von wem?)

Aber Sie kénnen nichts als Blasen schlagen,
(Peter Ritter, DIE LINKE: Sie sind eine Blase, ja.)

leere Worte, nichts passiert, blinder Aktionismus. Wann
wird so ein Irrer wieder auf Jagd gehen kdénnen? Da
genligt es durchaus nicht, die Kinder noch ein bisschen
besser auf Gefahren aufmerksam zu machen. Was Kin-
dern da widerfahrt, das kénnen Sie sich noch nicht ein-
mal im Traum vorstellen.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Woher wissen Sie denn das?)

Fir Sechsjahrige muss die Welt noch gut und schén
sein. Wollen Sie denen die Fratze des Vergewaltigers zei-
gen? Damit zerstéren Sie die kleinen Kinderseelen.

(Jorg Vierkant, CDU: Unertréglich, unertraglich! -
Zurufe von Irene Muller, DIE LINKE,
und Stefan Kdster, NPD)

Sexualstraftdter missen wissen, und zwar ihr ganzes
Leben lang, dass sie flir ihre Tat biiBen missen. Gerade
weil solche Straftater oft aus dem nédheren sozialen
Umfeld der Opfer stammen,

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Ja, ja!)

dirfen diese letztendlich nicht noch dafir belohnt wer-
den, dass sie ihre Opfer vielleicht jahrelang einschich-
tern.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Vizeprasident Hans Kreher: Meine Damen und Herren,
im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 60 Minuten vereinbart. Ich sehe und hore keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich eréffne
die Aussprache.

Das Wort hat der Abgeordnete Herr Dankert von der
Fraktion der SPD.

Reinhard Dankert, SPD: Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Herr Prasident! Die sexuelle Gewalt fligt
Kindern neben kdrperlichen Verletzungen schwere see-

lische Schaden zu. Sie nimmt ihnen ihr Vertrauen, ihre
Wirde und ihre Selbstachtung.

Herr LUssow, Sie haben die meiste Zeit in |hrer Rede
Uber Tater gesprochen und nur ganz kurz zum Schluss
sind Sie auf die Opfer eingegangen. Sie sollten mal Uber-
legen, warum Sie das gerade so herum machen.

(Michael Andrejewski, NPD: Haben Sie
zugehort? — Stefan Koster, NPD:
Um die Tater wegzusperren.)

In den letzten Jahren wurden die Strafvorschriften gegen
sexuellen Missbrauch von Kindern mehrfach erheblich
verscharft.

(Zuruf von Stefan Kdster, NPD)

Es wurden sowohl die Mindest- als auch die Héchststra-
fen deutlich angehoben.

Aber Strafgesetze alleine reichen nicht. Das Entschei-
dende ist, dass begangene Taten aufgeklart werden mus-
sen. Beim sexuellen Missbrauch von Kindern ist die wich-
tigste Voraussetzung fur die Verfolgung, dass Behérden
Uberhaupt erst einmal erfahren, dass ein Kind zum Opfer
einer Straftat geworden ist. Gerade beim sexuellen Miss-
brauch von Kindern gibt es ein groBes Dunkelfeld. Das
liegt hauptséchlich daran, dass die meisten Félle — und
hier stimme ich mit Herrn Lissow Uberein — im sozialen
Nahbereich stattfinden. Das ist erwiesen, daflir gibt es
leider sehr sichere Untersuchungen. Der Tater stammt in
der Regel aus der engeren Familie, der Verwandtschaft
oder Bekanntschaft. Das Kind kennt ihn, hat Vertrauen
zu der Person, das Opfer befindet sich in einem emo-
tionalen Dilemma - das ist noch hoflich ausgedriickt —
und hat das Bedurfnis beziehungsweise wird vom Tater
gedrangt, das Geschehene geheim zu halten. Diese
Missbrauche ziehen sich haufig Gber Monate, meistens
sogar Uber Jahre hin. Im Falle der pornografischen Straf-
taten kommt heutzutage zum Missbrauch noch die welt-
weite Verbreitung Uber Internet hinzu, inzwischen sogar
auf Handys, wie wir wissen.

Meine Damen und Herren, die hiesige NPD-Fraktion
will uns mit diesem vorliegenden Antrag beweisen, wie
volksnah sie angeblich ist. Und die Rede von Herrn LUs-
sow war ja Stammtischniveau.

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU —
Stefan Kdster, NPD: Die Sprache des Volkes!)

Sie wollen einer ldngst laufenden und sich auch wei-
terentwickelnden gesellschaftlichen Diskussion lhren
simplen Stempel aufdrticken.

(Zurufe von Michael Andrejewski, NPD,
und Stefan K&ster, NPD)

Sie wahlen das Vehikel Bundesratsinitiative zur Verjah-
rung von Sexualstraftaten an Kindern, um dann in der
Begriindung die Todesstrafe als gréBtmaoglichen Opfer-
schutz einzufiihren. Das ist das wahre Ziel lhres Antrags.
Deutschlandweit 1auft |hre Kampagne ,Todesstrafe fur
Kindesschander*.

(Stefan Késter, NPD: Das ist ja in Ordnung.)

Ihre Kameraden im Sachsischen Landtag legten da
eigentlich einen viel eindeutigeren Antrag vor als Sie.

(Zuruf von Stefan Koster, NPD)

Hier gibt man sich moderat, bezieht sich sogar auf eine
Volksabstimmung in der Schweiz. Bei so viel Getdse ist
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es, glaube ich, besser, man hélt sich an die Fakten und
an den Antrag, den Sie uns vorgelegt haben.

Es ist richtig, in der Schweiz stimmten am 30. Novem-
ber 2008 52 Prozent der Eidgenossen per Volksabstim-
mung dafir, dass — und ich zitiere — sexuelle und ,,,por-
nografische Straftaten an Kindern® in Zukunft nicht mehr
verjahren®“. Der Kinderschutzverein Marche blanche
hatte 120.000 Unterschriften bis zum Méarz 2006 gesam-
melt flr dieses Referendum, das Bundesamt fir Jus-
tiz in der Schweiz ist beauftragt, bis Anfang 2009 erste
Vorschlage fir die Umsetzung der Unverjahrbarkeitsin-
itiative auszuarbeiten. So viel zu den Fakten. Das gel-
tende Recht in der Schweiz allerdings ist weit hinter dem
deutschen zurtick, denn in Deutschland haben sich die
gesellschaftliche Meinung und damit das Recht schon
zu langeren Verjahrungsfristen und auch hdheren Stra-
fen hin entwickelt,

(Dr. Armin Jager, CDU: Véllig richtig.)
fur einige — besonders fur Betroffene — nicht weit genug.

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und Herren!
Wir haben alle Kinder. Jugendliche brauchen Zeit, um
eine Tat und ihre Folgen zu verarbeiten. Sie kdnnen Uber
ihre schrecklichen Erlebnisse haufig erst dann spre-
chen, wenn sie erwachsen sind und sich vom familidren
Umfeld emanzipiert haben. Deshalb gewahrleistet unser
Recht, dass ein sexueller Missbrauch gegen Kinder
oder Jugendliche noch lange Zeit strafrechtlich verfolgt
werden kann. Das Strafgesetzbuch berucksichtigt die
besondere Situation kindlicher und jugendlicher Opfer
und enthalt eine Regelung Uber das Ruhen der Verjéh-
rung bei Sexualstraftaten gegen Kinder und Jugendliche
bis zum 18. Lebensjahr des Opfers.

(Dr. Armin J&ger, CDU: Richtig.)

Damit soll dem Umstand Rechnung getragen werden,
dass der Entschluss zur Anzeige solcher Straftaten erst
nach dem Ende altersbedingter und familiarer Abhangig-
keiten gefasst werden kann.

Die Verjdhrung — 10 Jahre, in schweren Fallen 20 Jahre —
kann Uberdies durch bestimmte, gegen den Tater
gerichtete Ermittlungs- und VerfolgungsmaBnahmen,
beispielsweise durch seine erste Vernehmung als
Beschuldigter, unterbrochen werden, mit der Folge,
dass die Verjédhrungsfrist maximal verdoppelt wird. Das
bedeutet im Maximalfall beispielsweise die Verfolgung
eines schweren sexuellen Verbrechens an Kindern bis zu
deren eigenem 58. Lebensjahr.

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren!
Opferschutz ...

(Stefan Koster, NPD: Herr Prasident!
Alles gegendert hier.)

Herr Président! Sehr geehrte Damen und Herren! Opfer-
schutz geht vor Taterschutz, damit da gar nicht erst
irgendwelche Zweifel aufkommen. Die im demokra-
tischen Spektrum geflihrte Debatte stellt das Interesse
der Opfer, den Schutz potenzieller Opfer in den Mittel-
punkt und gerade deshalb gibt es eben keine sogenann-
ten einfachen Ldsungen. Ich hatte vor, an dieser Stelle
zu zitieren aus der schweizerischen Diskussion, die vom
Einsammeln der Unterschriften im Marz 2006 bis zur
Abstimmung 2008 ja gut anderthalb Jahre gedauert hat.
Da gibt es eine staatliche Kinderschutzorganisation, die
heit Kinderschutz Schweiz. Die hat naturlich auch zu
dieser ganzen Debatte Stellung genommen. Wenn Sie es

wollen und sich interessieren, kdnnen Sie die sehr dif-
ferenziert ausgearbeiteten Argumente in meiner schrift-
lichen Rede nachlesen. Es wirde sonst, glaube ich, hier
etwas zu lange werden.

Immer dann, wenn ein Kind Opfer einer schrecklichen
Tat geworden ist, die Blrger geschockt sind — umso
mehr, wenn es in ihrer N&he passiert —, sind es die neuen
Nazis, die versuchen, Kapital aus diesen Verbrechen zu
schlagen. Sie hatten vorhin Leipzig erwahnt. Sie wollen
die natlrliche Empdrung und Abscheu bei solchen bru-
talen Verbrechen flr Ihre menschenverachtende Ideolo-
gie missbrauchen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP)

Einige machen mit, in der Tat. Die meisten jedoch distan-
zieren sich dann recht schnell von dieser Art Beistand.
Denken Sie, meine Herren von der NPD, doch daran,
dass von lhren geistigen Vorfahren in der NS-Zeit Mil-
lionen von Kindern und Jugendlichen aus Griinden des
Rassenwahns ermordet

(Stefan Koster, NPD: Sie trdumen doch wieder.)
und regelrecht abgeschlachtet wurden

(Unruhe bei Abgeordneten der Fraktion
der SPD - Michael Andrejewski, NPD:
Immer dieselben Phrasen.)

oder zu perversen medizinischen Experimenten miss-
braucht wurden. Denken Sie da Uiberhaupt noch dran?

(Raimund Frank Borrmann, NPD: Millionen!)

Und wenn sich im Fall von Sexualstraftaten gerade
Rechtsextreme flir die Todesstrafe aussprechen, sollte
man nicht vergessen, dass Menschen auch von rechten
Gesinnungstéatern totgeschlagen wurden.

(Zuruf von Raimund Frank Borrmann, NPD)
Fordern Sie da auch konsequent dann die Todesstrafe?

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP)

Oder erwahnen wir doch mal Ihre mit Pornografie gut
vertrauten Exkameraden. Wir, die demokratischen Par-
teien, fordern splrbare Strafen flir Sexualstraftater, aber
eben nicht die Todesstrafe.

(Stefan Koster, NPD: Das unterscheidet uns. —
Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich erwéhnte
es bereits, Argumente fir die Nichtverjahrung sind nach-
vollziehbar, besonders aus der Sicht von Betroffenen.
Nazis mit ihrer disteren Weltanschauung helfen aber
den Betroffenen Uiberhaupt nicht.

(Gelachter bei Abgeordneten
der Fraktion der NPD)

Kopf ab flr den Téter, damit ist das Problem gel6st,
das Opfer interessiert Sie nicht, das ist in Wahrheit Ihre
L&sung, meine Herren von der NPD.

(Michael Andrejewski, NPD:
Sie sehen lieber alles rosa.)

Betroffenen hilft viel mehr ein freiheitlich demokratisches
System mit Offenheit und Aufklarung,

(Stefan Koster, NPD: Deswegen hauen die Leute
ja auch aus Mecklenburg-Vorpommern ab.)
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mit der Starkung der Personlichkeit von Kindern und
Jugendlichen,

(Zurufe von Angelika Peters, SPD,
und Dr. Armin Jager, CDU)

mit konsequenter Kontrolle bei Angebot, Verkauf und
Verbreitung von pornografischen Erzeugnissen

(Zurufe von Dr. Norbert Nieszery, SPD,
Peter Ritter, DIE LINKE,
und Stefan Koster, NPD)

und eben auch mit niederschwelligen Strukturen zur Hilfe
fur in Not geratene Kinder. Es braucht darliber hinaus das
Hinschauen anderer und natirlich auch ein abgestimm-
tes und konsequentes System der Strafverfolgung und
-verurteilung, diese ganzheitliche Herangehensweise zur
Bekampfung von Sexualstraftaten. Und ich wiederhole,
das Wichtigste ist, dass sich die Kinder &6ffnen, und das
schaffen sie eben nur in einem offenen Klima und nicht
in so einem Dunst, den Sie verbreiten.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP -
Dr. Armin Jager, CDU: Genau, das ist richtig.
Das ist richtig. — Stefan Koster, NPD:
Was fir ein Unsinn!)

Eben die ganzheitliche Herangehensweise und die
Bek&ampfung von Sexualstraftaten, Uber deren Abscheu-
lichkeit wir uns natirlich einig sind, werden seit Jah-
ren von der gesamten Landesregierung umgesetzt, und
zwar unabhéngig davon, in welcher Koalition.

Ein kurzes Wort zum Schluss, weil ja auch Besuch da ist:
lhre gezielte Attacke, meine Herren von der NPD, gegen
die parlamentarische Staatssekretarin Frau Dr. Margret
Seemann, die sich nicht nur in ihrer jetzigen Funktion,
sondern auch schon als Sozialausschussvorsitzende
insbesondere fir eine Starkung der Rechte von Opfern
und deren Unterstiitzung sowie fir eine konsequente
Bestrafung von Tétern erfolgreich eingesetzt hat, zeigt
genau die Zielrichtung, die Sie mit dem vorliegenden
Antrag verfolgen.

(Michael Andrejewski, NPD:
Was flir eine Attacke! — Zuruf von
Raimund Frank Borrmann, NPD)

lhnen geht es nicht um die Opfer und deren Schutz.
(Michael Andrejewski, NPD: Traumen Sie?)

Ihnen geht es darum, die nachvollziehbaren Sorgen und
Angste in der Bevélkerung zu instrumentalisieren, um
demokratische Parteien und deren Vertreterinnen und
Vertreter zu diskreditieren.

(Stefan Koster, NPD:
Das machen Sie schon selbst.)

Sie von der NPD wollen |hre menschenverachtenden
Ziele salonfahig machen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Nicht mit uns! Die Opfer brauchen Sie nicht, wir brau-
chen Sie nicht und lIhre Antrage schon gar nicht.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP -
Zuruf von Angelika Peters, SPD)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Dankert.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Lissow von der
Fraktion der NPD.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Noch mal Llissow!)

Birger Liissow, NPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Da haben wir also wieder einmal Ihr Fihrerprin-
zip erlebt.

(Unruhe und Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Hier in Mecklenburg und Pommern herrscht nicht nur
Fraktionszwang, sondern Ubergreifender Blockzwang.
Einer spricht und alle nicken, das ist die Demokratie, die
Sie dann mit lhrem Verfassungsschutz schiitzen wollen.
Wen wundert es im Land, dass Sie heute so gesprochen
haben? — Niemanden.

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Ja,
einer spricht und alle protestieren.)

Selbstversténdlich mussen Sie den Antrag der NPD
ablehnen,

(Dr. Norbert Nieszery, SPD:
Na klar, ist ja auch Schwachsinn. —
Irene Mdiller, DIE LINKE: Ja, klar.)

selbstversténdlich ist es nicht nétig, sich mit den Argu-
menten auseinanderzusetzen. Wie hat das neulich ...

(allgemeine Unruhe)
Wie hat das neulich ...

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU -

Dr. Norbert Nieszery, SPD: Das war doch eine
gute Argumentation vom Kollegen Dankert
hier. — Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU -
Glocke des Vizeprasidenten)

Wie hat das neulich der Herr Sellering in einen NDR-
Interview gesagt? Auf die Frage, wie man mit der NPD
umgehen solle, antwortete er,

(Zuruf von Dr. Margret Seemann, SPD)

erst verbieten und dann misse man die politische Aus-
einander... suchen.

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU:
Was soll auseinandergesucht werden?)

Tolle Logik, Herr Ministerprésident!

(Irene Mller, DIE LINKE:
Auseinandersetzung heif3t das!)

Die politischen Gutmenschen stellen sich dabei auf die
Seite von Vergewaltigern.

(Jorg Heydorn, SPD: Das heif3t, in
einem Interview, in einem! Das war Dativ!)

Das ist die Botschaft, die Sie den Menschen heute ver-
mitteln.

(Unruhe bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD und CDU - Jorg Heydorn, SPD:
Das war der Dativ. Sie mUssen lesen lernen. —
Stefan Kdster, NPD: Herr Schreidorn,
setzen Sie sich hin!)

Vizeprasident Hans Kreher: Einen Augenblick, Herr
Lissow. Herr Lissow, einen Augenblick.

Meine Damen und Herren!



82 Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 5. Wahlperiode — 61. Sitzung am 29. Januar 2009

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Meine Damen und Herren, bei aller Aufgeregtheit,
(Zuruf von Joérg Heydorn, SPD)

ich weise darauf hin, dass hier oben der Redner immer
noch zu verstehen sein muss. Ich bitte, sich danach zu
richten.

(Stefan Koster, NPD: Geh einen trinken!)
Herr Lissow, Sie haben das Wort.

(Karin Strenz, CDU: Erst mal kriegt er ja wohl
einen Ordnungsruf, oder nicht?!)

Birger Liissow, NPD: Die politischen Gutmenschen stel-
len sich dabei auf die Seite von Vergewaltigern.

(Karin Strenz, CDU: Jetzt wiederholt er das auch
noch mal. Das kann ja wohl nicht wahr sein!)

Das ist die Botschaft, die Sie den Menschen heute ver-
mitteln. Opferschutz zahlt fir Sie nicht.

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU -
Dr. Norbert Nieszery, SPD: Sie missen
mal einschreiten, Herr Préasident! —
Zuruf von Jorg Heydorn, SPD)

Bei Sexualstraftatern wird danach gefragt, wie es ihnen
geht, ob sie eine schwere Kindheit hatten, was kdnnte
strafmildernd wirken. Opfer missen selbst klarkommen
mit ihren Wunden.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Ja, ja! -
Michael Andrejewski, NPD:
Trinken Sie eine Flasche Baldrian!)

lhr ganzes Geschwatz von Menschenfreundlichkeit ist so
verlogen.

(Jorg Heydorn, SPD: Was haben Sie
denn fUr die Frau getan, die Herr Koster
zusammengeschlagen hat?)

Da fallt einem ein, was Max Liebermann einmal gesagt
hat, Zitat:

(Jorg Heydorn, SPD: Was haben Sie fir die
Frau getan, die Herr Késter geschlagen hat? —
Stefan Kdster, NPD: Der geht es gut.

Der geht es gut.)

slch kann gar nicht so viel fressen, wie ich kotzen
mochte.” Zitatende.

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Haben Sie sich
denn entschuldigt? — Stefan Kdster, NPD:
Ich habe ihr doch nichts getan!)

Wenn so jemand geahnt hatte, dass Kinderschander
heute straffrei ausgehen kénnen, wenn sie sich nur lange
genug bedeckt gehalten haben, er hatte dem von ihm
ungeliebten Fackelmarsch sicher noch einiges abgewin-
nen kdnnen. Aber flir Sie von den Systemparteien ist der
Mensch ja ohnehin nur ein Stlick Ware. Kleine Kinder,
vorzugsweise kleine Madchen, werden durch Werbung
oder Castingshows auf kleine Frauen getrimmt.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der Fraktion
der FDP - Michael Roolf, FDP: Oh!)

Und wenn dann Zehnjahrige im Mini dem Sexidol ihrer
Eltern oder GroBeltern nacheifern,

(Zuruf von Angelika Peters, SPD)

dann kann sich der Konsumknecht vor dem Bildschirm
aufgeilen.

(Zuruf von Angelika Peters, SPD)

Bei so einem Werteverfall ist es nur noch ein kleiner
Schritt, Padopholie,

(Zurufe aus dem Plenum: Oh! -
Dr. Armin Jager, CDU: Mein Gott!)

Padophilie oder Unzucht normal zu finden.

(Jorg Heydorn, SPD: Lesen lernen!
Volkshochschule! — Zuruf von
Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Die Grlnen, die diesem Landesparlament Gott sei Dank
erspart geblieben sind,

(Unruhe und Heiterkeit bei Abgeordneten der
Fraktionen der SPD, CDU und DIE LINKE -
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Das kann man

auch auf Deutsch sagen. — Zuruf von
Heinz Miller, SPD)

haben ja auf europdaischer Ebene Aush&ngeschilder mit
Hang,

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Es ist doch viel
schoner, sagen Sie es doch auf Deutsch! -
Glocke des Vizeprasidenten)

mit Hang zur Padophilie.
(Zuruf von Stefan Kdster, NPD)

Wenn es nach manchen Griinen gehen wiirde, dann
kénnten sich Erzieher auch an kleinen Kindern vergrei-
fen.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Wo steht das?
Wo steht das denn, Herr Liissow?)

Und die Griinen sind ja weithin bekannt, koalitionsfé-
hig und in dieser Bundesrepublik angekommen. In die-
ser Bundesrepublik, in der sich der Obermoralapostel
Michel Friedman

(Irene Miiller, DIE LINKE: Was haben
Sie bloB fuir einen Redenschreiber!)

an Sexsklavinnen aus dem slawischen Raum bedient
(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

und trotzdem noch als moralische Instanz gilt, die aus-
sprechen darf, was gut und was schlecht ist,

(Peter Ritter, DIE LINKE: Das ist ja nicht
mehr auszuhalten. Sie kdnnen aufhdren.)

in dieser Bundesrepublik verjahren die Taten von Kinder-
schandern und die Systempolitik bekraftigt dies.

(Rudolf Borchert, SPD: Das ist eine
unglaubliche Diffamierung der Griinen.)

Wenn Sie hier so siffisant darauf anspielen, ob ein NPD-
Abgeordneter sich mit Kinderpornografie beschéftigt
hat,

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Das hat er
auch vorausgesehen. Sehen Sie?
Der hat das geschrieben.)
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so lassen Sie mich Folgendes dazu sagen: Zunachst ein-
mal wartet man in Deutschland eigentlich, bis ein Urteil
gesprochen wird. Im Fall Mannichl,

(Unruhe bei Abgeordneten der Fraktion
der SPD - Dr. Margret Seemann, SPD,
und Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Ah ja! -
Dr. Armin Jager, CDU: Ja, ja.)

im Fall Mannichl - ich erwahnte es bereits — brauchte
man ja noch nicht mal Ermittlungen,

(Dr. Norbert Nieszery, SPD:
Dinnes Eis. Vorsicht! Diinnes Eis!)

um zum Urteil zu kommen. Sollte aber im Fall Matthias
Paul tatsachlich seine Schuld herauskommen, so fordern
wir fUr ihn das gleiche StrafmaB wie fur jeden anderen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Unruhe bei Abgeordneten der Fraktionen der
SPD und CDU - Wolf-Dieter Ringguth, CDU:

Kopf ab, Kopf ab, jawoll! -
Peter Ritter, DIE LINKE: Er wurde geachtet.
Das ist eine Achtung durch die Kameraden.)

Aber flr wen politische Justiz Ublich ist, der kann das
naturlich nicht verstehen.

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Wir sprechen lhnen von den Systemparteien gerade
nach dieser Debatte tiefste Verachtung aus.

(allgemeine Unruhe -
Zurufe von Abgeordneten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE: Oh!)

Hier trieft es nur vor Doppelmoral. Wer nicht will, dass die
Straftaten von Kinderschéndern verjdhren, der stimmt
jetzt fir den NPD-Antrag.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der Fraktion
der SPD - Zuruf von Karin Strenz, CDU)

Alle Freunde von Kinderschandern sollen dies 6ffentlich
bekennen.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Das heiBt?)
Namentliche Abstimmung im Namen meiner Fraktion!

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD -
Unruhe bei Abgeordneten der Fraktionen der
SPD und CDU - Dr. Norbert Nieszery, SPD:
Ja, ganz wichtig. Ganz wichtig.)

Vizeprasident Hans Kreher: Meine Damen und Herren,
es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Ich schlieBe
die Aussprache.

(allgemeine Unruhe)

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der
Fraktion der NPD. Meine Damen und Herren, es wurde
namentliche Abstimmung beantragt.

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Aber erst
auf Zuruf, das missen Sie auch sagen.)

Die Fraktion der NPD hat gem&B Paragraf 91 Absatz 1
unserer Geschaftsordnung zum Tagesordnungspunkt 22
eine namentliche Abstimmung beantragt.

Meine Damen und Herren, wir beginnen mit der Abstim-
mung. Dazu werden Sie hier vom Prasidium nament-
lich aufgerufen und gebeten, vom Platz aus lhre Stimme
mit Ja, Nein oder Enthaltung abzugeben. Ich bitte den
Schriftfihrer, die Namen aufzurufen.

(Die namentliche Abstimmung
wird durchgefiihrt.)

Ist noch ein Mitglied des Hauses anwesend, das seine
Stimme nicht abgegeben hat? — Das ist nicht der Fall. Ich
schlieBe die Abstimmung. Ich bitte die Schriftfihrer, mit
der Auszadhlung zu beginnen. Wir unterbrechen die Sit-
zung flr zwei Minuten.

Unterbrechung: 17.49 Uhr

Wiederbeginn: 17.50 Uhr

Vizeprasident Hans Kreher: Meine Damen und Herren,
wir setzen die unterbrochene Sitzung fort.

An der Abstimmung haben insgesamt 57 Abgeordnete
teilgenommen. Mit Ja stimmten 5 Abgeordnete, mit Nein
stimmten 52 Abgeordnete. Damit ist der Antrag der Frak-
tion der NPD abgelehnt.

Meine Damen und Herren, ich rufe auf den Tagesord-
nungspunkt 23: Beratung des Antrages der Fraktionen
der SPD und CDU - Baukultur Mecklenburg-Vorpom-
mern weiter beférdern, Drucksache 5/2138. Hierzu liegt
lhnen ein Anderungsantrag der Fraktion der FDP auf
Drucksache 5/2213 vor. Der bereits vorliegende Ande-
rungsantrag der Fraktion der FDP auf Drucksache 5/2193
wurde zwischenzeitlich zurlickgezogen.

Antrag der Fraktionen der SPD und CDU:
Baukultur Mecklenburg-Vorpommern
weiter beférdern

- Drucksache 5/2138 -

Anderungsantrag der Fraktion der FDP
- Drucksache 5/2213 -

Das Wort zur Begriindung hat der Abgeordnete Herr
Baunach von der Fraktion der SPD.

Norbert Baunach, SPD: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Ich freue mich sehr, dass das Thema Bau-
kultur wieder den Landtag von Mecklenburg-Vorpom-
mern erreicht hat, somit vielleicht neues Interesse weckt,
alte Ansétze Uberdenken lasst, einfach das Thema hof-
fentlich noch starker in den Fokus vieler unterschied-
licher Betrachter bringt. Als langjéhriger parlamenta-
rischer Begleiter der Baukultur habe ich ja zu diesem
Thema in der Vergangenheit auch im Landtag viele
schoéne, angenehme und weniger angenehme Augenbli-
cke erleben durfen.

Meine Damen und Herren, im Jahre 2000 hat die Bun-
desregierung die Initiative Architektur und Baukultur ins
Leben gerufen und Ende 2001 mit dem Statusbericht zur
Baukultur in Deutschland die erste Etappe der Initiative
abgeschlossen. In Fortfihrung wurde durch den Bun-
destag am 17.12.2006 das Gesetz zur Errichtung der Stif-
tung Baukultur verabschiedet. Zwischenzeitlich ist die
Bundesstiftung ins Leben gerufen worden und hat ihren
Sitz in Potsdam.

Zeitgleich mit der Bundesinitiative haben Architekten-
kammer und Ingenieurkammer in Mecklenburg-Vorpom-
mern einen Diskussionsprozess zu einer den Lebensbe-
dingungen angepassten Baukultur gestartet. Dabei sind
Themen formuliert worden, deren Umsetzung die Quali-
tat des Planens und Bauens im Land verbessern soll. Das
Konzept zum Thesenpapier ist von einer Arbeitsgruppe
von Kammervertretern, den verschiedenen Ressorts der
Landesregierung aller damals im Landtag vertretenen
Fraktionen, also SPD, CDU und PDS, sowie den kom-
munalen Verbanden erarbeitet worden. Bis zum Ende
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der 3. Wahlperiode, also bis 2002, haben Parlamenta-
rier die Arbeiten an einem Thesenpapier zur Baukultur
der Architekten- und der Ingenieurkammer im und aus
dem parlamentarischen Raum heraus lange Zeit beglei-
tet. Ich darf in diesem Zusammenhang an Herrn Kreuzer
von der PDS-Fraktion, an Frau Nehring-Kleedehn von
der CDU-Fraktion erinnern. Gemeinsam mit der Archi-
tektenkammer und der Ingenieurkammer wollten wir das
Thema Baukultur forcieren. Ein gemeinsames parlamen-
tarisches Vorgehen war anscheinend zu diesem Zeit-
punkt nicht mdglich.

Mit Beginn der 4. Wahlperiode, also ab 2002, wurde
das Thema Baukultur vom damaligen Ausschussvorsit-
zenden umgehend auf die Tagesordnung des Bauaus-
schusses gesetzt.

(Detlef Mdller, SPD: Sehr gut.)

Ein gemeinsamer Antrag aller Fraktionen des dama-
ligen Landtages gelang nicht, aber alle stimmten dann
mit leichten Ergédnzungen dem von PDS und SPD vorge-
legten Antrag zu.

Meine Damen und Herren, mit dem gestarteten Diskus-
sionsprozess durch Architekten- und Ingenieurkammer
in M-V und den folgenden ersten Ergebnissen zur Bau-
kultur M-V war unser Bundesland zum damaligen Zeit-
punkt beispielgebend auf L&nderebene und auch an
der Bundesinitiative beteiligt. Ich kann mich noch gut an
eine sehr zahlreich besuchte Veranstaltung zu diesem
Thema in unserer Landesvertretung in Berlin erinnern,
an der Bundesminister, die Chefs der entsprechenden
Bundesfachgremien und viele, viele andere interessierte
Fachleute aus den Bundeslandern teilnahmen. Hier
gab es viel Lob und Anerkennung, besonders auch fir
die Zusammenarbeit aller an der Thematik interessier-
ten und das Thema Baukultur in M-V intensiv unterstit-
zenden Krafte, wie den damaligen Bauminister Helmut
Holter, den Architektenprasidenten Brenncke und auch
Parlamentarier unseres Landes.

Meine Damen und Herren, in der Ubersichtlich und ein-
drucksvoll gestalteten Broschiire ,Initiative zur Baukul-
tur® wurden in 21 Thesen Vorschlage und MaBnahmen
fir eine schrittweise Umsetzung einer hohen Baukultur
unterbreitet. Ich denke, diese Broschiire, in diesem For-
mat, hat der eine oder andere von lhnen noch in seinem
Regal liegen. Also wenn ich heute héatte nicht sprechen
kénnen und ich hatte jemand beauftragen missen, hatte
ich ihm gesagt, nimm das Ding mit nach vorne und lies
ordentlich vor, dann haben wir der Sache auch gedient.
Also diese Broschilre kann ich Ihnen wirklich empfehlen
und darauf werde ich nachher auch im zweiten Teil noch
mal eingehen, zu Fragen der Kommunikation.

Der Landtag von Mecklenburg-Vorpommern hatte eben
auf Grundlage dieser Thesen am 26. Juni 2003 einstim-
mig den Beschluss zur Férderung der Baukultur gefasst.
Der Beschluss sollte dazu beitragen, einen breiten
offentlichen Dialog zu baukulturellen Fragen zu initiieren,
um eine schrittweise Verbesserung der Baukultur in M-V
zu erreichen. Baukultur wird verstanden als Gesamt-
heit der Architektur, der Ingenieurkunst, der Stadt- und
Regionalplanung, der Landschafts- und Freiraumpla-
nung, aber auch der gesamten Alltagsumwelt sowie des
Umgangs mit dem kulturellen Erbe. Fur das Ergebnis der
Initiative sollten keine zuséatzlichen Restriktionen fur den
Privat- und Wirtschaftsbau entstehen. Der Dialog ist so
auszugestalten, dass Vereinfachung und Birokratieab-
bau bei der Planung und Errichtung von Bauwerken wei-
ter vorangetrieben werden.

Meine Damen und Herren, Voraussetzungen fur Kontinu-
itédt im Baukulturprozess sind auch durch die Koalitions-
vereinbarungen der jetzigen Regierungskoalition gege-
ben. Unter Punkt 94 konnte vereinbart werden, dass sich
die Koalitionspartner zu den besonderen baulichen Wer-
ten unseres Bundeslandes bekennen, die sich in Dérfern
und Stadten als gebaute Kultur darstellen, und dass die
Initiative Baukultur in Mecklenburg-Vorpommern weiter
beférdert wird — siehe auch Wortlaut der Uberschrift des
heute vorliegenden Antrages. Zur Belebung und Entwick-
lung der Baukultur und zur Pflege wertvoller Bauten soll-
ten in Stadten und Gemeinden Initiativen zur Auszeich-
nung aktiver Bauherren und BaumaBnahmen weiterhin
unterstitzt werden.

Meine Damen und Herren, Mecklenburg-Vorpommern,
unser Land, verflugt Uber herausragende Zeugen der
Baugeschichte. Jede Region unseres Landes hat viele
Highlights, viele Markenzeichen pragen jede Region
unseres Landes. Das kdnnen Sie mir sicher bestétigen,
liebe Kolleginnen und Kollegen. Jeder von lhnen kann
aus seinem Wabhlkreis Uber ein solches Highlight sicher-
lich berichten. Einzigartige Backsteingebaude, klassi-
zistische Baderarchitektur, Dorfer mit ihren Weitblicken,
Kirchen und typischen Bauernhdusern, Schléssern, Guts-
und Herrenhdusern, Hanse- und Residenzstadte und
zwei Hansestadte, die zum Weltkulturerbe gehdéren, das
l&sst sich doch wohl sehen. Dies alles zeugt von einem
interessanten und umfangreichen baulichen Erbe und
entwickelt sich zunehmend mehr zum Werbefaktor fir
unser Land und die Tourismusbranche in den Regionen.

Meine Damen und Herren, Baukultur, da haben wir immer
so die Assoziation, das war ja gestern und das sind
die Dinge von gestern, die alle so schén und wunder-
bar sind, aber Baukultur findet nicht nur in der Vergan-
genheit statt, kann nur als Prozess betrachtet erfolgen.
Wenn unser Bundesland zukunftsfahig sein will, dann ist
es auch umso wichtiger, dass neue Bauvorhaben sowohl
eine zeitgemaBe Architektur und Formensprache als
auch Energieeffizienz und Nachhaltigkeit aufweisen.

(Detlef Mller, SPD: Sehr richtig,
Herr Kollege Baunach. Sehr richtig.)

Ich danke Ihnen, Kollege Muller.

Meine Damen und Herren, in den letzten Jahren ist in
Mecklenburg-Vorpommern bekanntlich einiges gebaut
worden. Es muss uns gelingen, Vorhandenes, Traditio-
nelles zu pflegen, zu nutzen und Modernes entstehen zu
lassen. Vieles, sehr viel mehr gébe es zum Thema Bau-
kultur zu sagen. Ich empfehle den besonders Interes-
sierten zur Anndherung und Vertiefung nochmals diese
Broschiire ,Initiative zur Baukultur®. Diese standigen Hin-
weise sind also kein Anzeichen dafir, dass ich irgend-
wie hier an irgendwelchen Aktionen beteiligt bin, aber
dieser Hinweis gilt mehr oder minder dem neuen Bau-,
sprich Verkehrsminister, aber dazu will ich nachher noch
einiges sagen.

(Detlef Muller, SPD: Wer ist das?)

Deshalb habe ich ja immer noch mal diese Broschiire zur
Baukultur hochgehalten.

(Michael Roolf, FDP: Was kostet die denn?)
Die kriegen Sie so, Herr Roolf.

Dabei moéchte ich schon heute an dieser Stelle meine
Erwartungen ausdricken durfen, dass neben dem gefor-
derten Bericht zum Ende des Jahres, Herr Bauminis-
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ter, Uber konkrete Ergebnisse und Aktivitaten in Sachen
Baukulturinitiative vielleicht — und das meine ich jetzt
noch mal, und ich halte sie noch mal hoch - eine &hn-
lich niveauvolle Darstellung zum Thema Baukultur wie in
dieser Broschire erarbeitet wird und auch dem Burger
unseres Landes, dem Tourismusverantwortlichen, dem
Besucher unseres Landes zugénglich gemacht wird.

Meine Damen und Herren, wenn der Bericht vorliegt —
und so meine ich das dann auch -, sollten wir in den ent-
sprechenden Ausschissen darUber diskutieren. Ich bitte
also heute um Zustimmung zum vorliegenden Antrag.

(Michael Roolf, FDP: Wenn der
Bericht vorliegt in den Ausschiissen?
Wollen wir es nicht andersherum?)

Ich kann mich gern auf einen Dialog mit Ihnen einlas-
sen. Wir haben ja im Antrag geschrieben, Herr Roolf, wir
mochten, zum Ende des Jahres moge der Herr Minister
im Landtag Uber Ergebnisse und Aktivitaten berichten.
Und wenn er diesen Bericht gegeben hat, sollten wir die-
sen Bericht dann auch noch bearbeiten. In diesem Sinne
danke ich |hnen und bitte um Zustimmung zum vorlie-
genden Antrag, nicht ohne die Bemerkung, dass ich
Herrn Roolf jetzt mal die Broschire geben will. Er scheint
sie ja nicht zu kennen. — Danke.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Baunach.

Meine Damen und Herren, im Altestenrat wurde eine
Aussprache mit einer Dauer von 60 Minuten vereinbart.
Ich sehe und hdre keinen Widerspruch, dann ist das so
beschlossen. Ich erdffne die Aussprache.

Um das Wort hat zundchst gebeten der Verkehrsminis-
ter des Landes Mecklenburg-Vorpommern Herr Schlot-
mann. Herr Schlotmann, Sie haben das Wort.

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Minister Volker Schlotmann: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Meine fréhlichen Abgeordneten
hinten! Also, ich soll so etwas ja nie machen, jedenfalls
erzahlt man mir das immer, aber erst mal gebe ich ein
Versprechen ab.

(Detlef Muller, SPD: Na?)

Also Ende des Jahres, das kann man ja unterschiedlich
definieren, ich wirde sagen, ich definiere das fir mich
und mein Haus so: so frih wie mdglich, aber auch so
grundlich wie méglich.

(Michael Roolf, FDP: Dieses Jahr?)
In diesem Jahr, natlrlich. In diesem Jahr, Herr Roolf.

(Norbert Baunach, SPD:
Bis zum Ende des Jahres zumindest.)

Meine Damen und Herren, wir haben es ja hier schon
anklingen héren. Es gibt in vielen Bundesléndern, aber
auch in Kommunen mittlerweile, Initiativen zur Baukul-
tur, einschlieBlich einer Grindung einer Bundesstiftung
Baukultur mit Sitz in Potsdam. Aber auch darauf kann
man ruhig mal stolz sein. Norbert Baunach hat das par-
lamentarische Hin und Her und dann doch mit einem
wirklich sehr guten Ergebnis beendete Thema Baukultur
hier im Landtag angesprochen. Wir haben hier im Land-
tag — Herr Baunach sagte das bereits — einstimmig einen
Landtagsbeschluss gefasst, und dieser Beschluss be-

inhaltete im ersten Satz Folgendes: ,Die Landesregie-
rung wird aufgefordert, einen breiten 6ffentlichen Dialog
zu baukulturellen Fragen zu initiieren, um eine schritt-
weise Verbesserung der Baukultur in Mecklenburg-Vor-
pommern zu erreichen.” Damit waren wir die Ersten in
der Bundesrepublik Deutschland, die das so als Landtag
auf den Weg gebracht haben.

Ich habe aber durch Gesprache heute auch mitbekom-
men, dass einigen die Definition des Begriffes ,Baukul-
tur” nicht ganz so gegenwartig ist und was eigentlich
alles noch mit dahintersteckt. Herr Baunach hat einen
ganz kurzen Aufriss gemacht. Ich méchte, auch wenn
wir doch etwas spét heute vielleicht hier rauskommen,
die Chance einfach nicht vorbeigehen lassen, da noch
ein paar Takte mehr zu sagen.

Meine Damen und Herren, es lohnt sich auch ein histo-
rischer Blick auf das Thema Baukultur. Baukultur ist ins-
titutionell in Deutschland nicht etwas véllig Neues, son-
dern 102 Jahre, wahrscheinlich auch auf Rigen, schon
102 Jahre alt, meine Damen und Herren. Vor 102 Jahren
ist der Deutsche Werkbund gegriindet worden. Dieser
Deutsche Werkbund hat sich zum Ziel gemacht — das war
ein Zusammenschluss von bildenden Kiinstlern, Archi-
tekten, aber auch Industriellen, Kaufleuten und Schrift-
stellern —, den Begriff der Baukultur in das Volk zu tra-
gen, an jeder Stelle daflr zu kdmpfen. Und er bek&mpfte
Schund und Talmi, trat fir die gute, sachlich gepragte
Form ein, bis hin zur Stadtentwicklung.

Ich méchte auch mal aufzdhlen, wer eigentlich zu
den Grindern des Themas Baukultur in Deutschland
gehorte. Vielleicht kennen einige diese Namen. Ich
will nur zwei nennen, zum Beispiel Walter Gropius und
Ludwig Mies van der Rohe gehdrten mit dazu, weltbe-
rihmt als Architekten. Und dieser Werkbund, der hat im
Grunde genommen das Thema Baukultur in Deutschland
vorangebracht. Und jetzt verstehen Sie vielleicht, wissen
Sie, wenn wir uns als Parlamentarier dauernd vorwerfen,
dass der andere einen Antrag stellt, der unsinnig ist oder
nichts bringt und, und, und.

(Prasidentin Sylvia Bretschneider
Ubernimmt den Vorsitz.)

Ich versuche jetzt mal, in dieses Thema, das uns alle
pragt — mit dem Thema kommen fast alle Abgeordneten
auch sténdig zu mir ins Ministerium —, einfach noch mal
so ein bisschen Hintergrund hineinzubringen. Ich halte
das fir nicht unwichtig, denn — und deswegen habe ich
diesen Ausflug in die Historie gemacht — dieser Deut-
sche Werkbund, der wie gesagt das Thema Baukultur
in Deutschland massiv nach vorne gebracht hat, wurde
1934 von den Nationalsozialisten aufgel6st. Auch das
gehért zu der Wahrheit, auch das gehért zum Thema
Baukultur. Zum Thema Baukultur ist zum Beispiel auch
diskutiert worden, schon in den 50er-Jahren im Rah-
men einer groBen Aktion, die groBe Landzerstdrung.
Das heiBt, diejenigen, die sich mit Baukultur beschéaf-
tigt haben, haben schon in den 50er-dahren das Thema
Umweltverschmutzung, nur unter einem anderen Begriff,
massiv diskutiert und einflieBen lassen in ihre Arbeit, ein-
schlieBlich der politischen Arbeit.

Meine Damen und Herren, ich komme jetzt zurlick zur
aktuellen Situation. Wir haben als Landesregierung, und
zwar seit vielen Jahren — und da schlieBe ich ausdriick-
lich und eindringlich auch Helmut Holter in seiner dama-
ligen Funktion als Minister ein —, dieses Thema versucht,
so gut es uns mdglich war, manchmal galt es sogar,
dicke Bretter zu bohren,
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(Helmut Holter, DIE LINKE: Ganz schon dicke.)

nach vorne zu tragen, um wirklich Uberall deutlich zu
machen, welche Bedeutung hat dieses Thema, denn der
Begriff Baukultur erschlieBt sich ja nicht jedem sofort.
Was steckt da eigentlich alles dahinter? Unser Ziel war
es, ist es und wird es bleiben, eine hohe Baukultur als
Markenzeichen zu entwickeln, weiterzuentwickeln, mit
dem sich dann letztendlich die Birger identifizieren, das
die Lebensqualitat steigert und das attraktive Stadte und
Gemeinden sichert. Gebautes ist letztendlich auch ein
Spiegelbild unserer gemeinsamen Gesellschaft. Hohe
Baukultur bedeutet einerseits, die Geschichte und Tra-
dition des Landes zu bewahren, und andererseits, auf
moderne, innovative Architektur und nachhaltige Kon-
zepte der Regional- und Stadtentwicklung und der Dorf-
erneuerung zu setzen. Baukultur ist also, meine Damen
und Herren, eine gesamtgesellschaftliche Aufgabe
sowohl der staatlichen Ebene wie auch der privaten Bau-
herren.

Meine Damen und Herren, ich will Beispiele nennen flr
MaBnahmen zur Férderung der Baukultur:

Erstens. Die Baukultur ist im Landesraumentwick-
lungsprogramm als eine Leitlinie der Landesentwick-
lung formuliert. Das wird gerne vergessen. Wir sind jetzt
dabei — und ich hoffe, es wird gelingen —, dass in allen
regionalen Raumentwicklungsprogrammen der baukul-
turelle Anspruch ebenfalls aufgenommen wird.

Zweitens. Die integrierten Stadtentwicklungskonzepte —
viele von lhnen werden das kennen als Wahlkreisabge-
ordnete - haben sich als wirksames Steuerungsinstru-
ment bewahrt, insbesondere in den Innenstadten und
in den GroBwohnsiedlungen. Deshalb wird derzeit im
Rahmen der sogenannten ISEK-Fortschreibung gepriift,
ob eine Leitlinie Baukultur als Teil der ISEK sinnvoll und
leistbar ist, und da wirde ich mich freuen, wenn es Anre-
gungen aus den Fraktionen gibt.

Drittens. Wir wollen wichtige Alleinstellungsmerkmale
in Mecklenburg-Vorpommern wie die Bauten der Back-
steingotik sowie die Schldsser, Guts- und Herrenhduser
und ihre Parkanlagen besser vermarkten und dazu Initi-
ativen fur die Vernetzung, den Erhalt und die touristische
Vermarktung moglichst vieler dieser Anlagen ausldsen.

(Detlef Mdller, SPD: Sehr gut.)

Viertens. Ein Garant flr die hohe Architektur- und Stad-
tebauqualitdt von Landesbauten ist die Tatsache, dass
viele dieser Objekte im Ergebnis von Architekturwettbe-
werben entstanden sind. Aktuellstes Beispiel: Architek-
turwettbewerb fiir die Hochschule Wismar ist zurzeit in
Arbeit, oder auch der fir das Physikalische Institut der
Uni Rostock. Hierflir gab es 2008 einen internationa-
len Wettbewerb. Weitere hervorragend gestaltete Bau-
ten im Land sind Ergebnis von Wettbewerben, die nicht
vom Land gebaut worden sind, zum Beispiel das Ozea-
neum, das MUritzeum und weitere Neubauten von Gym-
nasien. Aber wenn man das jetzt so stehen lasst, kbnnte
man den Eindruck gewinnen, dass neben dem, was ich
ganz zu Anfang gesagt habe, Baukultur im Wesentlichen
Architekturhochbau ist. Ich will lhnen eins sagen — und
ich weiB nicht, ob ich da Uberall Beifall bekomme —, Bau-
kultur hat etwas mit Verkehr zu tun, und zwar sogar im
Wesentlichen mit Verkehr zu tun.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der CDU und DIE LINKE)

Man kann konstatieren, ich habe mit einigen Fachleuten
bundesweit mich unterhalten, Verkehrsbauwerke wer-
den bisher relativ selten unter dem Aspekt der Baukul-
tur betrachtet.

(Hans Kreher, FDP: Genau. Da hat er recht.)

Und ich sage, gerade diese technischen Bauten haben
enorme Auswirkungen auf unsere gebaute Umwelt.

(Egbert Liskow, CDU: Genau.)

Ihre Qualitédt entscheidet mit Uber die Gestalt der
Stadte und die Nutzbarkeit der 6ffentlichen Rdume. Es
hat hierzu ein Forschungsvorhaben gegeben des Bun-
desamts fur Bauwesen und Raumordnung. Aus dem
mdchte ich zitieren, weil ich das ein ganzes Stuck weit
auch als Auftrag verstehe an mich und an uns, als Hand-
lungsmaxime letztendlich: Der vorwiegende Hand-
lungsbedarf auf der Bundes- und Landerebene besteht
in der Intensivierung der Baukulturdiskussion bezlg-
lich der Verkehrsinfrastruktur und in der Schaffung
von ideellen Anreizen. Das haben wir zum Teil erle-
digt, im positiven Sinne, indem wir diesen Wettbewerb
auf den Weg gebracht haben. Aber, meine Damen und
Herren, auch auf kommunaler Ebene ist es wichtig,
das Bewusstsein fir baukulturelle Bedeutung von Ver-
kehrsbauwerken zu stédrken beziehungsweise hier auch
Anreize zu schaffen und diese in der Stadtpolitik und
-planung dann letztendlich zu verankern.

Auf der Ebene der Fachplaner und beteiligten Institu-
tionen liegt die wichtigste Aufgabe in der Férderung,
auch wenn es manchmal schwerféllt, auch das haben
wir erlebt, in der interdisziplindren Zusammenarbeit und
dem fachlichen Austausch von Architekten, Planern
und Ingenieuren. Und — das habe ich mir lange tber-
legt, ob ich das sage, aber ich sage es, weil wir sehr
freundschaftlich miteinander umgehen — fir eine lang-
fristige Verankerung gestalterischer Verantwortung fur
Ingenieurbauwerke missen die Grundsteine im Bereich
des Bildungssystems gelegt werden. Dies betrifft vor
allem eine starkere interdisziplindre Ausrichtung der
Fachrichtungen innerhalb der Hochschulen. Das ist,
glaube ich, wenn man es ernst nimmt, unbestritten.

Meine Damen und Herren, seit 1998 wird der Landes-
baupreis durch das fir Bau zustdndige Ministerium,
die Architekten- und Ingenieurkammer im zweijahrigen
Rhythmus ausgelobt und es hat sich zu einem Aushan-
geschild fur die Architektur- und Ingenieurbaukunst in
Mecklenburg-Vorpommern auch Uber die Landesgren-
zen hinaus entwickelt.

Mein Haus unterstitzt ebenfalls die von der Architek-
tenkammer ins Leben gerufenen Planerwerkstatten.
In diesen Werkstatten werden flr Problembereiche in
Regionen, Stadten beziehungsweise Doérfern Gestal-
tungs- und Entwicklungsvorschldge von Planern und
Architekten gemeinsam erarbeitet. Kommunen bewer-
ben sich zunehmend fir diese Form der Ideenfindung.
Die Ergebnisse dienen oft als Entscheidungshilfe. Bis-
her gab es zehn dieser Planerwerkstatten, die letzten
in Dranske, Dorf Mecklenburg, in Anklam. Im Mai wird
es eine Planerwerkstatt zur Ortsentwicklung in Peene-
minde geben, wozu ich gerne auch die Schirmherr-
schaft Ubernommen habe.

Meine Damen und Herren, auch in den anderen Ressorts
oder Kommunen gibt es baukulturelle Aktivitaten. Ich
denke da zum Beispiel an den ,Tag des offenen Denk-
mals“ oder ,Unser Dorf soll schéner werden®, ,,Design-
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preis“ und so weiter. Es gibt da eine lange Liste. Es gibt
also schon eine bemerkenswerte Vielfalt an Aktivitaten
zur Verbreitung der Baukultur im Land, bedarf aber —
davon bin ich Uberzeugt — einer wirklich stérkeren Ver-
netzung noch, als das bisher der Fall ist.

Ein Bericht Uber die Aktivitaten der Initiative Baukultur,
wie in dem Antrag der Koalitionsfraktionen gefordert,
ware meines Erachtens eine gute, wirklich gute Grund-
lage flr die weitere Diskussion und die weitere Arbeit.
Ich wirde es vielleicht noch deutlicher formulieren: Ich
wirde das auch betrachten als klaren Auftrag des Par-
laments. Ich wirde das als schéne — wenn man das in
dem Politikbetrieb Uberhaupt sagen darf —, eine schone
Herausforderung fir mich betrachten. Ich denke, wir
haben dazu groBartige Partner im Land, insbesondere
die Architekten und Ingenieure.

Ich méchte dann noch ein Versprechen abgeben, das
zweite Versprechen. Also ich bin ja durch und durch
immer noch ein Stlick weit Fraktionar und der Kollege
Baunach hat ja wirklich nachdriicklich mich zu etwas
aufgefordert. Jetzt wird wahrscheinlich mein Haus einen
Heidenschreck kriegen. Lieber Kollege Baunach, wir
werden diese Broschire mdglichst schnell und noch
besser als die bisherige herstellen. Auch da erhoffe ich
mir eine gute Zusammenarbeit, insbesondere in den ent-
sprechenden Ausschiissen, und zwar aller Fraktionen,
denn das ist wirklich kein Thema, wo sich dann Frakti-
onen oder Parteien, sage ich mal, das Verhakeln kriegen
sollten.

Zum Schluss muss ich jetzt noch etwas zu einem Antrag
der FDP sagen. Der Antrag 5/2213, der ist ja noch exis-
tent, meine Damen und Herren.

(Reinhard Dankert, SPD: Ja.)

Also dann habe ich nicht richtig zugehdrt. Ich kann es
mir trotzdem nicht verkneifen, doch, Herr Kreher ist da
und Herr Roolf ist noch da, na also.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Na, so doll ist das aber auch nicht.)

Liebe Kollegen von der FDP, lhr Engagement in allen
Ehren, und Sie wissen das auch einzuordnen, wenn ich
das sage, Sie geben sich wirklich immer viel Miihe mit
lhren Antréagen. Aber dieser Antrag, ich habe ja mit Herrn
Roolf schon gesprochen ...

(Michael Roolf, FDP: Nicht verraten!)
Ich habe mit ihm ...

Also das ist ja guter parlamentarischer Brauch, dass
man sich vorher austauscht. Man muss ja wissen, was
man voneinander zu halten hat. Und ich muss sagen,
dieser Antrag hat mich wirklich geplattet. Der hat mich
wirklich gepléattet, denn er entspricht in keiner Weise
den Realitaten. Ich habe ja die Begrindung gehért, Herr
Roolf wird ja sicherlich etwas dazu sagen oder die FDP.
Meine Damen und Herren, dieser Antrag ist ein Signal
nach drauBen, auch in die Architektenkammer, auch in
die Ingenieurkammer, ein Signal, das sagt, also ganz
so wichtig ist das Thema Baukultur eigentlich gar nicht,
das brauchen wir nicht im Gesamtlandtag, sondern das
reicht, wenn man den mal in den — was steht hier? — Wirt-
schaftsausschuss und Bildungsausschuss reinpackt.

(Regine Luck, DIE LINKE: Und dann
nicht mal im Verkehrsausschuss
und im Landwirtschaftsausschuss,
wo es Uberall hingehort.)

Da fehlt im Ubrigen der Verkehrsausschuss, der fehlt
auch noch dabei. Also der ist mit heiBer Nadel gestrickt,
sorry, das ist so.

Und, meine Damen und Herren, ich mdchte mit lhnen
hier im Gesamtparlament heftig, in einer positiven Streit-
kultur, mich mit dem Thema auseinandersetzen. Im Aus-
schuss bin ich jederzeit bereit, dass wir das im Vorfeld
auch tun. Ich habe gesagt, dass ich sehr zeitnah diesen
Bericht bringen will, und wenn — von wem auch immer,
Herr Roolf, das muss ich jetzt mal ganz persdnlich
sagen — von wem auch immer, aus welchem Motiv auch
immer, erzahlt wird oder so getan wird, als wenn Bau-
kultur kein flr uns wichtiges Thema wére, dann muss ich
sagen, entweder llgt er oder er hat keine Ahnung. Fakt
ist ...

(Egbert Liskow, CDU: Er hat keine Ahnung.)
Oder beides sogar.

Fakt ist der, mein erster Arbeitstag in einer &ffentlichen
Veranstaltung war bei der Architekten- und Ingenieur-
kammer, Thema meines Vortrages und der anschlieBen-
den Diskussion Baukultur und wie kommen wir da voran.
Punkt eins. Punkt zwei: 14 Tage spater war ich schon
wieder bei der Architektenkammer auf der Mitglieder-
vollversammlung und konstituierenden Sitzung, Thema
meines Vortrages: Baukultur und wie gehen wir im Land
weiter mit dem Thema Baukultur um. Wer da noch nicht
verstanden hat, dass das Thema Baukultur mit zu mei-
nen Schwerpunkten gehdrt und mein ganzes Engage-
ment mit sich bringt, dem kann ich da nicht mehr hel-
fen. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Minister.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Lick fur die
Fraktion DIE LINKE.

Regine Liick, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Ich musste schmunzeln, als
ich diesen Antrag in die Hande bekam.

(Udo Timm, CDU: Richtig. Genau.)

Bereits 2008 wollten wir das Thema Baukultur auf die
Tagesordnung setzen. Damals schien mir die Chance
gering, dieses Thema so zu platzieren, dass Sie es nicht
gleich wie alle anderen Initiativen der Opposition entwe-
der in die Ausschisse versenken oder abgeblgelt hat-
ten.

(Egbert Liskow, CDU: Na, na, na, na!)

Das hatte dem Thema Baukultur und den Akteuren, die
sich daflir einsetzen, nicht gutgetan. Ich finde, dass
dieses Thema flir parteipolitische Machtspiele einfach
zu wichtig ist. Und so bin ich lhnen, Kollege Baunach,
durchaus dankbar dafiir, dass wir heute Uber Baukul-
tur reden. Ich freue mich auch, dass noch dieselben
Abgeordneten oder fast dieselben Abgeordneten, die
bereits 2003 dabei waren, heute hier sind und agieren.

So weit, so gut. Leider ist die Freude etwas getriibt. Erin-
nern Sie sich, im Jahre 2003 hat der damalige Baumi-
nister, mein Fraktionskollege Helmut Holter, einen sehr
engagierten Appell an den Landtag gerichtet. Ich zitiere:
s,Deshalb bin ich der Meinung, das ist kein Gegen-
stand parteipolitischer Auseinandersetzungen, son-
dern das ist eine Frage, ob Mecklenburgerinnen und
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Vorpommerinnen und Mecklenburger und Vorpommern
sich die ,Initiative Baukultur® zu eigen machen kdnnen,
um deutlich zu machen, es geht um die Zukunft unseres
Landes.” Und erinnern Sie sich noch, Kollege Baunach?
Sie als Vorsitzender des Bauausschusses bedauerten
seinerzeit sehr, dass es nicht zu einem gemeinsamen,
fraktionslbergreifenden Antrag kam. Nein, damals hat
sich die CDU verweigert.

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU:
Ist das wahr? Ist das wahr?)

Deshalb kann ich nicht umhin, hier an dieser Stelle fest-
zustellen, dass weder ich noch meine Fraktion im Vorfeld
gefragt wurden, ob wir einen gemeinsamen Antrag aller
demokratischen Parteien mittragen kdnnen. Meine Frak-
tion hatten Sie mit im Boot gehabt,

(Egbert Liskow, CDU: Ahal)
Kollege Baunach,

(Norbert Baunach, SPD:
Das wei} ich ja bei dem Thema.)

und — zumindest gehe ich davon aus — auch die FDP.

(Helmut Holter, DIE LINKE:
Baukultur geht alle an.)

Bedauerlich ist auch, dass Baukultur in dieser Legislatur-
periode noch nicht ein einziges Mal im Fachausschuss
eine Rolle spielte.

(Michael Andrejewski, NPD: Na so was!)

Wir waren 2003 Mitinitiator. Wir Linken wollten immer
einen gemeinsamen Dialog Uber Parteigrenzen hinweg
und das wissen Sie auch.

(Egbert Liskow, CDU: Das
hétten Sie doch beantragen kénnen.)

Fir uns gehért die Sicherung und Verbesserung der
Qualitat der gebauten Umwelt mit in den Kriterienkatalog
flr eine nachhaltige Landesentwicklung. Baukultur ist die
Gesamtheit von Architektur, Ingenieurbaukunst und der
Landschafts- und Freiraumgestaltung von heute, ges-
tern und morgen, und sie ist Leitgedanke fir alle rAum-
lichen Planungen auf Landes-, regionaler und kommu-
naler Ebene. Baukultur ist allgegenwartig, denn wir leben
in einer gebauten Umwelt.

Kolleginnen und Kollegen, angesichts der Stirme, die
uns erwarten und deren Auslédufer uns bereits erreicht
haben, darf ein umsichtiges Krisenmanagement bei allen
kurzfristigen Notwendigkeiten die Nachhaltigkeit nicht
vergessen. Wir alle hoffen, dass schnell der Weg fir die
angekiindigten zusétzlichen Bauinvestitionen aus den
Investitionspaketen frei gemacht wird. Meine Fraktion
und ich mahnen aber an, dass ein Hauptkriterium bei
der Verteilung der Mittel die Nachhaltigkeit sein muss.
Nachhaltiges Planen und Bauen bedeutet, dass 6kolo-
gische, 6konomische und soziale Belange gleichberech-
tigt beriicksichtigt werden. Nachhaltiges Bauen ist Bau-
kultur, wie meine Fraktion und ich sie verstehen. Und
diese Nachhaltigkeit fordern wir nattrlich nicht nur fir
Bauvorhaben der &ffentlichen Hand und fir zuséatzliche
Bauinvestitionen, nein, dieser Grundsatz muss flr alle
BaumaBnahmen und flr jeden Bauherren gelten, denn
eine hohe Baukultur ist eine Zukunftschance fir Meck-
lenburg-Vorpommern.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, unserer Land
hat viel an herausragender Baukultur zu bieten, die noch

dazu in malerischer Landschaft liegt. In Mecklenburg-
Vorpommern finden wir Architekturstile ab dem Mittel-
alter, wie Gotik, Renaissance, Barock und Klassizismus,
sowie einen Mix historischer Stile, den Historismus. Das
Schweriner Schloss ist einer der bedeutenden Bauten
des Historismus.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Genau.)

Die Backsteingotik, die Baderarchitektur und die Viel-
falt von Schlossern, Gutshdusern und Herrenhausern
sind Markenzeichen in unserem schénen Land. Darliber
sind wir uns ja auch einig. Die vollstdndig erhaltenen mit-
telalterlichen Altstadtstrukturen der Hansestédte Stral-
sund und Wismar sind Weltkulturerbe und darauf sind
wir ja auch berechtigterweise stolz. In den l&ndlichen
Raumen zeugen verschiedene Hallenh&user, Dreiseiten-
hofe, Kniestockhauser und Ackerbirgerstadtchen von
der landlichen Prédgung und der Entwicklung unseres
Landstrichs. Dieses Erbe gilt es zu bewahren. Jeder
gemachte Fehler ist unumkehrbar. Was weg ist, ist weg,
unwiderruflich. Ich denke beispielsweise an die Strand-
villen der Perlenkette in Heiligendamm, dem ersten See-
bad Deutschlands. Es gilt natirlich auch, weniger Gelun-
genes zu korrigieren und Neues zu ergdnzen, aber die
wichtigste Aufgabe ist es, die baulichen Strukturen dem
zukiinftigen Bedarf anzupassen.

Die 21 Thesen der Initiative zur Baukultur haben an
Aktualitdt nichts verloren. Sie sollten auch zukilnftig
Grundlage des Handelns aller Akteure sein. Manch eine
These muss allerdings noch mehr mit Leben erfillt wer-
den und manch ein Aspekt muss noch mit einbezogen
und berucksichtigt werden. So ein wichtiger Aspekt ist
fir mich und meine Fraktion die Barrierefreiheit. Wir
haben heute viel Lob Uber den Landesbaupreis gehdrt.
Ich will diese Auszeichnung selbst nicht schmalern, aber
ich kritisiere, dass bei den Auswahlkriterien die Barriere-
freiheit bisher Uberhaupt keine Rolle gespielt hat.

An dieser Stelle mochte ich lhre Aufmerksamkeit auf ein
aktuelles Lehrthema der Hochschule Wismar lenken. Im
Wahlpflichtmodul ,Barrierefrei planen und bauen® nah-
men 20 Studenten des Studienganges Bachelor Archi-
tektur und des Masterstudienganges Architektur die
Objekte der Preistrager des Landesbaupreises Meck-
lenburg-Vorpommern 2008 hinsichtlich ihrer Barriere-
freiheit unter die Lupe. Ausgewahlt wurden die Gebaude
und ihre Freirdume mit 6ffentlichen Funktionen, fir die ja
Barrierefreiheit laut Landesbauordnung sicherzustellen
ist. Die Ergebnisse werden morgen Nachmittag von den
Studenten vorgestellt werden. Die Architektin Antje Ber-
nier ist Lehrbeauftragte im Wahlpflichtmodul ,Barrierefrei
planen und bauen“ und begleitet diese Arbeiten. Als ein
fachliches Ziel verfolgt die Architektin mit dieser Aufga-
benstellung auch die Anderung der Kategorien zur Ver-
gabe des Landesbaupreises. Wir diirfen gespannt sein,
wie die jungen Leute dieses Thema behandelt haben und
welche Schlussfolgerungen sie gezogen haben. Meine
Fraktion und ich schlieBen uns der Forderung der Archi-
tektin Bernier an, fir den Landesbaupreis 2010 die Bar-
rierefreiheit als Hauptkriterium fir die Auslobung festzu-
legen.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Als besonderes Innovativkriterium kdénnte die Umset-
zung der sensorischen Barrierefreiheit gelten. Fest steht
fUr mich, Barrierefreies Bauen wird ein Qualitdtsmerkmal
fur zuklnftiges Bauen sein, auch weil unsere Bevolke-
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rung immer alter wird. Nur mit einer 6ffentlichen Debatte
zur Baukultur werden und kdénnen wir erreichen, dass
mit Barrierefreiheit nicht Bauen fir Behinderte, son-
dern Bauen fiUr alle gemeint ist. Ich richte mich an alle
maBgeblich an der Erarbeitung der Thesen beteiligten
Akteure, insbesondere an die Architektenkammer, die
federflihrend war. Barrierefreies Bauen fir alle gehort in
das Thesenpapier.

Kolleginnen und Kollegen, die Landesregierung kann
ihrer Aufgabe als Initiator, Koordinator und Anlaufpunkt
fir Multiplikatoren in Sachen Baukultur nur gerecht wer-
den, wenn eine ressortlbergreifende Zusammenarbeit
auch auf ministerieller Ebene erfolgt. Meine Fraktion und
ich fordern deshalb, dass eine interministerielle Arbeits-
gruppe ins Leben gerufen wird, die diese Aufgabe Uber-
nimmt. Eine der ersten Aufgaben dieser Arbeitsgruppe
muss es nach meiner Auffassung sein, endlich den
Landtagsbeschluss umzusetzen, eine Bewerbung zur
Aufnahme des Schlosses in die Weltkulturerbeliste vor-
zunehmen. AuBerdem muss diese Arbeitsgruppe als
Mittler zwischen den Fachleuten und den Nichtfach-
leuten fungieren. So mussen Materialien in allgemein-
verstandlicher Sprache fiir die Offentlichkeit aufberei-
tet werden, denn nur so lasst sich Baukultur in die breite
Offentlichkeit tragen.

Ich wiinsche mir, dass die Asthetik des Wohn-, Arbeits-
und Lebensumfeldes allen Menschen so wichtig wird,
dass es fur sie zum Selbstverstandnis gehort, sich in
die Prozesse einzubringen, die ihre Stadt oder ihr Dorf
betreffen. Das wirde uns beispielsweise im Stadtumbau
oder auch in der Dorfentwicklung sehr viel weiterhel-
fen. Burgerinnen und Blrger miussen informiert sein, um
sich fur die Ortsentwicklung starkzumachen. Wir wollen,
dass die Demokratie gelebt wird. Deshalb ist es richtig
und wichtig, dass wir die Initiative Baukultur fortfihren,
Zwischenbilanz ziehen und neue Aufgaben abstecken.
Meine Fraktion und ich stimmen dem Antrag zu.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und DIE LINKE -
Zuruf von Norbert Baunach, SPD)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Frau
Lick.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Timm fUr die
Fraktion der CDU.

Udo Timm, CDU: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Wenn wir uns die finf Zeilen des Antrages angu-
cken, dann hat mich das schon Uberrascht, wie lange
man dartber reden kann, ...

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktion der FDP)

Ich bitte, das Lachen zu unterlassen, Herr Roolf!

... und zwar, dass der Landtag beschlieBen mdge, dass
wir begriiBen sollen, zu unterrichten. Das ist wirklich geil.
Aber lassen Sie mich ...

(Beifall und Heiterkeit bei Abgeordneten der
Fraktion der FDP — Helmut Holter, DIE LINKE:
Das ist aber ein Koalitionsantrag, Herr Timm.)

Herr Holter, ich bin ein frei gewahlter Abgeordneter wie
Sie, ja?

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktionen DIE LINKE und FDP —
Helmut Holter, DIE LINKE: Ja, bitte.
Ja, naturlich. Selbstverstandlich.)

Das habe ich aber jetzt sehr positiv gemeint.

(Helmut Holter, DIE LINKE: Das habe ich
so verstanden. — Gabriele Méstan, DIE LINKE:
Oh ja, das haben wir so verstanden. —
Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Ich will hier aber bitte auch nicht falsch verstanden wer-
den, schon gar nicht von unserem Minister. Lassen Sie
mich drei grundséatzliche Bemerkungen dazu machen:

Diese Initiative gibt es auch in Mecklenburg-Vorpom-
mern. Es ist gut, dass es sie gibt.

Baukultur kann nach meinem Daflirhalten — und ich bin
diplomierter Ingenieur, also darf ich dazu vielleicht ein
Wort sagen - nicht verordnet werden.

(Helmut Holter, DIE LINKE: Richtig.)
Das habe ich zumindest so gehdrt, habe ich gesagt,
(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

das finde ich aber etwas komisch. Was kann denn aber
gemacht werden?

(Michael Roolf, FDP: Hier ist die Broschre.)

Es muss ja was gemacht werden kdnnen, sonst hatten
wir nicht so lange dartiber reden kénnen. Aber die Rah-
menbedingungen missen geschaffen werden, dass eine
gute Baukultur umgesetzt werden kann.

(Helmut Holter, DIE LINKE: Richtig.)

Dann ist auch noch zu bemerken, man kann nicht davon
reden, alles, was gut ist, ist Baukultur. Baukultur ist
grundsétzlich alles, auch der Ernte-Kindergarten E 61
mit Holzwolle, Sauerkrautplatten, zementgebunden,
und mit einem Wellasbestdach stellte Baukultur zu einer
gewissen Zeit dar. Ob sie uns geféllt oder nicht gefallt,
spielt dabei gar keine Rolle. Baukultur ist alles.

(Michael Roolf, FDP: Genau so.)

Ich habe dann noch vernommen, Vorhandenes pragen,
Modernes beférdern. Moderne wird immer die Baukultur
der Zeit sein. Ich wei} es jetzt nicht, aber ich will es ein-
mal anmerken, und zwar, wie wir das Ingenieurgesetz,
das Ingenieurkammergesetz 1992 gemacht haben - kei-
ner hier, der das weil3 —,

(Zuruf von Michael Roolf, FDP)

da gab es einen ganz erheblichen Disput da driiben in
dem Saal, wo es immer Happchen gibt. Da gab es einen
erheblichen Disput Gber Baukultur. Da stand ein Mensch
auf und beschimpfte einen anderen Menschen und
fragte den, ob denn seine viereckigen Kuben, die er in
die Gewerbegebiete als Einkaufshallen stellt, ob er die
nun als besondere, architektonisch gelungene Leistung
verkaufen will. Auch das ist Baukultur. Ob sie uns gefallt
oder nicht, steht auf einem ganz anderen Stick Papier.
Aber wir haben diese Dinge Uberall im Lande stehen.
Wenn wir das schdne reetgedeckte Fachwerkhaus bau-
kulturell anders bewerten, dann ist das véllig in Ordnung.
Es ist halt ein Bauwerk aus einer anderen baukulturellen
Zeit. Deshalb sollte man, und da nehme ich mich jetzt
mit rein, nicht so viel dartiber reden, denn Baukultur ist
abhangig vom Geld.

(Zuruf von Irene Mdller, DIE LINKE)

Wenn wir heute davon ausgehen und sagen, wir wollen
unsere schonen alten Stadte aufmotzen, und wir stellen
immer wieder fest, dass mehr verloren geht, als wir in
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der Lage sind zu erhalten, das ist ja ein Problem, dann
liegt es schlicht und ergreifend daran, dass wir kein
Geld haben oder nicht genligend Geld haben, das zu
machen.

Wenn Frau Lick hier bemerkt hat, Baukultur ist alles, das
sage ich auch. Auch die gestaltete Briicke ist Baukul-
tur, die Landschaft ist Baukultur, all das, die Gesamtheit
des Bauens ist Baukultur. Deshalb sollte man nicht so
viel dartber reden, sondern sollte sich bemiBigen und
befleiBigen, eine gute Baukultur umzusetzen — und die
Moderne ist die Baukultur dieser Zeit — sowie alte Stiicke
wieder aufzupolieren, sie aufzubessern. Ich bin zum Bei-
spiel ganz, ganz doll froh, dass das Land Mecklenburg-
Vorpommern sich des Schlosses Bothmer angenom-
men hat, weil das ein ganz, ganz wichtiger Meilenstein
unserer gelebten Baukultur ist. Das ist schén, dass wir
so etwas machen. Dabei sollte es auch bleiben.

Herr Minister, wenn Sie sagen, dass wir den Bericht
maoglichst friih bringen, dann kann ich das nur unterstit-
zen und kann sagen, ich hoffe, dass das alles klappt. -
Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der CDU und FDP)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Timm.

Das Wort hat jetzt der Fraktionsvorsitzende der FDP-
Fraktion Herr Roolf.

Michael Roolf, FDP: Frau Présidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Ich denke mal ...

(Joérg Heydorn, SPD: Wir wollen Kreher! —
Heiterkeit bei Abgeordneten der
Fraktionen der SPD, CDU und FDP)

Herr Minister Schlotmann hat, denke ich, zu Recht eine
Frage aufgeworfen, wo es denn angemessen und richtig
ist, dieses so wichtige Thema zu erdrtern. Da stelle ich
mir dann in der Tat die Frage, wenn ich so in die Runde
hineingucke, ob das jetzt hier das richtige Gremium ist.
In einer recht entspannten Atmosphére bei erhéhter Hei-
terkeit sich diesem Thema zuzuwenden, halte ich dann
doch eher fir fraglich.

Herr Minister Schlotmann, genau so ist unser Ande-
rungsantrag gemeint gewesen. Ich halte, gerade wenn
ich hier so in den Saal hineingucke und mir die Qualitat
unserer Disziplinierung anschaue, es eher flr gegeben
und angemessen, in einem Ausschuss, wahrend einer
Anhérung mit den Experten, mit denen, die es wirklich
interessiert, mich dartiber zu unterhalten,

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

als dieses Thema hier stiickweise in die Lacherlichkeit
hineinzuziehen.

(Michael Andrejewski, NPD: SpaB
muss sein. — Zuruf von Hans Kreher, FDP)

Aus diesem Grund ist es, denke ich, nicht angemessen,
hier Gberhaupt noch ein Stlickchen sich dem Inhalt zuzu-
wenden, denn das, was hier gerade ablduft, ist eines
Parlaments unwurdig

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

und das haben wir als FDP-Fraktion auch sehr klar und
sehr deutlich zu kritisieren. Das, was wir wollen, was wir
immer noch wollen, ist, Herr Minister, wenn Sie es ernst
meinen

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

und wenn Sie das, was Sie anbieten, in die Ausschiisse
hineinzugehen und in den Ausschissen die Gespréche
zu fuhren mit den Interessierten, sie an einen Tisch zu
holen, um der Baukultur wirklich die Wertschatzung zu
geben, die Baukultur auch verdient hat, dann sollten Sie
den Weg mit uns gemeinsam gehen, den wir vorschla-
gen, namlich erst in den Ausschissen darlber spre-
chen, sich erst mit den Experten eine gemeinsame Mei-
nung Uber diesen Wert und Uber diese Gesamtsituation
zu schaffen,

(Egbert Liskow, CDU: Da haben Sie
wieder nicht zugehort, Herr Roolf. —
Zuruf von Karin Strenz, CDU)

um dann abschlieBend hier im Parlament das, was dort
beschlossen worden ist und besprochen worden ist, zu
prasentieren.

Ich sage lhnen heute voraus, wenn Sie diesen Weg
gehen, dann werden wir in einem halben oder in einem
dreiviertel Jahr, wenn Sie das vorstellen, ein dhnliches
Kasperletheater erleben, wie wir es hier jetzt gerade erle-
ben. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der CDU und FDP)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Roolf.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Borrmann fur
die Fraktion der NPD.

Raimund Frank Borrmann, NPD: Frau Présidentin!
Abgeordnete des Landtags! Blrger des Landes! Etwas
Erbauliches hat der Antrag der Regierungsfraktionen
schon: ,Der Landtag moge beschlieBen: Der Landtag
begruBt die vielfaltigen ... Aktivitdten der Landesregie-
rung“, und dann noch eine Aufforderung an die Lan-
desregierung, bis Ende 2009 Uber diese eingeleiteten
Aktivitdten zur Baukultur zu unterrichten. Es lebe das
Protokoll- und Berichtswesen!

Nur, was nltzen all die devoten GruBformeln und die
beweihrduchernden Berichte, wenn im realen Leben
Bauen und Kultur getrennte Wege gehen, wenn es im
realen Leben einem das Herz zerreiBt, sollten Bauen
und postmoderne Kultur auf gemeinsamen Pfaden wan-
deln? Die Kultur der Entfremdung hat einen entfremde-
ten Baustil hervorgebracht. Schauen wir doch nur aus
dem Fenster,

(Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

obwohl es jetzt eigentlich schon dunkel ist. Dem
Schlosse — das Weltkulturerbe werden soll — gegeniber
|asst die IHK an den Ufern des Sees einen Neubau errich-
ten, dessen Charakter einem Weltkulturekel entspricht:
ein Klotz aus Glas, Stahl und Beton, getragen vom Geist
der Diktatur des rechten Winkels,

(Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

mit Uberdimensionierten Proportionen, einer gesichts-
losen Fassade, einem Computerprogramm entsprungen
und zur Unmenschlichkeit verdammt, weil die Program-
miersprache von Maschinen keine Asthetik kennt, die
den Menschen zum Menschen macht.

(Ute Schildt, SPD: Ohl)

Wer in einer solchen Stadt leben muss, in der solche
Fratzen der Unmenschlichkeit das Gesicht prégen, des-
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sen kulturelles Empfinden ist selbst von dieser Seelenlo-
sigkeit bedroht. Warum kommen kinftig Touristen nach
Schwerin? Um den neuen IHK-Wirfel zu bestaunen oder
um sich an vergangener Baukultur wie dem Schweriner
Schloss oder dem Flair der Altstadt zu erfreuen? Worin
liegt dann die kulturelle Leistung der zeitgendssischen
Bauwirtschaft? Was fiir bleibende Werte und sinnvermit-
telnde Werke der Architektur schafft sie? Wir National-
demokraten meinen, keine.

(Zurufe von Wolf-Dieter Ringguth, CDU,
und Torsten Koplin, DIE LINKE)

Gegenwartskultur ist eine parasitare Baukultur, eine zer-
storende Bauwirtschaft. Schauen wir nur in die Innen-
stadt von Schwerin. Ein ganzes Viertel musste weichen,
damit ein neues Zentrum der kulturellen Dekadenz ent-
steht, ein neuer Konsumtempel mit Luxusladen fir Bon-
zen Europas.

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Denn bei weiter schwindenden Reall6hnen, sinkenden
Einwohnerzahlen und schwierigeren Wirtschaftsbedin-
gungen werden die Blrger des Landes wohl kaum etwas
davon haben.

(Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Wie ein riesiges Loch klafft die Baugrube in der Innen-
stadt. Denkmalschitzer sind machtlos gegen diese Kul-
turlosigkeit. Wie ein Hohn klingen die Worte von SPD-
und CDU-Fraktion, Zitat: ,Die Besonderheiten der
baulichen Werte in Mecklenburg-Vorpommern, die sich
als gebaute Kultur in unseren St&dten ... darstellen, soll-
ten weiter befdérdert und die zur Belebung, Entwicklung
und Pflege wertvoller Bauten nétigen MaBnahmen ...
unterstltzt werden.” Zitatende. Die etablierte reale Poli-
tik sieht anders aus. Bei einem Ortstermin in Heiligen-
damm mussten die Mitglieder des Landtags feststellen,
dass das novellierte Baugesetz dem Abriss von histo-
rischen Villen der Perlenkette kein Riegel vorschieben
konnte. Und wenn zwei weitere Villen zerstort werden,
dann ist das ein Privatakt von Investor Jagdfeld, des-
sen zweifelhafte Spekulationen ebenso kulturlos sind
wie die der internationalen Finanzbankrotteure. Sie sind
die wahren Herren der Zeit: unnahbar, unverantwortlich,
mit fremden Mitteln auf fremdes Risiko agierend, sodass
kein AuBenstehender etwas von ihrem wahren Tun, die-
ser geheimen und der Welt entrlickten Zirkel, erfahrt.

Genauso sieht die Architektur dieser auBerirdischen
Wesen aus. Schauen Sie doch nach Frankfurt am Main
oder nach New York: himmelsstirmende Kuben mit
einer strukturlosen Fassade aus Glas, an der jede hinter-
fragende Kritik abperlt und irrewird bei der Frage, hinter
welchem Fenster wird sie fallen, die Entscheidung, die
uns wie ein Blitz aus heiterem Himmel treffen wird — ver-
lorene Rentenanspriiche, sinkende Kassenleistungen,
hdhere Steuern, hdhere Arbeitslosigkeit.

Baukultur hat immer etwas mit gesellschaftlichen Bedin-
gungen zu tun. Wie gelebt und gearbeitet wird, so ent-
steht auch Baukultur. Kultur lasst sich nicht per Antrag
beschlieBen. Kultur entsteht aus der Identitdt einer
Volksgemeinschaft oder sie geht mit ihrer Entfremdung
oder Zerrissenheit zugrunde. Die Politik der etablier-
ten Systemparteien zerstort jede nationale Identitéat. Es
entsteht eine vollig auswechselbare internationale Bau-
kultur, die nicht mehr von vélkischen Besonderheiten
gepragt ist, sondern vom Zerfall in unkontrollierbare
Oberschichten und ihrem eigenen Schicksal Uberlas-
sene Unterschichten.

Wir Nationaldemokraten werden dies &ndern. Wir
sehen in der Identitat einer Volksgemeinschaft den ein-
zigen Ausweg aus der um sich greifenden Kulturlosig-
keit. Scheint die Sonne noch so schon, einmal muss sie
untergehn.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Herr Abgeordne-
ter Borrmann, Sie haben in Ihrer Rede mehrfach Begriffe
aus der Zeit des Nationalsozialismus verwendet, die
Bestandteil der nationalsozialistischen ldeologie waren.
Ich weise diese Begriffe hier auf das Entschiedenste
zurtck.

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Baunach fur die
Fraktion der SPD.

Norbert Baunach, SPD: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren!

Herr Roolf, ich denke doch, dass alle demokratischen
Parteien und alle Sprecher und alle, die sich diesem
Thema gewidmet haben Uber Jahre, dies auch mit der
nétigen Ernsthaftigkeit angehen.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD —
Michael Roolf, FDP: Das war heute nicht zu
erkennen. Das war heute leider nicht zu erkennen.)

Die Herren in den hinteren Reihen, die sind eben so, wie
die Herren in den hinteren Reihen zu spéaten Abendstun-
den dann manchmal so sind. Aber das ist nicht mein
Thema.

(Michael Roolf, FDP: Deshalb sitzen sie auch da. -
Peter Ritter, DIE LINKE: Peinlich genug.)

Uns ist das Thema wichtig und darum geht es. Ich denke,
die SPD-Fraktion und mit ihr auch die demokratischen
Fraktionen in diesem Hause sind sich einig bei der Ein-
schatzung Uber die Besonderheiten der baulichen Werte
in M-V, die sich in der Tat als gebaute Kultur in unseren
Stadten und Doérfern darstellen.

Baukultur ist in den vergangenen Jahren immer mehr
ein Thema geworden und alle Redner haben dies auch
angedeutet aus ihrem Blickwinkel, aus ihrer beruflichen
Identitat, wie Herr Timm. Dieses Thema ist in der Gesell-
schaft angekommen, nicht nur in Deutschland, in Eu-
ropa, weltweit bewegt dieses Thema die Menschen
beziehungsweise die, die daflir verantwortlich sind. Ich
denke, es sollte sie auch bewegen.

Ich will eigentlich nur einige Dinge kurz sagen. Damit wir
uns auch in Mecklenburg-Vorpommern kinftig wohlfth-
len, stellt sich auch weiterhin die Frage nach der zukinf-
tigen Gestaltung unserer Stadte und Dorfer. Politik, Wirt-
schaft, Architektur und Stadtebau miissen — und das ist
auch allen bekannt — sich auch dem demografischen
und wirtschaftlichen Wandel stellen, der unsere Gesell-
schaft in den kommenden Jahren und Jahrzehnten noch
starker pragen und noch mehr verédndern wird. Wir set-
zen ja jetzt schon auf Rickbau, das Organisieren von
Schrumpfungsprozessen, das Finden von neuen Nut-
zungspotenzialen. Mit diesen Dingen setzen wir uns
doch jetzt schon auseinander. Ich denke, das ist gut so,
dass wir dieses Thema heute noch mal auf die Tages-
ordnung gerufen haben. Ich muss es auch so sagen, es
ist mir auch ein Bedirfnis gewesen Uber die Jahre, als
einer, der dieses Thema hier begleitet hat.

Kurz noch eins: Baukultur ist und bleibt ein Standortfak-
tor. Das kann jeder von lhnen in seinem Wahlkreis sehen,
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in seiner Region verfolgen. Kurz noch: Das Verhaltnis —
Herr Timm hat es angesprochen und auch andere —, die
Mischung von Tradition und moderner Baukultur muss
stimmen. Dann fUhlen sich die Einheimischen wohl und
die Touristen ebenso. Das kann nur gut sein fir unsere
Stadte und Dorfer und flir unsere touristische Entwick-
lung hier im Land. Herr Schlotmann hat einiges dazu
gesagt.

Aber eine Bemerkung mdéchte ich auch noch machen.
Es geht nicht mehr — aufgrund der Dinge, die ich vorhin
gesagt habe, demografische Entwicklung, Schrumpfpro-
zess und so weiter — primar um Quantitat, es geht ein-
fach jetzt um Qualitat in unserer ganzen Betrachtung
dieses Problems.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP -
Helmut Holter, DIE LINKE: Richtig.)

Es missen noch verstérkt qualitative Fragen des Bauens
in den Mittelpunkt riicken.

Ich erwarte wie Sie alle Ende dieses Jahres die Unter-
richtung zur Baukultur mit Interesse. Und wenn der
Minister sagt, er kriegt es noch eher hin, dann sage ich
erstens, schén und gut, gehe aber davon aus, dass es
dann auch die nétige Griindlichkeit hat und die nétige
Nachhaltigkeit.

(Angelika Peters, SPD:
Das hat er ja angekiindigt, Norbert. —
Egbert Liskow, CDU: Davon gehen wir aus.)

Davon gehen wir aus und das sieht auch das Parlament
so, Herr Minister.

Ich habe mir im Verkehrsausschuss noch einen Satz auf-
geschrieben. Da hat der Minister angedeutet, er will der
Baukultur einen neuen ,,Drive” verleihen. Ich habe heute
schon diesen neuen Drive vonseiten des Ministers, des
Ministeriums gehort. Es war in letzter Zeit ein wenig
ruhig geworden zu dem Thema, die Architektenkammer
und die Ingenieurkammer haben von hinten ein bisschen
geschoben.

(Michael Roolf, FDP: Aha! Aha!)

Wir waren alle irgendwo involviert in Gesprache mit der
Architektenkammer, andere mit der Ingenieurkammer.

(Michael Roolf, FDP: Also doch!)

Insofern denke ich und hoffe auch, mit diesem Minister
einen neuen Drive in der Thematik Baukultur zu sehen
und dass dieser sichtbar wird.

Zum Antrag der Kollegen der FDP: Herr Roolf, ich hatte
vorhin gesagt, ich gehe davon aus, der Bericht kommt,
wir héren uns das an, dann gehen wir damit noch einmal
in den Ausschuss und machen da noch einiges draus.

(Michael Roolf, FDP: Nicht unbedingt.)

Wir sind doch nicht so blaudugig zu glauben, dass alles
das, was hier diskutiert worden ist und besprochen wor-
den ist, ohne Abstimmung oder Gesprache beispiels-
weise mit der Architektenkammer abgelaufen ist, jeden-
falls was mich betrifft und andere auch. Insofern lassen
wir das.

Kollegin Liick, ich habe damals versprochen, ich sage
das nie wieder, Herr Timm, ich komme auch nie wie-
der auf dieses Thema mit dem Spruch: ,Vergebens pre-
digt Salomo, die Leute machen’s doch nicht so“ mit dem
gemeinsamen Antrag. Nun haben wir wieder alle einen

Antrag und stimmen alle fir einen Antrag, und mir ist
bald, wie sagt meine Tochter, schietpiepegal, wer oben-
driber steht, Hauptsache, das Thema wird angesetzt,
kommt ins Parlament und wird entsprechend bearbeitet.

(Harry Glawe, CDU: Das schreibe ich jetzt auf.)

In diesem Sinne positive Zustimmung zu dem vorlie-
genden Antrag.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Baunach.

Ich schlieBe die Aussprache. Wir kommen zur Abstim-
mung.

Ich lasse zunachst Uiber den Anderungsantrag der Frak-
tion der FDP auf Drucksache 5/2213 abstimmen. Wer
dem FDP-Antrag zuzustimmen wiinscht, den bitte um
ein Handzeichen. — Wer stimmt dagegen? - Gibt es
Stimmenthaltungen? — Damit ist der Anderungsantrag
der Fraktion der FDP auf Drucksache 5/2213 bei Zustim-
mung der Fraktion der FDP, Gegenstimmen der Fraktion
der SPD, der CDU, DIE LINKE, zwei Gegenstimmen aus
der Fraktion der NPD und zwei Stimmenthaltungen aus
der Fraktion der NPD abgelehnt.

Wer dem Antrag der Fraktionen der SPD und CDU auf
Drucksache 5/2138 zuzustimmen winscht, den bitte
ich jetzt um ein Handzeichen. — Wer stimmt dagegen? —
Wer enthalt sich? — Damit ist der Antrag der Fraktionen
der SPD und CDU auf Drucksache 5/2138 bei Zustim-
mung der Fraktion der SPD, der CDU, DIE LINKE, kei-
ner Gegenstimme und Stimmenthaltung der Fraktion der
FDP und der NPD angenommen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, bevor ich den
nachsten Tagesordnungspunkt aufrufe, méchte ich noch
einmal auf den Tagesordnungspunkt 19 zuriickkommen.
Der Abgeordnete Herr Udo Pastors hat in seinen Reden,
sowohl in der Einbringung als auch in der Rede zum
Antrag, eine Reihe von Formulierungen verwendet, die
gemaB unserer Geschéftsordnung mit entsprechenden
OrdnungsmaBnahmen zu bedenken sind.

Zunachst erst einmal weise ich die AuBerung zuriick,
dass Israel kein Rechtsstaat sei.

(Michael Andrejewski, NPD: Ach wirklich?)

Ebenso weise ich zuriick die Angriffe auf die Abgeord-
nete Frau Lochner-Borst,

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

der Ignoranz und Polemik vorgeworfen wurde. Die AuBe-
rung, dass die israelische Armee Nachfolgeorganisation
einer Terrororganisation sei und damit gleichzusetzen
einer Terrororganisation, muss ich hier auch zurlickwei-
sen.

(Michael Andrejewski, NPD: Ist aber wahr.)

Diese AuBerung im Zusammenhang mit der AuBerung,
dass die BRD auch zu den Hauptunterstitzern dieses
Terrorstaates gehore, verletzt die Souveranitat des Staa-
tes Israel. Und auch die Aussage, dass der israelische
Staat nicht auf Recht gegriindet, sondern auf Raub, Ver-
treibung und Unterdriickung gegriindet sei, ist unrecht.

(Michael Andrejewski, NPD:
Es gab keine Vertreibung.)
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Vor diesem Hintergrund erteile ich dem Abgeordne-
ten Udo Pastdrs einen weiteren Ordnungsruf. Das ist
der dritte. Ich habe Herrn Pastérs darauf aufmerksam
gemacht,

(Michael Andrejewski, NPD:
Er ist leider nicht mehr da.)

dass der dritte Ordnungsruf gemaB Paragraf 98 unserer
Geschéaftsordnung die Wortentziehung fir die gesamte
weitere Sitzung nach sich zieht.

(Raimund Frank Borrmann, NPD:
Der wird nichts mehr sagen. —
Michael Andrejewski, NPD: Der Arme!)

Herr Pastors ist nicht mehr anwesend, aber ich denke,
dass er das mit Sicherheit zur Kenntnis nehmen wird.

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Ich rufe jetzt auf den Tagesordnungspunkt 24: Beratung
des Antrages der Fraktion DIE LINKE - Bedingungen fir
Leiharbeiterinnen und Leiharbeiter verbessern — Spiel-
raume der EU-Richtlinie Uber Leiharbeit nutzen, Druck-
sache 5/2149.

Antrag der Fraktion DIE LINKE:
Bedingungen fiir Leiharbeiterinnen und
Leiharbeiter verbessern - Spielrdume
der EU-Richtlinie liber Leiharbeit nutzen
- Drucksache 5/2149 -

Das Wort zur Begrtindung hat die Abgeordnete Frau Bor-
chardt fur die Fraktion DIE LINKE.

Barbara Borchardt, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Nicht zum ersten Mal
beschéftigt sich der Landtag mit dem Thema Leiharbeit.
Ich erinnere an die Debatten zu dem Antrag meiner Frak-
tion ,,Bedingungen fir die Leiharbeiterinnen und Leih-
arbeiter verbessern” und auch an den Koalitionsantrag
s-Rahmenbedingungen fir Zeitarbeit in Mecklenburg-
Vorpommern weiter verbessern®.

Es stellt sich nun die Frage, und ich gebe zu, sie ist
berechtigt: Gibt es einen neuen Handlungsbedarf? Wir
sagen klar: Ja. Begriindet wird dieser Handlungsbedarf
zum einen aus der aktuellen Situation im Zusammen-
hang mit den Auswirkungen der Krise auf die Beschéaf-
tigten, denn genau hier zeigt sich ganz deutlich, dass
gerade sie es sind, die ihren Arbeitsplatz zuerst verlie-
ren, und zum anderen aus der Beschlusslage des Euro-
paischen Parlamentes. Auf Letzteres mdchte ich mich
konzentrieren.

Im Juli 2008 hat der Rat der Arbeits- und Sozialminis-
ter der Européischen Union eine politische Einigung Uber
die lang umstrittene EU-Leiharbeitszeitrichtlinie erzielt.
Diese wurde dem Européischen Parlament Ende Sep-
tember 2008 offiziell als gemeinsamer Standpunkt des
Rates zugeleitet. Im Oktober 2008 hat das Europa-
ische Parlament mit groBer Mehrheit dem gemeinsamen
Standpunkt des Rates ohne Anderungen zugestimmt.
Damit ist die EU-Leiharbeitszeitrichtlinie nun rechtskraf-
tig. Die Mitgliedsstaaten mussen sie innerhalb von zwei
Jahren in nationales Recht umsetzen. Fiur uns féllt die
politische Bewertung der nun vorliegenden Entschei-
dung sehr differenziert aus. Das wird Sie sicherlich nicht
Uberraschen. Wer sich mit unserem Antrag beschaftigt
hat, wird das auch deutlich erkannt haben.

Beginnen moéchte ich mit einer positiven Betrach-
tung. Positiv ist, dass vom Grundsatz her eine Gleich-

behandlung von Leiharbeitnehmerinnen und Leiharbeit-
nehmern sowie Reguldrbeschéftigten vom ersten Tag
an angestrebt wird. Dieses betrifft sowohl die Stunden-
entgelte, Kernarbeitszeitbedingungen wie Arbeitszeit,
Pausen, Urlaub, Sozialzuschiisse, Antidiskriminierung,
Gleichstellung der Geschlechter und so weiter und so
fort. Nachzulesen im Artikel 3 und Artikel 5.1 der Richt-
linie. Im Kern geht es also um gleichen Lohn, gleichen
Sozialschutz und gleichen Zugang zur beruflichen Fort-
bildung wie bei Stammbeschéftigten. Bei der Umset-
zung in nationales Recht ist darauf also konkret zu ach-
ten. Fur viele Mitgliedsstaaten bedeutet die Anerkennung
des Grundsatzes der Gleichbehandlung vom ersten Tag
an einen deutlichen Fortschritt gegeniiber der bestehen-
den Situation.

Negativ ist aber, dass die Richtlinie eine Begrenzung von
Arbeitszeit durch nationalstaatliche Gesetze der Mit-
gliedsstaaten erheblich erschwert. Im Artikel 4 heiBt es,
ich zitiere: ,Verbote oder Einschrankungen des Einsatzes
von Leiharbeit sind nur aus Griinden des Allgemeininter-
esses gerechtfertigt; hierzu z&hlen vor allem der Schutz
der Leiharbeitnehmer, die Erfordernisse von Gesund-
heitsschutz und Sicherheit am Arbeitsplatz oder die Not-
wendigkeit, das reibungslose Funktionieren des Arbeits-
marktes zu gewdhrleisten und eventuellen Missbrauch
zu verhiten.”

Und das, meine Damen und Herren, lauft aus unserer
Sicht wieder auf ein Verfahren vor dem Européischen
Gerichtshof hinaus, der nicht erst in den Urteilen von
Viking Line, Lavel, Ruffert und Luxemburg flr eine unter-
nehmerfreundliche Politik bekannt ist.

Daruber hinaus lasst diese Richtlinie zahlreiche Ausnah-
men vom Grundsatz der Gleichbehandlung zu, nach-
zulesen im Artikel 5.2, zum Beispiel beim Arbeitsent-
gelt, wenn die Leiharbeitnehmer unbefristet beschéaftigt
sind und auch zwischen Entleihphasen ihr Gehalt weiter
beziehen, oder Artikel 5.3, dass durch Tarifvertradge oder
bei Nichtvorliegen eines Systems allgemeinverbindlicher
Tarifvertrdge auch durch Gesetz oder einfache Verwal-
tungsverordnungen davon abgewichen werden kann,
oder Artikel 5.4 im Hinblick auf eine Wartezeit in Bezug
auf die Gleichbehandlung wie in GroBbritannien oder
abweichende Arbeits- und Beschéftigungsbedingungen
sowie unterschiedliche Behandlungen bei betrieblichen
Systemen, der sozialen Sicherheit einschlieBlich Ren-
tensystemen, System von Lohnfortzahlungen im Krank-
heitsfall oder System der finanziellen Beteiligung, zum
Beispiel vermdgenswirksame Leistungen.

Problematisch ist aus unserer Sicht auch der Artikel 7
Absatz 3 der Richtlinie zum Thema Betriebliche Interes-
senvertretung beziehungsweise Betriebsrdte. Demnach
kénnen die Mitgliedsstaaten nach nationalstaatlichem
Recht davon absehen, Leiharbeitnehmerinnen und Leih-
arbeitnehmer bei der Feststellung der BetriebsgréBe und
bei Freistellung sowohl im Entleihbetrieb wie auch im
Verleihunternehmen mitzuzahlen.

Unter Berlcksichtigung all dieser Bestimmungen ergibt
sich aus unserer Sicht ein erheblicher Handlungsbedarf
fur Deutschland, der leider bislang durch die Bundesre-
gierung, insbesondere durch den Arbeitsminister Herrn
Scholz, abgestritten wird. Flr Deutschland kann nur
dann eine Verbesserung der Situation erwartet werden,
wenn Abweichungen vom Gleichbehandlungsgrundsatz
durch nationalgesetzliche Regelungen zur Umsetzung
der EU-Leiharbeitsrichtlinie generell ausgeschlossen
werden und auch keine Offnung durch Tarifvertrag még-
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lich ist. Fur die Debatte um die nationale Umsetzung der
EU-Leiharbeitsrichtlinie ins nationale Recht durch Bun-
destag und Bundesrat kommt es deshalb darauf an, den
Grundsatz der Gleichbehandlung vom ersten Tag an wie
in Artikel 5.1 der Richtlinie in nationalem Recht zu veran-
kern und dabei keine einzige durch die Richtlinie erlaubte
Abweichung von diesem Grundsatz ins nationale Recht
zu Ubernehmen.

Artikel 4 der EU-Richtlinie ist so in das nationale Recht
zu Ubernehmen, dass ein weiterer Ermessungsspielraum
zur Beschrankung von Leiharbeit erméglicht wird. Das
geltende Deutsche Arbeitnehmerliberlassungsgesetz
lasst Abweichungen vom Grundsatz der Gleichbehand-
lung durch tarifliche Regelungen zu. Das ist zwar nach
der EU-Leiharbeitsrichtlinie gestattet, sollte aber gene-
rell gestrichen werden.

(Vizeprasidentin Renate Holznagel
Ubernimmt den Vorsitz.)

Meine Damen und Herren, Sie werden unschwer erkannt
haben, unsere Kernforderungen in Bezug auf die Stel-
lung von Leiharbeitnehmerinnen und Leiharbeiterneh-
mern haben sich nicht geandert. Bereits im Jahr 2007
haben wir gefordert:

»1. Tarifliche Gleichbehandlung der Leiharbeiterinnen
und Leiharbeiter zur jeweiligen Stammbelegschaft
nach dem Grundsatz gleicher Lohn flr gleiche
Arbeit,

2. Starkung betrieblicher Mitbestimmung fur Leiharbei-
terinnen und Leiharbeiter auch in den entleihenden
Unternehmen,

3. Schutz von reguldren, sozialversicherungspflichtigen
Beschaftigungsverhéltnissen durch eine begrenzte
Verweildauer,

4. Festlegung einer Obergrenze fir den Anteil von Leih-
arbeiterinnen und Leiharbeitern in einem Betrieb.”

Nun haben wir gemeinsam die Chance, uns ohne
Wenn und Aber fir eine Verbesserung der Situation der
Beschaftigten einzusetzen. Es wird Zeit, dass wir nicht
nur beklagen, dass die Leiharbeitnehmerinnen und Leih-
arbeitnehmer im Schnitt 2 bis 3 Euro pro Stunde weni-
ger verdienen als die Stammbelegschaft. Wir haben die
Chance, gemeinsam dafir zu sorgen, dass die Situation
von Leiharbeitnenmerinnen und Leiharbeithehmern sich
verbessert.

Wir sehen uns auch gerade nach der Beschlussfassung
im EU-Parlament und durch die Festlegung der EU-Leih-
arbeitsrichtlinie in unserer Auffassung bestarkt, dass die
Chancen fir die Verbesserung der Bedingungen fiur die
Leiharbeitnehmerinnen und Leiharbeitnehmer groB sind.
Und auch daran sei an dieser Stelle erinnert: Vor circa
eineinhalb Jahren forderte die EU-Kommission insbe-
sondere die Bundesregierung auf, die Bedingungen fir
die Leiharbeitnehmerinnen und Leiharbeitnehmer zu
verbessern. Nutzen wir also gemeinsam diese Chance!
Ich bin gespannt auf die Debatte und hoffe, dass wir
gemeinsam diesen Antrag auf den Weg bringen. — Danke
schon.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schén, Frau
Borchardt.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 60 Minuten vereinbart. Ich sehe und hére keinen
Widerspruch, dann ist es so beschlossen. Ich eréffne die
Aussprache.

Das Wort hat der Abgeordnete Herr Waldmdller von der
Fraktion der CDU.

Wolfgang Waldmiiller, CDU: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Meine Damen und Herren! Ich denke, die Auf-
fassung zwischen den LINKEN und uns in Bezug auf die
Leiharbeit ist bekannt und schon oft genug im Parlament
gewesen. Meiner Meinung nach wéagt sie nicht etwaige
Vorteile mit etwaigen Nachteilen ab, nein, ich denke, sie
lehnt Zeitarbeit vom Grundsatz her ab.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Das stimmt nicht.)

Ein entscheidender Unterschied in der Betrachtungs-
weise der Zeitarbeit zwischen CDU und LINKEN liegt
darin, dass seitens der LINKEN die Ausnahmen nicht
zugelassen werden und stattdessen nur die Regel gelten
sollte, sprich die Festeinstellung.

Es ist nun einmal das Wesen und das Ziel der Zeitarbeit,
dass diese hilft, saisonale und konjunkturelle Schwan-
kungen ausgleichen zu kdnnen, um seitens der Unter-
nehmer flexibel auf die Veranderungen reagieren zu
kénnen. Diese Flexibilitdt, und auch das gehoért zu den
Wahrheiten, ist nun einmal im Rahmen der Zeitarbeit
besser zu erreichen, als es allein mit dem Stammperso-
nal moéglich ware. Naturlich wird an dieser Stelle niemand
leugnen, dass sich bei einer freien Entscheidung aus rei-
ner Arbeitnehmersicht wahrscheinlich eine Mehrzahl fir
die Festeinstellung aussprechen wirde. Aber stellen wir
doch das Prinzip der Zeitarbeit nicht in eine Schmuddel-
ecke, in die sie nun wahrlich nicht gehért.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Wir wollen Zeitarbeit aufwerten.)

Klar ist, meine Damen und Herren, Zeitarbeit bietet flr
den Arbeitnehmer eine Vielzahl von Vorteilen. Die Zahlen
belegen es eindeutig.

(Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Zwei Drittel der Mitarbeiter in sogenannten Zeitarbeits-
firmen waren vor dem Eintritt in ein Arbeitsverhéltnis
arbeitslos.

(Michael Roolf, FDP: Richtig.)

Zeitarbeit ist somit eine Einstiegschance fiir Menschen
ohne Beschéftigung und auch ein aktiver Beitrag zur
Uberwindung von Arbeitslosigkeit.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Das sagt das
EU-Parlament auch mehrheitlich konservativ.)

Meine Damen und Herren, es ist doch oftmals nicht die
Frage, ob jemand entweder eine Fest- oder Zeiteinstel-
lung annehmen kann, nein, die Frage, denke ich, ist viel-
mehr, ob jemand die Chance zur Zeitarbeit oder gar
keine Arbeit erhalt. Ich finde es nicht sachgerecht, wenn
von Teilen in der politischen Diskussion immer wieder
versucht wird, den Anschein zu erwecken, dass Zeit-
oder Leiharbeit in einer Art rechtsfreiem Raum agiert, in
dem frihkapitalistische Zustdnde herrschen. Wir sehen
das nicht zuletzt an der in dem Antrag erwéhnten Richt-
linie, die seitens des Europaischen Parlaments im Okto-
ber des vergangenen Jahres verabschiedet worden ist.
Diese sichert den Leiharbeitnehmern europaweit Min-
deststandards fir Arbeitsbedingungen. Die Betonung
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liegt auf ,europaweit”, denn in Deutschland sind wir in
Teilen schon weiter. Wobei wir auch an diesem Punkt
immer wieder zur Grundsatzfrage zurlickkehren: Ist der
Staat fUr die Setzung von Lohn- und Tarifstandards ver-
antwortlich oder wird diese besser und effizienter in alt-
bewahrter Weise durch die Tarifpartner Gbernommen?
Ich pladiere eindeutig flr Zweitgenanntes.

(Michael Roolf, FDP: Sehr richtig.)

Im konkreten Fall der Leiharbeit in Deutschland ist fest-
zustellen, dass beispielsweise die Tarifbindung in dieser
Branche weit Uber dem Durchschnitt anderer Branchen
liegt. Und auch der Richtliniengrundsatz der Europa-
ischen Union, der gleiches Geld fir gleiche Arbeit for-
dert, ist in Deutschland bereits seit 2004 Grundsatz.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Das stimmt
doch gar nicht. Das stimmt doch tberhaupt
nicht, was Sie erzéhlen. Sie erzahlen hier
einen Quark! — Irene Mller, DIE LINKE:
Das stimmt doch gar nicht.)

Wohl weiB ich aber, horen Sie bitte zu, dass von die-
sem Grundsatz abgewichen werden kann und wird. Aber
auch hier sind die Sozialpartner in der Pflicht, nehmen
ihre Aufgaben wahr und stimmen Abweichungen in ihren
Vereinbarungen ab.

(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

Zusammenfassend, meine sehr verehrten Damen und
Herren, kann man sagen, dass die vorgeschlagene EU-
Regelung in Deutschland bereits groBtenteils im Arbeit-
nehmerlberlassungsgesetz enthalten ist.

(Irene Miller, DIE LINKE: Das ist
aber ein schéner Traum. — Zuruf von
Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Mit der seitens der GroBen Koalition am 12.01.2009 ein-
gefuhrten Lohnuntergrenze fur rund 700.000 Leiharbeiter
in Deutschland ist zudem ein weiterer Schritt zur Setzung
von Sozialstandards unternommen worden. Fur die CDU
kann ich Ihnen sagen, dass es nicht unser politisches
Ziel ist, die Voraussetzungen flr Beschaftigung dadurch
zu beschrénken, dass MaBnahmen Uber die seitens der
EU vorgeschlagenen hinaus eingeflihrt werden.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Dann
machen Sie das mal wenigstens 1:1!)

Es ist nicht das politische Ziel der CDU, Zeitarbeit un-
attraktiv und bedeutungslos zu machen, und es ist auch
nicht das Ziel der CDU, die Zahl der Arbeitslosen durch
entsprechende Schritte in die Hohe zu treiben.

(Zuruf von Irene Muller, DIE LINKE)

Ziel der CDU, meine sehr verehrten Damen und Herren,
ist und bleibt es, die Rahmenbedingungen fur die Wirt-
schaft zu stérken und somit nachhaltig Arbeitsplatze zu
sichern. Daftir missen die Rahmenbedingungen entspre-
chend gesetzt werden, und das auch in der Zeitarbeits-
branche. Die notwendige Flexibilitat erhéht dabei die
Wettbewerbsféahigkeit unserer Unternehmen und schafft
damit einen wichtigen Beitrag, um den genannten Zie-
len einen Schritt ndher zu kommen. Das, was Sie, meine
Damen und Herren von der LINKEN, in lhrem Antrag for-
dern, hatte bei Annahme aus meiner Sicht in der Konse-
quenz den Verlust von Arbeitsplatzen zur Folge.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Was zu beweisen wére. — Zuruf von
Irene Miiller, DIE LINKE)

Aus diesem Grund wird es auch keine Zustimmung
geben. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schén, Herr
Waldmiuiller.

Das Wort hat jetzt der Fraktionsvorsitzende der Fraktion
der FDP Herr Roolf.

Michael Roolf, FDP: Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Den hier vorliegenden
Antrag der LINKEN kann man eigentlich mit einem Wort
oder mit zwei Worten zusammenfassen: die bdse Leih-
arbeit!

(Zuruf von Regine Lick, DIE LINKE)

Das, was Sie hier wieder versuchen zu instrumentalisie-
ren, ndmlich den Entschluss des Européischen Parla-
ments, geht inhaltlich véllig am Ziel vorbei. Und es ist,
wie ich finde, auch irgendwann ein langweiliger Versuch,
Ihre ideologischen Vorstellungen von der Leiharbeit
und lhre ideologischen Dogmen, die Sie zu dem Thema
haben, immer wieder ins Parlament reinzubringen.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Herr Roolf,
Sie hatten schon mal bessere Argumente.)

Die Leiharbeit hat in der Bundesrepublik Deutschland,
ganz aktuelle Zahlen habe ich nicht, etwa 750.000 Men-
schen in Arbeit gebracht.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Und
wie viele Stammarbeitsplétze sind weg?)

Herr Kollege Waldmdiller hat es zu Recht gesagt, mehr
als 60 Prozent dieser Menschen waren vorher arbeitslos.
Das sollten wir erst einmal als einen Fakt festhalten.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Ich denke, Sie wissen die Zahlen nicht. —
Zuruf von Regine Lick, DIE LINKE)

Die Leiharbeit hat dazu beigetragen, dass Uberstunden
in den Unternehmen abgebaut wurden. Das ist ein Fakt.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Das ist aber komisch.)

Die Leiharbeit hat dazu beigetragen, dass sie ein
Teil eines aktiven Instrumentes zur Bekdmpfung der
Schwarzarbeit ist. Die Leiharbeiter sind nicht nur billige,
einfache, dumme Hilfskréfte,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Das hat niemand gesagt.)

sondern es sind mittlerweile qualifizierte

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Es ist so, dass
Stammarbeitsplatze mit einbezogen werden. —
Zuruf von Irene Miller, DIE LINKE)

bis hochqualifizierte Mitarbeiter. Und Zeitarbeitsfirmen
bilden mittlerweile sogar selber aus.

Man schétzt heute, dass etwa 30 Prozent der neu
geschaffenen Stellen auf dem ersten Arbeitsmarkt Stel-
len sind, die Uber die Zeitarbeit in dauerhafte Arbeitsver-
haltnisse Ubergegangen sind. Die Zeitarbeit ist flr viele
der erste wichtige und entscheidende Schritt in eine
dauerhafte Beschéftigung. Und deshalb ist es genau
fUr diese Menschen nicht hilfreich, wenn Sie weiterhin in
dieser Art und Weise Zeitarbeit an den Pranger stellen
und Zeitarbeit als das Bdse darstellen. Zeitarbeit wird
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auch weiterhin eine hohe Attraktivitat haben, weil sie ein-
fach flexibel ist. Der Arbeitsmarkt in der Bundesrepub-
lik Deutschland ist speziell im Bereich des Kindigungs-
schutzgesetzes von einer hohen Unflexibilitédt gepréagt,
sodass wir Zeitarbeit noch lange benétigen und auch
noch ausbauen werden, solange wir so ein Arbeitsrecht
in der Bundesrepublik Deutschland haben, wie wir es im
Augenblick haben.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Oh, oh, oh!)

Ein zweiter Bereich, den mdchte ich lhnen auch noch
gerne ins Stammbuch schreiben, ist diese Art von Bevor-
mundung und Eingriff, die Sie hier in lnrem Antrag gerne
héatten, das ist ad 1 ein Eingriff in die Tarifautonomie und
ad 2 ein Eingriff in die Vertragsfreiheit zwischen Arbeit-
nehmern und Arbeitgebern.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Das stimmt nicht. Das stimmt so nicht.)

Und auch das wird es mit uns Liberalen nicht geben. Wir
wollen die Tarifautonomie zwischen Arbeithnehmerinnen
und Arbeitnehmern. Da, wo die Tarifautonomie hinge-
hort,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Sie
wollen sie doch schon lange nicht mehr.)

hat sich der Staat rauszuhalten.
(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Ja.)

Wir wollen weiterhin die Vertragsfreiheit zwischen den
Vertragsparteien, denn wir wollen nicht zuriick zum
Sozialismus, und wir wollen bei der sozialen Marktwirt-
schaft bleiben. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Herr
Roolf.

Das Wort hat jetzt der Minister fir Wirtschaft, Arbeit und
Tourismus Herr Seidel.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Da bin
ich aber gespannt. Die Einbringung hat
er nicht gehort und nun ist er da.)

Minister Jiirgen Seidel: Frau Prasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Zun&chst einmal bitte ich
um Entschuldigung. Ich bin gerade sehr schnell aus dem
Finanzministerium hier ribergelaufen, weil wir dort in der
Tat, das kann ich lhnen einmal erzahlen, eine ziemlich
wichtige Runde zusammenhaben.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Erz&hlen Sie mal!)

Aber trotzdem, das ist ganz klar, mdchte ich hier gerne
meine Ausflhrungen machen. Jetzt habe ich allerdings
eben vernehmen kdnnen, dass eine Reihe von Argu-
menten hier schon genannt wurden, die ich nicht alle
wiederholen will. Aber ich will vielleicht noch mal versu-
chen, das Verstandnis zu wecken, auch wenn man ein-
mal bedenkt, dass wir im Lande Mecklenburg-Vorpom-
mern gegenwartig 9.800 — ganz genau kann ich es lhnen
heute nicht sagen, das ist ein Wert, der ist drei Monate
alt, aber der hat sich garantiert nicht sehr hoch aufge-
baut, der ist jetzt eher runtergegangen - Leiharbeiter
haben.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Ja.)

Das sind 1,9 Prozent der Beschéftigten. Wir sind damit,
wenn man sich den Durchschnitt in Deutschland
anschaut, absolut unterreprasentiert.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Das hangt
doch mit unserer Zusammenstellung zusammen.)

Insofern ist das Problem, was Sie versuchen hier dar-
zustellen, nicht so sehr das Problem Mecklenburg-Vor-
pommerns, sondern es ist bestenfalls ein Problem ande-
rer Lander. Wenn wir hier schon im Landtag unseres
Landes sind, dann sollten wir uns das zumindest auch
deutlich sagen.

Ich will ganz klar zum Ausdruck bringen, ich finde es
richtig, dass Rot-Grun die Leiharbeit in der Tat sehr
befoérdert hat. Und jetzt stellen Sie sich bitte mal vor, wir
hatten die Leiharbeit nicht gehabt, dann, das sage ich
lhnen, hatten wir heute schon 10.000 Arbeitslose mehr in
der Statistik. Das ist eindeutig. Da ergibt sich die Frage:
Was ist die bessere Alternative? Wollen wir Arbeitslose?
Oder sagen wir vielleicht — tats&chlich unter schwierigen
Bedingungen, gebe ich zu —, dass nicht jeder Leiharbei-
ter ...

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Wir haben nie
gesagt, dass wir Leiharbeit ablehnen. Tut mir leid.)

Na ja, wenn man lhren Antrag anschaut,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Das haben
wir nie gesagt. Tut mir leid. Das steht
auch im Antrag nicht drin.)

dann versuchen Sie, Bedingungen einzufiihren, die Leih-
arbeit unattraktiv macht. Das ist doch ganz klar.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Das
steht im Antrag nicht drin.)

Passen Sie auf, das kdnnen wir ganz schnell machen.
(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Ja.)

Wenn Sie gleichen Lohn fordern, dann muss das Unter-
nehmen diese Kosten bezahlen.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Richtig.)

Und es muss natlrlich noch Kosten bezahlen, die das
Leiharbeitsunternehmen stellt. Denn dieses Unter-
nehmen muss ja auch ein bisschen an der ganzen
Geschichte verdienen, das geht nicht anders.

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Das Unternehmen hat Handlingkosten, Overheadkosten
und so weiter und so fort. Wisste es ganz genau, dass
Leiharbeit unattraktiv ist, dann wirde Leiharbeit nicht
stattfinden. Es ist schlichtweg so. Und die Alternative ist
Arbeitslosigkeit.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Nur in besonderen Fallen.)

Die Alternative ist Arbeitslosigkeit.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Das stimmt nicht. Das stimmt nicht.)

Und darauf haben Sie keine Antwort.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Herr Seidel, das stimmt nicht.)

Insofern muss ich Ihnen einfach sagen,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Das stimmt
nicht, weil die Arbeit muss ja gemacht werden.)

dass wir gut beraten sind, mit diesem Thema sehr sach-
lich umzugehen. Sicherlich ist darauf zu achten, dass die
Arbeits- und Beschéftigungsbedingungen von Leihar-
beitern auch verbessert werden. Das ist keine Frage.
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(Zuruf von Irene Mdller, DIE LINKE)

Aber es ist hier zu Recht festgestellt worden, das ist in
der Tat nun mal so: Seit dem Jahr 2004, seit das Deut-
sche Arbeitnehmeriberlassungsgesetz da ist, gibt es
auch den Richtliniengrundsatz ,gleiches Geld fir gleiche
Arbeit®. Allerdings lasst es Ausnahmen zu,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Und nur die werden genutzt.)

und die werden genutzt. Das ist so.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Die
Ausnahmen sind doch die Regel, Herr Seidel.
Gucken Sie sich das doch mal genau an!)

Ich habe doch gerade versucht, es lhnen zu erklaren.
Wenn Sie einmal als Unternehmer tatig werden wirden,
was vermutlich nicht passieren wird,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Schaun wir mall)

dann wirden Sie ganz schnell erkennen, dass die Forde-
rungen, die Sie stellen, Leiharbeit unattraktiv machen

(Irene Miller, DIE LINKE: Dann nehme
ich die glnstigste Variante, ist ja klar.)

und die Flexibilitat, die man braucht, nicht zustande
kommt.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Ausnahmen werden die Regel.)

Meine Damen und Herren, ich will noch einmal darauf
hinweisen, dass die GroBe Koalition am 12.01.09 in der
Tat eine wichtige Einigung diesbezliglich getroffen hat,
die heiBt, dass die Lohnuntergrenze festgestellt wird bei
der Hohe entsprechend dem untersten Tariflohn in der
Branche. Das ist die Einigung. Und ich sage lhnen, an
dieser Einigung werden wir uns orientieren und auch im
Bundesrat unseren Einfluss diesbezliglich wahrnehmen.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Ja, ja,
5,70 Euro! In einigen Branchen 5,70 Euro.)

Insofern will ich noch einmal deutlich machen, dass lhr
Antrag wirklich nicht hilfreich ist. Er wirde die Unterneh-
men dieses Landes und ganz konkret die Schiffbauun-
ternehmen in groBte Schwierigkeiten bringen. Die hatten
schon heute ein viel, viel groBeres Problem, als es ohne-
hin schon da ist.

(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

Ich wirde Sie herzlich bitten, lhren Antrag zurlickzuneh-
men. Wenn Sie es nicht tun, kann man dem wirklich nicht
zustimmen. Es tut wir wirklich leid.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU -
Barbara Borchardt, DIE LINKE: Wir
werden ihn nicht zuricknehmen.)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schén, Herr
Minister.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Schildt von der
Fraktion der SPD.

Ute Schildt, SPD: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Zu den Daten und Fakten: In der Européischen
Union sind circa 8 Millionen Leiharbeiter beschéftigt.
Durch die neue EU-Richtlinie sollen diese vom ersten
Arbeitstag an Festangestellten weitestgehend gleichge-
stellt werden. Kinftig missen Unternehmen ihren Leih-
arbeitskraften ab dem ersten Beschéftigungstag die glei-

chen Léhne zahlen wie ihren festangestellten Kollegen in
einer vergleichbaren Téatigkeit. Zudem haben die EU-Poli-
tiker beschlossen, dass die Arbeitgeber Beschéftigten in
Leiharbeit auch die gleichen Sozialleistungen, ahnliche
Zuschlége zu Fortbildungen oder den gleichen Anspruch
auf Urlaub gewéhren mussen. Ausnahmen sind nur dann
mdglich, wenn die Sozialpartner das billigen. In der Euro-
paischen Richtlinie zur Leiharbeit erlaubt eine Offnungs-
klausel, dass Arbeitgeber und Gewerkschaften Lohne fir
die Leiharbeitnehmer vereinbaren, die auch niedriger als
der Ubliche Lohn der Stammbelegschaft angesetzt wer-
den kénnen. So weit zu Daten und Fakten.

Es steht auBer Frage, dass Leiharbeit ein sinnvolles Ins-
trument der Arbeitsmarktpolitik ist. NatUrlich ist es wich-
tig, dass Kernfunktionen beachtet werden. Einerseits soll
Leiharbeit dazu dienen, kurzfristige Auftragsspitzen in
den Unternehmen zu bewaltigen,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Richtig.)

andererseits kann Leiharbeit ein wichtiges arbeitsmarkt-
politisches Instrument sein, um insbesondere Langzeit-
arbeitslose wieder in den ersten Arbeitsmarkt zu integrie-
ren. Wir wollen die Leiharbeit daher nicht abschaffen. Die
Politik und die Tarifvertragsparteien missen jedoch dort
einschreiten, wo Leiharbeit missbrduchlich genutzt wird.
Ziel der EU-Richtlinie ist es, fur den Schutz der Leihar-
beitnehmer zu sorgen und die Qualitat der Leiharbeit zu
verbessern, indem die Einhaltung des Grundsatzes der
Gleichbehandlung von Leiharbeitnehmern gesichert wird
und die Leiharbeitsunternehmen als Arbeitgeber aner-
kannt werden.

Wir kénnen nicht die Augen davor verschlieBen, dass ein
Anstieg von befristeten und schlecht bezahlten Arbeits-
verhéltnissen zu verzeichnen ist. In der Leiharbeitsbran-
che hat es deutliche Zuwachse gegeben. 2007 gab es
133 Prozent mehr Unternehmen und 260 Prozent mehr
Leiharbeitnehmer als noch vor zehn Jahren. Noch im
Dezember 2007 waren circa 21.200 Zeitarbeitsunterneh-
men in Deutschland tatig. Davon wachst der Anteil jener
Verleihunternehmen, die mehr als 100 Arbeitnehmer
beschéaftigen. Menschen werden von Zeitarbeitsfirmen
hin und her geschoben, sie werden schlechter bezahlt
als die Stammbelegschaft und haben dabei immer gerin-
gere Chancen,

(Irene Miller, DIE LINKE: Aufstiegschancen!)

einen vollwertigen Arbeitsvertrag zu erhalten. Durch
diese misslichen Arbeitsverhéltnisse wird nicht nur die
Wiirde der Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer verletzt,
es besteht zudem die Gefahr, dass sich ganze Branchen
in Richtung Dumpingléhne einschieBen und damit den
Zusammenhalt der Beschaftigten infrage stellen.

Sie sehen, meine Damen und Herren, wenn man die Fak-
ten zusammenfasst, gibt es schéne Seiten und schlechte
Seiten.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Ich
habe auch die guten Seiten genannt.)

Und es gibt die Guten in einem Parlament, die die
schlechten Seiten grundsétzlich verhindern wollen, und
es gibt aus Ihrer Sicht die Bdsen, die dagegen sind.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Frau Schildt,
wir sagen nicht, Sie sind bose.)

Mit diesem Antrag gibt es ein Schwarz oder WeiB oder
ein Schwarz oder Rot.
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(Barbara Borﬂchardt, DIE LINKE: Sie
koénnen ja einen Anderungsantrag machen.)

Und das ist einzig unser Bedauern. Wir werden diesen
Antrag ablehnen. Herr Waldmiiller hat fur die Koalitions-
fraktionen gesprochen, wie wir damit umgehen. Aber ich
sage nicht, dass wir dieses Thema nicht besetzen wol-
len. Warum wollen wir es nicht inhaltlich in der Diskus-
sion in der Befassung im Wirtschaftsausschuss aufru-
fen?

(Zuruf von Irene Mdller, DIE LINKE)

Das, meine ich, ist der richtige Weg, ein Thema flr unser
Land zu besetzen. Das ist die Meinung der SPD-Frak-
tion. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der SPD)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schén, Frau
Schildt.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Tino Miiller von der
Fraktion der NPD.

Tino Miiller, NPD: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Genossen von der Mauerfraktion! Ich lese zwi-
schen den Zeilen lhres Antrags die altbekannte Parole:
sProletarier aller Lander, vereinigt euch!” Die Schlossin-
ternationale lasst ein altbekanntes Dogma wieder aufle-
ben, indem sie sich nun wieder als Vertreterin von Arbeit-
nehmerinteressen zu profilieren versucht. Dabei ist klar,
dass die Globalisierung in die Hande der vermeintlichen
Arbeiteranwélte mit ihrer geheuchelten Sorge arbei-
tet. Die roten Hauptlinge sind doch stets entschiedene
Beflrworter der Globalisierung, denn Kapitalismus und
Kommunismus sind zwei Seiten von einer Medaille.

(Irene Mller, DIE LINKE: Irgendwie haben
Sie immer standig die gleichen Worter.)

Das Vielvolkergefangnis Européische Union auf der Basis
des Raubtierkapitalismus ist das reinste Eldorado linker
Einflisterer. Denn die Gesetze des EU-Marktes erleich-
tern die Heranschaffung von Arbeitskraften aus aller
Herren Lander und mehr. Es schafft entwurzelte Arbeits-
nomaden und degradiert Menschen zu verschiebbarem
Humankapital. Aber von einer Kehrtwende bei den Inter-
nationalisten, weg und raus von dem européischen EU-
Konstrukt, fehlt jede Spur. Die Genossen verschweigen
gerne, dass ihre roten Gewerkschaften auch zukinf-
tig spezielle Tarifvertrdge mit Arbeitgebern abschlieBen
werden, die nicht vorteilhaft flr Zeit- und Leiharbeiter in
der BRD sind. Dies l&dsst ndmlich die Ausnahmeregelung
der EU-Richtlinie zu. Stattdessen doktert man an der
Fremdbestimmung durch Brisseler Kommissare herum,
indem man EU-Zwangsweisungen wachsweich begriBt
oder bedauert. Sie stiirzen sich auf die wenigen nischen-
haften Spielrdume, die ihnen EU-Richtlinien noch lassen,
und spielen dann groBe Politik. lhre Theaterinszenie-
rungen werden nicht die Entwicklung stoppen, wie das
deutsche Volk sie seit zehn Jahren vorfindet.

Eine wahre Explosion von Leih- und Zeitarbeitern in der
BRD schuf ein Heer von 700.000 Lohnsklaven. Bundes-
weit nunmehr Uber 8.000 Vermittlungsfilialen schieben
das Humankapital Leiharbeiter wie seelenlose Gegen-
stande von Fabrik zu Fabrik. Sie sind gefligig und dank-
bar fir jede Art von Arbeit, denn sie rekrutieren sich
groBtenteils von jenen, die der Staat im Stich gelassen
hat. Wer verzweifelt oder jahrelang erfolglos um eine
regulare Arbeitsstelle ringt, ist irgendwann froh Uber ein
Arbeitsleben auf Abruf. Der Anteil der Arbeitssuchenden,

die als letzten Ausweg, um in Lohn und Brot zu kom-
men, die Zeitarbeit ansehen, verdoppelte sich seit Mitte
der 90er-Jahre auf heutzutage Uber 40 Prozent. Diese
muissen weiterhin mit Entlassungen vor dem Ablauf der
sechswochigen Frist rechnen, bevor sie gleiche Arbeits-
vergiltungen erhalten kénnen.

Die GieBerei in Ueckermiinde, wie wir heute Morgen
gehdrt haben, stellt ein Beispiel in jingster Vergangen-
heit dafiir dar, dass die ersten, die auf die StraBe gewor-
fen werden, die Leiharbeiter sind. Warum wurde zum
gegebenen Zeitpunkt nichts von der SED/PDS-LINKEN
unternommen, als diese noch zusammen mit der SPD
vormals die Landesregierung stellte? Es ist wohl eher
an der Zeit, dass Sie sich, meine Damen und Herren der
Mauerfraktion, selbst einmal Uberprtfen, ob Ihre Wahr-
nehmung gegeniber wichtigen Problemen im Volk so
geschérft ist, wie Sie es immer vorgeben.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Herr Abgeordne-
ter, ich muss Sie wieder ermahnen, in lhrer Ausdrucks-
weise die Wirde des Hauses zu beachten.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Lick von der
Fraktion DIE LINKE.

Regine Liick, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Ich muss schon sagen, die
Debatte ist genau so verlaufen, wie ich es erwartet hatte.
Die Damen und Herren von dem neoliberalen Lager von
CDU und FDP beschwéren die angeblichen Chancen
von Leiharbeit, ohne auch nur mit einem Wort die Leih-
arbeiterinnen und Leiharbeiter zu erwahnen. Und, Herr
Minister, Sie konnten sich nicht mal die Argumente der
Einbringung anhdren. Die SPD vergieBt Krokodilstranen,
beklagt Missbrauche und spricht von der Notwendigkeit,
etwas zu tun. Aber leider folgen keine Taten.

(Ute Schildt, SPD: Na, nal)

Sie loben den Arbeitsminister Scholz, weil der eine
Lohnuntergrenze fur die Zeitarbeit ins Arbeitnehmer-
Uberlassungsgesetz aufnehmen will. Aber dazu komme
ich noch.

Die Koalitionsfraktionen hatten vor ziemlich genau einem
Jahr selbst einen halbherzigen Antrag mit dem Titel
sRahmenbedingungen fiir Zeitarbeit in Mecklenburg-
Vorpommern weiter verbessern® eingebracht. Und was
haben Sie denn nun getan in diesem einen Jahr? Haben
Sie auch nur ein einziges Mal im Laufe der Diskussion
zur EU-Richtlinie Partei fur die Leiharbeiterinnen und
Leiharbeiter ergriffen? Nein, das haben Sie nicht. Und
das verstehe ich nicht. Aber man soll ja die Hoffnung nie
aufgeben. Sie bekommen eine neue Chance. Wir fordern
Sie auf, jetzt etwas zu tun, denn die EU-Richtlinie ist in
nationales Recht umzusetzen. Aber ich sage auch, dass
deren Umsetzung fur die Leiharbeiterinnen und Leihar-
beiter nur dann etwas Positives bringt, wenn in Deutsch-
land nicht langer vom Grundsatz der Gleichbehandlung
abgewichen werden darf. Das hei3t konkret: gleicher
Lohn fiir gleiche Arbeit.

Erst dann gébe es eine wirkliche Verbesserung der Situ-
ation von Leiharbeiterinnen und Leiharbeitern. Die Richt-
linie 1&sst héhere nationale Standards als in ihr formuliert
ausdrucklich zu. Fir die Betroffenen ist es am wichtigs-
ten, vom ersten Tag an in den wesentlichen Arbeits- und
Beschaftigungsbedingungen den Stammarbeitskréften
im Entleihbetrieb gleichgestellt zu werden. Mit anderen
Worten, fUr gleiche Arbeit muss ihnen zustehen: gleicher
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Lohn, gleicher Urlaub, gleiche Arbeitszeit und ande-
res mehr. Deshalb ist es auch kein Erfolg, wenn Minister
Scholz die Lohnuntergrenze fiir die Zeitarbeitsbranche
ins Arbeithehmerlberlassungsgesetz aufnehmen will.
Das ist noch weniger als die Aufnahme ins Entsendege-
setz,

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

weil es nur fir die Betroffenen gelten soll, die Gberhaupt
keinem Tarifvertrag unterliegen. AuBerdem ist diese
Untergrenze der bisher niedrigste vereinbarte Tarif, ndm-
lich der der christlichen Gewerkschaften mit dem mit-
telstdndischen Arbeitgeberverband AMP. 7,21 Euro im
Westen und 6,00 Euro im Osten, das ist weder christlich
noch sozial gerecht, sagt meine Fraktion.

Ein absoluter Skandal im 19. Jahr der Deutschen Ein-
heit ist auch die Ungleichbehandlung von Ost und West.
Jeder Tarifvertrag in der Zeitarbeit, der solch niedrige
Léhne festlegt und die Ungleichbehandlung mit den
Stammbelegschaften zulasst, zementiert die Diskrimi-
nierung und macht die Leiharbeiterinnen und Leiharbei-
ter zu Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmern zweiter
Klasse. Das ist nicht langer hinzunehmen.

(allgemeine Unruhe)

Werte Kolleginnen und Kollegen der CDU, ich wirde
lhnen empfehlen, machen Sie doch drauB3en Ihre Bera-
tung. Das stért ungeheuer.

Gleicher Lohn fir gleiche Arbeit, das ist das Gebot der
Stunde. Fur Sozialdemokraten sollte es doch Ehrensa-
che sein, dafir zu kdmpfen. Allein mir fehlt der Glaube,

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Kolleginnen und Kollegen von der SPD, dass lhren Wor-
ten auch Taten folgen werden. Von der CDU erwarte ich
ja gar nichts. Sie sprechen die Tarifautonomie immer
wieder heilig, weil Sie Klientelpolitik machen. Und lhre
Klientel sind nicht die Leiharbeiterinnen und Leiharbei-
ter. Fur die Unternehmen ist das eine komfortable Situa-
tion. Die haben gar kein Interesse daran, irgendetwas an
den Bedingungen zu andern, es sei denn, weiter zu ihren
Gunsten. Allerdings méchte ich Sie darauf aufmerksam
machen, dass Sie vor einem Jahr gemeinsam mit der
SPD gefordert haben, die Zeitarbeitsbranche ins Ent-
sendegesetz aufzunehmen. Aber es ist wie so oft: Was
interessiert Sie Ihr Geschwétz von gestern.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE -
Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Ein anderer wichtiger Punkt ist fir uns die Interessen-
vertretung der Leiharbeiterinnen und Leiharbeiter. In den
allermeisten Fallen werden sie bisher gar nicht oder sehr
unzureichend vertreten. Um das zu verdndern, mus-
sen sie zunachst einmal als Beschaftigte des Betriebes
gezahlt werden. Das hitte in den groBen Betrieben
zumindest Auswirkungen auf die GroBe der Arbeitneh-
mervertretungen.

(Zurufe von Karin Strenz, CDU,
und Michael Roolf, FDP)

Und es ist eine wichtige Voraussetzung, um sich mit den
Problemen der Leiharbeiterinnen und Leiharbeiter zu
befassen und sich flr sie einsetzen zu kénnen. Die EU-
Richtlinie l1&sst ein solches Herangehen zu. Nun muss es
nur noch verpflichtend in das Bundesgesetz aufgenom-
men werden.

Frau Présidentin, Kolleginnen und Kollegen, unser Antrag
macht bereits deutlich, dass wir mit der EU-Richtli-
nie nicht zufrieden sind. Wir wollen keine Ausnahmetat-
bestdnde vom Gleichbehandlungsgrundsatz. Aber wir
wollen, dass zumindest die Spielrdume zur Verbesse-
rung der Situation der Leiharbeiterinnen und Leiharbeiter
ausgeschopft werden. Das betrifft auch die Einschréan-
kung von Leiharbeit. Zumindest missen die Auswiichse
ausgeschlossen werden. Das bedeutet, Leiharbeit wie-
der auf den urspriinglichen Sinn zuriickzufiihren — sie
ist dazu da, um Auftragsspitzen abdecken zu kdnnen.
Die Begrenzung der Verweildauer in ein und demselben
Unternehmen auf maximal sechs Monate muss wieder
eingefuihrt werden. Und wir fordern die Festanstellung
nach Abschluss dieser Frist!

Die Festlegung einer Obergrenze fir die Anzahl von
Leiharbeitskréften in einem Betrieb ist fir uns ebenfalls
ausschlaggebend. Kollegin Borchardt ist darauf einge-
gangen. Die gangige Praxis, vor allem in GroBbetrieben
Mitarbeiter zu entlassen, um sie dann Uber hauseigene
Verleihfirmen zu schlechteren Tarifbedingungen zurlick-
zuleihen, muss ebenso unterbunden werden wie das
Ausgliedern von Aufgaben, das Verleihen der Mitarbeiter
an die Fremdfirmen und dann der Einkauf der Leistungen
zu Dumpingbedingungen. Dieses miese Geschaft macht
Menschen zu Schachfiguren, die nach Marktlage geheu-
ert und gefeuert werden.

(Michael Andrejewski, NPD: Monopoly!)

Wo bleibt da Artikel 1 des Grundgesetzes: ,,Die Wiirde
des Menschen ist unantastbar“?

(Michael Andrejewski, NPD: Der ist im Urlaub.)

Ich sage es immer wieder: Leiharbeiterinnen und Leihar-
beiter sind duBerst flexibel — Herr Roolf, und da sind wir
uns auch einig —, arbeiten sich sehr schnell ein, sind zum
groBen Teil gut qualifiziert und sehr belastbar. Sie hoffen,
einen Platz in der Stammbelegschaft zu erhalten,

(Michael Roolf, FDP: Ja.)

deshalb sind sie besonders flexibel. Da sind wir gar nicht
auseinander.

(Michael Roolf, FDP: Nein, aber die
sind aus eigenem Interesse flexibel.)

Ja, weil Sie uns den Vorwurf gemacht haben, wir wiiss-
ten nicht, was Leiharbeiterinnen und Leiharbeiter sind.
Lohndumping und Rechtlosigkeit sind menschenverach-
tend und gehéren geéchtet und endlich abgeschafft.

(Michael Roolf, FDP: Richtig.)

Wer das Wort von sozialer Marktwirtschaft oder gar
sozialer Gerechtigkeit in den Mund nimmt, muss sofort
handeln. Wenn Leiharbeiterinnen und Leiharbeiter auch
nur eine vergleichsweise kleine Gruppe von Arbeitneh-
merinnen und Arbeitsnehmern ausmachen, kdnnen sie
wegen ihrer besonders prekéren Lage jedoch sofortiges
Handeln von der Politik erwarten. Das meine ich.

Die erste Stellungnahme des Bundesarbeitsministers
zur EU-Richtlinie Uber die Zeitarbeit lautet, ich zitiere:
»,Da das deutsche Recht den neuen europaischen Stan-
dards bereits entspricht, sind keine wesentlichen Ande-
rungen im Arbeitnehmertberlassungsrecht notwendig.”
Das nehmen wir nicht hin, Kolleginnen und Kollegen. Wir
erwarten im Interesse der Leiharbeiterinnen und Leihar-
beiter Anderungen, die sich klipp und klar dazu beken-
nen: Arbeitnehmerinnen und Arbeithehmer zweiter
Klasse — nicht mit uns.
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(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schén, Frau
Lick.

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieBe
die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung UGber den Antrag der Frak-
tion DIE LINKE auf Drucksache 5/2149. Wer diesem
Antrag zuzustimmen wuinscht, den bitte ich jetzt um
das Handzeichen. — Danke. Gegenstimmen? — Danke.
Stimmenthaltungen? — Damit ist der Antrag der Frak-
tion DIE LINKE auf Drucksache 5/2149 bei Zustimmung
der Fraktion DIE LINKE, Gegenstimmen der Fraktion der
SPD, der Fraktion der CDU, der Fraktion der FDP und
der Fraktion der NPD abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 25: Beratung des
Antrages der Fraktion der FDP — Chancen des demogra-
phischen Wandels nutzen - Engagement von Senioren in
Beruf und Ehrenamt férdern — Uberpriifung aller Alters-
beschrankungen, Drucksache 5/2146.

Antrag der Fraktion der FDP:

Chancen des demographischen Wandels
nutzen - Engagement von Senioren

in Beruf und Ehrenamt férdern -
Uberpriifung aller Altersbeschrinkungen
— Drucksache 5/2146 -

Das Wort zur Begrindung hat der Abgeordnete Herr
Grabow von der Fraktion der FDP. Bitte schén, Herr Gra-
bow.

Ralf Grabow, FDP: Sehr geehrte Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Sehr geehrte Abgeordnete!
Benachteiligung von Menschen aufgrund ihres Alters ist
nicht zeitgemaB und war es auch nie. Die Geschichte
Deutschlands und auch unseres Bundeslandes sahe
anders aus, wenn es Altersgrenzen flir Bundeskanzler,
Minister oder Ministerprasidenten gegeben héatte.

(Michael Roolf, FDP: Richtig.)

Konrad Adenauer ware wohl nie Regierungschef gewor-
den, Hans-Dietrich Genscher Uberzeugte weit Uber sei-
nen 60. Geburtstag hinaus als deutscher AuBenminister
und auch Herr Dr. Harald Ringstorff hatte sein Minister-
prasidentenamt sehr viel friiher aufgeben mussen.

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Zumindest die Koalitionsfraktionen missten mir zustim-
men, dass Adenauer und Ringstorff trotz oder viel-
leicht auch wegen ihres Alters und ihrer Erfahrungen viel
geleistet haben.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
der FDP - Zuruf von Dr. Harald Ringstorff, SPD)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, haben Sie sich
einmal die MUhe gemacht, in die Datenbank des Land-
tages den Begriff ,,demokratischer Wandel“,

(Stefan Koster, NPD: Demokratisch?!)

LAlter” oder ,Senioren“ einzugeben? Sie kdnnen sich
denken, dass sich mittlerweile fast jede parlamenta-
rische Initiative mit der Problematik der Uberalterung der
Gesellschaft befasst. In unzéhligen Debatten ist hier im
Hause festgestellt worden, dass die Menschen in Meck-
lenburg-Vorpommern &lter werden und dass die Men-
schen in unserem Bundesland weniger werden. In der
Konsequenz heiBt das, wir werden mehr altere Mitblr-

gerinnen und Mitburger, kurz Senioren, haben. Wir wer-
den vor allem mehr leistungsféhige, gesunde Senioren
haben, die sich einbringen wollen. Ohne das Engage-
ment der Alteren und die Férderung ihrer Leistungsfahig-
keit werden wir den demokratischen Wandel auch nicht
meistern kdnnen —

(Stefan Koster, NPD: Demografisch!)
demografischen Wandel. Ja, es wére geradezu toricht,
(Zuruf von Stefan Koster, NPD)

Engagement und Erfahrungen einer wachsenden Bevdl-
kerungsgruppe nicht einzubringen, zu nutzen und zu for-
dern. Unser Bundesland hat immer mehr &ltere Burger,
die dhnlich wie Adenauer oder Genscher auch im Alter
viel leisten kénnen und viel leisten wollen. Dieses Enga-
gement sollten wir anerkennen und férdern, anstatt es
zu behindern. Aber noch immer gibt es viele — zu viele! -
Altersgrenzen, die die Senioren im Ehrenamt oder im
Beruf einschréanken. Noch immer entscheidet das Alter
in Form einer Zahl und nicht das Leistungsvermégen
oder die Erfahrung Uber ihr weiteres Tun. Das halten wir
als FDP fir das falsche Signal.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Haltung
zum Alter und zum Alterwerden hat sich grundlegend
geadndert. Altersgrenzen bei Senioren sollten unserer
Meinung nach zur absoluten Ausnahme werden. Zu
viele vermeintlich objektive Griinde wie beispielsweise
die Belastbarkeit oder die Leistungsfahigkeit sind eben
nicht pauschal nach einer Alterszahl einzuschétzen. Sie
kénnen nur ein Merkmal unter vielen sein, aber nicht das
K.-o.-Kriterium, wie es heute gesehen wird.

(Michael Roolf, FDP: Sehr richtig.)

Auch das Erreichen einer Altersgrenze fir einen bestimm-
ten Bereich darf nicht das Ende einer Karriere bedeuten.
Anschlussfinanzierung und eine altersgerechte Weiterbe-
schéaftigung sind Zukunftsaufgaben, denen wir uns stel-
len missen. Ich moéchte hier nur das Stichwort ,lebens-
langes Lernen® nennen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich wirde mich
freuen, wenn wir mit unserer Initiative als Landtag von
Mecklenburg-Vorpommern zeigen, dass das Engage-
ment von Senioren gewollt ist und unterstitzt wird. CDU
und SPD haben sich im Rahmen ihrer Koalitionsverein-
barung in Ziffer 217 darauf verstandigt, alle bestehen-
den starren Altersgrenzen zu Uberprifen. Im Referat
Seniorenpolitik des Sozialministeriums soll bereits eine
entsprechende Arbeit begonnen haben. Unser Antrag
zielt nun darauf ab, diese Arbeit flir den Landtag trans-
parent zu machen. SchlieBlich kann es nicht nur darum
gehen, Gesetze und Verordnungen im Sozialministerium
zu Uberprifen. Alle Ministerien und alle Behérden des
Landes und der Kommunen sind aufgefordert, eine ent-
sprechende Uberpriifung durchzufilhren. Dies kann nach
unserer Auffassung jedoch nicht allein auf Verwaltungs-
ebene geschehen. Fir meine Fraktion ist es wichtig,
dass vor allem die Praxis beziehungsweise die Senioren
selbst mit in diese Arbeit eingebunden werden. Wir wol-
len, dass diese Arbeit rasch und mdglichst breit ange-
legt durchgefiihrt wird. Die Folgen des demografischen
Wandels ereilen uns mit jedem Jahr schneller. Deshalb
muissen wir jetzt reagieren und aus den vermeintlichen
Nachteilen der Uberalterung der Gesellschaft die Vor-
teile herausziehen.

(Michael Roolf, FDP: Jawohl.)
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Ich bitte um Unterstitzung unseres Antrages.
(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der FDP)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schon, Herr
Grabow.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 60 Minuten vereinbart. Ich sehe und hére keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich eréffne
die Aussprache.

Das Wort hat die Ministerin fir Soziales und Gesundheit
Frau Schwesig.

Ministerin Manuela Schwesig: Ich bin immer froh,
wenn ich hier rankomme, dann darf ich mal einen
Schluck Wasser trinken. Es ist ja sonst sehr streng mit
dem Wasser hier.

(Irene Mdller, DIE LINKE: Richtig.)

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und
Herren Abgeordnete! ,Chancen des demographischen
Wandels nutzen — Engagement von Senioren in Beruf
und Ehrenamt férdern — Uberpriifung aller Altersbe-
schrankungen®, das ist ein schéner Dreiklang, den uns
die FDP zu Gehor bringt. Ich will mit dem letzten Ton
anfangen: Uberpriifung aller Altersbeschrankungen.

Hier hat sich die FDP-Fraktion offensichtlich ihre Anre-
gungen — und Sie haben es schon gesagt, Herr Grabow —
aus dem Koalitionsvertrag von SPD und CDU geholt. Zif-
fer 217 fordert, die Lebenserfahrung Alterer ...

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD, CDU und FDP)

Das steht da drin. Ich finde es nicht schlimm, wenn Sie
davon abschreiben. Jetzt verstehe ich auch, warum Sie
so gute Umfragewerte haben.

(Heiterkeit bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD, CDU und FDP)

Ziffer 217 fordert, die Lebenserfahrung Alterer in den
Aufbau des Landes einzubeziehen. Zu diesem Zweck
sollen in den Gesetzen alle starren Altersgrenzen dar-
aufhin Uberprift werden, ob sie a) lUberholt sind oder
b) diskriminierend wirken. Selbstverstandlich, Herr Gra-
bow, setzt die Landesregierung den Koalitionsvertrag
um. Das Sozialministerium hat deshalb bereits diese
Aufgabe erledigt. Wir haben innerhalb der Landesregie-
rung angefragt, ob in den Ressorts zweifelhafte Rechts-
normen schlummern. Wir haben uns also nicht nur auf
das Ressort des Sozial- und Gesundheitsministeriums
konzentriert, sondern auf alle. AuBerdem haben wir den
Seniorenbeirat des Landes um Rat und Unterstitzung
gebeten. Die Umfrage férderte zwei Nachrichten zutage,
eine nicht so gute und eine gute. Zunachst die nicht so
gute Nachricht: Ja, es gibt tatsdchlich Rechtsnormen,
die veraltet sind oder altersdiskriminierend wirken. Jetzt
kommt die gute Nachricht: Wir haben in diesen Féllen
bereits gesetzgeberische MaBnahmen eingeleitet, um
die Missstédnde zu beheben.

(Zuruf von Michael Roolf, FDP)

Ich kann Zahlen nennen. Von den 44 landesrechtlichen
Regelungen, die Altersgrenzen enthalten, missen 16
angepasst werden, sodass sie zum einen aktuell sind
und zum anderen Seniorinnen und Senioren nicht ins
Abseits stellen.

Ich will aber die Chance nutzen, um noch ein paar Worte
zu den ersten beiden Ténen des FDP-Dreiklangs zu

sagen: ,,Chancen des demographischen Wandels nut-
zen“ und ,Engagement von Senioren in Beruf und Ehren-
amt férdern“. Ja, verehrte FDP-Abgeordnete, auch diese
Forderungen sind bereits l&dngst Regierungshandein.
Altere Menschen haben sich tiber Jahre mit Wissen voll-
gesogen und sie verfligen Uber das, was man als jun-
ger Mensch selbst mit viel Geld nicht kaufen kdnnte:
Lebensklugheit. Das Land Mecklenburg-Vorpommern
kann und will auf das Know-how und die Weisheit seiner
Seniorinnen und Senioren nicht verzichten. Deswegen
gibt es das Programm ,Alter werden in Mecklenburg-
Vorpommern“. Dessen Schwerpunkte ordnen sich einem
Ziel unter: Altere Menschen sollen selbststéndig, vor
allem selbstbestimmt in unseren Stadten und Gemein-
den leben kénnen und wir wollen natirlich ihre Potenzi-
ale fir die Gemeinschaft nutzen und sie sollen sie ein-
bringen kénnen.

Von den vielfaltigen Aktivitaten, die in diesem Programm
stecken, will ich finf beispielhaft anfihren. Zum einen
wurden im Rahmen des Projekts ,seniorTrainer/senior-
Trainerin® bisher 200 Frauen und Manner ausgebildet.
Ich méchte Sie alle auffordern, sich einmal im Internet
die vielseitige Bandbreite dieser Aktivitaten, dieser Trai-
ner anzuschauen. Unter anderem lesen sie vor, machen
Radio, walken durch Wald und Flur und leiten Heimat-
stuben. Aber ich bin davon Uberzeugt, dass Sie aus lhrer
Wahlkreisarbeit konkrete Projekte der seniorTrainerinnen
und seniorTrainer kennen. Die Medien haben auch vielfal-
tig Uber diese Projekte berichtet. Ganz besonders freue
ich mich darlber, dass wir das Projekt auch fiir dieses
Jahr weiter fordern kdnnen und am Freitag, also morgen,
den Zuwendungsbescheid an den Landesseniorenring
von Uber 104.000 Euro Gbergeben kénnen.

(Harry Glawe, CDU: Sehr gut.)

Zum Zweiten: 35 Stadte und Gemeinden haben sich an
dem Wettbewerb ,Seniorenfreundlichste Kommune“
beteiligt. Das zeigt, wie wichtig die Seniorinnen und Seni-
oren in den Kommunen sind. Gute Seniorenpolitik kann
eben nicht von oben verordnet werden, sondern muss
vor Ort stattfinden.

Zum Dritten werden wir unsere Internetplattform ,Fami-
lienbotschaft M-V* um Angebote flir Seniorinnen und
Senioren erweitern.

Zum Vierten: Die bevorstehenden EhrenamtMessen sind
eine gute Gelegenheit, das ehrenamtliche Engagement
von Seniorinnen und Senioren in den Mittelpunkt zu
ricken und naturlich die, die sich noch nicht engagieren,
fir das Ehrenamt zu gewinnen und so ihnen einen wei-
teren Lebensinhalt zu geben und daraus einen Nutzen
fur die Gemeinschaft zu ziehen.

In diesem Jahr wagen wir auch etwas Neues mit den
Landesseniorentagen. Eine Arbeitsgruppe, in der natir-
lich Landesseniorenring und Landesseniorenbeirat ver-
treten sind, bereitet diese Tage thematisch vor. An dieser
Stelle nutze ich gleich die Gelegenheit, die Werbetrom-
mel zu rihren: Vom 12. bis 15. Mai finden die ersten Lan-
desseniorentage in Schwerin statt. Es ware schén, wenn
wir uns dort sehen kénnten.

Sie sehen also, verehrte Abgeordnete der FDP-Fraktion,
Ihre Forderungen werden langst von der Landesregie-
rung mit Musik erfillt. — Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU -
Gino Leonhard, FDP: Wow!)



102

Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 5. Wahlperiode — 61. Sitzung am 29. Januar 2009

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schén, Frau
Ministerin.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Heydorn von
der Fraktion der SPD.

Jorg Heydorn, SPD: Frau Prasidentinl Meine Damen
und Herren Abgeordnete! Sie haben schon zur Kenntnis
genommen, dass wir in Mecklenburg-Vorpommern bei
dem Thema gut aufgestellt sind.

Der Antrag der FDP geht ja in zwei Richtungen. Auf der
einen Seite wird der Vorschlag unterbreitet, sich daru-
ber Gedanken zu machen, wie man das birgerschaft-
liche Engagement in einer &lter werdenden Gesellschaft
weiter ausbauen kann. Konkrete Vorschldge werden
nicht unterbreitet, dariilbber muss man reden. Bei uns
stellen wir als Land schon heute relativ viele Mittel — im
Verhaltnis zu anderen Bundeslandern — daftir zur Verfi-
gung. Wir veranstalten turnusméBig die Altenparlamente,
wir férdern dieses efi-Projekt, von dem die Ministerin
gesprochen hat. Aber es gibt natlrlich immer Dinge, die
man noch besser machen kann, und der demografische
Wandel lasst sich auch nicht darauf reduzieren. Also, fir
uns ist es ein spannendes Thema und man merkt, dass
das Thema demografischer Wandel auch den Landtag
erreicht hat. Wir haben in der letzten Landtagssitzung ein
ahnliches Thema schon einmal unter anderen Gesichts-
punkten behandelt,

(Harry Glawe, CDU: Genau.)

denn der andere Bereich des FDP-Antrags kapriziert
darauf, sich mit den Themen zu beschéftigen: Wel-
che altersdiskriminierenden Schranken gibt es denn bei
uns? Missen die sein? Auf welche haben wir Einfluss?
Was kann man an der Stelle reduzieren? Was kann man
anders machen? Welche missen wir hinnehmen? Wel-
che machen Sinn? — Et cetera, et cetera.

Ich will mich kurzfassen. Ich denke, dass wir uns nicht
zu verstecken brauchen, aber wir haben uns als Koali-
tiondre darauf verstandigt, dass dieses Thema wirklich
einmal offensiv diskutiert werden sollte. Deswegen bit-
ten wir darum, dass der Antrag in den Sozialausschuss
Uberwiesen wird. — Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und FDP -
Michael Roolf, FDP: Mensch!)

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Danke schén, Herr
Heydorn.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Muller von der
Fraktion DIE LINKE.

Irene Miiller, DIE LINKE: Verehrte Damen und Herren!
Ist es noch die Landtagsprésidentin? Ich muss einmal
fragen.

Vizeprasidentin Renate Holznagel: Ja.

Irene Miiller, DIE LINKE: Werte Frau Prasidentin! — Damit
ich jetzt nicht die falsche Anrede nehme, weil Sie in der
Zwischenzeit gewechselt haben.

Der Antrag, so, wie er uns vorliegt, lasst unsere Frak-
tion zuallererst fragen: Meine Herren von der FDP - Frau
Reese ist im Moment nicht da —, haben Sie, als Sie die-
sen Antrag geschrieben haben, auch die weibliche Form
gemeint? Sind auch die Seniorinnen gemeint? Ich gehe
mal davon aus, ja.

(Ralf Grabow, FDP: Naturlich,
Frau Mdller. Das ist doch gar keine Frage.)

Es steht aber immer ,,Senioren” da und so viel Zeit muss
sein, dass man alle anspricht.

Der Antrag, wie Sie ihn geschrieben haben, ist in der
Sache so, dass wir durchaus mit ihm mitgehen wollen.
Es ist schon beantragt worden, ihn in den Ausschuss zu
Uberweisen. Ich denke, das ist auch in Ordnung und da
werden wir auch mitgehen.

Allerdings missen wir sagen, dass wir der inneren Logik
Ihres Antrags folgen wollen. Und da ist es fir uns nicht
ganz logisch, dass Sie einmal ein Berichtsersuchen an
die Landesregierung stellen und auf der anderen Seite
der Bundesregierung einen Freibrief geben, mit Senio-
rinnenpolitik umzugehen.

(Zuruf von Hans Kreher, FDP)

Das kdnnte man alles zusammenbringen, sodass wir in
unserem Anderungsantrag das Streichen dieser Pas-
sage in Punkt 3 beantragen wollen.

Zur inhaltlichen Bewertung: Ja, es ist so, dass es heut-
zutage viele Seniorinnen und Senioren gibt, die weitaus
alter werden, weitaus fitter sind und demzufolge weitaus
gestinder in die Rente gehen. Das ist ein sehr guter Fort-
schritt, der natlrlich in der Bewertung im gesellschaft-
lichen Leben dahin gehend auch seinen Nachdruck fin-
den muss. Es geht aber nicht allen nur durchschnittlich
sehr gut, wir haben auch zu verzeichnen, dass es Krank-
heiten gibt, die es weit mehr gibt und die weit inten-
siver sind, als wir denken, wie zum Beispiel psychische
Erkrankungen oder auch Demenzerkrankungen, die sich
selbstversténdlich auch auf &ltere Blrger auswirken.
Was wir noch gar nicht wissen, ist, auf welche Art sich
Hartz IV mit den ganzen psychischen Bedréngnissen,
mit den ganzen Ausgrenzungen auf die Gesundheit aus-
wirken wird. Da wage ich mal zu sagen, dass es sich auf
die Gesundheit nicht positiv auswirken wird.

Zuriick zum Antrag. Wer gesund und fit ist, soll auch im
Alter sein Engagement einsetzen kénnen und durfen.
Das ist richtig und das muss gewahrt sein. Es ist ein-
fach ein Ausdruck der Menschenwirde, der Wirde des
Menschen im Alter, dass er darstellen kann, auf welche
Art und Weise er sich noch einbringen will, dass wir sein
Alter, seine Erfahrungen, sein Wissen akzeptieren und
auch seine Erfahrungen weiter in die Gesellschaft auf-
nehmen. Dazu hat Frau Schwesig schon gesprochen.

Die alteren Menschen gehoren in unsere Gesellschaft
und demzufolge haben wir kein Recht, sie zu diskriminie-
ren beziehungsweise auszugrenzen. Wenn wir das nicht
wollen, mussen Altersgrenzen besehen werden, beguckt
werden. Das wollen wir tun. Aber wenn wir von Alters-
grenzen sprechen, dann werden Sie sich nicht wundern,
wenn ich als Vertreterin der Partei DIE LINKE hier ganz
klipp und klar sage, da wird, auch wenn wir gewarnt wer-
den, natlrlich auch unser Kampf daflir gelten, dass wir
eine Rente ab 67 ablehnen. Wir haben ein anderes Ren-
tenkonzept. Aufgrund dessen, dass Menschen heutzu-
tage in ihrer Lebenszeit, in ihrer Arbeitszeit ein weit gro-
Beres Bruttosozialprodukt erwirtschaften, wollen wir das
Rentenalter Stiick flr Stlick absenken. Unser Konzept
sagt aus, dass wir die Absenkung haben mochten bis auf
das 60. Lebensjahr. Da ist dann noch genug Zeit fur die
alteren Menschen, das zu tun, was sie gerne tun mdch-
ten, woflr sie sich interessieren, woflrr sie auch Erfah-
rungen angehduft haben. Wir denken, das ist genau die
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richtige Art und Weise zu agieren. Das persénliche Enga-
gement von alteren Menschen muss von uns gewertet
werden als Engagement, das wir brauchen.

In diesem Zusammenhang versteht unsere Frak-
tion Uberhaupt nicht, dass Angstszenarien hervorge-
bracht werden beziehungsweise gewarnt wird vor einer
Rentnerdemokratie. Da mdéchte ich doch wirklich mal
wissen, wie das Wort ,,Rentnerdemokratie” Uberhaupt
definiert ist und was daran so schlimm ist. Bisher, denke
ich mir, haben wir in einem gut gemischten Parlament
noch keine Rentnerdemokratie erlebt, die uns mit irgend-
welchen Dingen nach hinten schieben wiirde. Wenn wir
altere Menschen einbeziehen wollen in das gesellschaft-
liche Leben, missen natlrlich auch die gesellschaft-
lichen Rahmenbedingungen so gebaut werden, dass es
zu machen ist. Da komme ich wieder darauf zurlick, wie
gestern, dass natirlich unsere Landesbauordnung da
Etliches zu wiinschen ubrig lasst. Wir brauchen barrie-
refreie offentliche Einrichtungen, damit auch ein &lterer
Mensch dementsprechend agieren kann und an den
Stellen sein kann, wo das Leben ist. Wenn er von vorn-
herein ausgegrenzt wird, geht das nicht. Dazu brauchen
wir natlrlich auch barrierefreien Wohnraum und keine
Ghettos fir Seniorinnen und Senioren, was dann ganz
offiziell und ganz vornehm Seniorenresidenz heiBt oder
Ahnliches.

Wir haben also viel zu tun. Das Altenparlament hat uns
dementsprechend auch etwas ins Stammbuch geschrie-
ben. Ich bin froh, dass Frau Ministerin Schwesig heute
auf diese Art und Weise erklaren konnte, was schon alles
gemacht wird. Als wir als Fraktion diesen Antrag gestellt
haben, war der damalige Sozialminister nicht bereit, uns
das zu erklaren. Ich denke, wenn wir es aufgeschrieben
haben, wenn wir es miteinander beredet haben, ist das
in Ordnung. Wenn wir uns darin einig sind, dass Men-
schen &lterer Jahrgange in unsere Gesellschaft gehdren
und sie deshalb die Rahmenbedingungen kriegen mis-
sen, um in dieser Gesellschaft agieren zu kénnen, so wie
sie es mdchten, so wie es ihnen ihre Lebensfreizeit sagt,
dann sind wir auf dem richtigen Weg. Also einmal die
Anderung, dass wir bitte auch den Bund mit einbegrif-
fen sehen mochten, wie in unserem Anderungsantrag,
und zum anderen stimmen wir einer Uberweisung in den
Sozialausschuss auch zu.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprésidentin Renate Holznagel: Danke schén, Frau
Mdller.

Den Ausdruck Ghetto weise ich in diesem Zusammen-
hang als unparlamentarisch zurlck.

(Irene Mdiller, DIE LINKE: Das ist
aber ein ganz offizieller Ausdruck.)

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Glawe von der
Fraktion der CDU.

Harry Glawe, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Kolleginnen und Kollegen! Der Antrag der FDP
hat sozusagen Ahnlichkeiten. Ich will darauf verweisen,
dass er eigentlich aus der Ziffer 217 des Koalitionsver-
trages abgeschrieben ist. Dafiir sind wir lhnen in erster
Linie dankbar.

(Zuruf von Dr. Armin Jager, CDU)

Er hat auch Bezug zum Antrag aus dem Dezember des
vergangenen Jahres: ,Chancen des Alterwerdens nut-
zen“. Von daher hat die FDP ein wenig gelernt.

Insgesamt, glaube ich, hat aber die Ministerin vorge-
tragen, dass es dieser Aufforderung eigentlich nicht
bedurfte, denn die entsprechenden Aufgaben werden
innerhalb der Landesregierung erflllt. Die Dinge sind
vorgetragen worden, aber nichtsdestotrotz missen wir
uns insgesamt mit dem demografischen Wandel und
seinen Auswirkungen, mit der héheren Lebenserwartung
auseinandersetzen. Andererseits wollen wir gerade die
Erfahrungen der alteren Generationen nutzen und auch
daflir sorgen, dass sie am Leben weiter teilnehmen kon-
nen. Deswegen sehen wir als CDU-Fraktion insgesamt
einer Uberweisung natirlich mit Freude entgegen, ande-
rerseits héatte ich eigentlich gedacht, dass man diesen
Antrag auch ablehnen kdnnte,

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Was?)
denn die Dinge sind eigentlich auf dem Wege.

(Dr. Armin Jager, CDU: Eigentlich? —
Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Im Altenparlament ist die Sache besprochen worden, der
Landtag hat sich mit vielen Themen beschéftigt.

(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

Andererseits gebe ich Herrn Heydorn allerdings recht:
Wir kénnen auch alles noch etwas besser machen. Des-
wegen habe ich mich am Ende sozusagen von einer
Uberweisung liberzeugen lassen. Aber vom Grunde her
glaube ich eigentlich, dass die Dinge auf einem guten
Wege sind, wir werden sehen. Und wir werden die FDP
vor allen Dingen daran messen, was sie nachher im Aus-
schuss einbringt, denn das wird entscheidend sein, Herr
Grabow.

(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

Da werden wir als CDU besonders gut und fair mit Ihnen
zusammenarbeiten, das verspreche ich lhnen heute
schon, und wir werden das auch von lhnen einfordern. —

(Vizeprasident Hans Kreher
Ubernimmt den Vorsitz.)

Vielen Dank.
(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU)
Vizeprasident Hans Kreher: Danke schon, Herr Glawe.

Es hat jetzt das Wort der Abgeordnete Herr Kdster von
der Fraktion der NPD.

Stefan Koster, NPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Dieser Antrag ist wieder einmal ein typischer
FDP-Antrag. Die FDP traut sich wieder mal nicht zu
sagen, flr welche politischen Positionen sie steht. Viel-
leicht weiB sie es auch nicht.

Anstatt sich selbst einmal die Arbeit zu machen und wei-
testgehend zu prifen, welche Altersbeschrankungen
fir wen in welchem Gesetz beziehungsweise welcher
Verordnung bestehen, wollen die Freiheitskdmpfer der
Schwesterwellefraktion nun von der Landesregierung die
Arbeit erledigt wissen. Schlau gedacht vielleicht. Aber es
entsteht in unserer Fraktion immer mehr der Eindruck,
dass das ,,F“ beim Kirzel FDP flr ,faul” steht.

Warum setzen Sie sich eigentlich nicht endlich einmal
auf Bundesebene daflir ein, dass die Senioren nicht
mehr ,,Freiwild fir Abzocker“, so wie es der ,Nordkurier*
bezeichnet hat, sind? Tun Sie lieber erst einmal etwas
gegen die organisierte Kriminalitat, die sich die Gene-
ration der Rentnerinnen und Rentner bewusst als Aus-
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plinderungsopfer ausgewahlt hat, da sie hdufig ohne
Hilfe und ohne Schutz sind! Beantragen Sie endlich ein-
mal Gesetze, in denen die Alten vor unseriésen Geschaf-
ten der Finanzwirtschaft geschiitzt werden! So berich-
tete beispielsweise der NDR Info am Dienstag, dass
eine Sparkasse Beteiligungen an unwissende Rentner
verkauft, deren Bindung zum Beispiel erst mit dem hun-
dertsten Lebensjahr auslauft.

(Zuruf von Angelika Peters, SPD)

Hier besteht dringender Handlungsbedarf des Gesetz-
gebers. Aber es ist offensichtlich, dass die Rentner ver-
geblich auf einen entsprechenden Rechtsschutz warten,
denn lhr System, meine Damen und Herren der Block-
fraktion, verdient ja durch diese Methoden. Es ist doch
vollkommen unstrittig, dass sich alle Burgerinnen und
Birger, unabhdngig vom Alter und der Weltanschau-
ung zum Beispiel ehrenamtlich betétigen sollen, wenn
sie es wollen und zum Beispiel der Gesundheitszustand
dem nicht entgegensteht. Hierfiir benétigen die Blrger
Rickenstéarkung durch den Gesetzgeber. Was aber wol-
len Sie, Abgeordnete der FDP? Vielleicht, dass die pri-
vate Versicherungswirtschaft gesetzlich gezwungen
wird, Altersbeschrankungen — wie beispielsweise in der
Berufsunfahigkeits- und Unfallversicherung - aufzu-
heben? Wo bleibt lhre Abhangigkeit vom angeblich so
freien Markt? Wie wollen Sie dies versicherungsmathe-
matisch und leistungsmé&Big umsetzen? Wir sind auch
der Ansicht, dass viele Beschrénkungen — wie beispiels-
weise die urspriingliche Beschrankung fiir Arzte — wirk-
lichkeitsfremd und gréBtenteils auch erniedrigend sind.
Aber lassen Sie nicht auBer Acht, dass eine Aufhebung
einer Altersbeschrankung hier in der BRD keine Einbahn-
straBe ist! Es wird nicht lange dauern, dass beispiels-
weise aus der freiwilligen eine verpflichtende Verlange-
rung der Lebensarbeitszeit wird.

Aber, FDP-Abgeordnete, benennen Sie doch konkret
jene Regelungen, welche Sie ge&ndert wissen wollen,
und reichen Sie entsprechende Antrdge beziehungs-
weise Gesetzentwlrfe ein. Wie wollen Sie beispielsweise
der Altersarmut begegnen und der Tatsache, dass viele
Rentner sich ein Zubrot verdienen miissen, um Uber-
haupt mit Rente und dem Zubrot tUber die Runden zu
kommen? So, wie Sie den Antrag vorgelegt haben, ver-
kommt dieser zum Papiertiger. Und er beinhaltet auch
direkt die Forderung nach lebenslanger Berufstatigkeit.
Was bendtigt unsere Heimat denn wirklich? — Dies lasst
sich ganz kurz und knapp ausdriicken: Jung und alt,
Hand in Hand, gemeinsam fiir unser Vaterland.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Vizeprasident Hans Kreher: Das Wort hat jetzt der
Abgeordnete Herr Grabow von der FDP.

Ralf Grabow, FDP: Ich mache das kurz, da es ja schon
ziemlich spat ist. Ich glaube, das Thema, Frau Schwesig,
haben sehr viele ausgefiihrt, und ich glaube, das Thema
muss man leben. Und dass wir das als Liberale leben,
kann ich Ihnen einfach sagen. Mein Wahlkreismitarbei-
ter hat die Ausbildung als Seniorenberater mitgemacht,
war auch einer der Ersten. Also, man muss das Thema
auch leben.

(Harry Glawe, CDU: Das war ein
Bund-L&nder-Programm, jetzt ist es
nur noch ein Landerprogramm.)

Und, Herr Glawe, bis jetzt sind es schon zwei Jahre
und Sie wissen ja, wenn ich etwas mache, das habe ich

schon haufiger im Ausschuss bewiesen, dass wir das
wirklich fleiBig angehen. Also Sie kdnnen darauf wetten,
dass wir das auch in diesem Falle machen.

Ich bedanke mich auch bei den Koalitiondren, dass das
so aufgenommen wird und freue mich jetzt schon auf die
Diskussionen im Ausschuss.

(Harry Glawe, CDU: Wunderbar.)
Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Grabow.

Trotz der kurzen Rede mochte ich daran erinnern, dass
es zwar nicht darum geht, dass ich die entsprechende
Ehre bekomme, aber es geht hier um das Hohe Haus
und deshalb bitte ich um die entsprechende Anrede. Ich
bitte, darauf in Zukunft zu achten.

(Ralf Grabow, FDP:
Entschuldigung, Herr Prasident!)

Meine Damen und Herren, ich schlieBe die Aussprache.

Im Rahmen der Debatte ist beantragt worden, den
Antrag der Fraktion der FDP auf Drucksache 5/2146 zur
Beratung an den Sozialausschuss zu Uberweisen. Wer
stimmt fir diesen Uberweisungsvorschlag? - Danke.
Die Gegenprobe. — Danke. Enthaltungen? — Damit ist der
Uberweisungsvorschlag bei Zustimmung der Fraktion
DIE LINKE, der SPD, der CDU und der FDP und Enthal-
tung der NPD entsprechend bestatigt worden.

Meine Damen und Herren, ich rufe auf den Tagesord-
nungspunkt 26: Beratung des Antrages der Fraktion der
NPD - Ubergriffe gegen Deutsche vom Winter 1945/1946
aufkléren, Drucksache 5/2153.

Antrag der Fraktion der NPD:
Ubergriffe gegen Deutsche vom
Winter 1945/1946 aufklaren

- Drucksache 5/2153 -

Das Wort zur Begriindung hat der Abgeordnete Herr
Mdiller.

Tino Miiller, NPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Etwa 40 Deutsche werden in einem Massengrab
auf dem Gelander

(Irene Miller, DIE LINKE: Ob es nicht
ein Geléande war und kein Gelander?!)

einer SwinemUlinder Sonderschule unter dem Asphalt des
Pausenhofs vermutet. Es soll sich um deutsche Mord-
opfer handeln, die von polnischen Milizen nach Been-
digung der Kampfhandlungen des Zweiten Weltkrieges
bestialisch gefoltert, ausgepliindert, ermordet und ano-
nym verscharrt worden sind. Der Standort des Massen-
grabes, und zwar die Ortliche Sonderschule, ist unter
anderem auch dem Volksbund Deutsche Kriegsgréa-
berfirsorge bekannt. Kamerad Andrejewski unternahm
daraufhin eine Kleine Anfrage, um Né&heres Uber diesen
schrecklichen Fund in Erfahrung zu bringen.

(Zuruf von Sylvia Bretschneider, SPD)

Die unbefriedigende Antwort seitens der Landesregie-
rung dokumentierte ein vélliges Desinteresse am deut-
schen Leid. In einer Nachfolgeanfrage erhdhte Andre-
jewski den Druck auf die Landesregierung,

(Dr. Margret Seemann, SPD: Oh, Anfragen
von Kameraden! Da antworten
wir auch drauf, ganz bestimmt.)
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damit diese sich endlich Kenntnis Uber das Swinemin-
der Massengrab verschaffte. Dies wurde jenseits der
Oder beobachtet und hierzu schrieb das Weltnetzportal
Polskaweb am 07.01.2009, Zitat: ,,Ausgerechnet auch die
rechtsnationale deutsche Partei NPD macht sich &hn-
liche Sorgen wie viele Polen und machte eine Eingabe im
Schweriner Landtag wegen dem Marienburg Massen-
grab, die offensichtlich aber ins Leere zu laufen scheint,
denn die starkeren Krafte aus CDU, SPD und den LIN-
KEN sind nicht an ermordeten Deutschen in Polen inter-
essiert. Tote zahlen keine Steuern und Kranke kosten nur
Geld, scheint die Devise zu sein.”

(Ilka Lochner-Borst, CDU:
Widerwartig! Widerwartig!)

»In Polen Ubersetzt man so etwas mit ,Menschenverach-
tung‘.” Zitatende.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Zwar bezog sich die Kleine Anfrage auf ein Massengrab
in Swinemiinde, doch ist die Reaktion der Landesregie-
rung von Desinteresse und von Unfahigkeit zur Anteil-
nahme geradezu typisch. Die Antwort war erwartungs-
gemaB reserviert, widersprichlich und lieB enttduschend
viele Fragen offen. Unter anderem bezog die Landesre-
gierung zu mehreren Fragen Uberhaupt gar keine Stel-
lung.

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Des Weiteren wollte Andrejewski wissen, ob die pol-
nische Seite Kontakt mit Stellen des Landes Meck-
lenburg-Vorpommern aufgenommen héatte und ob die
Stellen des Landes Mecklenburg-Vorpommern Kontakt
zu Seiten der Polen aufgenommen héatten.

(Zuruf von Dr. Margret Seemann, SPD)

Lapidar heiBt es dazu in der Antwort, dass der Landes-
regierung keine Erkenntnisse vorliegen wirden. Das ist
bezeichnend fur die innere Haltung einer Regierung, die
in ihrer Verachtung zum eigenen Volk gegenlber deut-
schen Kriegsopfern nur beschdmende Ignoranz und
blanken Hohn Ubrig hat. Sie, meine Damen und Herren,
interessiert es einfach nicht, welche Umstdnde zum
Massengrab in Swinemiinde beitrugen. Dabei missen
lhnen doch die Zeitzeugenberichte zu den Swinemiin-
der Nachkriegsgraueltaten bekannt gewesen sein, die im
Januar 2008 in der polnischen Gazeta Wyborcza unter
dem Titel ,Sie erschlugen die Deutschen aus Rache*®
erstmals verdffentlicht wurde. In einem Aufruf — ebenfalls
auf Polskaweb - heif3t es:

(Zuruf von Sylvia Bretschneider, SPD)

sWir hoffen, dass durch unseren Artikel sich irgend-
jemand in Deutschland regt und den wahrscheinlich
unschuldigen Opfern eine wuirdigere Begrabnisstatte
vermitteln kann.” Irgendjemand hat sich diesem Unrecht
angenommen, und zwar einzig und allein die NPD-Frak-
tion.

(Sylvia Bretschneider, SPD: Dieses Unrechts!
Dieses Unrechts! — Dr. Margret Seemann, SPD:
Sie mlUssen mal Grammatik lernen,
deutsche Grammatik!)

Ebenso heit es in der Antwort zur erwéhnten Kleinen
Anfrage, dass fUr die Graber der Opfer von Krieg und
Gewaltherrschaft im Ausland im Auftrag der Bundes-
regierung der Volksbund Deutsche Kriegsgraberfir-
sorge e.V. zustandig ist.

(Zuruf von Sylvia Bretschneider, SPD)

Verantwortliche Verb&ande, deutsche Kriegsopfer- und
Vertriebenenorganisationen, unter anderem auch der
Volksbund Deutsche Kriegsgraberfirsorge, wurden
schon vor einem Jahr kontaktiert und tber die Gescheh-
nisse um das Swineminder Massengrab informiert,
doch ist bis zum heutigen Tage nichts passiert,

(Zuruf von Dr. Margret Seemann, SPD)

um den verscharrten Deutschen eine wirdevolle Umbet-
tung zu erméglichen. Es unterblieb eine angemessene
Reaktion. Das dramatische Schicksal um moglicher-
weise ermordete Deutsche in Swinemiinde zur Nach-
kriegszeit rief bis zum heutigen Tage seitens der BRD-
Offiziellen Gberhaupt kein Echo hervor.

(Zuruf von Irene Miiller, DIE LINKE)

Damit verlieren sie nicht nur an Glaubwirdigkeit gegen-
Uber den Hinterbliebenen, sondern beweisen einmal
mehr, dass ihre Volkerverstandigung aus bloBem Tot-
schweigen besteht, zumal wenn es sich nur um deut-
sche Opfer handelt.

Die Enthillung zum Swinemiinder Massengrab begann
mit einem Gestandnis eines Taters. Ein heute 85-jah-
riger Pole und ehemaliger Angehériger der polnischen
Volksmiliz wurde 63 Jahre nach den Vorgangen in Swi-
nemiinde vom schlechten Gewissen geplagt

(Zuruf von Angelika Peters, SPD)

und kam in der bereits erwédhnten polnischen Tageszei-
tung frei zu Wort. Seine Zeitzeugenberichte lieBen mir
den Atem stocken. Im Winter 45/46 kam es in Swine-
miinde vermehrt zu bestialischen Ubergriffen polnischer
Volksmilizen auf die dort ansassige deutsche Bevolke-
rung. Raubmord und Habgier waren an der Tagesord-
nung. Einige Deutsche wurden unter falschen Anga-
ben von Griinden festgenommen und in dem lokalen
Gefangniskomplex interniert, wo viele infolge von Unter-
erndhrung und ohne Aussicht auf arztliche Hilfe einem
langsamen, qualvollen Tod erlagen. Wiederum andere
wurden auf offener StraBe von entmenschten Milizen
erschlagen oder so lange mit Hieben, KolbenstéBen und
Tritten Ubersét, bis kein Funken Leben mehr in ihnen
steckte. Als einfacher Grund reichte es aus, deutsch zu
sein. Ein Entkommen war unmdglich.

Der harte Winter von 1945/46 lieB die Insel Wollin vom
Festland her durch sich meterhoch auftirmende Eis-
platten unzugénglich werden. Die sich noch im Gang
befindliche Vertreibung der in Swinemiinde zwischensta-
tionierten Trecks zigtausender Deutscher musste unter-
brochen werden. Es konnte wahrend der Wintermonate
kein Kontakt Uber die Swine und die Dwina zum Fest-
land hergestellt werden. Der Terror der polnischen Miliz
begann und steigerte sich zu einem entmenschten Hass
auf alles Deutsche. Polnische Milizen schwangen sich zu
Herren Uber Leben und Tod auf. Nach Kriegsende, nach
dem Tag der sogenannten Befreiung, sprach der Tod
polnisch.

Ich zitiere nun aus dem Zeitungsbericht, Zitat: ,Der Deut-
sche Fritz Wergin wurde erst ausgeraubt, dann festge-
nommen und spéter heimlich auf dem Posten der Volks-
miliz ... ermordet”. ,Er liess mich den Deutschen die
Finger mit den Ringen abschneiden. ... Man tdtete Deut-
sche auf der Stelle, die man einfach unter irgend einem
Vorwand angehalten hatte, danach wurden sie ausge-
raubt und ihre Wohnungen und Hauser wurden bei der
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,offiziellen* Hausdurchsuchung gepliindert. Andere wur-
den einfach ins Gefangnis geworfen, meist junge Mad-
chen und Frauen auf das grausamste vergewaltigt, die
man dann an Hunger und Krankheiten dahinsiechen
liess.” Allein am 5. Januar 1946 starben fiinf Deutsche
im Milizenarrest, ,unter diesen ein 16-jdhriges Madchen,
von ... Milizmitgliedern vergewaltigt und dabei mit Syphi-
lis angesteckt ... Man tétete sie, da man keine Arzneimit-
tel hatte. Ein anderer Deutscher hatte sich mit einer Polin
gezankt und wurde daflr getotet, ein weiterer einfach an
die AuBengitter seiner Zelle aufgehéngt.” Zitatende.

Hiermit fallt ein ganz anderes Licht auf die polnischen
Verwaltungsorgane im Umgang mit der zwangsweisen,
im Fachjargon als Aussiedlung bezeichneten Vertreibung
Deutscher aus ihrer Heimat. Die von mir dargelegten
Zeugnisse polnischen Terrors bringen |hre Pauschalisie-
rungsformel — Deutsche gleich Tater, Polen gleich Opfer —
ins Wanken. Firchten Sie sich etwa davor? Besteht bei
lhnen die Angst vor weiteren Enthillungen von Einzel-
heiten, die in ihrer ganzen Dimension von jedem Deut-
schen schwer zu begreifen sind? Diese Fragen zu lhrem
skandalésen und desinteressierten Verhalten kann ich
mir selbst beantworten,

(Zuruf von Angelika Peters, SPD)

denn der hauptséchliche Grund dafir ist und bleibt Ihre
krankhafte Verachtung der deutschen Geschichte und
somit dem deutschen Volk gegenlber.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Vizeprasident Hans Kreher: Meine Damen und Herren,
im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von 60 Minuten vereinbart. Ich sehe und hoére keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich erdffne
die Aussprache.

Das Wort hat der Abgeordnete Herr Ritter von der Frak-
tion DIE LINKE.

(Michael Andrejewski, NPD: Liebe
Rote Armee! — Stefan Kdster, NPD:
Jetzt kommt der Menschenretter.)

Peter Ritter, DIE LINKE: Herr Président! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kol-
legen der demokratischen Fraktionen! Ich méchte mich
zu Beginn meiner Rede schon entschuldigen, dass ich
im Verlauf meiner Rede einiges an Nazischrott zitieren
muss. Das erscheint mir aber notwendig, um das wirk-
liche Denken und Tun der Rechtsextremisten hier im Par-
lament darzustellen.

(Michael Andrejewski, NPD: Erzéhlen Sie
doch ein bisschen linken Schrott! —
Zuruf von Stefan Késter, NPD)

Ich m&chte auch zu Beginn meines Redebeitrages noch
einmal die Debatte aufgreifen zum Antrag der Fraktion
der NPD ,Israelische Kriegspolitik verurteilen®, nein, halt,
das war die Debatte ,Keine Verjahrung fir Sexualstraf-
taten“. In dieser Debatte hat sich Herr Lissow ziemlich
ahnungslos gestellt, nun, ich gebe zu, das féllt ihm nicht
besonders schwer.

(Dr. Klaus-Michael Kérner, SPD:
Das kann er.)

Er hat sich ahnungslos gestellt, was die Angriffe der NPD
auf unsere Kollegin Frau Dr. Seemann angeht.

(Zurufe von Michael Andrejewski, NPD,
und Stefan Koster, NPD)

Um die Licken bei Herrn Lissow und bei Herrn Koster
zu schlieBen, gestatten Sie mir folgendes Zitat aus einer
NPD-Pressemitteilung.

(Zuruf von Dr. Margret Seemann, SPD)

Ich zitiere: ,In den vergangenen Tagen wurden die Bir-
ger Wittenburgs Uber ein Flugblatt eingeladen, die Nati-
onalisten zur kommenden Landtagssitzung zu beglei-
ten.“ Ich unterbreche das Zitat. Wenn wir nach hinten
schauen, hat offensichtlich niemand Lust, die Nazis
aus Wittenburg heute hier zu begleiten. Ich zitiere wei-
ter: ,Die Wittenburger Nationalisten werden auch nach
Schwerin fahren, um Frau Dr. Seemann (SPD) auf die
Finger zu schauen,”

(Stefan Koster, NPD: Ist doch in Ordnung.)

swelche fir den Wahlkreis im Landtag sitzt. Es werde
sich zeigen, wie sie abstimmt, ob sie Krieg gut finde,
ob sie weiterhin perversen Sextétern durch Verjahrung
Schutz gewahren mochte und ob ihr die Verbrechen
gegen unsere Mitter und Véter gleich sind”, heiBt es.
Zitatende.

(Sylvia Bretschneider, SPD: Pfui Teufel!)

Nein, es heiBt noch weiter, ich zitiere wieder: ,Nur wer
genau hinschaut, erkennt die wahren Volksvertreter.”
Zitatende.

(Stefan Késter, NPD: Was
fur Angriffe! Heideidei!)

Nein, meine Herren von der NPD, nur wer genau hin-
schaut, erkennt die Volksverdummer.

(Zurufe von Birgit Schwebs, DIE LINKE,
und Michael Andrejewski, NPD)

Sie zeigen mit diesem Flugblatt und diesen Ausféllen
gegenliber unserer Landtagskollegin, wes Geistes Kind
Sie sind.

(Zurufe von Michael Andrejewski, NPD,
und Stefan Kdster, NPD)

Und diese Verunglimpfungen gegentiber Frau Dr. See-
mann weise ich namens der demokratischen Fraktionen
auf das Entschiedenste zuriick.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE)

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren,
ich will in meinem Redebeitrag auch etwas Uber die
Wechselwirkung von Ursache und Wirkung sagen und zu
diesem Zwecke zu Beginn meiner Rede an einen ande-
ren Jahrestag erinnern.

(Stefan Koster, NPD: Fangen Sie
mit 1919 Oberschlesien an?)

In einem Beitrag im ,Freitag” vom 23. Januar heifBt es,
ich zitiere: ,,Es muss fur die Bevdlkerung Leningrads ein
kaum vorstellbares Gefuhl der Erleichterung gewesen
sein, als sowjetische Truppen nach 900 Tagen den deut-
schen Belagerungsring um die Stadt endlich gesprengt
hatten. Vor 65 Jahren, am 27. Januar 1944, endete damit
die wohl gréBte Katastrophe, die eine Stadt im Zweiten
Weltkrieg erleiden musste.”

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

,Mindestens 800.000 und vielleicht bis zu 1,2 Millionen
der drei Millionen Einwohner waren wéhrend der Bela-
gerung verhungert. Dass der Wehrmacht in zweiein-
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halb Jahren die Einnahme der Stadt nicht gelang, wird in
der Geschichtsschreibung haufig als Scheitern der deut-
schen Angriffspléne interpretiert.”

(Zuruf von Raimund Frank Borrmann, NPD)

»Doch hinter dem deutschen Vorgehen stand kein milita-
risches Unvermdgen: Das heutige St. Petersburg sollte
ebenso wie andere sowjetische Stadte ausgehungert
werden.”

(Stefan Koster, NPD: Zitieren Sie wieder
aus der ,Roten Fahne®, oder was? —
Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

»Hitler und die Heeresflihrung wollten das Land nicht nur
erobern, sondern die Bevdlkerung teilweise vernichten.”
Zitatende.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wére Ehrlichkeit eine
Grundposition in der parlamentarischen Arbeit der NPD-
Fraktion, misste sie zugeben, dass ihr das Schicksal der
im Antrag beschriebenen deutschen Opfer eigentlich
vollkommen egal ist.

(Stefan Koéster, NPD: Sie durfen nicht
von sich auf andere schlieBen.)

Die Opfer von Leningrad sind es ihr sowieso. Der, wie die
NPD schreibt, vermutlich an Deutschen verlibte Massen-
mord dient der NPD-Fraktion lediglich dazu, das zu tun,
was sie am besten kann, den Holocaust leugnen,

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

die Verbrechen der Naziherrschaft verharmlosen, Ursa-
chen und Wirkung verdrehen und den alliierten Streit-
kraften des Zweiten Weltkrieges die alleinige Schuld an
Kriegstoten und Vertriebenen zuzuschieben,

(Zuruf von Angelika Peters, SPD)
Fremdenhass zu schiren, aufzuwiegeln und zu lugen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, auf der Inter-
netseite der jungen Landsmannschaft Ostdeutschland,
verlinkt mit der Internetseite der NPD-Landtagsfraktion,
findet man sogar Gedichte, die diesem Denkschema,
diesem Agieren entsprechen. Nun, kinstlerisch sind
diese Werke vollig wertlos, politisch jedoch geféhrlich
und entlarvend zugleich.

(Stefan Koster, NPD: Na,
dann zitieren Sie doch mal bitte!)

Bitte, Herr Koster.
Unter der Uberschrift ,Alliierte Moérder“ heiBt es:

»Mag der Feind doch kiihn behaupten
Deutschland war’s, das Krieg ersann,
es gab Deutsche, die das glaubten,
viele glauben jetzt noch dran.

Halten denn nicht nur Idioten

stets vorm Feind das Haupt gesenkt,
schamlos vor den eignen Toten,

die der Feind im Blut ertrankt?!“
Zitatende.

(Unruhe bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und DIE LINKE -
Stefan K&ster, NPD: Das kann ich zu
hundert Prozent unterschreiben.)

Inspiriert von diesen Zeilen werden auch die Kame-
raden unter Fllhrung von Herrn Késter aus Mecklenburg-
Vorpommern wieder in Dresden marschieren. Inspi-

riert von diesen Zeilen erklart die Inhaberin von ,Zutts
Patriotentreff” in Waren ihre Teilnahme an der sogenann-
ten Mahnwache am vergangenen Sonnabend in Waren,
indem sie wissen lasst, ich zitiere: ,Ich stehe heute hier,
weil ich mich dagegen richte, dass der Terror, welcher
sich gegen die deutsche Bevdlkerung richtete, die Ver-
treibung und der Bombenholocaust systematisch aus-
geklammert werden, wenn es um das Gedenken an die
Toten der Weltkriege geht.”

(Zurufe von Angelika Peters, SPD,
und Stefan Késter, NPD)

»Ein Schuldkult gegen Deutschland ist flir mich nicht hin-
nehmbar.“ Zitatende.

(Beifall Stefan Kdster, NPD)

Worte, meine sehr verehrten Damen und Herren, die
wir hier so oder &hnlich von den Saubermannern der
NPD-Fraktion gehért haben, auch heute, und die eben
beklatscht wurden. Und dann, Herr Kdster, wollen Sie
uns allen Ernstes weismachen, Sie wiirden sich ernsthaft
um Aufklarung bemiuhen,

(Dr. Armin Jager, CDU: Sicher nicht.)

Ursachen erforschen, Auswirkungen benennen und vor
allen Dingen Schlussfolgerungen ziehen?

(Stefan Koster, NPD: Sie denken ganz richtig.)

Nein, Herr K&ster, nein, meine Herren von der NPD, Sie
wollen mit Ihren Debatten um, wie Sie schreiben, ent-
menschte Bestien in polnischer Uniform erneut Hass
und Angst vor polnischer Uberfremdung schiiren.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP -
Zuruf von Stefan Koster, NPD)

Sie storen sich daran, Herr Koster, dass der Volksbund
Deutsche Kriegsgraberfirsorge mit der Untersuchung
der von Ihnen beschriebenen Vorgénge betraut ist, weil
die Losung des Volksbundes lautet: Verséhnung Uber
den Grabern.

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig. -
Zurufe von Dr. Margret Seemann, SPD,
und Stefan Kdster, NPD)

An Verséhnung, Vélkerverstandigung, Demokratie, Frei-
heit und Solidaritdt haben Sie namlich kein Interesse,
Herr Kbster.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP)

Und deshalb ist Ihr Antrag, meine Herren von der NPD,
und nicht die Gedenkminute des Landtages von gestern
heuchlerisch und unwirdig. Deshalb lehnen wir lhren
Antrag ab. — Danke schén.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Ritter.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Muller von der
Fraktion der NPD.

Tino Miiller, NPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren!

Herr Ritter, sollen |hre Argumente die Morde an deut-
schen Minderheiten rechtfertigen, die nach dem
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8. Mai 1945 stattgefunden haben, wo am 8. Mai 1945 die
deutsche Wehrmacht schon langst kapituliert hatte?

(Zurufe von Dr. Margret Seemann, SPD,
Barbara Borchardt, DIE LINKE,
und Irene Mdiller, DIE LINKE)

Das Verhéltnis zwischen Deutschen und Polen ist weit
davon entfernt, als normal oder gar entspannt gekenn-
zeichnet zu werden. Daran wird sich auch zukinftig
nichts dndern, solange Tatsachen und Fakten nicht aner-
kannt werden. Das Massengrab in Swinemiinde ist ein
abscheuliches Beispiel fir eine hierzulande praktizierte
Passivitat im Umgang mit deutschen Opfern.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD)

Und leider gibt es noch mehr davon. Im kiirzlich entdeck-
ten Massengrab im westpreuBischen Marienburg liegen
weit mehr als 2.000 Leichen.

(Zuruf von Irene Mdiller, DIE LINKE)

Obwohl alles darauf hindeutet, dass es sich bei den
Opfern um Deutsche, groBtenteils Frauen und Kinder,
handelt, kiimmert es hierzulande niemanden, dass die
Leichen mit schwerem R&umgerdt wie Baggern oder
Ahnlichem geborgen werden.

(Zuruf von Birgit Schwebs, DIE LINKE)

Beobachter gehen davon aus, dass bei diesem weltweit
einmaligen, an Menschenverachtung nicht mehr zu tber-
bietenden Vorgang auch noch die letzten Spuren dieser
Graueltaten verwischt werden sollen.

(Raimund Frank Borrmann, NPD: So ist es.)

In der BRD herrscht derweil ein absolutes Defizit darin,
die grausamen Schicksale unzahliger ermordeter Deut-
scher, geschéndeter,

(Raimund Frank Borrmann, NPD: Sehr richtig.)

ausgeplindeter, vertriebener, entsprechend aufzuzeigen
und zu dokumentieren. Begangenes Unrecht muss beim
Namen genannt werden, denn es ist gewiss, dass kein
Verbrechen ewig ungesihnt bleibt.

(Zurufe von Sylvia Bretschneider, SPD,
Barbara Borchardt, DIE LINKE,
und Irene Miiller, DIE LINKE)

Fir die Wahrheit Gber polnische Grauel an Deutschen
darf keine Ricksicht auf Befindlichkeiten jenseits der
Oder und NeiBe genommen werden.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD -
Zuruf von Barbara Borchardt, DIE LINKE)

Die Vertreibung unserer Landsleute aus den deutschen
Ostgebieten muss als das benannt werden, als was es
sich darstellt, als Volkermord, inszeniert von den Sie-
germéchten und in brutaler Weise ausgefiihrt von den
polnischen Verwaltungen mit ihren Hundertschaften
rasch gegriindeter Milizen. Die jeweiligen allilerten Sie-
gernationen beschlossen auf der Konferenz von Jalta
im Januar 1945 die Umvolkung des deutschen Ostens,
wobei mehr als 3,5 Millionen Menschen vorwiegend
nach Kriegsende ihr Leben lassen mussten,

(Raimund Frank Borrmann, NPD:
Das ist Frieden!)

denn erst mit Ende des Zweiten Weltkrieges, aber haupt-
séchlich nach Beendigung der Kampfhandlungen stei-
gert sich die Vertreibung zu einem der gréBten Verbre-
chen in der Menschheitsgeschichte.

(Raimund Frank Borrmann, NPD: Ja.)
Es ist ein blanker Hohn,

(Peter Ritter, DIE LINKE: Dass Sie
dartber reden, das ist ein Hohn, richtig.)

von einer organisierten Umsiedlung und Beobachtung
gangigen Volkerrechts zu sprechen.

(Zuruf von Sylvia Bretschneider, SPD)

Sie verhdhnen nicht nur die Opfer, sondern hindern auch
junge Deutsche daran, ihrerseits zu trauern und der
Opfer wirdevoll am Volkstrauertag zu gedenken.

(Zuruf von Dr. Margret Seemann, SPD)

Es heifBt richtig, dass ein Volk nur so viel wert ist, wie es
sich in seinen Toten ehrt. Jedes Jahr legen junge Nati-
onalisten Trauerkranze auf dem Golm nieder, wenn sie
nicht im Vorfeld von extra daflir abkommandierten Poli-
zeihundertschaften daran gehindert werden.

(Zuruf von Dr. Marianne Linke, DIE LINKE)

Ungeachtet dessen wird trotz alledem immer wieder ver-
sucht, eine wirdevolle Gedenkfeier durchzuflihren,

(Zuruf von Dr. Margret Seemann, SPD)

selbst wenn, wie auch letztes Jahr geschehen, die Schlei-
fen von samtlichen Kré&nzen von bisher unbekannten
Tatern abgeschnitten wurden. Diesen Grabschéndern ist
es gewiss ein Dorn im Auge, dass sich junge Deutsche
auf dem Golm zum Volkstrauertag einfinden, ohne dabei
Ihren Schuldkult zu hegen, Frau Bretschneider.

Ich habe jedenfalls rechtliche Schritte eingeleitet und
Anzeige gegen die wahrscheinlich vom Staat bezahlten
Téter gestellt.

(Angelika Peters, SPD: Sie sind aber ein
Kerl! Donnerwetter, sind Sie ein Kerl!)

Dies verhindert leider nicht, dass auch dieses Jahr die
Kriegsgraberstéatte Golm von jenen hemmungslos instru-
mentalisiert werden wird, welche Verrater, Feiglinge und
Deserteure in den Mittelpunkt ihrer offiziellen Trauerfeier
stellen.

(Irene Muiller, DIE LINKE: Das ist doch wohl
nicht zu fassen! — Angelika Peters, SPD:
Das ist unertréglich! —

Barbara Borchardt, DIE LINKE:

Ist die Redezeit nicht zu Ende? —
Zuruf von Irene Mller, DIE LINKE)

Es geht sogar so weit, dass auch am Tag der Totenehre
politisch unliebsamen Personen der Zutritt zum Golm
verweigert wird.

(Unruhe bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE -
Irene Mller, DIE LINKE: Mit Recht.)

Deutschlands Jugend jammert aber nicht.
Namentliche Abstimmung!

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion
der NPD - Zuruf von Stefan Kdster, NPD)

Vizeprasident Hans Kreher: Meine Damen und Herren,
ich schlieBe die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung tber den Antrag der Frak-
tion der NPD auf Drucksache 5/2153.
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(Stefan Koster, NPD: Dummbheit gegen Rechtsl!)
Wer dem zuzustimmen winscht, den bitte ich um ein ...

(Stefan Koster, NPD: Halt, es ist namentliche
Abstimmung beantragt worden! -
Ilka Lochner-Borst, CDU: Er hat nicht
beantragt. Er hat hier vorn herumgeschrien.)

Meine Damen und Herren, es ist hier bei uns keine
namentliche Abstimmung angekommen.

(allgemeine Unruhe -

Raimund Frank Borrmann, NPD:
Selbstverstandlich ist die namentliche
Abstimmung beantragt. Das hat er gesagt. -
Michael Andrejewski, NPD: Das hat er gesagt. —
Stefan Kdster, NPD: Was soll der Kése denn?!)

Hat er gesagt, also gut. Wir haben das eben gehdrt,
es wurde namentliche Abstimmung beantragt. Wir las-
sen das kurz vorbereiten und werden dann gleich damit
beginnen.

Meine Damen und Herren, die Fraktion der NPD hat zum
Tagesordnungspunkt 26 namentliche Abstimmung bean-
tragt.

Wir beginnen nun mit der Abstimmung. Dazu werden Sie
hier vom Préasidium namentlich aufgerufen und gebeten,
vom Platz aus lhre Stimme mit Ja, Nein oder Enthaltung
abzugeben. Ich bitte die Schriftfiihrerin, die Namen auf-
zurufen.

(Die namentliche Abstimmung
wird durchgeftihrt.)

Meine Damen und Herren, ist noch ein Mitglied des
Hauses anwesend, das seine Stimme nicht abgegeben
hat?

(Die Abgeordneten Sebastian Ratjen
und Michael Roolf werden nachtréglich
zur Stimmabgabe aufgerufen.)

Ist noch ein Mitglied des Hauses anwesend, das seine
Stimme nicht abgegeben hat? - Das ist nicht der Fall.
Ich schlieBe die Abstimmung. Ich bitte die Schriftfihrer,
mit der Auszahlung zu beginnen. Wir unterbrechen fir
zwei Minuten.

Unterbrechung: 20.31 Uhr

Wiederbeginn: 20.32 Uhr

Vizeprasident Hans Kreher: Meine Damen und Herren,
wir setzen die unterbrochene Sitzung fort.

Ich gebe das Ergebnis bekannt. An der Abstimmung
haben insgesamt 53 Abgeordnete teilgenommen. Mit Ja
stimmten 48 Abgeordnete, mit Nein stimmten 5 Abge-
ordnete. Umgekehrt, mit Nein stimmten fiinf Abgeord-
nete ...

(allgemeine Unruhe)

Augenblick, nein, ich habe es falsch aufgeschrieben. Mit
Ja stimmten 5 Abgeordnete, mit Nein stimmten 48 Abge-
ordnete. Damit ist der Antrag der NPD-Fraktion abge-
lehnt.

Meine Damen und Herren, ich moéchte, ehe wir zum
nachsten Tagesordnungspunkt kommen, noch mal dar-
auf hinweisen, dass der Abgeordnete Herr Mdller in sei-
nem Beitrag wieder sehr viele Ausdrlicke verwendet hat,
die hier in diesem Haus nicht passend, die unparlamen-
tarisch sind. Ich mdchte Sie dafir riigen, Herr Muller.

Meine Damen und Herren, ich rufe auf den Tagesord-
nungspunkt 20: Beratung des Antrages der Fraktionen
der CDU und SPD - Sicherung der Finanzierungsgrund-
lagen fir den Feuerschutz, Drucksache 5/2137, in Ver-
bindung mit Beratung des Antrages der Fraktion der
FDP - Feuerschutzsteuer muss Landersteuer bleiben,
finanzielle Grundlagen fir den Brandschutz sichern,
Drucksache 5/2144.

Antrag der Fraktionen der CDU und SPD:
Sicherung der Finanzierungsgrundlagen
fiir den Feuerschutz

- Drucksache 5/2137 -

Antrag der Fraktion der FDP:
Feuerschutzsteuer muss Landersteuer
bleiben - finanzielle Grundlagen

flir den Brandschutz sichern

- Drucksache 5/2144 -

Das Wort zur Begriindung hat der Abgeordnete Herr
Ringguth von der CDU.

Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Sehr geehrter Herr Pra-
sident! Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Ich bin froh,
dass wir jetzt, zu vorgerlckter Stunde, nach einem die-
ser unsaglichen Schmutzantrage,

(Unruhe bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der CDU)

die diesem Hohen Hause immer wieder zugemutet wer-
den,

(Raimund Frank Borrmann, NPD:
Das ist nun mal das Recht des Parlaments.)

dass wir uns zu vorgerlckter Zeit Uber vernilnftige
Antrage von CDU, SPD und FDP unterhalten kénnen,
meine Damen und Herren.

(Michael Andrejewski, NPD:
Das ist ein Widerspruch in sich. —
Zuruf von Raimund Frank Borrmann, NPD)

Bei diesem Antrag, meine Damen und Herren, geht es
um Feuerwehren und es geht um Geld. Im kommunalen
Ehrenamt als Blrgermeister hat man zumindest gele-
gentlich auch mal ganz angenehme Aufgaben, eine sol-
che hatte ich vor rund einem Monat, Anfang Dezem-
ber. Da konnte ich den Kameradinnen und Kameraden
meiner StUtzpunktwehr einen MTW Ubergeben, einen
Mannschaftstransportwagen. Und die Kameradinnen
und Kameraden hatten sich ...

(Klaus-Michael Kérner, SPD: Und, auch bezahlt?)

Ja, auch bezahlt, natlrlich. Du weiB3t, meiner Gemeinde
geht’s gut.

(Zuruf von Dr. Margret Seemann, SPD)

Und dennoch, meine Damen und Herren, hatte die
Gemeinde, der es gutgeht, sich diesen MTW - und wer
weiB, wie teuer Spezialtechnik, Feuerléschtechnik ist, der
weil3, wovon ich rede — alleine niemals leisten kénnen. Die
Kameradinnen und Kameraden hatten sich zwei Jahre
zusétzlich zum abwehrenden und vorbeugenden Brand-
schutz und in ihrer Ausbildung auch fir den Gefahrgut-
zug des Landkreises ausbilden lassen und brauchten
diese Technik dringend. Und dass diese Technik Uber-
geben werden konnte, lag nicht zuletzt daran, dass der
Landkreis nicht unerheblich bezuschusste. Das kann
allerdings unser Landkreis nattrlich nur, weil er diese
Mittel aus der Feuerschutzsteuer bekommt,
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(Dr. Armin Jager, CDU: Genau das.)

eine flrwahr schon besondere Steuer, die schon des-
halb eine Sonderform ist, weil sie eine Zweckgebun-
denheit, und zwar flir den vorbeugenden und abweh-
renden Brandschutz, eben hat. Nach Paragraf 15 FAG
und auch nach den Brandschutzfoérderrichtlinien ist das
so in unserem Land. Und, meine Damen und Herren, da
geht es um nicht ganz wenig Geld. Da geht es bundes-
weit um 320 Millionen Euro, und bei uns im Land — neben
den Investitionen fir Gemeinden und Stadte und Land-
kreise — geht es auch um die Schule in Malchow,

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

die Landesschule, und da geht es im Land Mecklenburg-
Vorpommern immerhin per annum um 6 Millionen Euro,
genug Geld fir die Feuerwehren im Land, meine Damen
und Herren. Dieses Ziel liegt uns allen am Herzen, und
das zeigt sich eben auch schon darin, dass sowohl CDU
und SPD als eben auch die FDP einen entsprechenden
Antrag vorgelegt haben. Die Koalitionsfraktionen wollen
erreichen, dass den Gemeinden und Kreisen auch nach
den Beratungen der Fdderalismuskommission Il ausrei-
chend Geld fiir den Brandschutz zur Verfiigung steht. Es
geht uns, meine Damen und Herren, schlicht um Kom-
pensation.

Lassen Sie mich kurz auf den Hintergrund unseres
Antrages eingehen. Der Deutsche Bundestag hat zur
Neuordnung der Finanzbeziehungen zwischen Bund und
Landern die Féderalismuskommission Il eingesetzt. Die
Kommission hat den Auftrag, die Finanzbeziehungen
zwischen Bund und Landern zu modernisieren, und im
Rahmen der Beratungen dort wurde auch tber die Feuer-
schutzsteuer gesprochen. Nach den Planen der Kommis-
sion soll die Ertragshoheit und die Verwaltungskompe-
tenz flr die Feuerschutzsteuer auf den Bund Ubertragen
werden. Die Feuerschutzsteuer soll dann in der Versiche-
rungssteuer aufgehen. Meine Damen und Herren, meine
Fraktion unterstitzt ja durchaus die Plane der Bundes-
regierung zur Steuer- und Verwaltungsvereinfachung,
und die Integration der Feuerschutzsteuer in die Versi-
cherungssteuer ist ein sinnvoller Beitrag zum Burokra-
tieabbau. Versicherungssteuer und Feuerschutzsteuer
sind nur schwer voneinander abzugrenzen und der Weg-
fall einer Steuerart entlastet die Unternehmen von den
mit der Steuererhebung verbundenen Informations-
pflichten. Ein weiteres Ziel der Beratungen der Fédera-
lismuskommission Il ist es, der Verschuldung der 6ffent-
lichen Haushalte Herr zu werden. Auch dieses Ziel ist
zunéchst uneingeschrénkt zu begriBen. Das darf aber,
meine Damen und Herren, nicht so weit gehen, dass die
Belange der Kommunen auBer Acht gelassen werden,
denn von der Ubertragung der Feuerschutzsteuer auf
den Bund sind die Kreise und die Gemeinden und Stadte
im Land direkt betroffen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, im vergangenen Jahr
hat Mecklenburg-Vorpommern immerhin — ich hatte es
schon gesagt — Uber 5 Millionen, fast 6 Millionen aus der
Feuerschutzsteuer eingenommen. Mit einem Teil dieses
Geldes wird die Landesschule fir Brand- und Katas-
trophenschutz in Malchow finanziert, und ich muss
lhnen auch nicht erklaren, wie wichtig die Arbeit in die-
ser Schule flr den Brandschutz ist. Der Innenausschuss
von der letzten Legislaturperiode war ja mal in Malchow
und alle haben gesehen, dass wir zum Beispiel das ein-
zige Brandibungshaus im Norden Deutschlands besit-
zen. Und das ist flir die Kameradinnen und Kameraden
unserer Wehren, glaube ich, etwas unglaublich Gutes.

Ganz Ulberwiegend werden die Steuereinnahmen aber
fur den vorbeugenden und abwehrenden Brandschutz
in den Kreisen und Gemeinden eingesetzt. In den Jah-
ren 2008 und 2009 sind es jeweils immerhin rund 3,3 Mil-
lionen Euro an Zuweisungen fir die Kreise und kreisfreien
Stadte. Die kreisangehdrigen Gemeinden werden an die-
sen Zuweisungen beteiligt, die Stadte und Gemeinden
risten mit dem Geld ihre Feuerwehren, wie an dem Bei-
spiel beschrieben, mit moderner Technik aus, und auBer-
dem wird eine Riicklage fur den Kauf von Digitalfunkge-
réaten gebildet. Die Notwendigkeit der Digitalfunkgeréate
ist nun wirklich unbestritten und wurde — zumindest im
Innenausschuss, aber auch hier im Hohen Hause - ja
nun wirklich schon oft dargestellt.

Meine Damen und Herren, wir beflrchten, dass die Feu-
erwehren ihre im Landesbrandschutzgesetz festgelegten
Aufgaben nicht mehr erfullen kénnen, wenn die Feuer-
schutzsteuer dem Bund ohne weitere Regelung zufallen
wirde. Deswegen muss eine volle — und ich betone: eine
volle — eigenstandige, dauerhafte und vor allem auch
dynamisierte Kompensation geschaffen werden. Das
Geld, das bisher dem Land aus der Feuerschutzsteuer
zustand, darf nicht in allgemeinen Zuweisungen des
Bundes untergehen. Diese Mittel miissen wie bisher eine
strikte Zweckbestimmung behalten. Darauf legen wir mit
freundlichem Blick auf unser Finanzministerium nun als
Kommunale einen ganz erheblichen Wert. Unsere Feu-
erwehren kénnen ihre Brandschutzaufgaben eben nur
dann erflllen, wenn sie mit sicheren Einnahmen rechnen
kénnen. Ich bitte Sie, meine Damen und Herren, deswe-
gen um Zustimmung fir unseren Antrag. — Herzlichen
Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Ringguth.

Das Wort zur Einbringung hat auch jetzt der Abgeord-
nete Herr Leonhard von der Fraktion der FDP.

Gino Leonhard, FDP: Sehr geehrter Herr Prasident!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich freue mich, hier
heute zu diesem Thema insofern vortragen zu kénnen,
dass wir als Fraktion es sehr begriiBen, dass offensicht-
lich eine breite Mehrheit hier im Haus es genau so sieht,
wie wir es auch als Fraktion der FDP sehen, ndmlich die
Notwendigkeit der langfristigen Sicherung der Finanz-
grundlagen fiir den Feuerschutz im Lande Mecklenburg-
Vorpommern. Und weil wir festgestellt haben, dass der
Antrag der CDU und SPD durchaus weiter geht als unser
Antrag, werden wir unseren Antrag hier heute zurtickzie-
hen, und ich kann Ihnen zusichern, dass die FDP-Frak-
tion den Antrag der CDU und SPD unterstiitzen wird. —
Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD, CDU und FDP)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Leonhard.

Meine Damen und Herren, im Altestenrat wurde eine ver-
bundene Aussprache mit einer Dauer von 30 Minuten
vereinbart. Ich sehe und hoére keinen Widerspruch, dann
ist das so beschlossen. Ich erdffne die Aussprache.

Um das Wort hat zunachst gebeten fur die Finanzminis-
terin die Justizministerin des Landes Mecklenburg-Vor-
pommern Frau Kuder. Frau Kuder, Sie haben das Wort.

Ministerin Uta-Maria Kuder: Herr Prasident! Meine sehr
geehrten Damen und Herren Abgeordneten! Bund und
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Lander haben es sich zum Ziel gesetzt, mit der Féde-
ralismusreform Il ihre Finanzbeziehungen zu entflechten.
Dieses Ziel kann man nur unterstitzen. Allerdings liegt —
wie so oft bei solchen Fragen — der Teufel im Detail.

Eine Méglichkeit der Entflechtung ist der sogenannte
Steuertausch, also die Ubertragung von Besteuerungs-
kompetenzen auf eine jeweils andere Ebene. Derzeit
kommen drei Steuerarten flr so einen Steuertausch
infrage: die Kfz-Steuer, die Versicherungssteuer und
eben die Feuerschutzsteuer.

Bei der Kfz-Steuer ist die Sachlage einigermaBen Uber-
sichtlich. Bund und L&nder wollen eine Ubertragung die-
ser Landersteuer auf den Bund. Ein Reformvorschlag
der Bundesregierung liegt ja hierzu schon auf dem
Tisch. Dies ist sinnvoll, damit zuktnftig alle energiepoli-
tisch relevanten Steuern in der Hand des Bundes liegen,
um eine einheitliche Umweltpolitik zu férdern. Die Lan-
der erhalten zukinftig hierfur jahrliche Kompensationen
in Hohe der Steuereinnahmen des Jahres 2008.

Die Versicherungssteuer hingegen ist schon eine Bun-
dessteuer, die derzeit jedoch im Auftrag des Bundes
durch die Lander erhoben wird. Hier ist man sich einig,
dass zukinftig die Verwaltungshoheit auf den Bund Uber-
tragen werden soll. So kann der Vollzug der Besteuerung
erheblich vereinfacht und die Effizienz deutlich gestei-
gert werden. Eng im Zusammenhang mit der Versiche-
rungssteuer steht aber auch die Feuerschutzsteuer. Sie
umfasst zum Teil die gleichen Sachverhalte wie die Ver-
sicherungssteuer, was zu sténdigen rechtlichen Schwie-
rigkeiten bei Abgrenzungsfragen fuhrt.

Die Feuerschutzsteuer ist jedoch eine reine Landes-
steuer, die zuklinftig ebenfalls auf den Bund Ubertragen
und dann in die Versicherungssteuer integriert werden
soll. Dies wére ein sinnvoller Beitrag zum Burokratieab-
bau und zur Steuer- und Verwaltungsvereinfachung. Eine
solche Integration wirde auch die Unternehmen durch
den Wegfall eines Steuergesetzes von spezifischen Infor-
mationspflichten entlasten. Warum sich vor diesem Hin-
tergrund ausgerechnet die FDP-Fraktion dieses Landes
gegen eine solche Entblrokratisierung ausspricht, ist
mir allerdings schleierhaft — wobei ich ja jetzt feststellen
kann, das geht auch anders.

Die derzeitigen Schwierigkeiten in den Verhandlungen
zur Foderalismusreform Il bestehen aber darin, dass der
Bund eine eigenstédndige Kompensation fir die Feuer-
schutzsteuer nicht fur erforderlich halt.

(Dr. Armin Jager, CDU: Wir aber.)

Dies ist fur das Land Mecklenburg-Vorpommern natir-
lich inakzeptabel.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Aus unserer Sicht muss eine auf den Bund Gibergehende
Feuerschutzsteuer voll kompensiert werden. Immerhin
nimmt unser Land jahrlich knapp 6 Millionen Euro durch
diese Steuer ein. Kommt eine angemessene Kompensa-
tion nicht zustande, werden wir daher eine Ubertragung
der Feuerschutzsteuer auf den Bund ablehnen.

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Unabhé&ngig davon méchte ich betonen, dass sich das
Land seiner Verantwortung fir die Férderung des Brand-
schutzes bewusst ist. Kompensationen fiir die Ubertra-
gung der Feuerschutzsteuer werden wir entsprechend
der jetzigen Regelung im FAG auch zukilnftig an die

Kommunen weiterreichen. Die Landesregierung unter-
stltzt daher den Antrag der CDU- und SPD-Fraktion. —
Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Frau Ministerin.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Frau Schwebs von
der Fraktion DIE LINKE.

Birgit Schwebs, DIE LINKE: Herr Président! Meine
Damen und Herren! Wir haben nattirlich Argumente und
Bedenken gegen eine Ubertragung der Erhebungs- und
Ertragskompetenz fur die Feuerschutzsteuer auf den
Bund gehért, und das insbesondere vom Deutschen
Feuerwehrverband.

(Dr. Armin Jager, CDU: Richtig.)

Und es hat uns sehr nachdenklich gemacht, denn die
Risiken liegen natirlich klar auf der Hand. Eine einheit-
liche Versicherungssteuer geht deutlich zulasten der
bewéhrten Feuerschutzsteuer, solange der Bund nicht
zu einer eigenstédndigen Kompensation fiir die Ubertra-
gung der Ertragshoheit der Feuerschutzsteuer bereit ist.
Denn immerhin — und Herr Ringguth hat es ja hier aus-
geflhrt — sichern die Einnahmen aus der Feuerschutz-
steuer mehr als ein Drittel der Zuschusse fir die Feu-
erwehrfahrzeuge, Gebdude und Gerdte. Deshalb will
ich hier fir unsere Fraktion erklaren: Bevor die Feuer-
schutzsteuer auf den Bund verlagert wird, muss defini-
tiv geklart sein, wie die in den Landern weggefallenen
Einnahmen vollstdndig kompensiert werden sollen, und
da sind wir uns ja auch einig, denke ich. Die Stadte und
Gemeinden als Tréger der Feuerwehren sind auf diese
Mittel angewiesen, auch da sind wir uns einig. Deshalb
geht es nicht nur um eine finanzielle Kompensation, son-
dern wir sagen, es muss auch rechtsverbindlich geregelt
sein, dass die Mittel weiterhin zweckgebunden fir den
Brandschutz verwendet werden. Das haben Sie in lhrem
Antrag nicht so deutlich geschrieben.

(Dr. Armin Jager, CDU: Das steht da ja auch.)
Nein, geschrieben nicht.
(Dr. Armin Jéager, CDU: Doch.)

Und wenn der Satz, der Halbsatz, der hier drinsteht,
fir den Erhalt dieser Steuer als L&ndersteuer zur
s-zweckgebundene(n) Finanzierung der Aufgaben des
Brandschutzes® eingesetzt werden soll,

(Dr. Armin Jager, CDU: Ja, nattrlich.)

wenn das so gemeint war, wie Herr Ringguth das hier
begrliindet hat, dann, denke ich, wird auch meine Frak-
tion diesem zustimmen. Wir hatten uns das nur deut-
licher ausgedriickt gewlinscht.

(Dr. Armin Jager, CDU: Also,
wir sagen das zu, dass wir das so meinen.)

Ich danke lhnen. Also meine Fraktion wird dem auch
zustimmen.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Heinz Mdller
von der Fraktion der SPD.
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Heinz Miller, SPD: Herr Prasident! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Ich freue mich, hier fest-
stellen zu kénnen, dass wir uns aufeinander zu bewe-
gen. Kollege Leonhard hat mit seiner zwar kurzen, aber
doch sehr klaren und bemerkenswerten Rede hier daflr
die Tur gedffnet und dass andere da weiter durchgehen,
finde ich ganz ausgezeichnet. Deswegen gestatten Sie
mir, obwohl der Antrag der FDP ja nun zurlickgezogen
worden ist, hier zundchst mal zum Ausdruck zu bringen,
dass wir — wenn wir den Antrag der Koalition und den
Antrag der FDP lesen — da durchaus einiges an Gemein-
samkeiten feststellen, und die habe ich jetzt auch in den
Ausfihrungen der Kollegin Schwebs gehdrt. Wir beken-
nen uns zu den Feuerwehren, wir bekennen uns zu der
Aufgabe, zu der groBen Leistung, die sie vollbringen,
und wir haben Respekt, denke ich, vor Menschen, die
in ihrer Freizeit — das muss man vielleicht gelegentlich
auch noch mal sagen —, bereit sind, notfalls sogar ihr
Leben zu riskieren, um Menschen aus Notsituationen zu
helfen. Dies zu unterstiitzen, meine Damen und Herren,
kann jedem nur eine Herzensangelegenheit sein. Und zu
diesem Unterstitzen gehdért auch, dass wir die Investiti-
onen, die notwendig sind, um diese Aufgaben auszufiih-
ren, sichern.

In diesem Sinne - und liebe Kollegin Schwebs, es ist so
gemeint —, in diesem Sinne wollen wir, egal, was pas-
siert, im Zuge der Foderalismusreform, im Zuge der
Neuordnung der Finanzbeziehungen von Bund und L&n-
dern dieses Geld weiterhin sicher zur Verfiigung haben
und wir wollen es weiterhin einsetzen fiir die Schule fir
Brand- und Katastrophenschutz in Malchow, auch fir
den BOS-Digitalfunk, vor allen Dingen aber fir die Feu-
erwehren vor Ort.

In diesem Sinne, meine Damen und Herren, gestat-
ten Sie mir, dass ich der FDP meinen Respekt ausspre-
che fiur ihre konsequente Position, ihren eigenen Antrag
zurlickzuziehen und den weitergehenden zu unterstit-
zen, und bitte Sie alle, dem Antrag zuzustimmen. — Ich
danke Ihnen.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Mdller.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Tino Miller von
der Fraktion der NPD.

Tino Miiller, NPD: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Bei Verlust der Feuerschutzsteuer als bishe-
rige Landessteuer wiirden Mecklenburg-Vorpommern in
Zukunft jahrlich 5 Millionen Euro fehlen. Diese Summe -
so geben die Herrschaften auf der Regierungsbank
zumindest vor — sei bisher zweckgebunden fur die
Brand- und Katastrophenschutzbekdmpfung verwen-
det worden. Aber es ist nicht abwegig zu glauben, dass
Teile jenes Geldes vielleicht vom Landesinnenminister
als oberstem Dienstherr der Berufsfeuerwehr in seinem
missionarischen Kampf gegen Rechts versteckt worden
sind, denn immerhin sind dank Caffier Gber 700 Beamte
der 6 Berufsfeuerwehren im Land an eine Erklarung
gebunden, mit der sie verpflichtet worden sind, jederzeit
fir die freiheitlich-demokratische Grundordnung einzu-
treten.

(Sylvia Bretschneider, SPD:
Ja, das ist auch gut so. Das ist gut so,
dass sie das so machen.)

Der Landesinnenminister will damit gewiss sein, dass
Nationale nicht ihren Dienst am Volke in den Wehren
leisten dirfen. Aber seien Sie es sich sicher, Herr Caf-
fier, dass unter den 60.000 NPD-Wahlern hier in Meck-
lenburg und Vorpommern auch einige Berufsfeuerwehr-
leute waren.

(allgemeine Unruhe -
Peter Ritter, DIE LINKE:
Das hétten Sie wohl gern.)

Doch zurick zum Antrag. Die Feuerschutzsteuer sollte
daflir verwendet werden,

(Zuruf von Raimund Frank Borrmann, NPD)

dass eine flachendeckende und ausreichende Einsatz-
bereitschaft neben der stadtischen Berufsfeuerwehr
auch von der Freiwilligen Feuerwehr, vor allem im I&dnd-
lichen Raum, garantiert werden kann.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
So eine Pfeife wie Borrmann
nehmen sie gar nicht bei der Feuerwehr.)

Angesichts der 166 Freiwilligen Feuerwehren, die in den
letzten 15 Jahren geschlossen werden mussten, bedarf
es hierflr weitaus mehr, Herr Ritter. Die Einnahmen aus
der Feuerschutzsteuer kénnen nie und nimmer diese
Licke decken, die Sie mutwillig gerissen haben. lhre
sogenannte Leuchtturmpolitik ist der eigentliche Kern
einer anhaltenden landlichen Verédung und der damit
einhergehenden standigen Aufldsung von Feuerwehren
im Land.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Sie mussen
doch nur Alptraume haben, Herr Miller.
Konnen Sie tUberhaupt schlafen vor Angst?)

Vorab machte ich mich auf der Weltnetzseite der CDU-
Landtagsfraktion kundig, um mehr Uber die geplante
Verwendung der Feuerschutzsteuer in Erfahrung zu brin-
gen, wenn diese Landersteuer bliebe. Eine Pressemit-
teilung aus der Feder des Abgeordneten Ringguth vom
30.12.2008 enthielt eine Definition Uber die Feuerschutz-
steuer, die mir vom Wortlaut her sehr bekannt kam.

(Sylvia Bretschneider, SPD: Vorkam! Vorkam!)

Und ich brauchte nicht viel Zeit und fand, siehe da,
die komplette Definition der Feuerschutzsteuer in der
CDU-Pressemitteilung wurde haargenau von Wikipedia
kopiert. Herr Ringguth machte sich nicht einmal mehr
die Muhe, die Woérter umzustellen. Und von diesen inkom-
potenten Vertretern

(Heiterkeit bei Abgeordneten der Fraktionen
der SPD und CDU - Heinz Mller, SPD:
Es gibt Leute, die benutzen den Lendenschurz,
es gibt Leute, die wissen nicht, wie einer
aussieht. — Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

der etablierten Versagerparteien sollten die Menschen
im Land erwarten, dass sie imstande sind, die Probleme
des Landes nachhaltig I6sen zu kdnnen.

Frau Schlupp, leider nicht anwesend: Wer anderen vor-
wirft, Plagiate zu verwenden, doch selber Kopien als Ori-
ginal dem Volk unter die Nase halten will, braucht sich
nicht wundern, wenn der CDU schon lange nichts mehr
zugetraut wird.

(Beifall bei Abgeordneten der Fraktion der NPD —
Zurufe von Dr. Armin Jager, CDU,
und Peter Ritter, DIE LINKE)
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Vizeprasident Hans Kreher: Das Wort hat jetzt der
Abgeordnete Herr Lenz von der CDU.

Burkhard Lenz, CDU: Sehr geehrter Herr Prasident!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Im Gegensatz
zu Ihnen kommt der Lenz jedes Jahr wieder. Das muss
ich sagen.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU -
Dr. Armin Jager, CDU: Sehr gut.)

Ich méchte auf die Rede des Herrn Miuller nicht einge-
hen. Ich weiB nicht, ob er im Laufe seines Lebens auch
noch nicht mitbekommen hat, dass gerade wir von den
demokratischen Parteien uns um den Erhalt der Feuer-
wehren sehr bemuht haben.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vielleicht war er auch nie in einer Freiwilligen Feuerwehr,
dann ware er vielleicht nicht da gelandet, wo er jetzt
sitzt.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Solche Pfeifen nehmen die da gar nicht.)

Die Feuerwehren sind namlich wichtiger Bestandteil
unserer Gesellschaft, denn da lernen auch junge Leute
das Gemeinwohl, die Gemeinsamkeiten und Umgang
mit der Gesellschaft, das, was man bei lhnen eben nicht
lernen kann.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU -
Zuruf von Raimund Frank Borrmann, NPD)

Aber zurtick zum Antrag. Meine sehr verehrten Damen
und Herren, unter den demokratischen Parteien herrscht
Einigkeit Uber die Notwendigkeit der Feuerschutzsteuer,

(Zuruf von Stefan Koster, NPD)

Uber die Nutzung der Feuerschutzsteuer, und da kann
ich mich blo bedanken bei den demokratischen Frakti-
onen, dass wir gemeinsam diesem Antrag zustimmen. —
Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Vizeprasident Hans Kreher: Danke, Herr Lenz.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Leonhard von
der Fraktion der FDP. Ich sehe gerade, dass Herr Leon-
hard das Wort zurlickgezogen hat. Damit, meine Damen
und Herren, liegen keine weiteren Wortmeldungen vor.
Ich schlieBe die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung.

Eine Abstimmung zum Antrag der Fraktion der FDP ent-
fallt, da der Antragsteller im Rahmen der Debatte den
Antrag zurlickgezogen hat.

Ich lasse daher Uber den Antrag der Fraktionen der
CDU und SPD auf Drucksache 5/2137 abstimmen. Wer
dem zuzustimmen wiinscht, den bitte ich um ein Hand-
zeichen. — Danke. Die Gegenprobe. — Danke. Enthal-
tungen? — Damit ist der Antrag der Fraktionen der CDU
und SPD auf Drucksache 5/2137 bei Zustimmung der
Fraktion DIE LINKE, der SPD, der CDU, der FDP und
Enthaltung der NPD angenommen.

Ich rufe auf den Zusatztagesordnungspunkt: Bera-
tung der Beschlussempfehlung des Ausschusses fir

Europa- und Bundesangelegenheiten, Justiz, Verfas-
sung, Geschaftsordnung, Wahlprifung und Immunitats-
angelegenheiten, Europa und Rechtsausschuss — Antrag
auf Genehmigung des Vollzuges einer gerichtlich ange-
ordneten Beschlagnahme, Drucksache 5/2172.

Beschlussempfehlung des
Europa- und Rechtsausschusses
- Drucksache 5/2172 -

GeméaB Paragraf 70 Absatz 3 unserer Geschéftsordnung
entscheidet der Landtag Uber die Beschlussempfehlung
des Ausschusses ohne Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer der Beschlussempfehlung des Europa- und Rechts-
ausschusses auf Drucksache 5/2172 zuzustimmen
winscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Danke.
Die Gegenprobe. — Danke. Enthaltungen? - Damit ist
die Beschlussempfehlung des Europa- und Rechtsaus-
schusses auf Drucksache 5/2172 bei Zustimmung der
Fraktion DIE LINKE, der SPD, der CDU, der FDP, aber
Ablehnung der Fraktion der NPD angenommen.

Meine Damen und Herren, wir sind damit am Schluss
der heutigen Tagesordnung. Ich berufe die ndchste Sit-
zung des Landtages flr Freitag, den 30. Januar 2009,
9.00 Uhr ein. Die Sitzung ist geschlossen.

Schluss: 20.59 Uhr

Es fehlten die Abgeordneten Dr. Till Backhaus, Andreas
Bluhm, Werner Kuhn, Mathias Léttge, Dr. Wolfgang Meth-
ling, Heike Polzin, Sigrun Reese, Gunter Rihs, Jochen
Schulte und Peter Stein.
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Schriftliche Beantwortung

zu den Fragen 5, 7, 8, 9, 17, 18, 19 und 20
der
Fragestunde
— Drucksache 5/2173 -

Geschaftsbereich des Innenministers
Zu Frage 5
~Sehr geehrter Herr Pommerening,

im Auftrag des Innenministers, Herrn Caffier, Ubersende
ich Ihnen die Beantwortung der Frage 5 aus Landtags-
drucksache 5/2173 des Abgeordneten Udo Pastors.

Mit freundlichen GriiBen
Im Auftrag

Steffen Raithel

Fragestunde des Landtages am 29.1.2009
Drs. 5/2173

Frage 5
des Abgeordneten Udo Pastors
Fraktion der NPD

In welchem Umfang wurden BuBgeldverfahren wegen
verbotenen Zeltens gegen Gegner des GB8-Gipfels
von Heiligendamm durchgefiihrt, so wie dies nach der
Erstirmung eines Zeltlagers der Heimattreuen Deut-
schen Jugend (HDJ) durch die Polizei eingeleitet worden
seien soll?

Antwort:

Eins mdchte ich meinen Ausfiihrungen voranstellen, die
Polizei hat nach rechtsstaatlichen Grundsatzen gehan-
delt.

Von ,Erstiirmung‘ wie Sie, Herr Abgeordneter Pastors, es
nennen, kann deshalb keine Rede sein.

Erstiirmungen fanden zu anderen Zeiten statt.

Fir den G8-Gipfel im Juni 2007 wurden zahlreiche Ver-
sammlungen der sogenannten Globalisierungskritiker im
Raum um Heiligendamm angemeldet. Fur die zu erwar-
tenden Demonstranten wurden Aufenthalts- und Uber-
nachtungsmdglichkeiten eingerichtet, die Uberwiegend
gut angenommen worden sind und ausgelastet waren.
Darliber hinaus gab es weitere Camps in groBerer Ent-
fernung, die aufgrund geringer Nachfrage noch freie
Kapazitaten Ubrig hatten.

BuBgeldverfahren wegen verbotenen Zeltens gegen
Gegner des G8-Gipfels wurden daher nicht durchge-
fuhrt.

Durch die Polizei wurde am 07.08.2008 ein gericht-
licher Durchsuchungsbeschluss des Zeltlagers der Hei-
mattreuen Jugend (HDJ) auf einem Privatgrundstick in
18299 Hohen Sprenz vollstreckt. Der Landrat des Land-
kreises Gustrow erlieB aufgrund der Durchsuchungser-
gebnisse fur den 08.08.2009 eine Auflésungsverfliigung
gegen das Lager der HDJ. Die Durchsetzung der Ver-
figung wurde durch Polizeibeamte der Polizeidirektion
Rostock sichergestellt.

Auch in diesem Fall wurden durch die Polizei keine BuB-
geldverfahren eingeleitet.”

Geschiftsbereich der Finanzministerin
Zu Frage 7

~Sehr geehrte Frau Prasidentin,

die Frage:

,Auf welcher Grundlage konnten Vertreter der Landes-
regierung am Anfang des Jahres behaupten, dass im
Zusammenhang mit dem Urteil der Pendlerpauschale
bereits Zahlungen ab dem Monat Januar stattfinden,
wenn doch alle Vertreter wussten, dass mit der Umstel-
lung der Software eine Auszahlung frihestmdglich im
Februar méglich wird?*

beantworte ich wie folgt:

Die Steuerberechnungssoftware fiir den Veranlagungs-
zeitraum 2007 wurde in Mecklenburg-Vorpommern
zum 15.12.2008 - vier Arbeitstage nach der Urteilsver-
kindung — umgestellt. Ab diesem Zeitpunkt erfolgte bei
allen neu erstellten Einkommensteuerbescheiden fur das
Jahr 2007 durch die Berticksichtigung der Entfernungs-
pauschale ab dem 1. Kilometer eine entsprechende
Steuergutschrift. Die Aussage bezog sich auf diesen Teil
der Félle, als auch auf die ab diesem Zeitpunkt durchge-
flihrten manuellen Anderungen bereits ergangener Ein-
kommensteuerbescheide fur das Jahr 2007.

Die automationsgestutzte Berichtigung der bis zum Zeit-
punkt der Urteilsverkiindung fir den Veranlagungszeit-
raum 2007 bereits ergangenen Einkommensteuerbe-
scheide erforderte losgelost von der Umstellung der
origindren Steuersoftware eine gesonderte Program-
mierung eines Korrekturrechenlaufs. Fur diesen Teil der
Félle war eine Auszahlung erst nach Vorlage der entspre-
chenden Programme mdglich. Die Rechenlaufe erfolgten
ab dem 05.02.2009.

Mit freundlichen GriiBen

Heike Polzin“

Zu Frage 8

»Sehr geehrte Frau Prasidentin,

als Anlage Ubersende ich Ihnen die schriftliche Antwort
der Landesregierung auf die in der Fragestunde der
61. Landtagssitzung gestellte Zusatzfrage zur Frage 8
der LT-Drs. 5/2173 des Abgeordneten Raimund Borr-
mann, Fraktion der NPD.

Mit freundlichen GriBen

Heike Polzin
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Anlage

Zusatzfrage zu Frage 8 der Fragestunde der 61. Land-
tagssitzung des Abgeordneten Raimund Borrmann,
Fraktion der NPD

Die Finanzministerin beantwortet die Zusatzfrage fur die
Landesregierung wie folgt:

Zusatzfrage:

Wenn diese Ricklage zurlickgezahlt wirde oder eine
vorfristige Tilgung bestehender Landesschulden erfol-
gen wirde — was jetzt méglich ist, denn es ist ja im letz-
ten Jahr auch erfolgt —, wie hoch wéren dann die Zins-
einsparungen, wenn also eine zusétzliche Tilgung
erfolgen wirde?

Antwort:

Im Kreditmanagement des Finanzministeriums Meck-
lenburg-Vorpommern wird das Instrument der vorfristi-
gen Tilgung bestehender Landesschulden nicht genutzt,
da mit der Aufldsung bestehender Vertrédge Vorfallig-
keitsentschadigungen gezahlt werden mussten. Die Til-
gung von Landesschulen erfolgt vielmehr dadurch, dass
fir einige in einem Jahr fallig werdende Kredite keine
bzw. keine vollstdndige Refinanzierung durch neue Kre-
dite erfolgt.

Die Entnahme aus Rucklagen selbst wirde die Liquidi-
tatslage des Landes nicht verédndern, somit keinen Ein-
fluss auf die Aufnahme von Haushaltskrediten und in der
Folge auf die Zinsausgaben entfalten.”

Zu Frage 9
~Sehr geehrte Frau Prasidentin,
die Frage:

,Was war der Hintergrund einer Umfrage nach verschie-
denen Parametern zum Beliebtheitsgrad des Minister-
prasidenten?‘

beantworte ich wie folgt:

Durch die Umfrage ,Mecklenburg-Vorpommern Monitor
2008 wurde nach sieben Jahren zum ersten Mal wieder
eine Grunderhebung zu den Ansichten der Birgerinnen
und Birgern Uber politische Themen und Probleme sowie
zur Arbeit der Landesregierung in Mecklenburg-Vorpom-
mern vorgenommen. Bei solchen Umfragen ist es allge-
mein Ublich, auch Fragen zum Ministerprasidenten auf-
zunehmen. Daher sind im Rahmen dieser Umfrage auch
erste Eindrlicke der Burgerinnen und Blrger vom neuen
Ministerprésidenten abgefragt worden.

Mit freundlichen GriiBen

Heike Polzin“

Geschaftsbereich des Ministers fiir Wirtschaft,
Arbeit und Tourismus

Zu Frage 17

,Das Ministerium fiir Wirtschaft, Arbeit und Touris-
mus beantwortet die Zusatzfrage wie folgt:

Zusatzfrage zu Frage 17 des Abgeordneten Miiller,
Fraktion der NPD

,Wie hoch waren die finanziellen Unterstitzungen seitens
der Landesregierung, also im Vorfeld der Insolvenz?*

Antwort

Im Rahmen der Gemeinschaftsaufgabe ,\Verbesserung
der regionalen Wirtschaftsstruktur’ wurden dem Unter-
nehmen Forderzuschisse in Héhe von 4,72 Mio. EUR
ausgezahlt.

In Vertretung
Dr. Stefan Rudolph”

Geschiftsbereich des Ministers fiir Landwirtschaft,
Umwelt und Verbraucherschutz

Zu den Fragen 18, 19 und 20
~Sehr geehrte Frau Landtagsprasidentin,

im Rahmen der Fragestunde der 61. Sitzung des Land-
tages wurden Nachfragen gestellt, die ich wie folgt
beantworte:

Nachfragen des Abgeordneten Prof. Dr. Tack, Fraktion
DIE LINKE, zu Frage 18:

1. ,Wie soll die 5-Prozent-Grenze wieder erreicht wer-
den?*

Nach den einschlagigen Rechtsvorschriften besteht nur
die Pflicht des Landes ab einer Abnahme des Dauer-
griinlandes um 5 Prozent den Umbruch von Dauergriin-
land zu verbieten oder zu beschrénken, um eine weitere
Abnahme zu verhindern.

Es besteht keine Pflicht des Landes, dafiir Sorge zu tra-
gen, dass die 5-Prozent-Grenze wieder unterschritten
wird. Es gibt auch keine Rechtsgrundlage dafir, Land-
wirte zur Neuansaat zu verpflichten, um die 5-Prozent-
Grenze wieder zu unterschreiten.

2. ,Welche Anlastungsrisiken bestehen seitens der EU
bestehen flr das Land, wenn die 5-Prozent-Grenze
nicht eingehalten wird?‘

Wie sich bereits aus der Antwort zu Frage 1. ergibt,
bestehen insofern keine Anlastungsrisiken.

Nachfrage des Abgeordneten Prof. Dr. Tack, Fraktion
DIE LINKE, zu Frage 19:

,Wie viele Antrdge zum Grunlandumbruch liegen bisher
bei den Amtern fir Landwirtschaft vor?*

Es liegen bislang drei Antréage vor.

Nachfrage des Abgeordneten Borrmann, Fraktion der
NPD, zu Frage 20:

,Wie lange wird die traditionelle K&fighaltung im Land
Mecklenburg-Vorpommern noch anhalten?’

Von den ehemals funf Tierhaltungsbetrieben, die ihre
Legehennen in Kéfigen hielten, sind zwei Betrieben Aus-
nahmegenehmigungen fur die Umristung bis Ende 2009
erteilt worden, weil innerhalb der reguldren Ubergangs-
frist aus Grinden, die nicht dem Tierhalter anzulasten
sind, der Umbau nicht erfolgen bzw. abgeschlossen wer-
den konnte. Von der Verlangerung der Ubergangsfrist sind
ca. 158.080 Legehennenplatze betroffen. Damit werden
in Mecklenburg-Vorpommern Uber den 31.12.2008 hin-
aus noch ca. 9% des Legehennenbestandes in herkdmm-
lichen Kafigen gehalten, die zukiinftig in Kleingruppenhal-
tung Uberfiihrt werden. Die restlichen Betriebe haben ihr
Haltungssystem bereits zum 31.12.2008 umgestellt.

Mit freundlichen GriBen
Dr. Till Backhaus*
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Namentliche Abstimmung

tiber den
Antrag der Fraktion DIE LINKE
Theater- und Orchesterstruktur in
Mecklenburg-Vorpommern nachhaltig sichern

- Drucksache 5/2147 -
Jastimmen Lenz, Burkhard
Lietz, Matthias
DIE LINKE Liskow, Egbert
Lochner-Borst, llka
Borchardt, Barbara Reinhardt, Marc
Griese, Wolfgang . )
. Ringguth, Wolf-Dieter
Koplin, Torsten
Dr. Linke, Marianne Sc.hlupp, Beate
Liick, Regine Seidel, Jirgen
Méstan, Gabriele Dr. von Storch, Henning
Mdiller, Irene Strenz, Karin
Ritter, Peter Vierkant, Jorg
Schwebs, Birgit Waldmiiller, Wolfgang
Dr. Tack, Fritz
FDP
Neinstimmen
Grabow, Ralf
SPD rabow, Ra
Kreher, Hans
Borchert, Rudolf Leonhard, Gino
Bretschneider, Sylvia Ratjen, Sebastian
Brodkorb, Mathias Roolf, Michael
Dankert, Reinhard Schnur, Toralf
Heydorn, Jérg
Dr. Kérner, Klaus-Michael NPD
Mdiller, Detlef
Mdller, Heinz Andrejewski, Michael
Peters, Angelika .
. Borrmann, Raimund Frank
Dr. Ringstorff, Harald .
Schildt, Ute Koster, Ste.fan
Schlotmann, Volker Lussow, Birger
Schwarz, Thomas Mdiller, Tino
Dr. Seemann, Margret
Sellering, Erwin
Tegtmeier, Martina
Dr. Timm, Gottfried
Dr. Zielenkiewitz, Gerd
CcCDhuU

Caffier, Lorenz
Glawe, Harry
Holznagel, Renate
Dr. Jager, Armin
Kokert, Vincent

Endgiiltiges Ergebnis:

Abgegebene Stimmen.........cccoocciiiiiiciciee e 56
GUltige StIMMEN ..o 56
Jastimmen.......ooo 10
NeINSHMMEN ....ooiiiiee e 46

Enthaltungen ... -
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Jastimmen

NPD

Neinstimmen

SPD

Ccbu

Namentliche Abstimmung

tiber den

Antrag der Fraktion der NPD
Keine Verjahrung fiir Sexualstraftaten

Andrejewski, Michael
Borrmann, Raimund Frank
Koster, Stefan

Lissow, Birger

Madller, Tino

Baunach, Norbert
Borchert, Rudolf
Bretschneider, Sylvia
Brodkorb, Mathias
Dankert, Reinhard
Heydorn, Jérg

Dr. Kérner, Klaus-Michael
Miller, Detlef

Mdller, Heinz

Dr. Nieszery, Norbert
Peters, Angelika

Dr. Ringstorff, Harald
Schildt, Ute
Schlotmann, Volker
Schwarz, Thomas

Dr. Seemann, Margret
Sellering, Erwin
Tegtmeier, Martina
Dr. Timm, Gottfried

Caffier, Lorenz
Glawe, Harry
Holznagel, Renate
Dr. Jager, Armin
Lenz, Burkhard
Lietz, Matthias
Liskow, Egbert
Lochner-Borst, llka
Reinhardt, Marc

— Drucksache 5/2152 —

Ringguth, Wolf-Dieter
Schlupp, Beate

Seidel, Jirgen

Dr. von Storch, Henning
Strenz, Karin

Timm, Udo

Vierkant, Jorg
Waldmuiller, Wolfgang

DIE LINKE

Borchardt, Barbara
Griese, Wolfgang
Holter, Helmut
Koplin, Torsten

Dr. Linke, Marianne
Lick, Regine
Méstan, Gabriele
Miiller, Irene

Ritter, Peter
Schwebs, Birgit

Dr. Tack, Fritz

FDP

Grabow, Ralf
Kreher, Hans
Leonhard, Gino
Ratjen, Sebastian
Roolf, Michael

Endgiiltiges Ergebnis:

Abgegebene Stimmen ... 57
GUltige StIMMEN ....cooiiieiiee e 57
Jastimmen ... 5
NeiNStIMMEN ... e 52

Enthaltungen ... -
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Namentliche Abstimmung
tiber den
Antrag der Fraktion der NPD
Ubergriffe gegen Deutsche vom
Winter 1945/1946 aufklaren
- Drucksache 5/2153 -
Jastimmen Reinhardt, Marc
Ringguth, Wolf-Dieter
NPD Schlupp, Beate
Dr. von Storch, Henning
Andrejewski, Michael .
Strenz, Karin
Borrmann, Raimund Frank .
. Timm, Udo
Késter, Stefan .
Lussow, Birger Waldmiuiller, Wolfgang
Madller, Tino
DIE LINKE
Neinstimmen Borchardt, Barbara
Holter, Helmut
SPD Koplin, Torsten
Dr. Linke, Marianne
Borchert, Rudolf Liick, Regine
Bretschneider, Sylvia Méstan. Gabriele
i
Brodkorb, Mathias o
Dankert, Reinhard M'uller, Irene
Heydorn, Jérg Ritter, Peter
Dr. Kérner, Klaus-Michael Schwebs, Birgit
Mdiller, Detlef Dr. Tack, Fritz
Mdller, Heinz
Peters, Angelika FDP
Dr. Ringstorff, Harald
Schildt, Ute Grabow, Ralf
Schlotmann, Volker Kreher, Hans
Schwarz, Thomas .
Leonhard, Gino
Dr. Seemann, Margret
. . Ratjen, Sebastian
Sellering, Erwin .
Tegtmeier, Martina Roolf, Michael
Dr. Timm, Gottfried Schnur, Toralf
CcDhuU

Caffier, Lorenz
Glawe, Harry
Holznagel, Renate
Dr. Jager, Armin
Lenz, Burkhard
Lietz, Matthias
Liskow, Egbert
Lochner-Borst, llka

Endgiiltiges Ergebnis:

Abgegebene Stimmen.........ccccoeciiiiii e 53
GUltige StMMEN ..o 53
Jastimmen... ..o 5
NeINSHMMEN ...coiiiii e 48

Enthaltungen ... -



