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Beginn: 9.04 Uhr

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Meine sehr geehrten
Damen und Herren, ich freue mich Uber die frohliche
Atmosphére, aber ich darf Sie doch nun bitten, die Platze
einzunehmen. Wir wollen mit der Sitzung beginnen.

Ich begriiRe Sie zur 64. Sitzung des Landtages. Ich stelle
fest, dass der Landtag ordnungsgeman einberufen wurde
und beschlussfahig ist. Die Sitzung ist eréffnet. Die Ta-
gesordnung der heutigen Sitzung liegt Ihnen vor. Wir
setzen unsere Beratung vereinbarungsgemar fort.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 25: Beratung des
Antrages der Fraktion DIE LINKE - Altenpflegehelfer-
ausbildung in Mecklenburg-Vorpommern reformieren,
auf Drucksache 6/2748.

Antrag der Fraktion DIE LINKE
Altenpflegehelferausbildung in
Mecklenburg-Vorpommern reformieren
— Drucksache 6/2748 —

Das Wort zur Begrindung hat die Abgeordnete Frau
Stramm fiir die Fraktion DIE LINKE.

Karen Stramm, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren Abgeordnete! In Mecklenburg-Vor-
pommern steigt der Anteil der Alteren, das ist allgemein
bekannt. Der Landtag hat deshalb die Enquetekommissi-
on eingerichtet, die die Auswirkungen des Alterwerdens
auf unser Land naher bestimmen soll.

Mit hoherer Lebenserwartung wird die Pflegebedurftig-
keit steigen. Wir werden in Mecklenburg-Vorpommern
mehr Pflegebedirftige mit hherem Pflegebedarf haben.
Gleichzeitig schrumpfen die Unterstutzungsmdglichkeiten
der Familien. Wir haben weniger Kinder, fragilere Famili-
enstrukturen und einen wachsenden Anteil von Single-
haushalten. Wer beruflich flexibel und mobil sein muss,
kann seine Eltern nicht personlich pflegen. Zudem ver-
andern sich die Werte und Anspriiche. Vieles, was vorhe-
rige Generationen eigenverantwortlich leisteten, wird
heute von der Gesellschaft erwartet. Die nachlassenden
Mdoglichkeiten der Familien kdnnen durch nachbarschaft-
liches Engagement nicht ausgeglichen werden. Fast alle
Experten gehen davon aus, dass sich der Bedarf an
professioneller Pflege erhéhen wird. Dies bedeutet, wir
brauchen mehr professionelle Pflegekréafte. Dabei ist der
Bedarf bereits heute nicht gedeckt. Vertreter der Berufs-
verbande berichten lUbereinstimmend, dass der Markt fiir
Pflegekrafte in Mecklenburg-Vorpommern weitgehend
leer gefegt ist.

Um hier Abhilfe zu schaffen, muss die Politik die Ausbil-
dung fordern, denn hier kann das Land pflegepolitisch
handeln. Ich habe das hier im Parlament bereits mehr-
fach betont. So habe ich darauf hingewiesen, dass die
Landesregierung die dreijahrige Ausbildung der exami-
nierten Pflegefachkrafte reformieren muss und auch
kann. Heute verweise ich auf den Reformbedarf bei der
Ausbildung der Kranken- und Altenpflegehelfer. Meck-
lenburg-Vorpommern hat sich 2004 fur eine generalis-
tische Ausbildung der Pflegehelfer entschieden. Die
Zusammenfuhrung der Berufe des Kranken- und des
Altenpflegehelfers in eine Ausbildung entsprach den
Anforderungen der Pflegewissenschaft und war der
Wunsch der Berufsverbénde. Durch diese generalisti-
sche Ausbildung haben die Absolventen breitere Ein-

satzméglichkeiten und bessere Chancen auf dem Ar-
beitsmarkt.

Zum Vergleich: Bundeslander wie Hessen, Nordrhein-
Westfalen und Baden-Wirttemberg bilden bis heute nur
reine Altenpflegehelfer aus.

Was sich bewahrt hat, wollen wir erhalten. Seit dem
Erlass der Ausbildungsverordnung sind jedoch fast zehn
Jahre ins Land gegangen. Da sich die fachlichen In-
halte und die Anforderungen an die Pflegehelfer seitdem
geandert und vielfach erhoht haben, fordern wir eine
grundlegende und zeithahe Reform der Verordnung. Wir
schlagen eine Verldngerung der Ausbildungszeit von
bisher 18 auf 24 Monate vor.

(Minister Harry Glawe:
Warum nicht gleich 367?)

Damit wiirden die Ausbildungseinrichtungen mehr Zeit fur
Lehre und Erziehung erhalten.

Wenn Sie bedenken, was eine Pflegehelferin oder
ein Pflegehelfer heute kénnen mussen, unterstitzen Sie
unseren Antrag. Pflegehelfer Uben keineswegs nur an-
geleitete Tatigkeiten aus, sondern sie arbeiten selbst-
standig im Bereich der Grundversorgung. Sie wirken mit
bei der Wundversorgung, der Arzneimittelausgabe und
dem Umgang mit Hilfsmitteln. Sie erheben Patienten-
daten, fuhren die Pflegedokumentation und sie missen
die rechtlichen und institutionellen Rahmenbedingungen
ihres Berufes kennen.

Auf die gestiegenen Anforderungen an den Beruf des
Pflegehelfers haben einige Lander in der EU — unter den
deutschsprachigen ist das Osterreich —, aber auch deut-
sche Bundeslander, beispielsweise Sachsen, mit einer
Verlangerung der Ausbildungszeit auf zwei Jahre rea-
giert. Wir sollten die Landesregierung beauftragen, es
dem gleichzutun. Ich bitte Sie um Zustimmung zu unse-
rem Antrag. — Danke.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Frau
Stramm.

Im Altestenrat ist vereinbart worden, eine Aussprache mit
einer Dauer von bis zu 60 Minuten vorzusehen. Ich sehe
und hére dazu keinen Widerspruch, dann ist das so be-
schlossen. Ich erdffne die Aussprache.

Das Wort hat die Sozialministerin des Landes Mecklen-
burg-Vorpommern Frau Birgit Hesse.

Ministerin Birgit Hesse: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Viele
Bundeslander haben separate Regelungen entweder
fur den Beruf eines Altenpflegehelfers oder den des
Krankenpflegehelfers erlassen. Namhafte Berufsverban-
de — Frau Stramm flihrte es bereits aus — fordern jedoch
seit Jahren eine generalistische Ausbildung der beiden
Berufsbilder. Deshalb hat sich das Sozialministerium
bereits vor zehn Jahren dazu entschlossen, beide Be-
rufsbilder zum Beruf des Kranken- und Altenpflegehelfers
zusammenzufassen. Das entspricht auch modernen
pflegewissenschatftlichen Anspriichen. Die im Antrag der
Fraktion DIE LINKE geforderte Erhdhung der Ausbil-
dungszeit fur Kranken- und Altenpflegehelfer ist fachlich
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nachvollziehbar, eine Realisierung ist aber zurzeit aus
verschiedenen Grinden nicht sinnvoll.

Erstens. Der Bundesgesetzgeber hat zugesagt, noch
Ende dieses Jahres einen Referentenentwurf fur ein
neues Pflegeausbildungsgesetz vorzulegen. Solange die
Rahmenbedingungen fiir die Fachausbildung nicht be-
kannt sind, ergibt es keinen Sinn, die Helferausbildung
zu novellieren.

Zweitens. Schulerinnen und Schiller, die eine Erstausbil-
dung zum Kranken- und Altenpflegehelfer anstreben,
erhalten zurzeit keine Ausbildungsvergitung. Das liegt
an den unterschiedlichen Finanzierungssystemen. Fir
viele Familien ist es mit einer groRen Belastung verbun-
den, wahrend der Ausbildung fir den Unterhalt ihrer
Kinder zu sorgen. Mein Ziel ist es, mich im Zusammen-
hang mit der Neuordnung der Pflegeberufe dafiir einzu-
setzen, dass bei der Neuregelung der Ausbildungsfinan-
zierung auch die Helferberufe in der Pflege berlicksichtigt
werden. Es muss endlich mdglich sein, bei der generalis-
tisch ausgerichteten Helferausbildung den Auszubilden-
den eine Vergitung zu zahlen.

(Minister Harry Glawe: Richtig.)

Drittens. Fir Absolventen mit dem Abschluss als Kran-
ken- und Altenpflegehelfer, die nach der Verordnung
des Sozialministeriums ausgebildet werden, ist an-
schlieBend die Kranken- oder Altenpflegeausbildung
moglich. Die Ausbildung kann bis zu einem Jahr ver-
kirzt werden, sodass die Kranken- und Altenpflegehel-
fer nur noch eine zweijahrige Ausbildung zur Fachkraft
absolvieren mussen. Das ist eine wichtige und gute
Maoglichkeit, den Fachkraftenachwuchs zu sichern. Eine
Erhdhung der Ausbildungszeit der Kranken- und Alten-
pflegehelfer auf zwei Jahre wirde diese Perspektive
unattraktiver machen, denn es missten in zwei Jahren
die Ausbildung zum Kranken- und Altenpflegehelfer und
anschlieBend noch einmal in zwei Jahren die Fachaus-
bildung absolviert werden. Ich furchte, das kénnte zu
einem Ruckgang bei der Weiterqualifizierung von Pfle-
gehelfern und somit zu einer Verscharfung des Fach-
kraftemangels fuhren.

(Zuruf von Silke Gajek,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Mein Ziel ist es deshalb auch, dass im neuen Pflegeaus-
bildungsgesetz entsprechende Anrechnungsregelungen
fur Pflegehelfer aufgenommen werden.

(Minister Harry Glawe: Das ist sehr vernunftig.
Das fordert die CDU schon seit Jahren.)

Ich denke, dass wir in Mecklenburg-Vorpommern schon
gute Regelungen haben. Mit dem neuen Pflegeausbil-
dungsgesetz mdchte ich weitere Verbesserungen errei-
chen. Diese Entwicklung gilt es abzuwarten. — Herzlichen
Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD
und Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Frau
Ministerin.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Schubert fur die
Fraktion der CDU.

Bernd Schubert, CDU: Frau Prasidentin! Sehr geehrte
Damen und Herren! Ich hatte beim Lesen des Antrages
richtig Spal}, wenn die Sache nicht so ernst ware. Da
gehen doch unsere Kolleginnen und Kollegen von der
Partei des sozialen Gewissens, als die sie sich doch
stets verkaufen, hin und sprechen dem eigenen Nach-
wuchs, den jungen Menschen in unserem Land gerade
die soziale Kompetenz ab, und darum misste die Be-
rufsausbildung verlangert werden.

Zu viele Berufsschiler und Berufsschilerinnen haben
keine soziale Ader, keine Empathie fir die Menschen,
die sie umgeben. Das ist fur mich schon verwunderlich.
Vor zwei Tagen hat man dartiber gesprochen, das
Wabhlalter auf 16 festzulegen, und jetzt spricht man
den jungen Leuten keine soziale Ader und keine Er-
fahrungen im Leben zu, und das ist fir mich verwunder-
lich. Also in zwei Tagen andert sich die Meinung der
LINKEN.

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Wie heillt es doch: ,Liebe deinen Néachsten wie dich
selbst®. Nach Ansicht der LINKEN mussten diese jungen
Menschen — ja, Entschuldigung — sich ganz schén selbst
anstinken. Und offen gestanden war ich nicht nur Uber
diese zweifelhafte offene Kritik Uberrascht, sondern auch
Uiber die Konsequenzen, die daraus gezogen werden.
Wer nicht lieb ist oder denkt, der geht halt langer in die
Schule. — Da wird bestimmt auch der letzte Schiler sein
soziales Gewissen entdecken!

Zweierlei gebe ich zu bedenken: Zum einen ist der An-
satz, dass Berufsschulen pragungsmaRig ausbiigeln
sollen, was nach Ansicht der Antragschreiber offenkundig
lange zuvor versaumt wurde, falsch. Pragung und soziale
Kompetenz finden wir zu Recht bei der frihkindlichen
Erziehung. Da ist die Berufsschule Jahre zu spat und im
Ubrigen auch padagogisch um Altersklassen entfernt.
Und ich frage mich naturlich auch, warum eine staatliche
Ausbildung auffangen soll, was das soziale Netzwerk,
das Umfeld und die Familien verpasst haben, den Kin-
dern zu vermitteln. Schule kann und wird nicht der Ort
sein, an dem diese Defizite abgearbeitet werden. Eine
weitere Verstaatlichung zur Entlastung elterlicher Ver-
antwortung ist ein interessanter Gedanke, mit uns jedoch
nicht zu machen.

Zum anderen halte ich es fur fatal, in Zeiten akuten,
ja chronischen Fachkréaftemangels solche Zeichen zu
setzen. Wir kdénnen uns gar nicht erlauben, Ausbil-
dungszeiten im Bereich der Pflegeberufe zu verlangern.
Das bedeutet fur den Arbeitsmarkt Verzégerungen,
obwohl Mann und Maus gebraucht werden. Ich erspare
uns allen weitere Ausfihrungen zum demografischen
Wandel und der sich daraus ergebenden, sich noch
weiter zuspitzenden Arbeitsmarktsituation. Fir den Ein-
zelnen bedeutet es eine Verlangerung, die in anderen
Landern nicht Ublich ist, und da komme ich noch mal zu
den Zahlen.

Frau Stramm hatte hier nur die Zahl aus Sachsen ge-
nannt. Ich finde ein Bundesland, das langere Ausbil-
dungszeiten hat, das ist Hamburg mit zwei Jahren. Alle
anderen haben weniger Ausbildungszeiten fir den Alten-
pflegehelferberuf und Krankenpflegehelferberuf wie in
unserem Land.

(Simone Oldenburg, DIE LINKE: Als!)
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Und da ist es schon verwunderlich, dass man sich
gezwungen sieht, weil andere Bundeslander langere
Ausbildungszeiten haben, hier einen Ansatz zu sehen,
um die Ausbildungszeiten fir Altenpflegehelfer und Kran-
kenpflegehelfer zu erweitern. Einen Ansatz hat Frau
Stramm ja schon gefunden. In ihrem Antrag steht eigent-
lich nur der Begriff ,Altenpflegehelfer” drin. Sie hat aber
jetzt in der Begriindung noch mal gesagt, es trifft auch fur
die Krankenpflegehelfer zu. Die Ministerin hat schon
gesagt, dass wir bereits vor zehn Jahren diese Verein-
heitlichung in der Berufsausbildung gemacht haben.
Insofern, glaube ich, stimmt der Ansatz nicht, dass wir
unbedingt handeln mussen, weil es in anderen Bundes-
landern eine langere Ausbildungszeit gibt.

Ein weiterer Grund ist — den nannte auch schon die Mi-
nisterin —, dass es keine Ausbildungsvergitung gibt.
Meines Erachtens wéare das Ausbeutung — das, glaube
ich, wollen die LINKEN nicht —, wenn wir den Auszubil-
denden aufbiirden wollen, dass sie noch ein halbes Jahr
langer ihre Berufsausbildung machen, und das unentgelt-
lich. Wir haben viele private Schulen, und auch daruber
haben wir schon mal gesprochen, dass man dort ein
Schulgeld bezahlen muss. Das kann nicht im Sinne der
Auszubildenden ...

(Helmut Holter, DIE LINKE: Da haben Sie
doch unsere Antrage abgelehnt, Herr Schubert.
Erzéhlen Sie doch nicht so einen Quatsch hier!)

Das hat aber nichts damit zu tun,

(Helmut Holter, DIE LINKE:
Doch, das hat damit zu tun.)

dass Sie die Ausbildungszeiten auf dem Ricken der
Auszubildenden erweitern wollen und dass sie diese
Kosten tragen mussen.

(Helmut Holter, DIE LINKE: Ja,
MaRnahmen, die wir vorgeschlagen
haben, haben Sie abgelehnt.)

Die haben wir nicht abgelehnt,

(Helmut Holter, DIE LINKE: Doch, die haben
Sie abgelehnt. Gucken Sie ins Protokoll,
dass Sie alle Antrage ablehnen!)

daruber haben wir diskutiert und nach L&sungswegen
gesucht. Sie greifen aber wieder aus dem vollen Ausbil-
dungskatalog einen bestimmten Berufszweig auf, der
ausgebildet werden soll, und dafur wollen Sie sich ein-
setzen.

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das ist doch in Ordnung.)

Ein weiterer Punkt, den ich sehe, ist, meines Erachtens
haben Sie mit den Fachleuten nicht gentigend dariiber
gesprochen.

(Helmut Holter, DIE LINKE:
Sie waren ja dabei, ne?)

Es gibt keinen, der Ihr Ansinnen mit unterstiitzt, eine
langere Ausbildungszeit fur Alten- und Krankenpflegehel-
fer. Ich habe keinen gefunden, der mir gesagt hat, dieser
Antrag ist sinnvoll. Im Gegenteil, sie warten in der Praxis

auf diese ausgebildeten Krafte und befiirworten eine
Verlangerung nicht. Insofern sehen wir keinen Bedarf,
Ihrem Antrag zuzustimmen. Ich kann nur noch mal sa-
gen, wie haufig, ziehen Sie lhren Antrag zuriick und dann
ist die Debatte damit auch beendet.

(Helmut Holter, DIE LINKE:
Die Ministerin sagt, wir machen
ein neues Gesetz und schauen mal,
was dabei rauskommt, und Sie sagen das.)

Danke schon.
(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Schubert.

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete und Vizeprasidentin
Gajek fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

(Zuruf aus dem Plenum:
Heute auch wieder so emotional? —
Andreas Butzki, SPD: Aber der Puschel vom
Mikrofon war dran. — allgemeine Heiterkeit)

Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr geehrte
Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren Abgeordneten!

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Der Puschel ist dran. —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Der Puschel!)

Ich weil? gar nicht, wie das richtig heif3t.

(Heiterkeit vonseiten
der Fraktionen der SPD und CDU —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Der Puschel!)

Puschel? Na gut. Ihr habt euch erinnert, obwohl es so
spat war.

Aber jetzt wirde ich gerne zur Rede kommen.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU — Dr. Norbert Nieszery, SPD:
Wir werden es nie vergessen.)

Also, meine sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr
geehrten Damen und Herren, dass wir auch in unserem
Bundesland mehr Pflegepersonal brauchen, ist unstrittig.
Die Zahl der Pflegebedurftigen steigt stdndig an. Die
Fachkrafteliicke wird, wenn es kein energetisches, nein,
energisches Gegensteuern gibt,

(Heiterkeit vonseiten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE)

in den kommenden Jahren immer weiter auseinander-
klaffen. Wir wissen also, die Kernfrage lautet: Wie kdn-
nen wir mehr Menschen, auch junge Quereinsteigerinnen
und Quereinsteiger, fiir die ebenso notwendige wie ver-
antwortungsvolle Tatigkeit in der Pflegebranche gewin-
nen? Meine Fraktion hat daftr wiederholt Vorschlage
unterbreitet, beispielsweise mit einem Antrag zur Reform
der Pflegeausbildung, das ist die Drucksache 6/2120.

Nun kommt die Fraktion DIE LINKE mit einem Antrag um
die Ecke, den ich nicht nachvollziehen kann. Einerseits
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werden darin diejenigen Menschen geschmaht, die sich
fir eine Aushildung im Pflegebereich interessieren und
engagieren. Ich zitiere: ,Empathie und ... soziale Kompe-
tenzen®, so heifdt es im Antrag, seien ,nicht ... bei allen®
von ihnen ,in ausreichendem Maflle gegeben®, Zitatende.
Diesen vermuteten Mangel an Sozialkompetenz mdéchte
DIE LINKE nun mit verlangertem Schulbankdricken
beheben. Mittels einer Verlangerung der Ausbildungszeit
um ein halbes Jahr, so die Diagnose, sei ein Zuwachs an
zwischenmenschlicher Befahigung zu erreichen.

(Egbert Liskow, CDU:
Das geht doch gar nicht.)

Meine lieben Kolleginnen und Kollegen, einmal abgese-
hen davon, dass es ein Unding ist, Auszubildenden, die
sich fir den Pflegeberuf entscheiden, die passende per-
sonliche Eignung abzusprechen, Uberzeugt der Lo6-
sungsansatz wirklich in keiner Weise.

Aus der Begrindung Ihres Antrages geht richtig hervor,
dass auch Altenpflegehelfer/-innen zunehmend fachlich
anspruchsvolle Aufgaben zu bewadltigen haben. Dass
sich dies in entsprechenden Schwerpunktsetzungen des
Kurrikulums und der Organisation der Ausbildung wider-
spiegeln sollte, stellen die Bindnisgriinen nicht in Abre-
de. Dies geht aber nicht zwingend mit einer Verlangerung
der Ausbildungszeit einher. Wir finden es zum Beispiel
viel zielfihrender, dartuber nachzudenken, ob tatséchlich
eine vollzeitschulische Ausbildung in diesem Bereich
noch sinnvoll ist oder ob nicht eine starkere Verkniipfung
zwischen Ausbildungsbetrieb und Schule viel eher

(Regine Liick, DIE LINKE: Ob das
aber die Helfer leisten kdnnen, das ist
noch die groRe Frage. Da sind auch die
Fachleute sich noch nicht einig driber.)

der adaquaten Vorbereitung auf den Beruf dienen wirde.

Es gibt aus unserer Sicht eine Reihe von MaRnahmen,
die zur Steigerung der Attraktivitdt des Berufsbildes Al-
tenpflegehelferin/Altenpflegehelfer beitragen kdnnten. Ich
nenne hier exemplarisch eine Neugestaltung der Zu-
gangsvoraussetzung auch unter starkerer Anrechnung
einschlagiger Praktika, beruflicher oder ehrenamtlicher
Erfahrungen oder der Freiwilligendienste. Eine Anrech-
nungsmaoglichkeit auf Antrag sieht die Verordnung im
Paragraf 4 ja heute schon vor, daran liel3e sich gegebe-
nenfalls anknupfen. Ich nenne weiterhin die Einrichtung
schulgeldfreier Ausbildungsplatze und die Erprobung
dual orientierter Ausbildungsvarianten, als N&chstes die
Er6ffnung insbesondere auch berufsbegleitender Aus-,
Fort- und Weiterbildungsperspektiven oder die Herstel-
lung von horizontaler Durchléssigkeit im Bereich der
Pflegeberufe und selbstverstandlich eine angemessene
Vergitung im spéateren Berufsleben.

All das finden wir sinnvoll und haben dies auch wieder-
holt von der Landesregierung eingefordert. Ich kann mich
deshalb hier kurzfassen: Eine Verlangerung der Ausbil-
dung fur Altenpflegehelferinnen und Altenpflegehelfer,
also derjenigen Ausbildung, die fir Interessentinnen und
Interessenten mit Berufsreife den einzigen beruflichen
Einstieg in die Pflegebranche darstellt, z&hlt aus unserer
Sicht nicht zum Katalog der sinnvollen und attraktivitats-
steigernden MalRnahmen.

(Torsten Renz, CDU: Sehr richtig.)

Meine sehr geehrten Kolleginnen und Kollegen, lassen
Sie mich abschlieBend ganz deutlich sagen: Einfiih-
lungsvermégen und die Fahigkeit, Menschen wert-
schatzend und sozial adaquat zu begegnen, sind unse-
rer Meinung nach Querschnittskompetenzen, die nicht
auf einzelne Berufsgruppen reduziert und beschréankt
werden sollten, sondern die fiir unsere Gesellschaft
insgesamt wertvoll sind und deshalb einen wesentlichen
Bestandteil aller Bildungsangebote darstellen sollten.
Dem vorliegenden Antrag kénnen, wollen und werden
wir nicht zustimmen. — Ich danke fir lhre Aufmerk-
samkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Frau
Gajek.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Julian Barlen fir die
Fraktion der SPD.

Julian Barlen, SPD: Sehr geehrte Frau Préasidentin!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wie wir wis-
sen, und an dieser Stelle erzahle ich lhnen allen nichts
Neues, nimmt die Bevodlkerung unseres Landes in den
kommenden Jahren ab

(Heiterkeit bei Silke Gajek,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ach echt?)

und gleichzeitig wachst die Anzahl der Alteren, insbe-
sondere der Hochbetagten.

Genau, auch gewichtsmaRig hoffentlich, aber auch zah-
lenmaRig, genau.

Gleichzeitig wachst die Anzahl der Alteren, insbesondere
der Hochbetagten. In den kommenden 15 Jahren wird
beispielsweise die Zahl der Seniorinnen und Senioren
Uber 65 Jahre in unserem Bundesland um 40.000 Perso-
nen steigen. Das entspricht etwa der Bevolkerungsan-
zahl der Hansestadt Wismar heute.

Vor diesem Hintergrund, sehr verehrte Damen und Her-
ren, missen wir die Frage beantworten, ob Antrége hier
im Landtag von Mecklenburg-Vorpommern geeignet sind
und ob insbesondere der vorliegende Antrag der Fraktion
DIE LINKE dazu geeignet ist, kurz- bis mittelfristig mehr
junge Menschen fur den Pflegeberuf zu gewinnen und
damit gleichzeitig den wachsenden Pflegebedarf qualita-
tiv hochwertig und vor allen Dingen auch flachendeckend
sicherzustellen.

Meine Damen und Herren, bereits wahrend der Beratung
zur Anderung des Landespflegerechts Ende des Jah-
res 2012 haben sich die Koalitionsfraktionen hier im
Landtag sehr deutlich daftr ausgesprochen, dass neben
gutem Entgelt und guten Arbeitsbedingungen auch das
Berufsbild der Pflege insgesamt attraktiver werden muss.
Dabei mussen Ausbildung und Qualifizierung von Pflege-
kraften selbstverstéandlich den gestiegenen Berufsanfor-
derungen gerecht werden. Und hierzu gehért, die Alten-
pflegeausbildung insgesamt in eine generalistisch ausge-
richtete Ausbildung zu Gberfiihren. Gleichzeitig gilt es, die
Ausweitung akademischer Weiterbildungsmaoglichkeiten
fur die Pflege in den Blick zu nehmen und insgesamt
Perspektiven fur die Pflege zu er6ffnen, also jungen
Menschen durch attraktive Rahmenbedingungen Lust zu
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machen, diesen wichtigen Beruf fiir die Zukunft unseres
Landes zu erlernen.

Gute Pflege mit engagierten und in ausreichender Anzahl
vorhandenen Pflegekraften braucht also etwas mehr, als
in dem vorliegenden Antrag angesprochen ist. Das erfor-
dert eine umfassende Ausbildungsreform und keine Ein-
zelaktion. Auf Bundesebene gibt es, das ist angespro-
chen worden, Bewegung zu diesem Thema. Wer die
Koalitionsverhandlungen in Berlin und wer eben die Rede
unserer Sozialministerin Hesse aufmerksam verfolgt hat,
dem wird aufgefallen sein, dass sich die Gro3e Koalition
vorgenommen hat, die Pflegeausbildung insgesamt zu
reformieren. Konkret soll bereits zum Ende dieses Jahres
ein Referentenentwurf vorliegen. Und schon deshalb —
und hier kann ich auch die Worte unserer Sozialministe-
rin nur noch einmal wiederholen — macht es zu diesem
Zeitpunkt einfach keinen Sinn, die eng mit der Fachkraf-
teaushildung zusammenhangende Altenpflegehelferaus-
bildung jetzt zu andern und sie méglicherweise wenige
Monate spater abermals zu novellieren. Das sorgt fur
Unsicherheit im Ausbildungsmarkt und das sorgt auch fur
sehr wenig Begeisterung bei den jungen Menschen.

Sehr geehrte Damen und Herren, mit dem vorliegenden
Antrag soll erstens der Landtag feststellen, dass es vie-
len Berufsschiilerinnen und Berufsschillern an sozialer
Kompetenz mangelt, und zweitens soll auf dieser Grund-
lage die Ausbildungsdauer von eineinhalb Jahren auf
zwei Jahre verlangert werden, um diesen Menschen
dann offenbar in den hinzukommenden sechs Monaten
die notwendige soziale Kompetenz fiir die Ausiibung der
Altenpflegehelfertatigkeit mit auf den Weg zu geben.

Sehr geehrte Damen und Herren, insbesondere der
Linksfraktion, damit wir uns nicht missverstehen: Jungen
Menschen soziale Kompetenz, Empathie, Nachstenlie-
be — nennen Sie es, wie Sie es wollen — mit auf den Weg
zu geben, das begrifRen wir alle sehr, das ist unser ge-
meinsames Anliegen. Aber Sie glauben doch nicht im
Ernst, dass jungen Menschen in einem halben Jahr lan-
gerer Ausbildungszeit im nahezu Erwachsenenalter das
beigebracht werden kann, was in den Jahren zuvor an
weichen Faktoren, an Soft Skills, mdglicherweise ver-
saumt wurde, ihnen beizubringen. Punktuelle Aktionen
bezogen auf soziale Kompetenz im Rahmen einer Ver-
langerung der Ausbildung um sechs Monate helfen nicht
weiter. Stattdessen, das habe ich eben angesprochen,
muissen insgesamt die Kompetenzen in den Familien, in
den Kitas, in den Schulen vermittelt werden, dauerhaft
als Querschnittsaufgabe. Darauf ist Frau Gajek auch
eingegangen.

Und deshalb setzt sich die SPD-Landtagsfraktion seit
Jahren dafur ein, dass alle Kinder in unserem Land
gleichermafen die Mdglichkeit haben, in gute Kitas und
in gute Schulen zu gehen. Beispielsweise haben wir mit
der KifdG-Novelle die Kitas gestéarkt. Zusatzlich investiert
das Land weiteres Geld im Rahmen der besonderen
individuellen Férderung in soziale Brennpunktgebiete. Ich
weild, das wird insbesondere von der Linksfraktion sehr
oft kritisch betrachtet, aber in den Férderschwerpunkten,
die mit zuséatzlichem Landesgeld gesetzt werden, geht es
explizit um die dauerhafte Férderung von sozialen Kom-
petenzen fiir junge Menschen im Land. Das darf man
nicht isoliert voneinander betrachten.

Meine Damen und Herren, nur mit einem umfassenden
politischen Konzept, was DIE LINKE augenscheinlich

noch sucht, kénnen junge Menschen fir den spateren
Beruf fit gemacht werden, und das gelingt mit diesem
Antrag alleine nicht. Auch gelingt mit dem Antrag nicht,
mehr junge Menschen fiir den Pflegeberuf zu motivieren.
Ich behaupte, das Gegenteil wird der Fall sein. Verge-
genwartigt man sich, dass die Ausbildung derzeit ohne
Vergutung erfolgt, dann liegt es auf der Hand, dass der
ohnehin zumindest monetér geringe Anreiz einer Pflege-
helferaushildung im Vergleich zu anderen vergiteten
Ausbildungsberufen mit zunehmender Ausbildungsdauer
sinkt. Ministerin Hesse ist darauf eingegangen.

Die Umsetzung des LINKEN-Antrages hatte unseres
Erachtens zur Folge, dass zum einen weniger Pflege-
helferinnen und -helfer aufgrund der langeren Ausbil-
dungsdauer und zum anderen langerfristig weniger Pfle-
gehelfer aufgrund der geringeren Anreizwirkung dem
Arbeitsmarkt zur Verfiigung stiinden. Und diese beiden
Effekte wirkten sich wiederum negativ auf die Anzahl
Ausbildungswilliger fir die anschlieBende Fachkrafte-
ausbildung aus, denn viele der ausgebildeten Altenpfle-
gehelferinnen und -helfer bilden sich danach zur Fach-
kraft weiter. Insgesamt kdnnte der Antrag, obwohl er
sicherlich etwas anderes intendiert, den Fachkrafteman-
gel in unserem Bundesland weiter verschérfen.

Meine Damen und Herren, eine bedarfsgerechte men-
schenwurdige Pflegeversorgung in Mecklenburg-Vorpom-
mern auch zukinftig sicherzustellen, ist unser gemeinsa-
mes Kernanliegen. Dieser Aufgabe stellen wir uns selbst-
verstandlich auch weiterhin. Der vorliegende Antrag tragt
jedoch nicht dazu bei, dem zunehmenden Pflegebedarf
qualitativ und flachendeckend zu begegnen, und deshalb
lehnen wir den Antrag ab. — Herzlichen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Barlen.

Das Wort hat jetzt noch einmal die Abgeordnete Frau
Stramm von der Fraktion DIE LINKE.

Karen Stramm, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren Abgeordnete!

Frau Hesse, die Sozialpolitik hier im Land verweist immer
auf die Bundespolitik,

(Dr. Norbert Nieszery, SPD:
Nee, nee, nee, das stimmt nicht. —
Zuruf von Ministerin Birgit Hesse)

aber man kann auch im Land handeln, und dabei fordern
wir, die Ausbildungsverordnung fiir den Beruf der Kran-
ken- und Altenpflegehelferin und des Kranken- und Al-
tenpflegehelfers in Mecklenburg-Vorpommern zu refor-
mieren. Die Ausbildungszeit soll von 18 auf 24 Monate
verlangert werden. Diese Forderung ist nicht am griinen
Tisch, Herr Schubert, entstanden.

(Torsten Renz, CDU:
Am roten, am roten.)

Diesem Antrag gingen Gespréche mit Schulleiterinnen
und Schulleitern voraus, an deren Einrichtungen die
Ausbildung zur Kranken- und Altenpflegehelferin und
zum Kranken- und Altenpflegehelfer in Mecklenburg-
Vorpommern angeboten wird. Sie alle wiinschen sich
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mehr Zeit fir die Vermittlung der komplexer und kompli-
zierter gewordenen Lehrinhalte. Es handelt sich also um
eine Forderung aus der Praxis und wir wiirden gut daran
tun, die Forderung aufzugreifen.

Fast in allen Gesprachen wurde mir geschildert, dass die
Schulen zunehmend Schwierigkeiten haben, geeignete
Bewerber fiir die Aushildung zu finden. Es war, wie mir
gesagt wurde, schon vor zehn Jahren nicht einfach, heu-
te ist jede neue Klasse ein kleines Wunder. Wir sprechen
hier von der Erstausbildung. Auch fir die Kinder und
Jugendlichen haben sich die gesellschaftlichen Bedin-
gungen gewandelt. Kinder und Jugendliche werden zu-
nehmend zum knappen Gut und wer einigermalRen ak-
zeptable Noten hat, kann unter den Berufen wéahlen.

Der Kranken- und Altenpflegehelferberuf ist zwar an-
spruchsvoll, denn man hat die Verantwortung fir Men-
schen, die hilfe- und pflegebediirftig sind und die teilwei-
se nicht mehr selbst entscheiden kénnen. Dieser Beruf
hat aber kein hohes Sozialprestige. Er wird gering be-
zahlt, er wird in Schichten geleistet und am Wochenende.
Das lasst nachvollziehen, warum der Beruf des Kranken-
und Altenpflegehelfers fur die meisten Schiilerinnen und
Schiiler nicht der Traumberuf ist.

Fir die Schulen kommt erschwerend hinzu, dass auch
sie die Auswirkungen der veranderten Familiensituatio-
nen auf die Jugendlichen spiren. Sie mussen heute viel
mehr als in der Vergangenheit Werte und soziale Kompe-
tenzen vermitteln. Dazu brauchen sie mehr Zeit — wir
sollten sie ihnen geben.

Eine zweijahrige Ausbildung héatte fir die Schiler neben
einer besseren Lernsituation den Vorteil, dass zumindest
diejenigen, die nicht mehr zu Hause wohnen, BAf6G
beantragen kdnnten. Das ist kein unwichtiger Aspekt,

(Regine Liick, DIE LINKE:
Das ist sehr sinnvoll.)

denn die kunftigen staatlich gepriften Kranken- und
Altenpflegehelferinnen und -helfer erhalten in der Regel
keine Ausbildungsvergutung. Auch diese Tatsache sollte
bei einer grundlegenden Reform der Ausbildungsverord-
nung geandert werden.

Eine Bemerkung zum Schluss: Von den Koalitionsfrakti-
onen hdéren wir immer wieder, dass die LINKEN untétig
seien. Wir wurden nur Kritisieren, aber nicht sagen, wie
man es besser machen kann. Diese Unterstellung weise
ich zurick. Kritik gehért zu den Pflichten der Opposition.
Wer, wenn nicht wir, wirde die Mangel und Fehler der
Landesregierung ansprechen? Etwa Sie selber? Damit
ist nicht zu rechnen. Wir machen konstruktive Vorschla-
ge, das habe ich fur die Pflegeausbildung heute zum
dritten Mal getan. Ich habe Vorschlage fir eine bessere
Fachkraftausbildung in Mecklenburg-Vorpommern einge-
bracht — ich sage nur, Kompensation des Schulgelds —
und pladiere heute fur eine Verlangerung der Ausbildung
der Kranken- und Altenpflegehelfer.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Frau Stramm, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten Renz?

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Oh, Herr Renz!)

Karen Stramm, DIE LINKE: Danke, ich bin auch gleich
am Ende.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Also Frau Stramm
hat abgelehnt, Herr Renz.

Karen Stramm, DIE LINKE: Also bei einer Verlangerung,
Herr Renz, gabe es nur Gewinner, keiner wiirde verlieren.
Deshalb mein Appell an Sie, stimmen Sie unserem Antrag
zu, Uberwinden Sie parteipolitische Schranken! — Danke.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Frau
Stramm.

Ums Wort gebeten hat noch einmal der Abgeordnete
Herr Schubert fur die Fraktion der CDU.

(Zuruf von Regine Lick, DIE LINKE)

Bernd Schubert, CDU: Ja, Frau Prasidentin! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Da Frau Stramm die Frage
von Herrn Renz nicht zugelassen hat, werde ich das in
meinen Ausfihrungen noch mal bekraftigen, worum es
eigentlich geht.

Wenn man sich die Ausbildungszeiten ansieht in den
einzelnen Bundeslandern, bezogen auf praktische Aus-
bildung und auf schulische Ausbildung, dann liegt das
Land Mecklenburg-Vorpommern ganz an der Spitze. Ich
sage mal die Zahlen: 800 Stunden fir die eineinhalb Jahre
im Unterricht und 1.400 Stunden praktische Ausbildung.

(Regine Luck, DIE LINKE: Das ist ja nur ein
Teilproblem. Es geht um BAf6G, ja oder nein.)

Ein Bundesland hat mehr, das ist namlich das Land
Hamburg. Die haben in der theoretischen Ausbildung
960 Stunden flr zwei Jahre — das ist auch das Bundes-
land, was eine zweijahrige Ausbildung macht — und
2.240. Alle anderen Bundeslander haben mindestens die
gleichen, wenn nicht sogar noch weniger Stunden

(Egbert Liskow, CDU: Aha!)

in der praktischen und auch in der beruflichen Ausbil-
dung. Da ware ja schon mal Uberlegenswert, in welche
Richtung soll Uberhaupt die Ausbildungszeit verlangert
werden, im praktischen Teil oder im schulischen Teil?

(Zuruf von Regine Luck, DIE LINKE)

Den schulischen Teil, das kann ich natirlich nachvollzie-
hen, wenn man die Berufsschullehrer fragt, dass man
dort eine Verlangerung als sinnvoll ansieht. Wenn, dann
musste der praktische Teil eigentlich mehr im Vorder-
grund stehen, weil ja natirlich gerade der praktischen
Ausbildung fur die Krankenpflegehelfer und Altenpflege-
helfer eine gréfRere Bedeutung zukommt. Aber, meine
Vorredner hatten es schon genannt, es wird da bundes-
weit eine Regelung geben oder sie soll Uberarbeitet wer-
den, insofern ist es nicht sinnvoll.

Aber, und das war auch die Frage von Herrn Renz oder
sollte die Frage werden, wo will man eigentlich eine Aus-
bildungszeit verlangern? Vielleicht kann man sich da
noch mal in Ruhe Gedanken machen bei den LINKEN.
Man hat ja noch gentigend Zeit, bis eine Novellierung
stattfindet, und kann sich dann noch mal dazu auf3ern.

(Beifall Torsten Renz, CDU)
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Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Herr
Schubert.

Ums Wort gebeten hat noch einmal Frau Stramm fiir die
Fraktion DIE LINKE.

(Torsten Renz, CDU: Oha!)

Karen Stramm, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren Abgeordnete! Die Ausflihrungen von
Herrn ...

(Torsten Renz, CDU:
Schubert. Nicht Renz, Schubert.)

Schubert, Entschuldigung,

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Schubert/Renz,
Sie kénnen einen Doppelnamen nehmen.)

die von Herrn Schubert/Renz, so kann man vielleicht
sagen, veranlassen mich dann doch, noch etwas zu
sagen.

Inwiefern die sechs Monate Ausbildungszeit, wie die
Verlangerung der Aushildungszeit um sechs Monate
gewahrleistet werden soll, das soll ja genau das Land
entscheiden.

(Egbert Liskow, CDU: Ach so!)
Wir wissen heute schon, dass an den Schulen ...

Das habe ich in meiner Rede im Ubrigen zwar nicht so
gesagt, sondern dass das Land fir die Reform verant-
wortlich ist.

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Und im Ubrigen, Herr Schubert, miissen schon heute die
Schulen diese Praktikumsplatze fiir den Praxisabschnitt
selber vermitteln und haben zunehmend Probleme damit,
Betriebe zu finden flur den Praxiseinsatz. Insofern ist das
eine ganz, ganz spannende Sache.

(Torsten Renz, CDU: Aber jetzt
geht es ja um die Verlangerung.)

Ja, es ist eine ganz spannende Sache, wie das Land es
einschatzt in einer Reform,

(Julian Barlen, SPD:
Das haben wir ja eben dargelegt.)

wo die Ausbildungsinhalte verldngert werden sollen. —
Danke schon.

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Weitere Wortmel-
dungen liegen mir nicht vor. Ich schlieRe die Aussprache.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber den Antrag der
Fraktion DIE LINKE auf Drucksache 6/2748. Wer dem
Antrag zuzustimmen winscht, den bitte ich um ein Hand-
zeichen. — Wer stimmt dagegen? — Gibt es Stimmenthal-
tungen? — Das ist nicht der Fall. Damit ist der Antrag der
Fraktion DIE LINKE auf Drucksache 6/2748 bei Zustim-
mung der Fraktion DIE LINKE und Gegenstimmen der
Fraktionen der SPD, CDU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und NPD abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 26: Beratung des
Antrages der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Absatzférderung fur biologisch produzierte Lebensmittel,
auf Drucksache 6/2739.

Antrag der Fraktion

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Absatzférderung fir biologisch
produzierte Lebensmittel

— Drucksache 6/2739 -

Das Wort zur Begriindung hat die Abgeordnete Frau
Dr. Karlowski fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN.

Dr. Ursula Karlowski, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr
geehrte Frau Prasidentin! Werte Kolleginnen und Kolle-
gen! Die Wertschépfung in der Landwirtschaft zu erho-
hen, das ist erklartes Ziel der Landwirtschaftspolitik von
Mecklenburg-Vorpommern. Gleichzeitig soll die biologi-
sche Landwirtschaft geférdert werden. Indem nun GroR3-
kiichen des Landes als Teil einer regionalen Wertschop-
fungskette mit ©kologisch produzierten Lebensmitteln
gewonnen werden, lassen sich diese beiden Ziele in
idealer Weise miteinander verknipfen.

Das Ziel einer stetig wachsenden 6kologischen Anbau-
flache in Mecklenburg-Vorpommern ist bei den derzeitig
zu erzielenden Erzeugerpreisen flr Bioprodukte ernsthaft
in Gefahr. Die ersten Betriebe denken uber Rickumstel-
lungen nach, und das, obwohl die Nachfrage nach Bio-
produkten aus der Region weiter steigt. Verlassliche
Einklnfte sind fiur die Biobauern nur dann zu erzielen,
wenn sie eine Marktmacht darstellen, wenn sie ihre Pro-
dukte gemeinsam verkaufen.

In unserem Antrag geht es darum, einen viel zu lange
vernachlassigten Markt, ndmlich den der Grof3kiichen
und Kantinen, fiir den Absatz von biologisch produzierten
Lebensmitteln zu erschlieBen. Schatzungsweise werden
derzeit nur etwa zwei Prozent des gesamten Umsatzes
bei Biolebensmitteln in der Gemeinschaftsverpflegung
erzielt.

Immer mehr Menschen greifen bei ihrer Erndhrung
bewusst zu biologisch erzeugten Produkten — méglichst
aus der Region, in der sie leben. Gern wirden sie auch
in Kantinen und Mensen ein Essen wahlen, das diesen
Kriterien entspricht. Leider gibt es landesweit nur wenige
Grol3kuchen, die auf regionale Biokost setzen. Einige
Beispiele sind das Schulessen nach dem Vitalmenu-
prinzip oder zum Beispiel hier in Schwerin die Waldorf-
schule. Dabei wird deutschlandweit ein Trend zu immer
mehr Biokost in Kantinen deutlich, und das nicht nur
bei namhaften Unternehmen wie der Lufthansa, dem
Gerling-Konzern oder der Bahlsen KG, auch 6&ffentliche
Einrichtungen setzen immer ofter auf okologische Le-
bensmittel.

Ein Beispiel ist das Krankenhaus in Herdecke, in dem
seit Jahren ausschlie3lich mit regionalen und Bioproduk-
ten gekocht wird, und das so gut, dass auch umliegende
Schulen, Kindergarten und Altenheime beliefert werden
und viele Menschen aus der Umgebung zu den Stamm-
gasten des Hauses zahlen. Das Essen ist etwas teurer
als in Kantinen ohne Bioprodukte, allerdings ist die Nach-
frage ungebrochen hoch,

(Zuruf von Tilo Gundlack, SPD)
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was auch damit zusammenhangt, dass es einfach gut
schmeckt, denn selbstversténdlich werden keine fertigen
SoRen, Gewiirzmischungen oder Ahnliches verwendet.
Hier wird aber deutlich, man kann daher auch nicht ein-
fach dazu auffordern, auf regionale Biolebensmittel um-
zusteigen, es gehort schon eine logistische Vorarbeit
dazu. Zum einen muissen die Mitarbeiter der GroRRkiichen
geschult werden, da beispielsweise deutlich mehr frische
Lebensmittel verwendet werden,

(Zurufe von Egbert Liskow, CDU,
und Michael Andrejewski, NPD)

zum anderen ist ein kostenglnstiger Einkauf vor allem
dann mdoglich, wenn unmittelbar mit den Lieferanten
verhandelt wird.

(Tilo Gundlack, SPD: Das ist doch albern. —
Egbert Liskow, CDU: Okologisch heif3t
doch nicht automatisch ,bio*.)

Besonders der Zusammenschluss mehrerer GroR3kiichen,
die als Abnehmer mit Produzenten verhandeln kénnen,
auf der einen Seite und der Zusammenschluss von An-
bietern, die ihre Produkte gemeinsam direkt vermarkten,
auf der anderen Seite bieten hier eine Chance fur Syner-
gieeffekte. Die GroRRkiichen kénnten zu einem ginstigen
Preis kaufen, der dann aber auch ohne Zwischenhandler
an die Produzenten flief3t.

Daher halten wir eine fachliche Begleitung fir eine erfolg-
reiche Umsetzung des Ziels, mehr Biolebensmittel in
GrofR3kiichen einzusetzen, fir sehr wichtig. Insbesondere
die Vernetzung von regionalen Anbietern, aber auch von
GroRkuchen, wird durch eine professionelle Unterstiit-
zung von auflen entscheidend erleichtert.

(Michael Andrejewski, NPD:
Jeden Tag Veggieday.)

Wir haben in Mecklenburg-Vorpommern den Agrarmarke-
ting Mecklenburg-Vorpommern e. V. Dieser hat mit dem
Projekt ,VitalMenu*® bereits gezeigt, dass eine Umstellung
auch in Kitas und Schulen erfolgreich verlaufen kann.
Diese Erfahrungen sollten nun genutzt werden, um auch
andere GroRRkiichen bei einer Umstellung zu mehr 6kolo-
gisch produzierten Lebensmitteln zu unterstiitzen.

Allerdings wiinschen wir uns dabei eine deutlich bessere
Unterstitzung bei der Vernetzung der Akteure. Es reicht
in den meisten Féllen einfach nicht aus zu sagen, okay, ihr
wollt Bioprodukte aus der Region, hier ist ein Ordner mit
Adressen, die wir fur euch herausgesucht haben, setzt
euch miteinander in Verbindung. Denn so sieht momentan
die Reaktion des Agrarmarketing e. V. aus, wenn sich eine
Grof¥kiiche fiir das Projekt ,VitalMen(* interessiert.

(Zuruf von Wolfgang Waldmuller, CDU)

Wenn man aber ernsthaft den Anbau von Biolebensmit-
teln fordern will, muss man bei der ErschlieBung der
Markte helfen, muss dafiir Sorge tragen, dass auch ent-
sprechende Erlése erzielt werden kdnnen.

(Zuruf von Beate Schlupp, CDU)
Dabei denke ich an Liefervertrage mit GroR3kichen, die

auch und gerade fur kleinere Okobetriebe eine sichere
Einnahmemdglichkeit bieten.

(Michael Andrejewski, NPD:
Paradies der Okozwerge.)

Ich denke aber auch an die Erhéhung der Wertschop-
fung, indem die Rohstoffe fur die Kantinen kiichenfertig
vorbereitet werden.

(Udo Pastérs, NPD: Jawohl.)

Zum Beispiel kénnten das Gemuse und der Salat schon
geputzt und geschnitten sein.

(Tilo Gundlack, SPD: Naturlich!
Klar! Wer soll das denn machen?)

Die entsprechenden Kontakte zwischen Erzeugern und
Verbrauchern, also in diesem Fall den Gro3ktichen,

(Tilo Gundlack, SPD: Sie haben doch
Uberhaupt keine Ahnung, wie das
in den Grof3kiichen abgeht.)

herzustellen und bei der Ausarbeitung der Vertragsbe-
dingungen zu helfen, ist aus meiner Sicht eine Aufgabe,
die dem Agrarmarketing e. V. lbertragen werden sollte.
Hierzu ist eine entsprechende personelle und finanzielle
Ausstattung des Vereins zu férdern.

(Udo Pastors, NPD:
Ach so, da wollen Sie hin!)

Ich hére immer wieder die Behauptung, die Leute wirden
beim Essen vor allem darauf achten, dass es ihnen
schmeckt,

(Heiterkeit vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU)

aber auch, dass es méglichst billig ist. Sicher, das mag
fur viele ein ausschlaggebendes Argument sein. Die
Zahl derer, die sich bewusst ernédhren, und derer, denen
es weder egal ist, was sie und ihre Familien zu sich
nehmen noch unter welchen Bedingungen das Gemise
oder das Fleisch produziert und transportiert wurden,
wachst allerdings stetig. Regionale Produkte genielRen
bei Uber 50 Prozent der Bevolkerung besonderes Ver-
trauen.

(Tilo Gundlack, SPD: Reden wir jetzt
Uber regionale Produkte oder tber bio?)

Regionalitét spielt daher bei der Auswahl der Lebens-
mittel eine grolRe Rolle, und man sollte doch zumindest
die Wahl haben, wenn man in der Arbeitspause essen
geht.

(Michael Andrejewski, NPD:
Zwischen Rosenkohl und Blumenkohl.)

Wie erfolgreich die einzelne Kantine die Nachfrage nach
den Biogerichten dann letztendlich steigern kann, héangt
auch wieder von der Motivation der einzelnen Betriebe
ab, und es wird sicherlich auch in den verschiedenen
Einrichtungen variieren. Interessant ist, dass ein durch-
schnittliches Schulessen in Mecklenburg-Vorpommern
zwischen 2,00 Euro und 2,50 Euro kostet. Obwohl nun
aber die Vitalmenis mit regionalen Bioprodukten bei rund
3,50 Euro liegen, wird dieses Menu unter funf Varianten
sogar uberdurchschnittlich oft gewahit.
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Wir halten einen Anteil von zunachst 20 Prozent an regi-
onalen Bioprodukten fiir eine kalkulierbare GrofR3e, die
einerseits die Betriebe nicht tberfordert,

(Tilo Gundlack, SPD:
Wie kommen Sie auf 20 Prozent?
Das haben Sie noch gar nicht gesagt. —
Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

aber sie dennoch dazu in die Lage versetzen kann, re-
gelmafRig entsprechende Mahlzeiten anzubieten. Wir
setzen dabei ausdricklich auf Vernetzung — Vernetzung
der GrofR3kiichen untereinander, aber auch der Landwirt-
schaftsbetriebe, Gartnereien, Fleischereien und Backe-
reien, um echte regionale Wertschopfungsketten zu etab-
lieren, die dann letztendlich in eine nachhaltige regionale
Entwicklung miinden. Dieses Instrument wére ein erster
Schritt auf dem Weg zum Aufbau beziehungsweise zur
Starkung von regionalen Wertschépfungsketten im Bio-
bereich, ein erster Schritt hin zu einer regionalen Ver-
marktungsoffensive.

Klare verlassliche Strukturen sind fur alle Beteiligten —
die GroRRkiichen auf der einen Seite

(Udo Pastérs, NPD: Transparenz.)

und die Landwirtschaftsbetriebe mit 6kologischer Produk-
tion andererseits — von zentraler Bedeutung. Und wenn
wir hier von ,Region® sprechen, sollten wir hierbei eine
Region vor Augen haben, die die Konsumenten in Berlin,
in Hamburg und in Stettin mit den Produzentinnen und
Produzenten in Mecklenburg-Vorpommern verbindet.

Wir von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sehen den Beitrag,
den das Land hier leisten konnte,

(Egbert Liskow, CDU:
Wir lassen uns nicht zwingen.)

auch als einen Teil der Agrarwende fir Mecklenburg-
Vorpommern fir diesen prozesshaften Umgang zu einer
strukturreicheren Agrarwirtschaft im Nordosten. Fur uns
gilt der Dreisatz ,,6kologisch, regional, saisonal“. — Vielen
Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
Zurufe von Egbert Liskow, CDU,
und Michael Andrejewski, NPD)

Prasidentin Sylvia Bretschneider: Vielen Dank, Frau
Dr. Karlowski.

Im Altestenrat ist vereinbart worden, eine Aussprache mit
einer Dauer von bis zu 90 Minuten vorzusehen. Ich sehe
und hore keinen Widerspruch, dann ist das so beschlos-
sen. Ich er6ffne die Aussprache.

Das Wort hat in Vertretung des Landwirtschaftsministers
die Finanzministerin Frau Polzin.

(Heinz Mdller, SPD: Frau Backhaus.)

Ministerin Heike Polzin: Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren!

Wissen Sie, Frau Karlowski, wenn diese Rede jetzt in
meine Ressortzustéandigkeit gefallen wére,

(Dr. Norbert Nieszery, SPD: Gnade Gott!)

hatte ich mal kurz und knapp mein Redemanuskript bei-
seitegelegt und die Frage gestellt, ob Sie nicht langsam
den Staat Uberfordern mit Ihren Anforderungen

(Udo Pastors, NPD: Nicht
Anforderungen, das sind Forderungen.)

und dabei auch mal ganz locker alle Regeln der Markt-
wirtschaft aushebeln.

(Beifall vonseiten
der Fraktionen der SPD und CDU —
Egbert Liskow, CDU: Genau.)

Sie verzerren hier wirklich die Frage, wann setzt sich ein
Produkt durch. Da ich aber nicht die Ressortverantwor-
tung habe und mir auch treubleiben méchte, indem ich
genau das eins zu eins wiedergebe, was der Minister,
der noch krank zuhause liegt, denkt,

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

werde ich noch mal die Rolle der Bedeutung aus Sicht
der Landesregierung vortragen und gehe davon aus,
dass Wiederholen und Festigen nicht schaden kann.

(Zuruf von Udo Pastoérs, NPD)

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Bevor ich auf den Antrag der Frakti-
on BUNDNIS 90/DIE GRUNEN eingehe, méchte ich zu
Beginn Folgendes nochmals betonen. Ich habe es oft
ausgefiihrt und werde dies auch heute wieder tun. Der
6kologische Landbau genief3t in der Agrarpolitik der Lan-
desregierung einen hohen Stellenwert, der explizit in den
Koalitionsvereinbarungen der Landesregierung benannt
und damit verankert ist. Dieser Stellenwert ergibt sich
insbesondere aus den hohen Tierschutz- und Umweltan-
forderungen der 0©kologischen Wirtschaftsweise, denn
der 6kologische Landbau tragt unter anderem zum Erhalt
der Artenvielfalt bei, er wirkt sich positiv auf die Umset-
zung der Wasserrahmenrichtlinie aus, er ist klimascho-
nend, er hat hohe Anforderungen an Standards in der
Tierhaltung.

Seit dem Jahr 98 kénnen wir einen Flachenzuwachs von
circa 40.000 Hektar im Okolandbau in M-V konstatieren.
Die Zahl der biozertifizierten Unternehmen insgesamt —
das sind Landwirtschaftsbetriebe, Verarbeiter, Handler,
Futtermittelbetriebe — hat sich um mehr als 600 auf ins-
gesamt 1.087 erhoht. Hatten wir 1998 noch 26 Verarbei-
tungsbetriebe, so sind es heute 229. Dies alles ist Er-
gebnis stabiler Rahmenbedingungen. Doch wenn wir
Uber die Zukunft der Biobranche reden, miissen wir uns
von romantischen Verklarungen l6sen und schauen, wie
die aktuelle Situation ist.

(Beifall Egbert Liskow, CDU)

In M-V sind mit Stand 01.12.2013 1.087 Betriebe der
Land- und Ernéhrungswirtschaft entsprechend der EG-
Okoverordnung zertifiziert. 815 landwirtschaftliche Un-
ternehmen bewirtschaften circa 126.200 Hektar be-
ziehungsweise 9,4 Prozent Landwirtschaftsflache 6ko-
logisch — 9,4 Prozent, gemessen an der gesamten
Landwirtschaftsflache! Zum Vergleich: Der Bundes-
durchschnitt lag Ende 2012 bei circa 6,2 Prozent. Wir
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sind also, meine ich, ganz gut im Rennen auf hohem
Niveau.

Auch der Biomarkt in Deutschland konnte 2013 ein Um-
satzplus von 7,2 Prozent verzeichnen und erreichte ein
Marktvolumen von insgesamt 7,55 Milliarden. 2012 wa-
ren es noch 7,04 Milliarden Euro. Bio ist also nach wie
vor ein Wachstumsmarkt. Doch wir missen auch zur
Kenntnis nehmen, dass das Wachstum an Geschwindig-
keit verliert. Fiir M-V ergibt sich ein Flachenzuwachs von
circa 2.500 Hektar im Jahr 2012 ...

(Unruhe bei Stefanie Drese, SPD,
und Dr. Norbert Nieszery, SPD)

Wer ist schon lange tot?
(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD)
Doch nicht bei bio?!

(Zuruf aus dem Plenum:
Nein, durch bio! —
allgemeine Heiterkeit)

Da leg ich jetzt hier aber Wert drauf, Herr Fraktionsvorsit-
zender.

. und circa 1.500 Hektar im Jahr 2013. Im Kalender-
jahr 2011 gab es noch ein Plus von 27 Betrieben, die
auf die 6kologische Wirtschaftsweise umgestellt haben.
2012 lag das Plus nur noch bei 7 und 2013 bei 4 Be-
trieben.

Ein wichtiger Faktor fir erfolgreiches dkologisches Wirt-
schaften sind selbstverstandlich angemessene Erzeu-
gerpreise. Doch ©kologische Erzeugnisse erfordern
aufgrund der hoheren Anforderungen im Rahmen der
Okologischen Wirtschaftsweise im Vergleich zum kon-
ventionellen Landbau héhere Marktpreise.

Ich fordere den Handel nochmals eindringlich auf, die
Honorierung der Mehrleistungen der Okolandwirte vor-
zunehmen und diese auch an die Okolandwirte weiter-
zugeben. Es bedarf zum einen endlich fairer Partner-
schaften zwischen Landwirtschaft und dem Lebensmit-
teleinzelhandel in der Praxis, zum anderen bedarf es
einer starkeren Vermittlung der Leistungen der Land-
wirtschaft beim Produktkauf, die Uber entsprechende
Marketingkonzepte den Verbrauchern vermittelt werden
sollten.

Ziel der Landesregierung ist es, auch in Zukunft durch
einen Komplex von verschiedenen MaRnahmen ginsti-
ge Rahmenbedingungen fir eine positive Entwicklung
der o©kologisch zertifizierten Betriebe der Land- und
Erndhrungswirtschaft zu schaffen. Bis 2020 sollen
150.000 Hektar der landwirtschaftlichen Flachen 6ko-
logisch bewirtschaftet werden.

Unter dem Titel ,Oko-Kompetenz Mecklenburg-Vorpom-
mern 2020“ wird derzeit im Ministerium fir Landwirt-
schaft, Umwelt und Verbraucherschutz die Strategie fur
die Okologische Land- und Ern&hrungswirtschaft Gberar-
beitet. Ziel ist es, die Rahmenbedingungen fir weitere
Entwicklungen des 6kologischen Landbaus in Mecklen-
burg-Vorpommern fir die neue Forderperiode zu optimie-
ren. Schwerpunkte der Strategie sind unter anderem
folgende Themen:

— Nachhaltige Férderung des 6kologischen Landbaus

Ab 2015 sind eine Anhebung der Foérderbetrage pro
Hektar getrennt flr Neueinsteiger und Beibehalter sowie
umfassende Kombinationsmdglichkeiten mit anderen
Forderprogrammen der Agrarumwelt- und Klimaschutz-
maflnahmen vorgesehen.

(Vizeprasidentin Regine Lick
Ubernimmt den Vorsitz.)

Neueinsteiger sollen zukinftig 210 statt 150 und Bei-
behalter 180 statt 150 Euro je Hektar erhalten. Allein fir
die Forderung des 6kologischen Landbaus ist eine Erho-
hung des Foérderbudgets von 135 Millionen auf 168 Milli-
onen Euro vorgesehen. In der neuen Forderperiode wird
es Uber die Foérderung der 6kologischen Wirtschaftsweise
hinaus Kombinationsméglichkeiten zu anderen Agrar-
umweltprogrammen geben.

— Auch in Zukunft soll und wird der Okolandbau eine
bedeutende Stellung im Agrarinvestitionsférderpro-
gramm haben und ein Zuschuss von bis zu 40 Pro-
zent Premiumférderung gewahrt werden.

— Bei der Vergabe von Landesflachen wird der Besatz
an Arbeitskraften stark beriicksichtigt und besitzt bei
der Vergabe eine hohe Bedeutung, gerade bei Lan-
desflachen.

— Bei der Vermarktung wird es eine weitere Unterstut-
zung der BIOFACH und sonstiger Fachmessen durch
das Land geben. Wesentlich ist die weitere Vernet-
zung zwischen der heimischen Landwirtschaft und
der Gastronomie. Wir unterstiitzen zum Beispiel die
Initiative ,landlichfein®.

— Es wird eine Ausweitung des Fortbildungsangebotes
im Land geben. Zum 1. Januar 2014 ist die Fortbil-
dungsprifungsordnung ,Geprifter Fachagrarwirt 6ko-
logischer Landbau* in Kraft getreten.

— Erweiterung des Angebots im Forschungsbereich

2014 soll mit der Arbeit in einem Netzwerk fur 6kologi-
schen Landbau begonnen werden. Aufgaben des Netz-
werkes sind der Aufbau einer themenspezifischen Ver-
netzung. Erzeugung, Verarbeitung, Vermarktung und
Tourismus sind hier angesprochen. Forschungseinrich-
tungen, Verbande und Betriebe der Land- und Ernéh-
rungswirtschatft sind an Bord.

Grundsatzlich orientiert das Haus des Ministers damit auf
Rahmenbedingungen, die der Wirtschaft helfen, sich
unter marktwirtschaftlichen Gegebenheiten nachhaltig
zu etablieren und Vermarktungswege beziehungsweise
Absatzchancen zu sichern und moglichst weiter aufzu-
bauen. Dazu gehort die Forderung im landwirtschaftli-
chen Bereich, im Verarbeitungsbereich, unter anderem
die Unterstltzung des Baus einer Biomolkerei und einer
Biofuttermiihle sowie die Unterstiitzung von Vermark-
tungskonzeptionen und so weiter.

Im Rahmen der vorgenannten Arbeiten zur Strategie
des 0Okologischen Landbaus besitzt die Ausgestaltung
der Rahmenbedingungen fiir den Absatz 6kologischer
Produkte eine wichtige Bedeutung. lhr Ansatz, einen
Produktanteil aus regionaler Biolandwirtschaft in 6ffentli-
chen Kantinen anzubieten, ist das Bestreben des Minis-
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ters seit vielen Jahren. Instrumente wie Beratungen und
Schulungen zur Biozertifizierung, Informationsmateria-
lien, zum Beispiel zur Preisgestaltung oder zur Férderung
von Beispielkonzepten werden bereitgehalten und ange-
boten.

Der Minister weist aber auch ausdriicklich darauf hin,
dass es mit ihm keine verbindlichen Vorgaben geben
wird. Vielmehr stellt er auf die Umsetzung der Quali-
tatsstandards der Deutschen Gesellschaft fur Erndh-
rung fur die Betriebskantinenverpflegung ab, die unter
anderem zum Einsatz von 6kologischen Erzeugnissen
mitteilt: ,Da der 6kologische Landbau eine besonders
nachhaltige Form der Landbewirtschaftung darstellt,
ist die Verwendung von pflanzlichen und tierischen
Lebensmitteln aus o©kologischer Erzeugung empfeh-
lenswert.”

Der BBL Mecklenburg-Vorpommern wird in seiner Eigen-
schaft als Verpachter der Behoérdenkantinen entspre-
chende Passagen zur Forderung der regionalen Bio-
landwirtschaft aufnehmen, sofern dies auch von der
jeweiligen Behorde und ihrer im Mitbestimmungsverfah-
ren nach dem Landespersonalvertretungsgesetz zu be-
teiligenden Personalvertretung unterstiitzt wird. Einen
direkten Eingriff in den Markt durch eine finanzielle For-
derung des Einsatzes von Produkten des 6kologischen
Landbaus lehnt der Minister jedoch ab.

Wie ausgefuhrt, fordert das Land nachhaltig und grof3zu-
gig die Erzeugung von Produkten des Okologischen
Landbaus, um diese besonders umwelt- und natur-
schutzgerechte Agrarproduktion in ihrer Entwicklung
gegenuber der konventionellen Landwirtschaft zu star-
ken. Letztendlich miissen sich aber auch die Erzeuger
und Verarbeiter von 6kologisch erzeugten Produkten am
Markt durchsetzen. Es ist ihre Aufgabe, ihre potenziellen
Kunden von den Vorzigen ihrer Produkte zu Uberzeu-
gen. — Ich bedanke mich bei Ihnen fur die Aufmerksam-
keit und dafir, dass Sie mich drei Tage in fremdem Res-
sort mit Toleranz ertragen haben. Ich habe sehr viel
dazugelernt und bedanke mich.

(Beifall vonseiten
der Fraktionen der SPD und CDU —
Stefanie Drese, SPD: Hast du gut gemacht. —
Heinz Miller, SPD: Gut gemacht,
Frau Backhaus.)

Vizeprasidentin Regine Liick: Danke, Frau Ministerin.

Jetzt hat das Wort die Abgeordnete Frau Schlupp. Bitte
schon, Frau Vizeprasidentin.

Beate Schlupp, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich kann es
kurz machen. Meine Fraktion wird diesen Antrag ableh-
nen, nicht, weil er von den GRUNEN kommt, sondern
weil er a) oberflachlich ist, b) die Begriindung vor Unter-
stellungen strotzt, die sich im Lichte der Praxis so nicht
bestatigen lassen, und weil er an der Lebenswirklichkeit
in Mecklenburg-Vorpommern vorbeigeht.

Ich will das auch kurz begriinden. Beispielweise zeigt
sich die Oberflachlichkeit darin, dass Sie alle 6ffentlichen
Kantinen in einen Topf packen, ohne sich vorzustellen,
dass moglicherweise Krankenhduser Uber Pflegesétze
wesentlich unflexibler reagieren kdnnen als Kantinen von
Landesbehorden.

Er strotzt vor Unterstellungen, weil er Anbietern unter-
stellt, dass sie nicht in der Lage sind, das Angebot ent-
sprechend den Wiinschen ihrer Konsumenten auszurich-
ten. Er strotzt vor Unterstellungen, weil offensichtlich aus
Sicht der GRUNEN Erzeugergemeinschaften nicht in der
Lage sind, einen solchen wichtigen Absatzmarkt Uber-
haupt zu erkennen, und er strotzt auch vor Unterstellun-
gen, weil die GRUNEN vermuten, dass es in den Kanti-
nen keine qualifizierten Krafte gibt, die wissen, wie man
mit frischen Produkten umgeht, beziehungsweise in der
Lage sind, mdglicherweise nicht so qualifizierte Krafte
darin unterweisen zu kénnen, wie man frische Produkte
verarbeitet.

Von daher kann ich Ihnen nur empfehlen, legen Sie die-
sen Antrag beiseite, suchen Sie das Gesprach mit den
vielen von diesem Prozess Betroffenen.

(Egbert Liskow, CDU: Kommen
Sie in die Wirklichkeit zurtick. —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU:
Raus aus der Parallelwelt.)

Lassen Sie sich von ihnen erkléren, unter welchen Be-
dingungen sie welche Entscheidungen wie treffen. Und
wenn Sie dann nach diesen Gesprachen einen fachlich
fundierten Antrag hier in den Landtag einbringen, dann
werden wir uns auch fachlich damit auseinandersetzen. —
Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Vizeprasidentin Regine Lick: Das Wort hat nun der
Abgeordnete Professor Dr. Tack von der Fraktion DIE
LINKE.

Dr. Fritz Tack, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Meine sehr verehrten Kolleginnen und Kollegen! Im
vorliegenden Antrag wird richtigerweise davon ausge-
gangen, dass eine langfristige und gute Perspektive fiir
Biobetriebe in Mecklenburg-Vorpommern im Zusammen-
hang mit dem Absatz der Produkte steht. Aber dieser
grundlegende Zusammenhang zwischen der Produktion
und dem Absatz gilt nicht nur fur die Biobranche, er gilt
fur alle warenproduzierenden Formen und Bereiche.

Ebenso haben wir eine grundsétzliche Ubereinstimmung
darin, dass regionale Kreislaufe, die zu einer erweiterten
Produktion und zu einem hdheren Verbrauch und damit
zu einer groReren Wertschépfung und zu mehr gut be-
zahlter Arbeit — auch das muss man mal hervorheben —
in einer Region fuhren, eine positive Gesamtwirkung
haben. Dabei, meine sehr verehrten Kolleginnen und
Kollegen, haben wir nicht nur Bioprodukte im Blickfeld,
auch die erneuerbaren Energien und die nachwachsen-
den Rohstoffe gehdren unter anderem mit dazu.

Insbesondere sehen wir die Notwendigkeit, die gesamte
regionale Landwirtschaft und ihren Anteil an regionalen
Veredelungen, das heif3t unter anderem auch die Verar-
beitung zu Lebensmitteln, zu betrachten. Ich méchte an
dieser Stelle einen kurzen Blick auf die Entwicklung des
Okologischen Landbaus — Frau Ministerin Polzin hat
das schon sehr ausfiihrlich getan — in unserem Lande
werfen, weil das fir die Bewertung des Antrages von
Bedeutung ist.

Die statistischen Ergebnisse gehen zwar von einem
immer langsameren Wachstum des besonders gefdrder-
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ten okologischen Landbaus aus, jedoch wird den Betrie-
ben eine zunehmende Stabilisierung bescheinigt. Und
das, finde ich, ist gut. Die Férderung des 6kologischen
Landbaus hat langfristig dafir gesorgt, dass in den be-
nachteiligten Gebieten mit geringer Bodengiite und ge-
ringer Bodenfruchtbarkeit und/oder klimatischen Ein-
schrankungen uberhaupt flachendeckend eine Landwirt-
schaft betrieben werden kann. Dafur kann man den
Bauern auch nur danken.

(Beifall Detlef Miller, SPD, und
Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE)

Das hat in der Praxis meist weniger mit Uberzeugung der
Betreiber zu tun als mit der richtigen Wahl der fur die
jeweiligen Gebiete geeigneten Bewirtschaftungsrichtun-
gen. Uber die bisherigen und die kiinftigen Férderungen
haben wir bereits etwas gehért. Ich will darauf nicht mehr
eingehen.

Jedoch muss und will ich mich kurz auf die Produktions-
struktur dieser Betriebe konzentrieren. Diese ist logischer-
weise durch die natirlichen Moglichkeiten, durch die nattr-
lichen Produktionsbedingungen, gepragt, was zum Bei-
spiel heilt, etwas lax gesagt, dass wir auf Niedermoor-
grinland keine Mohren anbauen kénnen. Daher sind die
Hauptprodukte bei uns im Lande der Roggen und das
Rindfleisch. Das hat wiederum zur Folge, dass der Ar-
beitskréaftebesatz, der Arbeitskréfteeinsatz relativ gering ist.

So ist es zu erklaren, dass in den Okobetrieben in un-
serem Lande im Durchschnitt nur 3,0 Arbeitskréafte pro
100 Hektar téatig sind, wahrend es im Durchschnitt aller
Betriebe 5,4 sind. Die Okobetriebe haben aber immer-
hin — und das mogen wir uns einmal vor Augen fithren —
eine DurchschnittsgréRe von 165 Hektar in unserem
Lande. Vielleicht ist auch dies eine Besonderheit, die
wir in Mecklenburg-Vorpommern haben.

Uber Absatzschwierigkeiten bei Bioroggen und Biorind-
fleisch habe ich bereits bei unserem Antrag ,Okolandbau
in Mecklenburg-Vorpommern erhalten und zukunftsféhig
weiterentwickeln“ vor fast genau einem Jahr an dieser
Stelle gesprochen. Dabei ging es uns um die Verstar-
kung der Forschungstatigkeit auf dem Gebiet des 6kolo-
gischen Landbaus mit dem Ziel der nachhaltigen Produk-
tivitdts- und Produktionssteigerung sowie um die Ent-
wicklung regionaler Verarbeitung und Vermarktung und
die zuverlassige Férderung der Betriebe. Das will ich an
dieser Stelle auch nicht weiter vertiefen, aber darauf
hinweisen, dass in den Sortimenten, die Kantinen bendti-
gen, nach meinem Wissen keine Absatzprobleme herr-
schen.

Es gibt aber ohne die hier vorgesehene Ermunterung fir
Kantinen ein Angebotsproblem. Das besteht meiner Auf-
fassung nach darin, dass die hiesigen Biobetriebe die
schon bestehenden Anforderungen des Handels nicht
ausreichend abdecken kénnen, denn der Anteil der Im-
portware wachst standig.

Mit dem heutigen Antrag liegt uns nun ein Auszug aus
dem Aktionsprogramm ,Okolandbau“ der GRUNEN vor.
Hier werden die bekannten Forderungen aufgemacht.
Bis 2020 sollen 20 Prozent der Flachen 6kologisch be-
wirtschaftet werden, 20 Prozent der Agrarforschungsmit-
tel sollen fUr den 6kologischen Landbau genutzt werden,
und man halt besagte 20 Prozent Bioanteil in der soge-
nannten Gemeinschaftsverpflegung fir machbar.

Spatestens seit 2002, dem Beginn der Amtszeit der
friheren Verbraucherschutzministerin Renate Kiinast,
gibt es im Rahmen des Bundesprogramms ,Okologischer
Landbau“ das Bestreben, unter anderem Restaurants
und GroRRkiichen zum vermehrten Einsatz von Biopro-
dukten zu ermuntern. In Berlin wurde 2006 das Ziel der
Lokalen Agenda 21, bis 2015 in 6ffentlichen Einrichtun-
gen mindestens 15 Prozent und bis 2030 mindestens
30 Prozent 6kologisch erzeugte Lebensmittel zu verwen-
den, vom Abgeordnetenhaus beschlossen. Wie ist dort
der Stand? Eine positive Interpretation des bisher er-
reichten Standes kdnnte sein, dass man sich immer noch
am Anfang befindet.

Meiner Erinnerung nach gab es in der Vergangenheit
im Lande bereits Versuche, in Universitdtsmensen — ich
kenne das selbst aus Rostock — verstarkt Bioessen
anzubieten. Dieses Vorhaben wurde aber relativ schnell
wegen mangelnder Nachfrage eingestellt. Es ist also
ein sehr schwieriger Prozess, der sich aus meiner Sicht
nicht staatlich verordnen lasst, sondern dieses muss
wachsen. Am Ende zeigt der Verbraucher an der Kasse
der Kantine, ob er bereit ist, mehr fiir das Essen auszu-
geben. Denn auch das wissen wir, dass Biozutaten bis
zu 300 Prozent teurer als herkdbmmliche Ware sein
kénnen.

Vielleicht ware es interessant, die in Schleswig-Holstein
unter dem grunen Umweltminister Dr. Robert Habeck
seit 2013 laufende Kampagne ,,10 % kann JedeR" genau
zu verfolgen. Dort soll tber eine breite Offentlichkeitsar-
beit erreicht werden, dass unter anderem auch in der
Gemeinschaftsverpflegung 10 Prozent des Angebotes —
und jetzt bitte aufpassen — aus regionalen oder Biopro-
dukten beziehungsweise fair gehandelten Produkten
bestehen soll. Offenbar weil? man dort, dass die Ande-
rung von Verbrauchergewohnheiten und Angeboten bis
hin zur Produktion und Verarbeitung ein Weg vieler klei-
ner Schritte ist, der nicht nur auf Bioprodukte eingeengt
werden darf.

Nun ist unser Land auch mit seiner geografischen und
demografischen Situation nicht gerade der Idealfall fir
regionale Kreisldufe, um es vorsichtig auszudriicken:
Diunne Besiedlung, geringe Einkommen, fehlende Verar-
beitungsstrukturen, die Ausrichtung der Landwirtschaft
auf wenige Sortimente sind nur einige Punkte, die man
hier nennen muss.

Umso mehr Anstrengungen missen aus Sicht meiner
Fraktion unternommen werden, regionale Kreislaufe
geeignet zu beférdern. Dem dienen bisher auch Forder-
mafnahmen im Lande, unter anderem die in der vergan-
genen Periode aufgelegte Forderung von Maflinahmen
zur Strukturverbesserung mit einem Volumen von fast
25 Millionen Euro oder MaRnahmen zur Absatzférderung
Uber den Agrarmarketingverein Mecklenburg-Vorpom-
merne. V.

Diese missen aus unserer Sicht in der kommenden
Periode weitergefihrt und verstérkt werden, und dariber
muss mit den richtigen Partnern beraten werden. Des-
halb wird der Agrarausschuss demnéachst ein Treffen mit
dem Agrarmarketingverein durchfihren, bei dem es si-
cher Gelegenheit gibt, eine realistische und zielfiihrende
Unterstiitzung regionaler Kreislaufe in der Erndhrungs-
wirtschaft zu diskutieren. Bringen wir uns in die Erarbei-
tung des auch bereits angesprochenen entsprechenden
Strategiepapiers mit ein.
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Wir halten, liebe Kollegen von der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN, den vorliegenden Antrag nicht fiir zielfiih-
rend, aber Sie sollten wissen, wir sind flir regionale Pro-
dukte. Und daftr werden wir uns weiter einsetzen. Wir
werden uns zu diesem Antrag der Stimme enthalten. —
Danke.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasidentin Regine Lick: Das Wort hat der Abge-
ordnete Herr Krtiger von der Fraktion der SPD.

Thomas Kriiger, SPD: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Kollegin
Gajek hat gestern gesagt, dass sie es gern gehabt hétte,
dass bei der Rede zum Stand der Deutschen Einheit ein
Ostdeutscher gesprochen hatte. Ich glaube, dass es
auch bei dieser Rede interessant ist, das auch aus ost-
deutscher Sicht zu betrachten.

Aber lassen Sie mich einfach mal mit den Dingen an-
fangen, wo wir Konsens haben. Ich glaube, das ist immer
schon, dass wir auch wissen, dass es Dinge gibt, die
uns vereinen. Sie schutteln jetzt schon mit dem Kopf,
Sie wissen doch gar nicht, was ich gesagt habe, Frau
Dr. Karlowski.

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Vorsorglich —
Jirgen Suhr, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Wir freuen uns darauf. —

Zuruf von Dr. Ursula Karlowski,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Momentan gehen viele Bioprodukte nach Hamburg und
Berlin. Richtig ist: Schén ware es, wenn wir die Biopro-
dukte hier in Mecklenburg-Vorpommern verkaufen kénn-
ten, wenn wir die Bioprodukte hier in Mecklenburg-Vor-
pommern absetzen, wenn die Menschen hier mehr bio
kaufen wiirden. Darin sind wir uns einig. Es wére schon,
wenn die Produkte mehr regional angeboten werden. Da
geht es ja nicht nur um Bioprodukte, auch das wéare wich-
tig. Und richtig: Auch wir wirden begriufRen, wenn die
Bioprodukte in GroRRkiichen verarbeitet werden wirden
und der Anteil dort steigen wurde.

Soweit, meine Damen und Herren, sind wir uns einig.
Das, finde ich, ist auch ein wichtiger Punkt, das einmal
herauszustellen.

Dann lassen Sie uns mal in Ihren Antrag reingucken. Erst
habe ich etwas zum Schmunzeln gefunden, das will ich
hier keinem vorenthalten. Sie schreiben hier von den
Loffentlichen Kantinen des Landes” und haben dann in
Klammern die ,Strafanstalten” gesetzt.

(Beifall Tilo Gundlack, SPD —
Tilo Gundlack, SPD, und
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Jawohl.)

Ich glaube, wenn die Strafanstalten die 6ffentlichen Kan-
tinen machen, gibt es sehr viele Fans in den Strafanstal-
ten fur die GRUNEN, die sich dann aber sehr schnell
verflichtigen wirden. Ich glaube, das meinen Sie so
nicht, aber das will ich einfach mal dahingestellt sein
lassen.

Dann schreiben Sie, ich will lhren Antrag ja wdrtlich
nehmen, von den ,Grof3kiichen des Landes®. Das Land
selbst betreibt keine GroRkiichen, das wissen Sie. Maxi-

mal werden sie durch den BBL vergeben und haben
einen Betreiber. So genau missen wir es dann vielleicht
doch schon mal nehmen.

Dann schreiben Sie davon, dass die Betreiber ermutigt
werden sollen, einen Bioanteil von 20 Prozent zu realisie-
ren. Da frage ich mich: Wie sollen sie ermutigt werden?
Gibt es einen Brief? Machen wir Radiospots? Machen wir
Zeitungsanzeigen?

(Dr. Ursula Karlowski, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Das steht ja hier.
Schauen Sie in den Antrag!)

Ich weil3 es nicht. Vielleicht kénnen Sie dazu noch einmal
ein paar Ausfihrungen machen.

Im dritten Punkt schreiben Sie, dass sie gezielt ange-
sprochen werden sollen. Da frage ich mich: Wer spricht
die Kantinenbetreiber gezielt an? Da muss es ja jeman-
den geben. Wer macht das, vielleicht der Minister, viel-
leicht jeden Tag eine, vielleicht nimmt er sich den Minis-
terprésidenten mit, dann kommt man vielleicht auf 500
im Jahr — alles interessante Punkte.

(Zuruf von Dr. Ursula Karlowski,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Im zweiten Punkt sagen Sie, dass die Landesregierung
den Umstellungsprozess auf Bioprodukte fachlich aktiv
begleiten soll. Ja, auch hier habe ich Sie nicht wirklich
verstanden. Sie schreiben dann zur fachlichen Beglei-
tung in lhrer Begriindung: ,Unter Umstanden ist auch ein
entsprechend qualifiziertes Personal in den Kantinen
erforderlich, da verstarkt frische Produkte verarbeitet
werden.”

(Tilo Gundlack, SPD: Was fur ein Blédsinn!)

Da geht es um fachliche Begleitung. Eben hat Kollege
Gundlack von ,Blédsinn“ gesprochen, erst hat er von
»albern“ gesprochen.

(Tilo Gundlack, SPD:
Ausgebildete Koche sind das.)

Der Kollege Gundlack ist Koch. Ich glaube, der kann das
einschétzen.

(Zuruf von Jurgen Suhr,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich weil3 auch nicht, wie die qualifizierte Begleitung des
Personals durch die Landesregierung erfolgen soll. Soll
die Landesregierung zeigen, wie man Mohren schnip-
pelt? Ich weil3 es nicht. Ich habe das alles nicht so wirk-
lich verstanden.

(Zuruf von Dr. Ursula Karlowski,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und dann frage ich mich: Wir haben auch als Landtag
Mecklenburg-Vorpommern eine Kantine. Vor Kurzem ist
diese Kantine an einen neuen Betreiber vergeben wor-
den. Da frage ich mich, im Altestenrat war das ja Diskus-
sion: Haben BUNDNIS 90/DIE GRUNEN darauf hinge-
wirkt, dass es da einen entsprechenden Bioanteil gibt?
Ich habe mich erkundigt: nein. Ich habe mich erkundigt:
nein. Es ist mir von meinem PGF gesagt worden: nein.
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(Ulrike Berger, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Bei wem haben Sie sich denn erkundigt?)

Nein, es ging nicht um Bioanteil. Es ging um regionale
Produkte, das muss man sagen.

(Ulrike Berger, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Es geht nicht darum? Natirlich.
Genau darum, um Bioprodukte.)

Bioprodukte, hat er mir ausdriicklich gesagt: nein.

(Ulrike Berger, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Wer er?)

Kollege Miller. Ich kann Ihnen das nur so sagen.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Das habe ich
anders in Erinnerung, Herr Kriiger. —
Zuruf von Ulrike Berger,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wenn das anders war, muss ich das hier zuriicknehmen.
In der Tat, Kollege Miiller hat mich so informiert.

(Ulrike Berger, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Der hat wahrscheinlich
schon Gedachtnislicken. —
Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Ich kann lhnen nur das sagen, was mir der Kollege Mul-
ler gesagt hat.

Aber, meine Damen und Herren, lassen Sie uns mal das
Ganze ernsthaft betrachten.

(Zuruf von Dr. Ursula Karlowski,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sie erwarten von der Politik das, was die Bioverbande
offenbar nicht hinbekommen. Das ist doch die Realitat.
Sie haben da mehr Erwartungen als das, was am Ende
in der Realitét passiert. In der Realitat mussten sich die
Verbande mit den Kantinenbetreibern an einen Tisch
setzen und den Absatz organisieren. Sie erwarten, dass
wir den Einfluss direkt auf die Kantinenbesitzer nehmen.
Da sage ich Ihnen ganz klar: Nein, es ist nicht unsere
Aufgabe.

Und, Frau Dr. Karlowski, ich habe erlebt, wie staatlich
organisiertes Kantinenessen funktionierte. Ich sage lhnen
ganz klar: Nein, dahin will ich nicht zuriick, dahin will ich
nicht zurick.

(Heiterkeit bei Wolf-Dieter Ringguth, CDU:
Ich auch nicht. Ich auch nicht! —
Zurufe von Peter Ritter, DIE LINKE,
und Dr. Ursula Karlowski,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die Aufgabe, die Sie hier beschreiben, missen die
Bioverbande leisten. Die Produkte, die zwischen den
Beteiligten ausgehandelt werden, miissen sich dann am
Markt, nadmlich in der Kantine, auch behaupten. Ich
glaube, die Kantinenbetreiber selbst kennen die Klien-
tel, die sie besucht, ganz gut. Und ich bin mir ganz
sicher, dass so ein Biogericht durchaus auch ein
Standortvorteil fir eine Kantine sein kann, weil das
wirklich etwas Attraktives ist. Die Frage ist nur: Missen

wir als Staat das herrichten, oder muss das am Markt
zwischen den Verbrauchern, den Kantinenbetreibern
und beispielsweise den Bioverbanden ausgehandelt
werden?

Sehr geehrte Frau Dr. Karlowski, wir haben hier das
zweite Mal einen Antrag vorliegen, der genau die gleiche
Tendenz hat, namlich, dass wir als Staat den Absatz der
Bioprodukte forcieren sollen. Da ging es einmal darum,
dass in den Supermarkten mehr bio angeboten wird,
dass wir als Land das organisieren sollen. Jetzt geht es
darum, dass wir die Ermutigung forcieren sollen, dass
20 Prozent bio in den Kantinen angeboten wird.

(Zuruf von Dr. Ursula Karlowski,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Da sage ich Ihnen ganz klar: nein. Ich habe erlebt, wie
das ist, wenn der Staat versucht, so den Absatz mit zu
organisieren.

(Egbert Liskow, CDU:
Haben wir alles schon erlebt.)

Ich glaube, das hat nicht wirklich funktioniert. Wir for-
dern bei der Urproduktion — das ist richtig, das hat Frau
Ministerin eben gerade auch noch einmal deutlich ge-
macht —, und wir fordern kinftig deutlich mehr in der
Urproduktion. Auch das ist richtig, das ist gut. Alles
andere ist eine Sache zwischen den Anbietern und den
Konsumenten.

Ich frage mich denn auch: Wo fangen wir mit der Wer-
bung an, wenn wir wirklich auf Ihren Antrag eingehen
wirden, und wo hdren wir auf? Mir ist zum Beispiel der
Leguminosenanbau sehr wichtig. Das wissen wir, da
haben wir gemeinsam ja auch eine Initiative gestartet. Es
gibt jetzt aus Leguminosen hergestelltes Eis. Ist das auch
etwas, wofur wir jetzt als Land Mecklenburg-Vorpommern
werben und sagen, Leute, kauft dieses aus Leguminosen
hergestellte Eis und dann gibt es die Leberwurst dazu
und so weiter und so weiter.

(Egbert Liskow, CDU: Leberkése.)

Ich glaube, das ist nicht richtig. Ich glaube, dafur gibt es
Verbande. Die Verbande sollten das machen.

Ich will lhnen mal von einem Erlebnis erzahlen, deswe-
gen sagte ich eingangs DDR-Erlebnis, ein Erlebnis, was
ich — ich glaube, das war Mitte der 80er-Jahre — in der
DDR hatte. In Malchin gibt es die drei K, die kennt jeder
in Malchin: Das sind die Kirche, die Kaufhalle, das Kino.
Die Kaufhalle steht inzwischen nicht mehr. Aber in die
damals dort stehende Kaufhalle bin ich reingegangen
und wollte etwas kaufen. Damals hat man — ich glaube,
im besten Willen — auch Dinge organisiert, aber die Din-
ge sind so organisiert worden, dass es nicht hingehauen
hat. Man hat sich nicht am Verbraucherverhalten orien-
tiert, sondern daran, bei dem man meinte, was Verbrau-
cherverhalten sein soll.

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Die Folge in dieser Kaufhalle war, dass es ein langes
Regal gab — von ganz vorne bis ganz hinten — voll mit
Marmelade: Rokoma-Marmelade. Ich werde das in mei-
nem Leben nicht vergessen, von ganz vorne bis ganz
hinten Rokoma-Marmelade.
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(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: 1,07 Mark.)
1,07 Mark, hore ich hier gerade.

Wissen Sie, ich moéchte keine Rokoma-Marmeladen-
politik. Der Verbrauch muss von dem Verbraucher be-
stimmt werden und nicht vom Staat. Wir haben Verban-
de, die das organisieren. Ich glaube, da ist es gut aufge-
hoben, und so soll es auch bleiben. Deswegen werden
wir lhren Antrag ablehnen. — Besten Dank.

(Beifall vonseiten
der Fraktionen der SPD und CDU -
Zurufe von Egbert Liskow, CDU,
und Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Vizeprasidentin Regine Liuck: Das Wort hat der Abge-
ordnete Herr Pastors von der Fraktion der NPD.

Udo Pastdrs, NPD: Frau Prasidentin! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Grundlage jeden Erfolgs ist na-
turlich Vertrauen. Ganz besonders im Bereich der Le-
bensmittel ist dieses Vertrauen zutiefst erschittert.

und, Frau Dr. Karlowski, das Pferd von hinten aufzu-
zaumen, wird nicht funktionieren. Schauen Sie sich
doch bitte an, wie attraktiv es ist, gerade mit dem Begriff
Lbio”“ Uberproportional Rendite erwirtschaften zu kon-
nen. Das wird sehr, sehr deutlich, wenn Sie den Blick
werfen in die kriminellen Strukturen allein innerhalb
Europas. Ganz besonders ins Auge sticht da ltalien.
Aber auch Uber Malta werden Hunderte von Millionen
Umsatz gemacht, obwohl das nicht Bioprodukte sind,
die da vermarktet werden, sondern ,bio* nur draufge-
klatscht wird.

Ich will Ihnen das mal an einem Beispiel erlautern. Es
gibt einen Mann, Stefano Detassis. Dieser Mann soll mit
verantwortlich sein fur eine der grof3ten Betriigereien im
Getreide-, im Biogetreidebereich. Da sind 700.000 Ton-
nen Getreide gefalscht und dann auch nach Deutschland
gekommen. Dieser Mann ist verurteilt worden zu drei
Monaten Geféngnis wegen Féalschung von Rechnungen,
auf Bewédhrung ausgesetzt. Dieser Herr soll jetzt auch
wieder aktiv sein auf Malta und wiederum in einer Firma,
die im Moment in den Fokus der Staatsanwaltschaft
geraten ist.

Was will ich damit sagen? Wenn Sie hier mit einem An-
trag kommen und wollen Bioprodukte mit staatlichen
Geldern geférdert wissen, dann wirde ich sagen, der
Staat sollte dieses Geld besser in die Kontrolle der Bio-
produkte stecken, damit die Bioprodukte marktsicher vom
Endverbraucher mehr Akzeptanz finden. Nur das ist der
richtige Weg.

Der nachste Punkt. Schauen Sie doch in unser Bundes-
land, wo wir zum Beispiel im Bereich der Biohennen
einen massiven Rickgang der Bestande aus folgendem
Grund haben: Hier werden die Bestande insofern immer
kleiner, als dass bei Kontrollen aufgefallen ist, dass Uber
80.000 Legehennen unter Umstanden gehalten wurden,
die den Anspriichen der Bioproduktion nicht mehr ent-
sprechen.

Schauen Sie hier in unser Land, dann werden Sie fest-
stellen, dass der Herr Minister jetzt Uberlegt, inwieweit
Kontrolleure von Kontrolleuren kontrolliert werden sol-
len. Das sind Verhéltnisse, denen sollten Sie sich wid-

men. Das sind die Schwachstellen und nicht dem Staat
auftragen, er moge doch bitte mitfinanzieren, dass das
Gemiise — wie Sie sich ausdriickten — vor- und fertigge-
putzt in die Kantinen gelangt, und das dann auch noch
subventioniert mit Steuergeldern, wie Sie das ausdrick-
ten. Sie werden nur dann eine Akzeptanz erreichen,
wenn die Produkte qualitativ hochwertig produziert wer-
den und wenn der Verbraucher sich darauf verlassen
kann, dass diese Produkte auch unter den Rahmenbe-
dingungen produziert wurden, wie es die Vorschriften
verlangen.

Der einzige Ansatz, den man hat — und da hatte ich er-
wartet, dass Sie so einen Antrag einmal stellen —, ware,
wenn Sie bei den unglaublichen Agrarsubventionen an-
gesetzt hétten. Bis zum Jahre 2020 wird die Bundes-
republik Deutschland nicht weniger als 35 Milliarden —
35 Milliarden! — Subventionen an die Agrarbetriebe ge-
ben. Wenn Sie hier die Asymmetrie zum Gegenstand
Ihrer Forderungen gemacht hatten, dass also die Biobe-
triebe weit, weit, weit, weit unterreprésentativ unterstitzt
werden, héatten wir Ihrem Antrag eventuell zustimmen
kénnen.

Noch ein Eingehen auf das, was die Frau Finanzministe-
rin in Vertretung von Herrn Backhaus ausfiihrte. Da hat-
ten Sie, glaube ich, 186 Millionen genannt. Im Moment
liegen wir bei 125/130 Millionen. Das ist naturlich schon
herauszustellen, Herr Backhaus, aber das ist nichts im
Verhaltnis zu dem, was konventionell wirtschaftende
Landwirte bekommen.

Interessant ist auch noch, zu lhrer Person — das nur als
kleiner Lacher vielleicht oder auch aus lhrer Sicht nicht
gerade als Lacher zu verstehen —, eine Zuschrift, die wir
von einem Bauern aus Hessen erhalten haben, der lhnen
attestierte, dass Sie — und dann hat er es ein bisschen
verallgemeinert die GRUNEN, im Plural — ,als Diplom-
wahrnehmungsgestorte” zu verstehen seien.

(Beifall vonseiten der Fraktion der NPD —
Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE: Eh, eh! —
Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)

Ich zitiere das hier aus der Zuschrift, weil ich zunehmend
den Eindruck habe, dass in dieser Bezeichnung sehr,
sehr viel Wahrheit liegt.

(Thomas Kruger, SPD:
Eine Beleidigung ist das. —
Michael Andrejewski, NPD:
Nicht nur wahrnehmungsgestort. —
Zurufe von Torsten Koplin, DIE LINKE, und
Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich bitte Sie, in Zukunft den Landtag nicht mit solchen
Antrdgen zu belastigen, weil sie nicht nur substanzlos
sind, sondern auch hochpeinlich, Frau Doktor. — Vielen
Dank fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion der NPD —
Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Was mafRlen Sie sich an?! —

Zuruf von Ulrike Berger,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Regine Luck: Das Wort hat nun die
Abgeordnete Frau Dr. Karlowski von der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.
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Dr. Ursula Karlowski, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr
geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Her-
ren! Es ist wirklich véllig unlogisch aus Sicht der Regie-
rungskoalition, diesen Antrag abzulehnen.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der NPD —
Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Schauen Sie sich einmal den Punkt 124 |hres eigenen
Koalitionsvertrages an. Unter Punkt 124 steht: ,Die Koali-
tionspartner wollen den Spitzenplatz in der 6kologischen
Landwirtschaft in Deutschland behaupten und aus-
bauen.”

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Aber doch
nicht so, mit sozialistischer Marktwirtschaft.)

Aber wenn wir jetzt in der Rede von Frau Ministerin Polzin,
die den Sprechzettel von Herrn Dr. Backhaus bekom-
men hat, héren, es gibt stabile Rahmenbedingungen, so
sage ich, diese stabilen Rahmenbedingungen reichen
eben nicht aus. Es gibt das Phanomen und die Gefahr
der Rickumsteller. Nun haben wir gehort, die Zahl der
Okobetriebe hat im Jahr 2011 um 27 zugenommen, im
Jahr 2012 um 7 und im Jahr 2013 um 4 Betriebe. Ja, das
ist die eine Seite einer Bilanz. Was hier fehlt in dieser
Bilanz, sind die Zahlen, die wir nicht kennen. Das sind
die Zahlen der Rickumsteller.

(Egbert Liskow, CDU: Wenn wir sie nicht
kennen, wo kommen sie denn dann her?)

Wir brauchen absolute Zahlen Uiber den Anteil der Oko-
betriebe im Land.

(Beate Schlupp, CDU: Aber das ist
doch nicht Gegenstand lhres Antrages.)

Hier fehlt der Agrarbericht.

(Thomas Kriger, SPD: Stellen Sie
doch mal eine Kleine Anfrage!)

Das ist ein Gegenstand meiner Rede, indem ich auf die
Rede der Vorgénger eingehe.

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Zum Preis: Der Preis muss weitergegeben werden. Der
Preis ist erst einmal in der 6kologischen Produktion et-
was hoher, wird dann durch die Lebensmittelhandler
noch weitgehend erhéht.

(Beate Schlupp, CDU: Und das passiert
bei den anderen Produkten nicht, oder?)

Dieser Gewinn — das hatten wir aber schon mal in einer
anderen Rede — bleibt eben in viel zu geringem Mal3e bei
den Produzenten.

Setzen Sie ein Zeichen, wenn Sie lhren Koalitionsvertrag
ernst nehmen wollen, dass lhnen wirklich ernsthaft daran
gelegen ist, den Okolandbau zu starken und auszuwei-
ten. Blicken Sie in lhren eigenen Koalitionsvertrag! Wenn
Sie hier politisch handeln wollen — und das ist ja lhre
Aufgabe —, dann lassen Sie die Betriebe nicht im Regen
stehen!

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Die Mdoglichkeiten, die Sie haben, eine solche Unterstiit-
zung in Form einer Ermutigung — so haben wir es ja
ausdrtcklich im ersten Punkt genannt, eine Ermutigung —
zu geben, sind dahin gehend, dass die 6ffentlichen Kan-
tinen eben einen Anteil von 20 Prozent mit 6kologischen
und regionalen Produkten anbieten — das ist eine Ermuti-

gungl

(Beate Schlupp, CDU:
Wie soll das aussehen? Sollen wir
es schreiben? Sollen wir es singen?)

anders als Herr Habeck das in Schleswig-Holstein macht,
dort ist es ja ein Soll. Diese 10 Prozent sind eine ganz
andere Packung. Die kénnen wir jetzt hier nicht direkt
miteinander vergleichen. Auch ist eine Regierungspositi-
on etwas anderes als eine Oppositionsposition.

(Wolfgang Waldmdiiller, CDU: So ist es.)
Gut. Was haben wir denn noch?

(Torsten Renz, CDU: Reicht, das reicht. —
Udo Pastdrs, NPD: Das Ribchen ist geschalt. —
Zuruf von Stefan Koster, NPD)

In der Rede von Frau Polzin flr Herrn Backhaus kam
deutlich zum Ausdruck: Es ist das Bestreben des Minis-
ters seit vielen Jahren, es ist das Bestreben. Was soll
man denn darunter verstehen, es ist das Bestreben? Ich
will jetzt mal nicht zu sehr in die Zeugnissprache abrut-
schen. Sie kénnen sich das schon selber denken. Hier
wird nichts Verbindliches versprochen, hier wird nichts
Verbindliches unternommen. Es ist nur empfehlenswert
in seinen Augen, aber er tut nicht das, was mit Regie-
rungshandeln méglich ware.

(Wolfgang Waldmuller, CDU:
Haben Sie die Zahlen nicht gehért?)

Hier werden Handlungsstréange vernachlassigt, die aber
genau das erfullen wirden, was Sie in Ihrem eigenen
Koalitionsvertrag drinstehen haben.

(Beate Schlupp, CDU: Ach, Quatsch! —
Zuruf von der Regierungsbank)

Wir haben keinen Koalitionsvertrag? Das ist ja interes-
sant, was man da von hinten hort.

(Wolfgang Waldmiller, CDU:
Ziehen Sie das Ding zurlick
und setzen Sie sich hin, Mann! —
Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Dann noch ein Wort zu Herrn Kriiger, der sich jetzt hier
schon in die erste Reihe gesetzt hat. Ich muss schon
sagen, lhre Rede, lhre Inhalte, Ihre Ziele fallen wirklich
noch ganz weit hinter das zurtick, was auf dem Sprech-
zettel von lhrem eigenen Minister stand.

(Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Da bin ich wirklich zutiefst enttauscht, dass Sie nicht
mal die Ziele der eigenen Regierung wiedergeben und
in Ihrer Rede noch mal zum Ausdruck bringen. Das
ist wirklich eine grofRe Enttduschung, dass Sie diese
Ziele nicht noch mal verstdrken und zum Ausdruck
bringen.



18 Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 6. Wahlperiode — 64. Sitzung am 14. Marz 2014

(Unruhe vonseiten
der Fraktionen der SPD und CDU —
Beate Schlupp, CDU: Das ist lhre
Bewertung. Das ist Ihre Wahrnehmung.)

Ich glaube, im Moment ...

(Egbert Liskow, CDU: Thomas,
geh noch mal nach vorne!)

Da schreibt sich jemand fleiRig etwas auf seinen Sprech-
zettel. Da kommt noch mal ein Wort. Dann schaue ich,
ob ich auch noch Minuten brig habe.

(Beate Schlupp, CDU: Ich hoffe, nicht.)

Und dann geht der Diskurs weiter. — Ich danke fir die
Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —

Egbert Liskow, CDU: Das war
jetzt aber nicht doll hier.)

Vizeprasidentin Regine Lick: Das Wort hat nun noch
einmal der Abgeordnete Herr Kriiger von der Fraktion der
SPD.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich wirde Sie doch
bitten, dass Sie sich jetzt wieder ein bisschen erden und
wir der Debatte noch mal sachlich folgen.

(Egbert Liskow, CDU:
Machen wir immer.)

Bitte, Herr Krliger, Sie haben das Wort.

(Der Abgeordnete Thomas Kriiger beginnt
seine Rede bei abgeschaltetem Mikrofon. —
Zurufe aus dem Plenum: Mikro! Mikro!)

Thomas Kruger, SPD: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Meine Damen und Herren! Das war ja erst nicht zu ho-
ren, das will ich noch ganz formal machen.

Frau Dr. Karlowski, meinen Sie wirklich, wir behaupten
den Spitzenplatz dadurch, dass wir als Staat eine Ermu-
tigung aussprechen? Sie haben aul3erdem nicht gesagt,
wie diese Ermutigung aussehen soll. Ich habe ausdriick-
lich darauf hingewiesen, dass wir das nicht wirklich nach-
vollziehen kénnen. Wer soll denn das machen? Wie soll
eine Ermutigung aussehen? Sagen Sie doch mal: Wie
soll das gehen?

(Tilo Gundlack, SPD: Mutig,
mit einer Fahne vorangehen.)

Und was ich auch nicht verstanden habe: Warum ist das
jetzt plotzlich Aufgabe des Staates? Ich habe es nicht
verstanden. Vielleicht, wenn Sie noch eine Minute haben,
erklaren Sie es doch noch einmal.

(Zuruf aus dem Plenum:
Nee, lieber nicht.)

Dann sagen Sie, die Rahmenbedingungen reichen nicht
aus. Wissen Sie, wie die Rahmenbedingungen geéndert
werden? Wissen Sie, dass die Beihilfen deutlich steigen,
gerade fiir Okobetriebe?

Dann sind Sie nicht auf das Argument der Biofachver-
bande eingegangen. Auch das hatte mich mal interes-
siert, weil aus meiner Sicht ist es eine Aufgabe der
Verbande, hier Uber Absatz zu reden, gemeinsam mit
den Firmen, gemeinsam mit den Kantinenbetreibern.

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Wir sind uns ja einig darin, dass es gut ware, wenn der
Anteil von bio dort erhéht wird. Da sind wir gar nicht so
weit auseinander. Ich sage lhnen nur, es ist nicht Aufga-
be des Staates, es ist nicht Aufgabe des Landes, es ist
nicht Aufgabe des Ministers, die Ermutigung zu organi-
sieren.

Dann sagen Sie, die Zahl der Rickumsteller ist nicht
bekannt. Es ist hier gar nicht Thema des Antrags, aber
ich will trotzdem mal sagen, wenn Sie die Zahl brau-
chen und die Zahl nicht haben, dann stellen Sie einfach
eine Kleine Anfrage dazu. Machen Sie es einfach.

(Dr. Ursula Karlowski,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Und wo sind die Agrarberichte? —
Michael Andrejewski, NPD: Dazu
muss man sie erst mal ermutigen.)

Sie haben die Fragestunde des Ministers. Machen Sie
einfach lhre Aufgaben und dann funktioniert das.

Was l|hre personliche Wahrnehmung betrifft: Glauben
Sie, ich bin mit Herrn Dr. Backhaus ganz oft zusammen,
und wir diskutieren die Dinge ganz oft, trotzdem sind wir
zwei verschiedene Personlichkeiten.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der NPD —
Zurufe von Dr. Ursula Karlowski,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
und Michael Andrejewski, NPD)

Da ist es auch vollig normal, dass der eine an der einen
Stelle die und der andere jene Position hat, wobei ich an
dieser Stelle keine Unterschiede sehe. Das will ich Ihnen
auch ganz klar sagen. — Besten Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)

Vizeprasidentin Regine Luck: Ich schlieBe die Aus-
sprache.

(Zurufe vonseiten der Fraktion
der CDU: Oooh! Oooh! —
Egbert Liskow, CDU:
Das ist aber schade jetzt.)

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 6/2739.
Wer dem zuzustimmen wiinscht, den bitte ich um ein
Handzeichen. —

(Wolfgang Waldmiller, CDU:
Noch koénnt ihr zurtickziehen!)

Gegenprobe. — Enthaltungen? — Damit ist der Antrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Druck-
sache 6/2739 mit den Stimmen von SPD, CDU und
NPD abgelehnt, bei Zustimmung der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN und Enthaltung der Fraktion DIE
LINKE.
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Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 27: Beratung des
Antrages der Fraktion der NPD — Bedarf an Pflegefach-
kraften ermitteln und einheitliche Tarife fur die Altenpfle-
ge durchsetzen!, Drucksache 6/2758. Hierzu liegt lhnen
ein Anderungsantrag der Fraktion der NPD auf Drucksa-
che 6/2796 vor.

Antrag der Fraktion der NPD
Bedarf an Pflegefachkraften
ermitteln und einheitliche Tarife
fur die Altenpflege durchsetzen!
— Drucksache 6/2758 —

Anderungsantrag der Fraktion der NPD
— Drucksache 6/2796 —

Das Wort zur Begriindung hat der Abgeordnete Herr
Petereit von der Fraktion der NPD.

David Petereit, NPD: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren! Zu Beginn meiner Ausfilhrungen méchte ich
Sie auf unseren Anderungsantrag hinweisen, welcher
unseren Antrag nun rund macht.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Ach!)

Wir hatten unseren Ursprungsantrag gern andern lassen,
aber dies sei wohl nicht mdglich gewesen. Vielleicht hatte
es ja beim Antrag des demokratischen Blocks geklappt.
Bei der NPD war es jedenfalls nicht moglich.

Im vergangenen November wollten wir von der Landes-
regierung wissen, wie hoch der Bedarf an Arbeitskraften
im Bereich der Pflege im Jahr 2020 voraussichtlich sein
wird. Das Ganze wollten wir differenziert dargestellt
nach Gesundheits- und Krankenpflegern sowie Alten-
pflegern und jeweils unterteilt in Fachkrafte und Helfer.
In der Antwort hei3t es dann suffisant, dass sich der
Bedarf zwar nicht exakt vorhersagen lie3e, man jedoch
mit einer steigenden Zahl von pflegebedirftigen Men-
schen bis 2020 rechne und daher voraussichtlich auch
der Bedarf an Arbeitskraften im Bereich der Altenpflege
steigen werde — eine wabhrlich messerscharfe Kombi-
nation.

Selbstverstandlich lasst sich der Fachkraftebedarf nie-
mals exakt vorhersagen, doch miisste es ohne Weiteres
maoglich sein, den voraussichtlichen Bedarf zu ermitteln,
zumal es sich um einen Uberschaubaren Zeitraum von
sechs Jahren handelt. An anderer Stelle sieht sich bei-
spielsweise das Bildungsministerium in der Lage, einen
Lehrerbedarf zu prognostizieren. Und selbstredend wird
der Pflegebedarf in Mecklenburg-Vorpommern uber-
durchschnittlich stark ansteigen. Das hat eine Studie der
Barmer GEK unlangst ergeben. Wahrend bundesweit
bis 2030 von einer Zunahme von 47 Prozent ausgegan-
gen wird, werden es im Nordosten 56,5 Prozent mehr
Pflegebedirftige sein. Wahrend sich also eine Kranken-
kasse in der Lage sieht, Zahlen fur einen langeren Zeit-
raum vorherzusagen, schafft es die Landesregierung
nicht einmal, Zahlen fir die nachsten Jahre zu prognosti-
zieren. Das ist peinlich.

Und um an der Stelle nachzuhelfen, haben wir den ers-
ten Punkt unseres Antrages formuliert. Die Landesregie-
rung wird also aufgefordert, den voraussichtlichen Bedarf
an Pflegekréaften im Bereich der Pflege fur das Jahr 2020
im engen Zusammenwirken mit den Wohlfahrtsverban-
den sowie den Landkreisen und den kreisfreien Stadten

zu ermitteln beziehungsweise ermitteln zu lassen. Und
damit das nicht erst im Jahr 2021 passiert, wird mit unse-
rem Anderungsantrag die Frist dafur bis Ende dieses
Jahres gesetzt.

Der zweite Punkt unseres Antrages lasst sich nur mithilfe
einer Initiative im Bundesrat umsetzen. Wie die Landes-
regierung uns auf Drucksache 6/2140 bestatigte, weist
die Bundesagentur fir Arbeit in ihren Statistiken Alten-
pfleger nicht gesondert aus, sondern verbirgt sie mit in
der Berufsgruppe Sozialarbeiter und Sozialpfleger. Dies
widerspricht nicht nur fachlichen Gesichtspunkten, die
derzeitige Erfassungsweise erschwert dariiber hinaus
richtungsweisendes Handeln fur Entscheidungstrager auf
der fachlichen und politischen Ebene. Deshalb unsere
zweite Forderung, in den Statistiken der Bundesagentur
fur Arbeit Fachkrafte fir den Bereich der Altenpflege
nicht nur unter der Berufsgruppe Sozialarbeiter und
Sozialpfleger, sondern gesondert auszuweisen.

Kommen wir zum Punkt 3 unseres Antrages. Zitat: ,Wenn
die Pflege in Mecklenburg-Vorpommern auch kinftig
gesichert sein soll, missen Arbeitsbedingungen und
Bezahlung fiir die Beschaftigten stimmen. Qualitativ
hochwertige Pflege kann auch im Angesicht der immer
alter werdenden Bevdlkerung nur mit motivierten und gut
ausgebildeten Fachkraften funktionieren®, so der Staats-
sekretar Voss auf der Mitgliederversammlung des Bun-
desverbands privater Anbieter sozialer Dienste.

Weiter ist er der Ansicht, dass der ,Einsatz auslandi-
scher ... Arbeitnehmer” zwar ,eine von vielen Qualitats-
sicherungsmoglichkeiten® sei, allerdings — und nun mal
wieder zugehort — kénnten diese ,nicht die Sicherung
von vorhandenen Fachkréften und deren Gewinnung im
Land ersetzen®, ein Punkt, der aufgrund der krankhaft
fortgeschrittenen Fremdensucht unter Spezialdemokra-
ten unbedingt festgehalten werden muss. Nicht Fach-
kréfte andernorts abwerben und dort fur die néchsten
Probleme sorgen, sondern unsere Landsleute vor Ort
qualifizieren und damit gleich mehrere Probleme I6sen,
das muss die Handlungspramisse sein.

(Beifall vonseiten der Fraktion der NPD)

Da die Landesregierung uns auf Nachfrage mitteilte,
dass sie es mehr oder weniger nicht als ihre Aufgabe
ansieht, die Arbeitsbedingungen der Arbeithehmer zu
verbessern, sondern dies in erster Linie Aufgabe von
Arbeitgebern, Betriebsraten und Gewerkschaften sei, wir
allerdings eine andere Auffassung vertreten, haben wir
den letzten Punkt unseres Antrages formuliert: ,Die Lan-
desregierung® soll unverzlglich Kontakt ,zu den Wohl-
fahrtsverbanden und der Dienstleistungsgewerkschaft
Verdi“ aufnehmen, ,mit dem Ziel, nach dem Vorbild des
Bundeslandes Bremen Gesprache lber einheitliche Tari-
fe fur in der Altenpflege Beschéftige zu initiieren und zu
moderieren.*

Dort haben zwar die Wohlfahrtsverbande ver.di aufge-
fordert, die Tarifverhandlungen mit dem Ziel eines ein-
heitlichen Tarifvertrags aufzunehmen, allerdings stiinde
es der besten Landesregierung aller Zeiten in Mecklen-
burg-Vorpommern doch gut zu Gesicht, analog zu Bre-
men eine Initiative zu Einheitstarifen in der Altenpflege
zu starten. Wir glauben néamlich nicht, dass die Wohl-
fahrtsverbande und ver.di sich von allein auf die Hinter-
beine stellen werden. In der Altenpflege gibt es schon
jetzt einen Fachkréftemangel, der in der Zukunft noch
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groRer werden wird. Deshalb werden attraktive Bedin-
gungen flr den Beruf gebraucht.

Ich werde nun unseren Antrag gleich zurlickziehen, aber
nicht deshalb — und das betone ich ausdriicklich —, weil
wir nicht hinter seinen Inhalten stehen. Ich bin nur der
Ansicht, dass Sie den Antrag ohnehin aus Prinzip ableh-
nen werden und ich wenig Lust habe, mir nach zwei
Tagen lhres Geseires

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der NPD —
Peter Ritter, DIE LINKE: Jetzt ist es aber gut!)

hier auch nur eine Minute mehr als nétig von diesem Ge-
schwafel anzuhoren,

(Heinz Mdller, SPD: Na,
dann geh doch nach Hause!)

sodass ich den Tagesordnungspunkt an der Stelle ab-
kirzen kann, indem ich dem Redner lhres demokrati-
schen Einheitsbreis das Wort verweigere.

(Beifall vonseiten der Fraktion der NPD —
Peter Ritter, DIE LINKE: Das kannst
du deinen Kameraden an den Kopf

werfen, aber nicht hier im Parlament!)

Vizeprasidentin Regine Luck: Herr Petereit, ich erteile
Ihnen einen Ordnungsruf fir Ihre AuRerung.

(Michael Andrejewski, NPD:
Das wars wert.)

David Petereit, NPD: Betrachten Sie das als Teil der
Gesundheitsvorsorge. Hier sitzen bereits genug Pflege-
féalle. Und wir wollen uns da nicht noch mit einreihen. —
Vielen Dank. Ich ziehe meinen Antrag hiermit zurlick.

(allgemeine Unruhe —
Beifall vonseiten der Fraktion der NPD —
Barbara Borchardt, DIE LINKE:
lhr seid schon lange einer.)

Vizeprasidentin Regine Lick: Im Ubrigen méchte ich
lhnen auf den Weg geben, dass Sie bitte kiinftig solche
Unterstellungen unterlassen, dass hier die Fraktionen
unterschiedlich behandelt werden.

(Udo Pastors, NPD:
Oh, oh, das wird nicht fruchten
bei ihm! Ich kenne ihn, Frau Prasidentin.
Also der ist irgendwie schwierig.)

Im Altestenrat ist vereinbart worden, eine Aussprache mit
einer Dauer von bis zu 90 Minuten vorzusehen.

(Peter Ritter, DIE LINKE:

Er hat doch zuriickgezogen. —
Stefan Késter, NPD: Der Antrag
ist zurlickgezogen worden. —
Udo Pastors, NPD: Gnadige Frau,
das ist schon zu Ende. —
Heiterkeit bei Stefan Koster, NPD)

Ach so, Entschuldigung. Ja, klar. Das habe ich aufgrund
der Problematik eben nicht gehort.

(Zuruf von David Petereit, NPD)

Die Bemerkungen aus dem Parlament waren auch sehr
laut, sodass das hier nicht zu verstehen war.

Ich erteile Ihnen auch einen zweiten Ordnungsruf fur die
zweite Bemerkung.

(Udo Pastors, NPD: Hab ich Ihnen
gesagt, der gehorcht lhnen nicht.)

Und mit diesem zweiten Ordnungsruf mache ich Sie
darauf aufmerksam, dass lhnen bei einem dritten Ord-
nungsruf das Wort entzogen wird.

(David Petereit, NPD:
Ich merke mir das gut. —
Zuruf von Heinz Miiller, SPD —
Stefan Késter, NPD: Ach, Herr Mller!)

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 28: Beratung des
Antrages der Fraktion DIE LINKE — Armut von Kindern
und Jugendlichen in Mecklenburg-Vorpommern erfas-
sen, analysieren und bekéampfen — fur eine chancenglei-
che Entwicklung aller Kinder und Jugendlichen, Drucksa-
che 6/2749.

Antrag der Fraktion DIE LINKE

Armut von Kindern und Jugendlichen
in Mecklenburg-Vorpommern erfassen,
analysieren und bekédmpfen — fur eine
chancengleiche Entwicklung aller
Kinder und Jugendlichen

— Drucksache 6/2749 -

Das Wort zur Begrindung hat die Abgeordnete Frau
Bernhardt von der Fraktion DIE LINKE.

Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Armut
ist in unserer Gesellschaft ein aktuelles Problem, das
sich durch alle Alterskohorten zieht und viele Bevdl-
kerungsgruppen trifft — von Kindern, tUber Erwachsene
in prekdren Beschaftigungen oder unter Hartz IV bis
hin zu Seniorinnen, Menschen mit Behinderungen und
Migrantinnen.

Ganz aktuell wurde das erneut fir Kinder und Jugendli-
che festgestellt. Am 11. Januar 2014 erschien der Bericht
der Hans-Bdckler-Stiftung zur Kinderarmut in Deutsch-
land unter dem Titel ,Wie ,relativ‘ ist Kinderarmut?“. ,Als
armutsgeféhrdet gilt, wem ,weniger als 60 Prozent des
mittleren bedarfsgewichteten Einkommens zur Verfi-
gung” stehen, so heillt es im Bericht. Armut ist relativ und
fur die Koalitiondre Auslegungssache. Fur uns sind die
Zahlen eindeutig und alarmierend.

Mecklenburg-Vorpommern ist das Land mit dem groR-
ten Anteil an Kinderarmut in Ostdeutschland. Im Bun-
desvergleich rangiert Mecklenburg-Vorpommern nach
Bremen an zweiter Stelle, und das seit Jahren in so
einem reichen Land wie der Bundesrepublik Deutsch-
land.

(Heiterkeit und Zuruf
von Udo Pastors, NPD)

Diese unterschiedliche und fir Mecklenburg-Vorpom-
mern so nachteilige Entwicklung ist beschdmend. Es
zeigt, dass wir bei Chancen und Méglichkeiten fur Kinder
im Bundesvergleich am hinteren Ende liegen.
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Mangellagen fur armutsgefahrdete Familien wirken sich
auf Bereiche wie Wohnen, Nahrung, Kleidung, aber auch
soziale Aktivitdten aus. In all diesen Bereichen missen
Abstriche gemacht werden. Konkret sind dies zum Bei-
spiel eine schlechte Wohnlage, wenig Wohnflache und
schlechter Wohnzustand wie feuchte Wande. Bei der
Nahrung wird zugunsten guinstiger, industriell gefertigter
Lebensmittel eher auf Ausgewogenheit, gesundes und
frisches Essen verzichtet. Auch auf kostenpflichtige sozi-
ale Aktivitaten in den Bereichen Sport, Kultur und Musik,
welche die Entwicklung der Kinder férdern, muss weitge-
hend verzichtet werden. Da hilft auch nicht das Bildungs-
und Teilhabepaket, das solche Vorhaben nur zu einem
Bruchteil finanziert und fir das ein aufwendiges Antrags-
verfahren notwendig ist.

Die finanziell benachteiligten armen und armutsgeféhrde-
ten Kinder und Jugendlichen werden von ihren Altersge-
nossen abgehangt. Dieser Zustand besteht seit Jahren in
Mecklenburg-Vorpommern. Seit Jahren sind die Kinder-
armutsquoten in Mecklenburg-Vorpommern auf &hnlich
schlechtem Niveau. 2005 waren es in Mecklenburg-
Vorpommern noch 34,2 Prozent der Kinder, die armuts-
gefahrdet waren. 2009 waren es 32,8 Prozent, 2010
29,9 Prozent, 2011 30,1 Prozent und 2012 33,5 Prozent.
33,5 Prozent der Kinder in Mecklenburg-Vorpommern
gelten als armutsgeféhrdet. Der Bundesdurchschnitt liegt
bei 18,9 Prozent. Mecklenburg-Vorpommern ist Uber-
durchschnittlich von Armut geprégt.

Nun habe ich gerade in der letzten Landtagssitzung von
Frau Hesse vernehmen kénnen, dass die eben aufge-
fuhrte Studie der Hans-Bdckler-Stiftung nur Stichproben
von circa 8.000 Befragten in Mecklenburg-Vorpommern
enthielte. Ich mochte hier nicht dariiber streiten, welche
Studie reprasentativ ist und welche nicht. Aber wenn wir
im Land Mecklenburg-Vorpommern den Kampf gegen
Kinderarmut angehen wollen, dann brauchen wir als
Erstes eine Analyse der Istsituation, die nicht infrage
gestellt wird. Und als Zweites, da sehe ich als Erstes die
Landesregierung in der Pflicht.

Nun werden Sie mir entgegenhalten, dass es 2009
einen Bericht zur Lebenssituation von Haushalten mit
Kindern in Mecklenburg-Vorpommern gab. Zum einen
ist dieser Bericht funf Jahre alt. Zum anderen scheint
sich die Datenlage der Landesregierung verschlechtert
zu haben. Diese Erkenntnis muss sich einem aufdréan-
gen, wenn man sich die Antworten der Landesregierung
auf die Kleine Anfrage durchliest. Nach den Antworten
der Landesregierung sind ,erhdhte Risiken einer Ar-
mutsgefahrdung im Lebensverlauf von Kindern“ und
»~Jugendlichen ..., wenn Eltern Langzeitarbeitslose und/
oder Alleinerziehende sind, Geringverdienerinnen
und Geringverdiener sind, in wirtschaftlich schwach
entwickelten Regionen leben, tber mangelnde Mobilitét
verfiigen ... beziehungsweise einen Migrationshinter-
grund“ haben. Alles richtig.

Fragt man dann aber konkret nach, erhalt man Antworten
wie: ,Landesspezifische Daten zur Armutsgefahrdung
von Kindern, Jugendlichen und jungen Erwachsenen mit
Migrationshintergrund in Mecklenburg-Vorpommern lie-
gen der Landesregierung nicht vor.“ Oder: ,Daten fir
Landkreise und kreisfreie Stadte liegen nicht vor®, bezo-
gen auf die konkrete Frage, wie viele Kinder und Jugend-
liche in den Regionen von Armut betroffen sind. Ich kdnn-
te weitere solche Antworten aus der Kleinen Anfrage
liefern.

Sie benennen die Risikofaktoren, liebe Landesregierung,
ohne aber zu wissen, wer wie davon betroffen ist. Des-
halb bleibt nur die Konsequenz, dass wir in unserem
Antrag in Punkt 1 niedergeschrieben haben: Legen Sie
uns bis Ende des Jahres einen Bericht vor, der die Situa-
tion von Kindern und Jugendlichen in Mecklenburg-
Vorpommern darstellt. In diesem Bericht sollten die
bisher ergriffenen MalRnahmen analysiert und auf ihre
Wirksamkeit hin Gberprift werden. Denn mit dem 2009
erschienenen Bericht der Landesregierung hatte ,die
Landesregierung einen umfanglichen Handlungskatalog
beschlossen und die entsprechenden MalRnahmen ergrif-
fen“, so berichteten Sie uns, Frau Hesse, in der letzten
Landtagssitzung.

Aber die damals ergriffenen Mal3nahmen scheinen nicht
geholfen zu haben. Das ist jedenfalls die Schlussfolge-
rung, wenn ich mir die anhaltend hohe Quote von von
Armut betroffenen Kindern Gber die Jahre hinweg an-
schaue. Ich hatte sie vorhin bereits angefiihrt. Deshalb
bleibt die Forderung an die Landesregierung: Wenn wir
Kinderarmut offensiv angehen wollen, missen wir die
Ausgangssituation kennen, die bereits getroffenen Maf3-
nahmen auf ihre Wirksamkeit hin tGberprifen und Hand-
lungsempfehlungen daraus ableiten.

Aber nicht nur auf Landesebene miissen wir der Kinder-
armut begegnen, auch auf Bundesebene missen wir fur
Sensibilisierung bei diesem Thema sorgen. Zwar kommt
die Bundesfamilienministerin Frau Schwesig aus unse-
rem Bundesland und kennt die Probleme, allerdings
konnte ich auf Bundesebene bisher nicht erkennen, dass
die Bekadmpfung von Kinderarmut zu den Topthemen
gehort. Denn schauen wir uns den Koalitionsvertrag von
CDU, CSU und SPD an. Da steht kein Wort Uber die
Bekampfung von Kinderarmut. Kinderarmut als solche
scheint noch nicht einmal als Problem wahrgenommen
zu werden. Dabei sind nach Berechnungen des Deut-
schen Kinderhilfswerkes derzeit rund 2,8 Millionen Kinder
und Jugendliche in Deutschland von Armut betroffen.
Keine andere gesellschaftliche Altersgruppe ist so stark
von Armut betroffen wie Kinder und Jugendliche.

Da noch nicht einmal das Problem als solches erkannt
wird, ist auch nicht damit zu rechnen, dass das Problem
mit dem notwendigen Nachdruck angegangen wird. Un-
sere Landesregierung kénnte da Impulsgeber sein, dass
der Bund zusammen mit den Landern konkrete Ziele zur
Uberwindung von Kinderarmut erarbeitet.

Ebenfalls auf der Bundesebene in einem ersten Schritt
werden die Hartz-1V-Regelsatze endlich unter Einbezie-
hung der tatsachlichen Bedurfnisse von Kindern berech-
net werden. Dies ist schon langst Uberfallig. In solch
einen kindergerechten Regelsatz missten auch die Kos-
ten fir eine gesunde Erndhrung, Kleidung, Schulbesuch
und die Teilnahme an kulturellen Angeboten einbezogen
werden, wobei ich einmal sagen muss, dass es nur wirk-
lich der erste Schritt sein kann.

Kinder als kleine Langzeitarbeitslose zu behandeln, ist
wirklich realitatsfern. Es war ein langer Kampf, Kinder als
eigene Tréager von Rechten zu sehen, als Subjekte zu
betrachten. Das muss weiter ausgebaut werden. Und da
das so ist, haben sie auch ein Recht auf eine eigene
Existenzsicherung. Das muss das langfristige Ziel sein.
Das sind beide Losungsanséatze auf Bundesebene, fir
die Sie sich, Frau Hesse, hoffentlich an den geeigneten
Stellen einsetzen werden.
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Und noch ein paar Worte zum Schluss. Dass wir Kinder-
armut nicht von heute auf morgen bekdmpfen kénnen, ist
klar. Allerdings ist die Zeit gekommen, die MalRnahmen
auf Landesebene noch einmal zu Uberprifen und gege-
benenfalls umzusteuern. Dass all diese Maflinahmen
Geld kosten, ist mir bewusst. Aber unsere Einwohnerin-
nen und Einwohner sind schon weiter und ziehen sich
nicht auf dieses Argument zuriick. Wie die repréasentative
Umfrage von Infratest dimap im Auftrag des Deutschen
Kinderhilfswerks Anfang 2014 belegt, waren 66 Prozent
der Bundesbiirgerinnen und -burger bereit, mehr Steuern
zu bezahlen, wenn sie damit das Problem der Kinderar-
mut in Deutschland wirksam bekdmpfen wirden. Alle
zeigen ihre Bereitschaft. Lassen Sie uns gemeinsam die
Kinderarmut in Mecklenburg-Vorpommern angehen! —
Vielen Dank fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasidentin Regine Liick: Im Altestenrat ist verein-
bart worden, eine Aussprache mit einer Dauer von bis zu
60 Minuten vorzusehen. Ich sehe und hére keinen Wi-
derspruch, dann ist das so beschlossen. Ich eréffne die
Aussprache.

Das Wort hat die Ministerin fiir Arbeit, Gleichstellung und
Soziales Frau Hesse.

Ministerin Birgit Hesse: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Es gibt in
Mecklenburg-Vorpommern zu viele arme Kinder, denn
jedes Kind, das in Armut lebt, ist eins zu viel.

(Zuruf von Udo Pastodrs, NPD —
Vizeprasidentin Beate Schlupp
tibernimmt den Vorsitz.)

Sie erinnern sich vielleicht, zum Thema Kinderarmut
habe ich erst am 30. Januar dieses Jahres hier im
Landtag gesprochen. Ich wiederhole es auch gern noch
mal: Wir bendtigen keinen neuen Bericht. Es gibt den
Bericht zur Lebenssituation von Haushalten mit Kindern
in Mecklenburg-Vorpommern der Prognos AG. Wir
haben damit einen guten Uberblick zur Einkommenssi-
tuation und zum Armutsrisiko, zur Inanspruchnahme
sozialer Sicherungsleistungen und zur Selbsteinschét-
zung der wirtschaftlichen Lebenssituation. Wir haben
also die Armut von Kindern und Jugendlichen in Meck-
lenburg-Vorpommern erfasst und analysiert, wie DIE
LINKE es in ihrem Antrag fordert. Mit dem Bericht lie-
gen der Landesregierung Daten zu vielen Untersu-
chungsfeldern vor, wie demografische Entwicklung,
Wohnverhéltnisse von Kindern und Jugendlichen, Ge-
sundheitszustand von Kindern und Jugendlichen, Ar-
mutsrisiko fur Kinder und Jugendliche mit Migrationshin-
tergrund und so weiter und so weiter.

Sehr geehrte Abgeordnete, sicher stimmen Sie mit mir
Uberein, dass entscheidend ist, wie wir mit konkreten
MaRnahmen den Menschen helfen kdnnen, damit es
ihnen tatsachlich besser geht. Oberstes Ziel der Landes-
regierung dabei ist immer die Verhinderung von Armut.
Fakt ist, Mecklenburg-Vorpommern hat nach wie vor
bundesweit das geringste Nettoeinkommen bei den pri-
vaten Haushalten. Dass wir bei den Armutsgefédhrdungs-
qguoten nicht besonders gut aussehen, kann daher nicht
Uiberraschen. Das durchschnittliche Nettovermdgen der
Ostdeutschen war 2012 um mehr als die Halfte niedriger
als das der Westdeutschen.

Sehr geehrte Abgeordnete, Kinderarmut kann vor allem
mit bundespolitischen Mitteln bekampft werden. Im
Koalitionsvertrag der Bundesregierung sind viele Dinge
vereinbart, die Kinderarmut mittelbar entgegenwirken.
Ich nenne gerne Beispiele: Einfihrung eines gesetzli-
chen Mindestlohns, ein Entgeltgleichheitsgesetz, mehr
Geld fiur Kitas, Schulen und Hochschulen, die Miet-
preisbremse sowie die starkere Bekampfung der Ju-
gendarbeitslosigkeit.

Mecklenburg-Vorpommern setzt aber auch die von Ihnen
geforderten eigenen Akzente, um Kinderarmut wirkungs-
voll entgegenzutreten. Arme Kinder haben arme Eltern.
Deswegen versuchen wir in Kooperation mit der Bundes-
agentur fur Arbeit,

(Udo Pastors, NPD: Viele arme
Kinder haben reiche Eltern.)

langzeitarbeitslose Eltern, inshesondere Mutter und Al-
leinerziehende, in ein sozialversicherungspflichtiges
Beschaftigungsverhdltnis zu vermitteln. Ich fihrte es
bereits mehrfach aus, die Stichworte ,AQuA* oder ,Fami-
liencoach®.

Sehr geehrte Abgeordnete, der Bundesgesetzgeber
hat nach dem Urteil des Bundesverfassungsgerichts
zu den Regelsatzen aus 2010 das Bildungs- und Teil-
habepaket eingefiihrt, das zusatzlich zu den Regelbedar-
fen fur Kinder und Jugendliche erbracht wird. Immer
mehr Mittel aus dem Bildungs- und Teilhabepaket kom-
men bei den Kindern und Jugendlichen in Mecklenburg-
Vorpommern an. Im vergangenen Jahr wurden flr die
Leistungen 12,1 Millionen Euro ausgezabhlt, ein Plus von
rund 1,5 Millionen Euro beziehungsweise 13,4 Prozent
gegenuber 2012.

Die Regelbedarfe werden regelmafig neu ermittelt. Seit
dem 1. Januar 2014 erhalt jedes leistungsberechtigte
Kind bis zu 14 Euro mehr im Monat.

Zum Thema Grundsicherung: Bisher ist fur mich kein
Uberzeugendes Konzept erkennbar, das sowohl gesell-
schatftlich tragfahig, politisch umsetzbar und finanzierbar
ware. Ich finde es sinnvoller, in die Infrastruktur zu inves-
tieren. Mit unserem guten Kindertagesférderungsangebot
zum Beispiel ermdglichen wir allen Kindern die Teilhabe
an frahkindlicher Bildung

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Das
verhindert noch keine Kinderarmut.)

und einer vollwertigen Verpflegung, unabhangig von der
sozialen Herkunft beziehungsweise des Portemonnaies
der Eltern. Das ist aus meiner Sicht der richtige Weg, um
Kinderarmut entgegenzuwirken. — Herzlichen Dank fir
Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Das Wort hat jetzt fur
die Fraktion der CDU der Abgeordnete Herr Lindner.

Detlef Lindner, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Armut trifft viele verschiedene
soziale Gruppen.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Ach?! —
Zuruf von Udo Pastoérs, NPD)
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Wir alle wissen um die bisweilen prekare Situation, in die
Familien geraten kénnen. Die Ursachen sind verschieden
und oftmals mehrschichtig. Aus diesem Grund haben wir
Hilfs- und Beratungsangebote sowie Leistungen.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Toll.)

Wir lassen diejenigen nicht allein, die besonders von
Armut bedroht sind, wie zum Beispiel Alleinerziehende,
Menschen ohne Berufsabschluss oder mit Migrationshin-
tergrund.

Gute Arbeitsbedingungen und vor allen Dingen gute Bil-
dung von Anfang an, das sind Instrumentarien, die wir
einsetzen, die Sie aber, meine Damen und Herren von den
LINKEN, immer als unzureichend und gar nicht stattfin-
dend deklarieren. Schon seit Beginn der neuen Legislatur-
periode in Berlin haben Sie fur sich in Anspruch genom-
men, dass die Bundesregierung nichts gegen Armut von
Kindern tut, dass die Bundesregierung sich dem Problem
verstellt. Ich sage: Was fir eine Behauptung! Einzig schul-
dig geblieben sind Sie die Beweise fiir diese Unterstellung.

(Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE:
Wo steht es denn im Koalitionsvertrag,
Herr Lindner? Kein Wort zu Kinderarmut!
Wo sind denn die Beweise dafiir? —
Udo Pastors, NPD: Wo steht das denn?)

Meine Damen und Herren, Armut ist nicht hinnehmbar.
Wir mussen alle Anstrengungen unternehmen, damit
Menschen lebenswerte Lebensbedingungen vorfinden.

Die Bundesregierung und auch wir als Land leiten aus
den Erkenntnissen einen klaren Handlungsauftrag ab.
Die von der GroRRen Koalition vereinbarten Vorhaben
sorgen daflr, dass ganzheitliche Anséatze immer weiter
entwickelt werden. Dadurch kénnen Armut und soziale
Ausgrenzung bekampft und nattrlich verhindert werden.
Aber, meine Damen und Herren, Kinderarmut ist nach
wie vor unumstritten eines der drangendsten Probleme in
unserem Land. Jedes funfte Kind ist von Armut bedroht.
Kinderarmut ist in der Regel die Einkommensarmut der
Eltern. Das haben Sie selbst definiert. Und genau des-
halb arbeiten wir intensiv daran, den Arbeitsmarkt weiter
zu stabilisieren und auszubauen.

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Es geht auch um Steuergerechtigkeit.)

Die arbeitsmarktpolitischen Zahlen sprechen fiir sich.
Arbeit muss sich dabei nicht nur allein durch einen Min-
destlohn fir alle und lber alle Berufe lohnen. Eine solche
Forderung ist mir inhaltlich und fir die Umsetzung ein-
fach zu platt.

Nein, meine Damen und Herren, wir setzen viel frither
an. Wir haben viel Geld in die Hand genommen, um die
frihkindliche Bildung umzusetzen, um allen Kindern den
Zugang in die Einrichtungen zu ermdglichen, um die
Betreuung durch die Tagesmiitter qualitativ aufzuwerten
und um Ganztagsschulen auszubauen.

(Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE:
Hat man da schon was, Herr Lindner?
Ist das schon im Sozialausschuss gelandet?)

Und da ist auch noch das Bildungs- und Teilhabepaket,
Frau Bernhardt. Sie haben an dieser Stelle von einem

Flop gesprochen. Nun, ich sage lhnen, nicht das Pro-
gramm hat gefloppt, sondern die Umsetzung muss ver-
bessert werden. Das ist eine Frage der Umsetzung vor
Ort. Was aber genau soll der Bund, soll das Land tun,
wenn Menschen vor Ort nicht losgehen, um die Leistun-
gen, die ihnen zustehen, auch abzurufen? Ist da nicht
auch ein wenig Eigenverantwortung gefragt?

(Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE: Haben
Sie sich schon mal die Antrage angeguckt,
was man da alles ausfiillen muss?)

Wir kdnnen alle staatlichen und gesellschaftlichen Ge-
meinschaften nur anbieten und nicht aufdrdngen. Gute
Teilhabe- und Entfaltungsmdglichkeiten bieten Schutz
vor Ausgrenzung und Diskriminierung. Familien missen
ihre Verantwortung wahrnehmen. Wir kénnen dabei nur
unterstiitzen, wir durfen aber nicht entmiindigen.

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Dann missen aber auch alle die gleichen
Bedingungen haben, keine Separierung.)

Die Erwartungen an die Jugendlichen sind vielféltig. Wir
betrachten diese Anforderungen beobachtend. Wir gehen
auf die jungen Menschen zu und sichern wichtige Bau-
steine zur Unterstiitzung,

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Und warten ab.)

wobei ich deutlich sage, diese Unterstiitzungsleistungen
beziehen sich auf die ganze Familie und auf die Kinder.
Eine isolierte Leistung wirde ins Leere gehen. Unser
Ansatz ist das Ganzheitliche. Die Leistungen sind umfas-
send und stehen fir jeden Einzelnen sowie fur die Fami-
lie insgesamt. Wir wollen deshalb nicht ber Jugendliche
sprechen, ohne das Gesamtleistungskonzept zu be-
obachten.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Beobachten! —
Peter Ritter, DIE LINKE: Sonst ist doch
Herr Schubert immer der Beobachter.)

Jugendhilfe, das heif3t fir uns alle, nicht eine eigenstan-
dige Jugendpolitik zu gestalten,

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Mit zweien sieht man besser.)

sondern es bedeutet, Leistungen, die wir durch Landes-,
Bundes- und ESF-Mittel sicherstellen, zu stabilisieren,

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Kommunale Selbstverwaltung.)

um mit anderen Leistungen die Bildung zu verknupfen.

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das ist aber die Rede von gestern.)

Nein, das gehort alles ein bisschen zusammen. Also das
kann man nicht losgeldst sehen.

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Na dann ist es gut. Dann war das gestern
eine andere Argumentation. —

Peter Ritter, DIE LINKE:

Heute so und morgen so.)
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Im Raum stehen Forderungen, wie zum Beispiel: Kindern
und Jugendlichen muss ein gebuhrenfreier Zugang zu
offentlichen kulturellen Einrichtungen, Museen, Bibliothe-
ken, Theatern und Musikschulen ermdglicht werden. Da
lassen Sie mich doch nur mal feststellen, die Mdglichkeit
muss nattrlich auch umsetzbar sein.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Das stimmt allerdings.)

In den landlichen Strukturen sind solche Forderungen
hiibsch, aber wie sollen sie denn laufen? Fahren Sie alle
Kinder durchs Land,

(Unruhe vonseiten der Fraktionen
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

bauen Sie neue Bibliotheken oder Theater?

(Peter Ritter, DIE LINKE:

Dann mussen eben Kommunen
ordentlich finanziell ausgestattet werden. —
Zurufe von Torsten Koplin, DIE LINKE, und
Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und dann haben wir noch die Eltern, und dann, Herr
Ritter, haben wir noch die Eltern, die sich natirlich auch
in Bewegung setzen mussen,

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Wer ist denn in der Regierung? —
Peter Ritter, DIE LINKE: Sehr richtig.)

um ihre Kinder anzuleiten und zu motivieren.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Wenn Sie nicht dazu fahig sind,
mussen Sie die Regierung abgeben.)

Meine Damen und Herren, bildungsferne Eltern werden
diese Idee nicht einfach so umsetzen

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Zuhéren!)

und wir alle kbnnen da auch nicht einspringen. Und ge-
nau aus diesem Grund haben wir Ganztagsschulen so-
wie Angebote in einem stetig ausgebauten Kitasystem.
Hier kdnnen wir allerhand auffangen.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Allerhand.)
Ja.
(Peter Ritter, DIE LINKE: Das ist allerhand.)

Wir méchten die tatsachliche Arbeit der Landesregierung
nicht weiter durch eine Berichtspflicht belasten.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Ah! Nicht beim Regieren stéren.)

Wir méchten uns lhren ausgestalteten Zielen der Jugend-
arbeit nicht anschlieBen. Wir sehen die Regelsatze des
SGB Il als korrekt berechnet und lehnen Ihren Antrag ab.

(Simone Oldenburg, DIE LINKE:
Die CDU muss klatschen! —
Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Das Wort hat jetzt fir
die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN die Abgeordne-
te und Vizeprasidentin Frau Gajek.

(Zuruf von Bernd Schubert, CDU)

Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr geehrte
Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Kolleginnen und
Kollegen! Wissen Sie, wenn es jetzt nicht so schlimm
ware, kénnte man ja der Debatte ein hisschen Ironie
abgewinnen, aber ich mdéchte doch zur Kinderarmut
kommen. Ich glaube, die Debatte ist eine — ich erinnere
mich auch noch an die im Januar —, die in grof3en Teilen
im Bundestag gefiihrt wird. Vorgestern wurde gerade die
Flickschusterei der Familienministerin, uns allen bekannt,
Frau Schwesig, noch mal kritisiert,

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Was? Wer hat das getan?)

weil es um den Kinderfreibetrag geht, der jetzt irgend-
wann noch mal erhéht wird, der aber gerade denen, um
die es hier heute geht, namlich 2,5 Millionen Kindern,
nicht zugutekommt. Ich glaube, das ist die Botschaft der
LINKEN. Ich kann Sie da verstehen, aber ich denke, es
geht hier noch mal um einzelne, ganz konkrete Dinge,

(Udo Pastérs, NPD: Dann
sagen Sie es mal konkret!)

und zwar: Der zentrale Hebel, der auch im zweiten Teil
des Antrages der GRUNEN steht, ist die Grundsiche-
rung. Wir Blndnisgrine nennen sie immer die Kinder-
grundsicherung, die jedem Kind zur Verfiigung gestellt
wird, weil eins ist in dieser doch sehr reichen Bundesre-
publik fatal, dass es diese Polaritdt zwischen Arm und
Reich gibt, zwischen Teilhabe und Nichtteilhabe.

Herr Lindner,
(Detlef Lindner, CDU: Ja, hier.)

Sie haben ja eben so ein paar Dinge genannt. Eigenver-
antwortung teile ich, auch Selbstverantwortung, aber das
muss ermdglicht sein. Und wenn dann der landliche
Bereich kommt und hier so eine, ja, wenn ich das sagen
darf, ein bisschen platte Bemerkung kommt, dann fahren
Sie, Frau Bernhardt, doch durchs Land, ist das ein biss-
chen zu einfach.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Dabei
fahrt sie jeden Tag durchs Land.)

Wir haben das gestern diskutiert, und zwar die Kinder-
und Jugendhilfe insbesondere fiir den landlichen Bereich
mehr ins Auge zu fassen, vernetzter zu denken und eben
keine Ausgrenzung fortzufuihren.

Wenn Sie sich an meinen gestrigen Redebeitrag erin-
nern, wissen Sie, dass ich auf die Ganztagsschule ein-
gegangen bin und auf die Richtlinie, die jetzt der Bil-
dungsminister verabschiedet hat, ohne Jugendhilfe, ob-
wohl es diese Kritik der Jugendhilfe gab.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Es gibt in diesem
Land keine Kritik. 90 Prozent sind zufrieden.)

Und natlrlich sind die Ansétze der Landesregierung
bestimmt gut gemeint, dass man sagt, man mdchte die
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Vereine mit reinnehmen, die Verbande, aber es gibt hier
nicht eine didaktische, nicht eine péadagogische Ein-
schrankung, es gibt keine Standards darin und es gibt
nicht die Ermdglichung der Selbstbeteiligung, namlich
gerade die der Kinder und Jugendlichen, weil die sind
nicht gefragt worden.

(Heiterkeit bei Udo Pastdrs, NPD)
Es wird von oben angeordnet.
(Udo Pastoérs, NPD: Genau.)

Und wie sagte der Kollege Barlen gestern? Bottom-up.
Ja, Bottom-up suche ich in diesen ganzen Argumentatio-
nen, in den ganzen Programmen,

(Wolfgang Waldmiiller, CDU:
Jetzt ist aber Schluss!)

denn es wird von oben festgelegt. Auch in diesem Be-
reich passt es wieder, man versucht, Flickschusterei als
Lésung anzubieten.

Aber lassen Sie mich doch noch mal auf den Bereich der
Bildung eingehen, weil ich denke, Bildung ist der zentrale
Punkt. Bildung von Anfang an, das sagen alle, wir defi-
nieren es nur anders. Wir als Biindnisgriine fordern seit
Jahren, den Betreuungsschliissel der U3 zu verbessern.
Wir haben 1 : 6 zurzeit, also eine Betreuerin/ein Betreuer
auf sechs Kinder.

(Simone Oldenburg, DIE LINKE:
Ganztagskinder.)

Sie erinnern sich alle an diese Debatten. Und wahr-
scheinlich wird die SPD jetzt gleich wieder kommen mit
den 100 Euro und damit, was wir alles tun,

(Heinz Mdller, SPD: Ja.)
um né&mlich den Betreuungsschlissel zu senken,
(Heinz Miller, SPD: Ja.)

ja, den Betreuungsschlissel fir die Kinder im Kindergar-
ten. Wir als Bundnisgriine sagen uns, dass man fruher
anfangen muss,

(Torsten Renz, CDU: Ach nein!)

die Kinder zu starken. Das kennen Sie, Herr Renz. Sie
hatten ja letztens, ich erinnere mich auch an die Debatte,
gesagt, und wie kommen die Kinder dann klar, wenn sie
vorher eine Erzieherin hatten und in einer Gruppe mit 6
waren, und dann mit einmal 15 Kinder in einer Gruppe
sind oder 16.

(Torsten Renz, CDU: Nein,
so habe ich das nie erklart.)

Das war lhre Argumentation damals.
(Torsten Renz, CDU: Ich bin gerne bereit,
nach vorne zu gehen und lhnen das

zu erklaren, wenn Sie hier weiterhin ...)

Die war ein bisschen fadenscheinig und wird dem Bedarf
nicht gerecht.

Sie konnen hier gerne selber nachher reden, aber ich
wirde gerne erst mal meinen Redebeitrag zu Ende
fuhren.

(Torsten Renz, CDU: Dann missen
Sie aber bei der Wahrheit bleiben.)

Ich wiirde gerne noch mal in den Bereich Inklusion ge-
hen. Inklusion ist ein Thema, was wir hier sehr stark auf
den Bereich Behinderung, namlich korperliches Handicap
reduzieren. Die Frage ist doch mittlerweile: Ist Armut
nicht auch ein Handicap, eine Behinderung?

(Heiterkeit bei Udo Pastérs, NPD)

Ich meine, ja. Deswegen missen wir Inklusion als etwas
GrolRReres, als eine gesamtgesellschaftliche Aufgabe
sehen.

(Udo Pastérs, NPD: Es gibt
nur eine griine Behinderung.)

Und da reicht es eben nicht, von oben anzuordnen.

Ich méchte auf drei Punkte eingehen, wo wir meinen als
Biindnisgriine, dass es hier eben keine Wabhlfreiheit gibt
und dass die Frage der freien Schulwahl beispielsweise
schon eine ist, die nicht jedem Kind zur Verfiigung steht,
weil der Geldbeutel nicht da ist.

Ich nenne zum einen die Schuilerbeférderung. Hier wird
immer wieder diskutiert. Herr Liskow meinte ja eben, ich
diskutiere nur Gber Schwerin. Wahrlich nicht! Ich denke,
das — soweit Sie mich kennen — werden Sie immer fest-
stellen, dass ich fiir das Land denke

(Zuruf von Udo Pastoérs, NPD)

und insbesondere immer die landlichen Raume mit in die
Diskussion einbringe. Alles andere, wirde ich sagen, da
gibt es eine Wahrnehmungsverzerrung.

(Heiterkeit bei Udo Pastérs, NPD)
Also Schulerbeforderung ist ein wichtiger Bereich.

Wir haben vorgestern den Bereich der freien Schulen
diskutiert. Auch dort gibt es die Ausgrenzung, dass ndm-
lich die Eltern, die nicht Uber das Geld verfligen, mog-
licherweise nicht ihre Kinder da hinbringen. Und ich den-
ke, auch dieses ist in einer Gesellschaft, wo wir sagen,
Wabhlfreiheit steht jedem und jeder zu, ein Punkt, den wir
diskutieren mussen.

Und das Schulessen. Das Schulessen ist heute so orga-
nisiert, dass fiir Kinder mit einer sozialen Benachteiligung
in der Kita, ich glaube, drei Antrage gestellt werden mus-
sen. Da frage ich Sie, das sind Hurden, die sind doch
irgendwann zu Uberwinden. Es ist doch zu fragen, ob wir
nicht immer mehr Geld fur die Verwaltung und fir die
Separierung von Leistungen ausgeben

(Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE: Ja.)
oder ob es nicht eher darum geht, sich wirklich einzuset-
zen, dass jedes Kind ein kostenfreies Mittagessen be-

kommt,

(Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE: Ja.)
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weil es zum Bildungsauftrag gehort.
(Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE: Ja.)

Da bin ich mit dabei. Ich bin aber nicht dabei, wenn es
wieder darum geht, fir Einzelne etwas Gutes zu tun.

(Torsten Renz, CDU: Rote Lampe.)
Sie merken, ich kénnte noch viel weiter erzahlen.

(Torsten Renz, CDU: Zum Glick
haben wir Regeln, die das verhindern.)

Wir werden dem ersten Teil des Antrages nicht zustim-
men. Ich bitte um getrennte Abstimmung. — Herzlichen
Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Torsten Renz, CDU:

Das war ganz unserios.)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Das Wort hat jetzt fir
die Fraktion der SPD die Abgeordnete Frau Tegtmeier.

Martina Tegtmeier, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren! Dass uns Frau Bern-
hardt hier vorwirft, fur dieses Thema nicht sensibilisiert zu
sein, das weise ich erst mal energisch zuriick.

(Heinz Mller, SPD: Sehr richtig.)

Und dass uns hier vorgeworfen wird, dass wir das Ziel
der Bekampfung von Kinderarmut nicht in den Fokus
nehmen, sondern MaRnahmen ergreifen, die zu dem Ziel
fuhren, finde ich auch etwas merkwiirdig. Aber ich finde
lhren Antrag dartber hinaus auch ein bisschen ruckgrat-
los, muss ich sagen.

(Heiterkeit bei Heinz Mdller, SPD,
und Udo Pastors, NPD)

Sie sprechen hier im Punkt 2 unter b) und c) vom Re-
gelsatz, der ,bedarfsgerecht® angepasst werden soll
und dass das ,langfristig“ zu einer ,Grundsicherung®
fihren soll. Das hért sich ja nicht schlecht an, aber Sie
wissen ganz genau, was die Berechnung auf Bun-
desebene fir einen bedarfsgerechten Regelsatz er-
bracht hat.

(Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE: Wir
leben in einer Wohlstandsgesellschatt.)

Es ist gerechnet worden. Und das Ergebnis, was da
erreicht wurde, weicht ...

(Zuruf von Silke Gajek,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Na selbstverstandlich wollten wir das. Und Sie hatten
auch damals Vorstellungen, die ganz anders aussahen,
als das, was dabei herausgekommen ist.

(Zuruf von Silke Gajek,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Deswegen nitzt erst mal diese Berechnung nicht viel,
wenn Sie nicht auch eine Hausnummer nennen. Es

schweben Hausnummern im Ather umher, 500 Euro lese
ich an vielen Stellen. Der Regelsatz fir Kinder liegt zur-
zeit bei der Halfte ungefahr.

Aber ich will die ganze Angelegenheit noch mal von einer
anderen Seite ein bisschen beleuchten. Frau Bernhardt,
Sie haben aus der WSI-Studie berichtet. In ihr steht, dass
im Jahr 2012 72.000 Kinder mit Armutsrisiko hier zu
verzeichnen waren. Das bedeutet aber auch, dass das in
absoluten Zahlen 15.000 weniger sind, als 2005 zu ver-
zeichnen waren.

(Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE:
Gucken Sie sich doch mal die Prozente an!)

Ja, zu den Prozenten komme ich natirlich gleich. Pro-
zentual, da haben Sie vollkommen recht. Mit 33,5 Pro-
zent ist es der schlechteste Wert eines Flachenlandes in
dieser Bundesrepublik. Aber dann missen Sie natirlich
auch mal gucken, wie kommt dieser Wert zustande.

(Tino Muller, NPD: Man kann
sich das alles schénreden.)

Die Zahlen sind ...
Natirlich kann man alles schonreden, ja.

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das mussen die Richtigen sagen! —
Zuruf von Stefan Koster, NPD)

Diese Zahlen sind relativ, weil zur Berechnung das
Nettoaquivalenzeinkommen im Bundesvergleich heran-
gezogen wird. Und was besagt das? Wenn wir in Sud-
deutschland beispielsweise sehr gute Tarifabschliisse
haben und die Einkommen dort sehr steigen, dann
konnen sie bei uns in Mecklenburg-Vorpommern auch
steigen, blof3 wenn sie das nicht in dem gleichen MaRe
tun, haben wir natlrlich gleich prozentual hier ganz
andere Werte. So waren uber rein statistische Effekte
allein mehr Kinder armutsgefahrdet, die in der realen
Situation Uberhaupt gar keine Unterschiede haben,
vielleicht sogar in ihrem privaten Umfeld Verbesserun-
gen verzeichnen konnten. Das darf man dabei auch
nicht vergessen.

Wenn man sich anguckt, die Armutsrisikoschwelle ist
von 873 Euro im Jahr 2005 auf 993 Euro in 2010 ge-
stiegen. Und allein weil wir zur Kenntnis nehmen mis-
sen, dass wir uns in einem Niedriglohnland befinden —
und das wird ja auch, glaube ich, von niemandem mehr
abgestritten, dass hier die Nettodurchschnittsliéhne oder
auch die Bruttodurchschnittsldhne niedriger sind als in
anderen Bundesléandern der Bundesrepublik —, sind wir,
statistisch betrachtet, hier dadurch immer im Nachteil.

Zum Vergleich: Die Armutsgefahrdungsquote aller Ein-
wohner in Mecklenburg-Vorpommern betrédgt im Ver-
gleich mit dem Bund 22,2 Prozent, liegt also Uber dem
Bundesdurchschnitt. Im Vergleich mit dem Einkommen
auf Landesebene hingegen sind das nur 13,9 Prozent.
Das ist wiederrum unter dem Bundesdurchschnitt. Das
sind Zahlen von der Bundeszentrale fur politische Bil-
dung. Armut und Armutsrisiko sind also relativ, nicht nur
im statistischen Sinne.

Kinderarmut im Land zu bekdmpfen, bedeutet in erster
Linie, die soziobkonomische Situation der Eltern zu star-
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ken. Und das geschieht — Beispiele wurden genannt —
zum Beispiel durch das Projekt ,AQuA®. Das wollte ich
noch mal nennen, weil das gezielt Alleinerziehende auf
dem Arbeitsmarkt vermittelt, und wir alle wissen, dass
dieser Personenkreis bekanntlich besonders benachtei-
ligt ist. Da ist nicht nur die hohe Arbeitslosenquote,
sondern auch die steuerliche Ungleichstellung zum
Beispiel verheirateten Paaren mit Kindern gegeniber
betrachtet.

Ich personlich hoffe, dass Manuela Schwesig, sie ist ja
schon genannt worden hier, auf Bundesebene ihre Ge-
sprache erfolgreich abschlie3en kann in diesem Zusam-
menhang.

(Zuruf von Silke Gajek,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Auch die Orientierung beim Einsatz von ESF-Mitteln im
Land zielt darauf ab, ergdnzend zu den MaRnahmen der
Bundesanstalt gezielte Forderung in diesen Bereichen zu
ermdglichen.

Bezuglich der fairen Chancen fur Kinder im Land wurde
schon vieles angefuhrt, was im Laufe der letzten Jahre
eingeleitet wurde. Und wenn hier unisono behauptet wird,
dass da Uberhaupt keine Erfolge zu verzeichnen waren,
sondern dass sich die Situation verschlechtert hatte,
mochte ich Ihnen hier abschlieRend einige Zahlen der
Bundesagentur fir Arbeit nennen, die die Entwicklung
von ALG-lI-Bedarfsgemeinschaften mit Kindern aus den
Jahren 2009 bis 2013 vergleicht. So sind namlich die
Bedarfsgemeinschaften Alleinerziehender in dem Zeit-
raum vom Oktober 2009 von 20.150 zu Oktober 2013 auf
19.005 zuriickgegangen. Das bedeutet einen Rickgang
von 5,68 Prozent.

(Zuruf von Udo Pastérs, NPD)

Partnerbedarfsgemeinschaften mit Kindern unter 18 Jah-
ren sind sogar um minus 26,57 zu verzeichnen,

(Udo Pastors, NPD: Das ist Uiberzeugend.)
also uber ein Viertel Riickgang.

(Stefan Koster, NPD: Da hort gar
keiner mehr zu, Frau Tegtmeier.)

Und der Anteil an allen Haushalten in Prozent: Bei allein-
erziehenden Bedarfsgemeinschaften ist der absolute
Ruckgang von minus 12,5 Prozent zu verzeichnen. Bei
Partnerbedarfsgemeinschaften mit Kindern unter 18 Jah-
ren um 3,9 Prozent, wobei man natirlich sagen muss,
dass der Rickgang insgesamt bei Bedarfsgemeinschaf-
ten mit einem oder zwei Kindern gravierender war als der
mit mehr Kindern. Die Altersstruktur der Kinder in Be-
darfsgemeinschaft hat sich auch positiv entwickelt. So ist
die Anzahl der unter 15-Jéhrigen absolut um 4.167 zu-
rickgegangen,

(David Petereit, NPD: Es hort
doch Uberhaupt keiner mehr zu.)

das bedeutet 8,36 Prozent, und Kinder unter 3 Jahren
Uber 20 Prozent. Der Anteil der Single-Bedarfsge-
meinschaften mit Kindern, die Einkommen aus Erwerbs-
arbeit hatten, stieg von 32,5 Prozent im Jahr 2009 auf
35,7 Prozent im Jahr 2013.

(Udo Pastérs, NPD: Endlich
mal was Positives, es steigt.)

Der Anteil der Partnerbedarfsgemeinschaften mit Kin-
dern, die Einkommen aus Erwerbsarbeit hatten, stieg
von 59,3 Prozent im Jahr 2009 auf 63,9 Prozent im
Jahr 2013.

Daraus abzuleiten, dass alle Bemiihungen nicht fruchten,
das generell nur negativ zu sehen und das an reinen
Prozentzahlen festzumachen, finde ich persoénlich viel
zu kurz gegriffen. Wenn Sie ernsthaft diese Thematik
bearbeiten wollen, missen Sie auch diese Zahlen mit
einbeziehen.

Naturlich haben wir noch einen langen Weg vor uns, aber
vor allen Dingen bei unserem Lohnniveau hier, das wir
unbedingt bald ein bisschen anpassen miissen an den
Bundesdurchschnitt.

(Udo Pastérs, NPD: Sie sorgen
dafur, dann klappt das.)

Und dieses bléde Gelaber von der rechten Seite hier ist
heute wieder besonders nett.

(Heiterkeit bei Udo Pastors, NPD —
Zurufe von Stefan Kdster, NPD,
und David Petereit, NPD)

Ich schliel3e an dieser Stelle. — Ich bedanke mich fir lhre
Aufmerksamkeit.

Frau Bernhardt, lhren Antrag lehnen wir leider ab.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD —
Stefan Koster, NPD: Was fir
eine Schlaftablette!)

Vizepréasidentin Beate Schlupp: Frau Tegtmeier, lhre
Bezeichnung ,blédes Gelaber” weise ich als unpar-
lamentarisch zurlick. Ich bitte aber auch die NPD-
Fraktion,

(Jochen Schulte, SPD:
Ihr blodes Gelaber einzustellen.)

sich in ihren AuBerungen zu maRigen.

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der NPD der Abgeord-
nete Herr Miller.

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Ach du Gott,
was jetzt wohl wieder kommt?!)

Tino Miller, NPD: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Die Armut von Kindern und Jugendlichen ist
traurige Realitét in Mecklenburg-Vorpommern.

(Jochen Schulte, SPD:
Die geistige Armut der NPD auch.)

Die Tatsache ist dabei keineswegs neu, dennoch wird
die Armutsentwicklung bei uns im Land immer gravie-
render.

Die LINKEN gehen in ihrer Antragsbegriindung auf den
am 11. Januar 2014 erschienenen Bericht der Hans-
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Bdckler-Stiftung zur Kinderarmut in Deutschland ein. Als
schallende Ohrfeige der politisch Verantwortlichen von
der SPD-CDU-Regierung muss man das Ergebnis der
Stiftung fur Mecklenburg-Vorpommern werten. So kom-
men die Akteure zum Ergebnis, dass die Armutsgefahr-
dungsquote bei uns im Land bei 33,5 Prozent liegt, was
einer tatsachlichen Zahl von 72.000 gefahrdeten Kindern
entspricht. Dass nur Bremen mit 33,7 Prozent eine noch
schlechtere Entwicklung nimmt als Mecklenburg-Vor-
pommern, tréstet dabei recht wenig,

(Zuruf von Udo Pastérs, NPD)

im Gegenteil, zeigt doch der Bericht, dass unser Bundes-
land das Flachenland in Deutschland mit der grof3ten
Armutsgeféhrdung ist.

Diese katastrophale Entwicklung geht einzig und allein
auf die Politik der hier im Landtag vertretenen Parteien
zuriick. Gerade Sie, meine Damen und Herren von den
LINKEN, SPD und CDU, sind verantwortlich, dass Rah-
menbedingungen fiur Armut, soziale Ausgrenzung und
Perspektivliosigkeit in unserem Land vorherrschen. Sie
sind es, die in Regierungsverantwortung standen bezie-
hungsweise stehen und nun gegenseitig mit dem Finger
auf den anderen zeigen.

Werfen wir einen Blick zurtick auf den Zukunftsatlas 2013.
Hier wurde lhnen glasklar Ihr politisches, wirtschaftli-
ches und soziales Scheitern in Mecklenburg-Vorpom-
mern vor Augen gefuihrt. Ob Stéarke, Dynamik oder Zu-
kunftsperspektive, in keiner der aufgezahlten Katego-
rien schafften es unsere Landkreise und kreisfreien
Stadte, auf den grinen Zweig zu kommen. Ganz im
Gegenteil, Landkreise wie Vorpommern-Greifswald,
Vorpommern-Rigen oder die Mecklenburgische Seen-
platte rangieren auf den hinteren Rédngen im Regionen-
vergleich. Und was passiert? Was ist die Konsequenz?
Die Landesregierung von SPD und CDU feiert in der
Aktuellen Stunde sich selbst mit dem Thema ,Wir ge-
stalten die Zukunft aus eigener Kraft — Erfolgreiche
Halbzeitbilanz der rot-schwarzen Koalition®“.

(Udo Pastors, NPD: Ja, ja.)

Diese Verklarung der Wirklichkeit ist widerwartig

(Zuruf von Udo Pastérs, NPD)
und ein Schlag ins Gesicht jedes Kindes und Jugend-
lichen, das/der in Mecklenburg-Vorpommern in Armut
lebt und von Armut bedroht ist.
Wir hingegen setzen uns fir ein kinderfreundliches Land
ein, ob Mutter- und Erziehungsgehalt, die Gewahrung
eines Ehestandsdarlehens fir junge Familien oder die
Einflhrung einer Berufsausbildungszulage fir Jugend-
liche.

(Beifall vonseiten der Fraktion der NPD)

Trotz allem stimmen wir dem Antrag der LINKEN zu. —
Vielen Dank fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion der NPD)
Vizeprasidentin Beate Schlupp: Das Wort hat jetzt

noch einmal fur die Fraktion DIE LINKE die Abgeordnete
Frau Bernhardt.

Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren Kollegen!
Ich habe sowohl heute als auch in der Landtagssitzung
im Januar einige Argumente gehdrt, die ich so nicht ste-
henlassen mdchte.

(Zuruf von Jochen Schulte, SPD)

Zum einen, Frau Hesse, beziehen Sie sich auf einen
Bericht, der funf Jahre alt ist und dessen Datenlage heu-
te Uberholt ist. Die Datenlage, die Ihnen vorliegt, scheint
nicht mehr aktuell zu sein. Das konnten wir der Kleinen
Anfrage entnehmen.

Und, Frau Tegtmeier, da liegen Ihnen anscheinend mehr
Daten vor, als lhrer eigenen Landesregierung.

Meiner Fraktion wurde seitens der Koalitiondre in der
Januarlandtagssitzung vorgeworfen, dass wir sowohl
bei der Thematisierung des Armuts- und Reichtums-
berichts der Bundesregierung als auch mit dem Bericht
zur regionalen Armutsentwicklung 2013 des Paritatischen
Wohlfahrtsverbandes politische Stimmung erzeugen
wollen. Ja, Frau Friemann-Jennert, wenn es darum geht,
auf Probleme politisch aufmerksam zu machen, wenn wir
bei lhnen eine Sensibilisierung fiir diese Themen errei-
chen kénnen, dann lasse ich mir diesen Vorwurf gerne
gefallen.

Wir brauchen endlich eine politische Stimmung auch hier
im Landtag, um mit Nachdruck gegen Kinderarmut vor-
zugehen, und das aus zwei Grinden. Wir konnten am
Mittwoch hier im Landtag bei der Aktuellen Stunde eine
Selbstbeweihrducherung der Landesregierung und der
Koalitionare erleben.

(Zuruf von Maika Friemann-Jennert, CDU)

Weder in der Halbzeitbilanz Anfang Marz noch am Mitt-
woch in der Aktuellen Stunde habe ich das Wort ,Kinder-
armut® auch nur gehort. Das zeigt, dass Kinderarmut
noch nicht mal als Problem erkannt wurde. Oder wie
muss ich diese Worte deuten?

(Heiterkeit bei Wolfgang Waldmdller, CDU:
Nee, Sie haben nichts gehort.)

Waére es nicht angemessen, auch selbstkritisch sein
eigenes Handeln bei einer Halbzeitbilanz im Kampf ge-
gen Kinderarmut zu hinterfragen? Wenn Sie das schon
nicht tun, meine Damen und Herren von den Koalitions-
fraktionen, dann sehe ich es als ureigenste Rolle von
Opposition an,

(Udo Pastors, NPD:
Linke Opposition.)

auf dieses Problem weiter aufmerksam zu machen. Das
gelingt uns anscheinend nur, wenn wir auch die entspre-
chende politische Stimmung erzeugen.

Zweitens. Wir brauchen auch endlich eine politische
Stimmung, da die Kinderarmutsquoten in Mecklenburg-
Vorpommern nach wie vor hoch sind. Und es sind nicht
nur statistische Daten, sondern es hat konkrete Auswir-
kungen auf die Lebensbedingungen der Kinder vor Ort.

Lieber Ralf Mucha, wie in lhrer Pressemitteilung zu lesen
war, beziehen Sie sich ja nur auf die statistische Armut
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der Kinder und Jugendlichen. Jedes Kind, das von Armut
bedroht ist beziehungsweise in Armut leben muss,
ist eins zu viel. Ich wiederhole die Quoten gerne noch
einmal, vielleicht gelingt es mir ja, die politische Stim-
mung zu erzeugen, die ich mir winsche, wenn wir die-
ses Problem angehen wollen: von 32,8 Prozent 2005 zu
33,5 Prozent 2012.

Und, Frau Friemann-Jennert, weil lhnen eine versachlich-
te Diskussion im Januar so wichtig war und Sie darauf
verwiesen,

(Maika Friemann-Jennert, CDU: Oh, Sie
haben ja zugehort! Das ist ja interessant!)

dass wir von Armut in einer Wohlstandsgesellschaft rede-
ten und dass wir im internationalen Vergleich gut dastiin-
den, mdchte ich meinen Teil zur Versachlichung beitra-
gen. 2012 schnitt Deutschland im Vergleich zwischen
35 Industrienationen mit einem 13. Platz ab, nach Lan-
dern wie Finnland, Island und Norwegen. Wieso lassen
Sie uns nicht am Stand dieser Lander orientieren, an-
statt auf Lander zu schauen, wo Kinderarmut ein noch
gréReres Problem darstellt? Fortschritt wurde doch nie
erreicht, indem man sich an schlechteren Standards
orientierte. Nein, auch im internationalen Vergleich halt
solch ein reiches Land mit einer Wohlstandsgesellschaft
wie Deutschland nicht stand — und Mecklenburg-Vor-
pommern noch weniger.

(Maika Friemann-Jennert, CDU:
Das ist lhre Interpretation dazu.)

Das macht unsere Forderung nach einem abgestimmten
Bund-Lander-Vorgehen umso wichtiger.

Ebenfalls in der letzten Landtagsdebatte kam die Frage
auf, von welcher Form der Kinderarmut wir eigentlich
redeten.

(Minister Harry Glawe: Es gibt
ja auch nur noch ein Z&hlland.)

Ja, bei diesen Zahlen gehen wir von der Einkommens-
armut aus, so, wie es in der Europaischen Union Ublich
und ein anerkanntes Verfahren ist. Herr Heydorn unter-
stellte uns damals, wir, die Fraktion DIE LINKE, wiirden
uns nur auf die Einkommensarmut beziehen. Mitnichten.

Gerade im Jahr 2014 wurde in der besagten Studie der
Hans-Bdckler-Stiftung sehr deutlich gemacht, dass Ein-
kommensarmut natirlich auch mit Mangellagen einher-
geht. Ich méchte, um es lhnen noch mal zu verdeutli-
chen, aus der Studie zwei Satze zitieren: ,Die relative
Einkommensarmut hat fur die davon betroffenen Kinder
durchaus materielle Folgen. Armutsgefahrdete Haushalte
mit Kindern weisen generell eine schlechtere Versorgung
mit relevanten Gutern auf.“ Zitatende.

(allgemeine Unruhe — Silke Gajek,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Pscht!)

Sehr geehrte Damen und Herren, ich muss mir nicht
erst die Studie anschauen, um zu wissen, dass dort, wo
Einkommensarmut herrscht, Mangellagen bei der Ver-
sorgung der Kinder bestehen.

Nun sind Sie ja der Meinung, dass Kinderarmut im-
mer auch Elternarmut sei und insbesondere Arbeit

das beste Mittel gegen Armut sei. So jedenfalls konnte
ich es heute wie auch in der Januarlandtagssitzung
horen. In Teilen gebe ich lhnen da wirklich recht. Ja,
Elternarmut ist auch immer Kinderarmut. Aber ich halte
nicht jede Art von Arbeit fir das beste Mittel gegen
Armut. Ich mdchte das kurz begriinden. Am Mittwoch
lobte sich die Landesregierung dafir, dass es in Meck-
lenburg-Vorpommern derzeit die héchste Anzahl sozial-
versicherungspflichtiger Arbeit seit 2008 géabe.

(Beifall Andreas Butzki, SPD —
Wolfgang Waldmdller, CDU:
So ist es, sehr gut. Ja, so ist es.)

Wenn Ihr Argument also stimmen wirde, Herr Waldmdil-
ler, missten wir jetzt im Umkehrschluss die geringste
Quote von von Armut betroffenen Kindern haben.

(Andreas Butzki, SPD: Haben wir auch.)

Wenn Sie sich nochmals an die Quoten von vorhin erin-
nern, so werden Sie erkennen, dass wir seit Jahren eine
stabil hohe Kinderarmutsquote in Mecklenburg-Vorpom-
mern vorweisen. Sie widersprechen sich also selber,
meine Damen und Herren von der Landesregierung und
von den Koalitionsfraktionen!

(Zuruf von Wolfgang Waldmiiller, CDU)

Nur gute, existenzsichernde Arbeit kann Elternarmut und
somit auch Kinderarmut verhindern. Dazu gehért auch,
dass alleinerziehende Frauen und Manner Arbeit und
Familie unter einen Hut bekommen kdnnen und von ihrer
Arbeit leben kdénnen. Aber gerade aktuell am Wochen-
ende konnten wir den Medien entnehmen, dass beson-
ders Alleinerziehende einem deutlich hdheren Armuts-
risiko ausgesetzt seien. Danach ist etwa in jeder funften
Familie bundesweit, in Mecklenburg-Vorpommern in
jeder vierten Familie, nur ein Erwachsener allein fir die
Kinder verantwortlich. Rund 40 Prozent von ihnen leben
in Hartz IV. Das Armutsrisiko von Alleinerziehenden in
Mecklenburg-Vorpommern sei tiberdurchschnittlich hoch,
so die Presse.

Die Ansatze von den Projekten ,AQuA“ und ,Familien-
coach”, die wir heute gehort haben, sind gut, aber sie
erreichen derzeit nur eine verschwindend geringe Zahl
von Alleinerziehenden. Deshalb lassen Sie uns schauen,
was wir weiter verbessern kénnen.

Und weil von lhnen immer wieder das Argument kommt,
ja, wir machen ja, wir geben mehr Geld in die Kitas —
alleine mehr Geld in die Kitas zu geben, reicht nicht.

(Heinz Miiller, SPD: Aber
schon mal ein guter Anfang, ne?!)

Ja.

Seit 2007 ist fast das doppelte Geld in die Kitaférderung
vom Land gegeben worden.

(Heiterkeit bei Detlef Lindner, CDU:
Das ist auch gut so.)

Das ist auch gut so. Aber erstens, was Sie immer ver-
kennen, ist, seit 2007 sind natirlich auch die Kinderzah-
len gestiegen. Allein von 2009 zu 2013 haben wir unge-
fahr 10.000 Kinder mehr in der Kindertagesbetreuung.
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Bei der Grundfinanzierung relativieren sich dann die
Zahlen. Der Grundbetrag stieg von 986 Euro 2009 zu
2013 auf 1.138 Euro, also um 150 Euro pro Kind pro Jahr
seitens der Landesregierung.

(Minister Harry Glawe: Die habt ihr
jahrelang gedeckelt, als ihr regiert habt. —
Helmut Holter, DIE LINKE: Stimmt nicht. —

Minister Harry Glawe: Das habt
ihr wieder vergessen.)

Zweitens. Ich mochte Ihnen gerne mal anhand der Stadt
Torgelow ein Beispiel geben, wie sich dort die Ausstat-
tung, die Grundfinanzierung seitens des Landes konkret
darstellt.

2013 hatten wir fiir die 0- bis 3-Jahrigen fur einen Ganz-
tagsplatz Landesmittel pro Platz in H6he von 205 Euro.
2014 haben wir fur denselben Platz seitens des Landes
nur noch 180 Euro, also 25 Euro weniger seitens der
Landesfinanzierung. Und ich frage mich, wie das zustan-
de kommt. Das ist fir mich ein Schluss, dass das Kif6G-
System unterfinanziert ist.

Und wer tragt letztendlich die Folgen? Das sind die El-
tern. Auch das konnte man dieser Ubersicht entnehmen.
So ist der Elternbeitrag in der betreffenden Gruppe von
220 Euro auf 238 Euro gestiegen.

Und was Sie drittens verkennen, wenn Sie sich immer
alleine auf die Geldmittel zuriickziehen, die Sie in die
Kindertagesforderung geben, ist, dass wir auch Stan-
dards verbessert haben, die natirlich auch mit mehr Geld
einhergehen.

(Heinz Miiller, SPD:
Aber das ist doch nicht falsch.)

Das ist Quatsch, Herr Miller?

(Heinz Muiller, SPD: Das ist doch
nicht falsch, habe ich gesagt.)

Ach so. Ich wollte schon sagen ...

Wenn wir die Fachkraft-Kind-Relation senken, natirlich
kostet das Geld. Wenn wir die mittelbare pédagogische
Arbeit senken, kostet das natirlich Geld.

(Egbert Liskow, CDU:
Und ist es gut oder nicht? —
Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Insofern relativieren sich lhre Zahlen, die Sie sich hier
alleine vorziehen.

(Heinz Mller, SPD: Qualitativ
haben wir das Angebot verbessert
und mehr Geld haben wir auch
reingegeben. Jetzt sind Sie dran.)

Geringfiigig verbessert, ja, Herr Miiller, das stimmt.

Wie gesagt, insofern relativieren sich alle Ihre Einbrin-
gungen, dass Sie die Kindertagesférderung um das Dop-
pelte verbessert haben, wenn man sich die drei Punkte
anschaut. — Ich danke lhnen fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Weitere Wortmeldun-
gen liegen mir nicht vor. Ich schliel3e die Aussprache.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber den Antrag der
Fraktion DIE LINKE auf Drucksache 6/2749. Im Rahmen
der Debatte ist beantragt worden, die Ziffern 1 und 2 des
Antrages einzeln abzustimmen.

Wer der Ziffer 1 des Antrages der Fraktion DIE LINKE auf
Drucksache 6/2749 zuzustimmen wunscht, den bitte ich
um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. — Stimmenthal-
tungen? — Damit ist die Ziffer 1 des Antrages der Fraktion
DIE LINKE auf Drucksache 6/2749 mit den Stimmen der
Fraktionen von SPD, CDU und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN bei Zustimmung der Fraktionen DIE LINKE und
NPD abgelehnt.

Wer der Ziffer 2 des Antrages der Fraktion DIE LINKE auf
Drucksache 6/2749 zuzustimmen wunscht, den bitte ich
nun um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. — Stimm-
enthaltungen? — Damit ist die Ziffer 2 des Antrages der
Fraktion DIE LINKE auf Drucksache 6/2749 mit den
Stimmen der Fraktionen von SPD und CDU, bei Zustim-
mung der Fraktionen DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und NPD abgelehnt.

Meine Damen und Herren, wir sind damit am Schluss
der heutigen Tagesordnung. Ich berufe die nachste Sit-
zung des Landtages fur Mittwoch, den 9. April 2014 um
10.00 Uhr ein. Die Sitzung ist geschlossen.

Schluss: 11.41 Uhr

Es fehlten die Abgeordneten Dr. Till Backhaus, Mathias
Brodkorb, Lorenz Caffier, Katharina Feike, J6rg Heydorn,
Vincent Kokert, Burkhard Lenz, Volker Schlotmann und
Erwin Sellering.



