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Beginn: 9.01 Uhr

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Meine sehr geehrten
Damen und Herren, ich bitte Sie, doch jetzt die Platze
einzunehmen, damit wir mit der Sitzung beginnen kon-
nen.

Ich begriiRe Sie zur 70. Sitzung des Landtages. Ich stelle
fest, dass der Landtag ordnungsgeman einberufen wurde
und beschlussfahig ist. Die Sitzung ist eréffnet. Die Ta-
gesordnung der heutigen Sitzung liegt Ihnen vor. Wir
setzen die Beratung vereinbarungsgemaf fort.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 25: Beratung des
Antrages der Fraktionen DIE LINKE und BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN - Landesweites Moratorium fiir vorhande-
ne Ferienwohnungen bzw. -hauser in Wohngebieten und
unbeplanten Innenbereichen. Die hierzu eingereichte
Drucksache 6/2936 wird durch die lhnen vorliegende
Drucksache 6/2967 ersetzt.

Antrag der Fraktionen DIE LINKE

und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Landesweites Moratorium fur vorhandene
Ferienwohnungen bzw. -hduser in Wohn-
gebieten und unbeplanten Innenbereichen
— Drucksache 6/2967 —

Das Wort zur Begriindung hat fur die Fraktion DIE LINKE
die Abgeordnete und Vizeprasidentin Frau Lick.

Regine Lick, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine Da-
men und Herren! Die Landesregierung zeigte sich ange-
sichts einer Landesstudie Uiberrascht, dass der Anteil des
nicht gewerblichen Ferienwohnmarktes fast genauso
hoch ist wie der des gewerblichen Ferienwohnungsmark-
tes. Die Studie raumt ein, dass der Umfang privater Ver-
mietung noch weit hdher sein kann. So wird beispiels-
weise Kuhlungsborn mit gut 400 Ferienwohnungen be-
nannt, tatsachlich sind es 700. Leider spart die Studie
eine eingehende Untersuchung der gravierenden Aus-
wirkungen des Urteils vollig aus. Hier ware eine vertie-
fende Analyse der baurechtlichen Situation und auch der
vorhandenen Daten zu den Vermietungsobjekten unbe-
dingt notwendig. Das sollte durch das Land in Auftrag
gegeben werden.

Den meisten Vermieterinnen und Vermietern ist Giberhaupt
nicht bewusst, dass sie etwas Unrechtes tun. Sie gingen
bisher davon aus, dass die Vermietung der Ferienwoh-
nungen legal erfolgt, und sind nun vdllig Uberrascht. Bei-
spiel Eigentumswohnungen, fur die die Vermietung unter-
sagt wurde: Die Eigentumer zahlten Fremdenverkehrs-
abgabe und waren von der Zweitwohnungssteuer befreit.
Sie gingen davon aus, dass ihre Eigentumswohnung
von der Stadt als legales Vermietungsobjekt anerkannt
ist. Makler und Bauherren bestatigen in der Teilungserkla-
rung, dass die Nutzung der Wohnung als Ferienwohnung
erlaubt ist.

Ein weiteres Beispiel modchte ich fur Bebauungsplane
bringen: Laut Begrindung zu einem Bebauungsplan
in Kuhlungsborn, der 2006 in Kraft trat — also vor dem
Urteil —, sind Ferienwohnungen als untergeordnete Nut-
zung zu bezeichnen und in allgemeinen Wohngebieten
zuléassig. Obwohl im B-Plan fir zuléssig erklart, darf dort
die Vermietung nicht weiter erfolgen und ist seit dem
Urteil illegal geworden. Bei einem anderen B-Plan in
Kihlungsborn, der erst im Oktober 2010 in Kraft trat —

also fast drei Jahre nach dem Urteil —, wird ausdriicklich
bestimmt, dass die Neuerrichtung von Ferienhdusern und
Ferienwohnungen oder der Umbau vorhandener Gebau-
de zu Ferienhdusern und Ferienwohnungen unzuléassig
ist. In der Begriindung wird erlautert, dass in dem Gebiet
Ferienwohnungen vorhanden sind. Diese sind von ihrer
Anzahl her als untergeordnete Nutzung zu bezeichnen
und in allgemeinen Wohngebieten zulassig. Der Pla-
nungswille der Gemeinde wird hier also eindeutig klar:
Bestandsschutz fur die vorhandenen Ferienwohnungen,
aber neue sollen nicht hinzukommen.

Das Urteil war Planern und Verwaltern noch in 2010
offensichtlich nicht bekannt, denn danach ist das Ferien-
wohnen keine Unterform des Wohnens und in Wohnge-
bieten unzuléssig. Sind nun Planer und Verwalter in
Haftung zu nehmen oder missen das die gutglaubigen
Vermieterinnen und Vermieter alleine ausbaden? Das
frage ich Sie.

Selbst dem Ministerium fur Verkehr, Bau und Landes-
entwicklung war im Mai 2009 das Urteil offensichtlich
unbekannt, denn in der Antwort auf meine Kleine Anfrage
wurde darauf verwiesen, dass es in der Rechtsprechung
und in der Kommentarliteratur strittig sei, ob Ferienwoh-
nungen zu den Betrieben des Beherbergungsgewerbes
zahlen. Weiter heifdt es: ,Wegen der nicht eindeutigen
Rechtslage kann eine Beurteilung nur anhand der kon-
kreten Umstédnde des Einzelfalles vorgenommen wer-
den.” Hatte das Ministerium mit einem Rundschreiben an
die Kommunen auf das Urteil aufmerksam gemacht,
wére das Problem vermutlich jetzt kleiner. So informiert
zum Beispiel Bayern regelméaRig tber Neues im offentli-
chen Baurecht.

Minister Glawe verwies im Ausschuss besonders auf den
Schutz des Dauerwohnens, aber Ihre Argumentation der
Larmstorung durch Feiern sowie An- und Abreise mag
fur den Einzelfall gelten, ist planerisch jedoch nicht halt-
bar. So gelten fur die stadtebauliche Planung schalltech-
nische Orientierungswerte in Abhangigkeit der Schutz-
wirdigkeit der Gebiete und da sind Ferienhausgebiete
den reinen Wohngebieten gleichgestellt. In allgemeinen
Wohngebieten darf es sogar etwas lauter sein als in
Ferienhausgebieten. Dort gelten tags und nachts um
jeweils finf Dezibel hdhere Werte, das heif3t, Ferienwoh-
nen ist von der Schutzbedirftigkeit mindestens dem
Dauerwohnen gleichgestellt. Larmschutz ist also an den
Haaren herbeigezogen. Zudem ist in fast allen Fallen
Rucksichtnahme vereinbart worden.

In Kihlungsborn, am Holmblick, wo eine Burgerinitiative
gegen das Ferienwohnen vorgeht, stehen 111 Hauser —
héren Sie gut hin! — 111 H&auser, davon sind ganze
9 Ferienwohnungen. Das gehort auch zur Wabhrheit.
Logisch ist auch nicht begrindbar, warum in Wohngebie-
ten das Ferienwohnen unzuldssig sein soll, wahrend in
allgemeinen Wohngebieten beispielsweise nicht stérende
Gewerbebetriebe und Tankstellen ausnahmsweise zu-
lassig sind.

Die Baunutzungsverordnung ist seit 1990 nur marginal
geandert worden, zuletzt im letzten Jahr, um Kitas in
reinen Wohngebieten zuzulassen. Die Baunutzungsver-
ordnung spiegelt nach Meinung von Fachleuten immer
noch das Planungsleitbild der 60er-Jahre wider, die Nut-
zungstrennung einzelner Funktionen. Mit der Fokussie-
rung auf die Innenentwicklung ist diese strenge Tren-
nung, beispielsweise von Wohnen und Arbeiten, unserer
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Meinung nach nicht mehr haltbar. Auch daraus ergibt
sich ein grundlegender Reformbedarf. Die Landesregie-
rung Mecklenburg-Vorpommern sollte sich aktiv fiir eine
zugige Reform und die vom Landrat Constien einge-
brachten Vorschlage einsetzen.

(Zuruf von Vincent Kokert, CDU)

Ein wirkliches Argument, das einem Nebeneinander von
Wohnen und Ferienwohnen entgegenstehen koénnte, ist
der standig wechselnde Personenkreis, was das Gefihl
der Uberfremdung auslésen kann. Laut der Landesstudie
deutet ein Anteil der Ferien- und Freizeitwohnungen an
allen Wohnungen etwa ab 20 Prozent auf zunehmende
Konfliktpotenziale und Regulierungsbedarfe hin. In den
sechs in dieser Studie untersuchten Kommunen — die
sechs Kommunen waren Warnemiinde, Kihlungsborn,
Zingst, Binz, Waren und Heringsdorf — zeichnet sich
diese gefiihlte Uberfremdung bisher noch gar nicht ab,
und das sind Hochburgen in unserem Land. Und wir
durfen nicht vergessen, die Vermietung an Gaste ist
jahrzehntelange Tradition. Die Menschen in den Ur-
laubsorten sind damit gro3 geworden und kennen auch
gar nichts anderes.

Kolleginnen und Kollegen, das Ostseebad Kuhlungsborn
beauftragte ein Gutachten zur bauplanungsrechtlichen
Legalisierung von Ferienwohnungen im Bestand. Das
wurde von Professor Dr. Karsten Simoneit, Fachanwalt
fur Verwaltungsrecht aus Greifswald, Entschuldigung,
aus Wismar, erstellt. Demnach wére eine Legalisierung
vorhandener Ferienwohnungen bedingt mdglich, setzt
aber eine bestimmte Rechtsauffassung voraus und ist mit
Unsicherheiten behaftet. Die Handreichung des Landes
sollte die Zulassigkeit einer sogenannten Fremdkdrper-
ausweisung klaren und die Handreichung sollte auch
eine klare Grenze ziehen, bis zu welchem Anteil von
Ferienwohnungen eine sogenannte Fremdkorperauswei-
sung in Wohngebieten die landesplanerische Zustim-
mung finden wirde.

Kolleginnen und Kollegen, in anderen Bundeslandern
wird die Baunutzungsverordnung, obwohl sie bundesweit
gilt, nicht so streng gehandhabt. In Brandenburg sind
Ferienwohnungen sowie die Nutzung von Einliegerwoh-
nungen und Zimmern fiir die Fremdenbeherbergung in
Wohngebieten eine regelmaBige zuldssige Form des
Wohnens, die keiner gesonderten Festsetzung bedarf. In
Niedersachsen wird davon ausgegangen, dass dem
Baugebiet ein Umkippen drohe, wenn der typische Cha-
rakter eines allgemeinen Wohngebietes durch eine ver-
mehrte Zulassung von Ferienwohnungen beeintrachtigt
werde. Da ist von einem Anteil von ungefahr 25 Prozent
die Rede. Von einer bundesweit einheitlichen Handha-
bung der Baunutzungsverordnung sind wir weit entfernt
und die Urteile tun natiirlich ihr Ubriges. Das Wirt-
schaftsministerium sollte versuchen, ein weitgehend
einheitliches Vorgehen der Verwaltungsbehérden im
Land zu erreichen.

Was bringt die unteren Bauaufsichtsbehérden dazu, so
rigoros vorzugehen? Warum wird in jlngster Zeit nur
noch sofortiger Vollzug angeordnet, mitten in der Saison?
So greift bei Einlegen eines Widerspruchs keine auf-
schiebende Wirkung. Und warum vergehen zwischen
Anhérung und Nutzungsuntersagung nur zwei Wochen?
Warum wird die Nutzung nicht geduldet? Denn die Be-
hoérde muss nur einschreiten, wenn Beschwerden vorlie-
gen, ansonsten kann sie einschreiten laut Paragraf 80

Absatz 2 der Landesbauordnung. Anstatt die unteren
Baubehodrden zum Handeln auf Biegen und Brechen zu
zwingen, sollte die Fachaufsicht — also das Ministerium —
Handreichungen oder Rundschreiben nutzen und Er-
messensspielrdume ausdriicklich zulassen. Was sind die
Folgen des Greifswalder Urteils und weiterer Urteile wie
das des Verwaltungsgerichtes Schwerin?

Die Verunsicherung bei Vermieterinnen und Vermietern
ist sehr grof3, sie ziehen sich zuriick aus dem Internetpor-
tal, aus Werbeprospekten und kénnen eben nicht die An-
gebote tatigen, die zu tatigen sind. Es werden sogar ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Frau Lick, lhre Rede-
zeit ist abgelaufen.

Regine Lick, DIE LINKE:
Und ich meine ...

... Strafen ausgesprochen.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Frau Luck, bitte!
Regine Lick, DIE LINKE: ... wir sollten uns deshalb
diesen ...

(Rainer Albrecht, SPD, und
Egbert Liskow, CDU: Na?! —

Die Abgeordnete Regine Liick beendet
ihre Rede bei abgeschaltetem Mikrofon. —
Beifall vonseiten der Fraktionen
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Zwischen den Fraktio-
nen bestand Einvernehmen, eine Aussprache mit einer
Dauer von bis zu 120 Minuten vorzusehen. Ich sehe und
hére keinen Widerspruch, dann ist das so beschlossen.
Ich ero6ffne die Aussprache.

Ums Wort gebeten hat zunéchst in Vertretung des Minis-
ters flr Wirtschaft, Arbeit und Tourismus die Justizminis-
terin Frau Kuder.

(Vincent Kokert, CDU: Na, das ist ja
ein tolles Thema, um zu vertreten.)

Ministerin Uta-Maria Kuder: Sehr geehrte Frau Land-
tagsprasidentin! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Es handelt sich hier um einen typischen Oppositi-
onsantrag.

(Helmut Holter, DIE LINKE: Nein, nein,
Frau Kuder, da haben Sie nun wirklich unrecht.)

Herr Holter, Sie als ehemaliger Bauminister miissten es
besser wissen.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktionen der CDU
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Rainer Albrecht, SPD)

Und, Herr Suhr, wer sich dem Antrag angeschlossen hat,
kann es vielleicht nicht besser wissen.

(Heiterkeit und Unruhe vonseiten der Fraktionen
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Vincent Kokert, CDU: Der weif3
einiges nicht genau, tut aber so. —
Zurufe von Helmut Holter, DIE LINKE,
und Johann-Georg Jaeger,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Vizeprasidentin Beate Schlupp: Meine sehr geehrten
Damen und Herren, die Justizministerin hat das Wort und
jeder Fraktion steht noch Redezeit zu. Ich bitte also, der
Justizministerin jetzt zuzuhdren.

(Vincent Kokert, CDU: Sehr gute
Einflhrung, Frau Justizministerin. —
Helmut Holter, DIE LINKE:

Ja, jetzt héren wir zu.)

Ministerin Uta-Maria Kuder: Dem vorliegenden Antrag
kann man nicht zustimmen, aber dazu im Einzelnen.

(Stefan Késter, NPD: Kdnnen schon. —
Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Mecklenburg-Vorpommern ist ein Land, in dem es sich
gut leben lasst. Das haben nicht zuletzt diejenigen ent-
deckt, die insbesondere nach der Wende neu gebaut
haben. Es sind gerade in landschaftlich und touristisch
reizvollen Gemeinden zahlreiche Hauser und Wohnun-
gen entstanden. Viele von ihnen dienen dem Wohnen,
andere zum Erholen.

Die Gemeinden haben in der Regel Bebauungsplane
aufgestellt. Damit wollten sie die planungsrechtlichen Vor-
schriften einhalten und fiir eine geordnete gemeindliche
Entwicklung sorgen. Dass Ferienwohnungen in einem
Sondergebiet Ferienwohnen zuléssig sind, leuchtet ein.
Nun haben die Gemeinden jedoch zuallererst reine und
allgemeine Wohngebiete festgesetzt. Hiermit haben sie
die zulassige Art der baulichen Nutzung bestimmt. Es hat
sich allerdings Folgendes gezeigt: Insbesondere dort, wo
Dauerwohnen vorgesehen war, gibt es nunmehr zum Teil
oder gar Uberwiegend Ferienwohnnutzung.

Das Oberverwaltungsgericht Greifswald und inzwischen
auch das Bundesverwaltungsgericht sagen, diese beiden
Nutzungsarten vertragen sich nicht miteinander. Die
Folgen sind, in einem Wohngebiet ist eine Ferienwohn-
nutzung nicht erlaubt und damit ausgeschlossen. Viele
Dauerwohner fihlen sich gestort. Es gibt An- und Ab-
fahrtsverkehr, Stellplatzlarm und nicht zuletzt das Frei-
zeitverhalten der Gaste. Da wird schon einmal die Nacht
zum Tag gemacht.

(Michael Andrejewski, NPD: Ja, Ballermann
lasst griRen! — Zuruf von Udo Pastérs, NPD)

Und nun sind die unteren Bauaufsichtsbehorden bei den
Landkreisen eingeschritten beziehungsweise haben an-
gekindigt, dies zu tun,

(Zuruf von Udo Pastérs, NPD)

im Interesse auch derjenigen, die sich Ruhe in ihrem
Wohngebiet versprochen haben und unbehelligt weiter
dort wohnen méchten.

Aber kommen wir jetzt zu dem vorliegenden Antrag. Da
soll also erstens der Landtag die Landesregierung dazu
auffordern, es ,den Landkreisen und kreisfreien Stadten
zu ermoglichen, ... Nutzungsuntersagungen ... auszu-
setzen, ... ruhen zu lassen“ beziehungsweise ,keine
neuen Verfahren zu beginnen“. Da frage ich mich doch
allen Ernstes, in welchem Staat wir heute leben.

(Udo Pastérs, NPD: Ja, das
frage ich mich schon lange.)

Ich dachte, in einem Land mit einer freiheitlich-
demokratischen Grundordnung, und darlber freue ich
mich sehr.

(Helmut Holter, DIE LINKE: Wir auch.)

Aber am Inhalt erkennt man vielleicht noch einen leichten
Widerhall aus DDR-Zeiten.

(Unruhe vonseiten der Fraktion DIE LINKE —
Heiterkeit vonseiten der Fraktion der NPD —
Vincent Kokert, CDU: Der Hinweis
musste sein. Das ist vollig richtig.)

Der Antrag zeugt von dem besonderen Rechtsverstand-
nis der Fraktion DIE LINKE.

(Helmut Holter, DIE LINKE: Da
kommen wir nachher noch mal zu.)

Dieses ist von Gewaltenteilung, Aufgabentrennung und
Kompetenzzuweisung nicht so sonderlich getriibt.

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Sehr verwundert bin ich besonders dariiber, dass gerade
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN diesem Antrag beigetreten
sind,

(Vincent Kokert, CDU: Nee,
das wundert mich Uberhaupt nicht. —
Zuruf von Udo Pastoérs, NPD)

denn mit ihrer Historie und ihrem Rechtsverstandnis
diirfte das gar nicht in Einklang zu bringen sein.

(Jurgen Suhr, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Und warum? —
Zuruf von Vincent Kokert, CDU)

Ich verstehe den vorliegenden Antrag dabei auch eher
als einen, der vor den Kommunalwahlen Stimmung ma-
chen soll, gewurzt mit einer Prise Polemik.

(Regine Luck, DIE LINKE:
Die Burgerinitiativen kamen jetzt
und nicht vor einem halben Jahr.)

Aber in welche Richtung soll der Antrag gehen, frage ich
Sie: Zugunsten derjenigen, die mit dem Recht nicht in
Einklang stehen, oder gar zulasten derer, die sich sehr
wohl an die rechtlichen Spielregeln halten? Mir — und
ich glaube, auch lhnen allen — ist klar, dass die Gemein-
den keineswegs in einer beneidenswerten Situation ste-
cken.

(Helmut Holter, DIE LINKE: Ja, eben.)

Vor Ort sehen sie sich den Wiinschen und Forderungen
der einen wie auch der anderen Seite ausgesetzt. Und
die Landkreise und kreisfreien Stadte gucken auf die
Einhaltung der baurechtlichen Vorschriften. Nun ist es
jedoch einmal so, dass allein die Gemeinden das Recht
und die Verantwortung fir die Bauleitplanung im Ge-
meindegebiet besitzen. Das Ministerium hat keine Még-
lichkeit, auf die Planungshoheit der Gemeinde Einfluss
zu nehmen.

(Andreas Butzki, SPD: So ist es.)
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Die Kontrolle dariiber, ob die Gemeinden die rechtlichen
Vorschriften zur Bauleitplanung einhalten, obliegt nun
einmal den Landkreisen beziehungsweise kreisfreien
Stadten. So ist das in unserem Land nach der vom Land-
tag beschlossenen und in Gesetzen und Verordnungen
geregelten Aufgabenverteilung. Das Land — hier das
Wirtschaftsministerium — kontrolliert die Rechtmafigkeit
des Verwaltungshandelns der unteren Bauaufsichtsbe-
hoérden. Und bis heute ist das bisherige Einschreiten und
Vorgehen der unteren Bauaufsichtsbehdrden nicht zu
beanstanden. Zu diesem Ergebnis sind bislang auch die
Verwaltungsgerichte in Schwerin und Greifswald gelangt.
Mehrere Betroffene hatten sich néamlich an sie gewandt,
um Nutzungsuntersagungen abzuwenden.

Mein Fazit lautet daher: An der Arbeit der Landkreise und
kreisfreien Stadte gibt es aus dem Blickwinkel der Auf-
sicht durch die Landesregierung nichts auszusetzen.
Eine Amnestie in dem Sinne, nichts mehr gegen illegale
Nutzungen zu unternehmen, kann es also nicht geben.
Vielmehr geht es darum, kluge Entscheidungen mit Weit-
sicht und Augenmal zu treffen.

Sehr geehrte Damen und Herren, wie nun geht es aber
weiter?

(Regine Luck, DIE LINKE: Tja.)

Was uns mit Sicherheit nicht hilft, ist die uns hier als
zweiter Punkt vorliegende Aufforderung, namlich ,eine
Landesregelung unverziglich auf den Weg zu bringen,
die es den Kommunen ermdglicht, bei Bedarf eine weite-
re Umnutzung von Wohnungen in Ferienwohnungen zu
unterbinden bzw. einem Genehmigungsvorbehalt zu
unterziehen®. Wir sollen also wieder einmal mit Verboten
in das Marktgeschehen eingreifen. Das halte ich fur kei-
nen guten Weg, und zwar aus guten Griinden.

(Regine Liick, DIE LINKE:
Aussetzen, nicht verbieten!)

Es schief3t vollig tber das Ziel hinaus, wenn Sie gleich
einen grofRen Rundumschlag fordern. Aber das kennen wir
ja schon von fast allen Antragen, die Sie in jungster Zeit
zum Thema Wohnen in den Landtag eingebracht haben.

Ich muss Sie erneut darauf hinweisen, dass Zweckent-
fremdungsverbote in das vom Grundgesetz geschiitzte
Eigentumsrecht eingreifen.

(Helmut Holter, DIE LINKE:
Ach so! Und was macht Berlin?
Haben Sie sich damit mal beschéftigt?)

Dieser Eingriff ist an strenge Voraussetzungen geknipft.
Er setzt namlich eine besondere Gefahrdungslage fur
Wohnraum voraus. Das muss gerichtsfest nachgewiesen
werden, eine einfache Behauptung reicht da nicht aus,
auch nicht ein Artikel in der Presse. Und ganz ehrlich,
dass die Versorgung der Bevdlkerung in den Fremden-
verkehrsorten besonders geféhrdet ist, das sehe ich
momentan nicht. Eine neue Landesregelung zur Zweck-
entfremdung brauchen wir daher nicht. Der Antrag ist
deshalb gleichfalls abzulehnen.

Sehr geehrte Damen und Herren, hilft uns denn wenigs-
tens der Punkt 3 in lhrem Antrag? Wir sollen ,auf Bun-
desebene umgehend die Erfolgsaussichten zur Anderung
der §§ 3 und 4 Baunutzungsverordnung ... prifen,“ um

.die ausnahmsweise Zulassigkeit von Ferienwohnungen
in Wohngebieten zu erreichen®.

Um es vorwegzunehmen: Die Erfolgsaussichten sind
sehr bescheiden, denn das Land Brandenburg hatte es
Ende des Jahres 2012 im Bundesrat zweimal erfolglos
versucht. Ein Antrag sollte die Mischung von Wohn- und
Erholungsnutzung erleichtern, ein weiterer sogar einen
neuen Typus von Gebiet schaffen mit dem Namen ,Be-
sonderes Wohn- und Erholungsgebiet®. Die Mehrheit der
Lander stimmte dagegen. Auch der Bund sprach sich mit
der Begriindung dagegen aus, dass sonst die Gefahr von
Nutzungskonflikten steigen wirde. Angesichts dessen
und in Anbetracht der Rechtsprechung sehe ich daher fur
eine Anderung der Baunutzungsordnung derzeit keine
Chancen, unabhéngig davon, ob die Bundesregierung
beziehungsweise der Bundestag dieses dann auch so
beschlieRen wurden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wie ich in der
Vergangenheit und zum Beispiel im Wirtschaftsaus-
schuss letzte Woche bereits mehrfach erklart habe, gibt
es keine einfachen und schematischen L&sungen oder
Blaupausen — dafir sind die Konstellationen vor Ort viel
zu unterschiedlich. Zuzugeben ist, dass die Materie nicht
einfach ist und die Interessenkonflikte nun einmal vor-
handen sind. Sie verschwinden nicht mit einem Feder-
strich von heute auf morgen, etwa mit einem neuen Be-
bauungsplan oder mit einer ge&dnderten Baunutzungs-
verordnung. Es muss in aller Deutlichkeit gesagt werden,
eine rechtlich einwandfreie Losung, die alle Betroffenen,
so sie denn dort bisher legal wohnen oder nicht, zufrieden-
stellen kann, wird es in sehr vielen Fallen nicht geben. Zur
Schaffung der erforderlichen Klarheit und Rechtssicherheit
ware es sehr hilfreich, wenn die betroffenen Kommunen
sich wegen der RechtmaRigkeit neuer Bebauungspléane
mit den Bauplanungsbehdérden austauschen.

Was wir als Ministerium im Ubrigen machen kénnen, wol-
len wir gerne mit einer Handreichung tun. Jedoch auch
hierfur gilt, sie wird nicht den Stein der Weisen in dem
Sinne darstellen, dass damit alle Probleme gel6st werden
kdnnen. Sie soll vielmehr zu einer Versachlichung der
Diskussion dienen. Sie soll den Beteiligten die Rechtslage
erlautern, Maglichkeiten fur Anderungen aufzeigen und
Hinweise geben, damit vermeidbare Fehler unterbleiben,
damit den Gemeinden mdglichst nicht, nachdem sie miih-
sam einen Bebauungsplan geandert haben,

(Regine Luck, DIE LINKE:
Die brauchen zwei bis drei Jahre.)

von den Verwaltungsgerichten anschlieBend attestiert
wird, dass der neue Bebauungsplan rechtswidrig ist.
Denn eines liegt auf der Hand: Diejenigen, denen nun
eine Ferienwohnnutzung zugemutet werden soll, werden
besonders kritisch auf die Rechtmé&Rigkeit der Anderun-
gen bestehender Bebauungspldne schauen. — Vielen
Dank fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Das Wort hat jetzt fur
die Fraktion der SPD der Abgeordnete Herr Albrecht.

Rainer Albrecht, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren Abgeordnete! Der Tourismus
ist eine der tragenden wirtschaftlichen Saulen in unserem
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Bundesland, das dirfte nicht ganz unbekannt sein, und
ein wichtiger Wirtschaftsfaktor. Er gibt ja vielen Men-
schen insbesondere in den strukturschwachen landlichen
Regionen eine Beschaftigung. Dazu gehért auch und im
Besonderen der Urlaub in Ferienhdusern und Ferien-
wohnungen. Und ja, meine Damen und Herren, privat
betriebene Ferienwohnungen und Ferienhauser haben in
unserem Bundesland eine lange Tradition.

Im Tourismusland Mecklenburg-Vorpommern nehmen
zweifelsohne die Angebote an Ferienwohnungen, Feri-
enhdusern und Ferienzentren nicht nur eine grofRe wirt-
schaftspolitische, sondern auch immer mehr eine ent-
wicklungspolitische Dimension ein. Vor diesem Hinter-
grund hat das Wirtschaftsministerium im Jahr 2013 eine
Studie zu den Auswirkungen von Ferienhdusern und
Ferienwohnungen auf die Regionalentwicklung in Meck-
lenburg-Vorpommern veréffentlicht.

(Helmut Holter, DIE LINKE: Die kannst du in die
Tonne kloppen, weil das alles untersagt wird.)

Gerade diesen Markt gilt es in Schwerpunktbereichen zu
analysieren sowie Antworten zu Steuerungsmdglichkei-
ten fur den Markt aufzuzeigen.

Landesweit gibt es derzeit 8.600 Privatunterkiinfte mit
38.500 Betten gegeniiber 1.120 Anbietern mit 55.900 Bet-
ten auf dem gewerblichen Ferienwohnungsmarkt. Ein
Konfliktthema ist dabei auch die zunehmende Umwid-
mung von Dauerwohnraum zu Ferienwohnungen.

Meine Damen und Herren, in seinem Beschluss vom
28. Dezember 2007 hat das OVG Mecklenburg-Vorpom-
mern unter Hinweis auf die im Paragrafen 10 Absatz 4
Baunutzungsverordnung genannten Ferienhduser die
allgemeine Wohnnutzung einerseits und die Ferienwohn-
nutzung andererseits unterschieden. Hintergrund dieses
Urteils war die Untersagung einer unstreitig gegebenen
Ferienwohnung im Dachgeschoss eines Zweifamilien-
hauses in einem allgemeinen Wohngebiet. Die guiltige
Rechtsprechung stellt die Ferienwohnnutzung baupla-
nungsrechtlich als eine eigensténdige Nutzungsart dar.
Die Gerichtsbarkeit stellt dabei unmissverstandlich klar,
dass die Ferienwohnnutzung in den durch Bebauungs-
plan festgesetzten allgemeinen und reinen Wohngebie-
ten planungsrechtlich unzuléssig ist. Dabei ist es recht-
lich genauso wenig von Belang, ob die Ferienwohnung
nun privat oder gewerblich angeboten wird.

Dieses Urteil, meine Damen und Herren, ist von allen
Seiten zu respektieren. In diesem Zusammenhang méch-
te ich auch auf das Urteil des OVG Lineburg mit Be-
schluss vom 18.07.2008 verweisen, das entschieden hat,
dass Ferienwohnungen nicht unter den Begriff des
~Wohnens" fallen.

Auch das OVG Nordrhein-Westfalen stellt mit Beschluss
vom 14.08.2007 darauf ab, dass die ,Beschréankung der
Regelnutzung in einem Reinen Wohngebiet auf das
Wohnen bzw. in einem Allgemeinen Wohngebiet auf das
Uberwiegen der Wohnnutzung der Schaffung einer Um-
gebung (dient), die durch Wohnruhe und Homogenitat
der Nutzung gepragt ist“. Eine voriibergehende Beher-
bergung stellt in diesem Sinne kein Wohnen dar.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, in den Antworten
zu den Kleinen Anfragen auf den Drucksachen 6/2734
und 6/2892 hat die Landesregierung bereits Bezug auf

die Konsequenzen der Entscheidung des OVG-Urteils
vom 28. Dezember 2007 zur Unzulassigkeit von Ferien-
wohnungen in Wohngebieten und in unbeplanten Orts-
lagen genommen. Es ist doch unstrittig, dass Planung,
Aufsicht und Regulierung privater Ferienwohnungsange-
bote den kommunalen Aufsichtsbehdrden obliegen. Vor
dem Hintergrund der ergangenen Urteile liegt es nun
in den Handen der kommunalen Selbstverwaltungsho-
heit, in welcher Art und Weise sie die Nutzung in den
betroffenen Gebieten rechtssicher gestalten wollen. Nicht
das Land, sondern die kommunalen Akteure werden
letztlich entscheiden missen, ob und welche Méglichkei-
ten bestehen, Korrekturen an Bebauungsplédnen vorzu-
nehmen. Natirlich sollte das dann immer nur anhand der
konkreten Gestaltung des Einzelfalls vor Ort eingeschatzt
werden.

Ich erinnere an dieser Stelle an unsere ausfihrlichen
Diskussionen im Wirtschaftsausschuss am vergangenen
Donnerstag. Dort wurde unter anderem dargelegt, dass
eine Bundesratsinitiative durch das Land Mecklenburg-
Vorpommern zur Anderung der Baunutzungsverordnung
keinen Erfolg hétte, da nur das Land Brandenburg uns
unterstitzen wirde. Auch wurde den Mitgliedern mitge-
teilt, dass ja bereits 2012 und 2013 durch die untere
Bauaufsichtsbehérde den betroffenen Gemeinden eine
zeitliche Befristung zur Umsetzung der notwendigen
Planungsénderung gewahrt wurde. Aber diese Zeit wur-
de eben zweimal nicht genutzt, um tétig zu werden. Und
erst zwei Monate nach dem letzten Aufschub wurde dann
nur ein halbherziger, allgemein gehaltener Beschluss
gefasst. Der Landkreis Rostock konnte also gar nicht
anders handeln, da ihn die einschléagigen Gerichtsurteile
verpflichteten, die Nutzungsuntersagung auszusprechen.

Meine Damen und Herren, wir dirfen aber hierbei auch
nicht auf3er Acht lassen, dass sich Behorden amts-
pflichtwidrig verhalten und sich gegebenenfalls schaden-
ersatzpflichtig machen wiirden, wenn sie einen zwar in
Kraft gesetzten, aber gleichwohl unwirksamen Bebau-
ungsplan anwenden. Vor diesem Hintergrund werden die
unteren Aufsichtsbehdrden selbstverstandlich tatig, wenn
entsprechende Hinweise Uber das Vorhandensein von
Ferienwohnungen in allgemeinen und reinen Wohngebie-
ten an sie herangetragen werden. Sie sind dann gesetz-
lich in der Pflicht,

(Regine Luck, DIE LINKE:
Die sind aufgefordert worden.)

baurechtliche Missstande zu prifen und bei Nachweis zu
beseitigen.

Natlrlich gibt es auf beiden Seiten — bei den Beflirwor-
tern und bei den Gegnern von Ferienwohnungen — starke
Argumente. Ich bin mir nicht sicher, ob allein die Erarbei-
tung einer Handreichung durch die Landesregierung mit
dafur sorgen wird, dass einvernehmlich rechtlich ein-
wandfreie Losungen in den betroffenen Kommunen er-
zielt werden konnen, die der Herstellung bauplanungs-
und bauordnungsrechtlicher Zustande dienen. Die Hand-
reichung wird empfehlenden Charakter haben und durch
das Wirtschaftsministerium noch vor der Sommerpause
fertiggestellt werden.

Meine Damen und Herren, auch ich habe gemeinsam
mit meiner Kollegin Frau Drese mit den Sprechern der
Burgerinitiativen ,pro Urlauber als Nachbarn“ und ,Pro
Ostseebad Rerik®, welche sich fur die Beibehaltung der
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Ferienwohnungen ausgesprochen haben, das Gesprach
gefiihrt. Ich kann teilweise ihre Interessen nachvollzie-
hen. Ich habe aber Post von der Burgerinitiative ,WWohnen
in Nachbarschaft bekommen und kann auch ihre Argu-
mente durchaus nachvollziehen, gerade weil diese auf
geltendem Recht basieren. Und weil das so ist, liegt der
Ball in der kommunalen Selbstverwaltung im Benehmen
mit der unteren Bauaufsichtsbehdrde. Nur im Verstandnis
dieser beiden Akteure kann es zu Lésungen fir die Viel-
falt der zu klarenden Falle kommen.

Entscheidungen sollten insbesondere mit Blick auf die
bevorstehenden Kommunalwahlen deshalb nicht vom
Zaun gebrochen werden.

(Zuruf von Regine Liick, DIE LINKE)

Letztendlich missen die Entscheidungen in den betroffe-
nen Kommunen vor Ort gefallt werden. Hier hat das Land
kein Mitspracherecht. Das hohe Gut der kommunalen
Selbstverwaltung muss und wird Bestand haben.

Meine Damen und Herren, die SPD-Fraktion muss die-
sen Antrag ablehnen, da er rechtlich nicht haltbar ist und
der Landtag und die Landesregierung hier nicht zustan-
dig sind.

(Regine Liick, DIE LINKE:
Keine Begrundung.)

Vielen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Das Wort hat jetzt fur
die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN der Fraktions-
vorsitzende Herr Suhr.

Jiirgen Suhr, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr geehrte
Frau Préasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Ich
mochte zunachst mal mit einem Vorwurf aufraiumen, der
sowohl in der entsprechenden Ausschusssitzung des
Wirtschaftsausschusses immer wieder durchschwang,
wie auch gerade zumindest in dem Redebeitrag, den
Frau Kuder fir den Fachminister gehalten hat. Dieser
Vorwurf orientiert darauf oder versucht den Eindruck zu
vermitteln, dass die Antragsteller sich mit ihrem Antrag
einseitig positionieren wirden, und zwar zugunsten de-
rer, die Ferienwohnungsnutzungen durchsetzen,

(Vincent Kokert, CDU: Nee,
dafur bréauchten Sie ja mal Mut.)

Ferienwohnungsnutzungen durchsetzen wollen.

Uber Mut werden wir heute am Tag, lieber Herr Kokert,
noch reden.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU - Andreas Butzki, SPD:
Ja, da sind wir schon sehr gespannt. —
Zuruf von Vincent Kokert, CDU)

Das ist mitnichten so. Das ist mitnichten so, sondern es
geht hier um eine Situation, in der wir eine Unsicherheit
aufseiten vieler Burgerinnen und Birger und eine Unsi-
cherheit aufseiten der Kommunen haben, die die Pla-
nungshoheit haben, die in eine Situation hineingerutscht

sind, die sie noch vor Jahren anders eingeschatzt haben
und mit der sie jetzt im Augenblick nur umgehen und
Abhilfe schaffen kdnnen, indem sie mit einem Riesen-
aufwand Bebauungsplane verandern. Das ist im Augen-
blick die Ausgangssituation.

Wir sprechen von einer Dimension, auch die mdchte ich
hier einmal vortragen, dass wir laut dieser Studie, die
vorhin zitiert worden ist, 8.600 nicht gewerbliche Ferien-
wohnungen in Mecklenburg-Vorpommern haben. Wir
reden von einer GréRenordnung von 5,11 Millionen Uber-
nachtungen und wir reden — auch laut Studie — von einem
Umsatz in einer GroRenordnung von 347 Millionen Euro.

(Regine Luck, DIE LINKE: Véllig richtig.)
Das ist die GréRenordnung.

So, was ist passiert an dieser Stelle? Da gibt es in der
Tat, das Thema ist komplex, unterschiedliche Kategori-
sierungen. Sie, die Vorredner, haben sich gerade auf das
Urteil aus 2007, dann 2012 noch mal durch eine andere
Instanz bestétigt, bezogen. Wir haben Bebauungsplane,
die vor 2007 erstellt worden sind und aus denen heraus
der Eindruck entstand, und zwar nicht nur bei den Birge-
rinnen und Birgern, die ihre Wohnungen oder Ferien-
wohnungen in diesen Bebauungspléanen hatten, sondern
auch bei den Kommunen der Eindruck bestand, dass die
Nutzung von Ferienwohnungen erlaubt ist. Wir haben
eine Rechtssituation, wo Bebauungspléane nach 2007
erstellt worden sind, wo der Eindruck vermittelt worden
ist — und das ist von meiner Kollegin der LINKEN gerade
richtig gesagt worden —, dass es legal sei, in diesen Be-
reichen Ferienwohnungen zu unterhalten.

(Helmut Holter, DIE LINKE: Darauf
haben sich die Menschen verlassen.)

Die Menschen haben sich darauf verlassen, es gibt
schriftliche Dinge. Und teilweise haben die Kommunen,
beispielsweise auch in meiner Heimatstadt, die mitten in
einem Tourismusgebiet liegt, dies auch noch unterstitzt,
indem sie beispielsweise diese Ferienwohnungen uber
die Tourismuszentralen vermarktet haben.

(Helmut Holter, DIE LINKE: Richtig.)

Auch das ist so. Welchen Eindruck sollen ein Birger oder
eine Burgerin denn haben, wenn dies alles geschieht und
dann plétzlich eine Kommune kommt und sagt, nun un-
tersage ich dir die Nutzung dieser Ferienwohnung?

Das, was im Augenblick passiert, ist so eine Art Politik
des ,Augen zu und durch®. Wir reden im Augenblick iber
die konkreten Konflikte in den Gemeinden, in denen
Birger ihre rechtlich gerechtfertigten Bedenken artikulie-
ren und sagen, die Nutzung der Ferienwohnung meines
Nachbarn ist nicht rechtmaRig. Jetzt sind die Kommunen
gezwungen, an der Stelle zu handeln. Wir reden aber im
Augenblick nicht Gber die Dimension, die habe ich gera-
de genannt, Uber die Dimension von Ferienwohnungen,
wo die Nutzung unrechtmafig ist, weil sie sich in allge-
meinen Wohngebieten befinden, wo die Gemeinden die
Augen zumachen und hoffen, dass sich niemand meldet
und sagt, das, was mein Nachbar macht, ist unrecht-
manig.

Wenn man dieses Problem nicht 16st — und das ist der
Kernpunkt der Auseinandersetzung —, dann wird es diese
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Auseinandersetzung in den vielen Kommunen in den
nachsten Jahren immer wieder geben, und zwar davon
abhéangig, ob sich jemand meldet und sagt, hier ist ein
Zustand, der rechtswidrig ist — und davor duckt sich die
Landesregierung weg. Das ist ein Riesenproblem, was
auf uns sukzessive zukommt,

(Vincent Kokert, CDU: Ja, weil wir da
auch so viel machen kénnen! Das ist
ja so ein Quatsch, was Sie erzdhlen.)

was auf uns sukzessive zukommt

(Andreas Butzki, SPD:
Das weil3 er doch selber. —
Zuruf von Jochen Schulte, SPD)

und wo ich nicht fassen kann, wie da eine Landesregie-
rung im Wirtschaftsausschuss zum Ausdruck bringt und
sagt, na ja, wir versuchen noch nicht mal mehr, die zu-
grunde liegende rechtliche Grundlage der Baunutzungs-
verordnung in irgendeiner Form anzupassen,

(Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

sodass die Kommunen ihr Planungsfeld auch in einfa-
cher Art und Weise umsetzen koénnen. Denn das, was
ihnen im Augenblick zugemutet wird, ist, dass sie in Gro-
Renordnungen, in Tausenden von Fallen ihre Bebau-
ungsplane andern, wenn sie den dort vorherrschenden
Zustand legitimieren wollen. Das ist im Augenblick die
Situation, sehr geehrte Damen und Herren.

(Andreas Butzki, SPD:
Tausende Bauplane!)

Es ist zu kurz gedacht, einfach zu sagen, na ja, ihr kriegt
eine Handreichung, so, wie es der Wirtschaftsminister
angekindigt hat.

Ich will in dem Zusammenhang einmal aus einem
Schreiben des Landkreises Rostock zitieren — er wurde
ja gerade von Herrn Albrecht auch zitiert, der Landkreis
Rostock —, der ein Gespréach gefuhrt hatte mit der Bir-
gerinitiative ,pro Urlauber als Nachbarn®. Ich mdchte
deshalb aus diesem Schreiben zitieren, weil daraus deut-
lich wird, was die Kommunen, was die Landkreise erwar-
ten. Dort heillt es, ich zitiere: ,Nachdem der Landkreis®,
wir reden Uber den Landkreis Rostock, ,Uber die gefass-
ten Beschlisse der Stadt Ostseebad Kuhlungsborn
Kenntnis erlangt hatte®, dort war der Wille zum Ausdruck
gekommen, Bebauungspldne zu &ndern, ,wandte ich
mich mit Schreiben vom 06.05. an den Wirtschaftsminis-
ter Herrn Harry Glawe, um einen personlichen Termin
mit ihm und Vertretern der betroffenen Kommunen zu
erhalten. Hieriiber sind auch die Burgermeister der Stadt
Ostseebad Kihlungsborn, Herr Rainer Karl, und der
Birgermeister von Graal-Muritz, Herr Frank Giese, in
Kenntnis gesetzt worden. Ziel dieses gemeinsamen Ge-
sprachs soll es sein, die ihnen gegenilber, gemeint ist
die Birgerinitiative, ,abgegebenen AuRerungen aus dem
Wirtschaftsministerium fiir den Landkreis als verbindliche
Direktive in schriftlicher Form zu erhalten. Wie Sie wis-
sen, geht es darum, eine klare Aussage seitens der
Fachaufsicht zu erhalten, die dem Landkreis die Moglich-
keit erdffnet, die eingeleitete Untersagungsverfugung fur
die illegale Ferienwohnungsnhutzung auszusetzen. Eine
Ruckmeldung des Wirtschaftsministeriums haben wir
bisher jedoch nicht erhalten.”

Und das, sehr geehrte Damen und Herren, macht zumin-
dest den Eindruck, dass sich das bestatigt, was ich hier
zum Ausdruck gebracht habe: Die Landesregierung
duckt sich vor dieser zentralen Frage weg.

(Helmut Holter, DIE LINKE: Genau. —
Zuruf von Dietmar Eifler, CDU)

Die Kommunen sind verunsichert, sie ringen darum, Hilfe
zu erhalten,

(Beifall vonseiten der Fraktionen
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

und die Landesregierung zieht sich auf eine Handrei-
chung zuriick. Ich konnte es gar nicht fassen, als Sie
gesagt haben,

(Vincent Kokert, CDU:
Das geht mir auch haufig so.)

na ja, die bringen wir irgendwann im Sommer. Die brin-
gen wir irgendwann im Sommer! Derzeit brennt es vor
Ort,

(Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE: Ja. )
derzeit sagen in GréRBenordnungen Feriengéste ab,

(Regine Luck, DIE LINKE:
Jetzt ist Saison und nicht nachher.)

derzeit entsteht ein wirtschaftlicher Schaden, weil diese
Situation derartig verunsichernd ist.

Ich will noch auf einen Aspekt eingehen, der mir in diesem
Zusammenhang auch wichtig erscheint. Es wurde hier
Uber das Land Brandenburg berichtet und tber die Initiati-
ve auf Bundesratsebene. Das ist letztendlich der Kern der
Losung, zu einer Anderung der Baunutzungsverordnung
zu kommen. Das Land Brandenburg hat eine derartige
Handreichung — da heif3t es ,Arbeitshilfe Bebauungspla-
nung“ — schon herausgegeben, die derzeit auch noch
rechtsguiltig ist. Dort heif3t es unter Punkt B 1.3, ich zitiere:

.In Kur- und Erholungsgemeinden kann es bei der Pla-
nung allgemeiner Wohngebiete begriindet sein, die in § 4
Abs. 3 Nr. 1 BauNVO genannten Betriebe®, das sind die
Ferienwohnungen, ,des Beherbergungsgewerbes allge-
mein zuzulassen. Ggf. kann die Umwandlung in eine
allgemeine Zulassigkeit auch gemaf § 1 Abs. 9 BauNVO
auf bestimmte Unterarten von Beherbergungsbetrieben
(z. B. auf Ferienhduser, Appartements fir Feriengaste
und Pensionen) beschrankt werden. In diesem Zusam-
menhang ist zu berilcksichtigen, dass einzelne Ferien-
h&user, die nicht zu einer Ferien(haus)anlage gehoren,
planungsrechtlich nicht als Beherbergungsbetriebe gel-
ten, sondern als Wohngeb&aude anzusehen sind, die im
WA, im allgemeinen Wohngebiet, ,ohnehin allgemein
zulassig sind.”

Also ich zitiere das diesmal an dieser Stelle, weil ich den
Eindruck habe, in der Tat gibt es dort Spielraum, in der
Tat gibt es die Notwendigkeit, dort zu intervenieren und
zu helfen vonseiten der Landesregierung, sich nicht weg-
zuducken und sich auf eine Handreichung zuriickzuzie-
hen, die dann erst irgendwann im Sommer erscheint.
Aus meiner Sicht ist das, was initiativ vonseiten der Frak-
tion DIE LINKE beantragt worden ist, ndmlich darauf
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hinzuwirken, dass es uberall dort, wo die Kommunen
ihr Planungsrecht wahrnehmen wollen, Moratorien
gibt, bis sie ihr Recht der kommunalen Selbstverwal-
tung im Sinne von ,Wir richten das“ in eine bestimmte
Richtung realisieren koénnen, ein absolut sinnvolles
Unterfangen.

(Rainer Albrecht, SPD: Was ist denn
das fir eine Rechtsauffassung?!)

Und zum Zweiten ist es unbedingt notwendig, dass die
Landesregierung in einem Bundesland, in dem diese
Probleme in einer GréRenordnung auftreten, tatsachlich
auch téatig wird.

(Zuruf von Regine Liick, DIE LINKE)
Ich danke lhnen fir lhre ...

Moment, ich breche noch nicht ab. Herr Schulte méch-
te wahrscheinlich gleich eine Frage stellen, aber da
muss ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Gestatten Sie eine
Frage des Abgeordneten Herrn Schulte?

Jiirgen Suhr, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr gerne.

Jochen Schulte, SPD: Vielen Dank, Frau Présidentin.
Vielen Dank, Herr Kollege Suhr. Sie haben eben Para-
graf 1 Absatz 9 Baunutzungsverordnung des Bundes
zitiert, und da heif3t es: ,Wenn besondere stadtebauliche
Grunde dies rechtfertigen, kann im Bebauungsplan bei
Anwendung“ et cetera pp. von allgemeinen Vorausset-
zungen abgewichen werden. Ich verkirze das jetzt mal.
Sie kennen ja die Vorschrift, Herr Kollege, Sie haben sie
gerade zitiert. Wirden Sie mir in dem Zusammenhang
recht geben, dass das eine Angelegenheit ist, die in den
Kommunen selbstverstandlich allgemein im Rahmen der
kommunalen Selbstverwaltung beziehungsweise der
entsprechenden  Aufgabenwahrnehmung durch die
Kommunen zu regeln ist, und dass es nicht Aufgabe des
Landes ist, zu bestimmen,

(Regine Liick, DIE LINKE:
Schieben Sie es mal wieder weg! —
Zuruf von Rainer Albrecht, SPD)

was stadtebaulich allgemeine Griinde sind,

(Regine Lick, DIE LINKE: Doch.
Schieben Sie es mal wieder weg!)

die Ausnahmen rechtfertigen? Oder stehen Sie auf dem
Standpunkt, dass das Land im Rahmen der von |hnen
geforderten Handreichung in die Kommunen reinregieren
sollte,

(Vincent Kokert, CDU:
Ja, immer so, wie es passt.)

um dort fur alle Einzelfélle entsprechende Ausnahmen zu
regeln?

(Vincent Kokert, CDU: Immer
S0, wie es passt, Herr Schulte. —
Helmut Holter, DIE LINKE: So macht
ihr das: Immer so, wie es passt! —
Heiterkeit bei Vincent Kokert, CDU)

Jurgen Suhr, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Herr Kollege,
ich bin in der Tat der Auffassung, dass das Land tatig
werden sollte, und zwar schnell tatig werden sollte,

(Vincent Kokert, CDU: Auch
wenn es nichts zu sagen hat?!)

weil im Augenblick auf der Ebene — und das hat, glaube
ich, auch das Zitat aus dem Schreiben des Landkreises
Rostock erbracht —,

(Andreas Butzki, SPD:
Wir sind aber ein Rechtsstaat, ne?)

weil in der Tat im Augenblick eine grof3e Verunsicherung
herrscht. Nach meinem Eindruck Ubrigens auch, weil
durch das Land in der Vergangenheit tber das Wirt-
schaftsministerium in immensem Maf3e Druck ausgetibt
worden ist,

(Peter Ritter, DIE LINKE: Die Regierung
muss doch Strategien entwickeln,
die hat fur so was keine Zeit.)

dass das vollzogen wird, was jetzt im Augenblick im Zuge
der Nutzungsuntersagungen in vielen Landkreisen oder
vielen Gemeinden erfolgt. Das ist der Kernpunkt.

Unsere Initiative des Antrages orientiert darauf: Schafft ein
Moratorium in den Situationen, in denen die Gemeinden
das regeln wollen im Zuge ihrer kommunalen Selbstfin-
dung oder ihrer kommunalen Hoheit, wie sie es tun wollen!

(Andreas Butzki, SPD: Da braucht bloR einer
zu klagen und dann ist das alles hinféllig.)

Und zum Zweiten: Schafft eine Regelung, die diesen
Riesenaufwand, den das ausmacht mit Bebauungspla-
nen andern und so weiter,

(Rainer Albrecht, SPD:
Das ist aber notwendig.)

deutlich erleichtert!
(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Das ist
ein Eingriff in die Planungshoheit. —
Andreas Butzki, SPD: Eingriff in die
Planungshoheit und dergleichen.)

Das sind die beiden Punkte, die die Kernpunkte unseres
Antrages sind.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Wollen Sie noch eine
zweite Frage stellen?

Jochen Schulte, SPD: Ich wiirde gern noch eine zweite
Frage stellen.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Suhr, gestatten
Sie eine zweite Frage des Abgeordneten Herrn Schulte?
(Zustimmung)

Bitte schon.

Jochen Schulte, SPD: Vielen Dank, Herr Kollege Suhr.

Herr Kollege Suhr, Sie haben im Rahmen lhres Redebei-
trages ausgefuhrt, dass es moglicherweise bis zu oder
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Uiber 10.000 Falle geben kénnte in diesem Land, in de-
nen durch die entsprechende Nutzung von Wohnungen
als Ferienwohnungen rechtswidrige Zustande bestehen
kénnten. Habe ich Sie da jetzt eben richtig verstanden,
dass die Landesregierung von lhnen im Rahmen lhres
Auftrages oder Antrages aufgefordert wird, fir diese
moglicherweise Uber 10.000 Einzelfélle, die der Landes-
regierung sicherlich nicht im Einzelnen bekannt sein
werden, sondern nur den Kommunen vor Ort,

(Andreas Butzki, SPD: Und den GRUNEN. —
Burkhard Lenz, CDU: Ja.)

Einzelfallregelungen zu schaffen, um dort in die kommu-
nale Selbstverwaltung einzugreifen?

(Vincent Kokert, CDU: Wenn es
den GRUNEN nutzt, natirlich.)

Jurgen Suhr, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Nein, da
hatten Sie mich, Herr Kollege Schulte, in der Tat falsch
verstanden.

(Andreas Butzki, SPD: Aha, da
mussen wir erst mal richtig zuhéren! —
Heiterkeit bei Andreas Butzki, SPD,
und Vincent Kokert, CDU)

Ich habe aber zum Ausdruck gebracht, dass in dieser
GrofRenordnung,

(Dietmar Eifler, CDU:
Ein Eiertanz ist das da vorn.)

ich habe in dem Zusammenhang von 8.600 Wohnungen
gesprochen, die zu einem groRen Teil in allgemeinen
Wohngebieten liegen, ...

(Jochen Schulte, SPD: Ich werde mich
nicht tiber 1.000 mit Ihnen streiten.)

Nein, das ist in Ordnung.

... dass es da einen erheblichen Handlungsbedarf gibt.
Diesem Handlungsbedarf, das, was dort geschieht, zu
legitimieren — man unterstellt, die Kommune will das, das
muss die Kommune entscheiden —, kann sie im Augen-
blick nur dadurch entsprechen, dass sie hergeht und den
Bebauungsplan entsprechend andert.

(Andreas Butzki, SPD: Ja. —
Vincent Kokert, CDU:
Na bitte! Na bitte!)

Sie kennen die Verfahren,

(Heiterkeit bei Vincent Kokert, CDU: Sie fithren
jetzt hier alles ad absurdum was Sie vorher
gesagt haben! Das war sehr entlarvend. —

Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Herr Schulte, Sie kennen die Verfahren mit ihrer Dauer
von bis zu zwei Jahren ...

(allgemeine Unruhe)
Vizeprasidentin Beate Schlupp: Meine sehr geehrten

Damen und Herren, ich glaube, Herr Schulte méchte
auch die Antwort auf seine Frage héren, und im Moment

scheint das etwas schwierig zu sein. Ich bitte doch, die
Zwischenrufe zu maRigen.

(Manfred Dachner, SPD: Das kann
man sich ja gar nicht mit anhdren. —
Andreas Butzki, SPD: Nee,
beim besten Willen nicht.)

Jurgen Suhr, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sie kennen
die Verfahren mit ihrer Dauer und wir werben dafur
in unserem Antrag, dass Uber eine Anderung der
Baunutzungsverordnung den Kommunen ein erleichter-
tes Verfahren zur Verfigung gestellt wird, in dem sie
bewusst entscheiden kdénnen, und zwar Uber einen er-
leichterten Weg, wie sie das in ihrem Bebauungsplan
regeln wollen — das ist der Punkt.

(Vincent Kokert, CDU:
Da muss nichts erleichtert werden,
das kénnen sie jetzt schon. Das ist ein
einfacher Beschluss in der Gemeindevertretung,
da muss tiberhaupt nichts erleichtert werden. —
Simone Oldenburg, DIE LINKE: Nee,
das ist Quatsch! Das ist Quatsch!)

Daichjanoch ...
(allgemeine Unruhe)
Sehr geehrter Herr ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Meine sehr geehrten
Damen und Herren, ich muss Sie jetzt wahrscheinlich
alle enttauschen, aber die Redezeit von Herrn Suhr ist
inzwischen abgelaufen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zurufe aus dem Plenum: Oooh! —
Helmut Holter, DIE LINKE: Schade! —
Egbert Liskow, CDU: Was hat er denn
eigentlich gesagt? — Heiterkeit vonseiten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Das Wort hat fiir die Fraktion der CDU der Abgeordnete
Herr Schubert.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Die Ministerin hat ja schon
ausfuhrlich berichtet, deswegen
kann ich mich jetzt kurzfassen.)

Bernd Schubert, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren!

Sehr geehrter Herr Ritter, ich werde mich heute ein biss-
chen langer fassen,

(Beifall Peter Ritter, DIE LINKE)
weil das eine Thematik ist, die viele Burgerinnen und
Birger betrifft, und weil man da Sachlichkeit reinbringen

muss

(Helmut Holter, DIE LINKE: Wir sind
da ganz sachlich, Herr Schubert.)

und auch an die Gesetzlichkeit erinnern muss — ganz
sachlich.



12 Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 6. Wahlperiode — 70. Sitzung am 16. Mai 2014

(Helmut Holter, DIE LINKE: Horen Sie
mal die Rede Ihrer Ministerin, die greift
in die ideologische Mottenkiste.)

Wer jetzt Emotionen zeigt, das sind Sie,

(Helmut Holter, DIE LINKE:
Sie kénnen das ja gar nicht. —
Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Zuruf von Vincent Kokert, CDU)

aber wir missen zur Versachlichung zuriickkommen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich hatte mir
gewiinscht, dass die LINKEN und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN nach dem Erkenntnisgewinn aus dem Wirt-
schaftsausschuss ihren Antrag zurlickziehen.

(Helmut Holter, DIE LINKE:
Was fiir ein Erkenntnisgewinn denn? —
Peter Ritter, DIE LINKE: Da haben wir es
doch schon wieder: sachlicher Auftrag!)

Ich méchte eines heute ganz deutlich noch mal vorweg-
stellen, weil ich gerade nach den Ausfiihrungen von
Herrn Suhr glaube, das haben viele noch nicht begriffen:
Mit dem vorliegenden Antrag von den LINKEN und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN fordern Sie den Wirtschafts-
minister auf, sich nicht rechtskonform zu verhalten,

(Zuruf aus dem Plenum: Richtig.)
sich also gegen die Rechtsprechung des OVG,
(Helmut Holter, DIE LINKE: Moment!)

die Bundesgesetzgebung und die kommunale Selbst-
verwaltung zu stellen. Ich spiele dabei konkret auf die
Ziffer 11.1 des Antrages an, den Bauordnungsbehdrden
ein aussetzendes Vorgehen vorzugeben. Hierfur besteht
keine rechtliche Handhabe. Eine Aufforderung des Land-
tages an die Landesregierung, den zusténdigen unteren
Bauaufsichtsbehdérden ,zu ermdglichen, erteilte Nut-
zungsuntersagungen fur Ferienwohnungsnutzung auszu-
setzen, begonnene Verfahren ruhen zu lassen sowie
keine neuen Verfahren zu beginnen®, kdme einer Auffor-
derung zum Rechtsbruch gleich.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —
Vincent Kokert, CDU: So ist es, Herr Schubert. —
Andreas Butzki, SPD: So viel zum
Thema Rechtsstaat.)

Indem Sie heute in diesem Hohen Hause mit einem An-
trag den Wirtschaftsminister zum Rechtsbruch auffordern
wollen,

(Zuruf von Dietmar Eifler, CDU)

wecken Sie zugleich — und das ist das Schlimme —, we-
cken Sie zugleich Hoffnungen,

(Regine Luck, DIE LINKE: Das stimmt
ja gar nicht. Ich sag dazu noch was.)

denen eine verantwortungsvoll agierende Legislative
nicht entsprechen kann. Mit einem solchen Antrag kon-
nen wir nicht mitgehen. Unser Lésungsansatz oder eine
mogliche Lésung,

(Helmut Holter, DIE LINKE: Na?)
da es eine kommunale Angelegenheit ist:

(Andreas Butzki, SPD: Genau. —
Regine Lick, DIE LINKE: Das
haben wir ja nun oft genug gehort.)

Nach unserer Auffassung kénnte diese Angelegenheit
nur vor Ort gelést werden, indem wir noch mal unterstrei-
chen, dass es eine kommunale Selbstverwaltung ist.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Die Mdglichkeit, die es gibt, ist folgendermalen: Der
Kreistag kann den Landrat auffordern zu priifen, ob er im
Rahmen seines Ermessens — das ist namlich die Frage —,
des Ermessens der unteren Bauaufsichtsbehérde den
Vollzug der Verfligung aussetzen kann, und zwar bis es
eine andere Rechtsgrundlage gibt.

(Helmut Holter, DIE LINKE: Na dann
machen Sie doch einen Anderungsantrag! —
Udo Pastors, NPD: Rechtsfreier Raum.)

Wir brauchen iiber einen Anderungsantrag nicht zu spre-
chen, weil wir nicht daftir verantwortlich sind.

(Vincent Kokert, CDU:
So ist es. Genauso ist es.)

Das muss der Landrat vor Ort entscheiden und das kon-
nen auch nur die Kommunen vor Ort entscheiden, ent-
weder die Gemeindevertretung oder der Kreistag, indem
er jetzt die untere Aufsichtsbehérde auffordert und das ...

(Unruhe bei Vincent Kokert, CDU,
und Helmut Holter, DIE LINKE)

Also Vincent, mein Fraktionsvorsitzender, erlautert gera-
de noch mal, was da noch ist.

(Heiterkeit bei Vincent Kokert, CDU:
Mach mal da weiter!)

Aber ich wollte noch mal erlautern, was das bedeutet,
damit auch die Birgerinitiative auf den Besucherbénken
das hort. Das bedeutet, ob auf Bescheide, BuRR3gelder
oder Untersagung der Ferienwohnungen, also auf die
Durchsetzung eines Verwaltungsaktes verzichtet wirde,
und zwar bis zur Klarung der Rechtslage.

(Vincent Kokert, CDU: Haben Sie
jetzt zugehort, Herr Holter? Das ist
die einzige Mdglichkeit. Das kann man
nur auf der kommunalen Ebene.)

Aber ich mdchte noch mal auf die rechtlichen Dinge zu
sprechen kommen, weil mir das eigentlich hier ein biss-
chen durcheinandergegangen ist. Zunéachst noch mal
einige Worte zur Rechtsprechung.

Mit Beschluss des Oberverwaltungsgerichtes Mecklen-
burg-Vorpommern vom 28. Dezember 2007 iber die
Unzulassigkeit von Ferienwohnungen in Wohngebieten
und in unbeplanten Ortslagen ist eine Ferienwohnungs-
nutzung bauplanungsrechtlich keine Unterform der Woh-
nungsnutzung. Sie ist im allgemeinen Wohngebiet unzu-
lassig.
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Mit Beschluss des Bundesverwaltungsgerichtes zur
Thematik ,Ferienhduser und Ferienwohnungen® vom
11. Juli 2013 handelt es sich bei der Nutzung von Ge-
bauden und Gebaudeteilen als Ferienwohnung um eine
eigenstandige Nutzungsart. Sie grenzt sich klar von einer
Wohnungshutzung ab. Dieses Urteil trifft neben der Be-
handlung von Wohnungen in einem Wochenendhaus-
gebiet auch Aussagen zu den Darstellungen und Fest-
setzungen in einem Bauleitplan gemaR Baunutzungsver-
ordnung. Es wurde entschieden, dass nach Paragraf 11
der Baunutzungsverordnung solche Gebiete darzustellen
und festzusetzen sind, die nicht von einem in der Bau-
nutzungsverordnung vorgegebenen Baugebiet gedeckt
sind. Ein beliebiges Kombinieren der Festsetzungsmog-
lichkeiten aus dem Katalog der Baugebietsvorschriften ist
nicht moéglich.

In der Vergangenheit haben die Gemeinden in Bebau-
ungsplanen von der Festsetzung eines sonstigen Sonder-
gebietes ,Wohnen/Ferienwohnen oder Wohnen/Wochen-
endwohnen® Gebrauch gemacht. Nach dem Urteil ist
dies eine nicht erlaubte Mischung, da hier Baugebietska-
tegorien der Baunutzungsverordnung gemischt werden,
die jede fur sich in der Baunutzungsverordnung aufge-
fuhrt sind. Nunmehr besteht fiir die Gemeinden Hand-
lungsbedarf. Sie sind gehalten, Plane mit derartigen
Darstellungen und Festsetzungen gegebenenfalls aufzu-
heben oder zu Gberplanen.

Vor dem Hintergrund dieser eindeutigen Rechtslage
haben sich Konfliktparteien und entsprechende Biirger-
initiativen herausgebildet, die sich an alle demokrati-
schen Fraktionen des Landtages gewandt haben. Am
29. April fand bei uns in der CDU-Fraktion so ein Ge-
spréch statt.

Welches sind die Interessen?

Erstens. Betreiber von Ferienwohnungen, die zum Teil
Kredite fir den Bau eben dieser aufnehmen mussten und
nun vor der Herausforderung stehen, dass eine Amorti-
sierung durch oben genannte Begrenzung infrage gestellt
wird.

Zweitens. Anwohner, die sich durch die Rechtsauffas-
sung, unter anderem des Oberverwaltungsgerichtes,
bestatigt fihlen. Sie sehen sich durch die Ferienwohnun-
gen in direkter Nachbarschaft gestort. Anwohner, die
zudem auf die Problematik dunkler Doérfer, die nur am
Wochenende beziehungsweise in der Hauptsaison be-
legt sind, verwiesen. Diese Interessen wurden in Ihrem
Antrag Ubrigens so gut wie nicht gewirdigt. Das nur
nebenbei.

Und, Frau Luck, ich muss da ganz widersprechen.

(Regine Luck, DIE LINKE: Ach, haben
Sie was gefunden?! Da irren Sie sich.
Das kommt noch in meiner Rede jetzt. —
Zuruf von Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE)

Es gibt auch auf der Insel Usedom nicht eine Burgerini-
tiative fur Ferienwohnungen, sondern da gibt es, wenn
Sie den Zeitungsartikel vom 14.05. lesen, und zwar steht
es im ,Insel-Kurier”, da wird Folgendes gesagt — das war
eine Gesprachsrunde mit den Birgermeisterkandidaten
und dem jetzigen Birgermeister dort vor Ort und da
spricht ein Kandidat fur die Unabhéngige Wahlergemein-
schaft an —, ich zitiere mit Genehmigung der Préasidentin:

(Regine Luck, DIE LINKE:
Die wollen alle gewahlt werden.)

,<Jsemann hingegen plédiert fur eine Stérken-Schwachen-
Analyse und mehr Qualitdt im Tourismus.” Und jetzt
kommt es, wortlich von ihm: ,Auf alle Falle missen wir
dem heimlichen Vermieten von Ferienwohnungen®

(Regine Luck, DIE LINKE: Heimlich!)

,einen Riegel vorschieben. Hier bedarf es starkerer Kon-
trollen.”

(Peter Ritter, DIE LINKE: Er hat
bestimmt auch Ferienwohnungen. —
Zuruf von Regine Liick, DIE LINKE)

Wenn die Gemeinde Hinweise bekommt, muss sie rea-
gieren und das melden.” Und jetzt sagt der jetzige Biir-
germeister, auch von einer Birgerinitiative, Herr Wulff
darauf: ,Wir sind an den Kreis herangetreten, auch im
Zusammenhang mit den Ferienwohnungen im Salz-
horstweg, bislang hat der Kreis aber geschlafen.*

Und dazu noch mal: Was wir heute hier im Landtag initi-
ieren, es kann sich auswirken, und das erreichen Sie
damit, dass die in anderen Bereichen, wo bis jetzt noch
keiner reagiert hat, aufgefordert werden, sofort zu han-
deln. Ich glaube, das kann nicht im Sinne der Burgerin-
nen und Burger sein.

(Regine Luck, DIE LINKE: Was beim
FiRestillhalten rauskommt, wissen wir.)

Aber ich zitiere weiter aus den gesetzlichen Grundlagen. —
Das nur mal zwischendurch, um gleich eine Antwort auf
Ihre Darstellung zu geben, dass es nur die dort betrifft.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, zweifelsohne
hat das OVG-Urteil aus 2007 zu erheblichen Verunsiche-
rungen insbesondere bei Vermietern von Ferienwohnun-
gen gefiihrt. Das sehen wir genauso. Wir haben die Biir-
gerinitiative ,pro Urlauber als Nachbarn® in unserer Frak-
tion zu Gast gehabt und mit ihr entsprechende Initiativen
aus Teilen des Landes. Ubrigens wurde seitens dieser
Birgerinitiative sehr deutlich darauf hingewiesen, dass
auch sie die unteren Bauaufsichtsbehdrden und die Ge-
meinden in der Pflicht sieht.

(Vincent Kokert, CDU: Ach so?
Herr Ritter, haben Sie jetzt zugehort? —
Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Wir wissen, dass solche Gesprache auch mit anderen
Fraktionen stattgefunden haben. Ich denke mal, mit allen
demokratischen Fraktionen haben diese Gesprache
stattgefunden. Vor diesem Hintergrund und vor dem
Hintergrund der Berichterstattung des Wirtschaftsminis-
ters wahrend der letzten Landtagssitzungswoche, aber
auch vor dem Wirtschaftsausschuss vor einer Woche
liegen allen Fraktionen identische Informationen vor.
Meine Damen und Herren, jetzt ist es an der Zeit, aus
den identischen Informationen auch die logischen
Schlisse zu ziehen.

(Regine Luck, DIE LINKE: Da haben
Sie recht. Da gebe ich lhnen ja recht.)

Der vorliegende Antrag tut dies leider nicht.
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Es wurde doch ganz deutlich, dass die Falle jeweils sehr
unterschiedlich gelagert sind.

(Vincent Kokert, CDU: Richtig.)

Ein allgemeines Moratorium wird diesen unterschiedli-
chen Fallkonstellationen doch tiberhaupt nicht gerecht.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —
Vincent Kokert, CDU: So ist es.
Genau richtig, Herr Schubert.
Genau das ist das Problem.)

Noch mal: In jedem Fall verantwortlich fur die Bauleitpla-
nung im Gemeindegebiet ist jede einzelne Gemeinde,
Planungshoheit als kommunale Selbstverwaltungsange-
legenheit. Das Ministerium hat keine Méglichkeit, auf die
Planungshoheit der Gemeinden Einfluss zu nehmen.

(Andreas Butzki, SPD: Das ist auch gut so.)
Das wollen wir auch nicht.
(Andreas Butzki, SPD: Das ist auch gut so.)

Die Kontrolle dariiber, ob die Gemeinden die rechtlichen
Vorschriften zur Bauleitplanung einhalten, obliegt nicht
dem Landtag, sondern obliegt nach der vom Landtag
beschlossenen und nach Gesetz und Verordnung gere-
gelten Aufgabenverteilung im Land Mecklenburg-Vor-
pommern den Landkreisen, der unteren Bauaufsichtsbe-
horde, wie jetzt in diesem Fall. Das Wirtschaftsministeri-
um hat seinerseits als oberste Bauaufsichtsbehérde die
Fachaufsicht tber die unteren Bauaufsichtsbehérden.

(Helmut Holter, DIE LINKE:
Ja, da schreibt der Minister einen
Brief und sagt, setzt das doch mal aus.)

In diesem Rahmen kontrolliert es die RechtmaRigkeit des
Verwaltungshandelns der unteren Bauaufsichtsbehdrden.
Um das ganz deutlich zu sagen, eine Anweisung zu einem
generellen bauaufsichtlichen Einschreiten bei illegalen
Ferienwohnungen ist davon nicht erfasst und wurde auch
zu keinem Zeitpunkt von der obersten Bauaufsichtsbehor-
de herausgegeben. Vielmehr hat jede untere Bauauf-
sichtsbehérde zum bauaufsichtlichen Einschreiten in je-
dem Einzelfall eine Ermessensentscheidung

(Regine Lick, DIE LINKE: Ja.)

aufgrund der zu dem Fall vorliegenden Sach- und
Rechtslage zu treffen. Und das ist das Entscheidende,
dass es eine Ermessensfrage ist oder eine Ermessens-
entscheidung. Das muss vor Ort geschehen,

(Vincent Kokert, CDU: Ja, und nicht im
Landtag von Mecklenburg-Vorpommern.)

schon gar nicht im Landtag, aber auch nicht von der
oberen Bauaufsichtsbehorde.

Wie sind die Falle konkret gelagert?

Fall 1: Im Geltungsbereich eines Bebauungsplans sind
dessen Festsetzungen uber die Art der Nutzung nach-
barschitzend. Das heil3t, die Genehmigung oder Dul-
dung einer Feriennutzung in Wohngebieten ist nicht er-
laubt, denn nach der Baunutzungsverordnung ist in die-

sen Gebieten das Ferienwohnen weder allgemein noch
ausnahmsweise zulassig.

(Helmut Holter, DIE LINKE:
Im Gerichtsurteil ist das so
verstanden, Herr Schubert.)

Nein, ich,

(Helmut Holter, DIE LINKE: Das ist
ein entscheidender Unterschied.)

Herr Holter, ich schildere die Félle. Deswegen noch mal
die unterschiedlichen Falle. Man kann nicht eine allge-
meine Regelung fallen, deswegen splitte ich die auf,

(Zuruf von Vincent Kokert, CDU)

damit Sie das noch mal eindeutig héren. Man kann hier
nicht eine allgemeine Entscheidung fallen und das dirfen
wir auch gar nicht.

Dieses allein fuhrt aufgrund des Anspruchs der Grund-
stlckseigentimer auf Wahrung des Gebietscharakters
zum Anspruch auf ein bauaufsichtliches Einschreiten. Auf
eine konkrete Beeintrachtigung fiir den Beschwerdefiih-
rer kommt es nicht an. Das Ermessen der unteren Bau-
aufsichtsbehorde ist in diesem Fall auf null reduziert und
die weitere Nutzung als Ferienwohnung ist zu untersa-
gen. Das war Fallbeispiel eins.

Fall 2: Entspricht die Eigenart der Umgebung der bean-
standeten Ferienwohnung einem Gebiet der Baunut-
zungsverordnung, in dem Ferienwohnungen allgemein
zulassig sind, so ist die Ferienwohnung nach der Art der
Nutzung zuléssig, Paragraf 34 Absatz 2 Baugesetzbuch.
Die Zulassigkeit durfte sich jedoch nur aus faktischen
Sondergebieten im Sinne des Paragrafen 10 Absatz 4
Baunutzungsverordnung ergeben, denn Ferienwohnun-
gen sind in anderen Gebieten weder allgemein noch
ausnahmsweise zulédssig. Gegen Ferienwohnungen in
faktischen Gebieten, in denen sie unzuldssig sind, be-
steht fur die Grundstlickseigentiimer jedoch nur fir ihre
Umgebung im Sinne des Paragrafen 34 Baugesetzbuch
Nachbarschutz entsprechend des Gebietserhaltungsan-
spruchs. Auf die Darlegung einer konkreten Beeintrachti-
gung durch den Beschwerdefiihrer kommt es nicht an.
Die weitere Nutzung der Ferienwohnung ist zu untersa-
gen. Das war Fall zwei.

(Helmut Holter, DIE LINKE: Ja,
in allen beplanten Innenbereichen.)

Fall 3: In Gebieten nach Paragraf 34 Absatz 1 Bauge-
setzbuch — innerhalb der im Zusammenhang bebauten
Ortsteile — muss sich die Ferienwohnung lediglich ,in die
Eigenart der naheren Umgebung® einfligen. Flgt sie sich
ein und wird dennoch ein bauaufsichtliches Einschreiten
verlangt, muss der Antragsteller eine konkrete Beein-
trachtigung darlegen. Die untere Bauaufsichtsbehérde
hat zu prifen, ob und inwieweit der Antragsteller durch
die Ferienwohnung in seinen geschitzten Nachbarrech-
ten verletzt wird.

(Stefan Koster, NPD: Es reicht.)
In der Regel gehen die Beeintrachtigungen durch die mit

der Nutzung verbundenen Gerdusche einher. Der An-
tragsteller hat allerdings nur einen Anspruch auf Ein-
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schreiten, wenn er unzumutbar und in nicht mehr hin-
nehmbarer Weise in seinen geschiitzten Nachbarrechten
verletzt wird, das Vorhaben also riicksichtslos ist. Der
Nachweis, und das ist jetzt entscheidend hierfur, dirfte in
den wenigsten Fallen gelingen.

Fall 4: Im AuRenbereich, Paragraf 35 Baugesetzbuch,
dirften Ferienwohnungen in der Regel unzuldssig sein.
Ein Anspruch auf ein bauaufsichtliches Einschreiten
dirfte aber in der Regel nicht bestehen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Sie sehen
schon durch die aufgezeigten Fallkonstellationen, es gibt
eben keine Blaupause, und wo sozusagen ,Blaupause*
draufsteht, wie etwa zwischen den Zeilen Ihres Antrages,
werden schlicht falsche Erwartungen geweckt. Das ist
lhnen heute wahrscheinlich bei einigen gelungen, denn
jeder Einzelfall muss einzeln betrachtet werden und im
Dialog muss eine Einigung angestrebt werden. Die unte-
ren Baubehdrden sowie die Kommunen sind jeweils Herr
des Planungsverfahrens.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Schubert, ge-
statten Sie eine Nachfrage der Abgeordneten Frau
Dr. Schwenke?

Bernd Schubert, CDU: Bitte.

Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE: Vielen Dank, Frau
Prasidentin.

Herr Schubert, Sie sind wie ich Mitglied des Kreistages —
noch Vorpommern-Greifswald.

(Vincent Kokert, CDU: Wieso ,noch*?
Haben Sie Zweifel, dass das so bleibt? —
allgemeine Heiterkeit und Unruhe)

Ja, weil wir keine Kreistagssitzung mehr haben. Uber-
néachste Woche ist Neuwahl.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Meine sehr geehrten
Damen und Herren, bitte hier die Frage, keine Diskussion
mit dem ...

Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE: Aber das wird sich
ja zeigen.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Bitte die Frage stellen.

Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE: Die Wahlen werden
das Ergebnis zeigen.

Bernd Schubert, CDU: Okay, wir sind jetzt nicht bei den
Wabhlen. Wir sind jetzt hier bei dem Tagesordnungspunkt
~Ferienwohnungen®.

Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE: Ja, das war ja auch
keine Frage.

(allgemeine Heiterkeit und Unruhe —
Vincent Kokert, CDU: Ach so0?)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Ich bitte doch jetzt
wirklich, von Diskussionen abzulassen, sonst lasse ich
diese Frage nicht mehr zu.

Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE: Darf ich sie uber-
haupt erst mal stellen?

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Wenn sie denn gestellt
wird, bin ich zufrieden.

(allgemeine Unruhe)

Bernd Schubert, CDU: Bitte stellen Sie die Frage! Das
geht ja alles von meiner Redezeit ab.

Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE: Also, Herr Kollege
Schubert, der Kreistag wird nicht mehr tagen, der Som-
mer steht bevor.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der NPD —
Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Was denken Sie, wie dieses Problem bei uns im Land-
kreis jetzt angepackt werden soll?

(Michael Andrejewski, NPD:
Danach kommt der Winter.)

Bernd Schubert, CDU: Sehr geehrte Frau Schwenke, ha-
ben Sie von diesem Problem bei uns im Landkreis gehort?

Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE: Ja.
(Helmut Holter, DIE LINKE: Ja, ich ja.)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Also es gibt die M6g-
lichkeit, Fragen zu stellen. Wir haben keine Dialoge ge-
regelt in unserer Geschéaftsordnung. Ich bitte doch, die
Geschéftsordnung zu beachten.

(Torsten Renz, CDU: Frau Schwenke
darf doch gar keine Fragen beantworten.)

Und, Herr Schubert, keine Gegenfragen. Bitte beantwor-
ten Sie die Frage. Dann hat Frau Schwenke gegebenen-
falls noch die Mdglichkeit, eine weitere Frage zu stellen.

(Zurufe von Andreas Butzki, SPD,
und Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Aber Dialoge lasse ich hier nicht zu.

Bernd Schubert, CDU: Meiner Ansicht nach haben wir in
den bisherigen Kreistagen die Thematik Ferienwohnun-
gen nicht behandelt. Punkt.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Frau Dr. Schwenke
mochte eine zweite Frage stellen. Lassen Sie sie zu,
Herr Schubert?

Bernd Schubert, CDU: Ich lasse auch die zweite Frage
zu.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Bitte schén, Frau
Dr. Schwenke.

Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE: Und das ist jetzt die
Antwort auf meine Frage?

Bernd Schubert, CDU: Ja.

(Heiterkeit bei Udo Pastérs, NPD —
Helmut Holter, DIE LINKE: Toll!)

Wenn ein Problem nicht bekannt ist, dann kann man da
auch im Kreistag keine ...
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(Helmut Holter, DIE LINKE: Ja, da missen Sie
mal lhre Zeitung lesen, da steht das namlich.)

Herr Holter, die ...
(Zuruf von Helmut Holter, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Sehr geehrte Damen
und Herren, Sie haben alle noch Redezeit.

Bernd Schubert, CDU: Die Landrétin des Landkreises
Vorpommern-Greifswald ist meiner Ansicht nach von der
Partei DIE LINKE.

(Vincent Kokert, CDU:
Ja, und standig uberfordert. —
Zuruf von Helmut Holter, DIE LINKE)

Und ich habe, wenn ich die ganzen ... Nicht an allen
Kreistagssitzungen konnte ich teilnehmen,

(Helmut Holter, DIE LINKE: Ach, guck an!)

aber ich bekomme ja immer die Einladungen und die
Tagesordnungen.

(Heiterkeit bei Udo Pastors, NPD: Ja, wenn
Sie die Einladungen kriegen, dann wissen
Sie ja Bescheid, was da besprochen wird.)
Auf der Tagesordnung stand, ...
(Zuruf von Helmut Holter, DIE LINKE)
Horen Sie doch mal zu!
... auf der Tagesordnung stand nicht ein Mal die Thema-
tik ,Ferienwohnungen im Landkreis Vorpommern-Greifs-
wald®“. Hier sind noch andere Kreistagsabgeordnete. Also
da misste ich mich schon irren,
(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)
diese Thematik stand nicht drauf.
(Heiterkeit bei Udo Pastdrs, NPD)

Dann macht das die Landrétin in Eigenentscheidung.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Schubert, gestatten
Sie eine Frage des Fraktionsvorsitzenden Herrn Suhr?

Bernd Schubert, CDU: Also ich mochte meine Rede zu
Ende bringen und insofern bin ich hier nicht in der aktuel-
len Fragestunde.

(allgemeine Heiterkeit —
Helmut Holter, DIE LINKE: Der Minister
sind Sie schon gleich gar nicht. —
Zuruf von Udo Pastérs, NPD)

Das bedeutet, die untere Bauaufsichtsbehérde — um
daran anzusetzen —

(Vincent Kokert, CDU: Gut verteidigt,
Herr Schubert. Keinen Punkt Uberlassen!)

muss in jedem Einzelfall priufen, ob und inwieweit sie
gegen eine Ferienwohnung einschreitet.

(Andreas Butzki, SPD: Hart, aber fair.)

Dies hangt zum Beispiel davon ab, ob die beanstandete
Ferienwohnung formell legal genehmigt ist, eine Geneh-
migung zulassig oder illegal ist und ob von der Ferien-
wohnung unzumutbare Beeintréachtigungen ausgehen
und so weiter.

In den eben genannten Fallen 1 und 2 besteht grundsatz-
lich ein Anspruch auf bauaufsichtliches Einschreiten. Im
Rahmen ihres Ermessens muss die untere Bauaufsichts-
behorde dariiber entscheiden, ob sie eine erforderliche
Nutzungsuntersagung mit der sofortigen Vollziehung
verbindet. Das ist ndmlich auch entscheidend, ob man
das wirklich sofort miteinander verbinden muss. Eine
allgemeine Aussetzung von Nutzungsuntersagungen,
also lhr gefordertes Moratorium, ist nicht zulassig. In den
Fallen 1 und 2 dirfte die sofortige Vollziehung in der
Regel schon deshalb geboten sein, um den Gebietser-
haltungsanspruch zu wahren.

Im Ubrigen diirfte auch aufgrund der Vorbildwirkung das
offentliche Interesse am sofortigen Vollzug das des Bau-
herrn an einer Aussetzung trotz der meist vorgetragenen
Argumente grundsatzlich berwiegen. Von der Anord-
nung der sofortigen Vollziehung kann abgesehen bezie-
hungsweise die Wirksamkeit der Nutzungsuntersagung
zu einem spateren Zeitpunkt ausgesprochen werden,
wenn die materielle Zuléssigkeit der Ferienwohnung
hergestellt werden kann. Dies ist zum Beispiel anzuneh-
men, wenn die Gemeinde die Voraussetzungen fir die
Zuléssigkeit der Ferienwohnung schaffen will, hierzu das
erforderliche Verfahren eingeleitet hat. In der Regel wird
dies der Beschluss zur planungsrechtskonformen Ande-
rung des Bebauungsplanes und gegebenenfalls der
Erlass einer Veradnderungssperre sein und dass das
Verfahren zeitnah fortgefuhrt wird. Das ist das, was die
Gemeinden vor Ort machen kénnen und wo auch die
untere Bauaufsichtsbehdrde mitgehen kann.

(Stefan Koster, NPD: Herr Schubert,
ich glaube, Ihnen hért keiner zu.)

Die bisherige Vorgehensweise der unteren Bauaufsichts-
behdrden in Mecklenburg-Vorpommern ist in mehreren
Entscheidungen der Verwaltungsgerichte Schwerin sowie
Greifswald fir rechtmafig erachtet worden. Das sagte
Ministerin Kuder in Vertretung des Wirtschaftsministers
bereits. Es kann in diesem Zusammenhang den Kommu-
nen nur empfohlen werden, sich zur Rechtmé&Rigkeit
etwaiger neuer Bebauungsplane mit den Bauplanungs-
behérden zu verstéandigen. lhr Antrag aber fordert das
genaue Gegenteil.

Und eins muss man auch hinzusagen: Auch wenn die
Gemeinde beschlief3t, dass der B-Plan geandert wird, ist
noch nicht vorauszusagen, ob man mit dem neuen B-
Plan auch das Recht auf Ferienwohnungen bekommt,

(Helmut Holter, DIE LINKE: Das ist ja das
Problem. Darum geht es ja, Herr Schubert.)

denn gerade die Leute, die jetzt klagen, werden natirlich
dann auch ihre Stellungnahmen zum B-Plan abgeben.

(Helmut Holter, DIE LINKE: Ja eben! Richtig.
Deswegen muss man ihnen doch helfen,
dass rechtsverbindliche B-Plane und
rechtswirksame B-Pléne aufgestellt werden.)
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Aber Sie wecken hiermit ja auch Erwartungen.

(Helmut Holter, DIE LINKE: Da muss man
die Baunutzungsverordnung andern,
dann kann man das namlich machen.)

Dazu komme ich ja noch, aber wenn Sie ...

Es kann in diesem Zusammenhang den Kommunen nur
empfohlen werden ...

(allgemeine Unruhe)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich méchte
dann auch langsam zum Ende kommen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der NPD —
Helmut Holter, DIE LINKE: Das ist auch
gut so. — Heiterkeit bei Udo Pastoérs, NPD)

Der Wirtschaftsminister oder die Ministerin Frau Kuder in
Vertretung hat es bereits gesagt: Die unterschiedlichen
Fallkonstellationen werden in einer Handreichung des
Wirtschaftsministeriums dargestellt. Hierin soll den unte-
ren Bauaufsichtsbehdrden sowie insbesondere auch den
Kommunen und sonst Interessierten eine Ubersicht zur
Lage und Rechtslage gegeben werden. Damit sollen die
Beteiligten noch besser in die Lage versetzt werden,
rechtlich einwandfreie Losungen fur die Probleme vor Ort
zu finden. Vor allem soll im Gegensatz zu dem heute
vorliegenden Antrag der LINKEN und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN ein Beitrag zur Versachlichung der Diskussion
geleistet werden.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, der Wirt-
schaftsminister hat auch vor dem Ausschuss noch mal
deutlich gemacht, dass es tatsachlich verschiedentlich zu
Initiativen auf Bundesebene zur Anderung der Baunut-
zungsverordnung gekommen ist. Diese Initiativen sind
gescheitert. Hier fehlen schlichtweg die Partner, deswe-
gen waren solche Initiativen bisher nicht erfolgreich. Und
ihre Erfolgsaussichten — und das ist ja das Entscheiden-
de — sind auch aktuell mehr als durftig.

Wir werden den Antrag von den LINKEN und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN ablehnen. — Danke.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Das Wort hat jetzt fur
die Fraktion der NPD der Abgeordnete Herr Andrejewski.

Michael Andrejewski, NPD: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Im Jahre 1996 wurde in Mecklen-
burg-Vorpommern eine Wohnraumzweckentfremdungs-
verordnung erlassen. In der stand sinngemaf drin, dass
die Burgermeister und Oberblrgermeister einer Reihe
von Stadten, die dort auch alle genannt waren in der
Verordnung, vor Ort dariiber entscheiden durften, ob
Wohnraum im Einzelfall irgendeiner anderen Nutzung
zugefihrt werden durfte als dem Wohnen, zum Beispiel
als Ferienwohnung dem Tourismus. Hintergrund war,
dass die Wohnraumsituation sich in vielen Tourismusge-
bieten durch die Verdrdngung von Wohnraum durch
Ferienwohnungen verschlechterte.

Im Jahr 2004 wurde diese Wohnraumzweckentfrem-
dungsverordnung wieder aufgehoben. Mag sein, dass
sich damals die Situation entspannt hatte. Aber nun hat

sich die Wohnraumnot in den Tourismusgebieten wieder
so verschérft, dass es von verschiedener Seite Bestre-
bungen gibt, eine solche Wohnraumzweckentfremdungs-
verordnung wieder in Kraft zu setzen. Es gibt Uibrigens
auch in vielen Regionen Deutschlands solche Verord-
nungen, auch Gesetze. In Hamburg gibt es ein entspre-
chendes Gesetz.

In der Blrgerschaft Stralsund haben CDU und FDP zu-
sammen einen Antrag gestellt, der den Oberblirgermeis-
ter dazu aufforderte, sich bei der Landesregierung dafir
einzusetzen, dass eine solche Verordnung wieder einge-
setzt wirde. Im Kreistag Vorpommern-Greifswald und
auch in der Gemeindevertretung Heringsdorf hat die NPD
entsprechende Antrage gestellt.

Herr Schubert, Sie haben leider nicht recht. Das Thema
ist auf die Tagesordnung gesetzt worden: Ferienwoh-
nungen, Wohnraumzweckentfremdungsverordnung.

(Zuruf von Stefan Koster, NPD)

Allerdings war dieses Thema oder dieses Begehren noch
demokratisch, solange die CDU und die FDP das bean-
tragt haben in Stralsund. Als wir es angefasst haben, war
es naturlich neonazistisches Teufelszeug, wurde tabui-
siert und durfte nicht mehr erwahnt werden. So gesehen
haben Sie dann doch irgendwie recht, aber formal jeden-
falls nicht.

(Beifall und Heiterkeit bei Udo Pastérs, NPD)

Warum haben wir das beantragt? Weil die Gefahr be-
steht, dass sich in den Tourismusgebieten so etwas
Ahnliches aufbaut, was man in anderen Bereichen ,den
Fluch der Rohstoffe* bezeichnet,

(Udo Pastérs, NPD: Jaha!)

in Form des ,Fluchs des Tourismus®. Rohstoffe an sich
sind eine tolle Sache. Wenn ich irgendwo ein Olvorkom-
men finde, kann ich glucklich sein. Allerdings hat das in
vielen Landern dazu gefuihrt, dass es der Bevolkerung
viel schlechter geht, der grol3en Masse der Bevélkerung,
und nur eine kleine Clique davon profitiert.

(Beifall vonseiten der Fraktion der NPD —
Udo Pastdrs, NPD: Richtig.)

Die gleiche Gefahr besteht auch beim Tourismus. Wenn
man sich Usedom mal ansieht, der Tourismus boomt da —
wunderbar — entgegen aller Behauptungen, die NPD wiir-
de Touristen abschrecken. Da kommen immer mehr. Das
Problem ist nur: Wer profitiert davon? Das sind ein paar
Hoteleigentimer, es sind Leute, die Ferienwohnungen
vermieten, aber die grol3e Masse der Bevolkerung zahit
drauf. Entweder sie bekommen schlecht bezahlte Arbeits-
platze,

(Udo Pastors, NPD: Richtig.)
die zum Leben nicht reichen, ob als Zimmermadchen
oder als Kellner oder als sonst was, sodass sie dann

noch zum Hartz-IV-Amt missen und dort aufstocken,

(Udo Pastors, NPD:
Im Keller wohnen missen.)

oder sie finden keinen preiswerten Wohnraum mehr.
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(Udo Pastérs, NPD: Richtig.)

Sei es, dass sie gar keinen finden, weil die Wohnungen
massenhaft in Ferienwohnungen umgewandelt werden,
oder dass die Mieten immer weiter ansteigen und man
selbst bei einem halbwegs verninftigen Einkommen
noch in der Aufstockung landet. Und dann kommt das
Hartz-IV-Amt aus den Kaiserbadern und sagt, suchen Sie
sich mal eine hilligere Wohnung, lhre Wohnung ist unan-
gemessen teuer, stellt sich dumm und tut so, als ob da
noch billigere Wohnungen zu finden waren. Das ist aber
nicht der Fall und so entwickelt sich der Tourismus lang-
sam zu einem Schrecken und auch zu einem Vertrei-
bungsfaktor fiir die einheimische Bevélkerung.

(Beifall vonseiten der Fraktion der NPD)

Da missen Sie sich tber entsprechende Wahlergebnisse
nicht wundern. Das heil3t, im Vordergrund muss stehen
die Versorgung der Einheimischen mit preiswertem er-
schwinglichem Wohnraum.

(Udo Pastérs, NPD: Richtig.)

Wenn das geregelt ist, dann kann man auch an Ferien-
wohnungen denken.

(Udo Pastérs, NPD: Richtig.)

Ich muss mich wirklich schon sehr wundern Uber die
verkehrte Welt, die sich hier darstellt. Die FDP, der ich
am ehesten noch zugetraut hatte, dass sie sich zum
Instrument von Ferienwohnungslobbyisten macht gegen
die Interessen der finanziell schwachen Bevolkerung, die
stellt immerhin mit der CDU zusammen in Stralsund
einen Antrag, dass dieses Ubel bekampft wird. Aber DIE
LINKE, die doch immer so tut, als ob sie Schirm und
Schild der finanziell Schwachen ware, macht sich hier
zum Instrument irgendwelcher Ferienwohnungslobby-
isten.

(Beifall vonseiten der Fraktion der NPD —
Zuruf von Regine Luck, DIE LINKE)

Da kann man wirklich mal sehen, was aus lhnen gewor-
den ist. Sie sind die Wandlitz-Partei gewesen und Sie
sind sie immer noch.

(Beifall vonseiten der Fraktion der NPD —
Zuruf von Regine Luck, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Das Wort hat jetzt fur
die Fraktion DIE LINKE die Abgeordnete und Vizeprasi-
dentin Frau Luck.

Regine Lick, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine Da-
men und Herren! Es war unsererseits sehr naiv, zu glau-
ben, dass tatsachlich Burgerinnen und Burger bei SPD
und CDU Gehor finden, dass es zu einem gemeinsamen,
von allen demokratischen Fraktionen getragenen Antrag
kommen kénnte.

(Vincent Kokert, CDU: Deswegen kommen
CDU und SPD in der letzten Umfrage auf
54 Prozent. Genau deshalb ist das so.)

Das ist meiner Meinung nach fur die sehr sachlich agie-
renden und auch fachlich hervorragend vorbereiteten
Vertreterinnen und Vertreter der Birgerinitiativen sehr

bedauerlich. Die haben viel Zeit ans Bein gebunden, alle
demokratischen Fraktionen aufgesucht und in offenen
Briefen an den Wirtschaftsminister und an den Vorsit-
zenden des Wirtschaftsausschusses ihr Anliegen vorge-
tragen.

Kolleginnen und Kollegen, es ist vor allem — meiner Mei-
nung nach — wider jeder Vernunft und ein falsches und
vor allem auch ein fatales politisches Signal. Ein Land,
was Tourismusland Nummer eins sein will und Gaste
ausladt, statt sie herzlich willkommen zu hei3en,

(Udo Pastors, NPD:
Das hat damit nichts zu tun.)

das ist doch geradezu absurd.

(Zurufe von Michael Andrejewski, NPD,
und Udo Pastérs, NPD)

Erschuttert hat mich vor allem, in welcher Art und Weise
und vor allem mit welcher Selbstherrlichkeit mit uns bei
diesem Thema im Wirtschaftsausschuss umgegangen
wurde.

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Es klang ja hier in der Rede auch durch. Das schreibe ich
nicht lhnen zu, Frau Ministerin, die Rede ist ja vorbereitet
worden.

(Vincent Kokert, CDU:
Uns aber auch nicht! —
Zuruf von Udo Pastérs, NPD)

Die Planungshoheit liegt bei den Gemeinden und gehért
zur origindren kommunalen Selbstverwaltung. Das brau-
chen hier nicht alle Redner zu betonen, das wissen wir.

(Jochen Schulte, SPD: Aha, das ist
ja schon, wenn Sie das wissen. —
Dietmar Eifler, CDU: Dann
handeln Sie aber auch so!)

Aber Unterstiitzung durch die Fachaufsicht ist meiner
Meinung nach legitim, wenn man Probleme hat, und das
fordere ich hier ein.

(Vincent Kokert, CDU:
Wie soll die aussehen?)

Ich verwahre mich gegen den Vorwurf, ein Moratorium sei
eine Rechtsbeugung. Das ist nicht so! Das ist abwegig!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Moratorien, Herr Schulte, sind in allen Rechtsbereichen
an der Tagesordnung. Sie sind lediglich eine Ausset-
zung. Ein vergleichbares Moratorium gibt es etwa bei
der Abwasserentsorgung in Kleingérten. Ich zitiere mal
Dr. Backhaus: ,Wir werden in Mecklenburg-Vorpommern
beides in Einklang bringen“ — Kleingartenwesen und
Umweltvorschriften — ,und deshalb zwar zielorientiert,
aber mit Bedacht vorgehen.” Und nichts anderes wollen
wir: Wir wollen ein Vorgehen mit Bedacht.

(Jochen Schulte, SPD: Ja,
das tut die Landesregierung doch.)
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Mit einem Landesmoratorium soll Zeit fur die Kommu-
nen gewonnen werden, sich mit den Einwohnerinnen
und Einwohnern zu beraten und dann entscheiden zu
konnen: Entweder soll durch die Anderung von Bauplé-
nen der Bestandsschutz fir die vorhandenen Ferien-
wohnungen herbeigefiihrt werden oder es wird nicht
gehandelt, dann greift das Urteil und die Vermietung
wird unterbunden oder aufgegeben. Aber dieser Pro-
zess braucht Zeit. Es wird Aufgabe der neuen Kommu-
nalvertretungen sein, bestehende Konflikte anzupacken
und auszuraumen. Aber die missen doch jetzt erst
mal arbeitsfahig sein, Gesprache fihren, sich eine Mei-
nung bilden. Gegebenenfalls sind Verfahren zur Ande-
rung der Bebauungsplane durchzufiihren, und die kénn-
ten zwei bis drei Jahre dauern. Das wissen Sie doch
auch!

Solange sollten die Untersagungen aber ausgesetzt
werden — das ist unser Anliegen — und vor allem auch
keine neuen Verfahren begonnen werden. Und natirlich
sollte die Weitervermietung in diesem Zeitraum geduldet
und auch mdoglich sein, damit die Urlaubssaison 2014
gerettet wird. Wir wollen die kommunale Selbstverwal-
tung keinesfalls aushebeln, sondern wir wollen lediglich
den Druck rausnehmen.

(Rainer Albrecht, SPD:
Wir wollen die Guten sein.)

Die Fristen werden immer kirzer — ich hatte es schon
gesagt — zwischen der Anhodrung, dem Verwaltungsakt,
der Nutzungsuntersagung und der Frist zum Verbot der
Vermietung. In nur zwei Wochen ergehen Anhérungsauf-
forderung und die Nutzungsuntersagung mit Anordnung
der sofortigen Vollziehung.

Derzeit wartet zumindest auch der Landkreis Rostock auf
eine verbindliche und auf eine schriftiche Weisung des
Wirtschaftsministeriums — und dann stellen Sie sich nicht
hier hin und sagen, Sie sind alle nicht gefragt! —,

(Torsten Renz, CDU: Welche Position
hat denn der Landkreis Rostock?)

damit die Mdglichkeit eroffnet wird, Nutzungsunter-
sagungen erneut auszusetzen. Es liegt an der Fach-
aufsicht, ein weiteres Moratorium zu gewdahren. Eine
Ruckmeldung des Wirtschaftsministers Harry Glawe
steht aus. An dieser Stelle herzliche Genesungswin-
sche, aber was gesagt werden muss, muss gesagt
werden.

Deshalb ist eine politische Entscheidung zu treffen, und
die kann nur heiBen: Ja, der Landtag spricht sich fur ein
landesweites Moratorium aus, und ja, der Ministerprasi-
dent erlaubt dieses Moratorium und macht dieses Prob-
lem hier heute zur Chefsache.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Egbert Liskow, CDU: Oh! —
Zuruf von Helmut Holter, DIE LINKE)
Ein erster Schritt ist getan.

(Vincent Kokert, CDU:
Das konnte Ihnen so passen!)

Ja.

(Rainer Albrecht, SPD: Sehr
einseitige Auffassung, Frau Liick. —
Vincent Kokert, CDU: Ja, und der Minister-
préasident fahrt nach Kuhlungsborn und
redet mit den Anwohnern. Was reden
Sie bloR fur einen Quatsch?!)

Eine Handreichung durchs Land soll nun vor der Som-
merpause passieren, nicht erst im Herbst. Also Sie wer-
den ja zum Jagen getragen. Vorher hiel} es ,im Herbst®,
aufgrund unseres Drucks sagen Sie jetzt schon ,Som-
mer* — das ist ja schon mal gut.

(Vincent Kokert, CDU: Na, dann
verkaufen Sie das doch als Erfolg!)

Kihlungsborn und Rerik beispielsweise haben gerade
Aufstellungsbeschliisse gefasst,

(Andreas Butzki, SPD: Zum Gliick
ist der Wahlkampf bald zu Ende.)

um zu versuchen, den Bestand zu legalisieren und in
Einklang mit der Wohnungsnutzung zu bringen.

Da irren Sie sich mal nicht! Ich habe Redeblock I, also
ein bisschen gedulden missen Sie sich noch.

(Jochen Schulte, SPD: Ja, Regine, das
ist quasi schon die Zeit des Moratoriums.)

Es ware doch grotesk, vorhandene Strukturen jetzt zu
zerschlagen, um sie nach ihrer Legalisierung wieder
aufzubauen.

Unsere zweite Forderung im Antrag war, dass die Kom-
munen in die Lage versetzt werden sollen, die Umnutzung
auch unterbinden zu kdnnen. Das ist doch dann im Inte-
resse derer, die da wohnen. Ich weil3 gar nicht, warum Sie
das hier alles in der Diskussion so einseitig darstellen. Ein
solches Steuerungsinstrument — darauf ist man ja in der
Debatte auch schon eingegangen — ist die Zweckentfrem-
dungsverordnung. 1996 hatten wir eine, 2004 ist sie aus-
gesetzt worden, aber vielleicht missen wir uns wieder
dazu durchringen, zu sagen, wir brauchen sie.

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Damals war diese Entscheidung gut so, jetzt ist wieder
eine neue gut. Das konnte zum Beispiel auch in
Warnemiinde eine Option sein, wo von den insgesamt
4.000 Wohnungen rund 1.500 Ferienwohnungen sind.
Die Zweckentfremdungsverordnung, das kam auch
schon in der Diskussion, ist ja ab 1. Mai 2014 in Berlin
schon in Kraft getreten.

Ich will auch noch etwas zu unserer dritten Forderung
sagen,

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

zum Prifauftrag zur Abklarung der Erfolgsaussichten fur
die Anderung der Baunutzungsverordnung. Die bestimmt
natirlich, welche Nutzungen in den einzelnen Baugebie-
ten zuléssig oder ausnahmsweise zuldssig sind. Das ist
von vielen hier heute gesagt worden.

(Jochen Schulte, SPD: Aber man
muss sich ja nicht dran stéren.)
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Das Urteil ist ja ausgelegt worden auf der Grundlage
der Baunutzungsverordnung. Das Urteil erfasst nattrlich
auch den unbeplanten Bereich. Darauf sind wir schon
eingegangen, dass Ferienwohnungen da unzuléssig
sind, und das heil3t natiirlich, dass die traditionelle Gas-
tebeherbergung sozusagen auf dem Spiel steht. Die
Anderung der Baunutzungsverordnung wére das einzige
Mittel, um die Ferienwohnungen zu legalisieren.

(Zuruf von Rainer Albrecht, SPD)

Und wahrend der Wirtschaftsminister Harry Glawe das
fur zwecklos halt und nicht tatig wird, ist es doch so, dass
der Ministerprasident Erwin Sellering die Prifung der
Erfolgsaussichten fiir die Anderung der Baunutzungsver-
ordnung zusicherte. Das ist schon erst mal in Ordnung.

Eine Reform ist Uberfallig und keineswegs abwegig, wie
Minister Glawe glauben macht. So forderte zum Beispiel
die Bundesarchitektenkammer im Zuge der letzten Ande-
rung im vergangenen Jahr, dass Ferienwohnungen aus-
nahmsweise in Wohngebieten zuldssig sein sollten.

(Rainer Albrecht, SPD:
Ausnahmsweise! Ausnahmsweise!)

Und der Landrat, wir sind ja schon auf ihn gekommen, der
Landrat des Landkreises Rostock, Sebastian Constien,
schrieb vor wenigen Tagen an die Bundesbauministerin
und an alle Bundestagsabgeordneten von Mecklenburg-
Vorpommern. Er schilderte die Vermietungstradition und
dass durch das Urteil allein im Landkreis Rostock — und da
héren Sie mal alle gut zu! —

(Vincent Kokert, CDU:
Was fiir ein mutiger Schritt!)

10.000 Ferienwohnungen betroffen seien.

(Jochen Schulte, SPD: Was, jetzt
doch 10.0007? Ich dachte, 8.600.)

Jaja.

Die Verunsicherung bei Vermieterinnen und Vermietern
sowie bei Géasten ist gro3. Die Vermietungsangebote ge-
hen rapide zuriick — ich habe es schon in der Einbringung
gesagt: Internetportale, Werbeprospekte —, sie werden
storniert bei den Vermittlungen durch die Biros, weil sie
Angst haben, auch vor Zwangsgeld, und das unabhé&ngig
davon, ob mit oder ohne bauaufsichtliche Verfahren.
Schon jetzt kdnnten ein Viertel bis ein Drittel der Ferien-
wohnungen und Ferienhduser betroffen sein und praktisch
aus dieser Angebotspalette herausfallen. Damit kénnten
sich verbleibende Angebote verteuern. Durch das Ab-
sagen an die Gaste gibt es natiirlich auch Regressansprii-
che. Das erste Beispiel haben wir aus Graal-Miritz. Ein
Vermieter in Graal-Muritz muss 1.400 Euro Regress zah-
len, weil er an den Urlauber schon vermietet hatte und jetzt
absagen muss. Gehen die preiswerten Angebote im Bin-
nenland verloren, werden sich natirlich viele Gaste keinen
Urlaub mehr leisten kdnnen. Und ich meine namlich genau
die — und deshalb engagiere ich mich auch so dafur —, die
mit dem kleinen Portemonnaie.

(Zuruf aus dem Plenum: Sehr richtig.)

Auch brechen in l&andlichen Regionen ohnehin begrenzte
Einnahmequellen weg und es wiurden noch mehr Woh-

nungen leer stehen. Auch Kleinstanbieter, die gelegent-
lich eine Einliegerwohnung im selbst genutzten Eigen-
heim oder Bungalow vermieten, sind betroffen. Bei Neu-
bauten in den touristischen Hochburgen ist die Haus-
finanzierung oft betroffen, auf die die Vermieter der Ein-
liegerwohnungen ja aufgebaut haben, und zumeist
dréngt die Bank dazu, als Bedingung fir die Finanzie-
rungszusage. Das wissen Sie doch genauso.

Jeder Ferienwohnungsgast gibt laut Landesstudie 68 Euro
am Tag aus, und das macht 365 Millionen Euro brutto —
der Fraktionsvorsitzende der GRUNEN hat es gesagt —
durch nicht gewerbliche Ferienwohnungsmarktgéaste. Die
auf Gaste ausgerichtete Infrastruktur, wie Laden, Hand-
werksbetriebe, der Verleih von Fahrradern, Gastronomie,
das wiirde alles wegbrechen.

Ich méchte noch ein Beispiel nennen aus Rerik: Von
insgesamt 3.200 Gastebetten sind nur etwa 400 in Ho-
tels, Gasthofen und Pensionen. Derzeit sind von dem
Verfahren rund 800 Betten in zwei Baugebieten betrof-
fen. Insgesamt konnte sich die Betroffenheit verdoppeln,
denn nur zehn bis fiinfzehn Prozent verfigen Uber ent-
sprechende Baugenehmigungen. Das Verbot weiterer
Vermietung fuhrt zum Leerstand in den Urlaubshoch-
burgen.

Ferienwohnungen sind in der Regel fiir das Dauerwoh-
nen ungeeignet, das wissen Sie Ubrigens auch. Wir hat-
ten das Argument schon in der Debatte: Sie verfugen
weder Uber einen Keller noch Uber Abstellraume und
auBerdem haben sie auch nur kleine Zimmer. Vermie-
tungs- und Verkaufsversuche flirs Dauerwohnen schei-
tern bislang, da Wege zum Erreichen des Arbeitsortes zu
lang sind. Auch wegen dieser erheblichen Folgen muss
mit Bedacht vorgegangen werden.

Also ich bitte nicht nur um Zustimmung zu unserem
Antrag, sondern Sie mussen wirklich noch mal dartber
nachdenken, ob wir das nicht Uberweisen in den Wirt-
schaftsausschuss. Ich stelle den Antrag auf Uberwei-
sung in den Wirtschaftsausschuss, dann kénnen zu-
mindest auch die Burgerinitiativen pro und kontra ange-
hort werden.

Und Ubrigens, Herr Schulte, einen Punkt noch: Para-
graf 1 Absatz 9 der Baunutzungsverordnung kann nur
genutzt werden bei ausnahmsweise zuléssigen Nutzun-
gen. Dazu gehoren nach dem Urteil eben gerade nicht
die Ferienwohnungen, und deshalb ist es nicht moglich,
diese Mdglichkeit auszuschépfen. — Danke.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Frau Lick, gestatten
Sie eine Frage ...

Regine Luck, DIE LINKE: Nein.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: ... des Abgeordneten
Schulte? Das ist offensichtlich nicht der Fall.

(Vincent Kokert, CDU: Das ist
der Umgang der Opposition mit
den Regierungsfraktionen.)

Ums Wort gebeten hat zun&chst der Ministerprasident
des Landes Herr Erwin Sellering.
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Ministerprasident Erwin Sellering: Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Meine Damen und Herren!

Liebe Frau Lick, wahrscheinlich haben Sie mitbekom-
men, dass ich mich zu Wort gemeldet habe, und deshalb
haben Sie mich aufgefordert, hier zu reden. Mich dréangt
es, zu diesem Problem zu sprechen, weil es ein wirklich
ernstes Problem ist,

(Helmut Holter, DIE LINKE: Eben.)

das mir mehrfach in meinen Blrgersprechstunden be-
gegnet ist, und weil ich bedaure, dass es hier zu einer Art
Spielball parteipolitischer Auseinandersetzungen vor der
Kommunalwahl wird. Ich glaube, das sollten wir nicht
zulassen und nicht tun.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)

Es ist ein wirklich ernstes Problem, und wir sollten ernst-
haft Uber die Lésungsmaoglichkeiten diskutieren.

(Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE:
Ja, alle wichtigen Themen, die angesprochen
werden, sollen Wahlkampf sein.)

Im Raum steht, als Lésung steht im Raum ...
Besteht noch Interesse bei der LINKEN an dem Thema?

(Helmut Holter, DIE LINKE:
Ja, ich hore aufmerksam zu.)

Ja? Vielen Dank. Vielen Dank, okay.

Der erste Zugriff, als mich Birger aufgesucht haben, war,
zu sagen, wenn da ein Problem ist, das rechtlich geldst
werden kann durch das Handeln von Kommunen, dann ist
natirlich das, was naheliegt: Wir miissen Zeit schaffen.

(Helmut Holter, DIE LINKE: Richtig. —
Vizeprasidentin Regine Lick
Ubernimmt den Vorsitz.)

Wir missen dafir sorgen, dass jemand Zeit hat, diese
Probleme so zu l6sen, dass wir nicht eine Ordnungsver-
fugung erlassen, von der wir inhaltlich nicht Uberzeugt
sind. Schéner erster Zugriff.

Dann habe ich aber mehrere Gespréche gefuhrt und ich
habe zum Beispiel der Burgerinitiative in Kihlungsborn
gesagt, das ware doch ein Weg. Aber ich glaube, eines ist
vollig klar: Rechtlich ist das ein Riesenproblem, so ein
Verfahren nicht durchzufuhren, und wer auch immer das
macht, kann es doch nur deshalb tun, weil er sagt, es wird
am Ende eine Rechtsdnderung geben, die diesen Zustand
rechtmaRig macht. So, und die Frage ist: Wer kann das
herbeifiihren? Es kann nur die Kommune herbeifiihren,

(Vincent Kokert, CDU: Tja, das
ist der entscheidende Punkt.)

und es kann nur die Kommune herbeifiihren — das ist
auch deutlich geworden bei den Diskussionen — in Ab-
wagung unterschiedlicher Interessen.

(Beifall Jochen Schulte, SPD —
Vincent Kokert, CDU: Genau.
Das kann keiner in Schwerin.)

Frau Lick, ich bin total bei lhnen, wenn Sie sagen, Zim-
mervermietung in traditioneller Form muss mdéglich sein.
Selbstverstandlich, das ist absolut vital fur dieses Bun-
desland, das ist véllig klar.

So, jetzt lhr Vorschlag, wir &ndern die Baunutzungsver-
ordnung. Man koénnte in die Baunutzungsverordnung
reinschreiben, traditionelle Zimmervermietung muss
moglich sein. Das wird wohl nicht hinreichend bestimmt
sein. Und jetzt kommt man in Diskussionen. Ich will nur
mal die Probleme aufzeigen.

Eine Mdglichkeit wére, dass wir in der Baunutzungsver-
ordnung festlegen, Wohngebiet ist wunderbar und in
bestimmten Bereichen gehért dazu auch die traditionelle
Vermietung. Jetzt versuchen wir, das zu definieren. Was
ist das? Einliegerwohnung — kann man nehmen. So,
wenn ich mich mit Leuten unterhalte und die Kinder sind
aus dem Haus, dann sagen sie, komm, wir tauschen, wir
nehmen die Einliegerwohnung, dann haben wir drei
Wohnungen. Ist das noch okay? Wollen wir das noch?

Und die nachste Frage ist — Frau Luck hat es angespro-
chen — die touristische Nutzung in Neubaugebieten, wo
Uiber die Banken schon klar ist, abgesichert, ich vermiete.
Um was handelt es sich denn da? Sind das Hauser mit
drei Wohnungen, mit finf Wohnungen? Sind da Klétze
gemeint, wo zehn Ferienwohnungen drin sind, wo man in
den gewerblichen Bereich kommt?

Ich glaube, dass es vdllig richtig ist, dass die Entschei-
dung, was wollen wir vor Ort haben, dass die vor Ort
getroffen wird in Abwégung der Interessen. Und die Kiih-
lungsborner haben mir gesagt, ja, leider ist es so, unsere
Vertretung will da nicht ran. Bei denen fiihrt die Voriber-
legung, das Abwagen der Interessen, dazu, dass sie
sagen, nee, wollen wir lieber nicht.

Es ist eine Mdglichkeit, wenn vor Ort Entscheidungen
lieber nicht getroffen werden sollen, dann gibt es natir-
lich an manchen Punkten die Méglichkeit, dass das Land
eingreift und sagt, dann machen wir das. Dazu ist mir
personlich die Situation einfach zu vielschichtig, zu viel-
gestaltig. Ja?

(Vincent Kokert, CDU: Richtig.)

Es muss doch zu viel berilicksichtigt werden vor Ort. Was
an dem einen Ort noch okay ist, passt an dem anderen
nicht,

(Vincent Kokert, CDU: So ist es.)

und deshalb meine ich, das muss weiter vor Ort ent-
schieden werden. Ich finde, wir sollten uns hiten, da mit
dem Finger aufeinander zu zeigen.

Eines der Probleme, die kommunale Selbstverwaltung,
ist angesprochen worden. Wir missen aufpassen, dass
wir uns nicht mit Totschlagargumenten begegnen auf der
einen wie auf der anderen Seite.

(Helmut Holter, DIE LINKE: Richtig.)

Ich wiirde sehr gerne haben, weil mir diese Debatte wirk-
lich wichtig ist, weil sie Tausende von Menschen betrifft,
weil sie Orte betrifft in ihrem Erscheinungsbild, dass wir
die nicht parteipolitisch hier ganz schnell zur Seite tun,
die einen sind die Guten, die anderen sind die Bosen,
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sondern wir wollen doch gemeinsam etwas erreichen.
Und da ist einfach die Frage: Wie kann man das ma-
chen?

Ich gebe zu, Frau Lick, das haben Sie vollig zu Recht
gesagt, dass ich auch fur mich Uberlegt habe, was kann
man hier mit einer Bundesratsinitiative erreichen. Und
das Einzige, was ich unterstiitzen wirde bei einer Bun-
desratsinitiative, ware, wenn eine Analyse ergdbe, dass
der Rahmen, den diese Verordnung vorgibt, nicht klug
ausgefiillt werden kann von den Interessen vor Ort, wenn
also die Interessen vor Ort sagen, das und das wollen wir
machen und sie wirden rechtlich daran gehindert sein.
Das ist aber nicht so. Das ist nicht so, sondern es besteht
einfach die Moglichkeit.

(Vincent Kokert, CDU: So ist es.)

Die Mdoglichkeit besteht und dann muss das vor Ort ge-
macht werden.

Ich will keine Schelte der kommunalen Ebene betreiben,
sondern einfach nur auf bestimmte Dinge hinweisen, die
selbstverstandlich sind. Als ich mal Burokratieabbau
betrieben habe, versucht habe zu betreiben, muss ich
genauer sagen —

(Heiterkeit bei Jochen Schulte, SPD,
und Helmut Holter, DIE LINKE)

ja, das ist nicht ganz einfach, das ist nicht einfach —, da
haben wir Uber das Standardéffnungsgesetz geredet,

(Helmut Holter, DIE LINKE: Genau, richtig.)

das wir haben. Nach dem Standardéffnungsgesetz kann
jeder im Land sagen, jede Kommune, wir verzichten auf
diesen Standard. Dann kommen natirlich alle Kommuna-
len zu mir und sagen, ich wiirde gerne auf diesen Stan-
dard verzichten, aber das méchte ich nicht machen, mach
du das doch fur mich. Und da sage ich lhnen, bei den
Standards, da bin ich aufseiten der Kommunen. Da will ich
nicht einem Birgermeister zumuten, dass er seinen Leu-
ten sagt, wir brauchen weniger, sondern wir beraten ge-
meinschaftlich, und dann kann man fiir das Land sagen,
auf bestimmte Standards kdnnen wir verzichten.

Aber die Verhaltnisse vor Ort, welche Mdglichkeiten der
Vermietung es geben muss, wie das Ortsbild da ausse-
hen soll — es geht ja auch darum, dass der Ort attraktiv
ist. Sie haben eben irgendwelche Stornierungen aufge-
zahlt. Das ist natirlich ganz hart fir uns. Das wollen wir
nicht als Land, das wollen die Kommunen nicht und die
einzelnen Betroffenen nicht.

(Helmut Holter, DIE LINKE:
Aber es ist Fakt zurzeit.)

Ja klar, aber wir mussen aufpassen, wir miissen doch als
Land attraktiv bleiben. Und da moéchte ich weiter, dass
jeder einzelne Ort fur sich entscheiden kann, wie wollen
wir denn nach auf3en auf die Touristen wirken, damit die
zu uns kommen. Da wird sich eine Kommune so ent-
scheiden und die andere anders, und das ist nicht kom-
munale Selbstverwaltung als Stichwort, sondern wirklich
eine Gestaltungsmoglichkeit. Den Birgerinitiativen, mit
denen ich gesprochen habe, denen war das alles sehr
bewusst, und deshalb habe ich sie auch gebeten und
gesagt, kampft bitte an der richtigen Seite.

Die Unterstitzung, die wir als Land leisten kdnnen,
ist natdrlich, diejenige Kommune, die die rechtlichen M6g-
lichkeiten vielleicht nicht so sieht, zu beraten. Aber das,
was ich hier aufgeschrieben habe, ,eine verbindliche Di-
rektive in schriftlicher Form“ — was Sie sich sozusagen zu
eigen gemacht haben, dass Sie sagen, das wollen wir
haben —, ,eine verbindliche Direktive in schriftlicher Form*
ware, in einer Rechtsfrage, wo der Zwang besteht — recht-
lich ist die Lage so, die Behérde muss eingreifen —, sagen
wir als Aufsichtsbehdrde, du musst nicht eingreifen,

(Vincent Kokert, CDU: Du musst
nicht so genau hingucken.)

und zwar unabhangig davon, ob die Uberhaupt den
Grund schaffen, weshalb man dariiber nachdenken
kénnte, abzuwarten. Es ist doch mdglich, wenn wir so
eine allgemeine Direktive machen, dann erfassen wir
auch die Kommunen, die sagen, nd, ich &ndere nichts,
mir ist der Rechtszustand genau richtig — und dann grei-
fen wir da ein. Das, glaube ich, kann man keinem Minis-
ter zumuten. Dass Sie helfen, ist okay, aber die Dinge
mussen am Ende vor Ort entschieden werden. Ich fande
es gut, wenn wir das Signal gaben, nicht die einen haben
hier kommunalwahlkampfméagig ein Thema angemeldet,
und wir dann sagen missten, ja, aber wir stellen euch als
diejenigen dar, die die kommunale Ebene entmindigen
wollen. Ich glaube, solche Spiele sollten wir lassen.

(Vincent Kokert, CDU:
Na, jedenfalls bei dem Thema.)

Es geht jetzt wirklich darum, vor Ort ernsthaft zu helfen,
und da, glaube ich, ware es gut, wenn wir gemeinsam
das Signal senden: Wir unterstiitzen. Es ist ja klar ge-
worden, einige sind in kommunalen Parlamenten, dann
muss das da eben so vorangebracht werden. Darum bitte
ich Sie. — Vielen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU)

Vizeprasidentin Regine Liuck: Das Wort hat der Abge-
ordnete Herr Holter von der Fraktion DIE LINKE.

Helmut Holter, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Meine Damen und Herren!

Herr Ministerprasident, wir wollten — und das war unser
Vorschlag, von Herrn Suhr und von mir, von unseren
beiden Fraktionen —, dass die vier demokratischen Frak-
tionen zu diesem ernsten Thema — da teile ich lhre Ein-
schatzung — einen gemeinsamen Antrag einbringen,

(Jurgen Suhr, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Ja. —
Zuruf von Rainer Albrecht, SPD)

um ein Signal des Landtages in das Land auszusenden,
in dem Sinne, dass die Kommunen ...

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Wir sollten uns
eurem Antrag anschlie3en, so ist es doch.)

Das haben wir nicht gesagt, Herr Ringguth. Wir haben
gesagt, wir sind auch bereit, iiber redaktionelle Anderun-
gen zu sprechen.

(Torsten Renz, CDU: Redaktionell.)
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Die Signale haben wir eindeutig ausgesendet. Das haben
wir im Wirtschaftsausschuss gesagt. Wir haben gesagt,
wir wollen und wir sind bereit, redaktionell den Antrag so
zu verandern, dass wir ihn gemeinsam tragen kénnen.

(Jurgen Suhr, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Absolut.)

Da bin ich vollkommen bei Ihnen, Herr Ministerprasident,
die Sache ist viel zu ernst, als dass sie zu einem partei-
politischen Kampffeld werden kann. Und diese Ansatze,
die Frau Kuder in ihrer Rede hatte, na gut, die lasse ich
jetzt mal so stehen. Darum geht es auch gar nicht.

Deswegen bin ich enttduscht, dass wir es nicht geschafft
haben als Landtag, denen, die um diese Lésung vor Ort
kampfen — und es ist eine Angelegenheit der kommuna-
len Selbstverwaltung, also da missen Sie uns schon gar
nicht belehren, das wissen wir sehr wohl —,

(Vincent Kokert, CDU:
Das horte sich vorhin anders an.)

denen zu helfen, diese schwierigen und sehr differenzier-
ten Probleme zu I6sen.

Und Sie haben ja in lhrem — wie haben Sie gesagt? —, im
Lersten Zugriff‘, Herr Ministerprasident, gesagt, das Ers-
te, worliber man nachdenkt, wie kann man helfen, wenn
es um ein solches Problem geht, ist: Zeit gewinnen. Das
ist doch genau der Punkt. Aber was passiert denn zurzeit
im Land?

Also ich habe hier einen Fall aus dem Landkreis Nord-
westmecklenburg ...

Und im Ubrigen, Herr Schubert, auch wenn wir da etwas
sehr emotional mit Zwischenrufen diskutiert haben: Es
steht meines Erachtens im ,Usedom-Kurier®, da gab es
einen Artikel, dass auf Usedom auch die Nutzung von
Ferienwohnungen untersagt wird. Also es ist nicht nur ein
Thema im Landkreis Rostock.

Ich habe hier ein Beispiel aus dem Landkreis Nordwest-
mecklenburg, da wird also jemand angeschrieben, und
da steht Folgendes: ,Aufgrund der Anzeige im Internet
auf der Seite“, dann kommt hier die Internetseite, ,habe
ich festgestellt, dass Sie lhre Wohnung, Ostseebad Bol-
tenhagen®, Adresse sowieso, ,zur Vermietung als Feri-
enwohnung nutzen.” Und dann wird gesagt, dass diese
Nutzung mit sofortiger Wirkung untersagt wird. Aufgrund
von Internetrecherchen wird das also ganz konkret jetzt
gemacht. Ich frage mich, ob das im Sinne dessen, was
der Ministerprasident formuliert hat — Zeit gewinnen, um
den Kommunen die Chance zu geben, diese Frage zu
losen —, richtig ist, wenn es detektivisch ausgeforscht
wird, wer denn von den Burgerinnen und Burgern Feri-
enwohnungen anbietet.

Nun stellt sich das fur mich wie folgt dar: Ja, Frau Kuder,
wir haben die freiheitlich-demokratische Grundordnung.
Daruber bin ich froh, das will ich hier eindeutig sagen.
Wir haben den Rechtsstaat und alle Menschen in
Deutschland sollten sich darauf verlassen kénnen, dass
das Prinzip des Rechtsstaates fiir sie gilt. Jetzt hat sich
jemand entschieden, Dauerwohnen in einem Wohngebiet
zu wahlen und entsprechend ein Haus zu bauen. Je-
mand anderes in der Nachbarschaft hat sich aufgrund
der bestehenden Baunutzungsverordnung und aufgrund

des bestehenden Bebauungsplanes in der Gemeinde
entschieden, auch ein Haus zu bauen, aber mit einer
Ferienwohnung, weil bis zum 28. Dezember 2007 dieser
Konflikt gar nicht da war, zumindest rechtlich nicht da
war. Beide haben auf den Rechtsstaat und auf die ge-
setzlichen Verordnungen bestanden oder vertraut, bes-
ser gesagt.

Jetzt gibt es ein Gerichtsurteil, und nattrlich geht es nicht
darum, das Gerichtsurteil zu kritisieren, Gberhaupt nicht,
sondern es geht darum, wie das Gerichtsurteil umgesetzt
wird. Und die erste Frage, die mir bis heute keiner be-
antwortet hat: Warum ist vom 28. Dezember 2007 bis
zum Jahr 2014, wo das jetzt akut wurde, so viel Zeit ins
Land gegangen und warum eskaliert es gerade in diesem
Jahr? Weil die unteren Bauaufsichtsbehdrden anfangen,
in aller Konsequenz diese Nutzungsuntersagungen per
Brief, was ja dazu notwendig ist, auszuteilen und zuzu-
senden. Ansonsten wiirde die gesamte Debatte im Lande
Mecklenburg-Vorpommern ...

(Der Abgeordnete Vincent Kokert
tritt an die Regierungsbank heran.)

Ich finde es ja gut, was Sie hier machen, aber Ihr Riicken
kann mich im Moment nicht entzlicken.

(Vincent Kokert, CDU:
Entschuldigung, Herr Holter.)

Also die Menschen vertrauen auf den Rechtsstaat und
auf die Gesetzlichkeiten und ein Gericht hat festgestellt,
dass Wohnen, Dauerwohnen und Ferienwohnung nicht
miteinander vereinbar sind. Das ist eine neue Situation,
damit missen die Menschen umgehen und damit muss
auch die Kommune umgehen. Das, glaube ich, ist hier
sehr deutlich geworden.

Nun kann ich mich diesem Thema von verschiedenen
Seiten nahern. Ich kann es so machen, wie es die Frau
Ministerin fur Herrn Glawe gemacht hat: Ich gehe ganz
formal heran und sage, ich habe ein Gerichtsurteil, das
ist umzusetzen, und wie das da vor Ort lauft, das muss
die Kommune fir sich klaren. Ich kann aus Sicht derer
herangehen, die das Prinzip Dauerwohnen gewahlt ha-
ben. Ich kann vonseiten derer herangehen, die vermietet
haben, und dann kdnnte ich noch das Argument Touris-
mus bringen, kénnte das Argument Dienstleistungssektor
bringen und viele, viele andere Argumente.

Ich sage mir, alle Argumente sind einzubeziehen. Und
es geht mir nicht darum, die einen gegen die anderen
auszuspielen, das will ich deutlich sagen, und die Ge-
sprache mit den Burgerinitiativen, von denen zumindest
einige hier zuhodren, haben uns das ja genau bestatigt.
Es geht nicht darum, wer setzt sich in dieser Frage
durch. Es geht auch nicht darum, was ist bei zukunftigen
B-Plangebieten, wo nur Dauerwohnen zuléssig ist, erfor-
derlich, sondern was ist mit einem Tatbestand, mit dem
Alltag, der sich in den letzten Jahren, und nicht nur in den
letzten 24 Jahren in Mecklenburg-Vorpommern, sondern
auch schon davor, tatséachlich entwickelt und aufgebaut
hat. Darum geht es und deswegen ist das fur mich keine
ausschlief3lich juristische, rechtsformliche Betrachtung,
sondern es hat etwas mit der Lebenssituation von Men-
schen in Mecklenburg-Vorpommern zu tun.

Und nun stelle ich mir mal den Bayerischen Wald vor. Da
gibt es ein Dorf und in diesem Dorf haben Menschen
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nattrlich Fremdenzimmer oder Ferienwohnungen. Das
ist fir mich ein unbeplanter Innenbereich. Na, meinen Sie
denn, dass in Bayern, wenn eine solche Untersagung bei
den Menschen ankommen wiirde, die diese Hauser be-
sitzen, dass die da schweigen wiirden? Da wirde doch
die Bayerische Landesregierung der Kommune helfen,
genau dieses Problem zu l6sen, und darum geht es.
Es geht darum, Zeit zu gewinnen. Es geht darum, deut-
lich zu machen, es ist im Landesinteresse, dass wir so-
wohl den Wohnfrieden erhalten und auf der anderen
Seite touristische Entwicklung ermdglichen. Nicht anders
habe ich Sie verstanden, Herr Ministerprasident.

Das zusammenzubringen, ist wichtig. Und da kommt
unsere Uberlegung, zu sagen, okay geben wir den
Kommunen erstens die Zeit, und zweitens — das war gar
nicht lustig gemeint, Herr Schulte, was wir Gber den
Gang hinweg diskutiert hatten —: Muss man denn nicht,
wenn das Gericht das jetzt festgestellt und die Baunut-
zungsverordnung so ausgelegt hat, wie sie ausgelegt
wurde, darlber nachdenken, dass die Baunutzungsver-
ordnung geandert werden kann, weil es im Landesinte-
resse ist, beides zu ermdglichen, ohne dass es zu Kon-
flikten zwischen den unterschiedlichen Nutzungsformen
kommt? Das ist unser Ansatz.

Und wenn Frau Vizeprasidentin Liick beantragt hat, ge-
nau das jetzt zu tun und den Antrag in den Wirtschafts-
ausschuss zu Uberweisen, dann, um eine Ldsung zu
finden. Wenn Sie an einer Lésung interessiert waren,
liebe Kolleginnen und Kollegen der Koalitionsfraktionen,
hatten Sie auch einen Anderungsantrag machen kénnen,

(Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE: Ja.)

wenn lhnen das zu stringent formuliert ist, was wir hier
aufgeschrieben haben.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Hatte, hatte, Fahrradkette.)

Wir wollen, unabhéangig mal von der Wahl, die jetzt am 25.
stattfindet, wir hatten es auch so beantragt, weil wir uns ...

(Vincent Kokert, CDU: Naturlich! Nattrlich! —
Marc Reinhardt, CDU: Jaja.)

Herr Reinhardt, wir hatten das auch so beantragt, weil es
geht nédmlich um die Frage: Nehmen wir unsere Verant-
wortung fur die Menschen in Mecklenburg-Vorpommern
wahr oder nicht wahr?

Verantwortungsvolle Oppositionsarbeit heif3t fir mich, dass
auch Themen — und das haben Sie Ubrigens und auch
andere Fraktionen mal einzeln, mal zusammen, immer
wieder gemacht —, dass Themen, die von Landesinteresse
waren, obwohl sie in der kommunalen Selbstverwaltung
sozusagen als Entscheidungshoheit angesiedelt waren,
dort hingehorten, dass wir tber diese Fragen hier diskutiert
und ein Signal des Landes ausgesandt haben. Uber die
Rechtsetzung, wer fur welche Dinge zusténdig ist, sind wir
uns sehr wohl bewusst, und deswegen geht es auch nicht
darum, das zu vermischen, sondern es geht darum, Zeit
zu gewinnen, Klarheit zu schaffen.

Natirlich kdnnen wir hier im Landtag nicht die Einzelfélle
entscheiden, auch die Landesregierung, glaube ich, kann
das, darf das gar nicht entscheiden — das weil3 ich alles.
Aber es geht darum, hier eine solche Losung zu finden,

dass am Ende sowohl die Dauerwohnenden als auch
diejenigen, die an Urlauberinnen und Urlauber vermieten,
sagen konnen, das Land hat mit der kommunalen Ebene
gemeinsam eine Lésung gefunden. Darum geht es. Und
da geht es nicht um Sieger und Gewinner. Es gibt nur
einen Sieger, das sind die Menschen im Land, und des-
wegen bitte ich Sie, den Antrag zu Uberweisen, damit wir
zu einer Losung kommen und wir dann auch mit dieser
Lésung und mit Initiativen auf Bundesebene eine solche
Rechtsetzung schaffen, dass diese Konflikte, die zurzeit
bestehen, ausgeraumt werden kénnen.

Einen letzten Satz will ich sagen. Also alle kennen sich
mit Bebauungsplanen aus — ich gehe mal davon aus —,
alle haben von Bebauungsplédnen Kenntnis und wissen
auch, wie die Ablaufe dort sind, was die Aufstellung be-
deutet, was die Anhdérung bedeutet et cetera, und auch
die Beschlussfassung. Aber einen Bebauungsplan, den
macht man doch nicht so nebenbei und jetzt wird der mal
fix gedndert, da gibt es ja auch verschiedene Vorschlage.
Was haben wir davon, wenn ein Bebauungsplan geén-
dert wird und die Baunutzungsverordnung nach wie vor
S0 besteht, wie sie jetzt vorhanden ist? Dann gibt es den
nachsten Klager und wir haben genau dieselbe Situation,
wie wir sie zurzeit haben, bloR vielleicht mit einer ande-
ren Argumentation.

Deswegen hilft dieses Argument, die Anderung der Be-
bauungsplane so mir nichts dir nichts, meines Erachtens
Uberhaupt nicht, sondern es ist eine Frage, ob man tat-
sachlich in der Bundesrepublik Deutschland, und zwar
nicht nur fir Mecklenburg-Vorpommern, ausgehend von
diesem Gerichtsurteil Schlussfolgerungen zieht. Dass
also Mietwohnungen oder eigengenutzte Wohnungen
und Ferienwohnungen miteinander vereinbar und auch
maoglich sind und dass man fiir zukinftige Bebauungsge-
biete und damit B-Plane naturlich auch die rechtlichen
Voraussetzungen und damit Klarheit schafft fir die kom-
munale Selbstverwaltung, was geht und was nicht geht,
darum geht es.

Ich will jetzt hier wirklich auf parteipolitische Polemik ver-
zichten. Mir geht es darum, dass wir den Menschen, die
davon betroffen sind — ich habe das mehrfach gesagt —,
wirklich helfen. Ich bitte Sie darum, ihnen zu helfen. Ent-
weder stimmen Sie heute dem Antrag zu oder Sie Uber-
weisen zumindest diesen Antrag, damit wir deutlich zei-
gen: Der Landtag Mecklenburg-Vorpommern hat das
Problem erkannt. Der Landtag Mecklenburg-Vorpommern
will der kommunalen Ebene helfen. Der Landtag Mecklen-
burg-Vorpommern will den Menschen in Mecklenburg-
Vorpommern helfen, weil sie sind betroffen, sie haben ein
Problem und sie fuhlen sich mit dem Problem alleingelas-
sen, und das sollten wir nicht zulassen. — Herzlichen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Regine Lick: Das Wort hat nun der
Abgeordnete Herr Kokert von der Fraktion der CDU.

(Egbert Liskow, CDU: Fraktionsvorsitzender.)
Vincent Kokert, CDU: Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und

Kollegen!

Sehr geehrter Herr Kollege Holter, Sie haben natirlich
vollig recht, wenn Sie sagen, dass es viele Menschen
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betrifft. Ich bitte Sie in dieser Debatte nur um eins — das,
was wir lhnen auch nicht unterstellen, das unterstelle ich
in dem Fall nicht mal den GRUNEN,

(Heiterkeit bei Wolf-Dieter Ringguth, CDU,
und Johann-Georg Jaeger,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Egbert Liskow, CDU: Oh!)

vielleicht denken Sie dartiber nach —, wenn wir Ihnen
nicht unterstellen, dass Sie damit nur Kommunalwahl-
kampf machen und einen einseitigen Bereich dabei ver-
treten wollen, vielleicht unterstellen Sie uns das dann
auch nicht. Ich glaube, die Debatte und insbesondere der
letzte Redebeitrag von lhnen haben jedenfalls in meiner
Fraktion dazu gefuhrt, mal dariiber nachzudenken, was
wir landespolitisch denn tatséchlich tun kdnnten.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE —
Helmut Holter, DIE LINKE: Sehr gut.)

In Abwégung aller Tatsachen, sehr geehrter Herr Kollege
Holter — und da bitte ich dann auch, das Vertrauen, was
wir Ihnen als Koalition entgegenbringen, nicht dafur zu
missbrauchen, jetzt gleich wieder mit irgendwelchen
Pressemitteilungen nach aulen zu gehen und zu sagen,
jawohl, wir haben gekampft, die Landesregierung ist vor
uns eingeknickt —, kdnnte meine Fraktion und auch — ich
glaube, ich kann auch fiir die SPD-Fraktion sprechen —,

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Das ist deine grof3te Sorge.)

kénnten wir uns vorstellen, diesen Antrag in den Wirt-
schaftsausschuss zu iberweisen, aber aus einem Grund:
namlich alle Betroffenen dort einzuladen

(Helmut Holter, DIE LINKE: Sehr gut.)

und die Vielschichtigkeit des Problems in diesem Aus-
schuss zu beraten.

Und vielleicht kommen wir dann auch zu der Auffassung,
Herr Kollege Suhr, dass wir doch landespolitisch nichts
machen kdnnen, sondern dass die Entscheidung vor Ort
getroffen werden muss, was man will und was man nicht
will.

Also beantrage ich fir die CDU-Fraktion — und auch fiir
die SPD-Fraktion kann ich das, glaube ich, gleichzeitig
tun —,

(Heinz Miller, SPD: Ja.)

dass wir diesen Antrag in den Wirtschaftsausschuss
Uiberweisen und denjenigen, die vor Ort jetzt betroffen
sind, die Mdglichkeit geben, mit dem Land, mit den Ab-
geordneten und dem Landtag in ein Gespréach zu kom-
men und das Fir und Wider abzuwéagen. — Vielen Dank
fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD, CDU,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Regine Lick: Ich schlieRe die Aus-
sprache.

Im Rahmen der Debatte ist beantragt worden, den Antrag
der Fraktionen DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRU-

NEN auf Drucksache 6/2967 zur federfihrenden Bera-
tung an den Wirtschaftsausschuss zu tberweisen. Wer
stimmt fir diesen Uberweisungsvorschlag? — Gegenpro-
be. — Enthaltungen? — Damit ist der Uberweisungsvor-
schlag einstimmig angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 26: Aussprache
zum Thema gemaR § 43 Ziffer 2 der Geschéftsordnung
des Landtages — Umgang mit der Opposition ist MaR3stab
fir demokratische Kultur.

Aussprache zum Thema

geman § 43 Ziffer 2 GO LT
Umgang mit der Opposition ist
MafRstab fur demokratische Kultur

Im Altestenrat ist vereinbart worden, eine Aussprache mit
einer Dauer von bis zu 120 Minuten vorzusehen. Ich
sehe und hore keinen Widerspruch, dann ist das so be-
schlossen. Ich eroéffne die Aussprache.

Das Wort hat der Fraktionsvorsitzende Herr Suhr von der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

(Andreas Butzki, SPD: Da haben
Sie ,Fraktionsvorsitzender*
gesagt, bei Herrn Kokert nicht. —
Vincent Kokert, CDU: Ich habe aber keinen
Standesdiinkel. — Peter Ritter, DIE LINKE:
War das eine Kritik an der Présidentin?)

Jirgen Suhr, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr geehrte
Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Nach
dieser Debatte ...

(Torsten Renz, CDU: Sind Sie sprachlos.)

Ich weil’ nicht, von wem der Zwischenruf kam. Ach, Herr
Renz, glaube ich.

(Torsten Renz, CDU:
Der Antrag hat sich erledigt. —
Heiterkeit bei Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Herr Renz hat hineingerufen, ich sei sprachlos — das bin
ich in der Tat. Das liegt auch gar nicht so weit entfernt,
weil ich glaube, wir haben gerade eine Debattenkultur
erlebt, die, finde ich, sehr vorbildlich ist und die dem
Parlamentarismus entspricht, den sich meine Fraktion
und ich mir hier im Hause vorstellen.

Ich mochte an dieser Stelle sehr ausdriicklich an alle
Beteiligten meinen Dank aussprechen, weil — das war ja
so nicht vorgesehen, die Intervention des Ministerprasi-
denten, er ist jetzt gerade nicht da — ...

(Heinz Miiller, SPD, und
Vincent Kokert, CDU:
Doch, auf der anderen Seite. —
Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE —
Heiterkeit bei Wolf-Dieter Ringguth, CDU,
und Ulrike Berger, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ach, auf der anderen Seite, Entschuldigung!

(Ministerpréasident Erwin Sellering:
Ich bin immer da.)

Ich wahne Sie immer rechts, Entschuldigung.
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(Ministerprasident Erwin Sellering: Ich bin
auch mal links. Mal bin ich deutlich links.)

Die Intervention des Ministerprasidenten, die ja nicht
vorgesehen war, der Beitrag von Herrn Holter und der
Beitrag von Herrn Kokert haben sehr deutlich gemacht,
dass eine parlamentarische Debatte auch erbringen
kann, dass wir im Sinne der Menschen dieses Landes
aufeinander zugehen kdnnen und den Versuch machen,
konstruktiv miteinander umzugehen.

(Torsten Renz, CDU: Das haben
wir schon immer gemacht.)

Das ist eine Form, die, glaube ich, dem Landtag guttun
wirde, und wir sollten das an der einen oder anderen
Stelle in dieser Form und, ich finde, auch in dieser Quali-
tat wiederholen. Dazu haben Sie alle beigetragen, des-
halb méchte ich auch darauf eingehen und das voranstel-
len, bevor ich im Zuge dieser Debatte zu einem kritischen
Redebeitrag komme.

(Vincent Kokert, CDU: Das ist schade.
Ich habe gedacht, Sie haben jetzt
den Mut, das zurlickzuziehen. —
Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Lieber Herr Kollege Kokert, ich hatte den Mut, das zu-
rickzuziehen,

(Vincent Kokert, CDU:
Dann machen Sie es!)

wenn Sie mir zusichern, dass der Standard, den Sie hier
mit anderen gesetzt haben, in diesem Landtag zur Regel
wird,

(Zurufe von Andreas Butzki, SPD,
und Torsten Renz, CDU)

aber da bin ich im Augenblick in der Einschatzung noch
etwas vorsichtig.

(Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Sehr geehrte Damen und Herren, wir fihlten uns moti-
viert, uns nach zweieinhalb Jahren Landtagsangehdorig-
keit einmal grundséatzlich damit zu beschéftigen,

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

wie die Mehrheit dieses Landtages mit der Minderheit
dieses Landtages umgeht, und das nach dieser Zeit mal
zu reflektieren. Dabei geht es mir nicht um den Stil der
Auseinandersetzung,

(Vincent Kokert, CDU:
Uns manchmal schon.)

denn ich bin ausdriicklich daftir, dass wir uns hier im Hau-
se klar und hart in der Sache im besten demokratischen
Sinne streiten. Es geht mir vor allen Dingen um den Um-
gang mit den Initiativen der Opposition. Dazu lohnt es
sich, sehr geehrte Damen und Herren, einen Blick in die
Landesverfassung zu werfen. In dem uns allen vorlie-
genden Kommentar, die Quelle ist Litten/Wallerath, heif3t
es, ich zitiere: ,In unserer Landesverfassung ist die Auf-
gabe der Opposition in einem konstruktiven Sinne be-
schrieben.” Zitatende. Im Artikel 26 Absatz 2 heildt es

dazu: Die ,Parlamentarische Opposition hat insbesonde-
re die Aufgabe, eigene Programme zu entwickeln®

(Heinz Miller, SPD: Ja.)

,=und Initiativen fur die Kontrolle von Landesregierung und
Landesverwaltung zu ergreifen sowie Regierungspro-
gramm und Regierungsentscheidungen kritisch zu be-
werten®.

(Heinz Mdiller, SPD: Ja.)

Sehr geehrte Damen und Herren, ich habe es an dieser
Stelle schon mehrfach gesagt und Sie finden das, glaube
ich, auch als Ausdruck unserer differenzierten Positionie-
rung zu Vorlagen der Landesregierung, die wir von
Sachargumenten abhangig machen, dass wir das als
konstruktiv kritische Opposition betreiben. Wir nehmen
diese Aufgabe sehr ernst, wir hinterfragen das Regie-
rungshandeln regelmafig tber das uns zur Verfligung
stehende Mittel der Anfragen. Wir bewerten Initiativen
der Landesregierung und der Landesverwaltung regel-
maRig und nutzen zur Darstellung unserer Position natur-
lich auch die Medien.

(Vincent Kokert, CDU: Wollen Sie jetzt, dass
wir Sie loben, oder was soll dieser Vortrag?)

Wenn sich der Landtag, so wie in dieser Sitzung, jedoch
vor allem mit politischen Initiativen der Oppositionsfrakti-
onen auseinandersetzen muss, weil kaum Initiativen der
Regierungsfraktionen vorliegen, aber gleichzeitig von
vornherein klar ist, dass die Oppositionsvorschlage na-
hezu vollstandig abgewiesen werden ...

(Heinz Miiller, SPD: Da hatten Sie
jetzt Ihr Manuskript &ndern sollen.)

Ja, nahezu vollsténdig, Herr Muller.

(Vincent Kokert, CDU: Das ist der Nachteil,
wenn man sich alles aufschreiben lasst. —
Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Es gab gestern einen Anderungsantrag, es gab heute die
gerade von mir gewdrdigte Situation, aber ansonsten gilt
die Regel, dass hier

(Vincent Kokert, CDU: Stimmt auch nicht!)
im Landtag abgebugelt wird.
(Vincent Kokert, CDU: Stimmt auch nicht!)

Wenn also gleichzeitig von vornherein klar ist, dass die
Oppositionsvorschlage nahezu vollstéandig abgewiesen
werden, dann ist eine sachinhaltliche Auseinanderset-
zung in den dafir zustandigen Ausschissen von vornhe-
rein ausgeschlossen.

Sie setzen der Opposition mit Ihrem Verhalten friihe
Grenzen. Sie entziehen sich damit der Sachauseinan-
dersetzung in den Ausschiissen, eben weil Sie — bis auf
ganz wenige Ausnahmen — gar nicht erst zulassen, dass
Sachantrdge oder Gesetzesinitiativen der Opposition die
Ausschuiisse erreichen. Sie entziehen den Ausschiissen,
in denen ja vor allem die Sacharbeit geleistet werden
soll, die Mdoglichkeit, sich Uberhaupt mit konstruktiven
Vorschldgen der Opposition auseinanderzusetzen.
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Sehr geehrte Damen und Herren, ich fand es in diesem
Zusammenhang schon sehr bemerkenswert, wie SPD
und CDU diesen, nennen wir es einmal Zustand, kom-
mentieren. Im ,Nordkurier® hatte sich Uwe ReilRenweber
vor einigen Tagen unter der Uberschrift, Zitat: ,Schnarch-
titen auf der Landtagsbank?“, mit Fragezeichen, ...

(Vincent Kokert, CDU: Das ist so nach
Ihrem Geschmack, Herr Suhr, ne?)

Mit Fragezeichen, Herr Kokert.

... Zitatende,
(Vincent Kokert, CDU: Das
ist so nach Ihrem Geschmack. —
Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

mit den Initiativen der Landtagsfraktionen von SPD und
CDU auseinandergesetzt.

(Vincent Kokert, CDU: Dann erwarten Sie
von uns konstruktive Zusammenarbeit?!)

Die SPD lief3 verlautbaren, dass es in einem parlamentari-
schen System ublich sei — diesem Artikel zu entnehmen —,
dass die Oppositionsfraktionen Uber moglichst viele An-
trage ihre politische Arbeit darstellen und dass die Re-
gierungsfraktionen zusammen mit der Landesregierung
betrachtet werden miussen, denn schlieBlich wiirden Ge-
setzesentwirfe meist von der Landesregierung einge-
bracht und nicht von den Regierungsfraktionen.

(Heinz Mdller, SPD: Richtig. —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Ja, was
einfach nur der Wahrheit entspricht.)

Sehr geehrte Damen und Herren, wenn das zum Leitbild
lhres politischen Handelns wird, dann reduzieren Sie die
Arbeit des Landtages vor allem darauf, Regierungsvorla-
gen abzunicken und Oppositionsvorlagen abzublocken.

(Heinz Muiller, SPD: Ist das im Landtag
von Baden-Wurttemberg anders? —
Zuruf von Udo Pastérs, NPD)

Aber es ist dieser Landtag, es sind die Abgeordneten, die
von den Birgerinnen und Birgern gewahlt werden, und
Waéhlerinnen und Wéhler dirfen zu Recht erwarten, dass
die von ihnen gewadhlten Vertreter und Vertreterinnen
auch jenseits des Regierungshandelns politische Initiati-
ven entwickeln.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

In dem Zusammenhang steht auch ein bemerkenswerter
Kommentar seitens der CDU im gleichen Artikel, Zitat:
»Als Regierungsfraktion I6se man viele Probleme direkt
mit der Landesregierung, sodass die politische Arbeit oft
aullerhalb der Plenarsitzungen stattfinde.“ Auch dies,
sehr geehrte Damen und Herren, muss man sich einmal
auf der Zunge zergehen lassen. Die Birgerinnen und
Birger wéahlen ein Landesparlament, welches dann zum
groRRen Teil aus Abgeordneten besteht, die ihre politische
Arbeit direkt mit der Regierung und auf3erhalb des Par-
laments machen.

Sehr geehrte Damen und Herren, wenn das der Leitsatz
lhres Handelns ist, dann haben wir in der Tat ein unter-

schiedliches Verstandnis von Parlamentarismus. Mehr
kann man dieses Parlament wahrlich nicht abwerten.
Wenn das wirklich so sein sollte, wenn das wirklich lhre
Vorstellung von der Arbeit des Landtags sein sollte, dann
entziehen Sie dem demokratisch gewahlten Gremium
seine Kernkompetenz.

Die Birgerinnen und Birger entscheiden Uber die Zu-
sammensetzung dieses Landtages und sie erwarten zu
Recht, dass die von ihnen gewahlten Abgeordneten nicht
nur im Hinterzimmer der Regierung ihre Probleme vortra-
gen und Loésungen auskungeln, sondern dass sie sich
auf offener Buhne mit ihren politischen Initiativen zeigen
und dass das auf einer Ebene der sachlichen Auseinan-
dersetzung geschieht. Sie erwarten vor allen Dingen,
dass wir uns einer sachlichen Auseinandersetzung nicht
verschlieRen. Das genau tun Sie aber mit diesem Verfah-
ren, das Sie hier zum Standard gemacht haben.

Der ,Nordkurier lasst ubrigens in seinem Artikel vom
13. Mai eine, wie ich finde, sehr schlissige Frage zu und
stellt sie: ,Macht Macht behabig ...?* ist die Frage. Ich
finde, dass diese Frage Uberaus berechtigt ist. Ich finde,
dass diese Frage fir das Agieren von SPD und CDU
zumindest teilweise mit einem ,Ja“ beantwortet werden
muss, und ich will dies an einem Beispiel deutlich ma-
chen. Wie bereits beschrieben, konzentriert sich die
Arbeit in den Ausschiissen zu Gesetzesinitiativen im
Wesentlichen auf Vorlagen der Regierung. Unsere Vor-
lagen werden, wie gerade ausgefihrt, zum weitaus groR3-
ten Teil im Landtag geblockt.

Ubrigens fand ich gestern den Zusammenhang sehr
bemerkenswert, als unsere Fraktion daflr kritisiert wurde,
dass sie Antrage, die sie in nicht dffentlichen Sitzungen
eines Ausschusses gestellt hat, dann hier nicht noch mal
vortragen kann. Das war ein klassisches Beispiel, dass
Sie die Initiativen der Opposition der Offentlichkeit vor-
enthalten wollen. Das ist in der Tat nicht unser Verstand-
nis, sehr geehrte Damen und Herren.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich finde, dass wir uns auch intensiv noch einmal dartiber
unterhalten missen, ob es angemessen ist, dass ge-
wahlte Vertreter und Vertreterinnen wesentliche Sach-
auseinandersetzungen — wie gesagt, nur zu Regierungs-
vorlagen — in Ausschissen halten, und das sind nicht
offentliche Sitzungen. Ich finde, sie sind der Offentlichkeit
und den Birgerinnen und Burgern auch dort in ihrem Tun
Rechenschaft schuldig.

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Selbstverstandlich ist es Aufgabe der Opposition, sich
mit den Gesetzesvorlagen gerade auch in den Fach-
ausschissen intensiv auseinanderzusetzen. Ich will an
einem Beispiel deutlich machen, dass es mir auch
manchmal an der Auseinandersetzung fehlt. lch mdchte
erinnern an die Auseinandersetzung zum Justizvollzugs-
gesetz und zum Sicherungsverwahrungsvollzugsgesetz.
Die Opposition brachte tber 70 Antrage ein. Nicht einer
wurde diskutiert, zu keinem gab es eine Auseinanderset-
zung, alle Vorlagen wurden von vornherein abgebugelt.

Ich will an dieser Stelle relativierend sagen — weil mich
der Kollege Kriger heute Morgen darauf angesprochen
hat —, es gibt Ausschisse, das gestehe ich lhrem Aus-
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schuss zu, in denen es in der Tat diese Sachauseinan-
dersetzung zu den Initiativen der Opposition gibt. Das ist
aber nicht die Regel und es betrifft nicht die Antrage,
Herr Kruger, die hier von vornherein im Parlament abge-
blockt werden, wo wir die sachliche Auseinandersetzung
in den Ausschissen tberhaupt nicht fiihren kénnen.

Dahinter, sehr geehrte Damen und Herren, steht ein
Selbstverstéandnis. Und dieses Selbstverstandnis will ich
auch mal an einem Beispiel deutlich machen. Sie erin-
nern sich sicherlich gut an die lange Auseinandersetzung
zum Thema Gerichtsstrukturreform und Sie erinnern sich
an die Auseinandersetzung — ich glaube, es war die
letzte Sitzung des Parlaments — zu der Frage der o6ffentli-
chen Auslegung der Listen flr das entsprechende Volks-
begehren in 6ffentlichen Institutionen. Ich fand es schon
bemerkenswert, dass die Justizministerin dort interveniert
hat. Ich habe es hier deklariert als Angst vor der Ausei-
nandersetzung und als Begrenzen des Birgerwillens.

Aber ich will es noch mal an einem Punkt deutlich ma-
chen: Ich habe hier einen Auszug aus der Monatszeit-
schrift des Stadte- und Gemeindetages,

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

wo — die Redezeit geht zu Ende — der SPD-Fraktions-
vorsitzende intervenierte.

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Obwohl dort vorgesehen ist, dass die Volksbegehren-
vorlagen ausgelegt werden kénnen,

(Vincent Kokert, CDU: Sie versto3en jetzt
eigentlich gegen die Verfassung, Herr Suhr.)

hat er interveniert an der Stelle, und zwar in dem Punkt,
dass dies nur zuléssig ist, wenn dies vorher abgelehnt
worden ist. Sie hatten zugestimmt, aber den Sinn der
Volksinitiative vollig verklart. Das ist Ihr Selbstverstéandnis
vom Annehmen von demokratischen Initiativen.

(Vincent Kokert, CDU: Ordnungsruf!)

Es ist nicht unser Selbstverstandnis und wir erwarten an
dieser Stelle eine Verénderung in den nachsten zweiein-
halb Jahren.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Regine Luck: Das Wort hat der Abge-
ordnete Herr Miiller von der Fraktion der SPD.

Heinz Muller, SPD: Frau Prasidentin! Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Herr Suhr hat uns in der Einlei-
tung seiner Rede gestanden, dass ihn der letzte Tages-
ordnungspunkt nattrlich nicht, wie der Zwischenruf sug-
geriert hat, sprachlos gemacht hat, aber doch zumindest
beeindruckt hat.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Zutiefst! Zutiefst! — Zuruf von
Jiirgen Suhr, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Lassen Sie mich in &hnlicher Weise am Anfang meiner
Ausfuihrungen sagen, Herr Suhr, lhre Ausfihrungen
haben mich Uberrascht, sehr tGberrascht. Denn wenn ich

mir den Titel der Aussprache anschaue, hatte ich eigent-
lich etwas ganz anderes erwartet.

(Heiterkeit bei Vincent Kokert, CDU:
Tja, ich auch!)

Ich hatte erwartet, dass Sie zu unserem Umgang mit der
Opposition Kritik (lben. Das haben Sie nur zum Teil ge-
tan, ansonsten haben Sie Ihre Darstellungen hier darge-
boten, wie sich denn eine Regierungsfraktion verhalten
moge, und uns gesagt, dass wir leider lhren Vorstellun-
gen von der Arbeit einer Regierungsfraktion nicht ent-
sprechen.

(Vincent Kokert, CDU:
Das ist ja fast ein Lob fir uns. —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Das
ist ein Unterschied, das stimmt.)

Das tut mir leid, wenn wir lhren Ansprichen nicht ent-
sprechen. Aber ich wiirde gerne mal in Landtage gucken,
in denen die GRUNEN Regierungspartei sind, wie es
denn dort mit dem Verhalten ist, wie viele Initiativen dort
von den Regierungsfraktionen kommen und wie viele von
der Landesregierung kommen.

(Vincent Kokert, CDU: Da macht
man nur Sitzkreise und hat sich lieb.)

Oder wir kdnnen auch mal gern in den Deutschen Bun-
destag gucken, wie viel denn da von den Regierungsfrak-
tionen in rot-griner Zeit gekommen ist und wie viel von
der Bundesregierung.

(Zuruf von Ulrike Berger,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, und
Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Natirlich kdnnen wir staatsrechtlich beklagen, dass hier
eine Verschiebung innerhalb der Gewalten zugunsten
der Exekutive stattfindet. Das ist vielleicht eine berechtig-
te Klage, aber uns von den Fraktionen von SPD und
CDU dies zuzurechnen, geht, glaube ich, komplett vorbei
und deswegen halte ich eine solche Ausfiihrung fir nicht
zielfuhrend.

Aber lassen Sie mich auf das, was der Titel lhres Antra-
ges oder lhres Aussprachebegehrens anspricht, kommen
und lassen Sie mich auf das kommen, was wir in den
letzten Tagen auch in den Medien erlebt haben und was
wir vor allen Dingen hier in diesem Hohen Hause erlebt
haben. ,Umgang mit der Opposition ist MaR3stab fur de-
mokratische Kultur® — so ist der Titel unseres Tagesord-
nungspunktes.

(Vincent Kokert, CDU:
Donnerwetter!)

Ja, Donnerwetter!

Als Erstes vermisse ich ein Wort, meine Damen und
Herren.

(Peter Ritter, DIE LINKE: So ist es.)
Ich vermisse das Wort ,demokratisch* —

(Stefan Koster, NPD: Ooh! —
Zuruf von Udo Pastoérs, NPD)
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L,Umgang mit der demokratischen Opposition ist MalRstab
fur demokratische Kultur.“ Ich denke, Herr Suhr — und Ihr
Nicken sagt mir, dass wir uns da einig sind —, dass wir
hier sehr wohl einen Unterschied machen zwischen dem
Umgang unter Demokraten und dem Umgang mit Anti-
demokraten. Ich héatte es begruf3t, wenn das auch im
Titel dieses Tagesordnungspunktes zum Ausdruck ge-
kommen ware.

(Peter Ritter, DIE LINKE: So ist es. —
Zuruf von Udo Pastérs, NPD)

Ein Zweites: Sie sagen — grammatikalisch geht das, sagt
der Deutschlehrer in mir — ,Umgang mit der Opposition
ist Malistab fir demokratische Kultur®. Sie haben es
vermieden zu sagen, ,der Malstab, ,ein“ Malstab. Ich
sage lhnen, es ist ,ein“ Malstab, denn sicherlich gehoért
es zu einer guten und einer funktionierenden Demokratie,
dass man die Rechte der Opposition achtet und dass
man mit einer Opposition in verniinftiger Weise umgeht.
Aber dieses ist wei3 Gott nicht der einzige MalR3stab,
meine sehr verehrten Damen und Herren, fir demokrati-
sche Kultur. Da gibt es eine Menge weiterer Maf3stébe.

Ich wirde Ihnen gerne, meine lieben Kolleginnen und
Kollegen von der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
noch einmal ein Zitat von Gustav Heinemann — Sie mer-
ken, ich zitiere ihn gerne — vortragen.

(Vincent Kokert, CDU:
War auch ein kluger Mann.)

Heinemann hat einmal sinngemaf gesagt, dass jemand,
der mit dem Finger auf einen anderen zeigt, um ihm
etwas vorzuwerfen, daran denken soll, dass drei Finger
dieser Hand auf ihn selber zeigen. Meine sehr verehrten
Damen und Herren, wenn Sie hier beklagen, dass das
Verhéltnis von Koalition und Opposition nicht so ist, wie
es lhren Winschen entspricht, dann sollten Sie vielleicht
auch mal nach Ursachen schauen.

(Torsten Renz, CDU: So ist es.)
Aber lassen Sie mich mal ...

(Heiterkeit bei Peter Ritter, DIE LINKE:
Dann landen wir ja wieder bei den
Regierungsfraktionen, Herr Kollege Miller.)

Ach ja? Kollege Ritter, das, glaube ich, stimmt nur zum
Teil, denn in solch einem Verhaltnis gibt es immer zwei
oder in diesem Falle vier. Und wer glaubt, er selbst sei
ohne Schuld und die Schuld liege nur bei den anderen,
der geht, glaube ich, an der Realitat vorbei.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU — Andreas Butzki, SPD:
Das sehe ich aber auch so.)

Lassen Sie mich mal mit einem Thema anfangen, dass
Sie, Herr Suhr, in lhren Ausfiihrungen gar nicht genannt
haben, das aber im Vorfeld eine erhebliche Rolle gespielt
hat, weshalb ich eigentlich erwartet habe, dass es hier
kommt.

Wir haben uber die Medien gehért — und Sie haben es
selber transportiert —, dass Sie ein Schreiben an den
Ministerprasidenten gerichtet haben, weil dieser Ihnen,
den Fraktionsvorsitzenden der Opposition, in der Ver-

gangenheit vertrauliche Informationen zu schwierigen, zu
komplizierten Sachverhalten im Zusammenhang mit
unseren Werften hat zukommen lassen. Der Ministerpra-
sident hat lhnen mitgeteilt, dass dies zukinftig nicht mehr
der Fall sein werde, und hat Sie auf die normalen parla-
mentarischen Wege verwiesen.

(Vincent Kokert, CDU: Aha,
er beruft sich auf die Verfassung.
Das ist ja schon mal ganz erstaunlich.)

Daruber haben Sie ein groRes offentliches Geheule an-
gestimmt, was denn hier Furchterliches passiert. Nun
frage ich Sie mal, meine Damen und Herren: Wenn Sie
als Koalition und als Regierung, die von dieser Koalition
getragen wird, feststellen missen, dass die Opposition
aus einem Untersuchungsausschuss vertrauliche Doku-
mente nach auf3en tragt, um damit die eigene parteipoli-
tische Profilierung voranzutreiben, wiirden Sie sagen, na
ja, das nehmen wir hin, denen geben wir noch mehr
vertrauliche Informationen? Was glauben Sie eigentlich,
wie damlich wir sind?

(Beifall vonseiten
der Fraktionen der SPD und CDU —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Genau,
Riesenproblem, Heinz, ein Riesenproblem!
Was die alles durchstellen, das halt keiner aus.)

Sie kdnnen doch nicht erwarten, wenn Sie Dokumente
aus dem Zusammenhang reif3en, um damit eine politi-
sche Stimmungsmache zu erzielen, dass wir lhnen noch
zusatzliche Dokumente fir ein solches Verhalten zur
Verfligung stellen.

(Johannes Saalfeld, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Welche meinen Sie denn?)

Wo leben wir denn hier?

(Heiterkeit bei Wolf-Dieter Ringguth, CDU:
Das ware damlich.)

Also, meine sehr verehrten Damen und Herren, dieses
Geheule ist absolut daneben.

(Ulrike Berger, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Nennen Sie doch
mal ein paar Beispiele von denen ...! —
Jochen Schulte, SPD: Frau Kollegin,
fragen Sie doch mal in Ihrer Fraktion rum! —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Ja, fragen
Sie einfach mal rum in Ihrer Fraktion!
Da gibt es eine Menge Antworten.)

Nun sage ich etwas in Richtung der Fraktion DIE LINKE:
Meine lieben Kolleginnen und Kollegen, wenn Sie auf der
einen Seite das Bedirfnis haben nach mehr Informatio-
nen, auch nach vertraulichen Informationen, andererseits
aber dort, wo wir mehr geben wollen als Informationen,
namlich sogar eine Einbindung, indem bestimmte Ent-
scheidungen im Finanzausschuss des Landtages getrof-
fen werden sollen, dieses nicht nur vehement ablehnen,
sondern dagegen sogar vor das Verfassungsgericht
ziehen, ja, welcher Eindruck soll sich denn dann bei uns
festsetzen?!

(Peter Ritter, DIE LINKE:_.Das sind
jetzt aber Birnen und Apfel.)
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Vizeprasidentin Regine Lick: Herr Miiller.

(Barbara Borchardt, DIE LINKE: Was haben
Sie denn fur eine Rechtsauffassung?)

Heinz Miller, SPD: Wollen Sie Informationen ohne Ver-
antwortung oder wollen Sie beides?

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Wenn Sie beides haben wollen, dann ziehen Sie |hre
Klage zurick,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Das werden wir nicht tun.)

aber nur Informationen ohne Verantwortung gibt es so
nicht!

(Peter Ritter, DIE LINKE: Aha! Und das
entscheiden am Ende Sie, was wir machen?
Und genau das ist das Problem.)

Vizeprasidentin Regine Luck: Herr Mdller, lassen Sie
eine Anfrage des Abgeordneten von BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN Herrn Saalfeld zu?

Heinz Muller, SPD: Jetzt habe ich leider den Zwischen-
ruf des Kollegen Ritter nicht gehort.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Ich sagte: Das
entscheiden Sie, Herr Kollege Miller?! Das ist
genau das Problem. Sie entscheiden, was wir
tun und lassen dirfen. Das ist das Problem. —

Zuruf von Vincent Kokert, CDU)

Darauf komme ich gleich, aber ich wirde gerne die Zwi-
schenfrage des Abgeordneten Saalfeld zulassen.

Vizeprasidentin Regine Lick: Bitte schén, Herr Miiller,
nein, Herr Saalfeld. Entschuldigung! Na klar, Herr Saal-
feld. Ich muss ja erst mal fragen. Bitte, Herr Saalfeld,
fragen Sie!

(Der Abgeordnete Johannes Saalfeld
spricht bei abgeschaltetem Mikrofon —
Zurufe aus dem Plenum:

Mikro! Das Mikro ist nicht an.)

Johannes Saalfeld, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Vielen
Dank, Frau Prasidentin. Vielen Dank, Herr Miller. Sie
wissen, ich bin Obmann der GRUNEN im Untersu-
chungsausschuss.

Heinz Miller, SPD: Ja.

Johannes Saalfeld, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sie
erklarten gerade etwas nebul@s, dass Akten vertraulichen
Inhaltes nach auf3en gegeben wurden. Ich wirde Sie
bitten, diese Akten konkret zu benennen. Welche Akten
meinen Sie und welchen konkreten Schutzstatus hatten
diese Akten?

Heinz Muller, SPD: Herr Saalfeld, wir haben durch Erkla-
rungen unserer Obfrau im Ausschuss und durch Erkla-
rungen des Ausschussvorsitzenden dies bereits offentlich
benannt, und deshalb mochte ich es hier nicht wiederho-
len. Ich habe lhnen das gar nicht zugeschrieben, aber es

ist ja interessant, dass Sie den Ball gleich aufgreifen und
sich betroffen fuhlen.

(Heiterkeit und Beifall vonseiten
der Fraktionen der SPD und CDU —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Ja, interessant!
Das muss ich allerdings auch sagen. —
Ministerin Heike Polzin: Schon
zum wiederholten Male.)

Ich habe ja gar nicht gesagt, dass Sie das nach aulRen
getragen haben, aber wenn Sie sich angesprochen fiih-
len, nehme ich das gern zur Kenntnis.

Aber was lhre konkrete Frage angeht, dies haben unsere
Vertreter im Ausschuss o6ffentlich dargelegt, dass solche
Unterlagen nach auB3en getragen worden sind. Ich méch-
te deshalb die Unterlagen nicht im Einzelnen nennen.

(Jochen Schulte, SPD: Das sind
auch zu viele inzwischen.)

Das ist nicht Aufgabe meiner Rede.
Vizeprasidentin Regine Lick: Herr Miller ...
Heinz Miller, SPD: Sind auch sehr viele inzwischen.

(Ulrike Berger, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Deswegen nennen Sie mal ein Beispiel!)

Vizeprasidentin Regine Liuck: Herr Muller, Herr Saal-
feld hatte eine Nachfrage. Lassen Sie die zu?

Heinz Miller, SPD: Gerne. Gerne.

Vizeprasidentin Regine Lick: Bitte schon, Herr Saal-
feld.

Johannes Saalfeld, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Vielen
Dank, Frau Prasidentin. Vielen Dank, Herr Muller. Sehen
Sie es mir nach, aber ich bin natlrlich sehr besorgt, wenn
Sie davon sprechen, dass vertrauliche Akten, zum Bei-
spiel Verschlusssachen et cetera,

(Vincent Kokert, CDU: Man
sieht Ihnen die Sorge formlich an. —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Ja, man

nimmt lhnen lhre Sorge auch ab!)

aus dem Untersuchungsausschuss herausgetragen wur-
den, und deswegen hétte ich es gern von lhnen beant-
wortet, welche Dokumente Sie konkret meinen. Sie reden
jetzt drum herum und deswegen frage ich Sie: Sie blei-
ben also nebulés bei der Benennung der Dokumente?

(Jochen Schulte, SPD: Herr Saalfeld, Sie
wissen doch ganz genau, dass sdmtliche
Unterlagen, die im Untersuchungsausschuss
behandelt werden, nicht 6ffentlich sind,
selbst wenn sie nicht als Verschlusssache
oder als vertraulich gehandelt werden.)

Vizeprasidentin Regine Liick: Herr Schulte, Sie kénnen
sich gerne zur Debatte melden. Bitte lassen Sie lhre
Erklarungen!

Heinz Miller, SPD: Herr Saalfeld, ich glaube, es ist nicht
Sinn einer zweiten Frage, dass man in der zweiten Frage
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noch einmal die erste Frage wiederholt. Ich werde Ihnen
jetzt keine Auflistung dieser einzelnen Unterlagen geben,
aber es ist hinldnglich bekannt, dazu muss man nur die
Presseorgane lesen, dass solche Unterlagen aus dem
Untersuchungsausschuss der Presse zugespielt worden
sind. Von wem, habe ich ja nicht gesagt.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Die sogenannten
StralRenbahnexemplare, Herr Saalfeld.)

Ja, wenn man das ,Strallenbahnexemplare® nennen
mochte, lieber Kollege Ritter, okay, von mir aus.

So, meine Damen und Herren, bei diesem Thema ,Ein-
bindung in vertrauliche Gesprache*“ sage ich, auf Heine-
mann zurlickgreifend, der eine Finger sollte gucken,
denn es gibt die drei anderen Finger. Und wir haben ja
auch gentigend Hinweise und Indizien darauf, wer hier
moglicherweise so etwas nach drauf3en gibt. Ich will
keine Behauptungen aufstellen, aber Sie dirfen schon
davon ausgehen, dass sich das Verhalten einer Koalition,
auch einer Regierung solchen Tatbestanden anpasst.

Ein zweiter Punkt: Lieber Herr Suhr, Sie bemangeln,
dass nicht alles, was Sie uns vorlegen, in die Ausschis-
se geht.

(Jurgen Suhr, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Nein, zu gar nichts, Herr Mller.)

Sie bemangeln, dass wir uns hier nicht hinreichend mit
lhnen auseinandersetzen. Ja, der Kollege Ritter hat eben
im Zwischenruf gesagt, dass wir das entscheiden, was
wir zulassen und was nicht. Ich denke, Sie missen es
schon der Mehrheit in einem Parlament zubilligen, dass
diese Mehrheit die wesentlichen Entscheidungen ftrifft.
Natlrlich gibt es Minderheitenrechte, die zu beriicksichti-
gen sind,

(Zuruf von Jirgen Suhr,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

aber die Entscheidungen trifft die Mehrheit.

(Andreas Butzki, SPD: Das
wollte auch das Wahlvolk so.)

Dies ist auch so, wenn wir uns darlber unterhalten,
was wir denn fur sinnvoll halten, in den Ausschiissen zu
beraten und was nicht. Natirlich gibt es auch dort be-
stimmte Minderheitenrechte. Sie kénnen ja in der Selbst-
befassung im Ausschuss sehr viele Dinge erzwingen. Ich
stelle Ubrigens fest, dass Sie das ganz wenig tun. Sie
machen das hier im Landtag, stellen dann fest, dass die
Regierung beziehungsweise die Koalition dieses ablehnt,
und schreien dann, dass wir ja so bdse sind, weil wir lhrer
Paosition nicht folgen und dieses in den Ausschuss geben.

Meine Damen und Herren, wenn Sie unbedingt eine
Ausschussberatung wollen, dann héatten Sie doch die
Moglichkeit, das als Selbstbefassung im Ausschuss
durchzusetzen.

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Jederzeit.)

Dort haben Sie die rechtliche Mdglichkeit, es auch zu
erzwingen. Dies bringt mich zu der Schlussfolgerung,
dass nicht die Frage der Beratung im Ausschuss das ist,
was Sie primr interessiert, sondern primar interessiert

Sie, hier in diesem Plenum fur lhre politischen Ziele zu
werben, was selbstverstandlich véllig in Ordnung und
legitim ist,

(Vincent Kokert, CDU: Richtig.)

und gleichzeitig den anderen darzulegen, die sind ja
bdse, weil sie unserer Meinung nicht folgen.

(Vincent Kokert, CDU: Das scheint
griines Selbstverstandnis zu sein. —
Ulrike Berger, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das ist Ihre Interpretation. —

Zurufe von Andreas Butzki, SPD,
und Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Damit, meine sehr verehrten Damen und Herren, sind
wir, glaube ich, bei einem Punkt, der das Kernproblem
ist.

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Wenn
ihr uns gute Besserung winscht,
winschen wir euch die auch.)

Wir haben eine Situation, dass Sie — und das ist ja viel-
leicht fiir manche Wahlerinnen und Wahler sogar sympa-
thisch — eine Partei sind, die von einem sehr hohen
Selbstbewusstsein getragen wird. Sie sind diejenigen,
die im Besitz der allein selig machenden Wahrheit sind.

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: N&, das ist Quatsch. —
Andreas Butzki, SPD: Aber auch! Aber auch! —
Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Sie versuchen, jedem vorzuschreiben und jedem zu
sagen, wie sich die Welt dreht und wie er zu leben hat.

(Jurgen Suhr, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das ist jetzt Quatsch.)

Ich will hier nicht zurtickgehen, weil es nicht auf der Ebe-
ne des Landes stattgefunden hat, sondern auf der Ebene
des Bundes, dass man auch noch vorschreiben will, wer
was in der Kantine essen darf.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktionen der CDU
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Helmut Holter, DIE LINKE:

Da gehe ich ja gar nicht essen. —

Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das ist doch jetzt aber Quatsch.)

Also, meine sehr verehrten Damen und Herren, lhr
Selbstbewusstsein ist da sehr hoch.

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das ist jetzt aber auch wirklich Quatsch.
Also, Herr Miller, wirklich!)

Das Hauptproblem ist doch, dass Sie feststellen missen,
dass die Mehrheit dieses Hauses diesen Vorstellungen
nicht folgen will.

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Ich will ja nichts Uber
Erndhrungsumstellung sagen.)

Oh, oh, oh, oh!
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(Jurgen Suhr, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
,Oh, oh*, ja! Genau, ,0h, oh*, ja. —
Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das hat einen vollig anderen Ansatz.)

Ich will es ja nicht vertiefen, Frau Gajek, aber wenn Sie
unbedingt wollen, dass Sie uns Sozialdemokraten hier
sagen, was Inhalt sozialdemokratischer Politik ist und
dass wir als SPD-Fraktion

(Beifall Jochen Schulte, SPD)
diesen Vorstellungen von sozialdemokratischer Politik,

(Jurgen Suhr, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Nein, so weit bin ich nicht gegangen. —
Jochen Schulte, SPD: Nein, aber lhre Kollegin.)

wie Sie sie haben, nicht entsprechen und wir deshalb
nichts taugen,

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das habe ich nicht gesagt. Das ist lhre
Interpretation und ich habe ein
anderes Demokratieverstandnis.)

dann ist das eine ziemlich dicke Nummer.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —
Zuruf von Silke Gajek,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Also, meine lieben Kolleginnen und Kollegen von den
GRUNEN, auch wenn es schwerfallt, Sie missen damit
leben, dass andere lhre Meinung nicht teilen.

(allgemeine Unruhe — Heiterkeit
vonseiten der Fraktion der SPD —

Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Wir haben ein anderes Demokratieverstandnis.
Dafur sind wir auch auf die Stral’e gegangen
und nicht die Arroganz der Macht wieder ... —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Oh, oh, oh, oh,
auf der Stral3e waren andere auch! —
Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Da waren andere, aber ich habe ein
anderes Demokratieverstandnis.)

Vizeprasidentin Regine Luck: Meine Damen und Herren,
ich mdchte Sie bitten, entsprechend der Ernsthaftigkeit
des Themas die Aufgeregtheit etwas beiseitezulegen, und
ich gebe das Wort an den Redner. Bitte, Herr Miiller.

Heinz Miller, SPD: Vielen Dank, Frau Prasidentin.

Also, liebe Kolleginnen und Kollegen von den GRUNEN,
Sie missen damit leben, dass andere lhre Auffassungen
nicht teilen

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Damit leben wir ja auch.)

und dass andere vielleicht das, was Ihnen besonders am
Herzen liegt, nicht fur wirdig halten, in einem Ausschuss
zu diskutieren, und dass sie deshalb eine Uberweisung
ablehnen. Dieses Recht missen Sie auch der Mehrheit
lassen!

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Tja.)

Und wenn Sie sagen, Sie kdnnen keine Claqueure der
Regierung sein, dann haben Sie vollkommen recht.
Aber die Regierung und die Mehrheit in diesem Hause
kénnen auch nicht die Hampelméanner der Opposition
sein. Also auch hier gilt: beide Richtungen.

Und nun, meine sehr verehrten Damen und Herren,
mochte ich noch auf einen Punkt zu sprechen kommen,
der in den letzten zweieinhalb Jahren — Sie haben ja auf
den Zeitraum abgehoben, Herr Kollege Suhr — nicht nur
mir, sondern sicherlich sehr vielen in diesem Hohen
Hause sehr negativ aufgestofRen ist. Das ist das Verhal-
ten bestimmter Personen aus den Reihen lhrer Fraktion.
Und ich sage lhnen, auch da gilt die Spruchweisheit,
dass es so, wie man in den Wald hineinruft, auch her-
ausschallt.

Und, Herr Saalfeld, ich komme nicht umhin, lhnen ein
paar Dinge zu sagen, denn ich glaube, dass Sie auch
mal uber Ihr Verhalten nachdenken sollten, so, wie
Sie unseren Fraktionen Verhaltensanderungen nahe-
legen.

Fangen wir mal mit kleinen Dingen an. Wenn wir in die-
sem Landtag in seinen Ausschiissen Anhdrungen haben,
dann sind alle die Anzuhdrenden des Ausschusses, nicht
einer einzelnen Fraktion, sondern Sie sind alle Anzuho-
rende des gesamten Ausschusses und werden in der
Anhorung mit Respekt behandelt, auch wenn man meint,
dieser Anzuhodrende erzahlt etwas, was ich Uberhaupt
nicht nachvollziehen kann, was mir gar nicht gefallt. Wir
behandeln sie in den Anhdrungen mit Respekt. Bis zum
Jahre 2011 muss ich sagen, habe ich — von der NPD mal
abgesehen — in diesem Hause nie etwas anderes erlebt,
nie! In der ersten Anhérung, in der Sie dabei waren, ging
es los, dass Sie anfingen, den Anzuhdrenden zu erkla-
ren, wie sie ihren Job besser machen.

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU:
Ja, das stimmt. Ich war dabei.)

Ich halte ein solches Verhalten nicht nur fir arrogant, ich
halte ein solches Verhalten

(Zuruf von Udo Pastoérs, NPD)
auch flr schéadlich fur diesen Landtag.

(Beifall vonseiten
der Fraktionen der SPD und CDU —
Andreas Butzki, SPD: Niveau
ist keine Handcreme.)

Wir sollten unsere Anzuhérenden in den Ausschissen,
ganz unabhéngig davon, wo sie herkommen, befragen
und wir sollten ihnen mit Respekt entgegentreten. Wir
kénnen uns natirlich unsere Meinung bilden — wir kdn-
nen nicht nur, wir miissen — und missen dann sagen, ja,
der Anzuhérende war nachvollziehbar und Uberzeugend
und der vielleicht weniger. Aber es geht nicht an, dass
Sie als Mitglied des Landtages

(Ulrike Berger, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Wer zeigt jetzt auf wen mit dem Finger,
Herr Miiller? Und wo sind jetzt
gerade die drei anderen Finger?)

sich hinstellen und in oberlehrerhafter Manier diesen
Leuten sagen, was sie zu denken haben.
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(Johannes Saalfeld, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Es gab aber sehr lange
Statements von Herrn Ringguth
in dieser Anhdrung, oder?)

Herr Ringguth macht Statements in den Anhdrungen, bei
denen sich — das kennen wir alle — Herr Ringguth gerne
bei den Anzuhdrenden bedankt.

(Vincent Kokert, CDU:
Das ist der qualitative Unterschied. —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU:
Das macht er gerne.)

Das macht er gerne und das ist vielleicht ein wesentlich
besserer Stil, als diesen Anzuhdrenden zu sagen, ihr
macht das ja alles véllig falsch, ich werde euch mal zei-
gen, wie ihr das machen musst. Da ist mir Herr Ringguth
tausendmal lieber.

(Ulrike Berger, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Denken Sie an
das Zitat von Herrn Heinemann!)

Aber gehen wir an den nachsten Punkt. Herr Saalfeld,
Sie haben als Oppositionsabgeordneter selbstverstand-
lich das Recht — ich glaube, sogar verfassungsmafig die
Pflicht —, die Regierung kritisch zu begleiten und kritische
Worte Uber die Regierungspolitik,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Die Pflicht haben Sie aber auch.)

das schlieRt nattrlich Personen ein, zu formulieren, zu
artikulieren, in die Offentlichkeit zu geben. Aber eine
solche Form von Kritik der Opposition — das macht jede
Opposition und es ist ihre Aufgabe — ist meines Erach-
tens sehr deutlich zu unterscheiden von ehrabschnei-
denden Behauptungen ohne jeden Beleg und von tief
verletzenden, beleidigenden AuRerungen, wie Sie sie
tun.

Wenn man dem Ministerprasidenten Wéahlerbetrug vor-
wirft, der Finanzministerin vorwirft, sie sei korrupt und
bestechlich,

(Vincent Kokert, CDU:
Ja, das ist ein starkes Stuck. —
Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Herr Saalfeld, dann ist das keine sachliche Kritik im
Rahmen verniinftiger Oppositionsarbeit, das ist politische
Brunnenvergiftung, und das werfe ich lhnen vor.

(Beifall vonseiten
der Fraktionen der SPD und CDU —
Johannes Saalfeld, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Vor allem scheint
es aber Majestatsbeleidigung
zu sein. — allgemeine Unruhe —
Andreas Butzki, SPD: Das ist
genau das. Einfach mal hinhéren. —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Ich glaube,
manchmal ist es besser, nichts zu sagen,
Herr Saalfeld, gar nichts zu sagen.)

Wie sagt der Lateiner: Wenn du geschwiegen hattest,
warst du ein Philosoph geblieben. Si tacuisses, philo-
sophus mansisses.

Also, Herr Saalfeld, lhnen scheint diese Verhaltensweise
sehr viel Spal zu machen, und ich sage lhnen, sie ist ein
Schaden fiir Sie, sie ist ein Schaden fir Ihre Fraktion und
sie ist ein Schaden fiir dieses Parlament und so etwas
lassen wir Ihnen hier nicht durchgehen!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU)

Und wenn Sie, wie Sie gestern hier formuliert haben, mit
solchen Leuten — gemeint war die Koalition — tiberhaupt
nicht mehr reden wollen, dann kann ich Ihnen nur sagen:
Dann lassen Sie es doch! Dann lassen Sie es doch!
Wenn Sie meinen, Sie sind die Kategorie daruber, Sie
sind der Bessere, der moralisch Belehrende, Sie passen
in das Bild von Inquisition und mittelalterlichem Papst in
einem, dann, Herr Saalfeld, wird es immer schwierig sein,
mit Ihnen zusammenzuarbeiten, aber dann, Herr Suhr,
schieben Sie dies bitte nicht auf die Koalition, dann
schauen Sie bitte mit drei Fingern auch auf die eigene
Fraktion und auf das, was dort geschieht.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU)

Herr Saalfeld mag davon traumen, der groRe Enthil-
lungsabgeordnete zu sein, und deswegen versucht er,
alles zu skandalisieren,

(Ulrike Berger, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Sie scheinen mit Kritik nicht umgehen zu kénnen.)

selbst wenn es nur Kleinigkeiten sind, die zu kritisieren
vielleicht richtig, aber zu skandalisieren véllig Uiberzogen
ware. Das, meine Damen und Herren, macht es sehr
schwierig, mit lhnen gemeinsam zu arbeiten.

(Zuruf aus dem Plenum:
Diese boésen GRUNEN!)

Also fassen wir zusammen: Sie haben ein grof3es Prob-
lem mit einem lhrer Abgeordneten und Sie haben ein
groRRes Problem damit, dass es lhnen sehr schwer féllt zu
akzeptieren, dass Mehrheiten andere Meinungen haben
und dass Mehrheiten diese anderen Meinungen in Ab-
stimmungen durchsetzen. Ich sage lhnen hier sehr deut-
lich: Ich gehore diesem Hohen Hause seit 1998 — und
das ist schon ziemlich lange — an, und ich habe schon
viel erlebt. Ich habe rot-rote Regierungszeiten erlebt,

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Das waren noch Zeiten.)

ich habe rot-schwarze Regierungszeiten erlebt und ich
habe ...

Das waren noch Zeiten, lieber Peter Ritter.

(Vincent Kokert, CDU: Peter Ritter
ist froh, dass die vorbei sind.)

hier aufierordentlich harte Auseinandersetzungen
erlebt zwischen Koalition und Opposition, aulReror-
dentlich harte Auseinandersetzungen.
(Vincent Kokert, CDU: Ja.)

Ich darf an die Kreisgebietsreform erinnern oder an ande-
re Dinge. Das war schon sehr heftig.
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(Vincent Kokert, CDU: War auch schon.)

Ich darf aber auch daran erinnern, dass wir immer wieder
die Kraft gehabt haben, egal wer gerade die Regierung
gestellt hat, Dinge gemeinsam durch diesen Landtag
zu bringen und sehr schwierige Gesetzgebungen ein-
stimmig Uber die Bihne zu bringen.

Was in meiner Erinnerung ganz vorne steht, ist das
Thema ,Verankerung des Konnexitatsprinzips“. Das war
einstimmig und wir haben viele Dinge im Bereich der
Kommunalverfassung gemacht, einstimmig. Wir haben
das Kommunalabgabengesetz — &uflerst schwieriges
Ding — einstimmig Uber die Biihne gebracht und es hat
immer funktioniert. Ich kann mich an wiitende Auseinan-
dersetzungen mit Armin Jager, kommunalpolitischer
Sprecher der CDU seinerzeit, oder mit Gabi Schulz,
spater Gabi Méstan, erinnern, wo wir uns am Ende drau-
Ben immer noch in die Augen gucken konnten und ge-
sagt haben, na gut, da haben wir uns jetzt mal heftig
gestritten, aber an der und der Ecke arbeiten wir zusam-
men und bringen etwas zusammen Uber die Bihne.

Das, meine sehr verehrten Damen und Herren, ist eine
Art von parlamentarischer Arbeit, die meiner Vorstellung
vom Parlament entspricht, nicht nur, weil das staatspoli-
tisch richtig ist, sondern — ich sage das mal ganz offen —
weil das personlich auch SpafR macht. Und dieses, meine
lieben Kolleginnen und Kollegen von BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, habe ich seit 2011 in diesem Hause nicht
mehr erlebt.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU -
Stefan Késter, NPD: Ooh!)

Vizeprasidentin Regine Liuck: Das Wort hat der Abge-
ordnete Herr Ritter von der Fraktion DIE LINKE.

(Zuruf aus dem Plenum: Der spannt
jetzt den ganz grof3en Bogen. —
Michael Andrejewski, NPD: In der
DDR war die Opposition super dran.)

Peter Ritter, DIE LINKE: Herr Andrejewski, was wissen
Sie schon von der DDR?! Lesen lhre Zeitung, halten Sie
die Klappe, dann sind Sie gut bedient heute.

Frau Préasidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Manche meinten, zum Abschluss des vorange-
gangenen Tagesordnungspunktes, dass er sozusagen
eine Sternstunde des Parlaments gewesen sei. Ich muss
ein bisschen Wasser in den Wein giel3en, weil wir alle
wissen, dass unser Ministerprasident ein exzellenter
Schachspieler ist. Jetzt hat er den nachsten Schachzug
Uber den 25. Mai hinaus gemacht. Dann gibt es die
Befassung im Ausschuss und dann wird den Birgerin-
nen und Birgern mitgeteilt, wir kdnnen leider nichts
andern.

(Jochen Schulte, SPD: Herr Ritter,
das ist doch jetzt traurig.)

Insofern wirde ich mich freuen, wenn das Gegenteil
eintreten wirde, aber ...

(Jochen Schulte, SPD: Sie glauben
doch dann offensichtlich Ihre
eigenen Argumente nicht mehr.)

Ach, Herr Schulte, bleiben Sie jetzt mal ganz entspannt
bei der Rede!

(Ministerpréasident Erwin Sellering:
Gibt es hier noch einen Wahlkampf?)

Nein, nein, nein, nein. Sie auf der Regierungsbank —
auch das gehort im Ubrigen zum Umgang im Parlament,
dass man von oben nicht herunterruft.

(Zuruf von Stefan Kdster, NPD)

Bei den Altestenratssitzungen beklagen sich die Prasi-
dentinnen Uber das Benehmen auf der Regierungsbank.

(Andreas Butzki, SPD: Aber es waére
auch schén, wenn er zum Parlament
spricht und nicht zur Regierungsbank.)

Aber bleiben Sie ganz entspannt!

Wenn der Kollege Muller darauf verwiesen hat, dass er
seit 1998 hier im Landtag ist, kann ich Ihnen mitteilen,

(Zuruf von Udo Pastoérs, NPD)

dass ich im November dieses Jahres meine 20-jahrige
Betriebszugehdrigkeit feiere.

(Vincent Kokert, CDU: Donnerwetter!
Wen laden Sie denn alles ein, Herr Ritter?)

Sie kénnen mir glauben, ich hab so einiges erlebt in
diesen 20 Jahren, unter anderem den Wechsel von der
Oppositionsbank auf die Regierungsbank und wieder
zuriick —

(Stefan Késter, NPD: Haben Sie
eigentlich mal richtig gearbeitet?)

eine Erfahrung, die nicht alle in diesem Hohen Hause
haben,

(Vincent Kokert, CDU: Richtig.)

die ich aber allen empfehlen wiirde, weil das namlich dazu
fuhrt — der stédndige Wechsel zwischen Opposition und
Regierungsverantwortung —, dass man sein eigenes Tun
kritisch hinterfragt. Das gilt im Ubrigen fur alle, die jetzt
hier sitzen. Ich habe eine zutiefst zerstrittene Grol3e Koali-
tion erlebt unter Federfiihrung der CDU, bei der sich die
Protagonisten dieser Koalition nicht ausstehen konnten,

(Vincent Kokert, CDU:
Kann ich mir gar nicht vorstellen.)

was sich auf die Stimmung im Parlament, auf die Zu-
sammenarbeit in der Koalition ausgewirkt hat. Ich habe
dann die Regierungszeit erlebt — Rot-Rot.

(Vincent Kokert, CDU: Da war alles
super?! Die konnten sich so gut leiden. —
Marc Reinhardt, CDU: Prima-Klima-Klub!)

Nein, nein, Herr Kokert, tberhaupt nicht. Da war Uber-
haupt nicht alles gut. Es hatte vieles besser sein kénnen.

Ich habe diese Regierungsjahre unter anderem auch als
Landesvorsitzender meiner Partei erlebt
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(Vincent Kokert, CDU: Ich habe
dunkle Erinnerungen daran.)

und damit auch Verantwortung im Koalitionsausschuss
getragen.

(Zuruf von Stefan Kdster, NPD)

Ich weil3, wie Auseinandersetzungen in Koalitionen ge-
fuhrt werden und wie man dann zu Kompromissen
kommt.

(Vizeprasidentin Beate Schlupp
Uibernimmt den Vorsitz.)

Ich erlebe jetzt eine Koalition — gestatten Sie mir, dass
ich das so sagen muss —,

(Vincent Kokert, CDU: Ungern.)

wo ich manchmal das Gefiihl habe, dass der Spruch, der
unten am Bauzaun hangt, ,Vom Firstensitz zum Zentrum
der Demokratie mit einem Fragezeichen und der Bemer-
kung ,und zurlick” versehen werden musste.

(Zuruf von Udo Pastors, NPD)
Das ist ein Eindruck, der im Land entsteht.

(Vincent Kokert, CDU: Ja, aber nur
bei Ihnen. Das ist ja das Problem.)

Nein, nein, nein, eben nicht nur bei mir.

Und, Herr Kokert, das hat etwas mit der von mir eben
beschriebenen Fahigkeit zur Selbstkritik zu tun.

(Vincent Kokert, CDU: Ja, wir haben die. —
Heiterkeit vonseiten der Fraktion DIE LINKE —
Zuruf von Udo Pastérs, NPD)

Ob der vorliegende Antrag einen Beitrag dazu leisten
kann,

(Udo Pastérs, NPD: Jetzt war das
sehr diinn. Was wollen Sie Uberhaupt?)

die Art und Weise des Umgangs miteinander, die Art und
Weise der Auseinandersetzung miteinander zu ldsen,
das wage ich zu bezweifeln,

(Udo Pastors, NPD: Der steht
da wie ein Gartenzwerg.)

denn bei der Vorbereitung auf dieses Thema sind mir
zunéchst zwei Blcher in die Hand gefallen. Eins davon
heillt: ,Miteinander Reden: Stérungen und Klarungen.,
Untertitel: ,Allgemeine Psychologie der Kommunikation®.
Das war hochinteressant, aber flir das Thema letztlich
nicht hilfreich.

(Jurgen Suhr, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Da gibt es auch Fortsetzungsbéande. —
Zuruf von Vincent Kokert, CDU)

Das zweite Buch war dann ,Der Traum vom besten
Staat. Texte aus Utopien von Platon bis Morris®. Das
passte schon besser zur Erwarmung auf dieses The-
ma,

(Vincent Kokert, CDU: Aber Sie
haben dort nichts gefunden?!)

aber von parlamentarischer Opposition war da leider
nichts zu lesen.

(Vincent Kokert, CDU: Warum das nicht?)

Und schlief3lich bin ich bei Max Weber gelandet und bei
seinem Buch: ,Politik als Beruf“. In diesem Aufsatz unter-
sucht Weber verschiedene Typen von Politikern. Seine
Ausfiihrungen sind nicht ganz wertfrei, weil das Buch und
seine Ausfilhrungen gegen die Revolution gerichtet sind,
das ist bei unserem heutigen Thema unerheblich. Aber
Weber schreibt: ,Politik bedeutet ein starkes langsames
Bohren von harten Brettern mit Leidenschaft und Au-
genmal zugleich.”

(Udo Pastérs, NPD: Ein uralter Spruch.)

Ich méchte ergénzen: Politik ist fir mich auch Streit be-
ziehungsweise die Auseinandersetzung mit den Argu-
menten des Dialogpartners. Das bedingt wiederum die
Bereitschaft zum Dialog und die Fahigkeit zur inhaltlichen
Debatte, das wiederum bedingt Offenheit und nicht Arro-
ganz der Macht. Ich muss lhnen ehrlich sagen, auch mit
Ruckblick auf meine Erfahrungen, dass ich diese Offen-
heit in den letzten Jahren in der Debatte ab und an ver-
misst habe.

(Vincent Kokert, CDU: Sie selbst haben
daran keine Aktie, Herr Ritter, ne?!)

Die klassische Gewaltenteilungsidee ist, glaube ich,
langst Fiktion. Die politische Grenzlinie liegt auch bei uns
im Landtag zwischen der Regierungsmehrheit, den Frak-
tionen, die die Regierungsmehrheit stellen, die in der
politischen Auseinandersetzung natlrlich der Regierung
vorbehaltlos folgen, einerseits, und der Opposition auf
der anderen Seite. Bei uns im Landtag gibt es dann noch
eine Grenzlinie, namlich zwischen der demokratischen
Opposition und den Demokratiefeinden. Nach meiner
Kenntnis misste die NPD es sich formlich verbitten,
mit demokratischer Kultur in Verbindung gebracht zu
werden.

(Zurufe von Michael Andrejewski, NPD,
und Udo Pastors, NPD)

Insofern ware es wirklich zielfihrend gewesen, die Uber-
schrift des Antrages etwas genauer zu formulieren.

(Zuruf von Stefan Kdster, NPD)

Aber, liebe Kolleginnen und Kollegen, auch bei den Auf-
gaben der Opposition ist wenig Platz zum Moralisieren.
Die klassische Trias von Kritik, Kontrolle, Alternativen
bildet die Grundlage fur die Aufgabe der parlamentari-
schen Opposition auch in unserem Haus. Deshalb, sehr
geehrte Frau Justizministerin, entstehen eben typische
Oppositionsantréage. Das war lhr erster Satz beim vor-
hergehenden Tagesordnungspunkt, den man, wenn man
dann das Protokoll herstellt, eigentlich streichen misste,
nachdem wir eine andere Beschlussfassung zu diesem
Antrag herbeigefuhrt haben.

Unter Alternative hat man sowohl Sach- als auch Perso-
nalalternativen zu verstehen. Kontrolle beinhaltet, dass
die Opposition die Regierungspolitik auf ihre Verfas-
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sungs- und Gesetzeskonformitat hin Gberwacht. Und
Kritik schlielich darf nicht als bloRe Norgelei im Detail
oder als pauschale Distanzierung verstanden werden.
Kritik, liebe Kolleginnen und Kollegen, sollte auch die Be-
reitschaft zu konkreter Mitarbeit, zur Verbesserung von
Regierungs- und Mehrheitsvorschlagen umfassen. Sollte!

Aber, liebe Kolleginnen und Kollegen, an dieser Stelle
sind wir dann bei der Grundproblematik, namlich einer
kooperativen Opposition,

(Regine Luck, DIE LINKE: Genau. Genau.)

die moglicherweise dem vorliegenden Antrag zugrunde
liegt. Kooperative Opposition bedeutet fir mich in diesem
Zusammenhang, eigene Vorstellungen nicht nur als
Alternative zu Regierungsentscheidungen darzustellen,
sondern sie so weit wie méglich durch starkes langsames
Bohren dicker Bretter zum Beispiel in konkreten Gesetz-
gebungsvorhaben und Entscheidungen unterzubringen.
Diese kooperative Opposition, so einleuchtend sie auf
den ersten Blick auch scheinen mag, bringt Probleme mit
sich, und zwar flr die Opposition und fiir die Regierungs-
koalition gleichermafRen. Die Opposition muss glaubwiir-
dig bleiben, weiterhin Alternativen aufzeigen, und sie darf
ihre Chance nicht verspielen, sich den Wahlerinnen und
Wabhlern als kinftige Regierungspartei zu empfehlen.
Die Koalition muss kompromissbereit sein, sich in gewis-
sem Umfang in die eigenen Karten schauen zu lassen.

Und, meine sehr verehrten Damen und Herren, nach
meinem Verstandnis sprechen wir hierbei von Beziehun-
gen zwischen politischen Kontrahenten, die nirgendwo
rechtlich geregelt sind. Als gutes Beispiel einer solchen
kooperativen Zusammenarbeit nenne ich hier den

(Vincent Kokert, CDU: Den vorigen Antrag.)
Brandschutzgipfel.
Nein, Kollege Kokert, den Brandschutzgipfel
(Heinz Miller, SPD: Ja.)
der vier demokratischen Fraktionen.
(Heinz Miller, SPD: Richtig.)

Hier ist nichts einklagbar, sondern dies setzt den Willen
der Koalition zum Dialog ebenso voraus wie die Bereit-
schaft der Opposition, den Brandschutz zeitweilig nicht
zum Gegenstand politischer Auseinandersetzung zu
machen. Das ist ein gutes Beispiel fir kooperative Zu-
sammenarbeit.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Lieber Kollege
Muller! Lieber Kollege Ringguth! Wir kennen uns ja schon
einige Tage. Die Fakten belegen eins: Unter Rot-Rot
herrschte vergleichsweise ein kooperationsfreudigeres
Klima in diesem Landtag als heute.

(Vincent Kokert, CDU: Ich lach mich kaputt,
Herr Ritter. Da haben Sie aber eine vollig
verkehrte Selbstwahrnehmung.)

Nein.

(Vincent Kokert, CDU:
Na, aber mit Sicherheit.)

Die rot-rote Koalition war sich nicht zu fein fiir eine Uber-
weisung zahlreicher Gesetzentwiirfe oder Antréage der
oppositionellen CDU.

(Vincent Kokert, CDU: Ja, nur weil
Sie keine Mehrheiten in lhrer Fraktion
hatten. Das war der Grund dafiir.)

Allein fur die 4. Wahlperiode, also allein in der Zeit von
2002 bis 20086, ...

(Vincent Kokert, CDU:
Die Kreisgebietsreform habt ihr
mit einer Stimme mehr durchgezogen.)

Lieber Kollege Kokert, bleiben Sie doch entspannt!

. allein in der Zeit von 2002 bis 2006 hat die rot-rote
Koalition Uber ein Dutzend Gesetzentwirfe der CDU in
die Ausschisse Uberwiesen, weil es normaler parlamen-
tarischer Brauch ist.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE und
Jurgen Suhr, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Helmut Holter, DIE LINKE: Genau. —
Vincent Kokert, CDU: Und dann?

Was war dann, Herr Ritter?)

Und nicht einmal dieser parlamentarische normale Um-
gang wird von Ihnen gepflegt.

(Vincent Kokert, CDU:
Das ist nicht wahr.)

Das ist Ausgangspunkt der Kritik, lieber Kollege Kokert.

(Vincent Kokert, CDU:
Das ist Uberhaupt nicht wahr.)

Nennen Sie mir einen Gesetzentwurf der Oppositions-
fraktionen aus dem demokratischen Lager, den Sie
Uberwiesen haben!

(Vincent Kokert, CDU: Wie viele
Antrage haben Sie vorgelegt?)

Keinen haben Sie Giberwiesen.

(Vincent Kokert, CDU:
Wie viele haben Sie vorgelegt?)

Genauso gehen Sie auch
(Vincent Kokert, CDU: Aha, aha! Keinen.)

mit vollig unverfanglichen Antragen um, zum Beispiel das
Stichwort ,Kleingartenwesen®.

(Ulrike Berger, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
und Jiirgen Suhr, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Dreizehn!)

Dort, wo Sie keine Argumente mehr haben, das inhaltlich
halbwegs abzulehnen, holen Sie die groRe Wahlkampf-
keule raus. Und ich sage lhnen, Wahlkampf ist finf Jahre
lang, und wenn das lhre Argumentationsgrundlage ist,
dann ist mir allerdings auch klar, dass Sie alle unsere
Antrage ablehnen, weil alles unter Wahlkampf stattfindet,
liebe Kolleginnen und Kollegen.
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(Ulrike Berger, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Nur lhre.)

Aber das hat nichts mit Kooperation zu tun, das hat
nichts mit einem offenen Umgang miteinander zu tun,
und das hat nichts mit der Bereitschaft zur inhaltlichen
Auseinandersetzung zu tun. Das ist das, was zumindest
meine Fraktion beklagt. Ich will hier ganz klar sagen: Da
hilft Gberhaupt kein Lamentieren und Moralisieren. Ich
glaube auch nicht, dass der vorliegende Antrag

(Vincent Kokert, CDU:
Dann hatten Sie doch den ersten
Teil der Rede einfach weggelassen!)

an dieser Situation irgendetwas andert, liebe Kolleginnen
und Kollegen. Auch die kindische Reaktion des Minister-
prasidenten auf die Vorhaltungen der beiden Fraktions-
vorsitzenden andert Uberhaupt nichts an der Situation,
denn das ist mindestens genauso wenig hilfreich, um das
vorsichtig zu umschreiben.

(Vincent Kokert, CDU:
Wo war er denn kindisch? Ich
weild gar nicht, was Sie meinen. —
Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Also, liebe Kolleginnen und Kollegen, ich habe nicht die
Hoffnung, dass die Koalition von diesem Antrag in ir-
gendeiner Art und Weise beeindruckt sein wird. Wir wer-
den auch in Zukunft bis zum Ende dieser Legislaturperi-
ode die Argumente hdéren, brauchen wir nicht, machen
wir schon.

Etwas Neues ist allerdings gestern hinzugekommen.

(Vincent Kokert, CDU: Ja, sagen Sie mal! —
Zurufe von Wolf-Dieter Ringguth, CDU,
und Silke Gajek, BUNDNIS 90/

DIE GRUNEN)

Wir kénnen die Regierung nicht Uber Geblhr belasten,
weil sie ja eigentlich Strategien entwickeln muss.

(Vincent Kokert, CDU: Aah!)
Das war neu fir mich.

(Vincent Kokert, CDU: Sehen Sie?! —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Ja.)

Aber es wird mich nicht weiter beeindrucken und meine
Fraktion auch nicht. Sie kdnnen sich da sicher sein: Wir
werden diesem inhaltsleeren grof3koalitiondren Nicht-
agieren weiterhin aktiv unsere parlamentarischen Antra-
ge entgegensetzen. Es geht uns nicht vordergriindig
darum, bei lhnen eine Mehrheit zu kriegen, sondern bei
den Wéhlerinnen und Wéahlern.

(Vincent Kokert, CDU: Na, das klappt
ja nicht so gut. Das klappt ja nicht so gut.)

Die entscheiden am Ende dieser Legislaturperiode. —
Herzlichen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Das Wort hat jetzt fur
die Fraktion der NPD der Abgeordnete Herr Kdster.

(Der Abgeordnete Stefan Koster
spricht bei abgeschaltetem Mikrofon. —
Zurufe aus dem Plenum: Mikro!)

Stefan Koster, NPD: Frau Prasidentin!l Meine Damen
und Herren! ,Umgang mit der Opposition ist MaR3stab fiir
demokratische Kultur® — es ist also der Heulsusentages-
ordnungspunkt der GRUNEN an der Reihe.

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ooh!)

Die GRUNEN fiihlen sich offensichtlich von den Regie-
rungsfraktionen und der Landesregierung nicht mitge-
nommen und heulen sich am heutigen Tag hier im Land-
tag aus, wie bése doch alle mit ihnen sind. Wir haben ja
gerade den herzzerreiRenden Vortrag des GRUNEN-
Fraktionsvorsitzenden Suhr gehért und wir sind alle sehr
bewegt.

(Unruhe vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Michael Andrejewski, NPD: Betroffen auch.)

Betroffen noch viel mehr.

Um diesen tieftraurigen Zustand, in dem sich die GRU-
NEN befinden, noch einmal zu untermauern, haben sie
dann schnell das Thema, zu dem sie eine Aussprache
wulinschen, das Zauberwort ,Demokratie”, hier ,demokra-
tische Kultur®, eingebaut.

(Zuruf von Udo Pastoérs, NPD)

Nehmen wir also erst einmal eine Standortbestimmung
vor: Wie halten es die GRUNEN mit Demokratie? Was
die grinen Weltbegliicker unter Demokratie oder demo-
kratischer Kultur verstehen, davon konnten sich ja unter
anderem die Polizeibeamten am 1. Mai in Rostock

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Ach, das kann doch nicht wahr sein!)

und am 8. Mai in Demmin ein Bild machen.

(Udo Pastérs, NPD: Das haben sie
ja auch Gott sei Dank gemacht.)

Jeder darf hier im Land frei seine Meinung auf3ern, so-
lange Ihnen diese genehm ist.

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

AuRert er aber eine Meinung, die so gar nicht in lhr un-
redliches Weltbild passt, kann er sich auf einiges gefasst
machen. Ihr Demokratieverstandnis sieht dann wie folgt
aus:

(Thomas Kriger, SPD: Sie haben gar kein
Demokratieverstandnis. Das ist Ihr Problem.)

Brandsatze, rechtswidrige Behinderung von Versamm-
lungen, Herr Kriiger, durch Blockaden und kriminelle
Antifarandalierer.

Ein Internetportal stellte zu diesem Verhalten der linken
Idioten richtigerweise Folgendes fest, ...

(Zuruf von Silke Gajek,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)



38 Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 6. Wahlperiode — 70. Sitzung am 16. Mai 2014

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Koster!
Stefan Koster, NPD: ... Zitat ...

Vizepréasidentin Beate Schlupp: Herr Koster, einen
Moment bitte.

Stefan Kdster, NPD: Ja, bitte.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Ich méchte Sie, ob-
wohl wir jetzt fast am Ende der Tagesordnung sind, da-
rauf hinweisen, dass es keine unparlamentarischen Au-
Rerungen im Parlament zu geben hat. Auch Sie haben
sich daran zu halten.

(Udo Pastoérs, NPD: Er meint ,linke
Idioten” und nicht ,DIE LINKE®.)

Herr Pastors, Sie wissen, dass Sie meine AuRRerungen
hier nicht zu kommentieren haben.

(Udo Pastors, NPD: Ja, trotzdem tue ich es.)

Und da Sie das wissen, erteile ich lhnen hiermit einen
Ordnungsruf.

(Zurufe von Jochen Schulte, SPD,
und Michael Andrejewski, NPD —
Heiterkeit bei Udo Pastors, NPD)

Stefan Koster, NPD: Frau Préasidentin!
Vizepréasidentin Beate Schlupp: Da wir gerade dabei sind.
(Heiterkeit bei Udo Pastors, NPD)

Ich habe keine Lust, jetzt hier am Ende der Tagesord-
nung so viel Tohuwabohu zuzulassen. Auch, Herr Andre-
jewski, Sie wissen es genauso, und spatestens mit mei-
ner Erwahnung ist es lhnen klar gewesen, auch lhnen
erteile ich einen Ordnungsruf.

(Michael Andrejewski, NPD: Ist klar. —
Udo Pastors, NPD: Das musste mal
gesagt werden, Frau Préasidentin.)

So, Herr Pastors, Sie wissen es auch. Sie erhalten jetzt
einen zweiten Ordnungsruf. Und ich belehre Sie, dass
Sie bei Zuwiderhandlung und einem dritten Ordnungsruf
fur diese Sitzung das Rederecht fur die Zeit verlieren.

(Zurufe von Michael Andrejewski, NPD,
und Udo Pastors, NPD)

Wunderbar.
Jetzt kbnnen Sie fortfahren, Herr Koster.
Stefan Kdster, NPD: Jawohl.

Nur zur Erlduterung: Der Begriff ,Idiot“ bezog sich selbst-
verstandlich naturlich auf die kriminellen Antifarandalierer.

Zitat: ,Das Gro der Medien halt sich zuriick und spricht
nur von Rechtsextremisten, braunen Sumpf usw. Kein
Aufschrei zu den schweren Straftaten wie Verdachts
nach § 315 StgB gefahrlicher Eingriff in den Bahnver-
kehr. Immerhin reicht es fiir eine Randnotiz. Die Anwe-
senheit von Ministerin und Landtagsprasidentin bei Sitz-

blockaden gegen eine genehmigte Demonstration wird
mal schnell Giberlesen®

(Thomas Kruger, SPD:
Wann reden Sie zum Thema?)

»und nicht berichtet. Legaler wird es damit auch nicht!*,
Herr Kriiger.

(Zurufe von Michael Andrejewski, NPD,
und Udo Pastérs, NPD)

,ES gilt — wenn es um die NPD geht, ist das Gesetz au-
RBer Kraft gesetzt. So pflegen wir unser krudes Demokra-
tieverstandnis weiter und merken nicht*

(Thomas Kriiger, SPD: Mit den Gesetzen
haben Sie ja so lhre Probleme, ne?!)

,dass der einzige Sieger dabei die NPD ist.”
(Beifall vonseiten der Fraktion der NPD)
,Eine erschreckende Erkenntnis.” Zitatende.

Das gleiche Bild konnte man dann auch am 8. Mai erle-
ben, nur, dass diesmal die Polizeikrafte konsequenter
gegen Linkskriminelle vorgingen. Ein konsequentes Vor-
gehen gegen kriminelle Linksfaschisten

(Zuruf von Dr. Hikmat Al-Sabty, DIE LINKE)

passte dann selbstverstandlich nicht in das demokrati-
sche Selbstverstandnis eines kleinen Exgrenzschutzers,
der offenbar am 8. Mai erhebliche Wahrnehmungsprob-
leme hatte.

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Ihr in der DDR anerzogenes totalitdres Grundverstandnis
haben Sie perfekt, Herr Ritter, mit dem menschenverach-
tenden Kapitalismus kombiniert.

(Beifall Udo Pastors, NPD —
Michael Andrejewski, NPD: Ja. —
Thomas Kruger, SPD: Sie haben

Uberhaupt keine Ahnung!)

Hier im Hause entscheidet nun einmal die Mehrheit und
die Meinung der Minderheit ist dabei nicht von Interesse.
Haben Sie, griine Weltfriedensapostel, immer noch nicht
verstanden, wie die parlamentarische Demokratie funkti-
oniert?

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Erklaren
Sie doch mal das Fuhrerprinzip!)

Wie kann man so schon bei Friedrich Schiller lesen, Zitat:
Was ist die Mehrheit? Mehrheit ist der Unsinn,”

(Zuruf von Udo Pastoérs, NPD)
.verstand ist stets bei wen’gen nur gewesen.”

(Jochen Schulte, SPD: Ja, und bei
lhnen ist er noch nicht angekommen.)

.Bekimmert sich ums Ganze, wer nicht hat? Hat der
Bettler eine Freiheit, eine Wahl? Er mu3 dem Machtigen,
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der ihn bezahlt, um Brot und Stiefel seine Stimm’ verkau-
fen. Man soll die Stimmen wagen und nicht zahlen; der
Staat muRl untergehn, friih oder spét, wo Mehrheit siegt
und Unverstand entscheidet.” Zitatende.

(Beifall Tino Maller, NPD —
Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Diese Worte von Schiller sind schon mehr als zweihun-
dert Jahre alt, aber immer noch tagesaktuell.

Die GRUNEN miissen sich uiberlegen, ob es fir sie wirk-
lich ratsam ist, die parlamentarische Demokratie infrage
zu stellen, denn hier befinden sich sowohl DIE LINKE als
auch die GRUNEN in einem Dilemma. Sie haben zu
Recht bemerkt, dass die Opposition gar nicht die Mog-
lichkeit hat, den politischen Betrieb hier im Land wirksam
zu gestalten. Sie missen daher auf Fehler und/oder
Schweinereien der Regierung warten, um dieses Fehl-
verhalten zu kritisieren.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Kdoster, einen
Moment bitte. Ich habe Sie darauf hingewiesen, dass Sie
bitte in Ihrer Rede unparlamentarische Ausdricke zu
vermeiden haben.

(Jochen Schulte, SPD: Ja, aber dann
hat er doch keine Rede mehr. —
Silke Gajek, BUNDNIS 90/

DIE GRUNEN: Genau.)

Herr Schulte!
(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der CDU)

Stefan Kodster, NPD: War das jetzt eine Kritik an der
Prasidentin?

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Einen Moment! Einen
Moment, Herr Kdster! Wenn das eine Kritik war, bewerte
ich das.

Herr Schulte, Sie haben das jetzt so oft gemacht, dass
ich nicht umhinkomme,

(Tino Muller, NPD: Sie missen die
Geschéftsordnung mal Giberarbeiten!)

auch Ihnen aufgrund der Missachtung der Geschaftsord-
nung einen Ordnungsruf zu erteilen.

So, Herr Koster, und Sie halten sich bitte auch daran,
hier unparlamentarische Begriffe nicht weiter in lhrer
Rede zu verwenden. Und Sie kdnnen jetzt fortfahren.

Stefan Koster, NPD: Sie von den Fraktionen der GRU-
NEN und der LINKEN missen daher auf Fehler und/oder
rechtlich sehr zweifelhaftes Fehlverhalten der Regierung
warten, um dieses dann zu kritisieren, um bei der nachs-
ten Wahl selbst in die Regierungsverantwortung kommen
zu kénnen. Deshalb dirfen Sie naturlich auch die jetzi-
gen Regierungsfraktionen nicht zu sehr kritisieren,
schlieBlich wollen Sie die Machtoption aufrechterhalten.

(Thomas Kruger, SPD: Und was
wollen Sie? Was wollen Sie?
Erzéhlen Sie doch mal!)

Andererseits hilft nur die Fundamentalopposition.

Herr Kriiger, héren Sie zu!

(Thomas Kriiger, SPD: Dann erzahlen
Sie doch mal! Was wollen Sie denn?)

Andererseits hilft nur die Fundamentalopposition.

(Thomas Kriiger, SPD: Was wollen
Sie denn? Sagen Sie doch mal!)

Nur diese kann ehrlich die Missstande

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Oh, das kann
doch wohl nicht wahr sein.)

der Gegenwart und der Vergangenheit ergriinden,
(Beifall Udo Pastors, NPD)
anprangern und vor allem 6ffentlich machen.

(Patrick Dahlemann, SPD: Sie leben
doch in der Vergangenheit, Mensch.)

Unabhangig lhres sogenannten Schweriner Weges hat
sich die NPD bewusst fur die Fundamentalopposition
entschieden. Und der Schweriner Weg — das sei lhnen
auch mal aufs Papier geschrieben —

(Thomas Kruger, SPD: Erfolgreich. —
Jurgen Suhr, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Sehr erfolgreich.)

ist hierbei sogar sehr hilfreich fir uns. Wir von der NPD
finden es sehr gut zu wissen, dass auch auRerhalb die-
ses Parlaments bekannt ist, dass wir mit Ihnen und Ih-
resgleichen gar nichts, aber auch wirklich gar nichts
gemein haben.

(Beifall vonseiten der Fraktion der NPD —
Heinz Miller, SPD: Das beruht aber
so was von auf Gegenseitigkeit. —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Aber das
ist schon, dass Sie das so sehen.
Das beruhigt uns ungemein. —
Zuruf von Silke Gajek,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN )

Sie und lhre Gesinnungsgenossen sorgen doch tagtag-
lich dafiir, dass immer mehr Deutsche in Deutschland die
Hoffnung verlieren,

(Thomas Kruger, SPD:
Gucken Sie sich mal an, was
lhre Gesinnungsgenossen so machen!)

ihr Leben in Deutschland ohne die finanzielle Unterstuit-
zung des Staates oder Dritter bewerkstelligen zu kénnen.

(Thomas Kriger, SPD: Was machen
denn lhre Gesinnungsgenossen?
Erzahlen Sie doch mal!)

Und gleichzeitig fuhlen sich immer mehr Deutsche nur
noch als Plunderungsopfer des Staates, der sich dem
Wohl des Volkes nicht mehr verantwortlich fhlt.

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)
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Diese Aussprache der GRUNEN verdeutlicht noch ein-
mal, dass die GRUNEN eine Heulsusenpartei sind, die
hier im Landtag nichts zu suchen hat. — Danke schén.

(Unruhe vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Beifall vonseiten der Fraktion der NPD —
Thomas Kriiger, SPD: Das
entscheiden Sie doch aber nicht.)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Kdster, ich habe
Sie darauf hingewiesen. Jetzt haben Sie das dritte Mal
hier unparlamentarisch agiert, und von daher erteile ich
lhnen jetzt auch einen Ordnungsruf. Mehr Hinweise
konnte ich lhnen nicht geben.

Das Wort hat jetzt fir die Fraktion der CDU der Abgeord-
nete Herr Kokert.

Vincent Kokert, CDU: Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Als mich die Tagesordnung des Landtages
erreicht hat mit dem Tagesordnungspunkt ,Aussprache
zum Thema gemaR § 43 Ziffer 2 GO LT — Umgang mit
der Opposition ist Malstab fir demokratische Kultur®,
habe ich mich lange gefragt, was Sie eigentlich mit die-
sem Tagesordnungspunkt bezwecken. Da steht ja noch
nicht viel drin, das muss man sich schon fragen.

(Michael Andrejewski, NPD:
Na sich aufregen.)

In meiner Fraktion war allgemeine Ratlosigkeit, was wir
eigentlich damit tun sollen. Auch der Koalitionspartner,
die SPD, wusste nichts Genaues.

(Heiterkeit bei Peter Ritter,
DIE LINKE: Und das kommt oft vor. —
Heinz Miller, SPD: Na, jetzt ist es aber gut.)

Gott sei Dank erreichte uns kurz vor der Landtagssitzung
die sogenannte L,GRUNE Welle“. Das ist, wer es noch
nicht kennt, die Wochenvorschau der GRUNEN, wo man
alle heilsbringenden Antrage und Klamauk, den man hier
so im Landtag veranstalten méchte, der staunenden
Offentlichkeit zur Kenntnis gibt.

(Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE:
Das ist nicht unparlamentarisch, oder was? —
Jurgen Suhr, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das wirde ich auf jeden Fall weitergeben.)

Und, meine sehr geehrten Damen und Herren, darin heif3t
es dann: ,Laut Landesverfassung Artikel 26 Absatz 3
hat die parlamentarische Opposition zur Erfillung ihrer
Aufgaben das Recht auf politische Chancengleichheit.”

(allgemeine Unruhe)

»2Allem Anschein nach“ — jetzt kommt der entscheidende
Punkt — ,muss die Landesregierung genau daran erinnert
werden.“ Und weiter: ,Sachinhaltliche Auseinanderset-
zung mit parlamentarischen Initiativen der Opposition
wird vermieden, es sind immer wieder die gleichen Platti-
tiden zu horen ...“, so Herr Suhr, nehme ich an. Oder
kennen Sie das gar nicht?

(Jurgen Suhr, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Natiirlich.)

Sie tun so unwissend.

(Jirgen Suhr, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Naturlich. Stimmt ja auch.)

,Uund Chancengleichheit ist mit Sicherheit nicht geboten,
wenn die CDU-Regierungsfraktion im Vorfeld der Haus-
haltsdebatte Pressemitteilungen zum Haushalt heraus-
gibt und der griinen Fraktion der Haushaltsentwurf noch
nicht einmal vorliegt.“ Donnerwetter!

(Udo Pastors, NPD:
Ach, was ist das erbarmlich?!)

Und es war zu lesen: ,Wir wollen mit der Aussprache
erreichen, dass die Regierung und die sie tragenden
Fraktionen sich auf die Landesverfassung besinnen®

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Na!)
,und endlich wieder zur Sachpolitik zuriickkehren.*

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Ja.
Meine liebe Giite, toller Anspruch!)

Donnerwetter! Donnerwetter!

(Zuruf von Jurgen Suhr,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sehr geehrter Herr Suhr, ich will erst mal fur die beiden
Koalitionsfraktionen festhalten, dass wir Ubrigens die
Vater und die Mutter dieser Landesverfassung sind. Und
ich werde mir alles von Ihnen vorwerfen lassen, aber
nicht, dass wir permanent die Verfassung brechen,

(David Petereit, NPD: Nur ab und zu.)
um Sie damit zu drangsalieren.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der NPD —
Michael Andrejewski, NPD:
Nur jeden Donnerstag.)

Ich glaube, bei diesem Schritt, sehr geehrter Herr Suhr,
sind Sie ein gehdriges Stiick zu weit gegangen. Und das
werde ich lhnen heute auch in aller Offenheit an ver-
schiedenen Beispielen noch mal deutlich machen.

(Dr. Ursula Karlowski,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Nur zu! Wir werden uns das anhdéren. —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Das werden
Sie sich anhdren mussen!)

Im Ubrigen unterscheidet uns auch, dass — im Gegenteil
zu dem, was Sie stéandig wollen — wir eine kontinuierli-
che Fortschreibung der Landesverfassung zwar beftir-
worten, aber ich und meine Fraktion sich auch dagegen
verwahren, so, wie Sie das standig fordern, permanent
in der Landesverfassung rumzumélen und genau so
was, was Sie namlich hier standig fordern, dann Inhalt
der Landesverfassung wird. Daflir steht auch die CDU-
Fraktion.

(Zuruf von David Petereit, NPD)

Und wenn ich die Vorwuirfe, die Sie hier aufgeschrieben
haben, zusammenfasse, dann sagen Sie:
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Erstens. Es besteht zwischen den Fraktionen keine
Chancengleichheit. Erste Feststellung.

Zweite Feststellung. Die Koalition setzt sich nicht mit den
Initiativen der Opposition auseinander.

Dritte Feststellung. Das obliegt nur lhnen, dieser Logik zu
folgen. Die CDU-Fraktion wird sogar bevorzugt.

Und viertens. Die Regierung und die Koalitionsfraktionen
beachten die Verfassung nicht.

Das ist kurz gesagt das, was Sie uns in Ihrer ,GRUNEN
Welle* vorwerfen.

Ich weil3 zwar nicht genau, Herr Kollege Suhr, wer bei
lhnen gerade Fraktionsvorsitzender ist, ob Sie oder der
Kollege Saalfeld —

(Beifall Thomas Kriiger, SPD —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Ohal)

vielleicht fiihren Sie Ihre Fraktion ja nach der Chaostheo-
rie, das kann sein, da ist jeder jeden Tag neu zustandig —,

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD und CDU —
Zuruf von Heinz Mdller, SPD —

Heiterkeit bei Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

aber ich hoffe jedenfalls, dass ich noch Sie personlich
dafiir ansprechen muss.

So wie der Kollege Ritter und der Kollege Midiller bin ich
auch schon den einen oder anderen Tag hier im Landtag,
nicht so lange wie die Vorredner, aber ich méchte doch
sagen, dass das, was Sie uns hier vorwerfen, schon
ziemlich einmalig ist in der Zeit, in der ich in diesem
Landtag sitze.

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU:
Und das sind zwolf Jahre.)

Auch wir sind in der Zeit der rot-roten Koalition nicht nur
auf Rosen gebettet gewesen. Ich kann mich noch an
viele Debatten erinnern, da gab es 6lverschmierte Vogel,
da wurden ganze Féasser hier reingerollt.

(Heinz Mdller, SPD: Oh, ja! —
David Petereit, NPD: Da ging
man auch mal Eis essen.)

Hinterher roch es auch in diesem Landtag nach Schwe-
fel. Aber wir haben eine Schwelle nie Uberschritten: per-
sonliche Angriffe von einzelnen Personen herauszupi-
cken und sie personlich in der Offentlichkeit anzugreifen.

(Ulrike Berger, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
So, wie das gerade Herr Muller getan hat?!)

Und das, sehr geehrte Frau Kollegin Berger, missen Sie
sich als Erstes hinter die Ohren schreiben, wenn Sie mit
dem Finger auf uns zeigen. Denn dann Uberlegen Sie
sich mal, was Sie mit lhrem Verhalten, das Sie in den
Ausschiissen an den Tag legen, bei den Abgeordneten
der Koalitionsfraktionen erzeugen!

(Ulrike Berger, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ich
glaube, dass Sie das nicht beurteilen kénnen.)

Wundern Sie sich nicht (ber heftige Reaktionen und
proklamieren Sie dann nicht fir sich, dass wir dieses
nicht dirften, wenn Sie es vorher genauso tun!

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Und, meine sehr geehrten Damen und Herren, ich fange
mal mit dem Punkt ,Keine sachliche Auseinanderset-
zung* an. Ich nehme Folgendes wahr: Die GRUNEN sind
der Ansicht, dass alles, was sie sagen, gewissermaf3en
den Gipfel des intellektuellen Anspruchs darstellt, und
das auch wieder in dieser Debatte heute.

(Zurufe von Jurgen Suhr,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
und Michael Andrejewski, NPD)

Ich bin mir nicht sicher, ob Sie wirklich daran glauben.
Es ist fur mich auch véllig in Ordnung, wenn Sie daran
glauben,

(Michael Andrejewski, NPD:
Ja, es herrscht Glaubensfreiheit.)

aber ich will lThnen mitteilen, dass anscheinend die
groBe Mehrheit nicht nur in Mecklenburg-Vorpommern,
sondern in Deutschland lhnen das derzeit nicht abkauft.
Mit diesem standigen besserwisserischen Verhalten
haben Sie es laut letzter Umfrage geschafft, immerhin
ganze 5 Prozent von sich zu Uberzeugen. Zu einem
Uberzeugten Demokraten, Herr Kollege Suhr, gehort
auch, dass man sich mal auf der Zunge zergehen lasst,
dass die letzte Umfrage gesagt hat, dass immerhin
54 Prozent der Menschen im Land CDU und SPD wahlen
wiirden und 5 Prozent die GRUNEN.

(Dr. Ursula Karlowski, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Das ist ja ihr gutes
Recht. Es geht ja jetzt nicht um das

Verhalten im Landtag, Herr Kokert.)

Insofern mussen Sie sich doch selbst mal die Frage
beantworten, ob Sie wirklich der Gipfel des intellektuellen
Anspruchs sind oder ob es vielleicht auch noch andere
Lésungsmaglichkeiten fur verschiedene Probleme geben
kdnnte,

(Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)
die die GRUNEN nicht so gut finden.

(Johannes Saalfeld, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Was machen wir denn
mit den Nichtwéahlern, die enttauscht sind?)

Aber kommen wir mal dazu abzuwégen, dass sich meine
Fraktion oder die Fraktion der SPD nicht in der Weise mit
Ihren Themen oder Argumenten auseinandersetzt, wie
es lhnen von den GRUNEN passt, dass wir zu anderen
Ergebnissen kommen als Sie, lhnen unsere Argumente
nicht gefallen oder uns mitunter fur ausufernde zeitlose
Debatten auch in den Ausschiissen schlicht die Geduld
fehlt. Weil wir die Arbeitsfahigkeit von Parlament und
Ausschissen im Blick haben, sagen Sie, wir handeln
nicht demokratisch und versto3en gegen die Landesver-
fassung. Dann davon zu sprechen, wir wirden Ausei-
nandersetzungen mit lhnen verweigern, halte ich schon
fur sehr mutig, um nicht zu sagen, ein Stick weit flr
dreist.
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Da Sie ja fir Dreistigkeit bekannt sind, will ich Thnen mal
vorlesen, mit welchen Dreistigkeiten Sie unsere Men-
schen hier im Land begliicken wollen. Ich konnte das gar
nicht glauben, aber ich habe mir das mal herausgesucht.
Sie sind auch heute wieder zweimal im ,Medienspiegel,
wo Sie uns erklaren, was Sie uns zukiinftig alles verbie-
ten wollen. Deswegen kann ich Ihnen das nicht ersparen:
Sie wollen ein Schnappchenverbot, Sie wollen ein Sonn-
tagsfahrverbot, Sie wollen ein Motorrollerverbot, Sie wollen
ein Gluhbirnenverbot, Sie wollen ein Plastiktiitenverbot,

(Stefan Koster, NPD: Denkverbot.)

Billigflugverbot, Computerspielverbot, Nachtflugverbot,
Rauchverbot, Heizolverbot, Verbot von verkaufsoffenen
Sonntagen, Grillverbot in Parks und auf Grinflachen,

(Unruhe vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zuruf von Johann-Georg Jaeger,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Verbot von Handynutzung in Kultureinrichtungen, Verbot
der Stand-by-Funktion bei Elektrogeraten, Alkoholverbot,

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Aber das ist doch Quatsch. —
Zuruf von Dr. Ursula Karlowski,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Verbot von SuRigkeitenwerbung im Umfeld von Kinder-
fernsehprogrammen, Solarienverbot fiir Jugendliche,
Fleischverbot an einem Wochentag in Schulen und Kitas,

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das ist doch Quatsch.)

Verbot von Alkoholwerbung, Verbot von Alkoholwerbung
am Karneval, Verbot von Flatratepartys, Rauchverbot im
Biergarten, Rauchverbot am Steuer,

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das ist die Politik, die wir namlich kritisieren.
Das ist pauschal und verletzend. —
Zuruf von Dr. Ursula Karlowski,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Verbot von Tieren in Zirkussen, Werbeverbot fir Fahrzeu-
ge mit hohem Benzinverbrauch und groRem Schadstoff-
ausstol3, Verbot von sogenannten Supertreibhausgasen,
Verbot von Weichmachern in Sexspielzeug. Wollen Sie
noch mehr héren, liebe Kolleginnen und Kollegen?

(Beifall und Heiterkeit vonseiten
der Fraktionen der SPD und CDU —
Unruhe vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zuruf von Ulrike Berger,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und uns dann als Undemokraten hinzustellen und zu
sagen, wir wirden uns nicht an die Landesverfassung
halten —

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das ist doch alles Quatsch, was du da sagst.)

in welchem Hause sind Sie eigentlich manchmal ange-
kommen?

(Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE:
Und das nennen Sie Kultur im Umgang?! —
Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Und nun ist es gut! Mein Gott!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Verfassung
billigt lhnen ...

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Alles durcheinandermischen und
das als Politik bezeichnen! —
Zuruf von Dr. Ursula Karlowski,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich kann noch weitermachen, ich habe noch mehrere
Verbote, wenn Sie noch mehr héren wollen.

(Zurufe von Johannes Saalfeld,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, und
Jiirgen Suhr, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich habe Ubrigens das Wildkameraverbot von Herrn Kol-
legen Saalfeld noch vergessen. Das ist fast mein Lieb-
lingsverbot.

(allgemeine Unruhe —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU:
Hubschrauberverbot. — Zuruf von
Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Hubschrauberverbot, (brigens auch Verbot von Erste-
Klasse-Abteilen in Ziigen, das ist auch ein schones Verbot.

(Zuruf von Dr. Ursula Karlowski,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die Verfassung, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, billigt lhnen das Recht zu, sich in diesem Parlament
zu jedem Thema und auch zu jeder Zeit zu auf3ern, wie
Ihnen beliebt. Sie erhalten darauf jedes Mal eine Gegen-
rede von meiner Fraktion, von der SPD-Fraktion, eine
Gegenrede der LINKEN und mitunter auch eine Gegen-
rede der Regierung. Wenn lhnen diese Gegenreden
inhaltlich nicht gefallen und Sie daraufhin meinen, wir
wirden lhre Argumente nicht ausreichend gewichten,
dann zeugt das nur von einer — manchmal auch maflo-
ser — Selbstuberschatzung.

Nein, Herr Suhr, die Verfassung regelt nicht, dass wir
alles, was Sie vorschlagen, gut finden und dem zustim-
men mussen.

(Jurgen Suhr, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Nein, wir miissen aber diskutieren.)

Ich sage lhnen mal — ich habe mich gestern rein zufallig
mit einem ehemaligen Kollegen aus dem Landtag von
Nordrhein-Westfalen getroffen, er ist da mal Pressespre-
cher gewesen —, in Nordrhein-Westfalen saf? die CDU
ganze 39 Jahre in der Opposition.

(Vizeprasidentin Silke Gajek
Ubernimmt den Vorsitz.)

Die Uberwiegende Zeit gab es dort eine rot-griine Mehr-
heit.

(Heiterkeit bei Jochen Schulte, SPD:
Das war die beste Zeit in NRW.)
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Diese rot-griine Mehrheit hat es geschafft, 39 Jahre lang
nicht einen einzigen Antrag der CDU weder in die Aus-
schiisse zu lberweisen noch irgendeinem zuzustimmen.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Also das ist ja
unglaublich! — Zurufe von Ulrike Berger,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, und
Jurgen Suhr, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das waren lhre Kolleginnen und Kollegen in Nordrhein-
Westfalen.

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU:
Unglaublich!)

Sich dann umgekehrt hier hinzustellen und das von uns
zu proklamieren, ist schon ein starkes Stlick.

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU:
Also! Unglaublich!)

Jetzt habe ich Ubrigens den Punkt 1 erst abgearbeitet,
jetzt komme ich zum Punkt 2 — keine Chancengleichheit.

(Ulrike Berger, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Sehen Sie sich als Retter der
Nordrhein-Westfalen?)

Sie fuhren das Beispiel an, die CDU-Fraktion habe sich
friher mit dem Entwurf des Landeshaushaltes beschéafti-
gen koénnen als Sie. Wenn wir Uber ,friher” reden, muss
ich gleich sagen, es waren ganze 48 Stunden. Ich will
lhnen auch sagen ...

(Johannes Saalfeld, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Hat mich da die Ministerin
falsch informiert im Finanzausschuss?)

Herr Kollege Saalfeld, lhnen héatten auch die 48 Stunden
nichts genutzt.

(Johannes Saalfeld, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Nein, die Ministerin hat mir
im Finanzausschuss etwas anderes gesagt.)

Bei lhnen steht schon vorher fest, welchen Klamauk Sie

damit veranstalten wollen, bevor Sie ihn Uberhaupt gele-
sen haben.

(Zuruf von Johannes Saalfeld,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Aber ich erklare lhnen jetzt in aller Offentlichkeit, 6ffentli-
cher kann ich es nicht tun, damit Sie es auch verstehen,

(Johannes Saalfeld, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Oh, oh, oh!)

ich erklare lhnen in aller Offentlichkeit,

(Johannes Saalfeld, BUNDNIS 90/

jawohl, wir haben diesen Landeshaushalt 48 Stunden
eher bekommen, und ich sage Ihnen auch, warum.

(Johannes Saalfeld, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Ooh!)

Die CDU-Fraktion hat sich zur Angewohnheit gemacht,
vor jeder Haushaltsberatung eine viertdgige Klausurta-
gung zu machen, die mit relativ hohem logistischem
Aufwand lauft. Wir laden die entscheidenden Mitarbeiter
aus dem Finanzministerium ein,

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Mitarbeiterinnen auch? —
Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

und ich kann Ihnen nur empfehlen, Herr Kollege Saalfeld,
dass Sie das vielleicht auch mal tun, aber lassen wir das
dahingestellt.

(Zuruf von Dr. Ursula Karlowski,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

In diesem Jahr, Herr Kollege Saalfeld, hatte das Finanz-
ministerium eine kleine technische Panne bei dem Aus-
drucken des Landeshaushaltes. Wir hatten zu unserer
Klausurtagung Monate vorher eingeladen, es war alles
organisiert und ich habe ganz freundlich — und ich bin ihr
heute noch dankbar, dass sie das gemacht hat —

(Heiterkeit bei Johannes Saalfeld,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

an dem Dienstag vor der Kabinettssitzung, am Freitag
sollte das ausgedruckt werden, die Finanzministerin
darum gebeten, ob wir ausnahmsweise vom Finanzmi-
nisterium einen Sonderdruck fir diese Klausurtagung
erhalten kdnnen. Also hat Frau Polzin, vielleicht sogar
héchstpersonlich, alle Drucker des Finanzministeriums
zusammengeraumt und man hat uns einen Sonderdruck
Uibergeben. Das ist lhre Geschichte von der groRRen
Staatsverschworung, bei der sich alle gegen die GRU-
NEN verschworen haben, um ihnen nicht vorfristig diese
Informationen zu geben.

(Johannes Saalfeld, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Und warum hat mich dann die
Ministerin falsch informiert im Finanzausschuss?)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das ist die Infor-
mation und daraufhin machen Sie hier so ein Theater.

(Johannes Saalfeld, BUNDNIS 90/

Ich weil3 gar nicht so richtig, worum es geht.

(Johannes Saalfeld, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Das muss aber
noch mal rechtlich gepruft werden.)

Und, Herr Kollege Saalfeld, ich glaube sogar — obwohl
sie bei lhnen wahrscheinlich jetzt mittlerweile eine Aus-
nahme machen wiirde —, hatte sich die Situation so bei
den GRUNEN zugetragen, bin ich mir fast sicher, dass
die Kollegin, in diesem Fall Ministerin Polzin, genauso
unbirokratisch gehandelt hatte wie bei der CDU-Fraktion.
Daraus abzuleiten, dass wir permanent bevorzugt werden,
ist einfach nur ein Witz, das missen Sie auch mal einge-
stehen.

(Beifall vonseiten
der Fraktionen der SPD und CDU —
Zuruf von Dr. Ursula Karlowski,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Und, meine sehr geehrten Damen und Herren, im
Ubrigen ist es, glaube ich, sogar bei den LINKEN be-
kannt, dass Frau Ministerin Polzin, ihre beiden Staats-
sekretdre — ich hatte das Vergnugen, sie kennenzuler-
nen —, die Abteilungsleiter, im Prinzip das gesamte
Finanzministerium fiir seinen fairen, zuvorkommenden
und absolut verbindlichen Umgang auch mit den Op-
positionsfraktionen bekannt ist.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU)

Das als Staatsaffare aufzubauschen, enttauscht mich
wirklich maRlos, weil es véllig unterschiedliche Dinge
sind, die Sie hier einfordern und die auf der anderen
Seite passiert sind.

(Zuruf von Johannes Saalfeld,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das sagt natur-
lich auch viel Uber die Qualitat Ihrer Arbeit aus und des-
wegen will ich es lhnen nicht ersparen, auch zu lhrem
letzten Punkt, der mich innerlich am meisten umtreibt —
aber haben Sie keine Sorge, Herr Suhr, ich kann heute
Nacht trotzdem ruhig schlafen —,

(Jurgen Suhr, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Ich habe keine Sorge.)

namlich, dass die Regierung und die Koalition die Ver-
fassung nicht beachten wirden, etwas sagen. Stehen Sie
heute noch zu diesem Vorwurf?

(Jurgen Suhr, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Na klar! Na klar! —
Heiterkeit bei Udo Pastérs, NPD)

.,Na klar!“ — Gut, ich nehme fiir das Protokoll auf: ,Na
klar!”

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
Zuruf von Dr. Ursula Karlowski,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich finde, einen schwereren und harteren Vorwurf
(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

kann man gegeniiber der Regierung und den Koalitions-
fraktionen eigentlich nicht erheben.

(Johannes Saalfeld,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Zum Beispiel
mussen Minister wahrheitsgemar
in Ausschiissen aussagen laut
der Landesverfassung.)

Das, worauf das ja fuldt, namlich auf dieser Geschichte
mit dem eher ausgedruckten Haushalt, kann ich Ihnen
nur als plump und véllig substanzlos fur die Koalition und
fir die Regierung zuriickweisen und Sie sollten sich
eigentlich damit verstecken.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU -
Zuruf von Dr. Ursula Karlowski,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wenn Sie ernsthaft daran glauben, dass wir lhnen ge-
geniiber permanent die Verfassung brechen, dann gehen
Sie doch bitte zum Landesverfassungsgericht und lassen
das dort hdchstrichterlich feststellen.

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Ja, so einfach.)

Oder glauben Sie vielleicht, dass auch das Landesverfas-
sungsgericht zu der groRen Verschwérung hinzukommt,
die die Koalitionsfraktionen und die Regierung gegen
die GRUNEN angezettelt haben? Herr Suhr, wenn Sie
glauben, dass wir permanent die Verfassung brechen,
dann gehen Sie zum Landesverfassungsgericht, schliel3en
das heute nicht feigerweise in der Offentlichkeit aus und
machen nicht einfach nur den plumpen Vorwurf und blei-
ben jedes, also wirklich jedes Beispiel hier schuldig.

Und, meine sehr geehrten Damen und Herren, wie passt
das denn eigentlich zusammen, dass Sie zwar vom Mi-
nisterprasidenten exklusiv Giber den Stand der Werften
informiert werden wollen,

(Johannes Saalfeld, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Vor allem im August 2011.)

da schreiben Sie einen weinerlichen Brief an den Minis-
terprasidenten und sagen, bitte, lieber Ministerprésident,

(Jurgen Suhr, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das war aber sehr sachbezogen.)

wir wollen von dir auch weiter exklusiv informiert wer-
den — geben Sie damit nicht zu, dass Sie schon vorher
und viel mehr, als es uns die Verfassung iiberhaupt vor-
schreibt, informiert wurden, als wir das tGberhaupt hatten
machen missen? Wie stehen Sie dazu, dann zu sagen,
wir wirden permanent die Verfassung brechen?

Und, meine sehr geehrten Damen und Herren, ich kann
fur meine Fraktion und auch fir die SPD sagen, wir ha-
ben lhnen in der Vergangenheit wesentlich mehr zuge-
standen, als es die Verfassung oder die Geschaftsord-
nung eigentlich aussagen.

(Michael Andrejewski, NPD:
Jetzt weht ein anderer Wind. —
Zurufe von Andreas Butzki, SPD,
und David Petereit, NPD)

Denken Sie doch mal daran, dass wir, als die GRUNEN
in den Landtag kamen, mit sehr wenig Vorbehalten und
sehr schnell mit Ihnen geredet haben, obwohl wir es auf
der Grundlage der Geschéaftsordnung und der Landes-
verfassung nicht hatten machen mussen. Wir haben
Ihnen sehr schnell gesagt, selbstverstéandlich wird die
Landtagsfraktion der GRUNEN eine Landtagsvizeprasi-
dentin kriegen,

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Genau. —
Zuruf von David Petereit, NPD)

selbstverstandlich werden wir diverse interfraktionelle
Antrage mit lhnen zusammen unterschreiben.

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD,
und David Petereit, NPD)

Die letzten beiden sind zum Beispiel die Themen zu den
Hebammen gewesen, weil Herr Ritter ja standig sagt, es
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gibt keine. Der hat auch nur ein Gedachtnis und merkt
sich nur das, was ihn interessiert. Das ist gerade in der
letzten Landtagssitzung gewesen.

(Zurufe von Michael Andrejewski, NPD,
und David Petereit, NPD)

Ist es nicht so, dass wir diskussionswiirdige Antrage, die
von der Opposition kommen, im Ausschuss diskutieren,
manchmal so lange, bis meine Abgeordneten das auch
irgendwann nicht mehr héren kénnen?

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Nee! Nee, so ist es nicht.)

Und, meine sehr geehrten Damen und Herren, ist es
nicht so, dass wir beispielweise das Wabhlalter mit 16
nach wie vor diskutieren? Ist es nicht so, dass wir nach
wie vor die Absenkung der Quoren diskutieren?

(Peter Ritter, DIE LINKE: Wo denn?
Das Wabhlalter mit 16 ist durch, ist
doch abgelehnt, ist doch Quatsch.)

Ist es nicht so, dass wir den Glyphosateinsatz in den
Fachausschussen diskutieren?

(Zurufe von Dr. Ursula Karlowski,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, und
Jirgen Suhr, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ist es nicht so, dass wir eben gerade zugestimmt haben,
einen Antrag in die Ausschiisse zu tberweisen?

(Zuruf von Dr. Ursula Karlowski,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ist es nicht so, dass wir den Antrag zum Melderecht
sogar unverandert angenommen haben? Haben wir nicht
gemeinsam mit lhnen einen ,Inklusionsfrieden” unter-
schrieben?

(Peter Ritter, DIE LINKE: Ich
wirde mal die Schnauze halten.)

Haben wir nicht in der Brandschutzarbeitsgruppe ge-
meinsam mit lhnen zusammengearbeitet? Binden wir Sie
nicht Uber alle MaRe in die Regierungstatigkeit ein?

(Heiterkeit bei Dr. Ursula Karlowski,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sollten Sie das Beispiel anbringen kdnnen, Herr Kollege
Suhr, sollten Sie das Beispiel anbringen konnen, dass
lhre grinen Freunde in Schleswig-Holstein und Nieder-
sachsen die dortige Opposition mehr einbinden, stehe ich
fur Gesprache, wenn dort mehr eingebunden wird, sofort
zur Verfugung. Gegen das, was in Niedersachsen, das,
was in Schleswig-Holstein von lhren Kollegen mit der
dortigen parlamentarischen Opposition so abgeleistet
wird, ist der Landtag von Mecklenburg-Vorpommern, das
kann ich Thnen mit Fug und Recht sagen, der reinste
Streichelzoo.

Und, meine sehr geehrten Damen und Herren, ich glau-
be, wenn Sie sich Ratschlage holen wollen, dann emp-
fehle ich Ihnen eine Broschire, herausgeben von der
CDU-Fraktion — ich meine, es war im Jahr 2002, bin mir
aber nicht mehr sicher —,

(David Petereit, NPD: Und
immer noch nicht vergriffen?)

herausgegeben von Eckhardt Rehberg. Sie kdnnen sich
vorstellen, wie die aussieht.

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

,Diktatur der Mehrheit* heil3t die, flr Interessierte aus-
leihbar in der CDU-Pressestelle.

(Heiterkeit bei Wolf-Dieter Ringguth, CDU:
Aber zuriickbringen!)

Gerade meine Fraktion, sehr geehrter Herr Kollege Suhr,
weill noch sehr gut, wie wirklich harter Umgang mit der
Opposition aussieht.

(Torsten Renz, CDU: 1 Euro Schutzgebiihr. —
Martina Tegtmeier, SPD: Ooh!)

Aus diesem Grund, Herr Kollege Suhr, gerade aus diesem
Grund, Herr Kollege Suhr und Herr Kollege Saalfeld, ach-
ten wir sehr darauf, dass auch Ihre Rechte hier nicht be-
schnitten werden, sondern ganz im Gegenteil, Ihre Rechte
werden gewahrt. Also verschonen Sie uns bitte mit den
Vorwirfen, die schlicht und ergreifend nicht zutreffen, wo
Sie bis heute jedes Beispiel schuldig geblieben sind! Ich
weise |hre haltlosen und durch nichts zu belegenden Vor-
wirfe gegen die Regierung und die Koalitionsfraktionen in
aller Form zurlick. — Vielen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU)

Vizeprasidentin Silke Gajek: Ich schlieRe die Ausspra-
che.

Der Abgeordnete Johannes Saalfeld, Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN, hat darum gebeten, gemaR Para-
graf 88 unserer Geschéftsordnung eine personliche Be-
merkung abzugeben. Ich erteile daher dem Abgeordneten
Johannes Saalfeld das Wort zur Abgabe einer personli-
chen Bemerkung gemaR Paragraf 88 unserer Geschéfts-
ordnung. Bitte.

(Torsten Renz, CDU: Einen Moment, Sie haben
noch nicht das Wort. Das wird erst gepruft. —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU:

Gilt das bei 42 Giberhaupt? —

David Petereit, NPD: Sehr verdachtig.)

Johannes Saalfeld, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Vielen
Dank, Frau Prasidentin! Ich weise den vom Abgeordne-
ten Heinz Muller mir gegeniiber geduf3erten Vorwurf der
Brunnenvergiftung

(Stefan Koster, NPD: Ich bin ganz traurig. —
Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

als unparlamentarischen und im Ubrigen leider auch
antisemitischen Begriff zurlick.

(Heiterkeit und Beifall
vonseiten der Fraktion der NPD)

Ich bin auch persoénlich enttduscht, dass Herr Miiller
meine Bitte, die ich zuvor an ihn herangetragen habe,
dass er sich dafur bei mir entschuldigt, abgelehnt hat.
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(allgemeine Unruhe —
Zurufe von Wolf-Dieter Ringguth, CDU,
und Michael Andrejewski, NPD)

Dann hatte ich diese personlich Erklarung hier nicht ab-
geben missen.

(Dr. Ursula Karlowski,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Ich verstehe nichts mehr, es ist zu laut hier.
Man versteht nichts mehr. Es ist viel zu laut. —
Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Herr Mller, Sie werfen mir vor, mich im Ton zu vergreifen,
und haben sich selbst im Ton vergriffen. — Vielen Dank.

Vizeprasidentin Silke Gajek: Herr Miller, bitte.

Heinz Miller, SPD: Frau Prasidentin! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Ich hatte eigentlich gesagt, dass
ich den Worten von Vincent Kokert in allen Punkten zu-
stimme. Vielleicht kriege ich an einem ganz kleinen Punkt
ein Problem, wenn Vincent Kokert sagt, es gabe kaum
einen schlimmeren Vorwurf oder keinen schlimmeren
Vorwurf, als uns zu sagen, wir brechen die Verfassung.
Dieser Vorwurf ist in der Tat schlimm und unerhort. Aber
einen Menschen, der sich sehr bewusst

(Heiterkeit bei Udo Pastdrs, NPD)
in der Tradition der deutschen Sozialdemokratie sieht,

(Vincent Kokert, CDU: Das ist ein starkes
Stiick, da gebe ich Herrn Miiller recht. —
Johannes Saalfeld, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Warum haben Sie
sich dann nicht entschuldigt bei mir?)

des Antisemitismus zu bezichtigen,
(Udo Pastoérs, NPD: Das kommt immer gut an.)

das ist vielleicht eine Behauptung, die noch sehr viel
schlimmer ist, als uns des Verfassungsbruchs zu be-
zichtigen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU)

Ich will nicht auf die Geschichte der deutschen Sozial-
demokratie und der Rolle der Juden in der deutschen
Sozialdemokratie in vollem Umfang rekurrieren. Das
beginnt mit dem Juden Ferdinand Lassalle, den wir als
unseren Stammvater betrachten,

(Zurufe von Vincent Kokert, CDU,
und Stefan Koster, NPD)

und es hat sich Uber die eineinhalb Jahrhunderte immer
durchgezogen. Und genau in diesem Geiste stehe ich, Herr
Saalfeld, und ich weise jeden Vorwurf des Antisemitismus
hier entschieden zurtick. Das ist eine Unverschamtheit.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU —
Stefan Koster, NPD: Genau. —
Zuruf von Johannes Saalfeld,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Heiterkeit bei Udo Pastdrs, NPD)

Ich bin mir sehr wohl der Tatsache bewusst,
(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

dass man den Juden in den vergangenen Jahrhunderten
vorgeworfen hat, sie wiirden Brunnen vergiften, und dass
dies Anlass war, sie zu verfolgen.

(Udo Pastodrs, NPD: Kleine Kinder téten.)

Es gab auch eine Reihe anderer Vorwirfe, die genauso
haltlos waren

(Udo Pastoérs, NPD: All so ein Blédsinn.)

und den Vorwand boten flr eine menschenverachtende
Verfolgung. Aber das Wort ,Brunnenvergiftung*“ ist eines,
das im heutigen politischen Sprachgebrauch durchaus
ein Ubliches ist. Allerdings wird haufig — und das habe
ich getan — hinzugesetzt eine ,politische Brunnenver-
giftung*.

(Heiterkeit bei Udo Pastdrs, NPD)

Und unter einer ,politischen Brunnenvergiftung®, Herr
Saalfeld, das Wort lieber” streiche ich jetzt, unter einer
spolitischen Brunnenvergiftung” versteht man ein riick-
sichtsloses Attackieren des politischen Gegners ohne
jede Achtung der persénlichen Wirde des anderen

(Heiterkeit bei Udo Pastdrs, NPD)

und ohne jede Riicksicht darauf, was das fur Folgen im
politischen Zusammenleben hat. Genau diesen Vorwurf
mache ich lhnen. In Ihrer Profilneurose

(Heiterkeit bei Udo Pastdrs, NPD)
schrecken Sie vor véllig unhaltbaren,

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD und CDU —
Johannes Saalfeld, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Ich lasse mir nicht
Profilneurose vorwerfen.)

vollig unhaltbaren Vorwirfen gegeniiber Regierungsmit-
gliedern nicht zurick.

Vizeprasidentin Silke Gajek: Herr Miller!

Heinz Miller, SPD: Und das ist politische Brunnenvergif-
tung.

Vizeprasidentin Silke Gajek: Herr Mller!

(lang anhaltender Beifall vonseiten
der Fraktionen der SPD und CDU —
Heiterkeit vonseiten der Fraktion der NPD)

Herr Muller! Herr Miiller!
(Zuruf von Udo Pastoérs, NPD)

Herr Miiller, Sie hatten eben einen Geschaftsordnungs-
antrag gestellt, haben aber, wenn ich das richtig verstan-
den habe, gemal Paragraf 88 eine personliche Erklarung
abgeben wollen. Oder wie ist das jetzt zu verstehen, well
Sie beide Hande gehoben hatten?
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Heinz Muller, SPD: Frau Prasidentin! Sie haben mit Ihrer
Kritik vollig recht. Ich wollte eine personliche Erklarung
abgeben. Ich bitte um Entschuldigung.

Vizeprasidentin Silke Gajek: Ich unterbreche jetzt fur
zwei Minuten.

(Der Abgeordnete Johannes Saalfeld
tritt an das Prasidium heran.)

Die Geschéftsfuhrer bitte nach vorne und wir unterbre-
chen jetzt erst mal fiir zehn Minuten.

Unterbrechung: 12.14 Uhr

Wiederbeginn: 12.27 Uhr

Vizeprasidentin Silke Gajek: Ich erdffne die unterbro-
chene Sitzung, es ist jetzt 12.27 Uhr.

Meine Damen und Herren, bevor ich den nachsten Ta-
gesordnungspunkt aufrufe, méchte ich klarstellen, dass
es sich bei den Wortbeitrdgen sowohl des Abgeordneten
Johannes Saalfeld als auch des Abgeordneten Heinz
Miller um personliche Bemerkungen gemal Paragraf 88
unserer Geschéaftsordnung handelte.

(Zuruf von Stefan Kdster, NPD)

Ich hatte den Abgeordneten Miller bereits zuvor darauf
hingewiesen, dass sein Wortbeitrag kein Geschaftsord-
nungsantrag ist. Dies hat der Abgeordnete Milller auch
so akzeptiert.

(Heinz Miller, SPD: Ja. —
Michael Andrejewski, NPD:
Aber das kommt doch ins Protokoll,
damit man dariber lachen kann. —
Heiterkeit bei Udo Pastors, NPD)

Ich rufe jetzt auf den Tagesordnungspunkt 27: Das
ist die Beratung des Antrages der Fraktionen der CDU
und SPD - Burgernahe Verwaltung — papierlose Kom-
munikation erfordert sichere IT-Strukturen, die Drucksa-
che 6/2928. Hierzu liegen lhnen ein Anderungsantrag
der Fraktion DIE LINKE auf Drucksache 6/2969 sowie
ein Anderungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN auf Drucksache 6/2977 vor.

Antrag der Fraktionen der CDU und SPD
Burgernahe Verwaltung — papierlose
Kommunikation erfordert sichere IT-Strukturen
— Drucksache 6/2928 -

Anderungsantrag der Fraktion DIE LINKE
— Drucksache 6/2969 —

Anderungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
— Drucksache 6/2977 —

Das Wort zur Einbringung hat der Abgeordnete Herr
Silkeit von der CDU-Fraktion. Bitte.

Michael Silkeit, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! In der Praam-
bel zur Rahmenvereinbarung der Landesregierung mit
dem Stadte- und Gemeindetag und dem Landkreistag

Uber eine gemeinsame E-Government-Initiative heif3t es,
ich zitiere: ,eGovernment pragt zunehmend die Verwal-
tung und erschliel3t neue Mdéglichkeiten der Zusammen-
arbeit der Behdrden und des Kontaktes mit dem Burger.*
Das E-Government bringt somit erhebliche Vorteile fir
die Birger mit sich und so kdnnen beispielsweise unab-
héngig von Offnungszeiten und Sprechzeiten Antrage bei
den Behorden online gestellt werden. Nach der Bearbei-
tung werden die Bescheide elektronisch signiert, um
letztendlich am heimischen Rechner abgerufen werden
zu kdnnen.

Der praktische Nutzen ist fir den Birger unmittelbar
spurbar, weil er nicht wegen jeder Kleinigkeit das Amt
aufsuchen muss. Bislang beinhalten Behoérdengénge fir
den Berufstatigen einen hohen organisatorischen Auf-
wand zwischen Arbeit und Familie, haufig muss ein Ur-
laubstag geopfert werden. Bei konsequenter Nutzung der
elektronischen Verwaltung wird dies in Zukunft aber nicht
mehr notwendig sein. Kiinftig muss ich dann wegen einer
Hundesteuermarke, einer Katasterauskunft, der Beantra-
gung eines FlUhrungszeugnisses oder gar der Bestellung
eines Kindergartenplatzes nicht mehr persénlich im Amt
vorstellig werden. Besonders junge Familien, denke ich,
werden davon profitieren, da sie Uberproportional haufig
verschiedenste Antrage bei den Behdrden stellen missen,
aber auch alle anderen Biirger und letztlich die Unterneh-
men werden von schlankeren, beschleunigten Verfahren
profitieren.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, der Nutzen
von E-Government ist enorm und genau deshalb wird
dieses Konzept auch ein Erfolg werden. Aber wie haufig
im Leben gehen mit vorteilhaften Entwicklungen auch
neue Herausforderungen einher und die Kehrseite der
elektronischen Kommunikation sind deutlich stérkere
Gefahrenlagen und damit hohere technische Anforde-
rungen bei deren Umsetzung.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, der Erfolg
von Investitionen in die IT-Sicherheit wird nicht messbar
sein, das Fehlen von IT-Sicherheit dafir umso mehr. Die
Sicherheit der IT-Technik in den Gemeinden muss per-
manent begleitet werden, da die Intensitéat der Angriffe
mit dem technischen Fortschritt kontinuierlich steigt.
Einmalige Bemuhungen haben allenfalls temporéren
Erfolg. Zur Bewaltigung der hohen Anforderungen an die
IT-Sicherheit darf kein starrer MalRnahmenkatalog ent-
stehen, sondern es miissen gemeinsame — ich betone es
ausdrucklich —, gemeinsame Mindeststandards zwischen
Land und Kommune erarbeitet werden. Oberstes Ziel ist
der Schutz der IT-Systeme vor Manipulation, unberech-
tigtem Zugriff und/oder Datenverlust.

Die Leitlinie fir die Informationssicherheit in der &ffentli-
chen Verwaltung des IT-Planungsrates kann hier als MaR-
stab fur aufeinander abgestimmte IT-Sicherheitskonzepte
herangezogen werden. Da ein Netzwerk immer nur so
stark ist wie das schwéchste Glied, liegt es nattrlich nahe,
dass sich alle Beteiligten auf einen gemeinsamen Min-
deststandard einigen. Hier kommen einheitliche Verfahren-
sablaufe im Umgang mit den vorhandenen Daten bei der
Reaktion auf Gefahrenlagen ebenso in Betracht wie der
koordinierte Einsatz der zur Verfligung stehenden Ressour-
cen. Neben den technischen Komponenten zahlt auch das
Personal zu den wichtigsten Faktoren. Den Mitarbeitern
muss Klar sein, wer auf welche Daten zugreifen darf, wie
und wo Daten gespeichert werden dirfen, ob die Daten zu
verschliisseln sind, wenn ja, mit welchem Verfahren.
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Meine sehr verehrten Damen und Herren, auf Bundes-
und Landesebene gibt es bereits aufeinander abge-
stimmte Sicherheitskonzepte. Damit auch in Zukunft in
der vernetzten Verwaltung die IT-Sicherheit gewahrleistet
werden kann, gilt es, auch die kommunalen IT-Sicher-
heitsstrategien untereinander sowie mit dem Land zu
harmonisieren. Ich denke, mit dem vorliegenden Antrag
leisten wir einen wichtigen Schritt zu einer effizienten,
leistungsfahigen, birgerfreundlichen und modernen Ver-
waltung. — Ich danke fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Vizeprasidentin Silke Gajek: Im Altestenrat ist verein-
bart worden, eine Aussprache mit einer Dauer von bis zu
90 Minuten vorzusehen. Ich sehe und hore dazu keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich eréffne
die Aussprache.

Das Wort hat in Vertretung fiir den Minister fir Wirtschatft,
Bau und Tourismus die Justizministerin Frau Kuder. Bitte.

Ministerin Uta-Maria Kuder: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren Abgeordnete! Ich spreche nicht fur
den Wirtschafts-, sondern fir den Innenminister. Ich
trage gern seine Rede vor und da heif3t es, ich kdnnte
mich kurzfassen und lhnen zurufen: Ja, ja und ja, wir
prufen,

(Peter Ritter, DIE LINKE: Ein guter Antrag. —
Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Zustimmung zu allen drei Punkten. Ich gehe allerdings
davon aus, dass lhrerseits ein Interesse daran besteht zu
erfahren, wie weit die Landesregierung inzwischen ge-
kommen ist, wenn es um Fragen der burgernahen mo-
dernen Verwaltung einerseits und das Thema Datensi-
cherheit andererseits geht, wobei ich nicht von vornhe-
rein sagen will, dass diese zwei groRen und wichtigen
Themenkomplexe im Spannungsverhdltnis zueinander
stehen, denn es sind gerade die Daten unserer Birger,
die wir schitzen wollen. Und es sind die Birger, die
Datensicherheit als einen selbstverstéandlichen Teil der
blirgernahen, modernen Verwaltung verstehen. Klar ist
aber uns allen, dass das Thema Datensicherheit dasjeni-
ge ist, welches die schnellen und unkomplizierten Losun-
gen oftmals verbietet.

Zunachst also der Stand der Dinge. Ich bitte schon
vorab um Verstdndnis, wenn es nun ein wenig tech-
nisch wird. In den letzten Jahren ist aus der IT-gestit-
zten Bearbeitung einzelner Aufgabenbereiche schritt-
weise eine durchgéngige Unterstitzung nahezu samtli-
cher Arbeitsablaufe der Landesverwaltung in Form von
elektronischen Verwaltungsverfahren entstanden. Mit
dem E-Government-Masterplan 2014 wurde in der Lan-
desverwaltung mit dem Aufbau einer ressortubergrei-
fenden, flexiblen und prozessorientierten E-Govern-
ment-Infrastruktur begonnen.

Wichtigstes Element ist heute das Landesdatennetz
CN LAVINE, das die Verwaltungen auf Landes- und
kommunaler Ebene untereinander und mit den Verwal-
tungen anderer Lander und des Bundes sowie auf euro-
paische Ebene verbindet. Man kann wohl sagen, dieses
Netz ist unsere Datenautobahn, die Grobvernetzung und
die Basis fur verschiedenste Dienste. Diese Datenauto-
bahn erfiillt hohe Anforderungen an Sicherheit, Verfug-
barkeit und Leistungsfahigkeit. Es erméglicht allen ange-

schlossenen Dienststellen einen direkten Zugriff auf
zentrale Dienste und Anwendungen.

Darauf aufbauend wurden zentrale Dienste wie die lan-
desweite IP-Telefonie geschaffen sowie ressortibergrei-
fende IT-Verfahren wie das Dokumentenmanagement
und Vorgangsbearbeitungssystem DOMEA und das
Personal- und Stellenplansystem EPOS umgesetzt. Auf
der Grundlage der Vereinbarung zur gemeinsamen
E-Government-Initiative von Land und kommunalen Lan-
desverbanden erfolgt eine Zusammenarbeit aus den
gemeinsamen [T-Verfahren und Datenbestanden, wie
zum Beispiel des zentralen Melderegisters Mecklenburg-
Vorpommern und des Sicherungsregisters im Personen-
standswesen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die steigende
Verflechtung der IT-Systeme durch die Nutzung von
ebenenlbergreifenden Verfahren vereinfacht einerseits
das Verwaltungshandeln, birgt andererseits aber auch
steigende Risiken. Mdgliche Gefahren drohen insbeson-
dere durch die Konzentration méglicher Angriffspunkte,
die Abhangigkeit von Netzinfrastrukturen und die Uber-
greifenden Auswirkungen von Sicherheitsvorféllen. Ins-
gesamt ist auch in Mecklenburg-Vorpommern ein Anstei-
gen der Bedrohung der IT-Systeme der Landesverwal-
tung festzustellen. Die zentralen Sicherheitssysteme des
CN LAVINE sind taglich einer riesigen Flut von Angriffen
ausgesetzt. Zusatzliches Gefahrdungspotenzial entsteht
durch den zunehmenden Einsatz mobiler Endgeréate wie
Notebooks, Smartphones und Tablets und die Bedarfe
fur Burger, Unternehmen und Behérden, Zugriffsmoglich-
keiten aus dem Internet auf intern gespeicherte Informa-
tionen und Fachverfahren der Verwaltung zu realisieren.

Um einen wirksamen Schutz zu erreichen, ist es notwen-
dig, sich nicht nur auf die Sicherheit von IT-Systemen zu
konzentrieren. Informationssicherheit ist nicht nur eine
Frage der Technik, sondern hangt auch stark von den
organisatorischen und personellen Rahmenbedingungen
ab. Die Landesregierung Mecklenburg-Vorpommern hat
dies bereits als eine wichtige und kontinuierliche Aufgabe
erkannt und in den letzten Jahren erhebliche Fortschritte
im Bereich der Informationssicherheit erreicht.

Die konsequente Anwendung der Grundschutzstandards
des Bundesamtes fir die Sicherheit in der Informations-
technik sowie der Betrieb eines zentralen Servers fur die
Landesverwaltung erwiesen sich als effiziente Mittel.
Zudem haben sich die von uns eingefiihrten Sicherheits-
gremien, namlich die Firewall-Revisionskommission und
die IP-Telefonie-Revisionskommission bewahrt. Um den
erheblich gestiegenen Anforderungen an die Informati-
onssicherheit Rechnung zu tragen, reichen diese Mal3-
nahmen zukinftig jedoch nicht mehr aus. Es gilt, mehr
Nachhaltigkeit und Einheitlichkeit zu erreichen.

Wie will die Landesregierung mit diesen Herausforderun-
gen umgehen?

Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeordnete,
die Landesregierung ist bereits mit der Umsetzung der
Sicherheitsleitlinie des IT-Planungsrates befasst. In die-
sem Zusammenhang hat das Ministerium fur Inneres und
Sport eine Kabinettsvorlage erarbeitet, die sich derzeit in
der Ressortanhérung befindet. Durch den Erlass der
sogenannten Leitlinie zur Gewahrleistung der Informati-
onssicherheit in der Landesverwaltung Mecklenburg-
Vorpommern — kurz IS-Leitlinie — wird als Mindestsicher-
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heitsniveau einheitlich der Standard des Bundesamtes
fir Sicherheit in der Informationstechnik festgelegt. Zu-
gleich wird eine gemeinsame Umsetzungsstrategie vor-
geschlagen, die insbesondere den Aufbau eines ressort-
Uibergreifenden Informationssicherheitsmanagements auf
Basis einer ressortibergreifenden Organisation vorsieht.
Ein Beauftragter der Landesverwaltung fur Informations-
sicherheit wird diesen Prozess koordinieren und zugleich
die zu etablierende Kommission fiir Informationssicher-
heit der Landesverwaltung leiten.

In dieser Kommission werden die jeweils zu benennen-
den IT-Sicherheitsbeauftragten der Staatskanzlei und der
Ressorts vertreten sein. Daruber hinaus werden bei den
Entscheidungen der Kommission auch der Stadte- und
Gemeindetag Mecklenburg-Vorpommern und der Land-
kreistag Mecklenburg-Vorpommern beteiligt. An den Sit-
zungen der Kommission kénnen ferner der Landesbeauf-
tragte fuir den Datenschutz Mecklenburg-Vorpommern, der
Landesrechnungshof und die Landtagsverwaltung teil-
nehmen und somit an Entscheidungsfindungen mitwirken.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, als weiteren
wesentlichen Schritt sieht die zuvor genannte IS-Leitlinie
die Schaffung eines Kompetenzzentrums fir IT-Sicher-
heitsfragen vor, welches als CERT Mecklenburg-Vor-
pommern etabliert werden soll. Mit dem CERT M-V soll die
Landesverwaltung von Mecklenburg-Vorpommern in die
Lage versetzt werden, bei IT-Angriffen, IT-Krisen und in
Notfallen schnell, effizient und umfassend zu handeln
beziehungsweise geeignete Vorsorgemal3nahmen gegen
solche Ereignisse zu treffen. Das CERT M-V ist als zentra-
ler Baustein der IT-Sicherheitsstrategie des Landes zu
sehen, durch den die Handlungsféhigkeit des Landes auch
bei neuartigen Bedrohungen gewahrleistet wird und
zudem die Daten der Burger und Unternehmen noch bes-
ser geschitzt werden sollen.

Ich denke, meine Darlegungen zeigen, dass die Landes-
regierung in der weiteren Ausgestaltung der gegenwarti-
gen IT-Strategie den Aspekten der IT-Sicherheit entspre-
chende Aufmerksamkeit widmet.

Bei den Uberlegungen sind auch die Kommunen stets mit
im Fokus. Als gemeinsame Veranstaltungen des Zweck-
verbandes ,Elektronische Verwaltung“ in Mecklenburg-
Vorpommern, des Innenministeriums und des DVZ Meck-
lenburg-Vorpommern werden zum Thema IT-Sicherheit
regelméaRig Jahrestagungen mit den IT-Sicherheitsbe-
auftragten der Kommunen durchgefiihrt, die dem Informa-
tionsaustausch und der Wissensvermittlung dienen. Dar-
Uber hinaus fand im Juni 2013 eine gemeinsame Veran-
staltung zur Sensibilisierung in Gustrow mit Gber hundert
Teilnehmern von Land und Kommunen statt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, den Prifauftrag
wird die Landesregierung zum Anlass fur weitergehende
Uberlegungen zur Einbeziehung der Kommunen in das
Informationssicherheitsmanagement der Landesverwal-
tung nehmen. Um IT-Sicherheit flachendeckend durch-
zusetzen, wird die Erarbeitung von aufeinander abge-
stimmten IT-Sicherheitskonzepten der Landes- und
Kommunalbehdrden als ein erster wichtiger Zwischen-
schritt angesehen.

Denkbar wére dariiber hinaus, die Kommunalbehorden
an konkreten Dienstleistungen des CERTS partizipieren
zu lassen, damit auch diese Behérden vor Bedrohungen
der IT-Infrastruktur besser geschutzt werden kénnen. Ich

mochte jedoch anmerken, dass ungeachtet aller Uber-
legungen fir eine Ubergreifende Gestaltung der IT-
Sicherheit im Lande jede Verwaltungseinheit weiterhin
fur die IT-Sicherheit in ihrem Bereich eigenverantwortlich
ist. Ich mdchte die kommunale Seite ermutigen, auch
Uber eine interkommunale Zusammenarbeit nachzuden-
ken. Der Zweckverband ,Elektronische Verwaltung® in
Mecklenburg-Vorpommern geht dort beispielhaft voran.
Zum Beispiel gibt es bereits gemeinsame Datenschutz-
verantwortliche.

AbschlieRend mochte ich darauf hinweisen, dass es
angesichts der Brisanz des Themas in den néachsten
Jahren in der Landesregierung notwendig sein wird,
weitere personelle Kapazitaten fiir dieses Schwerpunkt-
thema bereitzustellen und entstehende finanzielle Mehr-
bedarfe einzuplanen. — Herzlichen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU)

Vizeprasidentin Silke Gajek: Danke, Frau Kuder.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Ritter von der
Fraktion DIE LINKE.

Peter Ritter, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren!

(Heiterkeit bei Torsten Renz, CDU:
Keine Nebenbemerkungen!)

Wie gut Sie mich doch kennen, Herr Renz.

(Torsten Renz, CDU: Dass Sie
sich das nicht verkneifen kénnen.)

Im Anschluss an den vorangegangenen Tagesordnungs-
punkt und im Anschluss an die von der Ministerin in Ver-
tretung fur den Innenminister gehaltene Rede ...

(Torsten Renz, CDU: Ach, das
kénnen wir doch jetzt weglassen!)

Nein

. muss ich ausrufen: Ein typischer Koalitionsantrag!
Unter anderen Uberschriften oder von einer anderen
Fraktion gestellt hatte die Rede genau ...

(Torsten Renz, CDU:
Hatte, hatte, Fahrradkette.)

Brauchen wir nicht, machen wir doch schon lange — so
klang namlich auch die Rede jetzt, die Frau Kuder fir
Herrn Caffier vorgetragen hat. Und insofern, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen, enthélt der Antrag Wichtiges und
Selbstverstandliches, was aber eigentlich einer Feststel-
lung des Landtages nicht bedurfte. Aber gleichzeitig
blendet der Antrag auch wichtige Sachverhalte aus, die
in einen engen Zusammenhang zum Thema gehdren. Ich
komme dann an anderer Stelle darauf zurtck.

Und weil das alles so ist, lieber Kollege Silkeit, fehlt dem
Antrag — sollte er denn wirklich ernst gemeint sein — der
notige Biss. Auch die emotionale Unterstiitzung bei der
Antragseinbringung hat mir ein bisschen gefehit

(Susann Wippermann, SPD: Kommt noch.)
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und mir meine Sorgen dann doch noch starker unter-
setzt.

Also die Landesregierung wird gebeten, die Moglichkei-
ten aufeinander abgestimmter IT-Sicherheitskonzepte zu
prufen. Das ist wohl die Kernaussage des Antrages,
Punkt, aus — keine Berichtspflicht, keine Terminstellung,
nichts. Und weil das so ist, haben wir uns erlaubt, einen
Anderungsantrag vorzulegen, der genau dieses dann
einfordert,

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

um diesen Antrag sozusagen auch zu einem sinnvollen
Ende zu flhren.

Es liegt auch ein Anderungsantrag der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN vor, der im Unterschied zu unserer
Herangehensweise das Priifergebnis schon vorgreift und
in der Begrindung mitteilt, dass also der vorliegende
Priffauftrag aus Sicht der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN nicht weitgehend genug ist. Das ist nachvoll-
ziehbar. Und dann wird aber festgestellt in der Begriin-
dung, es ist davon auszugehen, dass die Koalition die
tatsachlichen Kosten den Kommunen aufblirden mochte.
Das ist nur so eine Erfahrung, die ich in den letzten Jah-
ren auch immer gesammelt habe, dass es am Ende so
sein kann. Ich wiirde aber dennoch dafir pladieren aus
Sicht meiner Fraktion, dass wir zunéchst einmal die Pri-
fung gemeinsam durchfiihren und absolvieren und uns
dann mit den Tatsachen auseinandersetzen und gege-
benenfalls handeln und nicht schon von vorherein be-
stimmte Dinge festzurren. Deswegen wird sich meine
Fraktion zum Anderungsantrag der GRUNEN enthalten.
Das zu den vorliegenden Anderungsantragen.

Ich will aber noch sagen, liebe Kolleginnen und Kollegen,
dass in der vorliegenden Form der Antrag der aufgegrif-
fenen Problematik insgesamt nicht gerecht wird, es ist
eher das Gegenteil. Es ist ein wichtiges, aber kein neues
Thema.

Wir haben eben gehort, dass die Landesregierung han-
delt, und man kénnte meinen, dass die Landesregierung
keines weiteren Auftrages bedirfe, um diese Arbeiten
zu erledigen. Interessant ist aber aus meiner Sicht, dass
der Antrag der Koalitionsfraktionen in seiner Begriindung
die NSA-Affare bemiht. An dieser Stelle verschweigt der
Antrag auch in seiner Begrindung allerdings, dass SPD
und CDU entsprechende Antrage zur IT-Sicherheit so-
wohl von meiner Fraktion als auch von der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN vor Kurzem bedenkenlos
abgelehnt haben.

(Torsten Renz, CDU: Das sollten wir da
reinschreiben in unseren Antrag, oder was?)

Nein, aber das hat wieder etwas mit dem vorangegange-
nen Tagesordnungspunkt zu tun,

(Heiterkeit bei Torsten Renz, CDU: Sie haben
nicht gedacht, dass ich doch zuhére eben, ne?)

weil wir haben vor einiger Zeit dieses Thema aufgegrif-
fen. Da hat dann der Innenminister auch dazu gespro-
chen und hat gesagt, ach Quatsch, NSA, bei uns ist alles
sicher, brauchen wir doch gar nicht. Jetzt gucken wir mal
in den Antrag rein: Zumindest in der Begrindung wird
Bezug darauf genommen. Und da bin ich nun mittlerweile

schon so, dass ich sage, links wirkt, also die Koalition
hat verstanden,

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der CDU —
Marc Reinhardt, CDU: Oi!)

unseren Antrag abgelehnt, bringt jetzt einen eigenen und
erwahnt zumindest in der Begriindung unseren Aus-
gangspunkt.

(Heiterkeit bei Torsten Renz, CDU:
Jetzt wirds politisch.)

uUnd, liebe Kolleginnen und Kollegen, Land und kommu-
nale Landesverbdnde — so die Intention des Antrages —
sollen in den Dialog treten zur IT-Sicherheit. Da muss ich
Ihnen sagen, hier zeichnet sich der Antrag durch eine
gewisse Geringschatzung gegeniiber anderen bestehen-
den Gremien aus, denn der Dialog ist doch auch zu die-
sem Thema langst im Gange. Ich erinnere hier an unse-
ren Datenschutzbeirat und ich darf zum Beispiel an den
Tagesordnungspunkt 3 der Februarsitzung des Landes-
datenschutzbeirates erinnern. Dort ging es um den konti-
nuierlichen Informationsaustausch zwischen dem Daten-
schutzbeirat und dem im Rahmen der gemeinsamen
E-Government-Initiative des Landes und der Kommunen
eingerichteten Lenkungsausschuss. Es gibt also langst
den von Ihnen geforderten Dialog.

Im Ubrigen sind doch die kommunalen Landesverbéande
Mitglied im Datenschutzbeirat. Wir haben uns damals
gemeinsam etwas dabei gedacht. Das ist Ubrigens auch
so ein gemeinsames Werk von Opposition und Koalition.

(Marc Reinhardt, CDU: Noch eins mehr.)

Wir haben uns deshalb damals gemeinsam dabei etwas
gedacht, als wir den Landesdatenschutzbeirat ins Leben
gerufen haben, auch in seiner Zusammensetzung. Ich
denke aber auch an den Lenkungsausschuss E-Govern-
ment zwischen Land und kommunalen Landesverban-
den, ich denke an die Arbeitsgruppe dieses Ausschusses
zur Umsetzung des E-Government-Gesetzes in Meck-
lenburg-Vorpommern, und — ich muss es noch mal wie-
derholen — der Datenschutzbeirat ist eigentlich das Gre-
mium, wo wir auch miteinander Uber solche Fragen
reden.

Also eine Aufforderung zum Dialog kann ich vor dem
Hintergrund dieser geballten IT-Power nicht erkennen
und deswegen kommt der Antrag dann ein bisschen
jungfraulich daher oder er ist eben nicht von dieser Welt.
Oder wir mussen noch einen Antrag stellen, denn die
SPD-Fraktion hat unter ihrer Federfuhrung einen Antrag
gebracht, also brauchen wir auch von der CDU einen
Antrag.

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Also es ist nicht so richtig erkennbar, warum der Antrag
in dieser Art und Weise gestellt worden ist.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, bei aller Wich-
tigkeit und Bedeutung des Themas, es ist also nicht neu
und ich habe es wiederholt, der Antrag verliert keine
Silbe daruber und der Landesdatenschutzbericht widmet
sich auch schon dieser Frage. Es ist sozusagen ein Auf-
nehmen von verschiedenen Dingen. Der diesjahrige
Bericht fur das Jahr 2013 auf Drucksache 6/2810 befasst
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sich auf Seite 37 folgende und Seite 84 folgende aus-
schlie3lich mit IT-Sicherheit.

Das ist auch so mit dem Problem, was im Antrag ange-
sprochen wird. Der Bericht wirft konkrete Fragen nach
den vom IT-Planungsrat entwickelten Leitlinien und
deren Umsetzung beziehungsweise Nichtumsetzung
auf kommunaler Ebene auf und der Bericht stellt die
Frage: E-Government-Verfahren, sind die Kommunen
Uberfordert? Also auch an der Stelle keine weitgehend
neue Erkenntnis. Ein Antrag des Landtages, wenn er
von der Koalition vorgestellt wird oder eingebracht wird,
sollte sich deshalb an dieser Stelle auch nicht unwis-
send stellen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, es kann aber
auch sein, daran mag ich jedoch gar nicht denken, dass
sich der Antrag ganz bewusst im Kalkulieren ein wenig
dumm stellt. Ich zitiere aus dem oben genannten Daten-
schutzbericht flir 2013, Seite 84: ,Der hier beschriebene
Einzelfall* — es geht also um IT-Sicherheit — ,zeigt bei-
spielhaft, dass elementare Anforderungen an die Infor-
mationssicherheit und den technischen Datenschutz im
kommunalen Bereich unseres Landes vielfach immer
noch nicht erfiillt werden.” Also eine ganz konkrete Prob-
lembeschreibung, die hier schon dargeboten wird, ohne
dass man jetzt noch aufgefordert werden muss, in den
Dialog zu treten. Und jetzt wird es besonderes spannend,
denn es heildt weiter: ,Bereits im Neunten Tatigkeitsbe-
richt hatten wir im Ergebnis einer umfangreichen Unter-
suchung auf zahlreiche Datenschutzprobleme in den
Kommunalverwaltungen hingewiesen ...“ Und nun ab-
schlieRend: ,Es ist schon sehr bedenklich, dass offen-
bar nach wie vor keine angemessenen Konsequenzen
gezogen wurden und die Kommunen mangels ausrei-
chender Personal- und Finanzausstattung erhebliche
Schwierigkeiten bei der Umsetzung der sicherheitstech-
nischen und datenschutzrechtlichen Anforderungen der
neuen E-Government-Verfahren haben.”

Insofern macht vielleicht der vorliegende Antrag dann
doch Sinn, dass man jetzt sagt, okay, also im 9. Bericht
wird das schon kritisiert, im nachfolgenden Bericht wird
wieder festgestellt, dass sich nichts getan hat, also
mussen wir der Regierung mal auf die Spriinge helfen,
deswegen stellen wir diesen Antrag, beantragen eine
Prifung, und wir beantragen, dass ein Priifbericht vor-
gelegt wird. Dann ist die Sache rund und dann haben
wir auch die Kritiken der letzten Berichte gemeinsam
aufgenommen.

(Michael Silkeit, CDU: Ein Gluck!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wenn man
dann nach den praktischen Konsequenzen dieses An-
trages beziehungsweise der mdoglichen Reaktion der
Landesregierung fragt, dann ist die bisherige Position
der Regierung zur IT-Sicherheit im kommunalen Be-
reich auch sehr aufschlussreich. Ich zitiere aus der
Stellungnahme der Landesregierung zum 9. Daten-
schutzbericht vom 11.02.2011, Seite 31: ,Mit Blick auf
die grundsatzlich eigene Zustandigkeit der Kommunen
fir die Einhaltung des Datenschutzes hat das Innenmi-
nisterium die kommunalen Verwaltungen im Rahmen
seiner Mdoglichkeiten umfassend unterstiitzt.“ Na im-
merhin! Dartiber hinaus komme dem behérdlichen Da-
tenschutzbeauftragten eine wichtige Rolle zu und der
Landesdatenschutzbeauftragte sollte entsprechende
Schulungen intensivieren. Punkt!

Meine sehr verehrten Damen und Herren, kommunale
Selbstverwaltung und Schulungen — das wars. Aufeinan-
der abgestimmte Sicherheitskonzepte sehen fiir mich
anders aus. Die Diskussion darliber wird schon seit eini-
gen Jahren gefiihrt. Das habe ich ja dargestellt, deshalb
lassen Sie uns die Regierung auffordern, endlich zu
handeln.

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Ich hoffe, dass dann im néchsten Landesdatenschutzbe-
richt zu lesen ist, dass die hier in der Debatte einge-
brachten Argumente und Probleme aufgegriffen worden
sind und gemeinsam mit der kommunalen Ebene einer
Lésung zugefuhrt worden sind. Ich ergéanze: Man darf an
der Stelle nicht vergessen, dass man da sicherlich ein
Stiick Geld in die Hand nehmen muss, und die Erwar-
tungshaltung der kommunalen Ebene zu erfillen, ich
glaube, das war zumindest auch Diskussionsstand

(Torsten Renz, CDU: Wann kommen Sie
eigentlich zum Antrag der GRUNEN?
Dazu haben Sie gar nichts gesagt.)

der jungsten Tagung in Waren, lieber Kollege Renz, als
es um die Problematik ging. An der Tagung konnte ich
leider nicht teilnehmen, aber in der Berichterstattung
dariiber und im Reslimee Uber diese Tagung wurde
deutlich, dass es natirlich eine Erwartungshaltung auf
der kommunalen Ebene gibt, das auch finanziell zu un-
terstutzen. Um diese aber erfullen zu kénnen, brauchen
wir also diese Untersuchung, diese Prifung.

Und noch mal fur den Kollegen Renz:
(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Wir enthalten uns beim GRUNEN-Antrag. Alles klar. —
Danke schon fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)
Vizeprasidentin Silke Gajek: Danke, Herr Ritter.

Das Wort hat jetzt Frau Wippermann von der SPD-
Fraktion.

Susann Wippermann, SPD: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Ich war auf der
Datenschutztagung in Waren und kann auch nur bestéti-
gen, es waren viele Impulse, die ich von dort mitgenom-
men habe. Also danke schon, sehr geehrter Herr Kollege
Ritter, noch mal fir diese Anmerkung.

Ja, am Mittwoch wurde durch uns die Anderung des
Landesverwaltungsverfahrensgesetzes  verabschiedet.
Wenn Sie sich noch erinnern kdnnen, haben wir unter
anderem, ich sage es jetzt mal etwas salopp, die Verwal-
tung auf einen Stand der Technik gebracht. Zumindest
haben wir durch die Anderung dieses Gesetzes den
Behorden die Mdglichkeit erdffnet, nun durch elektroni-
sche Kommunikation mit den Birgerinnen und Birgern
rechtssicher in Kontakt zu treten.

Nun ist Rechtssicherheit das eine und IT-Sicherheit das
andere. Mit unserem hier vorliegenden Antrag wollen die
Koalitionsfraktionen den bereits begonnenen Prozess der
Umsetzung einer modernen Verwaltung durch Nutzung
von E-Government-Komponenten weiterfihren. Wir sind
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uns unserer Verantwortung durchaus bewusst, dass wir
die Kommunen bei der Umsetzung dieser Aufgabe nicht
alleinlassen koénnen.

Ohne hier ein dramatisches Bild zeichnen zu wollen, also
so gut wie jede Datensammlung weckt Begehrlichkeiten
und ob sie nun im Aktenschrank hangt oder ob sie elekt-
ronisch auf einem Rechner liegt, es wird immer Personen
geben oder andere, sage ich mal — ich will jetzt nicht
weiter ausholen —, Institutionen maoglicherweise, die an
diese Daten gelangen wollen. Nun, in der digitalen Welt
gibt es jedoch noch eine ganz andere Klientel, die in
meinen Augen nicht minder gefahrlich ist, namlich die,
die sich mit sportlichem Ehrgeiz das Ziel gesetzt hat,
durch Aktivitdéten im Netz mdglichst viel Schaden anzu-
richten, und dies als personlichen Erfolg sieht.

IT-Sicherheitsbeauftragte befinden sich in einem immer-
wahrenden Wettkampf mit neuen Chartprogrammen,
stéandigen Attacken auf die Server und so weiter. AuR3er-
dem haben wir in Behorden nicht nur das Problem, die
Daten der Burgerinnen und Burger sowie der Verwaltung
selbst zu schiitzen, sondern es gilt, auch die elektroni-
sche Infrastruktur stabil zu halten, das heif3t, wir benéti-
gen ausfallsichere IT-Ldsungen.

Die Burgerinnen und Birger erwarten — und das zu
Recht — auf die Angebote einer modernen Verwaltung
standigen Zugriff, und dies wie bei jedem anderen Online-
angebot 7 Tage die Woche, 24 Stunden am Tag und
365 Tage im Jahr. Ich bezweifle, dass derzeit samtliche
unserer kommunalen Verwaltungen das technisch, perso-
nell und auch finanziell allein stemmen kdnnen. Darum
sollten wir jetzt die Mdglichkeit ergreifen, um gemeinsam
mit den IT-Dienstleistern der Landesverwaltung unter
Einbeziehung des Stadte- und Gemeindetages und
des Landkreistages nach Mdglichkeiten zu suchen, die
Herausforderungen, die sich aus den E-Government-
Bestrebungen fur die Kommunen ergeben, nun gemein-
sam zu bewaltigen.

Dies muss fruhzeitig geschehen, noch bevor Inselldsun-
gen da sind und die IT-Struktur im Land fragmentiert
wird, denn nur durch die Bindelung von Kompetenzen
und Know-how ergeben sich Synergieeffekte, von denen
die Kommunen spater profitieren kénnen. Angefangen
zum Beispiel bei landeseinheitlich verwendeten, auf die
Bedirfnisse der Kommunen angepassten Anwendungen
Uber die Installation einer MV-eigenen fremdanbieter-
unabhéngigen Cloud-L6sung zur beweiswerthaltenden
Sicherung von Dokumenten und Urkunden bis hin zu
einem landesweiten De-Mail Gateway fiir Kommunalver-
waltungen soll ausgelotet werden, in welchem Umfang
unterstutzende IT-Losungen entwickelt und vorgehalten
werden koénnen.

Zum Antrag der GRUNEN kann ich sagen, Sie wollen
hier wieder einen Blankoscheck ausstellen. Das kdnnen
wir uns nicht leisten, wir wollen nachhaltige Finanzpolitik
machen. Wir wollen erst mal nach L&sungen suchen.
Herr Ritter hat es auch schon gesagt. Also diesen Antrag
kénnen wir nur ablehnen.

Dem Antrag der LINKEN kénnen wir bedenkenlos zu-
stimmen.

(Torsten Renz, CDU: Hért, hort! —
Torsten Koplin, DIE LINKE:
Bedenkenlos!)

Also bedenkenlos, weil ich dachte, wir hatten das in un-
serem Antrag klar formuliert, aber wenn es nicht so glas-
klar war, dann kénnen wir das gern mit in unseren Antrag
aufnehmen.

AbschlieBend méchte ich sagen, nicht nur unsere Kom-
munen im Land kdnnen von solchen Zentralangeboten,
Angeboten in IT-Geschichten profitieren, gerade auch die
Birgerinnen und Birger unseres Landes hatten damit
hinsichtlich des Schutzes ihrer Daten groRen Nutzen.
Lassen Sie uns miteinander diesen Weg jetzt beschreiten
und stimmen Sie unserem Antrag zu!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU)

Vizeprasidentin Silke Gajek: Danke.

Um das Wort gebeten hat jetzt der Abgeordnete Herr
Subhr fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

(Torsten Renz, CDU: Drei Fraktionen sind schon
im Boot. Mal sehen, was sie jetzt machen.)

Jiirgen Suhr, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr geehrte
Frau Préasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Mir
ist wichtig, obwohl Herr Miiller jetzt gerade nicht im Raum
ist, fir meine Fraktion Folgendes zu erklaren: Herr Saal-
feld hat in seiner persénlichen Erklarung die Verwendung
des Begriffs der ,Brunnenvergiftung als antisemitischen
Begriff zuriickgewiesen,

(Marc Reinhardt, CDU: Das gehort jetzt aber
nicht zum Thema, Herr Suhr, oder? —
Zuruf von Torsten Renz, CDU)

als antisemitischen Begriff zuriickgewiesen. Mir ist in
dem Zusammenhang — und ich bitte herzlich darum, mir
kurz zuzuhdren, es ist wirklich nicht lang —, mir ist in
diesem Zusammenhang sehr wichtig,

(Stefan Koster, NPD: Passt das zum Thema?)

dass damit in keinster Weise, und da spreche ich fir
meine gesamte Fraktion,

(David Petereit, NPD:
Sprechen Sie doch zum Thema!)

der Vorwurf des Antisemitismus oder einer auch nur
ansatzweise antisemitistischen Haltung von Herrn Muller
oder der SPD-Fraktion verbunden war.

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Ich habe — und da spreche ich auch fur meine gesamte
Fraktion — diesbeziiglich keinerlei Zweifel an der Integri-
tat von Herrn Muller. Mir war wichtig, dass ich dies an
dieser Stelle noch mal erklaren darf. — Herzlichen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Silke Gajek: Das Wort hat jetzt der Ab-
geordnete Herr Saalfeld von der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN.

(Michael Andrejewski, NPD: Wie war
das jetzt mit dem Antisemitismus?)
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Johannes Saalfeld, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr
geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Her-
ren! Ich mochte mit zwei positiven Punkten an diesem
Antrag beginnen:

Erstens bekennt sich die CDU endlich dazu, dass E-
Government und IT-Sicherheit ein wirklich wichtiges
Thema sind,

(Torsten Renz, CDU: Das Wort
,endlich® kénnen Sie streichen.)

und zweitens basiert der Antrag offensichtlich auf den
Empfehlungen des Landesbeauftragten fiir Datenschutz
und Informationsfreiheit.

(Torsten Renz, CDU: Wir sind eine
eigenstandige Fraktion mit eigenen
Ideen und wir arbeiten auch eigenstandig.)

Das ist richtig, Herr Renz, aber ich freue mich, dass ich
das noch erleben darf, dass Sie Empfehlungen des Da-
tenschutzbeauftragten aufgreifen,

(Torsten Renz, CDU:
So machen wir das immer.
Trauen Sie uns das nicht zu, oder was? —
Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)

denn in der letzten Sitzung hatte ich das ja gerade auch
angeregt, weil bisher die Empfehlungen der Daten-
schutzbeauftragten nie hier Eingang gefunden haben in
den Landtag.

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Wenn Sie allerdings schon eine Empfehlung Uberneh-
men wollen, dann bitte auch richtig und nicht in dieser
verfélschten Form des uns vorliegenden Antrages. Der
Landesbeauftragte hat namlich empfohlen, die Leitlinien
auch fur die Kommunen verbindlich vorzuschreiben. Was
Sie jetzt aber vorschlagen, bleibt &uRRerst vage, denn es
sollen nicht etwa die Leitlinien als verbindliche Hand-
lungsrahmen beschlossen werden, sondern alles, was
hier vorgelegt wird, ist ein schmaler Prifauftrag.

Entschuldigen Sie, aber ich gehe davon aus, dass eine
dermafien schlichte Prufung eine Selbstverstandlichkeit
in der Landesregierung ist, dass diese Prifung schon
langst begonnen, wenn nicht sogar schon abgeschlossen
sein musste, aber vor allem hier nicht beantragt werden
misste. Laut Antrag soll — aufbauend auf den Vorgaben
der Leitlinie — die Landesregierung gebeten werden zu
prufen, ob abgestimmte Sicherheitskonzepte zwischen
Kommunen und Land erarbeitet werden kdnnen.

Meine Damen und Herren, was soll uns das sagen?
Naturlich kénnen diese erarbeitet werden. Das kann doch
nur das einzige Ergebnis dieser Priifung sein, wenn denn
die entsprechenden Standards definiert werden und die
notwendigen Ressourcen zur Verfigung stehen, aber auf
beides geht eben der Antrag nicht ein. Statt die Leitlinie
fur verbindlich zu erklaren, ist unklar, welche Bestandteile
der Leitlinie Giberhaupt tbernommen werden sollen.

In der Antragsbegrindung wird insbesondere auf den
Aufbau eines Informationssicherheitsmanagements ver-
wiesen. So richtig das auch ist, aber die Leitlinie des IT-
Planungsrates basiert auf finf Saulen. Sollen die ande-

ren vier Aspekte der Leitlinie etwa keine Rolle spielen?
Sie beantragen also nur die Uberpriifung von 20 Prozent
der Leitlinie, die Sie hier selbst angesprochen haben. Da
kommen wir zwangslaufig zu der Frage, warum sich der
IT-Planungsrat darauf verstandigt hat, die Richtlinie nur
fur den Bund und die Lander fur verbindlich zu erklaren
und es bei einer reinen Empfehlung fir die Kommunen
zu belassen, und das, obwohl die verbindliche Einfiih-
rung auch fir die Kommunen absolut sinnvoll gewesen
ware. Was spricht denn dagegen, wenn Land und Bund
das auch schon fur verbindlich anerkennen?

Die Antwort ist simpel, wir haben sie auf der Daten-
schutzfachtagung ja gehort. Es waren die Lander im IT-
Planungsrat, die sich dagegen ausgesprochen haben,
diese Anforderungen den Kommunen vorzuschreiben,
weil sie Angst vor den mdoglichen Kosten hatten, die
infolge der Konnexitat auf sie zukommen wirden. Statt-
dessen legt die Koalition diesen Antrag vor, um die Fi-
nanzierungsfrage quasi durch die Hintertiir und méglichst
zum Nulltarif fir das Land zu lésen.

Darum frage ich Sie: Welche zuséatzlichen Mittel und
Ressourcen will die Landesregierung hierfur zur Verfi-
gung stellen, um dem Ziel von mehr IT-Sicherheit in den
Kommunen auch wirklich gerecht zu werden? Oder stel-
len Sie hier etwa gar keine zusatzlichen Gelder bereit,
weil Thnen das nicht 6ffentlichkeitswirksam genug ist?
Ich meine, man kann bei einer IT meistens keine rote
Schleife durchschneiden. Das ist halt irgendwo im Hin-
tergrund.

Wann und wer wird eigentlich Gber das Ergebnis der Pru-
fung unterrichtet, die Sie einfordern? Herr Ritter hat darauf
schon hingewiesen. Was passiert, wenn die Landesregie-
rung zu einer abweichenden Einschatzung kommen wir-
de? Der Antrag hat einen verschwindend geringen Rege-
lungsgehalt. Die Frage nach der Bereitstellung finanzieller
Mittel und personeller Ressourcen zur Umsetzung einer
effektiven und sicheren IT-Infrastruktur stellt sich insbe-
sondere auch vor dem Hintergrund der Prufberichte des
Landesrechnungshofes. Sie erinnern sich sicherlich, er
hat mehrfach angemahnt, die zwei Stellen zum IT-
Controlling auch zu besetzen. Es ging zwar eigentlich nur
um das IT-Grundsystem, aber ich frage Sie: Wenn wir
noch nicht mal ein IT-Grundsystem im Land Uber die
Pilotierung hinaus bekommen, wie soll das dann erst bei
den ebenenlbergreifenden IT-Standardverfahren sein?
Also ich glaube, da haben wir auch noch im Land Haus-
aufgaben zu machen.

Ich mdchte an dieser Stelle auf die Debatte eines
GRUNEN-Antrages aus der Novembersitzung des Land-
tages verweisen. Damals haben wir eine dringende
Uberprifung und Uberarbeitung der IT-Strategie des
Landes eingefordert. Unter anderem sollte der Landtag
feststellen, dass es eine besondere Aufgabe des Staates
ist, personenbezogene Daten zu schitzen und die Integ-
ritét informationstechnischer Systeme ebenfalls zu schiit-
zen. Ebenso sollten MaRhahmen ergriffen werden, um im
Rahmen des IT-Sicherheitsmanagements die Datensi-
cherheit, Vertraulichkeit und Integritat der verwendeten
informationstechnischen Systeme sicherzustellen. Dazu
gehort auch der verstarkte Einsatz von Open-Source-
Software. Diese Aspekte der IT-Sicherheit lasst der vor-
liegende Antrag genauso unberlcksichtigt wie die Frage
der Beschaffung, Vergabe und Produktausschreibung.
Die Tagung des Landesbeauftragten fur Datenschutz und
Informationsfreiheit hat hier einen grof3en Handlungsbe-
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darf aufgezeigt. IT-Sicherheit spielt als Kriterium der
Beschaffung und Vergabe von IT-Produkten momentan
praktisch kaum eine Rolle, allein der niedrigste Preis
z&hlt. Eine Uberarbeitung der Beschaffungsrichtlinie ist
geboten. Innenministerium und Landesregierung sind
hier aufgefordert, entsprechende Initiativen zu ergreifen.

Gestern haben die norddeutschen Bundeslander ange-
kiindigt, sich im Ubrigen gegen sogenannte Spionage-
dienstleister zu wehren. Das sind Dienstleister aus den
Vereinigten Staaten von Amerika, die unter anderem
auch fur die NSA arbeiten. Dafur sollen eben die Verga-
beklauseln verschérft werden. Leider fehlt ein Bundes-
land in dieser Phalanx. Es ist leider unser eigenes, nam-
lich Mecklenburg-Vorpommern. Ich frage: Warum? Es ist
doch eigentlich ein sinnvolles Ziel. Schade!

Ich méchte noch kurz begriinden, warum wir den formu-
lierten Prifauftrag fir nicht ausreichend halten und ihm
auch nicht zustimmen werden. Wir wissen, dass sich zum
Beispiel der Deutsche Landkreistag bereits im April 2013
fur eine verbindliche Umsetzung der Leitlinie, auch fir die
Kommunen, ausgesprochen hat, denn gerade die ebe-
nenlbergreifenden IT-Verfahren missen die gleichen
Standards erfiillen. Da gibt es doch eigentlich gar keine
Maoglichkeiten der Abweichung. Und trotzdem legen CDU
und SPD nicht mehr als einen kleinen Prifauftrag vor,
einzig und allein aus der Sorge, so sehe ich das, vor dem
Konnexitétsprinzip.

Im Ubrigen scheint die Koalition zum Thema ,Datenschutz
und IT-Sicherheit* meines Erachtens gern Sonntagsreden
zu halten, gestatten Sie mir diese Bewertung. Sie hatten ja
die Chance gehabt, etwas ganz konkret fir den Daten-
schutz und die IT-Sicherheit in den Kommunen zu tun. Wir
hatten lhnen vor zwei Tagen genau einen Anderungsan-
trag zum Landesverwaltungsverfahrensgesetz vorgelegt,
die Kosten fur die Kommunen fir den sogenannten Basis-
dienst TR-ESOR in Hohe von 120.000 Euro zu Uberneh-
men, aber Sie haben ihn einfach abgelehnt, im Ubrigen
auch unbegrundet, zur Erinnerung. Also erzéhlen Sie nicht
heute, dass Ihnen der Schutz der persdnlichen Daten der
Burgerinnen und Birger am Herzen liegt! Noch nicht ein-
mal 120.000 Euro wollten Sie dafur auf den Tisch legen.
Damit ist die Prioritat des Datenschutzes bei CDU und
SPD ziemlich genau taxiert. Sie liegt unter 120.000 Euro.

In unveranderter Form kdnnen wir GRUNEN diesem
Antrag also leider nicht zustimmen, denn zu viele Fragen
bleiben unbeantwortet. Und es ist auch absehbar, dass
dieser Antrag dazu fiihren wird, dass die Kommunen auf
den Kosten sitzenbleiben. Dieser Antrag der Koalition ist
keine Hilfe fir die Kommunen.

Meine Damen und Herren von der Koalition, héren Sie auf,
lhre ganze politische Kreativitéat darin zu erschépfen, mog-
lichst trickreich Kosten auf die Kommunen abzuwaélzen!
Wir hétten noch eine ganz einfache Moglichkeit, hier tiber
das Konnexitatsprinzip den Kommunen unter die Arme zu
greifen. Wir verweigern einem solchen Antrag, wo unser
Anderungsantrag natiirlich abgelehnt wird, daher die Zu-
stimmung. Stattdessen verweisen wir auf unsere eigenen
Antrage zu IT-Sicherheit und Datenschutz. — In diesem
Sinne danke ich fiir Ihre Aufmerksamekeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Silke Gajek: Danke.

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Petereit fiir die
Fraktion der NPD.

David Petereit, NPD: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren! Der vorliegende Antrag ist eine parlamenta-
rische Frechheit. So soll der Landtag feststellen, dass
eine birgernahe Verwaltung von einem einfachen elekt-
ronischen Zugang der Birger zu den Behérden gekenn-
zeichnet sei, also Birgerndhe durch Distanz. Das hatten
Sie mal auf lhre Wahlkampfpropaganda schmieren sol-
len: Verwaltung und Birger ohne personlichen Kontakt,
nicht mal telefonisch! Sich das als birgernahe Verwal-
tung vorzustellen, das ist schon ein dreistes Stiick.

Naturlich ist eine elektronisch erreichbare Verwaltung
wichtig und es ist auch eine Erleichterung, wenn man die
Option bekommt, Antrdge online stellen zu kénnen oder
Uiber das Netz Bescheide abrufen zu kénnen, aber es ist
eben kein Freibrief, sich von den Menschen in der Flache
abzukoppeln. Die Biirger dieses Landes zahlen Steuern
und Abgaben fiir 6ffentliche Aufgaben und dazu gehort
eben auch, dass die Verwaltung vor Ort fur die Men-
schen da ist.

Es ist klar, dass der Bereich der elektronischen Verwal-
tung in Zukunft zunehmen wird, vollig egal, ob das der
Landtag nun heute hier beschlie3t oder eben nicht. Inso-
weit bedienen Sie sich mangels Inhalts, wie so oft, des
immer gleichen Musters: Etwas Offensichtliches und
moglichst positiv Wirkendes wird festgestellt, ein paar
Fremdworter dazu und fertig ist der schlau klingende und
doch substanzlose Antrag.

Ich habe da wieder einen Vorschlag fur einen kinftigen
Antrag fur Sie: Der Landtag stellt fest und begruft es,
dass umweltfreundliches solares Licht den Tag erhellt
und damit ein wichtiger und unverzichtbarer Beitrag zur
Energiewende geleistet wird.

(Zuruf von Dr. Hikmat Al-Sabty, DIE LINKE)

Heute soll zunachst der Riickzug der Verwaltung aus der
Flache abgesegnet werden, da werden wir nicht zustim-
men. Und ich frage mich ernsthaft, ob die Koalitionére
ihren eigenen Antrag Uberhaupt gelesen haben. Falls der
eine oder andere nun wach geworden ist, kbnnen Sie
sich ja, wie Ublich, dem Fraktionszwang entziehen, noch
schnell den Saal verlassen und leider bei der Abstim-
mung fehlen.

Der papierlosen Antragsbearbeitung gehotre die Zukuntft,
schreiben Sie. Landesregierung, Stadte- und Gemeinde-
tag sowie Landkreistag sollten mal bitte prifen, was da
machbar ware mit einem sicheren und aufeinander ab-
gestimmten IT-Konzept.

Papierlose Verwaltung, das fallt mir jedes Mal ein, wenn
ich den Stapel aus meinem Postfach hier im Landtag zie-
he. In dem Landtag, der sich einen neuen Plenarsaal fiir
Uber 26 Millionen Euro bauen lasst, ist es nach wie vor
nicht mdglich, Kleine Anfragen auf elektronischem Wege
zu stellen, weil laut Auskunft der hiesigen IT-Experten es
noch immer keinen wirklich sicheren Weg dafur gibt, und
das fir Daten, die spater ohnehin &ffentlich werden. Es ist
also nicht zu erwarten, dass durch ein Bittebitte an lhre
Landesregierung sich jetzt auf einmal ein sicheres IT-Kon-
zept finden wird. Wobei, es geht ja nur um die Daten der
einfachen Biurger und fir die gibt es bestimmt noch ir-
gendwas in der Kategorie: ,na, fur die doch sicher genug®.
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Ich erkenne in Ihrem Antrag jedoch noch eine weitere
Absicht — die Suggestion, Sie wiirden sich fir das Volk
einsetzen und sich gegen dessen Ausspionierung durch
die NSA starkmachen. Sie schreiben in der Begrindung:
,ourch die NSA-Affare ist die permanente Bedrohung der
IT-Infrastrukturen durch ,einfache’ Angriffe aus dem
Blickpunkt der Offentlichkeit verdrangt worden.* Was
bezwecken Sie damit? Die Daten sollen wenigstens so
sicher sein, dass die NSA exklusiv an sie herankommt,
also fiir komplizierte Angriffe weiterhin erhaltlich? Warum
auch nicht, sind es doch Ihre Parteien, die nach wie vor
das Besatzungsrecht der Alliierten gegen das deutsche
Volk durchsetzen —

(Thomas Kriiger, SPD: Was
ist denn das fir ein Bl6dsinn?)

ein Fakt, der nicht erst durch Edward Snowdens Enthiil-
lungen deutlich wurde. Und da auch nach der Rechtspre-
chung, ...

(Thomas Kriiger, SPD: Glauben
Sie wirklich, was Sie da sagen?)

Horen Sie doch mal zu! Ein bisschen Luft aus dem Kopf
rauslassen und dann mal zuhéren!

Vizeprasidentin Silke Gajek: Also, Herr Petereit, reil3en
Sie sich zusammen!

(Stefan Koster, NPD: Das sollten Sie mal
zu Herrn Kriiger sagen, Frau Prasidentin!)

David Petereit, NPD: ... und da auch nach der Recht-
sprechung des Bundesverfassungsgerichts das im deut-
schen Recht fortwirkende Besatzungsrecht im Rang tber
dem Verfassungsrecht, also Ihrem Grundgesetz steht,

(Thomas Kruger, SPD:
Ist das nicht Ihr Grundgesetz?
Gilt das Grundgesetz fur Sie nicht?)

braucht sich niemand zu wundern, wenn Frau Merkel
grinsend neben Obama steht, wahrend sie in ihre
Schranken gewiesen wird. Beklatschen Sie das devote
Verhalten Ihrer Regierung nur! Die besten Ligen sind
schlieBlich die, an die man selbst glaubt.

(Zuruf von Dr. Hikmat Al-Sabty, DIE LINKE)
Wir werden lhrem Antrag nicht zustimmen. — Vielen Dank.
(Beifall vonseiten der Fraktion der NPD)

Vizeprasidentin Silke Gajek: Das Wort hat jetzt noch mal
der Abgeordnete Herr Silkeit von der Fraktion der CDU.

Michael Silkeit, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen!

Lieber Kollege Ritter, wenn ich jetzt lax einsteigen wirde,
wirde ich ja ganz einfach sagen, wenn er denn so
schlecht war, unser Antrag, habt ihr dafir eigentlich einen
relativ kurzen Anderungsantrag gestellt. Also so schlimm
kann er gar nicht gewesen sein. Und ich will es auch gleich
an dieser Stelle sagen ...

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Hilft nicht und schadet nicht.)

Liebe Barbara Borchardt, warte es doch erst mal ab!

Also ich will es an dieser Stelle sagen, auch wir werden
eurem Anderungsantrag zustimmen, weil in der Tat diese
Komponente unserem Antrag noch fehlte. Also, meine
lieben LINKEN, ihr seid das Salz in der Koalitionssuppe.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Na bitte!)

Lieber Kollege Ritter, noch eine zweite Anmerkung:
Wenn ich euch in der Einbringungsrede zu wenig Emoti-
onen und zu wenig Biss gezeigt habe, dann ist das ganz
einfach dem Umstand geschuldet, dass wir einen hoch
emotionalen Tagesordnungspunkt vor diesem Tagesord-
nungspunkt hatten. Und ich dachte, es ware vielleicht gar
nicht mal so schlecht, etwas sachlicher an das Thema
ranzugehen.

Ich hatte das Gespenst, das in Europa umgeht, als Ein-
stieg genutzt und in Abwandlung der Herren Marx und
Engels mir gestattet, statt Kommunismus die NSA zu
nehmen. Ich hatte erst Uberlegt, streichst du diesen Ein-
stieg, aber es hat ja wieder mal geklappt, denn fast jeder
scheint unsere Begriindung unter 1 b) falsch gelesen zu
haben. Wir wollten eigentlich im Grunde genommen mit
unserem Antrag nur darauf aufmerksam machen, dass
es auBler den Angriffen der NSA und anderer Geheim-
dienste auch noch ganz andere Angriffe auf unsere IT-
Sicherheit gibt. Insofern, denke ich mal, wird wohl keiner
das Wort ,einfach®, das in GansefllRchen steht, hier
missgedeutet haben, auf3er moglicherweise die Herren
dort auf der Fensterbank.

Die sicherlich in weiten Teilen berechtigte Kritik an den
Abhdrmafinahmen der NSA dominiert nun mal leider die
Diskussion um die IT-Sicherheit und ist hier nicht unbe-
dingt forderlich. Und bei aller Ernsthaftigkeit der Diskus-
sion durfen wir nicht vergessen, dass die Spionagetatig-
keit der Geheimdienste eine ganz andere Zielrichtung hat
als die alltaglich stattfindenden Hackerangriffe. Jeder von
Ihnen kriegt ja diese herrlichen Mails von PayPal, von der
Bank, von der Sparkasse, von der Postbank und wer hier
alles — in Anfuhrungsstrichen — fiktiv Erinnerungen an
den Nutzer versendet. Und ich denke an solche Hacker-
angriffe unter anderem, bei denen es eben nicht darum
geht, spezielle Daten abzuschdpfen, sondern beispiels-
weise reine Rechenkraft.

Wer den ,Spiegel online” am 12.02.2014 gelesen hat, der
hat vielleicht auch von der Attacke auf die US-Firma
Cloudflare gelesen, wo im grof3en Stil 4.500 Server ge-
koppelt wurden, falsch konfiguriert wurden, um dann
ganz massiv auf die Kunden dieser Firma einzuwirken.
Hacker verschaffen sich illegal Zugang zu Fremdrech-
nern Uber sogenannte Bordnetze, die von Tausenden
Computern gebildet werden, mit denen sie spater dann
Computernetze von Unternehmen und Regierung angrei-
fen, sie lahmlegen, sperren oder um Geldbetrage fur die
Freischaltung zu erpressen. Und ich hoffe es wirklich,
dass es nie dazu kommen wird, dass sich Hacker im
Computernetzwerk einer Verwaltung in diesem Land ein
Bordnetz einverleiben.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, der vorlie-
gende Antrag hat das priméare Ziel, der Verwaltung ein
aufeinander abgestimmtes Sicherheitskonzept an die
Hand zu geben. Hierzu gehotren selbstversténdlich die
Datenschutzgrundsatze Vertraulichkeit, Verfiigbarkeit
und Integritdt der Daten, aber auch die hard- und soft-
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wareseitige Absicherung der Netzwerke. Und wenn beim
Datenaustausch der Behdrden wie bisher jeder Beteiligte
sein eigenes Sippchen kocht, dann kann es schlussend-
lich auch gelingen, es wird nur eben aufwendiger und
schwieriger handhabbar. Wenn aber die Sicherheitskon-
zepte aller Beteiligten, also des Bundes, der Lander, der
Kommunen untereinander und aufeinander abgestimmt
werden, sind Kommunikation und Sicherheitsarchitektur
definitiv besser handhabbar. Allein die sich daraus erge-
benden Synergieeffekte kénnten die Grundlage einer
effizienten und effektiven IT-Sicherheit bilden.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, in die Abstim-
mung der Sicherheitskonzepte werden selbstverstandlich
neben dem Stadte- und Gemeindetag und dem Land-
kreistag auch der Landesdatenschitzer und der Zweck-
verband ,Elektronische Verwaltung“ einbezogen. Am
Ende kann in Mecklenburg-Vorpommern nicht nur eine
ebenenlbergreifende abgestimmte Sicherheitsstruktur
entstehen, sondern es werden auch datenschutzrechtli-
che Regelungen harmonisiert.

Nach meinen inhaltlichen Ausfiihrungen mdéchte ich al-
lerdings noch einige Worte zu den wiederholt unsachli-
chen AuRerungen meines Kollegen Saalfeld verlieren. So
wetterte Herr Saalfeld beispielsweise am 07.05. in seiner
Presseerklarung 166/2014, die CDU betreibe Augenwi-
scherei und es sei frech, dass die CDU andere Vorstel-
lungen zur Kostentragung bei der Umsetzung der Leitli-
nie zur Informationssicherheit habe als die GRUNEN. Die
Kronung der Pressemitteilung fand sich aber im letzten
Absatz, in dem sich Herr Saalfeld verblufft dariiber zeig-
te, dass sich die CDU fur die Sicherheit von Daten enga-
giere, obwohl sie einen entsprechenden Antrag der
GRUNEN im Oktober vergangenen Jahres ablehnte. Das
hat er hier auch noch mal bekréftigt in einer leichten
Abwandlung.

Da ich mir sicher bin, dass es Herr Saalfeld nicht mit
unserem Altkanzler Adenauer halt und dem ihm zuge-
schriebenen Zitat, muss ich wohl davon ausgehen, dass
wir es mit einem mittelschweren Fall partieller Amnesie
zu tun haben. So gab es in der Oktobersitzung des letz-
ten Jahres keinen entsprechenden Antrag der GRUNEN.
Auch in der Novembersitzung forderte die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN in ihrem Antrag auf Druck-
sache 6/2351: ,Vertraulichkeit personenbezogener Daten
langfristig sichern — IT-Strategie des Landes vor dem
Hintergrund der NSA-Affare neu ausrichten®.

Nun konnte der in der Sache befasste Zuhorer denken,
das hort sich aber wenigstens &hnlich an. Dass es nicht
S0 ist, wusste sogar Herr Saalfeld damals. Und ich zitiere
Herrn Saalfeld, seine eigene Zusammenfassung des
Antrages: ,Um es gleich zu Beginn auf eine kurze Formel
zu bringen: Von einem Grof3teil der Software, die das
Land zur Verarbeitung und zur Sicherheit von Daten
nutzt, wissen wir gar nicht, was sie den lieben langen
Tag so treibt. Wir wissen es nicht, wir kénnen es nicht
nachprifen.”

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Sie werden
sich sicherlich noch an diese Debatte erinnern, es ging
um den Einsatz von Open-Source-Software als eine
Schlussfolgerung aus der NSA-Affare. Und wenn Herr
Saalfeld spater gegeniber dem Innenminister erklarte,
ich zitiere: ,Manchmal hilft es, genau zuzuhéren®, Ende
des Zitats, dann meine ich, Herr Saalfeld, wer lesen
kann, ist klar im Vorteil.

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Ja.)

Was Sie aus unserem Antrag herausgelesen haben
wollen, geht meilenweit an dessen Intention vorbei. NSA
und Open-Source-Software sind, wenn Uberhaupt, nur
winzige Facetten unseres Antrages, sind nur winzige
Aspekte, die eine Rolle spielen bei der IT-Sicherheit.
Heute reden wir Uber aufeinander abgestimmte Sicher-
heitskonzepte von Bund, Landern und Kommunen. We-
der in lhrem damaligen Antrag noch in der Landtagsde-
batte im November haben Sie die Gemeinden mit einem
Wort erwéhnt.

Und damit wéren wir bei einem weiteren Aspekt lhrer
Pressemitteilung, der mich insbesondere bei Ihnen, den,
ich sage es jetzt mal ganz lax, selbsternannten Gralshi-
tern der Demokratie, sehr befremdet hat. So fordern Sie
allen Ernstes, die Leitlinien des IT-Planungsrates den
Kommunen per Zwang verpflichtend vorzuschreiben. Wo
bleibt die von lhnen so gern bemiihte Beteiligung der
Akteure? Sie fordern eine zwanghafte Verordnung der IT-
Sicherheitsrichtlinie und damit einen Eingriff in die Orga-
nisationseinheit der Kommunen, also einen Eingriff in die
kommunale Selbstverwaltung, und das Ganze ohne
vorherige Einbeziehung der Kommunen. Diese Forde-
rung ist nicht einmal mit lhrer Rolle als Opposition erklar-
bar, die Akzeptanz eines solchen Verhaltens wére gleich
null.

Die CDU beziehungsweise die Koalitionsfraktionen las-
sen die Kommunen nicht allein. Wir holen sie mit an
Bord, um eine gemeinsame Ldsung zu schaffen. Das ist
keine Frechheit, wie Sie es hier in Ihrer Pressemitteilung
bezeichnen, sondern das ist ein Seite-an-Seite-Stehen
mit den Kommunen. Wir machen nicht den zweiten vor
dem ersten Schritt, aber, meine sehr verehrten Damen
und Herren, die IT-Ausstattung fallt grundsatzlich nun
mal in die Organisationseinheit der Kommunen.

Wenn sich durch die Sicherheitsanforderungen — und
jetzt bitte ich dann an der Stelle auch Acht zu geben:
Mehraufwendungen ergeben sollten, es ist ganz bewusst
der Konjunktiv, also ausdrucklich, ich erklare, ich wéhle
bewusst den Konjunktiv —, wenn sich also Mehraufwen-
dungen ergeben sollten, die nicht von den Kommunen zu
leisten sind, kommen wir moglicherweise in den Bereich
der Konnexitdt. Wenn sich das am Ende tatsachlich so
herausstellen sollte, werden wir nattrlich auch dariber
reden muissen, Uber die Konnexitat, aber erst nach der
Prufung. Und die CDU-Fraktion steht selbstverstandlich
an der Seite der Kommunen.

Ich bitte Sie, mit der leichten Anderung des Anderungs-
antrages der Fraktion DIE LINKE unserem Antrag zuzu-
stimmen. — Danke fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Vizeprasidentin Silke Gajek: Danke.

Mir liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Ich schlie-
Re die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung.

Ich lasse zun&chst (iber den Anderungsantrag der Frakti-
on DIE LINKE auf Drucksache 6/2969 abstimmen. Wer
dem zuzustimmen wiinscht, den oder die bitte ich um ein
Handzeichen. — Die Gegenprobe. — Und die Stimment-
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haltungen? — Damit ist der Anderungsantrag der Fraktion
DIE LINKE auf Drucksache 6/2969 angenommen, bei
Zustimmung der Fraktionen der SPD, CDU, DIE LINKE
und Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, bei Gegen-
stimmen der Fraktion der NPD und bei keinen Stimment-
haltungen.

Ich lasse jetzt iiber den Anderungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 6/2977
abstimmen. Wer dem zuzustimmen wiinscht, den oder
die bitte ich um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. —
Und die Stimmenthaltungen? — Damit ist der Anderungs-
antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf
Drucksache 6/2977 abgelehnt, bei Zustimmung der Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Gegenstimmen der
Fraktionen der SPD, CDU, DIE LINKE und Fraktion der
NPD und bei keinen Stimmenthaltungen. Oh, Entschuldi-
gung, DIE LINKE hat sich enthalten, dann nehme ich das
zuriick. Also noch mal fiir das Protokoll: Bei Gegenstim-
men der Fraktionen der SPD, CDU und Fraktion der NPD
und bei Stimmenthaltung der Fraktion DIE LINKE.

Wer dem Antrag der Fraktionen der CDU und SPD auf
Drucksache 6/2928 mit den soeben beschlossenen An-
derungen zuzustimmen wuinscht, den oder die bitte ich
um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. — Danke. Und
die Stimmenthaltungen? — Damit ist der Antrag der Frak-
tionen der CDU und SPD auf Drucksache 6/2928 ange-
nommen, bei Zustimmung der Fraktionen der SPD und
CDU und Fraktion DIE LINKE, bei Gegenstimmen der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und Fraktion der
NPD und bei keinen Stimmenthaltungen.

Ich rufe jetzt auf den Tagesordnungspunkt 28: Das ist
die Beratung des Antrages der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN - Lehrkraftebedarf langfristig decken —
Lehramtsausbildung in Greifswald starken, die Ihnen
vorliegende Drucksache 6/2924.

Antrag der Fraktion

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Lehrkréftebedarf langfristig decken —
Lehramtsausbildung in Greifswald stérken
— Drucksache 6/2924 -

Das Wort zur Begriindung hat die Abgeordnete Frau Ber-
ger von der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Bitte.

Ulrike Berger, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr ge-
ehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und Her-
ren! Vor nun fast drei Monaten startete Bildungsminister
Mathias Brodkorb eine breit angelegte Werbekampag-
ne, um Lehrerinnen und Lehrer beziehungsweise Men-
schen, die sich fur den Lehrer/-innenberuf in Mecklen-
burg-Vorpommern interessieren, fur unser Bundesland
zu begeistern,

(Tilo Gundlack, SPD:
Erfolgreich, erfolgreich!)

und das bundesweit. Gesucht wurden 650 Lehrkréaf-
te. Die Kampagne war grof3 angelegt, kostete circa 1 Mil-
lion Euro. Das muss sie wahrscheinlich auch, wenn man
gegeniiber den WerbemalRnahmen anderer Bundeslan-
der, die mitunter ebenso verzweifelt nach Lehrkraften
suchen wie wir hier in Mecklenburg-Vorpommern, beste-
hen will. Die Werbekampagne ist fur die kurzfristige De-
ckung des Lehrkraftebedarfs auch dringend notwendig,
weil dieser nicht rechtzeitig erkannt wurde beziehungs-

weise weil vergangene Landesregierungen an dieser
Stelle geschlafen haben.

Dies kann aber keine Dauerlésung sein. Eine nachhaltige
Bildungspolitik muss anders aussehen. Fur die Zukunft
muss wieder die Maxime gelten: Finanzierung von Aus-
bildung statt Werbeanzeigen!

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dabei muss das Land dann vor allem dafir sorgen, die
Lehramtsfacher anzubieten, die in Mecklenburg-Vorpom-
mern auch dringend bendtigt werden. Das sind zum
einen die sogenannten MINT-Facher, sprich Mathematik,
Naturwissenschaften, Informatik, aber auch Musik, Kunst
und Gestaltung, Evangelische Religion, Sozialkunde,
Philosophie und Astronomie. Und nach Prognosen des
Bildungsministeriums steuern wir zum Jahr 2019 noch
einmal auf einen besonders hohen Bedarf an neuen
Lehrkraften zu, weil dann sehr viele Lehrerinnen und
Lehrer in den ersehnten Ruhestand gehen und so bis
zu 520 Neueinstellungen pro Jahr notwendig werden.
Der zusétzliche Bedarf durch jungste MafRnahmen wie
Altersanrechnungsstunden ist dabei noch nicht einbe-
rechnet. Mit den Absolventinnen und Absolventen der
Lehramtsstudiengdnge — selbst bei Ausschodpfung aller
vorhandenen Ausbildungskapazitaten — wird dieser Be-
darf aus unserem Land heraus nur schwer zu decken
sein.

Im Zuge der Zielvereinbarungen mit den Hochschulen und
vor allem unter der Mal3gabe von zu erbringenden Spar-
mafnahmen hatte sich die Universitat Greifswald gemein-
sam mit dem Landtag darauf versténdigt, zahlreiche Lehr-
amtsstudiengénge einzustellen. Doch die damalige Lan-
desregierung unterschéatzte die negativen Folgen dieser
Einschnitte, denn die Zahl der Studierenden ging daraufhin
deutlich starker als geplant zuriick. Von 300 zur Verfligung
stehenden Platzen fur Erstsemester wurden zum Beispiel
im Studienjahr 2012 nur noch 172 besetzt. Im Jahr 2013
setzte sich dieser Trend fort. Die bereits ohnehin schon
reduzierte Zielzahl von 1.500 Lehramtsstudenten in Greifs-
wald wird demnéachst sogar noch unterschritten werden.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich méchte es
noch einmal wiederholen, damit das Paradoxe an der
derzeitigen Situation deutlich wird: Nur noch gut die Half-
te der vorhandenen Lehramtsstudienplatze an der Uni-
versitat Greifswald sind belegt. Zudem ist es in Greifs-
wald kaum noch mdglich, zwei Bedarfsfacher zu studie-
ren. Studierende wollen aber selbstverstandlich die
Aussicht haben, nach ihrem Studium auch einen Refe-
rendariatsplatz und eine Stelle als Lehrkraft zu finden.
Und das, obwohl Lehrkréfte in unserem Land dringend
gebraucht werden? Auch die Bedarfsfacher habe ich
Ihnen eben genannt, die man in Greifswald zum grof3en
Teil leider nicht mehr studieren kann.

Und damit bin ich bei einem weiteren wesentlichen Punkt
unseres Antrages. Wir sehen fur diesen dramatischen
Studierendenriickgang vor allem eine Ursache: Eine
Verbindung von geistes- und naturwissenschaftlichen
Fachern ist mit Ausnahme des Faches Geografie in
Greifswald nicht mehr moglich. Bedarfsfacher wie Eng-
lisch oder Philosophie kénnen kaum mit anderen gesuch-
ten Fachern kombiniert werden. Damit verfehlt das der-
zeitige Angebot das politische Ziel einer mdglichst be-
darfsgerechten Ausbildung. Deshalb fordern wir die
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Einflhrung der MINT-Facher Mathematik,
Physik, Biologie sowie das Fach Sozialkunde.

Informatik,

In seiner gestrigen Rede zum Antrag ,Energiewende
braucht starke Forschung“ sagte der SPD-Abgeordnete
Rudi Borchert, dass genau jetzt der richtige Zeitpunkt ist,
um mit den Hochschulen in Verhandlungen zu den neuen
Zielvereinbarungen einzutreten. Wir sehen das genauso,
weswegen wir die Landesregierung auffordern, mit der
Universitat Greifswald in entsprechende Verhandlungen
fur eine baldmdégliche Umsetzung im Rahmen einer Teil-
zielvereinbarung beziehungsweise der Zielvereinbarung
fur die Jahre 2016 bis 2020 einzutreten. Und weil jetzt
schon — wir haben die Debatte auch gestern zur Finan-
zierung der Hochschulen verfolgt —, weil bereits jetzt
schon offensichtlich ist, dass die Universitat Greifswald
diese Aufgabe nicht aus ihren derzeitigen Mitteln selbst
finanzieren kann, soll das Land hierfir Haushaltsmittel im
Umfang von bis zu zehn Vollzeitstellen fiir die fachliche
und fachdidaktische Ausbildung zusatzlich zur Verfiigung
stellen. Das ist immer noch deutlich preiswerter als das,
was uns die Lehrerwerbekampagne in diesem und im
nachsten Jahr kostet.

Die vorgeschlagene Neu- beziehungsweise Wiederinstal-
lierung der Facher Mathematik, Informatik, Physik, Biolo-
gie und Sozialkunde beriicksichtigt dabei sowohl die
vorhandenen wissenschaftlichen Felder an der Universi-
tat Greifswald als auch — ich habe es dargestellt — den
prognostizierten Facherbedarf. Mit diesem Angebot wird
auch ein Wiederanstieg der Einschreibungen fur die
vorhandenen Facher durch Facherkombinationen erwar-
tet. Durch eine zligige Umsetzung des Vorhabens wir-
den die ersten zusatzlichen Absolventinnen und Absol-
venten mit dem Anstieg des Lehrkraftebedarfs zum
nachsten Jahrzehntwechsel zur Verfiigung stehen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die Versdum-
nisse der Vergangenheit kosten uns jetzt und auch im
néchsten Jahr 1 Million Euro, und das, obwohl wir grund-
satzlich in diesem Land Uber die Kapazitaten verfugen,
deutlich mehr angehende Lehrerinnen und Lehrer aus-
zubilden. Diese Fehler der Vergangenheit sollten wir
nicht noch einmal wiederholen, sondern jetzt handeln.

Mit diesem Antrag stellen wir uns im Ubrigen ausdriick-
lich hinter die Forderung der studentischen Senatoren
der Universitat Greifswald. — Vielen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Silke Gajek: Danke, Frau Berger.

Im Altestenrat ist vereinbart worden, eine Aussprache mit
einer Dauer von bis zu 90 Minuten vorzusehen. Ich sehe
und hore keinen Widerspruch, dann ist das so beschlos-
sen. Und ich er6ffne die Aussprache.

Das Wort hat der Minister fur Bildung, Wissenschaft und
Kultur Herr Brodkorb. Bitte.

Minister Mathias Brodkorb: Frau Préasidentin! Meine
sehr verehrten Damen und Herren!

Sehr geehrte Frau Abgeordnete Berger, bitte verzeihen
Sie mir, weil ich finde das schon eine ulkige Argumenta-
tion, ndmlich zu sagen, wir missen mehr Lehrer ausbil-
den, dann brauchen wir keine Werbekampagne, zumal

die Werbekampagne auch noch teurer ist, als die Lehrer
selbst auszubilden.

Wenn wir Lehrer innerhalb eines Jahres ausbilden koénn-
ten, dann hatten Sie recht, weil die Werbekampagne im
Umfang von 1 Million Euro gilt fir ein Jahr und nicht fur
jedes Jahr. Da bekanntermal3en Lehrer fliinf bis sechs
Jahre ausgebildet werden, mit dem Referendariat am
Ende sieben bis acht,

(Ulrike Berger, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Es genugt aber auch nicht eine
Werbekampagne fir ein Jahr.)

Sie also die sieben- bis achtfachen Kosten haben,

(Ulrike Berger, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Deshalb schalten wir im nachsten
Jahr noch eine.)

Sie also die sieben- bis ...

Also, Frau Berger, Sie wissen doch wahrscheinlich nicht
S0 gut wie ich, was ich im nachsten Jahr tun werde, ja?

(Heiterkeit vonseiten
der Fraktionen der SPD und CDU —
Ulrike Berger, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Haben Sie ja schon angekiindigt.)

Aber es kann natirlich auch sein, dass Sie das doch
besser wissen als ich. Das wiurde einige hier im Saal
nicht verwundern, auch angesichts der Debatte, die wir
heute miteinander gefiihrt haben.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD —
Zurufe von Stefanie Drese, SPD, und
Jiirgen Suhr, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich will folgenden Vorschlag machen: Es macht keinen
Sinn, die Ausbildung von Lehrkréften gegen eine Kam-
pagne auszuspielen und umgekehrt.

(Beifall Andreas Butzki, SPD —
Marc Reinhardt, CDU: Sehr richtig.)

Wenn man Personal sucht, dann muss man es auf der
einen Seite ausbilden, aber auf der anderen Seite auch
etwas unternehmen, um das Personal bundesweit zu
finden.

Und, Frau Abgeordnete Berger, ich muss entschieden
Ihre Behauptung zurickweisen, wir wirden verzweifelt
Lehrer suchen und deswegen brauchten wir jetzt eine
Lehrerwerbekampagne. Ich méchte lhnen noch mal in
Erinnerung rufen: Diese Koalition hat ein 50-Millionen-
Paket beschlossen. Dadurch kénnen wir 600 Lehrerstel-
len zusatzlich bereitstellen. Wir haben ausgeschrieben
650. Jetzt kdnnen Sie ausrechnen, wie viel Stellen wir
hatten besetzen muissen zur Absicherung des Unter-
richts, hatten wir das 50-Millionen-Paket nicht beschlos-
sen — etwa 30 Stellen.

Das heil3t, diese Kampagne, die wir gemacht haben, die
ist deshalb nétig, weil wir in der glucklichen Situation
sind, 600 Lehrerstellen zuséatzlich besetzen zu kénnen flr
mehr Qualitdt. Da bin ich nicht verzweifelt, da bin ich
froh. Insofern gibt es also fur die derzeitige Situation
Uberhaupt keinen Planungsfehler, sondern wenn man
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sich kurzfristig entscheidet, wir wollen das jetzt tun, dann
hat man die Herausforderung, die Stellen zu besetzen.
Wir hatten natirlich auch sagen kdnnen, nee, das ma-
chen wir ganz seriés. Wir machen keine Kampagne, wir
bilden diese Lehrer erst aus und bringen das 50-
Millionen-Paket in acht Jahren auf den Weg. Na, die
Debatte hatte ich mir spaf3ig vorgestellt hier im Landtag!
Das ware aber die Schlussfolgerung aus Ihrer Argumen-
tation.

Dann mdochte ich noch etwas zur Geschichte sagen, zum
Teil sind Sie darauf eingegangen. Wir haben eine Hoch-
schulreform gemacht, in der wurde entschieden, Rostock
ist der Hauptstandort der Lehrerbildung und Greifswald ist
der Hauptstandort der Juristenausbildung. Und Sie haben
sogar selber darauf hingewiesen, es war der ausdriickliche
Vorschlag der Universitat Greifswald, die Lehramtsausbil-
dung in den naturwissenschaftlichen Fachern einzustellen.
Das war nicht die Idee der Landesregierung, das war die
der Universitat Greifswald selbst. Insbesondere die Natur-
wissenschatftliche Fakultat hat dies getan, so.

(Ulrike Berger, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Irgendetwas musste sie einstellen. Es gab
die MalRgabe von Einsparungen.)

Was haben wir dann als Landesregierung gemacht? Wir
haben genau diese Frage gestellt, Frau Berger: Wie viele
Studienplatze missen wir bereitstellen, um unseren
eigenen Bedarf zu decken? Und Sie wissen, was im
Gesetz steht — also in Greifswald hdchstens 1.500 Stu-
denten, in Rostock mindestens 2.500 Studenten, macht
ungeféhr 4.000 Studenten.

Wenn Sie jetzt davon ausgehen, dass ein Student etwa
funf Jahre lang studiert, dann haben Sie pro Jahr Kapazi-
taten fur 800 Studierende und 800 Absolventen. Wenn
Sie davon ausgehen, dass nur 70 Prozent den Abschluss
schaffen, dann sind Sie bei 560 Absolventen. Was, ha-
ben Sie denn vorhin gesagt, ist der langfristige Einstel-
lungsbedarf im Maximum? Richtig: 520. Kénnte es sein,
Frau Berger, dass es einen Zusammenhang gibt zwi-
schen unseren Planungen, die wir hier im Land vorhal-
ten, und der Bedarfsanalyse? Das ist namlich gesetzlich
vorgeschrieben. Die Kapazitaten, die wir im Moment
vorhalten laut Lehrerbildungsgesetz, entsprechen genau
dem langfristigen Bedarf des Landes. Da gibt es kein
Defizit.

(Ulrike Berger, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Aber die werden nicht anndhernd ausgeschopft.)

Es gibt nur noch eine Frage, Frau Berger, es gibt nur
noch eine Frage. Ob diese 4.000 Studienplatze sich
sachgerecht, bedarfsgerecht auf die Lehramter und auf
die Facher verteilen, das ist die einzig relevante Frage.

Im Ubrigen bieten wir mehr als diese 4.000 an, weil wir in
Rostock durch den Hochschulpakt noch aufgestockt
haben. Wir sind also bei Uber 4.000 Studienplétzen fir
Lehramtsstudierende. Insofern ist die entscheidende
Frage: Bieten wir im Moment, insbesondere in Rostock,
ausreichend Studienplatze an fiir die Facher, um die es
lhnen jetzt geht?

Und dann wirde ich gerne zur Situation in Greifswald
noch mal was sagen. Es gibt nur drei Lehramtsstudien-
gange nach meiner Kenntnis, die Uberhaupt zulassungs-
beschrénkt sind: das Lehramt fir Gymnasien in den

Fachern Deutsch, Englisch, Geschichte. In allen anderen
Fachern — auch Kunst und Gestaltung — sind noch Platze
frei. In Rostock ist das ebenfalls so, glaube ich, mit Aus-
nahme des Lehramts Gymnasium/Chemie, also im Be-
reich der Naturwissenschaften. Das heil3t, in Rostock gibt
es noch freie Platze fur Physik, fir Mathematik, fiir Biolo-
gie und Informatik. Das kann man da alles studieren.

Jetzt ist die Frage, welchen Sinn macht es denn, mehr
Kapazitaten zur Verfigung zu stellen, als man braucht,
obwohl die bestehenden nicht mal ausgelastet sind. Die
Frage muss man erst mal beantworten. Insofern, Frau
Berger, wirde ich Sie bitten, die Debatte auf den Punkt
zu konzentrieren, der in der Tat spannend ist, und das ist
nicht die Frage des Bedarfes fur die Schulen. Den kann
man mit Rostock abdecken in den Naturwissenschaften.

(Vizeprasidentin Regine Lick
Ubernimmt den Vorsitz.)

Im Ubrigen darf ich Sie informieren, wir betreiben eine
1 Million Euro schwere Werbekampagne nicht nur fur
Lehrer, sondern auch fur die Studierenden der Zukunft
in den MINT-Fachern. Es gibt zusétzlich in dieser Legis-
laturperiode 1 Million Euro fir Werbekampagnen, damit
Schuler aus diesem Lande MINT-Féacher studieren, weil
es eben eine Unterauslastung gibt.

Die entscheidende Frage ist also eine andere und die
lautet: Wie gehen wir damit um, dass es in Greifswald im
Moment die Situation gibt, dass von 600 Fachféllen, die
man pro Jahr aufnehmen kénnte, nur 350 belegt sind?
Da sagen Sie, das kodnnte auch daran liegen, dass wir
eine mangelnde Attraktivitdt haben in der Facherkombi-
nation. Das ist aber eine ganz andere Frage. Da geht es
um die Frage: Wie viele Studenten méchte man haben
und wie gut sollen die Facher ausgelastet sein? Das hat
mit der Schule dann am Ende nicht mehr viel zu tun.

Und, Frau Berger, jetzt wiirde ich lhnen gerne sagen ...

Ich weil? nicht, ob Sie zuhdren, weil Sie eigentlich immer
woanders hingucken,

(Torsten Renz, CDU:
Das ist die Sprachlosigkeit
in den Reihen der GRUNEN.)

aberdas ...

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Herr Brodkorb!)

Es wird ...

(Ulrike Berger, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Man kann woanders
hingucken und trotzdem zuhéren.)

Deswegen, Frau Berger — das stelle ich nicht in Abrede —,
deswegen habe ich ja gesagt, ich weil3 nicht, ob Sie
zuhoren.

(Zurufe von Andreas Butzki, SPD,
Heinz Miller, SPD, und Ulrike Berger,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Deswegen habe ich ja gesagt, ich weil3 nicht, ob Sie
zuhdren, Frau Berger.
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(Torsten Renz, CDU: Aber die Sprachlosigkeit
ist schon bezeichnend, muss ich auch sagen.)

Und wissen Sie, was ich vor ungefahr einem Jahr ge-
macht habe? Ich gebe zu Protokoll: ,vor ungeféhr einem
Jahr”. Aufgrund dieser Daten habe ich das Gespréach
gefiihrt mit der neuen Rektorin der Universitat Greifs-
wald. Ich habe ihr gesagt, ich mache mir Sorgen um die
Auslastung der Lehramtsstudiengange, die es im Mo-
ment in Greifswald gibt, und habe gefragt: Wollen wir
nicht mal dartber nachdenken, in einzelnen Fé&chern
auch das Lehramtsstudium in den Naturwissenschaften
wieder zuzulassen? Es bieten sich beispielsweise an
Mathematik und Physik, weil diese Facher unterausge-
lastet sind in Greifswald im wissenschaftlichen Bereich.
Da hat die Rektorin die Frage entgegengenommen, ist
zuriick in die Universitat Greifswald gefahren und ein
paar Monate spater hat sie mich dariiber unterrichtet,
dass seitens der Naturwissenschaftlichen Fakultat im
Moment — das ist ein paar Monate her — keinerlei Inte-
resse besteht, diese Lehramtsstudiengadnge wieder auf-
zunehmen. Das ist im Moment die Haltung der zustandi-
gen Fakultat, so, wie mich Frau Weber unterrichtet hat.

Ich begriiBe sehr, dass die Studierendenvertreter diese
Sache noch einmal diskutieren, denn in der Tat muss
man sich die Frage stellen, wenn es in Physik und Mathe
noch freie Kapazitaten gibt, wir auf der anderen Seite
eine eingeschrénkte Wahlmdglichkeit haben bei den
Lehramtern, ob wir dann solche Féacher auch noch zulas-
sen. Aber, Frau Berger, was mit Sicherheit nicht stattfin-
den wird, ist, dass das Land die Einrichtung solcher Stu-
diengange komplett bezahlt, obwohl in manchen Féachern
an der Universitat Greifswald keine volle Auslastung
besteht, man also durch Umschichtung von Personal
diese Lehramtsstudiengdnge in grolem Umfang auch
selber finanzieren kénnte, jedenfalls was den fachlichen
Teil angeht.

Insofern, Frau Berger, das horen Sie ja Ofter, aber hier ist
es so, Sie konnen ... Ich weil® nicht, ob Sie mal mit Frau
Weber gesprochen haben, bevor Sie den Antrag gestellt
haben. Ja? Haben Sie?

(Ulrike Berger, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Ich komme gleich dazu.)

Ja? Sagen Sie mal! Haben Sie oder haben Sie nicht?

(Ulrike Berger, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Ich gehe gleich ans Mikro dazu.
Noch funf Minuten Geduld!)

Okay.
(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Jedenfalls ist es so, dass das Frau Weber mir mitgeteilt
hat. Und jetzt ist es zunéchst mal an der Universitat, sich
eine Meinung zu bilden — nicht nur bei den Studieren-
denvertretern, sondern vor allem im Senat und in der
Hochschulleitung, ob sie das wollen oder nicht, mindes-
tens in den Fachern fur Mathe und Physik. Wenn Sie sich
das vorstellen kénnen, bin ich jederzeit bereit, in die
Debatte daruber einzutreten, ob wir das gemeinsam
hinbekommen — Ubrigens auch in Abstimmung mit der
Universitat Rostock. Die hat da noch ein Wértchen mitzu-
reden im Zentrum fur Lehrerbildung. Das wirde ich nicht
vollig ausschlieRen. Aber das hat nichts zu tun mit der

langfristigen Bedarfslage am Lehrerarbeitsmarkt, son-
dern es hat was zu tun mit der Frage, ob man der Uni-
versitat Greifswald helfen kann, diese Lehramtsstudien-
gange besser auszulasten.

Nur, meine Damen und Herren, wie gesagt, dazu brauch-
te es nicht lhren Antrag, um uns aufzufordern. Da sind
wir seit einem Jahr bei der Arbeit und der Ball liegt bei
der Universitat Greifswald. Bisher habe ich keine andere
Stellungnahme als die, die ich lhnen hier mitgeteilt habe.
So die Universitat Greifswald sich noch mal anders ent-
scheiden sollte und ihre Meinung veréndert, bin ich der
Erste, der gerne bereit ist, hierzu die Debatte wieder
aufzunehmen. — Ich danke lhnen fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU)

Vizeprasidentin Regine Liick: Das Wort hat nun der
Abgeordnete Herr Reinhardt von der Fraktion der CDU.

Marc Reinhardt, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich finde, wir
haben eben sehr ausfuhrlich vom Bildungsminister ge-
hoért, warum dieser Antrag hier heute hdochstwahrschein-
lich keine Zustimmung finden wird.

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Ach, héchstwahrscheinlich?!
Was musste denn passieren?)

Es fehlt lhnen ...

Wir haben ja heute gesehen, dass es durchaus konstruk-
tivere Antrage gibt. Ich glaube, gestern haben wir auch
einen Anderungsantrag von Ihnen beschlossen,

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU:
Heute schon zwei.)

heute sogar einen mit Uberwiesen und dann noch einen
beschlossen. Insofern ...

(Barbara Borchardt, DIE LINKE:
Wie grof3ziigig! Mann, Mann, Mann! —
Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Das hat nichts mit GroR3ziigigkeit zu tun. Und wir kén-
nen ... Ich will jetzt aber nicht zu den vergangenen
Tagesordnungspunkten zuriickkommen.

(Andreas Butzki, SPD: Dann lass uns
doch noch mal zu dem Thema sprechen! —
Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD)

Insofern komme ich mal wieder zur Universitat Greifswald
zuriick. Alles andere kdnnen Sie sich ja dann nachher
ansehen.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion DIE LINKE —
Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Es geht also darum, die Lehrerausbildung wieder an der
Universitat Greifswald um die MINT-Facher zu erweitern.
Insgesamt — so haben Sie es ja in lhrem Antrag be-
schrieben — geht es um zehn Vollzeitstellen, und der
Minister hat, wie ich finde, eben sehr gut den aktuellen
Diskussionsstand auch an der Universitat Greifswald, so,
wie er uns auch bekannt ist, bekanntgegeben.
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Es kann ja sein, Frau Berger, da Sie noch Uberlegen,
ob Sie das Gesprach hatten oder nicht, dass Sie einen
anderen Kenntnisstand haben als unsere beiden Frak-
tionen. Bisher haben wir den nicht. Wir haben auch in
unserer Lehrerbedarfsprognose von 2010, die bis ins
Jahr 2030 reicht, ganz genau beschrieben, dass wir
perspektivisch mit 4.000 Studienplatzen in diesem Be-
reich rechnen. In der Zielvereinbarung des Bildungsmi-
nisteriums mit der Universitdt Greifswald, die bis ein-
schlielich dieses Jahr gilt, hat man sich verstandigt,
dass man in Greifswald 1.500 Studienplatze vorhalt. Dies
geschah alles auch eigenstéandig. Wir haben ja vom Mi-
nister eben gehort, dass die Universitat Greifswald allem
zugestimmt und es zum Teil sogar vorgeschlagen hat.

Im April 2014 wurde dann eine weitere Teilzielvereinba-
rung des Bildungsministers mit der Uni abgeschlossen.
Hier geht es zum Beispiel um die Einrichtung eines Lehr-
stuhls fur Sonderpadagogik. Hintergrund ist auch hier,
dass bereits in der Lehrerausbildung fir alle Bereiche
diese Phase bertcksichtigt wird und die Lehrer schon mit
der Sonderpadagogik in allen Teilbereichen konfrontiert
werden.

Sie haben — zumindest kann ich das aus lhrer Begrin-
dung so entnehmen, der Minister hat das vorgerechnet —,
Sie kokettieren ja so ein bisschen damit, dass wir sagen,
wir nehmen das Geld fur die WerbemafRnahmen, die in
der Tat nur flr ein Jahr oder fir zwei Jahre bei uns im
Haushalt bereitgestellt sind,

(Zuruf von Ulrike Berger,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

zumindest kann man den Eindruck gewinnen in der Be-
grindung, dass Sie das vorhalten, dass Sie sagen, wir
sparen Geld bei der Werbung und nehmen das fir die
Ausbildung in der Universitat. Ich glaube tatséchlich — der
Bildungsminister hat es ja gesagt —, da so eine Ausbil-
dung Uber sieben Jahre geht, reden wir Uber einen ganz
anderen Bereich und auch uber ganz andere Summen,
sodass ich Ihnen raten wirde, das nicht in Verbindung
zu bringen. Sie haben das, glaube ich, in lhrer Rede
selbst so dargestellt, dass man das eine mit dem ande-
ren eigentlich nicht vergleichen kann.

Zum Schluss will ich noch sagen, dass wir uns ja auch im
Bildungsausschuss — ich glaube, der Minister war es —
am 03.12.2013 uber die Fortschreibung des Lehrerbil-
dungsgesetzes versténdigt haben und wir in dem Punkt
die Lehrerbedarfsplanung mit anpassen wollen. Das soll
alles im Laufe dieses Jahres passieren. Ich glaube, diese
beiden Analysen missen wir mit abwarten, bevor wir
uns hier gemeinsam mit der Universitat Greifswald mog-
licherweise in einer neuen Zielvereinbarung auf was
Neues verstandigen. Zurzeit sieht auch meine Fraktion
dafur keinen Bedarf und deshalb werden wir Ihren Antrag
ablehnen. — Vielen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —
Zuruf von Silke Gajek,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Regine Luck: Das Wort hat Herr Dr. Al-
Sabty von der Fraktion DIE LINKE.

Dr. Hikmat Al-Sabty, DIE LINKE: Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! An der Universitat
Greifswald wurden zahlreiche Lehramtsstudiengange

gestrichen. Einerseits mussten die Zielvereinbarungen
2011 bis 2015 umgesetzt werden, andererseits hat man
danach gestrebt, dass die lehrintensiven Facher MINT
nicht bei einem weiteren Aufbau der Forschungskapazitat
storen. Man hat einige Studienfacher an der Philosophi-
schen Fakultéat in Greifswald geschlossen. Dadurch ging
dort seit 2010 die Zahl der Lehramtsstudentinnen und -
studenten stark zuruck.

Ebenso ist die Situation an der Mathematisch-Natur-
wissenschaftlichen Fakultat in Greifswald. Ein Professor
dieser Fakultat sagte in einer Diskussion an der Universi-
tat Greifswald Anfang dieses Jahres, ich zitiere: ,Die
Universitdten werden an ihren Forschungsleistungen
gemessen und nicht an ihren Leistungen in der Lehrer-
bildung.“ Ende des Zitats. Der zitierte Professor verkennt
den Wert der Lehreraushildung. Sie wird teilweise aus
wissenschatftlicher Sicht zu Unrecht unterbewertet. Ohne
gute Lehrerinnen und Lehrer wird es in der Zukunft keine
geeigneten Absolventen der allgemeinbildenden Schulen
geben, welche spéater als Wissenschaftler Forschungsar-
beit an unseren Fachhochschulen leisten kdnnen.

Sehr verehrte Damen und Herren, eine Ausbildung fir
Lehrerinnen und Lehrer in Fachern, in denen mittelfristig
in unserem Land kein Bedarf besteht, ist auch aus unse-
rer Sicht nicht sinnvoll. Zum Wintersemester haben sich
nur 179 Studentinnen und Studenten an der Universitat
Greifswald fur das Lehramt eingeschrieben. Die Kapazi-
tat aber ist fur 300 Platze vorhanden — 150 Platze fir
Regionalschullehrer und die anderen 150 Platze fir
Gymnasiallehrer. Der Bereich Lehramtsausbildung fir
Gymnasien ist viel besser ausgelastet als der Bereich fiir
Regionalschulen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, einen Abbau von Perso-
nal hat es in der Folge an mehreren Fakultédten gegeben.
Ein Beispiel dafir ist die Philosophische Fakultat. Sie
verlor in funf Jahren 98 Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
von insgesamt sage und schreibe 223. Es muss also ge-
lingen, die Greifswalder Fakultdten zu starken, ohne den
Standort Rostock zu schwéachen. Vor allem sollte sicher-
gestellt werden, dass mdglichst alle Facherkombinationen
in Mecklenburg-Vorpommern durch Lehramtsstudentinnen
und -studenten gewahlt werden kénnen. Zwar hat sich der
Minister Brodkorb am 10. Januar 2013 im Greifswalder
Sankt Spiritus zum Lehrerausbildungsstandort Greifswald
bekannt, weil der Standort Rostock alleine den Bedarf an
Lehrerinnen und Lehrern in Mecklenburg-Vorpommern
nicht abdecken konnte, aber das Lehramtsstudium ist
derzeit in Greifswald wenig attraktiv, weil hier die Kombina-
tionsmoglichkeiten der Facher fehlen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, es ist nétig, durch Inves-
titionen in die Ausbildung von Lehramtsstudentinnen und
-studenten die Situation so zu verbessern, dass solche
Lehrerwerbekampagnen in der Zukunft nicht mehr nétig
sind.

Im vorliegenden Antrag ist die Rede von Anderungen der
Zielvereinbarungen fur die Jahre 2016 bis 2020. Dieses
Anliegen hat meine Fraktion in einem Antrag, Drucksa-
che 6/1907, im Mai vergangenen Jahres und in der Aktu-
ellen Stunde im November 2013 thematisiert. Mit den
neu zu verhandelnden Zielvereinbarungen muss sicher-
gestellt werden, dass kein Geld in die Lehrerausbildung
fliet, fur die unser Land keinen Bedarf hat. Ein groRer
Bedarf besteht im Bereich Sonderpadagogik, damit fur
Inklusion an unseren Schulen tatséchlich gut ausgebilde-



62 Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 6. Wahlperiode — 70. Sitzung am 16. Mai 2014

te Lehrkrafte zur Verfigung stehen. Dieser Aspekt ist im
vorliegenden Antrag nicht berlicksichtigt. AuRerdem sind
Vertrage von allen Vertragspartnern einzuhalten. Die bis
2015 geltenden Zielvereinbarungen sollten wie vereinbart
erfullt werden. Deshalb enthalt sich meine Fraktion der
Stimme.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasidentin Regine Liuck: Das Wort hat nun die Ab-
geordnete Frau Wippermann von der Fraktion der SPD.

Susann Wippermann, SPD: Sehr geehrte Frau Prési-
dentin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Ich
mochte hier nicht alles wiederholen, was der Herr Minis-
ter Brodkorb ausfuhrlich wiedergegeben hat. Aber, was
ich schon von vornherein sagen kann, wir werden lhren
Antrag ablehnen,

(Torsten Renz, CDU:
Das ist schon mal richtig.)

nicht weil das ein Antrag der Opposition ist,

(Torsten Renz, CDU: Das ist auch schon
mal wichtig, damit wir eine Linie haben.)

sondern weil er inhaltlich falsch ist und Sie sich Uber die
Finanzierung erneut keine Gedanken gemacht haben.

Auf den ersten Blick kann der Eindruck entstehen, dass
der Antrag der GRUNEN logisch ist, auf der anderen Seite
wird immer wieder geschrieben, dass es in den MINT-
Fachern einen Lehrkraftemangel gibt. — Nein, da war ich
jetzt verkehrt, Entschuldigung. Auf der anderen Seite sinkt
die Zahl der Lehramtsstudierenden in Greifswald,

(Torsten Renz, CDU: Aber
das mit der Ablehnung bleibt. —
Heiterkeit vonseiten der Fraktion der CDU)

ergo erhéht man das Angebot, um mehr Facherkombina-
tionen abzudecken. Diese Schlussfolgerung der GRU-
NEN erscheint auf den ersten Blick verlockend. Aber die
GRUNEN verkennen, dass wir die MINT-Facher in aus-
reichender Anzahl an Studienpléatzen auf Lehramt an der
Universitéat Rostock, am Zentrum fur Lehrerausbildung,
ausbilden. Dort ist beispielsweise das Lehramt fur Gym-
nasium im Fach Mathematik mit 125 Prozent belegt und
das Lehramt fir Regionale Schulen nur zu 53 Prozent.

Naturlich gibt es diesen Unterschied. Eine der Ursachen
wurde von der Regierungskoalition erkannt und wir ge-
hen davon aus, dass die geringere Motivation Resultat
der unterschiedlichen Bezahlung von Lehrkréaften an
Regionalen Schulen und Gymnasien ist. Dieses Problem
wird ab dem Schuljahr 2014/15 behoben. Wir haben
50 Millionen Euro eingeplant, damit es eine Angleichung
der Anfangsgehalter fur Lehrkréfte gibt. Wir sind davon
Uiberzeugt, dass diese Angleichung sich langfristig auch
positiv auf die Auslastung des Lehramtsstudiums fir
Regionale Schulen in den MINT-Fachern an der Universi-
tat Rostock auswirken wird.

Die Regierungskoalition und die Landesregierung waren
zwischenzeitlich nicht untétig, denn mit der sogenannten
Doppelqualifikation fur Lehramtsreferendare erhalten
Lehramtsabsolventen der Universitaten, die bisher eine
rein gymnasiale Ausrichtung hatten, die Mdoglichkeit,

zusétzlich auch eine Lehrbeféhigung fur das Lehramt an
Regionalen Schulen zu erhalten. Dies, so finden wir, ist
eine sinnvollere und schneller wirkende MalRnahme, um
einem Mangel an MINT-Lehrkraften an Regionalen Schu-
len vorzubeugen, als die Idee, die wir im Antrag der
GRUNEN sehen.

Richtig ist, dass die Zahl der Lehramtsstudierenden an der
Universitat Greifswald sinkt. Fakt ist aber auch, dass hier
in erster Linie die Universitat Greifswald reagieren muss.
Die Universitat Greifswald muss das Lehramtsstudium in
Greifswald attraktiver gestalten. Dies kann durch eine
Qualitatssteigerung der angebotenen Facher geschehen,
aber auch durch neue Schwerpunktsetzung innerhalb der
Universitat. So sind nicht alle MINT-Féacher an der Natur-
wissenschaftlichen Fakultdt ausgelastet und die Uni
Greifswald kann entscheiden, freie Kapazitaten zu nutzen,
um Mittel und Stellen in andere Bereiche umzuschichten.
Dafiir haben die Hochschulen das Globalbudget.

DIE GRUNEN machen es sich wieder mal leicht. Sie
fordern einfach mehr Geld sowie Stellen und fertig ist ihr
Konzept,

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Machen
sie immer, das machen sie immer.)

wenn es denn Uberhaupt ein Konzept ist. Dabei ver-
gessen Sie, sehr geehrte Damen und Herren von den
GRUNEN, aber wiederholt, dass auch die Hochschulen
des Landes ihren Beitrag an der Konsolidierung der Fi-
nanzen des Landes zu leisten haben. Sie missen es
genauso leisten, wie es die Schulen, die Polizei und nicht
zuletzt die gesamte Landesverwaltung tun. Uberall wur-
den und werden Stellen abgebaut. Die Konsolidierung ist
auch notwendig, da wir aufgrund der sinkenden Einwoh-
nerzahlen prozentual immer weniger Steuermittel aus
dem Gesamtsteueraufkommen

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Ja, deswegen soll man ja nach vorne gucken.)

und dem L&nderfinanzausgleich erhalten.

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Nachhaltigkeit!)

Aber es ist verantwortungslos, wenn wir jetzt in guten
Zeiten, die wir haben, unsere Steuereinnahmen ver-
schwenden und das Geld gleich wieder an anderer Stelle
ausgeben. Wenn DIE GRUNEN hier eine andere Politik
betreiben wollen, dann mussen sie den jungen Men-
schen im Land erklaren, die jetzt noch zur Schule gehen
oder gerade erst zur Schule kommen, dass sie eine Poli-
tik zulasten derer Zukunftschancen betreiben.

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das ist doch Quatsch.)

Da die Regierungskoalition fiir eine solide Bildungs- und
Haushaltspolitik steht

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Dann geh mal nach drauf3en und frag
nach, wie es da aussieht! Parallelwelt!)

und weil wir als SPD-Landtagsfraktion aus Verantwor-
tung fUr unser Land, fur die uns nachfolgenden Generati-
onen handeln, werden wir lhren Antrag ablehnen.
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(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU - Zuruf von Silke Gajek,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Regine Lick: Das Wort hat die Abge-
ordnete Frau Berger von der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN.

(Andreas Butzki, SPD:
So, jetzt bin ich mal gespannt. —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Wissen
die Rostocker was von dem Antrag?)

Ulrike Berger, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr geehr-
te Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren!

Herr Minister Brodkorb, lhre Argumentation hakt an der
Stelle, dass Sie sagen, wir haben zwar auf dem Papier
circa 4.000 Studienplatze. Allerdings habe ich gerade
gesagt, dass in Greifswald in jedem Jahr 150 Studieren-
de fehlen, einfach weil die Studienplatze leerbleiben

(Torsten Renz, CDU: Weil sie
leerbleiben, aber sie sind schon mal da.)

und nicht belegt werden. Auf dem Papier sind sie da,
aber nicht in der Realitat.

(Heinz Miller, SPD: Aha!)

Das heif3t, das sind genau die Lehrkrafte, die uns in finf
beziehungsweise sechs Jahren an den Schulen fehlen
werden.

(Heinz Mdller, SPD: Woran liegt denn das? —
Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Und auf Ihre Frage zur Positionierung der Universitat
Greifswald kann ich lhnen aus der ,Ostsee-Zeitung“ von
Mitte April berichten: ,Wie Prorektor Wolfgang Joecks® —
ich zitiere — ,auf der Sitzung des Senats sagte,”

(Andreas Butzki, SPD: Ist das
ein offizielles Presseorgan jetzt?)

.verstehe er den Antrag der Studierenden als Priifauftrag
fur die weitere Debatte im Senat.” Es geht hier um den
Antrag, wieder Ausbildungsgange in den MINT-Fachern
zu etablieren. Entscheidend wird sein, welche Position
das Land einnimmt.

Und genau das ist der Knackpunkt. Natirlich sagt die
Universitéat — und da wiederhole ich mich jetzt zu meiner
Einbringungsrede —, naturlich ist klar, dass die Universitat
das aus ihren laufenden Mitteln nicht finanzieren kann.
Naturlich ist klar, wenn das Land daraus spéter einen
Nutzen hat, weil es zukiinftig eben keine millionenschwe-
ren Lehrerwerbekampagnen starten muss, dass das
Land, ...

Vizeprasidentin Regine Luck: Frau Berger, lassen Sie ...

Ulrike Berger, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ich will ger-
ne mal den Satz noch zu Ende fuhren.

... dass das Land sich dann natlrlich auch an der Finan-
zierung dieser Ausbildung beteiligen soll.

Jetzt kann der Minister gern die Frage stellen.

Vizeprasidentin Regine Lick: Das ist ja nett, dass Sie
mir das gestatten, dass ich jetzt dem Minister das Wort
geben darf. Bitte, Herr Minister.

Minister Mathias Brodkorb: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Haben Sie denn
in Vorbereitung zu diesem Antrag ein einziges Mal mit
der Rektorin der Universitat Greifswald gesprochen und
sich dariiber erkundigt, dass wir dazu seit einem Jahr
bereits im Gesprach sind?

Ulrike Berger, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ich habe
nicht mit der Rektorin gesprochen, aber die Aussage des
Prorektors, der immerhin fiur Studium und Lehre verant-
wortlich ist, ist mir an dieser Stelle genauso viel wert.

(Andreas Butzki, SPD:
Haben Sie mit dem gesprochen?)

Vizeprasidentin Regine Luck: Bitte, Herr Minister, Sie
haben eine Nachfrage.

Minister Mathias Brodkorb: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Sehr geehrte Frau Abgeordnete Berger! Haben
Sie denn ein einziges Mal mit dem fir Studium und Lehre
zustandigen Prorektor gesprochen zu diesem Thema,
bevor Sie den Antrag gestellt haben?

(Vincent Kokert, CDU:
Nein, aber die ,Ostsee-Zeitung®.)

Ulrike Berger, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Wie gesagt,
die Aussage hier in der ,Ostsee-Zeitung® ist mir an der
Stelle genauso viel wert.

(Heinz Muiller, SPD: Aha, aha!)

Vizeprasidentin Regine Luck: Frau Berger, lassen Sie
noch eine weitere Frage zu?

(Zurufe von Andreas Butzki, SPD,
und Heinz Miller, SPD)

Ulrike Berger, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Nein, jetzt
mochte ich gern weiterreden.

(Andreas Butzki, SPD: Und
haben Sie mit Herrn Schareck
in Rostock gesprochen? —
Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Vizeprasidentin Regine Luck: Bitte schon, Frau Abge-
ordnete Berger.

Ulrike Berger, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Herr Minis-
ter, Sie haben gerade sehr deutlich gemacht, dass Ihnen
die Lehramtsausbildung in Rostock um Einiges wichtiger
ist, zumal Sie auch in Rostock studiert haben,

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD)
als die Lehramtsausbildung in Greifswald, sodass man
sich nach dieser Rede sehr sorgen muss um die Lehr-
amtsausbildung in Greifswald Uberhaupt.

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Und, Frau Wippermann, dass das Physikstudium in
Rostock zu 125 Prozent oder mit 125 Prozent uberbe-
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legt ist, ist fir mich noch kein Argument, dass wir das
Physikstudium in Greifswald nicht wieder aufnehmen
sollten.

Ich muss keine Wahrsagerin sein, um Ihnen prophezeien
zu kénnen, Herr Minister Brodkorb, dass, wenn Sie unse-
rem Antrag nicht folgen

(Heiterkeit bei Andreas Butzki, SPD)

beziehungsweise wenn zukiinftig die Ausbildungskapazi-
taten in Greifswald nicht zumindest ausgeschopft wer-
den, wir tatsadchlich in den kommenden Jahren wieder
Lehrerwerbekampagnen, und zwar bestimmt auch in
dem finanziellen Umfang, wie die letzte stattgefunden
hat, bendtigen werden.

(Susann Wippermann, SPD:
Das Orakel, das Orakel!)

Vielen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zurufe von Andreas Butzki, SPD,
und Torsten Renz, CDU)

Vizeprasidentin Regine Lick: Ich schlieRe die Aus-
sprache.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber den Antrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksa-
che 6/2924.

(Heiterkeit bei Torsten Renz, CDU: Da muss
man sich ja weigern, driber abzustimmen. —
Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Ich méchte gerne zur ... Herr Abgeordneter Butzki, ich
maochte gerne zur Abstimmung Ubergehen.

(Andreas Butzki, SPD: Entschuldigung.)

Also wer dem Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN auf Drucksache 6/2924 zuzustimmen wiinscht,
den bitte ich um das Handzeichen. —

(Andreas Butzki, SPD: Doch so viel?!)
Gegenprobe. —

(Torsten Renz, CDU: Sehr mUh§am
gingen die Arme hoch bei den GRUNEN.)

Enthaltungen? — Damit ist der Antrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 6/2924 mit
den Stimmen von SPD, CDU und NPD abgelehnt, bei
Enthaltung der Fraktion DIE LINKE und Zustimmung der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 29: Beratung des
Antrages der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
Keine Rolle vorwarts ..., Entschuldigung, Keine Rolle
ruckwarts:

(allgemeine Heiterkeit)

ESF-BAMF-Kurse fir alle offenhalten — Férderrichtlinien
entsprechend ausgestalten, Drucksache 6/2921.

Antrag der Fraktion

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Keine Rolle rickwarts: ESF-BAMF-Kurse
fur alle offenhalten — Forderrichtlinien
entsprechend ausgestalten

— Drucksache 6/2921 —

Das Wort zur Begrindung hat die Abgeordnete und
Vizeprasidentin Frau Gajek. Bitte schoén.

Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr geehrte
Frau Préasidentinl Sehr geehrte Damen und Herren!
Wenn wir die Rolle vorwarts machen wiirden, waren wir
schon ein Stiick weiter — mal schauen, was die Debatte
bringt.

Ich zitiere: ,Um Arbeit zu finden und erfolgreich im Beruf
zu sein, sind gute Deutschkenntnisse wichtig. Es gibt
daher spezielle Kurse, in denen Sie berufsbezogenes
Deutsch lernen kénnen®, Zitatende, heil3t es auf der In-
ternetseite des Bundesamtes fur Migration und Bevdlke-
rung, kurz BAMF. Gemeint sind die erfolgreichen Kurse
der berufsbezogenen Deutschférderung, die im soge-
nannten ESF-BAMF-Programm Kkostenlos angeboten
werden. Die Kurse verbinden Deutsch- und Fachunter-
richt mit beruflicher Orientierung und der Mdglichkeit,
einen Beruf durch ein Praktikum n&aher kennenzulernen.
Die Teilnehmerinnen und Teilnehmer lernen in diesen
Kursen unter anderem, Bewerbungen zu schreiben, oder
werden auf ein anstehendes Vorstellungsgesprach vor-
bereitet — alles in allem ein sehr erfolgreiches Programm.
Das sehen auch die Lander so.

.Berufsbezogene Deutschférderung ist ein erfolgreiches
Instrument der Integration auf dem Arbeitsmarkt. Sie
erhoht die Chancen der Integration von Migrantinnen und
Migranten in Arbeit bzw. Ausbildung deutlich®, so heil3t
es. Mit diesen Worten beginnt der Antrag der Lander
Bremen, Baden-Wirttemberg, Hamburg und Nieder-
sachsen zur 921. Sitzung des Bundesrates am 11. April
dieses Jahres. Damit ist ein wesentlicher Aspekt der
Integrationsteilhabe und Willkommenskultur klar benannt:
die berufsbezogene Sprachférderung von Anfang an.

(Unruhe vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU)

Na, meine Herren?

Dass das Programm wichtig ist und entsprechend gut
angenommen wird, geriet ihm paradoxerweise zum Prob-
lem. Vor einigen Wochen schreckte die schriftliche Mit-
teilung —

(Vincent Kokert, CDU:
War das gegendert eben?)

ich wiederhole das gerne noch mal —, vor einigen Wochen
schreckte die schriftliche Mitteilung, dass die verfiigbaren
Gelder Ende des Monats aufgebraucht seien, Teilnehme-
rinnen und Teilnehmer in spe, Trager und Politik auf. Die
Mitteilung kam umso Uberraschender, als das federfihren-
de BAMF kurz zuvor, ndmlich im Januar 2014, noch zur
Einreichung weiterer Kursantrage aufgefordert hatte, um
einen, zitiert, ,méglichst Iickenlosen Ubergang zwischen
den beiden Forderperioden sicherzustellen®.

Auf die Problematik der ungeklarten Fortfinanzierung
bezog sich der eingangs zitierte Antrag, der wortgleich in
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den Bundesratsbeschluss Eingang fand. Die Finanzierung
scheint mittlerweile gesichert — Frau Hesse wird dazu
sicher was sagen —, zumindest teilweise. 34 Millionen
sollen es ja sein. Zumindest ist das einer Pressemitteilung
des Bundesministeriums fiir Arbeit und Soziales vom
30. April zu entnehmen. Einschrankend wird dort jedoch
darauf hingewiesen, dass eine finanztechnische Steuerung
durch das BAMF notwendig sei, sodass ,hicht alle Win-
sche bedient werden® kdnnten. Ebenfalls enthalten ist der
Hinweis auf ein ESF-finanziertes Nachfolgeprogramm
ab 2015. Und auch in diesem Nachfolgeprogramm, so
steht zu befiirchten, werden ,nicht alle Wiinsche bedient
werden kdénnen®, denn es wird daflr weniger Geld geben.

Und fur manche Zielgruppen ist die Teilnahme akut ge-
fahrdet, namlich unter anderem fiir Asylbewerberinnen
und Asylbewerber, Geduldete und Menschen mit huma-
nitdrem Aufenthaltstitel gemalR Paragraf 25 Absatz 5
Aufenthaltsgesetz. Als Zielgruppen sind ab 2015, so die
Information von Tragern und Unterstiitzungsorganisatio-
nen, nur noch Menschen vorgesehen, die Leistungen
nach dem Sozialgesetzbuch Il oder Il beziehen.

Im Rahmen der Beantwortung einer Kleinen Anfrage der
GRUNEN-Bundestagsfraktion hat das Bundesministerium
fur Arbeit und Soziales dargelegt, dass noch, ich zitiere
wieder: ,keine endgultigen Aussagen zur Bericksichtigung
einzelner Zielgruppen des Programms getroffen werden
(kbnnen)“. Zitatende. Es kdnne aber ,zu Einschrankungen
kommen®. Das klingt harmlos, kann aber fur die Betroffe-
nen gravierende, ja, sogar existenzielle Folgen haben.

Sehr geehrte Damen und Herren! Meine sehr geehrte
Frau Préasidentin! Eine Einschréankung des Teilnehmerin-
nen- und Teilnehmerspektrums zum jetzigen Zeitpunkt ist
Ausdruck massiver integrationspolitischer Kurzsichtigkeit
und steht allen, aber wirklich auch allen integrationspoliti-
schen Anstrengungen auf Bundes- wie auf Landesebene
diametral entgegen.

(Vincent Kokert, CDU:
Wem machen Sie diesen Vorwurf?)

Die ESF-BAMF-Kurse wurden 2012 fur Flichtlinge geoff-
net. Das war ein grofRer integrationspolitischer Fortschritt.
Mit dem Gesetz zur Anerkennung von Berufsabschlis-
sen, mit der EU-Freizligigkeit, mit der Einrichtung von
Welcome Centern und dem klaren Bekenntnis zu einer
aktiven Willkommenskultur haben wir im Bund und in den
Landern Voraussetzungen dafur geschaffen, Menschen
gesellschaftlich zu integrieren. Dass davon auch und
ganz erheblich die Gesellschaft, die Wirtschaft und der
Arbeitsmarkt profitieren, ist vollig unbestritten. Die Ein-
sicht, dass das jahrelange Fernhalten Zugewanderter
vom Arbeitsmarkt nicht nur teuer, sondern auch integrati-
onspolitischer Unfug ist, hat sich also gerade etabliert.
Da wird einem der gut funktionierenden Integrationsin-
strumente der Boden entzogen. Das ist nicht nachvoll-
ziehbar und auch nicht hinnehmbar.

(Torsten Renz, CDU: Wer sagt
denn das, dass das erfolgt?)

Wir Bundnisgriine wollen keine Rolle rickwarts in der
Integrationspolitik. Noch besteht politischer Handlungs-
spielraum — deshalb der Antrag.

(Torsten Renz, CDU: Die Verfahrensweise
kennen wir doch vom Lande her.)

Wenn wir die eben zitierte Aussage des Bundesministe-
riums ernst nehmen, dann ist die Festlegung der Ziel-
gruppen fiir das ESF-BAMF-Nachfolgeprogramm ab
2015 noch nicht endgliltig. Wir fordern deshalb die Lan-
desregierung auf, sich im Rahmen ihrer Mdglichkeiten
unverziglich auf Bundesebene daflr einzusetzen, dass
es zu keiner Verschlechterung fur die genannten Ziel-
gruppen kommt.

(Torsten Renz, CDU: Kénnten Sie das
noch prazisieren, wie Sie das wollen?)

Sollte ein Ausschluss fiir Asylbewerberinnen und Asylbe-
werber und Geduldete von der ESF-BAMF-Sprachkurs-
forderung tatséchlich Realitdt werden, dann sind alternati-
ve Angebote gegebenenfalls in Landesregie erforderlich.
Um diese vorzubereiten, fordern wir die Landesregierung
auf, parallel auf der Grundlage einer entsprechenden
Analyse der bisherigen Teilnehmer/-innenstruktur passen-
de Angebote zu erarbeiten. Dies ist vor allem auch praven-
tiv erforderlich, um Versorgungsliicken ab 2015 zu vermei-
den. Ein entsprechender Bericht sollte dem Landtag kurz-
fristig bis 1. Juli dieses Jahres vorgelegt werden.

(Torsten Renz, CDU:
Das geht auch schneller.)

Ich danke Ihnen fur die Aufmerksamkeit und bitte um
Zustimmung zu unserem Antrag.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Regine Liick: Im Altestenrat ist verein-
bart worden, eine Aussprache mit einer Dauer von bis
zu 90 Minuten vorzusehen. Ich sehe und hére keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen.

Das Wort hat die Ministerin fiir Arbeit, Gleichstellung und
Soziales Frau Hesse. Bitte.

Ministerin Birgit Hesse: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Ich
mochte es kurz machen.

(Torsten Renz, CDU: Sehr gut.)

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN greifen mit diesem Antrag in
der Tat ein wichtiges Thema auf. Ich sehe aber derzeit
keinen akuten Handlungsbedarf und mdchte lhnen das
auch kurz begrunden:

Erstens, der bereits bestehende fraktionsiibergreifende
Landtagsbeschluss zur Willkommenskultur ist weiterhin
mafRgeblich und hat meine volle Unterstiitzung. Ich den-
ke, es muss nicht in Bezug auf einzelne Programme
gesondert bekraftigt werden.

Zweitens — und darauf ist die Abgeordnete Gajek bereits
eingegangen —, als vor wenigen Wochen die Trager der
ESF-BAMF-Sprachkurse in Mecklenburg-Vorpommern die
Nachricht erhielten, dass infolge aufgebrauchter Mittel ein
Bewilligungsstopp fiir Neuantrage ab dem 1. April 2014
erforderlich sei, kam dies fiir alle Uberraschend. Ich habe
die Bundesministerin fur Arbeit und Soziales per Schreiben
vom 8. April deshalb gebeten, sich fir eine Losung im
Sinne eines friktionslosen Ubergangs in die neue Forder-
periode einzusetzen. Dieses Anliegen haben wir auch im
Bundesrat untersttzt.
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Per Schreiben vom 13.05. kann ich lhnen mitteilen, dass
die zusténdige Ministerin wie folgt geantwortet hat, ich
zitiere: ,Ich teile lhre Auffassung, dass das ESF-BAMF-
Programm mit seinen mehr als 120.000 Teilnehmerinnen
und Teilnehmern einen wichtigen Baustein bei der In-
tegration dieses Personenkreises in den ersten Arbeits-
markt darstellt. Wir haben daher intensiv nach Lésungs-
moglichkeiten fir die laufende Fdérderperiode gesucht.
So ist es schlie8lich gelungen, noch einmal zusatzlich
ESF-Mittel fir das Programm in Hohe rund 34 Millionen
zur Verfligung zu stellen.”

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Jetzt als Ubergang?)

Diese Finanzaufstockung ermdglicht es, bis Ende des
Jahres 2014 Kursangebote zu realisieren. Das heif3t also,
die Dynamik haben wir zunachst einmal rausgenommen.
Ich zitiere weiter: ,In welchem Umfang die bisherigen
Zielgruppen des Programms auch in der neuen Forder-
periode Beriicksichtigung finden konnen, wird zurzeit
noch geprift.“ Und schlieRlich endet das Schreiben: ,Sie
koénnen allerdings sicher sein, dass vonseiten des BMAS
alles unternommen wird, um eine mdglichst sinnvolle
Regelung fir das zukunftige Programm zu finden.*

Sie sehen also, unsere Bemiihungen haben kurzfristig
Erfolge gezeigt, und ich bin mir sicher, dass Andrea Nah-
les auch in Zukunft dieses wichtige Programm weiter
férdern wird.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Na,
da wére ich mir nicht so sicher.)

Drittens, wir begriRen ausdriicklich das ESF-BAMF-
Programm aus arbeitsmarktpolitischer Sicht. Es ist aber
auch ein Bundesprogramm, auf dessen Ausgestaltung,
Evaluation und Berichterstattung seitens des Landes
kaum Einfluss besteht. Deshalb lehne ich den im Antrag
geforderten Bericht auch ab.

Was ich lhnen heute sagen kann, ist, dass sich diese
Kurse in allen drei Fordergebieten des Landes bewéhrt
und als erfolgreich erwiesen haben. Nach Auskunft des
Bundesamtes haben seit Juli 2009 bis Ende Dezem-
ber 2013 insgesamt 105 Kurse mit knapp 1.500 Teilneh-
merinnen und Teilnehmern stattgefunden. In der Regel
wurde allgemeine Sprachférderung fUr unterschiedliche
Berufe angeboten. Auf den Internetseiten des Bundes-
amtes finden Sie darlber hinaus ausfihrliches Material
zum Programm.

Sehr geehrte Abgeordnete von BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN, in Ihrem Antrag betonen Sie den hohen Stellenwert
des ESF-BAMF-Programms im Rahmen der Willkom-
menskultur. Ich hoffe, ich habe lhnen verdeutlichen kén-
nen, dass wir das genauso sehen und entsprechend han-
deln. Ich kann Ihnen versichern, dass ich mich auch wei-
terhin mit den Beteiligten im Land sowie in Kooperation
mit anderen L&ndern im Bundesrat oder im Rahmen
der Integrationsministerkonferenz dafur einsetzen werde,
dass die Bundesfoérderung der berufsbezogenen Deutsch-
forderung fur Migrantinnen und Migranten mdglichst be-
darfsgerecht eingesetzt wird, auskdmmlich ist und der
Kreis der Zugangsberechtigten nicht eingeschrankt wird. —
Vielen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU)

Vizeprasidentin Regine Liick: Das Wort hat der Abge-
ordnete Herr Renz von der Fraktion der CDU.

(Vincent Kokert, CDU: Achtung,
er hat 23 Minuten Redezeit! —
Torsten Renz, CDU: Du sollst mir nicht
meinen Gag schon vorwegnehmen! —
Heiterkeit vonseiten der Fraktion der CDU —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Ja, jetzt hat
er den Gag schon vorweggenommen.)

Torsten Renz, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der Rede-
block IV ist angesagt. Da stehen der CDU-Fraktion
23 Minuten Redezeit zu,

(Vincent Kokert, CDU: Wir sind
auch mit 22 einverstanden.)

die ich heute nicht in Anspruch nehmen werde,

(Heinz Miiller, SPD: Oh, schade! —
Zuruf von Silke Gajek,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

weil die Lage war nie so klar wie bei diesem Antrag.

(Vizeprasidentin Beate Schlupp
Ubernimmt den Vorsitz.)

Insofern kdnnen wir uns da wirklich richtig, richtig kurz-
fassen.

Zu Punkt 1: Sie wollen die Umsetzung einer aktiven Will-
kommenskultur. Da kann ich Ihnen nur sagen, das ist
bereits gelebte Praxis der CDU-Landtagsfraktion.

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Na, wenn ich an gestern denke?!)

Insbesondere mein Kollege Herr Silkeit ist da federfiih-
rend. Er besucht regelm&Rig Fluchtlingsunterkiinfte,

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

und wir kommen zu dem Ergebnis, dass die Flichtlinge
in Mecklenburg-Vorpommern mit offenem Herzen aufge-
nommen werden und sie werden dort gut und verantwor-
tungsvoll betreut. Insofern hat sich Punkt 1 erledigt.

(Vincent Kokert, CDU: Gut. —
Zuruf von Silke Gajek,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Zu Punkt 2 hat die Ministerin entsprechend vorgetragen.
Ich wirde Ihnen sonst auch die Pressemitteilung, die ja
offentlich im Netz zugénglich ist, noch personlich zur
Verfligung stellen, wo eindeutig nachgewiesen wird, dass
die Bundesregierung handelt.

(Vincent Kokert, CDU: Drei Minuten sind um.)

Also insofern bin ich dazu bereit, Ihnen das dann auch
personlich zur Verfiigung zu stellen.

Punkt 3, den muss ich doch etwas ausfiihrlicher betrachten

(Peter Ritter, DIE LINKE: Na, na, na!
Nicht zurtickrudern jetzt!)
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und da kommt mir wieder die groRziigige Redezeit zugu-
te. Und zwar geht es hier um den Punkt Logik.

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

Logik bei den GRUNEN ist, im Punkt 2 stellen Sie den
Handlungsbedarf fest und im Punkt 3 wollen Sie im Prin-
zip den Handlungsbedarf erst mal ermittelt bekommen.

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Du hast mir nicht zugehort.)

Sie wollen also im Punkt 3, dass wir hier eine Datenbasis
liefern, warum auch immer,

(Zuruf von Silke Gajek,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

um entweder lhren Handlungsdruck unter 2. zu beweisen
oder um Uberhaupt erst mal die Feststellung des Bedar-
fes generell vorzunehmen. Ich glaube, das ist unlogisch
und auBerdem empfehle ich ein anderes Verfahren, was
maoglicherweise viel, viel effektiver ist, Frau Gajek,

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Na?)

und zwar empfehle ich eine Kleine Anfrage. Wenn Sie
die heute Nachmittag noch stellen, dann haben Sie zum
31.05. den Nachweis

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ach!)
Uber die Anzahl der Teilnehmer,

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das kriegen wir nicht hin, zehn Tage.
Das wird nicht gehen.)

das heifdt also Ende Mai. Sie wollen hier den 1. Juli. Ich
glaube, das Verfahren ist nicht nur unlogisch,

(Zuruf von Silke Gajek,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

sondern auch nicht praktikabel. Insofern sage ich nur, die
Lage war nie so eindeutig wie heute, wenn es um lhre
Antréage geht.

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN: Oh, oh, oh!)

Wir lehnen diesen Antrag ab. — Danke.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —
Jurgen Seidel, CDU: Das war das Beste.)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Das Wort hat jetzt fir
die Fraktion DIE LINKE der Abgeordnete Herr Dr. Al-
Sabty.

Dr. Hikmat Al-Sabty, DIE LINKE: Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Die berufsbhezogenen
Kurse vom Bundesamt fiir Migration und Flichtlinge
(BAMF) verbinden Deutschunterricht, berufliche Qualifi-
zierung und die Mdglichkeit, einen Beruf durch ein Prak-
tikum néher kennenzulernen. Sowohl Migrantinnen und
Migranten als auch Geduldete und Asylbewerberinnen
und Asylbewerber lernen in diesen Kursen zum Beispiel,
wie man Bewerbungen schreibt, wie Vorstellungsgespré-

che gefiihrt werden. Durch dieses Konzept werden ihre
Chancen auf einen besseren Zugang zum Arbeitsmarkt
und damit zu einer selbstbestimmten Lebensweise deut-
lich erhoht.

Im April erreichte uns die Nachricht, dass das Angebot
der Sprachkurse ,Deutsch fir den Beruf im ESF-BAMF-
Programm wegen der bereits aufgebrauchten Gelder aus
der aktuellen Férderperiode eingestellt werden soll.

(Zuruf von Jirgen Seidel, CDU)

Anfang April ist dazu ein Rundschreiben des Bundesam-
tes fur Migration und Flichtlinge an die Kurstrager der
Sprachkurse in Mecklenburg-Vorpommern rausgegan-
gen. Mit dieser Botschaft wurde verkiindet, dass in die-
sem Jahr keine neuen berufsbhezogenen Sprachkurse
mehr angeboten werden kdnnen. Das war ein Schlag ins
Gesicht fur viele Anbieter der Kurse und die Zuwanderer,

(Udo Pastoérs, NPD: Die Zuwanderer!
Ja, das ist Ihre Sorge, die Zuwanderer.)

die sich fir den Zugang zum Arbeitsmarkt fit machen
wollen.

Ja, Herr Pastors, das sind Menschen, die sich gerne in
der Gesellschaft durchsetzen wollen.

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)
Sie wollen eine Anderung.

Ende April gab es dann die Entwarnung. Das Bundesmi-
nisterium fur Arbeit und Soziales teilte mit, dass 2014
weitere 34 Millionen Euro aus dem ESF fir Sprachkurse
,Deutsch fur den Beruf* bereitgestellt werden. Die Trager,
die schon den Abbau von Kursen und Personalabsagen
an Teilnehmerinnen und Teilnehmer organisierten, konn-
ten nun wieder zurtickrudern.

Doch das Aufatmen ist nur von kurzer Dauer, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen.

(Torsten Renz, CDU: Das gilt noch bis
31.12. und bis dahin kimmern wir uns.)

Fur die Betroffenen, die Leistungen nach dem Asylbe-
werberleistungsgesetz erhalten, hie@ es namlich, dass
sie ab 2015 nicht mehr berechtigt sind, an ihren Kursen
teilzunehmen. Sie sollen aufgrund neuer Bestimmungen
komplett ausgeschlossen werden. Das ist ein Hohn, und
ich wiederhole das noch mal: Das ist ein Hohn, liebe
Kolleginnen und Kollegen, denn damit ist der von der
Bundesregierung geregelte Arbeitsmarktzugang fiir Asyl-
bewerberinnen und Asylbewerber sowie Geduldete be-
reits nach drei Monaten Aufenthalt nichts als Augenwi-
scherei. Den Betroffenen bleibt nur eine unterwertige
Beschéftigung mit schlechten Lohnen, weil fehlende
Sprachkenntnisse die Fahigkeit der Betroffenen ein-
schrénken.

Sehr verehrte Damen und Herren, der Zugang zu ada-
quater Beschaftigung ohne Vorbereitung und Vermittlung
berufshezogener Sprachkurse ist schwer mdglich. Das
Bundesministerium fur Arbeit und Soziales teilte Anfang
Mai mit, das Interesse an berufsbezogenen Sprachkur-
sen von Menschen mit Migrationshintergrund ist unge-
brochen. Die Beherrschung der deutschen Sprache ist
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entscheidend fiir ihre Integration in den Arbeitsmarkt. Die
Bundesregierung betont den Erfolg des ESF-BAMF-
Programms. Bereits 121.000 Auslénderinnen und Aus-
lander hatten in den vergangenen funf Jahren die berufs-
bezogenen Sprachkurse besucht. Bisher konnte laut
Staatsministerin Frau Aydan Ozoduz, Beauftragte der
Bundesregierung fur Migration, Flichtlinge und Integrati-
on, fast jeder zweite Absolvent eines Kurses im An-
schluss in Ausbildung, in Arbeit oder in eine weiterfiih-
rende Qualifizierung integriert werden.

Das hort sich gut an, liebe Kolleginnen und Kollegen,
aber so einfach ist das nicht, weil die Staatsministerin
Ozoguz den Ubergang in die neue Forderperiode ab
2015 gesichert sieht. In der kommenden Foérderperiode
kénnen zwar die Zuwanderer, die Leistungen nach dem
SGB Il erhalten, an den berufsbezogenen Sprachkursen
teilnehmen, die Zuwanderer, die Leistungen nach dem
Asylbewerberleistungsgesetz beziehen, jedoch nicht. Das
ist eine Diskriminierung den Zuwanderern gegeniber.

(Heiterkeit bei Udo Pastdrs, NPD)
Sie kdnnen ja lachen.

Und zu Ihnen, Frau Hesse: Ich mdchte lhnen gerne glau-
ben, was Sie gesagt haben, aber wir haben in unserem
gemeinsamen Antrag vom 10.04.2013 zur Willkommens-
kultur einen Passus, ich lese ihn vor: ,Der Landtag halt
es fur sinnvoll, die Ausweitung der rdumlichen Freizigig-
keit* — das ist ein anderes Thema, aber ich wollte ein
Beispiel nennen fiir den Umgang mit den Dokumenten,
mit unseren Antrdgen, das als Beispiel —, ,Der Landtag
halt es fir sinnvoll, die Ausweitung der raumlichen Frei-
zugigkeit fur Asylbewerberinnen und Asylbewerber sowie
Geduldete auf weitere angrenzende Bundeslander zu
prufen.” Bis heute aber geschah nichts. Und das war vor
einem Jahr. Wie gesagt, ich méchte Ihnen glauben.

AbschlieBend lassen Sie mich sagen, es wird héchste
Zeit, liebe Kolleginnen und Kollegen, das diskriminieren-
de Asylbewerberleistungsgesetz abzuschaffen und die
Menschen in den Leistungsbezug nach SGB Il und
SGB Xll zu tibernehmen.

Und abschlieBend: Wir stimmen dem Antrag natirlich
zu. — Vielen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Das Wort hat jetzt fur
die Fraktion der SPD die Abgeordnete Frau Tegtmeier.

Einen Moment, Frau Tegtmeier. Ich mochte noch mal
darauf hinweisen, dass das Telefonieren weder hier im
Plenarsaal noch im Besucherbereich erlaubt ist. Ich bitte,
darauf zuklnftig Rucksicht zu nehmen.

(Zuruf aus dem Plenum:
Herr Saalfeld schon wieder.)

Bitte schon, Frau Tegtmeier.

Martina Tegtmeier, SPD: Sehr geehrte Frau Landtags-
présidentin! Sehr geehrte Damen und Herren!

(Peter Ritter, DIE LINKE: Das gilt auch
fur die, die am Fenster telefonieren.)

Sehr geehrter Herr Dr. Al-Sabty, ich lege da wahrschein-
lich mehr Vertrauen in meine Ministerin. Und der Punkt,
den Sie eben zitiert haben, betraf auch eher den Innen-
minister in dem Zusammenhang, vom Zusténdigkeitsbe-
reich her.

(Dr. Hikmat Al-Sabty, DIE LINKE:
Das war nur ein Beispiel.)

Dann moéchte ich erst noch mal meinen geschéatzten
Kollegen von der CDU hier kurz ansprechen, und zwar,
wenn Herr Renz die Willkommenskultur ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Einen Moment, Frau
Tegtmeier.

Auch der Herr, der in der Nische telefoniert, ist gemeint,
wenn ich sage, dass hier nicht telefoniert wird.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Und die
Vizeprasidentin ist auch noch mit
in der Ecke. — allgemeine Heiterkeit)

Ich hoffe, dass das kinftig wirklich Berlcksichtigung
findet

(Peter Ritter, DIE LINKE: Was hier los ist?!)

und dass wir jetzt diesen letzten Tagesordnungspunkt
auch noch ordnungsgeman absolvieren kénnen.

Bitte schon, Frau Tegtmeier.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Abgriinde tun sich auf!)

Martina Tegtmeier, SPD: Danke, Frau Landtagsprasi-
dentin.

Also noch mal zu meinem geschéatzten Kollegen von der
CDU-Fraktion. Herr Renz, wenn Sie die Willkommens-
kultur der CDU auf den Besuch von Gemeinschaftsun-
terkiinften beschrénken, hétte ich eigentlich von Herrn
Silkeit einen Aufschrei erwartet. Aber Herr Silkeit war
wahrscheinlich so in seine Papiere vertieft — ja, er nickt —,
dass er das jetzt glatt iberhort hat,

(Torsten Renz, CDU: Das war ein Beispiel.)

weil auch die Willkommenskultur der CDU beschrankt
sich, glaube ich, nicht auf den Besuch von Gemein-
schaftsunterkiinften,

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU:
Selbstverstandlich nicht.)

sondern ist ein wenig weitgehender.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Sie sind bei uns sehr willkommen.)

Frau Gajek, Sie haben hier vieles von der Entwicklung
des ESF-BAMF-Programms dargestellt, aber ich glaube,
um das Bild rund zu machen, muss man auch noch mal
gucken, wie fing es Uberhaupt an damit. Im Jahr 2004
wurde das Programm ins Leben gerufen. Die Vermittlung
berufsbezogener Deutschkenntnisse bezog sich aus-
schlieBlich auf Personen mit Migrationshintergrund, die
auf Arbeitslose mit Anspruch auf eine Arbeitslosenunter-
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stiitzung nach damals SGB Il ausgerichtet war und zu-
dem bis zum Jahresende 2004 aufgrund langwieriger
Genehmigungsprozeduren bei der EU-Kommission auch
nur in Westdeutschland Uberhaupt zur Anwendung kam.

Im Vorfeld der Einfiihrung des SGB Il ab 2005 wollte die
BA insbesondere arbeitslose Migranten in Bezug von
Arbeitslosenhilfe fordern. Mit der Abldésung der Arbeits-
losenhilfe durch das Arbeitslosengeld Il im Sinne des
SGB Il fir erwerbsfahige Hilfebedurftige beschrankte sich
dann der adressierte Personenkreis ausschlieBlich auf
Arbeitslose mit Arbeitslosengeld-l-Bezug. Damals war
der Grund dieser ESF-Regelung die nationale Kofinan-
zierungspflicht. Also das war nicht voll finanziert, denn
zum Beispiel Lehrgangskosten und so weiter mussten
kofinanziert werden.

Arbeitslose im Rechtskreis des SGB Il und die sogenann-
ten Nichtleistungsbezieher beziehungsweise -beziehe-
rinnen im Rechtskreis des SGB Il waren damit fir die
weitere Laufzeit des Programms von Anfang 2005 bis
zum Herbst 2008 vollkommen ausgeschlossen von dem
Programm, obwohl sich die meisten der Arbeitslosen mit
Migrationshintergrund genau in dem Rechtskreis des
SGB Il befinden. Fur den Férderzeitraum 2009 bis 2013
waren wir auch erst vollkommen auf3en vor. Auch dieser
Teilnehmerkreis war eigentlich auf die ALG-I- und ALG-II-
Bezieher zunachst beschrankt und in 2012, erstmalig am
01.01.2012, trat dann die Regelung in Kraft, dass auch
dieser Personenkreis daran partizipieren kann. Das war
eine sehr gute und sinnvolle Entscheidung, wie ich finde.
Ich bin aber Uberzeugt, dass lag hauptsachlich daran, dass
die Geldmittel, die Finanzmittel, die zur Verfligung gestellt
wurden, nicht abflossen, so, wie man sich das vorgestellt
hat, und man damit den Personenkreis gro3ziigigerweise
erweitert hat, was natirlich in unserem Sinne ist.

In diesem Jahr war es dann anders. Bei dieser hoch-
schnellenden Nachfrage war plétzlich eine Liicke da, kein
Geld mehr da, wurde Gott sei Dank aufgestockt, so dass
alle bereits begonnenen tber 1.000 Kurse nicht nur fort-
gefuhrt, sondern auch noch neue Kurse wieder angefan-
gen werden kdnnen.

Dann kommt natirlich Ihre berechtigte Besorgnis tber
die zukunftige Forderperiode ab 2015, weil, wie aus die-
ser Kleinen Anfrage auch hervorgeht, die Bundesregie-
rung lhnen mitgeteilt hat, dass mdglicherweise der For-
derkreis wieder eingeschrankt werden muss, weil eben
nicht mehr so viele Mittel zur Verfugung stehen. Und
da kommen wir zur ewigen Haushaltssystematik. Wenn
wir weniger Mittel haben, missen wir wieder irgendwo
karzen.

Sie machen es sich mit Ihrem Punkt 3 des Antrages
relativ einfach. Sie sagen, nicht nur im Vorfeld, die Lan-
desregierung soll sich auf Bundesebene einsetzen — das
hat die Ministerin alles gesagt —, umfanglich, Uber das
hinaus, was Sie hier Uberhaupt einfordern. Aber in dem
letzten Satz, meine ich, war es, da steht, dass das Land
zukinftig gucken soll, wie es denn auch mit eigenen
Mitteln hier fir den Bund einspringen kann, und das geht
tiber die Moglichkeiten hinaus. Das hat die Ministerin hier
schon gesagt.

Ich teile Ubrigens die Auffassung, dass, wenn man auf
Bundesebene vorhat, was ich auch sehr begrile, dass
Asylbewerberinnen und Asylbewerber bereits nach drei
Monaten die Mdglichkeit erhalten sollen ...

(Die Abgeordnete Silke Gajek
bittet um das Wort fiir eine Anfrage.)

Sie brauchen gar nicht zu fragen, warum wir denn lhren
Antrag nicht ...

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Nee, ich will was anderes.)

Na gut, okay. Na gut.

Wenn wir Asylbewerberinnen und Asylbewerbern die
Moglichkeit einrAumen, nach drei Monaten Arbeit aufzu-
nehmen, soweit es mdglich ist, dann muss ihnen natr-
lich auch die Mdéglichkeit, an Sprachkursen teilzunehmen,
offenstehen. Das sehe ich ganz genauso und ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Frau Tegtmeier, ge-
statten Sie eine wie auch immer geartete Frage von Frau
Gajek?

(allgemeine Heiterkeit)

Martina Tegtmeier, SPD: Ja, ausnahmsweise, weil heu-
te Freitagnachmittag ist.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)
Frau Gajek, fragen Sie!

Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Frau Tegtmei-
er, eine Frage: Wenn der Antrag um den dritten Punkt
gestrichen werden wirde, wirden Sie dann den Antrag
mittragen?

(Heinz Miiller, SPD, und Vincent Kokert, CDU:
Nein. — Zuruf von Udo Pastdrs, NPD)

Martina Tegtmeier, SPD: Frau Gajek, das brauche ich
Ihnen doch eigentlich nicht zu beantworten. Wenn mein
Koalitionspartner schon gesagt hat, dass wir den Antrag
leider nicht unterstiitzen kénnen, ...

Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Genau, das
wollte ich doch jetzt ...

Martina Tegtmeier, SPD: ... dann kdnnen wir als SPD-
Fraktion ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Frau Gajek, nicht
kommentieren.

(Heiterkeit bei Udo Pastérs, NPD)
Martina Tegtmeier, SPD: ... aus Koalitionsgrinden na-
turlich das nicht tun. Aber Sie wissen ja auf der anderen

Seite auch, dass ich viele lhrer Ideen, in diesem Zusam-
menhang jedenfalls, sehr unterstiitzenswert finde.

Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Okay, danke.
Martina Tegtmeier, SPD: Und das betrifft diesen Antrag
oder die Intention dieses Antrages an vielen Stellen auch.
Das ist ja bei unserer Ministerin genau das Gleiche.

Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Okay, danke.

Martina Tegtmeier, SPD: Ja, ich denke aber, die Kleine
Anfrage, Frau Gajek, die Sie schon o6fter angesprochen
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haben, die halt auch noch andere Mdglichkeiten fir die-
sen Personenkreis, um den es lhnen geht, offen. Auch
wenn aus diesem einen Programm vielleicht dort keine
Angebote zur Verfiigung gestellt werden kénnen, ist die
Option fur andere Bereiche durchaus noch drin. Ich hoffe
es fir alle, die es betrifft. — Ich bedanke mich fir lhre
Aufmerksamkeit und, wie eben schon auf Ihre Frage hin
gesagt, lhren Antrag miissen wir ablehnen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)

Vizepréasidentin Beate Schlupp: Das Wort hat jetzt fir die
Fraktion der NPD der Fraktionsvorsitzende Herr Pastors.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Oh Gott!)

Udo Pastdrs, NPD: Frau Préasidentin! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Diese Landtagswoche kénnte
man unter den Titel stellen, dass mehr als jedes dritte
Thema, weil ja auch innerhalb der Themen, die sich nicht
mit der Bevorzugung von Auslandern beschéftigen, ir-
gendwie dann doch noch Bezug bekamen, dass man die
Lebensverhéltnisse der Zuwanderer, der Zugereisten hier
verbessern solle.

(Michael Andrejewski, NPD: Der Eindringlinge.)
Nun lassen Sie uns, was diesen Antrag angeht, doch
einmal das Ganze etwas ins rechte Licht riicken. Sie von
den GRUNEN stellen hier wieder mal einen Lobbyantrag
fur lhre Multikultiwahnvorstellungen und hoffen,
(Beifall vonseiten der Fraktion der NPD)

und hoffen,

(Silke Gajek, BUNDNIS 90/ DIE GRUNEN:
Also das reicht jetzt!)

und hoffen, dass dadurch dann hier auch noch eine
Mehrheit fur Ihre Vorstellungen erreicht wird. Das ist Gott
sei Dank noch nicht so.

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Wenn hier allerdings in Zukunft eine Mehrheit in diesem
sogenannten Hohen Haus erreicht werden konnte, die
sich zusammensetzt aus ehemaligen Bolschewisten und
Linksextremisten

(Heiterkeit bei E’atrick Dahlemann, §PD -

Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Es reicht jetzt! Also!)

und ehemaligen Kommunisten ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Pastors!

Udo Pastdrs, NPD: ... zusammen mit den GRUNEN,
dann ware das zu befiirchten,

(allgemeine Unruhe)

meine sehr verehrten Damen und Herren. Aber so weit
sind wir Gott sei Dank noch nicht.

(Zurufe von Regine Luck, DIE LINKE,
und Dr. Ursula Karlowski,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die neue
Forderperiode von 2014, respektive 2015 bis 2020 weist
325 Milliarden aus, davon 3 Milliarden besondere Zuwei-
sungen fur die Integration am Arbeitsmarkt. Und wenn
Sie sich hier hinstellen von den GRUNEN und verlangen
Sprachkurse fur Auslénder, also fur Zugewanderte — das
ist ja ein Unterschied, Eingewanderte und Zugewanderte,
man koénnte auch Eindringlinge sagen —, dann ist das
eine Unverschamtheit. Warum das so ist aus meiner
Sicht, das versuche ich lhnen kurz vor Feierabend, wenn
Sie noch nicht ganz abgeschaltet haben sollten, zu er-
klaren.

In einem Land, wo jedes vierte Kind in Armut lebt — deut-
sche Kinder —, wo die Kindergartenplatze nicht mehr
bezahlt werden kdnnen, weil die meisten Eltern Uber ein
Einkommen verfugen,

(Zuruf von Dr. Ursula Karlowski,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

das sich durchschnittlich auf unter 800 Euro netto belauft,

(Vincent Kokert, CDU: Deswegen
sind bei uns 97 Prozent der Kinder
in Kindergarten, Herr Pastors.)

in einem Land, meine sehr verehrten Damen und Herren,
wo immer mehr Familien gar keinen adaquaten Wohn-
raum mehr finden, weil der zu teuer ist,

(Zuruf von Dr. Ursula Karlowski,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

und damit die Familien auf Wohngeld und Sozialleistun-
gen des Staates angewiesen sind,

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Weil da die ganzen Asylbewerber
drin sind, in den Wohnungen.)

in einem Land, das ein Billiglohnland ist — noch ein Vier-
teljahrhundert nach den sogenannten versprochenen
blihenden Landschaften des Herrn aus Oggersheim —,
ist es eine Unverschamtheit, hier eine auslandische Min-
derheit gegenliber den Deutschen bevorzugen zu wollen
mit so einem unverschamten Antrag,

(Beifall vonseiten der Fraktion der NPD —
Peter Ritter, DIE LINKE:
Bla, bla, bla, bla, bla, bla! —
Zuruf von Silke Gajek,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

dem Sie als LINKE- und als GRUNEN-Fraktion hier das
Wort reden,

(Peter Ritter, DIE LINKE: Bla, bla, bla, bla!)
meine sehr verehrten Damen und Herren.
(Peter Ritter, DIE LINKE: Noch was?!)
Das ist noch das Wort zum Wochenende.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Immer noch nicht fertig?!)

Und dann wollen wir mal weiterschauen:
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(Vincent Kokert, CDU: Muss aber nicht.)
Was ist denn schlecht daran,

(Peter Ritter, DIE LINKE: Das wird nichts
nachsten Sonntag, das wird nichts.)

wenn ab 2015 die Auslander keinen Zugang mehr erhal-
ten zu deutschen Steuergeldern in der Form, dass sie
keine Sprachkurse mehr bekommen?

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Das ist ganz genau richtig so: erst die Deutschen und
dann die Gaste, und dann erst mal gar nichts,

(Zuruf von Dr. Ursula Karlowski,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

und dann die Fremden, die hier als Asylschmarotzer in
dieses Land ...

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)
Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Pastors!
Udo Pastors, NPD: ... hinein einwandern.

(allgemeine Unruhe —
Beifall vonseiten der Fraktion der NPD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Pastors!
Udo Pastors, NPD: Das ist die richtige Reihenfolge, ...
Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Pastors, ...

Udo Pastors, NPD: ... meine sehr verehrten Damen und
Herren.

(Beifall vonseiten der Fraktion der NPD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: ... bitte unterbrechen
Sie Ihre Rede.

Ich gehe davon aus, dass wir Uber das Wort ,Asylschma-
rotzer* hier schon oft genug gesprochen haben. Das ist
eine Beleidigung, die ich hier zurtickweise. Und wenn Sie
sich jetzt nicht zusammenrei3en, erteile Ihnen den dritten
Ordnungsruf und dann ist lhre Rede hier zu Ende.

(Patrick Dahlemann, SPD: Und tschus!)

Udo Pastdrs, NPD: Also die Political Correctness be-
schneidet natirlich mittlerweile auch in diesem Parlament
das freie Wort, wie Sie gerade am Beispiel dieses Ver-
sprechens gesehen haben.

(allgemeine Unruhe —
Beifall vonseiten der Fraktion der NPD —
Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Och!
Beleidigend! Das kann doch wohl nicht wahr sein!)
Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Pastors!

(Der Abgeordnete Udo Pastérs
spricht bei abgeschaltetem Mikrofon.)

Herr Pastors!

(allgemeine Unruhe —
Der Abgeordnete Udo Pastors
spricht bei abgeschaltetem Mikrofon. —
Zuruf von Heinz Miiller, SPD)

Herr Pastors!

(Der Abgeordnete Udo Pastérs
spricht bei abgeschaltetem Mikrofon. —
Heiterkeit bei Peter Ritter, DIE LINKE)

Herr Pastdrs, ich erteile lhnen einen Ordnungsruf und
entziehe Ilhnen das Wort fur diese Sitzung.

(allgemeine Unruhe —

Der Abgeordnete Udo Pastors beendet
seine Rede bei abgeschaltetem Mikrofon. —
Beifall vonseiten der Fraktion der NPD —
Peter Ritter, DIE LINKE: Das ist so
was von lacherlich, was Sie da treiben. —
Udo Pastdrs, NPD: Und jetzt kénnen Sie
Ihren dritten Ordnungsruf loswerden. —
Vincent Kokert, CDU: Das interessiert
da drauf3en keinen Menschen.

Das war ein wirdiger Abgang.)

Also ich habe den dritten Ordnungsruf erteilt und ich
behalte mir wegen der dauernden Missachtung meiner
Anweisungen hier weitere Ordnungsmafnahmen vor,
ausdriicklich.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD, CDU
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Sehr richtig.)

Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN die Abgeordnete und Vizeprasidentin Frau
Gajek.

Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr geehrte
Frau Préasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren Ab-
geordnete! Ja, Multikulti gibt es, Multikulti finde ich gut

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Ja. —
Heiterkeit bei Udo Pastors, NPD)

und ich bin froh, in einem Land zu leben, wo Multikulti
hoffentlich irgendwann keiner Beschliisse mehr des Par-
lamentes bedarf.

(Beifall vonseiter]. der Fraktionen der_SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und, Herr Pastors, Sie haben ja hier immer Dauerbrand-
reden. Wir leben in einem Land, wo bislang erst 1,8 Pro-
zent der Bevdlkerung Auslanderinnen und Ausléander
sind.

(Udo Pastoérs, NPD: Gott sei
Dank! Wehret den Anfangen! —
Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Ich finde, das ist viel zu wenig. Wenn wir eine Zuwande-
rungspolitik haben wollen und eine Willkommenskultur,

(Zuruf von Michael Andrejewski, NPD)

dann wirde ich mich freuen, wenn es immer mehr
werden,
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(Zuruf von Udo Pastdrs, NPD)
und das eben nicht nur in den Stadten.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
Dr. Hikmat Al-Sabty, DIE LINKE)

lhre Argumentationen mit der Kita, den Wohnungen sind
wieder einmal eine Hetze, die wir hier kennen. 98 Pro-
zent der Kinder sind in den Kitas. Es gibt in bestimmten
Bereichen Wohnraum in den Stadten, wo es nicht so der
Fall ist, guten Wohnraum zu bekommen, aber perspekti-
visch, so denke ich, gibt es da immer Lésungen.

(Udo Pastoérs, NPD: Und dann ist alles gut.)

Ich finde es einfach zu kurz gegriffen und so was von
populistisch,

(Michael Andrejewski, NPD:
Im Mérchenland.)

immer zu sagen, wir tun alle nur etwas fir die anderen.
Nein, das stimmt nicht.

(Zuruf von Udo Pastoérs, NPD)

Wir machen hier als BUNDNIS 90 gute parlamentarische
Arbeit

(Zuruf von David Petereit, NPD)
und kommen mit ganz konkreten Vorschlagen.

(David Petereit, NPD: Das ist totale Spinnerei.
Ich meine, das passt zu lhnen als
Programm und als Person.)

Und ich moéchte auf unseren, ...

(allgemeine Unruhe —
Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

ich mochte auf unseren Antrag zurickkommen.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Sehr geehrte Damen
und Herren, die Rednerin hier vorne hat das Wort. Ich
bitte, das zu berlcksichtigen.

Silke Gajek, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ich mdchte
noch mal auf unseren ganz konkreten Antrag zu spre-
chen kommen.

Erinnern Sie sich an vor zwei Tagen, da hatten wir auch
ein Bundesprogramm, namlich die Kompetenzagenturen,
die in einer ahnlichen Situation stehen. Also es ist eben
nicht nur ein Projekt, sondern es sind viele Projekte, die
zurzeit vielleicht vor dem Aus stehen oder zumindest die
Beteiligten in Angste versetzt, wie geht es weiter ab
2014/2015, mit welcher Ausrichtung.

(Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

Wir haben hier als Bundnisgriine den Antrag gestellt, um
konkret der Landesregierung noch mal den Ricken zu
stérken und ihr zu sagen, es reicht nicht fir die Asylbe-
werberinnen und Asylbewerber nach Leistungsbezug
SGB Il und IlI.

Und, Frau Hesse, dass das Geld nachgeschoben wurde,
das war ja bekannt. Von daher war der Antrag auch
so ausgerichtet, es nicht mit dem jetzigen Stand zu beti-
teln, sondern perspektivisch zu gucken, ndmlich ab dem
Jahr 2015. Ich denke, wir sollten daran festhalten, was
eben 2007 auf den Weg gebracht wurde, weiterzuftihren.
Und, Frau Tegtmeier, ich gebe Ihnen ja recht, dass ich
weil3, das Geld ist weniger, aber die Frage ist doch die
der Prioritatensetzung

(Heinz Miiller, SPD: Ja, das stimmt. —
Wolf-Dieter Ringguth, CDU:
Sie setzen Uberall Prioritaten.)

und wollen wir eine Willkommenskultur mit einer Sprach-
forderung. Es ist doch unsere Aufgabe auch als Opposi-
tion, immer wieder darauf zu dréangen, das zu sagen und
zu bestarken, ja, wir stehen dahinter und unser Bundes-
land will eine Willkommenskultur haben, die eben die
Sprachférderung mit beinhaltet.

Von daher méchte ich den Antrag aufrechterhalten, ich
wirde aber den dritten Punkt streichen.

(Stefan Koster, NPD:
Streichen wir den ganzen Antrag!)

Und da komme ich der Landesregierung oder den Koali-
tionsfraktionen entgegen, weil das war ja jetzt der Punkt,
wo Frau Hesse sagte, die Zahlen sind hier genannt wor-
den, wir kdnnen das nicht. Wir wissen um die Schwierig-
keit des Uberganges von Bundesprojekten im Alltag. Man
kann die Sprachférderung nehmen, wir hatten, wie ge-
sagt, vorgestern die Kompetenzagenturen. Aber da ist
doch die Frage, wie gehen wir perspektivisch mit diesen
Projekten um, gerade mit Projekten, wenn sie beispiels-
weise vielleicht auch als FinanzierungslickenbiiRer her-
halten mussen.

Das, denke ich, ist eine Aufgabe, der wir uns hier per-
spektivisch stellen mussen,

(Wolf-Dieter Ringguth, CDU: Silke, ist gut jetzt!)

denn der ESF wird uns ja hier im Landtag und in den
Ausschissen ebenfalls noch mal beschéftigen. Ich den-
ke, das ist jetzt hier nur ein Beispiel. Ich bitte um Zustim-
mung, weil es gibt Modellprojekte, die sind so erfolgreich.
Es ware nicht zu erkléren, hier aufzugeben, und ich kann
beide Regierungsfraktionen nur noch mal auffordern,

(Zuruf von Wolf-Dieter Ringguth, CDU)

lassen Sie uns diese ersten beiden Punkte mitnehmen.
Es starkt die Ministerin, es stérkt die Landesregierung
und ich kann hier nur um Zustimmung werben, insbeson-
dere auch, wenn wir Willkommenskultur ehrlich meinen.
Wir brauchen eben nicht nur die Worte hierzu, sondern
wir brauchen Programme, die verldssliche Rahmenbe-
dingungen vorgeben, und das ist zurzeit nicht der Fall.
Nochmals, ich werbe dafir

(Torsten Renz, CDU: Mit ganzer Kraft.)
und ich danke fur die Aufmerksamkeit.
(Beifall vonseiten der Fraktion

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
Dr. Hikmat Al-Sabty, DIE LINKE)
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Vizeprasidentin Beate Schlupp: Weitere Wortmeldun-
gen liegen mir nicht vor. Ich schliel3e die Aussprache.

Im Rahmen der Debatte ist mundlich folgender Antrag
gestellt worden, den Punkt 3 des Antrages der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 6/2921 zu
streichen. Wer stimmt fiir diesen Anderungsantrag? — Die
Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? — ...

(allgemeine Unruhe)

Wir sind in der Abstimmung. Ich hoffe jetzt nicht, dass wir
mit Debatten anfangen.

... Damit ist der miindlich vorgetragene Anderungsantrag
zum Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf
Drucksache 6/2921 mit den Stimmen der Fraktionen von
SPD, CDU und NPD, bei Zustimmung der Fraktionen DIE
LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN abgelehnt.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber den Antrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksa-
che 6/2921. Wer dem zuzustimmen winscht, den bitte
ich um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. — Stimm-
enthaltungen? — Damit ist der Antrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 6/2921 bei
gleichem Stimmverhalten abgelehnt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, bevor ich die
heutige Sitzung schliel3e, bitte ich nochmals um Ihre
Aufmerksamkeit. Es ist zwar nicht Ublich, von diesem
Platz aus auf die Verwaltung des Landtages einzugehen,
besondere Anlasse bedingen aber auch einmal eine
Ausnahme von diesem Grundsatz.

Herr Hans Pommerening hat nach fast 15-jahriger Tatig-
keit als Leiter des Parlamentssekretariats heute zum
letzten Mal im Plenum gesessen und uns unterstiitzt
und betreut. Zuvor war er seit Beginn des Jahres 1991
mehrere Jahre als Leiter des Sekretariates des Wirt-
schaftsausschusses und des Petitionsausschusses tétig.
Er wird in Kirze in die Freizeitphase der Altersteilzeit
wechseln.

(Zuruf von Stefan Kdster, NPD)

In all den Jahren hat er den Altestenrat, das Sitzungspra-
sidium und das Plenum mit groRem Engagement und mit
absoluter Verlasslichkeit in jeder Hinsicht loyal unterstitzt
und beraten. Daflir méchte ich lhnen, Herr Pommere-
ning, auch von dieser Stelle aus herzlich danken und wir
winschen lhnen fir Ihren weiteren Lebensweg Gesund-
heit und alles Gute.

(lang anhaltender Beifall
vonseiten der Fraktionen der SPD, CDU,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
im Préasidium und auf der Regierungsbank —
Die Anwesenden erheben sich
mit Ausnahme der Abgeordneten
der Fraktion der NPD von ihren Platzen.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir sind
damit am Schluss der heutigen Tagesordnung. Ich
berufe die nachste Sitzung des Landtages fir Mitt-
woch, den 2. Juli 2014, 10.00 Uhr ein. Die Sitzung ist
geschlossen.

Schluss: 14.46 Uhr

Es fehlten die Abgeordneten Dr. Till Backhaus, Sylvia
Bretschneider, Katharina Feike, Maika Friemann-Jennert,
Jorg Heydorn, Dr. Norbert Nieszery und Wolfgang Wald-
mdaller.



