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Beginn: 9.00 Uhr

Prasidentin Birgit Hesse: Meine sehr geehrten Damen
und Herren, ich begriRe Sie zur 66. Sitzung des Landta-
ges. Ich stelle fest, dass der Landtag ordnungsgemar
einberufen wurde und beschlussféhig ist. Die Sitzung ist
damit erdffnet. Die Tagesordnung der heutigen Sitzung
liegt Ihnen vor. Wir setzen unsere Beratungen vereinba-
rungsgemar fort.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 39: Beratung des
Antrages der Fraktion der AfD — Sozialleistungsmiss-
brauch bekémpfen: Dokumentenprifsysteme fur die
Kommunen sicherstellen, Drucksache 7/3591.

Antrag der Fraktion der AfD
Sozialleistungsmissbrauch bekampfen:
Dokumentenprifsysteme fir die
Kommunen sicherstellen

— Drucksache 7/3591 -

Das Wort zur Begriindung hat der Abgeordnete und
Fraktionsvorsitzende Herr Kramer.

(Nikolaus Kramer, AfD: Das ist falsch
gemeldet. — Torsten Renz, CDU:
Ich stelle fest, es gibt keinen Redner. —
Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE —
Torsten Renz, CDU: Wenn das
jetzt die falsche Rede ist!)

Nikolaus Kramer, AfD: Sehr geehrte Frau Préasidentin!
(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Liebe
Landsleute!

(Torsten Renz, CDU: Na, na!)

Ich war etwas Uberrascht, ich hatte den Tagesordnungs-
punkt einen Punkt spater erwartet.

(Unruhe vonseiten
der Fraktionen der SPD und CDU —
Torsten Renz, CDU: Ja, die Wahl des
Vizepréasidenten findet nicht statt.)

Leben in der Lage?

(Martina Tegtmeier, SPD:
Waren Sie gestern nicht da?)

Natlrlich bin ich dazu in der Lage. Frau Tegtmeier, Sie
haben mich doch gesehen! Sie haben mich doch gese-
hen und ich habe doch gestern auch geredet.

(Zuruf von Martina Tegtmeier, SPD)

Da haben Sie offensichtlich nicht zugehért und nicht
zugeschaut.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Ach Sie waren das?!)

Habe ich keinen FuRRabdruck hinterlassen? Keinen CO2-
FuRabdruck habe ich gestern hinterlassen offensichtlich,
aber ich kann lhnen versichern, ich bin von der ersten
Minute bis zur letzten Minute gestern hier im Plenarsaal
gewesen.

(Zuruf von Martina Tegtmeier, SPD)

Dokumentenpriifsysteme fir die Kommunen sicherstel-
len, meine Damen und Herren. Lassen Sie uns doch bitte
in die Debatte einsteigen!

(Peter Ritter, DIE LINKE: Ja, wir
warten schon eine Stunde darauf!)

Lassen Sie mich den Antrag bitte einbringen!
(Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)

Und anschlieend hat dann der Minister das Wort und
dann kdnnen Sie, Frau Tegtmeier, gerne hier erwidern.

(Zuruf von Martina Tegtmeier, SPD)
Wir diirfen gespannt sein.

(Torsten Renz, CDU: Das geht
alles von der Redezeit ab.)

Unser Staat muss wissen, mit wem er es zu tun hat.
Die Zahl der Urkundenfalschungen in Mecklenburg-
Vorpommern ist deutlich angestiegen, meine Damen und
Herren. Laut offizieller Statistik kletterte die Zahl von
1.115 erfassten Fallen im Jahr 2015 auf zuletzt 1.704 im
vergangenen Jahr.

(Martina Tegtmeier, SPD: In Deutschland?)
Laut aktueller Schatzung von Sicherheitsexperten ...

Nein, nicht in Deutschland, in Mecklenburg-Vorpommern,
Frau Tegtmeier. Haben Sie wieder nicht zugehoért? Das
habe ich einen Halbsatz vorher erwahnt.

Laut aktueller Schatzung von Sicherheitsexperten leben
in ganz Deutschland Hunderttausende Personen mit
einer nicht sichergestellten Identitdt. Das Bundeskrimi-
nalamt gab an, nach fast finf Millionen gefalschten Per-
sonalausweisen zu fahnden. Allein der Terrorist Anis
Amri besal? 14 Aliasidentitaten.

Kriminalitdt mit gefélschten Dokumenten ist ein uniber-
sehbares Problem. Wie hoch die Dunkelziffer in Meck-
lenburg-Vorpommern ist, wissen wir nicht. Wie viele
Menschen in Mecklenburg-Vorpommern leben, die sich
durch gefélschte Identitaten Sozialleistungen erschlei-
chen oder als unerkanntes Sicherheitsrisiko an uns vor-
beilaufen, wissen wir nicht, denn den meisten Behdrden
des Landes und der Kommunen fehlt die Ausristung, um
Licht ins Dunkel zu bringen.

Meine Damen und Herren, unsere Behdrden kdnnen es
nicht wissen, weil in den 115 Meldedmtern der Kommu-
nen nur die von Rostock und Schwerin technisch aufge-
rustet wurden. Die Landesregierung untersucht die feh-
lende Ausstattung unserer Meldedmter mindestens seit
Oktober 2017. Bis heute gibt es keine konkreten L06-
sungsvorschlage der Landesregierung. In nahezu allen
Meldeamtern Mecklenburg-Vorpommerns fehlt die ent-
sprechende Technik. Ganz anders sieht es in Schleswig-
Holstein aus, wo erst Ende letzten Jahres die kommuna-
len Behorden mit insgesamt 250 Dokumentenprifsyste-
men ausgerlstet wurden. Ja, selbst im links regierten
Berlin sind alle Bezirke der Stadt im letzten Jahr mit Do-
kumentenprifsystemen ausgestattet worden.
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(Thomas Kriiger, SPD: Jetzt echt?)

Man sieht, wie in den anderen Bundesléandern gehandelt
wird. Bei uns fehlt anscheinend schlicht der politische
Wille.

Bereits im Jahr 2016 hat die Bundesdruckerei Alarm
geschlagen. Die Experten betonen, dass selbst, wenn
alle Amter top geschulte Mitarbeiter hatten, es schlicht
aus Zeitmangel nicht mdoglich ist, effektive Prifungen
durchzuftihren. Und es ist auch von keinem noch so
erfahrenen Beamten zu verlangen, dass er sich mit den
Sicherheitsfeatures aller auslandischen Dokumente bis
ins Detail auskennt.

Herr Innenminister, ich schreibe lhnen heute ins Stamm-
buch, dass ein verhinderter Sozialbetrugsfall die Kosten
fur die Anschaffung eines neuen Priifgerates im Wert von
1.700 Euro - ich wiederhole, 1.700 Euro pro Prufgerat —
locker wieder reinholt.

(Thomas Kruger, SPD: Ja, aber das wird
der Innenminister lhnen gleich erklaren.)

Ich darf in Erinnerung rufen, Herr Minister, dass Sozial-
betrug bei einer Einzelperson im Jahr mit 10.500 Euro zu
Buche schlagt. Bei einer finfkdpfigen Familie steigen die
Kosten auf 35.000 Euro an. Seit fast zwei Jahren befrage
ich die Landesregierung zu diesem Thema. Die lapidare
Antwort lautet noch immer, man befinde sich im Abstim-
mungsprozess und der Bund wirde etwaige Kosten nicht
Uibernehmen. Angesichts Tausender unsicherer Identita-
ten ist dies nichts anderes als eine Verschleppungshal-
tung. Ich kann diese Tragheit beim besten Willen nicht
nachvollziehen. Wahrend der Debatte im Ausschuss hat
das Innenministerium mehrfach selbst auf die Gefahr von
Sozialleistungsmissbrauch hingewiesen und entspre-
chende Sicherheitsrisiken bei gefélschten ldentitaten.
Das Problem ist erkannt.

Meine Damen und Herren, die Erfahrungen in der Lan-
deshauptstadt Schwerin bestatigen meine bisherigen
Ausfuihrungen. Das dort seit einiger Zeit eingesetzte
System hat bei fast einem Drittel der Gber 3.000 uber-
pruften Dokumente Auffalligkeiten festgestellt. Ein nicht
kleiner Teil dieser Falle stellte sich dann als tatsachlich
gefélscht heraus. Schwerin zeigt den Handlungsbedarf,
Herr Friedriszik.

Meine Damen und Herren, dass noch immer keine Er-
gebnisse bei der Finanzierungsfrage erzielt wurden, fihrt
zu unserem heutigen Antrag. Wir fordern eine finanzielle
Unterstiitzung vonseiten des Landes fur eine flachende-
ckende Ausstattung der Meldedmter mit Dokumenten-
prufsystemen. Die Kommunen haben keine Schuld an
dieser auch durch offene Grenzen verursachten ldenti-
tatskrise. Festzustellen ist, dass die 2017 erfolgte An-
schaffung von Geréten in Rostock und Schwerin das
Problem nicht in der Flache angreift. Wir missen endlich
den Missbrauch im ganzen Land aufdecken.

Werte Abgeordnete dieses Hauses, ich bitte um Zustim-
mung zu unserem Antrag. Wir brauchen sofort eine In-
vestition des Landes, um die Meldebehdrden Mecklen-
burg-Vorpommerns mit modernen Dokumentenprufsys-
temen auszustatten. Geben wir unseren Behdrden die
Méoglichkeiten an die Hand, die Interessen unserer Steu-
erzahler durch moderne Technik zu schiitzen und den
Sozialbetrug zu bekdmpfen! — Herzlichen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Prasidentin Birgit Hesse: Im Altestenrat wurde eine
Aussprache mit einer Dauer von bis zu 90 Minuten ver-
einbart. Ich sehe und hére keinen Widerspruch, dann ist
das so beschlossen. Ich erdffne die Aussprache.

Das Wort hat fir die Landesregierung der Minister fur
Inneres und Europa. Herr Caffier, Sie haben das Wort.

Minister Lorenz Caffier: Frau Prasidentin! Meine Da-
men und Herren Abgeordnete! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Die Diskussion Uber die Dokumentenprifsys-
teme flihren wir nicht zum ersten Mal,

(Nikolaus Kramer, AfD: Richtig!)

aber es ist forderlich, denke ich, wenn ich in der Debatte
dazu einiges klarstelle. Im Ubrigen ist die Forderung, die
Sie aufgemacht haben, schon langst erfillt, nur die
Kommunen missen sie umsetzen, denn sie kdnnen
dementsprechend die 3.000 Euro, die bei uns veran-
schlagt sind, Uber das FAG wieder abrechnen. Aber
darauf komme ich noch zurtck.

Sozialleistungsmissbrauch gibt es, solange es Sozialleis-
tungen gibt. Das betrifft Deutsche wie Auslénder gleich-
ermaflen. Dieses Problem ist den Sozialbehdrden und
das Problem ist auch dem Gesetzgeber bekannt. Es wird
stetig daran gearbeitet, die Rahmenbedingungen anzu-
passen und die Systeme noch sicherer zu machen. Es ist
daher durchaus legitim, dieses Thema auf die Tagesord-
nung zu setzen. lhr Antrag selbst allerdings, der geht
indes an der Sache vorbei.

Zunachst einmal: Um welche Personengruppe geht es im
Antrag eigentlich? Geht es um Fluchtlinge im Speziellen,
Auslander im Allgemeinen oder gar Deutsche? Ich will
das nicht weiter vertiefen. Fangen wir einfach mal bei
den Flichtlingen an. Kommt ein Fluchtling in der Erstauf-
nahmeeinrichtung oder einer Auslanderbehérde an, wer-
den erst einmal seine biometrischen Daten aufgenom-
men und mit Datenbanken wie EURODAC, Interpol und
anderen abgeglichen. So wissen wir im ersten Schritt, ob
die Person vielleicht schon einmal irgendwo anders
erstmalig registriert wurde oder nicht.

Dann kommt das BAMF ins Spiel. Fehlen Ausweisdoku-
mente, kann es beispielsweise mit Spracherkennungs-
software prifen, ob die Angaben zur Herkunft wirklich
plausibel sind. Auch die Daten der Mobiltelefone kdnnen
mittlerweile ausgelesen und ausgewertet werden. Liegen
Ausweisdokumente vor, kann mit Dokumentenprifgera-
ten gepruft werden, ob die Dokumente mdglicherweise
gefélscht sind. Liegt ein Verdacht vor, gehen die Doku-
mente nach Nurnberg, wo die Dokumente durch Exper-
ten im Einzelfall Gberpruft werden.

Den Erstaufnahmeeinrichtungen und den Auslanderbe-
hérden im Land stehen sowohl die PIK als auch die Do-
kumentenprufgeratsysteme langst zur Verfiigung. Damit
ist jeder Asylbewerber eindeutig identifizierbar. Mehrfach-
identitaten sind quasi ausgeschlossen. Die Altfalle wur-
den und werden dabei nacherfasst, sodass auch die
Fehler — die moglichen Fehler — aus der Vergangenheit
geheilt werden kénnen.

Wie Sie wissen, erhalten Asylbewerber Leistungen nach
dem Asylbewerberleistungsgesetz. In den entsprechenden
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Leistungsbehoérden in Mecklenburg-Vorpommern sind die
sogenannten Fast-ID-Gerate ebenfalls langst verteilt. Die
Behorden sind verpflichtet, bei Zweifeln an der Identitat
des Asylbewerbers die Fingerabdricke zu nehmen und
mit dem Auslanderzentralregister abzugleichen. Da gibt
es dann auch kein Ermessen. Leistungsmissbrauch nach
dem Asylbewerberleistungsgesetz ist damit so gut wie
weitestgehend ausgeschlossen.

Das Gleiche passiert, wenn der Asylbewerber als
Schutzberechtigter anerkannt wird und einen Aufenthalts-
titel erhalt. Wenn er keine sozialversicherungspflichtige
Tatigkeit aufnimmt, rutscht er automatisch in SGB Il. Auf
Deutsch, er erhalt Hartz IV. Im Jobcenter weist er sich
dann mit dem sogenannten elektronischen Aufenthaltsti-
tel aus. Das ist eine Art Personalausweis, der auch die
Fingerabdriicke speichert. Die Mitarbeiter in den Jobcen-
tern gleichen diesen elektronischen Aufenthaltstitel dann
mit dem Auslanderzentralregister ab und nehmen bei
Bedarf die Fingerabdricke. Und wer eben gut zugehért
hat, weil3, dass damit Missbrauch so gut wie ausge-
schlossen wird.

Unterm Strich ist Sozialleistungsmissbrauch im gesamten
Asylbereich kaum noch mdglich. Man muss schon eine
extrem hohe kriminelle Energie an den Tag legen, um
dieses System zu knacken. Bemerkenswert ist dabei,
Dokumentenpriifgerate sind bei den Leistungsbehérden
gar nicht notwendig. Selbst wenn jemand den elektroni-
schen Aufenthaltstitel falschen wirde, wirde er beim
Abnehmen der Fingerabdriicke auffliegen.

Also, werte Kollegen der AfD, den Sozialleistungsmiss-
brauch von Fliichtlingen anzuprangern, ist schlichter
Unsinn und letztendlich auch eine Tauschung der Biirger.
Falls Sie das vorhaben, sage ich an der Stelle: Lassen
Sie es lieber sein!

Aber vielleicht bezieht die AfD lhren Antrag jedoch wider
Erwarten nicht nur auf Flichtlinge, sondern allgemein auf
Auslander oder sogar Deutsche.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Letzteres wére ein Skandal')

Gemeint kdnnen dann ja nur noch EU-Auslander sein,

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Deutsche betriigen doch nicht!)

Touristen erhalten bekanntermaflen keine Sozialleistun-
gen in Deutschland. Wie sieht die Situation hier aus? Ich
sage mal so: Fur Sozialleistungsmissbrauch brauchen
wir keine Ausléander, Deutsche, Polen, Franzosen, Da-
nen, Hollander. Ja, es ist moglich, dass EU-Biirger den
deutschen Sozialstaat prellen. Ich gehe aber davon aus,
dass trotzdem niemand mdchte, niemand hier, dass die
Jobcenter von Deutschen die Fingerabdriicke nehmen
und sie mit einer zentralen Datei abgleichen. Das kann
ich mir jedenfalls schwer vorstellen.

Ehrlicherweise muss man auch sagen, dass das Problem
mutmaflich nicht so grof3 ist und die Sozialbehdrden
naturlich fortwahrend Anstrengungen unternehmen, das
System sicherer zu machen. Ich glaube, falsche Anga-
ben Uber die Vermdgenssituation, die Familienverhaltnis-
se sowie Schwarzarbeit bereiten den Sozialleistungsbe-
hérden wesentlich gréRere Sorgen als falsche oder dop-
pelte Identitdten von Deutschen oder EU-Ausléndern.

Natirlich kénnten potenzielle Betriiger, ob Deutsche oder
EU-Auslander, versuchen, mit gefalschten Ausweisen
sich quasi mehrere Wohnsitze zuzulegen, um dadurch
mehrfach Sozialleistungen zu kassieren. Ich glaube je-
doch, dass sich die Anzahl dieser Falle arg in Grenzen
halten wird. Nichtsdestotrotz sind sich Bund und Lander
einig, dass wir die Meldebehérden in ganz Deutschland
mit Dokumentenpriifgeraten ausstatten wollen. Schon
heute priifen die Meldeamter Ausweise und Passe auf
Echtheit. Dokumentenpriifgerdte kdnnen hierbei eine
wichtige Unterstiitzung sein. Die Meldeamter in Schwerin
und Rostock nutzen diese Geréte bereits seit 2017. Mein
Ziel ist es aber, dass alle 115 Meldeamter im Land diese
Moglichkeit bekommen.

Leider liegt beziehungsweise lag der Teufel im Detail.
Zwischen Bund und L&andern, das wurde bereits erwahnt,
hat es in der Zwischenzeit Gesprache gegeben, wie
diese Gerate nicht nur fir Mecklenburg-Vorpommern,
sondern fir alle Meldeamter in Deutschland flachende-
ckend eingefuhrt werden kénnen. Dabei dreht es sich wie
immer um eine zentrale Frage, um das liebe Geld. Es
gab entsprechende Signale — ja, in der Tat —, dass der
Bund bereit ist, die Finanzmittel zur Verfigung zu stellen.
Mittlerweile steht fest, daraus wird nichts.

Dabei mdchte ich aber einmal festhalten, dass jede Ge-
meinde, jede Stadt, jedes Amt und jeder Landkreis diese
Gerate sofort und ohne Probleme selbst bestellen und
nutzen kann. Ein Geréat kostet circa, nach meinen Unter-
lagen, 3.000, nach lhren 1.750, egal, kostet ein paar
Tausend. Das ist in der Frage fur die entsprechenden
Behdorden nicht die Welt. Die Kosten wiirden sogar in die
Erstattungsberechnungen nach Paragraf 15 Finanzaus-
gleich mit einflieBen, das heifdt, die Kommunen wiirden
das Geld sogar Uber Umwege wieder zuriickbekommen.

Tatsachlich wére das aber noch nicht einmal notwendig.
Fur jeden Uber Paragraf 15 FAG finanzierten kommuna-
len Arbeitsplatz — und dazu gehdren nach meiner Auffas-
sung auch die Arbeitsplétze in den Meldebehérden — wird
eine IT-Pauschale von 3.450 Euro zur Verfiigung gestellt,
fur jeden Arbeitsplatz und fur jedes Jahr, Jahr fur Jahr.
Da sollten im Zweifel, wenn man es will, die 3.000 Euro
oder 2.000, von mir aus auch 4.000, schon méglich ge-
wesen sein. Aus dieser Pauschale kdnnten sowohl die
Hardware als auch die Software finanziert werden. Wir
sind uns sicher einig, dass ein Dokumentenprifgerat pro
Meldeamt damit locker finanziert werden konnte und
kann. Aber offensichtlich sind die Meinungen dazu in den
Amtern sehr unterschiedlich, um es mal an der Stelle
freundlich zu formulieren.

Nun ist es miRig, auf Bund oder Kommune zu zeigen.
Ich will diese Gerate und deswegen habe ich auch die
zentrale Beschaffung dieser Gerate angewiesen. Es geht
nach geltender Rechtslage — Ausschreibung und alles,
was dazugehdrt — nicht von heute auf morgen, aber per-
spektivisch wird auch diese Baustelle geschlossen. Viel-
leicht springt auf diese Weise sogar noch ein erkleckli-
cher Mengenrabatt fiir die Geréte heraus.

Mit dieser Entscheidung gehen wir in Mecklenburg-
Vorpommern gemeinsam mit anderen Bundeslandern,
die Sie hier schon erwahnt haben, die zum Teil dies
schon befolgt haben, einen Schritt auf die Kommunen zu,
im Interesse aller Birgerinnen und Burger. Insofern den-
ke ich, dass das Thema damit auch abgeschlossen ist,
und bedanke mich fir die Aufmerksamkeit.
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(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU)

Prasidentin Birgit Hesse: Das Wort hat jetzt fur die
Fraktion DIE LINKE der Abgeordnete Herr Ritter.

Peter Ritter, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Wer die Notwendigkeit kommunaler Dokumen-
tenprifsysteme mit dem Fall Anis Amri begriindet, der
hat sich in meinen Augen bereits aus der Debatte verab-
schiedet, bevor sie tiberhaupt begonnen hat. Denn, lieber
Kollege Kramer, Amri war alles, nur kein den Behdrden
Unbekannter.

(Jochen Schulte, SPD:
Nee, das war ja das Problem.)

Leider aber hat so manche Behorde im entscheidenden
Moment ihre Informationen lieber fur sich behalten. Nicht
fehlende Dokumentenprifsysteme waren das Problem,
sondern der Grundsatz, Quellenschutz geht vor Aufkla-
rung.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, auch die zwei-
te Argumentationslinie des AfD-Antrages, also den ver-
meintlichen Kontrollverzicht an unseren Grenzen, sehe
ich anders. Nicht die Freizuigigkeit von Arbeitnehmerin-
nen und Arbeitnehmern ist zu bekédmpfen, die es den
Burgerinnen und Burgern der Europdischen Union er-
maoglicht, in einem anderen EU-Land zu arbeiten und zu
wohnen. Mit dieser Rechtslage wurde der birokratische
Aufwand erheblich reduziert, fir den Einzelnen und fir
die Gesellschaft. Und gerade diese Freiziigigkeit ist es
doch, die das Wir-Geflihl der Mitgliedslander der Europé-
ischen Union starkt. Nur, wer dieses Wir-Gefuihl schwa-
chen will, Ubersetzt Freiziigigkeit mit Kontrollverzicht.
Aber das ist ja eine der Grundlinien lhrer Politik, liebe
Kollegen der AfD-Fraktion.

(Horst Faorster, AfD: Unterstellung!)
Meine sehr verehrten Damen und Herren ...
Das ist keine Unterstellung, das sind Tatsachen,

(Horst Forster, AfD:
Das ist eine Unterstellung!)

die Sie vor allen Dingen in Ihren Reden, Herr Kollege
Forster, hier auf jeder Landtagssitzung dokumentieren.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, drei Anmer-
kungen zum Antrag selbst, den meine Fraktion ablehnen
wird.

Erstens wurde Uber den konkreten Sachstand der Aus-
stattung unserer Kommunen mit Dokumentenprufsyste-
men im Innenausschuss und in den Antworten der Lan-
desregierung informiert, ebenso in dem eben gehaltenen
Redebeitrag des Innenministers. Unser Innenministeri-
um, das wurde auch jetzt wieder klar, mdchte schon gern
weiter sein beim Ausstattungsgrad, aber irgendwie
kommt immer etwas dazwischen. Fir die AfD zeugt dies
von einer Verschleppungshaltung. Das kann ich so nicht
teilen. Ich meine auch darlber hinaus, so grof3 kann die
Not nicht sein, wenn man politische Entscheidungen
treffen will, Stichpunkt 9. Februar 2017, Treffen der Bun-
deskanzlerin mit den Ministerprasidentinnen und Minis-

terprasidenten. Bei diesem Bund-Lander-Gipfel zu einer
Anderung der Asylpolitik wurde im Handumdrehen ein
15-Punkte-Beschluss veroffentlicht, weil man eine Ver-
anderung der Politik wollte. Warum es hier nicht so
schnell geht, das erschlief3t sich mir allerdings dann auch
nicht.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, zweitens muss
daran erinnert werden, dass das Meldewesen eine Auf-
gabe der kommunalen Meldeamter ist. Es liegt in deren
Verantwortung zu entscheiden, ob sie ein Dokumenten-
prufsystem nutzen oder nicht. Bund und Lander kénnten
bei dieser Entscheidung behilflich sein, wenn es denn so
dringlich wére. Das Bundesministerium fur Inneres und
Heimat hat die Landesregierung inzwischen wissen las-
sen, dass vom Bund hierfiir keine finanziellen Mittel be-
reitgestellt werden. Und unser Innenministerium lasst den
Innenausschuss wissen, dass sich das Land nicht ver-
pflichtet sehe, die entsprechenden Ausstattungen der
kommunalen Behorden primér zu finanzieren. Fir die IT-
Ausstattung gebe es bereits pauschal FAG-Mittel. Auch
das ist eben in dem Redebeitrag des Ministers noch mal
deutlich geworden.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die Kommu-
nen selbst treiben offensichtlich ganz andere Sorgen um.
Der Deutsche Stadte- und Gemeindebund warnt die
Bundesregierung nachdriicklich davor, die Beitrdge des
Bundes zu den Integrationskosten wie geplant drastisch
zu reduzieren. Ich zitiere: ,Wer solche Uberlegungen
anstellt, der kennt ... offenbar die Situation vor Ort nicht.
Hunderttausende von Fluchtlingen sind derzeit von einer
echten Integration noch meilenweit entfernt. Daran
mussen wir arbeiten.” So der Prasident des Deutschen
Stadte- und Gemeindebundes Dr. Uwe Brandl. Von ei-
nem akuten Bedarf an Dokumentenpriifsystemen hat der
Prasident des Deutschen Stadte- und Gemeindebundes
keine Silbe verloren, Herr Kramer.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, drittens
schlieBlich frage ich: Liegen die Missbrauchsprobleme
nicht ganz woanders? Steuerschlupflocher und Steuer-
oasen fur Superreiche,

(Zuruf von Nikolaus Kramer, AfD)

Steuerbetrug in grof3em Stil, Verschiebung von Vermo-
gen ins Ausland, diese Fragen sollten uns beschéftigen.

(Horst Forster, AfD, und
Nikolaus Kramer, AfD:
Auch, auch!)

Hier entgehen dem Bund, den Landern, den Kommunen
erhebliche Einnahmen. Hier finden wir den wahren Miss-
brauch von Gesetzen und Sozialbetrug in GréRenord-
nungen. — Herzlichen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit. Wir
lehnen den Antrag ab.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE —
Zuruf von Nikolaus Kramer, AfD)

Prasidentin Birgit Hesse: Bevor ich die nachste Redne-
rin aufrufe, begrifRe ich ganz herzlich auf der Besucher-
tribtine Schulerinnen und Schiler der Klassenstufe 9 des
Gymnasiums Grevesmiuhlen. Herzlich willkommen!

Das Wort hat nun fur die Fraktion der SPD die Abgeord-
nete Frau Tegtmeier.
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Martina Tegtmeier, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren!

(Zuruf von Dr. Ralph Weber, AfD)

Der Innenminister hat hier den Sachverhalt schén aufge-
dréselt und klargestellt, wie die Dokumentensituation bei
den Flichtlingen aussieht. Aber alles, was der Innenmi-
nister gesagt hat, das wissen Sie ja. Das wissen Sie ja
ganz genau. Deswegen muss man sich auch fragen,
warum stellen Sie diesen Antrag und vor allen Dingen
warum schreiben Sie diese Begriindung,

(Nikolaus Kramer, AfD:
Das werde ich gleich sagen.)

weil diese Begrindung mit lhrem Antrag eigentlich ja
herzlich wenig zu tun hat. Sie lenken die Aufmerksamkeit
mit diesem Antrag auf die Hunderttausenden Personen
mit nicht sichergestellten Personalangaben, die in
Deutschland leben. Wir haben gestern erst gehdort, das
sind fur Sie alles Straftater, weil sie sich illegal in
Deutschland aufhalten,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
auch wenn sie Ersatzpapiere bekommen haben.
(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Wenn kein Sachgrund besteht, dass sie hier ein erfolg-
reiches Asylverfahren durchlaufen kénnen, sind sie na-
tirlich unrechtmaRigerweise hier. Das haben wir gestern
ja ausfihrlich,

(Zuruf von Horst Forster, AfD)
ausfuhrlich gehort.
(Zuruf von Dr. Gunter Jess, AfD)

Die Einschétzung zum Kontrollverzicht an unseren Gren-
zen hier zu bemihen, das geht natirlich ganz klar gegen
unsere offenen EU-Grenzen, weil der Innenminister nicht
zu Unrecht darauf hingewiesen hat, wenn wir hier Leis-
tungsmissbrauchsfélle aufdecken, sind es ja in der Tat
manchmal solche Sachen, da arbeiten andere EU-Blrger
bei uns und beantragen zum Beispiel Kindergeld fir
Kinder, die vielleicht nicht da sind, oder Ahnliches.

(Dr. Ralph Weber, AfD:
Macht es das besser?)

Aber wenn Sie die Dokumentenfalschungen in diesen
engen Zusammenhang — was Sie vorhin getan haben —
mit einem automatischen Leistungsmissbrauch der Sozi-
alleistungen in Deutschland setzen, wirde ich lhnen
raten, auch noch mal in die Kriminalititsstatistik, was
diesen Bereich angeht, zu schauen. Wenn ich mich nicht
ganz falsch erinnere, sind wir da unter dem Delikt Leis-
tungsmissbrauch auf einem Stand von 2014 zurzeit, und
deswegen hinken lhre Vergleiche oder hinkt lhre Be-
grindung zu dem, was lhr Antragstext auf der Vordersei-
te hier suggeriert. Man kann naturlich wirklich fragen,
warum kommen wir hier nicht in die Pétte, aber die Be-
grundung zeigt ganz eindeutig wieder darauf, die Men-
schen, die zu uns kommen, die sind erst mal verdéchtig,
sich hier nicht ordentlich zu verhalten, und da machen wir
nicht mit. Wir werden Ihren Antrag daher ablehnen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD
und Nikolaus Kramer, AfD)

Prasidentin Birgit Hesse: Ich rufe jetzt auf fur die Frakti-
on Freie Wahler/BMV den Abgeordneten Herrn Dr. Man-
thei.

(Nikolaus Kramer, AfD:
Es bleibt uns aber auch nichts
erspart an diesem friihen Morgen!)

Dr. Matthias Manthei, Freie Wéahler/BMV: Sehr geehrte
Frau Préasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Wir
werden den Antrag ablehnen. Natirlich ist es sinnvoll
und notwendig, Dokumente auf ihre Echtheit zu Uberpri-
fen. Es ist auch notwendig dafur, dass die Behérden mit
entsprechender Technik ausgestattet werden. Insofern
rennt der Antrag eigentlich offene Turen ein und bedarf
auch keiner langen Begriindung. Mit gefalschten Doku-
menten kann man sich mehrere Identitdten zulegen und
Sozialleistungsbetrug begehen, oder man will etwa den
Sicherheitsbehdérden entweichen. Und das muss natir-
lich verhindert werden. Behdrden missen in der Lage
sein, Ausweisdokumente auf ihre Echtheit zu Uberprifen,
und Falsch- und Doppelidentitdten dirfen wir nicht dul-
den. Das schulden wir den Steuerzahlern im Land, die
die Transferleistungen erarbeiten, und allen Birgern, um
ihre Sicherheit zu erhéhen.

Das Problem falscher Identitaten und der nur lickenhaf-
ten Prifung von Dokumenten ist also hinlédnglich be-
kannt, auch, dass Nachholbedarf in den Behorden be-
steht, hier die Gerate bereitzuhalten. Auch das ist hin-
langlich bekannt. Wozu also der Antrag? Der Antrag
selbst weist ja auf viele ungeklarte Fragen hin, daher
konnen wir im Moment nicht nachvollziehen, dass trotz-
dem sozusagen schon ein Handlungsauftrag an die Lan-
desregierung hier formuliert wird. Wir meinen, es ware
eigentlich logisch gewesen, hier zunachst mit Experten
diese Sache zu besprechen. Insbesondere Herr Ritter
hatte darauf hingewiesen, auch die Meinung vom Stadte-
und Gemeindebund, also von den Betroffenen, sage ich
mal, noch mal einzuholen. Das wiirde mich sehr interes-
sieren, wie die Sicht der Gemeinden hier in Mecklenburg-
Vorpommern ist.

Herr Caffier hat ja auch noch mal ausfiihrlich den
Sachstand jetzt hier im Plenum dargestellt, aus Sicht
der Landesregierung. Das hatte mich vielleicht auch
im Ausschuss interessiert, wobei eine Frage naturlich
schon — insofern hat der Antrag eine gewisse Berechti-
gung — bleibt, die Frage des Zeitpunktes, wann denn
diese ganzen Sachen tatsachlich endlich erledigt sein
werden.

Wir meinen also, dass zunachst mal viele Fachfragen im
Ausschuss hatten geklart werden missen. Wir meinen,
dass ich eine Schlussfolgerung, also als Handlungsauf-
trag an die Regierung, erst ziehen kann, wenn ich den
Sachverhalt ausermittelt habe und den Sachverhalt eben
kenne. Wir sollten also den ersten vor dem zweiten
Schritt gehen. Deshalb werden wir im Moment diesen
Antrag noch ablehnen. — Vielen Dank.

(Beifall Christel WeiRig, Freie Wahler/BMV)
Prasidentin Birgit Hesse: Das Wort hat nun fur die

Fraktion der CDU der Abgeordnete Herr Franz-Robert
Liskow.
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Franz-Robert Liskow, CDU: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Meine sehr geehrten Kolleginnen und Kollegen!
Der Minister hat in seiner Rede bereits umfanglich aus-
gefiihrt, deswegen kann ich mich hier kurzhalten.

Das Thema Dokumentenpriufsysteme steht auf der Agen-
da dieses Landes. Es wird auf Landes- und auf Bundes-
ebene lber eine flachendeckende Einfiihrung intensiv
nachgedacht und das Innenministerium hat in mehreren
Kleinen Anfragen und auch in parlamentarischen Anfra-
gen hier im Landtag Ihnen den Sachverhalt bereits mehr-
fach dargelegt. Der Innenminister hat Ihnen aufgezeigt,
was bisher fiir Gesprache und Uberlegungen gelaufen
sind und dass das Land jetzt mit einer Grundsatzent-
scheidung einen entscheidenden Schritt weitergekom-
men ist. Jetzt geht es im nachsten Schritt um Ausschrei-
bung und Beschaffung. Ihr Antrag ist Uberflissig und wir
werden diesen Antrag ablehnen. — Vielen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Prasidentin Birgit Hesse: Das Wort hat noch einmal fir
die Fraktion der AfD der Abgeordnete und Fraktionsvor-
sitzende Herr Kramer.

Nikolaus Kramer, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren! Das ist ja abenteuerlich.

(Wolfgang Waldmiuller, CDU: Was?!)

Herr Innenminister, vielen Dank, dass Sie unserem An-
trag de facto zugestimmt haben, auch wenn Sie sich hier
hinstellen und sagen, Sie lehnen ihn ab. Ich werde die-
sen Satz auch gleich begriinden.

(Wolfgang Waldmiller, CDU: Na prima!)

Meine Damen und Herren, stellen wir uns mal vor, Euro-
pa ware ein Bus, Kollege Ritter. Und jeder kann in diesen
Bus einsteigen, mit dem Bus umherfahren, kann ausstei-
gen, wo er mochte, kann wieder einsteigen und dann
kommt ein Kontrolleur, Frau Tegtmeier, und sagt: ,Fahr-
karten, bitte! Ich wirde gern lhre Berechtigung sehen, die
Sie dazu erméchtigt, mit diesem Bus durch die Gegend
zu fahren.”

(Martina Tegtmeier, SPD: Hatte
ich jederzeit vorzeigen kénnen.)

Warum ...

Sie konnten das tun. Die, die einen Status hier beantra-
gen, kdnnen das auch tun, allerdings mit vielen verschie-
denen Identitaten in vielen verschiedenen Kommunen
und Bundeslandern, und das ist das Problem. Und wenn
Sie ein Dokumentenpriifsystem ablehnen,

(Martina Tegtmeier, SPD:
Das lehne ich doch gar nicht ab!)

dann lehnen Sie de facto auch Fahrscheinkontrollen ab,
(Martina Tegtmeier, SPD:
Ich lehne doch kein Priifsystem ab!
Wo haben Sie denn das gehort?)

in Bussen, in Zugen, in Bahnen, an jeder Stelle.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Kollege Ritter, Ihr Redebeitrag war ja véllig absurd.

(Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE: Und mit
dem Unterschied, dass Europa kein Bus ist. —
Heiterkeit bei Karsten Kolbe, DIE LINKE)

Kontrolle ist doch nicht der Verzicht auf Freiztgigkeit.
Wir wollen doch nicht die europaische Freizligigkeit
einschréanken, aber solange die AuRengrenzen des
Schengen-Raums nicht kontrolliert werden, nicht dicht-
gemacht werden, missen wir zumindest hier eine Basti-
on in unserem Land bilden, damit wir diesem Sozialbe-
trug endlich einen Riegel vorschieben kénnen, meine
Damen und Herren.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Jochen Schulte, SPD: Was hat denn jetzt
Sozialbetrug mit Schengen-Grenzen zu tun? —
Zuruf von Martina Tegtmeier, SPD)

Natiirlich haben Sie recht mit Inren AuRerungen in Bezug
auf Anis Amri, Kollege Ritter. Es ist aber ein plakatives
Beispiel, ein Beispiel, was jeden Tag uber Wochen durch
die Medien gegangen ist.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Das wissen
Sie selber, dass Sie Unsinn erzahlen. —
Zuruf von Martina Tegtmeier, SPD)

Und im Ubrigen, Kollege Ritter, wenn Sie der Meinung
sind, dass Sie Sozialmissbrauch auf anderer Ebene
bekampfen wollen, dann fihlen Sie sich doch frei, Antré-
ge zu stellen dementsprechend!

(Peter Ritter, DIE LINKE: Wir haben ja schon
Tausend eingebracht, aber Sie sind ja
offensichtlich nie anwesend. —

Zuruf von Jochen Schulte, SPD)

Dann werfen Sie mir doch aber nicht vor, wenn Sie An-
trage eingebracht haben, die offensichtlich abgelehnt
worden sind, weil sie nicht zustimmungsfahig gewesen
sind, dann werfen Sie mir doch nicht vor, dass ich lhre
Baustellen bearbeiten soll! Ich habe meine Baustelle,
meine Fraktion hat unsere Baustelle,

(Peter Ritter, DIE LINKE: Ja, Sie
haben eine groRe Baustelle! Ja, ja, ja!)

und Sie werden uns nicht vorschreiben, was wir zu tun
und zu lassen haben!

(Peter Ritter, DIE LINKE:

Sie haben eine grof3e Baustelle. Da gibt
es noch sehr viel herzurichten auf Ihrer
Baustelle, da haben Sie wohl recht! —

Heiterkeit bei Jochen Schulte, SPD:
Das ist mehr ein grof3es Loch, was
die AfD darstellt, keine Baustelle.)

Jaja, fur groRBe Locher ist ja eher das Verkehrsministeri-
um zustandig, Kollege Schulte.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Also wir haben das Loch auf der A 20 nicht verursacht,
aber das ist eine andere Geschichte.

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)
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Da kdnnen wir uns dann gern an anderer Stelle noch mal
unterhalten.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD)
Meine Damen und Herren!

(Zurufe von Christian Brade, SPD,
und Jochen Schulte, SPD)

Meine Damen und Herren!
(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)
,Mein Ziel ist",
(Glocke der Prasidentin)

Lalle 115 Meldeamter mit Dokumentenprifsystemen aus-
zurlisten.”

(Unruhe auf der Regierungsbank)

Ich wiederhole: ,Mein Ziel ist, alle 115 Meldedmter mit
Dokumentenprifsystemen auszuriisten.” Keine halbe
Stunde her hat der Innenminister Herr Caffier diesen
Satz hier gebracht. Seit zwei Jahren predigt er das. Und
seit zwei Jahren, in jeder Innenausschusssitzung, wo
es um dieses Thema ging, hat er gesagt, ich will, dass
wir flachendeckend ausristen, wir werden alles daftr
tun.

Und die Auslanderbehorde der Stadt Schwerin schreibt,
dass sie mit diesem Dokumentenpriifgerat schatzungs-
weise 3.000 Dokumente geprift haben, und davon waren
allein 900, also fast ein Drittel, aufféllig, die dann einer
weiteren Prufung unterzogen worden sind.

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Und naturlich hat der Innenminister recht, indem er sagt,
das ist eine kommunale Aufgabe und das kénnen sich
die Kommunen, Uber das Finanzausgleichsgesetz kon-
nen sie sich die Kosten reinholen.

Erlauben Sie mir zu zitieren von der Internetseite der
Landesregierung Mecklenburg-Vorpommerns, Aufga-
benbereich des Ministeriums fir Inneres und Europa.
,D0as Ministerium fir Inneres und Europa Mecklenburg-
Vorpommern im historischen Arsenal ...“ und so weiter
und so weiter ,hat nicht nur einen breit gefacherten Auf-
gabenquerschnitt zu bewaéltigen, es ist auch ein Stuck
lebendige Geschichte ... Der Geschéftsbereich erstreckt
sich von Polizei, Verfassungsschutz, Feuerwehr, Kata-
strophenschutz ... Gber Kommunalangelegenheiten ...*

Herr Innenminister, Sie haben die Fachaufsicht Uber
Kommunalangelegenheiten! Und dann beweisen Sie —
ich will es mal so formulieren — die Frechheit, sich hier
hinzustellen und zu sagen, es ist nicht meine Aufgabe, es
ist Aufgabe der Kommunen, denen Sie als Innenminister
vorstehen!

(Heiterkeit bei Philipp da Cunha, SPD)
Das ist nicht akzeptabel.

(Heiterkeit bei Peter Ritter, DIE LINKE:
Der Oberbirgermeister!)

Und aus diesem Grunde, meine Damen und Herren,
kommen Sie,

(Heiterkeit bei Peter Ritter, DIE LINKE:
Der Oberbiirgermeister von
Mecklenburg-Vorpommern!)

aus diesem Grunde kommen Sie gar nicht umhin,

(Heiterkeit und Zuruf
von Peter Ritter, DIE LINKE)

unserem Antrag zuzustimmen, wenn Sie sich nicht I1&-
cherlich machen wollen, meine Damen und Herren. —
Herzlichen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Minister Harry Glawe: Es ist doch
nicht zu fassen hier!)

Prasidentin Birgit Hesse: Meine Damen und Herren, fiir
die Landesregierung hat noch einmal um das Wort gebe-
ten der Innenminister Herr Caffier.

Minister Lorenz Caffier: Ach, Kollege Kramer! Vorsteher
gibt es beim Bahnhof, aber nicht in den jeweiligen Regie-
rungen.

(Beate Schlupp, CDU: Anrede!)
Und Sie sind die gleichen ...
(Beate Schlupp, CDU: Anrede!)

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Caffier, ich bitte auch Sie
um die Anrede.

Minister Lorenz Caffier: Entschuldigung.
(Christian Brade, SPD: Hat er vergessen.)
Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!

(Peter Ritter, DIE LINKE: Ja, man
kann schon mal aus der Haut fahren.)

Sie sind diejenigen, die immer kommunale Selbstverwal-
tung predigen, und dort, wo kommunale Selbstverwal-
tung ausgeubt wird, werfen Sie das vor. Und jetzt sage
ich mal, Schwerin ist hier durchaus vorbildlich. Die haben
das Geld, was wir jéhrlich, und das ist unsere Aufgabe,
den Kommunen geben — das scheinen Sie ja irgendwie
Uberhort zu haben, jahrlich 3.450 Euro IT-Pauschale fur
jede Kommune im Land wird tber das FAG zusatzlich fur
Ausstattung zur Verfligung gestellt —, und Schwerin hat
sich genauso wie Rostock daflir entschieden, die dafir
zu nutzen, woflir sie auch gedacht gewesen ist.

(Zuruf von Martina Tegtmeier, SPD)

Und weil die Kommunen im Lande das unterschiedlich
sehen, habe ich mich jetzt entschieden, dass trotz der
3.450 Euro wir diese 115 Gerate zusatzlich anschaffen
werden, aber es ist eben nicht irgendwie wegen der Auf-
sichtspflicht, sondern weil die Wertigkeit in den Kommu-
nen in der Frage unterschiedlich gesehen wird. Schwerin
und Rostock sprechen der Aufgabe offensichtlich eine
hohe Wertigkeit zu, andere weniger, und deswegen haben
wir gesagt, wir wollen das fur alle einfihren und werden
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dies auch umsetzen. Dass dies entsprechend der euro-
paischen Richtlinie einen langeren Zeitraum zur Folge hat,
ist vollkommen auRer Zweifel. Ich bin Gber die Ausschrei-
bungsrichtlinien selber auch nicht immer so glticklich.

(Beifall Horst Forster, AfD)

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Innenminister, gestatten
Sie eine Zwischenfrage?

Minister Lorenz Caffier: Ja.
Nikolaus Kramer, AfD: ,Mein Ziel ist es, 115 ...“
(Andreas Butzki, SPD: Anrede!)

Herr Innenminister, gestatten Sie mir eine Zwischenfra-
ge: ,Mein Ziel ist es, 115 Meldebehérden mit einem Do-
kumentenprifsystem auszustatten.”

(Zuruf von Christian Brade, SPD)
Haben Sie das vorhin in lhrem Redebeitrag so erwéahnt?

Minister Lorenz Caffier: Das habe ich ja gar nicht in
Zweifel gestellt. Ich habe es ja schon langst ausgeldst.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD)

Das ist der Unterschied. Es ist nicht ein Ziel, sondern bei
mir habe ich es ausgeldst, und das ist der kleine Unter-
schied zwischen uns beiden.

Nikolaus Kramer, AfD: Herzlichen Dank.

(Andreas Butzki, SPD:
Die Landesregierung handelt!)

Prasidentin Birgit Hesse: Meine sehr geehrten Damen
und Herren, weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor.
Ich schlieRe damit die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Frak-
tion der AfD auf Drucksache 7/3591. Wer dem zuzustim-
men wiinscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Vielen
Dank. Die Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? — Damit
ist der Antrag der Fraktion der AfD auf Drucksache 7/3591
durch die Stimmen der Fraktionen der SPD, CDU, Freie
Waéhler/BMV und DIE LINKE abgelehnt, bei Zustimmung
der Fraktion der AfD.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 40: Beratung des
Antrages der Fraktion DIE LINKE: Existenzminimum
sichern — Hartz IV tberwinden, Drucksache 7/3595.

Antrag der Fraktion DIE LINKE
Existenzminimum sichern —
Hartz IV Gberwinden

— Drucksache 7/3595 —

Das Wort zur Begriindung hat fur die Fraktion DIE LINKE
der Abgeordnete Herr Foerster.

Henning Foerster, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Manch einer mag sich ob der erneu-
ten Befassung des Landtages mit dem Thema Hartz IV
verwundert die Augen gerieben haben.

(Sebastian Ehlers, CDU: Ja.)

Im Marz sprachen wir zuletzt dariiber. Aufhanger war
seinerzeit das Sozialstaatspapier der Sozialdemokratie.
Interessant waren die Reaktionen darauf. ,Reichlich
dinner Antrag® und ,durchschaubare Attacke in Richtung
SPD* sind mir als O-Téne noch erinnerlich. Aber was
mich personlich gewurmt hat, war, dass mancher den
Eindruck erweckt hat, als gingen uns die mit Hartz IV
verbundenen Probleme hierzulande gar nichts an, bezie-
hungsweise, falls doch, dann kénne man als Landesre-
gierung ja eh nichts tun.

So geht es natlrlich nicht und deshalb ist der Aufhanger
fur die erneute Befassung des Parlaments heute weder
der jingste Beschluss des SPD-Landesparteitages zur
Abschaffung aller Sanktionen noch der zu Ende gehende
Kommunalwahlkampf.

(Sebastian Ehlers, CDU: Aha!)
Es ist schlicht die Uberzeugung,
(Sebastian Ehlers, CDU: Jaja.)

dass eine Uberwindung von Hartz IV, wenigstens jedoch
eine Reform, die diesen Namen auch verdient, vielen
Menschen in unserem Bundesland helfen wiirde.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Und der Antrag zielt stérker auf die landespolitischen Stell-
schrauben ab als der in der vorletzten Landtagssitzung.

Meine Damen und Herren, im Méarz 2003 soll der damalige
SPD-Bundeskanzler Gerhard Schréder bei einem Messe-
rundgang gefragt worden sein, wann es denn nun mit
Deutschland wieder bergauf gehe. Seine selbstgeféllige
Antwort soll gelautet haben: ab Freitag.

(Heiterkeit bei Peter Ritter, DIE LINKE)

An jenem Freitag, dem 14. Marz 2003, stellte er dann
dem Deutschen Bundestag seine Agenda 2010 vor, mit
der er den Arbeitsmarkt umkrempeln und das Prinzip von
,Fordern und Fordern“ etablieren wollte. Und seitdem
wird von vielen auch hier im Haus das Hohelied auf den
Wandel Deutschlands vom kranken Mann Europas zum
Wirtschaftswunderland gesungen. Die Schattenseiten
jedoch werden allzu oft ausgeblendet, sowohl mit Blick
auf die Betroffenen als auch mit Blick auf die mit Hartz
verbundene horrende Birokratie. Schon das ist Grund
genug, sich dem Thema immer wieder zuzuwenden.

Zunachst sei gesagt, dass im April 2019 in M-V
99.865 Frauen und Manner sowie 32.714 Kinder auf
Hartz-IV-Leistungen angewiesen waren. Das ist immer-
hin jeder zwdlfte Einwohner unseres Bundeslandes. Die
SVZ hat am vergangenen Wochenende mit der Schlag-
zeile ,Bei Hartz IV jede dritte Klage erfolgreich® aufge-
macht. Von 960 Klagen, Uiber die durch die Sozialgerich-
te des Landes seit Jahresbeginn zu entscheiden war,
endeten 380, also fast 40 Prozent, vollstandig zugunsten
des Klagers. Selbst Thomas Letixerant, Mitglied der Ge-
schéftsfihrung der Regionaldirektion Nord der Bundes-
agentur fur Arbeit, rAumte ein, dass dies juristisch sehr
komplexen Fallen geschuldet sei und sich Fehler daher
nicht restlos ausschlieRen lieRen.

Ahnlich hoch ist {ibrigens die Quote der Widerspriiche.
Von 4.580 Widerspriichen, die im ersten Quartal dieses
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Jahres in den Jobcentern unseres Landes eingingen,
waren 1.380 teilweise oder ganz erfolgreich. Das sind um
die 30 Prozent. Und dass so viele Widerspriiche und
Klagen erfolgreich sind, ist aus meiner Sicht auf zwei
Dinge zuriickzufihren:

Erstens sind die Antragsformulare fiir die Betroffenen
unibersichtlich, und selbst wenn alles korrekt ausgefiillt
und eingereicht wurde, erfolgt oft dennoch eine Ableh-
nung. Dann wird Widerspruch eingelegt und die Mihle
beginnt zu mabhlen. Juristen im Jobcenter prifen die
Widerspriiche. Werden diese abgewiesen, dann bleibt
den Betroffenen nur noch der Weg zu Gericht. Die schie-
re Masse der Klagen sorgt dann flir unfassbar lange
Verfahrenslaufzeiten. Seit 2008 haben sie sich, wie mei-
ne geschatzte Kollegin Jacqueline Bernhardt jungst her-
ausfand, auf fast zwei Jahre bei den Sozialgerichten und
sogar zweieinhalb Jahre beim Landessozialgericht erhoht.
Das sind Zuwéachse von 38 beziehungsweise 66 Prozent.
Hier kann und hier muss die Landesregierung durch
weitere Personalaufstockung gegensteuern, wenn die
Aktenberge einmal kleiner werden sollen.

Zweitens ist das SGB Il bis heute voller Licken. Es ge-
hort wohl zu den Gesetzen in Deutschland, die am hau-
figsten angefasst und gedndert wurden. Immer wieder
wurden Rechtsvereinfachungen versprochen, umgesetzt
jedoch wurde wenig. Die Folge ist, dass die Fehleranfal-
ligkeit unverandert hoch liegt, am haufigsten geht es bei
Widerspruchen und Klagen um die falsche Anrechnung
von Einkommen oder Vermdgen, die Aufhebung von
Bescheiden oder Riickforderungen sowie die Kosten der
Unterkunft. Und hier sagen wir, es gilt nicht, den Kopf in
den Sand zu stecken, sondern einen neuen Dialogpro-
zess zwischen Bund, Landern und natirlich der Arbeits-
verwaltung auf den Weg zu bringen, denn Beteuerungen
aus der BA, dass die den Widersprichen und Klagen
zugrunde liegenden Fehler bedauerlich seien und nichts
mit Harte gegen Hartz-IV-Empfanger zu tun hétten, hel-
fen den Betroffenen nun wirklich nicht weiter.

Wenn wir Uber die Folgen von Hartz IV fur die Betroffenen
reden, sind wir schnell bei den Sanktionen. Der Erwerbs-
losenverein Tacheles e. V. hat zur Vorbereitung der An-
hérung beim Bundesverfassungsgericht eine Onlinebe-
fragung durchgefiihrt. Neben Leistungsbeziehern haben
Anwalte, Sozialarbeiter und auch Jobcentermitarbeiter
daran teilgenommen, insgesamt mehr als 21.000 Perso-
nen. 86,9 Prozent aller Befragten hielten Sanktionen fur
nicht geeignet, eine dauerhafte Integration in den Ar-
beitsmarkt zu beférdern. 80 Prozent waren der Auffas-
sung, sie seien ein Instrument, um Menschen in prekare
Beschaftigung zu dréangen. Fur 70 Prozent sind die Sank-
tionen Ausgangspunkt von Verschuldungen. 69,6 Pro-
zent hatten Kenntnis von Stromsperren und 64,9 Prozent
bestatigten, dass Sanktionen zu Wohnungsverlust ge-
fuhrt haben. Diese Zahlen belegen eindrucksvoll, was
Menschen aufgrund von Hartz IV erleiden missen, und
Harald Thomé, Hartz-IV-Experte von Tacheles e. V.,
spricht in diesem Zusammenhang von Menschenrechts-
verletzungen.

Als LINKE haben wir uns von Anfang an gegen Hartz IV
ausgesprochen, es als ,Armut per Gesetz" kritisiert. Wir
haben hier im Landtag viele Antrage gestellt, in denen wir
unsere Kritik untermauert haben. So hat meine Fraktion
auch schon zweimal die Uberprifung der Regelsatze
durch die Landesregierung gefordert. Beide Antréage
wurden abgelehnt. Darauf wird meine Kollegin Bernhardt

in der Debatte spéater noch eingehen. Ich will an der Stel-
le nur darauf hinweisen, dass 42 Prozent der Hartz-IV-
Empfanger in unserem Land vier Jahre und langer auf
die Leistungen angewiesen sind. Der Sprung zurlck auf
den Arbeitsmarkt gelingt ihnen eben nicht zeitnah. Und
deshalb sollte man sich das auch noch einmal genauer
anschauen, am besten unter Beteiligung von Erwerbslo-
senbeirat, Landesarmutskonferenz und Beschéaftigungs-
gesellschaften.

Und auch das ist nicht neu: DIE LINKE ist nicht die einzi-
ge gesellschaftliche Kraft, die die Regelsatze und ihr
Zustandekommen seit Jahren kritisieren. So sprach der
Paritatische Wohlfahrtsverband mit Blick auf die Ermitt-
lung der Regelsatze von einem Skandal und forderte die
Anhebung von 416 auf 571 Euro fir Alleinstehende.
Dessen Hauptgeschaftsfiihrer Ulrich Schneider verwies
darauf, dass bestimmte Ausgaben, die fiir Berufstatige
selbstverstandlich seien, willkiirlich gestrichen wirden,
und erinnerte daran, dass der Bedarf heute anhand der
Ausgaben der unteren 15 Prozent der Einkommensbe-
zieher ermittelt wird und eben nicht mehr wie vorher
anhand der untersten 20 Prozent.

Und da will ich mal sagen, beziiglich der Ermittlung der
Regelséatze und ihrer Angemessenheit kann und soll die
Landesregierung also selbst tatig werden, und zwar nicht
abstrakt Gber eine Initiative im Bundesrat, wo sie dann ja
auch noch Unterstiitzer suchen muss aus anderen Bun-
deslandern, sondern konkret durch ein Normenkontroll-
verfahren. Es gibt 132.579 Grunde daflr, das zu tun,
namlich die Menschen, die in unserem Land von Hartz IV
leben missen oder deren Sozialleistungen davon abge-
leitet werden. Ich bin der Meinung, eine sich ernsthaft auf
ihre Wurzeln besinnende SPD kann eigentlich keinen
sachlichen Grund geltend machen, um ein solches Anlie-
gen abzulehnen.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Und an die CDU gerichtet, Herr Ehlers, mdchte ich vor
allem mit Blick auf Ihre unsagliche AuRRerung von ges-
tern, dass Hartz IV ein Anreizsystem zur Arbeitsaufnah-
me sei, einmal lhren ehemaligen und 2017 leider ver-
storbenen Generalsekretar Heiner Geil3ler zitieren. Der
sagte einmal Folgendes: ,Wenn ein 50-Jahriger oder
eine 53-Jahrige arbeitslos wird, dann landen sie, auch
wenn sie ihr Leben lang Steuern gezahlt und Kinder
groRgezogen haben, spatestens nach einem Jahr bei
Hartz IV ... und missen fast alles versilbern, was sie flr
sich und ihre Familie erarbeitet haben. Die werden be-
handelt wie ein 22-jahriger Alkoholiker, der noch nie
einen Hammer in der Hand gehabt hat. Sie werden einer
Lebenssituation ausgesetzt, die einfach unserer Gesell-
schaft, unserer Verfassung ... unwirdig sind.”

(Sebastian Ehlers, CDU:
Wann hat er das gesagt?)

Das trifft den Nagel auf den Kopf. Ich hoffe, es gibt sie
noch, die CDU-Mitglieder, die sich eher in dieser Traditi-
on sehen. Wir jedenfalls werden nicht mide werden, die
Abschaffung und Uberwindung von Hartz IV einzufor-
dern, auch wenn es zuweilen ein Kampf gegen Wind-
mihlen zu sein scheint. Es ist ein Gesetz, das die Ge-
sellschaft spaltet, und deshalb will ich heute mit Brecht
enden und sagen: ,Lasst uns die Warnungen erneuern,
und wenn sie schon wie Asche in unserem Mund sind!* —
Vielen Dank fir die Aufmerksamkeit.
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(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Im Altestenrat wurde eine
Aussprache mit einer Dauer von bis zu 90 Minuten ver-
einbart. Ich sehe und hére keinen Widerspruch, dann ist
das so beschlossen. Ich erdffne die Aussprache.

Das Wort hat fir die Landesregierung der Minister fur
Wirtschaft, Arbeit und Gesundheit Herr Glawe.

Minister Harry Glawe: Sehr geehrte Frau Landtagspra-
sidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Mit dem vorliegenden Antrag macht
die Fraktion DIE LINKE erneut einen Rundumschlag im
Bereich der Grundsicherung fiir Arbeitsuchende oder,
wie es im Titel des Antrags heil3t, ,Hartz IV Uberwinden®.
Was kommt nach Hartz IV? Man kann doch nicht be-
haupten, dass Hartz IV nicht eine Sozialleistung ist, die
alle Steuerzahler der Bundesrepublik Deutschland sicher-
stellen. Das ist sozusagen die Grundsicherung im sozia-
len Netz. Ich wisste nicht, dass das nicht ein Erfolg ist,
Herr Foerster, dass jeder, der unverschuldet in Hartz IV
gerutscht ist, aufgefangen wird.

(Horst Forster, AfD: Darauf
kommt es doch gar nicht an.)

Und ich meine schon, dass man das hatte hier auch mal
sagen kdnnen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Was Sie Uberwinden wollen, ist ja immer gut, aber Sie
missen dann auch sagen, was Sie insgesamt machen
wollen, und Sie missen dann auch die Finanzmittel be-
reitstellen und sagen, wo die neuen Finanzmittel her-
kommen, um soziale Grundrechte zu sichern. Wir sind
ein Sozialstaat, und das zeichnet die Bundesrepublik
Deutschland aus.

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Ich habe Uber konkrete Probleme
gesprochen und gesagt, was
wir dagegen tun kdénnen.)

Ja, ich kann Ihnen nur sagen, wir missen auch grund-
satzlich Uber die Frage nachdenken, wie soll sich die
Bundesrepublik Deutschland mit ihren sozialen Netzen
einerseits entwickeln, und da sage ich lhnen, die erste
Aufgabe ist, auf dem ersten Arbeitsmarkt dafir zu sor-
gen, dass Arbeitsplatze geschaffen werden. Das ist die
beste Sozialmalinahme, die es tUberhaupt gibt.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Und ich meine, dass wir auch im Land Mecklenburg-
Vorpommern durchaus selbstbewusst sagen kénnen, die
Unternehmerinnen und Unternehmer, die Rahmenbedin-
gungen durch die Politik haben dazu beigetragen, dass
wir in den letzten Jahren massiv neue Arbeitsplatze
schaffen konnten, und das hilft den Arbeitnehmer/-innen
und den Arbeitgebern hier im Land und es sorgt dafir,
dass insgesamt das Einkommen der Bevolkerung steigt.
Das kommt von lhnen nie, sondern es wird immer nur auf
Uberwindung von Hartz IV rumgeklopft. Und Sie sind ja
regelmafig in jedem Landtag mit so einem Antrag pra-
sent.

(Zuruf von Henning Foerster, DIE LINKE)

Meine Damen und Herren, die Arbeitsmarktsituation hat
sich in den letzten Jahren deutlich verbessert. Wir haben
es erreicht, dass alleine ein Riickgang in den letzten finf
Jahren bei der Arbeitslosigkeit von 40 Prozent geschafft
worden ist.

(Henning Foerster, DIE LINKE: Wie viele
Leute sind denn in Rente gegangen?)

Ja, auch das ist natirlich ein Beitrag dazu. Aber anderer-
seits sind auch 50.000 neue Arbeitsplatze geschaffen
worden.

(Zuruf von Dr. Ralph Weber, AfD)
Bitte?

(Dr. Ralph Weber, AfD: Wie viele
werden herausgerechnet durch
Qualifizierungsmafinahmen,
Fortbildungen und so weiter?)

Ja, auch das ist richtig. Ja, Herr Professor Weber, das
wissen wir doch beide, dass es so ist. Nur entscheidend
ist, dass die Zahlen deutlich zuriickgehen und dass wir
im Jahre 2005 noch 211.000 Arbeitslose hatten, und
heute haben wir unter 60.000, und zwar 58.000 etwa.
Und ich meine, das ist schon ein Erfolg, mit dem sich
auch der Landtag schmiicken kann,

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —
Torsten Renz, CDU: Genau.)

denn es ist ja wichtig, dass wir in den letzten Jahren
gezeigt haben, dass die wirtschaftliche Entwicklung vo-
rangeht, und dazu tragen die Opposition wie auch die
Regierungsmitglieder bei und natirlich auch die regie-
rungstragenden Fraktionen.

Also, meine Damen und Herren, es ist einfach teilweise
nicht zu verstehen, wie man alles, alles, was man in den
letzten Jahren geschafft hat, immer schlechtredet.

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Wir haben nicht mit einem Wort was
schlechtgeredet. Ich habe konkret was
zu den von Hartz IV Betroffenen gesagt.)

Na ja, dann habe ich wahrscheinlich eine andere Wahr-
nehmung als Sie.

Meine Damen und Herren, in den vergangenen Jahren
war die Entwicklung der Arbeitslosigkeit im Bereich SGB |l
sogar noch leicht guinstiger als die Arbeitslosigkeit. Sie
hat sich also deutlich nach unten entwickelt und dieser
Trend wird sich auch im Jahr 2019, also in diesem Jahr
fortsetzen. Nach wie vor berichten die Fachleute der
Jobcenter, dass derzeit aufgrund der guten konjunkturel-
len Lage Personen eingestellt werden. Viele haben rea-
listischerweise keine Chance auf dem ersten Arbeits-
markt erhalten. Das wird auch in diesem Jahr deutlich
weiter zunehmen und wir werden die Langzeitarbeitslo-
sigkeit und auch die Bezieher von Hartz IV im Jahre 2019
weiter reduzieren kénnen.

Meine Damen und Herren, es geht auch darum, wenn
man regelméaRig arbeitet, hat man einen geregelten Ta-
gesablauf, ein Einkommen, und man hat Teilhabe am
gesellschaftlichen Leben.
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(Henning Foerster, DIE LINKE:
Das bezweifelt doch gar keiner.)

Das fuhrt zum starkeren Selbstbewusstsein der Men-
schen und fiihrt dazu, dass sie in die Gesellschaft inte-
griert werden.

Zur Langzeitarbeitslosigkeit: Auch diese Zahlen sprechen
eine eindeutige Sprache. In den letzten Jahren wurde
ein Rickgang von 43,3 Prozent, in den letzten zwei Jah-
ren sogar um 21,8 Prozent festgestellt. In den vergange-
nen Jahren konnten Langzeitarbeitslose noch starker als
alle anderen vom Rickgang der Arbeitslosenzahlen
profitieren. Im Bereich der Grundsicherung fir Arbeit-
suchende, dem von der Fraktion DIE LINKE hier ange-
sprochenen Hartz IV, ist in besonderem MaRRe die Ent-
wicklung der erwerbsféhigen Leistungsberechtigten von
Bedeutung.

In den vergangenen Jahren waren auch hier sehr gute
Entwicklungen zu verzeichnen. Die Anzahl der erwerbs-
tatigen Leistungsberechtigten wurde in den letzten finf
Jahren um nahezu ein Drittel reduziert. Trotzdem durfen
wir uns natdrlich nicht ausruhen. Arbeitslosigkeit und der
Abhéangigkeit von Sozialleistungen kann man nur mit
guten Arbeitsplatzen begegnen. Deshalb unterstiitzen wir
die Neuansiedlung von Unternehmen und die Schaffung
von Arbeitsplatzen. Das ist eine der entscheidenden
Aufgaben, die sich auch diese Landesregierung stellt,
und das ist auch véllig richtig so.

Sehr geehrte Damen und Herren, die Fraktion DIE LINKE
will diese MalRnahmen einerseits etwas zerreden, und die
Verfahrensdauer bei den Sozialgerichten wird ja in be-
sonderer Weise durch Herrn Foerster kritisiert. Das se-
hen wir auch als schwierig an, aber man muss eben
feststellen, dass in den letzten Jahren in diesem Bereich
bei den Sozialgerichten auch deutliche Besserungen
erreicht worden sind. Wir hatten ja Verfahren etwa um
23.000 im Jahre 2015, die sind jetzt abgesunken auf
14.500. Es wird in den nachsten zwei Jahren dazu flih-
ren, dass normale Werte bei der Bearbeitungsdauer
erreicht werden.

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Daflir miissen sie erst mal
die Altfélle abarbeiten.)

Es sind personelle Verstarkungen vorgenommen worden,
die sich mittlerweile auszahlen. Wenn sich Fehler einge-
schlichen haben — das haben Sie richtig gesagt, Herr
Foerster —, ist das argerlich und fuhrt auch dazu, dass
nicht Uberall Zufriedenheit einzieht. Jeder hat ja das
Recht darauf, seine gerichtlichen Uberpriifungen dann
auch einzuklagen und dafiir dann auch ein Urteil zu er-
halten.

Meine Damen und Herren, insgesamt geht es also auch
darum, dass wir die Regelbedarfe, das Bildungs- und
Teilhabepaket und andere Dinge jetzt auch praktisch
umsetzen. Dort hat es auch Nachbesserungen auf der
Bundesebene gegeben, sodass beim Schulstarterpaket
jetzt ein Zuschuss von 100 auf 150 Euro und der Teilha-
bebetrag auf monatlich weitere 15 Euro angehoben wor-
den ist. Die Eigenanteile der Eltern fir das gemeinsame
Mittagessen sowie die Schulerbeférderung fallen weg.
Forderungen kdnnen auch beantragt werden, wenn die
Versetzung nicht unmittelbar gefahrdet ist. Das sind alles
Dinge, die in den letzten Jahren also durchaus auch

aufgenommen worden sind, auf Anregungen von Fach-
leuten, auch auf Kritik aller politischer Couleur. Also ich
meine, da sind die jeweiligen Arbeitsgruppen mit ihren
Empfehlungen dann am Ende auch weiter gekommen,
als es in der Offentlichkeit immer dargestellt wird. Und
speziell von den LINKEN wird es ja auch immer ver-
schwiegen.

Meine Damen und Herren, es ist natirlich so, dass wir
weiterhin die Dinge begleiten. Wir sind auch dabei,
unsere Meinung im Bundesrat zu artikulieren. Die Ab-
stimmungen mit der Bundesagentur fur Arbeit, mit dem
Bund, mit den Landern und mit den jeweiligen Verant-
wortlichen in den Verbanden ist auf einem Diskussions-
niveau, dass man durchaus sagen kann, wenn Mehr-
heiten erreicht werden in diesen Facharbeitsgruppen,
werden sie auch umgesetzt. Wenn Mehrheiten nicht
erreicht werden, dann ist es so, dass sie nicht durch-
kommen.

Herr Foerster, das wissen Sie ganz genau, dass nicht
jeder Vorschlag von allen gut gefunden wird. Deswegen
muss man ja auch die Diskussion ...

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Nach dem, was Sie jetzt gesagt haben,
habe ich wenig Hoffnung, dass Sie sich

an die Spitze der Bewegung stellen.)

Ja, ob Sie nun Hoffnungen haben oder nicht, Fakt ist
eins, Hartz IV ist eine Sozialleistung, auf die jeder An-
spruch hat, der Hartz IV bekommen kann. Das ist in
vielen Landern dieser Welt nicht gang und gébe. Das
mussen Sie auch mal zugeben. Also wir sind nicht so
unsozial in Deutschland, dass wir keine Grundsicherung
haben. Hartz 1V ist steuerfinanziert, da will ich noch mal
darauf hinweisen, und jeder Steuerzahler sorgt dafir,
dass in dieser Frage auch Solidaritat gegenuber denen
stattfindet,

(Dietmar Eifler, CDU: Genau.)

die ein Problem haben, die unverschuldet in Hartz IV
gefallen sind.

Also, meine Damen und Herren, langer Rede kurzer
Sinn, wir als Landesregierung sind naturlich weiter be-
strebt, den Arbeitsmarkt voranzubringen, die Diskussio-
nen im Bundesrat und auf der Bundesebene mit den
jeweiligen Fachgremien unter Beteiligung der Bundes-
agentur fur Arbeit sicherzustellen, und von daher, hoffe
ich mal, dass Sie sich vielleicht in Ihren AntrAgen etwas
mehr zurtickhalten und nicht jeden Landtag mit Hartz IV
und den Herausforderungen in dieser Frage konfrontie-
ren. Vom Grunde her muss man sagen,

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Deutschland geht es gut.)

die Dinge sind geordnet und Verbesserungen oder auch
Nachsteuerungen gibt es, auch bei der Frage von An-
passung ist man auf gutem Wege.

Von daher, Herr Foerster, danke ich Ihnen fur Ihren Re-
debeitrag, aber ich kann heute nur den Koalitionaren
empfehlen, lhren Antrag erneut abzulehnen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU
und Jochen Schulte, SPD)
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Prasidentin Birgit Hesse: Meine sehr geehrten Damen
und Herren, der Minister hat seine Redezeit um zwei
Minuten Uberzogen. Laut unserer Geschéaftsordnung
steht diese Redezeit den Fraktionen, die nicht an der
Regierung beteiligt sind, zusétzlich zur Verfligung.

Ich rufe jetzt auf fur die Fraktion der AfD den Abgeordne-
ten Herrn Professor Weber.

Dr. Ralph Weber, AfD: Liebe Biirger von Mecklenburg
und Vorpommern! Frau Prasident! Werte Kollegen und
liebe Gaste!

Herr Minister Glawe,
(Minister Harry Glawe: Ja, hier!)

eindrucksvolle Zahlen, in der Tat. Niemand bestreitet
den lobenswerten Riickgang bei der Zahl der Arbeitslo-
sen.

(Vizeprasidentin Beate Schlupp
Ubernimmt den Vorsitz.)

Wir wollen aber der Fairness halber sagen, das hat min-
destens drei Ursachen: Die wichtigste, die erste ist ein
sehr positives konjunkturelles Umfeld. Das Zweite sind
massive Anderungen im Statistikgesetz. Es wurde schon
gesagt, wer alles rausgerechnet wird aus den frilheren
Zahlen. Die Zahlen, die Sie genannt haben mit den
211.000, waren eine ganz andere statistische Grundlage.
Da sind heute nicht mehr diejenigen dabei, die kurz vor
der Rente stehen, es sind nicht dabei all diejenigen, die
in Umschulungs-, Fortbildungs- und anderen Qualifizie-
rungsmafinahmen beteiligt sind, und, und, und.

(Beifall Horst Forster, AfD)

Das heil3t also, diese Zahlen sind auf einer anderen
Grundlage erhoben. Und dann als Drittes, das missen
wir dann zugestehen, ist es das erfolgreiche Tatigsein
des Wirtschaftsministeriums — das sei unbestritten, das
wollen wir der Fairness halber_auch benennen —, aber
eben nicht nur.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —
Henning Foerster, DIE LINKE:
Demografie.)

Ja, die Demografie, dass viele Arbeitsplatze durch Ver-
rentung

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

der Arbeitsplatzinhaber frei geworden sind, das hat Herr
Foerster ja schon gesagt.

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)
Das mal vorweg.

Jetzt zu dem Antrag ,Existenzminimum sichern — Hartz IV
Uberwinden®. Ich bin ja ein sehr tierlieber Mensch und
habe da in meiner Fraktion manchmal, was Wolf, Biber
und so weiter angeht, durchaus Probleme mit der Durch-
setzungsfahigkeit. Insofern finde ich auch Murmeltiere
ganz niedlich.

(Heiterkeit bei Christiane Berg, CDU)

Und ich bin gern bereit, auch das Murmeltier der Links-
fraktion pfleglich zu behandeln — insofern also viel Ver-
standnis dafirr. Herr Ritter hat mal gesagt, das Grund-
prinzip des Verstehens und auch des Lernens ist Wie-
derholen. Auch da sind wir in einem Boot. Insofern habe
ich sehr viel Verstandnis fiir diesen Antrag. Man muss
eben die Bereiche, die einem besonders am Herzen
liegen, immer wieder betonen. Das machen Sie.

Wir haben x-mal schon Uber alles Mégliche bei Hartz IV
gesprochen. Ich frage mich nur manchmal: Sie haben
doch eine Bundestagsfraktion, warum schicken Sie die
nicht ins Rennen?

(Henning Foerster, DIE LINKE: Die sind
genauso am Ball, aber heute reden wir
Uber landespolitische Probleme. —
Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE:
Das machen die auch. —

Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Sie reden Uber Landespolitik, insofern, als dass wir sa-
gen, der Landtag fordert die Landesregierung auf, im
Bundesrat dies und jenes zu machen — gut, ist zugestan-
den, machen wir auch manchmal,

(Zuruf von Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE)

aber es ware eigentlich schén, wenn wir das etwas mini-
mieren, alle minimieren und die Dinge, die Bundespolitik
betreffen, dann auch im Bundestag besprechen wirden.

(Henning Foerster, DIE LINKE: Also ,mehr Richter
an den Sozialgerichten* entscheiden wir hier?! —
Glocke der Vizeprasidentin)

Im Einzelnen: ,Existenzminimum sichern — Hartz IV
Uberwinden® — wir wissen ja, dass Sie ein Problem mit
Hartz IV haben, und es ist zugestanden, es gibt eine
Menge Probleme im Detail mit Hartz IV. Deswegen — um
das vorwegzusagen — wirden wir diese Probleme gerne
im Sozialausschuss besprechen, wiirden einer Uberwei-
sung in den Sozialausschuss zustimmen, damit man im
Detail mal die Probleme angehen kann.

Aber Hartz IV ist erst das Ende einer langen Kette ver-
fehlter arbeits- und sozialpolitischer Regelungen. Sach-
grundlose Befristungen, Zeitarbeit und, und, und sind die
Vorganger von Hartz IV. Sie betonen das ja auch immer
wieder und stellen Antrédge, um dagegen vorzugehen.
Der Fairness halber muss man eben sagen, Hartz IV ist
das Ergebnis einer teilweise auch verfehlten Arbeits-
marktpolitik im Arbeitsbereich. Das muss man komplex
sehen.

.Existenzminimum sichern“ — da kdnnte ich sagen, da
lasst uns doch auch mal Gber die Grundrente, Gber Al-
tersarmut und so weiter reden. Und wenn Sie wirklich
Existenzminimum sichern wollen — Sie hatten gesagt,
jeder zwdlfte Burger in Mecklenburg-Vorpommern unter-
fallt dem Hartz-1V-Regime —, senken wir doch die Mehr-
wertsteuer, dann haben wir alle Birger in jedem Bereich
erfasst.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)
Das ist ,Existenzminimum sichern® auf einer viel breiteren

und wirkungsvolleren Basis, als nur an den Symptomen
von Hartz IV rumzudoktern.
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Im Einzelnen: Unter Nummer 1 beklagen Sie sehr zu
Recht die langen Verfahrensdauern. Fast zwei Jahre vor
den Sozialgerichten, zweieinhalb vor dem Landessozial-
gericht als Verfahrensdauer in Féllen, in denen es zu-
mindest auch um Existenzminimum geht, sind untragbar.
Dartiber brauchen wir, glaube ich, tUberhaupt nicht zu
diskutieren, da haben Sie véllig recht. Deswegen freue
ich mich auf die Haushaltsdebatten und bin Uberzeugt,
dass wir alle zusammen eine entsprechende Aufsto-
ckung der Richterstellen und des Justizpersonals an den
Sozialgerichten und am Landessozialgericht einfordern
werden. Ich denke, auch die Freien Wahler/BMV sind da
mit im Boot. Jedenfalls hat Herr Manthei das bisher auch
immer so praktiziert. Also deutliche Aufstockung — inso-
fern alles okay.

Aber dann kommt wieder das Kind-mit-dem-Bade-
ausschitten: Hartz IV Uberwinden, abschaffen, ohne
dass Sie irgendeine brauchbare Alternative darstellen.
Wir kénnen gerne Uber Alternativen zu Hartz IV spre-
chen, aber dann hétte ich gerne mal gewusst: Wie sollen
denn die brauchbaren Alternativen aussehen? Was wol-
len Sie anstelle von Hartz IV verwirklichen?

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Das haben wir schon zigmal gesagt:
eine sanktionsfreie Mindestsicherung. —
Zuruf von Karen Larisch, DIE LINKE)

Wir haben eine Reihe von Problemen. Die Regelsétze
haben Sie schon angesprochen. Dass die Regelsatze
bedarfsgerecht zu orientieren sind und dass da in der
Skala dessen, was in die Berechnung einflie3t, viele
unterwertige Zahlen zu finden sind, da sind wir uns einig.
Ob man deswegen pauschal diese Erhéhungen, die Sie
hatten, auf 518 oder was, oder 68 Euro, fordern muss,

(Zuruf von Henning Foerster, DIE LINKE)

da missen wir uns im Detail dann um die einzelnen
Punkte kimmern. Aber richtig ist, Regelséatze, die jetzt
genannt werden, sind zu gering.

Gravierender in unseren Augen ist die viel zu kurze Ver-
bleibdauer im Arbeitslosengeldregime. Da wird die Ar-
beits- und Erwerbsbiografie der Menschen nicht beach-
tet. Wer fast ein ganzes Erwerbsleben lang fleiBig gear-
beitet hat und dann nach eineinhalb Jahren in Hartz IV
absinken soll, dem wird man damit in keiner Weise ge-
recht.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Diese Zahl, dieser Ubergang von Arbeitslosengeld zu
Hartz IV muss gestaffelt werden nach der Zahl der Bei-
tragsjahre im Arbeitsleben und dementsprechend miis-
sen diese Fristen mindestens, mindestens bei entspre-
chender Erwerbsbiografie auf drei Jahre verlangert wer-
den. Das allein wird auch dem Charakter dessen gerecht,
was das Arbeitslosengeld war: Arbeitslosenversicherung.
Da hat man eingezahlt.

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Versicherungsleistung.)

Das ist eine Versicherungsleistung und kein Sozialge-
schenk. Das, was wir jetzt haben mit Hartz 1V, degradiert
Versicherungen der Arbeitnehmer zu einer, ja, sozialen
Geschenkleistung. Das wird dem Uberhaupt nicht ge-

recht. Auch da sind wir also weitgehend einig, wenn wir
sagen, da ist noch sehr viel Reformbedarf.

Dann méchte ich sagen, die Teilnahme an Fortbildungs-
mafRnahmen, auch das Ergreifen einer Ausbildung, sind
Punkte, die auBerdem die Bezugsdauer des Arbeitslo-
sengeldes verlangern sollten und nicht wahrend der
Ausbildung den Ubergang von Ausbildung zu Hartz IV,
wenn Uberhaupt, einleiten. Das heil3t, auch da waren
Stellschrauben. Mindestens genauso wichtig ist uns aber
auch ein Grund — Sie haben die Zahlen genannt —, wie
viele Menschen nun von Hartz IV dann ihre Wohnung
verlieren und so weiter, weil sie durch Uberschuldung die
Miete nicht bezahlen kénnen. Das ist ein grundsatzlicher
Mangel.

Wir hatten letzten Monat schon darliber gesprochen,
dass Hartz-IV-Empfanger die Beitrage, die auf Heizung,
Unterkunft und Strom entfallen, selbst zugeleitet bekom-
men und dann weiterleiten missen. Da ist natirlich der
Anreiz bei einem verknappten Finanzmittelhaushalt sehr
grof3, auch davon fur andere Bedarfe Zugriff zu nehmen,
sodass dann die Miete oder die Heizkosten oder die
Stromrechnung nicht mehr bezahlt werden kénnen. Heu-
te konnen die Hartz-IV-Empfanger einen Antrag stellen,
dass das direkt vom Amt an den Vermieter oder die Ver-
sorgungsunternehmen bezahlt wird. Daran krankt das
Problem, daran krankt das System.

(Zuruf von Henning Foerster, DIE LINKE)

Man sollte das generell so handhaben. Das verhindert
ein solches Aufsummen an Schulden.

(Karen Larisch, DIE LINKE: Sie kdnnen
die Menschen nicht entmiindigen.
Meinen Sie nicht, sie sind nicht
fahig, das alleine zu tun?)

Grundséatzlich sollten direkt durch Abtretung entspre-
chender Anspriiche die Mietkosten, die Heizkosten und
die Stromkosten direkt an die entsprechenden Empfan-
ger geleistet werden.

Alles in allem — ich kdnnte hier noch weitermachen, ich
habe hier noch etliche andere Punkte — sind das alles
Detailregelungen. Insofern — wir hatten es schon gesagt —
wirden wir gerne im Detail im Sozialausschuss, von mir
aus auch in allen anderen sich angesprochen fiihlenden
Ausschussen, uber diese berechtigte Grundkritik reden.
Ihr Antrag aber, der wieder alles undetailliert zusammen-
wirft und dann in der Forderung miindet ,Hartz IV Gberwin-
den“, ohne ein plausibles Ersatzsystem anzubieten, der
ist uns zu weit. Wir sind fir Gegensteuerung im Detall,
aber nicht fur Verabschiedung von einem System, ohne
ein anderes an dessen Stelle zu stellen. Deswegen, wie
gesagt, Diskussion Uber die Einzelpunkte gerne im Aus-
schuss, den Antrag selbst missen wir aber ablehnen. —
Danke schon.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Ich begriiRe auf der
Besuchertribline Mitglieder der Eisenbahn- und Verkehrs-
gewerkschaft, Landesverband Mecklenburg-Vorpommern.
Herzlich willkommen!

Und ich rufe auf fur die Fraktion der SPD den Abgeord-
neten Herrn Heydorn.
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Jorg Heydorn, SPD: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren Abgeordnete! Ich will mal mit einer Geschich-
te aus dem Leben anfangen:

(Torsten Renz, CDU:
Das mit dem Wasserstand wiirde
mich jetzt noch mal interessieren! —
Heiterkeit bei Sebastian Ehlers, CDU)

Mir ist in Schwerin ein Betrieb bekannt, der macht Cate-
ring, Partyservice und so weiter und so fort, das heif3t,
die bauen Banke auf, Zelte. In diese Richtung geht das.
Das ist eine Arbeit, die im Sommer deutlich starker an-
fallt, als das im Winter der Fall ist, also Saisonarbeit. Und
diese Leute sind darauf angewiesen, dass sie Arbeits-
krafte finden. Sie arbeiten da mit dem Jobcenter und der
Bundesagentur fiir Arbeit zusammen und erleben dann
Folgendes, also die Geschaftsfiihrerin dieses Betriebes
erzahlt mir Folgendes: Die sagt, das Gros, was wir heute
erleben, ist, wenn Leute kommen sollen, entweder kom-
men sie gar nicht, der Nachste kommt mit der Bierflasche
in der Hand.

(Dietmar Eifler, CDU: Oha!)

Dann sagt einer, ja, ich bin dann morgen um 10 Uhr da,
der kommt dann um 13 Uhr. Und wenn man ihn fragt,
warum kommst du erst um 13 Uhr, dann sagt er, na ja, es
hat geregnet und ich muss mit dem Fahrrad kommen,

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

ich komme doch nicht, wenn es regnet, da warte ich, bis
der Regen aufgehdrt hat.

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Also alle Hartz-1V-Empfanger
sind faul und unfahig?!)

Diese Firma arbeitet hart. Und das, was die mir erzéhlen,
ist ja nicht gelogen, das ist deren Wahrnehmung.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Und jetzt stellen Sie sich mal vor, wenn man denen sagt,
passt auf, das, was wir jetzt hier an Hartz machen, das
gibt es bedingungslos, jeder kriegt quasi Geld zur Verfii-
gung, egal, ob er sich dann kiimmert oder nicht! Das
wirde bei denen in erheblichem Umfang zu Verstandnis-
schwierigkeiten fuhren, weil die wirden sagen, das kann
doch nicht sein, wir quélen uns hier und machen unsere
Arbeit, und auf der anderen Seite gibt es eine Gruppe,
die was tut oder nicht, das ist vollig egal, die werden aus
staatlichen Leistungen, vollig unabhéngig, ob es Steuer-
mittel oder Sozialversicherungsbetrage gibt, finanziert,
und so lauft das da. Das wiirde bei denen nicht auf wirk-
lich groRRes Verstandnis stofRen.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Heydorn, gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten Foerster?

Jorg Heydorn, SPD: Gerne, Herr Foerster.
Vizeprasidentin Beate Schlupp: Bitte schon.

Henning Foerster, DIE LINKE: Herr Kollege Heydorn,
kdénnen Sie mir sagen, wie sich der letzte SPD-

Landesparteitag zur Frage der Sanktionen positioniert
hat?

Jorg Heydorn, SPD: Herr Foerster, das muss ich Ihnen
nicht erzéhlen, das haben Sie heute schon erwéhnt,
das heil3t, Sie wissen das. Aber ich kann lhnen sagen,
dass es ein sehr knappes Ergebnis war, also diese Aus-
sage,

(Heiterkeit bei Peter Ritter, DIE LINKE)

und dass es auch innerhalb der SPD dazu keine einheit-
liche Meinung gibt. Und ich kann lhnen sagen, dass ich
im Ubrigen mit der Meinung, die da vorgetragen wurde,
durchaus meine Probleme habe.

(Sebastian Ehlers, CDU: Sehr gut!)

Und jetzt wiirde ich gerne mal, jetzt wirde ich gerne mal
anfangen, dass man das in den historischen Kontext
stellt, Herr Foerster. Ich finde, Sie haben hier eine gute,
sachliche Rede gehalten, die aber viele Dinge einfach
nicht zur Kenntnis nimmt. Gerade Sie als LINKE treten ja
immer wieder dafir auf, Frau Résler habe ich da immer
vor Augen, die sagt, die Kommunen brauchen mehr
Geld. Und wenn man sich mal anguckt, in welchem histo-
rischen Kontext ist Hartz IV denn entwickelt worden,
dann ging es im Wesentlichen bei dem Thema auch um
die Reform der Gemeindefinanzen.

Vor Hartz IV war es ja so, da gab es das Bundessozialhil-
fegesetz. Das Bundessozialhilfegesetz kannte zwei un-
terschiedliche Zustandigkeiten: Das waren die drtlichen
Trager und die Uberdrtlichen Trager. Die ortlichen Trager
waren die Kreise und kreisfreien Stadte und die hatten
die sogenannte Hilfe zum Lebensunterhalt zu bezahlen.
Und Hilfe zum Lebensunterhalt ist ja, wenn Sie so wollen,
zumindest ein Teil von Hartz IV heute. Als das Bundes-
sozialhilfegesetz entstanden ist, hatten wir eine sehr
geringe Arbeitslosigkeit. Und man hat damals gesagt, es
geht um einen marginalen Personenkreis und um einen
marginalen Leistungsumfang und das kdnnen Kreise und
kreisfreie Stadte gut bezahlen.

Die Entwicklung war im Laufe der Jahre eine andere, das
heil3t, die Hilfe zum Lebensunterhalt war fir viele Men-
schen eine rentendhnliche Dauerleistung, die die Kreise
und kreisfreien Stédte in ganz erheblichem Umfang Geld
gekostet hat. Und Hartz IV hat die drtlichen Sozialhilfe-
trager von diesen Kosten entlastet, weil mit einem Schlag
ging das Gros im Soll dieser Kosten auf den Bund uber,
das heif3t, man hat im Grunde — und das verschweigen
Sie ja immer wieder —, man hat im Grunde da eine erheb-
liche Entlastungsleistung fur die kommunale Ebene or-
ganisiert. Das ist der eine Teil der Geschichte.

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Das mag ja sein, aber sagen Sie doch
mal was zu den aktuellen Problemen!)

Und der zweite Teil: Naturlich ist es richtig zu sagen, als
man Hartz 1V entwickelt hat, war Deutschland der kranke
Mann Europas. Das wollen Sie doch nicht wirklich in
Abrede stellen?! Und in der Situation, wo die Wirtschaft
nicht richtig lauft, die Arbeitslosigkeit hoch ist, neue We-
ge zu gehen und zu gucken, wie kriege ich das besser
hin, wie kriege ich mehr Menschen in Beschaftigung, das
ist der eine Teil.

(Karen Larisch, DIE LINKE: Mit Hungerléhnen! —
Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE: Vor allem,
wie viel Geld kann ich noch sparen?)
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Und der andere Teil ist: Was kann ich letztendlich tun,
um zu fordern? Und natirlich ist es ganz klar — das wird
von keinem wegdiskutiert —, dass diese Forderschiene
gerade bei uns in den neuen Bundeslandern zu kurz
gekommen ist.

(Der Abgeordnete Torsten Renz
bittet um das Wort fiir eine Anfrage.)

Und ich bin auch véllig bei Ihnen, wenn man sagt, wir
missen Hartz IV weiterentwickeln, weil — der Minister hat
darauf hingewiesen — Langzeitarbeitslosigkeit geht zu-
rick. Es kommen auch immer mehr Langzeitarbeitslose
in Beschaftigung, und wir kommen immer mehr in die
Situation, dass der Personenkreis, der letztendlich in
Hartz IV noch Leistungsbezieher ist, der deutlich weniger
wird. Und je weniger Leute ich da habe, desto mehr kann
ich mich auch um die kimmern, desto mehr kann ich
machen und so weiter und so fort.

Und natlrlich gibt es auch aus unserer Sicht Probleme,
die man in Angriff nehmen muss, beispielsweise das
Thema ,Kosten der Unterkunft. Ich glaube, Sie sind
darauf eingegangen. Das Thema ,Kosten der Unterkunft*
ist ja im Gesetz so gestaltet, dass man sagt, angemes-
sene Unterkunftskosten werden {bernommen. Ange-
messene Unterkunftskosten sind in vielen Stédten und in
vielen Quartieren eher hier bei uns im Plattenbaugebiet,
wo die Mieten niedrig sind und so weiter und so fort. Das
heil}t also, der Faktor ,Kosten der Unterkunft” im Bereich
der Hartz-1V-Gesetzgebung hat in erheblichem Umfang
zur sozialen Segregation beigetragen. Das kann keine
Sache sein, die man wirklich will. Und da muss man
gegensteuern.

Ich will einen anderen Punkt rausgreifen, das sind diese
sogenannten einmaligen Leistungen. Beispiel: Wasch-
maschine geht kaputt und der Leistungsempfanger muss
sich eine neue Waschmaschine kaufen. Das sind An-
schaffungen, die der aus dem Budget, was ihm zur Ver-
fugung steht, nicht leisten kann, und jetzt kriegt er da ein
Darlehen ausgezahlt und darf das dann in irgendeiner
Form abstottern. Ich sage Ihnen ganz deutlich, da bin ich
nicht mit einverstanden. Das muss man anpacken und
das muss so verandert werden, dass es durchtragt und
funktioniert.

Ich will noch auf etwas anderes eingehen. Sie sprechen
von einer hohen Fehlerquote in der Administration und
fihren aus, dass das zu einer erheblichen Zahl von Kla-
gen bei den Gerichten fuhrt. Das mag sein, aber dann —
so, wie es Professor Weber macht — die Schlussfolge-
rung zu ziehen und zu sagen, na ja, dann brauchen wir
deutlich mehr Richterstellen, ist meines Erachtens der
zweite Schritt vor dem ersten. Ich wiirde im ersten Schritt
erst einmal versuchen, dass ich die Fehlerquote, dass ich
die deutlich absenke.

(Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE: Und die
Sachen, die noch anhéngig sind, die 17.000,
da warten wir ab, bis es noch mehr werden?! —
Zuruf von Henning Foerster, DIE LINKE)

Das heif3t also, dass die Bescheide von besserer Qualitat
sind und dass ich im Ergebnis eben nicht die Anzahl von
Klagen bei den Gerichten habe. Und das also jetzt damit
zu begriinden, dass man sagt, das ist alles zu kompliziert —

(Karen Larisch, DIE LINKE: Ja, ist es.)

Herr Foerster, gucken Sie sich das Steuerrecht an! Also
das Steuerrecht ist mit Sicherheit in erheblichem Umfang
komplizierter als das Thema ,SGB-II-Leistungen®, und
auch da haben Sie nicht diese Fehlerquote auf der admi-
nistrativen Ebene und diese Anzahl von Klagen, die die
Finanzgerichte beschéftigen.

Also da ist meine Empfehlung, bevor man jetzt also die
Forderung aufstellt und sagt, wir brauchen da deutlich
mehr Richter bei den Gerichten, das wurde ich erst mal
zuriickstellen und sagen,

(Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE:
Zurlckstellen?!)

da gucken wir doch mal, was wir auf der administrativen
Ebene verbessern kénnen.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Heydorn, gestat-
ten Sie eine weitere Zwischenfrage des Abgeordneten
Foerster?

Jorg Heydorn, SPD: Nein, jetzt werde ich meine Rede
zu Ende fuhren wollen.

(Heiterkeit bei Peter Ritter, DIE LINKE:
Genug ist genug, Henning!)

Also noch mal:

(Peter Ritter, DIE LINKE: Jetzt hast
du ihn aber durcheinandergebracht.)

immer einen Schritt nach dem anderen und nicht den
zweiten vor dem ersten machen. Das ist der Punkt.

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Haben Sie gelesen, dass wir eine Bund-
Lander-Arbeitsverwaltungs-Arbeitsgruppe
fordern, die sich des Themas ...)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Einen Moment!
Jorg Heydorn, SPD: Herr Foers...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Heydorn, einen
Moment!

Herr Foerster, Sie wollten eine Zwischenfrage stellen, die
hat der Abgeordnete Heydorn nicht zugelassen. Dass Sie
jetzt quasi auf den Platz zuriickgehen und lhre Zwischen-
frage dann von dem Platz stellen,

(Henning Foerster, DIE LINKE: Als Zwischenruf.)

ich glaube, das entspricht auch nicht unserer Geschéafts-
ordnung. Zwischenrufe missen kurz sein, und ich gehe
mal davon aus ... Nein, Frau Bernhardt, aber Sie haben
ja auch noch Redezeit. Wenn Sie sich mit Frau Bernhardt
diese Redezeit teilen, kdnnen Sie dann auch noch alles
loswerden, was notig ist.

(Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE:
Ich glaube, das entscheiden wir noch
selbst. — Peter Ritter, DIE LINKE:
Frau Bernhardt hat viel mitzuteilen.)

Jorg Heydorn, SPD: Also, wenn man das Ergebnis noch
mal zusammenfasst, dann muss man sagen, ja, es gibt
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Reformbedarf im Bereich der Hartz-IV-Gesetzgebung,
aber ganz klar ist zu erkennen, die Beschaftigung nimmt
zu, Langzeitarbeitslosigkeit nimmt ab. Auf der Bundes-
ebene sind Beschlisse gefasst worden, wie man Men-
schen, die Schwierigkeiten haben, auf dem Arbeitsmarkt
Arbeit zu finden,

(Torsten Renz, CDU: Also lauft alles.)

besser unterstiitzen und begleiten kann. Das ist auf dem
Weg, das wird bereits praktiziert.

Vielleicht noch einen Satz zu Herrn Professor Weber.
Herr Professor Weber, Sie sprachen im Kontext von
Hartz IV von sozialen Geschenken. Ich habe Sie als
einigermaf3en, ich sage mal, ich habe Sie als blickigen
Verfassungsrechtler hier erlebt. Sie wissen, unser Land
verteilt keine sozialen Geschenke. Es gibt unterschiedli-
che Prinzipien, das stimmt. Hartz IV unterliegt nicht dem
sogenannten Versicherungsprinzip, sondern dem Fur-
sorgeprinzip oder dem, was man friiher als Fiirsorgeprin-
zip bezeichnet hat, aber es ist kein soziales Geschenk. In
den Gesetzen steht drin, dass der notwendige Lebensun-
terhalt sicherzustellen ist. Was notwendiger Lebensun-
terhalt ist, ist ein unbestimmter Rechtsbegriff. Da be-
schaftigen sich im Zweifelsfalle die Gerichte mit.

(Zuruf von Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE)

Aber zu sagen, das ist ein soziales Geschenk, dem folge
ich ausdricklich nicht. Da gibt es einen Rechtsanspruch
drauf. Insofern kann das kein Geschenk sein.

Und der nachste Punkt,

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Er will ja nicht. Er will ja nicht.)

der nachste Punkt ...
(Torsten Renz, CDU: Man weifl3 es nicht.)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Heydorn, gestatten
Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten Herrn Weber?

Jorg Heydorn, SPD: Nein.

(Heiterkeit bei Dirk Friedriszik, SPD,
und Peter Ritter, DIE LINKE)

Und der nachste Punkt war der Hinweis darauf, dass
Mittel, die fur Mieten oder fur Strom oder dergleichen
gezahlt werden, dass die haufig nicht zweckentspre-
chend verwendet werden, sondern zu Substitutionszwe-
cken fir andere Sachen herangezogen werden und man
doch diese Gelder direkter an die entsprechenden Emp-
fanger zahlen sollte. Auch das lehnen wir ab. Das ist eine
Form von Entmindigung. Also man kann nicht unterstel-
len, dass derjenige, der im Transferleistungsentzug oder
die groRe Masse, die Transferleistungen erhélt, dass die
nicht dazu imstande ist, ihren Verpflichtungen nachzu-
kommen. Und insofern lehnen wir das ab.

Damit bin ich am Ende meiner Ausfiihrungen und bedan-
ke mich fir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten
der Fraktionen der SPD und CDU —
Peter Ritter, DIE LINKE: Na bitte!)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Das Wort hat jetzt fiir
die Fraktion Freie Wahler/BMV die Abgeordnete Frau
WeiRig.

Christel WeiRig, Freie Wahler/BMV: Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Liebe
Gaste! ,Existenzminimum sichern — Hartz IV Uberwin-
den*, ein Antrag der LINKEN den wir vorliegend diskutie-
ren und im Wesentlichen auch hier schon mehrheitlich
inhaltlich diskutiert haben.

Deshalb gleich zu Beginn — und das kénnen Sie sich
sicherlich vorstellen, ganz klar, dass es lhnen nicht gefal-
len wird —: Hartz IV ist eben nicht Armut per Gesetz, wie
Sie es zum wiederholten Male in lhren Antrédgen, so
natirlich auch wieder in diesem, schreiben, sondern
Hartz IV ist ein Zeichen der Solidaritat der Gesellschaft
mit Hilfsbedirftigen in diesem Land.

(Dietmar Eifler, CDU: So kann man das sehen.)

In lhrem Antrag fordern Sie unter anderem erneut, Hartz IV
abzuschaffen beziehungsweise zu Uberwinden, wie Sie
es formulieren. Hartz IV ist nicht fir den dauerhaften
Lebensunterhalt gedacht, sondern dafir, ein menschen-
wiirdiges Leben zu garantieren in der Uberbriickung
einer moglichst kurzen Zeitspanne.

(Beifall vonseiten der Fraktion Freie Wahler/BMV
und Sebastian Ehlers, CDU)

.Fordern und Fordern® ist bei Hartz IV das Motto, damit die
Leute wieder schnell in Arbeit kommen. Das muss das
vorderste Ziel sein. Sicher gibt es beim Thema Hartz IV
Missstande, einige davon habe ich bereits im Marz in der
Debatte angesprochen. Es ist beispielsweise ein Unding,
dass es Menschen gibt, die trotz Arbeit und Verdienst mit
Hartz IV aufstocken missen, also zu den Aufstockern
gehoren. Das ist nicht hinnehmbar. Ich halte dies fur eine
Entwurdigung fir die betroffenen Menschen.

Aber zuruck zu lhrem Antrag, liebe LINKE: Sie fuhren
dort weiterhin aus, dass die langen Verfahrensdauern bei
den Gerichten die Folge von Klagen im Zusammenhang
mit der Leistungsgewdhrung und mit Sanktionen nach
dem Zweiten Sozialgesetzbuch sind. Dies mag zum Teil
stimmen, Sie Ubersehen jedoch das groRe Ganze. Im
Gegensatz zu den Zivilgerichten sind die Sozialgerichte
vom Amtsermittlungsgrundsatz gepragt. Die Gerichte
sind in dem Verfahren angehalten, umfassende medizini-
sche Ermittlungen anzustellen, medizinische Gutachten
einzuholen und so weiter. Und wenn sich dann der Ge-
sundheitszustand einer Person noch verschlechtert,
mussen teilweise erneut Gutachten angefordert werden,
was das jeweilige Verfahren weiterhin verzdgert. Ich will
damit sagen, dass die lange Verfahrensdauer unter-
schiedliche Griinde hat,

(Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE:
Unterschiedliche Griinde.)

und man sich nicht, wie Sie es tun, explizit einen Grund
aussuchen kann, nur um mal wieder einen Antrag zur
Abschaffung von Hartz IV einzureichen, meine Damen
und Herren.

Falls Sie mit der Formulierung in der Begriindung des
Antrags, dass unter anderem Klagen im Zusammenhang
mit Sanktionen maRgeblich die Gerichte belasten, wieder
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unterschwellig die Abschaffung von Sanktionen fordern,
so stelle ich hier ausdriicklich — und das habe ich hier
auch im Marz bereits angesprochen — fest, Sanktionen
sind richtig und missen sein. Es geht darum, dass, wenn
sich bestimmte Menschen nicht an die Regeln halten, sie
auch fir ihr Verhalten bestraft werden missen. Dies
verlangt die Fairness denen gegeniber, die die Leistun-
gen erwirtschaften, namlich der arbeitenden Bevolkerung
mit ihren Steuergeldern.

In Threm Antrag wiederholen Sie, liebe LINKE, lhre alten
Forderungen. Alles in allem enthalt lhr Antrag nichts
substantiell Neues.

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Sie haben ihn gar nicht
gelesen offensichtlich!)

Wir lehnen den Antrag ab, war Klar.
Naturlich.

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Dann haben Sie ihn nicht verstanden.)

Vielen Dank.
(Beifall vonseiten der Fraktion Freie Wahler/BMV)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Das Wort hat jetzt fir
die Fraktion der CDU der Abgeordnete Herr Ehlers.

Sebastian Ehlers, CDU: Frau Prasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren!

Herr Foerster, ich habe mir bei lhrer Rede die Frage
gestellt, was wohl die Menschen — ich denke mal so
an die Krankenschwester, die gerade aus der Nacht-
schicht kommt, der Handwerker, der sich heute Morgen
um sechs auf die Autobahn gesetzt hat, nach Hamburg
gefahren ist oder die vielen Pendler, Sie standen,
glaube ich, jetzt als LINKE im Wahlkampf auch morgens
um sechs am Bahnhof, haben da was verteilt an die
Pendler — denken, wenn Sie hier eine sanktionslose
Grundsicherung fur alle fordern, wenn Sie also das Sys-
tem von ,Fordern und Fordern® hier vollig ad absurdum
fuhren. Da kann man nur hoffen — auch fiir Ihr Wahler-
gebnis am Sonntag —, dass von der Personengruppe
nicht allzu viele heute Morgen hier Ihrer Rede gelauscht
haben,

(Dr. Ralph Weber, AfD: Im Gegenteil.)

denn — und ich habe es schon in der Debatte zum Woh-
nen gesagt — ich glaube, wir missen schon ein Stiick
weit gucken, dass wir diese Menschen, die ich gerade
angesprochen habe, auch bei unseren Themen wieder
starker hier in den Blick nehmen. Sie haben das Thema
Hartz IV jetzt in der Endlosschleife hier an der Stelle.

(Henning Foerster, DIE LINKE: Das tun
wir, wenn wir Gber Tarifbindung
und andere Fragen reden. —
Peter Ritter, DIE LINKE: Das eine
schlie3t das andere ja nicht aus.)

Von daher ist es aus meiner Sicht nicht unbedingt das
Thema, was momentan die Mehrheit der Menschen in
unserem Land bewegt.

Und da brauchen Sie auch gar nicht Heiner Geil3ler zu
zitieren, denn fir die CDU als Volkspartei ist es selbst-
verstandlich, dass wirtschaftliche Vernunft und soziale
Verantwortung zusammengehoren. Ich glaube, Harry
Glawe ist da auch ein gutes Beispiel dafir als Wirt-
schaftsminister,

(Torsten Renz, CDU: Ja, genau.)

der die Themen hier auch anpackt — gerade wenn es
auch um Fragen geht, wir haben bei dem Thema ,DHL
und Post“ beim letzten Mal auch im Ausschuss miteinan-
der diskutiert —, der sich also auch dort fir die Interessen
der Arbeitnehmer einsetzt.

(Zurufe von Henning Foerster, DIE LINKE
und Karen Larisch, DIE LINKE)

Von daher, glaube ich, brauchen wir gar nicht bis zu
Heiner Geiler an der Stelle zu schauen. Und ich glaube,
es ist wirklich so, hier prallen Welten aufeinander. Und
deswegen bin ich auch dem Kollegen Heydorn noch mal
sehr dankbar fir seine Klarstellung und dass auch er
noch mal die Position der SPD deutlich gemacht hat. Am
Ende ist es doch so, Hartz IV ist nicht Armut per Gesetz,
denn Hartz IV — und Kollegin WeiRig hat es gesagt — soll
doch kein Dauerzustand sein.

(Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE:
Fir manche ist es das aber.)

Und, Herr Kollege Foerster, wir bewegen uns ja nun in
einer gemeinsamen Stadt und Sie kénnen es doch nicht
einfach ignorieren an der Stelle, dass es Gebiete gibt,
Stadtteile hier gibt, wenn man da die Kinder fragt, was
mochtest du werden — ja, Hartz-IV-Empfénger. Da haben
wir die Situation: zweite, dritte Generation Hartz IV.

(Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE:
Ist das die Schuld von den Kindern?)

Das sind nicht alle, das ist auch nicht die Schuld der
Kinder,

(Zuruf von Thomas Kriger, SPD)

aber wir missen es doch einmal zur Kenntnis nehmen,
dass es so eine Entwicklung auch gibt. Und dann kénnen
wir doch jetzt nicht sagen, wir streichen alle Sanktionen
und Freibier fur alle an der Stelle und das geht so weiter.

(Zuruf von Henning Foerster, DIE LINKE)

Wir mussen doch bei denjenigen, die dann nicht willig
sind, auch Instrumente in der Hand haben, um die zu
motivieren, dass sie arbeiten gehen. Denn ich bin fest
davon Uberzeugt, wenn Sie mit Unternehmern in unserer
Stadt hier sprechen, der Druck ist Giberall da — wir haben
es gestern Abend beim Thema Pflege diskutiert —, ob in
der Pflege, in Kita, im Handwerk, in der Industrie, in je-
dem Bereich, sodass ich fest davon uberzeugt bin, und
da stehe ich auch zu, jeder, der, glaube ich, arbeiten
mochte, der findet heutzutage auch eine Arbeit. Da bin
ich fest von Uberzeugt.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Wir haben eine gute Situation am Arbeitsmarkt und wir
haben die Situation, dass es fir viele Unternehmen auch
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hier in unserer Stadt, in unserem Land mittlerweile ein
Wachstumshemmnis ist, weil sie keine Arbeiter mehr
finden an der Stelle. Und deswegen, glaube ich, miissen
wir uns eher Gedanken machen, wie wir diejenigen wie-
der starker motivieren, dass sie auch eine Arbeit anneh-
men.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Und dann, glaube ich, darf man nicht mit diesen falschen
Anreizen, Sanktionen streichen et cetera, hier da-
zwischengehen.

Wir haben die hdchste Zahl der Erwerbstéatigen seit
dem Jahr 2000. Wir haben erstmals im April jetzt unter
60.000 Arbeitslose gehabt. Die Zahl lag bei 58.600,
7,1 Prozent Arbeitslosenquote. Wir haben Teile, gerade
hier in Westmecklenburg, da gehen wir ja wirklich fast
schon in den Bereich Vollbeschaftigung irgendwann. Das
hat auch viel mit dem Thema Pendler zu tun. Und des-
wegen, glaube ich, an der Stelle miissen wir uns in der
Tat eher Gedanken machen, wie wir diejenigen mit klei-
nen und mittleren Einkommen auch weiter unterstitzen,
wie wir die starken, wie wir sie auch entlasten,

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Na, wer hemmt Sie denn daran?
Es halt Sie doch niemand davon ab!)

beispielsweise hier im Land durch das Thema ,beitrags-
freie Kita“, durch andere MaRnahmen beim Thema Woh-
nen. Aber jetzt hier andauernd wieder dieses Gespenst
yHartz IV* durchs Land zu treiben —

(Zuruf von Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE)

ich glaube, das wird auch einfach der Lebenswirklichkeit
in unserem Land an der Stelle nicht gerecht und deswe-
gen kdnnen Sie das naturlich jetzt bringen.

(Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE:
Fur 58.000 Leute ist das Lebenswirklichkeit.)

Und, Herr Kollege Foerster, Sie haben gesagt, das hat
natlrlich nichts mit Wahlkampf zu tun. Trotzdem haben
Sie jetzt drei-, viermal versucht, Sozialdemokraten hier
vorzufilhren. Das entlarvt Sie auch ein bisschen. Beim
letzten Mal war noch die knackige Uberschrift ,Hartz IV
muss weg®, jetzt haben Sie es aufgedréselt, fordern Ar-
beitsgruppen und wissenschaftliche Untersuchungen. Ich
wei3 noch nicht, ob das jetzt irgendeinem Hartz-IV-
Empfanger an der Stelle weiterhilft. Deswegen glaube
ich, gibt es kein System, was man nicht verbessern
kann, aber jetzt das grundsatzlich abzulehnen, keinerlei
Sanktionen mehr hier vorzuhalten, das wird es mit der
CDU nicht geben. Das sage ich hier ganz klipp und
klar.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)
Und ich glaube, da spreche ich auch fir die deutliche
Mehrheit der Menschen in unserem Land. Und deswegen
lehnen wir Ihren Antrag heute auch ab. — Vielen Dank.
(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)
Vizeprasidentin Beate Schlupp: Das Wort hat jetzt

noch einmal fur die Fraktion der AfD der Abgeordnete
Herr Professor Dr. Weber.

Dr. Ralph Weber, AfD: Liebe Biirger von Mecklenburg
und Vorpommern! Frau Prasident! Werte Kollegen und
liebe Gaste!

Herr Heydorn, wenn Sie keine Zwischenfrage zulassen,
dann muss ich es eben vom Rednerpult aus richtigstel-
len. Ich bitte darum, wenn Sie zitieren, richtig und kon-
textorientiert zu zitieren. Ich hatte gesagt, dass es von
vielen Menschen, die vom Arbeitslosengeld | zu Hartz IV
absteigen, nicht verstanden wird, dass eine manchmal
zwanzigjahrige oder mehr Erwerbsbiografie keine Rolle
spielt. Das wird von denen wie ein Almosen mit der gan-
zen Sozialprufung, also als soziales Geschenk verstan-
den und nicht als Wirdigung der Erwerbsbiografie, die
da dahintersteht. Das hatte ich gesagt und nicht, dass
Hartz IV ein soziales Geschenk sei. Ich wollte das nur
mal richtigstellen fir die AuRenwirkung. — Danke.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Das Wort hat jetzt fir
die Fraktion der AfD der Abgeordnete Herr Foérster.

Horst Forster, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Mei-
ne Damen und Herren! Ich méchte Ihnen jetzt eigentlich
vier Falle vorstellen zum Komplex Hartz IV.

Fall Nummer 1, den wir alle aus dem Leben kennen, wo
ich auch ganz konkret jemanden vor Augen habe: Ein
alterer Arbeiter, der sein Leben lang harte Knochenarbeit
verrichtet hat, rutscht nach langerer Krankheit in die
Arbeitslosigkeit, in Hartz IV und sieht das Risiko vor sich,
dass er am Schluss das mihsam erworbene kleine
Hauschen dann auch noch verscherbeln muss.

Fall 2, den wir auch alle kennen, ist der Alkoholiker von
nebenan —

(Heiterkeit bei Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE)

im Ubertragenen Sinne —, der sein Leben lang noch kei-
nen Finger krumm gemacht hat, der auch Hartz IV be-
kommt.

Fall 3 ist die alleinerziehende Mutter mit zwei kleinen
Kindern, die mitten im Leben steht, sich um die Kinder
kiimmert, aber nicht arbeiten kann.

Fall 4 ist der Migrant, den ich auch erwdhnen muss —
(Karen Larisch, DIE LINKE: Das war ja klar.)

es muss ja nicht gerade der kirzlich in der ,Bild-Zeitung®
vorgestellte Syrer mit drei Frauen und 14 Kindern sein —,
der ganz normale Migrant mit Frau und Kindern.

Alle werden unter dem Gesichtspunkt der Bediirftigkeit
gleichbehandelt und erhalten Grundsicherung. Herr Gla-
we sprach — wahrscheinlich versehentlich — davon, un-
verschuldet in Hartz IV zu rutschen. Auf Verschulden
kommt es Uberhaupt nicht an, es kommt nicht auf das
Vorleben an, es kommt allein auf die Bedirftigkeit an.
Das Prinzip ist eben, nach dem Fursorgeprinzip wird hier
eine steuerfinanzierte Hilfe gewahrt, die allein darauf
abstellt, ob der Betroffene bedurftig ist. Es findet also
keinerlei Bericksichtigung der bisherigen Lebensleistung
statt. Das war mit der Zusammenlegung der Arbeitslo-
senhilfe und Sozialhilfe so gewollt. Das war kein Verse-
hen.
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Die beitragsfinanzierte Arbeitslosenhilfe soll — es war
auch so gedacht, und ist heute so gedacht — nur fir eine
Ubergangszeit sein, ist eben beitragsfinanziert. Das Sub-
sidiaritétsprinzip verlangt auch, dass diejenigen, die auf-
grund von Vermégen oder Partnereinkommen selbst fur
ihren Lebensunterhalt aufkommen kénnen, keine steuer-
finanzierten Leistungen bekommen. Auch das ist prinzi-
piell so in Ordnung, und im Prinzip hat sich dieses Sys-
tem auch grundsatzlich bewabhrt, trotz aller Probleme im
Einzelnen, die teilweise angesprochen wurden, wo Ver-
besserungen notwendig sind.

Nun aber im n&chsten Schritt die unterschiedliche Sicht-
weise der Betroffenen: Grundséatzlich gehe ich davon
aus, dass keiner mit Hartz IV glucklich ist. Das ist keine
Situation, mit der ein Mensch eigentlich zufrieden sein
kann. Es widerspricht der menschlichen Natur — jeden-
falls meine Meinung ist das — und es entspricht Uber-
haupt dem Naturgesetz, kein Lebewesen kommt norma-
lerweise mit Nichtstun Uber die Runden. Es ist so, glaube
ich jedenfalls, wenn man versucht, sich da reinzuverset-
zen, dass man sich in gewisser Weise auch ausgegrenzt
fuhlt, nicht geachtet fuihlt. Es ist ein menschliches Prob-
lem. Es entspricht der menschlichen Natur, eigenverant-
wortlich zu sein, sein eigenes Schicksal in die Hande zu
nehmen und damit auch Erfolg zu erleben und teilzuha-
ben an der Gesellschatft.

Dennoch — auch das ist Realitat, sie wurde schon ange-
sprochen in den Vorreden, das muss ich gar nicht grof3
erlautern — gibt es auch andere, die sich da etabliert
haben und sich gar nicht so unwohl fuhlen, weil sie es
wahrscheinlich auch realistisch sehen aufgrund ihrer
mitgegebenen oder mitbekommenen Eigenschaften oder
mangelnden Fahigkeiten, trotz Mihe vielleicht hier und
da, die sehen, sie kommen, wenn sie auch arbeiten wr-
den, mit einfacher Arbeit nie Uber diesen Level hinaus.
Dann ist es nachzuempfinden, dass man da auch keine
grofRen Anstrengungen anstellt.

Wie sehen die Betroffenen das jetzt untereinander? Ich
denke mal, der Erste, der sein Leben lang gearbeitet hat,
der wird sagen, es kann doch nicht sein, dass ich mit den
anderen — die anderen Falle, insbesondere Fall 2, der
Alkoholiker und auch der Migrant —, dass ich mit denen
nun gleichgestellt werde. Ich habe mein Leben lang ge-
arbeitet und jetzt das. Das ist nachzuvollziehen, dass die
Lebensleistung also tiberhaupt nicht berticksichtigt wird.

Der Fall 2, der Alkoholiker wird, na ja, wenn er sich und
die Welt realistisch betrachtet, sagen, eigentlich kann ich
nicht mehr erwarten. Die alleinerziehende Mutter mit zwei
kleinen Kindern, die mitten im Leben steht, aber versorgt
ist und mit dem Geld ordnungsgemafl umgeht, die wird
vielleicht auch hier und da im Grunde zufrieden sein und
wird irgendwie Hoffnung haben, wenn die Kinder gréRer
sind, kann ich wieder arbeiten gehen.

(Torsten Renz, CDU: Nicht vorher?
Warum denn nicht vorher? —
Zuruf von Manfred Dachner, SPD)

Der Migrant wird im Zweifel auch zufrieden sein,

(Julian Barlen, SPD: Sie kennen
sich richtig aus, was?!)

der Migrant wird im Zweifel auch zufrieden sein missen,
weil er — das brauche ich auch nicht zu vertiefen — aus

einer Gegend herkommt, wo man auch mit bester Bil-
dung kaum so eine Rundumversorgung erreichen kann,
wie er hier erhélt, insbesondere auch in arztlicher, medi-
zinischer Hinsicht und so weiter.

(Zuruf von Manfred Dachner, SPD)

So, aber irgendwie, meine ich, kommen wir nicht drum
herum zu sehen, dass es ein bisschen ungerecht ist.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion DIE LINKE —
Dr. Ralph Weber, AfD: Sehr!)

Und man musste driber nachdenken, ob man jetzt im
Systembruch doch irgendwo die Lebensleistung, die
sonstigen Umstédnde mitberiicksichtigt. Und das wird ja
auch erortert. Ich meine, ein Grundeinkommen kann
nicht standig erhéht werden. Es muss so sein, wie es
sich rechtfertigt fir jemanden, der wirklich nichts tut. Aber
im Fall 1, meine ich, wo dieser Mensch sein Leben lang
gearbeitet hat, kdnnte man an gewisse Zulagen denken.
Dasselbe gilt fiir die Mutter mit den Kindern.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Nur eine deutsche Mutter.)

Aber Arbeitslosengeld | ...

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Deutsche Mutter mit Kindern.)

Ach, Herr Ritter, héren Sie doch auf!

(Peter Ritter, DIE LINKE: Ja, der
Vollstandigkeit halber! Natirlich!)

Aber im Fall 4 ist es doch véllig klar, und wenn Sie vor
diesen Realitdten die Augen versperren, dann kann ich
Ihnen auch nicht helfen.

(Dr. Ralph Weber, AfD:
Herr Ritter, wenn es ginge, dann
deutsche Mutter, es geht aber nicht.)

Die Steuern werden nicht ewig so sprudeln.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Na ja, ich
wollte es ja auch nur noch mal deutlich
machen, was lhr Politikansatz ist. —
Zuruf von Dr. Ralph Weber, AfD)

Und welche Verwerfung wére zu erwarten? Welcher
soziale Sprengstoff darin liegt, dass letztlich nach Ihrer
Vision Millionen ins Land kommen, die dann genauso
behandelt werden wie mein Fall 1 und Fall 2,

(Karen Larisch, DIE LINKE:
Genau, die Wirde des Menschen ist
unantastbar, Herr Forster. Das gilt
fir alle Menschen und nicht nur fir
deutsche weilRe alte Manner.)

die hier nie in diesem Lande vorher gelebt haben, nie
Steuern bezahlt haben, dass das ein unheimlicher sozia-
ler Sprengstoff ist, wer das leugnet, hat keinen Blick fur
die Realitaten.

(Sebastian Ehlers, CDU:
Schallschutzwénde.)
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Arbeitslosen...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Forster!
Horst Forster, AfD: Also Ziel ist: ...
Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Foerster!
Horst Forster, AfD: ... raus aus der Arbeitslosigkeit.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Ich habe die Lampe
jetzt schon lange gehalten.

Horst Férster, AfD: Bildung, ...

Vizepréasidentin Beate Schlupp: Wir ndhern uns einer
halben Minute.

Horst Forster, AfD: ... Bildung ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Bitte kommen Sie zum
Schluss!

(Peter Ritter, DIE LINKE: Aufhdrent)
Horst Forster, AfD: Einen Satz noch:

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Peter Ritter, DIE LINKE: Aufhoren! —
Zurufe von Manfred Dachner, SPD,

und Karen Larisch, DIE LINKE)

Wichtig ist, die Losung liegt darin,

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Die Redezeit ist abgelaufen.)

dass man alles tut,

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Peter Ritter, DIE LINKE: Die Redezeit
ist schon langst abgelaufen.)

nicht in Hartz IV reinzurutschen und da rauszukommen
durch Bildung,

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Zuruf von Dr. Ralph Weber, AfD)

Bildung und nochmals Bildung, vor allem fiir die Kinder.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —

Peter Ritter, DIE LINKE: Kénnen Sie das noch mal
wiederholen? Ich habe das Letzte nicht verstanden. —
Dr. Ralph Weber, AfD: Weil ihr so laut wart. —
Zurufe von Torsten Renz, CDU,
und Christoph Grimm, AfD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Also wenn es jetzt hier
auch noch dariiber Diskussionen gibt, eigentlich war die
Redezeit abgelaufen, es war auch die halbe Minute noch
mehr, also von daher ist zwar die Kritik an sich berech-
tigt, dass es zu laut war, aber die Redezeit war auch
schon eine ganze Weile beendet oder abgelaufen. Und
von daher, denke ich mal, hat es dann einen gewissen
Ausgleich gegeben.

Jetzt rufe ich auf fur die Fraktion DIE LINKE die Abge-
ordnete Frau Bernhardt.

(Zuruf von Dr. Ralph Weber, AfD)

Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Wenn
man die Debatte hier verfolgt hat, war sie unterirdisch.
Sie glich eher einer Generaldebatte zu Hartz |V, als dass
sie sich mit unserem Antrag auseinandergesetzt hatte.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)
Auf die verschiedenen MaRnahmen, die wir in den Antra-
gen vorgeschlagen haben, sind Sie kaum eingegangen,
haben alles verschont und haben uns verschiedene Din-
ge vorgeworfen.

(Zurufe von Thomas de Jesus Fernandes, AfD,
und Dr. Ralph Weber, AfD)

Insofern wirde ich gerne noch mal auf einige Redebei-
trage meiner Vorredner eingehen.

Herr Ehlers, Sie meinten, wir hatten die Menschen hier
im Land nicht im Blick,

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
den Pendler, der tagtaglich von Mecklenburg-Vorpommern
nach Hamburg fahrt. Herr Ehlers, wir stehen sehr wohl
sehr haufig an Parkpléatzen, reden mit Pendlern, was sie
betrifft.

(Wolfgang Waldmiller, CDU: Aha!)
Und, Herr Ehlers, haben Sie mal einen Pendler befragt,
was ihn eigentlich dazu bewegt, nach Hamburg, in ande-
re Bundeslénder zu fahren? Das sind die Léhne.

(Sebastian Ehlers, CDU: Na logisch, ja!)

Und wofur sind wir zustandig? Warum schaffen wir es
nicht,

(Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU —
Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

hier in Mecklenburg-Vorpommern mit guten Léhnen fur
gute Arbeit zu sorgen?

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)
Wenn wir das néchste Mal Uber das Vergabegesetz reden,

(Wolfgang Waldmiller, CDU:
Das hétten Sie wohl gerne?!)

warum schaffen wir es nicht, endlich gute Bedingungen
in Mecklenburg-Vorpommern zu schaffen?

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
Das, was Sie heute gemacht haben, Herr Ehlers, ist,
dass Sie die eine Gruppe gegen die andere ausgespielt
haben.

(Sebastian Ehlers, CDU: N§! —
Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Zu den Menschen im Land gehért eben nicht nur der
Pendler,
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(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

wo wir flir gute Arbeit sorgen missen, sondern gehort
eben auch der Mensch, der Hartz IV bezieht

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

und wo wir schauen missen, wie es diesem Menschen
im Hartz-IV-Bezug geht.

(Dr. Ralph Weber, AfD: Deswegen machen
Sie die Tankfullung um 25 Euro teurer?!)

Deshalb gehéren Menschen hier im Land, alle ...

(allgemeine Unruhe —
Zuruf von Dr. Ralph Weber, AfD —
Glocke der Vizeprasidentin)

Und fir die Menschen im Land, insbesondere auch fur
die Empfanger von Hartz-1V-Leistungen werden wir nicht
mude werden — und das kann ich Ihnen heute verspre-
chen —, weiterhin Antrdge zu dem unséaglichen Hartz-1V-
System zu stellen, weil es uns um die Menschen unter
Hartz-IV-Bezug geht und eben nicht,

(Horst Forster, AfD: Und wer es bezahlen soll.)

dass Sie hier alles beschdnigen und dass es Uberhaupt
keine Probleme gebe.

(Horst Forster, AfD: Sagen
Sie, wer es bezahlen soll')

Denn das stellt man bei Ihnen fest — wie zum Beispiel bei
Herrn Glawe, der sich nur darauf bezog, wie toll wir uns
im Land entwickelt haben. Ja, Herr Glawe, unser Ar-
beitsmarkt ist besser geworden, aber wir haben immer
noch 132.000 Menschen, die im Hartz-IV-Bezug leben.
Ist es nicht wert, auch diese Menschen in den Blick zu
nehmen, wie es ihnen geht, was wir fur ihre Situation
verbessern kénnen?

(Manfred Dachner, SPD: Sicher.)

Das wurde beispielsweise heute aus dem Redebeitrag
von Herrn Glawe Uberhaupt nicht irgendwie mal ange-
sprochen, sondern er bezog sich nur auf die tolle Kon-
junktur. Das ist fir uns zu kurz gegriffen.

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Nein, wir miissen auch schauen, was wir dazu beitragen
kénnen, um das Hartz-IV-System zu verbessern, denn
wir missen schauen, wie es den Menschen geht.

Leider gibt es aus unserem Land keine Studien dariber.
Es gibt die Studie der AWO Uber Aspekte von Armut in
Mecklenburg-Vorpommern, die wir unter anderem auch
im Sozialausschuss behandeln wollten, was aber mit den
Stimmen von SPD, CDU und den ubrigen abgelehnt
wurde, sich mit der Situation von Armut in Mecklenburg-
Vorpommern zu beschéftigen. Das ist sozusagen immer
wieder Ihre Meinung. Sie ignorieren das Problem, schie-
ben es weg, wollen lieber nichts damit zu tun haben, als
sich damit auseinanderzusetzen.

(Manfred Dachner, SPD:
Das ist ja falsch, Frau Bernhardt.)

Zum Gluck gibt es viele, viele Menschen, die sich den-
noch auf den Weg machen und immer wieder auf ihre
Probleme aufmerksam machen. Ich erinnere da an die
Landesarmutskonferenz des Landes, den Erwerbslosen-
beirat, das 21. Erwerbslosenparlament. Und wenn Sie
meinen, es geht uns so gut in der Bundesrepublik
Deutschland, und nur sozusagen die in Arbeit befindli-
chen Menschen in Betracht ziehen, dann fallen eben die
Arbeitslosen hinten runter, und das wollen wir nicht, denn
das ist auch ein schlechter Schritt. Es fiihrt dazu, dass
sich insbesondere diese Menschen von Politik abgehan-
gen fuhlen, sich von Politik verlassen fihlen. Wozu das
fihrt, sehen wir auf der rechten Seite. Ich muss |hnen
sagen, fiir so arrogant mochte ich Sie nicht halten. Las-
sen Sie uns damit beschéftigen, wie es den Menschen in
der Situation geht!

Ich mochte da ganz herzlich Herrn Glawe ausnehmen.
Ihr Engagement, lhr Programm fur Langzeitarbeitslose
und Ihre neue Arbeitsmarktstudie sind hier zum Beispiel
ein gutes Beispiel.

(Patrick Dahlemann, SPD: He! —
Peter Ritter, DIE LINKE:
Haben wir gerade gehort.)

Sehr geehrte Damen und Herren, ich wirde aber doch
noch mal, weil Sie es nicht getan haben, auf einige As-
pekte in unserem Antrag eingehen. Es ist Punkt 1: die
Verfahrensdauer von Klagen an den Sozialgerichten
bezogen auf das SGB II.

(Unruhe vonseiten
der Fraktionen der SPD und AfD —
Glocke der Vizeprasidentin)

Seit beinahe 20 Jahren ist die Sozialgerichtsbarkeit das
Sorgenkind der Justiz in Mecklenburg-Vorpommern. Das
spiegelt sich auch in den Petitionen im Petitionsaus-
schuss und in der Arbeit des Birgerbeauftragten wider.
Die Belastung der Sozialgerichte wurde mit der Einflh-
rung von Hartz IV noch einmal verschérft und steuert auf
unhaltbare Zustande zu, wie wir meinen.

Erst seit 2012, also sieben Jahre nach der Hartz-1V-
Reform — die Ursache flr den Anstieg an sozialgerichtli-
chen Klagen war, dass die Personalverwendung in der
Sozialgerichtsbarkeit hoher als der Personalbedarf ist —,
erst seit diesem Zeitpunkt bestehen bei den Richterinnen
und Richtern Uberhaupt erst freie Kapazitdten, um sich
mit dem Abbau der Bestdnde zu beschéftigen. Und erst
seit 2014 wird die Zahl der Richterinnen und Richter in
den Sozialgerichten wieder langsam erhdht. Herr Glawe
fuhrte hierzu aus, dass Verbesserungen vorgenom-
men wurden. Ja, das ist richtig, aber das ist nicht aus-
reichend, wenn wir uns auch die Verfahrenszahlen an-
schauen.

Ende 2018 befanden sich mehr als 17.000 Falle im Be-
stand der Sozialgerichte und des Landessozialgerichts —
mehr als 17.000 Félle, die teilweise seit mehreren Jahren
auf ihre Bearbeitung warten, mehr als 17.000 Félle, in
denen es fir die Betroffenen um existenzielle Dinge geht
wie zum Beispiel Sozialleistungen, Hartz IV, wie Rente,
Krankenversicherung, Hilfsmittel et cetera. Und hier fin-
den wir es einfach unverstandlich, wenn diese Men-
schen, die auf diese Dinge angewiesen sind, Uber zwei
Jahre warten missen. Da sagen wir, das ist so nicht
hinzunehmen.
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(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Deshalb verstehe ich auch Sie nicht, Herr Heydorn, wenn
Sie meinen, das ware der zweite vor dem ersten Schritt,
wenn wir bei der Sozialgerichtsbarkeit mit mehr Richterin-
nen und Richtern fir Verbesserung gerade bei den Verfah-
renslaufzeiten sorgen wurden. Herr Heydorn, wir haben
jetzt die Probleme an den Sozialgerichten, dass Menschen
mehrere Jahre auf ihre Urteile warten miissen, wie gesagt
in existenziellen Dingen. Und wir finden es fur nicht hin-
nehmbar, sozusagen hier auf den zweiten Schritt zu
warten, sondern da kdnnen wir konkret jetzt bei den
Haushaltsberatungen zum nachsten Haushalt MaR3nah-
men schaffen und fir mehr Stellen in der Justiz sorgen.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Und noch zum zweiten Punkt, den wir in unserem Antrag
drin haben: Meine Damen und Herren von den Koaliti-
onsfraktionen, keinen Plan brauchen Sie auch fir die
Einleitung von Normenkontrollklagen bezogen auf die
Ermittlung und die Hohe der Regelséatze sowie die Leis-
tungserbringung Uber das sogenannte Bildungs- und
Teilhabepaket in seiner Ermittlung und Hoéhe. Herr AfD
meinte, Herr Weber von der AfD meinte — Entschuldi-

gung —,

(Heiterkeit vonseiten der Fraktionen
der AfD, DIE LINKE und
Ministerin Stefanie Drese —
Zuruf von Dr. Ralph Weber, AfD)

dass wir hier sozusagen bei diesem Antrag keine Hand-
lungsmaglichkeiten hétten,

(Zuruf von Henning Foerster, DIE LINKE)

um irgendetwas auf Landesebene zu tun. Herr Weber,
Sie sind Juraprofessor und wissen sehr wohl, dass ein
Normenkontrollverfahren vorm Bundesverfassungsgericht
natirlich auch durch die Landesregierung eingeleitet
werden kénnte. Wenn Sie der Meinung sind, dass be-
stimmte Verfahren, bestimmte Regelungen wie zum
Beispiel bei Hartz IV verfassungswidrig sind — gerade im
Bereich von Hartz IV gab es bereits ein Bundesverfas-
sungsgerichtsurteil, was Anlass bietet, noch mal erneut
auf diesen Weg zu gehen.

Ich erinnere da an das Bundesverfassungsgerichtsurteil
von 2010, wo es auch hauptséchlich um Nachbesserun-
gen ging. Es wurde damals ausgefihrt, dass die Berech-
nung der Regelleistung fur ALG-II-Empfénger als verfas-
sungswidrig beanstandet wurde. Das Gericht sagte dem
Gesetzgeber, er solle Neuregelungen finden, dass ein
nachvollziehbares Verfahren zur Berechnung der Re-
gelsatze zugrunde gelegt wird. Ebenfalls sollten die be-
sonderen Bedirfnisse von Kindern und Jugendlichen bei
der Berechnung Beriicksichtigung finden. Es war sozu-
sagen der Schritt zur Einfuhrung des Bildungs- und Teil-
habepaketes, was allen Kindern und Jugendlichen, die
darauf angewiesen sind, zugutekommen soll.

Welche Situation haben wir heute, also acht Jahre da-
nach? Wir bekommen als Mecklenburg-Vorpommern
15 Millionen Euro Mittel an Bildungs- und Teilhabepake-
ten, Mittel vom Bund. 7 Millionen Euro alleine gehen in
den Verwaltungen unter fir Verwaltungskosten, Sach-
kosten, Personalkosten — Gelder, wo wir meinen, das
miusste direkt bei den Kindern ankommen

(Manfred Dachner, SPD: Dann machen
Sie doch mal einen Vorschlag!)

und darf nicht in dieser Hohe zur Halfte der 15 Millionen

(Manfred Dachner, SPD: Machen
Sie doch mal einen Vorschlag!)

sozusagen untergehen in den Verwaltungen.
(Zuruf von Manfred Dachner, SPD)

Herr Dachner, weil Sie von Vorschlagen sprechen, damit
werden wir uns in der nachsten Landtagssitzung be-
schéftigen.

(Zuruf von Manfred Dachner, SPD)

Ich sage nur ,Kindergrundsicherung®, aber damit kénnen
wir uns das nachste Mal beschaftigen.

Allein diese Zahlen zeigen, dass die Gelder eben nicht
bei allen Kindern und Jugendlichen, die darauf angewie-
sen sind, ankommen,

(Zuruf von Manfred Dachner, SPD)

dass wir auch hier MaBnahmen als Land treffen konnen,
um diese Verwaltungskosten zu senken, um ein Nor-
menkontrollverfahren gegen die Regelungen des SGB Il
in Bezug auf das Bildungs- und Teilhabepaket einzufiih-
ren. Insofern stehen wir nach wie vor dazu, dass auch wir
hier im Land Mdglichkeiten haben und diese ergreifen
sollten.

Und noch ein letztes Wort zur AfD, zu Herrn Weber,
Herrn Forster und wer noch gesprochen hatte: Sie gaben
sich heute ...

(Zuruf von Dr. Ralph Weber, AfD)

Vizepréasidentin Beate Schlupp: Frau Bernhardt, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage der Abgeordneten Wei-
RBig?

Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE: Nein.
(Christel Weil3ig, Freie Wahler/BMV: Oh!)

So sozial, wie Sie sich heute gaben in Bezug auf das
Arbeitslosengeld | und Il, so sozial kann ich es leider in
Ihrem Wahlprogramm nicht finden. Ich erinnere mich an
das Wahlprogramm aus dem Jahr 2016, wo Sie insbe-
sondere dafir pladiert haben,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
das Arbeitslosengeld | zu privatisieren. Es sollte bei den
Menschen selber liegen, privat vorzusorgen, durch Fami-
lien abgesichert zu werden oder selber fir schlechtere
Zeiten zu sparen. Wir meinen, das ist nicht der Ansatz,
sondern sozial geht anders.
(Zuruf von Holger Arppe, fraktionslos)

Und wir haben entsprechende Vorschlage vorgelegt. —
Danke schon.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)



Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 7. Wahlperiode — 66. Sitzung am 24. Mai 2019 25

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Weitere Wortmel-
dungen liegen mir nicht vor. Ich schlie3e die Ausspra-
che.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Frakti-
on DIE LINKE auf Drucksache 7/3595. Wer dem zuzu-
stimmen wiinscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Die
Gegenprobe. — Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist
der Antrag der Fraktion DIE LINKE auf Drucksache 7/3595
bei Zustimmung der Fraktion DIE LINKE, ansonsten Ab-
lehnung abgelehnt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, zwischen den
Fraktionen bestand Einvernehmen, heute keine Mittags-
pause vorzusehen.

(Zurufe vonseiten der Fraktion
der SPD: Oh!)

Ich sehe und hore dazu keinen Widerspruch, dann ist
das so beschlossen.

(Tilo Gundlack, SPD: Das ist aber
nicht arbeitnehmerfreundlich.)

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 41: Beratung des
Antrages der Fraktion Freie Wéahler/BMV — Katastrophen-
schutz stéarken — Warntag in Mecklenburg-Vorpommern
einfiihren, Drucksache 7/3606.

Antrag der Fraktion Freie Wahler/BMV
Katastrophenschutz starken — Warntag
in Mecklenburg-Vorpommern einfiihren
— Drucksache 7/3606 —

Das Wort zur Begriindung hat fur die Fraktion Freie Wah-
ler/BMV der Abgeordnete Herr Dr. Manthei.

Dr. Matthias Manthei, Freie Wéahler/BMV: Sehr geehrte
Frau Préasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Wis-
sen Sie, was es bedeutet, wenn die Sirene eine Minute
lang im Dauerton

(Thomas Kriger, SPD: Ja.)

mit jeweils zwei — die Frage war noch gar nicht zu Ende,
Sie konnten noch gar nicht antworten —,

(Heiterkeit bei Thomas Kriiger, SPD —
Zuruf von Jochen Schulte, SPD)

mit jeweils zwei Unterbrechungen heult? Oder kennen
Sie den Sirenenton fir die Entwarnung einer Gefahrenla-
ge?

(Andreas Butzki, SPD:
Na selbstverstéandlich!)

Und wer das vielleicht noch weil3, die weitere Frage:
Wissen Sie, was NINA ist?

(Thomas Kruger, SPD:
Naturlich kenne ich NINA. —
Zuruf von Tilo Gundlack, SPD)

Die Auflésung folgt in meiner Rede.

Ich behaupte, viele kdnnen diese Fragen nicht beantwor-
ten.

(Beifall vonseiten der Fraktion Freie Wahler/BMV —
Peter Ritter, DIE LINKE: Aber den Sirenenton
missen Sie dann machen, ne?)

Viele kennen nicht die unterschiedlichen Signale einer
Sirene.

(allgemeine Unruhe —
Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE —
Glocke der Vizeprasidentin)

Dabei ist das Wissen uber diverse Warnmittel sowie das
richtige Verhalten im Katastrophenschutzfall von gréter
Bedeutung. GrofRe Schadensereignisse und Katastrophen-
falle kbnnen jederzeit auftreten, auch in Mecklenburg-
Vorpommern. Unwetter, Bombenentscharfungen, Uber-
flutungen, GroR3brande, all dies sind realistische Gefah-
renlagen.

(Dr. Ralph Weber, AfD:
Wildgewordene Biber und Wdlfe!)

Die Bevolkerung ist in Gefahrenlagen zu schitzen. Das
setzt zuallererst voraus, dass diese im Katastrophenfall
flachendeckend informiert und gewarnt wird.

(Manfred Dachner, SPD: Machen wir ja!)

In Mecklenburg-Vorpommern existieren derzeit mehrere
Méoglichkeiten, die Bevdlkerung bei einer drohenden
Katastrophe zu warnen. Hierzu z&hlen Sirenen, Laut-
sprecherdurchsagen aus Warnfahrzeugen und Risiko-
kommunikation Giber Radio, Fernsehen oder Mobilfunk.

(Manfred Dachner, SPD: Alles vorgesehen!)

Zum Schutz vor Katastrophen missen die Mahahmen
zur Gefahrenabwehr in unserem Land verbessert wer-
den.

(Bernhard Wildt, Freie Wahler/BMV:
Ganz genau.)

Die bisherigen Erkenntnisse deuten auf einen Katastro-
phenschutz, der noch nicht zufriedenstellend ist.

(Bernhard Wildt, Freie Wahler/BMV:
Sehr richtig. — Zurufe von
Andreas Butzki, SPD,
und Dr. Ralph Weber, AfD)

Das Risikobewusstsein und die Sensibilitdt der Bevolke-
rung sind fur potenzielle Gefahrenlagen im Land in nur
sehr geringem Mal3 ausgepragt, sagt die Landesregie-
rung,

(Andreas Butzki, SPD: Das stimmt nicht.)
zu Recht.

Auch die Fahigkeit der Bevolkerung zur Selbsthilfe kann
noch weiter gestéarkt werden. Selbsthilfe im Katastro-
phenfall meint die Fahigkeit, die Warnsignale richtig zu
deuten und den Handlungsanweisungen dann entspre-
chend Folge leisten zu kdnnen. Hierzu bedarf es einer
umfassenden Aufklarung im Bereich Katastrophenschutz
fur jeden einzelnen Burger dieses Landes. Auch die
Eigenverantwortung der Bevolkerung spielt eine zentrale
Rolle. Wenn jedermann weil3, wie er sich im Katastro-
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phenfall zu verhalten hat, dann kann die Bevdlkerung vor
groBen Schaden geschiitzt werden. Die verbesserte
Reaktion der Bevolkerung im Katastrophenfall erleichtert
eben auch die Arbeit der Einsatzkréafte. Die Fahigkeit zur
Selbsthilfe jedes Einzelnen tragt zu einem effektiven
Bevdlkerungsschutz bei.

Viele Birger sehen diese Eigenverantwortung in Krisen-
situationen jedoch nicht als selbstversténdlich an. Statt-
dessen verlassen sie sich im Katastrophenfall haufig auf
den Staat oder andere Hilfeleistungsorganisationen.
Auch dies hat die Landesregierung so auf eine Anfrage
von mir mitgeteilt. Dieses Bewusstsein muss sich andern.
Die Selbsthilfefahigkeit der Birger in Mecklenburg-
Vorpommern muss gestarkt werden. Hierzu dient der
vorliegende Antrag, in dem wir die Einflhrung eines
landesweiten Warntages in Mecklenburg-Vorpommern
fordern.

(Beifall vonseiten der Fraktion Freie Wahler/BMV)

An diesem Warntag sollen im ganzen Land alle einge-
setzten Warnmittel zeitgleich getestet werden. Sirenen-
und Lautsprecherdurchsagen von Feuerwehrfahrzeugen
kommen in Stadten und auf dem Land zum Einsatz.
Zeitgleich wird das in Mecklenburg-Vorpommern einge-
fuhrte modulare Warnsystem zum Teil getestet. Hierbei
soll eine Probewarnmeldung Uber die Notfall-Informations-
und Nachrichten-App des Bundes — das ist also kurz
NINA — versendet werden.

(Zuruf von Thomas Kruger, SPD)

Der eine oder andere hat es vielleicht ja auch auf seinem
Handy.

(Vizepréasidentin Dr. Mignon Schwenke
Ubernimmt den Vorsitz.)

Uber NINA kénnen Warnungen fir unterschiedliche Ge-
fahrenlagen versendet werden. Der Birger erhdlt uber
sein Smartphone eine fir seinen Standort relevante Ge-
fahrenmeldung sowie weitere Hilfestellung. Der Warntag
dient dazu, die Warnmittel im Land zu testen und auf ihre
Funktionsfahigkeit zu Gberprifen. Hierbei kénnen techni-
sche Missstande aufgedeckt und behoben werden.

Im Katastrophenschutzkonzept der Landesregierung steht,
dass die Bevdlkerung im Katastrophenfall angemessen,
rechtzeitig, schnell und flachendeckend gewarnt werden
muss. Diesem Anspruch missen wir gerecht werden. Es
ist derzeit zu befiirchten, dass im Katastrophenfall nicht
sichergestellt ist, dass die Bevolkerung flachendeckend
auch tatsachlich rechtzeitig gewarnt wird.

Zur Einhaltung dieser im Ernstfall lebenswichtigen War-
nung dient ein landesweiter Warntag mit der Erprobung
aller vorhandenen Warnkonzepte. Ziel des Warntages ist
die Starkung des Risikobewusstseins der Bevdlkerung.
Die Menschen sollen eben fir das Themenfeld Warnung
sensibilisiert werden. Nur so kénnen sie im echten Kata-
strophenfall richtig reagieren und sich selbst, aber auch
andere vor Schaden schutzen.

Ein weiterer wichtiger Punkt im Antrag betrifft die Offent-
lichkeitsarbeit. Im Vorfeld dieses Warntages in Mecklen-
burg-Vorpommern soll die Landesregierung entspre-
chende Offentlichkeitsarbeit leisten. Sie soll die Biirger
Uiber den Inhalt sowie den Ablauf des Warntages infor-

mieren. Einen solchen Warntag gibt es bereits seit kurzer
Zeit in Nordrhein-Westfalen. Er wurde am Donnerstag,
dem 6. September letzten Jahres, zum ersten Mal durch-
gefuihrt. An diesem Tag wurden in Nordrhein-Westfalen
zeitgleich in allen Kommunen die drtlichen Warnkonzepte
erprobt.

(Beifall Bernhard Wildt, Freie Wahler/BMV:
Sehr gut!)

Sirenen heulten, Feuerwehrfahrzeuge waren im Einsatz
und die Bevdlkerung wurde ulber die Durchsagen und
eben die genannten Telekommunikationsmittel gewarnt,
und dabei wurden auch die Schwachstellen im Sirenen-
system aufgedeckt oder im Alarmierungssystem darlber
hinaus, zum Beispiel, was diese bundesweite Warn-App
auf dem Handy angeht — NINA. Diese hatte nicht Gberall
Alarm ausgelést, wie die Medien nach diesem Tag dann
berichteten. Damit ware also die Aufdeckung von Man-
geln in der Alarmierung der Bevélkerung ein weiterer
wesentlicher Grund fir die Notwendigkeit dieses Antra-
ges.

Der erstmalige Warntag 2018 in Nordrhein-Westfalen war
ein erfolgreicher Tag fur den Schutz der Bevdlkerung im
Land. Nordrhein-Westfalen besitzt damit eine Vorreiter-
rolle. Mecklenburg-Vorpommern kann sich mit der Zu-
stimmung zu diesem Antrag dieser Vorreiterrolle an-
schlieBen. Der landesweite Warntag in Mecklenburg-
Vorpommern soll ebenfalls in jedem Jahr am ersten
Donnerstag im September um 10.00 Uhr stattfinden.
Dieses Datum wére dann mit dem Datum in Nordrhein-
Westfalen abgestimmt und das wirde dem Ziel dienen,
das auch — so, wie ich die Antwort auf eine Kleine Anfra-
ge verstanden habe — die Landesregierung wohl an-
strebt. Das grof3e Ziel wére naturlich ein einheitlicher
bundesweiter Warntag.

Ich mochte natlrlich noch abschlieBend zu den Ein-
gangsfragen die Auflésung verraten: Eine Minute Dauer-
ton mit zwei Unterbrechungen — das werden die meisten
auch wissen — ist natlrlich die Alarmierung der Feuer-
wehr und die eine Minute Sirenendauerton wére dann die
Entwarnung.

Fir den Schutz unserer Bevolkerung bitten wir um Zu-
stimmung zu unserem Antrag. — Vielen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion Freie Wahler/BMV —
Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Im Altesten-
rat wurde eine Aussprache mit einer Dauer von bis zu
120 Minuten vereinbart. Ich sehe und hére dazu keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich ertffne
die Aussprache.

Fur die Landesregierung hat jetzt das Wort der Minister
fur Inneres und Europa. Bitte.

Minister Lorenz Caffier: Frau Prasidentinl Meine Da-
men und Herren Abgeordnete! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich weil3 nicht, ob heute der Tag ist, wo immer
die Fraktionen mit Antrdgen kommen, die schon langst in
der Umsetzung sind. Vielleicht haben Sie irgendwo was
gehort, das ist so in der Sache.

Und, Herr Dr. Manthei, ich habe lhnen das vorher schon
gesagt, also nicht heute, sondern schon vor ein paar
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Tagen, Flickschusterei halte ich fur falsch, wenn, dann
missen wir das komplett mit den Landern machen. Es
hilft ja nichts, wenn hier ein Bayer im Urlaub ist und einen
anderen Sirenenton hat, als der in Bayern ist, oder um-
gedreht, und die Signale unterschiedlich sind.

(Heiterkeit bei Peter Ritter, DIE LINKE:
Der musste schon auf bayerisch
sein, der Ton, das stimmt. —
Tilo Gundlack, SPD: Da kénnen wir
ja den Kollegen Waldmdiller fragen. —
Zuruf von Bernhard Wildt, Freie Wahler/BMV)

Da danke ich Ihnen zunéchst fir den Antrag, den Sie hier
eingebracht haben, denn er deckt sich eins zu eins mit
dem, was mein Haus auf der Sitzung des Bund-Lander-
Ausschusses fiir Feuerwehr, Katastrophenschutz und
zivile Verteidigung im Marz vorgelegt hat. Nur er ist eben
ein bisschen weitergehend als lhrer. Zeitlich gesehen
kommt daher sozusagen lhr Antrag durchaus einige
Monate zu spat. Gleichwohl raumt er mir die Mdglichkeit
ein, hier im Parlament zu diesem durchaus wichtigen
Thema ausfiihren zu kdnnen,

(Bernhard Wildt, Freie Wahler/BMV:
Gern geschehen.)

denn die Birgerinnen und Birger — danke — fur die War-
nung vor gefahrlichen Ereignissen zu sensibilisieren, ist
eine wichtige, aber eben durchaus auch schwierige Auf-
gabe. Nur wenige Menschen, nicht nur bei uns in Meck-
lenburg-Vorpommern, sondern deutschlandweit, verste-
hen Warnungen richtig und kdnnen sie entsprechend
einordnen. Das betrifft insbesondere junge Leute, die den
Kalten Krieg nicht mehr bewusst miterlebt haben. Warn-
signale haben seit dem Fall der Mauer quasi komplett an
Bedeutung verloren und seitdem hat der Bund das fla-
chendeckende Sirenensystem auch Stiick fur Stick ab-
gebaut. Stattdessen entscheiden die Gemeinden und
ihre Feuerwehren jetzt in eigener Zustandigkeit, ob und
wie sie auf Sirenen zuriickgreifen. Auch bei uns in Meck-
lenburg-Vorpommern ist das so.

Wie die Sirenen klingen und was sie bedeuten, ist von
Bundesland zu Bundesland unterschiedlich und manch-
mal sogar von Gemeinde zu Gemeinde. Kommt, wie
gesagt, ein Bayer nach Mecklenburg-Vorpommern, weif3
er im Zweifelsfall gar nicht, was ein bestimmter Warnton
bedeutet, und andersherum gilt das Gleiche nattrlich in
Grin. Gerade fiir uns als Tourismusland sollte so was im
Vorfeld geklart sein.

(Bernhard Wildt, Freie Wahler/BMV:
Wie lange sind Sie schon Minister?)

Und Uber das Thema Warnmeldungen hinaus hilft es

auch ganz sicher nicht, dass das Risikobewusstsein in

der Bevolkerung generell relativ gering ist. Es ist schon,

dass in Deutschland Katastrophen eher selten auftreten.
(Beifall Dr. Ralph Weber, AfD)

Das fuhrt aber auch zu einer Erwartungshaltung, dass der
Staat schon alles regeln wird, wenn es einmal so weit ist.

(Zuruf von Bernhard Wildt, Freie Wéhler/BMV)

Da mussen wir in jedem Fall ran, das ist vollkommen
aulRer Zweifel. Deshalb hat sich mein Haus im Bund-

Lander-Gremium auch mit einem Konzept eingebracht,
um die Wahrnehmung in der Bevdlkerung fiir solche
Szenarien zu erhéhen. Wir wollen dafiir sorgen, dass die
Menschen besser auf Katastrophen vorbereitet werden.

Im Gegensatz zum Vorschlag der BMV

(Bernhard Wildt, Freie Wahler/BMV:
Freie Wahler/BMV.)

zielt unser Antrag — sorry, BMV/Freie Wahler —,

(Bernhard Wildt, Freie Wahler/BMV:
Freie Wahler/BMV.)

zielt unser Antrag — Freie Wahler/BMV, auch das wieder-
hole ich gern —, zielt unser Antrag

(Zuruf von Dr. Ralph Weber, AfD)

allerdings auf einen gemeinsamen bundesweiten Warn-
tag ab. Es ist sicherlich nicht zielfuhrend, wenn jedes
Land — und das habe ich schon mal eingangs erwahnt —
hier sein eigenes Suppchen oder seine eigene Struktur
kocht, denn es mussen alle Menschen in Deutschland
vorbereitet sein. Schliellich machen Katastrophen nicht
vor Landesgrenzen halt.

Vorbild fur das Konzept ist in der Tat NRW, das so einen
Warntag im letzten Jahr bereits erfolgreich durchgefiihrt
hat mit allem, was dazugehdrt: Sirenen, Probewarnmel-
dungen uber Warn-Apps und die Erprobung des jeweils
lokalen Warnkonzeptes. Das ist medienwirksam sehr gut
Uber die Biihne gegangen. Unter anderem haben die
Feuerwehren in NRW mit einem Twitter-Gewitter Gber die
einzelnen Aktionen an diesem Tag berichtet. Die Medien
haben sehr ausfihrlich berichtet und im Ergebnis konn-
ten allein 180.000 neue NINA-Abonnenten in dem Zeit-
raum in NRW gewonnen werden.

(Bernhard Wildt, Freie Wahler/BMV: Toll!)
Dieses Erfolgsmodell gilt es jetzt bundesweit einzuftihren.
(Bernhard Wildt, Freie Wé&hler/BMV: Genau.)

Wir haben in unserem Vorschlag fur den zweiten Don-
nerstag im September pladiert, allein schon deshalb, weil
auch dann in dem letzten Bundesland, egal in welchem
Jahr, keine Ferien mehr sind.

(Bernhard Wildt, Freie Wahler/BMV: Richtig!)

Unser Plan ist, dass dieser bundesweite Warntag erst-
mals am 10. September 2020 durchgefiihrt werden soll.
Alle Warnwege sollen dabei eine Rolle spielen. Dafir
brauchen wir jetzt nur noch die Zustimmung der Innen-
ministerkonferenz und die findet zu dem Thema unter
anderem in 14 Tagen statt.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Ohne Sirene.)

Ich gehe davon aus, dass die, die von Mecklenburg-Vor-
pommern kommt, von den Léanderministern und -senatoren
auch einstimmig angenommen wird.

Ubrigens nutzen bereits jetzt 95.000 Menschen in Meck-
lenburg-Vorpommern die NINA-App. Das ist gegeniiber
den 7.000 Nutzern, die wir im Jahr 2016 bei der Einfuh-
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rung hatten, eine deutliche Steigerung. Aber da ist
durchaus noch viel Luft nach oben. Deswegen gehe ich
mal davon aus, dass am Ende dieser Landtagssitzung
alle Kolleginnen und Kollegen die NINA-App auf ihrem
Handy haben,

(Beifall Bernhard Wildt, Freie Wahler/BMV)

um dann hier zumindest auch ein Stiick Vorbildwirkung
innerhalb des Landes zu sein.

(Heiterkeit bei Peter Ritter, DIE LINKE:
Und wenn ich dann wieder gehackt
werde? Das ist auch bléd.)

Aber auch hier geht letztendlich noch mehr, denn theore-
tisch sind rund 90 Prozent der Bevdlkerung allein Gber
diese App erreichbar. Auch dafir dient so ein Warntag,
Sie haben das schon erwéhnt, dass noch mehr Men-
schen von diesen Mdglichkeiten erfahren und sie letzt-
endlich zukunftig aktiv nutzen.

Das Einzige, was wir jetzt dazu noch brauchen, ist eine
vernlinftige Netzabdeckung, dann klappt es auch mit
dem Warntag in Gesamtdeutschland. — Ich danke fiir die
Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Fur die Frakti-
on der AfD hat jetzt das Wort der Abgeordnete und Frak-
tionsvorsitzende Kramer.

(Andreas Butzki, SPD: Herr Manthei
braucht doch bloR zuriickzuziehen.
Es ist doch alles gesagt.)

Nikolaus Kramer, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Liebe
Landsleute! Liebe Gaste!

(Andreas Butzki, SPD:
Liebe leere Stuhle!)

Sehr geehrter Herr Butzki, Sie begrif3e ich ganz beson-
ders hier zu dieser Stunde.

(Heiterkeit bei Andreas Butzki, SPD: Ich freue
mich, dass ich personlich begriif3t werde.)

Ich freue mich, dass ich mich mit lhnen hier unterhalten
kann, ganz hervorragend.

(Andreas Butzki, SPD: Aber kurz und knapp.)

Kommen wir zu einem sehr ernsten Thema, Herr Butzki.
Spitzen Sie die Ohren! Héren Sie zu,

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)
dann kénnen Sie vielleicht noch was lernen!
(Andreas Butzki, SPD:
Immer, von lhnen immer! —

Zuruf von Tilo Gundlack, SPD)

Die Ausfuihrungen des Innenministers waren ja schon
ganz hervorragend, dem schliel3e ich mich an.

Schaut man auf die offiziellen Seiten des Bundesamtes
fur Bevolkerungsschutz und Katastrophenschutz, dann
werden hier vier Schwerpunktthemen hervorgehoben. Es
geht um praventives Wissen gegeniiber Gefahren durch
Chemikalien, bei schweren Unwettern oder bei Brand-
und Hochwasserkatastrophen. All das kann auch unser
schénes Mecklenburg-Vorpommern treffen. Herr Manthei
hat es angesprochen, als ein modernes Mittel fur eine
friihzeitige Warnung der Bevolkerung empfiehlt die Lan-
desregierung die Notfall-App NINA. Wenn man diese auf
seinem Smartphone installiert, bekommt man zuerst
folgenden Hinweis angezeigt, ich bitte zitieren zu durfen:
.Beachten Sie im Ereignisfall die Anweisungen der 6rtlich
zustandigen Stellen! Die Anweisungen vor Ort haben im
Zweifel Vorrang ..."

Meine Damen und Herren, wenn im Katastrophenfall von
solchen ,Anweisungen® gesprochen wird, stellen sich mir
einige Fragen: Wie werden effektiv jene Bevolkerungstei-
le informiert, die weder Uber eine App verfiigen, noch von
den Sirenen im Land erreicht werden kénnen und von
den staatlichen Behdrden abgeschnitten sind?

(Zuruf von Martina Tegtmeier, SPD)

Was passiert, wenn aufgrund unvorhersehbarer Umstan-
de der Rundfunk als zentrales Informationsmedium in der
Bevolkerung ausfallt? Und was tun Sie, wenn Sie auf-
grund der vielen Funklécher — Herr Caffier hat es auch
angesprochen — im Land von allen Medien komplett
abgeschnitten sind?

Ein Fraktionskollege sagte gerade zu mir, ich kann mir
die App runterladen, das nutzt mir aber nichts, wenn ich
zu Hause keinen Empfang habe. Diese Fragezeichen
verdeutlichen, dass es im Katastrophenfall fur nicht we-
nige Birger unseres Landes weder mindliche noch mo-
bile Anweisungen geben kénnte. In solchen Fallen kann
ein personlich griffbereiter Notfallplan sowie durch Warn-
tage geschultes Handeln sprichwértlich Gold wert sein.

Der Antrag der BMV-Fraktion will natirlich auch aus
diesen von mir genannten Fragen den Katastrophen-
schutz in M-V starken. Alle Parteien haben die Aufgabe,
fir ein gesundes Bewusstsein in der Bevdlkerung zu
sorgen, damit diese gegen etwaige Krisenszenarien
vorbereitet ist. Selbstverstandlich unterstitzt auch meine
Fraktion dieses Anliegen.

Meine Damen und Herren, bereits vor fast zwei Wochen
hat die Landesregierung Uber die Presse verlauten las-
sen, dass bundesweit ein Warntag etabliert werden soll.
Der Innenminister — er hat es eben auch schon ange-
sprochen — will hierzu einen Beschluss auf der kommen-
den Innenministerkonferenz der Lander Mitte Juni vorle-
gen. Es besteht also kein Dissens zwischen einbringen-
der Fraktion und der Landesregierung. Meine Fraktion
geht davon aus, dass die Innenministerkonferenz der
Beschlussvorlage folgen wird.

Gleichwohl halten wir den Antrag aus zwei Grinden
fur zustimmungswirdig: Zum einen wirde durch eine
breite Zustimmung des Parlamentes gegenuber diesem
an sich konsensualen Anliegen schon heute ein offentli-
ches Signal an die Bevélkerung gesendet. Die Bewusst-
seinsbildung und die Sensibilitéat der Burger wirden kurz-
fristig geférdert. Zum Zweiten ist noch weiter zu diskutie-
ren, wo konzeptuelle Schwéchen im Instrumentarium des
Katastrophenschutzes liegen. Inshesondere dieser Punkt



Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 7. Wahlperiode — 66. Sitzung am 24. Mai 2019 29

sollte durchaus die Landesregierung und anschlieRend
den Innen- und Europaausschuss beschaftigen, damit
am richtigen Ort konzeptuelle Schwachen herausgearbei-
tet werden. Bei einem so wichtigen Thema sollte die
Opposition mit eingebunden werden.

Aber — und das hat der Innenminister auch angespro-
chen — so ein Warntag nur fiir Mecklenburg-Vorpommern
ist nicht zielfihrend. Deswegen wird es auf der Innenmi-
nisterkonferenz dann mdéglicherweise diesen Beschluss
geben, dass wir das bundesweit haben werden, und aus
diesem Grund wird meine Fraktion sich bei diesem An-
trag enthalten. — Herzlichen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Fir die Frakti-
on der SPD hat jetzt das Wort der Abgeordnete Mucha.

Ralf Mucha, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Ich werde im Gegen-
teil zu meiner geschatzten Kollegin WeiRlig heute meinen
Vortrag nicht halten, weil ich glaube, der Innenminister
hat allumfanglich informiert. Die Aussagen der AfD kann
ich insofern nicht nachvollziehen, weil ich glaube, es hat
in der Vergangenheit viele gute Beispiele gegeben, wo
wir bei Gro3schadenslagen — ich sage, gerade aktuell die
Bombenrdumung in Rostock — gesehen haben, wie die
Hilfsorganisationen aufgestellt sind. Und um vielleicht die
Frage zu beantworten, wenn kein Handyempfang ist oder
Apps nicht funktionieren oder Stromausfall ist, gibt es
immer noch Lautsprecherdurchsagen, die auch im Kata-
strophenschutzkonzept hinterlegt sind, sodass wir als
Kameraden der freiwilligen Feuerwehr zum Beispiel dann
durch die Gegend fahren und die Bevélkerung dement-
sprechend warnen.

Der Antrag ist vom Grunde gut gemeint, aber wie gesagt,
der Minister hat das gut begrindet. Ich pladiere auch fiir
einen bundesweiten Warntag, um die Bevolkerung noch
mehr zu sensibilisieren und um einheitliche Warnsignale
zu haben. Insofern lehnen wir lhren Antrag ab. — Danke
fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD
und Christiane Berg, CDU)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Fur die Frakti-
on DIE LINKE hat jetzt das Wort der Abgeordnete Ritter.

Peter Ritter, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! In der Wohnsiedlung, wo
ich friiher wohnte, ging jeden Abend um 18.00 Uhr die
Sirene.

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Jeden Tag, ja, ja. Das hatte den positiven Effekt, dass
die Kinder wussten: Reinkommen, Abendbrot ist fertig!
Aber das ist eine andere Geschichte.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, der Arbeitsstil
des Kollegen Manthei erleichtert es mir, mich auf Land-
tagssitzungen vorzubereiten, weil man so ungeféhr das
Gefuhl hat, welches Thema kommt aus der Fraktion,
denn es gibt den Vorlauf mit zahlreichen Kleinen Anfra-
gen, Pressemitteilungen et cetera pp.

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Insofern wollte mein Mitarbeiter mit mir wetten, dass
heute ein Antrag zum Katastrophenschutz auf der Ta-
gesordnung steht. Wir waren beide dafiir und deswegen
brauchten wir nicht zu wetten.

(Zuruf und Heiterkeit bei Andreas Butzki, SPD —
Zuruf von Bernhard Wildt, Freie Wahler, BMV)

Aber zum Ernst der Sache, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen: Ich bin der Meinung, dass wir den vorliegenden
Antrag der Fraktion Freie Wahler/BMV in den Innen- und
Europaausschuss Uberweisen sollten, weil mit den Aus-
fuhrungen des Ministers ist sozusagen der Weg in die
Zukunft dargelegt. Aber gleichwohl wissen wir, dass es
hier im Land doch Beratungsbedarf gibt, und wir sollten
uns gemeinsam dieser Herausforderung stellen. Deshalb
halten wir eine Beratung auf Grundlage des Antrages der
Fraktion Freie Wahler/BMV im Innenausschuss fir ziel-
fuhrend, denn wenn wir uns ehrlich in die Augen schau-
en, ist das Thema insgesamt doch etwas unterbelichtet,
auch in der jungsten Vergangenheit.

Der Landtag hat sich zuletzt 2016 etwas intensiver mit
den Anderungen des Landeskatastrophenschutzgeset-
zes befasst und die Unterrichtung durch die Landesregie-
rung dber ihr Katastrophenschutzkonzept stammt aus
dem Jahr 2015. Das liegt also alles schon ein bisschen
zurtick und insofern ist aufgrund der bundesweiten Ge-
sprache, die gefuhrt werden, durchaus Diskussionsbe-
darf angezeigt im Ausschuss.

Natirlich ist der Antrag so, wie er jetzt vorliegt, zum Tell
Uiberholt und in einem Punkt, glaube ich, auch ein bisschen
unrealistisch. Die Forderung — das haben wir gehort —
nach einem landesweiten Warntag entspricht der Praxis
in NRW, in der Forderung aus Rheinland-Pfalz, und deckt
sich mit den Ankindigungen beziehungsweise Initiativen
unseres Innenministers nach Etablierung eines bundes-
weiten Warntages. Also mit oder ohne Antrag ist einiges
in Bewegung. Andere Forderungen des Antrages lie3en
sich ebenso debattieren, etwa vor dem Hintergrund des
Abdeckungsgrades des Warnmittels Warn-App vor dem
Hintergrund der Funklcher. Auch das ist bereits in den
Redebeitragen schon erwéhnt worden.

Wenn der Antrag dann aber fordert, an diesem landes-
weiten Warntag zugleich alle &rtlichen Warnkonzepte
insgesamt zu erproben und alle Warnkonzepte an diesem
Tag hinsichtlich Wirksamkeit, mdglicher Mangel, erforder-
lichem Nachbesserungsbedarf auszuwerten, dann, glau-
be ich, wird dieser Tag selbst zur Katastrophe. Wir sollten
also dieses Anliegen nicht Uberfrachten mit Forderungen,
die unrealistisch sind.

Gezielte Offentlichkeitsarbeit wird notwendig sein, nicht
nur durch die Landesregierung, sondern auch durch uns.
Insofern sehe ich hier schon eine Verantwortung des
Parlamentes und deshalb wiirde ich mich freuen, wenn
die antragstellende Fraktion sich meinem Vorschlag
anschlieen kdnnte, diesen Antrag in den Ausschuss zu
Uberweisen. — Herzlichen Dank fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)
Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Fir die Frakti-
on der CDU hat jetzt das Wort der Abgeordnete Franz-

Robert Liskow.

(Tilo Gundlack, SPD: Fasse dich kurz!)
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Franz-Robert Liskow, CDU: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ein
solcher Tag, wie Sie im Antrag vorschlagen, ist ja grund-
satzlich begriRenswert. Die Menschen miissen wieder
fur Verhalten in Extremféllen sensibilisiert werden. Das
hat aber auch unser Innenminister ausfiihrlich dargestellt,
weswegen ja auch sein Haus eine Initiative gestartet hat
fir einen bundeseinheitlichen Katastrophenschutztag im
Jahr 2020, was wir ausdricklich unterstutzen, weil es
ganz wichtig ist, dass dies deutschlandweit fiir alle auf
dem gleichen Niveau gelehrt wird, damit alle in Deutsch-
land das Gleiche, die gleiche Ausbildung haben und den
gleichen Kenntnisstand. Dies unterstiitzen wir sehr.

Daher lehnen wir lhren Antrag hier heute ab und freuen
uns, wenn der Innenminister uns in zwei Wochen dann
hoffentlich ein positives Votum aus der Innenministerkon-
ferenz mitteilen kann. — Vielen Dank fiir die Aufmerksam-
keit.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Jetzt hat das
Wort der fraktionslose Abgeordnete Arppe.

Holger Arppe, fraktionslos: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Werte Damen und Herren! Der Antrag und die darin
angepeilten MaRnahmen sind natirlich richtig und wich-
tig, greifen allerdings etwas zu kurz, denn was nutzt es
allein, wenn die Burger die Sirenensignale deuten kon-
nen und eine App zu bedienen wissen, wenn sie aber
nicht darauf vorbereitet sind, mit den Folgen dessen, was
die Sirenen und die Apps ankiindigen, umzugehen.

In letzter Zeit haufen sich von diversen Experten die War-
nungen vor einem Blackout, also eines landesweiten oder
eines Uberregionalen grof3flachigen Stromausfalls. Und
zwar wird gesagt, dass das Risiko fur ein solches Ereig-
nis, fiir eine solche Katastrophe in dem Mal3e steigt, wie
die Umsetzung der Energiewende weiter voranschreitet,

(Thomas Kruger, SPD:
Woher wissen Sie denn das?)

also grundlastfahige Stromerzeuger vom Netz gehen.
Auch das Biro fur Technikfolgen-Abschatzung beim
Deutschen Bundestag

(Thomas Kruger, SPD: Wer hat lhnen
denn diesen Béaren aufgebunden?)

hat vor einiger Zeit ein recht umfangreiches Gutachten zu
diesem Thema erstellt. Auch diese Experten haben fest-
gestellt, dass das Bewusstsein bei der Bevdlkerung fir
eine solche Katastrophe — und das muss natirlich der
Fairness halber gesagt werden —, die nicht allein durch
die Energiewende, sondern auch durch Cyberattacken
oder eine Naturkatastrophe ausgeltst werden kdnnte,
nichtsdestotrotz, dass das Bewusstsein bei der Bevolke-
rung fur ein solches Ereignis sehr unterentwickelt ist. In
diesem Sinne, denke ich, sollte man diesen Antrag und
damit verbundene MaRnahmen auch weiterentwickeln,
denn wenn es zu einem Blackout kommen sollte, dann
bricht die Lebensmittelversorgung zusammen, der Ver-
kehr, das Gesundheitswesen und auch die Sicherheitsla-
ge wird sich naturlich dementsprechend beeintrachtigt
finden. Sich darauf vorzubereiten, ist ganz entscheidend,
denn wenn man einige Tage oder vielleicht noch langer
ganz auf sich allein gestellt ist als Burger, als Familie,

vielleicht auch mit Verwandten, die Medikamente bediir-
fen, dann, denke ich, sollte man auch, wenn man Kata-
strophenvorsorge betreibt, darauf hinweisen, dass es
zum Beispiel wichtig ist, sich als Burger, als Familie einen
Notvorrat an Lebensmitteln, an Wasser,

(Zuruf aus dem Plenum: Aha!)

an Medikamenten, an Geld, an Bargeld anzulegen, um
fur so eine Situation gewappnet zu sein.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD)

Ich hére es hier schon — ich bin auch gleich fertig, Frau
Préasidentin — an den Zwischenrufen. Es ist der Vorberei-
tung einer solchen Katastrophe leider nicht dienlich,
wenn Menschen, die sich auf so etwas vorbereiten, dann
in die Ecke von irgendwelchen Preppern oder Reichs-
birgern gestellt werden.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD —
Zuruf von Martina Tegtmeier, SPD)

Ja, ja, und mit solchem Gerede konterkarieren Sie nam-
lich wirksam Katastrophenschutz.

(Thomas Kruger, SPD:
Ich hab da gar nicht geredet. —
Ralf Mucha, SPD: Das hat kein Mensch gesagt.)

Das abschlieRend und in diesem Sinne vielen Dank.

(Dietmar Eifler, CDU: Blackout! —
Dirk Friedriszik, SPD: Blackout, genau!)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Fir die Frakti-
on Freie Wahler/BMV hat noch einmal das Wort der
Abgeordnete Dr. Manthei.

Dr. Matthias Manthei, Freie Wéahler/BMV: Sehr geehrte
Frau Préasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Zu-
nachst vielen Dank an alle Fraktionen, dass sie zwar
dem Antrag nicht unbedingt zustimmen, aber inhaltlich
doch der Sache zustimmen. Danke auch an das Innen-
ministerium, das hier offensichtlich schon den Antrag auf
Bundesebene vorbereitet hat. Das freut uns natirlich,
dass dieses Anliegen hier allgemein auf Zustimmung trifft.

Ich wollte nur ganz kurz noch auf die Vorredner einge-
hen, zunéchst auf Herrn Innenminister Caffier. Das un-
terstitzen wir natirlich, dass hier versucht wird, das auf
Bundesebene einheitlich zu machen. Trotzdem erschlief3t
sich mir nicht, warum man das hier nicht in Mecklenburg-
Vorpommern auch machen sollte. Das eine schlief3t das
andere nicht aus,

(Tilo Gundlack, SPD: Wozu denn? —
Bernhard Wildt, Freie Wahler/BMV:
Macht NRW auch. —

Tilo Gundlack, SPD: Alles, was NRW
macht, missen wir nicht auch machen.)

zumal offensichtlich, nachdem, wie Sie lhren Antrag
dargelegt haben, die Dinge auch sozusagen genauso
sind, wie wir das hier gefordert haben.

Mit der Zustandigkeit ist es auch immer so eine Sache,
damit wird immer argumentiert. Aber hier ist es nun mal
so, der Katastrophenschutz ist LAndersache. Darum kom-
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men wir nicht herum, da kdnnen wir nicht sagen, wir war-
ten auf den Bund, wir warten auf Bayern, wir warten auf
irgendwen. Katastrophenschutz ist Landersache, Punkt.

(Bernhard Wildt, Freie Wahler/BMV:
Sehr richtig!)

Das heil3t, die Entscheidungen im Katastrophenschutz
sind vom Land zu treffen und davor darf man sich nicht
dricken und ausweichen und sagen, der Bund macht
mal. Das ist nicht richtig und das finde ich auch nicht
ganz fair, diese Argumentation. Wir erleben es immer
wieder, dass gesagt wird zur Zusténdigkeit, wir machen
es nicht, weil die Kommunen sind zustandig. Manchmal
kann man ja dariber diskutieren, das ist mitunter richtig,
das sage ich selbst auch, aber wenn ich dann selbst
zustandig bin und wieder sage, ich mache das nicht, weil
das lieber der Bund machen soll, weil es sinnvoller ist,
dann ist das natlrlich nicht Gberzeugend.

Das eine, wie gesagt, schlie3t das andere nicht aus, und
man kommt aus der Verantwortung fur das Land, fur den
Katastrophenschutz im Land nicht raus, weil Sie, Herr
Caffier, wissen das, Sie sind unser oberster Katastro-
phenschiitzer. Die oberste Katastrophenschutzbehérde
ist das Innenministerium, die Verantwortung liegt bei
lhnen und da dirfen wir nicht auf andere Bundeslander
warten. Das ist jedenfalls unsere Meinung. Trotzdem ist
es naturlich sinnvoll, das auch im Bund zu versuchen.

Dann noch eine Sache: Sie sagten, es wurde, ich zitiere,
.m Marz vorgelegt®, Zitatende. Das kann ich nicht beur-
teilen, ich kenne das nicht, es ist nicht veroffentlicht. Ich
hatte auch angefragt, welche MaRnahmen die Landesre-
gierung sozusagen selbst fur sinnvoll hélt. Ich meine, in
der Antwort ist dieser bundesweite Warntag auch gefal-
len, aber es ist nichts davon gesagt worden, dass hier
schon ein Antrag ausgearbeitet werden soll oder wurde
oder wird. Von daher miissen wir das jetzt so zur Kennt-
nis nehmen, dass das hier jetzt so gesagt wird. Aber da
bitte ich auch um Verstandnis, wir hatten die Idee jetzt
nicht deshalb, weil wir kannten diesen Antrag tberhaupt
gar nicht. Woher auch?

Wir sind auch der Meinung - ich glaube, einer der Vor-
redner hat es gesagt —, dass es natirlich trotzdem sinn-
voll ist, diesen Beschluss heute hier zu machen, weil wir
natlrlich dadurch als Landtag insgesamt einhellig der
Landesregierung sozusagen noch mal einen Ricken-
windantrag mitgeben, dass wir sagen, hier gibt es Unter-
stutzung, der Landtag steht einstimmig hinter der Intenti-
on eines Warntages.

Dann zu Herrn Kramer: Sie haben véllig zu Recht hinge-
wiesen auf viele Probleme, die es im Katastrophenschutz
immer noch gibt. Jedenfalls gibt es zum Beispiel die
Funklécher, Herr Caffier hat es auch gesagt. Das wissen
wir natirlich, dass es noch sehr viele Baustellen im Be-
reich des Katastrophenschutzes gibt. Ich will das mal
ganz zuriickhaltend sagen, Herr Ritter hat es auch ange-
deutet: Das Konzept ist aus 2015 und bei jedem, der das
Konzept mal liest, stellt sich eine ganze Reihe von Fra-
gezeichen und tauchen eine Menge von Baustellen auf.
Da ist noch viel zu tun.

(Peter Ritter, DIE LINKE: So ist es.)

Trotzdem ist dieser Warntag ja nur der allererste Schritt.
Er soll nur erst mal den Katastrophenschutz Giberhaupt in

das Bewusstsein der Bevolkerung riicken und dazu fih-
ren, dass wir auch so einen Test haben. Wenn wir sagen,
Warnmittel brauchen wir landesweit, dann missen wir
auch wissen, ob die funktionieren. Und wenn die Warn-
mittel nicht funktionieren, und zwar auch mal komplett,
dann weild ich es eben nicht und kann auch nichts an-
dern. Das hatten wir in Nordrhein-Westfalen, dass dort
festgestellt wurde, dass es viele Mangel gab.

Wir sind damit natdrlich véllig einverstanden, den Antrag
auch noch mal im Ausschuss zu beraten, was ich also
hiermit beantrage, die Ausschussiiberweisung. Das wére
ja dann der Innenausschuss, denke ich mal.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Richtig!)

Herr Ritter sagte, insgesamt sei das Thema, Zitat, ,unter-
belichtet*. Das — das habe ich auch schon gesagt — ist
vollig richtig. Da gibt es eine Menge Dinge noch zu tun.
Ich meine aber auch, die ortlichen Warnmittel sollten
getestet werden. So ist es auch in Nordrhein-Westfalen
erfolgt, weil letztlich ist zwar das Land die oberste Kata-
strophenschutzbehérde, aber es gibt nun mal auch die
unteren Katastrophenschutzbehérden, die das letztlich
vor Ort ausfihren mussen.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Aber nicht alles an einem Tag.)

Das hat naturlich keinen Sinn, einen Warntag zu ma-
chen, wenn man gerade die Gemeinden vor Ort aus-
klammert. Dann hat das eigentlich keinen Sinn, wirde ich
sagen.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Das stimmt.)

Ich weil3 nicht, wie der Antrag des Innenministeriums
aussieht, der dann in der IMK beraten wird, aber meiner
Meinung nach sollten wir das flachendeckend testen.
Das ist auch in Nordrhein-Westfalen so erfolgt. Es gibt ja
umfangliche Offentlichkeitsarbeit vorher, wenn das jetzt
auch so geplant ist auf der IMK. Das ist sehr wichtig,
dass man natuirlich im Vorfeld und im Nachhinein umfas-
send auch die Offentlichkeit informiert. — Vielen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion Freie Wéahler/BMV)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Noch mal ums
Wort gebeten hat der Minister fur Inneres und Europa.
Bitte, Herr Caffier.

Minister Lorenz Caffier: Frau Prasidentinl Meine Da-
men und Herren Abgeordnete!

Lieber Kollege Manthei, da Sie immer so auf Korrektheit
bestehen und hier immer alle belehren, weil es alles
anders ist und anders gesagt worden ist, mochte ich das
in dem Fall auch gern tun.

Ich habe nicht einmal in meinen Ausfuhrungen den Bund
als zustandig erwahnt.

(Dr. Matthias Manthei, Freie Wahler/BMV:
Nee, habe ich nicht gesagt.)

Ich habe nur darauf abgehoben, dass wir mit den Bundes-
landern einen gemeinsamen Tag anstreben. Und wenn
dies nicht erfolgt, werden wir das als Land allein tun.
Aber der frihestmogliche Zeitpunkt dafur ist 2020. Des-
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wegen werden wir 2020 einen gemeinsamen machen
und wenn es keinen gibt, dann werden wir als Land das
allein tatigen. Insofern liegt die Zustandigkeit in den Lan-
dern und die bestreiten wir auch gar nicht, aber Katastro-
phen machen nicht vor Landergrenzen halt. Deswegen
tun wir gut daran, wenn wir gemeinsam mit den anderen
Bundeslandern auf einheitliche Verfahren abheben. —
Danke schon.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Weitere Wort-
meldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieRe die Aus-
sprache.

Im Rahmen der Debatte ist beantragt worden, den Antrag
der Fraktion Freie Wahler/BMV auf Drucksache 7/3606
zur Beratung an den Innen- und Europaausschuss zu
uberweisen. Wer mochte diesem Uberweisungsvorschlag
zustimmen, den bitte ich um ein Handzeichen. — Danke
schon. Gegenprobe. — Danke. Stimmenthaltungen? —
Damit ist der Uberweisungsvorschlag bei Zustimmung
der Fraktion Freie Wahler/BMV, der AfD-Fraktion, der
Fraktion DIE LINKE und des fraktionslosen Abgeordne-
ten und Gegenstimmen der Fraktionen der SPD und
CDU abgelehnt.

Wir kommen nun zur Abstimmung tber den Antrag der
Fraktion Freie Wahler/BMV auf Drucksache 7/3606. Wer
dem Antrag zuzustimmen winscht, den bitte ich jetzt um
ein Handzeichen. — Danke. Gegenprobe. — Stimmenthal-
tungen? — Damit ist der Antrag der Fraktion Freie Wéh-
ler/BMV auf Drucksache 7/3606 bei Zustimmung der
Fraktion Freie Wahler/BMV, Gegenstimmen der Fraktio-
nen von SPD und CDU sowie Enthaltung der Fraktionen
der AfD und DIE LINKE und des fraktionslosen Abgeord-
neten abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 42: Beratung des
Antrages der Fraktion DIE LINKE — Insektenfreundliches
Mecklenburg-Vorpommern, auf Drucksache 7/3599.

Antrag der Fraktion DIE LINKE
Insektenfreundliches Mecklenburg-Vorpommern
— Drucksache 7/3599 —

Das Wort zur Begriindung hat fur die Fraktion DIE LINKE
der Abgeordnete Dr. Weil3.

Dr. Wolfgang Weil3, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Keine Angst, jetzt kommt nicht das groRRe
Krabbeln, aber es geht vielleicht doch ein kleines biss-
chen in diese Richtung.

Vor gut zwei Wochen legte der Weltbiodiversitétsrat der
Vereinten Nationen einen dramatischen Bericht vor.
Demnach sind rund eine Million Arten in den kommenden
Jahren und Jahrzehnten vom Aussterben bedroht, wenn
es zu keinem Umsteuern bei der Landnutzung, beim
Umweltschutz, bei der Einddmmung des Klimawandels
kommt. Ein zuverléssiger Indikator fiir die Biodiversitat ist
dabei der Zustand der Insektenwelt. Vielfach sind gerade
die Insekten die Basis der Nahrungspyramiden oder
stehen am Anfang von Ketten, die die gesamte Funkti-
onstiichtigkeit des Okosystems iiberhaupt gewahrleisten —
im Rahmen der wissenschaftlichen Kenntnislage ein
dusteres Bild. Dieses dustere Bild benennt auch eine
ganze Reihe von Verursachern.

Zugegeben, dieser Bericht passt zum Antrag. Aber bevor
gegoogelt wird — Herr Renz ist ja sowieso anders be-
schaftigt jetzt —: Unser Antrag war vorher da.

Der UN-Bericht unterstreicht Aktualitdt, Bedeutung und
Dringlichkeit unseres Anliegens. Wir nehmen fir uns
nicht in Anspruch, die einzige mahnende Stimme, Idee
oder Taktgeber zu sein. Ganz im Gegenteil, wir begreifen
uns als ein Teil eines groBen Chores und wiirden uns
wiinschen, wenn Sie in diesen Chor mit einstimmen.

Auch hierzulande hat der Verlust der biologischen
Vielfalt oder das Insektensterben, wie es oft verkirzt
dargestellt wird, schon des Ofteren eine Rolle gespielt.
Nicht zuletzt die Regierungskoalition hat schon mittels
Antrag auf die Veroffentlichung der sogenannten Krefel-
der Studie reagiert und einen entsprechenden Landtags-
beschluss mit dem Titel ,Insektensterben stoppen — For-
schungen intensivieren® herbeigefiihrt. Es gab ebenso
einen Antrag zur Férderung von insektenfreundlichen
LEDs, der die Zustimmung des Landtages fand, und
die Oppositionsfraktionen stellten Antrage, die haupt-
sachlich die Forschung Uber die Ursachen des Riick-
ganges der Insektenpopulation ins Zentrum stellten.
Zwischenzeitlich hat die Regierung die Initiative ,Mehr
Respekt vor dem Insekt!* gestartet. Das begriiRen wir
auBerordentlich und ich bin dem Minister sehr dankbar
dafur, dass das auch mit der entsprechenden medialen
Kraft verbreitet wird. Das begriiBen wir in dem Falle also
gleich doppelt. Das Problem ist mittlerweile in den meis-
ten politischen Parteien und mitten in der Gesellschaft
angekommen.

In der Wissenschaft ist es mittlerweile Konsens, dass
weltweit ein alarmierender Riickgang an biologischer
Vielfalt in der Kultur und insbesondere in der offenen
Agrarlandschaft zu verzeichnen ist. Die Zahlen des UN-
Berichtes haben wir alle wahrgenommen. Meist steht
dabei der Verlust an bestaubenden Insekten im Mittel-
punkt der ¢ffentlichen Debatte, weil dieser unmittelbar die
dramatischsten Auswirkungen hat. Die Honigbiene ist
dabei zum Symbol geworden, nicht nur wegen Maja.

Und wenn ich an unseren Landtag denke, meine Damen
und Herren, in Schwerin, stellt sich dieses Thema in der
Praxis bereits mit einem Bienenstdckchen auf dem Dach
des Hauses.

(Elisabeth ABmann, SPD:
Jetzt sind es schon mehr.)

Ich denke, wir sind dort gewissermalden ...
Zwei.
(Elisabeth ABmann, SPD: Nein, funf.)

Flnf?

(Thomas Kriger, SPD: Ja.)
Ich korrigiere, mit mittlerweile funf Bienenstocken auf
unserem Dach sind wir gewissermaflen dort auf dem
Wege, ein gutes Beispiel fir andere zu sein.
Insekten bilden ein wichtiges Glied in der Nahrungskette
und rund ein Drittel der Nahrungs- und Futtermittelpro-

duktion sind direkt auf Bestaubung durch diese Insekten
angewiesen. Gleichzeitig muss dies aber auch als ein
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Zeichen fur einen gravierenden Wandel im gesamten
Okosystem verstanden und diskutiert werden.

Die Ursachen fur diese Entwicklung sind sehr komplex.
Durch die Wissenschaft werden hauptséchlich der Le-
bensraumverlust durch Urbanisierung und Versiegelung,
durch die Intensivierung der Landwirtschaft, chemisch-
synthetische Pflanzenschutzmittel und Diingemittel, Pa-
thogene und Einschleppung fremder Arten sowie der
Klimawandel verantwortlich gemacht. Das zeigt, dass
diese Verluste an biologischer Vielfalt nur ein Symptom
fur systematische und strukturelle Ursachen sind. Dabei
ist ein falsches Agrarmodell der EU und in Deutschland
ein besonderes Moment, denn dort wird auf Agrarexporte
fur den Weltmarkt gesetzt, fur den mdglichst viele und
moglichst billige agrare Rohstoffe produziert werden
sollen. Damit wird Landwirtschaft auf eine billige Roh-
stofflieferfunktion reduziert, statt eine gemeinwohlorien-
tierte Versorgungsfunktion mit nachhaltig produzierten
Lebensmitteln fur kostendeckende Erzeugerpreise aus-
zuflllen. Das habe ich extra noch einmal ausgefiihrt, weil
maoglicherweise der im Antrag unter | formulierte Satz fur
die Erklarung eines falschen Agrar- und Wirtschaftsmo-
dells der EU und in Deutschland sonst missverstandlich
ware.

Von diesem Agrarmodell profitieren Saatgut- und Verar-
beitungs- und Vermarktungskonzerne, und am Ende
stehen die, die zu zahlen haben, die Menschen, die Na-
tur und vor allem auch die Bauern. Doch dagegen for-
miert sich wachsender Widerstand. Erste Fortschritte
wurden erreicht, sind aber angesichts der wissenschaftli-
chen Datenlage langst nicht ausreichend. Obwohl zum
Beispiel selbst die Européische Behorde fir Lebensmit-
telsicherheit die Wirkstoffgruppen der Neonikotinoide als
besonders bienengefahrlich bewertet hat, sind nur erste
Verbote der Anwendung solcher Pflanzenschutzmittel im
Freiland erfolgt.

Das Volksbegehren ,Artenvielfalt” in Bayern mit Gber
1,7 Millionen Unterschriften in nur ganz kurzer Zeit hat
mehr als deutlich gemacht, dass dies immer mehr Men-
schen nicht mehr hinnehmen wollen. Diese Botschaft
muss auch im Parlament von Mecklenburg-Vorpommern
verstanden werden. Aber, um es klar auszusprechen,
meine Fraktion und ich wollen auf keinen Fall die Land-
wirtschaft an den Pranger stellen. Statt einen Pranger flr
die Landwirte und Landwirtinnen will DIE LINKE in den
verschiedensten Landtagen von Berlin, Brandenburg,
Hessen, Saarland, Sachsen-Anhalt, Thiringen und im
Bundestag gemeinsam mit meiner Fraktion in diesem
Hause eine grundlegende strategische Anderung in der
europdischen und deutschen Agrarpolitik, damit sie von
nachhaltiger Landwirtschaft auch leben kann.

Zukunftig sollen EU-Agrarsubventionen konsequent an
soziale und 6kologische Kriterien gebunden werden und
fur mehr insektenfreundliche Kulturflachen, wie Brachen-
schutz, Streifenhecken, Kleingewasser, aber auch fir
gute und fair bezahlte Arbeit in der Landwirtschaft be-
nutzt werden. Dazu muss die Landwirtschaft auf Augen-
héhe mit der Konzernmacht agieren kdnnen. Daflr mis-
sen die regionale Produktion, Verarbeitung, Vermarktung
ausgebaut und das Kartell, das Kartellrecht, Entschuldi-
gung, auf Gemeinwohlinteresse ausgerichtet werden.
Dazu muss das EU-Zulassungsverfahren fir Pflanzen-
schutzmittel so geéndert werden, dass es transparenter
und unabhéngig ist und in der Risikobewertung alle Ge-
fahren Berticksichtigung finden.

Auch die Weidetierhaltung muss als wichtiger Beitrag zu
einer nachhaltigen Landwirtschaft umfassend geférdert
werden, Flachenversiegelung vermieden und, auch wenn
die Positionen, beispielsweise zu Mitteln wie Glyphosat,
durchaus strittig sind, hier ein unverzigliches Verbot
eingeleitet werden. Das dritte Urteil in den USA mittler-
weile gegen Monsanto ist doch ein Signal, das auch
Europa aufhorchen lasst.

Gleichzeitig hat durchaus ein Umdenken in der Landwirt-
schaft begonnen. Das zeigt, dass nicht nur stetig, wenn
auch langsam wachsend, der Anteil des Okolandbaues
zunimmt, sondern auch in mehr konventionell produzie-
renden Betrieben wachst die Bereitschaft zur Verande-
rung. Politik muss deshalb zwingend fir Rahmenbedin-
gungen sorgen, damit notwendiges Handeln nicht zum
existenziellen Risiko fiir diese Betriebe wird. Die Landwirt-
schaft muss zum Verbiindeten der Politik werden, genau-
so, wie wir Verbiindete der Landwirtschaft sein miissen.

Bleibt, fir unser Land ein besonderes Problem zu er-
wahnen: Immer mehr Agrarflachen befinden sich im
Besitz von auBerlandwirtschaftlichen, von auf3eragrari-
schen Investoren, die ihre Flachen von Dienstleistern
bewirtschaften lassen, und da storen insektenfreundliche
Landwirtschaftsstrategien, Umweltschutzauflagen, Ein-
schrankungen im Dungerecht oder beim Einsatz von
PSM bei der Gewinnoptimierung.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich bin mir
durchaus bewusst, dass der vorgelegte Katalog von
insgesamt 16 Punkten nicht in jedem Falle von jedem
geteilt wird, aber seien Sie sich bewusst auch der Tatsa-
che, dass wir von den insgesamt 52 Punkten, die wir
vorgehabt haben, eine ganze Reihe gestrichen haben.
MafRnahmen, die im Voralpenland sinnvoll sind und in der
Oberrheinischen Tiefebene, sind natlrlich genauso nicht
enthalten wie Dinge, die hier mehr strittig sind als andere.

.Mehr Respekt vor dem Insekt!“ sagt die Landesregie-
rung. Wir stimmen in dieses Lied mit ein und bitten Sie
um Zustimmung zu unserem Antrag. Ich freue mich auf
eine angeregte Debatte. — Danke schon.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Meine sehr
geehrten Damen und Herren, ehe wir weiter verfahren,
mochte ich eine Ankiindigung machen: Die Fraktion Freie
Wabhler/BMV hat zwischenzeitlich ihren Antrag auf Druck-
sache 7/3604 zuriickgezogen. Damit entféllt die Beratung
des Tagesordnungspunktes 43.

An dieser Stelle unterbreche ich die Sitzung, bis ein drit-
ter Minister oder eine dritte Ministerin das Parlament
wieder beehrt.

Unterbrechung: 11.42 Uhr

Wiederbeginn: 11.44 Uhr

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Meine sehr
geehrten Damen und Herren, ich eréffne die unterbroche-
ne Sitzung wieder und bitte Sie, wieder Platz zu nehmen.

Wir setzen die Beratung zum Tagesordnungspunkt 42
fort. Im Altestenrat wurde vereinbart, eine Aussprache
mit einer Dauer von bis zu 120 Minuten vorzusehen. Ich
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sehe und hore dazu keinen Widerspruch, dann ist das so
beschlossen. Ich eréffne die Aussprache.

Fur die Landesregierung hat um das Wort gebeten der
Minister fir Landwirtschaft und Umwelt. Herr Dr. Back-
haus, bitte schon.

Minister Dr. Till Backhaus: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tinl Meine sehr geehrten Damen und Herren! In den
nachsten Stunden werden junge Leute wieder auf die
StralRe gehen und demonstrieren fiir und gegen die Ver-
anderung des Klimas.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Ach was!)

Ich glaube, dass dieser Antrag heute auch ein Teil einer
Strategie ist, weil alles hangt mit allem zusammen. Wer
das nicht versteht und begreift, dass wir Menschen nur
ein Teil des ©kologischen FuRabdruckes dieser Erde,
dieses Planeten sind, der wird auch nicht verstehen,
dass wir nur zu Gast auf dieser Erde sind. Und deswe-
gen finde ich es gut, dass junge Leute sich engagieren.
Ich habe das gestern schon gesagt. Ich bin auch sehr
glucklich dariiber, dass wir gemeinsam RUN gegriindet
haben, namlich den Rat fir Umwelt und Nachhaltigkeit.

Herr WeiRR, ich mochte Ihnen ausdrticklich danken, fur die
Art der Darstellung und auch fur den Antrag. Der reiht
sich vom Prinzip her in unsere Strategie wirklich sehr,
sehr gut ein. Sie haben selbst angedeutet, natirlich kann
der eine oder andere Punkt auch differenziert betrachtet
werden, aber unterm Strich z&hlt, gelingt es uns nach
auRen und nach innen, Mecklenburg-Vorpommern wirk-
lich zu einem 6kologischen Paradies weiterzuentwickeln.
Von auRen werden wir so betrachtet, das ist auch so
dokumentiert, als 6kologisches Paradies.

Und ich glaube auch wirklich, ganz ehrlich sagen zu
dirfen, dass Mecklenburg-Vorpommern in den letzten
Jahren seit der politischen Wende immense Leistungen
fur den Natur- und Umweltschutz auf den Weg gebracht
hat, natirlich mit den Kommunen, mit den Unternehmen,
aber auch mit den Verbanden. Und da beziehe ich so-
wohl die schiitzenden Verbande als auch die Natur nut-
zenden Verbénde mit ein.

Ich glaube, man darf auch unterm Strich eins festhalten,
hatten wir die Insekten nicht, die im Ubrigen uns berle-
gen sind, wenn ich das mal herausarbeiten darf: Die
Insekten leben, was wir heute wissen aus Wissenschaft
und Forschung, seit mehr als 500 Millionen Jahren auf
dieser Erde. 500 Millionen Jahre auf dieser Erde! Sie
haben sich angepasst. Sie haben im Ubrigen auch den
letzten Klimawandel, den es vor 56 Millionen Jahren
gegeben hat, sie haben das zum Teil Uberstanden. Wir
reden ja heute in der Wissenschaft und Forschung da-
von, dass wir in einem Zeitalter der finften Epoche die-
ses blauen Planeten leben durfen, der nur knapp 14 oder
11.700 Jahre alt ist. Diese funfte Epoche ist durch den
Menschen gepréagt. Das heif3t, wir haben es in der Hand,
dafiir zu sorgen, dass die nachfolgende Generation auch
noch auf diesem Planeten leben darf und méchte. Wenn
es nicht gelingt, auch bei der Artenvielfalt im Ubrigen jetzt
die Notbremse zu ziehen, dann muss jedem klar werden,
ohne Insekten gibt es kein Leben auf der Erde, es gibt
nichts zu essen und es wirde stinken.

Und wenn man das alles ein Stiickchen verinnerlicht,
dann wird man auch nachvollziehen kénnen, warum wir

in Mecklenburg-Vorpommern nicht nur den Wettbewerb
gemacht haben insektenfreundlichste Region/Gemeinde,
sondern ich habe auch diese, genau diese Strategie,
Mecklenburg-Vorpommern zum insektenfreundlichsten
Bundesland Deutschlands, Europas und der Welt zu ma-
chen. Und da kann jeder seinen eigenen Beitrag leisten,

(Peter Ritter, DIE LINKE: Sehr richtig!)
ob auf dem Balkon,
(Peter Ritter, DIE LINKE: Garten!)

ob im Garten, im Vorgarten oder in der Art, wie wir unter-
einander, miteinander umgehen.

Von der Natur zu lernen, ist fir mich auch ein Grundsatz.
Wer mit Tieren gut umgeht, der geht auch im Ubrigen mit
Menschen gut um. Insofern will ich auch noch mal diese
Ideen und den Forderungskatalog der LINKEN, der ist ja
sehr lang und der tragt ja eine ganze Reihe von Hinwei-
sen, die wir ja bereits aufgegriffen haben, nennen. Es ist
einfach so: Der blaue Planet hat Fieber, er ist krank und
der Mensch ist schuld. Wer das nicht versteht, der wird
auch die Zukunft nicht gestalten kdnnen. Deswegen
glaube ich auch, dass wir in der gestrigen Debatte, ges-
tern Abend etwas verkirzt, aber in den Grundsatzen uns
vollig einig sind, wir miissen hier mehr tun. Und der Kili-
mawandel, die Biodiversitat, also die Artenvielfalt, und
sauberes Wasser, wenn diese drei Grundlagen fur uns
gelten, dass wir diese zu schiitzen, zu verbessern haben,
dann kommen wir auch weiter.

Ich bin im Ubrigen vollstandig bei den LINKEN, wenn Sie
in lhrem Antrag feststellen, dass in der 6ffentlichen Dis-
kussion zu sehr auf die Bestdubungsleistung von Insek-
ten abgehoben wird und reduziert wird, sondern das
Okosystem Insekt und das Okosystem insgesamt ist
ohne Insekten nicht haltbar. Die anderen Leistungen, die
eben auch unverzichtbare Funktionen der Insekten in-
nerhalb der Nahrungskette ebenso wichtig ist wie das
Gleichgewicht auch der Arten untereinander, auch dazu
tragen die Insekten in immenser Leistung und auch der
Art und Weise bei. Das ist uns allen im taglichen Leben
gar nicht so bewusst und deswegen bin ich natirlich
auch dankbar, dass der Landtag hier auf dem Schloss im
Ubrigen diese fiinf Beuten gestellt hat. Das war im Ubri-
gen auch eine Idee, die ich mit Sylvia Bretschneider
diskutiert habe, denn wir haben den Lehrpfad bei uns am
Haus fiur die Bienen und Insekten, und fiur das Schloss
fand sie es damals eine hervorragende Idee, auch diese
Vélker hier zu installieren.

Oder, natirlich finde ich es wunderbar, dass ich hier die
Unterstiitzung aus dem Hohen Hause bekommen habe
fur ,Mehr Respekt vor dem Insekt!“. Innerhalb der Um-
weltministerkonferenz hat man noch geschmunzelt, mitt-
lerweile haben das Schmunzeln alle aufgegeben. Und
insofern ist es natirlich auch so, dass wir in den letzten
Jahren sehr viele Dinge auf den Weg gebracht haben.
Ich betone noch mal, ich méchte, dass Mecklenburg-
Vorpommern zum o©kologischen Paradies weiter sich
entwickeln kann, und wir haben da auch viel auf den
Weg gebracht.

Die MalRnahmen konnten, seitdem wir daran arbeiten,
noch nicht ihre volle Wirksamkeit entwickeln. Daher will
ich auch noch mal ausdriicklich sagen, das ist ein Pro-
zess, den wir weiter begleiten wollen. Wir stehen am
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Anfang und wir sind in Deutschland mit dieser Initiative
in einer Vorreiterrolle. Auch das macht mich ein bisschen
stolz. Und deswegen, glaube ich auch, ist es richtig, dass
wir die Strategie auf den Weg gebracht haben. Und
dass der Bund im Ubrigen an diesem Thema auch jetzt
intensiv mitarbeitet und eine Reihe von Forderungen in
das Eckpunktepapier auf Bundesebene mit aufgenom-
men worden ist, das die Handschrift Mecklenburg-
Vorpommerns tragt, ist, finde ich, auch ein groer Erfolg.
Das aber nur am Rande.

Im Ubrigen, ich sage auch noch mal, dieses Thema
.,Mehr Respekt vor dem Insekt!” ist nur ein Baustein, ein
Baustein im Prozess des Masterplans, den ich auch
weiterentwickeln mdchte zum Insektenschutz in Meck-
lenburg-Vorpommern, Deutschland und Europa. Seit ich
im Ubrigen 2006 die Zustandigkeit fir das Umweltressort
Gibernommen habe, habe ich auch die Landwirtschaftspo-
litik hier im Lande deutlich nachhaltiger und umwelt-
freundlicher entwickelt.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)

Auch da darf ich mich noch mal ausdricklich bei meinen
Kolleginnen und Kollegen auch des Landtages bedan-
ken. Im Ubrigen will ich da ausdriicklich auch Fritz Tack
mit genannt haben, mit dem ich ja auch sehr eng noch
immer in Kontakt stehe und der, glaube ich, néchste
Woche auch Geburtstag hat.

Zum Beispiel der 0kologische Landbau, wir haben
150.000 Hektar mittlerweile im 6kologischen Landbau.
Bei den vielfaltigen Kulturen sind wir Vorreiter in
Deutschland und Europa, die EiweiRpflanzenstrategie
immerhin mit 141.000 Hektar. Oder wir sind die Ersten
gewesen im Ubrigen, die das Bluhflachenprogramm auf
den Weg gebracht haben. Heute sind in diesem Pro-
gramm fiur Insektenfreundlichkeit und Nektarband durch
das Land 7.830 Hektar und damit 220 Prozent hoher als
im letzten Jahr.

In den vergangenen Jahren haben wir auch diese Agrar-
umweltmafinahmen deutlich nach oben gefahren. Allein im
letzten Jahr sind 45,6 Millionen Euro in diese Agrarum-
weltprogramme geflossen. In 2019, das ist meine Progno-
se, werden wir bereits 55 Millionen Euro in diese Agrar-
umweltprogramme hinein investieren. Mittlerweile sind
Uber 20 Prozent, Uber 20 Prozent der landwirtschaftli-
chen Nutzflache — und da gebe ich Ihnen recht, Herr Weil3,
die Landwirte, die klugen Landwirte, die auch o©kologi-
scher geworden sind, haben mittlerweile erkannt, dass
man mit Umweltleistungen in Mecklenburg-Vorpommern
Geld verdienen kann und dass damit im Ubrigen auch
die Anerkennung der Landwirtschaft in der allgemeinen
Gesellschaft dann auch wieder steigt, auch das hat die
letzte Umfrage gezeigt —, und ich sage es noch mal, Uber
20 Prozent, das ist ja das Ziel der Bundesregierung, 6ko-
logische Landwirtschaftssachen. Wir haben tber 20 Pro-
zent mittlerweile in der 6kologischen Ausrichtung.

AuRerdem werden wir im Ubrigen die Umschichtung von
der ersten und zweiten S&ule weiterfihren und wollen
damit die funfjahrigen Verpflichtungen auch weiter um-
setzen. Das ist ein umweltpolitischer Erfolg und natirlich
kommt auch dieses den Insekten, dem Klimaschutz und
der Sauberkeit von Wasser weiter entgegen.

Aber nicht nur das Land, auch auf Bundes- und Europa-
ebene hat langst ein Umdenken begonnen. Ich wiinsche

mir da auch mehr und deswegen ist es auch so wichtig,
dass am Wochenende die Menschen von ihrem Recht
und auch ihrer Pflicht Gebrauch machen, zur Wahl zu
gehen, denn es geht auch um die Landwirtschaft, es geht
um die landlichen Rdume von Europa. Naturlich wiinsche
ich mir bei der einen oder anderen Frage in vielen Berei-
chen auch mehr Mut, vor allen Dingen auch mehr Tem-
po, vor allem, wenn es um so wichtige Fragen der Wei-
terentwicklung der gemeinsamen europaischen Agrar-
politik geht.

Im Ubrigen, das einzige Bundesland, das aus Deutsch-
land heraus diese Verénderung in Europa angeschoben
hat, ist Mecklenburg-Vorpommern. Auch hier nehme ich
zur Kenntnis, dass viele Aspekte, die jetzt in den Vor-
schlagen aus Europa gekommen sind, auch hier aufge-
nommen worden sind. Im Ubrigen, ich glaube auch, dass
wir mit unserem Modell in der Zukunft auch fir die Land-
wirtschaft und die landlichen Raume damit dem Grund-
satz folgend ,6ffentliches Geld fir 6ffentliche Leistungen®
starker untersetzen werden. Und das ist ja der Punkt 1,
den Sie gefordert haben, denn die Einbeziehung von
Anreizkomponenten, insbesondere was den Klimaschutz
anbetrifft, was die Artenvielfalt und auch ausdrucklich die
Integration des landlichen Raumes in diese Prozesse
starker voranzubringen und damit zu einer neuen Quali-
tat in der Zusammenarbeit zwischen Stadt und Land zu
kommen, halte ich fur geboten.

Die Forderung des okologischen Landbaus haben Sie
angesprochen zu starken, das brauchen wir weiterhin
und wir machen das auch.

Drittens, die Kulturlandschaftsprogramme. Ich nehme zur
Kenntnis, dass ihr euch in der LINKEN wahrscheinlich
sehr gut abgestimmt habt tber Landergrenzen hinweg.
Wir haben solche Programme nicht. Wir haben unsere
Agrarumweltprogramme und die ziehen auch und die
funktionieren auch. Und was mich besonders freut, sie
sind eben auch von der Landwirtschaft angenommen
worden.

Grunlanderhaltung sprechen Sie an, absolut richtig.
Wenn man sich uberlegt, wir haben in den letzten Jah-
ren, im Ubrigen schon vor der Wende, in den 80er-
Jahren, bis heute insgesamt Uber 100 Hektar Griinland
verloren, die umgebrochen worden sind und heute dann
mehr oder weniger intensiv bewirtschaftet werden. Das
ist aus meiner Sicht richtig geregelt. Wir haben ein Um-
bruchverbotsgesetz fur Griinland. Es gibt nur drei Lander
in Deutschland, die das gemacht haben.

Die Weidetierhaltung, ja, 33.000 — kdnnen Sie sich das
vorstellen? —, 33.000 verschiedene Arten héngen heute
an der Weidetierhaltung. Wenn wir keine Weidetierhal-
tung haben, verarmt die Landschaft und letzten Endes
damit auch die Insektenvielfalt. Deswegen ist jeder Tier-
halter, der Tiere in freier Natur halt, eigentlich ein wahrer
Held, weil er damit im Ubrigen unsere wunderbare Land-
schaft und damit auch die Artenvielfalt untersttzt.

Auch in Sachen Garten, Erhalt der biologischen Vielfalt in
unseren Waldern brauchen wir uns nicht zu verstecken.
Herr WeiR, ich glaube, Sie wissen, wir haben in den
letzten Jahren im Ubrigen die Waldbewirtschaftung in
den Nationalparken eingestellt. Das Ziel der Bundesre-
publik Deutschland war, funf Prozent der Walder in
Deutschland aus der Produktion zu nehmen. Wir lie-
gen heute bei Uber neun Prozent in Mecklenburg-
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Vorpommern, das heif3t exakt, 52.000 — 52.000! — Hektar
Wald, nehmen Sie das bitte auch alle mit, 52.000 Hektar
Wald sind in Mecklenburg-Vorpommern aus der Produk-
tion genommen und werden zur Wildnis. Andere holzen
nach wie vor ab. Ich sage immer wieder, der Wald, das
Leben im Wald beginnt nach dem Tod der Baume.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Richtig!)

Und deswegen glaube ich auch, dass es richtig ist, dass
wir diese Strategie weiterfahren.

Die nationale Strategie der biologischen Vielfalt haben
wir umgesetzt, im Ubrigen auch mit der Landesfor-
schungsanstalt, und sie wird auch durch die Fachagentur
Nachwachsende Rohstoffe untersetzt.

Auch, und dariber freue ich mich sehr, die Ansiedlung
des Kompetenz- und Informationszentrums Wald und
Holz, KIWUH genannt, in Mecklenburg-Vorpommern
zeigt, welchen Stellenwert dieses Thema ,Wald, Klima-
schutz, Biodiversitat, sauberes Wasser* fur uns hat.

Der ELER, auch das méchte ich siebtens dann noch mal
angesprochen haben, der Europdische Fonds zur Ent-
wicklung der landlichen Raume, im Ubrigen auch der
Europaische Meeres- und Fischereifonds, sind naturlich
sehr hilfreiche Instrumente.

(Préasidentin Birgit Hesse
Ubernimmt den Vorsitz.)

Ohne diese Hilfen aus Europa hatten wir diese 25 Milliar-
den Euro, die wir in die landliche Entwicklung, in die
Landwirtschaft, in das Aufbereiten von Wasser, in die
Naturinvestitionen geben, nicht auf den Weg bringen
kénnen. Und insofern sage ich noch mal: Ich bin glucklich
und dankbar daflr, dass wir in Europa leben durfen und
dass wir diese wahnsinnstolle Unterstiitzung aus Europa
haben.

Die KompensationsmalRnahmen: Ich glaube, auch hier ist
es richtig, dass wir die Kompensationsmaf3hahmen mit
verschiedenen Nutzungsoptionen mittlerweile verknupft
haben. Die Okokonten erfreuen sich mittlerweile groRer
Beliebtheit oder auch unser Moorschutzprogramm, von
manchen scharf kritisiert, werden heute weltweit im Ubri-
gen als eines der wichtigsten im Interesse des Klima-
schutzes, der Artenvielfalt und fir sauberes Wasser
gefeiert und sind im Ubrigen in das Klimaprotokoll von
Paris mit aufgenommen worden. Das ist Mecklenburg-
Vorpommern, ich sage noch mal, das 6kologische Para-
dies Deutschlands.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)

Und ich méchte auch unterstreichen, die Forderungen
von Naturschutzprojekten im investiven und nicht investi-
ven Bereich erfolgen auch Uber doch sehr gute Forder-
konditionen. Eine Erhéhung der Forderung wirde im
investiven Bereich im Ubrigen damit uns auch noch mehr
Mdoglichkeiten geben.

Die Foérderung — zehntens — der Landschaftsverbande
erfolgt seit Jahren im Rahmen der Mdglichkeiten. Und ich
glaube, dass es auch gut ist, dass wir die Landschafts-
pflegeverbande haben. Sie sind fur mich ein integraler
Bestandteil im landlichen Raum zwischen Nutz- und
Schutzinteressen, ausgewogen und mit Augenmalfd auch

Naturschutz zu betreiben. Ich war es im Ubrigen mal, der
Schutz durch Nutzung auf den Weg gebracht hat.

Beim Einsatz von Pflanzenschutzmitteln muss ich ganz
klar sagen, die Reduktion ist das Gebot der Stunde,
Punkt eins. Und ich glaube, dieser integrierte Ansatz, am
Ende der Kette steht der Einsatz eines Medikamentes
und nicht am Anfang, ist das Gebot der Stunde. Und
deswegen erwarte ich von der Bundesministerin Frau
Klockner, die im Ubrigen zurzeit auf der Verbraucher-
schutzkonferenz weilt, dass sie tatsachlich auch dieses
Programm zur Integration des Pflanzenschutzes, nédmlich
das Reduktionsprogramm, jetzt endlich vorlegt.

Auch das Thema Glyphosat haben Sie angesprochen.
Ich glaube, wir nehmen zur Kenntnis, die allgemeine
Bevolkerung moéchte, dass diese Anwendungen von
Totalherbiziden weitestgehend ausgeschlossen werden.
Und dazu stehe ich personlich auch. Wir werden auch
Pflanzenschutzmittel oder Medikamente fiur die Pflan-
zengesundheit bendtigen, ahnlich wie im Humanmedi-
zinbereich oder auch im Veterindrmedizinbereich, aber
das Gebot der Stunde ist Reduktion.

Die Lichtverschmutzung sprechen Sie auch an. Da bin
ich natirlich auch meiner Fraktion sehr, sehr dankbar,
dass wir in diesem Zusammenhang in der Dezembersit-
zung im vergangenen Jahr diesen Antrag auf den Weg
gebracht haben und mittlerweile das Energieministerium
ja auch reagiert hat. Die Richtlinie ist verandert worden.
Und im Ubrigen, in einem Land leben zu dirfen, wo man
auch abends den Sternenhimmel noch sieht, ist nicht nur
fur die Insekten gut, sondern auch fiir Menschen gut.

(Heiterkeit bei Holger Arppe, fraktionslos)
Ja, manch einer von Ihnen sieht ja nur Sterne.
(Heiterkeit und Beifall
vonseiten der Fraktion der SPD —
Zuruf von Holger Arppe, fraktionslos)
Ja, Ihre Beitrdge, muss ich ganz ehrlich sagen, man sieht
ja, ich kann das ja immer schén beobachten, Herr Arppe,
wenn Sie nach vorne gehen, ohne Vorbereitung und
labern ein dummes Zeug herum,
(Heiterkeit und Beifall Peter Ritter, DIE LINKE)

wo man wirklich sagen muss, schade, dass Sie hier sitzen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen

der SPD und DIE LINKE —
Peter Ritter, DIE LINKE: Sehr gut!)

Ohne Vorbereitung, ohne irgendwas. Dass Sie sich nicht
schamen,

(Zuruf von Holger Arppe, fraktionslos)
dass Sie sich nicht schamen!

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Minister, wirden Sie
bitte zur Sache reden!

Minister Dr. Till Backhaus: Bringen Sie erst mal lhre
Sachen in Ordnung, und dann kdnnen wir weitermachen.

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)
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Prasidentin Birgit Hesse: Herr Minister, wirden Sie
bitte zur Sache reden!

(Zuruf von Holger Arppe, fraktionslos)

Minister Dr. Till Backhaus: Im Ubrigen die Flachenver-
siegelung — zur Flachenversiegelung will ich nur noch
mal eins sagen: Ich glaube, dass es gut ist, dass wir nicht
nur auf Bundesebene, sondern auch in diesem Lande
die Art der Versiegelung massiv weiter zurlickfahren
wollen. Ich habe zu diesem Thema gestern schon ge-
sagt, wenn man sich Uberlegt, was wir in den letzten
Jahren an InfrastrukturmaRnahmen, an Gewerbeflachen,
an natlrlich auch Wohnungsbau, an Versiegelungen
vorgenommen haben, dann sind das GréRenordnungen
von Uber 50.000 Hektar. Uber 50.000 Hektar! Und diese
Flachen stehen logischerweise fur Biodiversitat und fur
andere dkologische Aufgaben nicht zur Verfligung.

Ich bin mir sicher, dass unsere Bildungsministerin a. D.,
da waren wir ja in einer engen Diskussion, aber ich bin
auch der festen Uberzeugung, dass wir mit unserer neu-
en Bildungsministerin auch die Integration des Themas
Biodiversitat in die Lehrplane starker aufnehmen werden.
Und wir werden in Kiirze im Ubrigen auch einen wunder-
baren, wenn man so will, Leitfaden aus dem forstlichen
Bereich und Wald mit der Bildungsministerin gemeinsam
vorstellen. Ich freue mich darauf sehr.

Ich will ausdrucklich die Imker dieses Landes loben. Ich
glaube, mit Herrn Ellmann als Vorsitzenden des Lan-
desimkerverbandes haben wir jemanden an der Spitze,
der sich wie kein anderer in Deutschland, in Europa, aber
auch gerade fur unser Land unheimlich engagiert. Und
deswegen bin ich gliicklich dariiber, dass wir Arbeitsge-
meinschaften an Schulen haben, also Insekten machen
Schule, Angeln macht Schule, der Wald macht Schule,
ja, dass wir weiterkommen und dass wir im Ubrigen auch
das Bienenzuchtzentrum massiv jetzt ausbauen werden
und dass wir den Wettbewerb, namlich die insekten-
freundliche Region, dass auch ausbauen wollen fur in-
sektenfreundliches Mecklenburg-Vorpommern, ist, glau-
be ich, ein Gebot der Stunde.

Insofern darf ich noch mal ausdriicklich sagen, ich war
natlrlich auch beruhrt von der Entwicklung in Bayern.
Dass sich so viele Menschen aus den Stadten engagie-
ren fur Bienen, hat mich doch hocherfreut.

(Zuruf von Maika Friemann-Jennert, CDU)

Ich glaube, wir kénnen in Mecklenburg-Vorpommern
sagen, das Thema Insekten ist nicht nur in der Politik
angekommen, sondern wir haben in den letzten Jahren
sehr, sehr viel auf den Weg gebracht. Nichts ist aber so
gut, als dass man es nicht noch besser machen kann.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Sehr richtig! Das ist
die Intention jedes Antrages, den wir stellen.)

Insofern freue mich sehr tber diesen Antrag und ich glaube,
es macht Sinn, sich auch mit dem Thema fir die nachsten
Jahre weiter auseinanderzusetzen. — Herzlichen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)
Prasidentin Birgit Hesse: Meine sehr geehrten Damen

und Herren, der Minister hat seine Redezeit um elf Minu-
ten Uberzogen.

Zurufe von Burkhard Lenz, CDU,
und Jirgen Strohschein, AfD)

Nach unserer Geschéaftsordnung steht diese den Fraktio-
nen, die nicht an der Regierung beteiligt sind,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
zusétzlich zur Verfiigung.

(Heiterkeit bei Peter Ritter, DIE LINKE:
Na, er hat ja nur zehn angemeldet!)

Ich rufe auf fur die Fraktion der AfD den Abgeordneten
Herrn Strohschein.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Das Bienchen der AfD kommt jetzt!)

Jurgen Strohschein, AfD: Verehrte Frau Prasidentin!
Liebe Birger und Abgeordnete!

(Peter Ritter, DIE LINKE: Liebe Bienen!)

Herr Minister, dass Sie lhre Redezeit grundsétzlich jedes
Mal tberziehen, das finde ich nicht schon.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Minister Dr. Till Backhaus: Ho, ho, ho, ho! Was
gesagt werden muss, muss gesagt werden!)
Ja, Sie haben sehr viel zu sagen.

(Minister Dr. Till Backhaus: Ein Glick! —
Martina Tegtmeier, SPD: Das stimmt!)

Ja, ja,

(Minister Dr. Till Backhaus:
Ich darf noch viel mehr sagen!)

nur Sie widersprechen sich ja laufend.

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Strohschein, wirden Sie
bitte zum Antrag sprechen!

Jurgen Strohschein, AfD: Die Fraktion DIE LINKE hat
16 Punkte zur Verbesserung des Insektenschutzes auf-
gefihrt.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Vieles, was hier gefordert wird, gibt es schon oder es ist
schon in Arbeit, um Verbesserungen herbeizufihren.
Natirlich ist einiges verbesserungswirdig. Mit einigen
Punkten gehen wir auch mit, und zwar méchte ich mal
anfangen:

,Offentliches Geld fiir 6ffentliche Leistungen®, das gibt es
schon.

Punkt 2, Okolandbau starken, gibt es auch schon.

Drittens. Nutzungstermine an Schutzziele anpassen, das
ist naturlich ausbaufahig.

Viertens. Dauergriinland ausweiten,
schaffen, wird auch schon gemacht.

Biotopverbunde
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Finftens. Weidetierhaltung unterstiitzen sowie vorhan-
dene Hemmnisse beseitigen, hier gehen wir mit. Sie
hatten aber unter ,Hemmnissen® auch den Wolf mit auf-
schreiben missen.

(Zurufe von Elisabeth ABmann, SPD,
und Andreas Butzki, SPD)

Dieser ist der grof3te Feind der Weidetierhaltung.
Vielfalt in den Wéhlern, wird auch schon gemacht.
(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Ausreichend ELER-Mittel flr eine insekten- und arten-
freundliche Landwirtschaft, wird auch schon gemacht.

Punkt 8, KompensationsmalBnahmen besser in die
Landwirtschaft integrieren und auf Kommunen ausdeh-
nen, da gehen wir natirlich mit, aber da misste man
noch mal nachfragen, wie prézise ist das auch gemeint.

Den Vertragsnaturschutz starken, ja, da gehen wir auch
mit.

Punkt 10, Landschaftspflegeverbénde besser unterstit-
zen, da gehen wir auch mit.

Pestizideinsatz minimieren und Forschung verstarken,
wird bereits auch zum Teil schon gemacht.

Glyphosathaltige Pflanzenschutzmittel und Neonikotinoi-
de auf Landes- und Kommunalflachen verbieten. Die
Glyphosatzulassung wird absehbar 2022 auslaufen.
Diverse Neonikotinoide sind bereits verboten.

(Heiterkeit bei Peter Ritter, DIE LINKE:
Was fur Dinger?!)

Es sind auf alle Falle die Forschungsergebnisse abzu-
warten.

Lichtverschmutzung, der Landtag hat dazu bereits im
November 2018 einen Beschluss gefasst.

14 — Flachenversiegelung minimieren. Hier sind wir auch
dafur.

15 — Naturschutz stérker in die Lehrpléane integrieren.
Hier sind wir auch dafur.

Imker besser unterstiitzen. Auch das ist unser Anliegen.

Wir haben es in Deutschland mit einem Riickgang der
Insekten zu tun. Es ist daher anzunehmen, dass damit
auch ein Rickgang der Artenvielfalt einhergeht. Nicht nur
die Landwirtschaft ist der Verursacher von Insektenster-
ben. Es wurde auch festgestellt, dass die Windkraftanla-
gen Insekten schreddern und der Verkehr auf Strale, der
Bahn und in der Luft ebenfalls dazu beitragt. Das alles
zusammen ergibt sicherlich viel. Wir sind alle aufgerufen,
dagegen etwas zu tun.

(Andreas Butzki, SPD: Genau.)

Und da Sie, Herr Minister, ja hier so Ihre Verwéasserung
der Landschaft so gelobt haben,

(Zuruf von Elisabeth ABmann, SPD)

muss ich lhnen aber eins sagen: Wenn in Anklam
1.230 Hektar Eichenwald abgesoffen sind, da stehen nur
noch die kahlen Stimpfe,

(Thomas Kriiger, SPD:
Das haben wir doch diskutiert!)

und im Wald sind ja nun mal bekanntlich mehr Insekten
als in der freien Landschaft, dann haben Sie nichts fur
die Insekten getan, im Gegenteil.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Des Weiteren, und diese Regierungsparteien sitzen ja
auch im Bundestag und sind Regierungsparteien, und da
muss man ja auch die Frage stellen: Warum lassen Sie
zu, dass in Deutschland der Odenwald zum Teil abge-
holzt wird? Da werden die Bergkuppen abgeholzt, da
werden 400 groRe Windkraftanlagen gebaut. Die schred-
dern dann naturlich mit Vorliebe auch Insekten.

(Zurufe von Andreas Butzki, SPD,
und Thomas Kriiger, SPD)

Da wird nichts fiir die Insekten getan, da wird etwas ge-
gen die Insekten getan.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)
Dann ist es auch noch Laubwald, der dort abgeholzt wird.
(Thomas Kruger, SPD: Ach, Mensch!)

Und eigentlich nach lhrer Theorie ja hier sind das ja eben
auch ...

(Andreas Butzki, SPD: In Alaska
werden auch die Baume abgeholzt.)

Es sind Sauerstoffspender und sie verarbeiten CO2 und
wandeln das CO2 um in Sauerstoff,

(Tilo Gundlack, SPD: Das ist Biologie!)
und den Sauerstoff brauchen wir zum téglichen Leben.
(Minister Dr. Till Backhaus: Richtig!)
Das alles
(Tilo Gundlack, SPD: Und noch viel mehr!)
widerspricht voll und ganz lhrer Theorie, Sie tun viel fur
die Insekten. Sie tun dagegen aber nicht so viel, wie Sie
es hier ausgefuhrt haben, denn im Gegenteil, Sie haben
auch Insekten vernichtet. — Danke.
(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Peter Ritter, DIE LINKE: Fliegen im

Biro totgeschlagen!)

Prasidentin Birgit Hesse: Das Wort hat jetzt fur die
Fraktion der CDU der Abgeordnete Herr Lenz.

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)
Burkhard Lenz, CDU: Herr Oberlehrer! Sehr geehrte

Frau Présidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Als ich den Antrag der Fraktion DIE LINKE gelesen
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habe, buh, habe ich gedacht, Donnerwetter, da ist die
Fraktion DIE LINKE doch wieder mal schlauer als die
Wissenschatft.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Da fehlen noch ein paar Punkte,
die bringen wir ndchsten Monat!)

Ja. Nein, aber ich war erstaunt, Herr Ritter, das muss ich
ganz ehrlich sagen.

Aber dann, das gebe ich ehrlich zu, hat in der Einbrin-
gungsrede der Herr Dr. Weil3 das doch sehr realisiert.

Dass wir fiir den Schutz der Insekten sind, das ist, denke
ich, eindeutig. Dass es dafir die unterschiedlichsten
Moglichkeiten gibt, das wissen wir auch. Vieles haben wir
im Land schon getan. Und ich sage hier ,wir“ dazu. Das
ist nicht nur das Landwirtschaftsministerium, sondern
auch der Landtag, hier speziell auch die Koalition, die viel
fir den Naturschutz,

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Der Erfolg braucht Vielfalt.)

fur die Biodiversitat und auch das Insektenprogramm auf
den Weg gebracht haben.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Liebe Fraktion
der LINKEN! Das mit dem Kulturlandschaftsprogramm
hat der Minister schon erwahnt. Er hat sehr viel erzahlt,
auch, dass wir die Natur durch Nutzung schiitzen wollen,
was ja gekommen ist. Also es sind einige Punkte dabei,
da kdnnte man daruiber diskutieren, ob die zustimmungs-
fahig sind oder nicht, aber insgesamt ist der Antrag nicht
ganz neu, also es steht fiir uns nicht viel Neues drin, um
die Insekten mehr zu schiitzen.

Ich méchte aber auch die Gelegenheit nutzen und noch
mal ganz kurz auf den Herrn Minister Backhaus einge-
hen, der ja seine Redezeit wieder so Uberschritten hat,
weil er ja von einem in das andere kam, weil da ja auch
in der Natur eins ins andere greift. Lieber Herr Backhaus,
Sie reden immer von der Verbesserung der Biodiversitat
und Sie wissen, dass ich damit immer ein Problem habe.

(Zuruf von Minister Dr. Till Backhaus)

Verbesserung der Biodiversitat, was bedeutet das? Sind
das mehr Pflanzen, sind das mehr Tiere?

(Minister Dr. Till Backhaus: Artenvielfalt.)

Sie wollten mir schon mal eine Auflistung geben lber
die Verbesserung der Biodiversitat im Nationalpark Vor-
pommersche Boddenlandschaft. Die habe ich bis heute
nicht.

(Zuruf von Minister Dr. Till Backhaus)

Aus meiner Erkenntnis heraus sollten wir nicht Uber eine
Verbesserung der Biodiversitat, sondern von einer Ver-
anderung der Biodiversitat reden. Vor meiner Haustdir,
Herr Backhaus, extensiv genutztes Weideland, Mutter-
kuhhaltung, zu Beginn der Nutzung ist eine ganz andere
Flora da, wie sie jetzt nach der Nutzung ist. Und deshalb
ist fur ich der Begriff ,Verbesserung der Biodiversitat*

gerade durch Naturschutzgebiete immer ein bisschen
zweifelhaft, solange ich nicht den Beweis habe, dass das
wirklich so ist. Vor meinen Augen, und ich denke, dass
ich ein bisschen in der Pflanzenwelt Bescheid weil3, ist
es eine Veradnderung der Biodiversitat und nicht nur
gleich eine Verbesserung.

So, da der Antrag der LINKEN nicht allzu neu ist, werden
wir sehen, wie wir damit umgehen. — Ich danke fir Ihre
Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —

Heiterkeit bei Peter Ritter, DIE LINKE: Na,

ihr habt euch wohl noch nicht entschieden.
Wir werden sehen, wie wir damit umgehen!)

Prasidentin Birgit Hesse: Das Wort hat jetzt fir die
Fraktion Freie Wahler/BMV der Abgeordnete Herr
Borschke.

Ralf Borschke, Freie Wéahler/BMV: Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Sehr geehrtes Prasidium!

Meine sehr geehrten Damen und Herren der Linkspartei!
Ihrem Antrag kann ich in vielen Punkten folgen und zu-
stimmen. Im Prinzip erganzt er sich mit unserem Antrag
zu den Steingérten.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Naturlich gibt es einige Dinge, wo wir naturbedingt ande-
rer Meinung sind. Die Punkte 1, 11 und 12 zum Beispiel
konnten wir nicht unterstiitzen. Aber ich denke, diesmal
sollten der gute Wille und der gute Zweck die Richtung
vorgeben. Bei einigen Punkten hatte ich sogar den Ein-
druck, das haben Sie bei mir abgeschrieben.

(Heiterkeit und Unruhe
vonseiten der Fraktion DIE LINKE —
Sebastian Ehlers, CDU: Wo sonst?!

Wo sonst?! — Peter Ritter, DIE LINKE:
Heimlich in lhr Biro geschlichen! —
Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE:

Och, Herr Borschke, also!)

Zu Punkt 5 ,Weidetierhaltung ... unterstiitzen“ oder Punkt 4
,Dauergrinland zu erhalten“ sowie Punkt 14 ,Flachen-
versiegelung ... minimieren“ volle Zustimmung.

Herr Minister, Sie haben ja wieder eine sehr lange Rede
gehalten. Ich war ein bisschen Uberrascht, dass Sie lhre
Redezeit Uberzogen haben.

(Martina Tegtmeier, SPD: Echt?
So spannend?! — Peter Ritter, DIE LINKE:
Die war so kurzweilig, die Rede.)

Aber ich muss sagen, wissen Sie, Weidetierhaltung,
Fakten, Weidetierhaltung, Herr Minister, wir kampfen
immer noch mit Sachsen-Anhalt um den letzten Platz.
Was haben Sie denn da gemacht?

(Zuruf von Minister Dr. Till Backhaus)

Sie kdnnen mal zu mir nach Hause kommen. Ich mache
was dafur.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Fur den letzten Platz, oder was?!)
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Ich habe Kiihe und Schafe. Dann kénnen wir mal einen
Stall ausmisten und dann werden Sie mal staunen, was
es fiur Insekten gibt. Die haben Sie noch nie gesehen, so
was, da wussten Sie gar nicht, dass das so was gibt,
Herr Minister!

(Minister Dr. Till Backhaus: Bin ja Bauer. —
Zuruf von Manfred Dachner, SPD)

Punkt 6 ,Erhalt der biologischen Vielfalt von Waldern im
offentlichen Eigentum® — das unterstitzen wir natirlich.

Wir haben also ein Thema, bei dem wir alle zusammen-
kommen konnen, wenn der Wille zu einer fraktionsiber-
greifenden Einigung nicht aus parteipolitischen Erwagun-
gen dem entgegensteht. Einer Uberweisung in den Aus-
schuss wirden wir zustimmen. — Vielen Dank.

(Beifall Jirgen Strohschein, AfD, und
Dr. Matthias Manthei, Freie Wahler/BMV —
Heiterkeit bei Peter Ritter, DIE LINKE:
Pure Euphorie da druben!)

Prasidentin Birgit Hesse: Das Wort hat jetzt fur die
Fraktion der SPD die Abgeordnete Frau ABmann.

Elisabeth ABmann, SPD: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin!

Sehr geehrter Kollege Weil3, auch wenn Sie sich im Ab-
schreiben noch ein bisschen tiben miissen, damit dann
auch nur die MaRnahmen drin sind, die auf unser Bun-
desland passen, glaube ich, haben wir grundsatzlich an
vielen Punkten Konsens. Das kann man erst mal festhal-
ten. Das hat ja auch unser Minister hier schon angedeu-
tet.

Ich glaube, ich fange jetzt so ein bisschen an, dass ich
hier irgendwie in jeder Rede anfange, Danke zu sagen,
weil auch das ist wieder ein Antrag, Herr Kollege Weil3,
wo Sie eigentlich genau ganz viele Sachen unterstrei-
chen, die wir in der Koalition schon vorangebracht haben,
und von daher danke, dass Sie uns auf diesem Weg mit
diesem Antrag unterstitzen.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Ja, gern, gern! Wir sind nicht so,
wie immer behauptet wird!)

Schauen wir rein in die Punkte. Ein paar Sachen méchte
ich doch ansprechen. Wenn Sie sagen, die Strategie
.Mehr Respekt vor dem Insekt!“ ist noch nicht ausrei-
chend in dem, was sie umfasst, mochte ich noch mal
darauf hinweisen, dass das jetzt ein Prozess ist. Das
heil3t, es wird jemand kommen, der auch viel Wissen
zusammenfassen wird, zum Beispiel aus den entspre-
chenden Untersuchungen. Wir haben vor, dass es eine
Art Nektarband gibt, das heif3t, dass es am Ende eine Art
Karte gibt, um genau diese Biotopverbunde, die Sie sich
winschen, entsprechend klug miteinander mit allen
Landnutzern und Landschitzern hinzubekommen. Und
das dauert, weil es eben einfach auch Mafl3nahmen sind,
die man sich gut Uberlegen muss und die man auch mit
allen Beteiligten abstimmen muss. Das heilit, jetzt zu
erwarten, dass am Ende vielleicht sogar schon alles
umgesetzt ist, ich glaube, das wissen Sie genauso gut
wie ich, das kann man an dieser Stelle gar nicht tun,
sondern wir mussen die Landnutzer mitnehmen. Und wir
sind auch alle beieinander, dass es nicht darum geht,

jetzt irgendeine einzelne Gruppe hier entsprechend aus-
zuschlieBen oder eben fiir entsprechende Fehlentwick-
lung allein verantwortlich zu machen.

Ich méchte ganz gern noch auf die 16 Punkte eingehen,
die Sie hier aufgezeichnet haben unter Ill. Sie wissen,
dass wir als SPD natiirlich das Prinzip ,Offentliches Geld
fur offentliche Leistungen® verfolgen und auch grundséatz-
lich offen sind entsprechend fir Umschichtungen zwi-
schen den beiden S&ulen.

Sie sagen, der Okolandbau muss noch mehr gestarkt
werden. Wir haben unser Ziel im Koalitionsvertrag fur
diese Wabhlperiode bereits erreicht, namlich wir haben
tiber 150.000 Hektar im Okolandbau hier in Mecklenburg-
Vorpommern. Also auch da unterstreichen Sie eigentlich
das, was hier seit vielen, vielen Jahren schon praktiziert
wird.

Bei KULAP habe ich gedacht, das ist einer der Punkte,
die bei uns einfach nicht zutreffen. Da hatten Sie ein
bisschen sorgsamer in der Ubertragung sein kdnnen.

Dauergriinlanderhaltungsgesetz — was war das damals
scheinbar fiir eine Diskussion, wenn ich die Kolleginnen
und Kollegen, die damals dabei waren, hore, das uber-
haupt hier hinzubekommen! Ich glaube, dass es sehr
wichtig war, dass es hinbekommen wurde. Wir haben
jetzt allein in dieser Wahlperiode schon wieder zwei An-
passungen gehabt. Das heif3t, auch da sind wir auf dem
richtigen Weg, seit Jahren schon. Das heif3t, das kénnten
wir so unterschreiben.

Und ich hatte gesagt, dieser funktionale Biotopverbund,
den Sie hier ansprechen, ist das, was wir mit der Strate-
gie ,Respekt vor dem Insekt!“, die Minister Backhaus in
seinem Hause erarbeitet, durchaus vorhaben.

Die Weidetierhaltung. Herr Backhaus sagt, jeder, der
seine Tiere auf der Weide halt, ist ein Held.

(Ralf Borschke, Freie Wahler/BMV: Echt?)
Danke, ich stecke mir den Orden auch gerne an.

(Minister Dr. Till Backhaus: Ich auch. —
Peter Ritter, DIE LINKE: Heldin!)

Echt, Herr Borschke, weil Sie sind nicht der Einzige. Ich
gucke auch mal zum Referenten der CDU-Fraktion, der
hat seine Kiihe auch drauf3en.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
Also es gibt durchaus in diesem Hause einige Heldinnen
und Helden und von daher vielen Dank fir diesen Orden!
Den gebe ich gerne nach drau3en weiter an all diejeni-
gen, die das genauso tun.
(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)
Was ich ...
(Zuruf von Ralf Borschke, Freie Wéahler/BMV)

Herr Borschke, da ich durchaus meine Tiere selbst aus-
miste und auch meine Weide selbststéandig pflege, weil3

ich schon durchaus, was da so kreucht und fleucht. Das
kénnen Sie mir gerne glauben, und falls Sie daran nicht
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glauben, dann lade ich Sie gerne zu mir nach Hause
ein,

(Zurufe von Tilo Gundlack, SPD,
und Martina Tegtmeier, SPD)

dann kénnen wir die Mistkafer zusammen z&hlen gehen.
Sehr gerne machen wir das.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der CDU —
Zurufe von Minister Dr. Till Backhaus
und Ralf Borschke, Freie Wahler/BMV)

Was ich aber eigentlich sagen wollte ...
Burkhard Lenz, auch du bist herzlich eingeladen!

(allgemeine Unruhe —
Glocke der Prasidentin)

Was ich aber eigentlich sagen wollte, ist,

(Zurufe von Sebastian Ehlers, CDU,
und Peter Ritter, DIE LINKE)

dass dieser Punkt, die Weidetierhaltung soll unterstitzt
werden, natirlich einer ist, der, wenn man sich mal die
aktuellen AgrarumweltmalRnahmen anguckt, seit vielen
Jahren praktiziert wird.

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Wir haben das Sommerweideprogramm, wir haben das
Grunlandextensivierungsprogramm und auch auf Bun-
desebene hat Till Backhaus sich dafiir eingesetzt, dass
wir auch eine sogenannte GV- oder Mutterschafpramie
bekommen.

Der Erhalt der biologischen Vielfalt in den Waldern: Die
Landesforstanstalt als einer der groRten Waldbewirt-
schafter hier in Mecklenburg-Vorpommern arbeitet seit
vielen Jahren daran, dass entsprechend Naturverjingung
stattfindet. Wir haben zehn Prozent der Landeswaldfla-
che stillgelegt, die also gar nicht genutzt werden, wo viel
Totholz zu finden ist. Und auch Totholz bildet am Ende
die Grundlage fiir viel Leben.

Wir kdnnten uns jetzt mit all den weiteren Punkten ab-
handeln. Ich will noch mal vielleicht zwei, drei nur raus-
greifen, die wir grundsétzlich unterstiitzen wirden.

Sie haben unter Punkt 11 zum Beispiel den Pestizidein-
satz in der Landwirtschaft. Ich mag das Wort ,Pestizide®
immer nicht so ganz gerne, weil es ja negativ belastet ist.
Viele Wirkstoffe, die eingesetzt werden, sind wichtig,
damit entsprechend gut produziert werden kann durch
die landwirtschaftlichen Betriebe. Von daher hatte ich mir
gewunscht, Sie hatten hier den Begriff ,Pflanzenschutz-
mitteleinsatz" genutzt,

(Ralf Borschke, Freie Wahler/BMV:
Da muss ich lhnen mal zustimmen.)

aber winschen darf man sich ja viel. Grundséatzlich ha-
ben Sie auch da wieder einen Punkt aufgegriffen, den wir
langst im Koalitionsvertrag auch auf Bundesebene ste-
hen haben und wo ja auch die Bundeslandwirtschaftsmi-
nisterin angekindigt hat, dass da jetzt endlich etwas
kommen wird.

Punkt 13, die Lichtverschmutzung. Da, glaube ich, kdn-
nen Sie mal ein groRes Lob aussprechen an diese Lan-
desregierung, weil die nadmlich so schnell wie wahr-
scheinlich sonst nie die Richtlinie angepasst hat. Wir
hatten im Dezember den Antrag zu den insektenfreundli-
chen LEDs und ich habe es im Hinterkopf, dass im Janu-
ar oder spatestens im Februar das Energieministerium
das schon umgesetzt hatte. Von daher eine groRartige
Leistung und herzlichen Dank an Christian Pegel an
dieser Stelle!

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)

Im Bereich Bildung lauft ja zum Beispiel ,Bildung fir
nachhaltige Entwicklung®“ oder wir haben auch das Frei-
willige Okologische Jahr, wo viel passiert, was wir auch
gerne weiter unterstiitzen wollen. Und natirlich sind auch
die haupt- und nebenberuflichen Imkerinnen und Imker
diejenigen, die seit vielen, vielen Jahren durch das Bie-
nenzuchtzentrum, wo viel Landesgeld reingeflossen ist,
unterstiitzt werden, sei es durch Genetik, sei es durch
Beratung, sei es durch Ausbildung neuer Imkerinnen und
Imker. Wir haben den Bienengesundheitsdienst bei der
Tierseuchenkasse. Also viele, viele Punkte, die Sie hier
aufgelistet haben, wo Sie uns guten Rickenwind mitge-
ben, fir den wir danken. — Und damit danke ich fir lhren
Antrag und fir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)

Prasidentin Birgit Hesse: Das Wort hat noch einmal fiir
die Fraktion DIE LINKE Herr Dr. Weil3.

Dr. Wolfgang Weil3, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und
Kollegen!

Frau ABmann, ich habe Ihnen so gerne zugehort. Ich war
jetzt vollig Gberrascht, dass ich jetzt wieder dran bin.

(Andreas Butzki, SPD: Ach so? —
Zuruf von Elisabeth ABmann, SPD)

Aber das muss ja nichts Bdses bedeuten, nichts Schlim-
mes bedeuten.

(Andreas Butzki, SPD: Zum Thema!)

Herr Minister, zunachst mochte ich mich bei Ihnen be-
danken — ja, wir sind jetzt in der Bedankensrunde — fur
den Hinweis auf die Vorbildfunktion von Mecklenburg-
Vorpommern. Ich selbst habe das Glick gehabt, An-
fang/Mitte der 90er-Jahre in einem DFG-Projekt mitzuar-
beiten. Das nannte sich abgekiirzt UsLaR — Unzerstorte
stérungsarme Landschaftsraume fur zoologische Popula-
tionen mit groBem Raumanspruch.

(Zuruf von Burkhard Lenz, CDU)

Das ist naturlich so ein Mittelaltertitel, wo man glaubt,
dann kommen nur noch drei Seiten Text, aber dann ist
dabei wirklich so ein dicker Wéalzer herausgekommen.

Das, was mich am meisten bewegt hat, war die Tatsa-
che, dass wir in vielen Populationen, ob das nun bei-
spielsweise bestimmte Végel sind, ob das der Dachs, der
bei uns beispielsweise im Mittelpunkt stand, gewesen ist,
Schreiadler, die deutschlandweit vielfach 80, 90, 95 Pro-
zent der Gesamtbestande in unserem Land haben ...
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Prasidentin Birgit Hesse: Herr Dr. Weil3, darf ich Sie
ganz kurz unterbrechen. Es ist schon, dass Sie offen-
sichtlich gerne mit Herrn Dr. Backhaus reden, aber ich
wirde Sie bitten, zum Plenum zu reden.

(Andreas Butzki, SPD: Zum Thema!)
Dr. Wolfgang WeiR3, DIE LINKE: Ja, selbstverstandlich.

Ich wiirde trotzdem an dieser Stelle das Thema noch mal
aufgreifen. Wenn wir tber 80 Prozent verschiedener
Signaltiere, die ein Zeichen dafir sind, dass ihr 6kologi-
sches Umfeld verniunftig funktioniert, allein in unserem
Bundesland haben, dann entspricht das genau dem, was
wir auch unter Vorbildfunktion verstehen kénnen, wo wir
eine Vorreiterrolle besitzen, und, ich glaube, nicht einfach
nur, um es in ein Eckpunktepapier des Bundes reinzu-
schreiben, sondern weil es notwendig ist, genau das zu
bewahren. Um als Vorbild fir andere zu gelten, missen
wir hier besonders den Finger auch auf die Stellen legen,
wo es Strittigkeiten gibt, wo es Schwierigkeiten gibt, die
Natur in dem MaRe zu erhalten beziehungsweise zu
entwickeln, dass wir alle eine Zukunft haben.

Und insofern, Herr Lenz, das ist naturlich eine gute Fra-
ge, die Sie gestellt haben. Manchmal sind solche Formu-
lierungen, wie ,Verbesserung der Biodiversitat® oder
.Bewahrung“ eher geeignet nachzuweisen, dass man
Uber solche Begriffe nicht richtig nachgedacht hat. Wenn
wir die Biodiversitét beispielsweise erhthen wirden oder
wollten, dann wiirde das ja bedeuten, wir wollen mehr
Tiere, mehr unterschiedliche Tiere haben, als da sind, als
in einem Okoraum sind. Wollen wir denn neue Tiere
erfinden? Dann kommt noch der Nachste und uns wird
dann vielleicht noch Gentechnik angeboten oder so et-
was. Es geht natirlich in erster Linie um die Bewahrung
der vorhandenen Biodiversitat und dann haben wir genau
den Punkt erreicht, wenn wir das in der Lage sind umzu-
setzen, aus der Perspektive der Okologen auch das auf
den Weg zu bringen, was wir gerne méchten. Da haben
wir dann Uberhaupt keine Strittigkeit.

Und auch, wenn ich beispielsweise die Deklination unse-
rer einzelnen Punkte Revue passieren lassen wollte,
ich werde da nicht elf Minuten Uberziehen, Frau Prési-
dentin, keine Angst, denn ich mache das Uberhaupt nicht.
Ich nehme aber einen Gedanken auf und méchte vor
allem diese Strittigkeit einiger Punkte glatten. Wenn es
wirklich strittig ist, Uber bestimmte Punkte nachzudenken,
dann wiirde ich erstens hier fliegend einen Anderungsan-
trag zum Begriff ,Pestizideinsatz* einbringen und dort
dieses Wort ,Pestizideinsatz“ durch ,Pflanzenschutzmit-
tel“ ersetzen, insbesondere deswegen, weil der Begriff
.Pflanzenschutzmittel* gréRer, weiter gefasst ist und
etabliert ist, und damit hatten wir eine Sache bereits
geheilt.

Ein zweites Moment des besseren Umgangs mit unse-
rem Antrag wirde mdglicherweise darin bestehen, dass
wir insbesondere im Punkt Il eine Einzelabstimmung
durchfiihren. Jetzt bin ich mir nicht sicher, ob das den
Rahmen dieser Veranstaltung sprengen wirde.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Wenn du
das beantragst, dann ist es so.)

Aber ...

Genau.

. wenn ich das beantrage, wirde ich natlrlich jedem,
der hier mit dem einen oder anderen Punkt Bauch-
schmerzen hat, entgegenkommen und wir hatten sicher-
lich die Mdglichkeit, dann zufriedener aus dieser Ab-
stimmungsrunde herauszugehen.

Einige, das sei vielleicht abschlieRend noch gesagt, be-
zweifeln nach wie vor, dass der Riickgang der Insekten-
biomasse stattfindet. Und dann wird auf das massenhafte
Auftreten von Ameisen, von Eichenprozessionsspinnern
oder eingewanderten Populationen verwiesen. Meine
sehr verehrten Damen und Herren, umgekehrt ist es in
der Okologie. Es vermehren sich genau dann spezielle
Arten dort und zuerst, wo es fur sie Lebensrdume gibt,
wo sich fur sie Lebensrdaume auftun, ©kologische Ni-
schen ergeben. Und gerade weil viele Populationen ver-
schwinden, kommt es dann dazu, dass es an der einen
oder anderen Stelle umkippt. Wir sollten uns von solchen
Dingen, die dann oftmals hochgekocht werden, nicht
beirren lassen.

.,Mehr Respekt vor dem Insekt!“ Wir stehen an dieser
Stelle nicht nur an der Seite der Landesregierung, son-
dern wir wollen, dass wir hier gemeinsam etwas fir unser
Land, fir unsere Umwelt, fir unseren Lebensraum, fir
unser Leben und fur unsere Zukunft tun, und da gehért
das mit dazu. — Ich danke fir Ihre Aufmerksamkeit. Die
Antrage, denke ich, sind registriert worden. Warten wir,
was die Abstimmung ergibt! — Danke.

(Beifall Karsten Kolbe, DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Einen Moment, Herr Dr. WeiR3!
Ich habe eine Nachfrage: Das heil3t, Sie beantragen
einmal die Anderung in der Nummer 11 ,Pestizidein-
satz“, Entschuldigung, fur ,Pflanzenschutzmittel“, und
Sie wollen auch, dass wir jeden Punkt einzeln abstim-
men?

Dr. Wolfgang WeiR3, DIE LINKE: Unter Ill.
Prasidentin Birgit Hesse: Unter Il
Dann unterbreche ich die Sitzung fur funf Minuten.

Unterbrechung: 12.34 Uhr

Wiederbeginn: 12.40 Uhr

Prasidentin Birgit Hesse: Meine sehr geehrten Damen
und Herren, ich er6ffne die unterbrochene Sitzung.

Ich stelle fest, weitere Wortmeldungen liegen nicht vor.
Ich schlieRe die Aussprache.

Wir kommen damit zur Abstimmung Uber den Antrag der
Fraktion DIE LINKE auf Drucksache 7/3599. Der Antrag-
steller hat beantragt, dass wir einzeln die Punkte ab-
stimmen. Insofern beginnen wir mit der Abstimmung. Und
zu der Ziffer 11 gibt es dann den Anderungsantrag.

Wir beginnen mit der Abstimmung.

Ich rufe auf die Ziffern | und Il. Wer dem zuzustimmen
wiinscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Die Ge-
genstimmen? — Stimmenthaltungen? — Damit sind | und Il
bei Zustimmung durch die Fraktion DIE LINKE, bei Ab-
lehnung durch die Fraktionen CDU und SPD, bei Enthal-
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tung durch die Fraktionen Freie Wahler/BMV und AfD
abgelehnt.

Im Rahmen der Debatte ist seitens der Fraktion DIE
LINKE beantragt worden, tber die Ziffer Ill und alle auf-
gefuihrten arabischen Nummern 1 bis 16 einzeln abzu-
stimmen. Wir kommen daher zur Abstimmung zu lll, der
einzelnen Ziffern.

Ich beginne mit der Ziffer 1. Wer der Ziffer 1 zustimmen
mdchte, den bitte ich ums Handzeichen. — Die Gegen-
probe. — Stimmenthaltungen? — Dann ist der Ziffer 1 nicht
zugestimmt bei Zustimmung durch die Fraktion DIE
LINKE, bei Gegenstimmen der Fraktionen CDU und
SPD, bei Stimmenthaltung durch die Fraktion Freie Wah-
ler/BMV und Zustimmung durch die Fraktion AfD.

Damit kommen wir zur Ziffer 2. Wer der Ziffer 2 zustim-
men mdochte, den bitte ich um das Handzeichen. — Die
Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? — Damit ist der
Ziffer 2 zugestimmt mit den Stimmen der LINKEN, SPD
und CDU, bei Gegenstimmen durch die Fraktion AfD, bei
Enthaltung durch Freie Wahler/BMV.

Damit kommen wir zur Ziffer 3. Wer der Ziffer 3 zustim-
men mochte, den bitte ich um ein Handzeichen. — Die
Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? — Damit ist die
Ziffer 3 abgelehnt mit den Stimmen der SPD und CDU,
bei Zustimmung AfD und dem fraktionslosen Abgeordne-
ten und den LINKEN, Enthaltung durch Freie Wé&h-
ler/BMV. Vielen Dank.

Damit kommen wir zur Ziffer 4. Wer der Ziffer 4 zustim-
men mochte, den bitte ich um das Handzeichen. — Alle
Fraktionen haben zugestimmt. Damit ist der Ziffer 4 zu-
gestimmt worden.

Wir kommen zur Ziffer 5. Wer der Ziffer 5 zustimmen
mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. — Die Ge-
genprobe. — Damit ist die Ziffer 5 beschlossen.

Die Ziffer 6. Wer mdchte der Ziffer 6 zustimmen? — Damit
ist bei gleichem Stimmverhalten der Ziffer 6 zuge-
stimmt.

Wir kommen zur Ziffer 7. Wer mochte der Ziffer 7 zu-
stimmen? — Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? —
Damit ist die Ziffer 7 nicht beschlossen bei Zustimmung
durch die Fraktion DIE LINKE und die Fraktion AfD sowie
den fraktionslosen Abgeordneten, bei Gegenstimmen
durch die SPD- und die CDU-Fraktion und Enthaltung
durch die Fraktion Freie Wé&hler/BMV.

Wir kommen zur Ziffer 8. Wer der Ziffer 8 zustimmen
mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. — Die Ge-
genprobe. — Stimmenthaltungen? — Damit ist der Ziffer 8
bei gleichem Stimmverhalten nicht zugestimmt worden.

Wir kommen zur Ziffer 9. Wer der Ziffer 9 zustimmen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen. — Die Ge-
genprobe. — Stimmenthaltungen? — Damit ist die Ziffer 9
bei gleichem Stimmverhalten nicht beschlossen worden.

Wir kommen zur Ziffer 10. Wer mochte der Ziffer 10 zu-
stimmen? — Wer stimmt nicht zu? — Damit ist die Ziffer 10
nicht beschlossen bei Zustimmung durch die Fraktion
DIE LINKE, der AfD, des fraktionslosen Abgeordneten,
der Freien Wahler/BMV mit den Gegenstimmen der SPD-
und CDU-Fraktion.

Wir kommen zur Ziffer 11.

Dort gibt es den Anderungsantrag, der lautet, ,Pestizid-
einsatz“ auszutauschen mit dem Wort ,Pflanzenschutz-
mittel“. Wer der Ziffer 11 in dieser gednderten Form zu-
stimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. —

(Elisabeth ABmann, SPD: Stopp! ,Pflanzen-
schutzmitteleinsatz® sollte das heilen!)

Beantragt wurde, ,Pestizideinsatz“ zu andern in ,Einsatz
von Pflanzenschutzmitteln®.

Damit stimmen wir (iber diesen Anderungsantrag ab in
der ziffer 11. Wer mit dieser Anderung einverstanden ist,
den bitte ich um das Handzeichen. — Die Gegenprobe. —
Damit ist dem Anderungsantrag zugestimmt worden mit
den Stimmen der LINKEN, der SPD- und der CDU-
Fraktion, bei Gegenstimmen durch die Fraktion der
AfD, der Fraktion Freie Wahler/BMV und dem fraktions-
losen ...

(Jens-Holger Schneider, AfD:
Sie haben die Enthaltungen nicht gefragt.)

Entschuldigung. Bei dem Anderungsantrag noch mal die
Enthaltungsstimmen? —

(Torsten Renz, CDU: Sehr wachsam!)

Damit ist dem Anderungsantrag bei Zustimmung durch
die Fraktion der LINKEN, der CDU-Fraktion, der SPD-
Fraktion, bei Enthaltung einzelner Abgeordneter der AfD,
und Ablehnung durch einzelne Abgeordnete der AfD
zugestimmt.

Wir kommen damit zu der gednderten Ziffer 11. Wer der
geanderten Ziffer 11 zustimmen mdéchte, den bitte ich um
das Handzeichen. — Die Gegenprobe. — Stimmenthaltun-
gen? — Damit ist die Ziffer 11 bei gleichem Stimmverhal-
ten beschlossen.

Wir kommen zur Ziffer 12. Wer méchte der Ziffer 12 zu-
stimmen, den bitte ich um das Handzeichen. — Die Ge-
genprobe. — Stimmenthaltungen? — Damit ist der Ziffer 12
mit den Stimmen der Fraktion DIE LINKE, Fraktionen
SPD, CDU - BMV war? —

(Burkhard Lenz, CDU, und
Torsten Renz, CDU: Abgelehnt. —
Bernhardt Wildt, Freie Wahler/BMV:
Wir haben abgelehnt! —
Torsten Renz, CDU: Wir auch.)

und einigen Stimmen aus der Fraktion AfD zugestimmt,
bei Ablehnung einiger Mitglieder aus der Fraktion der AfD

(Manfred Dachner, SPD:
Einige Enthaltungen aus der AfD. —
Jens-Holger Schneider, AfD: Enthaltung.)

und Stimmenthaltung einzelner Abgeordneter.

Damit kommen wir zu Ziffer 13. Wer der Ziffer 13 zu-
stimmen mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. —
Die Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? — Damit ist die
Ziffer 13 abgelehnt mit den Stimmen der LINKEN, AfD,
dem Fraktionslosen und bei Ablehnung der Fraktionen
SPD und CDU.
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(Dr. Ralph Weber, AfD: Kénnen
wir das noch mal wiederholen?)

Bitte? Die 13 noch mal wiederholen?
(Dr. Ralph Weber, AfD: Die Abstimmung.)

Dann stimmen wir noch einmal ab die Ziffer 13. Wer der
Ziffer 13 zustimmen mdchte, den bitte ich um das Hand-
zeichen. — Die Gegenprobe. — Die Stimmenthaltungen? —
Damit ist die Ziffer 13 abgelehnt mit den Stimmen der
Fraktionen SPD, CDU, bei Zustimmung durch die Frakti-
on der LINKEN, der AfD und Enthaltung durch den frakti-
onslosen Abgeordneten, BMV, Entschuldigung, Freie
Wahler/BMV.

Wir missen noch einmal bitte die Ziffer 12 abstimmen.
Wer mit der Ziffer 12 einverstanden ist, den bitte ich noch
mal um das Handzeichen. — Gegenstimmen? — Stimm-
enthaltungen? — Damit wurde die Ziffer 12 abgelehnt bei
Zustimmung durch die Fraktion DIE LINKE, Teilzustim-
mung oder Zustimmung durch teilweise Abgeordnete der
AfD, bei Gegenstimmen durch die Fraktionen der SPD,
CDU, Freie Wahler/BMV und teilweise Enthaltung durch
Abgeordnete der AfD, teilweise Ablehnung durch die
Abgeordneten der AfD und teilweise Enthaltung. Vielen
Dank.

Damit rufe ich auf die Ziffer 14. Wer der Ziffer 14 zustim-
men mochte, den bitte ich um das Handzeichen. — Die
Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? — Damit ist die
Ziffer 14 abgelehnt mit den Stimmen der Fraktionen der
SPD und CDU, bei Zustimmung durch die Stimmen der
Fraktion DIE LINKE, Freie Wahler/BMV, die Fraktion AfD
und den fraktionslosen Abgeordneten.

Damit kommen wir zur Ziffer 15. Wer der Ziffer 15 zu-
stimmen mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. —
Die Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? — Damit ist die
Ziffer 15 abgelehnt mit den Stimmen der Fraktionen SPD
und CDU, bei Zustimmung durch die Fraktion DIE LINKE,
der Fraktion AfD, dem fraktionslosen Abgeordneten und
Enthaltung durch die Fraktion Freie Wahler/BMV.

Damit kommen wir zur Ziffer 16. Wer der Ziffer 16 zu-
stimmen mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. —
Die Gegenprobe. — Damit ist der Ziffer 16 mit allen Stim-
men der Abgeordneten zugestimmt worden.

(Torsten Renz, CDU: Nachstes Mal
machen wir namentliche Abstimmung!)

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 44: Beratung des
Antrages der Fraktion DIE LINKE — Notfallplan fiir Boots-
flichtlinge — ,Sichere Hafen“ ermdglichen — keine Rick-
fihrung nach Libyen, Drucksache 7/3447.

Antrag der Fraktion DIE LINKE
Notfallplan fur Bootsflichtlinge —
»Sichere Hafen“ ermdglichen —
keine Ruckfihrung nach Libyen
— Drucksache 7/3447 -

Das Wort zur Begriindung hat die Abgeordnete der Frak-
tion DIE LINKE Frau Larisch.

Karen Larisch, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Werte Damen und Herren! Exodus — Jochebed legte
ihren Sohn in einen Weidenkorb und Ubergab ihn dem

Fluss. Die Schwester des Pharaos rettete das Kind und
es Uberlebte. Das Kind war Mose.

Rettung von Menschen aus dem Wasser ist seit Urge-
denken humanes Handeln. Rettung von Menschen aus
dem Wasser hat mit der Geschichte des Mose Einzug in
jede Kultur und Religion gehalten, im Tanach, Buch Exo-
dus, Kapitel 1 bis 15; in der Bibel im 2. Buch Mose, im
Koran in der Sure 7 und der Sure 10.

(Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke
Ubernimmt den Vorsitz.)

Moses Geschichte geht weiter, Zitat: ,Und er (Gott)
,schrieb auf die Tafeln die Worte des Bundes, die Zehn
Worte.“ Das flinfte Wort heif3t: ,Du sollst nicht toten.” Fir
Katholiken und Lutheraner ist es das sechste Wort. T6-
ten, was ist das? Wer den Tod findet, weil niemand hilft,
wurde aus unserer Sicht auch getotet, Tod durch Unter-
lassen. Unsere Werte fuRen auf das Christentum. Die
Zehn Gebote sind unser ethisches Minimum. Sie betonen
hier immer das christliche Abendland.

Im Nationalsozialismus verfassten Bischéfe einen Hirten-
brief Uber die Zehn Gebote als Lebensgesetz aller Vol-
ker. Zitat: ,Totung ist in sich schlecht, auch wenn sie
angeblich im Interesse des Gemeinwohls veriibt wurde.*
Und weiter, auch bezieht sich das auf die Tétung ,an
Menschen fremder ... Abstammung®. Tod durch Unter-
lassen ist in unseren Augen Mord.

Seit 2014 sind mehr als 18.000 Menschen auf dem Mit-
telmeer ums Leben gekommen, ertrunken durch unter-
lassene Hilfeleistung. Warum Ubergab Jochebed Mose
dem Wasser? Weil sie sich sicher war, er wiirde gerettet,
oder weil er ohne die Ubergabe an den Fluss sicher tot
gewesen ware, so als mannliches Kind einer Hebraerin
im Auftrag eines Pharaos.

Mehr als 80.000 Menschen konnten gerettet werden
durch Seenotrettung, durch private Initiativen, nicht durch
die EU. Die EU finanziert die libysche Kustenwache.
Selbst aus internationalen Gewassern missen Men-
schen mittlerweile nach Libyen zuriickgebracht werden,
zuriick zu Folter, Vergewaltigung, Sklaverei und Mord,
zurtick in die Internierungslager der libyschen Milizen,
zuriick in den Tod.

Je héarter und menschenverachtender Frontex agiert,
je mehr Menschen sterben. Je mehr private Seenotret-
tung es gibt, je mehr Menschen uberleben. Exodus: ,Du
sollst nicht téten®, auch nicht durch Unterlassung. 70 Jah-
re Grundgesetz, 70 Jahre ,Die Wiirde des Menschen ist
unantastbar.“ Mehr als 200 Abgeordnete des Bundes-
tages haben in einem Osterappell europdische See-
notrettung verlangt, Abgeordnete von den LINKEN, von
den GRUNEN, von der SPD, von der CDU und von der
FDP. Mehr als 200.000 Menschen in tber 130 deutschen
Stadten sind in der Initiative ,Seebriicke” aktiv. Mehr als
250 zivilgesellschaftliche Bundnisse, Organisationen und
Akteure haben einen offenen Brief verfasst.

Die Zehn Gebote in Tanach, Bibel und Koran sind der
ethische Minimalkonsens unseres Grundgesetzes, unse-
res Landes, das sich doch immer so auf das Christentum
bezieht. Zitat: ,Aber Fluch dem Menschen, der ... auf-
steht und spricht: ,Sie gelten nicht mehr. Das sagte
Thomas Mann Uber Karl-Josef Kuschel. — Vielen Dank
fur Ihre Aufmerksamkeit.
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(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Im Altestenrat
wurde eine Aussprache mit einer Dauer von bis 120 Minu-
ten vorgesehen. Ich sehe und hére keinen Widerspruch,
dann ist das so beschlossen. Ich eréffne die Aussprache.

Fur die Landesregierung hat ums Wort gebeten der Mi-
nister fiir Inneres und Europa. Bitte schén, Herr Caffier.

Minister Lorenz Caffier: Frau Préasidentin! Meine Da-
men und Herren Abgeordneten!

Liebe Kollegin Larisch, ich weil’ nicht so richtig, was wir
als Landtag mit diesem Antrag anfangen sollen.

(Beifall Dr. Ralph Weber, AfD)

Er ist letztendlich wortgleich mit dem offenen Brief der
zivilgesellschaftlichen Organisationen, den Sie ja in Ih-
rem Antrag auch zitieren, der sich aber richtigerweise an
die Bundesregierung, namentlich die Bundeskanzlerin
richtet, zu Recht. Und wenn man sich diesen Brief durch-
liest, dann ist aus meiner festen Uberzeugung — ich glau-
be, auch aus der festen Uberzeugung aller Parlamentari-
er — davon grundsétzlich erst mal nichts falsch.

Ja, die Bundesregierung verhandelt bereits mit anderen
europdischen Staaten Uber ein Verteil- und Aufnahme-
verfahren fur Flichtlinge, die im Mittelmeer gerettet wer-
den. So hat der Européische Rat einen neuen Ansatz zur
Ausschiffung gefordert, also, dass in Seenot geratene
Fluchtlinge das Rettungsschiff verlassen und an Land
gehen durfen. Rat und Kommission sollen in Zusammen-
arbeit mit dem UN-Flichtlingswerk und der Internationa-
len Organisation fir Migration ein Konzept fur regionale
Ausschiffungsplattformen in Drittstaaten ausarbeiten, und
auch in der EU soll es auf freiwilliger Basis solche Mdg-
lichkeiten geben. An beiden Konzepten will sich die Bun-
desregierung beteiligen.

Hier ist aber ganz klar der Bund gefragt. So etwas hat
das BMI und nicht eine Landesregierung zu entscheiden.
AuRerdem laufen die Verhandlungen hierzu in Deutsch-
land und es ist auf die Hilfe der anderen Mitgliedsstaaten
angewiesen, weil es eben keine alleinige Entscheidung
ist. Und wie wir alle wissen, ist nicht Deutschland der
Bremsklotz bei der Frage einer fairen Verteilung von
Flichtlingen, was, denke ich, auch gut aus dem Brief
der Organisationen hervorgeht und die Bundeskanzlerin
in ihrem Interview aus der letzten Woche mit der ,Sid-
deutschen Zeitung® deutlich gemacht hat. Die Sorgen
um die Zukunft Europas sind berechtigt, wenn sich nicht
alle Mitgliedsstaaten stérker als bisher fur die EU einset-
zen.

Unabhéangig von diesen Verhandlungen ist es in der
Vergangenheit aber auch immer wieder vorgekommen,
dass Deutschland in konkreten Einzelfallen Migranten
aufgenommen hat, die auf dem Mittelmeer in Seenot
geraten sind, zuletzt gerade erst wieder im Fall der ,Alan
Kurdi“. Auch in diesen Fallen waren wir aber jeweils
immer auf ein entsprechendes Zeichen des Bundesin-
nenministeriums angewiesen. Insoweit ertbrigt sich der
Punkt Ihres Antrages.

Das Gleiche in Griin gilt im Ubrigen auch fiir den Punkt
der sicheren Héafen. Rostock hat hier zuerst im letzten
Jahr beispielsweise einen Antrag mit einer solchen politi-

schen Willensbekundung verabschiedet und auch andere
Stadte haben das bereits getan. Dagegen ist grundsatz-
lich erst einmal gar nichts einzuwenden, allerdings méch-
te ich auch darauf hinweisen, dass nach der Migrations-
krise in den Jahren 2015/2016 erst jetzt die Welle der
aufenthaltsrechtlichen Verfahren auf uns zulauft, die uns
noch vor genug Herausforderungen stellen wird. Aber
auch hier gilt, wenn lber den Konigsteiner Schlissel
hinaus Mdéglichkeiten geschaffen werden sollen, zusatz-
lich Schutzsuchende aufzunehmen, dann muissen dafur
zuerst einmal auf Bundesebene die Voraussetzungen
geschaffen werden. Auch hier ist also die Bundesregie-
rung der richtige Adressat.

Und auch beim dritten Punkt, den Ruckfilhrungen nach
Libyen, ist in erster Linie nicht die Landesregierung ge-
fragt. Es ist gut, dass sich die Bundesregierung gegen-
Uber anderen Mitgliedsstaaten dafiir einsetzt, dass geret-
tete Menschen auch an einen sicheren Ort evakuiert
werden. Fir die Landesregierung kann ich jedoch sagen,
dass das Thema ,Ruickfihrung nach Libyen* fir uns
keines ist. 38 libysche Staatsangehorige halten sich
Uberhaupt bei uns in Mecklenburg-Vorpommern auf,
wovon lediglich drei Personen ausreisepflichtig sind, die
allerdings im Besitz einer Duldung sind. Uberhaupt ist
zuletzt 2017 ein libyscher Asylbewerber nach Mecklen-
burg-Vorpommern zugezogen. Das entspricht im Ubrigen
den ebenfalls sehr geringen Bundeszahlen. Auch hat
Mecklenburg-Vorpommern bislang nie nach Libyen ab-
geschoben und auch aus anderen Bundeslandern ist mir
nichts anderes bekannt.

Es ist noch véllig offen, wann das Thema der Rickfiih-
rung nach Libyen Uberhaupt wieder auf der Tagesord-
nung steht. Aber der Lagebericht des Auswartigen Amtes
zur Situation in Libyen deutet nicht gerade darauf hin,
dass so etwas zeitnah in Angriff genommen wird. Darauf
spielen ja auch die Unterzeichner des Briefes an die
Bundeskanzlerin an. Deshalb besteht auch (berhaupt
keine Notwendigkeit, dass sich die Landesregierung
gegenuber dem Bund dafir starkmacht, Abschiebungen
nach Libyen auf Grundlage des Artikels 33 der Genfer
Flichtlingskonvention zu verbieten.

Insofern frage ich mich schon ein bisschen, was genau
jetzt eigentlich Anlass fur diesen Antrag war. Gegen den
Brief, auf den der Antrag abstellt, ist nichts einzuwenden.
Er wurde an die richtige Stelle adressiert. Den Forderun-
gen, die darin aufgemacht werden, wird bereits entspro-
chen oder sie sind sogar schon gegenstandslos. Von
daher weil3 ich nicht, welchen Mehrwert die Debatte
heute bringt oder was die Landesregierung hier noch
unternehmen soll. Deswegen empfehle ich die Ableh-
nung dieses Antrages und danke fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU, AfD und Holger Arppe, fraktionslos)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Fur die Frakti-
on der AfD hat jetzt das Wort der Abgeordnete Forster.

Horst Forster, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Wer-
te Abgeordnete! Frau Larisch bleibt konsequent bei ihrer
Linie, das muss man ihr lassen. Sie hat ja schon ofter
ihre grundsatzliche Auffassung hier vertreten, dass es in
erster Linie immer darauf ankommt, um wen es sich
handelt, und wenn es sich um Menschen handelt, dann,
das ist ihre Auffassung, sind die Uberall und egal, wo und
warum, gleich zu behandeln.
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(Karen Larisch, DIE LINKE: Richtig!)

Sofern ist das ihre konsequente Linie, die ich zwar nicht
teile, die aber jedenfalls konsequent vorgetragen wird.

Auf der anderen Seite sehe ich auf diesem Gebiet viel
Heuchelei und viel Widersprichliches,

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)
dazu aber spater.

Natlrlich lehnen wir als AfD auch die Kernbegriindung
ab, namlich diese moralische Uberhéhung, mit der Sie Ihr
Anliegen hier vortragen. Sie gehen sogar so weit, dass
die, die letztlich dieser Ansicht nicht beitreten und dort
nicht konkret helfen wollen, Mord durch Unterlassen
begehen. Tétung durch Unterlassen, eine Straftat durch
Unterlassen setzt immer voraus, dass man eine beson-
dere Rechtspflicht zum Handeln hat. Da miisste man die
erst mal begrunden, dass wir hier in Deutschland grund-
satzlich verpflichtet sind, Schiffbriichigen- oder Seenot-
rettungen auf allen Meeren dieser Erde zu betreiben.

DIE LINKE macht sich also die humanitéare Sicht- und
Argumentationsweise eines offenen Briefes von Hilfsor-
ganisationen zu eigen und fordert unter dem Stichwort
~Seenotrettung” eine Aktivierung der Hilfsmalnahmen flr
Bootsfliichtlinge im Mittelmeer, vor der Kuste Libyens.
Die AfD lehnt den Antrag ab.

Zuerst stellt sich die Frage nach einer rechtlichen Ver-
pflichtung Deutschlands. Neben der Pflicht eines jeden
Schiffsfiihrers zur Seenotrettung besteht nach dem
Ubereinkommen iiber Seenotrettung nur fiir die Kiisten-
staaten eine solche Verpflichtung. Diese haben dazu
bestimmte MaRnahmen zu ergreifen, unter anderem
Rettungsleitstellen einzurichten, Personal zu stellen und
so weiter. Das Zuriickweisungsverbot nach Artikel 33 der
Genfer Flichtlingskonvention begrindet kein Recht auf
internationalen Schutz. Es erzeugt lediglich Schutz vor
Ausweisung, Zurickweisung aufgegriffener Flichtlinge,
wenn ihnen im Ruickfihrungsstaat Verfolgung droht. Es
besteht also grundsatzlich fur Deutschland keine Ver-
pflichtung zur Rettung von Bootsflichtlingen im Mittel-
meer.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Anders verhélt es sich bei den Grenziberwachungs-
einsdtzen der EU-Grenzschutzagentur Frontex und der
2015 gestarteten Operation ,Sophia“. Hier greift die See-
aullengrenzenverordnung der EU vom 15.05.2014. In
deren Kapitel 11l sind unter Artikel 9 Such- und Rettungs-
einsatze geregelt. Danach besteht eine Pflicht zur See-
notrettung. Kernauftrag der Operation ,Sophia“ ist die
Bekéampfung krimineller Schleusernetzwerke vor der
libyschen Kiste, daneben soll diese zum Kapazitatsauf-
bau der libyschen Kistenwache beitragen. Diese solle
damit in die Lage versetzt werden, das Geschéaftsmodell
des Menschenschmuggels auf der zentralen Mittelmeer-
route zu unterbinden, die Sicherheit in den libyschen
Hoheitsgewassern zu verbessern und Such- und Ret-
tungsaktionen durchzufiihren. Damit soll ein Beitrag zur
Starkung staatlicher Strukturen geleistet werden.

Da sich die EU auf ein neues System der Verteilung der
Flachtlinge nicht einigen kann und Italien keine Fluchtlin-
ge mehr aufnimmt und eine Einigung im Ubrigen auch

nicht in Sicht ist, wurde die Mission vorerst gestoppt. Das
Training der Kiistenwache geht jedoch weiter.

Da sich die Aktivitaten der Operation auf die hohe See
beschranken mussten, konnte die Schleuserei nicht wirk-
lich bekdmpft werden. Knapp 50.000 Migranten wurden
gerettet beziehungsweise aufgegriffen und nach Italien
gebracht. Die entscheidende Frage ist jedoch nicht die
rechtliche, sondern eine politische: Wollen wir, dass die
Flichtlinge nach Europa kommen, und das heif3t letztlich
Uberwiegend nach Deutschland, oder wollen wir das
nicht? Wenn nicht, dann kann man die Einsatze letztlich
nur einstellen oder eine Rickfuhrung in andere Lander
vornehmen. Aus der Sicht der LINKEN steht, wie bereits
gesagt, der Fluchtling als Mensch im Mittelpunkt. Wenn
dieser in Seenot gerat, dann muss er gerettet werden.
Das ist schliissig und dagegen ist zunachst grundsatzlich
nichts einzuwenden.

Aber natirlich darf eine Politik der Vernunft hier nicht
stehen bleiben. Sie muss danach fragen, wo ein unbe-
dingtes Ja am Ende hinfuhrt und ob das gewollt sein
kann. Ist das, was hier geschieht, eigentlich das, was
man sich unter Seenotrettung vorstellt? Die Seenotret-
tung ist von Schleusern eingeplant und Teil der Schleu-
sung.

(Jens-Holger Schneider, AfD: So ist es.)

Die Schleuser schicken die meist seeuntauglichen Boote
aufs Meer und ziehen sich noch innerhalb der libyschen
Kistengewasser zuriick. Die Fliichtlinge werden dann,
wie geplant, von der Marine oder privaten Rettungsschif-
fen von Nichtregierungsorganisationen aufgegriffen und
nach Italien gebracht. Soldaten, die bei dem Riick-
kehrappell dabei waren, haben mir den Ablauf so ge-
schildert:

In Sichtweite der Schiffe wird mit Messerstichen in die
Schlauchboote nachgeholfen, um den Seenotfall sicher
herzustellen. Der Seenotfall mit Aufgriff durch die Grenz-
schutzagentur oder ein anderes Rettungsschiff ist somit
ein fest eingeplanter Etappenschritt auf dem Weg nach
Europa. Mit einem klassischen Seenotfall hat das Ganze
wenig zu tun.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Karen Larisch, DIE LINKE)

Es handelt sich um illegale Migration, eben nur Uber das
Wasser. An deren Beginn stehen die Schleuser, deren
Auftrag von den Rettern erfolgreich zu Ende gefihrt wird.
Dabei wissen die Schlepper mit ihren modernen Satelli-
tenortungssystemen ganz genau, wo ein Rettungsschiff
patrouilliert. Die Retter sind praktisch der verlangerte Arm
der Schlepper und damit Teil deren Geschéftsmodells,

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Jens-Holger Schneider, AfD: Sehr richtig!)

und dieses lohnt sich, denn laut Frontex erhalten die
Schleuser in den Sommermonaten 5.000 Dollar pro
Migrant. Das macht bei einem Boot mit nur 100 Migran-
ten bereits eine halbe Million US-Dollar aus. Der klassi-
sche Seenotfall liegt auch deshalb nicht vor, weil die
Migranten nicht gerettet und an die nahe Kiste, von der
sie gestartet sind, zurtickgebracht werden wollen, wie es
sonst bei einer Seenotrettung vorgesehen ist. Nein, sie
wollen eigentlich nicht gerettet, sondern nach Europa
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gebracht werden. Deshalb ist die Fokussierung auf See-
notrettung rechtlich und politisch der falsche Ansatz.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Die Verdammung der Schleuser als tble Kriminelle und
die Willkommensheif3ung der Flichtlinge schlieen sich
eigentlich aus,

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

denn ohne Schleuser kdmen die Flichtlinge gar nicht ans
Ziel. Die Schleuser sind, ungeachtet der kriminellen Be-
gleitumstande, notwendige Helfer fur die Flucht. Dennoch
macht sich der Schleuser, auch wenn er sich nicht be-
zahlen lieRe, wegen Einschleusens von Ausléandern nach
Paragraf 96 Aufenthaltsgesetz strafbar. Mit dieser Vor-
schrift wurde eine entsprechende Richtlinie der EU um-
gesetzt. Genauso machen sich die sogenannten NGOs
strafbar,

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

wenn es nicht um die konkrete Rettung, sondern die
Verbringung von Migranten nach Europa geht.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Wie bedenklich die Aktivititen dieser Organisationen
sind, zeigt ein vom Schweizer Fernsehen ausgestrahltes
Wettrennen zwischen einem NGO-Schiff und der liby-
schen Kistenwache, um ein Schlepperboot zu erreichen.
Anstatt die Kistenwache ihre mit EU-Geldern finanzierte
Arbeit machen zu lassen,

(Jens-Holger Schneider, AfD: Genau.)

wollte man um jeden Preis die Migranten selbst aufgrei-
fen und nach Europa verbringen. Je dichter die Uberwa-
chungen, je sicherer die Rettungen, desto mehr werden
sich auf den Weg begeben. Solange eine Seenotrettung
gleichbedeutend ist mit dem Zugang zu Europa, wird der
Zustrom von Migranten auf diesem Wege nicht abrei3en.
Angesichts des Elends in der Welt, insbesondere in Afri-
ka, sowie des dortigen enormen Bevdlkerungszuwachses
ist ein Ende der Zuwanderung, so man diese nicht unter-
bindet, nicht abzusehen. Im Gegenteil, der Migrations-
druck wird zunehmen.

Die ,Zeit“-Journalistin Mariam Lau hat im Juli 2018 die
moralische Uberhéhung der NGOs mit deutlichen Worten
kritisiert, Zitatanfang: ,Das Ertrinken im Mittelmeer ist ein
Problem aus der Hdlle, ein politisches Problem, zu des-
sen Losung die private Seenotrettung null und nichts
beizutragen hat.”

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD
und Holger Arppe, fraktionslos)

Denn Politik besteht eben nicht darin, das vermeintlich
Gute einfach mal zu machen, sondern die Dinge im Zu-
sammenhang zu betrachten und auch die Nebenwirkun-
gen gut gemeinten Handelns. Die Retter sind ,Teil des
Geschaftsmodells der Schlepper.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

~Je mehr gerettet wird, desto mehr Boote kommen — so
einfach ist das, und so fatal.“ Zitatende.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Es stellt sich somit zwingend die Frage einer Begren-
zung, denn die Aufnahmebereitschaft und die Aufnahme-
fahigkeit sind in jedem Land begrenzt. Das kann verninf-
tigerweise niemand bestreiten.

Zudem stellt sich eine Gerechtigkeitsfrage: Ist es wirklich
gerecht, diejenigen, die die Schleuser bezahlen konnten,
hier aufzunehmen, und die noch viel Armeren ihrem
Schicksal zu tiberlassen?

Ein Weiteres kommt hinzu: Was passiert denn mit den
Flichtlingen, wenn wir sie ins Land lassen? Wenn alles
nach Recht und Ordnung liefe, misste der allergréfite
Teil, bei dem es sich um Wirtschaftsfliichtlinge handelt,
unser Land wieder verlassen. Faktisch wiirden allerdings
die meisten trotz Ausreisepflicht mit oder ohne Duldung
hierbleiben, mit der vagen Aussicht auf Integration mit
vielen Fragezeichen. Dennoch waren sie im Vergleich zu
den Verhéltnissen im Herkunftsland mit der ihnen zu-
stehenden Rundumversorgung im Paradies angekom-
men. Die paradiesischen Zustédnde haben aber ihren
Preis und den mussen andere bezahlen.

(Jens-Holger Schneider, AfD: So ist es.)

Was ist die Alternative? Zunéchst sich darauf zu besin-
nen, was als These vollig unbestritten ist, die Bekamp-
fung der Fluchtursachen hat Vorrang. Mittel mit bestmdg-
licher Wirkung einzusetzen, das heif3t, mit denselben
Mitteln, die wir hier fir die Bewaltigung der Migration
ausgeben, lasst vor Ort ein Vielfaches an Wirkung erzie-
len.

(Beifall Jens-Holger Schneider, AfD)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Herr Kollege
Forster, lhre Redezeit ist schon eine halbe Minute tber-
schritten. Ich habe die ganze Zeit die Lampe gedruckt.
Es sind zehn Minuten zur Einbringung angemeldet wor-
den.

Horst Forster, AfD: Es ist keine Einbringungsrede.

Vizeprasidentin Dr. Mighon Schwenke: Ach so, okay,
entschuldigen Sie! Entschuldigen Sie, ja, alles klar!

(Heiterkeit bei Peter Ritter, DIE LINKE:
Aber der Versuch war nicht schlecht.)

Horst Forster, AfD: Jetzt war ich schon ganz verwirrt.
Also darf ich noch mal da weitermachen. Ich habe schon
besonders schnell gesprochen.

So, was ist die Alternative? Zunachst sich darauf zu
besinnen — ich muss das wiederholen, weil ich sehr
schnell geredet habe —, was als These vdllig unbestritten
ist, nochmals, Bek&mpfung der Fluchtursachen vor Ort,
Mittel mit bestmdglicher Wirkung einzusetzen, das heiflt,
mit denselben Mitteln, die wir hier fir die Bewaltigung der
Migration ausgeben, lasst sich vor Ort ein Vielfaches an
Wirkung erzielen.

(Jens-Holger Schneider, AfD: Genauso ist es.)
Dennoch ist es vdllig unrealistisch, dass auf diesem Feld

kurzfristig wesentliche Erfolge zu erzielen sind. Im Ge-
genteil, bessern sich die Verhaltnisse, dann schwillt die
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Flucht zunachst an, weil mehr Migranten die Schlepper
bezahlen kénnen. Und was bei allen Schuldzuweisungen
zu kurz kommt, sind die afrikanischen Politiker und Re-
gierungen, die die Hauptverantwortung dafur tragen,
dass ihre Lander nicht auf die Beine kommen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Natlrlich kann uns die Lage in Libyen und einer Region
vor unserer Haustlr nicht gleichgiltig sein. Wir haben ein
Ordnungsinteresse an stabilen Verhaltnissen und funkti-
onierenden staatlichen Strukturen. Die fortsetzende Hilfe
beim Aufbau der libyschen Kustenwache ist deshalb zu
begriflen. Am Ende des Tages lautet die Frage aber
ganz einfach: Wollen wir die Migration unbedingt zulas-
sen oder nicht? Wollen wir selbst bestimmen, wer zu uns
kommt, oder halten wir die Tiren aus humanitaren Grin-
den fur jeden offen, der um Schutz nachsucht? Wer das
will, muss sich dazu erkléaren, bis zu wie viel Millionen
das gelten soll und wie die sich daraus ergebenden Auf-
gaben bewaltigt werden sollen.

(Jens-Holger Schneider, AfD: Genauso ist es.)

Wer das nicht will, muss die Frage beantworten, ob sich
Europa abschotten soll. Ja, genau dies ist auf lange Sicht
die einzige Alternative, um Chaos an unseren Grenzen
und im Inneren zu verhindern.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Abschottung heif3t nicht, sich vom Elend abzuwenden
und die Flichtlinge ertrinken zu lassen. Abschottung
heif3t nichts anderes als eine konsequente Sicherung der
AuRengrenzen

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Jens-Holger Schneider, AfD: Ja.)

und konsequente Rickfiihrung der Migranten in ihr Her-
kunftsland oder jedes andere europdische Land. Ab-
schottung heil’t, das Wort ,Asyl* als Turéffner fir den
Eintritt in Europa im Mittelmeer zu versenken und daftr
eine geordnete Migration, wie es sie schon immer im
vertraglichen MalRe zum beiderseitigen Vorteil gegeben
hat, zuzulassen. Abschottung ist kein Akt der Inhumani-
tat, es ist das ehrliche Wort fiir Sicherung der Auf3en-
grenzen, wenn man den Begriff ,Sicherheit* nicht seines
Inhalts entleert.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Es ist, werte Kolleginnen und Kollegen, nur eine Frage
der Zeit, bis sich diese schlichte Erkenntnis durchgesetzt
hat. Im Satz der Kanzlerin, 2015 diirfe sich nicht wieder-
holen, findet diese Aussage bereits ihre grundséatzliche
Bestatigung. Abschottung und Aufhebung des Fluchtan-
reizes, wie auf der Balkanroute vorgemacht, von
Deutschland als dem Hauptprofiteur heuchlerisch be-
schimpft und zugleich mit dem Ruf nach Sicherung der
AuRengrenze gefordert, heit nicht, dass uns das
Schicksal der Flichtlinge aus Libyen und sonst in der
Welt gleichgiiltig sein kann.

(Beifall Jens-Holger Schneider, AfD)
Aber Politik muss mit Vernunft und Weitsicht gemacht

werden. Mitleid und Mitgefuhl sind eine Tugend, sie dur-
fen aber nicht die bestimmende GroRRe sein. Es geht bei

der Migration auch um unser Land und seine Identitat, es
geht um unser Europa mit seiner in Jahrhunderten ge-
wachsenen ldentitéat in abendlandischer Vielfalt, es geht
um unser gemeinsames kulturelles Erbe, das es zu be-
wahren gilt.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Wer meint, eine millionenfache Migration aus fiir uns
kulturfremden Landern sei damit vertraglich, der irrt fol-
genschwer und versiindigt sich an seinem Land und an
Europa,

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

denn er sét auf lange Sicht Unruhe und Unfrieden. — Ich
danke fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Dr. Ralph Weber, AfD)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Fir die Frakti-
on der SPD hat jetzt das Wort die Abgeordnete Tegtmei-
er.

Martina Tegtmeier, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Werte Abgeordnete!

Frau Larisch, der Innenminister hat erklart, dass die Lan-
desregierung keinen Handlungsbedarf sieht, weil da viel
gemacht wird in dieser Richtung, und Sie haben der AfD
noch einmal zwei Tage vor der Europawahl die Plattform
geboten,

(Zuruf vonseiten der Fraktion
der AfD: Die Wahrheit zu sagen. —
Jens-Holger Schneider, AfD: Frau Tegtmeier,
haben Sie Gberhaupt zugehort?!)

ihr menschenverachtendes Weltbild hier darzustellen.

Ich habe ganz genau zugehoért. Ich habe zum Beispiel
vernommen, dass Herr Forster ziemlich am Anfang sei-
ner Rede gesagt hat oder Frau Larisch vorgeworfen hat,
sie mdchte, dass alle Menschen gleichbehandelt werden.
Das mochten Sie nicht, ich mdchte das auch.

Den Osterappell zur Seenotrettung, hinter dem sich noch
einmal viele Bundestagsabgeordnete fast aller Fraktio-
nen, der AfD naturlich nicht, versammelt haben, kann ich
nur voll unterschreiben, und ich glaube, im Namen vieler
meiner Kolleginnen und Kollegen zu sprechen und zu
sagen, dass sie das auch kdnnen.

Menschen, die auf hoher See in Seenot geraten, vor dem
Ertrinken zu retten, ist ein humanitérer Imperativ, so steht
es hier in dem Appell und dem kann man nicht wider-
sprechen. Und zu der humanitdren Pflicht, steht hier
weiter, gehort auch, dass Menschen aus Seenot gerettet
und gemaR internationalem Recht in Sicherheit gebracht
werden missen.

Ich bitte, Folgendes im Kontext zu sehen — ich merke ja
schon, dass es hier so lauft, dass Sie mir nicht glauben,
dass Herr Forster das gesagt hat, im Protokoll werden
Sie das wiederfinden —: Herr Forster sagte, dass, wenn
man als durch einen Schlepper aufs Mittelmeer gebrach-
ter Mensch dort absauft, das erst mal kein Fall ist, der
unter Seenotrettung zu verstehen ist.
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(Jens-Holger Schneider, AfD:
Was erzahlen Sie denn da?!)

Das hat er gesagt. Er hat ausgefuhrt, was man unter
Seenotrettung zu verstehen hat

(Jens-Holger Schneider, AfD: Ja.)

und dass das ja wohl nicht dazugehéren wirde. Er hat
hier angefiihrt, die Boote wirden durch Schlepper auf
See gebracht, teilweise extra angestochen, damit sie
untergehen und die Menschen gerettet werden missen.

(Dr. Ralph Weber, AfD:
Genau, das sind Tatsachen.)

Das hat er hier als Beispiel angeftihrt.

(Dr. Ralph Weber, AfD: Eine Zeugenaussage
derer, die bei der Rettung dabei waren!)

Ich habe gerade gesagt, das hat er hier als Beispiel an-
gefuhrt, dem stimmen Sie ja offensichtlich zu. Warum
regen Sie sich da so auf? Das verstehe ich jetzt nicht
wirklich.

(Jens-Holger Schneider, AfD: Weil Sie was
von menschenverachtend erzéhlt haben!)

Ich habe von Humanitat gesprochen.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Thomas Kruger, SPD)

Ich habe von Humanitat gesprochen. Das Wort ,christli-
che Nachstenliebe® will ich hier jetzt gar nicht erst bemu-
hen

(Tilo Gundlack, SPD:
Die wissen nicht, was das ist.)

oder ,humanitéres Gewissen".

(Jens-Holger Schneider, AfD:
Das hat damit Uberhaupt nichts zu tun. —
Zuruf von Holger Arppe, fraktionslos)

Wir sehen den Menschen als solchen, der dort vor Ort
ertrinkt und jeder Mensch, der dort ertrinkt,

(Jens-Holger Schneider, AfD: Ist einer zu viel.)

egal auf welchem Wege er sich auf dem Mittelmeer be-
findet oder auf welchem Weg er gekommen ist, ist ein
Mensch zu viel, der dort ertrinkt.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Und ich wiirde auch keinen Unterschied machen, ob ich
ein Touristenschiff hier habe, das in Seenot gerat und die
Menschen gerettet werden missen,

(Jens-Holger Schneider, AfD:
Das ist eine Selbstversténdlichkeit.)

oder ob es ein Schlauchboot mit Flichtlingen ist, das hier
untergeht und wo die Menschen gerettet werden sollen.
Das ist auch der Grund, warum in dem Wahlprogramm

der SPD genau die Kernpunkte dieses Appells aufge-
nommen worden sind.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Sehr gut!)

Wir mdéchten, dass diese Menschen gerettet werden,
ohne Wenn und Aber. — Vielen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Fir die Frakti-
on Freie Wahler/BMV hat jetzt das Wort der Abgeordnete
Dr. Manthei.

Dr. Matthias Manthei, Freie Wéahler/BMV: Sehr geehrte
Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Mei-
ne Fraktion wird den Antrag ablehnen. Der Antrag ver-
mengt zwei vollig unterschiedliche Dinge: Auf der einen
Seite diskutieren wir Uber Seenotrettung und auf der
anderen Seite Uber Asylrecht oder Einwanderung. Beide
Bereiche vermengt der Antrag und fuhrt damit eine recht-
lich falsche und auch inhaltlich unlogische Argumentati-
onslinie. Man koénnte auch sagen, es sind gewisse unfai-
re Argumentationen, die hier verwendet werden.

(Zuruf von Martina Tegtmeier, SPD)

Ich will das kurz erlautern. In Seenot geratene Menschen
mussen immer ohne Ausnahme gerettet werden. Die
Pflicht zur Rettung von Menschen in Seenot ist Ausdruck
von Menschlichkeit. Seenotrettung ist allerdings nicht nur
ein humanitares Gebot oder von mir aus auch, wie Frau
Larisch abgeleitet hat, ein religioses Gebot. Das muss
jeder mit sich selbst ausmachen, aber es ist eben einfach
auch rechtlich vorgeschrieben. Seenotrettung ist volker-
rechtliche Pflicht.

Nach dem Seerechtsubereinkommen der Vereinten Nati-
onen von 1994 verpflichtet jeder Staat, Zitat, ,den Kapi-
tan eines seine Flagge flhrenden Schiffes ..., jeder Per-
son, die auf See in Lebensgefahr angetroffen wird, Hilfe
zu leisten®. Es gilt also unabhangig davon, wo sich ein in
Seenot geratenes Schiff befindet. Es spielt auch keine
Rolle, welche Staatsangehdrigkeit die Betroffenen haben.
Auch der Status des Betroffenen ist nicht relevant. Ich bin
selbst in der Wasserrettung tétig. Es ist naturlich jetzt
nicht die richtige Seenotrettung, aber man weil3, wie es
ist, wenn Leute, die sich auf dem Wasser befinden, in
einer Notsituation sind. Wir retten da jeden, und da ist es
also vollkommen egal, was das fur jemand ist, warum er
in die Notsituation geraten ist. Also jeder, der sich in
dieser Notlage befindet, ist zu retten, und selbst, wenn es
hier im Vorfeld eine Handlung von Schleusern gab und
es befinden sich deshalb Menschen in einer Seenotlage,
auch dann mussen sie naturlich gerettet werden.

Aber Seenotrettung darf nicht vermengt werden mit der
Gewahrung von Asyl.

(Beifall Dr. Gunter Jess, AfD)

Ist ein KUstenstaat oder ein Flaggenstaat, also der Staat,
unter dessen Flagge das Schiff fahrt, vélkerrechtlich zur
Rettung auf See verpflichtet, so ist es ihm freigestellt, wie
er dieser Pflicht nachkommt, das heif3t mithilfe welcher
Einrichtungen und Verfahren.

(Beifall Ralf Borschke, Freie Wahler/BMV)
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Das ist eine innere Angelegenheit des betroffenen Staa-
tes. Das Seevolkerrecht bestimmt keinen rechtlichen
Rahmen firr innerstaatliche Angelegenheiten. Asylrecht
und Einwanderung liegen nun einmal in der Zustandigkeit
der nationalen Staaten. Damit begriindet die vélkerrecht-
liche Hilfeleistung bei Seenot keine Anspriche der geret-
teten Menschen auf die Gewahrung von Asyl. Daher
kénnen Seenotrettung und Asylrecht nicht als deckungs-
gleiche Begrindung fur die Rettung und Aufnahme von
Flichtlingen verwendet werden.

Zusammenfassend ist klar zu sagen: Was konkret ein
sicherer Hafen — und das ist ja immer so der Begriff oder
der sichere Ort, der auftaucht in den Vorschriften —, was
konkret dieser sichere Hafen im Sinne der Seenotrettung
ist, hangt von den Umstanden des Einzelfalls ab. Hierbei
steht dem Kapitan ein Ermessen zu. Entscheidend ist,
dass der sichere Ort dann erreicht ist, wenn die Ret-
tungsmafnahme beendet ist. Damit ist jedenfalls klar,
dass Kommunen in Mecklenburg-Vorpommern nicht mit
den sicheren Orten im Sinne der Seenotrettung flr Not-
falle im MittelImeer gemeint sind.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Das ist eine Vermischung der Seenotrettung mit Asyl-
recht, die wir zurtickweisen. — Vielen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion Freie Wéahler/BMV)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Fur die Frakti-
on der CDU hat jetzt das Wort der Abgeordnete Renz.

Torsten Renz, CDU: Sehr geehrte Frau Vizepréasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Frau Larisch, wenn man lhren Redebeitrag betrachtet,
bezogen auf das, was Sie ausgefihrt haben, dann muss
ich sagen, der Redebeitrag war in Ordnung. Wenn man
jedoch — und das ist ja auch unsere Aufgabe — so einen
Redebeitrag mdglichst in einen Kontext bringen will, ndm-
lich zum Antragstext beziehungsweise zum gesamten
Verfahren und zur politischen Situation und dazu, ob es
eine politische Frage ist oder ein politisch groReres The-
ma, dann fehlt mir dieser Zusammenhang, und deswegen
kann ich, wie gesagt, den Redebeitrag an sich akzeptie-
ren, aber wie das Thema damit abgearbeitet werden soll,
erschlie3t sich aus meiner Sicht eben nicht. Und ich glau-
be auch, gerade die zwei Juristen, die hier noch mal ge-
sprochen haben, haben jetzt ausreichend gewurdigt die
rechtliche Frage, auf die ich mich nicht weiter beziehen
mochte, wie da das Verfahren genau sein sollte.

Ich will aber doch eher eine politische Diskussion zu
diesem Thema fuhren, weil ich glaube, das ist auch auf
alle Falle angebracht, und mich verwundert schon, dass
keiner meiner Vorredner sich noch mal versucht hat zu
erinnern — vielleicht ist es fur Sie auch nicht so wichtig,
ich will es namlich dann tun —, wie dieser Antrag uber-
haupt zustande gekommen ist.

Am 03.04. gab es diese Institutionen, die sich versam-
melt und einen offenen Brief geschrieben haben, unge-
fahr 250, und wenn Sie sich noch richtig erinnern, gab es
ja eine Antragsfrist fur den damaligen Landtag. Diese hat
DIE LINKE verstreichen lassen, bewusst oder unbewusst,
das weil3 ich nicht mehr ganz genau. Auf alle Falle kam es
dann zum Dringlichkeitsantrag am 10.04., und wie das
dann so mit Dringlichkeitsantragen und Pressemitteilungen

in diesem Zusammenhang immer ist, da wird ja sonst was
unterstellt, wenn man das nicht gleich behandelt und be-
schlie3t, dann geht da was unter. Jetzt ist nach dem
10.04., nach Antragstellung beziehungsweise dem offenen
Brief zu diesem Thema, so, wie es angegangen wurde
politisch in der Offentlichkeit durch diese Vereine und
Verbande, nach meinem Kenntnisstand nichts mehr pas-
siert, und auch vonseiten der LINKEN habe ich seit diesem
Tage zu diesem Thema nichts mehr gehért. Es war in dem
Sinne Funkstille, und da werfe ich lhnen in dieser Phase
heute doch wieder gezieltes politisches Handeln vor

(Zuruf von Karen Larisch, DIE LINKE)

und will Sie auch nicht aus der Verantwortung lassen.
Und wenn man sich dann diesen Antrag auch anschaut
mit den Teillberschriften, ,Notfallplan fir Bootsfllichtlin-
ge“, ,,Sichere Hafen* ermdglichen”, ,Keine Ruckfiihrung
nach Libyen®, das sind aus meiner Sicht alles Stichworte,
die zu dem Gesamtthema ,Migration, Asylpolitik et cete-
ra passen. Deswegen bin ich auch gar nicht bereit, nur
auf einzelne Punkte, so, wie Sie sie uns hier vorlegen, zu
antworten und zu diskutieren, weil ich glaube, dieses
Thema kann man nicht als ein Einzelteil eines Puzzles
betrachten, sondern das muss man als Gesamtgebilde
betrachten.

Deswegen erfordert dieses Thema eben keine Symbolpoli-
tik oder keinen Aktionismus, sondern strukturiertes Vorge-
hen, und zwar gekennzeichnet durch verantwortungsvolles
Handeln aus Sicht der Europaischen Union, aber — und
das will ich auch deutlich an dieser Stelle sagen — immer
unter der Berlicksichtigung nationaler Interessen. So mis-
sen wir dieses Thema diskutieren und die politischen Posi-
tionen, die in diesem Zusammenhang ausgetauscht wer-
den. Schwarz-Weif3-Politik ist hier nicht angebracht, denn
Schwarz-WeiR3-Politik ist, auf der einen Seite uns vollig
abzuschotten und auf der anderen Seite eine Politik zu
fahren, die alles und jeden herzlich willkommen lasst. Das
kann nicht die Lésung der Européischen Union und auch
insbesondere nicht die Losung von Nationalpolitik, von
nationalem Interesse von Deutschland sein.

Deswegen formulieren wir als Union klar und deutlich die
Punkte, die ndmlich dazu fiihren, dass diese Tragddien,
die dort ablaufen fiir jeden Einzelnen, eben nicht stattfin-
den. Und ich will hnen das jetzt ersparen, unser gesam-
tes Wahlprogramm hier vorzustellen, aber ich glaube, es
ist schon stichpunktartig notwendig, dass wir diese Malf3-
nahmen benennen, die dazu fihren, dass das, was dort
im Mittelmeer ablauft, nicht stattfindet.

Das ist erstens ein wirksamer Aul3engrenzschutz und da
sagt die CDU/CSU ganz deutlich: ,FRONTEX soll auf
mindestens 10.000 zusétzliche Grenzschutzer mit direk-
ten Eingriffsrechten anwachsen. FRONTEX bendétigt die
Befugnisse, die klaren Vorschriften zur Grenzkontrolle
und den Einreisebestimmungen an den europdischen
AulRengrenzen in Zusammenarbeit mit den Nationalstaa-
ten durchzusetzen.”

Zweiter wesentlicher Punkt ist, illegale Migration muss
bekampft werden, das heil3t, effektives Vorgehen gegen
Schlepperbanden und ein wirksamer Schutz in diesem
Zusammenhang mit den Auf3engrenzen.

Und ein dritter wesentlicher Punkt, der uns allen am Her-
zen liegen sollte in Deutschland und damit in Europa, dass
wir Ordnung und Humanitét zur Grundlage nehmen, und
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diese Ordnung, die wir hineinbringen miissen, benétigen
wir auch. Das heifdt ganz klar, dass wir uns in diesem
Zusammenhang mit Ordnung und Humanitat auf der einen
Seite auf unsere humanitaren Verpflichtungen besinnen
und dem nachkommen, aber auch dafir sorgen, das will
ich deutlich an dieser Stelle sagen, dass die Anzahl der
Flichtlinge, die nach Europa und nach Deutschland kommt,
moglichst niedrig ist, dauerhaft niedrig und auch so bleibt.

Das ist Ansinnen unserer Politik. Das beinhaltet Maf3-
nahmen, die dem einen oder anderen so politisch nicht
passen, wie zum Beispiel die Benennung der sicheren
Herkunftsstaaten. Da will ich noch mal ausdriicklich sa-
gen, dass die CDU dafur steht, Tunesien, Algerien, Ma-
rokko und Georgien hier zu benennen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und AfD)

Wir kénnen politisch in diesem Lande auch so weiterma-
chen, indem wir eben mit unserer Politik, mit unseren
Interessenvertretern in Europa nicht schnell genug voran-
kommen und handeln. Das kdnnen wir weiter so machen,

(Zuruf von Dr. Gunter Jess, AfD)

aber ich sage Ihnen, das fihrt dazu, dass das Vertrauen
in Politik, was dann Europa betrifft, schwinden wird, und
daran konnen wir alle kein Interesse haben.

Deswegen sage ich lhnen, die Wahlen sind so wichtig, es
ist wichtig, dass die Punkte, die ich hier eben benannt
habe in der Debatte, ganz klar und nicht weiterhin zdger-
lich umgesetzt werden. Namlich das tragt dazu bei, dass
Stabilitdt in der Européischen Union bestehen bleibt.
Wolfgang Schéuble hatte heute Morgen in einem Inter-
view gesagt, ganz wichtig ist das ,Stabilitdtsempfinden
der Bevolkerung“. Wenn wir nicht endlich konkret han-
deln, und zwar so, wie ich das benannt habe, nicht ein
Puzzleteil uns rausschauen, sondern das Thema in Gén-
ze in Angriff nehmen, wenn dieses Stabilitdtsempfinden
durch Nichthandeln in der Bevdlkerung absinkt — oder
man konnte auch sagen, wir die Bevdlkerung nicht mit-
nehmen —, dann bekommen wir alle ein Problem, und
daran kann ein Demokrat, der Deutschland und die Eu-
ropéische Union vertritt und das als Grundlage seines
Handelns nimmt, nicht interessiert sein.

Insofern war es noch mal richtig, dass wir uns hier heute
ausgetauscht haben. Wir werden aus den von mir vorge-
tragenen politischen Grunden lhren Antrag ablehnen. —
Danke schon.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU
und Bernhard Wildt, Freie Wahler/BMV —
Zuruf von Elisabeth ABmann, SPD)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Das Wort hat
jetzt der fraktionslose Abgeordnete Arppe.

Holger Arppe, fraktionslos: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Verehrte Damen und Herren! Also mit dem Alten oder
Neuen Testament in der Hand Politik zu machen, das
kennt man ja eher von verschiedenen amerikanischen
Présidenten, aber nicht von Abgeordneten der Linkspartei.

Zu Ihrem kleinen Ausflug in die Bibel: Mose wurde damals
ja nicht gerettet aufgrund irgendwelcher Fliichtlingskon-
ventionen, sondern weil Gott eine Mission fiir ihn hatte,

und die bestand darin, das Volk Israel aus der Gefangen-
schaft zu fuhren, und zwar direkt hinein in das verheiRene
Land. Und dort liegt heute der Staat Israel, der sein Exis-
tenzrecht mit genau diesen biblischen Vorkommnissen
begriindet. Das heif3t, wenn Sie lhre Flichtlingspolitik mit
dem Alten Testament jetzt hier irgendwie rechtfertigen
wollen, dann missen Sie und lhre Partei kiinftig auch das
Existenzrecht Israels vorbehaltlos anerkennen.

(Karen Larisch, DIE LINKE:
Das tun wir, Herr Arppe!)

Und da gibt es sicher einige in lhrer Partei, die Moses
unter diesen Umstanden dann ein anderes Schicksal
gewulnscht héatten,

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der CDU —
Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

aber das nur am Rande.

Israel ist Ubrigens ein Land, das seine Grenzen schiitzt
und trotzdem weltoffen ist, die einzige Demokratie in
dieser Region der Welt. Aber man weif3 dort eben auch,
man kann nicht alle Mihseligen und Beladenen dieses
Erdballs dort und auch nicht hier in Europa aufnehmen.
Das musste eigentlich jedem klar sein.

Der Wissenschaftler Gunnar Heinsohn hat in seinen
wissenschaftlichen Arbeiten und Berechnungen immer
wieder darauf hingewiesen, das uns in Afrika in der Tat
eine demografische Katastrophe nicht nur bevorsteht,
sondern auch schon auf dem Wege ist, auf die man zwei-
fellos Antworten finden muss. Das kann aber nicht be-
deuten, dass wir jetzt quasi Fahrverbindungen einrichten
zwischen Afrika und Europa, sondern das kann nur be-
deuten, dass wir die Fluchtursachen, von denen immer
so viel geredet wird, angehen und da auch mal ein biss-
chen auf Experten und vor allen Dingen auf die Afrikaner
selbst horen. Namlich wir tragen zum Beispiel mit der
Entwicklungshilfepolitik ein geruttelt Maf3 dazu bei, das die
Zusténde in Afrika sind, wie sie derzeit sind. Das sagen
auch viele Afrikaner selbst. Afrikanische Okonomen, auch
der Prasident Ruandas, der derzeitige Prasident Ruandas
hat zum Beispiel gesagt, die Entwicklungshilfepolitik des
Westens ist das Schlimmste, was Afrika jemals passieren
konnte. Das ist sicher etwas drastisch ausgedriickt, aber
dartiber kann man mal nachdenken.

Auch der deutsche Diplomat und Exbotschafter in ver-
schiedenen afrikanischen Landern, Volker Seitz, hat in
seinen Blchern und Vortrdgen wiederholt darauf hinge-
wiesen, dass die derzeitige Politik des Westens gegenuber
Afrika vor allen Dingen einschlie3lich der Entwicklungshil-
fepolitik mit verantwortlich ist dafir, dass jetzt so viele
Menschen aus Afrika sich auf den Weg machen, woflr wir
diesen Menschen naturlich keinen Vorwurf machen, das
muss auch ganz klar gesagt werden. Aber hier gilt es,
vollig neue Ansétze zu finden, und dariiber ist heute hier
leider noch gar nicht groR3 diskutiert worden. — Vielen Dank.

(Elisabeth ABmann, SPD:
Ohne Applaus.)
Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Fir die Frakti-
on DIE LINKE hat noch einmal das Wort die Abgeordnete
Larisch.

Karen Larisch, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Meine Damen und Herren!
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Herr Arppe, ich verwahre mich gegen den Vorwurf, dass
ich, meine Partei oder meine Mitstreiter oder hier irgend-
wer in diesem Parlament das Existenzrecht des Staates
Israel nicht akzeptiert.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Heiterkeit bei Christoph Grimm, AfD)

Sollten Sie das wiederholen, dann werde ich tGber andere
Sachen nachdenken.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD —
Dr. Ralph Weber, AfD: Oh, jetzt
haben wir aber Angst!)

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, das internationa-
le Seerecht ist eines der altesten niedergeschriebenen
Volkerrechtsregelungen.

(Burkhard Lenz, CDU: Da hat sie recht.)

Eine kleine Fahrt in die Geschichte: 1802 zum Beispiel in
Memel, dem heutigen Klaipeda, hat es begonnen, dass
man dartiber nachdachte, dass Fischer Menschen auf
dem Meer retten. 1854 sank ein Auswandererschiff vor
Spiekeroog — die ,Johanne®. Die Proteste danach waren
sehr grof3, denn die Bewohnerinnen und die Bewohner
von Spiekeroog plinderten namlich einfach das Schiff
und retteten die Menschen nicht. Und das fiihrte dazu,
das wir heute nach langem, langem noch mal Uméndern
die Deutsche Gesellschaft zur Rettung Schifforiichiger
unter anderem haben.

(Burkhard Lenz, CDU:
Wann ist die gegriindet?)

Das internationale Seerechtsibereinkommen von 1982,
in Deutschland nochmals verabschiedet 1994, spricht
ganz klar von Suche und Rettung auf See und Verbrin-
gung in sichere Hafen.

(Zuruf von Burkhard Lenz, CDU)

Libyen ist aber kein Land mit sicheren Hafen. Die NATO
bombte Libyen 2011 ja erst ins Chaos. Die Grenzen zu
Tunesien und Agypten sind den Fliichtlingen verschlos-
sen. Milizen kontrollieren das Land,

(Zuruf von Burkhard Lenz, CDU)

Internierung und Folter sind in Libyen Alltag. In Libyen
geht es um Ol, es geht nicht um Menschen. Die EU-
Kommissare haben gerade Ungarn gerlgt, geriigt wegen
des Umgangs mit Gefliichteten, gerliigt wegen der Krimi-
nalisierung der Helfenden. Wie kdnnen Sie Libyen als
sicheren Hafen bezeichnen? Wie kdnnen wir dann nicht
erst recht Libyen sanktionieren? Wie kénnen Sie Seenot-
retter kriminalisieren?

(Dr. Ralph Weber, AfD: Das tun die selbst.)

Wann haben wir uns von der Humanitat verabschiedet?
Die Verwehrung der Einfahrt in einen sicheren Hafen ist
ein klarer Verstol3 gegen das Seerecht. Es ist die Miss-
achtung der UN-Menschrechtscharta. Das Mittelmeer ist
ein Massengrab. Eine staatliche Seenotrettung anstatt
noch mehr Frontex — nur das beendet das Sterben im
Mittelmeer.

(Zuruf von Burkhard Lenz, CDU)

Ich zitiere mal kurz aus unserem Antrag: ,Die Genfer
Fluchtlingskonvention®

(Zuruf von Dr. Gunter Jess, AfD)

Jrat am 22. April 1954 in der Bundesrepublik Deutsch-
land in Kraft. Artikel 33 der Konvention besagt: ,Keiner
der vertragschlieenden Staaten wird einen Flichtling
auf irgendeine Weise (ber die Grenzen von Gebieten
ausweisen oder zuriickweisen, in denen sein Leben oder
seine Freiheit, wegen seiner Rasse, Religion, Staatsan-
gehdrigkeit, seiner Zugehorigkeit zu einer bestimmten
sozialen Gruppe oder wegen seiner politischen Uberzeu-
gung bedroht sein wiirde.*

(Zuruf von Burkhard Lenz, CDU)

In Libyen ist das Leben aller Menschen bedroht. Sie
werden gefoltert, sexuell versklavt, Frauen und Kinder
werden vergewaltigt, Mltter werden angerufen, dass sie
fur ihre Kinder bezahlen missen, und dann werden sie
auf diese Boote gesetzt. Das ist grausam und das mus-
sen wir beenden.

uUnd Sie, werte AfD-Fraktion, werfen uns LINKEN immer
vor, dass wir etwas mit dem Mauerbau zu tun haben. Soll
ich Thnen mal was sagen? Sie sind die, die neue Mauern
bauen. Wir haben gelernt.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Wir haben gelernt, Mauern téten. Sie bauen neue Mau-
ern und Sie bauen neue tddliche Grenzen mit lhrer Ab-
schottungspolitik. Wir haben gelernt, nicht Sie! Wir ehren
die Retterinnen und Retter von Flichtlingen, sie sind fir
uns Helden und Heldinnen,

(Zuruf von Jens-Holger Schneider, AfD)

unter anderem die mutigen Menschen im Nationalsozia-
lismus,

(Zurufe von Burkhard Lenz, CDU,
und Dr. Ralph Weber, AfD)

die Judinnen und Juden Uber Grenzen schmuggelten, sie
schleusten,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

sie versteckten und ihnen das Leben retteten. Sie rette-
ten sie vor dem Gas und vor der Erschielung, so, wie
heute Menschen auf dem Mittelmeer Menschen retten,
die wieder in Internierungslager kommen, die wieder
getdtet werden, die versklavt und gefoltert werden.

(Zuruf von Holger Arppe, fraktionslos)

Wir nennen Sie Heldinnen und Helden, nicht Schleppe-
rinnen und Schlepper und nicht Schleuser und Schleuse-
rinnen. Wir kdnnen heute und hier einfach symbolisch
Menschen retten oder wir kdnnen sie weiter ertrinken
lassen. Wir kénnen die Menschen in Deutschland ver-
sorgen, in Europa verteilen, in Europa gut versorgen,
oder wir kénnen sie weiter den Mordern und Folterern in
Libyen ausliefern.
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(Zuruf von Dirk Lerche, AfD)

Ja oder Nein, Leben oder Tod, das entscheiden Sie heu-
te. — Vielen Dank firr lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE —
Zuruf von Burkhard Lenz, CDU —
Unruhe bei Holger Arppe, fraktionslos)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Fir die Fraktion
der AfD hat noch einmal das Wort der Abgeordnete Forster.

Horst Forster, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Wer-
te Abgeordnete! Es ist eigentlich erschiitternd, wie Uber
ein im Grunde schwieriges politisches und menschliches
Thema hier diskutiert wird.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Elisabeth ABmann, SPD)

Frau Larisch, mit lhnen sind wieder die Gefiihle durchge-
gangen, eine unselige Verallgemeinerung und Relativie-
rung. Das Allerschlimmste ist, dass Sie dann auch den
Holocaust instrumentalisieren und firchterlich relativieren.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Bei Frau Tegtmeier hétte ich wirklich gedacht, dass sie
sich ernsthaft mit dem Thema auseinandersetzt. Statt-
dessen haben Sie sich einige Punkte rausgesucht, be-
wusst falsch wiedergegeben, aus dem Zusammenhang
gezogen und sind im Grunde auf die ganze Problematik
nicht eingegangen.

(Martina Tegtmeier, SPD: Das kénnen
wir im Protokoll nachher noch mal
nachlesen, Herr Forster.)

Was die Operation ,Sophia“ ist, was das Ziel der Opera-
tion war, Schleuser bekampfen, auch Flichtlinge retten,
dass die Rettung, wenn man vor Ort ist, gar nicht in Fra-
ge steht — mit alldem haben Sie sich nicht ndher befasst.
Sie haben sich insbesondere nicht mit der Frage befasst,
die dann auch von Herrn Dr. Manthei, insbesondere von
Herrn Renz angesprochen wurde, dass natirlich das
Ganze mit der Migration inhaltlich verbunden ist und
welche Folgen man daraus ziehen muss.

Herr Renz, Sie sind jetzt auch der Frage ausgewichen
oder die Antwort schuldig geblieben darauf, wie denn die
Bekadmpfung der Schleuser und Sicherung der Aul3en-
grenze funktionieren soll, wenn man die Fluchtlinge rein-
lasst. Das wissen Sie bis heute nicht, und Sie haben
auch véllig recht, der Ausgangspunkt war ja,

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

dass die Operation ,Sophia“ gestoppt wurde, aber die
Aktion Frontex 10.000 Leute aufristet. Das ist etwas
nach den neusten Erkenntnissen, was, glaube ich, erst
2025 oder irgendwann so weit sein soll. Das kann man
vollig vergessen, das ist fur die nachste absehbare Zeit
Uiberhaupt keine Lésung. Das Schlimmste ist eigentlich —
nicht das Schlimmste, sondern das Interessanteste —,
wenn man jetzt mal im Protokoll hinterher die Reden von
Frau Tegtmeier und von Herrn Renz gegenuberstellt und
deren Funktion und Parteizugehdrigkeit weglésst und
man, sagen wir mal, ein Ratespiel machen wirde und
wirde die Reden irgendwelchen unbefangenen Birgern

vorhalten und fragen, von wem das sein kénnte und ob
es vorstellbar sei, dass die in einer Koalition sind, die
Antwort kénnen Sie sich selbst geben.

(Zurufe von Thomas Kriger, SPD,
und Martina Tegtmeier, SPD)

Es liegt eine unglaubliche ideologische, auch intellektuel-
le — aus meiner Sicht — Breite dazwischen,

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

und die kann man auch nach Berlin genauso schicken.
Und wer hier der groRe Bremser ist und dafir sorgt, dass
wir in dieser Situation, die ganz schlimme Perspektiven
hat, nicht weiterkommen, der véllig inkonsequent diesen
Prozess blockiert, das ergibt sich daraus auch.

(Jochen Schulte, SPD:
Da werden Sie mal deutlicher! —
Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Und noch ein Letztes, das mir am Herzen liegt: Die deut-
sche Teilung habe ich ja auch erlebt und ich habe die
Wiedervereinigung und das Begehren nach der Einheit
nicht erst im Zuge der Wende begriffen,

(Andreas Butzki, SPD:
Das waren Widerstandskampfer.
Ich kénnte mich totlachen!)

sondern ich gehore zu denen, die vorher immer daran
geglaubt und gehofft haben, dass wir diese Wiederverei-
nigung bekommen. Und diese Mauer, die da stand, wo
ein Volk durch die Kriegsereignisse geteilt wurde gegen
seinen Willen, ein Volk, das nun wirklich ohne jeden
Rassismus in Jahrhunderten zusammengewachsen war,
das sich das Zusammengehdorigkeitsgefiihl erhalten hat-
te, das verwenden Sie jetzt und sagen, wenn wir jetzt
irgendwo nicht Flichtlinge retten, dann wirden wir &hnli-
che Mauern aufrichten. Wissen Sie, das liegt so sehr
daneben und lasst bei der eigenen Einstellung zu unse-
rer Geschichte und zu unseren Problemen erkennen,
dass da nichts Verniinftiges oder nur ganz dunn vorhan-
den ist. — Vielen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Fir die Frakti-
on DIE LINKE hat ums Wort gebeten der Abgeordnete
Herr Ritter.

Peter Ritter, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Ich muss auf den letzten
Redebeitrag dann doch noch mal eingehen, weil ich auch
nicht méchte, dass das als letztes Wort zu diesem The-
ma im Protokoll steht.

(Andreas Butzki, SPD: Genau. —
Thomas Kruger, SPD: Das ist auch gut so.)

Meine Kollegin Frau Larisch hat hier klar und deutlich die
Positionierung meiner Partei zum Existenzrecht von
Israel dargestellt. Wenn der Kollege Forster dann kommt
und sozusagen noch mal versucht, das wieder aufzuwei-
chen, indem Sie uns ...

(Zurufe von Andreas Butzki, SPD,
und Horst Forster, AfD)
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Horen Sie doch einfach zu!
(Zuruf von Holger Arppe, fraktionslos)

. unterstellen, wir hatten mit diesem Antrag den Holo-
caust instrumentalisiert,

(Dr. Ralph Weber, AfD:
Redebeitrag von Frau Larisch.)

dann liegen Sie vollkommen daneben, das will ich hier
ganz deutlich sagen!

(Zurufe von Horst Forster, AfD,
und Jens-Holger Schneider, AfD)

So eine Einschéatzung eines Vertreters aus einer Partei,
dessen Parteivorsitzender die zwolf Jahre Naziherr-
schaft

(Horst Forster, AfD: Ach du
Schande, ach du Schande!)

als ,Vogelschiss der Geschichte® bezeichnet, das steht
lhnen einfach nicht zu,

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

und das werden wir in diesem Hohen Haus nicht dulden!
Und ich will Ihnen auch sagen, dass ich der Kollegin
Tegtmeier fUr ihren Redebeitrag sehr dankbar bin

(Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE: Ja.)

und auch fur die Positionierung der SPD in dieser Frage
insgesamt.

(Heiterkeit bei Holger Arppe, fraktionslos —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Es ist doch klar und nachvollziehbar, dass es auch in
einer Koalition zu diesem Thema unterschiedliche
Auffassungen gibt. Das haben beide Koalitionspartner
hier deutlich gemacht. Ich glaube aber, dass dieses
Thema nicht geeignet ist, dann sozusagen zu versu-
chen, hier einen Keil in die Koalition zu treiben, was
ohnehin aus verschiedenen Grinden wenig Erfolg
versprechend ist. Aber gerade bei solchen Themen soll-
ten wir versuchen, dass die demokratischen Fraktionen
untereinander die unterschiedlichen Positionen akzeptie-
ren.

(Heiterkeit und Zuruf von Horst Foérster, AfD —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Und ich betone es noch mal, weil Sie jetzt auch wieder
so hamisch grinsen, Herr Forster: Mit Ihren Belehrungen
Uiber Geschichtsverstédndnis werden Sie hier in diesem
Hohen Haus nicht durchkommen,

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

weil das unterscheidet uns ganz deutlich von Ihnen. —
Herzlichen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und Christiane Berg, CDU —
Zuruf von Horst Fdrster, AfD)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Fir die AfD-
Fraktion hat noch einmal ums Wort gebeten der Abge-
ordnete Professor Dr. Weber.

Dr. Ralph Weber, AfD: Liebe Birger von Mecklenburg
und Vorpommern! Frau Préasident! Verehrte Kollegen!

Herr Richter, wer mit seiner geschichtlichen ...

(Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE:
Ritter, nicht Richter!)

Herr Ritter, wer mit seiner geschichtlichen Darstellung
letztlich durchkommt, das entscheidet die Geschichte,
und Gott sei Dank nicht Sie selbst.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)

Ich moéchte Ihnen nur sagen, wir haben uns dagegen
verwahrt, dass die angebliche Nichtrettung von Flichtlin-
gen auf dem Mittelmeer von Frau Larisch mit dem Holo-
caust verglichen wird,

(Karen Larisch, DIE LINKE: Das hab
ich Gberhaupt nicht verglichen! —
Zuruf von Horst Forster, AfD)

mit der systematischen, gezielten, massenhaften Ver-
nichtung von Menschen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Karen Larisch, DIE LINKE:
Das habe ich nicht getan!)

Das haben Sie getan,

(Karen Larisch, DIE LINKE:
Horen Sie doch auf, da
Interpretationen reinzulegen! —
Zuruf von Eva-Maria Kréger, DIE LINKE)

und das ist eine unertragliche Relativierung des Holo-
caust, gegen die wir uns verwahren mussen!

Und noch eines mdéchte ich klarstellen: Niemand in der
AfD mdchte, dass auch nur ein einziger Fluchtling auf
dem Mittelmeer ertrinkt.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)
Wir mdchten, dass alle, die in Seenot geraten,
(Zuruf von Martina Tegtmeier, SPD)
entsprechend den internationalen Seenotrettungsrege-
lungen gerettet und dahin zurtickgebracht werden, wo sie

aufgebrochen sind. Das ist unser Petitum.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD
und Holger Arppe, fraktionslos)

Wir wollen nicht, das Seenotrettung als Hilfsmittel fir
illegale Schlepperei und illegale Zuwanderung verwendet
wird.

(Beifall Horst Forster, AfD,
und Holger Arppe, fraktionslos —
Horst Forster, AfD: Nur darum geht es.)
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Das muss einmal klipp und klar gesagt werden, das ist
Ziel unseres Antrages. Und uns dann zu unterstellen, wir
waren, wie Frau Larisch das gesagt hat, durch Unterlas-
sen am Tod von Menschen schuldig, ist infam. Das ge-
hort mal klargestellt! — Danke schon.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD
und Holger Arppe, fraktionslos)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Weitere Wort-
meldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieRe die Aus-
sprache.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Frakti-
on DIE LINKE auf Drucksache 7/3447. Wer dem Antrag
zuzustimmen winscht, den bitte ich um ein Handzei-
chen. — Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? — Damit ist
der Antrag der Fraktion DIE LINKE auf Drucksache 7/3447
bei Zustimmung der Fraktion DIE LINKE und Gegenstim-
men der Fraktionen von SPD, CDU, AfD, Freie Wé&h-
ler/BMV und des fraktionslosen Abgeordneten abgelehnt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Abgeordne-
ten der Fraktion der AfD haben darum gebeten, gemaf
Paragraf 88 unserer Geschaftsordnung eine personliche
Bemerkung abzugeben.

Ich rufe deshalb jetzt nacheinander die Abgeordneten auf
und erteile Ihnen das Wort, Jens-Holger Schneider.

Jens-Holger Schneider, AfD: Sehr geehrte Frau Préasi-
dentin! Meine Damen und Herren! Ich verwahre mich
gegen die Unterstellung von Frau Tegtmeier. Leitfaden
meines Handelns ist meine christliche Uberzeugung,

(Thomas Kruger, SPD: Welche
Unterstellung meinen Sie denn?)

die freiheitlich-demokratische Grundordnung und unser
Parteiprogramm.

(Thomas Kruger, SPD:
Was wurde lhnen denn unterstellt? —
Heiterkeit vonseiten der Fraktion DIE LINKE —
Zuruf von Jochen Schulte, SPD)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Abgeordneter
Christoph Grimm.

(Thomas Kriiger, SPD: Na, nun bin ich
gespannt. Vielleicht erfahren wir jetzt,
was ihm unterstellt worden ist.)

Christoph Grimm, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren! Wenn mir in der
soeben hier gefuhrten Debatte durch die Frau Abgeord-
nete Tegtmeier ein menschenfeindliches oder — men-
schenverachtend hatten Sie gesagt — menschenverach-
tendes Weltbild unterstellt wurde, so weise ich dieses als
falsch zuriick. Richtig ist, dass mein Menschenbild durch
Humanismus gepragt ist. — Vielen Dank.

(Thomas Kruger, SPD: Da frage ich
mich ja, was Sie in dieser Partei tun. —
Sebastian Ehlers, CDU: Aha, und
das Parteiprogramm vergessen.)

Vizepréasidentin Dr. Mighon Schwenke: Professor
Dr. Weber.

Dr. Ralph Weber, AfD: Liebe Biirger von Mecklenburg
und Vorpommern! Frau Prasident! Verehrte Kollegen!
Auch ich weise den Vorwurf von Frau Tegtmeier, ein
menschenverachtendes Weltbild zu haben, entschieden
zurlick. Mein Weltbild ist alles andere als menschenver-
achtend.

(Thomas Kriiger, SPD:
Keine Forderung fiir Auslander.)

Es ist flir mich eine der hdchsten Pflichten,

(Thomas Kriiger, SPD: Deutscher ist nur,
wer vier GroRReltern hat. Ich fasse es nicht!)

die ich innerlich anerkenne, fir Menschen einzutreten
und dem Weltbild des Humanismus gerecht zu werden.
Insofern war diese Unterstellung grob beleidigend.

(Heiterkeit bei Thomas Kriiger, SPD —
Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Abgeordneter
de Jesus Fernandes.

(Wolfgang Waldmiller, CDU: Der auch?)

Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Sehr geehrtes Pra-
sidium! Werte Abgeordnete! Ich weise den Vorwurf von
Frau Tegtmeier, ich sei menschenverachtend, entschie-
den zurtick. Ich weise den indirekten Vorwurf von Peter
Ritter, wir sind undemokratisch, entschieden zurick,

(Heiterkeit bei Peter Ritter, DIE LINKE)

und ich weise auch das Weltbild, was uns Frau Larisch
andichten will, entschieden zuriick. Unterlassen Sie in
Zukunft solche Versuche, uns hier persénlich zu ent-
menschlichen!

(Heiterkeit bei Wolfgang Waldmdller, CDU:
Ihr seid Schauspieler, das ist kaum zu glauben!)

Das widerspricht dem Grundgesetz und dem demokra-
tischen Gedanken dieses Hauses, meine Damen und
Herren.

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Abgeordneter
Dirk Lerche ist nicht da. Herr Dr. Jess.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Das geht gar nicht. Wenn, dann alle! —
Zuruf von Christian Brade, SPD)

Dr. Gunter Jess, AfD: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren Abgeordnete! Auch ich mdchte mich dage-
gen verwahren, dass Frau Tegtmeier mir ein menschen-
verachtendes Weltbild unterstellt.

Frau Tegtmeier, ich muss lhnen vielleicht noch eine klei-
ne Frage stellen.

(Tilo Gundlack, SPD: Das ist eine Erklarung!)
Sie sollten sich mal fragen, ob nicht genau diejenigen, ...
(Tilo Gundlack, SPD: Nein! —

Thomas Kriger, SPD: Das ist doch eine
Erklarung! — Zuruf von Christian Brade, SPD)
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Das gehort dazu.

... die praktisch verantwortlich sind, namlich die Schlep-
perorganisationen, in Leuten wie lhnen und Frau Larisch
nitzliche Idioten sehen.

(Eva-Maria Kroger, DIE LINKE: Na, na, na!)
Danke schon.

(Thomas Kriiger, SPD:
Das war ja wohl beleidigend!)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Abgeordneter
Strohschein.

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Jurgen Strohschein, AfD: Ich weise die Unterstellung,
dass wir undemokratisch sind, zurtick. Ich weise auch die
Unterstellung von Frau Tegtmeier zurlck,

(Tilo Gundlack, SPD: Aufs Entschiedenste.)

dass wir ein menschenverachtendes Welthild haben. Ich
stehe auf das Grundgesetz.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Heiterkeit bei Julian Barlen, SPD,
und Peter Ritter, DIE LINKE)

Ja, da stehe ich drauf. — Danke schon.

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Abgeordneter
Hersel.

Sandro Hersel, AfD: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren Kollegen! Auch ich weise den Vorwurf von
Frau Tegtmeier zurtick, die mir hier ein menschenverach-
tendes Weltbild unterstellt hat. Es ist grundlegend falsch.

(Tilo Gundlack, SPD:
Das sagt der Richtige. —
Zurufe von Thomas Kruger, SPD,
und Peter Ritter, DIE LINKE)

Ebenso weise ich die AuRerungen, die indirekte AuRe-
rung von dem Kollegen Ritter zuriick, der uns hier unter-
schwellig suggeriert, wir seien keine Demokraten. Wir
sind Demokraten,

(Peter Ritter, DIE LINKE: Wenn wir kommen,
wird aufgerdumt, sagte Herr Hersel einst.)

wir sind demokratisch gewahlt. Und, Herr Ritter, Sie
mussen das nicht weiter kommentieren,

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Ja, ja, ja, wenn wir kommen,
wird aufgerdumt, sagte Herr Hersel.)

ich weil3, dass Sie Schwierigkeiten haben mit politisch
Andersdenkenden. — Vielen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Peter Ritter, DIE LINKE:
Ja, ja, da fuhlt er sich wieder ertappt,
wenn wir kommen, wird aufgerdumt. —
Zuruf von Thomas Kruger, SPD)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Abgeordneter
Fraktionsvorsitzender Kramer.

Nikolaus Kramer, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren!

Sehr geehrte Frau Tegtmeier, ich weise diese infame
Unterstellung zuriick, ich hatte ein menschenverachten-
des Weltbild. Diese AuRerung so verallgemeinernd zeugt
von Menschenverachtung. Es wurde hier mehrfach auch
gesagt ...

(Thomas Kruger, SPD:
Insbesondere, wenn Sie mit lhrem
Finger abrutschen bei lhren Chats, ne?)

Kennen Sie irgendwelche Chats von mir, Herr Krliger?
(Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)

Herr Ritter, ebenso lhre indirekte Unterstellung, die AfD
waére eine undemokratische Partei,

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Das war eine direkte Feststellung.)

muss ich von mir weisen, muss ich von dieser Partei
weisen,

(Thomas Kruger, SPD: Ja, weisen Sie alles
von sich! — Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

muss ich von dieser Fraktion weisen.

Ich erinnere an die Worte von Frau Bretschneider zur
Eroffnung dieses Saales hier, das sei die ,Herzkammer
unserer Demokratie”. Wir sind mit demokratischen Mitteln
gewahlt worden und dementsprechend sind wir auch
Demokraten.

Frau Larisch hat es gestern in ihrer Rede auch gesagt,
Artikel 1 Grundgesetz: ,Die Wirde des Menschen ist
unantastbar.” Das gilt fir alle, und eben genauso gilt
diese Wirde auch fir mich und fur die Mitglieder meiner
Partei. — Herzlichen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Thomas Kriger, SPD)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Ich rufe auf
den Tagesordnungspunkt 45: Beratung des Antrages
der Fraktion DIE LINKE - Festival ,Fusion“ — kulturelle
Freiraume bewahren, auf Drucksache 7/3586. Hierzu
liegt Ihnen ein Anderungsantrag der Fraktion DIE LINKE
auf Drucksache 7/3659 vor.

Antrag der Fraktion DIE LINKE
Festival ,,Fusion“ — kulturelle
Freiraume bewahren

— Drucksache 7/3586 —

Anderungsantrag der Fraktion DIE LINKE
— Drucksache 7/3659 —

Das Wort zur Begriindung hat fiir die Fraktion DIE LINKE
die Abgeordnete Kroger.

Eva-Maria Kréger, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
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(Vizeprasidentin Beate Schlupp
Ubernimmt den Vorsitz.)

,und, was macht ihr im Sommer?“, so habe ich es vor
gar nicht allzu langer Zeit eine 73-jahrige Rostockerin
gefragt am Ende unserer gemeinsamen Sprechstunde.
Und was macht sie? Sie holt ihr Portemonnaie raus, zeigt
mir zwei Fotos ihrer Enkelkinder und sagt: ,Na das, was

wir immer machen! Wir fahren zur ,Fusion’.
(Heiterkeit bei Peter Ritter, DIE LINKE)

Und ich sage: ,Schon.“ Und warum macht sie das? Weil
sie es kann, liebe Kolleginnen und Kollegen. Die ,Fusion®
ist ein friedliches Festival. Punkt!

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Und weil das so ist, werde ich mich an diese Mentalitat
halten, wenn ich jetzt fiir die ,Fusion® spreche, denn sie
ist viel mehr als das, was viele sich vorstellen wollen,
wenn sie ,Festival“ héren: Kunst und Kultur, Familienpro-
gramm, Workshops, internationale Begegnungen und ein
selbstdefinierter Freiraum, der Normen festgelegt hat,
Normen, an die sich alle halten. Die ,Fusion® ist anders,
anders als andere Festivals. Ich selbst habe das Mitei-
nander damals als kleine heile Welt erfahren, in der nie-
mand komisch guckt, wenn man anders aussieht oder
tanzt, und zwar nicht nur, weil es sich nicht gehort, ko-
misch zu gucken, sondern weil es einfach akzeptiert wird,
SO zu sein, wie man eben ist. Du bist besonders, und das
ist gut so. Du bist schrill, und das ist auch gut so. Und es
ist eben ein groRer Unterschied, ob man zur ,Fusion*-
Community gehort und sich auf diese besondere Welt
eingelassen hat oder ob man kritischer Beobachter mit
Kontrollabsicht ist, sprich Polizistin oder Polizist.

Ja, liebe Kolleginnen und Kollegen, es ist, wie es ist, an
dieser Stelle stort sie, die Polizei.

(Egbert Liskow, CDU: Warum? —
Dr. Ralph Weber, AfD: Unsere Polizei stort nie.)

Und es erschiittert unsere Gesellschaft doch nicht im
Mark, wenn es Menschen gibt, die sich von der Anwe-
senheit der Polizei gestort fuhlen. Ich persdnlich habe
auch keine Angst vor Polizistinnen und Polizisten. Mein
Vater ist Bundespolizist. Aber ich kann sehr gut nachvoll-
ziehen, warum man ohne sie feiern will, warum man sich
ohne Polizei unbeschwerter fuhlt, warum fiir manche
Menschen die Anwesenheit der sogenannten Ordnungs-
hiuter/-innen eben keine Nebensache ist, keine Selbst-
verstandlichkeit.

Mal abgesehen von der gesellschaftspolitischen Frage,
die ich hier ganz relevant finde, zahlt noch etwas ande-
res. Eine Einsatzwaffe auf dem Geléande und eine Be-
streifung ohne Anlass, also eine Kontrolle ohne Anlass,
sind mit Blick in die Vergangenheit durch nichts zu recht-
fertigen. Eine permanente Uberwachung durch die Poli-
zei kann nicht begriindet werden und bisher habe ich
auch noch kein einziges iberzeugendes Argument ge-
hort. Im Gegenteil, die meisten Anwirfe klingen konstru-
iert und nach einer verzweifelten Suche nach Begrin-
dungen.

Dabei ist der Verein Kulturkosmos Miritz gewillt, alle
erforderlichen MaRnahmen des Behdrdenkatalogs umzu-
setzen, sofern sie umsetzbar und auch leistbar sind ftr

eine solche Veranstaltung. Und in diesem Zusammen-
hang, liebe Kolleginnen und Kollegen, finde ich es au-
Berst kritikwiirdig, dass gestern Abend noch mal eine
Liste mit Forderungen bei den Veranstalter/-innen einge-
gangen ist, noch mal neue Anspriiche, noch mal kompli-
zierte und aus meiner Sicht auch Uberzogene Forderun-
gen.

Langsam, aber sicher miissen wir fragen, ob hier einfach
verzogert werden soll. — Offenbar, denn am Sonntag sind
die Kommunalwahlen. Offenbar will man weder die eine
noch die andere Wahlerseite vergratzen. Stattdessen
wird noch mal nachgefordert und Entscheidungen wer-
den weiter nach hinten geschoben, obwohl die Zeit schon
jetzt dréngt.

Werte Mitglieder des Landtages, ein Sicherheitskonzept
ist wichtig, keine Frage, da sind sich alle einig. Menschen
missen vor Gefahren geschitzt werden, natirlich. Und
wie sicher ist die ,Fusion® oder aber wie gefahrlich? Auf
einmal werden Vergleiche bemiht, die mehr als nur hin-
ken. Die Massenpanik auf der Loveparade oder ein Bih-
nenbrand wahrend des ,Rock am Ring“-Festivals eignen
sich nicht, um angeblich notwendige Sicherheitsmaf3-
nahmen zu begriinden. Die ,Fusion® findet auf einem
Gelande statt, das circa 210 FufRballfelder grof3 ist. Mit
einem Tunnel in Duisburg kann man das nun wirklich
nicht vergleichen. Uber das stets und gerne gezogene
Damoklesschwert Terrorismus will ich gar nicht erst re-
den, denn mit der Angst vor dem Terror wurde in den
letzten Jahren schon so manche Schweinerei legitimiert,
die sich hinterher als falsch und vorgeschoben heraus-
gestellt hat.

Die Veranstalter/-innen der ,Fusion® sind zur Kooperation
bereit, das haben sie mehrfach bewiesen. In konkreten
Verdachtsfallen und natirlich in Notfallen kann die Polizei
auf das Gelande kommen. Niemand stort sich daran,
niemand hat etwas gegen ein Kriseninterventionsteam.
Warum jedoch die positive Sicherheitsstatistik der ,Fusi-
on“ negiert und sogar ins Gegenteil verkehrt wird, verste-
hen wir nicht. Warum die Wache in unmittelbarer Nahe
aullerhalb des Gelandes sein kann beziehungsweise
nicht sein kann, versteht auch niemand.

Und an dieser Stelle mdchte ich klar sagen, zum Gelan-
de gehdren alle gepachteten Flachen, und ,auerhalb®
heit dann eben auch ,auflerhalb®. Doch ganz offenbar
stort sich der Polizeipréasident einfach daran, dass die
Polizei in den vergangenen Jahren eben keine absolute
Kontrolle hatte. Seine Aussage, man musse einen Fehler
der letzten Jahre korrigieren, spricht doch hier Bande.

(Zurufe von Egbert Liskow, CDU,
und Dr. Ralph Weber, AfD)

Herr Nils Hoffmann-Ritterbusch schiirt Angste und man
muss sich fragen, ob er die Konfrontation sogar sucht.
Das Sicherheitskonzept 2018 war absolut ausreichend,
und genau zu diesem Konzept mussen wir zuriickkehren,
denn uns bricht kein Zacken aus der Krone, wenn wir
akzeptieren, dass es Menschen in unserer Gesellschaft
gibt — und ich rede ausdriicklich nicht von Gewalt —,

(Dr. Ralph Weber, AfD:
Die kiffen und dealen, ne?)

die sich aber durch die Anwesenheit von Polizistinnen
eingeschrankt fihlen oder sogar bedroht. Kénnen wir
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nicht akzeptieren, dass dieses Festival ein Hort ist fur
Leute, die auch ohne Polizei friedlich zusammen sein
wollen und kénnen? 70.000 bis 100.000 Menschen aus
ganz Europa treffen aufeinander, und das ist doch groR3-
artig.

Babette Kirchner, Musiksoziologin an der TU Dortmund,
beschreibt das Festivalphanomen so, ich zitiere: ,Die
Fans finden dort ein Zugehdrigkeitsgeftihl — sie bilden ein
Gemeinschaftsgefiihl aus. Und jemandem, dem man sich
zugehorig fuhlt, dem mdchte man nichts Boses.” Zitat-
ende. Sie macht klar, es geht darum, den Moment zu
erleben und Spall zu haben. Man gehoért zusammen,
zumindest fir diesen Moment. Endet das Festival, endet
dieses Gefiihl. Aber solange die Musik spielt, sichert
dieses Gefiihl die Friedfertigkeit.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, geben Sie sich einen
Ruck! Tausend Beamte dort zu stationieren, wo in den
letzten Jahren nicht einmal 250 nétig waren, kommt nicht
friedlich ruber, nein, das ist Ubertrieben. Wer auch nur
einmal auf der ,Fusion® war, weil}, dass dieses Konzept
nicht aufgehen kann und dass dringend abgeriistet wer-
den muss. Und die auRerst fragwirdigenden Begleit-
erscheinungen, die rund um die Debatte zur sogenann-
ten Absicherung auftauchten, sind ebenso besorgniser-
regend, aber dartber sollten wir im Innenausschuss
reden.

Der Vorsitzende des Kulturrates von Mecklenburg-
Vorpommern, Michael Kérner, erklarte, er habe kein
Verstandnis fir die jetzige Situation, und Polizisten auf
dem Gelande seien ,nicht sinnvoll“. Dies ware ,provozie-
rend und nicht deeskalativ“. Recht hat er. Er meint sogar,
ich zitiere aus einem Bericht von ,Deutschlandfunk Kul-
tur‘, die Polizei solle ,dem Geist der Fusion nicht mit
einer Law-and-Order-Mentalitat begegnen®, sondern die
Entfaltung des Geistes des Festivals ermdglichen. Er lobt
die Kreativitat, die Fantasie und die Kultur, und das, liebe
Kolleginnen und Kollegen, sollten wir auch tun. — Recht
herzlichen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Im Altestenrat ist ver-
einbart worden, eine Aussprache mit einer Dauer von bis
zu 90 Minuten vorzusehen. Ich sehe und hore dazu kei-
nen Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich eroff-
ne die Aussprache.

Das Wort hat fur die Landesregierung der Minister fur
Inneres und Europa Herr Caffier.

Minister Lorenz Caffier: Frau Prasidentin! Meine Da-
men und Herren Abgeordneten! Selten war ich flr einen
Oppositionsantrag dankbarer als fur den ,Fusion“-Antrag
der LINKEN. Er gibt mir die Gelegenheit, hier im Landtag
Stellung zu beziehen und vor allen Dingen vieles ge-
radezuriicken, denn ich kann mich nicht erinnern, tber
nachvollziehbares und verantwortungsbewusstes Han-
deln staatlicher Stellen — und hier rede ich eben nicht
nur von der Polizei, sondern hier rede ich auch vom Amt,
hier rede ich auch vom Kreis, von der Genehmigungsbe-
hoérde — so viel Unsinn, Diffamierendes und so viele Un-
wahrheiten gehort zu haben wie in den letzten Wochen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und AfD)

Und angesichts des aufgebauten Popanzes ist es schon
peinlich, dass Sie als Linksfraktion diesen Tagesord-
nungspunkt am Freitagnachmittag ansiedeln.

(Beifall vonseiten
der Fraktionen der CDU und AfD —
Unruhe vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Aber zur Sache!
(Zuruf von Eva-Maria Kréger, DIE LINKE)

Es ist lhre Entscheidung, wo die Punkte angesiedelt
werden, nicht meine.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Das entscheidet der Altestenrat!)

Erstens. Die ,Fusion“ hat in Mecklenburg-Vorpommern
eine lange Tradition.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Ich kann
es auch morgen machen.)

Der Landkreis, das zustandige Ordnungsamt,
(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

das zustandige Ordnungsamt, die Landesregierung und
selbstverstandlich auch der Polizeiprasident und die
Polizei wollen, dass die ,Fusion“ dem Land in Zukunft
erhalten bleibt. Wer etwas anderes behauptet oder ver-
breitet, der verbreitet schlicht Blédsinn.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU
und Horst Forster, AfD)

Zweitens. Die ,Fusion” ist sicherlich kein gewohnliches
Festival. Es werden verschiedene Musikrichtungen ge-
spielt, es gibt Theatervorfihrungen, es gibt Kabinett,
Kabarett,

(Heiterkeit vonseiten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE)

Kinoprogramme, Kunstinstallationen und auch, ...
Das war der berihmte freudsche Versprecher.
... und auch,

(Zurufe von Jochen Schulte, SPD,
und Martina Tegtmeier, SPD)

und es gibt auch Performancevorstellungen. Ja, die Ver-
anstaltung ist etwas Besonderes. Der Veranstalter Kul-
turkosmos Miritz e. V. hat hier etwas Spezielles und
auch etwas Einzigartiges geschaffen. Dafur gebuhrt ihm
Anerkennung und Unterstitzung und auch Dank, ohne
Wenn und Aber. Dennoch, kein Festival, kein Kulturfest,
keine offentliche Veranstaltung findet im rechtsfreien
Raum statt.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und AfD)

Auch fur die ,Fusion gelten Regeln, die unter anderem,
liebe Kolleginnen und Kollegen, in vielen Fallen das Par-
lament selbst aufgestellt hat. Ob es die Landesbauord-
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nung ist, ob es die Jugendgesetzgebungen sind, ob es
das SOG ist, es sind unsere Regeln, tber die wir hier
reden.

Drittens. Die genehmigende Behdrde, sagte ich eingangs
schon, fur die ,Fusion® ist nicht die Polizei, ist auch nicht
der Innenminister, auch nicht die Landesregierung, son-
dern das Ordnungsamt Rdobel-Miritz. Es beteiligt den
Landkreis und bezieht selbstverstandlich die Polizei mit
ein.

Viertens. Es stimmt, das Sicherheitskonzept der ,Fusion®
wurde in den letzten Jahren stets mehr oder weniger
ausnahmslos genehmigt. Doch das lag eben nicht an
dem erstklassigen Sicherheitskonzept, sondern daran,
dass sich Genehmigungsbehdrde und Polizei nicht
intensiv genug mit dem Konzept auseinandergesetzt
haben.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Unruhe und Heiterkeit vonseiten
der Fraktion DIE LINKE —
Zuruf von Henning Foerster, DIE LINKE)

Das wurde auch eingestanden.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Das ist ja ein Armutszeugnis.)

Das wurde auch eingestanden.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Das wiirde
ich nachtraglich zuriickziehen.)

Doch die allgemeine Sicherheitslage hat sich ge&andert
und auch die Ordnungsbehérden sehen genauer hin. Wir
haben 20-mal Gliick gehabt, dass nichts Ernsthaftes
passiert ist. Doch auf Glick méchten und sollen sich
Behorden und Politik in Zukunft nicht verlassen.

Funftens. Die Fachleute wissen es, bei unzahligen gro-
Reren Einsatzlagen héalt die Polizei durchaus im Hinter-
land Rdumfahrzeuge oder Wasserwerfer bereit. Das ist
Polizeialltag, nicht nur in Mecklenburg-Vorpommern. Da
ist es naturlich naheliegend, dass man sich auch bei der
,Fusion” zumindest einmal mit dieser Option beschaftigt,
die schon langst Uber Bord geworfen worden ist. Der
Einsatz von Raumfahrzeugen oder Wasserwerfern ist
langst vom Tisch. Es ist doch lacherlich,

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Das war aber vorgesehen.)

es ist doch lacherlich, sich an etwas aus einem langen,

(Zuruf von Dr. Ralph Weber, AfD)
es ist wirklich lacherlich,

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)
sich etwas aus einem langen und nachvollziehbaren
Entscheidungsprozess innerhalb der Landespolizei her-
auszupicken und dann anzuprangern.

(Beifall vonseiten
der Fraktionen der CDU und AfD —

Eva-Maria Kréger, DIE LINKE: Von Wasser-
werfern habe ich doch gar nichts gesagt!)

Messen Sie die Landespolizei doch an ihren Taten

(Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE:
Dazu hat sie gar nichts gesagt!)

und nicht an irgendwelchen Zeitungsartikeln von Journa-
listen, die zum Teil gar nicht hier aus dem Land kommen,
meine Damen und Herren!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und AfD)

Sechstens. Uberraschung!

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der CDU —
Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

An der Fachhochschule Gustrow werden Bachelorar-
beiten geschrieben, die sich mit aktuellen Themen be-
schaftigen. Die Studenten sollen nachweisen koénnen,
dass sie ein gesellschaftlich oder polizeirelevantes The-
ma wissenschaftlich erschlieen kénnen und erarbeiten
kénnen. Und wenn am Ende neue Erkenntnisse flr die
Fachhochschule der Landesverwaltung oder die Polizei
herausspringen, ist das ein willkommener Nebeneffekt.
Es ist doch gerade aber absurd zu glauben, dass ein
Polizeiprasident eine Bachelorarbeit in Auftrag gibt,
damit ihm eine Studentin erklart, wie er mit einem Si-
cherheitskonzept umzugehen hat. Das ware so, als wenn
ich die Novellierung des Finanzausgleichsgesetzes als
Bachelorarbeit vergeben héatte und mir von einer Studen-
tin erklaren lasse, wie in Zukunft der FAG im Land gestal-
tet werden soll. Das ist doch albern, meine Damen und
Herren!

(Zuruf von Dr. Ralph Weber, AfD)

Und ja, an der Fachhochschule habe ich unterschiedliche
Manner und Frauen, Frauen und Manner, die aus unter-
schiedlichen politischen Landschaften sind. Sie sind
parteilos, sie sind Mitglied der SPD, sie sind Mitglied der
CDU oder FDP,

(Dr. Ralph Weber, AfD: Oder AfD.)

die sind Mitglied der alternativen Listen oder sie sind
Mitglied der AfD.

(Sebastian Ehlers, CDU: LINKE auch.)

All dies ist ein Querschnitt der Gesellschaft und es ist
nicht Aufgabe des Ministers, einen Gesinnungsprozess
durchzufiihren,

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und AfD)

sondern die Leute sind in den jeweiligen Aufgaben zu
verwenden. Auch daruber kbénnen wir uns gerne,

(Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE:
Hat das jemand verlangt, Herr Minister?)

dartber kénnen wir uns gerne in dem Ausschuss unter-
halten.

Ich verrate lhnen sogar etwas, liebe Kollegin Kréger: Es
gab bereits eine Bachelorarbeit zur ,Fusion®. Im Moment
liegen also sogar zwei vor.
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(Heiterkeit und Zuruf
von Sebastian Ehlers, CDU)

Und wenn die Studenten durch die unséagliche Bericht-
erstattung zurzeit nicht so verunsichert waren, dass man
nicht noch eine zusétzliche in Auftrag gabe, haben wir
das momentan nicht getan. Und warum soll man nicht
aktuell polizeiliche Themen als Bachelorarbeiten verge-
ben? Was ist daran falsch?

(Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE:
Ja, aber das hat doch niemand gesagt! —
Zurufe von Eva-Maria Kroger, DIE LINKE,

und Karen Larisch, DIE LINKE)

Hier wird ein gutes ...

(Jeannine Rosler, DIE LINKE:
Das hat doch niemand
infrage gestellt!)

Sie haben doch noch geniigend Sprachrecht nachher.

Hier wird ein gutes und bewdahrtes System der Fach-
hochschule véllig ohne Not und vor allem

(Zuruf von Eva-Maria Kréger, DIE LINKE)
vollig zu Unrecht diskreditiert.

(Eva-Maria Kroger, DIE LINKE:
Aber wenn man keine Argumente hat?!)

Ich finde das schlicht verantwortungslos.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und AfD)

Die bei den Bachelorarbeiten verwendeten Sicherheits-
konzepte enthalten eventuell im beschrankten Umfang
personenbezogene Daten der Veranstalter. Wir werden
prufen, ob wir in vergleichbaren Fallen zukiinftig Schwér-
zungen vornehmen missen. Darlber bin ich auch mit
dem Datenschutzbeauftragten im Gesprach beziehungs-
weise er setzt sich auch mit der Polizeibehorde in Ver-
bindung. Aber wir sollten die Kirche im Dorf lassen. Die
Konzepte wurden lediglich polizeiintern verwandt und
personenbezogene Daten, zum Beispiel von Veranstal-
tungsteilnehmern, wurden sowieso nicht weitergegeben.
Mittlerweile musste auch der Letzte verstanden haben,
dass die Verschworungstheorien um die Bachelorarbei-
ten R&uberpistolen sind.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)
So weit, so gut.

Kommen wir aber doch jetzt zum Kern der Debatte. Die
Polizei mochte zum Schutz der Teilnehmer jederzeit
Zutritt zum ,Fusion“-Gelande haben. Punkt! Das ist alles.
Das ist der vermeintliche Skandal, der nun schon seit
Tagen inszeniert wird. Ich wiederhole das noch mal: Die
Polizei moéchte zum Schutz der Teilnehmer jederzeit
Zutritt zum ,Fusion“-Gelénde haben.

Liebe Kollegin Kroger, gehen Sie doch mal unter die
Leute und konfrontieren Sie die Leute mit dieser Aussa-
ge! Ich sage Ihnen, Sie werden so viel Zustimmung ern-
ten wie in Ihrem ganzen politischen Leben nicht.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und AfD —
Heiterkeit bei Sebastian Ehlers, CDU)

Ehrlich gesagt kann ich bis heute nicht nachvollziehen,
was an dieser Forderung auch nur ansatzweise verwerf-
lich sein soll. Die ,Fusion® gibt es nun schon Uber zwei
Jahrzehnte und ich gestehe gerne zu und kann das auch
deutlich sagen, dass das Festival rundum friedlich ist,
und ich hoffe auch, dass es in Zukunft so bleibt. Doch
deswegen ist die ,Fusion® noch kein rechtsfreier Raum!

(Beifall Nikolaus Kramer, AfD)

Zur Strafverfolgung/Gefahrenabwehr muss die Polizei
ungehinderten Zugang zum Gelédnde haben, und genau
das hatte sie eben in der Vergangenheit nicht immer. Der
Veranstalter selbst warb in der Vergangenheit explizit mit
einem polizeifreien Festival. Er hat immer wieder 6ffent-
lichkeitswirksam verkiindet, dass er alleine entscheidet,
ob und wann die Polizei auf das Gelande kommt. Das
muissten sich mal andere Veranstalter erlauben!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und AfD)

Und genau dieser Geist, und genau dieser Geist
schwang bei der Zusammenarbeit mit der Polizei stets
mit. Es gab verschiedene Vorfélle, die ja auch immer
infrage gestellt werden, die das untermauern. Uber den
Bombenfehlalarm 2012 wurde bereits berichtet, gestern
wieder im ,Nordkurier®. Ja, es mag sein, dass keine Ge-
fahr bestand und das Objekt harmlos war, und es ist
auch nett, wenn hinterher Fotos davon ins Netz gestellt
werden. Allein, die Polizei hat das Objekt nie zu Gesicht
bekommen. Wo kommen wir denn hin, wenn irgendwo
Bombenalarm ist und private Sicherheitskréafte hindern

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

die Polizei am Zugang oder entscheiden, ob das eine
Bombe oder keine Bombe ist?!

(Torsten Renz, CDU: Wahnsinn!)

Im Jahr 2013 wurden durch das Security-Personal Dro-
gendealer aufgegriffen und der Polizei Ubergeben. Das
Personal durchsuchte auch die Zelte der Dealer. Ermitt-
lungen vor Ort lehnte die damalige Sicherheitschefin
jedoch rigoros ab, mit der ziemlich dreisten Begriindung,
dass sie angeblich selbst bei der Durchsuchung dabei
war, und das sei schlielich ausreichend. Erst zwolf
Stunden spéter konnten die Einsatzkrafte — Ubrigens mit
richterlichem Durchsuchungsbeschluss — auf das Gelan-
de. Diese stellten fest, die Zelte waren doch nicht so
grundlich durchsucht und ein fliichtiger Tatverdachtiger
nutzte offenbar die Zeit, um sein Fahrzeug vom Gelénde
zu schaffen. Das sind doch inakzeptable Vorgéange,

(Beifall vonseiten der Fraktionen der CDU, AfD
und Holger Arppe, fraktionslos)

und da mussen wir doch auch in der Lage sein, wir wollen
gemeinsam, dass so was in Zukunft ausgeschlossen ist.

(Beifall Jens-Holger Schneider, AfD)

Das muss genauso das Interesse des Veranstalters sein
wie unser eigenes.
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Im Jahr 2014 gab es einen Todesfall auf dem Gelande.
Erst zwei Stunden nach Feststellung des Todes wurde
die Polizei zum Geldnde gerufen. Am Sonntag, dem
3. Juli 2016 teilte die Sicherheitschefin der ,Fusion® der
Polizei mit, dass vier Tage zuvor eine Vergewaltigung
stattgefunden hat. Sie alle wissen, dass bei Sexualdelik-
ten oft nur wenig Zeit fir die Beweissicherung ist. Anstatt
die Polizei ermitteln zu lassen, wurden Tater und Opfer
dann Gbergeben. Das ist dann schon arg grenzwertig. Im
letzten Jahr gab es den Verdacht einer Vergewaltigung.
Glucklicherweise konnte der Verdacht spater ausgeraumt
werden. Mir wurde jedoch berichtet, dass auch da die
Polizei dariiber nicht informiert wurde.

Sie missen sich das so vorstellen, dass die Polizisten
immer wieder wie Besucher ohne Ticket um Einlass
bitten mussten. So kann verantwortungsvolle Polizeiar-
beit nicht geleistet werden!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der CDU, AfD
und Holger Arppe, fraktionslos)

Das zustandige Ordnungsamt, der Landkreis und der
Polizeiprasident von Neubrandenburg haben sich dieser
Sache deshalb nach der letzten ,Fusion“ angenommen,
mit dem Ziel, die Zusammenarbeit mit dem Veranstalter
zu verbessern. Und dafur haben alle Beteiligten meine
volle Unterstiitzung, meine Damen und Herren, liebe
Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Immer wieder wurde mit dem Veranstalter gesprochen —
im November, im Dezember, im Februar und so weiter.
Dabei war es stets das Ziel des Amtes, des Landkreises
und der Polizei, eine einvernehmliche Lésung herbeizu-
fuhren. Nur leider war es schwierig, Bewegung aufseiten
des Veranstalters zu erreichen. Tatsachlich reichte er
zunéchst ein Sicherheitskonzept ein, in dem die Polizei
so gut wie gar nicht stattfand. Und genau in diesem Lich-
te ist dann die ldee einer Wache auf dem Gelande ent-
standen, denn wenn der Veranstalter erkennbar nicht
willens ist, der Polizei einen ungehinderten Zugang zum
Gelénde ohne Zeitverzug zu gewahren, dann muss die
Polizei eben selbst auf dem Gelénde sein.

Ich formuliere es mal anders: Wenn es keine Probleme mit
den Zutrittsrechten der Polizei gegeben hatte oder wenn
der Veranstalter eindeutig signalisiert hatte, dass die Prob-
leme der Vergangenheit abgestellt werden, hatte niemand
die Forderung nach einer Wache auf dem Gelande auch
nur erwogen. Die Idee mit der Wache war nicht die fixe
Idee von irgendwelchen Festivalgegnern, sondern sie war
die notwendige Reaktion auf die fehlende Kompromissbe-
reitschaft. DIE LINKE mag hier gern andere Legenden
stricken, die sind eben nur schlichtweg falsch.

Im Ubrigen waren es auch nicht die Genehmigungsbe-
hérde oder die Polizei, die das Thema in die Offentlich-
keit gezogen hétten. Wir hatten diese Probleme — wie bei
vielen anderen Veranstaltungen, fast wochentlich in allen
Bereichen — immer liebend gern ausschlie3lich am Ver-
handlungstisch mit den zustandigen Behdérden geklart.

So, nun gibt es wieder Stimmen, die sagen, die Polizei ist
nicht notwendig, es ist sowieso alles friedlich. DIE LINKE
spricht in diesem Zusammenhang tatséchlich von einer
sminimalinvasiven Sicherheitslésung®“. Ich habe selten eine
damlichere Formulierung gehért, muss ich sagen.

(Beifall vonseiten
der Fraktionen der CDU und AfD —
Eva-Maria Kroger, DIE LINKE:
Na, na, na, na, na!)

Ich gehe aber nicht davon aus, dass sie von meinem
geschatzten Kollegen Ritter kommt.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der CDU)
In Larz entsteht fiir ein paar Tage die drittgrofite,

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Ich stehe voll hinter dem Antrag.
Machen Sie sich mal keine Sorgen!)

in Larz entsteht fir ein paar Tage die drittgréRte Stadt
dieses Landes. Da wird unter anderem natirlich auch die
eine oder andere Straftat begangen, egal, ob das Sexu-
aldelikte sind oder gegen Jugendschutz mdoglicherweise
verstofRen wird. Und es wird viele Eigentumsdelikte ge-
ben. Der Veranstalter selbst schreibt in seinem Sicher-
heitskonzept jetzt, dass insbesondere Diebstéhle eine
ernst zu nehmende Gefahr darstellen. Auch das ist bei
einer so groRen Personenmenge an und fir sich eine
Selbstverstandlichkeit, dass es zu Konflikten kommt. Ich
will das auch gar nicht dramatisieren, weil bei 70.000 Men-
schen auf einer vergleichbaren kleinen Flache kommt so
was eben vor. Aber dann kann man doch nicht ernsthaft
zulassen wollen, dass die Polizei aufen vor bleibt!

Lieber Kollege Ritter, Ihr Wohnort Stavenhagen hat rund
6.000 Einwohner.

(Peter Ritter, DIE LINKE: 5.600.)
Dort steht eine Polizeistation,

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Die nicht besetzt ist. Ha, ha, ha!)

dort steht eine Polizeistation, die,

(Peter Ritter, DIE LINKE: Da steht ein
Schild dran: Rufen Sie bitte Malchin an!)

die nicht rund um die Uhr besetzt ist und wo der Kontakt-
beamte in regelmafRigen Abstédnden Dienst macht. Wenn
man Unternehmensberater,

(Peter Ritter, DIE LINKE: Eben nicht!)

wenn man Unternehmensberater zu lhnen hinschicken
wurde in die Dienststelle,

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)
wirden die womdglich feststellen, das Kriminalitatsauf-
kommen rechtfertigt noch nicht mal die eigene Polizeista-
tion in Stavenhagen. Ich darf Sie beruhigen, ich habe
nicht vor, das Schild abnehmen zu lassen.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Was, das
Telefonschild ,Rufen Sie Malchin an“?)

Aber nur mal angenommen,

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Das kannste abmachen.)
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ich wirde es tun, oder in einem anderen kleinen Revier
im Land, Sie wirden hier im Karree springen und mir
Verantwortungslosigkeit vorwerfen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und AfD)

Sie wirden vermutlich sagen, Sie wirden vermutlich
sagen, Caffier lasst die Birger im Stich,

(Beifall Horst Forster, AfD: Genau.)

die Polizei zieht sich aus der Flache zuriick. Auf jeden Fall
ware ein Riesentheater angesagt. Bei knapp 6.000 Men-
schen ist Polizei unverzichtbar, bei 70.000 Menschen
fabuliert hier eine Fraktion von einer ,minimalinvasiven
Sicherheitslosung®.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktionen
der CDU und AfD)

Das, meine Damen und Herren, ist grober Unfug. Jeden-
falls jedes halbwegs bekannte Festival setzt auf eine
enge Zusammenarbeit mit der Polizei. Die allermeisten
Veranstalter wollen sogar explizit eine Wache auf dem
Gelénde, zum Beispiel beim ,Airbeat One*“ in Neustadt-
Glewe oder bei ,Rock am Ring“ in Rheinland-Pfalz. So-
gar beim ,Wacken Open Air, ebenfalls als sehr friedfertig
bekannt, ist die Polizei selbstverstéandlich mit dabei und
die Rocker schieen flei3ig Selfies mit den Beamten.
Selbst dort, wo die Polizei keine Wache auf dem Veran-
staltungsgelande hat, wird eng mit ihr zusammengearbei-
tet. Es gibt ungehinderten Zugang und gemeinsame
Lagebesprechungen, und nichts anderes wiinschen wir
uns auch.

Sprechen Sie, liebe Kollegin Kréger, mit all diesen Ver-
anstaltern! Alle werden lhnen sagen, dass die Polizei
hochwillkommen ist, die Zusammenarbeit reibungslos
funktioniert und das Festivalerlebnis nicht beeintrachtigt
wird. Und vor allem werden Sie nirgendwo auf Verstand-
nis fur die bisherige rigorose Haltung der Ablehnung
stolRen.

Und es ist doch geradezu hanebiichen zu behaupten, die
Prasenz der Polizei, ich wiederhole das noch mal, die
Prasenz der Polizei wirde die Kulturfreiheit infrage stel-
len.

(Dietmar Eifler, CDU: Unglaublich!)

Wo haben Sie das schon einmal erlebt? Das wird dann
auch irgendwann an irgendeiner Stelle peinlich.

Aber mal abgesehen von den vielen verqueren Argumen-
ten argert mich die grundséatzliche Unehrlichkeit in dieser
Diskussion, denn wenn beim ,Fusion“-Festival ein Ge-
baude einstirzt und Menschen begraben wirden oder
wenn bei einer Panik Menschen totgetrampelt wirden,
weil die Fluchtwege nicht breit genug sind, oder wenn bei
einer Explosion einer Gasflasche Menschen zu Schaden
kommen wirden, weil die Rettungskrafte nicht schnell
genug zum Einsatz kommen, und wenn dann hinterher
rauskommen wirde, dass das Amt, der Landkreis

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

oder die Polizei alle Warnungen ignoriert hatten, nur um
einer Konfrontation mit dem Veranstalter aus dem Weg

zu gehen, ja dann ware hier im Landtag die Hdélle los.
Dann wirden Sie von der Fraktion DIE LINKE wahr-
scheinlich zum Standgericht bitten, es wirde ein Parla-
mentarischer Untersuchungsausschuss einberufen,

(Beifall und Heiterkeit bei
Jens-Holger Schneider, AfD)

es wirden Rucktritte gefordert, Amtsleiter, Landrat, Poli-
zeifuhrung, Minister, alle weg. Und wissen Sie was?
Wahrscheinlich hatten Sie in der Frage sogar recht.

Nur, das ist genau das, was Frau Kroger lhnen hier und
heute nicht erzdhlt. Amtsleitung, Landrat, Polizeiprasi-
dent versuchen weder, die ,Fusion zu verhindern, noch
sind sie auf einem Feldzug gegen politisch Andersden-
kende. Sie machen verdammt noch mal nur ihren Job,
den wir ihnen Ubertragen haben, meine Damen und Her-
ren, an dieser Stelle.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der CDU, AfD,
Freie Wahler/BMV und Holger Arppe, fraktionslos)

Im Ubrigen finde ich es auch unverantwortlich, wie mit
haltlosen Unterstellungen Stimmungen angeheizt wer-
den. Der Polizeiprasident und ich halten diese verbalen
Entgleisungen aus. Das ist nicht schén, gehért aber ir-
gendwie zur Jobbeschreibung. Aber um die Polizisten,
die vor Ort im Einsatz sind, mache ich mir Sorgen. Sie
wollen mich jedenfalls nicht erleben, wenn beim ,Fusion®-
Festival am Ende aufgrund der Polemik einiger Wichtig-
tuer Steine auf Polizisten fliegen.

(Unruhe vonseiten
der Fraktion DIE LINKE: Oooh!)

Ich mahne daher entschieden,

(Eva-Maria Kréger, DIE LINKE: Oh, natirlich! —
Zuruf von Jeannine Rosler, DIE LINKE)

ich mahne daher entschieden zur verbalen Abriistung.
Meine Damen und Herren, und jetzt héren Sie,

(Zuruf von Eva-Maria Kroger, DIE LINKE)
jetzt horen Sie zu,

(Peter Ritter, DIE LINKE: Haben Sie
jetzt gerade in den Spiegel geguckt?)

jetzt horen Sie zu, Frau Kroger,

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Jetzt eben bei dem Satz? —
Zuruf von Eva-Maria Kroger, DIE LINKE)

jetzt horen Sie zu, Frau Kroger,
(Glocke der Vizepréasidentin)

denn das scheint lhnen ja entgangen zu sein in lhrer
Kommunikation: Der Veranstalter geht hier im Ubrigen
mit gutem Beispiel voran. Er zeigt sich mittlerweile aus-
gesprochen gespréachs- und kompromissbereit. Er hat
viele Anregungen und Hinweise der Genehmigungsbe-
hdérden aufgegriffen. Das Wichtigste: Er hat sich externer
Berater bedient. Diese Berater haben ein Sicherheits-



Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 7. Wahlperiode — 66. Sitzung am 24. Mai 2019 63

konzept erstellt, das der Genehmigungsbehorde letzte
Woche vorgelegt wurde. Es ist um Langen, um Langen
besser als die ersten beiden Konzepte. Derzeit klaren
das Amt und der Veranstalter letzte Einzelheiten. Die
Beteiligten hoffen, Anfang nachster Woche — nach mei-
ner Info am Montag — eine Einigung zu erzielen. Doch
heute schon steht es fest, heute schon steht fest, an der
Polizei wird es jedenfalls nicht scheitern. Der ungehinder-
te Zugang der Polizei zum Festivalgelande ohne jegli-
chen Zeitverzug ist im Sicherheitskonzept inzwischen
schwarz auf weil3 festgehalten.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und Freie Wahler/BMV —
Torsten Renz, CDU: Hort, hort!)

Wortlich heil’t es, wortlich hei3t es: ,Dem Veranstalter ist
an einer reibungslosen und vertrauensvollen Zusam-
menarbeit mit der Polizei gelegen.”

(Torsten Renz, CDU: Guck an!)

,Die gesetzlichen Befugnisse der Polizei werden durch
dieses Sicherheitskonzept in keiner Weise beschréankt.
Der Veranstalter stellt der Polizei kostenlos einen Stand-
ort auf dem Flugplatzgelande zur Verfligung®,

(Sebastian Ehlers, CDU: Ahal)
»auf dem die Polizei eine mobile Wache*
(Sebastian Ehlers, CDU: Ist doch alles gut.)

,und einen Stand- und Rickzugsort fur ihre eigenen
Krafte einrichten kdnnen.“ Zitatende.

(Torsten Renz, CDU: Das macht alles
der Veranstalter? Das ist interessant.)

Dariiber hinaus sichert der Veranstalter zu, sich regel-
mafig mit der Polizei abzustimmen und diese zu unter-
stutzen. Unmissverstandlich wird dann festgehalten, die
Polizei erhalt anlassbezogen Zutritt zu allen Besuchern
zuganglichen Flachen des Veranstaltungsgelandes. Der
Zugang wird ohne Zeitverzégerung ermdglicht. Sehr gut!
Das ist das, was die Polizei wollte, meine lieben Kollegen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und AfD)

Und nein, es wird keine Streifengénge der Polizei auf
dem Gelénde geben. Die hétten aber auch nicht stattge-
funden, wenn die Wache auf dem Festivalgelande errich-
tet worden wére. Die Polizei muss nur bei Gefahrenlagen
eingreifen und unterstitzen kdnnen. Sie will Straftaten
verhindern und aufklaren und nicht Babysitter fur feiernde
Mittzwanziger und Altere spielen.

Ich freue mich auBerdem, dass der Veranstalter bei sei-
nen Gasten fir eine grolRe Akzeptanz der Zusammenar-
beit mit der Polizei werben méchte. Ich weil3 dieses Sig-
nal als zustandiges Ministerium zu schéatzen. Und ich
freue mich auch fur unseren Polizeiprasidenten Hoffmann-
Ritterbusch. Er musste in den letzten Tagen viel einste-
cken. Seine harte Haltung wurde immer wieder kritisiert.
Aber seien wir doch mal ehrlich, ohne diese Haltung
ware doch dieser Prozess, der in den letzten Wochen in
Gang gesetzt worden ist, Uberhaupt nicht in Gang ge-
kommen. Amt, Landkreis, Polizei und Veranstalter haben

einen Prozess in Gang gesetzt, bei dem alle Seiten viel
dazugelernt haben und von dem alle Seiten — davon bin
ich fest Uberzeugt — noch lange profitieren werden. Und
das ist genau das, was wir an dieser Stelle auch wollen.
So bekréaftigt der Veranstalter fur die Zukunft ausdriick-
lich,

(Peter Ritter, DIE LINKE: Das ist
genau das, was wir mit unserem
Antrag beabsichtigen, genau so!)

ausdrucklich die enge Zusammenarbeit mit den Behor-
den, ich zitiere noch mal, ,mit dem Ziel, das Fusion-
Festival auch kinftig schutzzielorientiert und im hohen
MaRe regelgetreu veranstalten zu kdnnen, Zitatende.
Das ist eine klare Ansage. Das klingt nach Partnerschaft.
Ich danke jedenfalls dem Veranstalter ausdriicklich auch
fur dieses Signal und freue mich auch im Namen der
Polizei auf eine gute Zusammenarbeit.

Und, Frau Krdger, abschlieBend noch mal der Hinweis,
ja, das Amt hat einen Bescheid auf Grundlage der Bera-
tungen in dieser Woche rausgeschickt, in dem eine Viel-
zahl von Punkten eingefordert werden. Nur, Sie werden
keinen finden, auch meine Kollegin Sozialministerin zum
Beispiel nicht, die anordnen wird, dass die Batchelung
von Jugendlichen, die dem Jugendschutz unterliegen,
nicht zu erfolgen hat, damit man auch weil3, wer jinger als
18 Jahre ist. Sie werden keinen finden, auch meinen
Kollegen Bauminister nicht, der anordnet, das Fluchttor,
was eine gewisse GrofRRe einfordert, ist eben nicht so
groR zu halten, sondern wird kleiner gemacht. Das wer-
den die Kollegen nicht tun und das wirde auch gegen die
jeweiligen Gesetzlichkeiten sprechen, und deswegen
halte ich es fiir folgerichtig, dass man die Auflagen auch
dementsprechend einfordert, dass man sie in gemeinsa-
men Gesprachen, so, wie wir das mit der Polizei getan
haben, auch dementsprechend realisiert. Und deswegen
wiinsche ich von der Stelle aus der ,Fusion” einen guten
Verlauf, wie all die Jahre davor, einen friedlichen, und
denjenigen, die da hingehen, viel Spaf3, viel Freude, und
fur die Region ist es ja auch ein wichtiges Ereignis. — Ich
danke fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, CDU, AfD, Freie Wahler/BMV
und Holger Arppe, fraktionslos —

Dr. Ralph Weber, AfD: Dann kénnt ihr
eigentlich euern Antrag zurtickziehen.)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Der Minister hat die
angemeldete Redezeit um 14 Minuten Uberschritten.

(Andreas Butzki, SPD: 14?!)

Diese steht nach Paragraf 85 Absatz 1 unserer Ge-
schaftsordnung den nicht an der Regierung beteiligten
Fraktionen zusétzlich zur Verfiigung.

(Sebastian Ehlers, CDU:
Ich habe jede Minute genossen.)

Ich rufe jetzt auf fur die Fraktion der AfD den Fraktions-
vorsitzenden Herrn Kramer.

Nikolaus Kramer, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren! Liebe Landsleute!
Liebe Gaste hier im Hause! Wie heifdt es nach alter deut-
scher Mundart: ,Wo man singt, da lass dich nieder, bése
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Menschen haben keine Lieder.” Die universale Allge-
meingultigkeit dieser Aussage steht spétestens seit den
Anschlagen im Bataclan in Paris 2015 und den Vorféllen
im Rahmen eines Popkonzertes der Sé&ngerin Ariana
Grande in Manchester im vorletzten Jahr zur Diskussion.

Das ,Fusion“-Festival in Larz ist mittlerweile tber unse-
re Landesgrenze hinaus bekannt und ist, wenn Sie es
so wollen, ein kultureller Leuchtturm unseres Bundes-
landes. Jahr fur Jahr bewerten Fachexperten und Behor-
den das Sicherheitskonzept dieser Veranstaltung. Mit
70.000 Teilnehmern ist die ,Fusion schon lange kein
kultureller Geheimtipp mehr, sondern eine Grol3veran-
staltung. 70.000 Menschen — wir sprechen hier Uber die
Sicherheit von 70.000 Mannern, Frauen und Kindern, die
das Festival in diesem Jahr anziehen wird. Die Polizei
verlangt eine — eine! — mobile Station auf dem Gelande,
um im Falle des Falles schnell vor Ort zu sein.

Und, Frau Krdger, hier geht es nicht um Kontrolle. Hier
geht es, der Innenminister hat es auch mehrfach gesagt,
um Gefahrenabwehr. Das ist die ureigenste und wichtigs-
te Aufgabe der Polizei: Gefahrenabwehr. DIE LINKE
fordert die Landesregierung in ihrem Antrag auf, die
sVerhaltnismagigkeit zu Uberprifen und zusammen mit
den Veranstalterinnen und Veranstaltern nach kon-
sensualen Wegen fiir eine minimalinvasive Sicherheitslo-
sung zu suchen®. Auch dazu hat der Minister sich schon
geaulert.

VerhaltnismaRigkeit? Eine Polizeistation fur 70.000 Men-
schen? Ich bin geneigt, einen eigenen Verhaltnismanig-
keitsantrag zu stellen, meine Damen und Herren, der
dann im Gegenzug kléren soll, ob eine Polizeistation
nicht verhaltnismafig wenig fir so viele Menschen ist.
Unverhaltnismafig ware es eben gerade, keine Station
auf dem Gelande zu haben. Nur mal zum Vergleich:
Beim DFB-Pokal-Endspiel 2018 im Berliner Olympiasta-
dion waren 76.000 Menschen zugegen. Damals sicher-
ten 2.400 Polizisten das Grolereignis ab. Und in Lé&rz
soll es nicht einmal moglich sein, eine einzige Polizeista-
tion auf dem Gelande zu installieren?

Bunte Weltoffenheit und Toleranz ...

Herr Kriiger, Sie haben, Sie und Ihre Fraktion, Sie haben
noch Redezeit. Sie sind nach mir dran.

(Thomas Kruger, SPD: Werden
wir nutzen, seien Sie sicher!)

Kdnnen Sie auch gerne machen.

Bunte Weltoffenheit und Toleranz haben sich die Veran-
stalter des Festivals auf die eigenen Fahnen geschrie-
ben. Die permanent gepredigte Toleranz hort aber
scheinbar da auf, wo der Staat fiir Ordnung und Sicher-
heit sorgen will.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Und so erklart der Veranstalter Martin Eulenhaupt, eine
standige und anlasslose Polizeiprasenz wéare unverhalt-
nismanRig, widersprache der Philosophie des Festivals
und wirde die Freiheit von Kunst und Kultur unnétig
einschranken.

Inwiefern die Freiheit der Kunst und Kultur durch die
Préasenz der Polizei eingeschrankt wird, kbnnen wir von

der AfD beim besten Willen nicht erkennen. Die von den
Veranstaltern gewiinschte freie Entfaltung der Géste
steht fir uns in keinem Widerspruch mit der vorhandenen
Polizeiprasenz, es sei denn, die freie Entfaltung der
Géste geht Uber die gesetzlichen Grenzen hinaus. Und
wir von der AfD sagen, wer nichts zu verbergen hat,
der braucht auch keine Angst vor Polizeiprasenz zu ha-
ben.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE:
Och, natirlich! —

Zurufe von Thomas Kriiger, SPD,
und Peter Ritter, DIE LINKE)

Es geht doch hier nicht um Schikane, es geht um die
Sicherheit von 70.000 Menschen. Und es geht auch
darum, dass das Sicherheitsgefiihl der Besucher durch
die Anwesenheit der Polizei gestarkt wird. Der Neubran-
denburger Polizeiprasident Nils Hoffmann-Ritterbusch
hat es gesagt: ,Wir wollen doch nicht in jedes Zelt gu-
cken. Wir wollen doch nicht die Taschen kontrollieren
und wir wollen auch nicht mit massiver Polizeiprasenz
das Kulturerlebnis stéren. Das ist doch nicht unser An-
sinnen! Wir wollen schnell bei jedem Ereignis handlungs-
fahig sein.” Zitatende. Im Klartext, nicht die Suche nach
den auf dem Festival beliebten Betdubungsmitteln steht
im Fokus der Beamten, denn offensichtlich ist es genau
das, was die Veranstalter unter der freien Entfaltung ihrer
Gaste verstehen und was sie durch die Polizeiprasenz
gefahrdet séahen.

Dabei verkennen die verantwortlichen Festivalorganisato-
ren aber den seit Jahren in Deutschland steigenden
Sicherheitsbedarf auf GrofRveranstaltungen. Dass hier
auf die Meinung externer Experten und Sachverstéandiger
aus dem Sicherheitsbereich kein Wert gelegt wird, ist fiir
uns absolut unversténdlich,

(Beifall Dr. Ralph Weber, AfD)

zumal vergleichbare Veranstalter, wie zum Beispiel Se-
bastian Eggert vom Elektrofestival ,Airbeat One® in Neu-
stadt-Glewe, die Prasenz der Polizei als ausdriicklich
wichtig erachten. Dieser Vergleich ist nun mdoglicher-
weise weniger schrag fur Sie, Herr Krieger, Herr Kroger,
Kruger.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir sehen in
diesem Vorgang lediglich ein Kraftemessen linkskulturel-
ler Ignoranten mit den staatlichen Behdrden, denn ein
vernlinftiges Argument gegen die Polizeiprasenz gibt es
nach unserer Auffassung nicht.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)
Wir erachten es aufRerdem als nicht zielfihrend, wenn
sich auch noch der Landtag in die Debatte einmischen
muss, und lehnen den Antrag daher ab.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)
Und die Regierungsfraktionen und die Opposition DIE
LINKE mdgen Uberlegen, ob sie nicht die Sondersitzung
des Innenausschusses am Montag wieder abberufen.

(Beifall Horst Forster, AfD)

Es ist ja im Grunde alles geklart. — Herzlichen Dank.
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(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Jochen Schulte, SPD)

Vizepréasidentin Beate Schlupp: Das Wort hat jetzt fiir
die Fraktion der SPD die Abgeordnete Frau Julitz.

Nadine Julitz, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Polizeihundert-
schaften im Dreischichteinsatz, Wasserwerfer, Raum-
panzer, das klingt wie die Planung zu einem G20-Gipfel
in einer deutschen Grof3stadt oder an der Kiiste von
Mecklenburg-Vorpommern,

(Wolfgang Waldmiller, CDU:
Was soll das denn jetzt?)

zu dem Tausende gewaltbereite Demonstranten erwartet
werden. Klar, dass sich der Staat wehrhaft zeigen muss,
wenn Gefahr droht. Aber die Polizeidirektion Neubran-
denburg bereitet sich gar nicht auf einen G20-Gipfel vor,
weder auf einen in Hamburg noch einen in Heiligendamm.
Gewaltbereite Demonstranten haben sich auch nicht
angemeldet, nein, es sind Festivalbesucher, die zur ,Fu-
sion“ wollen, 70.000, die den Verantwortlichen fir den
Einsatz der Sicherheitskrafte offenbar Angstalbtraume
bereiten. Oder wie ist es sonst zu erklaren, dass alles
aufgefahren werden soll, was das Arsenal hergibt?

(Horst Forster, AfD:
Haben Sie nicht zugehort?)

Seit 21 Jahren gehdrt die ,Fusion® zu den friedlichsten
Festivals in Europa. Ja, es wurden in der Geschichte
auch Gewalttaten gemeldet, mal eine, mal zwei, einmal
waren es sogar sieben. Sind 1.000 Polizisten darauf die
Antwort?

Was also jagt den ordnungsbehdrdlichen Einsatzstrate-
gen derartige Angst ein? Ich habe da eine Idee. Ist es
vielleicht die Angst, kurz vor der Kommunalwahl eine
Chance zu verpassen, sich als Law-and-Order-Mann
darzustellen?

(Sebastian Ehlers, CDU: Ui, ui, ui,
schwere Geschitze hier!)

Erst recht, wenn es gegen ein Festival geht, das von
Gruppen organisiert wird, die dem linken Spektrum zu-
geordnet werden.

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Da ist was dran, an der Vermutung.)

Das kdnnte sein, denn inzwischen wurde ja ein Stiick-
chen zuriickgerudert,

(Wolfgang Waldmdller, CDU:
Haben Sie nicht zugehort?)

denn in der CDU vor Ort firchtet man ja einen Imagever-
lust, wenn, wie die ,Zeit"“ schreibt, ein bewaffneter Polizist
bei einer LINKEN-Party auf der Wohnzimmercouch sitzt.
Die Gaste koénnten wegbleiben, das Festival ausfallen
und wirtschaftlichen Schaden fiir die Region bedeuten,
so die Argumente.

Nicht nur Hartmut Lehmann, CDU-Birgermeister in Lérz,
zahlt zu den Beflirwortern und Unterstiitzern des Festi-
vals. So atmete er erleichtert auf, als die Wasserwerfer

und Raumpanzer vom Tisch zu sein schienen. Eine Wa-
che auf dem Gelande ist laut Lehmann Unsinn. Au3er-
dem ist er auch der Auffassung, dass ein fiktives Bedro-
hungsszenario aufgebaut wird.

Ein weiterer prominenter Unterstutzer ist Henry Tesch.
(Sebastian Ehlers, CDU: Guter Mann!)

Er nennt das Einschreiten ...

Ja, guter Mann, hat auch eine gute Meinung.

Er nennt das Einschreiten des Polizeiprasidenten unné-
tig, die Folgen fir die Region sind noch nicht absehbar.
Klar wéare aber, die Region muss den Schaden ausba-
den, und zwar nicht nur den Frust, sondern auch eben
den Verlust jahrelang gewachsener kultureller Strukturen.
Je weiter die politische Verantwortung also vom Ort des
Geschehens entfernt ist, desto weniger scheint mir die
Vernunft zu walten.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Bei all den Experten und Sorgentragern, wer war denn
eigentlich vor Ort und hat sich tatsachlich die Gegeben-
heiten angeschaut?

(Thomas Kriiger, SPD: Wer war denn da?)

Wer war denn da? Ich kenne jemanden, der ist mit dem
Hubschrauber riubergeflogen. Aber vor Ort waren mein
Kollege Philipp da Cunha, Julian Barlen und ich. Und wir
kdénnen von uns behaupten, dass wir gut informiert sind,

(Beifall Thomas Kriiger, SPD)

uns vom Veranstalter das Gelande haben zeigen lassen,
wir haben uns die Hangars angeguckt,

(Sebastian Ehlers, CDU: Dann
kénnen wir ja beruhigt sein.)

letzten Freitag.

(Unruhe vonseiten der Fraktionen
der CDU und AfD)

AuRerdem ware es schon gewesen, wenn ich auch aus
dem Buro des Innenministers eine Reaktion auf meine
Anfrage von vor 14 Tagen bekommen hétte.

(Sebastian Ehlers, CDU: Hier ist was los, du!)

Und doch, quasi in Tippelschritten geht es nun etwas
voran. Pl6tzlich sind die Wasserwerfer vom Tisch. Aber
so ganz nachgeben geht wohl doch nicht so kurz vor der
Wahl. Gestern Abend waren noch mal 30 neue Auflagen.
Irgendwie muss das Thema doch noch Uber den 26. Mai
gebracht werden kénnen, oder?

(Sebastian Ehlers, CDU: Freut euch doch!)

Egal, wie am Ende entschieden wird, diese Diskussion
wird die ,Fusion® verandern. Es wird nie wieder sein, wie
sie 22 Jahre lang war. Naturlich durfen wir keine rechts-
freien Raume zulassen, aber ich fiirchte, mit dem Fron-
talangriff auf ein friedliches Fest ist ein Geist aus der
Flasche gelassen worden, den wir nicht mehr zurlick-
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stopfen kdnnen. Larz ist nicht Hamburg und auch nicht
Heiligendamm, es sei denn, jemand macht es gezielt
dazu.

Meine sehr geehrten Damen und Herren von der Links-
fraktion,

(Sebastian Ehlers, CDU:
Herr Dachner ist schon rausgegangen.)

wir halten uns an den Koalitionsvertrag und lehnen den
Antrag ab. — Vielen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Das Wort hat jetzt fur
die Fraktion der CDU der Abgeordnete Herr Renz.

(Torsten Renz, CDU: Redet jetzt nicht
die Opposition, Frau Prasidentin?)

Es sind keine mehr, aul3er dass der Antragsteller ganz
zum Schluss redet, Herr Renz.

Torsten Renz, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Vielleicht
musste ich mich auch gerade in den letzten 30 Sekunden
vom letzten Redebeitrag erholen.

(Tilo Gundlack, SPD: Musst du
Sauerstoff kriegen, oder was?! —
Zuruf von Dr. Ralph Weber, AfD)

Insofern an Frau Kollegin Julitz gerichtet: Ich finde es gut,
dass Sie sich an den Koalitionsvertrag halten.

(Jochen Schulte, SPD:
Wir tun das immer, Herr Kollege.)

Das ist bemerkenswert und auch richtig und ich will deut-
lich sagen,

(Sebastian Ehlers, CDU: Wir auch.)

dass die CDU-Fraktion sich nicht nur an den Koalitions-
vertrag halt, sondern an Recht, Ordnung und Gesetz.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Und ich erlaube mir an dieser Stelle, auch noch einen
Schritt weiter zu gehen.

(Jorg Heydorn, SPD: Was soll denn
der Schuss in den Ofen, Herr Renz?)

Ich bin froh, dass wir mit diesem Innenminister in diesem
Lande, CDU-geflhrt, das Innenministerium besetzen und
fahren.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Und wenn ich den ersten Redebeitrag von Frau Kroger
als Einstieg hier wahle, Formulierungen, man will ,ein-
fach nur Spall haben®, dann frage ich mich ernsthaft,
einfach nur Spal3 haben, hei3t das automatisch — und
vielleicht kénnen Sie das nachher noch mal geraderi-
cken —, dass Ordnung, Sicherheit, Gesetze, alles aul3er
Kraft gesetzt wird,

(Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE:
Wer macht denn so was, Herr Renz?)

dass ein rechtsfreier Raum entstehen soll? Soll es das
heilRen,

(Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE:
Das hat doch niemand gesagt, Herr Renz!)

.einfach nur Spaf} haben*?

(Tilo Gundlack, SPD: Vielleicht
weil Herr Renz nicht, was Spal ist.)

Und im Prinzip, vor der Diskussion habe ich mich gefragt,
worlber reden wir eigentlich hier? Reden wir nicht eigent-
lich Uber eine Selbstverstandlichkeit? Da gibt es jeman-
den, der will, weil? ich nicht, vielleicht auch einfach nur
Spal} haben, auf alle Félle hat er eine Veranstaltung mit
70.000 Besuchern. Mit 70.000 Besuchern! Und das hat
doch niemals zur Folge in dieser Bundesrepublik Deutsch-
land oder in Mecklenburg-Vorpommern, dass das automa-
tisch bedeutet, dass jeder machen kann, was er will.

(Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE:
Wer will das denn?)

Wir sind an Recht, Ordnung und Gesetz gebunden. Und
es geht hier um Sicherheitskonzepte, die vieles beinhal-
ten, ob das Jugendschutz ist,

(Zuruf von Thomas Kriger, SPD)

Brandschutz, Sicherheit und Ordnung, bauliche Voraus-
setzungen und, und, und. Das ist doch nicht auRer Kraft
gesetzt, weil jemand sagt, ich lade hier mal 70.000 Leute
ein. Es ist mehr als die Pflicht, dass der Minister und die
Polizei in diesem Lande agieren, wie sie agieren.

Und ich frage mich auch schon ernsthaft in Richtung der
LINKEN, mit wem sprechen Sie uUberhaupt? Mit wem
reden Sie? Reden Sie mit dem Veranstalter,

(Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE:
Na selbstverstandlich!)

mit dem Amt, mit den Behorden, mit der Polizei?

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Ja, selbstverstandlich!)

Mit wem reden Sie? Wenn lhnen jetzt — und das ware
zumindest fur mich logisch, dass Sie zumindest sehr nah
am Veranstalter auch dran sind —, wenn Sie dann diese
Information, dass diese Kooperation, die durch den Mi-
nister jetzt gelobt wird hier, dass die Kooperation ja im
Prinzip auf den Weg gebracht ist, um hier zu einer ver-
ninftigen Losung zu kommen, also da scheinen Sie
schon gewisse Informationsdefizite zu haben.

Aber was eigentlich fur mich die Krénung ist, ist, was mit
Ihrer SpalBnummer Sie daraus jetzt nachher noch ma-
chen und fir mich hier mit Inrem Redebeitrag die Kompe-
tenz der Polizei in diesem Lande infrage stellen wollen.
Das, finde ich, geht gar nicht.

Sie haben hier formuliert aus meiner Sicht Gberzogene
Forderungen. Ich bin nun kein Innenexperte oder Polizei-
experte,



Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 7. Wahlperiode — 66. Sitzung am 24. Mai 2019 67

(Peter Ritter, DIE LINKE: Das stimmt, ja.)

aber ich habe schon mal einen Polizeieinsatz begleitet
bei einem Hansa-Spiel.

(Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE:
Beim Hansa-Spiel!)

Und da kénnen Sie davon ausgehen, dass der zustéandi-
ge Polizeibeamte niemals alleine entscheidet, sondern
Polizeiarbeit ist auch Teamarbeit. Da wird die Situation
beachtet, analysiert, dann wird im Team beraten und
dann wird entschieden. Dass das dann einer nach drau-
Ren transportieren muss, das ist doch logisch. Aber dass
Sie — und da bitte ich Sie auch in Zukunft, in diesem
sensiblen Bereich der Innenpolitik vielleicht etwas vor-
sichtiger zu sein, wenn man nicht der absolute Fach-
mann ist —, aber was Sie hier einfach mal so locker raus-
posaunen, aus meiner Sicht sind das alles liberzogene
Forderungen.

(Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE:
Ja, das hat sich doch auch gezeigt,
da ist doch zuriickgerudert worden.)

Und Sie formulieren weiter, Frau Kroger, die Polizei
,Stort an dieser Stelle. Diese Satze muss man sich in
diesem Land an diesem Ort hier mal durch den Kopf
gehen lassen! Das kann ich nur aufs Scharfste zuriick-
weisen. Und am Ende will ich es fast als Wahnsinn be-
zeichnen, wenn Sie dann den Polizeiprasidenten als
Person hier in der Diskussion auch noch an den Pranger
stellen. Das geht aus meiner Sicht gar nicht.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und AfD)

Und Ihr Antrag konkret, insbesondere der Punkt 2, der
macht ja nichts anderes, als uns aufzufordern, hier in ein
funktionierendes Rechtssystem, einen funktionsfahigen
Rechtsstaat einzugreifen. Und da kann ich nur noch mal
sagen, wir kénnen so froh sein, dass dieser Minister fir
die CDU, fur dieses Land hier in Verantwortung steht,

(Peter Ritter, DIE LINKE: Auch eine Bitte,
die Bitte zur Kooperation lehnen
Sie damit auch ab, ja?)

dass namlich so etwas nicht passiert.

(Peter Ritter, PIE LINKE:
Kennen Sie, den Anderungsantrag
haben Sie gelesen?)

Und es gibt ausreichend Beispiele, Herr Ritter,

(Peter Ritter, DIE LINKE: Haben
Sie den Anderungsantrag gelesen?)

Uiber die Landesgrenzen hinaus, wo es zu Ereignissen
gekommen ist. Ich will nur einmal Duisburg nennen.
Wenn so etwas nachher passiert ist, dann wird die Ver-
antwortungsfrage gestellt

(Sebastian Ehlers, CDU: Ja, richtig.)
und dann wurde ich schon gerne sehen wollen, wo die

ganzen Helden da dann sind. Wahrscheinlich haben sie
sich dann in die Blische verdriickt, wie auch immer.

Deswegen kann ich nur sagen, in diesem Lande muss
weiter Recht und Ordnung gelten, auch bei so einer Ver-
anstaltung, und insofern bin ich wie gesagt dankbar, dass
wir jetzt auf einem guten Wege sind, dass namlich Fach-
leute zusammenarbeiten und eine fundierte Entschei-
dung treffen werden, was den Bereich Ordnung und
Sicherheit betrifft, dass dieses Festival weiterhin friedlich
stattfinden kann. Ich glaube, in dem Punkt sind wir uns
alle einig, das wiinschen wir uns, und insofern, glaube
ich, hat insbesondere der Minister hier ausreichend die
Situation beschrieben, wo sich dann tatséchlich die Fra-
ge stellt, was haben Sie noch fir eine Motivation, was
soll die weitere Diskussion Uber diese Debatte hinaus
jetzt bringen. — Herzlichen Dank, dass Sie mir zugehdrt
haben.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU
und Ralf Borschke, Freie Wahler/BMV —
Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE:
Sie meinen, das war das letzte
Wort, Herr Renz?)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Ums Wort gebeten hat
fur die Fraktion DIE LINKE der Abgeordnete Herr Ritter.

(Sebastian Ehlers, CDU:
Das ist ja mal ein Innenexperte.)

Peter Ritter, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren!

Von mir hochgeschatzter Herr Innenminister! Ich will hier
als Erstes klarstellen, dass ich voll hinter dem Antrag
stehe, weil ich ihn mit ausgearbeitet habe, und auch
hinter dem Anderungsantrag, den ich gestern noch auf
den Tisch des Hohen Hauses gelegt habe, weil ich wirk-
lich in den letzten Tagen alles versucht habe, wirklich
alles versucht habe, eine gemeinsame Basis zu finden,
wie wir uns der gemeinsamen Verantwortung stellen
kdénnen, eines der bedeutendsten Festivals hier in die-
sem Land gemeinsam zum Erfolg zu fuhren.

Leider sind alle diese Versuche gescheitert. Selbst der
Anderungsantrag — ich weil nicht, ob der Kollege Renz
ihn gelesen hat —, der da heif3t, wir bitten die Landesre-
gierung, in Zusammenarbeit mit den Ordnungsbehdérden
vor Ort, mit den Veranstaltern, mit der Polizei dafiir Sorge
zu tragen, dass ..., selbst das wird nicht mitgetragen. Das
erschlie3t sich mir nicht, weil im Moment, auch aufgrund
der o6ffentlichen Diskussion, ja nichts anderes stattfindet
als genau das, was wir hier in unserem Anderungsantrag
vorschlagen.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Also sind die Vorschlage oder die Argumente, die Sie
hier bringen zur Ablehnung unseres Antrages, ziemlich
durftig, liebe Kolleginnen und Kollegen.

Dann haben Sie geadulert, Herr Innenminister, wir wir-
den hier einen Popanz aufbauen und irgendwelche Jour-
nalisten hatten. Das klingt so alles nach dem Motto, nie-
mand hat die Absicht. Aber es bestand die Absicht! Es
bestand die Absicht! In dem Konzept vom 12. Marz heil3t
es unter anderem, ich zitiere: ,Darliber hinaus wird dem
Einsatzabschnitt Veranstaltungsschutz eine Besatzung
SB4 und WaWe unterstellt.“ Also Hubschrauber und
Wasserwerfer. Und es heilt weiter: ,In der Ferienparkan-
lage Boeker Mihle und im Ferienpark wurden fir den



68 Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 7. Wahlperiode — 66. Sitzung am 24. Mai 2019

gesamten Einsatzzeitraum circa 1.000 Betten angemie-
tet.“ Ja, fir wen denn? Und ist dieses Einsatzkonzept
vom 12. Marz, das keine Erfindung eines Journalisten ist,
sondern auf der zustandigen Polizeidienststelle erarbeitet
worden ist, ist das vom Tisch? Ist das ad acta gelegt?
Gibt es keinen WaWe? Sind die bestellten Betten fir
Tausend Beamtinnen und Beamte, sind die gekindigt,
die Mietverhaltnisse? All diese Fragen, all diese Fragen
sind nicht beantwortet, sind nicht beantwortet. Und das
ist ...

(Sebastian Ehlers, CDU:
Kdnnen wir Montag machen.)

Jaja, kdnnen wir Montag im Ausschuss machen, deswe-
gen, genau deswegen haben wir die Sondersitzung des
Ausschusses beantragt, liebe Kolleginnen und Kollegen.

Und dann sprachen Sie davon, dass der Umgang von
unserer Seite mit diesem Thema verantwortungslos sei.
Wissen Sie, was ich verantwortungslos finde, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen? Verantwortungslos finde ich, dass
ein rechtskraftig Verurteilter als Dozent an der Fach-
hochschule der Polizei, als Dozent fiir Einsatzlehre arbei-
tet. Das finde ich unverantwortlich, liebe Kolleginnen und
Kollegen!

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE —
Torsten Koplin, DIE LINKE: Genau.)

Das finde ich unverantwortlich.

und schlieB3lich und endlich, und schlieRlich und end-
lich ...

(Sebastian Ehlers, CDU:
Was hétten Sie mit dem gemacht?)

Ich hatte bestimmt eine Besenkammer im Ministerium
gefunden, das kann ich lhnen zusichern. Das kann ich
lhnen zusichern, Herr Ehlers.

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)
Bitte schén, wenn Sie der Meinung sind, dass ein rechts-
kraftig Verurteilter junge Polizistinnen und Polizisten in
diesem Land ausbildet,

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)
dann ist das doch eine klare Botschaft.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU —
Zuruf von Egbert Liskow, CDU —
Glocke der Vizeprasidentin)

Ich finde das verantwortungslos, Herr Liskow.

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Ich finde das verantwortungslos.

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU —
Glocke der Vizepréasidentin)

Und, meine sehr verehrten Damen und Herren ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Einen Moment, Herr
Ritter!

Herr Liskow, jetzt ist hier Ruhe, sonst gibt es einen Ord-
nungsruf!

Peter Ritter, DIE LINKE: Und, meine sehr verehrten
Damen und Herren, schlieRlich und endlich will ich Ihnen
eines sagen: Wir hatten uns, wir hatten uns die Debatte
auch in dieser Intensitdt sparen kénnen, wenn namlich
diese Regierung, diese Landesregierung ihre Hausauf-
gaben machen wiirde. Und Hausaufgaben machen heif3t,
dass die Landesregierung zum Termin 21.05. meine
Kleine Anfrage auf meinen Tisch zu legen hatte. Dort
geht es darum, welche Sicherheitsbestimmungen bislang
bei ,Fusion“ galten, welche neuen Sicherheitsbestim-
mungen kommen und aufgrund welcher Gefahrenanaly-
se das Sicherheitskonzept erarbeitet wird. Die Antwort
liegt bis heute nicht vor! Und da stellen Sie sich hier hin
und machen mir Vorwirfe, machen uns Vorwirfe, dass
wir dieses Thema auf die Tagesordnung setzen! Das
kann ich nicht tolerieren!

Und, sehr geehrte Frau Ministerpréasidentin, auch da
haben Sie eine Verantwortung. Schaffen Sie endlich
Ordnung in der Staatskanzlei, dass die Anfragen der
Abgeordneten rechtzeitig beantwortet werden!

(Sebastian Ehlers, CDU: Macht sie
doch, das macht der neue CdS.)

Da kdénnen wir uns namlich hier solche Debatten spa-
ren. — Herzlichen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE
und Nikolaus Kramer, AfD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Ums Wort gebeten
hat fur die Fraktion der SPD der Abgeordnete Herr
Schulte.

Jochen Schulte, SPD: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Sehr geehrte Kolleginnen! Sehr geehrte Kollegen! Ich
finde es bedauerlich. Ich finde es bedauerlich, was ich
heute, kurz vorm Wochenende, kurz vor einem Wahltag —
nicht nur zur Europawahl, sondern auch fur Kommunal-
wahl — hier in diesem Haus als Debatte erleben muss.
Und ich will das mal deutlich machen.

Zunéchst einmal — und das hoffe ich, dass ich das nicht
nur im Namen meiner eigenen Fraktion sage, sondern in
der Hoffnung, dass ich das fiir eine Vielzahl von Abge-
ordneten in diesem Haus sage —, vollig losgeldst von der
,Fusion“ und dem Festival méchte ich mich an dieser
Stelle einmal bedanken fir die Vielzahl von Polizistinnen
und Polizisten, und damit meine ich die Leute, die vor Ort
im Einsatz sind, vollig egal, ob das in Larz, in Rostock bei
Veranstaltungen, wo auch immer ist, die im Zweifelsfall
dann auch dazwischengehen missen, nicht, weil sie es
wollen,

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, CDU, AfD und Freie Wahler/BMV)

sondern weil es ihre Arbeit ist.

Und das sage ich auch an dieser Stelle: Es ist nicht mei-
ne Aufgabe, die Kolleginnen und Kollegen der Fraktion
DIE LINKE hier zu verteidigen, aber ich habe heute in
diesem Raum nicht gehort, dass die Kolleginnen und
Kollegen der Fraktion DIE LINKE diesen Polizeibeamtin-
nen und Polizeibeamten auch nur mit einem einzigen
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Wort einen Vorwurf machen. Und das sollte man an
dieser Stelle auch mal deutlich sagen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Das gehort, glaubte ich, zur Fairness im gesamten Um-
gang.

(Dr. Ralph Weber, AfD: ,Die Polizei
stort”, haben Sie aber gehort?!)

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, der zweite
Punkt, den ich hier ansprechen mdéchte, weswegen ich
das auch bedauerlich finde, dass diese Debatte in dieser
Form so ausgeufert ist: Weder — da komme ich auf das
zuriick, was ich gerade eben gesagt habe —, weder die
Polizistinnen und Polizisten vor Ort noch die Veranstalter,
erst recht nicht die Besucherinnen und Besucher, aber
auch nicht alle anderen Menschen in diesem Land haben
es im Endeffekt verdient, dass eine Veranstaltung, die,
wenn ich das jetzt richtig im Kopf habe, seit 20 Jahren in
diesem Land friedlich veranstaltet wird, aus welchen
Grunden auch immer heute hier zu einem Grof3kampfer-
eignis zwischen rechts und links hochstilisiert werden
soll.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)

Und, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, ob das mit
der Kommunal- und der Europawahl zusammenhangt,
wie die Kollegin Julitz das angesprochen hat, das kann
ich nicht beurteilen, ich kann nicht in die Képfe der Men-
schen reinschauen, aber zumindest die Uberlegung mag
ja nicht véllig von der Hand zu weisen sein.

Und, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, ja, das
sage ich auch an dieser Stelle, weil ich habe es auch
Uiber die Presse gelesen, dass irgendjemand eine aus
meiner Sicht — und da kommt dann vielleicht der Jurist
durch — nicht ganz so intelligente Bemerkung gemacht
hat, nach dem Motto, das Veranstaltungsgelénde wére
ein rechtsfreier Raum. Es gibt keine rechtsfreien Raume
in Deutschland,

(Peter Ritter, DIE LINKE: So ist es.)

es darf auch keine rechtsfreien Raume in Deutschland
geben, aber,

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE)

aber, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, der Um-
stand, dass ein Raum nicht rechtsfrei sein darf, bedeutet
im Umkehrschluss nicht, dass dieses nur dann gewahr-
leistet ist, wenn ich rechts und links einen Sicherheitsbe-
amten, einen Polizeibeamten, einen Ordner oder wie
auch immer stehen habe. Rechtsfreiheit — und wir haben
diese Woche 70 Jahre Grundgesetz angesprochen —,
Rechtsfreiheit verhindert man zunéchst einmal in den
Kdpfen. Und erst dann, sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen, wenn tatséchlich aus polizeilicher Sicht zum
Beispiel Gefahr im Verzug besteht, dann, sehr geehrte
Kolleginnen und Kollegen, sollte und kann die Polizei
auch ohne Weiteres eingreifen.

Und das mochte ich an dieser Stelle auch noch mal sa-
gen, ich kann eine Debatte nicht verstehen —

(Zuruf von Dr. Gunter Jess, AfD)

und da fuhlt sich ja offensichtlich jemand ganz rechts
aulen schon wieder angesprochen —, ich kann eine
Debatte nicht verstehen,

(Zuruf von Dr. Gunter Jess, AfD)
ich kann eine Debatte nicht verstehen, ...

Und Sie kann ich sowieso schon lange nicht mehr ver-
stehen.

(Dr. Ralph Weber, AfD: Nichts
fur einen begrenzten Horizont.)

... ich kann eine Debatte nicht verstehen, die tatsachlich,
die tatsachlich den Eindruck erwecken mdchte,

(Tilo Gundlack, SPD: Das war
jetzt aber ..., Frau Prasidentin!)

dass die Nichtrechtsfreiheit eines Raums nur dann ge-
wahrleistet ist, wenn entsprechende MalRhahmen durch-
gefuhrt werden. Jeder, der sich mit dem Thema vielleicht
mal etwas néher — nicht aus politischer Sicht, sondern
vielleicht erst einmal, und das ist bei solchen Veranstal-
tungen ja vielleicht auch nicht schlecht, aus rechtlicher
Sicht — beschéaftigt hat, der weil3, da brauchen sie auch
zum Beispiel, was Veranstaltungen in geschlossenen R&u-
men angeht, gucken Sie sich die Paragrafen 102 StPO
Folgende an, da ist ausdriicklich geregelt, dass bei Ge-
fahr im Verzug jederzeit die Polizei auch ohne richter-
lichen Durchsuchungsbeschluss entsprechende Mal3-
nahmen ergreifen kann. Das ist geregelt und da mussen
wir eigentlich in diesem Raum keine Debatten fiihren.

Und, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, das lassen
Sie mich an dieser Stelle auch noch mal sagen, es ware,
und ich habe mich ja auch als Parlamentarischer Ge-
schéaftsfihrer meiner Fraktion darum bemiht, vielleicht
einfacher, dem Ansehen dieses Hauses angemessener
und auch ein Erfolg — und ich wiinsche dieser Veranstal-
tung viel Erfolg, auch in den nachsten Jahren —, auch
dieser Veranstaltung und ihren Besuchern angemesse-
ner gewesen, wenn die Fragen, die teilweise ja offen-
sichtlich noch offengeblieben sind, und ich verweise nur
darauf, dass der Innenminister dieses Landes ja eben
hier noch mal deutlich gemacht wird, dass es ja einen
Arbeitsprozess gibt, wo offensichtlich dann auch be-
stimmte Dinge, die in der Vergangenheit so nach aufRen
kommuniziert worden sind, entsprechend schon gar nicht
mehr gelten, dass man entsprechend die Gelegenheit
genutzt hatte, vielleicht diesen Antrag, da will ich gar
nicht Gber die Qualitat dieses Antrages reden, dass man
diesen Antrag mdoglicherweise tatsachlich in den Innen-
ausschuss Uberwiesen hétte.

Und, Herr Kollege Ritter, dann sage ich es auch mal
ganz deutlich, dann wéren die Fragen, die Sie oder ande-
re gehabt hatten, vielleicht beantwortet worden. Dadurch
wird lhr Antrag vielleicht an der einen oder anderen Stelle
nicht besser, aber das Problem wéare ohne eine entspre-
chende, doch teilweise sehr populistische Debatte im
Interesse aller anderen Beteiligten gelést worden. — Vie-
len Dank fiir Inre Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU)
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Vizeprasidentin Beate Schlupp: Ums Wort gebeten hat
fuir die Fraktion der AfD der Abgeordnete Herr Forster.

Horst Forster, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Wer-
te Abgeordnete! Es tut mir schrecklich leid, ich verstehe
das Ganze gar nicht. Hier wird etwas politisiert, was gar
nicht zu politisieren ist.

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Es geht um eine Veranstaltung und um deren Genehmi-
gungsfahigkeit und um Bedingungen, fir die der Landtag,
denke ich, nicht zustandig ist. Dafir sind zustandig, der
Minister hat es ausgefiihrt, bestimmte Behérden, und
wenn einem das nicht passt, dann kann man den
Rechtsweg einschlagen.

(Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke
Ubernimmt den Vorsitz.)

Dann ist von rechts und links die Rede. Also rechts und
links gehort erst mal in den StralRenverkehr. Ich weil3
nicht, was es mit der Genehmigung einer Veranstaltung
zu tun hat. Trotzdem ware die Kontrollfrage interessant,
es soll ja — ich habe da wenig Ahnung, nur vom Hdoren-
sagen und Zeitungswissen, ich habe nie teilgenommen —,
es soll eine linke Veranstaltung sein. Stellen Sie sich mal
so ganz kurz die Kontrollfrage, wenn das eine sogenann-
te rechte Veranstaltung ware, wie dann die Diskussion
ablaufen wirde.

(Beifall Dr. Ralph Weber, AfD)

Dann haben wir gehort, dass der Innenminister hier Gber
das Ergebnis der gemeinsamen Suche berichtet hat. Das
sollte doch eigentlich den Sachverhalt vollig verandert
haben. Da werden hier vorgefertigte Reden vorgelesen,
darauf will ich Uberhaupt nicht eingehen. Auch das ver-
stehe ich Uberhaupt nicht. Und ich muss ganz ehrlich
sagen, ich verstehe auch nicht, was dann am Montag
noch die Veranstaltung soll, die Sitzung des Innenaus-
schusses. Ich glaube nicht, dass ich daran teilnehmen
werde, ich tberlege mir das noch, aber es ist im Grunde
eine Frechheit, dies hier zu veranstalten.

Ich fuhre noch mal aus: Wir sind nicht zusténdig, wir sind
Rechtsstaat und wir sind auch nicht berechtigt, den zu-
stéandigen Behdrden zu sagen, was sie zu tun haben.
Das sollten sich alle hinter die Ohren schreiben. — Vielen
Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Peter Ritter, DIE LINKE: Ihre vaterlichen
Ratschlage immer! Schreiben Sie
sich das hinter die Ohren!)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Fur die Frakti-
on DIE LINKE hat noch einmal das Wort die Abgeordnete
Kroger.

(Die Abgeordnete Eva-Maria Kroger
wendet sich an das Prasidium. —
Heiterkeit und Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Eva-Maria Kroger, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Préasi-
dentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Vielen Dank!
Vielen, vielen Dank, weil es ist genau das passiert, was
ich demonstrieren wollte, und es hat wunderbar geklappt,
ganz wunderbar. Ich habe gedacht, Eva, da gehst du

nach vorne und haltst eine freundliche, friedliche, zuge-
wandte Rede — die inhaltlich nicht jedem gefallen muss,

(Peter Ritter, DIE LINKE: Deswegen bin
ich extra nicht nach vorne gegangen.)

das muss ich einschrankend sagen, weil es eben so ist
und weil es irgendwie auch zu diesem Festival passt —,
und es ist genau das passiert, was ich vermutet habe.
Sofort, reflexartig, reflexartig wird aggressiv reagiert, und
so ist es immer, wenn die eine Seite, die nach maximaler
Freiheit, und die andere, die nach maximaler Sicherheit
strebt, aufeinandertreffen. Sofort stellt DIE LINKE die
Polizei an den Pranger, natirlich!

(Peter Ritter, DIE LINKE:
So ein Schwachsinn!)

Aber automatisch!

(Torsten Renz, CDU: So ist es.)
Sofort werden Dinge behauptet, die nicht der Realitét
entsprechen, wir wirden uns nur um den Spal3 kim-
mern. Natdrlich!

(Torsten Renz, CDU: Das ist falsch.)

Und wir diskutieren nattrlich auch nur mit den Veranstal-
terlnnen und sonst mit niemandem!

(Peter Ritter, DIE LINKE: Wenn ihr so eine
SpaRbremse seid, kdnnen wir nichts dafir.)

Ja, sicher ist das so,
(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
bestatigen wir doch die Vorurteile!
(Unruhe bei Sebastian Ehlers, CDU,
und Peter Ritter, DIE LINKE —
Heiterkeit bei Peter Ritter, DIE LINKE)
Und eigentlich, das war mein Lieblingsmoment, wollen
wir unter dem Deckmantel der freien Entfaltung doch
eigentlich nur den Drogenkonsum absichern! Stimmt, das
passt zur LINKEN!
(Zuruf von Rainer Albrecht, SPD)
Liebe Kolleginnen und Kollegen, dass ich mal in die Situ-
ation komme — und wie gesagt, ich kann mich nur noch
mal bedanken, weil Sie haben genau bewiesen, weshalb
es so schwierig ist —, der Kollegin Julitz zu sagen, dass
ihre Rede linksextremer war als meine,
(Torsten Renz, CDU: Das stimmt.)

das hatte ich ehrlich gesagt auch nicht vermutet.

(Torsten Renz, CDU: Ach nee, das
nehme ich zuriick! Das nehme ich zurick!)

Also vielen Dank, liebe Kollegin,
(Heiterkeit vonseiten der Fraktionen

der SPD und DIE LINKE —
Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)
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dass Sie hier so deutlich aufgetreten sind.
(Torsten Renz, CDU:
Also Sie sind linksextrem und
Frau Julitz ist noch extremer, ja?)
So musste ich das ja offensichtlich nicht machen.
(Heiterkeit und Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Ja, dass Sie jetzt nur noch das Wort ,linksextrem* héren
und jetzt fangen die Ohren an zu klingeln und alles Wei-

tere

(Peter Ritter, DIE LINKE:
,Links-grin-versifft* fehlt noch.)

wird jetzt auch nicht mehr gehort,

(Unruhe vonseiten der Fraktionen der SPD,
CDU, DIE LINKE und auf der Regierungsbank)

weil jetzt hat sie ,linksextrem* gesagt und jetzt ist natir-
lich eine sachliche Debatte auch nicht mehr moglich,

(Glocke der Vizepréasidentin)

also diese Schutzreaktion, diese automatische Reakti-
on lhrerseits war zu erwarten und eigentlich ist es scha-
de.

Und, Herr Caffier, ich muss wirklich sagen, ich bin schwer
enttauscht von lhrem Auftreten hier, weil offensichtlich
haben Sie meiner Rede gar nicht zugehort,

(Sebastian Ehlers, CDU: Ein groReres
Lob kann man nicht bekommen.)

gar nicht zugehort, aber wenn man sich was aufge-
schrieben hat, dann ist es halt einfacher, dann auch bei
seinem Zettel zu bleiben.
(Sebastian Ehlers, CDU: Ui!)
Sie haben Uber ganz viele Dinge geredet, die ich gar
nicht angesprochen habe und Ubrigens auch bewusst
nicht angesprochen habe, weil sie hier nicht hergeho-
ren
(Peter Ritter, DIE LINKE: Richtig!)

und weil sie nicht zur Debatte gehoren.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Richtig! —
Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Aber das funktioniert ja nicht, das kann ja nicht sein, weil
man hatte ja eine Erwartungshaltung,

(Sebastian Ehlers, CDU: Sie filhren
die Debatte doch 6ffentlich.)

dass DIE LINKE jetzt hier nach vorne geht

(Sebastian Ehlers, CDU:
Die Debatte lauft doch.)

und Uber all diese Sachen spricht, und dann hat sie es
leider nicht gemacht, aber egal.

Genau deshalb wollten wir uns im Innenausschuss dar-
Uber unterhalten, weil namlich die ganze Kiste mit der
Bachelorarbeit und dieser AfD-Verquickung und was
weil3 ich nicht alles hier heute zu dieser Debatte flir mich
gar nicht gehért. Und deshalb habe ich das auch nicht
angesprochen. Aber natlrlich musste darauf rumgeritten
werden, natirlich musste das noch mal als vermeintli-
ches Argument

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

irgendwie in eine Diskussion gebracht werden — ziemlich
schlecht, ehrlich gesagt.

(Unruhe bei Torsten Renz, CDU,
und Peter Ritter, DIE LINKE)

Und dann reden wir doch noch mal tber die Geschichte,
Uber die Entwicklung. Letztlich ist es doch schén, und
das hat ja der Kollege Schulte auch in gewisser Hinsicht
schon angedeutet,

(Unruhe bei Andreas Butzki, SPD,
und Torsten Renz, CDU —
Heiterkeit bei Torsten Renz, CDU)

dass die gesellschaftliche Debatte, die es in den letzten
Wochen zu diesem Thema gegeben hat,

(Glocke der Vizeprasidentin)
doch eigentlich erst zu diesem Punkt gefuhrt hat.

(Unruhe vonseiten der Fraktion
der CDU und Andreas Butzki, SPD)

Und da verstehe ich erstens nicht, warum wir uns im
Landtag nicht Uber etwas unterhalten sollten, nicht etwas
in den Landtag ziehen sollten, was gerade fur offensicht-
lich viele Menschen — nicht nur fir die Medien, sondern
fur viele Menschen — relevant ist. Und wenn wir dann so
agieren, dass wir sagen, ja, wir sind ja hier keine Behor-
de und wir haben ja nicht mit zu entscheiden, also ich
glaube, dann kdnnten wir uns 80 Prozent der Arbeit, die
wir uns machen, sparen.

(Peter Ritter, DIE LINKE: So ist es.)

Also gerade der Petitionsausschuss kann seine Arbeit
dann einstellen,

(Peter Ritter, DIE LINKE: Richtig!)

ehrlich gesagt. Da befassen wir uns namlich fortlaufend
mit der Arbeit von Amtern und von Behérden auf kom-
munaler Ebene, auf Landesebene und befassen uns mit
diesen Problemen. Und deshalb ist es auch Aufgabe des
Landtages, so eine 6ffentliche Diskussion und so eine ja
anfanglich auch vorhandene Eskalation hier in den Land-
tag zu tragen und dariiber zu sprechen, und davor muss
man sich nicht driicken, das kann man einfach tun, liebe
Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Und dann ist es doch ein demokratischer Mehrwert,
wenn wir uns eben diese Entwicklung der Diskussion in
den letzten Wochen angucken. Sicherlich muss man
nicht mit jeder Medienberichterstattung glicklich sein,
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das kann ich sogar nachvollziehen. Und dann darf man
Fragen stellen und sagen, ist das so oder ist das nicht
so, und dann telefoniert man miteinander und dann setzt
man sich noch mal zusammen und noch mal.

Und, Herr Caffier, es ist ja gut, es ist ja gut, wenn Sie
jetzt die gute Zusammenarbeit, die konstruktive Zusam-
menarbeit loben, dass man gemeinsam sitzt und ver-
sucht, ein Sicherheitskonzept zu erarbeiten, aber dann,
muss ich auch wieder sagen, Vorsicht, Wortklauberei,
dann kommt es auf die Feinheiten an. Wenn man dann
jetzt immer zusammensitzt und zusammenarbeitet, dann
bleibt die Frage offen, warum dann gestern Abend noch
mal ein Forderungskatalog mit Uber 30 Punkten gekom-
men ist, bei denen wieder welche dabei sind, von denen
bisher noch nie die Rede war, die neu sind, die eine ganz
neue Qualitdt haben, ganz neue Anforderungen stellen.
Gut, dann muss dartber wieder gesprochen werden,
dann muss man sich wieder zusammensetzen und gu-
cken, was eigentlich leistbar ist, und ich kann nur hoffen,
dass das auch passiert.

Dann geht es um Interpretation. Sie sagen, Ihnen ist
wichtig, dass die Polizei jederzeit Zugang hat, dass im-
mer ein Zugang ermdglicht wird. Aber genau das ist doch
das, worliber wir reden. Genau das ist die Feinheit, die
geklart werden muss. Was heif’t ,jederzeit“? Und was
heil’t ,anlassbezogen“? Und da gibt es einen Unter-
schied, liebe Kolleginnen und Kollegen, zwischen ,jeder-
zeit* und ,anlassbezogen”. Und diesen Unterschied gibt
es nach wie vor und der ist auch immer noch nicht ge-
klart, muss aber geklart werden. Alle anderen Fragen hat
mein Kollege Herr Ritter schon gestellt, gerade in Bezug
auf die Menge der Polizistinnen und Polizisten, die hier
eingesetzt werden sollen.

Und dann auch noch mal riuickblickend auf die Debatte
der letzten Tage: Man kann das immer so und so drehen,
und da verstehe ich sogar die Kolleginnen und Kollegen
bei der Polizei, wenn sie sagen, wenn uns jemand sagt,
da gibt es eine Bombe, dann sind wir besorgt, dann ha-
ben wir unser Protokoll, dann reagieren wir, dann wollen
wir uns um die Situation kimmern. Da sind viele Men-
schen auf dem Festival, nachvollziehbar. Und dann stellt
sich am Ende heraus, es war keine Bombe, es war eine
Autobatterie mit irgendeinem Lichtkabel drum und dann
macht sich die andere Seite vielleicht darlber lustig.
Auch nicht schon. Das kann ich sogar verstehen. Da hat
jemand die Gefahr ernst genommen und hinterher wird
sich darlber lustig gemacht. D’accord. Aber dann wirde
ich in so einer Debatte, wenn ich jetzt gemeinsam an
einem Sicherheitskonzept arbeite, das einfach weglas-
sen.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Sehr richtig!)

Dann wiirde ich einfach sagen, das ist wirklich bléd ge-
laufen, fir beide Seiten, und den Fall nicht noch mal
rausholen, und schon gar nicht halb seriés dann sagen,
wir hatten mal eine Bombendrohung und kamen nicht
aufs Gelande, weil dann ist doch klar, was dann passiert
und welche Reaktionen es gibt. Und dann diskutiere ich
weiter und dann ziehe ich das Wetter heran. Also zur Not
redet man ja immer Ubers Wetter, das kennen wir ja
auch.

(Beifall und Heiterkeit
vonseiten der Fraktion DIE LINKE —
Heiterkeit bei Elisabeth ARmann, SPD)

Wenn einem nichts mehr einfallt, wird Gbers Wetter gere-
det, dann drohen Sturm und Hagelsturm und Regengtis-
se. Ja, so was kann immer passieren.

(Zuruf von Manfred Dachner, SPD)

Aber auch an der Stelle noch mal, das ist heute noch
nicht gesagt worden: Die Feuerwehr ist immer vor Ort,
das THW ist immer vor Ort, Sanitaterinnen und Sanitater
sind immer vor Ort. Auch fiir solche Notfalle sind natlirlich
die Gaste des Festivals hier geschiitzt.

(Zuruf von Manfred Dachner, SPD)

Ich glaube, und das ist das, was ich sozusagen mit mei-
ner Rede heute und mit der erwartbaren Reaktion, die
dann folgte, auch noch mal deutlich machen wollte, es
geht ganz viel um Sprache in dieser Diskussion. Und ja,
man kann es auf die Goldwaage legen, wenn ich sage,
die Polizei stort. Das kann man so interpretieren, wie Sie
es offensichtlich interpretieren. Ich meine und sage und
hdre das aber anders,

(Dr. Ralph Weber, AfD:
Dann sagen Sie es doch
einfach anders!)

weil ich politisch einfach in einer anderen Welt tétig
bin und sage, ich brauche die Polizei da nicht, ich
fuhle mich auf dem Festival nicht gefahrdet, ich geho-
re zu dieser Gemeinschaft, ich fuhle mich da wohl.
uUnd ja, ich fuhle mich dann eingeschrankt und beo-
bachtet, wenn Polizistinnen und Polizisten vor Ort
Streife gehen.

Wenn das dann nicht passiert, ist das doch gut. Dann
muss es aufgeschrieben werden, abgesegnet werden.
Aber warum koénnen wir Uber solche Dinge nicht or-
dentlich miteinander reden? Und warum gibt es jedes
Mal immer sofort wieder Verhartungen und Konfrontatio-
nen? Und heute muss ich leider konstatieren, dass diese
Konfrontationen nicht von links gekommen sind,

(Heiterkeit bei Dr. Ralph Weber, AfD)

ganz eindeutig nicht von links und nicht aus unserer
Fraktion und schon gar nicht von mir.

Und am Ende,
(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

um das auch noch mal zu sagen, und das zeigt eigent-
lich, auf welchem Niveau wir uns hatten bewegen kon-
nen, wenn Herr Minister ansténdig reagiert hatte —

(Heiterkeit bei Minister Lorenz Caffier)

.minimalinvasiv®, ein Begriff, der auf jeden Fall, so kenne
ich ihn, Uberwiegend in der Medizin benutzt wird, aber
auch in der Stadtplanung und auch in der Architektur.
Und wenn man sich damit ein bisschen beschéftigt und
vielleicht dann ein bisschen offener und belesener ist,
dann hatte man das auch gewusst und man héatte mich
nicht aus Unwissenheit beleidigen missen. — Vielen
Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)
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Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Es hat noch
einmal ums Wort gebeten der Minister fiir Inneres und
Europa. Bitte schon.

(Eva-Maria Kroger, DIE LINKE:
Ja, das war klar.)

Minister Lorenz Caffier: Frau Préasidentin! Meine Da-
men und Herren Abgeordnete!

Zunachst erst mal, Frau Kréger, ich glaube, so funktio-
niert das Geschéaft nicht, dass man eine Aussprache zum
Thema ,Fusion® aufruft,

(Eva-Maria Kroger, DIE LINKE:
Einen Antrag!)

indem man in den letzten Wochen permanent Pressemit-
teilungen rausgegeben hat, was wir alles falsch machen,

(Eva-Maria Kroger, DIE LINKE:
~Permanent!)

und jetzt hier sich heute hinstellt

(Eva-Maria Kroger, DIE LINKE:
.,Permanent*!)

und sagt,

(Eva-Maria Kroger, DIE LINKE:
Das ist auch schon wieder so
eine Wortwahl, ,permanent*!)

tiber diese Pressemitteilung will ich nicht reden, ich will
nur tber den Text im Antrag reden.

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)
Das ist eine gemeinsame Entwicklung, tUber die wir reden.

Und noch etwas will ich lhnen sagen, weil mich das jetzt
langsam argert. Die Genehmigungsbehdrde ist das Amt
Roébel-Land. Und die erteilen die Auflagen, nicht der
Minister, nicht die Polizei, nicht andere. Und wenn die
das gestern Abend gerade noch mal gemacht haben
oder vorgestern, dann bin ich da bei Frau Julitz in der
Frage, dass es vielleicht hatte auch eher, das eine oder
andere, schon kommen kénnen, kann ich nicht beurtei-
len, das konnen wir aber als Parlamentarier auch nicht
festlegen, weil das ist amtliches Handeln.

Und ich sage Ihnen, wenn man schreibt, ,die Poller auf
den Rettungswegen sind auszuweisen und mussen so
gestaltet sein, dass sie jederzeit umzuklappen, zu ver-
senken beziehungsweise entfernt werden kdnnen®, halte
ich das fir eine Auflage, die an und fir sich selbstver-
stéandlich sein misste, damit ihre Rettungsfahrzeuge,
Uiber die Sie gerade ...

(Unruhe bei Eva-Maria Krdger, DIE LINKE)

Ich trage nur vor aus den Dingen, die jetzt gestern nach-
gereicht worden sind, die ja hier so hingestellt wurden,
als wenn wir uns wieder sonst was alles ausgedacht
héatten. Es kommt nicht von der Polizei!

(Eva-Maria Kroger, DIE LINKE: Ja, aber
dann lesen Sie sie doch auch alle vor!)

LAlle 14- bis 16-jahrigen Jugendlichen sind als Zugehori-
ge dieser Altersgruppe zu kennzeichnen.”

(Zuruf von Beate Schlupp, CDU)

,Hinweis: Ein entsprechendes Armband wiirde als Erfil-
lung dieser Auflage akzeptiert werden.*

Der nachste Punkt: ,Alle Jugendlichen, die 16 Jahre und
alter sind, bis zur Vollendung des 18. Lebensjahres sind
als Zugehorige dieser Altersgruppe zu_kennzeichnen.
Hinweis: Ein entsprechendes Armband wirde diese
Dinge erflllen.” Und, und, und.

Ich finde, dass das Punkte sind, die selbstverstandlich
sind und die auf der Arbeitsebene auch abgewickelt
werden sollten und wo es nicht Gegenstand der Parla-
mentarier ist, festzulegen, ob die jetzt ein Armband tra-
gen oder keins, sondern wir haben die Gesetzlichkeiten
geschaffen, dass Jugendliche bis zu einer gewissen
Altersgruppe bis zu einem gewissen Zeitpunkt zu Veran-
staltungen gehen kénnen und dann ins Bettchen mis-
sen, oder sonstige Dinge, und dafiir haben wir als Politik
Sorge zu tragen, dass die entsprechenden Behorden,
das Amt das umsetzen. Und jetzt nehme ich mal das Amt
in dem Fall in Schutz, auch wenn ich dafir gar nicht
zustandig bin. Die machen da ihren Job, und das muss
man auch akzeptieren. Ob man die Auflagen alle gut
oder schlecht findet, das ist nicht die Aufgabe von mir
oder von anderen.

Und, lieber Kollege Ritter, ich habe das jetzt schon
mehrmals gesagt, ich sage das noch mal: Das Konzept
vom 13. ist eins von vielen Uberlegungen gewesen, die
es innerhalb der Polizei gegeben hat. Dieses Konzept,
bezogen auf Wasserwerfer und Raumpanzer, hat keinen
Bestand mehr. Uber die Anzahl der Polizisten und die
Anzahl der Einsatzaufgaben entscheidet man im Zu-
sammenhang mit der Konzeption in Génze. Es ist nicht
eine Aufgabe des Ministers, die Anzahl der Betten zu
definieren oder festzustellen.

Und fur diejenigen, die sich mit der Materie nicht ganz so
gut auskennen: Die Européische Arbeitszeitrichtlinie, die
ja alle wollen, bringt natirlich auch durchaus Probleme
mit sich. Wenn ich 30 Polizisten Uber mehrere Tage
ununterbrochen zur Verfigung haben will, brauche ich
mindestens 90 Betten, denn das ist die Voraussetzung,
dass ich Uberhaupt die entsprechenden Anforderungen
auch erfullen kann. Und deswegen weif} ich gar nicht, ob
Tausend Betten automatisch gleich Tausend Mann sind.
Also hier so a la U-Boot, drei Mann in einem Bett, das ist
bei uns noch nicht der Fall.

(Heiterkeit bei Sebastian Ehlers, CDU,
und Peter Ritter, DIE LINKE)

Aber das wird entschieden durch die dementsprechenden
Fachkrafte und nicht durch den Minister. Und wie viel,

(Heiterkeit bei Peter Ritter, DIE LINKE:
Der Minister ist keine Fachkraft, okay.)

wie viel Polizei entsprechend nachher zum Einsatz
kommt, das ist das, was man derzeit mit den Veranstal-
tern gemeinsam verhandelt. Und deswegen hétte ich mir
gewulnscht, dass man dieses ganze Thema von Anfang
an im kleinen Kreis behandelt hatte, wie das mit anderen
Veranstaltungen derzeit auch der Fall ist, wo wir die
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Arbeitsgesprache fiihren, aber es ist halt anders gelau-
fen. Vielleicht lehrt uns das auch in Zukunft, dass man
solche Themen nicht vorher dramatisiert, sondern sich
erst mal mit der Materie befasst und dann entsprechend
auseinandersetzt. — Herzlichen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU,
Jirgen Strohschein, AfD, und
Christel WeiRig, Freie Wahler/BMV)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Fir die Frakti-
on DIE LINKE hat noch mal ums Wort gebeten Peter
Ritter.

Peter Ritter, DIE LINKE: Frau Préasidentin! Und meine
sehr verehrten Damen und Herren!

Lieber Kollege Innenminister! Wir sind ja nicht bléd! Wir
sind ja nicht bléd! Und dass die Genehmigungsbehérde
das Amt Robel ist, das weil3 ich auch. Ich kenne aller-
dings auch das Agieren der Versammlungsbehotrde des
Landkreises Mecklenburgische Seenplatte. Ich habe mit
den Kolleginnen und Kollegen oft genug zusammenge-
sessen und ich weil3, dass man am Ende aber immer zu
einer Lésung findet.

Und wenn jetzt hier auch noch mal vom Minister gesagt
wird, ja, man hétte im kleinen Kreis und hatte, hatte,
dann sage ich noch mal, hatte die Landesregierung die
Anfragen, die es gab aufgrund offentlicher Berichterstat-
tung, ordnungsgemaf und rechtzeitig beantwortet, héatte
man das eine oder andere sich sparen kénnen. Den
Parlamentariern dann den Vorwurf zu machen — unter
anderem denen, die wir aus der Region kommen —, dass
wir uns einer Sache annehmen, die die Leute vor Ort
beschéaftigt, das halte ich nicht fir in Ordnung. Das ist
unsere Aufgabe, uns darum zu kimmern. Es ist unsere
Aufgabe, auch den Versammlungsbehorden Unterstut-
zung zu geben. Es ist unsere Aufgabe, der Polizei unsere
Unterstiitzung vor Ort zu geben, damit eben nichts pas-
siert, damit man in einem Dialog auf Augenhothe all die
Dinge miteinander beredet und vorbereitet, um auch so
ein Festival oder eine Demonstration oder anderes zum
Erfolg zu bringen. Da haben wir doch ausreichende Er-
fahrungen gesammelt.

Und der Ausgangspunkt, der Ausgangspunkt dieser
Debatte lag nun wirklich nicht bei uns, lag nun wirklich
nicht bei uns. Und wenn ich hore, wir haben 20 Jahre
lang nicht richtig hingeguckt, na dann steigert das nicht
unbedingt das Vertrauen meinerseits in die Behorden.

(Zuruf von Maika Friemann-Jennert, CDU)

Und wenn ich hére, wir haben viele Fehler gemacht und
wir missen die Fehler nicht noch mal machen, provoziert
das doch neue Fragen, die Fragen: Welche Fehler haben
wir gemacht? Wie kénnen wir gemeinsam diese Fehler
zukinftig ausschlieRen?

Also genau das, genau das war Anlass unseres Antra-
ges, dies hier zu thematisieren, weil wir eben auch mit
Gesprachen im kleinen Kreis nicht weitergekommen sind,
weil wir nicht weitergekommen sind, weil unsere Fragen,
weil die Fragen des Veranstalters und die Fragen auch
der Kommunalpolitiker/-innen, der Leute aus der Touris-
muswirtschaft und die alle von dem Festival profitieren,
nicht beantwortet sind bis zum heutigen Tag. Bis zum
heutigen Tag!

Und deswegen, Kollege Forster, ob Sie nun am Montag
zur Innenausschusssitzung kommen oder nicht, das ist
mir ziemlich pillepalle. Das ist Ihre Entscheidung. Ich bin,
nebenbei, auch nicht da, aber meine Kolleginnen und
Kollegen vertreten mich, und wir werden die Ergebnisse,

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD)

wir werden die Ergebnisse dieser Ausschusssitzung
nattrlich auswerten und wir werden abgleichen, ob das,
was hier heute gesagt worden ist — wir sind auf einem
guten Weg und wir werden nichts verhindern —, ob das in
der Realitdt Bestand hat. Das werden wir machen, und
wenn das nicht zufriedenstellend ist, werden wir dieses
Thema erneut auf die Tagesordnung setzen, denn das ist
unsere Verantwortung und Verpflichtung. — Herzlichen
Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Weitere Wort-
meldungen liegen mir nicht vor. Ich schliele die Aus-
sprache.

Ich lasse zunéchst iiber den Anderungsantrag der Frakti-
on DIE LINKE auf Drucksache 7/3659 abstimmen. Wer
dem zuzustimmen wiinscht, den bitte ich um ein Hand-
zeichen. — Danke. Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? —
Damit ist der Anderungsantrag der Fraktion DIE LINKE
auf Drucksache 7/3659 bei Zustimmung der Fraktion DIE
LINKE, ansonsten Ablehnung aller anderen Fraktionen
abgelehnt.

Wer dem Antrag der Fraktion DIE LINKE auf Drucksa-
che 7/3586 zuzustimmen wiinscht, den bitte ich jetzt
um ein Handzeichen. — Gegenprobe. — Stimmenthaltun-
gen? — Damit ist der Antrag der Fraktion DIE LINKE auf
Drucksache 7/3586 bei gleichem Stimmverhalten abge-
lehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 46: Beratung des
Antrages der Fraktion DIE LINKE — Lebensmittelver-
schwendung stoppen, auf Drucksache 7/3596.

Antrag der Fraktion DIE LINKE
Lebensmittelverschwendung stoppen
— Drucksache 7/3596 —

Das Wort zur Begriindung hat fiir die Fraktion DIE LINKE
die Abgeordnete Frau Bernhardt.

Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau
Préasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Der letzte
Tagesordnungspunkt auf dieser Landtagssitzung, aber
nicht weniger wichtig, es geht um die Lebensmittelver-
schwendung. 18 Millionen Tonnen zumeist genieRbare
Lebensmittel werden jahrlich in Deutschland in die Mill-
tonnen geschmissen. 18 Millionen Tonnen! Das sind Le-
bensmittel mit einem Gewicht von 450.000 Lkw-Ladungen,
also mehr als tausend Lkw-Ladungen pro Tag an Le-
bensmitteln, die weggeschmissen werden. Fur 60 Pro-
zent der Lebensmittelverschwendung ist die Wirtschaft
verantwortlich, ein Viertel der vermeidbaren Nahrungs-
mittelverluste fallen allein im Lebensmittelhandel an. Am
haufigsten werden gutes und genieBbares Obst, Gemiise
und Brot weggeworfen. Zum Anbau dieser Mengen an
Lebensmitteln werden ungefahr 2,6 Millionen Hektar
Nutzflache bendtigt. Das entspricht in etwa der Flache
Mecklenburg-Vorpommerns.
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Und was macht Deutschland, was macht Mecklenburg-
Vorpommern? Die Bundesregierung, Frau Ministerin
Klockner, legt eine ,Nationale Strategie“ vor, dessen
Hauptinhalt weitere Dialogforen sind. Seit Jahren wird
geredet, geredet und geredet. Und jetzt der groRe
Durchbruch: fiinf weitere Dialogforen. Wahnsinn! Das
Reden geht also weiter, ohne Erfolge, auf der Bundes-
ebene geht es also voran. Ironie off.

Damit es schneller verbindlicher wird und wir so die nati-
onalen Ziele erreichen, schlagen wir Ihnen mit unserem
Antrag vor, dass es eben nicht beim Reden bleibt und bei
Dialogforen, sondern dass die Bundesregierung eine
,Nationale Strategie erarbeitet mit konkreten MafRnah-
men, um die Lebensmittelabfélle bis 2030 zu reduzieren.

Doch schauen wir nach Mecklenburg-Vorpommern. Was
tun wir, was tut unsere Landesregierung? Tja, unsere
Landesregierung missachtet in erster Linie erst einmal
Landtagsbeschliisse, auch super, denn 2015 hatten wir
hier im Landtag einen Antrag von CDU und SPD behan-
delt. Meine Fraktion hatte dazu noch einen Anderungsan-
trag vorgelegt. Schauen wir uns den noch mal an! Was
hat denn der Landtag damals beschlossen?

Erstens. Die Landesregierung sollte im Rahmen einer
Arbeitsgruppe mit allen Akteuren L&sungsvorschlage
erarbeiten. Und was ist daraus jetzt geworden nach vier
Jahren? Auch vier Jahre spater gibt es diese Arbeits-
gruppe nicht. Auf meine Nachfrage antwortet die Landes-
regierung, ich zitiere: ,Da die Verringerung der Lebens-
mittelverschwendung ein sektor- und landeribergreifen-
des Thema ist, beteiligt sich Mecklenburg-Vorpommern
aktiv in einer Bund-L&nder-Arbeitsgruppe, die unter-
schiedliche Sektoren in einem Stakeholder-Prozess ein-
bezieht. Die Bildung einer Arbeitsgruppe auf Landesebe-
ne ist deshalb bisher noch nicht erfolgt, wird aber dann
relevant, wenn landesspezifische MalRnhahmen zur Ver-
ringerung des Problems der Lebensmittelverschwendung
operationalisiert werden sollen.” Zitatende.

Als ich das gelesen habe, habe ich mich gefragt, wie
ernst es die Landesregierung uberhaupt mit dem Lan-
desparlament meint. Sehen Sie uns als Souveréan und
Gesetzgeber oder sehen Sie uns als Kasperletheater,
das der Regierung nur zuklatschen soll, sehr geehrte
Mitglieder der Landesregierung? Wenn der Landtag
beschliel3t, dass die Landesregierung eine Arbeitsgruppe
einrichten soll, um auf Landesebene Ldsungen zu finden,
dann ist das verbindlich aus unserer Sicht und keine
Empfehlung an die Landesregierung!

Aber auch an die CDU die Frage gerichtet: Uberpriifen
Sie auch, ob die Landesregierung die Forderungen um-
setzt, oder geht es nach dem Motto ,Hauptsache, einen
Antrag stellen“? Das war damals lhr Antrag und die Be-
schlusse werden vier Jahre lang missachtet. Nicht nur
die Opposition hat eine Rolle der Kontrolle der Landesre-
gierung, nein, der gesamte Landtag. Und wenn man
lhnen nicht nachsagen soll, das wéare damals nur halb-
herzig gewesen, dann héatte ich lhnen raten kodnnen,
einmal nachzuhaken.

Was konnen wir also als Landesregierung in Mecklen-
burg-Vorpommern noch machen? Nur mal so als Anre-
gung: Bayern begann beispielsweise 2012 mit der Erhe-
bung einer landesweit anfallenden Studie zu Lebensmit-
telverlusten. Das 2015 gegriindete Blndnis ,Wir retten
Lebensmittel'* beschloss 17 Mallnahmen, die systema-

tisch umgesetzt werden sollen. Nordrhein-Westfalen
grindete 2010 als erstes Bundesland den Runden Tisch
,Neue Wertschatzung fiir Lebensmittel*. Es hat eine
beachtliche Anzahl von MalRnahmen realisiert und die
Mittel dafiir bereitgestellt. Es gibt also auch MaRhahmen
im Land, die helfen kdnnten, Lebensmittelverschwen-
dung zu begegnen, die in einer Landerarbeitsgruppe
betrachtet werden sollten.

Aber selbst der Antrag von 2015 gab mehrere Hand-
lungsmaRnahmen fir Mecklenburg-Vorpommern vor. Im
Punkt 2 des damaligen Antrages wurde angestol3en,
dass Best-Practice-Lésungen aus der Lebensmittelkette
so der Offentlichkeit zugénglich gemacht werden, ,dass
auch andere Akteure von bereits erfolgreich umgesetzten
MaRnahmen profitieren“ kénnen. Was ist damit? Nichts!
Auch hier herrscht gadhnende Leere.

Drittens sah der Antrag vor, und ich zitiere, ,die Ver-
schwendung von Lebensmitteln in den Bereichen Erzeu-
gung, Verarbeitung, Handel und Gastronomie in Schul-
und Berufsausbildung zu thematisieren®. Zitatende. Was
ist damit? Ich zitiere die Landesregierung: ,Bei der Um-
setzung konzentrierte sich die Landesregierung auf die
Aufer-Haus-Verpflegung. Die Vermeidung von Lebens-
mittelabféllen ist integraler Bestandteil der DGE-
Qualitatsstandards fiir die Gemeinschaftsverpflegung. Im
Rahmen der Vermittlung der Standards fir die Gemein-
schaftsverpflegung gehen die Vernetzungsstellen Kita-
und Schulverpflegung auf 6konomische Fragen in den
Beratungen mit Caterern ein.“ Zitatende. Das war es,
also nichts umgesetzt.

Viertens. Die Landesregierung sollte einen Wettbewerb
Lebensmittelverschwendung ausschreiben. Und? Drei-
mal dirfen Sie raten, ob es diesen Wettbewerb mittler-
weile gibt. Nein!

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Naturlich nicht!)

Die Landesregierung prift noch ,die Modalitaten®. Ich
weil3 nicht, wie sich die Abgeordneten der Koalition fuh-
len, aber ich empfinde das als reinste Veralberung. Ich
kann nur hoffen, dass wir mit den Landtagssitzungen und
den beschlossenen Antrdgen die Landesregierung nicht
allzu sehr beim Regieren storen.

Und ich bin noch nicht am Ende, denn funftens — das war
der Punkt, den meine Fraktion reingebracht hat —, funf-
tens sollte die Landesregierung gemeinsam mit den
Medien Kampagnen erarbeiten, die das Verbraucherbe-
wusstsein und die Offentlichkeit fiir dieses Thema sensi-
bilisieren. Ich weil3 auch hier nicht, wie es lhnen geht,
aber ich habe von diesen Kampagnen nichts mitbekom-
men. Das kann an mir liegen oder an den Kampagnen,
aber wenn nicht einmal ich das mitbekommen habe,
kann es nicht so doll gewesen sein.

Meine Damen und Herren, wenn Mecklenburg-Vorpom-
mern dann in einer Studie des WWF als ,Nachzigler” in
Sachen MalRinahmen gegen Lebensmittelverschwendung
bezeichnet wird, dann ist das in Anbetracht der Bilanz,
die ich hier gezogen habe, noch sehr milde ausgedruckt.
Deswegen liegt Ihnen heute erneut ein Antrag vor, damit
die Landesregierung endlich auf Landesebene eine Ar-
beitsgruppe einrichtet und eine Landesstrategie erarbei-
tet. Dazu mussen wir nicht auf den Bund und die Ergeb-
nisse aus der ,Nationalen Strategie“ warten, nein, die
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Ergebnisse aus den Dialogforen kénnten integriert wer-
den, und andersherum koénnen Ideen aus der Arbeits-
gruppe im Land auf die Bundesebene einflieRen. Schluss
mit den Ausreden! Machen ist angesagt! Und wenn die
Koalition heute auf die ldee kommt, den Antrag abzu-
lehnen, dann bitte ich darum, den Punkt 1.3 extra ab-
stimmen zu lassen — das ist die Arbeitsgruppe —, denn
zumindest diese Forderung missten Sie teilen, denn die
stammte ja 2015 aus Ihrem eigenen Antrag.

Aber, meine Damen und Herren, wenn die Landesregie-
rung dann schon immer auf den Bund wartet, dann
schlagen wir vor, dass es in Deutschland so lauft wie in
Frankreich oder Tschechien, denn nach wie vor werden
Lebensmittel, noch bevor sie in den Supermarkt kommen
und nicht der Norm entsprechen, entsorgt. Auch im Han-
del werden oft Obst, Gemiise weggeworfen, weil es eine
Druckstelle gibt oder Ahnliches, und das ist véllig legal
und politisch akzeptiert. Tag fir Tag werden aus Marke-
tinggriinden und fur die Gewinnmaximierung Lebensmit-
tel vernichtet, die noch essbar sind. Das allein finden wir
mehr als absurd.

Aber wenn ich dann noch lese, dass zwei Studentinnen
vor Gericht gestellt werden, weil sie Lebensmittel aus der
Milltonne eines Supermarktes geholt haben, also contai-
nert haben, bin ich einfach nur noch sprachlos. Hier
brauchen wir doch endlich eine Rechtsumkehr. Nicht das
Retten der Lebensmittel gehdrt verboten und unter Strafe
gestellt, sondern das sinnlose Wegwerfen muss endlich
ein Ende haben und verboten werden,

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

gerade vor dem Hintergrund, dass es in Deutschland und
auch gerade in Mecklenburg-Vorpommern noch Armut
gibt und die stetig zunimmt. Millionen Menschen kdnnen
sich nicht regelmaRig eine vollwertige Mabhlzeit leisten,
aber anstatt die Lebensmittelhersteller zu verpflichten,
kurz vor dem Ablauf befindliche Lebensmittel an gemein-
nltzige Organisationen oder interessierte Personen ab-
zugeben, bestrafen wir die, die weggeschmissene Le-
bensmittel noch verbrauchen wollen.

(Zuruf von Dr. Ralph Weber, AfD)

Wir sind da anderer Meinung, wir fordern: Containern
entkriminalisieren, Handel verpflichten, aus dem Verkauf
genommene geniebare Ware kostenfrei abzugeben!
Lassen Sie uns ernst machen mit dem Kampf gegen das
sinnlose Wegwerfen von Lebensmitteln und stimmen Sie
dem Antrag zu!

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Im Altesten-
rat wurde eine Aussprache mit einer Dauer von bis zu
90 Minuten vereinbart. Ich sehe und hore dazu keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen.

Ehe ich allerdings die Aussprache eréffne, mdchte ich
besondere Géste auf unserer Besuchertribline begriiRen.
Seien Sie herzlich willkommen, Exzellenz Botschafter der
Republik Sidafrika, Herr Sizani, Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter der Sudafrikanischen Botschaft in Berlin so-
wie Herr Honorarkonsul Eymer. Herzlich willkommen!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der AfD,
DIE LINKE und Susann Wippermann, SPD)

Ich winsche lhnen einen interessanten und vielleicht
auch lehrreichen Schloss- und Landtagsbesuch.

Aber jetzt er6ffne ich die Aussprache.

Ums Wort gebeten hat fir die Landesregierung der Mi-
nister fur Landwirtschaft und Umwelt. Herr Dr. Backhaus,
bitte schon.

Minister Dr. Till Backhaus: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Werte Gés-
te! Dieser Antrag, den die LINKEN hier vorlegen, hat
naturlich eine klare Zielrichtung. Fur mich ist eins klar:
Wenn wir uns weltweit anschauen, wir haben nach wie
vor leider Uber 860 Millionen Menschen, die nicht ausrei-
chend mit Lebensmitteln versorgt werden, wenn wir fest-
stellen, dass die Wertschépfungskette in Lebensmit-
teln in Deutschland geschlossen ist und damit ethische,
okologische, soziale und nicht zuletzt auch ékonomische
Probleme diesem Nachhaltigkeitsgedanken widerspre-
chen, was die Verwendung von Lebensmitteln, den Mit-
teln zum Leben, bedeutet, dann ist es schon eine Trago-
die, wenn man das so sagen darf, dass wir im Durch-
schnitt in Deutschland, Frau Bernhardt, 82 Kilogramm
pro Einwohner — Sie gehéren wahrscheinlich auch mit
dazu -, 82 Kilogramm hochwertigste Lebensmittel ein-
fach wegwerfen. Das ist nicht richtig, das kann und darf
so nicht weitergehen.

Und vor dem Hintergrund von Klimaschutz, von Nachhal-
tigkeitsstrategien, der wachsenden Weltbevélkerung,
aber selbstverstandlich auch der knappen Ressourcen
und einer steigenden im Ubrigen, in der letzten Zeit sehr
steigenden Anzahl von hungernden Menschen auf dieser
Erde stellen Lebensmittelvernichtung und -verluste ein
richtiges ethisches Problem dar. Insofern ...

(Dr. Ralph Weber, AfD: Denen
helfen Sie mit den Verboten Uberhaupt
nicht, den hungernden Menschen.)

Es geht gar nicht um ein Verbot, sondern es geht um
ethische und moralische Ansatze, die Sie angeblich in
Ihrer personlichen Erklarung hier abgeklart und erklart
haben, die gehdren da rein. Also Sie widersprechen sich
mal wieder selbst, Herr Weber.

(Zuruf von Dr. Ralph Weber, AfD)

Nicht ,nee”, ,nein“ heilt es, wenn schon, denn schon. So
erziehe ich jedenfalls meine Kinder.

(Heiterkeit bei Elisabeth ABmann, SPD)

Die Studien zur Ern&hrung der Weltbevélkerung im Ubri-
gen identifizieren die Reduzierung der Lebensmittelver-
luste und die Vernichtung als eine wesentliche Stell-
schraube tatsachlich der Erndhrungssicherheit. In ihrer
Roadmap fur ein ressourcenschonendes Europa hat die
Europaische Kommission beschlossen, und daran haben
wir uns auch zu halten — und selbstverstandlich gibt es
da Arbeitsgruppen, Frau Bernhardt, insofern weise ich
den Vorwurf, es gébe hier keine Arbeitsgruppen, die sich
mit dem Thema befassen, das weise ich ausdriicklich
zuriick und ich werde darauf noch eingehen —, und damit
ist auch deutlich, namlich, es ist beschlossen in der Eu-
ropdischen Kommission und damit auch bindend fur die
Mitgliedsstaaten, der Lebensmittelverschwendung in
Europa Einhalt zu gebieten.
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Aktuell plant die Europaische Union, die Mitgliedsstaaten
im Rahmen der Novellierung der Européischen Abfall-
richtlinie dazu zu verpflichten, die Lebensmittelabfalle bis
zum Jahr 2025 um 30 Prozent zu reduzieren. Und daran
werden wir uns auch halten. Das entspricht einer Reduk-
tion von geschéatzten 90 bis 63 Millionen Tonnen in-
nerhalb der Europaischen Union, der Mitgliedsstaaten,
der 27.

Die wichtigsten Hebel werden dabei allgemein in den
Bereichen Aufklarung, finanzielle Anreize, Organisation
und Recht gesehen. Bisher wurden in Deutschland
Uiberwiegend weiche Maflnahmen wie Aufklarungskam-
pagnen oder auch die Informationsplattformen, an denen
sich der Bund und die Lander beteiligen, entwickelt und
umgesetzt. So tragen die Initiativen der Landesregierung
dazu bei, dass im Ubrigen die Fahigkeiten, den Ernéh-
rungsalltag bedarfsgerecht abgestimmt, verantwortlich
und genussvoll gestalten zu kénnen, gestarkt werden.

Die taglich konsumierten Lebensmittel werden im Ubri-
gen in einen Wertekanon hineingestellt, namlich Le-
bensmittel wieder wertzuschéatzen — da héatte ich mich
schon gefreut, wenn Sie dazu mal was gesagt hatten —
und damit den hohen Grad der Lebensmittelverschwen-
dung deutlich zu machen, um damit auch im Ubrigen von
den Kindergérten bis in die Schulen hinein auch solche
Projekte umzusetzen. Und wenn Sie davon noch nie was
gehort haben, bin ich gerne bereit, das auch im Aus-
schuss dann Ihnen mal zu erklaren, vom Ernéhrungsfih-
rerschein, den wir machen, oder dass wir die Schulklas-
sen auf die Hofe holen, um sie aufzuklaren, um damit
tatsachlich auch mehr Verstandnis fir Lebensmittelpro-
duktion und einen sorgsamen Umgang mit diesen Dingen
umzusetzen.

Aus verschiedenen Studien, zum Beispiel aus Deutsch-
land, lassen sich mehrere Tendenzen zu einer zuneh-
menden Entfremdung von Lebensmitteln in den Indust-
riegesellschaften darstellen. In dieser Anonymisierung,
die Sie im Ubrigen auch vorgestellt haben, zeichnet sich
auch das Bild ab. Es ist leider so, die meisten Menschen
haben keine Beziehung mehr zur Produktion von Le-
bensmitteln und auch zu der Art, wie Lebensmittel heute
produziert werden.

(Torsten Renz, CDU: Das ist ganz schlimm.)

Zum einen ist eine Tendenz zum Verlust der Wertschat-
zung und damit auch des Wertebewusstseins fur Le-
bensmittel zu erkennen, da seit Ende des Zweiten Welt-
krieges eine Lebensmittelknappheit — im Ubrigen, ich
habe das auch noch erlebt, dass wir nicht alle Lebensmit-
tel in der DDR zur Verfiigung hatten —, seit den letzten
Jahren ja tGiberhaupt nicht mehr vorhanden ist. Es ist alles
im Uberfluss da. Und deswegen sage ich hier auch noch
mal, ein Recht auf Erdbeeren zu Weihnachten gibt es
nicht!

Weiterhin ist der Verlust natirlich der Lebensmittelidenti-
tat festzuhalten. In den Supermérkten werden Lebensmit-
tel zusammen mit Nichtlebensmitteln verkauft, also Brot,
Wurst zusammen mit Fernsehgeraten, Waschmitteln, und
das Katzenfutter ist zum Teil teurer als die Lebensmittel.
Eine verdrehte Welt! Bunte und werbewirksame Verpa-
ckungen der Lebensmittelindustrie verstéarken diese Ent-
fremdung. Das Lebensmittel ist Uberdies jederzeit bis zur
letzten Minute vor Ladenschluss in vollen Regalen voll-
sténdig vorhanden.

Eine weitere Tendenz beschreibt den Verlust der Bezie-
hung natirlich auch zu der Herkunft von Lebensmitteln.
Immer mehr Menschen im Ubrigen haben in der Indust-
riegesellschaft den Bezug zur Landwirtschaft komplett
verloren. Beim Verkehr von in Stdbchen gepresstem
Fisch oder Wurst mit Teddysymbol oder mit Ful3ballmus-
tern denkt kaum jemand noch daran, wie diese Produkte
entstanden sind. Deswegen ist Verbraucheraufklarung
fur mich eine der wichtigsten Aufgaben. SchlieRlich geht
es um eine integrale ...

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Herr Minister,
einen Moment, bitte!

Minister Dr. Till Backhaus: ... Beziehung ...

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Gestatten Sie
eine Zwischenfrage?

Minister Dr. Till Backhaus: Den Satz wirde ich gern
noch zu Ende machen und dann kénnen wir das ma-
chen. Ja, darf ich das?

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Okay, bitte.

Minister Dr. Till Backhaus: Kann ich gleich, Sie kénnen
sich schon noch mal kurz Gedanken machen,

(Heiterkeit bei Minister Harry Glawe)
aber wie gesagt, weil der, ...

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Der Minister
mochte den Satz beenden.

Minister Dr. Till Backhaus: ... weil der wirklich wichtig
ist aus meiner Sicht.

Schlief3lich ist es ja so, wer keine emotionale Beziehung
mehr zu dem Mittel zum Leben, also zum Lebensmittel
hat — und die meisten haben es verloren, da immer mehr
Mabhlzeiten im Ubrigen auRer Haus und nebenbei einge-
nommen werden.

und jetzt ...

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Jetzt gestatten
Sie eine Zwischenfrage?

Minister Dr. Till Backhaus: Ja.

Christoph Grimm, AfD: Herr Minister, ich héatte gerne
gewusst, ob Sie mir Auskunft geben kénnen, ob im Ab-
fallwirtschaftsplan unseres Bundeslandes etwas geregelt
ist zur Vermeidung von Lebensmittelabfallen, denn mir ist
bekannt, es soll acht Bundeslander geben, bei denen das
der Fall ist.

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Minister Dr. Till Backhaus: Also ich muss Ihnen auch
mal ausdrucklich sagen, ich bin fur einige Teile, die ich
hier vortrage, nicht zustéandig. Der Verbraucherschutz,
wissen Sie, ist in der Legislaturperiode auf das Justizmi-
nisterium Ubergegangen.

(Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE:
Ja, aber das bezog sich ja
auf die Lebensmittel.)
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Die Abfallwirtschaft ist nicht bei uns ressortiert, sondern
ist im Wirtschaftsministerium. Aber natirlich weil3 ich,
dass es um Abfallvermeidung geht. Im Ubrigen haben wir
ja auch gesagt, dass wir fur die Wiederverwertung unbe-
dingt,

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

also von der Kompostierung bis hin zur Reduktion der
Verschwendung von Lebensmitteln, natirlich eine Stra-
tegie haben. Selbstverstandlich ist das in unserem Ab-
fallwirtschaftsplan auch enthalten, aber ich hehme auch
zur Kenntnis, dass in Teilen, insbesondere aus der In-
dustrie heraus, daraus heute auch ein Geschaft gemacht
wird. Mit Abféllen werden heute Geschéfte gemacht, und
die nicht zu knapp, wenn lhnen das hoffentlich reicht.

Also gerade wegen der eingangs genannten Tendenzen
ist es in unserer Gesellschaft so wichtig geworden, dass
die Sektion Mecklenburg-Vorpommern der Deutschen
Gesellschaft fur Erndhrung, mit denen ich sehr, sehr eng
zusammenarbeite, naturlich auch Alltagswissen weiterhin
vermittelt. Ein Beispiel: den Einkaufszettel zu Hause
vorbereiten, Haltbarkeit prifen, Vorrate kontrollieren,
nicht zu viel kochen oder letzten Endes, wenn was uber-
bleibt, einfrieren. Wir haben heute an sich ein perfektes
System der sinnvollen Lebensmittelverwertung.

Von der Verbraucherzentrale, auch das darf ich noch mal
ausdricklich sagen, Frau Bernhardt, werden Uber unser
Haus im Ubrigen, was die Aufklarung der Verbraucherin-
nen und Verbraucher im Bereich der Erndhrung angeht,
verschiedene Projekte, Veranstaltungen, Vortrage, Verof-
fentlichungen zum Thema Erndhrung durchgefiihrt.
Wenn Sie davon noch nie was gehért haben — ich glau-
be, ich habe Sie auch noch nicht so oft,

(Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE:
Von der Aufklarungskampagne
her, Herr Dr. Backhaus.)

ich glaube, ich habe Sie noch nicht so oft bei uns im
Agrarausschuss gesehen —, dann ist es so.

(Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE:
Von der Aufklarungskampagne!)

Die Vernetzungsstellen, Entschuldigung, die Vernet-
zungsstellen Schulverpflegung, kennen Sie die?

(Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE:
Kenne ich.)

Oder auch die Kitaverpflegung,

(Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE:
Kenne ich, Herr Dr. Backhaus.)

wo wir im Ubrigen nach den Grundsétzen der Deutschen
Gesellschaft fur Ernahrung viele Projekte férdern, wissen
Sie das?

(Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE:
Kenne ich! Kenne ich!)

Das ist Verbraucheraufklarung, das ist eine Strategie.
Auch das gehort dazu.

(Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE: Alles klar!)

Auf Bundesebene haben wir die ,Nationale Strategie zur
Reduzierung der Lebensmittelverschwendung” gemein-
sam mit der Bundesregierung auf den Weg gebracht.
Das Bund-Lander-Gremium wird sich, im Ubrigen aus
Vertretern verschiedener Bundesressorts — das Bundes-
landwirtschaftsministerium, das Bundesumweltministerium,
aber auch das Bundeswirtschaftsministerium und das
Bundesministerium fiir Wissenschaft und Forschung —
und der Lander, vorrangig auch mit den Themen der
Lebensmittelverschwendung und der Abfallvermeidung,
mit diesem Thema, weiter auseinandersetzen. Aufgaben
des Gremiums, wo wir auch Mitglied sind, sind: Aufgaben
einer prozessbegleitenden Steuerungsgruppe, Zielkon-
flikte beleuchten und Empfehlungen fur die politische
Ebene aussprechen, im Ubrigen den Wissensaustausch
und so weiter — ich kann lhnen das gerne auch weiterge-
ben —, das heil3t, unter anderem auch die Barrieren und
Hurden beim Vollzug des Lebensmittelrechtes zu identifi-
zieren und bundesweit einheitliche Vollziige umzusetzen.

Da geht es im Ubrigen auch darum, das Modell Tsche-
chiens oder Frankreichs zu prifen. Aber Sie wissen doch
hoffentlich auch — davon gehe ich aus, dass Sie es wis-
sen —, dass wir eine vollig andere Verfassung in Frank-
reich haben als auch in Tschechien, das heil3t, die Bund-
Lander-Koordinierung muss dabei natirlich funktionieren.
Das geht nicht so einfach wie in Frankreich.

Aber — und auch das will ich sagen — das Thema ist na-
turlich bei uns im Hause auch im Alltagsgeschéft prasent.
Dazu gehdort unter anderem, dass die Lebensmittelwert-
schétzung das Thema der MeLa 2019 sein wird, und wir
werden die Ergebnisse im Ubrigen auch dieser Arbeits-
gruppe dann darstellen.

(Unruhe vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU)

Und dazu finden Fachgesprache statt, unter anderem
auch zur Vermeidung von Lebensmittelabféllen, insbe-
sondere in den Gemeinschaftsverpflegungen.

Zurzeit im Ubrigen, zu dieser Stunde, findet die Verbrau-
cherschutzministerkonferenz statt. Unsere Kollegin Frau
Hoffmeister ist ja in Mainz und unser Abteilungsleiter, der
fur diesen Teil der Lebensmittelfragen zustandig ist, ist
mit dabei. Und da ist im Ubrigen auch das Thema der
Lebensmittelverschwendung und -reduktion als auch im
Ubrigen die Nahrwerttabelle, in Klammern Ampel, oder
wie kommen wir bei der Reduktion von Zucker, Salzen
und Fett endlich zu einer Losung. Und ich glaube, daran
wird deutlich, dass das Thema Lebensmittelwertschat-
zung und Reduktion der Verschwendung nattrlich inner-
halb der Landesregierung eine hohe Prioritat hat. — Herz-
lichen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Der Minister
hat seine Redezeit um zwei Minuten Uberschritten. Diese
Zeit steht bei Bedarf den nicht an der Regierung beteilig-
ten Fraktionen zur Verfugung.

Jetzt hat fur die Fraktion der AfD das Wort der Abgeord-
nete Grimm.

Christoph Grimm, AfD: Ja, sehr geehrte Frau Prasiden-
tinl Sehr geehrte Abgeordnete! Liebe Géste! Bei dem
Thema Lebensmittelverschwendung musste ich sofort
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spontan an meine GroRBmutter denken, die in schwerster
Zeit mit drei Kindern das Leben durchleben musste, und
das ohne Mann. Der ist im Felde geblieben. Eine solche
Entbehrung, die pragt natirlich, und wer Angehérige
dieser Generation kennt, der wird das bestatigen, das
Wegwerfen von Lebensmitteln fallt denen wirklich extrem
schwer, bis heute. Und diese Entbehrungen pragen also.

Schade finde ich, dass es heute offenbar schon wieder
so weit ist, denn Armut und soziale Bedingungen in
Deutschland, die haben auch etwas damit zu tun, wo-
riber wir heute sprechen, namlich Lebensmittelver-
schwendung und angemessene Verwendung von Le-
bensmitteln, etwa, wenn ich an die Tafeln denke oder an
das Containern, worlber ich gleich noch etwas sagen
werde.

Aber zunachst mal kurz ein paar Fakten. Deutschland ist

kein reiches Land. Der Pro-Kopf-Vermdgensanteil ent-

spricht also in Europa im Durchschnitt pro Person

100.000 Euro, in Deutschland sind es nur 55.000 Euro.
(Zuruf von Thomas Kruger, SPD)

Die Deutschen werden von ihrer Regierung derzeit ei-
gentlich ausgepresst wie die Zitronen.

(Thomas Kruger, SPD: Ja.)

Wir sehen das daran, dass wir in der EU im Vergleich
das héchste Renteneintrittsalter haben mit 67,

(Zuruf von Thomas Kruiger, SPD)

das niedrigste Rentenniveau mit 48 Prozent, die langste
Lebensarbeitszeit mit 45 Jahren

(Zuruf von Thomas Kruger, SPD)
und den hdchsten Steuersatz von 50 Prozent.
(Thomas Kriger, SPD: Gucken
Sie mal nach Skandinavien,

allein die Mehrwertsteuer!)

Wer das Hamsterrad Deutschland verlasst, dem droht
anschlieend Altersarmut, und die wachst permanent,

(Thomas Kruger, SPD:
Jetzt missen Sie noch auf
die Migranten kommen.)

wie wir an dieser Problematik hier wieder deutlich erken-
nen. Flaschen sammelnde Rentner und wachsende An-
zahl der Tafeln — wir haben es, glaube ich, gestern ge-
hort, iber 700 gibt es davon — sind die uns allen bekann-
ten Zeichen.

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Herr Abgeord-
neter!

Christoph Grimm, AfD: Junge Menschen ...

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Herr Abge...,
einen Moment bitte, Herr Abgeordneter!

Sie denken schon an das Thema des Antrages?

Christoph Grimm, AfD: Oh ja, das ist nur die Grundlage.

(Thomas Kriiger, SPD: Ja,
die Migranten fehlen ja noch.)

Ich komme sofort auf das Thema nattrlich, nur der Rah-
men ist dadurch gesteckt, dass junge Menschen, die heute
in das Erwerbsleben eintreten, monatlich 2.700 Euro ver-
dienen muissen, und das 45 Jahre lang, damit sie der-
einst als Rentner mehr als nur die Grundsicherung bean-
spruchen kdnnen.

(Thomas Kriiger, SPD: Damit sie
keine Lebensmittel verschwenden, ne?)

Das heildt, die einen brauchen jetzt dringend, was die
anderen wegwerfen.

(Thomas Kriiger, SPD: Aha!)

Nun kommen Sie mit diesem Antrag, ,Lebensmittelver-
schwendung stoppen*. Ausgegangen ist ja Ihr Antrag von
einem UN-Vertrag. Agenda fur nachhaltige Entwicklung,
so nennt sich das. Das Ziel dieser Agenda ist es, bis
2030 weltweite Nahrungsmittelverschwendung zu halbie-
ren. Eben haben wir vom Herrn Minister gehdrt, dass die
EU dazu einen Beschluss gefasst hat, der lautet, bis
2025 soll diese Verschwendung um 30 Prozent reduziert
werden. Wenn ich das zusammenzéahle, dann stelle ich
fest, fur die letzten finf Jahre missen noch mal, also bis
2030, 50, Quatsch, 20 Prozent reduziert werden. Ich
finde, das ist echte Planwirtschaft — da sind wir mal wie-
der bei diesem Thema —, und ich weil3 auch gar nicht,
wie man das schaffen soll. Man misste ja zunachst mal
eine Erhebung machen, was sind heute die 100 Prozent,
wovon wird ausgegangen, und da furchte ich, dass das
ohne Datenschutzverstol? schon mal gar nicht mdglich
ist.

(Zuruf von Thomas Kriger, SPD)

Auf jeden Fall, ich meine, was ist hier konkret noch zu
tun in Deutschland? Deutschland ist, so finde ich, derzeit
nicht schlecht aufgestellt. Wir haben es vom Minister
gehort, es gibt einige Aktionen, Nahrungsmittelfihrer-
schein haben Sie genannt. Ich sage mal, uberflissige
Nahrungsmittel, die in der Gastronomie anfallen, werden
von ReFood, das ist ja auch alles vorgeschrieben, oder
anderen Firmen entsorgt, werden zu Biogas gemacht.
MHD-Ware, also Mindesthaltbarkeitsdatumsware, ist ja
ein Stick Verbraucherschutz. Also ich glaube, davon will
keiner Abstriche machen, niemand will diese Mindest-
haltbarkeitsdaten ernsthaft abschaffen, aber auch da
werden diese Nahrungsmittel einer verniinftigen Verwen-
dung zugefihrt, ndmlich bei den Tafeln oder uber die
Tafeln. Bei Privathaushalten gibt es Aufklarung Uber die
Verbraucherberatung und hier in Mecklenburg-Vorpom-
mern weifd ich auch aus dem dorflichen Leben, dass so
mancher noch seine Hihner hat oder auch das eine oder
andere Schwein. Und diese Kleintierhaltung fiihrt dann
naturlich auch zu einer guten Resteverwertung.

Man fragt sich also, was kann man noch tun? Abfallma-
nagement und Abfallberatung sind allerdings und bleiben
die Hauptverantwortungsbereiche der Bundeslander.
Naheres ... Ja, lhre ,Nationale Strategie zur Reduzierung
der Lebensmittelverschwendung® hatte ich bereits er-
wahnt, hier ist also diese Planung bis 2030.

(Thomas Kriiger, SPD: Jetzt
kommt der alternative Vorschlag.)
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Was mir noch klarungsbedirftig scheint, ist, ob wir in
unserem Abfallwirtschaftsplan eine Regelung haben.
Vielleicht konnten Sie das inzwischen klaren, ich wirde
mich freuen, aber das ware so eine Anregung, die man
vielleicht mitgeben kdnnte unserer Regierung.

Und was das Containern betrifft, so finde ich, dass lhr
Antrag leider vollkommen danebenschiel3t, denn schliel3-
lich befinden wir uns dann im Bereich des Strafrechtes.
Sie wollen da etwas legalisieren,

(Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE: Ja.)
was derzeit unter Strafe gestellt ist,

(Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE:
Ja, wollen wir.)

und das aus guten Griinden. Es gibt den Diebstahl, der
da zu nennen ist, und natirlich auch den Hausfriedens-
bruch, und wir kdnnen nicht ernsthaft verlangen, dass
nun die Rechte der Betroffenen hier eingeschrankt wer-
den, und auBerdem ist ja nun fiir das Strafrecht der Ge-
setzgeber der Bund. Also von daher wirden wir uns dazu
entschlie3en, lhren Antrag leider abzulehnen.

Als abschlieRende Frage wiirde ich mich noch interessie-
ren, ob Sie nicht am Ende, wenn wir schon solche Plane
wieder haben, bis 2030 die Verschwendung zu halbieren,
wie ware es denn mal mit einer Bepreisung der Lebens-
mittelverschwendung. Das, konnte ich mir vorstellen,
wiurde bei den LINKEN gut ankommen. — Vielen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Fir die Frakti-
on der SPD hat jetzt das Wort die Abgeordnete ABmann.

Elisabeth ABmann, SPD: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Obwohl wir
sicherlich alle gerne nach Hause mdchten,

(Torsten Renz, CDU: Ich nicht.)

glaube ich, dass DIE LINKE hier ein Thema aufgegriffen
hat, was wichtig ist

(Torsten Renz, CDU: Genau. —
Heiterkeit und Zuruf von
Sebastian Ehlers, CDU)

und was aber so wichtig ist, dass wir auf Bundesebene
als SPD da schon lange, lange dran sind. Und deswegen
brauchen wir lhren Antrag an dieser Stelle leider nicht.

(Sebastian Ehlers, CDU: Sehr gut! —
Peter Ritter, DIE LINKE: An anderer Stelle?!)

Mit wem sind wir da dran? Wir haben im Deutschen Bun-
destag Ulla Schulte sitzen, die sich diesem Thema sehr
verschrieben hat, wir haben auf Bundes-SPD-Ebene
einen ldeenwettbewerb fiir den Kampf gegen vermeidba-
re Lebensmittelverschwendung, findet man unter ,ver-
braucherpolitik.spd.de*.

Der Minister hat angesprochen die ,Nationale Strategie®,
und ja, bei einer Strategie, die muss auch erst mal anlau-
fen. Es ist ja jetzt nicht so, dass man von heute auf mor-
gen da gleich alle Ergebnisse haben kann. Und ja, auch

ich hatte mir gewlinscht, dass es mehr Verpflichtungen
gibt, gerade was die Vermeidung von Lebensmittelabfal-
len beim Lebensmitteleinzelhandel angeht. Aber machen
wir uns doch nichts vor, die Abfalle im Bereich Lebens-
mitteleinzelhandel, das sind anteilig 14 Prozent. Wenn
wir also jetzt dahin kommen, dass wir sagen, nur erst mal
dort ein Verbot der Entsorgung, dann ist das definitiv zu
kurz gesprungen. Das kann ein Punkt sein.

Und Sie sprechen ja in lThrem Antrag an das Gesetzge-
bungsverfahren in Frankreich, und da will ich mal sagen,
es ist ja gar nicht verboten in Frankreich, Lebensmittel
aus dem Lebensmitteleinzelhandel zu entsorgen. Sie
durfen ja nach wie vor kompostiert werden, und nur, well
sie nicht auf der Deponie landen, heil3t es ja nicht, dass
sie nicht trotzdem umsonst erst mal hergestellt wurden.
Das heiRt auch dort, dieses Gesetzgebungsverfahren
oder das Gesetz, was Sie hier ansprechen als Vorbild,
das ist doch auch deutlich zu kurz gesprungen und defi-
nitiv nicht nachahmenswert fir Deutschland oder Meck-
lenburg-Vorpommern.

Was ist das Problem daran, wenn wir kompostieren diir-
fen oder wenn es, so wie jetzt, natirlich ein Problem ist,
dass zum Beispiel aus Kantinen oder aus dem Catering
die Probleme kriegen, wenn man das Essen mitnehmen
will nach einer Veranstaltung. Die Ministerin Hesse oder,
Entschuldigung, Prasidentin Hesse hatte gerade wieder
das Erlebnis auf einer Veranstaltung, dass von einer Feier
vom Catering das Essen mit nach Hause genommen
werden wollte und der Caterer gesagt hat, Entschuldi-
gung, ihr dirft das nicht, wir miissen es entsorgen,

(Heiterkeit und Zuruf von
Sebastian Ehlers, CDU)

oder die Firma darf es nicht, es muss entsorgt werden.
Natdrlich ist es ein Punkt, Gber den man nachdenken
muss, ob das so sinnvoll ist.

Und warum ist das fur mich ein Punkt? Weil wir nattirlich —
ich habe selber bei mir im Wahlkreis eine Anlage —, wenn
wir Lebensmittel, also verpackte Lebensmittel, zur Vergéa-
rung in Biogasanlagen zum Beispiel zufuhren, haben wir
in der Vergangenheit immer wieder das Problem gehabt
mit Plastik auf dem Acker. Das ist ein Problem, das ist
auch an einigen Stellen leider nach wie vor nicht immer
vermeidbar.

und ja, es ist auch ein Problem, dass wir 800 Millio-
nen Menschen auf der Welt haben, die Hunger leiden,
und wir génnen uns 80 Kilogramm im Jahr pro Mensch
und Jahr in Deutschland, die wir an Lebensmitteln weg-
schmeil’en. Das aber unter einen Hut zu kriegen, die
Verteilung hinzubekommen, den Luxus, den wir uns hier
leisten kénnen, und die Armut an vielen anderen Stellen
der Welt, das ist die hohe Kunst und das werden wir mit
Ihrem Antrag definitiv nicht erreichen kdnnen.

Ziel muss es doch sein, dass wir uns gemeinsam die
gesamte Wertschopfungskette angucken. Es kann nicht
sein, dass es sich nur auf den Lebensmitteleinzelhandel
bezieht. Und machen wir uns nichts vor, abgesehen
davon, dass der Begriff ,Containern“ gar nicht wirklich
rechtssicher definiert ist, jetzt méchte ich mal erleben,
dass jemand, der sich dort aus seiner Not heraus mit
Lebensmitteln versorgt, vielleicht eine Salmonelleninfek-
tion hat oder sich Noroviren oder was auch immer ein-
fangt, denjenigen mochte ich mal erleben, der dann nicht
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auf die Palme geht und vielleicht im Nachgang versucht,
dann den entsprechenden Eigentimer dieses Millcon-
tainers zu beklagen.

Wir mussen also gemeinsam strategisch — und dafir gibt
es eine ,Nationale Strategie, wo jetzt verschiedene
Schwerpunkte gesetzt wurden —, wir miissen gemeinsam
die gesamte Wertschopfungskette entlang versuchen,
Verluste zu vermeiden. Das geht bei der Produktion der
Rohstoffe los, bei der Verarbeitung weiter. Es kann nicht
sein, dass mehr — gerade im Obst- und Gemusebereich
ist das ein Riesenproblem —, dass Waren produziert
werden, die der Handel nicht annimmt, weil sie zu grof3,
zu klein, zu unmdéglich geformt sind. Da missen wir ran
und da gab es in der Vergangenheit schon verschiedene
Kampagnen, es gibt auch mittlerweile wieder verschie-
dene Kampagnen, die darauf hinweisen, dass diese
Produkte eben trotzdem gut verzehrbar sind, und auf
diesem Weg missen wir weitermachen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)

Und um mal ein Beispiel zu nennen, auch wenn es ein
Discounter ist, Frau Bernhardt, aber auch beim Lebens-
mitteleinzelhandel ist wirklich viel im Fluss. Wenn man
sich den Discounter Penny anguckt zum Beispiel, die
haben jetzt an vielen Stellen eine Kampagne gehabt,
zum Beispiel auf Milchprodukten, auf denen dann drauf-
steht, man kann es riechen, man kann es schmecken,
man kann erst mal Uberprifen, ob es tiberhaupt abgelau-
fen ist oder nicht mehr verzehrbar ist, wenn das Mindest-
haltbarkeitsdatum abgelaufen ist.

(Préasidentin Birgit Hesse
tibernimmt den Vorsitz.)

Also es ist viel in Bewegung. Ja, wir miissen noch mehr
tun, aber lhr Antrag ist fir ,mehr tun® definitiv nicht die
richtige Grundlage. — Herzlichen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)

Prasidentin Birgit Hesse: Das Wort hat jetzt fur die
Fraktion DIE LINKE Frau Bernhardt.

Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Ich habe
heute mal wieder, wie erwartet, gehort, was Sie nicht
alles gegen Lebensmittelverschwendung tun und wes-
halb unser Antrag aus lhren Gesichtspunkten heraus
Uberflissig ist. Allerdings haben Sie mir zwei Fragen
nicht beantwortet, in keinem der Diskussionsbeitrage.

Die erste Frage ist: Warum werden Landtagsbeschliisse —
im Ubrigen Ihre eigenen, Frau ABmann, insofern war lhr
Wortbeitrag jetzt gerade und Ihre Ablehnung Uberflissig
und widerspriichlich, weil genau Sie einen Punkt des
Antrages selber gefordert hatten 2015 —,

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

warum werden diese Landtagsbeschliisse nicht umge-
setzt von der Landesregierung? Unter anderem meinte ja
Herr Backhaus, dass es angeblich eine Landerarbeits-
gruppe gebe.

Herr Backhaus, wenn ich dann auf die Kleine Anfrage,
die ich im Februar gestellt habe und wo ich genau Fra-
gen gestellt habe zur Umsetzung dieses Beschlusses

und nach dieser Landerarbeitsgruppe gefragt habe, was
wir denn da haben, als Antwort bekomme, und ich lese
es lhnen gerne noch mal vor, ich hatte es bereits in der
Einbringung gemacht: ,Da die Verringerung der Lebens-
mittelverschwendung ein sektor- und landeriibergreifen-
des Thema ist, beteiligt sich Mecklenburg-Vorpommern
aktiv in einer Bund-L&nder-Arbeitsgruppe®, das hatten
Sie gesagt, ,die unterschiedliche Sektoren in einem Sta-
keholder-Prozess einbezieht. Die Bildung einer Arbeits-
gruppe auf Landesebene ist deshalb bisher noch nicht
erfolgt, wird aber dann relevant, wenn landesspezifische
MaRnahmen zur Verringerung des Problems der Le-
bensmittelverschwendung operationalisiert werden sol-
len.“ Also gibt es diese Landerarbeitsgruppe, die 2015 in
dem Landtagsbeschluss gefordert war, nicht.

Es gibt ebenfalls nicht, und das wird ebenfalls aus dieser
Kleinen Anfrage heraus deutlich, den Wettbewerb, der
damals gefordert war. In der Kleinen Anfrage vom 27.02.
heif3t es in der Antwort aus Ihrem Haus — und da kénnen
Sie gerne nachgucken, ich weil3 nicht, welche Antworten
Sie mir geben, aber ich bekam die Antwort, ,lber die
Modalitaten eines Wettbewerbs® in Mecklenburg-Vorpom-
mern wird noch ,entschieden®. Entschieden nach vier
Jahren, Herr Backhaus? Das ist einfach zu lang. Und das
nenne ich nicht Umsetzung von Landtagsbeschlissen!

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Und da hilft es auch nicht, wenn Sie dann so tun und
mich fragen, ob ich Uberhaupt die MaBnahmen kenne,
und damit vom Problem ablenken. Fakt ist, MaRnahmen,
die 2015 gefordert waren ...

Prasidentin Birgit Hesse: Frau Bernhardt, auch Sie
wirde ich bitten, zum Plenum zu sprechen.

Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE: Ja, natirlich.

Fakt ist, MaBnahmen, die in dem Landtagsbeschluss von
SPD und CDU 2015 gefordert waren, wurden nicht um-
gesetzt und auch heute konnte mir keiner darauf irgend-
wie eine Antwort geben. Und wie gesagt, wir haben einen
Punkt lhres damaligen Antrages mit aufgenommen.
Wenn Sie das ablehnen, zeigt das die Widersprichlich-
keit und die Halbherzigkeit Ihnres Handelns.

Eine zweite Frage konnten Sie mir nicht beantworten,
bei allen Dingen, wenn alles so schon ist in Mecklen-
burg-Vorpommern, warum denn dann Mecklenburg-
Vorpommern im Bundeslandervergleich bei der WWF-
Studie vom April 2018 als ,Nachziigler* abschneidet.
Andere Bundeslander, und das hatte ich in der Einbrin-
gung deutlich gemacht, sind deutlich weiter.

Und da hilft es halt nicht, Frau ABmann, immer nur auf
die Bundesebene zu schauen, sondern was kénnen wir
hier konkret auf Landerebene vor Ort tun, um Lebensmit-
telverschwendung zu vermeiden. Dort werden beispiels-
weise in anderen Bundeslandern Kinder schon in der
Schule sensibilisiert. Herr Backhaus hatte das am Bei-
spiel von Mecklenburg-Vorpommern dargestellt. Aber bei
uns gibt es noch weitere Ansatzpunkte, beispielsweise in
Kitas.

Wir hatten letzte Woche hier gerade in dem Raum die
Anhérung zum Kindertagesforderungsgesetz im Sozial-
ausschuss. Es war eine Vertreterin des Stadtelternrates
Schwerin da, die sich tber die hohen ReFood-Preise
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des Caterers auslieR. Warum kann man nicht auch
schon hier mit den Caterern ansetzen und mit den Cate-
rern dariiber reden, beispielsweise kleinere Portionen
auszugeben oder darauf hinzuwirken, dass Eltern sich
bei dem Caterer abmelden, wenn ihr Kind nicht in die
Kita kommt — ganz einfache Ansatzpunkte, die man auch
auf Landesebene betrachten konnte, weil das kein Ein-
zelfall ist, um erstens die Eltern von den Kosten zu ent-
lasten und zweitens Lebensmittelverschwendung zu
verhindern —, neben den Punkten natrlich, die dann
noch in dem Antrag von 2015 genannt waren.

Wir finden es notwendig, Lebensmittelverschwendung zu
verhindern, zum einen aus ©kologischen Griinden, das
wurde heute auch deutlich. Wenn wir Lebensmittel ver-
schwenden, wirkt sich das weitreichend auf die Umwelt
aus. Wertvoller Ackerboden, Wasser, Diinger, Energie fur
Ernte, Verarbeitung und Transport, jedes Lebensmittel
braucht fiir seine Herstellung kostbare Ressourcen —
und, Herr Backhaus, das weif3 ich durchaus zu wert-
schéatzen, was wir an unseren Lebensmitteln in Mecklen-
burg-Vorpommern haben —, Ressourcen, die wir mit
jedem weggeworfenen Apfel oder Brot sinnlos ver-
schwenden. So flieRen beispielsweise allein 820 Liter
Wasser, bis ein Kilo Apfel geerntet werden kann, rund
1.610 Liter Wasser sind es, bis ein Kilogramm Brot ent-
standen ist. Wir bezahlen sogar doppelt noch fur die
Verschwendung, indem wir auch fir den Abtransport
wiederum Energie verbrauchen.

Deshalb meinen wir, wir sollten auch in Mecklenburg-
Vorpommern alles dafiir tun, um unsere Ressourcen in
der Umwelt zu schonen und Lebensmittelverschwendung
zu verhindern. Und das sind wir nicht nur uns schuldig,
sondern eben auch unseren Jugendlichen. Ich sehe
regelmaBig, und auch heute war es wieder so, die
,Fridays for Future“-Demos. Sie haben ein ganz anderes,
ein ganz tolles Umweltbewusstsein.

(Zuruf von Dr. Ralph Weber, AfD)

Sie demonstrieren fur den ganzheitlichen Ansatz, wo-
durch auch die Lebensmittelverschwendung, ich hatte es
eben deutlich gemacht, mit z&hlt. Sie demonstrieren
gegen Plastikmill, gegen Kohlekraftwerke, fur Solidaritat
und Nachhaltigkeit. Und ich denke, wer meint, unsere
Jugendlichen waren unpolitisch, der irrt, und wer meint,
sie hatten mit 16 Jahren noch keine Meinung und kénn-
ten nicht wahlen, der irrt ebenfalls.

Aber kommen wir zurlick, sehr geehrte Damen und Her-
ren. Es geht nicht nur um den 6kologischen Aspekt bei
Lebensmittelverschwendung, sondern eben auch um
soziale Themen. 30 Prozent der Kinder und Jugendlichen
leben in Mecklenburg-Vorpommern in Armut oder sind
eben von dieser gefahrdet. Wie wirkt sich das aus? Kin-
der kommen eben auch hungrig in die Kita, zur Schule, in
die Ausbildung. Und was machen wir als Politik auf der
anderen Seite? Wir besteuern Nahrungsmittel fur Kinder,
etwa wie Séafte, mit 19 Prozent. Ich weil3, das ist die Aus-
nahme, aber wir tun es immer noch. Wir bestrafen die,
die Ubrig gebliebene Nahrung Hilfebedirftigen geben.
Und ich frage mich einfach angesichts dessen: Wie krank
ist das denn?

(Beifall Henning Foerster, DIE LINKE)

Wir sollten alles dafiir tun, dass die Unternehmen, die
Lebensmittel Gbrig haben, nicht bestraft werden, wenn

sie hilfebedurftigen Menschen Ubrig gebliebene Nahrung
geben, indem wir das besteuern, sondern wir sollten den
Mut haben und es Frankreich und Tschechien eben
gleichtun und Unternehmen verpflichten, tbrig gebliebe-
ne Nahrungsmittel weggeben zu dirfen.

(Zuruf von Elisabeth ABmann, SPD)

Und auch hier kénnen wir als Land auf Bundesebene
eben unseren Einfluss im Bundesrat méglich machen
und gegebenenfalls Bundesratsinitiativen anstofRen.

(Elisabeth ABmann, SPD:
Sie kénnen die auch kompostieren.)

Sehr geehrte Damen und Herren, bei dem Thema Le-
bensmittelverschwendung — und auch das habe ich heu-
te erlebt — kann man eben nicht nur alleine auf den Ver-
braucher abstellen.

Herr Backhaus, Sie meinten ja, einen Grof3teil sehen Sie
in der Verbraucheraufklarung. Auch, aber ich sage, nicht
nur. Auch die Landesregierung ist in der Pflicht. Deshalb
halten wir nach wie vor eine L&anderarbeitsgruppe fur
sinnvoll. Sie kénnte beginnen mit der Erhebung und
Erfassung von Daten von Lebensmittelverlusten in Meck-
lenburg-Vorpommern, dass wir wissen, wo eben die
meisten Lebensmittelverluste entstehen, wo Ansatzpunk-
te sind.

(Unruhe vonseiten
der Fraktionen der SPD und CDU —
Peter Ritter, DIE LINKE: Zehn Minuten
noch, Jungs, zehn Minuten noch!)

Dass Sie allein auf die Verbraucher abstellen, das erle-
ben wir nicht nur bei Ilhnen, das stellt man fest,

(Glocke der Prasidentin)

wenn man sich die Bundesléander wie auch das Agieren,
das auf Bundesebene stattfindet, betrachtet, wo vor al-
lem die Verbraucher in die Pflicht genommen werden und
mit Aufklarungskampagnen aufgeklart werden.

Wir meinen, Industrie, Handel und Landwirtschaft sollten
viel starker in den Fokus gerlickt werden, da tber 60 Pro-
zent der Verluste entlang der Wertschépfungskette ent-
stehen, vom Produzenten bis eben zum GrolRverbrau-
cher. Beispielsweise hat die Studie ,Systematische Er-
fassung von Lebensmittelabféllen der privaten Haushalte
in Deutschland“ des Bundesministeriums fir Ernahrung
und Landwirtschaft aus dem Jahr 2017 festgestellt, dass
insbesondere Haushalte mit nur einer Person besonders
viel Lebensmittel wegwerfen. Grund dafir sind zum Teil
die Verpackungsgrofien. Warum reden wir beispielswei-
se nicht mit Handelsketten als Land auch darlber, so
was zu verkleinern und anzupassen?

Wir meinen, Lebensmittelabfélle, die sich nicht vermei-
den lassen, sollten zudem mdglichst sinnvoll weiterver-
wertet werden, entweder als Kompost — und das hatten
Sie auch angesprochen — oder zur Energieerzeugung in
Biogasanlagen. Das ware eine weitere MaBnahme.

Deshalb schlage ich Ihnen vor, eine Landerarbeitsgruppe
mit samtlichen Akteuren der Wertschépfungskette vom
Erzeuger bis zum Handler, GroRverbraucher und den
Verbrauchern einzurichten, die dann betrachtet, wo die
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meisten Lebensmittel verschwendet werden, sowie Maf3-
nahmen entwickelt, wie dies verhindert werden kann.
Andere Bundeslander machen es uns vor. Wir sollten
nicht nur hier in Mecklenburg-Vorpommern auf den Bund
schielen, sondern selbst mit gutem Beispiel vorangehen.
Stimmen Sie deshalb unserem Antrag zu! — Vielen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Meine sehr geehrten Damen
und Herren, weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor.
Ich schlieRe daher die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Frak-
tion DIE LINKE auf Drucksache 7/3596.

Im Rahmen der Debatte ist beantragt worden, tber die
Ziffer 11.3 einzeln abzustimmen.

Von daher lasse ich Uber die Ziffer | und Ziffer 1.1 und 2
insgesamt abstimmen. Wer der Ziffer |, Ziffer 1.1 und 2 des
Antrages der Fraktion DIE LINKE auf Drucksache 7/3596
zuzustimmen wiinscht, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Die Gegenprobe. — Danke schdn. Enthaltun-
gen? — Damit sind die Ziffer I, Ziffer 1.1 und 2 des Antra-
ges der Fraktion DIE LINKE auf Drucksache 7/3596 bei
Zustimmung durch die Fraktion DIE LINKE, durch die
Stimmen der Fraktionen der SPD, CDU, AfD und Freie
Wéhler/BMV abgelehnt.

Wer der Ziffer 11.3 des Antrages der Fraktion DIE LINKE
auf Drucksache 7/3596 zuzustimmen winscht, den bitte
ich um das Handzeichen. — Die Gegenprobe. — Stimm-
enthaltungen? — Damit ist die Ziffer 1.3 des Antrages der
Fraktion DIE LINKE auf Drucksache 7/3596 bei Zustim-
mung durch die Fraktion DIE LINKE und Ablehnung
durch die Fraktion der SPD, der CDU, der AfD und der
Fraktion Freie Wé&hler/BMV abgelehnt.

Meine Damen und Herren, wir sind damit am Schluss der
heutigen Tagesordnung. Ich berufe die néchste Sitzung
des Landtages fiur Mittwoch, den 19. Juni 2019, 10.00 Uhr
ein. Die Sitzung ist geschlossen.

Schluss: 16.11 Uhr

Es fehlten die Abgeordneten Ann Christin von Allwdrden,
Holger Kliewe, Vincent Kokert, Jorg Krdger, Simone
Oldenburg, Christian Pegel, Marc Reinhardt und Stephan
J. Reuken.



