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Beginn: 9.01 Uhr

Prasidentin Birgit Hesse: Meine sehr geehrten Damen
und Herren, ich begriRe Sie zur 69.Sitzung des Landta-
ges. Ich hoffe, alle haben das gestrige Fest genossen
und alle sind jetzt fit fir die anstehende Sitzung. Ich stelle
fest, dass der Landtag ordnungsgemaR einberufen wurde
und beschlussfahig ist. Die Sitzung ist damit eréffnet. Die
Tagesordnung der heutigen Sitzung liegt lhnen vor. Wir
setzen unsere Beratung vereinbarungsgemar fort.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 27: Beratung des
Antrages der Fraktion DIE LINKE: Aufbau-Ost — Kinder-
land Mecklenburg-Vorpommern braucht Kindergrundsi-
cherung, Drucksache 7/3706.

Antrag der Fraktion DIE LINKE
Aufbau-Ost — Kinderland
Mecklenburg-Vorpommern
braucht Kindergrundsicherung
— Drucksache 7/3706 —

Das Wort zur Begrindung hat die Abgeordnete Frau
Bernhardt.

(Heiterkeit bei Torsten Renz, CDU:
Ich wusste es.)

Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau
Landtagsprasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren
Kollegen! ,Alle Kinder sind gleich, frei und haben die
gleichen Chancen® — so sollte es sein, wenn man das
Grundgesetz liest, so sollte es sein, wenn man die UN-
Kinderrechtskonvention hernimmt. Dieses Ziel sollten
wir alle als politisch Verantwortliche haben. Doch ist es
so in Deutschland? Ist es so konkret in Mecklenburg-
Vorpommern? Wir als Linksfraktion sagen, leider ist es
nicht so, dass alle Kinder gleich sind. Denn leider ist
es seit Jahren traurige Realitat, dass in Deutschland
2,5 Millionen Kinder und Jugendliche bis 18 Jahre in
Armut leben oder von Armut gefahrdet sind, und das trotz
guter wirtschaftlicher Lage, die sich jedoch nicht bei den
Familien widerspiegelt.

In Mecklenburg-Vorpommern ist fast jedes dritte Kind
oder jeder dritte Jugendliche armutsgefahrdet oder lebt in
Armut. Seit Jahren haben wir konstant hohe Kinderar-
mutsquoten. Und eigentlich ist es mir zuwider, mich an
ein oder zwei Prozent festzumachen, an Zahlen festzu-
machen, weil es hier um Kinder geht, und nicht um Sta-
tisten in einem Film. Jedes Kind, was in Armut lebt oder
von solcher gefahrdet ist, ist eins zu viel. Denn welche
Folgen hat Armut? Kinder, die in Armut aufwachsen,
leben ungesunder, haben héaufiger nicht ausreichend
Winterkleidung. Armut nimmt Bildungschancen und
hemmt die Entwicklung. So stellte beispielsweise die
Studie 2018 des Deutschen Instituts fiir Wirtschaftsfor-
schung fest, dass Deutschland sehr weit von sozialer
Mobilitat entfernt ist, dass es also wahrscheinlich ist,
dass man die gleiche berufliche Position wie seine Eltern
erreicht, anstatt aufzusteigen.

Viele von lhnen, liebe Kollegen, kennen diese Kinder. Sie
erleben sie in Kindertafeln, wo den Kindern gliickerweise
beispielsweise ein kostenfreies Mittag gegeben wird. Sie
erleben sie, wenn sie sie hier ins Schloss einladen. Oft-
mals — und das finde ich erschreckend — haben Kinder
und Jugendliche aus Schwerin aus bestimmten Stadt-
teilen noch nicht einmal den Stadtteil verlassen und

kennen beispielsweise dieses wunderschéne Marchen-
schloss nicht. Wir und Sie helfen hier und da, ermégli-
chen Schlossbesuche, helfen bei der Ausgabe von Es-
sen. Wir kennen und sehen diese Kinder in Ferienfreizei-
ten, wo sie oftmals nicht mal das Geld fiir einen Lolli oder
fur ein Eis dabeihaben und es den engagierten Mitarbei-
terinnen der Kinder- und Jugendarbeit zu verdanken ist,
dass diese dann doch nicht ausgegrenzt werden. Das ist
ehrenwert, aber all das ist nur ein Tropfen auf den heil3en
Stein.

Wir mussen grundsétzlich etwas &ndern. Seit Jahren ist
die Kinderarmut auf gleichbleibend hohem Niveau. Wir
stagnieren. Die Hans-Bdckler-Stiftung fand in ihrem WSI
Verteilungsbericht 2018 zudem heraus, dass sich die
Armut in Deutschland verfestigt hat. Fazit bisher: Kinder,
die von Armut betroffen sind, haben eben nicht die glei-
chen Chancen. Warum ist das so? Die MaRnahmen, die
Familienleistungen, die Sozialleistungen, die das alltagli-
che Leben von Kindern und Jugendlichen eigentlich
absichern sollen, kommen nicht da an, wo es am nétigs-
ten ist, weil sie entweder zu gering bemessen sind oder
zu burokratisch zu beantragen sind.

Das erste Beispiel: der Hartz-1V-Regelsatz fur Kinder.
Dieser betragt aktuell fir Null- bis Dreijahrige 240 Euro.
Wer da jetzt denkt, na, da kommt aber noch das Kinder-
geld obendrauf, der irrt, denn, was viele nicht wissen, ist,
dass das Kindergeld auf den Hartz-IV-Satz angerechnet
wird und eben nicht zusétzlich in der Familienkasse lan-
det. Dieser Regelsatz ist niemals fur Kinder und Jugend-
liche berechnet worden, sondern wurde aus dem Er-
wachsenenregelsatz abgeleitet. Aber Kinder sind keine
kleinen Erwachsenen. Jeder von uns, der Kinder hat, weif3,
dass eben 38,29 Euro, die in dem Hartz-IV-Regelsatz fir
Bekleidung und Schuhe festgelegt sind, nicht ausreichen.
Gerade in den ersten Jahren wachsen und gedeihen
Kinder. Oftmals mussen zwei- bis dreimal im Jahr neue
Schuhe, neue Kleidung angeschafft werden.

Der Paritatische Wohlfahrtsverband bewertet diese Re-
gelsétze als zu gering, um das Existenzminimum von
Kindern und Jugendlichen abzusichern, und nicht nur der
Paritatische tut dies, sondern in seinem Urteil vom
09.02.2010 stellte das Bundesverfassungsgericht fest,
dass die Mindestsicherungsleistungen fur Kinder im
SGB-1I-Bezug und des SGB Xl eben nicht ausreichend
sind. Hier solle die Bundesregierung nachbessern. Das
tat sie vermeintlich mit der Einfiihrung des Bildungs- und
Teilhabepaketes am 01.01.2011. Und ja, es gibt leichte
Verbesserungen beim Bildungs- und Teilhabepaket
durch das Starke-Familien-Gesetz. 1 Euro fur das Mittag,
den die Eltern in der Schule zum Essen zuzahlen muss-
ten, entféllt, und statt 100 Euro gibt es jetzt 150 Euro
jahrlich an Schulkosten. Aber wir sagen, trotz dieser
Verbesserung hat das Bildungs- und Teilhabepaket vier
Nachteile:

Erstens muss es in Mecklenburg-Vorpommern in den
verschiedenen Landkreisen und kreisfreien Stadten un-
terschiedlich burokratisch beantragt werden.

Zweitens. Deutschlandweit kommt das Bildungs- und
Teilhabepaket nur bei 14,8 Prozent der anspruchsbe-
rechtigten Kinder und Jugendlichen an. In Mecklenburg-
Vorpommern sieht es nicht viel besser aus, und das —
ich erinnere noch mal — bei Leistungen, die nach dem
Bundesverfassungsgerichtsurteil jedem Kind im Hartz-1V-
Bezug zugestanden hatten und ihm zukommen sollen.
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Drittens. 7 Millionen Euro in Mecklenburg-Vorpommern
versickern bei dem Bildungs- und Teilhabepaket in der
Verwaltung fiir die Bearbeitung des Bildungs- und Teil-
habepaketes und 15 Millionen Euro kommen bei den
Kindern an. Also ein Drittel der Mittel, die bei den Kindern
und Jugendlichen eigentlich ankommen sollten, um das
Existenzminimum zu sichern, tut dies eben nicht.

Viertens. Die Kinderarmut wurde durch dieses Blirokra-
tiemonster nicht behoben. Nach wie vor ist die Kinderar-
mut in Mecklenburg-Vorpommern erschreckend hoch.

Auch bei den anderen circa 150 Familienleistungen, die
unter groRem Aufwand beantragt werden mussen, sieht
keiner mehr durch. Zudem sind sie nicht sozial gerecht.
13 Prozent der Ausgaben gehen an 10 Prozent der reichs-
ten Haushalte, wahrenddessen 10 Prozent der &rmsten
Bevdlkerungsschichten nur 7 Prozent der Ausgaben der
Familienleistung erhalten. Um das zu verdeutlichen: Ein
armes Kind ist dem Staat monatlich im Schnitt 107 Euro
wert und ein Kind aus reicheren Familien 199 Euro. Also
auch bei diesen Familienleistungen wird die finanzielle
Situation in dem Familienhaushalt nicht verbessert.

Das zeigt, nicht nur die Chancen der Kinder aus &rmeren
Familien sind gegeniiber Kindern aus reicheren Familien
schlechtergestellt, nein, der Staat macht auch noch Un-
terschiede in der Hohe der Familienleistungen. Wir sa-
gen, das ist héchst unsozial. Hartz IV und das Bildungs-
und Teilhabepaket gehéren abgeschafft. Es bedarf einer
grundlegenden Reform, um allen Kindern ein soziales,
kulturelles Existenzminimum zuzusichern. Aus unserer
Sicht bedarf es der Einfiihrung einer Kindergrundsiche-
rung fur alle Kinder, weil alle Kinder gleich sind und na-
tirlich gleiche Rechte haben.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Und natlrlich muss dies verbunden werden, wenn die
Kindergrundsicherung kommt, mit einer Steuerreform.
Klar ist doch auch, und das hére ich auch von finanziell
besser aufgestellten Eltern, dass sie sich daran beteili-
gen wollen, dass sie sich eben auch mit ihrem Einkom-
men Uber Vermogenssteuer, die wir beim letzten Mal
diskutiert haben, oder eben lber die Einkommenssteuer
an diesen Kosten der Kindergrundsicherung beteiligen,
aber wir behandeln erst mal im ersten Schritt alle Kinder
gleich.

Und ich bin froh, dass die Kindergrundsicherung mittler-
weile von mehreren Fraktionen befurwortet wird. Letzte
Woche legte die Fraktion der GRUNEN ein Konzept vor.
Unseres liegt seit Jahren vor, und auch die FDP beflr-
wortet ihr Konzept fir die Kindergrundsicherung. Allen ist
eins gemein: Es ist fur alle Kinder und soll ohne gréRRere
Antrége bei den Kindern ankommen, und das automa-
tisch, weil sie eben ein Recht auf Sicherung ihres Exis-
tenzminimums haben. Und Zeit wirds. Jedes Jahr, was
wir weiter verstreichen lassen, stehlen wir den Kindern
und Jugendlichen Entwicklungschancen. Seit zehn Jah-
ren beispielsweise streitet das Bindnis fur Kindergrund-
sicherung fur eine solche — zehn Jahre, wo Kinder in
Armut mit all ihren Folgen aufwachsen. Wir finden das
einfach unverantwortlich.

Und, meine Damen und Herren, kommen Sie mir bitte
jetzt nicht damit, dass, wenn mehr Geld in den Familien
ankommt, es dann von Eltern fiir Alkohol oder Tabak
verbraucht wird. Ja, das mag in Einzelfallen vorkom-

men. Hier gibt es Angebote der Kinder- und Jugendhilfe
oder der Familienberatung, die Eltern dabei unterstiitzen
und mitnehmen kénnen, aber es ist bestimmt nicht die
Mehrheit der Eltern. Leider haben wir eben im Land keine
eigene Sozialberichterstattung, die sich mit dieser Frage
auseinandersetzen konnte, sodass wir hier auf Studien
auf Bundesebene angewiesen sind. Und so belegte eben
die Bertelsmann Stiftung, die das untersucht hat, dass
der Alkohol- und Tabakkonsum eben nicht zugenommen
hat. Aber was im Rahmen der Kindergelderhéhung fest-
gestellt wurde, ist, dass Kinder haufiger zum Sport gehen
und haufiger zur Musikschule gehen. Insofern habe ich
kein Misstrauen in die Eltern, dass sie mit mehr Geld
nicht bei ihren Kindern fur eine verbesserte Situation
sorgen.

Ich weiR3, dass die Einfiihrung der Kindergrundsicherung
noch ein langer Weg auf Bundesebene ist — leider, aber
es gibt auch Mittel und Wege auf Landesebene. Wie im
Antrag formuliert, sollten wir uns mal angucken, wie die
Familienleistungen aus einer Hand niedrigschwellig und
unburokratisch an die Familien ausgereicht werden kén-
nen. Magdeburg macht das Beispiel vor mit einem Fami-
lieninformationsbiro, die das eingerichtet haben. Warum
ist das nicht auch in Mecklenburg-Vorpommern so?

Eine weitere Mdglichkeit, um Kindern mehr Teilhabe zu
verschaffen, ist die Einfihrung der Kinderkarte fur Kinder
im Alter von 6 bis 16 Jahren. Durch diese Kinderkarte
kdénnten Freizeitangebote wahrgenommen werden oder
eben Mitgliedschaften in Sportvereinen bezahlt werden.
Gerade bei der Kinderkarte ist es so, dass diese nicht nur
den Kindern selbst zugutekommt, sondern eben auch
mogliche positive Begleiteffekte hat. Insofern stimmen
Sie unserem Antrag zu! — Ich bedanke mich fiir lhre Auf-
merksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Abgeord-
nete.

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von bis zu 60 Minuten vereinbart. Ich sehe und hére
keinen Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich
eroffne die Aussprache.

Das Wort hat fur die Landesregierung die Ministerin fur
Soziales, Integration und Gleichstellung Frau Drese.

Ministerin Stefanie Drese: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Wie-
derholt habe ich mich an verschiedenen Stellen fir die
Einflhrung einer Kindergrundsicherung ausgesprochen
und eingesetzt. Das werde ich auch weiterhin tun.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Sehr gut!)

Und auf diesem sehr beschwerlichen Weg sind wir in den
letzten Monaten ein gutes Stiick vorangekommen. Las-
sen Sie mich das naher erlautern.

Bei Betrachtung der aktuellen amtlichen Statistik, die
auch bei der von der Linksfraktion genannten Hans-
Bdckler-Stiftung wiedergegeben ist, ist ersichtlich, dass in
Deutschland mit dem Stand des Jahres 2017 20,4 Pro-
zent der Kinder bundesweit armutsgeféhrdet sind. Diese
Zahlen sind bedauerlicherweise nahezu unverdndert
und zeigen den Handlungsbedarf auf, gezielter Kindern
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und einkommensschwachen Haushalten gesellschaftliche
Teilhabe und Teilnahme zu ermdglichen. Es ergibt sich
daraus, dass bundesweit jedes flinfte Kind armutsge-
fahrdet ist.

Fur unser Bundesland stimmen die im Antrag genannten
Zahlen ebenfalls nicht ganz. Mecklenburg-Vorpommern
hat besonders seit 2013 bei der Bekampfung von Kin-
derarmut gegen den Bundestrend Erfolge erzielen kon-
nen. 2013 war nach der 60-Prozent-Bundesdurchschnitt-
Definition noch jedes dritte Kind im Land armutsge-
fahrdet, heute noch jedes vierte. Diese Entwicklung ist
erfreulich, aber natirlich noch langst nicht zufriedenstel-
lend. Doch der Rickgang ist ein Zeichen dafir, dass die
Landesregierung gerade in den letzten Jahren in die
richtige Richtung gearbeitet hat und dass auch die Wirt-
schaft sich gut entwickelt hat. Gleichzeitig ist im Zeitraum
von 2013 bis 2017 die Zahl der Kinder in unserem Land
um fast 17.000 angestiegen. Auch das ist eine gute
Nachricht.

Sehr geehrte Damen und Herren, ich freue mich, dass
die Linksfraktion den Beschluss der Arbeits- und Sozial-
ministerkonferenz aus dem Dezember 2018 zur Kenntnis
genommen hat und diesen auch begrufit.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Ja, wir sind ja nicht so.)

Wir haben auf der letzten ASMK-Sitzung eine Arbeits-
gruppe zur vertieften Erarbeitung eines Konzepts fiir eine
Kindergrundsicherung beauftragt. Diese Arbeitsgruppe
macht nun ihre Arbeit. In den dort unter anderem stattfin-
denden Expertenanhdrungen werden insbesondere die
Hohe und der Empfangerkreis einer Kindergrundsiche-
rung erortert. Hier will ich nur die Stichworte ,Orientierung
am Existenzminimum®, ,einkommensabhangige oder ein-
kommensunabhéangige Kindergrundsicherung“ nennen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich bin davon
Uiberzeugt, dass die erarbeiteten Inhalte der Arbeitsge-
meinschaft der ASMK die richtige Grundlage fir unser
Vorhaben sein werden. Zur ASMK Ende November die-
ses Jahres in Rostock werden weitere Ergebnisse vorge-
legt, und wir werden diese grundlegende Reform stetig
und sorgféltig weiter voranbringen. Besonders wichtig ist
mir dabei, dass bei der Zusammenfassung zahlreicher
kindbezogener Transferleistungen auch eine vereinfachte
Beantragung fur die Eltern mdglich wird. Und Ziel muss
es gleichzeitig sein, dass dies auch mit Vereinfachungs-
mdglichkeiten in den Verwaltungsablaufen verbunden
wird. Eine konkrete Ausgestaltung wird aber erst dann
mdglich, wenn durch den Bundesgesetzgeber festgelegt
ist, Uber welchen Verwaltungszweig die Kindergrundsi-
cherung an die Burger gelangen wird.

Ich sage aber auch ganz deutlich, Verbesserungen im
bestehenden System sind bis dahin gleichwohl anzustre-
ben und treten ja in Kirze mit dem Starke-Familien-
Gesetz auch in Kraft. Das Starke-Familien-Gesetz starkt
Familien mit kleinen Einkommen und schafft faire Chan-
cen auf gesellschaftliche Teilhabe fiir ihre Kinder. Der
Kinderzuschlag fur Familien mit kleinen Einkommen wird
neu gestaltet, und die Bildungs- und Teilhabeleistungen
fur Kinder und Jugendliche werden verbessert. Es ist
unsere Aufgabe, dass moglichst alle anspruchsberechtig-
ten Eltern diese Unterstitzungsmaoglichkeiten auch bean-
tragen und in Anspruch nehmen. Hier besteht noch er-
heblicher Aufklarungsbedarf.

Im Ubrigen plant das Bundesfamilienministerium im
Rahmen der digitalen Agenda, Informationszugange und
Angebote fiir Burgerinnen und Biirger zu verbessern und
zu modernisieren und somit Zugange zu familienpoliti-
schen Leistungen zu vereinfachen. Der Familienwegwei-
ser ist bereits ein Angebot, welches online Informationen
zu den Familienleistungen bereitstellt. Zukinftig sollen
Uiber das Familienportal die Antragstellung oder der Weg
zur Online-Antragsstellung bereitet werden. Das Land
arbeitet hier aktiv mit. Mit dem Elterngeldantrag digital
wurde begonnen.

Daneben sollen weitere Familienleistungen wie Kinder-
zuschlag, Mutterschaftsgeld und Unterhaltsvorschuss im
Rahmen eines integrierten Umsetzungskonzepts hin-
sichtlich der elektronischen Beantragung untersucht
werden. Auch fir lhren Vorschlag einer vom Elternein-
kommen abgekoppelten Kinderkarte gilt das zur Kinder-
grundsicherung Gesagte. Die verfligbaren staatlichen
Mittel sind gezielt fur die Férderung Einkommensschwa-
cher einzusetzen. Soweit hiervon abgewichen wird, hat
dies mit Augenmaf} zu geschehen. In dem von lhnen
angesprochenen Bereich bestehen derzeit Leistungen
auf Bildung und Teilhabe.

Sehr geehrte Damen und Herren, mit Blick auf die im
Antrag der Linksfraktion angesprochene Einfiihrung einer
Kinderkarte sage ich Folgendes: Na klar kann man im-
mer noch mehr fordern, aber wir sollten auch einmal
herausstellen, was wir im Land gerade fiir junge Familien
leisten, sehr gerne leisten. Die Landesregierung hat sich
entschieden, die komplette Beitragsfreiheit der Kinder-
tagesforderung in Mecklenburg-Vorpommern fur die
Eltern in unserem Land ab 2020 einzufiihren und umzu-
setzen. Das ist die groRte familienpolitische Leistung in
Mecklenburg-Vorpommern seit der Wiedervereinigung.
Wir geben flur die komplette Elternbeitragsfreiheit rund
145 Millionen Euro aus, jahrlich.

Die Abschaffung der Gebuhren fiir Krippe, Kindergarten,
Hort und Tagespflege ist ein wirksames Instrument ge-
gen Kinderarmut, denn sie hilft vor allem kinderreichen
Familien, Familien mit geringem Einkommen und Ein-
Eltern-Familien, also Familien, die tber ein hoheres Ar-
mutsrisiko verfigen. Ein einkommensunabhéngiger Zu-
gang zu fruhkindlicher Bildung fuhrt damit zu mehr Teil-
habe und damit zu mehr Chancengerechtigkeit fur alle
Kinder in unserem Land. — Ich danke fir lhre Aufmerk-
samkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)
Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Ministerin.

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der AfD Herr Professor
Weber.

Dr. Ralph Weber, AfD: Liebe Birger von Mecklenburg
und Vorpommern! Frau Président! Werte Kollegen und
liebe Gaste! Die Fraktion DIE LINKE hat mit ihrem Antrag
zu Recht einen Finger in eine offene, in eine klaffende
Wunde gelegt. Die Situation vieler Kinder in unserem
Land ist beklagenswert — Kinderarmut, Eltern, die sich
nicht entsprechend um ihre Kinder kimmern, und eine
ganze Menge weiterer Defizite, die es dringend zu behe-
ben qilt. Insofern ist es immer wieder lobenswert, wenn
wir uns fiir die Belange von Kindern einsetzen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)
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Das ist das Positive, was zu diesem Punkt zu sagen ist.

Es gibt auch eine Menge Kritik. Ich méchte es mal vorab
so zusammenfassen: Sie zeigen auf eine klaffende Wun-
de und kommen dann mit so einem kleinen Pflaster, das
Sie zudem teilweise auf die falsche Stelle kleben.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Insofern: Ansatz richtig, also Intention richtig, aber die
Mittel, die Sie vorschlagen, sind oftmals verfehlt. Die
finden sich bei lhnen unter Punkt Ill. Da fordern Sie zu-
nachst mal die Landesregierung auf, sich auf Bundes-
ebene fiir eine ziigige Umsetzung der ASMK-Beschlisse
einzusetzen. Da ist lhnen das wiederfahren, was wir alle
so oft héren, das Lieblingsspiel der Regierungsseite, die
ziehen die Karte ,Machen wir doch langst.“ Ja, Sie pla-
nen, Sie machen, aber Sie setzen nicht um. Das sind
immer Planungen, die wir meistens entgegengesetzt
bekommen, zu wenig Taten.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Insofern ist das schon richtig, dass man die Umsetzung
dieser ASMK-Beschlisse fordert, aber auf Bundesebene.
Sie haben doch auch eine Bundestagsfraktion, dann
bringen Sie es doch im Bundestag ein!

(Zuruf von Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE)

Kommen Sie vielleicht auch mal zur AfD-Fraktion, da
rennen Sie offene Tiren damit ein!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Und ab und zu sollte Opposition sich auch als solche
verstehen und unabhéngig von ideologischen Proble-
men sachbezogen zusammenarbeiten — ein Mangel,
den wir auch hier im Landtag immer wieder zu beklagen
haben.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Jens-Holger Schneider, AfD: So ist es.)

Wichtig an dem, was Sie unter lhrer Ziffer 111.1 schreiben,
ist, dass wir eine eigenstandige Kindergrundsicherung
brauchen, allerdings bleiben Sie die Antwort darauf schul-
dig, wie soll so was aussehen. Sie kdnnen ja den Kindern
kein Geld in die Hand driicken. Zwischen 0 und 7 Jahren
sind Kinder eben geschéftsunfahig und zwischen 7 und
Vollendung des 18. Lebensjahres beschrénkt geschéfts-
fahig, unterfallen damit der Vermogenssorge der Eltern.
Das heif3t: Wie soll das aussehen, diese eigenstandige
Kindergrundsicherung?

Ich komme noch mal auf den zuruckliegenden Wahl-
kampf, Kommunal- und Europawahlen zuriick. Da bin ich
auch wieder auf Plakate der Linksfraktion oder in dem
Fall der Partei DIE LINKE gestolRen: ,Kein Kind sollte
ohne Frihstuck in die Schule gehen.” Richtig, kein Kind
sollte ohne Frihstick in die Schule gehen, und jedes
Kind sollte mindestens einmal am Tag eine warme Mabhl-
zeit bekommen. Dafur reicht aber das, was wir haben,
aus. Und wenn Kinder ohne Fruhstick in die Schule
mussen oder von den Eltern keine warme Mabhlzeit pré-
sentiert bekommen, dann ist das gerade kein Problem
der Kindergrundsicherung.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Das ist ein Problem, das in den Familien, an den Eltern
liegt, und das ist dann eine Frage furs Jugendamt und
nicht flr die Kindergrundsicherung.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Immer nur abschieben das Thema.)

Insofern Problem ja, aber Kindergrundsicherung verhin-
dert das nicht. Was richtig ist, und das hatten Sie, Frau
Bernhardt, ja auch gesagt, die Regelsatze fiir Kinder vor
allem von null bis drei Jahren — aber das setzt sich auch
bei den anderen Regelsatzen fir altere Kinder fort —, die
bei Hartz IV zugrunde gelegt werden, sind ein Witz.

(Jens-Holger Schneider, AfD: Ja.)

Da brauchen wir gar nicht lange driiber zu reden. Die
werden den wirklichen Bediirfnissen in keiner Form ge-
recht.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Und wir sollten alle mal dariiber nachdenken, dass wir —
jedenfalls fur die Kinder, die selbst fir sich nichts weiter
erreichen kdnnen — bei diesen Regelsatzen, eine deutli-
che Erhéhung herbeifiihren, denn das betrifft die armsten
Familien, die am ehesten sozial gezwungen sind, dann
auch die Kinder in Mitleidenschaft zu ziehen. Und inso-
fern wére es hier am allerwichtigsten — Sie sagen immer,
Hartz IV abschaffen und Sanktionen abschaffen, an den
Sanktionen kdnnen die Betroffenen oft selber was an-
dern, indem sie sich eben so verhalten, dass keine Sank-
tionen anfallen, Hartz IV insgesamt abschaffen, ich hatte
schon mehrfach in den Beitrdgen gesagt, es gibt viele
Mangel, aber nicht das ganze System ist falsch —, aber
das System der Kindersicherung in Hartz IV ist grundle-
gend falsch, viel zu niedrig.

(Beifall Jens-Holger Schneider, AfD)

Und da kénnten wir gezielt anpacken, aber auf Bundes-
ebene eben, weil das keine landesspezifische Problema-
tik ist, um da Gutes zu tun.

Dann kommen Sie mit der Tatsache, dass das nicht auf
staatliche Transferleistungen angerechnet werden soll.
Das ist problematisch. Was dahinter steht, ist klar. Sie
wollen, wie gesagt, dass die Kinder selbst eine gewisse
Absicherung erhalten, aber die erhalten sie immer nur
Uber die Eltern, und insofern ist das Ausschlielen von
staatlicher Anrechnung auf staatliche Transferleistungen,
wenn die denn ordnungsgemaR hoch wéren, aus Sicht
von Familien mit Kindern, kein Lésungsschritt, im Gegen-
teil, das fuhrt eher dazu, dass Kindergrundsicherung oder
Leistungen fir Kinder fehlgesteuert ausgeldst werden.
Deswegen ist das mit den fehlenden Anrechnungen auf
staatliche Transferleistungen, wenn die denn richtig be-
messen sind, unseres Erachtens ein falscher Weg.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

In Ziffer 2 — da muissen wir Ihnen wieder zustimmen —
sagen Sie, dass das Land prufen soll, wie Familienleis-
tungen aus einer Hand niederschwellig und unbirokra-
tisch an Familien ausgereicht werden kénnen. Frau
Minister hat ja schon gesagt, wir haben tber 150 kinder-
bezogene, familienbezogene Einzelleistungen, die teil-
weise an vollig unterschiedlichen Stellen beantragt wer-
den mussen. Diesen Flickenteppich sollte man berei-
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nigen. Insofern ware eine einheitliche Leistung sehr
sinnvoll.

(Beifall Jens-Holger Schneider, AfD)

Und auch der Punkt ,Ausgereicht®, also antragslos, wenn
ein entsprechender, ja, wenn entsprechende Kinder
nachgewiesen sind, ist wichtig, denn viel zu viele An-
tragsberechtigte machen von ihrem Recht keinen Ge-
brauch, teilweise aus Scheu, Sozialleistungen in An-
spruch zu nehmen, teilweise haufiger aus Unkenntnis.
Ich muss sagen, ich bin in der Materie eigentlich gut
beheimatet, aber ich kdnnte jetzt auf Anhieb auch bei
Weitem nicht alle 150 Einzelleistungen aufzéhlen, die
denn fur Familien mit Kindern zur Verfigung stehen.
Umso weniger kann das der Normalburger — insofern viel
Unkenntnis. Und deswegen fehlen da Antrage. Da muss
was getan werden. Deswegen sehr richtig: einfach aus-
reichen und keine diffizile Antragstellung. Und viele stel-
len den Antrag auch nicht, weil sie Angst vor eben dieser
Burokratie haben, weil sie gar nicht wissen, wo sie was
beantragen. Die haben zwar mal von solchen Leistungen
gehort, insofern ja, ohne Antrag eine einheitliche Fami-
lienleistung ausreichen, wie gesagt, unter Beibehaltung
der Anrechnung auf hinreichende staatliche Transferl®-
sungen.

Dann fordern Sie unter Ziffer 3 die Kinderkarte. Das wére
vielleicht ein Weg zu umgehen, was ich eben als Prob-
lem aufgezeigt habe, dass namlich die elterliche Vermo-
genssorge genau bei den Kindern ... Sie haben gesagt,
na ja, kommen Sie mir nicht damit, dass viele Eltern
wegen Alkohol, Spielsucht oder anderer Punkte die Gel-
der fir sich verwenden und nicht an die Kinder weiterrei-
chen. Die gibt es eben doch, und genau da ware viel-
leicht die Kinderkarte ein Weg, das ein Stick weit zu
umgehen. Aber Sie selbst hatten zuvor vom Burokratie-
monster gesprochen, 150 Einzelleistungen. Die Kinder-
karte so, wie Sie sich das vorstellen, ware ein weiteres
Birokratiemonster. Insofern sollte man sich da was Bes-
seres einfallen lassen. Ich muss lhnen aber zugestehen,
so was Ahnliches hatten wir mal bei der Frau von der
Leyen, bevor sie dann unsere Bundeswehr zugrunde
gerichtet hat, mit der Familienkarte schon mal versucht,
die Uberhaupt nicht entsprechend angekommen ist, weil
viel zu burokratisch. Ich beflirchte, das wéare mit der Kin-
derkarte genau das Gleiche — insofern groRe Skepsis.

Und dann fehlt mir entweder ein Punkt IV oder 4: Finan-
zierung. Kein Wort von Ihnen dazu. Wie wollen Sie das
denn, was Sie jetzt fordern, finanzieren?

(Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE:
Doch, das habe ich gesagt.)

Die GRUNEN haben im Bundestag — Sie hatten es er-
wahnt — einen Antrag eingebracht fiir diese einheitliche
Kindergrundsicherung. Die Forderung ist nicht neu. Sie
hatten selber gesagt, dieses Sozialblindnis, dass es seit
zehn Jahren gibt und das fordert, hat es auch schon
durchgerechnet. Wenn wir das mal zum Mafistab neh-
men, dann wirden auf unser Land runtergebrochen pro
Jahr etwa 250 Millionen Euro féllig fir die Leistungen, die
dem zugrunde liegen, das heil3t, die Riicklagen, die un-
ser Finanzminister, der aktuelle und vor allem sein Vor-
ganger, immer vehement verteidigt haben — ich glaube
auch ein Stick weit zu Recht —, waren in einem Jahr
aufgebraucht, nur, um das zu finanzieren, was Sie hier
fordern.

Und jetzt komme ich zu dem Punkt ,groRe Wunde und
kleines Pflaster”. Das, was Sie ansprechen, ist voéllig
berechtigt, aber das liegt daran, dass wir tiberhaupt keine
familien- und kinderfreundliche Grundpolitik haben.

(Beifall Jens-Holger Schneider, AfD)

Das muss man von klein auf umkrempeln. Wir missen
auch finanziell darlegen, dass es sich nicht auch noch
finanziell nicht lohnt, Kinder zu haben. Wer heute Kinder
hat, der wird einmal dadurch finanziell belastet, dass die
Kinder eben Geld kosten. Gut. Er wird zum Zweiten da-
mit belastet, wenn er sich ordnungsgemafl um seine
Kinder kimmern will, dann reduziert man eventuell seine
Erwerbstatigkeit im Kleinkindalter und kriegt dann zwar
im ersten Jahr dieses Erziehungsgeld, das jedenfalls
nicht dem Erwerbseinkommen entspricht, und danach
wird man ganz im Regen stehen gelassen. Da sollten wir
Regelungen finden, die das finanziell ausgleichen, damit
Eltern, die das wollen, sich auch ordnungsgemaf um das
GroRwerden und das Erziehen ihrer Kinder kiimmern
kdénnen. Dann muissten wir mit Steuerfreibetragen arbei-
ten, ...

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Professor Weber, ich
mochte Sie darauf hinweisen, dass ihre Redezeit um ist.

Dr. Ralph Weber, AfD: ... mit Steuerfreibetragen arbei-
ten und auRerdem einen Familiensoli schaffen, der auch
die Kinderlosen entsprechend zu Kosten heranzieht. —
Danke schon.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Prasidentin Birgit Hesse: Das Wort hat jetzt fir die
Fraktion der CDU Frau Friemann-Jennert.

Maika Friemann-Jennert, CDU: Frau Prasidentin! Meine
sehr geehrten Damen und Herren, insbesondere liebe
Kollegen von der LINKEN! Sie werden es sich denken,
auch wir sehen Ihren Antrag kritisch. Halten wir zu Be-
ginn fest, der gemeinsame Konsens unserer Fraktionen
liegt wohl darin, Kinderarmut so effektiv wie mdéglich zu
bekampfen, nur die Wege, die wir beschreiten wollen,
sind verschieden. Und die Wahrnehmung und Prob-
lemlésungsvorschlage unterscheiden sich auch in der
Sprache, die wir verwenden.

Widmen wir uns also nun dem Antrag. Fangen wir mit
dem Titel an: ,Aufbau-Ost — Kinderland M-V braucht
Kindergrundsicherung“ — fur mich ist nicht die Kinder-
grundsicherung das Reizwort, wie Sie sich denken kon-
nen. Man kann ja diskutieren uber die Idee der Kinder-
grundsicherung und in welcher Form diese mdglich ist,
ob nun unabhéngig vom soziobkonomischen Status der
Eltern oder nicht. Das haben wir ja in der Vergangenheit
auch schon getan. Aber kommen wir zurtick zu lhrem
JAufbau Ost: 30 Jahre nach der Wiedervereinigung
versuchen Sie hier, den Menschen im Land zu erzahlen,
mit sozialpolitischen Wohltaten wére fur uns hier ein
Fortschritt zu erzielen.

(Dr. Ralph Weber, AfD: Wére auch.)

Mit der Begrifflichkeit ,Aufbau Ost* im Zusammenhang
mit sozialpolitischen Mafinahmen sollten wir doch be-
sonders sparsam umgehen. 40 Jahre kreiste die Abriss-
birne sozialistischer Traume von einem Staat der Umver-
teilung, bis kaum etwas davon ubrig blieb. Das hat dann
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zu den bekannten Verwerfungen gefiihrt, mit denen wir
bis heute zu kampfen haben.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Sehr richtig! — Zuruf von
Henning Foerster, DIE LINKE)

Wir kénnen nicht einfach sagen, ja, tolle Idee, viel hilft
viel.

(Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE:
Wenn Sie keine Argumente mehr haben,
kommen Sie immer mit der DDR-Keule.)

Dem schlieBen wir uns als CDU-Fraktion bekanntlich
ausdricklich nicht an.

Wir haben schon eine der héchsten Abgabenlasten welt-
weit. Uberdehnen wir die 6konomische Leistungsfahigkeit
nicht,

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

damit wir uns auch in Zukunft einen guten Sozialstaat
leisten kénnen! Und das stimmt, ein Finanzierungsange-
bot, ein Vorschlag Ihrerseits fehlt.

Wie Sie noch in einem Antrag im letzten Jahr selbst in
der Begriindung bemerkt haben, wird auf Bundesebene
wie auf Landesebene gehandelt. Hier begriiRen Sie den
ASMK-Beschluss zur Kindergrundsicherung, auch wenn
lhnen ein Grobkonzept noch nicht ausreicht. Klar ist aber
auch, die Parteien, die sich fur eine Kindergrundsiche-
rung aussprechen, haben noch relativ abstrakte Vorstel-
lungen, wie diese denn nun konkret aussehen soll. Auf
Bundesebene spricht sich ja nicht nur DIE LINKE fir eine
Kindergrundsicherung aus, sondern auch Teile der SPD
und nun auch die GRUNEN. Die Vorstellung des Kon-
zeptes liegt wenige Tage zurick.

In der Debatte am 14. September letzten Jahres hier
im Plenum sprachen Sie von der Forderung der LINKEN
zur letzten Bundestagswahl, die Kindergrundsicherung
auf 573 Euro festzulegen — eine Forderung des ,Bundnis
Kindergrundsicherung®. Heute liegt der Betrag, den,
ich glaube, das war der Kinderschutzbund, fordert, bei
619 Euro. Und in einem Beitrag bei ,Deutschlandfunk®
habe ich gehort, 2017 wurde von einem finanziellen Ge-
samtaufwand von 20 Milliarden Euro jahrlich gesprochen.

Und wir, meine Damen und Herren, beschlossen und
beschlieRen MaRnahmen, die aktiv Kinderarmut bekamp-
fen werden, durchaus auch in Milliardenhéhe im Bund
und in Hohe Hunderter Millionen im Land, und das jéhr-
lich. Die Geschwisterkindregelung zur Elternbeitrags-
befreiung ab 2019 und die Elternbeitragsbefreiung ab
2020 durch die Steuerzahler des Landes Mecklenburg-
Vorpommern ist doch die kurzfristig wirkende, grof3te
familienpolitische Leistung gegen Kinderarmut in Fami-
lien mit geringem Einkommen tberhaupt.

Sie wiesen ja sogar noch auf den Koalitionsvertrag im
Bund hin, in dem das Ziel der Bekdmpfung der Kinder-
armut festgehalten ist. Im Bund und hier im Land werden
aktuell doch gerade groRe sozialpolitische Projekte ver-
wirklicht. Das Starke-Familien-Gesetz ist beispielgebend
zu nennen. Hier werden Familien mit kleinen Einkommen
gestarkt und eben jene Bedingungen verbessert, die Sie
fur Kinder fordern. Eine Neufassung des Kinderzuschlags

und die Erhéhung der Leistungen fir Bildung und Teilha-
be kénnen doch als guter Fortschritt gesehen werden.
Der Kinderzuschlag wird von 170 auf 185 Euro erhéht
und auch fir Alleinerziehende getffnet. Der Kinderzu-
schlag sorgt daflr, dass Eltern, die erwerbstatig sind,
aber ein geringes Einkommen haben, jedoch nicht Leis-
tungen des Arbeitslosengeldes I, also Hartz 1V, beziehen
mussen.

Ab Januar 2020 entfallen die oberen Einkommensgren-
zen und Einkommen der Eltern auf die Berechnung des
Kinderzuschlags. Es wird dann kein abruptes Herausfal-
len mehr geben aus dem Kinderzuschlag, wenn die El-
tern etwas mehr Geld verdienen. Dadurch wird ein zu-
satzlicher Weg geschaffen, Familien zu helfen, die in
versteckter Armut leben. Weiterhin wird die Anrech-
nungsquote bei Unterhaltszahlungen abgesenkt von 50
auf 45 Prozent. Und eben dieser Bereich ist mit am prob-
lematischsten. Es geht eben um jene rund 1,7 Millionen
Kinder, deren Eltern im Arbeitslosengeld Il aufstocken
missen.

Auch die BuT-Mittel steigen, das hat Frau Bernhardt
schon gesagt, und zwar auf ganze 50 Prozent im
Schulstarterpaket fir Lernmaterial von 100 auf 150 Euro.
Und die Summe wird dynamisiert. Fir das Mittagessen
und die Schillerbeférderung fallen bei den BuT-Mitteln
die Eigenanteile. Zudem wird die Lernférderung ausge-
dehnt. Auch wenn die Versetzung nicht unmittelbar ge-
fahrdet ist, kann diese nun genutzt werden. Und diese
MaRnahmen bedeuten nicht nur eine Ausweitung der
Umverteilung von Steuergeldern, wie von lhnen gefor-
dert, und die Einsparung von Birokratieaufwand fur die
Eltern, aber auch fir die 6ffentliche Hand.

In der Bundesrepublik haben wir im Ubrigen 167 fami-
lienpolitische Leistungen. In kaum einem anderen Land
der Welt gibt es fur Familien dermaf3en viele Leistungen.
Das ist doch ein riesiger Erfolg.

(Zuruf von Dr. Ralph Weber, AfD)

Wer als Familie Hilfe annehmen mdochte bei entspre-
chender Bedurftigkeit, bekommt sie auch. Ich gebe zu,
Birokratie ist immer noch ein Hindernis. Und als Christ-
demokraten missen wir auch sagen, Kinder aus einer
bedarfsorientierten Losung aus dem finanziellen Gesamt-
rahmen der Familie herauszulésen, das halten wir doch
fur sehr problematisch, und ich glaube auch, das ist wirk-
lichkeitsfremd. Auch wir erkennen an, dass familienpoliti-
sche Leistungen nicht bei allen Kindern gleichermalRen
ankommen. Deshalb gilt es, den Weg zu verbessern,
Kinder bestmdglich zu unterstitzen. Ja, und es ist richtig,
wie Sie schreiben, dass die Ausgabe von Familienleis-
tungen niederschwellig sein muss. Was wir aber nicht
verstehen, warum sie denn aus lhrer Sicht reichen Fami-
lien die gleichen familienpolitischen Leistungen geben
wollen wie den armen. Ich glaube, das ist weder sozial
noch wirtschaftlich. lhr Konzept beinhaltet aber eben
immer wieder auch nur die Erhéhung der 6ffentlichen
Ausgaben.

Familien sind zu befahigen, ein gutes Einkommen zu
erwirtschaften, damit eben jene Abhangigkeit von o6ffent-
lichen Leistungen nicht entsteht. Und an dieser Stelle
mochte ich auf MaRnahmen verweisen, die die Landes-
regierung schon fahrt, wie sie sich auch in lhrer Kleinen
Anfrage auf Drucksache 7/3349 wiederfinden: die besse-
re Vereinbarkeit von Familie und Beruf, die Aktivierung
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von Langzeitarbeitslosen, die Vermittlung von Langzeit-
arbeitslosen, die Ausweitung des Berufswahlverfahrens,
um nur einige zu nennen. Wir rufen dazu auf, das beste-
hende System einer bedarfsorientierten Vergabe von
Transferleistungen mit uns gemeinsam weiterzuentwi-
ckeln und im Sinne der Armutsbekdmpfung noch zielge-
richteter zu gestalten.

Sie kénnen es sich denken, meine lieben Kollegen von
der Linksfraktion, lhren Antrag lehnen wir ab. — Ich danke
fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Dr. Ralph Weber, AfD: Wir klatschen
jetzt mal, weil lhre Fraktion noch schlaft. —
Heiterkeit bei Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Abgeord-
nete.

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der SPD die Abgeord-
nete Frau Julitz.

Nadine Julitz, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir beschéfti-
gen uns heute Morgen mit einem sehr ernsten Thema,
und ja, selbstverstandlich mdochten auch wir, dass
Deutschland und M-V noch kinderfreundlicher werden.
Uber Kinder- und Elternunfreundlichkeit kénnte ich aktu-
ell ein Lied singen, das wollen Sie sicher nicht, allerdings
liegt das leider meist eher am Verhalten und Denken der
Mitmenschen, meiner Mitmenschen.

Nun gut, kommen wir zum Antrag und der wichtigen und
richtigen Kindergrundsicherung. Alle Kinder verdienen
gleiche Chancen, unabhéngig vom Status ihrer Eltern.
Dabei sind wir uns, denke ich, alle einig. Dabei sollte ein
neues System vor allem einfacher und birgerfreundlicher
sein. Dieses so zu gestalten, muss gut vorbereitet sein.
So sollten Leistungen wie Kindergeld, Kinderfreibetrage
und andere pauschalen Gelder der Kindergrundsiche-
rung nicht entgegenstehen. Die bestehende Arbeitsgrup-
pe, auch von der Ministerin bereits angesprochen, auf
Bundesebene ist dabei, ein schlissiges Konzept, eine
Kindergrundsicherung zu erarbeiten, die noch in diesem
Jahr vorgelegt werden soll. Ich denke, eine Aufforderung,
zluigiger zu arbeiten, macht nun wenig Sinn, wenn es in
diesem Jahr noch vorgelegt wird. Wir wollen dieses Er-
gebnis jedenfalls erwartungsvoll abwarten und natirlich
auch kritisch begleiten.

Eine Kinderkarte, wie hier gefordert, halten wir fur zu
pauschal, denn sie stellt Kinder von gut verdienenden
Eltern noch mal besser. Frau Friemann-Jennert hat di-
verse Leistungen, die das Land auszahlt, bereits aufge-
zahlt, und diese sollten wir eben auch nicht kleinreden.
Wir werden diesen Antrag daher ablehnen. — Vielen
Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)

Prasidentin Birgit Hesse: Das Wort hat noch einmal fir
die Fraktion DIE LINKE die Abgeordnete Frau Bernhardt.

Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau
Landtagsprasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren
Kollegen! Schon ist es erst mal, in der Debatte zu erle-
ben, dass Sie alle das Thema Kinderarmut fiir Mecklen-
burg-Vorpommern insgesamt anerkennen. Das war nicht

immer so. Wenn ich mich an frilhere Diskussionen hier
im Landtag erinnere, wurden haufig haarstraubende
Vergleiche mit Afrika gezogen, wo wir einfach nur dach-
ten, was soll das jetzt. Insofern erst mal schén, dass wir
das Problem als solches anerkennen.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Ist dein Erfolg! Ist dein Erfolg!)

Aber was mich wirklich &rgert, ist das beharrliche Ableh-
nen unter fadenscheinigen Griinden.

(Zuruf von Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE)
Es wird gefragt bei der Kindergrundsicherung,

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Die Nichtbenennung von Griinden.)

wieso denn fur alle, Frau Friemann-Jennert. Frau
Friemann-Jennert, weil uns jedes Kind gleich viel wert ist
im ersten ...

(Maika Friemann-Jennert, CDU:
Uns auch.)

Nee, ist es lhnen nicht.
(Zuruf von Maika Friemann-Jennert, CDU)
Wenn man sich die Familienleistungen anschaut ...
(Zuruf von Maika Friemann-Jennert, CDU)

Frau Friemann-Jennert, kommen Sie doch noch mal vor,
wenn Sie was zu sagen haben!

(Andreas Butzki, SPD: Na, na, na! —
Zuruf von Maika Friemann-Jennert, CDU)

Wenn Sie sich die ganzen
(Andreas Butzki, SPD: Na, na, na!)
Familienleistungen anschauen, die es gibt, die 167 —
(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

und die Zahlen hatte ich genannt, Frau Friemann-
Jennert —, dann ist einfach zu erkennen,

(Heiterkeit bei Maika Friemann-Jennert, CDU:
Aber mir haben Sie nicht zugehort?!)

dass sie haufiger bei den reicheren Eltern ankommen als
bei den Kindern aus drmeren Familien. Und das finde ich
nicht zum Lachen, Frau Friemann-Jennert,

(Maika Friemann-Jennert, CDU: Nee,
ich lach nur tber Ihre Argumentation.)

sondern das finde ich unsozial, und das gehdrt sich nicht.
(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Bei diesem Dschungel an Familienleistungen hilft es

auch nicht, Frau Drese, wenn wir da irgendwo eine Platt-

form, eine elektronische einrichten. Das behebt das
Problem nicht, weil die Familien nicht beraten werden
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hinsichtlich der 167 Familienleistungen, sondern sie
kénnen auch da wieder auf die ganzen verschiedenen
Leistungen treffen, ohne aber zu wissen, wofiir was da
ist. Insofern bleiben wir dabei, es braucht eine nieder-
schwellige Beratung in Familienunterstiitzungspunkten,
die einfach Familien beraten und in diesem Dschungel
einfach auch die Lotsen sind, damit die Kinder, die es
brauchen, auch die Leistungen erhalten, die ihnen zu-
stehen.

Des Weiteren wurde gefragt ... Ich hoffe, ich sehe noch ...
Warten Sie! Alles ... Ich muss einmal gucken.

(Dietmar Eifler, CDU: Sind Sie
durcheinandergekommen?)

Frau Friemann-Jennert, Sie meinten, warum wir das
denn unter die Uberschrift ,Aufbau Ost‘ gestellt haben.
Ganz einfach, weil Kinderarmut insbesondere ein ost-
deutsches Problem ist.

(Maika Friemann-Jennert, CDU:
Ach nee, jetzt ist es mit mal ein
ostdeutsches Problem, oder was?! —
Zurufe von Dietmar Eifler, CDU,
und Dr. Ralph Weber, AfD)

Schauen Sie sich im Deutschlandvergleich mal das an,
wo die Kinderarmutsquoten insbesondere hoch sind! Das
ist nun mal in Ostdeutschland.

(Maika Friemann-Jennert, CDU:
Sie widersprechen sich auch
dreimal in einem Satz.)

Schauen Sie sich doch die Zahlen und Fakten an, Frau
Friemann-Jennert! Und stellen Sie sich nicht ...

(Maika Friemann-Jennert, CDU:
Sie widersprechen sich aber.)

Ich widerspreche mich nicht.
(Maika Friemann-Jennert, CDU: Naturlich!)

Es ist ein ostdeutsches Problem, Kinderarmut. Deshalb
heil3t dieser Antrag auch so ,Aufbau Ost“, weil wir insbe-
sondere darauf aufmerksam machen, dass es in Ost-
deutschland halt eine héhere Kinderarmutsquote gibt als
in Westdeutschland.

(Zuruf von Dietmar Eifler, CDU)
Das ist einfach so.

(Maika Friemann-Jennert, CDU:
Spalten, spalten! —
Zuruf von Dr. Ralph Weber, AfD)

Ich spalte nicht.

(Simone Oldenburg, DIE LINKE:
lhre Politik hat das gespalten,
Frau Friemann-Jennert, in Ost und
West, in diese Entwicklung, meine Gute!)

Schauen Sie und erkennen Sie endlich die Unterschiede
zwischen Ost und West an und tun Sie endlich was fiir
den Osten, gerade auch bei der Kinderarmut!

Also, Frau Friemann-Jennert, was Sie hier manchmal an
Argumenten bringen, kann ich {berhaupt nicht mehr
verstehen.

(Maika Friemann-Jennert, CDU: Nee,
ich kann lhre Argumente auch nicht
verstehen. Die sind namlich abstrus. —
Zurufe von Simone Oldenburg, DIE LINKE,
und Peter Ritter, DIE LINKE)

Das macht halt den Unterschied zwischen CDU und den
LINKEN deutlich. Es ist auch mal schon, dass man Un-
terschiede herausarbeitet und nicht immer in Podiums-
diskussionen sitzt und gemeinsam fir irgendwelche Posi-
tionen streitet, wo man sich manchmal fragt, ob Sie noch
LINKE sind.

(Heiterkeit bei Dietmar Eifler, CDU —
Zuruf von Maika Friemann-Jennert, CDU)

Hier wird endlich auch mal deutlich, wofir Sie stehen und
wofir wir stehen. Danke.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD
Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Frau Friemann-Jennert, weil Sie ja sagten, das kénnen
Sie nicht verstehen. Ich erinnere mich da an eine Podi-
umsdiskussion zum Fachtag Schulsozialarbeit,

(Bernhard Wildt, Freie Wahler/BMV:
Ist das jetzt hier ein Zwiegesprach?!
Dann kann ich ja rausgehen.)

wo wir alle einhellig einer Meinung waren, dass, ...

(Maika Friemann-Jennert, CDU: Was hat
das denn mit Ihrem Antrag zu tun.)

Weil das genauso ist. Sie stellen sich in Podiumsdiskus-
sionen hin, ...

Prasidentin Birgit Hesse: Einen Moment bitte, Frau
Abgeordnete!

Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE: ... sind der LINKEN
ihrer Meinung ...

Prasidentin Birgit Hesse: Einen Moment bitte!

Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE: ...
hier, dass Sie anderer Meinung sind.

und sagen dann

Prasidentin Birgit Hesse: Frau Bernhardt, einen Mo-
ment bitte!

Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE: Das ist doch wohl
nicht in Ordnung.

Prasidentin Birgit Hesse: Ich freue mich Uber die leb-
hafte Debatte schon so zu friiher Stunde, aber ich moch-
te darauf hinweisen, dass Sie bitte keine Zwiegesprache
fuhren.

(Jens-Holger Schneider, AfD: Ja.)

Frau Bernhardt, Sie konnen fortfahren.

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)
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Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE: Danke schon.

Ich wiirde gern noch mal auf das Starke-Familien-Gesetz
eingehen und was Sie hier auch in der Diskussion vorge-
bracht hatten. Ich hatte ja schon gesagt, es ist ein guter
Weg, es sind erste Ansatze da, um das Bildungs- und
Teilhabepaket zu verbessern, aber wenn ein Gesetz
schon selber unter der MaBRgabe steht, dass versucht
wird, 35 Prozent der Kinder und Jugendlichen zu errei-
chen und eben 65 Prozent schon mit dem Ziel des Ge-
setzes hinten runterfallen, wo schon davon ausgegangen
wird, dass eben nicht alle Kinder diese Leistungen erhal-
ten, dann ist auch hier wieder ein verfehltes Handeln zu
erkennen. Ich finde, man sollte auch mit einem Starke-
Familien-Gesetz versuchen, einhundert Prozent der
Kinder und Jugendlichen zu erreichen, und nicht von
vornherein mit einem kleinen Ansatz herangehen.

Zur kostenfreien Kita, weil Sie ja sagten, das ist die gréR3-
te familienpolitische Leistung, um insbesondere auch
Kinderarmut zu bekdmpfen: Da gibt es zwei Probleme an
der kostenfreien Kita. Zum Ersten kam die Kostenfreiheit
schon immer bei Eltern auch an, die arm waren. Die
hatten Uber Elternbeitrage, ihre Elternbeitrage wurden
tibernommen. Insofern andert sich jetzt mit der Ge-
schwisterregelung und auch mit der Kostenfreiheit in
Kita, insbesondere bei den Hartz-IV-Beziehern, nichts,
sondern da gab es vorher schon die Elternbeitrage, die
tibernommen wurden und das wird auch weiterhin sein.

Zweitens. Jetzt kdnnte man ja sagen, kostenfreie Kita
ist ein Ansatz, dass wirklich alle Kinder von Anfang an
chancengleiche, gute Bildung bekommen. Wenn ich
mir aber die Situation in unseren Kitas anschaue, wo
Erzieherinnen und Erzieher fehlen, wo sozusagen die
fehlen, die den Kindern die Bildung beibringen sollen,
dann ziehe ich stark in Zweifel, dass dort Uberhaupt
noch gute Bildung mdglich ist. Und insofern sollten wir
auch die Kif6éG-Novelle nutzen, um auch hier nachzubes-
sern, dass es eben nicht nur die kostenfreie Kita gibt,
sondern auch eine Qualitdtsverbesserung. Ich denke,
dazu sind wir dann auch im Dezember hier im Landtag
aufgerufen.

Insofern hoffe ich, jetzt auf alle Argumente eingegangen
zu sein, und bedanke mich fiir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE —
Zuruf von Maika Friemann-Jennert, CDU)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Abgeord-
nete.

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieRe
die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung (ber den Antrag der
Fraktion DIE LINKE auf Drucksache 7/3706. Wer dem
zuzustimmen winscht, den bitte ich jetzt um das Hand-
zeichen. — Die Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? —
Damit ist der Antrag der Fraktion DIE LINKE auf Druck-
sache 7/3706 bei Zustimmung durch die Stimmen der
Fraktion DIE LINKE, im Ubrigen Ablehnung abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 28: Beratung des
Antrages der Fraktion Freie Wéahler/BMV — Schwimm-
fertigkeiten der Grundschuler sofort verbessern, Druck-
sache 7/3716. Hierzu liegt lhnen ein Anderungsantrag
der Fraktion DIE LINKE auf Drucksache 7/3774 vor.

Antrag der Fraktion Freie Wahler/BMV
Schwimmfertigkeiten der Grundschiler
sofort verbessern

— Drucksache 7/3716 -

Anderungsantrag der Fraktion DIE LINKE
— Drucksache 7/3774 —

Das Wort zur Begriindung hat der Abgeordnete Herr
Dr. Manthei.

Dr. Matthias Manthei, Freie Wéahler/BMV: Sehr geehrte
Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Viele
Kinder in unserem Land kénnen nicht oder nicht sicher
schwimmen. Im Jahr 2017 hatte die Deutsche Lebens-
Rettungs-Gesellschaft ermittelt, wie viele Kinder im Alter
von zehn Jahren keine sicheren Schwimmer sind, und
sie kamen zu dem erschreckenden Ergebnis, dass es
mehr als die Halfte, 59 Prozent, sind.

Ich wollte nun wissen, wie es konkret in Mecklenburg-
Vorpommern aussieht. Auf meine Frage teilte die Lan-
desregierung mit, dass tatsachlich auch bei uns in Meck-
lenburg-Vorpommern 59 Prozent aller Grundschler, die
im Jahr 2018, also im vergangenen Jahr, die Grundschu-
le beendet haben, keine sicheren Schwimmer sind. Da-
mit hat sich also das bundesweite Bild in Mecklenburg-
Vorpommern genau so bestatigt.

Ein sicherer Schwimmer ist man bekanntlich dann, wenn
man das Jugendschwimmabzeichen Bronze erworben
hat. Das bedeutet, sie missen 200 Meter schwimmen
konnen in maximal 15 Minuten, sie missen einmal vom
Beckenrand springen, sie missen einmal etwa zwei
Meter tief tauchen und einen Gegenstand heraufholen,
einmal aus einem Meter H6he springen und sie missen
abschlieRend Baderegeln kennen. Erst wenn ein Kind
dies beherrscht, kann es sich selbststéndig und sicher im
Wasser bewegen.

Doch wir haben nicht nur 59 Prozent nicht sichere
Schwimmer, denn wir haben auch ein Drittel der Sch-
ler, die die Grundschule im vergangenen Jahr verlas-
sen haben, die noch nicht einmal das Niveau des
»Seepferdchen®-Abzeichens haben. Das ,Seepferdchen*-
Abzeichen, muss man dazusagen, entspricht den motori-
schen Fahigkeiten von 5-Jéhrigen. Es sollte also im Kin-
dergartenalter bereits erlangt werden. Ein Drittel unserer
Grundschuler in Mecklenburg-Vorpommern hat noch
nicht einmal die Férderung erhalten, die ohnehin bereits
im Kindergartenalter erfolgen sollte. Medial bekannt ist
ein Fall im vergangenen Jahr aus Neustrelitz geworden.
Dort gab es einen Schwimmtest an drei Grundschulen
und hier war es so, dass ein Viertel der Schiler aus acht
3. Klassen nicht einmal den ,Seepferdchen“-Test be-
standen haben.

Schwimmunterricht ist fur alle Grundschiler in Mecklen-
burg-Vorpommern verpflichtend. Laut dem Rahmenlehr-
plan der Landesregierung sollen alle Kinder bis zum
Ende der Grundschule schwimmen kdnnen und Badere-
geln befolgen kénnen. Dabei hat sich die Landesregie-
rung folgendes Ziel gesetzt, ich zitiere aus einer Antwort
auf meine Kleine Anfrage, Zitatanfang: ,Vielmehr sollen
Schilerinnen und Schiiler entsprechend den ,Empfeh-
lungen der Standigen Konferenz der Kultusminister der
Lander ...‘ ... sicher schwimmen koénnen.” Meine Damen
und Herren, dieses Ziel verfehlt die Landesregierung um
Langen.
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(Heiterkeit bei Simone Oldenburg, DIE LINKE:
Das stimmt. Um Bahnen!)

Warum ist das so? Die Grinde fir den mangelhaften
Schwimmunterricht sind zum einen technischer Natur. Es
fehlen Schwimmbhallen, beziehungsweise in den vorhan-
denen Schwimmhallen gibt es nicht genug Bahnkapazité-
ten. Ein weiterer Grund ist fehlendes Lehrpersonal. Die
Schulen verfligen nicht Giber ausreichend befahigte Leh-
rer, um den Schwimmunterricht sicherzustellen. Dies hat
der jungste tragische Ertrinkungstod eines 10-jahrigen
Kindes im Landkreis Rostock zutage gebracht. Die ganze
Klasse dieses Kindes hatte keinen Schwimmunterricht,
und das, was diesen Fall auch noch so besonders macht,
obwohl sich zumindest ein Freibad in unmittelbarer Nahe
befindet. Die Schule hat mitgeteilt, der Schwimmunter-
richt konnte wegen fehlendem Lehrpersonal nicht durch-
gefihrt werden.

Letztlich fehlt es den Schultragern an Geld. Sie miissen
einmal die Busfahrten zur Schwimmhalle bezahlen und
sie missen die Gebuhren fiir die Schwimmbhallenbahnen
bezahlen.

(Der Abgeordnete Dr. Ralph Weber
bittet um das Wort fuir eine Anfrage.)

Die Landesregierung hilft den Kommunen ...

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Manthei, gestatten Sie
eine Zwischenfrage?

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Dr. Matthias Manthei, Freie Wahler/BMV: In der Ein-
bringung ist es nach meiner Kenntnis der Geschaftsord-
nung nicht zulassig,

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)
eine Zwischenfrage zu stellen.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Gut aufgepasst, Herr Manthei. —
Minister Dr. Till Backhaus:

Er ist ja auch Jurist.)

Die Landesregierung hilft den Kommunen finanziell nicht,
um den Schwimmunterricht durchzufihren.

Aus diesen Griinden haben wir im Antrag unter Ziffer I
die Nummern 1 bis 3 beantragt. Die Landesregierung soll
den flachendeckenden Schwimmunterricht an Grundschu-
len in Mecklenburg-Vorpommern sicherstellen. Sie muss
insbesondere fir die Ausbildung von genligend Lehrper-
sonal flr den Schwimmunterricht sorgen. Sie darf die
Kommunen nicht auf den Kosten des Schwimmunter-
richts sitzen lassen. Die Landesregierung hat die Vorga-
be ,Schwimmunterricht® gemacht und muss sich also
auch an den Kosten beteiligen. Sie muss endlich einmal
feststellen, wo fehlen Uberhaupt Schwimmhallen.

Wir hatten bereits im vergangenen Jahr hier im Plenum
beantragt, ein Konzept fur die Schwimmhallenversorgung
vorzulegen. Fur den Schwimmunterricht soll eine Zeit von
insgesamt 45 Minuten, also einer Schulstunde, fir den
Hin- und Rickweg zu einer Schwimmstatte in der Regel
das Maximum sein. Das ist eine Vorgabe auch der Lan-
desregierung selbst. Also 45 Minuten haben sie Zeit, um

zur Schwimmhalle hinzukommen und wieder zuriick.
Diese Vorgabe kann natiirlich kaum eingehalten werden
und leider scheint es der Landesregierung auch egal zu
sein. Sie unternimmt jedenfalls nichts, um die oft viel zu
weiten Fahrten von Schulen zu Schwimmhallen zu ver-
kirzen.

Solch ein Schwimmbhallenkonzept wéare dann auch
gleichzeitig eine gute Grundlage fiir Entscheidungen der
Landesregierung Uber Foérderung von Neubauten fir
Schwimmbhallen. Auch hier sollte ein bisschen systema-
tisch vorgegangen werden und nicht nur punktuell nach
irgendwelchen politischen Mehrheiten, die so jeweils
vorhanden sind, weil eben Schwimmhallen nicht regiona-
le Punkte sind, sondern oft Uberregional auch genutzt
werden.

Immer wieder wird auf die Eigenverantwortung der Eltern
hingewiesen, also auf den Schwimmunterricht aulRer-
halb des Schulunterrichts. Auch hieran haben wir in
unserem Antrag gedacht unter der Nummer Il.4.
Schwimmunterricht auBerhalb der Schule kann tatsach-
lich helfen, die Schwimmfertigkeiten der Schiler zu ver-
bessern. Aber auch dieser Schwimmunterricht sieht sich
natirlich einem Grofteil der Hirden ausgesetzt, denen
sich auch der schulische Schwimmunterricht ausgesetzt
sieht, denn auch hier besteht das Problem natirlich, dass
es zu wenige Schwimmhallen gibt, zu wenige freie
Schwimmbahnen in den Schwimmhallen, und auch hier
missen Kosten, die Gebihren bezahlt werden fur die
Bahnen.

Ich selbst habe ehrenamtlich Rettungsschwimmerkurse
im Rahmen des Hochschulsports an der Universitat
Greifswald angeboten und ich kann mich noch sehr gut
daran erinnern, dass es zunachst schwierig war, Uber-
haupt Bahnen in der Schwimmhalle in Greifswald zu
bekommen, weil sie einfach belegt sind von montags bis
freitags. Wir haben am Ende welche bekommen, aller-
dings zu Zeiten mitten an einem Arbeitstag, und es ist
dann auch schwer, dafiir Ausbilder zu bekommen. Die
Studenten, die konnten es dann teilweise einrichten,
auch mitten in der Woche da mal an Kursen teilzuneh-
men. Aber wenn Sie das vergleichen mit Schwimmkursen
fur Kinder, wenn sie die Mittwochnachmittag haben, dann
ist das einfach fiir Eltern auch schwierig sicherzustellen,
dort hinzukommen. Und die Vereine, die diese Schwimm-
kurse durchfihren, missen eben auch die Nutzungsge-
bihren pro Bahn und Stunde bezahlen.

Aus all diesen Griinden ist es eine gute Idee, den
Schwimmunterricht unserer Kinder dadurch zu ergénzen,
indem wir ihn in die Zeit auBerhalb der Schulzeiten, also
zum Beispiel in die Ferien, verlegen. In dieser Zeit gibt es
eben mehr freie Bahnen in den Hallen, da in der Regel
Schulen und Vereine dort nicht trainieren.

Und hier setzt unser Vorschlag fur ein Sofortprogramm
an. Er beruht auf unserem Antrag aus der Marzsitzung,
in dem wir ein Programm ,,MV kann schwimmen!* —
Schwimmen lernen in den Schulferien* gefordert haben.
Hierbei handelt es sich um ein seit zehn Jahren erprob-
tes und bewéahrtes Programm in Nordrhein-Westfalen.
Dieses Programm hat zum Ziel, die Anzahl der sicher
schwimmenden Schiler zu erhéhen, aber auch einfach
die Freude an der Bewegung im Wasser zu vermitteln.
Mit dem Programm werden Schwimmvereine unterstutzt,
in den Ferien Schwimmkurse flir Schiler anzubieten, die
nicht oder noch nicht sicher schwimmen kdnnen. Die
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Vereine erhalten dort einen Zuschuss von 250 Euro.
Ganz aktuell wurde ein neuer Rekord bei diesem Pro-
gramm in Nordrhein-Westfalen aufgestellt: Im vergange-
nen Jahr haben 5.600 Kinder daran teilgenommen, und
insgesamt Uber die zehn Jahre der Laufzeit des Pro-
gramms waren es etwa 30.000 Kinder.

Meine Damen und Herren, meine Fraktion legt Ihnen
erneut positiv-konstruktive und vor allem auch leicht
umsetzbare Konzepte vor, um die Schwimmfertigkeiten
unserer Schiler zu verbessern. Lassen Sie uns alles
Mogliche tun, um allen Kindern in Mecklenburg-
Vorpommern zumindest die Chance zu geben, sicher
schwimmen zu kdnnen.

Und zum Schluss noch eine Anmerkung: Vielleicht gibt
es jetzt noch einen weiteren kleinen Hoffnungsschimmer
auf Besserung, dass sich die Aktivitat der Landesregie-
rung in Sachen Schwimmfertigkeit unserer Kinder ver-
bessert, denn die ,Ostsee-Zeitung“ hat berichtet, dass
unsere neue zusténdige Sportministerin Frau Martin vom
Fach ist.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Seit gestern nicht mehr.)

Sie war mit elf Jahren,
(Zuruf von Ministerin Bettina Martin)

so schreibt die ,Ostsee-Zeitung®, in Westberlin Meisterin
im Freistilschwimmen.

(Heiterkeit und Beifall
Patrick Dahlemann, SPD —
Torsten Renz, CDU: He! —
Heiterkeit bei Peter Ritter, DIE LINKE)

Das konnte doch ein guter Anfang fur mehr Versténdnis
fur die Schwimmfertigkeiten unserer Kinder sein. — Vielen
Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion Freie Wahler/BMV —
Torsten Renz, CDU: Herr Manthei,
Sport ist nicht mehr Soziales. —
Peter Ritter, DIE LINKE:
Die Zustandigkeit wechselt.)

Prasidentin Birgit Hesse: Im Altestenrat
(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

wurde eine Aussprache mit einer Dauer von bis zu
150 Minuten vereinbart. Ich sehe und hére keinen Wi-
derspruch, dann ist das so beschlossen.

(Simone Oldenburg, DIE LINKE:
Frau Drese hat auch ein ,Seepferdchen®, ne? —
Ministerin Stefanie Drese: Na klar! —
Simone Oldenburg, DIE LINKE: Na also!)

Ich erdffne die Aussprache.
Das Wort erhalt fir die Landesregierung die bereits an-
gekiindigte Ministerin fur Bildung, Wissenschaft und

Kultur Frau Bettina Martin.

(Heiterkeit und Zuruf von
Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Ministerin Bettina Martin: Sehr geehrte Frau Landtags-
prasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren Abgeord-
nete! In der Tat ist mir Schwimmen sehr gelaufig. Ich
war in der Tat, als ich héchstens so gro3 war, mal
Schwimmmeisterin in Berlin. Allerdings ist das lange her.
Trotzdem ist mir der Schwimmsport wichtig und ich weif3,
was es bedeutet, ich habe namlich auch Kinder, dass die
schwimmen lernen und schwimmen kénnen.

Der Anlass fiir diese Debatte heute ist ein trauriger, diese
erneute Debatte im Landtag, muss man sagen, zum
Thema Schwimmunterricht. Es wurde schon erwahnt, vor
zwei Wochen ist ein 10-jahriges Madchen im Freibad in
Tessin ertrunken, und das ist eine furchtbare Tragotdie.
Und zuallererst muss man da, glaube ich, auch sagen,
dass unser Mitgefiihl dort mit der Familie ist.

Es ist richtig, dass nach solch einem tragischen Unfall
gefragt wird, was getan werden kann, um so etwas zu
verhindern, insbesondere in einem Land wie Mecklen-
burg-Vorpommern, wo wir sehr viel Wasser haben. Und
es ist auch richtig, dass wir grundsétzlich tber die Bade-
sicherheit und das Schwimmenlernen in unserem Land
beratschlagen. Was ich aber nicht richtig finde — und das
ist mir wichtig, das gleich zu Beginn zu sagen —, ist, mit
dem Finger allein auf die Schule zu zeigen und in dem
Fall auch auf die Lehrerinnen und Lehrer, die eine grofe
Verantwortung haben im Sportunterricht, aber ganz si-
cherlich nicht die Einzigen sind, die dafiir da sind, Kin-
dern das Schwimmen beizubringen.

Ja, Schwimmunterricht ist ein Baustein dabei, ein wichtiger
Baustein. Aber dass Kinder schwimmen lernen, da gibt es
noch sehr viele andere Verantwortliche dafiir. Das war mir
wichtig klarzustellen. Doch gleichzeitig mochte ich auch
betonen, noch mal, die Landesregierung legt ein sehr gro-
Bes Gewicht auf den Schwimmunterricht in den Schulen.
Wir nehmen das sehr ernst als Aufgabe. Lassen Sie mich
aber ein paar Dinge klarstellen nach den Ausfiihrungen.

Wir haben dort, wo behauptet wird, dass der Schwimm-
unterricht im Land mangelhaft ist, da mdchte ich sagen,
das ist ein falsches Bild, was Sie da zeichnen. Fangen
wir erst mal an mit den Zahlen: Im Schuljahr 2016/2017
hat an 272 von 279 staatlichen Grundschulen der
Schwimmunterricht regulér stattgefunden. Das sind
97,8 Prozent. Es gab im ganzen Land nur sieben Schu-
len, wo das nicht der Fall war, weil hier kurzfristig ein
Lehrer ausfiel oder etwas anderes Unvorhergesehenes
dazwischenkam. Das sind sieben Schulen zu viel, das
stimmt, aber es waren eben 97,8 Prozent, wo der
Schwimmunterricht stattfinden konnte.

An diesen sieben Schulen hat dann trotzdem der
Schwimmunterricht stattgefunden, ndmlich wenn er in der
3. Klasse nicht stattfindet, kann er dann in der 4. Klasse
nachgeholt werden oder in der 4. Klasse durchgefihrt
werden, und das ubrigens entspricht auch durchaus dem
Lehrplan. So steht es da drin, dass das geht. Auch fur
Tessin, wo im vergangenen Schuljahr der Schwimmun-
terricht entfallen musste, weil die Lehrerin kurzfristig
gekiindigt hatte, war geplant, dass die 4. Klasse diesen
Schwimmunterricht dann durchfiihren wirde. Tragischer-
weise jetzt im Juni war das geplant. Wir missen also
feststellen, den von Ihnen geforderten flichendeckenden
Schwimmunterricht gibt es.

Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, und doch
mochte ich es noch einmal betonen, wie sicher sich ein
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Kind im Wasser und erst recht in freien Gewéassern be-
wegt, diese Verantwortung kdnnen wir nicht allein an die
Lehrerinnen und Lehrer weitergeben.

(Andreas Butzki, SPD: Genau.)

Das erklart sich schon, wenn man sich anguckt, wie
Schwimmen in der Schule angelegt ist. Schwimmen ist
Bestandteil des Sportunterrichts. Die Leistungen, die die
Kinder beim Schwimmen einbringen, flieRen in die Ge-
samtnote fir das Fach Sport ein. In der Regel findet der
Schwimmunterricht in der 3. oder 4. Jahrgangsstufe statt.
Der Unterricht richtet sich nach dem Rahmenplan Sport.
Die Kinder sollen sich an das Wasser gewdhnen. Sie
sollen am Ende der 4. Klasse, so steht es drin im Rah-
menplan, schwimmen kdénnen und die Baderegeln kennen.

Nun ist es so, dass — wie in allen anderen Fachern
auch — das Lernen bei einigen Kindern sehr gut gelingt,
bei anderen befriedigend und bei manchen maximal
ausreichend. Man muss sagen, es kann sich niemand
darauf verlassen, dass nach der 4. Klasse alle Kinder
dieses Schwimmen wirklich so beherrschen koénnen,
dass man die Kinder einfach sich selbst im Wasser tber-
lasst. Da ist eine Verantwortung auch bei anderen Leu-
ten, die drum herum sind in der Gesellschaft. Und weil
wir das wissen, finanzieren wir als Landesregierung auch
noch weitere Unterstiitzungssysteme, die dabei helfen,
dass mdglichst alle Kinder mdglichst frih schwimmen
lernen kdénnen. Und es ist auch nicht allein das Bil-
dungsministerium, das sich darum kimmert, sondern es
gibt mehrere Handelnde in der Landesregierung, vor
allem aber das Wirtschaftsministerium.

(Torsten Renz, CDU: Aha!)
Ja.

Um Eltern, Familien, Kitas und auch die Kinder selbst
anzusprechen, hat das Sozialministerium vor einem Jahr
diese Aktion rund um ,Max und Vivi und ,Nils lernt
schwimmen® ins Leben gerufen. Inzwischen liegt das in
der Zustandigkeit des Wirtschaftsministeriums. Da wer-
den Flyer und Give-aways, Tauchringe und Schwimm-
bretter, Videos und Onlineaktionen gemacht,

(Zuruf von Maika Friemann-Jennert, CDU)

um vor allen Dingen dafir zu werben, wie wichtig
schwimmen ist, dass von Eltern, Kindern da eine Auf-
merksamkeit darauf gerichtet wird.

Meine Damen und Herren, ja, es ist fur viele Schultrager
und Schulen in unserem Flachenland nicht immer leicht,
den Schwimmunterricht fir ihre Schilerinnen und Schu-
ler umzusetzen. Und Sie haben auch véllig recht, wenn
Sie hier anfuhren, dass Schwimmunterricht sowohl einen
Ort als auch Personal braucht. Weil das so ist, suchen
wir gemeinsam mit den betroffenen Schultrdgern und
Schulen immer auch nach individuellen Losungen. Wenn
etwa das Schwimmbad oder der Badeweg zu weit ent-
fernt ist, um die Anfahrtszeit im reguldren Schulbetrieb
unterzubekommen, dann kann man zum Beispiel ein-
wochige Blockphasen anbieten, und Uber solche Ange-
bote des Blockunterrichtes gelingt es auch, die Beférde-
rungskosten zu reduzieren.

Was die Schwimmlehrer anbelangt, so haben wir in den
vergangenen Jahren viel unternommen, um gentugend

Schwimmlehrkréafte fir die Schulen im Land zur Verfi-
gung zu stellen, und das offenbar mit Erfolg, wenn wir
uns noch mal die 97,8 Prozent anschauen an Abdeckung
vor Ort in den Schulen.

Uber das Institut fiir Qualitatsmanagement bieten wir
gemeinsam mit den schwimmsporttreibenden Verbanden
Lehrgange an, um Lehrerinnen und Lehrer in Schwimm-
methodik und Rettungsfahigkeit zu schulen. Das waren
seit 2016 120 Lehrerinnen und Lehrer, die wir so weiter-
gebildet haben. Wir haben auch in diesem Jahr zwei
solcher Kurse am Laufen, einer jetzt im Juni und einer im
November. Und natlrlich ist bei Lehramtsstudierenden,
die Sport studieren, auch der ganze Bereich Schwimm-
unterricht mit dabei.

Und wenn dann trotzdem ein Schwimmlehrer oder eine
Schwimmlehrerin an einer Schule fehlt, dann ist es auch
moglich, dass die Schulen sich bei den schwimmsport-
treibenden Verbanden Unterstiitzung holen. Das wird
auch finanziert. Da gab es auch bei uns schon im Minis-
terium Nachfragen dazu. Das ist durchaus mdglich, dass,
wenn ein Lehrer kurzfristig nicht da ist, dass man sich
beim DLRG, beim ASB oder beim Deutschen Roten
Kreuz als Vertretung einen Rettungsschwimmer, also vor
allen Dingen einen Ubungsleiter im Schwimmsport mit an
Bord holt. Es ist méglich und wird praktiziert, wie ich
gerade gesagt habe.

Und es gibt eben auch vom Landessportbund viele An-
gebote, dass man dort schwimmen lernt. Es geht darum,
den Kindern auch auBerhalb der Schule das Schwimmen
beizubringen. Ich habe es schon gesagt, da gibt es viele
Aktivitdten der Landesregierung. Und noch mal, es sind
nicht nur die Schulen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, fiir mich steht
bei all dem aber auch fest, gerade weil wir gemeinsam
die Verantwortung fur die Schwimmféhigkeit unserer
Kinder haben — es ist eine gesamtgesellschaftliche Auf-
gabe —, sollten wir das auch so diskutieren. Wir sollten es
breit diskutieren und genau hinschauen, weil das ist mal
ein Punkt, wo wir uns Lucken nicht unbedingt leisten
sollten, sondern schauen, wie kdnnen wir da gemeinsam
mit unterschiedlichen Unterstitzungsthemen auch ran-
gehen. Also das Ziel muss naturlich sein fir uns alle,
dass so ein schrecklicher Fall wie in Tessin moglichst nie
wieder passiert. — Vielen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)
Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Ministerin.

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der AfD der Abgeord-
nete Herr Reuken.

Stephan J. Reuken, AfD: Sehr geehrte Frau Préasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Die Zahl
der Badetoten in Mecklenburg-Vorpommern hat im letz-
ten Jahr mit 25 einen neuen Hochststand erreicht und lag
damit mehr als doppelt so hoch wie die Durchschnitts-
quote der letzten zehn Jahre. Erst vor wenigen Wochen
ging der Tod einer 10-Jahrigen durch die Presse, wir
haben es eben schon gehort, die in einem Freibad er-
trunken war, und hat uns alle sehr betroffen gemacht.
Der Antrag der Freien Wahler/BMV macht hier nicht
zuletzt den fehlenden Schwimmunterricht ihrer Klasse
verantwortlich. Allerdings deutet die Quelle, auf die sich
der Antrag bezieht, darauf hin, dass die Schulerin durch-
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aus schwimmen konnte, wenn sie auch noch keinen
Schwimmnachweis besal. Nadhere Umstande miissen
hier sicherlich noch geklart werden.

In der Mehrzahl der Falle beruhen Badeunfalle nicht
darauf, dass die Ertrunkenen nicht schwimmen konnten,
sondern dass sie ihre Fahigkeiten Uberschatzt haben
oder extrem leichtsinnig und unvorsichtig oder gar alko-
holisiert waren. Etwa die Halfte der Badetoten des ver-
gangenen Jahres war tber 70 Jahre und &lter. Ebenso
wichtig wie die Fahigkeiten des Schwimmens selbst ist
also die Kenntnis der eigenen Grenzen. Schwimmen
lernt man aber nicht nur als Uberlebenstechnik fiir den
Ernstfall, sondern es ist ebenfalls Bestandteil von Kultur,
die schon in der griechischen und romischen Antike als
Bestandteil der Bildung galt. Griechen und Rémer be-
zeichneten ungebildete Menschen als welche, die we-
der lesen noch schwimmen kénnen, nachzulesen bei
Platon.

Insofern ist es zu begriiBen, dass sich die antragstellen-
de Fraktion in besonderer Weise dieses Themas ange-
nommen hat. Allerdings haben wir zwei wesentliche
Kritikpunkte am vorliegenden Antrag, namlich erstens
schie3t er in seinen Anspriichen uber das Ziel hinaus
und zweitens ist er aufgrund vielfaltiger, besonders finan-
zieller Beschrankungen nicht realisierbar.

Zum ersten Punkt hatten wir bereits bei der Aussprache
des letzten Antrages zum Schwimmunterricht darauf
hingewiesen, dass der Rahmenplan Sport fur die Grund-
schule keineswegs das Jugendschwimmabzeichen in
Bronze verlangt, sondern das ,Seepferdchen®-Niveau fiir
die dort beschriebenen Lehrinhalte ausreicht. Der vorlie-
gende Antrag geht aber weiterhin davon aus, dass be-
reits die Grundschiler sogenannte sichere Schwimmer
werden, also das Jugendschwimmabzeichen in Bronze
erwerben mussten. Selbst im Rahmenplan Sport fur die
5. und 6. Klasse werden noch Abstriche gegeniiber dem
Schwimmabzeichen gemacht. Es wird dort sogar davon
ausgegangen, dass noch nicht alle Schiler schwimmen
koénnen, und der Schwimmunterricht wird unter den Vor-
behalt gestellt, dass die entsprechenden 6&rtlichen, rdum-
lichen, zeitlichen und personellen Méglichkeiten gegeben
sind.

Die in der Begriindung des Antrages vorgelegten Zah-
len nehmen schon fur die Grundschule das Jugend-
schwimmabzeichen als zu erreichenden MaRstab. Aus
der Antwort der Landesregierung auf die Kleine Anfrage
in der Drucksache 7/2652 geht aber hervor, dass im
Schuljahr 2016/2017 in der 4. Klasse an o6ffentlichen
Grundschulen nur etwa 15 Prozent der Schiler ausge-
sprochene Nichtschwimmer waren, an privaten Grund-
schulen waren es 6 Prozent. Die Behauptung des Antra-
ges, dass der Rahmenplan Grundschule Sport im Be-
reich Schwimmen in erheblichem Umfang nicht erfullt
werde, ist also unzutreffend.

Wir missen einsehen, dass aufgrund vielfaltiger aufRe-
rer, aber auch psychischer Griinde manche Kinder
friher, andere erst spater das Schwimmen lernen be-
ziehungsweise ihre Fahigkeiten verbessern. Es ist je-
denfalls zu viel verlangt, wenn der Antrag implizit be-
reits von Grundschiilern verlangt, dass sie einen Ge-
genstand aus zwei Metern Wassertiefe heraufholen
sollen. Das verlangt selbst die Kultusministerkonferenz
nicht in ihren Empfehlungen fir das sichere Schwim-
men.

Zum zweiten Kritikpunkt, die &uBeren Beschrankungen:
Der Antrag fordert, dass ein flachendeckender Schwimm-
unterricht an Grundschulen sichergestellt werden soll.
Das kann zwar angestrebt werden, mehr derzeit aber
leider nicht, denn die Zahl der Schwimmhallen und der
Schwimmlehrer ist begrenzt, die Freibader kénnen eben-
falls nur wenige Monate im Jahr genutzt werden. Deshalb
kommt der Antrag nicht umhin, auch diese Probleme zu
benennen und Lésungen anzumahnen.

Damit fordert die Fraktion der Freien Wahler/BMV fir die
Starkung des Schwimmunterrichtes in erster Linie Geld,
und zwar sehr viel Geld in einer GréRenordnung, die sie
geflissentlich nicht zahlenmafig quantifiziert — Geld fir
Schultrager, damit sie von den Kosten fir den Schwimm-
unterricht entlastet werden, obwohl dieser im Rahmen-
plan vorgesehen ist, ferner Geld fur Vereine, die
Schwimmkurse anbieten, Geld fir die Ausbildung von
Schwimmlehrern, die den Schwimmunterricht erteilen
kénnen, aber vor allem sehr viel Geld fiir Baufirmen, um
neue Schwimmhallen zu bauen. Letzteres getrauen sich
die Antragsteller gar nicht offen auszusprechen und
formulieren deshalb zuriickhaltend zu prifen, fir welche
Grundschulen Schwimmbhallen nicht in fir den Schwimm-
unterricht praktikabler Entfernung vorhanden sind. Natr-
lich ist damit mitgedacht, dass das Priifen dann auch zur
Errichtung neuer Schwimmhallen fihren muss, sonst
ware die Grundforderung des Antrages, die Sicherstel-
lung des Schwimmunterrichtes, gar nicht zu gewabhrleis-
ten.

Zusammenfassend lasst sich feststellen, dass das Anlie-
gen des Antrages zwar verstandlich, aber leider nicht
praktikabel ist. Man sollte auch nicht immer gleich den
Staat um Hilfe rufen, wenn auch der einzelne Biirger in
der Verantwortung steht. In erster Linie sollten die Eltern
darliber wachen, dass ihre Kinder schwimmen lernen.
Moglichkeiten dafir gibt es reichlich, auf jeden Fall mehr
als hier heute dargestellt.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Aufgrund der genannten Kritikpunkte missen wir den
vorliegenden Antrag leider ablehnen. — Vielen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter.

Fur die Fraktion der CDU rufe ich jetzt den nachsten
Redner auf, Herrn Renz.

Torsten Renz, CDU: Sehr geehrte Frau Préasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Tja, wie war
das bei mir so Mitte der 70er-Jahre?

(Vincent Kokert, CDU: He, so
alt bist du doch noch gar nicht! —
Tilo Gundlack, SPD: Das will doch

gar keiner wissen, Mensch!)

Doch, doch!

(Zuruf aus dem Plenum: So spét
hast du erst schwimmen gelernt?!)

Das muss man mal ein bisschen ausfiihrlicher debattie-
ren.
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(Zuruf von Simone Oldenburg, DIE LINKE)
Ich war also so ein kleiner Steppke,

(Zurufe von Patrick Dahlemann, SPD,
und Tilo Gundlack, SPD)

die Ferien von der 3. zur 4. Klasse lagen an. Und was
machte man auf so einer Dorfschule?

(Simone Oldenburg, DIE LINKE: Ferien?! —
Tilo Gundlack, SPD: Bier trinken.)

Man wurde in den Bus gesetzt und fuhr dann taglich zum

Schwimmen in die Kleinstadt Laage. Da hatten wir ein
funktionierendes Freibad,

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Ja, da war nicht alles schlecht, ne?)

und dann gab es, ich glaube, zwei bis drei Wochen lang
einen Schwimmkurs,

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Mit einem funktionierenden OPNV.)

mit dem Ergebnis,

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)
dass im Prinzip 100 Prozent Quote erreicht wurden. Alle
Kinder dieser 3. Klasse, wenn ich mich an damals recht

entsinne, konnten dann schwimmen.

(Zurufe von Minister Dr. Till Backhaus
und Patrick Dahlemann, SPD)

Das war eine Selbstverstandlichkeit.
(Zuruf von Thomas Kruger, SPD)
uUnd, Herr Krtger,
(Thomas Kriiger, SPD: Freibad.)
den betraf das auch in den 70er-Jahren.
(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD —
Heiterkeit vonseiten der Fraktionen

der SPD und DIE LINKE)

Das war also eine Selbstverstandlichkeit, dass die Kinder
damals schwimmen konnten.

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Bisher bin ich immer davon ausgegangen — Sie haben ja
auch dieses Thema aufgrund des Todesfalles immer
wieder in die Medien automatisch bekommen —, dass es
hier um eine wichtige Sache geht, um die Schwimmfa-
higkeit unserer Kinder.

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Das ist ja auch wichtig, aber Sie
spielen hier wieder den Marchenonkel.)

Ich glaube schon, dass es dann auch angebracht ist, so
ein bisschen rickblickend zu betrachten, wie war es
vielleicht friher, wie ist es heute. Das ist ja auch Thema

unserer Diskussion. Und da kann ich Ihnen nur sagen,
von der Zeit, von der ich gesprochen habe, da stellte sich
diese Frage gar nicht,

(Simone Oldenburg, DIE LINKE: Genau.)

weil es sozusagen staatlich organisiert war, aber auch
gleichzeitig eine Elternverantwortung herrschte, die die-
ses Thema gar nicht zum Thema werden lief3.

Ich kann mich auch sehr erinnern, wie es mich personlich
betraf, dass Schwimmen nicht unbedingt meine Lieb-
lingssportart war,

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

und insofern hatte man dann die Eltern an der Seite,
die einem halfen, dieses Problem, diese Herausforde-
rung zu lésen. Und es ist jetzt auch schon ein paar
Tage her, dass meine Kinder in dem Alter waren, um
schwimmen zu lernen, Anfang der 90er-Jahre. Und auch
da kann ich mich nicht erinnern, dass es ein Problem
war, sondern ich selbst habe Elternverantwortung wahr-
genommen und auch die Schule hat ihren Anteil geleis-
tet, dass diese Generation Anfang der 90er-Jahre mit
einer Selbstverstandlichkeit diese Schwimmféhigkeit
erlernt hat.

Heute im Jahre 2019 stehen wir da und diskutieren einen
Antrag und auch eine Zustandsbeschreibung, die mich
teilweise sprachlos macht. Also wenn Sie jetzt auch wirk-
lich dann unter Ziffer | sich das vergegenwartigen, die
Zustandsbeschreibung, die hier vorgelegt wird und auch
durch den Einbringer vorgetragen wird, dass eben die
Schwimmfertigkeiten der Grundschiler unzureichend
sind, der Schwimmunterricht an den Grundschulen des
Landes mangelhaft,

(Simone Oldenburg, DIE LINKE:
Ist es auch.)

dann kommt im Prinzip als Né&chstes die Zustandsbe-
schreibung, das ist eine Bankrotterklarung, dass namlich
technisch gar nichts lauft, personell sind wir am Ende
und finanzielle Aspekte fuhren dazu bei der Zu-
standsanalyse, so, wie sie hier niedergeschrieben ist,
dass hier gar nichts mehr funktioniert.

Und Sie beschreiben ja das dann weiter.

(Simone Oldenburg, DIE LINKE:
Er hat aber recht.)

Ich glaube nicht, dass das ein Beschlusstext ist, den man
so beschlieBen sollte, weil eine Iststandsanalyse, die
zum Beispiel durch die Bildungsministerin vorgenommen
wird, aus meiner Sicht viel, viel realistischer ist.

Ich wundere mich aber auch schon in den Diskussionen,
zum Beispiel beim ,Tag der offenen Tur", als ja auch die
Frage an die Fraktionsvorsitzenden bei dieser kleinen
Podiumsdiskussion in den Raum gestellt wurde zu dieser
Thematik, wie die Reaktionen von Politik und auch ins-
besondere von der Bevolkerung sind. Ich weild gar nicht
mehr genau, wer es gesagt hat von den Fraktionsvorsit-
zenden,

(Simone Oldenburg, DIE LINKE:
Wenn es gut war, dann war ich das.)
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aber die Botschaft war, der Staat hat sich darum zu
kiimmern

(Simone Oldenburg, DIE LINKE: Genau.)

und sonst im Prinzip keiner. Und flr diese Aussage dann,
auch wenn da nur sehr wenig Publikum war, aber wenn
man das Stimmungsbild so aufgenommen hat, gab es ja
fast hundertprozentige Zustimmung mit dieser Forderung
nach dem Staat auch in diesem Bereich,

(Simone Oldenburg, DIE LINKE:
Ja, das ist Unterricht.)

wo ich sagen muss, das macht mir so in gewisser Weise
auch ein bisschen Angst und das sehe ich etwas skepti-
scher, weil die Eigenverantwortung der Eltern hier aus
meiner Sicht nicht wegzuwischen ist.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —
Thomas Kriiger, SPD: So ist das.)

Und wenn ich dann eher die realistische Beschreibung
der Bildungsministerin zur Grundlage nehme, aber mog-
licherweise auch diese gefuhlte Lage, dass eben, wenn
wir auf der einen Seite fast in Richtung 100 Prozent die
Schwimmfahigkeit feststellen bei den Grundschilern,
aber auf der anderen Seite dann vielleicht sagen, ja,
Schwimmfahigkeit — ob das jetzt das ,Seepferdchen”
ist oder wie das auch genau heutzutage heif3t, bei mir
hieR es damals Erste Stufe, und diese Erste Stufe
haben alle abgelegt und das hie3 dann 100 Meter
schwimmen,

(Thomas Kruger, SPD: Acht Minuten.)

inklusive Kopfsprung, und wer 100 Meter geschwommen
ist, der war dann auch wirklich schwimmfahig —, wenn
das heute in diesen Bereich geht, dass wir hier von 10
oder 25 Metern sprechen, dann ist es natirlich eine in-
haltliche Frage, der wir uns widmen muissen.

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Und wenn dann auf der einen Seite die Schwimmfahig-
keit statistisch eben sehr weit in Richtung 100 Prozent
geht, wir auf der anderen Seite dann aber mehr oder
weniger durch Gesprache oder durch die geflihlte Lage
vermittelt bekommen, das ist gar nicht so, dann glaube
ich schon, auch aufgrund der Zustandsbeschreibung,
wenn davon ein Teil stimmen sollte, dass man sich die-
ser Thematik mehr annehmen sollte. Wir haben das in
diesem Landtag jetzt ja, glaube ich, zwei, drei Mal Gber
einen Zeitraum von zwei Jahren schon mal getan. Inso-
fern glaube ich jetzt aber, dass der Zeitpunkt erreicht ist,
zu sagen, wir missen noch intensiver diskutieren, wir
missen das Thema noch genauer untersuchen, um
moglicherweise dieses, ...

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Renz, gestatten Sie eine
Zwischenfrage?

Torsten Renz, CDU: Ja. Einen Satz zu Ende.
... um dieses Auseinanderdriften von Theorie und Praxis
sozusagen dann auch wirklich zu begutachten und die

Dinge auszurdumen.

Bitte schon.

Dr. Matthias Manthei, Freie Wahler/BMV: Vielen Dank.

Sie haben gerade das Stichwort genannt, deshalb wollte
ich jetzt die Frage stellen, die bezieht sich auf einen
Bericht in der ,Ostsee-Zeitung“. Da hat Ihr Fraktionsvor-
sitzender genau das gesagt, dass Sie verschiedene
parlamentarische Initiativen seit 2017 zur Verbesserung
der Schwimmféhigkeit eingesetzt haben. Ich muss ja eine
Frage formulieren: Wie lauteten die letzten drei parla-
mentarischen Initiativen lhrer Fraktion

(Zuruf von Vincent Kokert, CDU)
zur Verbesserung der Schwimmfahigkeit?

Torsten Renz, CDU: Ich habe das jetzt zum Schluss
akustisch nicht verstanden.

(Zuruf von Vincent Kokert, CDU)
Die der CDU, oder ...?

Dr. Matthias Manthei, Freie Wahler/BMV: Wie lauteten
die letzten drei parlamentarischen Initiativen der CDU-
Fraktion seit 2017 zur Verbesserung der Schwimmféhig-
keit?

(Peter Ritter, DIE LINKE: Der CDU-Fraktion. —
Zurufe von Maika Friemann-Jennert, CDU,
und Bernhard Wildt, Freie Wahler/BMV)

Torsten Renz, CDU: Also meine Ausfuhrungen bezo-
gen sich jetzt generell auf die Thematik, dass das hier
diskutiert wurde im Landtag. Und aus meiner Erinne-
rung heraus wirde ich sagen, auf Antrag der CDU-
Fraktion ist zumindest eine Aussprache in diesem Ple-
num gelaufen.

Also aufgrund der Situation, wie sie sich darstellt, wie ich
sie jetzt beschrieben habe, sind wir als CDU-Fraktion
gemeinsam mit dem Koalitionspartner der Auffassung,
das Thema bedarf weiterer Untersuchungen, a) was den
Iststand betrifft, aber auch b) was Handlungsoptionen
nach sich ziehen sollte. Insofern stellen wir selbst den
Antrag, diesen Antrag inklusive Anderungsantrag weiter
zu diskutieren, und zwar im zustandigen Fachausschuss.
Insofern beantrage ich hiermit die Uberweisung dorthin. —
Danke schon.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter.

Bevor ich die nachste Rednerin aufrufe, begrif3e ich auf
der Besuchertribline Schulerinnen und Schiler der Klas-
senstufe 9 des Gymnasialen Schulzentrums aus Witten-
burg. Herzlich willkommen!

Ich rufe jetzt auf fur die Fraktion DIE LINKE die Frakti-
onsvorsitzende Frau Oldenburg.

Simone Oldenburg, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Es ist genau 30 Kleine An-
fragen her, dass Linksfraktion oder BMV immer wieder

(Torsten Renz, CDU: Jo! —
Zuruf von Dietmar Eifler, CDU)
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den Schwimmunterricht, die Kosten des Unterrichts oder
seine Voraussetzungen thematisierten. Und dennoch
sind wir hier kaum einen Meter weitergekommen.

(Torsten Renz, CDU: Simone,
du musst mal unterbrechen.
Es lauft gerade eine Begriiungsorgie,
ich kann mich gar nicht konzentrieren.)

Es hat sich 30 Kleine Anfragen lang tatsachlich nichts
geandert. Jedes Jahr gibt es Grundschulen, an denen
kein Schwimmunterricht erteilt wird, und jedes Jahr feh-
len ausgebildete Sportlehrkréfte oder auch Rettungs-
schwimmer. Und jedes Jahr verlassen Grundschuler die
Schule, ohne Uber elementare Schwimmkenntnisse zu
verflgen. Und das alles, obwohl der Schwimmunterricht
verpflichtend ist.

Deswegen verstehe ich Teile dieser Diskussion nicht. Ich
bin erst einmal froh, dass er Uberwiesen wird, dieser An-
trag, in den Bildungsausschuss. Aber wiirde denn jemand
von lhnen dartber reden, wenn es um Mathe oder
Deutsch geht, und sagen, die Eltern sind dafir zustandig?
Schwimmen in dieser Form als elementare Ausbildung ist
Bestandteil des Rahmenplans, ist Bestandteil des Unter-
richts und ist damit staatliche Verantwortung.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Alles, was dartber hinausgeht, das ist sehr wohl Verant-
wortung der Eltern, aber nicht das Schwimmenlernen, die
elementaren Kenntnisse. Das muss im Unterricht erfol-
gen, und dieser Unterricht ist zum groRen Teil staatlich
organisiert in Mecklenburg-Vorpommern und dafir ist
dann das Land zusténdig. Das ist die Aufgabe des Lan-
des, Frau Ministerin, und diese Verantwortung muss
man wahrnehmen. Elternverantwortung kommt dann
obendrauf, das ist dann zusétzlich, so, wie es auch das
Uben ist in Mathematik, in Deutsch. Das ist dann auch
Elternverantwortung.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Aber Mathematik beizubringen, Deutsch beizubringen,
das ist Verantwortung der Schule und damit des Staates,
und diese beiden Dinge missen hier auseinandergehal-
ten werden und nicht versucht, irgendwie den Eltern
mehr aufzuhalsen, als sie tatsachlich haben.

(Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)
Nein, der Staat hat hier eine Aufgabe.

Der Rahmenplan beschreibt es, der ist mehrmals schon
erwahnt worden, und der Rahmenplan sagt eben auch,
dass die Schulerinnen und Schiller schwimmen kdénnen
mussen. Da sagen die nicht, ein Teil der Schiler muss
schwimmen kénnen oder sie mussen planschen kénnen,
nein, die Schiuler missen schwimmen kénnen. Das sagt
der Rahmenplan.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Was ist mit den Schilerinnen?)

Und der Rahmenplan sagt, spatestens in Jahrgangs-
stufe 4.

Das, sehr geehrte Damen und Herren, ist meiner Frak-
tion viel zu spat und deswegen schlagen wir mit unse-

rem Anderungsantrag vor, den Schwimmunterricht in der
1. Jahrgangsstufe, spatestens jedoch in der 2. Klasse
durchzufuhren. Dafir sprechen ganz, ganz viele Griinde,
weil dann zum einen die Kinder viel friher sich sicher im
Wasser bewegen kénnen und damit auch die Gefahren
beizeiten gebannt werden, zum anderen fallt dann, so,
wie die Novelle des Schulgesetzes es vorsieht,

(Zuruf von Martina Tegtmeier, SPD)

der Schwimmunterricht aus der Benotung heraus wah-
rend des Sportunterrichts, weil bis Klasse 2 nicht mehr
benotet wird, und damit wird von den Kindern ganz, ganz
groRRer Druck genommen.

Herr Renz hat gesagt, es war nicht seine Lieblingssport-
art. Schwimmen lernen ist bei ganz vielen Kindern mit
Angst verbunden. Hinzu kommt dann noch die Benotung.
Wenn wir dies aber friiher legen, in Klasse 1 oder auch in
Klasse 2, dann nehmen wir erst einmal die Benotung und
wir gehen mit der Angst der Kinder so um, dass wir sie
noch ein Stick ernster nehmen, denn das beste motori-
sche Lernalter liegt ndmlich zwischen 3 und 5 Jahren
oder 3 und 6 Jahren. Das heil3t also, je friher hier das
Schwimmen gelernt wird, ist keine Uberforderung des
Kindes, sondern entspricht dem motorischen Lernalter,
wo es am besten funktioniert.

Falls Sie jetzt irgendwie noch Zweifel haben, wirde ich
die gerne zerstreuen, indem ich noch mal aus dem Rah-
menplan zitiere: ,Sich im Wasser sicher und kontrolliert
bewegen zu kdnnen, stérkt das Selbstwertgefiihl und hat
gegebenenfalls lebensrettende Bedeutung. Deshalb hat
das Schwimmenlernen einen besonderen Stellenwert.”
Ende des Zitats. Es gibt also keinen Grund, wenn wir
gleich zu Beginn der Schulzeit dafur Sorge tragen, also in
Klasse 1 oder 2, dass das Selbstwertgefihl der Kinder
gestarkt wird und dass die lebensrettende Bedeutung
noch friher in den Blickwinkel von uns allen gelangt.

Das ,Seepferdchen in der Grundschule ist der erste
Schritt. Der reicht aus unserer Sicht aber nicht aus, zum
einen naturlich die Elternverantwortung, die darauf auf-
sattelt, zum anderen schlagen wir aber vor, in Klasse 5
noch mal einen verbindlichen Kurs abzuhalten, einen
Auffrischungskurs von drei bis funf Tagen, damit eben
auch das Gelernte nicht wieder verloren geht, sondern
tatsachlich noch mal aufgefrischt werden kann, und da,
wo vielleicht die elementaren Schwimmkenntnisse nicht
ganz so toll sind, kann es dann auch noch mal im Rah-
men eines letztendlich Schwimmlagers am Ende der
5. Jahrgangsstufe noch einmal aufgefrischt werden.

Sehr geehrte Damen und Herren, wir sehen nattirlich die
Landesregierung nicht nur in der Pflicht, den Unterricht
abzusichern, und zwar an allen Schulen, es darf ganz
einfach kiinftig keine einzige Schule im Land mehr ge-
ben, die den Schwimmunterricht nicht anbietet, nicht
anbieten kann, weil die Voraussetzungen fehlen. Jedes
Jahr — deswegen verstehe ich auch nicht die Zahlen der
Bildungsministerin aus dem Jahr 2016/2017 —, jedes Jahr
wird im Schulinformations- und Planungssystem von den
Schulleitern eingetragen, ob und in welchem Umfang in
welcher Jahrgangsstufe der Schwimmunterricht stattge-
funden hat. Da muss es also aktuellere Zahlen geben als
die aus dem Jahr 2016/2017. Wenn das zum Beispiel
luckenhaft auch gemeldet wird, was durchaus vorkom-
men kann, dann wirde ich da wirklich noch mal ein Au-
genmerk drauf legen, wird es gemeldet, wird es zeitnah
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gemeldet, sind da irgendwelche Liicken auch in der
Ubertragung. Jedenfalls miisste man dann aufgrund
dieser Daten sagen, da hat es in Klasse 3, wie es ja jetzt
noch ist, nicht stattgefunden und dann muss man sofort
mit den Schulen Kontakt aufnehmen, dass es dann in
Klasse 4, um auch dem Rahmenplan zu entsprechen,
solange unser Anderungsantrag nicht angenommen wird,
dass man dann die Kontrolle des Bildungsministeriums
auch ausubt und sagt, so, in Klasse 4, wie, wo, wann,
und wir unterstiitzen auch. Das ist das eine.

Das andere sind aber — die sind auch schon ange-
sprochen worden — die enormen Kosten des Schultra-
gers fur den Schwimmunterricht. Ich moéchte das mal
anhand der Schule machen, fir die meine Gemeinde der
Schultrager ist. Wir haben zwei 3. Klassen. Die 3a macht
den Schwimmunterricht im ersten Halbjahr, die 3b im
zweiten Halbjahr. Es gibt 40 Schulwochen, wir haben
also 40 Nutzungen. Und man muss von der Regionalen
Schule mit Grundschule Proseken auch noch nach Wis-
mar ins Wonnemar. Die Hin- und Ruickfahrt alleine kostet
jedes Mal fiir die Gemeinde 116 Euro. Wir brauchen zwei
Bahnen, eine Bahn kostet 86 Euro pro Schulstunde.
Wenn ich die 40 Wochen nehme, bin ich bei 11.500 Eu-
ro, die dieser Schwimmunterricht fir die Gemeinde noch
mal kostet, 11.500 Euro zusatzlich zu den Schulbtichern,
zu den Unterrichtsmaterialien, zur Computerausstattung,
zur Sporthallennutzung, zum Schulgebaude, was ja auch
saniert werden muss, zusétzlich zu den Personalkosten
fur Hausmeister, Sekretérin, Reinigung und, und, und.

Und ich denke, dass es auch ein enormer Aufwand ist.
Dass die Schultrager dieser Aufgabe dennoch immer
nachkommen, ist auch eine Verantwortung der Schultréa-
ger, dass die sagen, wir haben hier die Pflicht und wir
machen das — und muissen natirlich dann an anderer
Stelle kirzen. Deswegen schlagen wir vor, dass sich das
Land mit einem Landesprogramm ,Jedes Kind lernt
schwimmen*® an den Kosten halftig beteiligt.

Die BMV/Freie Wabhler, die sagen, dass sich das Land
beteiligt. Wir wirden es ganz konkret machen wollen,
50 Prozent. Ich habe das mal fur alle Schulen ausge-
rechnet. Wir sind so, bei den Gesamtkosten wirden wir
bei 2,4, maximal 3 Millionen liegen. Das waren 1,5 Millio-
nen, wenn sich das Land dann halftig an diesen Kosten
fur den Schwimmunterricht beteiligt. Ich glaube, das kann
man mal diskutieren. Da soll man jetzt auch nicht gleich
Ja zu sagen, aber auch nicht gleich Nein.

Deswegen, denke ich, ist es wichtig, dass wir dariiber im
Ausschuss diskutieren, denn aus Sicht meiner Fraktion
darf es keinen einzigen Grund geben, dass ein Kind in
der Grundschule keinen Schwimmunterricht hat. Und
eigentlich kann es damit auch keinen Grund geben, dass
der Antrag abgelehnt wird oder auch unser Anderungs-
antrag. Deswegen freue ich mich, dass Herr Renz an-
scheinend einen Lauf hat — gestern eine Uberweisung in
den Bildungsausschuss, heute eine Uberweisung in den
Bildungsausschuss. Weiter so, Herr Renz!

(Beifall und Heiterkeit
vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Das Wort hat jetzt fur die
Fraktion der SPD der Abgeordnete Herr Stamer.

Dirk Stamer, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Die Fraktion der Freien

Wahler/BMV unterstellt in ihrem Antrag unter anderem,
dass der Schwimmunterricht an den Grundschulen
mangelhaft sei, und fordert, einen flachendeckenden
Schwimmkurs in M-V sicherzustellen. Und, das muss ich
vielleicht zuerst einmal sagen, als Begriindung fuhren Sie
hier unter anderem den tragischen Tod des 10-jahrigen
Madchens in Tessin an. Fir die Familie ist dieses ein
Riesenunglick und ich finde es nicht gut, dass Sie hier
diesen Tod des Madchens an der Stelle instrumentalisie-
ren, um lhren Antrag emotional zu begriinden.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)

Weiterhin verbietet es sich aus meiner Sicht auch, den
Tod des Madchens als Begrindung zu nutzen, weil die
samtlichen Umstande dieses Ungliicks noch véllig unklar
sind. Es ist nicht bekannt, was dort im Freibad passiert
ist. Klar ist nur, dass der Schwimmunterricht an der Schu-
le in ihrem Jahrgang nicht in der Klasse 3 stattfand, son-
dern fur Klasse 4 geplant war, jahrgangsubergreifend
geplant war. Der Kurs sollte Ubrigens in der nachsten
Woche starten. Es gibt bei diesem Unglick viel zu viele
offene Fragen und deshalb mdchte ich gerne die Unter-
suchung hier abwarten und den Tod als das betrachten,
was es ist, und zwar ein unermessliches Ungliick fir die
Angehdrigen.

Sie fordern in lhrem Antrag, den flachendeckenden
Schwimmunterricht sicherzustellen. Im Schuljahr 2016/2017,
haben wir gerade schon gehort, haben 272 von 279 Grund-
schulen Schwimmunterricht erteilt. Das sind knapp 98 Pro-
zent. Und die fehlenden sieben Schulen haben im nach-
folgenden Jahr ein Angebot gemacht. Man kann also hier
ganz deutlich sagen, dass der Schwimmunterricht lan-
desweit angeboten wird.

Dabei gibt es naturlich mehr oder minder gro3e Schwie-
rigkeiten in der Umsetzung dieser Pflicht zum Anbieten
von Schwimmkursen fiir die Schulen und fur die Schul-
trager aufgrund der unterschiedlichen Bedingungen in
diesem Land. Das ist naturlich richtig, aber dies verhin-
dert nicht, dass der Schwimmunterricht flachendeckend
stattfindet.

Sie fordern auch weiterhin, dass schwimmkursanbieten-
de Vereine finanziell zum Anbieten von auf3erschulischen
Schwimmkursen unterstiitzt werden. Und schon zu dem
letzten Antrag zum Thema Schwimmen habe ich Ihnen
gesagt, dass dies bereits méglich ist ber Forderung des
Landessportbundes. Solche Kurse kdnnen also jetzt
auch schon geférdert werden.

Dann haben Sie ausgefuhrt, es gebe zu wenig Schwimm-
lehrer. Da hat Frau Martin ja auch ganz klar gesagt, dass
hier das Land schon seit Langerem verstarkt Mal3-
nahmen ergreift, um genau hier einzugreifen. Woge-
gen ich mich wehre, ist diese generelle Verurteilung
des Schwimmunterrichts. Das ist hier nicht gerechtfertigt.

In lhrem Antrag lassen Sie allerdings auch noch einige
weitere Punkte aus, die zur Wahrheit auch dazugehdoren.
Dies ist zum Ersten die Verantwortung der Eltern. Eltern
sind dafuir verantwortlich, dass ihre Kinder auf das eigen-
standige Leben in dieser Welt vorbereitet werden. Dazu
gehort selbstverstandlich auch das Schwimmen. Ich halte
es hier nicht fur richtig, dass Sie versuchen, die Verant-
wortung vollstandig auf die Schule abzuwalzen.

(Marc Reinhardt, CDU: Jawohl!)
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Schule kann die Verantwortung hier nicht alleine Uber-
nehmen, die liegt bei jedem selbst. Durch lhren Antrag
gaukeln Sie auch den Menschen hier eine Sicherheit vor
und verschéarfen damit das eigentliche Problem, dass nicht
das Bewusstsein entsteht, dass Kinder schwimmen lernen
missen. Essenziell ist es namlich in unserem Land mit
vielen Wasserflachen, dass das Bewusstsein bei den
Eltern da ist, dass Schwimmen wichtig ist. Das Programm
sNils lernt Schwimmen*® setzt genau hier an und soll Eltern
animieren, ihren Kindern Schwimmen beizubringen.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Nils ist nicht da.)

Und zum anderen vergaf3en Sie, darauf hinzuweisen,
dass die meisten Badeunfélle durch das Nichtbeachten
von Baderegeln passieren. Hierzu gibt es das Landes-
programm ,Max und Vivi“, das Baderegeln vermitteln soll.

Womit Sie allerdings recht haben, ist, dass in unserem
Land mit sehr viel Wasser die Anzahl der sicheren
Schwimmer insgesamt nicht zufriedenstellend hoch ist.
Das ist ein Trend, der deutschlandweit zu beobachten ist.
Dieses Problem lasst sich aber nicht nur auf die Frage
nach dem Schwimmunterricht reduzieren, sondern muss
deutlich umfassender diskutiert werden, da es eine ge-
samtgesellschaftliche Aufgabe ist. Deshalb mdéchten wir
als Koalition diesen Antrag samt Anderungsantrag gerne
federfiihrend in den Bildungsausschuss und mitberatend
in den Wirtschaftsausschuss tberweisen. — Ich danke fir
die Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter.

Das Wort hat jetzt fir die Fraktion Freie Wéahler/BMV der
Abgeordnete Herr Dr. Manthei.

Dr. Matthias Manthei, Freie Wéahler/BMV: Sehr geehrte
Frau Préasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Ich
mdchte kurz auf die Vorredner noch eingehen.

Zunéchst zur Ministerin: Frau Martin, es mag auch an mir
selber liegen, aber fur mich haben sich eigentlich nach
lhrem Vortrag mehr Fragen aufgeworfen,

(Simone Oldenburg, DIE LINKE: Ja.)

als geklart wurden, die hier praktisch ...

(Andreas Butzki, SPD:
Herr Manthei! Herr Manthei!)

Vielleicht habe ich es auch nicht richtig verstanden, das
mag ja alles sein, aber zunéchst zur ersten Aussage. Sie
haben gesagt, die Lehrer sind nicht die einzigen Verant-
wortlichen. Punkt eins, das hat niemand behauptet.
Punkt zwei, die Landesregierung hat die Lehrer verpflich-
tet, Schwimmunterricht durchzufiihren,

(Simone Oldenburg, DIE LINKE: Ja.)
also sie sind verantwortlich.
(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Niemand hat behauptet, dass nur die Schule hierfiir ver-
antwortlich ist.

Die zweite Aussage der Ministerin war, 97 Prozent
hatten Schwimmunterricht gemacht. Da kann ich nur
Frau Oldenburg beipflichten, ich habe gerade dieses
Schuljahr 2016/2017 mehrfach abgefragt.

(Simone Oldenburg, DIE LINKE: Ja.)

Warum? Weil man einfach keine klaren Antworten be-
kommt.

(Simone Oldenburg, DIE LINKE: Richtig!)

Es ist wirklich sehr milhsam — Sie kdnnen ja selber das
alles nachlesen, die Anfragen sind ja verdffentlicht —,
mal herauszufinden, was ist eigentlich mit diesen Schu-
len.

(Simone Oldenburg, DIE LINKE: Genau.)

Und wenn Sie das mal genau prifen, dann stellen Sie
fest, das heif3t, Sie wissen gar nicht genau, haben denn
die Schulen nachgeholt.

(Simone Oldenburg, DIE LINKE: Genau.)

Und wenn, das ist vollig unklar. Einige haben durch pri-
vate Schulférdervereine Unterricht nachgeholt.

(Simone Oldenburg, DIE LINKE:
Richtig. Es gibt offizielle Zahlen.)

Es gibt offenbar Uberhaupt gar keine Kriterien, was in
diesem Unterricht passieren soll. Das wird véllig irgend-
wem Uberlassen. Einige haben zwei Wochen Schwimm-
lager, einige haben funf Tage Schwimmlager. Also es ist
vollig unterschiedlich, wie das so gehandhabt wird.

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Und vor allen Dingen wird es schon, das ist das Interes-
sante, im Rahmen des staatlichen Schulunterrichts wird
es delegiert auf private Vereine. Das hat mich sehr ge-
wundert, dass sozusagen die Schule beim Schulauftrag
sich schon durch private Vereine helfen lassen muss.

Dann habe ich ja erwartet, dass ,Max und Vivi“ wieder
kommen.

(Simone Oldenburg, DIE LINKE: Ja.)

Ich weil3 nicht, ob Sie das kennen. Es ist natlrlich ein
Waunder, ich habe mich schon immer gefragt, das hatten
wir letztens auch in der Debatte, wie lernt man eigentlich
Trockenschwimmen. Indem man Papiere herausgibt,
irgendwelche Broschiren, und damit fordert man irgend-
wie die Schwimmfertigkeiten?! Das ist mir bis heute nicht
klar,

(Dirk Stamer, SPD: Baderegeln!)
wie das passieren soll.
(Andreas Butzki, SPD: Baderegeln!)

Die Baderegeln, Herr Butzki, da kdnnen Sie aber ganz
getrost sein,

(Simone Oldenburg, DIE LINKE:
Von Baderegeln kann keiner schwimmen.)
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dass die Schwimmverbande und die Rettungsschwimm-
verbande ohne Weiteres praktisch permanent die Bro-
schiren mit Baderegeln haben und verdffentlichen.

(Simone Oldenburg, DIE LINKE:
Die hangen in jedem Schwimmbad aus.)

Das braucht die Landesregierung eigentlich nicht zu
machen. Sie kann von mir aus die Vereine unterstiitzen
dabei, aber ,Max und Vivi“, das sind nicht nur Badere-
geln, da sind Sie nicht richtig informiert. Da steht zum
Beispiel auch drin, also wie man sich verhalten soll am
Strand.

(Andreas Butzki, SPD: Genau.)
Da sind auch Verhaltensregeln am Strand drin, dass man
Frauen nicht belastigen soll, und solche Sachen sind da
auch drin. Also da sind nicht nur Baderegeln drin, son-
dern das ist aus irgendwelchen Griinden ziemlich erwei-
tert worden.

(Andreas Butzki, SPD:
Das ist aber der Hauptgrund,
warum es Badetote gibt.)

Also, Max und,

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)
also ich wollte sagen, Max und Vivi sind also zwei,

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)
sind also, Max und Vivi ...

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Ich versuche noch mal, meinen Satz zu Ende zu bringen.
Herr Butzki, Sie kénnen doch nach vorne gehen,

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)
Sie haben auch noch Redezeit, wenn Sie sich hier so
echauffieren. Sie kdnnen ja noch nach vorne gehen, aber
ich wiirde ganz gerne meinen Satz mal zu Ende bringen.
(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)
Danke sehr.

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Ich versuche es jetzt zum vierten Mal. Wére schdn, wenn
ich noch reden diirfte hier.

(allgemeine Unruhe —
Bernhard Wildt, Freie Wahler/BMV:
Kannst du mal lauter sprechen?
Ich verstehe dich nicht.)

Na, ich habe nicht vor, hier zu brillen.

Also noch mal, mit Max und Vivi, zwei Comicfiguren, lernt
kein Kind schwimmen, das will ich hier mal festhalten.
So!

(Bernhard Wildt, Freie Wahler/BMV:
Ist die Glocke kaputt?!)

Dann haben wir heute auch wieder gehért, dass
Schwimmvereine finanziell unterstiitzt werden. Das neh-
me ich jetzt mal hier so zur Kenntnis. Offensichtlich ist
hier eine direkte Finanzierung gemeint. Ich weil3 nicht,
was da jetzt passiert ist, das ist natirlich viel Raum fir
Nachfragen. Mir ist das bisher nicht bekannt. Also bei
uns wurde kein Schwimmverein, also ich kenne das
nicht, da missen wir mal nachfragen, welche Fordertépfe
da zur Verfigung stehen und was da in den letzten zehn
Jahren so an welchen Schwimmverein gezahlt wurde.
Das werde ich natirlich noch klaren, wenn hier solche
Behauptungen — Herr Stamer hat es ja auch behauptet —
aufgestellt werden.

(Zuruf von Dirk Stamer, SPD)

Finde ich interessant. Ware ja schon, wenn es so ist.
Ware schén, wenn das so ist.

(Zuruf von Dirk Stamer, SPD)

Und dann hat Frau Ministerin noch abschlieBend gesagt,
dass auch der Landessportbund unterstiitzt. Gut, dann
mussen wir auch mal nachfragen, inwiefern hier der
Landessportbund die Durchfiihrung von Schwimmunter-
richt fir Grundschulkinder unterstiitzt. Das nehme ich
jetzt einfach mal so zur Kenntnis, das bedarf noch der
Aufklarung.

Dann zu Herrn Reuken. Herr Reuken, da muss ich leider
sagen, vollige, zahlreiche sachliche Fehler. Sie haben
erhebliche Sachunkenntnis vom Schwimmunterricht.

(Simone Oldenburg, DIE LINKE: Ja.)

Ich will das nicht nur so sagen als Schimpfe, sondern ich
will das auch begriinden. Das geht schon los mit dem
Rahmenlehrplan. Da haben Sie behauptet, das ,See-
pferdchen® sei dort vorgesehen. Das ist also falsch. Das
ist ja genau das Problem an dem Rahmenlehrplan, da
sind die Fertigkeiten gar nicht definiert.

(Simone Oldenburg, DIE LINKE:
Ja, schwimmen kénnen.)

Da steht irgendwie drin, man soll schwimmen kdnnen.

(Simone Oldenburg, DIE LINKE:
Und die Verhaltensregeln.)

Und normalerweise ist es fir mich — ich bin nun kein
Lehrer/Lehrerin wie Sie, Frau Oldenburg —, aber norma-
lerweise ist doch Grundlage Didaktik, Padagogik,

(Zuruf von Stephan J. Reuken, AfD)

dass man konkrete Lernziele vorgibt und das auch defi-
niert, welche Fertigkeiten muss ich kdnnen, wenn ich ein
bestimmtes Lernziel erreicht haben will. Ich muss es ja
als Lehrer auch beurteilen kdnnen. Aber da ist der Rah-
menlehrplan, da steht einfach nur drin, man soll schwim-
men kdnnen und Baderegeln kdnnen, da steht noch nicht
mal was vom ,Seepferdchen® drin, sage ich mal.

(Zuruf von Stephan J. Reuken, AfD)
Und das Zweite ist ...

(Zuruf von Stephan J. Reuken, AfD)
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Das sage ich ja, es geht ja noch weiter.

Und das Zweite ist mit dem ,nicht sicher schwimmen*.
Auch das Jugendschwimmabzeichen Bronze steht nicht
im Rahmenlehrplan, das ist vollig korrekt, habe ich auch
nicht gesagt, aber es gibt einen Beschluss der Kultusmi-
nisterkonferenz jetzt, und die Landesregierung hat dem
ja zugestimmt, was ja auch gut ist, sage ich mal, dass
eben das Ziel, das Lernziel ist der sichere Schwimmer.
So, und das heif3t, im Rahmenlehrplan wird gesagt, was
soll praktisch gemacht werden.

(Zuruf von Simone Oldenburg, DIE LINKE)

Aber die Zielvorgabe ist tUber die Kultusministerkonferenz
gekommen in der Empfehlung, das ist eben der sichere
Schwimmer.

Ich kénnte dazu noch langer ausfiihren, wird ein biss-
chen vom Thema abftuihren, weil, der sichere Schwimmer,
die haben sich noch wieder eine eigene Definition aus-
gedacht, weif3 ich nicht, warum,

(Simone Oldenburg, DIE LINKE: Genau.)

bei der Kultusministerkonferenz. Das, glaube ich, inte-
ressiert jetzt hier keinen, ist aber im Wesentlichen so wie
der von den Schwimmverbanden, der sichere Schwimmer.

(Simone Oldenburg, DIE LINKE:
Wie der Bronze, ja.)

Ist &hnlich, sage ich mal. Ich weil3 nicht, warum die nun
wieder was anderes erfunden haben.

(Heiterkeit bei Simone Oldenburg, DIE LINKE:
Weil das die Kultusministerkonferenz ist.)

Ja, die wissen alles besser, genau.

(Zurufe von Thomas de Jesus Fernandes, AfD,
und Simone Oldenburg, DIE LINKE)

Ja, okay, aber das nur der Vollstédndigkeit halber.

Es ist tatsachlich, jedenfalls Fakt ist, das Ziel auch dieser
Landesregierung — und das ist auch gut so, unterstiitzen
wir ja — ist, dass man zumindest das Ziel hat, nicht siche-
re ... Natirlich werden das nicht alle Kinder, das ist ja
klar. Aber das Ziel sollte jedenfalls vorhanden sein.

Und dann, Herr Reuken, da muss ich sagen, das war
wirklich krass, das war nicht nur sachlich falsch, sondern
da fehlt lhnen auch die Lebenserfahrung. Sie haben
gesagt, von einem Grundschdler ist es zu viel verlangt,

(Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

einen Gegenstand aus zwei Metern hochzuholen. Also,
Herr Reuken, da muss ich wirklich sagen, also das ma-
chen Kindergartenkinder. Da sind Sie wirklich nicht im
Bilde, da fehlt lhnen jegliche Lebenserfahrung, das ist
véllig unproblematisch.

(Simone Oldenburg, DIE LINKE:
Da hat Platon nur nichts zu gesagt.)

Also das ist wirklich, das ist das Jugendschwimmabzei-
chen Bronze. Da muss man das machen

(Zuruf von Stephan J. Reuken, AfD)

und das wird nun seit vielen, vielen Jahren praktiziert von
allen Schwimmverbénden. Mir war nur wichtig, dass sol-
che falschen Angaben hier nicht im Raum stehen bleiben.

Dann zu Herrn Renz: Das fand ich ja eigentlich ganz
interessant mit den DDR-Erinnerungen. Ich wollte damit
ja nicht kommen, weil ich nicht genau weil3, wie es in der
gesamten DDR war. Aber ich kann mich auch erinnern,
bei mir war es, nach meiner Erinnerung jedenfalls, so,
dass wir tatséchlich in der 2. und 4. Klasse von Krien
damals bei Anklam nach Anklam zur Schwimmhalle
gefahren sind

(Andreas Butzki, SPD:
Das wollte ich gerade sagen,
weil Anklam eine Schwimmbhalle hat.)

mit dem Bus und Schwimmunterricht, ...

Ich kann Sie schlecht verstehen, wenn ich gleichzeitig ...
Wenn wir gleichzeitig reden, ist es ein bisschen schwie-
rig, Herr Butzki.

... Schwimmunterricht durchgefiihrt haben.

(Tilo Gundlack, SPD: Sie wollen ja
blo nicht horen, das ist das Problem.)

Das hat jedenfalls da geklappt.

(Patrick Dahlemann, SPD:
Herr Butzki war nur neidisch.)

Die Zustandsbeschreibung haben Sie etwas tbertrieben.

(Patrick Dahlemann, SPD:
Herr Butzki war neidisch.)

Ich habe nicht behauptet, dass gar nichts funktioniert,
also das habe ich auch nicht gesagt. Das war ein biss-
chen Ubertrieben.

(Torsten Renz, CDU: Ich habe mich nur an
den Text gehalten, an den Beschlusstext.)

Na ja, ich habe nur gesagt, dass es Probleme gibt, und
das war eigentlich alles.

So, Frau Oldenburg, wir sind nattrlich auch mit der Aus-
schussliberweisung einverstanden, sodass ich jetzt zu
den einzelnen Punkten des Anderungsantrages, glaube
ich, gar nicht ausfihren muss, weil alles erst mal ...

(Heiterkeit bei Simone Oldenburg, DIE LINKE:
Nur einen Dank noch schnell an Herr Renz,
damit das nicht aufhort!)
Bei einigem mussen wir noch mal driiber diskutieren.
Und abschlieRend noch zu Herrn Stamer: Diesen Vor-
wurf habe ich nicht erwartet. Das weise ich nattrlich
entschieden zuriick, dass wir das instrumentalisieren.

(Simone Oldenburg, DIE LINKE: Ja.)

Das ist wirklich schlimm, so ein Vorwurf. Die Antrage sind
inhaltlich, die haben wir alle schon davor gestellt, das
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mochte ich mal ausdricklich sagen. Sie kdnnen nicht
sagen: Sie machen gar nichts.

(Beifall vonseiten der Fraktion Freie Wéahler/BMV)

Koénnen Sie auch machen. Wenn die SPD-Fraktion
meint, ich nehme das so zur Kenntnis, mache einfach gar
nichts, lege weiter die Hande in den Schol3, das ist lhre
Entscheidung.

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)
Wir werden das nicht machen. Wir wollen handeln

(Peter Ritter, DIE LINKE: Mit ruhiger
Hand das Land regieren.)

und die Situation im Land verbessern. — Vielen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
DIE LINKE und Freie Wéahler/BMV)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter.

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schliel3e
die Aussprache.

Im Rahmen der Debatte ist beantragt worden, den Antrag
der Fraktion Freie Wahler/BMV auf Drucksache 7/3716
zur federfilhrenden Beratung an den Bildungsausschuss
sowie zur Mitberatung an den Wirtschaftsausschuss und —
ich erganze und bitte um lhr Einverstandnis — auch we-
gen der Haushaltsrelevanz an den Finanzausschuss zu
Uiberweisen. Kann ich davon ausgehen, dass wir den
Anderungsantrag der Fraktion DIE LINKE auf Drucksa-
che 7/3774 im Falle der Uberweisung des Antrages auch
an die genannten Ausschisse Uberweisen? — Ich sehe
keinen Widerspruch, vielen Dank. Wer stimmt nun fir
diesen Uberweisungsvorschlag? — Die Gegenprobe. —
Stimmenthaltung? — Vielen Dank. Damit ist der Uberwei-
sungsvorschlag einstimmig angenommen worden.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 29: Beratung des
Antrages der Fraktion DIE LINKE — Menstruationsartikel
sind keine Luxusguter, Drucksache 7/3708.

Antrag der Fraktion DIE LINKE
Menstruationsartikel sind keine Luxusguter
— Drucksache 7/3708 —

Das Wort zur Begriindung hat die Abgeordnete der Frak-
tion DIE LINKE Frau Rosler.

Jeannine Rosler, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prési-
dentin! Meine Damen und Herren! Eines mdchte ich
gleich vorwegschicken: Das Thema, um das es hier geht,
ist weder lacherlich noch albern, noch belanglos, auch
wenn einige Herren in diesem Hohen Hause gleich mit
den Augen rollen.

(Unruhe vonseiten der Fraktion
der CDU — Horst Forster, AfD:
Wissen Sie doch gar nicht! —

Zuruf von Dr. Ralph Weber, AfD)

Amdusierte und komisch anmutende Kommentare sind
fehl am Platz. Wir reden hier tUber eine Frage, die etwa
50 Prozent der Bevolkerung Deutschlands, Europas, ja,

der Welt betrifft, und wir sollten es daher mit dem nétigen
Respekt behandeln.

(Zuruf von Tilo Gundlack, SPD)

Meine Damen und Herren, das deutsche Steuerrecht ist
undurchsichtig, in Teilen auch unlogisch und ungerecht.
Auch die Umsatz- beziehungsweise Mehrwertsteuer-
regelungen in Bezug auf unterschiedliche Steuersatze,
den vollen und den ermafigten Steuersatz in Hohe von
19 beziehungsweise 7 Prozent, gehdren dazu. Lassen
Sie mich einige Beispiele nennen: Speiseessig wird mit
den erméaRigten 7 Prozent besteuert, Mineralwasser aus
dem Supermarkt mit den vollen 19 Prozent,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Gucken Sie mal bei Kindernahrung!)

wohingegen flr Tee oder Kaffee nur 7 Prozent anfallen.
Babynahrung, richtig, Babynahrung wird mit 19 Prozent
besteuert,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das ist ein Antrag, den Sie
stellen miissen.)

Tiernahrung mit nur 7 Prozent, Arzneimittel fir Menschen
19 Prozent, Tierarznei nur 7 Prozent.

Die Idee, die hinter dem erméaRigten Steuersatz steckt,
scheint zunéchst plausibel: Produkte des taglichen Be-
darfs sollen fur alle Menschen erschwinglich sein und
werden deshalb mit einem ermafigten Steuersatz be-
steuert. Die Umsetzung allerdings lasst uns oft den Kopf
schitteln. Oder kann mir jemand erklaren, warum
Haustiere, wie Schafe, Ziegen oder Kaninchen, oder
etwa Schnittblumen mit 7 Prozent zu Buche schlagen?

(Heiterkeit bei Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Weil man die nicht essen kann.)

Noch abstruser ist es, wenn Olgemalde oder Sammler-
miinzen ebenfalls mit nur 7 Prozent besteuert werden.
Fur Hygieneartikel wie Toilettenpapier oder Seife miissen
aber 19 Prozent berappt werden.

Um Hygieneartikel geht es hier in unserem Antrag, ge-
nauer gesagt um Menstruationsartikel wie Tampons,
Binden oder Menstruationstassen. Meine Damen und
Herren, die Gemengelage bei diesen Produkten ist eine
andere als bei Seife oder Toilettenpapier. Wahrend quasi
alle Menschen bei Seife oder Toilettenpapier gleicher-
mafen vom hoheren Mehrwertsteuersatz betroffen sind,
sind es bei Menstruationsartikeln nur die Frauen.

(Zuruf von Dr. Ralph Weber, AfD)

Das ist doppelt ungerecht. Frauen verdienen im Schnitt
immer noch 21 Prozent weniger als Ménner, und das ist
ein Fakt. Fur viele Dienstleistungen und Produkte sollen
Frauen aber mehr zahlen. Dafir ist oftmals der Handel
verantwortlich, fir die Ungerechtigkeit bei der Besteue-
rung allerdings nicht.

Meine Damen und Herren, warum ist das so? In seiner
5. Wahlperiode stimmte der Deutsche Bundestag im
Jahre 1967 einem von der Union und der FDP einge-
brachten Gesetzentwurf zur Umsatzsteuer zu. Vertreter
aus Wirtschaft, Verbanden, Wissenschaft wurden ange-
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hort. Im Ergebnis dessen wurden Leistungen aus dem
Hotel- und Gastgewerbe, der Lebensmittelindustrie, die
Provision von Bausparkassenvertretern, Theaterbesu-
che, Briefmarken und Kunstgegenstande mit dem erma-
RBigten Steuersatz bedacht. Keinen Bedarf sahen die
damaligen Verantwortlichen, die Frauen zu entlasten.

Das Onlinemagazin ,Supernova“ versuchte Anfang des
Jahres, diese Entscheidung folgendermaf3en zu erklaren,
Zitat: ,Das Selbstverstandnis des Staates, an dieser
Stelle die Hand aufzuhalten, wundert wenig. 1967, als
Frauen noch per Gesetz dazu verpflichtet waren, ihren
Mann um Erlaubnis zu bitten um arbeiten gehen zu kén-
nen, waren von den insgesamt 518 Abgeordneten gera-
de einmal 36 Frauen. Wer keine Lobby hat, wird nicht
bertcksichtigt. Heute sind mehr Frauen im Parlament,
die Lobby ist groRer geworden, geandert hat sich nichts.”
222 ,Frauen stehen immer noch der absoluten Mehrheit
von“ 487 ,Mannern gegenuber.*

(Horst Forster, AfD: Das ist
doch nicht die Ursache.)

»LAuf dem Papier besteht in Deutschland Gleichberechti-
gung. Ja, wir durfen ... wahlen und uns wahlen lassen,
wir diirfen sogar arbeiten und ein eigenes Konto haben.”

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

,1atsachliche Gleichbehandlung haben wir aber noch
lange nicht erreicht.” Zitatende.

Meine Damen und Herren, noch ein letztes Beispiel, bei
dem eine weitere fiskalische Diskriminierung deutlich
wird. Normalerweise lassen sich hohe Kosten fir Medi-
kamente, die ein Arzt verschreibt, von der Steuer abset-
zen, die circa 200 Euro, die Frauen fir die Antibabypille
jahrlich ausgeben, in der Regel aber nicht, denn bei der
Pille zur Verhiitung soll es sich um typische Kosten der
Lebensfuhrung handeln und nicht um auRergewodhnliche
Belastungen eines Einzelnen. Fir die Herren der Schép-
fung hat der Staat allerdings einen Bonus parat, egal, ob
Kassen- oder Privatpatient: Viagra oder andere potenz-
steigernde Mittel z&hlen zu Krankheitskosten und lassen
sich ohne Weiteres von der Steuer absetzen.

(allgemeine Unruhe und Heiterkeit)
Nur das Rezept und die Rechnung missen der Steuerer-
klarung beigefugt werden, dann gibt es Geld zuriick. Das

ist eine Ungerechtigkeit sondergleichen.

(Heiterkeit bei Torsten Renz, CDU:
Woher wissen Sie das alles?)

Auch das, meine Damen und Herren, muss dringend
geandert werden.

(Heiterkeit bei Torsten Renz, CDU:
Woher wissen Sie das alles?)

Nun aber noch mal zuriick zum Antrag.
(allgemeine Unruhe —
Heiterkeit vonseiten der Fraktionen
der CDU und AfD)

Lassen Sie uns den Druck auf den Bundestag erhthen.
Dieser beschaftigt sich derzeit mit dem Thema

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Kann man mal bitte fir Ruhe
sorgen ein hisschen?)

infolge einer Petition, die bereits fast 200.000 Unterstut-
zerinnen und Unterstitzer hat, eine Petition, die Ubrigens
von zwei weiblichen SPD-Mitgliedern aus Hamburg ge-
startet wurde.

(allgemeine Unruhe)

Die Zeit ist mehr als reif, eine derartige Diskriminierung
zu beenden.

(Glocke der Prasidentin)

Lander wie Kanada oder Australien haben bereits be-
schlossen, die hohere Steuer auf Menstruationsartikel
abzuschaffen. Deutschland sollte also als gutes Beispiel
folgen und sich ebenfalls im Rat der Européaischen Union
dafur einsetzen, den geringeren Steuersatz in allen Mit-
gliedsstaaten der Européischen Union anzuwenden.

Meine Damen und Herren, die bisherige Begriindung des
Bundesfinanzministers, um den Status quo beizubehal-
ten, ist mehr als durftig. Er meint, eine Steuerverginsti-
gung wirde bei den Frauen und Madchen sowieso nicht
ankommen, weil der Handel die Differenz draufschlage.
Hier geht es aber allein um eine systematische Diskrimi-
nierung, die die Bundesregierung beenden muss, und
nicht darum, wie sich der Handel verhalten soll. Die
Nachfrage bestimmt das Angebot und das Angebot den
Preis. Das wéare mit der ErméaRigung im Steuersatz nicht
einfach ausgehebelt, meine Damen und Herren.

Und auch Mecklenburg-Vorpommern kénnte ganz konkret
etwas tun, um ein Zeichen gegen diese Benachteiligung
zu setzen. In den o6ffentlichen Einrichtungen des Landes
sollten Hygieneartikel fiir Frauen und Madchen kostenlos
zur Verflgung gestellt werden, und den Kommunen sollte
empfohlen werden, dies ebenfalls in ihren Einrichtungen
zu tun. Gemeinsam kdnnen wir etwas &ndern. Also stim-
men Sie diesem Antrag zu! — Vielen Dank fur die Auf-
merksamekeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Im Altestenrat wurde eine
Aussprache mit einer Dauer von bis zu 90 Minuten ver-
einbart. Ich sehe und hére keinen Widerspruch, dann ist
das so beschlossen. Ich erdffne die Aussprache.

Das Wort hat fur die Landesregierung der Finanzminister
Herr Meyer.

Minister Reinhard Meyer: Frau Préasidentin! Meine Da-
men und Herren! Wahrscheinlich haben sich angesichts
des Antrages schon einige gefragt, wenn jetzt der Fi-
nanzminister redet, was wird er zu dem Thema sagen.

(Simone Oldenburg, DIE LINKE:
Das fragen wir uns immer.)

Zunéchst mal, Frau Rosler, vielen Dank. Ich pflichte lhnen
vollstéandig bei, das Thema ist alles andere als belanglos.
Und ich glaube, der Antrag der LINKEN unterstreicht —
und das haben Sie ja an Beispielen dargestellt, ich kénn-
te lhnen nachher auch noch welche liefern — einmal mehr
das Dilemma des deutschen Steuerrechts. Das ist auch
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der Schwerpunkt meiner Rede, deswegen stehe ich hier
als Finanzminister.

Wenn wir Uber das deutsche Steuerrecht oder generell
Uber Steuersysteme reden, dann gibt es eigentlich immer
nur zwei Moglichkeiten:

Entweder, wir haben ein einfaches Steuersystem, das
dann aber viele Ungerechtigkeiten in sich birgt, weil keine
Besonderheiten mehr berlicksichtigt werden, und der
berihmte Bierdeckel soll dann fiir die Steuererklarung
reichen. Aber ich glaube, sogenannte Flat Taxes und
alles, was damit verbunden ist, sind eher populistisches
Machwerk, weil es in der Regel den Vermdgenden in der
Gesellschaft nutzt.

Oder, meine Damen und Herren, wir haben ein komple-
xes Steuersystem mit vielen Ausnahmetatbestanden, um
eine mdoglichst hohe Einzelfallgerechtigkeit zu erlangen.
Da bin ich ganz klar dafiir, dass wir uns dem Ideal eines
moglichst gerechten Steuersystems zumindest nahern,
denn die Realitdt, das wissen wir alle, sieht da doch
héufig anders aus. Und unser Steuersystem in Deutsch-
land bildet da keine Ausnahme. Nicht zuletzt bei der
Mehrwertsteuer, das ist offenbar geworden, treiben die
Ausnahmen teilweise merkwirdige Bluten.

Sie haben darauf hingewiesen, Frau Résler, das Ganze
ist in der Hauptsache aus den 60er-Jahren, Ende der
60er-Jahre. Viele wirtschaftliche, gesellschaftliche Ent-
wicklungen, die es seitdem gegeben hat, sind zum Teil
nicht in dem Mehrwertsteuersystem, so, wie wir es heute
haben, abgebildet. Das heil3t aus meiner Sicht unzwei-
felhaft naturlich ein Reformbedarf.

Und, meine Damen und Herren, Sie kennen die Ge-
schichten, Frau Rdésler hat einige Beispiele genannt. Man
ist sich der Stammtischerfolge immer sicher, wenn man
die Beispiele zur Mehrwertsteuer dann auch immer zitie-
ren kann. Ich will lhnen auch ein paar Beispiele nennen.
Zum Gluck sind es nicht die gleichen Beispiele wie bei
lhnen, Frau Rosler, sonst hatte ich noch mal suchen
missen. Aber das zeigt eben, dass jeder eine Menge
Beispiele findet, die einem mit dem gesunden Men-
schenverstand geradezu absurd vorkommen.

Mein Beispiel sind die Adventskranze. Uberwiegend aus
frischem Material gefertigt, unterliegen sie dem ermafig-
ten Steuersatz. Nehmen Sie getrocknete Zweige, dann
ist der volle Mehrwertsteuersatz zu entrichten.

(Simone Oldenburg, DIE LINKE:
Die werden ja alleine trocken.)

Also wenn Sie den frisch kaufen, liegen lassen,

(Simone Oldenburg, DIE LINKE:
Das ist eine Wertsteigerung.
Dann kann ich ihn verkaufen.)

dann haben Sie schon einen unterschiedlichen Mehr-
wertsteuersatz.

(Vizeprasidentin Beate Schlupp
Uibernimmt den Vorsitz.)

Oder: Frisches Obst und Gemuse ebenso wie daraus
Piriertes und Eingekochtes werden ermaRigt besteuert,
Gepresstes in Form von Frucht- und Gemiuseséften aller-

dings nicht. Und besonders fiir den Stammtisch geeignet
sind die sogenannten Schweineohren. Sind diese geniel3-
bar, unterliegen sie dem ermaRigten Steuersatz — Sie
hatten schon auf die Tierfutternahrung hingewiesen —,
sind sie nicht fur den menschlichen Verzehr geeignet,
muss der volle Mehrwertsteuersatz veranschlagt werden,
meine Damen und Herren.

Ich glaube, fir Sie alle hier in diesem Saal sind diese
Beispiele genauso schwer nachzuvollziehen wie fur mich.
Allerdings, eines hat mich schon gestért bei diesem
Antrag, weil es namlich nicht so ist wie bei all diesen
UnregelmaRigkeiten und Ungereimtheiten im Mehrwert-
steuersystem, es geht hier nicht um die Unterscheidung
zwischen Alltags- und Luxusgitern. Also die Unterstel-
lung, dass hier sozusagen Menstruationsartikel als Lu-
xusguter klassifiziert werden, die stimmt einfach nicht.
Aber wenn das eine reiRerische Uberschrift fir den An-
trag sein sollte, um sich der Sache zu nahern, dann sei
es drum. Meine Damen und Herren, auf jeden Fall sug-
geriert er etwas in der Uberschrift, was so nicht vorhan-
den ist.

Ich glaube, wir sollten auch nicht sozusagen Uber dieses
Beispiel eine Gleichstellungsdebatte fiihren. Das ist im
Zusammenhang mit dem Mehrwertsteuersystem nicht
geeignet, das sage ich ganz deutlich.

(Beifall Horst Forster, AfD)

Und es ist auch meines Erachtens nicht Aufgabe des
Staates, dass wir Hygieneartikel fir Madchen und Frauen
auf Landes- und kommunaler Ebene kostenlos zur Ver-
figung stellen. Man mag das diskutieren, aber zunéchst
auch hier, Zurtickhaltung ist angezeigt.

Ich verstehe, meine Damen und Herren und sehr verehr-
te Abgeordnete der LINKEN, ich verstehe das Grundan-
liegen des Antrages, ich kann es nachvollziehen. Aber
ich muss dem Antrag an einer Stelle widersprechen, weil
ich glaube, wir kénnten jetzt eine Vielzahl von Einzelbei-
spielen nehmen, aber das l6st das Problem nicht. Wir
brauchen eine Gesamtlésung. Deswegen muss man
dann ein bisschen den Blick darauf werfen, wie sich das
Mehrwertsteuersystem in den Jahren entwickelt hat. Und
wir hatten bereits darauf hingewiesen, Ende der 60er-
Jahre, seit 2009 gibt es Kommissionen, gibt es Arbeits-
gruppen, gibt es Koalitionsvereinbarungen unterschiedli-
cher Bundesregierungen, unterschiedlicher parteipoliti-
scher Zusammensetzung. Und da steht dann immer
wieder drin, dass man sich einer Reform des Mehrwert-
steuersystems annehmen mdchte. Nur, und da gebe ich
Ihnen vollsténdig recht, bisher ist nichts passiert.

Es wirde uns auch nicht viel mehr bringen, wenn wir auf
die EU-Ebene gehen, denn auch dort gibt es Vorschrif-
ten. Es wurde schon von Frau Résler darauf hingewie-
sen, wir haben eine EU-Mehrwertsteuersystemrichtlinie.
Und wenn wir da mal reinschauen, da gibt es eine Auflis-
tung der Mdglichkeiten halbierter Mehrwertsteuerséatze,
also Umsatzsteuersatze. Das Thema Korperhygiene ist
dort nicht aufgelistet, aber — und jetzt kommen wir zum
Kern — es gibt eine Erméchtigung fiir die Mitgliedsstaaten
in einem Anhang zu dieser Systemrichtlinie, wo darauf
hingewiesen wird, dass die Mitgliedsstaaten selber ent-
scheiden konnen, ob bei Arzneimitteln, Erzeugnissen
zum Zwecke der Empfangnisverhiitung und Monats-
hygiene, ob die jeweiligen Mitgliedsstaaten davon abwei-
chen konnen und halbierte, also reduzierte Mehrwert-
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steuersatze ansetzen kénnen. Das ist die entscheidende
Stelle, wo man auch die Diskussion an der Stelle fiihren
sollte.

Aber ich sage noch mal ganz deutlich: Alles, was man tut
mit dem Mehrwertsteuersystem, erfordert natirlich auch
eine entsprechende Gegenfinanzierung. Sie kdnnen nicht
immer sagen, wir nehmen mal verschiedene Einzelberei-
che raus, und machen dann nicht die Gesamtrechnung
des Steueraufkommens, mit dem wir viele andere Dinge
finanzieren. Ubrigens, die Lander profitieren ja auch von
der Umsatzsteuer. Also da muss man genau hingucken.

Summa summarum aus meiner Sicht die Einschatzung,
wir brauchen eine Gesamtbetrachtung bei der Mehrwert-
steuer, wir brauchen eine Gesamtlésung, wir brauchen
keine Losungen fir einzelne Tatbestande wie Menstrua-
tionsartikel. Das, meine Damen und Herren, ist bei dem
Thema nicht zielfihrend und das wére auch zu einfach.
Deswegen sage ich noch mal ganz deutlich, eine Ge-
samtbetrachtung der Mehrwertsteuertatbestande ist schon
lange Uberféllig, und wir werden uns als Landesregierung
da, wo wir die Gelegenheit haben, im Dialog mit dem
Bund dafur einsetzen, dass dies dann auch geschieht. —
Vielen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD
und Horst Forster, AfD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Minister.

Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion der AfD der Abgeord-
nete Herr Dr. Jess.

Dr. Gunter Jess, AfD: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren Abgeordnete! Liebe Landsleute und Gaste!
Die Abgeordneten der Linksfraktion greifen mit ihrem
Antrag die aktuelle Petition auf, die kirzlich im Bun-
destag besprochen wurde. Unter dem Titel ,Die Perio-
de ist kein Luxus — senken Sie die Tamponsteuer!* for-
dern die zwei Petentinnen einen ermaligten Steuer-
satz auf Menstruationsartikel. Am 12. Juni hatten um
die 175.000 Personen diese Petition online bei
www.change.org unterzeichnet.

Es ist immer gut, wenn man weif3, woriber man spricht
und Uber welche GréRRenordnung man spricht. Ich habe
mit meinen Tochtern gesprochen. Die haben mir gesagt,
dass wir Uber etwa 50 Cent Kostenreduktion pro Monat
sprechen bei den Frauen. Also, es ist immer auch wich-
tig, deutlich zu machen, mit welcher GréRenordnung wir
uns hier im Landtag befassen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Mein Parteikollege und Abgeordneter im Petitionsaus-
schuss des Bundestages, Johannes Huber, dulerte sich
zu dem Thema wie folgt — und gibt damit unsere Position
auch deutlich wieder, insofern haben wir da durchaus
auch eine analoge Haltung, wie Frau R&sler sie hier
dargestellt hat —, ich zitiere: ,Es kann nicht sein, dass
Hundefutter und Schnittblumen unter den erméRigten
Mehrwertsteuersatz fallen, wahrend grundlegende Hygi-
eneprodukte, wie Periodenprodukte, mit dem vollen Satz
besteuert werden.“ Zitatende.

Ich wirde sogar noch weiter gehen wollen und fordern,
dass fur samtliche Hygieneprodukte ein ermagigter

Mehrwertsteuersatz gerechtfertigt ware. Dies wiirde
Einmalrasierer fir Damen und Herren ebenso betref-
fen wie diverse Reinigungs- und Desinfektionsmittel.
Jegliche Steuererleichterung auf Alltagsguter ist eine
gute Sache fur die Verbraucher, auch wenn es sich zum
Teil nur um Centbetrage handelt. Ich mdchte in dem
Zusammenhang auch an frihere VorstdRe der AfD-
Fraktion erinnern,

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

bei denen wir die geringere Besteuerung der Sauglings-
artikel gefordert hatten. Sie wurde damals vom Parla-
ment abgelehnt.

Also die Forderung nach einem ermaRigten Steuersatz
fur Menstruationsartikel kénnen wir unterstiitzen. Die
anderen, darliber hinausgehenden Forderungen, die in
dem Antrag benannt werden, halten wir jedoch firr prob-
lematisch bis weltfremd, sodass eine néhere Auseinan-
dersetzung damit hier jetzt auch gar nicht erfolgen soll.

Ich mdchte aulRerdem den Finanzminister auch noch mal
deutlich unterstutzen in der Frage, dass sozusagen eine
fokussierte Auseinandersetzung mit dieser Problematik
vielleicht doch nicht gerechtfertigt ist, sondern die Steu-
erproblematik und das Chaos in der Steuerproblematik
bei uns in Deutschland als Ganzes angegangen werden
muss. Ich hére mit Freuden, dass das auch offensichtlich
angegangen werden soll, aber da bisher noch leider
keine Ergebnisse vorliegen, ich denke, da sollten wir
eventuell doch noch mal bei Gelegenheit nachfragen. Ich
mochte auch den Finanzminister dahin gehend unterstut-
zen, dass es kein Thema ist, in dem eine Gleichstel-
lungsdebatte gefiihrt werden sollte. Das wird eigentlich
der Ursache nicht gerecht.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Wir werden uns also bei diesem Antrag enthalten. — Ich
danke fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Das Wort hat jetzt fir
die Fraktion der CDU die Abgeordnete Frau Friemann-
Jennert.

Maika Friemann-Jennert, CDU: Sehr geehrte Frau
Préasidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Die Diskussion um die Belastung von Hygieneprodukten
beziehungsweise Menstruationsartikeln, wie es im An-
trag der LINKEN heil3t, wird seit Jahren und in vielen
Landern gefiihrt. Dabei ergibt sich international gesehen
ein vollig unterschiedliches Bild. Wahrend in einigen
Landern wie Indien, Kenia, Kanada und Irland diese
Artikel von der Umsatzbesteuerung befreit sind, haben
unter anderem Grol3britannien, Frankreich, Belgien,
Spanien und Australien den Umsatzsteuersatz dafir auf
5 bis 10 Prozent gesenkt. In Osterreich, Griechenland
und Schweden liegt der Steuersatz mit 20, 22 bezie-
hungsweise 25 Prozent dagegen sogar noch héher als in
Deutschland.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, fur die Debatte
in Deutschland ist zunéchst festzustellen, dass in vielen
Beitrdgen zum Thema wie auch im Antrag der LINKEN
mit dem Begriff ,Luxusguter® eine gewisse Polemik ent-
halten ist. Auf Menstruationsartikel wird, wie auf samtli-
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che andere Hygieneartikel auch, gemaR Paragraf 12
Absatz 1 Umsatzsteuergesetz der regulare Umsatz-
steuersatz von 19 Prozent erhoben. Das gilt fir Tam-
pons, Binden, Einlagen ebenso wie fir Seife, Shampoo
und Duschgel, Toilettenpapier, Taschen- und Wischtl-
cher und nicht zuletzt fur Babywindeln sowie Produkte fir
unter Inkontinenz leidende Menschen. Der Begriff
sLuxussteuer®, der im Antrag der LINKEN, aber auch von
anderen verwendet wird, die sich fiir eine Absenkung der
Umsatzsteuerbelastung fir Hygieneartikel einsetzen, ist
somit schlichtweg irrefiihrend. Das Wort ,Luxus“ oder
sLuxussteuer® kommt im Umsatzsteuergesetz nicht ein
einziges Mal vor.

Meine Damen und Herren, etliche der genannten Hygie-
neartikel werden nur von bestimmten Gruppen der Be-
volkerung verwendet. Insofern stellt sich die Frage, ob
von einer steuerrechtlichen Diskriminierung gesprochen
werden kann, wenn fur Menstruationsartikel der gleiche
Umsatzsteuersatz wie fir sdmtliche andere Hygienearti-
kel auch erhoben wird.

Meine Damen und Herren, ohne auf die Entwicklung der
Umsatzsteuersatze ndher einzugehen, lasst sich festhal-
ten, dass der ermaRigte Umsatzsteuersatz urspriinglich
das Ziel hatte, Produkte des taglichen Bedarfs, insbe-
sondere Lebensmittel, fir die Bevodlkerung durch die
Umsatzsteuer nicht zu stark zu verteuern. Im Laufe der
letzten Jahrzehnte ist die Liste der mit dem ermaRigten
Steuersatz belegten Produkte, die unter Paragraf 12
Absatz 2 Umsatzsteuergesetz fallen, verandert und er-
ganzt worden. Unter Steuerrechtsexperten herrscht Ei-
nigkeit dartiber, dass dabei mittlerweile eine konsistente
Systematik nicht mehr zu erkennen ist, sondern dass
immer wieder Lobbygruppen fir ihren jeweiligen Wirt-
schaftszweig erfolgreich Ausnahmen durchgesetzt ha-
ben. Frau Rosler hat das eben auch ausfuhrlich be-
schrieben.

Da inzwischen die Differenzierungen teilweise absurde
Ziige angenommen haben — man denke nur an vier un-
terschiedliche Umsatzsteuerséatze fir Weihnachtsbaume —,
sind sich die Steuerexperten ebenso darin einig, dass
steuersystematisch eine Bereinigung der historisch ge-
wachsenen Ausnahmen und Differenzierungen und somit
die Uberarbeitung der Ausnahmetatbestande angebracht
ware. Doch unabhangig von der Zielrichtung fehlt es fur
eine solche Uberarbeitung seit Jahren, seit Jahrzehnten
eigentlich, an dem erforderlichen politischen Konsens,
sodass diese nicht ansatzweise in Aussicht steht. Inso-
fern stellt sich vor diesem Hintergrund die Frage, ob die
Einfihrung neuer Ausnahmetatbestidnde vom reguléaren
Umsatzsteuersatz steuersystematisch und -politisch an-
gebracht ist.

Meine Damen und Herren, fiir die CDU-Fraktion ist diese
Frage mit einem eindeutigen Nein zu beantworten. Der
Grund liegt darin, dass steuersystematisch nicht nur nicht
zu begriinden ist, warum eine Gruppe der Bevdlkerung,
welche bestimmte Hygieneartikel bendtigt, von einem
ermafRigten Umsatzsteuersatz profitieren soll, andere
Gruppen, die ebenfalls spezifische Hygieneartikel benut-
zen mussen, dagegen nicht. Um nur zwei zu nennen:
Solange nicht eine mittelschwere Form der Inkontinenz
vorliegt, werden die entsprechenden Hygieneartikel nicht
von der Krankenkasse bezahlt. Und fur Babywindeln
und die dariber hinaus fir Babypflege bendétigten
Artikel entstehen schon fiir ein Kind erhebliche Kosten.
Auch die in beiden genannten Féllen betroffenen Bevol-

kerungsgruppen werden fir ihren spezifischen Bedarf an
Hygieneartikeln mit dem reguldren Umsatzsteuersatz
belastet.

Meine Damen und Herren, diese Betrachtung liel3e sich
leicht auch auf andere Produktkategorien und Bevolke-
rungsgruppen ausdehnen, sie zeigt jedoch exemplarisch,
dass jede steuerrechtliche Bevorteilung, so begriindet
sie im Einzelnen auch sein mag, gleichzeitig eine Be-
nachteiligung der nicht betroffenen Bevolkerungsgrup-
pen nach sich zieht. Dies gilt auch fiir Produkte, bei de-
nen ein Teil der Bevolkerung keine wirkliche Wahl hat, ob
er sie nutzen mdchte oder nicht. Wirden jedoch flr im-
mer mehr Bevdlkerungsgruppen immer mehr Produktka-
tegorien in den Katalog des erméRigten Umsatzsteuer-
satzes aufgenommen, sanken — das wissen Sie auch —
die Einnahmen aus der Umsatzsteuer in signifikantem
Male.

Meine Damen und Herren, aus dem gleichen Grund lehnt
meine Fraktion auch die weiteren Forderungen im Antrag
der LINKEN ab. Wenn Menstruationsartikel in den Kata-
log der Mehrbedarfe im Paragrafen 21 SGB Il aufge-
nommen und in den Einrichtungen des Landes kostenlos
zur Verfigung gestellt werden sollen, stellt sich automa-
tisch die Frage, warum dies nicht auch fiir Babywindeln
gelten sollte.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich abschlieBend
betonen, dass fur meine Fraktion die Konzentration bei
der Verwirklichung der Gleichberechtigung von Frauen
und Méannern auf ganz anderen Schwerpunkten liegt. An
erster Stelle zu nennen ist zum Beispiel die Vereinbarkeit
von Familie und Beruf. Die Senkung des Umsatzsteuer-
satzes fiir geschlechterspezifisch genutzte Produktkate-
gorien wird uns dagegen auf dem Weg zur Gleichberech-
tigung nicht voranbringen. — Ich danke lhnen fir die Auf-
merksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Bevor ich den nachs-
ten Redner aufrufe, begriiRe ich auf der Besuchertribline
eine Gruppe aus dem Landkreis Ludwigslust-Parchim.

Und jetzt rufe ich auf fur die Fraktion der SPD den Abge-
ordneten Herrn Gundlack.

Tilo Gundlack, SPD: Frau Prasidentin! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren Abgeordnete!

Frau Rosler, also bei der Rede habe ich es mir nun wirk-
lich nicht einfach gemacht. Ich habe, glaube ich, in der
letzten Woche —

(Heiterkeit bei Simone Oldenburg, DIE LINKE)

Simone lachelt schon ein wenig — mit 40 Frauen gespro-
chen Uber dieses Thema und auch Uber alle Punkte, die
im Antrag sind. Und ich glaube, auch bei uns in der Frak-
tion ist dieses Thema ein sehr ernstes Thema, und so
haben wir es auch behandelt. Von daher kann ich die
Kritik, die Sie gebracht haben am Anfang, nicht nachvoll-
ziehen, zumindest nicht fir mich und meine Fraktion.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Vorbeugend!)

Ja, vorbeugend, dann kann ich zu jedem Antrag was
Vorbeugendes sagen.
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(Peter Ritter, DIE LINKE: Ja, ja, ja, ja! —
Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE:
Kann man meistens auch.)

Meine Damen und Herren, das Grundanliegen des An-
trages ist nachvollziehbar

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

und wir nehmen es sehr ernst, was ich gerade schon
sagte. Der ermaRigte Umsatzsteuersatz von sieben Pro-
zent sollte generell nur fiir lebensnotwendige Waren des
taglichen Bedarfs gelten. Aus der Vergangenheit her
betrachtet waren dies urspriinglich Lebensmittel, damit
sich alle Birgerinnen und Birger auch das Lebensnot-
wendige leisten kdnnen, weiterhin Kulturgiter, damit sich
auch jeder dieser Burger etwas leisten kann, und der
Nahverkehr, damit man auch zur Arbeit fahren kann.

Leider ist der Katalog der Gegenstande und Dienstleis-
tungen, die dem ermaRigten Umsatzsteuersatz unterlie-
gen, zwischenzeitlich aufl3erordentlich umfangreich, un-
Ubersichtlich und zum Teil véllig unlogisch. Beispielhaft
sind hierbei Truffel, Schnittblumen und Kunstgegenstan-
de zu nennen. Alle anderen haben Sie ja schon hinrei-
chend benannt.

Allerdings gibt es auch eine Reihe von Produkten, bei
denen mit einer &hnlichen Begrindung ein ermafigter
Steuersatz gefordert wird oder gefordert werden kdnnte,
zum Beispiel bei Windeln und Medikamenten. Die Einflih-
rung eines zusatzlichen ermafigten Steuersatzes auf
Menstruationsprodukte allein wiirde vor diesem Hinter-
grund das Umsatzsteuerrecht noch weiter verkomplizie-
ren. Eine solche Absenkung oder gar ein Verzicht auf die
Steuer wirde zwangslaufig weitere Forderungen nach
sich ziehen, sei es nach weiteren Steuersenkungen oder
einen Steuerverzicht.

Meine Damen und Herren, vor diesem Hintergrund ist es
eher winschenswert, sich insgesamt den Anwendungs-
bereich des erméRigten Steuersatzes und Uber 200 Aus-
nahmen anzuschauen und zu Uberarbeiten. Aber auf
bundespolitischer Ebene sehe ich hierbei momentan
keine politischen Mehrheiten.

(Zuruf von Dr. Ralph Weber, AfD)

Meine Damen und Herren, was mich noch umtreibt und
bei Gespréachen immer wieder angefiihrt wird, ist eine
Umsetzung einer solchen Steuerrechtsénderung und
deren Folgen. Denn das Schlimme ist ja, wir als Gesetz-
geber kdnnen leider nicht sicherstellen, dass der erma-
Rigte Steuersatz auch tatsachlich zu einer Entlastung bei
den Verbraucherinnen fuhrt. Die Unternehmen koénnen
nicht gezwungen werden, ihre Preise entsprechend zu
senken, denn die Erfahrung mit den Umsatzsteuerséatzen
zeigt auch, Steuererhéhungen werden eher sofort als
Preisanhebung weitergegeben, Steuersenkungen eher
nicht. Zumindest sind mir solche Preissenkungen nicht in
reichhaltiger Anzahl bekannt. Also steigert eine Mehr-
wertsteuersenkung eher den Gewinn am Produkt, der
Preis entwickelt sich wie eh und je.

Das haben wir ja zuletzt bei der Umsatzsteuersenkung
bei Hotellbernachtungen von 19 auf 7 Prozent gesehen.
Sie alle kennen den besagten Fall der sogenannten
Movenpicksteuer. Auch wenn es bei einem Produkt kurz-
fristig zu einer Senkung des Verkaufspreises kommt, also

auf einen eher politischen Preis hin kommt, so setzt sich
schon nach kurzer Zeit der am Markt erzielbare Preis
durch.

Meine Damen und Herren, dartiber hinaus ist zu beach-
ten, dass der Normalsatz von 19 Prozent keine ,Luxus-
steuer” darstellt, vielmehr sollen grundsétzlich alle Waren
und Dienstleistungen diesem Steuersatz unterliegen und
eine ErmaRigung nur ausnahmsweise zur Anwendung
kommen.

Meine Damen und Herren, ich mdchte kurz auf die Petiti-
on kommen, deren Handschrift und Sachgrund ja die
Grundlage des vorliegenden Antrages ist. Diese Petition
liegt dem zustandigen Petitionsausschuss des Deut-
schen Bundestages vor. Es erfolgt dazu auch eine 6ffent-
liche Anhérung am 21. Oktober in diesem Jahr, mit den
Petentinnen. Eine Entscheidung, was aus der Petition
wird und ob es mdoglicherweise zu einer Steuerrechtsan-
derung kommt, liegt nicht bei uns, sondern liegt im Spiel-
feld des Deutschen Bundestages und dann auch der
Bundesregierung.

Meine Damen und Herren, an dieser Stelle mdchte ich
Ihnen einige meiner Gedanken vortragen.

(Dr. Ralph Weber, AfD: Um Gottes willen!)

Dieser Antrag hangelt sich bis Il Ziffer 1.b) an der Petition
entlang. Ab Il Ziffer 1.c) treten wir in eine Gerechtigkeits-
debatte ein. Dies erachte ich als wenig sinnvoll, sollte es
doch vordergriindig und im Sinne der Petition zu einer
Absenkung der Mehrwertsteuer von 19 auf 7 Prozent
kommen.

Man muss an dieser Stelle auch einmal fragen dirfen,
ist es gerecht, wenn Madchen und Frauen, die sich im
Wirkungskreis des SGB Il befinden, die Kosten fur
Menstruationsartikel als Mehrbedarfe bekommen oder
nicht und, wenn ja, wie lange. Wenn man diese Frage mit
Ja beantwortet, dann musste es eigentlich zu einer Ein-
zelfallprifung kommen, denn Madchen bekommen ihre
erste Menstruation in einem Alter von 9 bis 12 Jahren
und die Menopause setzt uberwiegend zwischen 41 bis
58 Jahren ein. Schlie3lich darf es ja auch nicht zu einer
Uberkompensation kommen. Zum anderen habe ich mich
gefragt, warum fallt lhnen erst heute auf, dass es sich
hier um Mehrbedarfe handeln kdnnte, und warum ein
Aufschrei nicht schon bei Inkraftsetzung von Hartz IV
kam,

(Simone Oldenburg, DIE LINKE:
Warum habt ihr das bei Hartz 1V,
als ihr das eingefuhrt habt,
nicht mitbedacht?)

denn der Regelbedarf ist ein pauschaler Bedarf und
richtet sich nach den durchschnittlichen Verbraucheraus-
gaben.

(Zuruf von Henning Foerster, DIE LINKE)

Und hier gehort der Bedarf auch hin, in den Regelbedarf,
und nicht in den Mehrbedarf.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich noch auf die
Ziffern 2 und 3 des Antrages eingehen. Darin fordert die
Fraktion DIE LINKE die Landesregierung dazu auf, kos-
tenlose Hygieneartikel in allen Landeseinrichtungen zur
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Verfligung zu stellen, und die Landesregierung soll auch
die kommunale Ebene dazu dréngen, in ihren Einrichtun-
gen ebenfalls kostenlose Menstruationsartikel zur Verfi-
gung zu stellen. Hier missen wir dann, wenn man das
weiterdenkt, auch sagen, dazu gehéren dann aber auch
Schmerztabletten, weil ich habe in den Gesprachen auch
immer wieder mitbekommen, dass bei Menstruationsarti-
keln nicht alleine nur das im Vordergrund steht, sondern
auch die Schmerztabletten im Vordergrund stehen. Wie
soll dann aber dies umgesetzt werden und wiirden Mad-
chen und Frauen dieses Angebot auch annehmen? Dazu
sagen Sie leider nichts oder nicht wirklich Umsetzbares.
Diese Fragen wird uns ja vielleicht die Antragstellerin
noch beantworten kénnen.

(Unruhe auf der Regierungsbank)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Ich habe im Vorfeld meiner Rede mit
vielen Frauen, ich sagte es schon, und Madchen gespro-
chen,

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

da ich hier nicht auf eigene personliche Erfahrungen
zuriickgreifen kann.

(Torsten Renz, CDU:
Nacheinander oder in einer Runde?)

Es gibt ...
(Zuruf von Dr. Ralph Weber, AfD)

Ja, Herr Professor Weber, wie Sie das nun handhaben,
weild ich nicht.

Es gibt bei Madchen und Frauen eine unterschiedliche
Sichtweise auf die genannten Punkte. Es gab teilweise
Zustimmung zur Absenkung der Mehrwertsteuer, aller-
dings gab es fir die Bereitstellung von Menstruationsmit-
teln bei Behtrden eine breite Ablehnung. Hier wurde
immer angemerkt, es gibe eine Hemmschwelle oder
auch ein Schamgefiihl bei Abholung der Produkte. Nicht
jedes Kind oder jede Frau, jeder Mann ...

(Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE:
Die kann man auf Toilette hinlegen,
da braucht man nichts abzuholen.)

Naturlich, das ist ein bisschen einfach, was Sie da ge-
dacht oder jetzt gesagt haben.

(Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE:
Ach s0?)

Das ist zu einfach gedacht.
(Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE:
Ja, das ist ganz einfach.
Hinlegen und gut.)

Welche Artikel wollen Sie denn da hinlegen, bitte schén?

(Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE:
Na Tampons, zum Beispiel!)

Wollen Sie da allgemein nur eine Sorte Tampons hinle-
gen, wollen Sie da Binden nur einfach hinlegen

(Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE:
Kann man.)

oder Menstruationstassen da hinlegen?

(Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE:
Kann man immer noch entscheiden,
ob man sie nimmt oder nicht.)

Ja, aber Sie missen doch aber das Angebot erst mal
darlegen kénnen und die Frau ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Meine ...

Tilo Gundlack, SPD: ... muss doch wissen, was habe ich
da vor Ort.

(Zuruf von Rainer Albrecht, SPD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Einen Moment, Herr
Gundlack!

Es ist ja sicherlich eine spannende Debatte,

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD,
Ann Christin von Allwérden, CDU, und
Christel WeiRig, Freie Wahler/BMV)

aber die geht jetzt doch so ins Detail und wird zwischen
zwei Personen gefiihrt, sodass ich anbieten wirde, dass
man vielleicht drauBen dann naher ins Detail geht

(Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE:
Oh, ich glaube nicht! — Heiterkeit bei
Christel WeiRig, Freie Wahler/BMV)

und wir uns jetzt wieder auf die Rede konzentrieren.

Tilo Gundlack, SPD: Das kdnnen wir nachher drauf3en
machen.

(Unruhe und Heiterkeit
vonseiten der Fraktion der SPD)

Also Sie wéaren dann die 41., Kollegin.
(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD)

Also gerade in Bezug auf die Umsetzung zur Verteilung
und die Mdglichkeiten einer Abholung in staatlichen und
kommunalen Einrichtungen gab es eine breite Zurlickhal-
tung. Zitat einer Frau, die mir zu diesem Antrag ge-
schrieben hat: ,Sehr geehrter Herr Gundlack, ich stelle
mir angesichts dieses Antrages viele Fragen. Soll die
Verwaltung dann eine zentrale Ausgabestelle bereitstel-
len? Wo sollen die Menstruationsmittel hinterlegt werden,
damit ein Zugriff jederzeit moglich ist? Gibt es nur be-
stimmte Marken und Sorten? Wie oft durfen die Madchen
und Frauen sich die Mittel holen? Und wie sollen zum
Beispiel 10-jdhrige Madchen® — aus Bad Kleinen ist die-
ses Beispiel — ,zum Amt kommen, um sich die Menstrua-
tionsmittel zu holen?” Zitatende.

Ich halte es fur wichtig, dass das Thema Menstruation
aus einer Tabuzone herausgeholt wird. Gerade in einer
modernen und aufgeklarten Gesellschaft darf es kein
Tabu dazu geben. Meiner Meinung nach gibt es das
auch zumindest in Mecklenburg-Vorpommern nicht, an-
ders beispielsweise in islamisch gepragten Landern, wo
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die Frau wahrend der Periode als unrein gilt, oder eben
auch andere alte und Uberholte Vorstellungen davon,
man darf es ja hier auf der rechten Seite sehen.

Meine Damen und Herren, ich mochte noch einmal beto-
nen, dass dies ein sehr ernstes Thema ist und wir damit
konstruktiv umgehen sollten,

(Unruhe auf der Regierungsbank —
Glocke der Vizeprasidentin)

allerdings liegt der Ball nicht in unserem Spielfeld, son-
dern beim Bundestag. Und wie ich bereits erwahnte,
befasst sich der Petitionsausschuss in einer ¢ffentlichen
Anhérung damit und anschlie3end auch der Finanzaus-
schuss des Bundestages mit einer Empfehlung dann an
die Bundesregierung.

Zusammenfassend kann ich fir die SPD-Fraktion sagen,
wir mochten die Landesregierung nicht dazu auffordern,
sich allein fur die Absenkung der Umsatzsteuer auf
Menstruationsartikel beim Bund einzusetzen, erst recht
nicht in Bezug auf die Mitgliedsstaaten der Européischen
Union. Da schief3t die Antragstellerin aber gehdrig tber
das Ziel hinaus. Zur Einbeziehung in Sozialleistungen
habe ich bereits etwas gesagt. Die Punkte 2 und 3 sind
aus meiner Sicht einfach nicht durchdacht und auch
schwierig umzusetzen.

Also alles in allem, um zum Ende zu kommen, sollten wir
uns die Tatbestande der Umsatzsteuer einfach mal an-
gucken und da eine Anderung herbeifilhren, im Gesamt-
paket. Wir lehnen diesen Antrag ab. — Vielen Dank fir
lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Um das Wort gebeten
hat noch einmal fiir die Fraktion DIE LINKE die Abgeord-
nete Frau Larisch.

Karen Larisch, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Meine Damen und Herren! Die Debatte hat ja gezeigt,
jetzt noch mal zum Schluss haben Sie es ganz klar ge-
sagt, worum es geht. Es geht um ein Tabu, weil Sie nicht
darliber vernlinftig reden kdnnen.

(Tilo Gundlack, SPD:
Das stimmt aber jetzt nicht!)

Und warum sagen wir denn dazu ,Luxussteuer?
(Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU —
Tilo Gundlack, SPD: Das ist doch
vélliger Quatsch!)
Warum,
(Andreas Butzki, SPD:
Da hat Ihnen aber einer

was falsch aufgeschrieben.)

warum empfinden so viele junge Frauen es als Luxus-
steuer?

(Glocke der Vizeprasidentin)

Wir unterhalten uns auch sehr, sehr viel mit Frauen, vor
allen Dingen mit jungen Frauen.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Wir haben einen Jugendverband, wie Sie wissen, wir
haben FSJlerinnen, wir haben Praktikantinnen,

(Sebastian Ehlers, CDU: Ja, wir auch.)

und daher stammt auch diese Idee. Und unsere FSJlerin
hat uns gesagt, es ist Uberhaupt kein Problem heute
mehr fur junge Frauen, diese Dinge in der Schule zu
holen, diese Dinge zu erfragen und diese Dinge einzu-
kaufen.

(Christel WeiRig, Freie Wahler/BMV:
Keiner hat Schamgefunhl
mehr, furchtbar!)

Das war frither anders, denn, meine Damen und Herren,
(Zuruf von Christian Brade, SPD)

Frauen bluten doppelt, und das seit Anbeginn der Zeit.
Sie leben mit der Tabuisierung ihrer Menstruation, mit
fehlenden Hygieneartikeln, einer unangemessen hohen
Mehrwertsteuer und mit den Vorurteilen und alltédglichen
Witzen Uber sogenannte ,Erdbeerwochen® oder die ,rote
Flut®.

Meine Damen und vor allem sehr geehrte Herren, des-
wegen wirde ich sehr gerne noch einmal bei null anfan-
gen, um sicherzugehen, dass Sie auch alle mitbekom-
men, worum es geht. Schauen wir uns die Menstruation
einmal genauer an,

(Unruhe vonseiten der Fraktionen
der CDU und AfD — Zuruf von
Christel WeiRig, Freie Wahler/BMV)
denn ich habe das Gefiihl, dass Sie selbst im Jahre 2019
(Glocke der Vizeprasidentin)
es nicht ernst nehmen. Uber die Periode an sich spre-
chen Sie nadmlich nicht. Sie gilt immer noch haufig als

unrein, als dreckig oder als Witz.

(Torsten Renz, CDU: Ha?!
Sind wir noch beim Antrag?)

Aber ganz im Gegenteil, die Periode ist ein Wunder der
Natur. Einmal im Monat tut der Kérper einer Frau das,
was in der Natur so einmalig ist.

(Torsten Renz, CDU:
Sind wir noch beim Antrag?)

Mit Sicherheit sieht das nicht jede Frau so.
(Zuruf von Tilo Gundlack, SPD)

Nichtsdestotrotz reift jeden Monat im weiblichen Zyklus
eine Eizelle heran, die befruchtet werden kann.

(Zuruf von Christian Brade, SPD)

Gleichzeitig wandelt sich die Geb&rmutterschleimhaut so
um,

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)
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dass sich eine befruchtete Eizelle in ihr einnisten kann.
(allgemeine Unruhe)

Vizepréasidentin Beate Schlupp: Einen Moment, Frau
Larisch!

Meine sehr geehrten Damen und Herren, der allgemeine
Gerauschpegel ist einfach zu hoch, um der Rednerin
wirklich noch folgen zu kdnnen. Ich bitte doch um etwas
mehr Disziplin.

Karen Larisch, DIE LINKE: Gleichzeitig wandelt sich die
Gebarmutterschleimhaut so um, dass sich ...

Genau, da waren wir schon.
Dabei wird sie gut durchgeblutet und dicker.

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)
Diese Vorgange funktionieren automatisch und werden
von bestimmten Hormonen im weiblichen Kérper gesteu-
ert. Und eben dieser Vorgang sorgt dafir, dass wir alle

auf der Welt sind und heute hier sitzen.

(Sebastian Ehlers, CDU:
Zum Thema reden!)

Beim sogenannten Eisprung, sprich, zur Mitte des Zyklus,

(Andreas Butzki, SPD: Hat das
was mit der Umsatzsteuer zu tun?)

wird eine Eizelle reif.
(Zuruf von Rainer Albrecht, SPD)

Bleibt die Befruchtung der Eizelle aus, wird das neu ge-
bildete Gebarmuttergewebe wieder abgestofRen.

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)
Und so kommt es zur Menstruation.

(Sebastian Ehlers, CDU: Aha! —
Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Die meisten Madchen bekommen ihre Monatsblutung im
Alter von 10 bis 14 Jahren. Die Periode begleitet sie
nahezu jeden Monat, circa 30 bis 40 Jahre.

Und jetzt kommen wir auch schon zum Thema Ihrer
Windeln und Ihrer Babynahrung, worauf Sie ja immer so
kommen. Wenn Sie dann Windeln und Babynahrung
brauchen, brauchen Sie zuallererst Frauen, die menstru-
ieren.
(Heiterkeit bei Sebastian Ehlers, CDU)
Und wir sind der festen Uberzeugung, wenn wir die Tam-
ponsteuer senken, dann werden vielleicht auch automa-
tisch die Steuern auf Windeln und Babynahrung gesenkt.
(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Meine Damen und Herren,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

456-mal menstruiert eine Frau durchschnittlich in ihrem
Leben, in der Regel finf Tage lang. Das sind 6,25 Jahre
am Stuick,

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

bei der sie insgesamt tiber 10.000 Tampons verbraucht,
(Unruhe auf der Regierungsbank)

mehr als 22 pro Zyklus.

(Torsten Renz, CDU: Wird diese
Rede eigentlich aufgezeichnet?)

Eine Packung kostet um die 5 Euro. In so einer Packung
befinden sich etwa 50 Tampons.

(Torsten Renz, CDU:
Sind wir im Livestream? —
Heiterkeit bei Sebastian Ehlers, CDU)

So entstehen bei normaler Blutung Kosten von 1.500 bis
2.000 Euro, nur fur die Hygieneartikel im Laufe des Le-
bens. Hinzu kommen eventuell Kosten fir Unterwésche.
Eine Packung mit 20 Tabletten Schmerzmittel zum Bei-
spiel kostet 4 bis 10 Euro,

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD)

je nach Marke oder Inhaltsstoff. Forscherinnen gehen
mit allen Unkosten von einer Summe von insgesamt
21.000 Euro fur das gesamte Leben aus. Bei Binden und
Slipeinlagen ist die Preisspanne &hnlich wie bei Tam-
pons. Die Menstruationstassen sind mit 10 bis 15 Euro
zwar teurer, konnten aber mehrfach benutzt werden. Da
die Periode jedoch fur jede Frau anders ist, kann der
personliche Wert auch deutlich dariiber oder darunter
liegen, denn einige haben starke Schmerzen und Blutun-
gen, andere merken kaum etwas davon.

Nach dieser kleinen Einfihrung méchte ich lhnen nun
einmal zeigen, dass dieses Thema auch in anderen Lan-
dern bereits aufgegriffen wurde. Frau Friemann-Jennert
hat das schon gesagt: Kanada, Australien haben die
Steuer auf Tampons komplett abgeschafft. In New York
findet derzeit ein Modellprojekt statt, bei dem Tampons
und Binden kostenfrei an offentlichen Schulen, Herber-
gen und Justizvollzugsanstalten zur Verfiigung gestellt
werden. In Schottland gibt es seit dem letzten Jahr kos-
tenlose Tampons und Binden an offentlichen Schulen
und Universitaten.

(Torsten Renz, CDU: Zwischendurch
konnte die Fraktion ja mal klatschen.)

Des Weiteren wurden alle offentlichen Geb&ude des
Landes mit sogenannten Automaten versehen, die den
Frauen kostenlos zur Verfigung stehen. In Frankreich
bezahlt die Krankenkasse Tampons und Binden fur Stu-
dierende. Und in Kenia gibt es kostenlose Menstruati-
onsartikel fur jedes Madchen, das eine Schule besucht.

(Dr. Ralph Weber, AfD:
Gilt das auch fur Manner?)

Alle diese verschiedenen Systeme sind sicher nicht
perfekt oder luckenfrei, doch was diese L&nder von
Deutschland unterscheidet, ist, dass sie das Thema
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anpacken. Das sollten auch wir tun, denn es ist nicht
logisch zu begriinden, weshalb Katzenfutter, Blumen-
strauBe oder Kaviar — deshalb ,Luxus® — mit sieben Pro-
zent Menstru...,

(allgemeine Heiterkeit)

mit sieben Prozent Mehrwertsteuer belegt sind, und
Menstruationsartikel, die essenziell fir die Frauen sind,
mit 19 Prozent besteuert werden.

Leider gibt es auch Negativbeispiele im Umgang mit der
Periode, wie zum Beispiel Indien. Dort gibt es zwar keine
Steuer, aber Frauen werden immer noch auf grausamste
Weise von der Gesellschaft ausgeschlossen. lhnen wird
namlich immer noch erzéhlt, sie seien unrein und dreckig.
Manche Madchen wissen nicht einmal, was die Periode
ist. Noch immer werden Frauen vor allem in landlichen
Gegenden isoliert, wahrend sie ihre Tage haben. Mad-
chen dirfen weder in die Kiche, noch dirfen sie das
Haus verlassen, und verheiratete Frauen schlafen dann
auch nicht mehr mit ihren Eheméannern in einem Bett.

Die Tabus und Regeln haben auch Folgen fir die Bil-
dung. Nach Angaben der indischen Regierung geht mehr
als die Halfte der 16-jahrigen Madchen nicht mehr zur
Schule. Die meisten brechen die Schule ab, sobald sie
ihre Tage bekommen. An vielen Schulen gebe es trotz
anderslautender Gesetze auch keine Toiletten,

(Zuruf von Dietmar Eifler, CDU)

wo Madchen ihre Binden wechseln kénnen. Dieser Um-
gang mit den Frauen hat auch gesundheitliche Folgen.

(allgemeine Unruhe)
Die meisten Inderinnen verwenden ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Frau Larisch, einen
Moment bitte!

Ich habe jetzt lange versucht, den Zusammenhang wirk-
lich herzustellen, und Ihnen viel Raum gegeben,

(Andreas Butzki, SPD:
Das sehe ich aber auch so.)

das Thema weit zu bearbeiten. Aber ich glaube, jetzt
missten wir wieder zu Deutschland und Mecklenburg-
Vorpommern zuriickkommen.

(Zuruf aus dem Plenum:
uUnd zur Mehrwertsteuer. —
Zuruf von Dr. Ralph Weber, AfD)

Karen Larisch, DIE LINKE: Meine Damen und Herren,
wir fordern heute nicht nur nach Jahrzehnten endlich die
Herabsenkung der Mehrwertsteuer auf sieben Prozent.
Wir mochten ebenfalls erreichen, dass das Land darauf
hinwirkt, dass die Bundesregierung sich auch im Rat der
Europdaischen Union fur das Thema starkmacht. Es sollte
ebenfalls EU-weit angepackt werden. Wir fordern die
Landesregierung auf, sich dafur einzusetzen,

(Zuruf von Dirk Lerche, AfD)

dass die Kosten der Menstruation bei Sozialleistungen
bertcksichtigt und in den Katalog der Mehrbedarfe oder

Zusatzbedarfe im Hartz-IV-Bezug aufgenommen werden.
Derzeit stehen namlich fir Hygieneartikel jeglicher Art —

(allgemeine Unruhe —
Glocke der Vizeprésidentin)

und dazu gehoért alles —, fur Verhitungsmittel und fir
Medikamente 15 Euro im Monat fir die Betroffenen zur
Verfiigung. Das reicht hinten und vorne nicht. Wir for-
dern, dass Madchen und Frauen in allen o6ffentlichen
Einrichtungen des Landes wie Schulen und anderen
Bildungseinrichtungen, Kliniken, Gesundheitszentren und
anderen offentlichen Gesundheitseinrichtungen, Wohn-
heimen fur Studierende und wohnungslose Menschen
und Frauenhdusern der kostenfreie Zugang zu Menstrua-
tionsartikeln erméglicht wird. Das Land soll auch auf die
Kommunen einwirken, damit diese im Rahmen der kom-
munalen Selbstverwaltung dieses Vorhaben in o&ffentli-
chen kommunalen Einrichtungen umsetzen.

(Zuruf von Dr. Ralph Weber, AfD)

Langfristig méchten wir erreichen, dass Frauen kostenfrei
Tampons, Binden und Co zur Verfigung gestellt werden.
Wir moéchten vor allem, dass diese Hilfen zeitnah auch
endlich den obdachlosen Frauen zugutekommen, denn
diese sind derzeit auf sich selbst oder auf Spenden an-
gewiesen, und das hat groRRe gesundheitliche Folgen.

DIE LINKE setzt sich ebenfalls dafur ein, dieses Thema
zu enttabuisieren. Wir wollen vernilinftig tber dieses
Anliegen sprechen. Wir mdéchten, dass besonders in
Schulen, aber auch in Elternhausern auf die Menstruati-
on aufmerksam gemacht wird.

(Zuruf von Christian Brade, SPD)

Es fehlt offensichtlich an wesentlich mehr Aufklarung
beziglich dieses Themas. Wir missen falsche Vorurteile
aus den Kopfen der Menschen kriegen. Frauen sind
wahrend ihrer Periode nicht leistungsschwacher. Die
Periode beeinflusst nicht die kognitiven Leistungen einer
Frau.

(Tilo Gundlack, SPD:
Das hat doch gar keiner gesagt!)

Frauen werden nicht automatisch zickig oder unaussteh-
lich wahrend der Periode und Frauen sind auch nicht
unrein oder dreckig.

Meine Damen und Herren, die Mehrwertsteuer auf sie-
ben Prozent zu senken, kommt den Frauen in unserem
Lande zugute. Wir sollten ein Zeichen setzen fur Gerech-
tigkeit und Gleichberechtigung. Und wir glauben, wenn
Manner menstruieren wirden, gabe es sicherlich kosten-
freie Menstruationsartikel. — Vielen Dank fir lhre Auf-
merksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Vizepréasidentin Beate Schlupp: Ums Wort gebeten
hat fiir die Fraktion der AfD der Abgeordnete Professor
Dr. Weber.

Dr. Ralph Weber, AfD: Liebe Birger von Mecklenburg
und Vorpommern! Frau Président! Werte Kollegen und
liebe Gaste! Der Antrag hat einen berechtigten Inhalt,
eine von vielen Fehllaufen in unserer Steuersystematik
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bei der Umsatzsteuer aufzuzeigen. Deswegen hatten wir
urspriinglich ja auch angekiindigt, dass wir uns bei der
Abstimmung enthalten wiirden. Nach den Erlauterungen
von Frau Larisch haben wir unser Stimmverhalten geén-
dert und werden jetzt dagegen stimmen. — Danke schon.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Weitere Wortmeldun-
gen liegen mir nicht vor. Ich schliel3e die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Frakti-
on DIE LINKE auf Drucksache 7/3708. Wer dem zuzu-
stimmen wiinscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Die
Gegenprobe. — Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist
der Antrag der Fraktion DIE LINKE auf Drucksache 7/3708
bei Zustimmung der Fraktion DIE LINKE, ansonsten Ab-
lehnung abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 30: Beratung des
Antrages der Fraktion Freie Wahler/BMV — Umwelt- und
Tierschutz ernst nehmen: Forschung vorantreiben,
Drucksache 7/3715.

Antrag der Fraktion Freie Wahler/BMV
Umwelt- und Tierschutz ernst nehmen:
Forschung vorantreiben

— Drucksache 7/3715 -

Das Wort zur Begriindung hat fiir die Fraktion Freie Wah-
ler/BMV der Abgeordnete Herr Borschke.

(Minister Dr. Till Backhaus: Na, da bin
ich ja gespannt, was jetzt kommt.)

Ralf Borschke, Freie Wahler/BMV: Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Sehr geehrtes Prasidium! Ich méch-
te mal mit dem ersten Satz aus meinem Antrag begin-
nen: ,Auch in Naturschutzgebieten kann es zu einem
Ruckgang von Insekten kommen. Da die Ursachen daftr
nicht abschlieRend geklart sind, muss die Forschung
intensiviert werden.“

Meine sehr verehrten Damen und Herren, der Schutz
unserer Natur und Umwelt, die Zukunftssicherung fur
unsere Kinder und Enkel ist eine der wichtigsten Aufga-
ben, die wir als Abgeordnete zu leisten haben. Ich jeden-
falls nehme diese Aufgabe ernst, und daher dieser Antrag.

Meine Damen und Herren, in unserem Bundesland wur-
den mehrere MaRnahmen zur Wiedervernassung durch-
gefuihrt oder sind in Durchfiihrung oder Planung, unter
anderem im Anklamer Stadtbruch. Was wir fordern, ist
nichts anderes als eine notwendige wissenschaftliche
Begleitung dieser MalRnahmen, um Schéden fir unsere
Natur und Umwelt auszuschlieRen und Grundlagen fur
ein fach- und sachgerechtes Handeln zu erstellen, ei-
gentlich eine Selbstverstandlichkeit. Es muss darum
gehen, bei allem das richtige Mal} zu wahren. Wie wich-
tig dies ist, mochte ich Thnen an einem Beispiel erlautern.

Im Juli/August 2017 ging eine Meldung zu einer Insek-
tenstudie durch alle Medien. Ein Krefelder Insektenfor-
scherverein hatte einen Insektenschwund von 75 Prozent
im Orbroicher Bruch bei Krefeld ausgemacht. Diese Stu-
die wurde bereits 2013 veroffentlicht, aber erst 2017 zu
einer Insektensterbenkampagne aufgepeppt. Diese
schaffte es dann in Ermangelung anderweitiger Studien
bis in den Bundestag. Anscheinend brauchte man vier

Jahre, bis das Potenzial dieser Meldung erkannt wurde.
Man erkannte anscheinend aber auch, dass, wenn die
Kampagne Erfolg haben soll, der offensichtliche Grund
fur den Insektenschwund verschwiegen werden musste.
Schlief3lich geht es ja um die Durchsetzung griiner Ideo-
logie im Bereich der Landwirtschaft, und da gilt: Der
Zweck heiligt die Mittel.

Aber was war der wahrscheinliche Grund fiir das Insek-
tensterben? Das sind die menschen- und insektenfeindli-
chen Naturschutzmafnahmen, die seit 1989 in diesem
Gebiet erfolgten. Es war also die Wiedervernassung des
1930 trockengelegten Bruchs. Der erhéhte und hochge-
haltene Wasserstand ertrankte bodenbriitende Insekten
und veranderte das Bruch. Die Befahrbarkeit war fir die
Landwirte nicht mehr moglich. Acker wurden zu Griinland
umgewandelt und aus Mahweiden wurden Schilfbriiche.
Mit Traktoren konnte man diese Nasswiesen nicht mehr
mahen. Trittfestigkeit war hier auch fir Kithe nicht mehr
gegeben. Und genau hier beobachten die Insektenkundler
den starken Ruckgang der Insektenpopulation — anstelle
von Hummeln und Wildbienen jetzt ein Sumpf mit Stech-
miicken. Bei der Uberpriifung der Studie kam dann auch
noch heraus, dass der Krefelder Verein keinen Standort
jahrlich beprobt hat. Man hat viele Proben gelegentlich
beprobter Standorte in unterschiedlicher jahrlicher Anzahl.

Ich will jetzt nicht auf die Einzelheiten der Studie einge-
hen, vielmehr stellt sich die Frage: Warum gibt es weni-
ger Insekten? Ein ersichtlicher Grund ist hier die Um-
wandlung einer landwirtschaftlich genutzten Flache in
eine lebensfeindlich wiedervernasste Zone. Nach der
Methode ,Haltet den Dieb, er hat mein Messer im Ru-
cken® wird aber die Schuld bei den Landwirten gesucht
und ihnen untergeschoben. Hauptamtliche Naturschitzer
tragen hier Verantwortung. Das Urspriinglichkeitsziel des
Naturschutzes ist schlecht fur Artenreichtum in unserer
bestehenden Umwelt. Dass wir in einer seit Tausenden
Jahren gestalteten Kulturlandschaft leben, wird vollkom-
men ignoriert.

Meine Damen und Herren, und eben das gleiche Schick-
sal droht jetzt dem Anklamer Stadtbruch. Daher ist es
unbedingt erforderlich, das Vorhaben der Wiedervernas-
sung dort wissenschaftlich zu begleiten. Langzeitstudien
sind notwendig, um Grundlagen fir spateres Handeln zu
erhalten. Wer das nicht will, stellt sich gegen den Natur-
und Umweltschutz, denn er nimmt massive Schaden an
Natur und Umwelt in Kauf.

Da ich Uberzeugt bin, dass Sie das gleiche Anliegen
haben wie ich, namlich unseren Kindern eine intakte
Natur und Umwelt zu tbergeben, freue ich mich auf lhre
Zustimmung fur unseren Antrag. — Vielen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion Freie Wéahler/BMV)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Im Altestenrat ist ver-
einbart worden, eine Aussprache mit einer Dauer von bis
zu 150 Minuten vorzusehen. Ich sehe und hore dazu
keinen Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich
eroffne die Aussprache.

Ums Wort gebeten hat fur die Landesregierung der Mi-
nister fur Landwirtschaft und Umwelt Herr Dr. Backhaus.

Minister Dr. Till Backhaus: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeordne-
te! Werte Gaste!
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Herr Borschke, erst mal herzlichen Dank fiir die Initiative.
Ich nehme zur Kenntnis, Sie engagieren sich jetzt auch
fir die Insekten und fiir den Tierschutz.

(Ralf Borschke, Freie Wahler/BMV: Immer!
Herr Backhaus, immer schon, immer!)

Ja, ich wollte Sie namlich gerade fragen, was haben Sie
denn in diesem Jahr in lhrem Garten alles so angebaut.
Wir sollten da nachher mal in den Wettbewerb treten.

(Ralf Borschke, Freie Wahler/BMV:
Ich habe eine Blihwiese, ich habe eine ...)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Einen Moment! Einen
Moment, meine Herren! Es ist wunderbar. Ich weise aber
darauf hin, Dialoge gibt es nicht, Herr Borschke. Sie
haben Redezeit, Sie kdnnen aufzahlen, was Sie alles
haben, wenn Sie dran sind.

(Heiterkeit bei Sandro Hersel, AfD,
und Ralf Borschke, Freie Wahler/BMV)

Bitte schon, Herr Minister.

Minister Dr. Till Backhaus: Und ich mdchte meine Re-
dezeit nicht Uberziehen. Insofern, Herr Borschke, sollten
wir nachher noch mal in medias res gehen. Ich glaube,
ich gewinne auch da den Wettbewerb, wer mehr fur die
Insekten getan hat. Aber das mussen wir noch mal tUber-
prufen.

(Zurufe von Horst Forster, AfD, und
Ralf Borschke, Freie Wahler/BMV)

Grundsatzlich freue ich mich natirlich dartiber, dass wir
vor der Sommerpause dieses Thema erneut behandeln.
Und ich méchte noch mal ausdriicklich darauf hinweisen,
wir haben in der letzten Landtagssitzung sehr ausfihrlich
das Thema Insekten besprochen. Ich nehme auch da zur
Kenntnis, dass wir im Hause, glaube ich, Ubergreifend
uns einig sind, dass das Thema ,Klimawandel, Biodiver-
sitat, sauberes Wasser“ eine der Kernaufgaben fir die
nachfolgenden Generationen und in der heutigen Gene-
ration ist, dafir zu sorgen, dass wir unsere natirlichen
Ressourcen schitzen. Aber auch fir Mecklenburg-
Vorpommern gilt der Grundsatz, der aus meiner Sicht
auch durch unser Haus maRgeblich gepragt worden ist,
namlich unsere wunderbare Natur zu schiitzen und auf
der anderen Seite sinnvoll zu nutzen.

(Zuruf von Ralf Borschke, Freie Wéahler/BMV)

Das haben Sie indirekt gesagt mit der Kulturlandschaft.
Auf der anderen Seite darf ich noch mal darauf hinwei-
sen, die Ministerprésidentin hat das ja auch am Anfang
dieser Sitzungswoche gesagt, unsere Grof3schutzgebie-
te — wir haben die ja auch so ein Stiickchen darauf abge-
hoben — leisten hier natirlich einen sehr wertvollen Bei-
trag.

Und selbstverstandlich ist es die Frage, ob wir mit ausrei-
chend wissenschaftlichen und wissensbasierten Grund-
lagen hier heute alles wissen. Nein, wir wissen weltweit
zum Uberwiegenden Teil zu diesen Vorgangen viel zu
wenig. Deswegen will ich auch ausdriicklich noch mal
feststellen, was nitzen uns irgendwelche Arbeitsgrup-
pen, die Sie einzusetzen bitten, die sich dann mit diesen
Fragestellungen auseinandersetzen. Ich habe bereits vor

Jahren mit der Arbeit begonnen. Damals bin ich noch
belachelt worden — nicht von lhnen, ich sage das aus-
dricklich —, als ich diese Idee hatte, mehr Respekt vor
den Insekten zu haben. Heute nehme ich zur Kenntnis
und bin sehr froh dartiber, dass wir innerhalb der Bun-
desrepublik Deutschland damit tatsachlich einen der
MalRstabe gesetzt haben.

Und ich bin der Bundesumweltministerin im Ubrigen auch
sehr dankbar, dass sie gerade in der letzten Woche, in
der letzten Woche fiir das Programm, das dann auch mit
den Landern im Ubrigen zusammen erarbeitet worden
ist,

(Auf der Regierungsbank klingelt ein Handy.)

namlich zur wissenschaftlichen Begleitung, mit dem Bun-
desamt fir Naturschutz auch Kriterien entwickelt hat, um
hier mehr Wissen anzuhaufen und vor allen Dingen der
Natur zu helfen.

Im Ubrigen werden wir ja aufgefordert ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Einen Moment, Herr
Minister!

Irgendwas klingelt auf der Regierungsbank. Ich weif}
nicht, méglicherweise miisste man da mal darauf achten,
dass die Geréate alle ausgeschaltet sind.

Minister Dr. Till Backhaus: Ich will insofern ...
Kann ich weiter?

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Jetzt kénnen Sie fort-
setzen.

Minister Dr. Till Backhaus: Wird das abgezogen von
meiner Redezeit?

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Nein, wir haben ge-
stoppt, vorher schon. Bevor ich gewagt habe, Sie zu
unterbrechen, haben wir schon gestoppt.

Minister Dr. Till Backhaus: Gut.
Vizeprasidentin Beate Schlupp: Bitte schon.
Minister Dr. Till Backhaus: Wunderbar.

Und ich will auch noch mal unterstreichen, dass Meck-
lenburg-Vorpommern ja insbesondere, was die Schutz-
gebiete, nicht nur die Grol3schutzgebiete, sondern auch
die Unterschutzstellung dieses Landes anbetrifft, an der
Spitze der Bewegung in Deutschland steht. 42,5 Prozent
der Landesflache des Landes Mecklenburg-Vorpommern
sind unter Schutz gestellt worden mit den NATURA-
2000-Gebieten, mit den FFH-Gebieten, mit den Grof3-
schutzgebieten. Deswegen glaube ich auch, dass es
richtig ist, dass es diese Expertengruppen gibt innerhalb
unseres Landes.

Und ich will an dieser Stelle mich mal ausdricklich bei
diesen ehrenamtlich Téatigen, aber auch bei den Wissen-
schaftlerinnen und Wissenschaftlern des Landes Meck-
lenburg-Vorpommern bedanken, die uns hier zur Seite
stehen, denn die Expertenrunden, die wir im Ubrigen
gedreht haben zu dem Thema, weisen schon auf die
Gefahrdungsursachen hin. Ich will die einfach kurz mal
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angesprochen haben: die Eutrophierung, die Entwasse-
rung, die Nutzungsaufgabe oder Aufforstung von Grenz-
standorten oder der Rickgang der Beweidung — ein
bisschen was haben Sie dazu gesagt — oder auch die
Nutzungsintensivierung, die Homogenisierung der Land-
schaft, der geringere Alt- und Totholzanteil innerhalb der
Walder, der Verlust von landwirtschaftlich ungenutzten
Offenstandorten, aber natirlich auch die Infrastruktur-
mafRnahmen. Ich habe das letzte Mal gesagt, Uber
50.000 Hektar sind allein in den letzten Jahren nach der
Wende aus der Nutzung genommen worden und unter
Beton und Asphalt gelegt worden. Aber auch die Verinse-
lung von Refugien und deren Habitate, aber auch der
Klimawandel spielen da mit hinein oder auch im Ubrigen
die Lichtverschmutzung.

Die Experten empfehlen uns im Ubrigen aus den Exper-
tengruppen, die Berucksichtigung des Insektenschutzes
bei der Verpachtung von Landesflachen vorzunehmen —
das werden wir im Ubrigen auch tun und werden das im
Agrarausschuss |hnen auch mal vorstellen —, die Ver-
besserung des Verbundsystems der FFH, der Fauna-
Flora-Habitat-Schutzgebiete, kinstliche Nisthilfen fir
Insekten, im Ubrigen aus meiner Sicht auch ein sehr
dankbares Thema, um mit jungen Menschen in den Kin-
dergarten, Schulen, aber auch mit ,Fridays for Future®
dieses Thema mit aufzugreifen, die deutliche Reduzie-
rung im Ubrigen des Einsatzes von Diingung und Pflan-
zenschutz, aber auch die Berlcksichtigung des Insekten-
schutzes bei der FlieBgewasserrenaturierung.

Wenn Sie sich mal die Renaturierungsprojekte — fir die
wir im Ubrigen in Deutschland ausdriicklich gelobt wer-
den, deutschlandweit, was wir an Renaturierungsmali-
nahmen durchgefiihrt haben — anschauen, werden Sie
sehen, dass viele Wissenschaftler im Ubrigen glanzende
Augen bekommen, wenn sich der Kleine rote Feuerfalter,
den es nur noch in Mecklenburg-Vorpommern auf dieser
Erde gibt, wieder angesiedelt hat oder er zu neuem Le-
ben erweckt worden ist.

Oder natirlich auch die Verbesserung des Wasserriickhal-
tevermdgens. Das erleben wir ja gerade jetzt wieder in der
Landwirtschaft, welche Probleme wir haben, aber auch
die Begrenzung der SchlaggréRen. Das Stichwort aus
meiner Fraktion ist, Hecken und Biotope wieder anzulegen.

(Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE:
Nicht nur aus lhrer, Herr Minister.)

Oder auch der Erhalt von Grenzstrukturen. Dazu werden wir
noch die Novellierung des Heckenerlasses auch vorlegen.
Oder naturlich auch die Bereitstellung von einfachen — ein-
fachen! — Finanzinstrumenten zur Férderung einer umwelt-
vertraglicheren, noch umweltvertraglicheren Landwirt-
schaft. Auch da mdchte ich nur darauf hinweisen, dass wir
eines der wenigen Bundeslander sind, die den 06kologi-
schen Landbau ganz massiv weiter vorangetrieben haben.

Oder im Ubrigen auch unser fruchtartenspezifisches
Programm, mehr Fruchtfolgeglieder, Stichwort ,Eiweil3-
pflanzen®. Bluhende Eiweilpflanzen einzusetzen, tragt
doch grofl3e Erfolge. Ich weif nicht, ob Sie es auch so
sehen, in den letzten Wochen und Monaten nehme ich
zur Kenntnis, dass wir wieder doch deutliche Hinweise
haben, dass sich die Insektenpopulation stabilisiert.

Oder auch die Mindestbreiten im Ubrigen an den Ge-
wasserrandstreifen oder auch die Ackerrandstreifen,

das Blihprogramm. Wir sind ja das erste Bundesland
im Ubrigen, das ein Bienenweide- und Insektenwei-
deprogramm aufgelegt hat. Fast 10.000 Hektar sind in
diesem Programm drin. Und 20 Prozent — 20 Prozent! —
der landwirtschaftlichen Nutzflachen in Mecklenburg-
Vorpommern sind mittlerweile in Agrarumweltmafinah-
men enthalten. Das hilft naturlich auch dem Insekten-
schutz und diesen Populationen.

Aber auch die Vermeidung von allzu starren Auflagen
in den AgrarumweltmaRnahmen oder die Verbesserung
der Offentlichkeitsarbeit. Noch mal: Jeder kann auch
hier seinen eigenen Beitrag zur Insektenvielfalt, zur
Biodiversitat leisten, ob im Kleingarten oder auf dem
Balkon, jeder kann da selber etwas dazu tun. Nicht
umsonst haben wir den Wettbewerb ,Bienenfreundliche
Gemeinde® oder ,Insektenfreundliche Gemeinde* oder jetzt
im Ubrigen auch ein angepasstes mecklenburgisches
Saatgut, das aus autochthonen, also einheimischen
Pflanzen besteht, um damit auch bei dieser Problematik
zu helfen.

Ich will insofern ausdrticklich noch mal betonen, mir liegt
dieses Thema wirklich sehr, sehr am Herzen, weil uns
allen klar ist, wir leben in der finften Epoche der letzten
vier Milliarden Jahre, in der finften Epoche, was die
Evolution von Pflanzen, Tier, Mensch und Umwelt anbe-
trifft. Die Wissenschaft sagt uns und schreibt uns ins
Stammbuch, dass die fiinfte Epoche, die jetzt angebro-
chen ist, ausschlieB3lich durch den Menschen beeinflusst
ist. Damit haben wir etwa 50 Prozent in den letzten vier
Milliarden Jahren, 50 Prozent der Arten auf dieser Erde
verloren. Und wer das nicht ernst nimmt, der wird ja ir-
gendwann auch zur Verantwortung gezogen. Deswegen
bitte ich uns alle darum, ich erkenne an, dass das jetzt
hier nicht um Populismus geht, ...

(Die Vizeprasidentin Beate Schlupp niest.)
Das scheint zu stimmen. Gesundheit, Frau Prasidentin!

. sondern es geht um ein sehr ernstes Thema, denn
jede Art, die irgendwann ausgestorben ist, werden wir
nur mit ganz, ganz schwierigen Bedingungen oder
schwierigsten Bedingungen uberhaupt zu neuem Leben
erwecken kdnnen.

Deswegen finde ich gut, dass die Methoden im Ubrigen —
da komme ich auch zum Abschluss — derzeit zwischen
Bund und Landern abgestimmt werden, um die Ver-
gleichbarkeit, Sie haben auf die Krefeld-Studie hinge-
wiesen, um die Vergleichbarkeit der Ergebnisse zwi-
schen den Landern und dem Bund sicherzustellen. Das
haben wir zurzeit nicht. Das war im Ubrigen ein Antrag in
der Umweltministerkonferenz des Landes Mecklenburg-
Vorpommern. Der Bund hat mittlerweile sein Eckwertepa-
pier verabschiedet und wird im Sommer seinen Aktions-
plan zum Schutz von Insekten ins Kabinett einbringen.

Naturlich wird es auch aus unserer Sicht eine Strategie
geben missen, um dieses zu beriicksichtigen. Wir mus-
sen die Datenlage weiter verbessern, allein schon, um zu
sehen, ob die ergriffenen MaRBnahmen wirken. Insofern
weise ich Sie ja auf die Hochschulen beziehungsweise
auf die Universitaten, auf die beiden, hin. Wir sind hier
naturlich auch mit der Hochschule Neubrandenburg in
Gesprachen und im Ubrigen auch mit den auReruniversi-
tdren Forschungseinrichtungen und mit den anerkannten
Umweltverbanden.
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Ich méchte insofern alles daransetzen und bei diesem
Thema weiterkommen. Und ich hoffe, Sie kdnnen nach-
vollziehen, dass wir an dem Thema dran sind und inten-
siv daran arbeiten. Ob und inwieweit im Ubrigen selbst-
verstandlich auch der Anklamer Stadtbruch mit in diese
Evaluierung aufgenommen wird, das ist allein schon
aufgrund der Systematik mit vorhanden, weil es ja in das
nationale Naturerbe mit hineinféllt, also diesen Grundsat-
zen folgen wird und damit auch eine wissenschaftliche
Begleitung erfolgen soll. — Herzlichen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Ja, der Minister hat die
angemeldete Redezeit trotz Stoppen um anderthalb
Minuten Uberzogen. Nach Paragraf 85 Absatz 1 unserer
Geschaftsordnung steht diese Zeit den nicht an der Re-
gierung beteiligten Fraktionen zusatzlich zur Verfligung.

Ich rufe jetzt auf fur die Fraktion der AfD den Abgeordne-
ten Herrn Hersel.

Sandro Hersel, AfD: Wertes Prasidium! Meine Damen
und Herren Abgeordnete! Verehrte Gaste und Zuschau-
er! Insekten sind in aller Munde. Damit meine ich nicht
die laufende Motorradsaison, sondern die néachsten
Trends der griinen Angstkampagne — 75 Prozent weniger
Insekten in den letzten 30 Jahren. Landauf, landab tber-
schlagen sich Journalisten und Politiker mit panischen
Uberschriften. Im Wesentlichen fuRen diese Dramatisie-
rungen auf der Studie von Caspar Hallmann und Kolle-
gen der Universitat Nimwegen. Diese Studie oder viel-
mehr diese Auswertung einer Datensammlung wurde
im Oktober 2017 vorgestellt. Dabei wurde auf die Vor-
arbeit ehrenamtlicher Entomologen zuriickgegriffen, die
von 1989 bis 2016 an unterschiedlichen Standorten in
Nordrhein-Westfalen, Rheinland-Pfalz und Brandenburg
die Entwicklung der Insektenbiomasse dokumentiert
haben. Kollege Borschke hat das bereits angesprochen,
das ist die sogenannte Krefelder Studie.

Traurige Bekanntheit erlangt die Hallmann-Studie durch
den Titel ,Unstatistik des Monats“ vom Rheinisch-
Westféalischen Leibniz-Institut Essen. Die Statistiker Kkriti-
sierten den reil3erischen Titel der Studie sowie die Re-
chenmethode, die keine wissenschaftlich qualifizierte
Auswertung der Ergebnisse zulieRe. Dass es anders
geht, zeigt die Langzeitstudie des Rothamsted Research
Uiber die Population von Schmetterlingen in GroRbritanni-
en. Dort wird seit 1968 durchgehend geforscht. Im Ge-
gensatz zur Hallmann-Studie wird hier der Biomasse-
rickgang nicht nur angenommen, sondern bewiesen.
Allein, der zuriickhaltende Titel der Briten passte wohl
nicht zur griinen Panikpolitik.

(Beifall Jens-Holger Schneider, AfD)

Beide Studien kommen also zu dem Schluss, dass die
Biomasse der Insekten ricklaufig ist, in welchem Um-
fang, kann jedoch nicht genau beziffert werden. Beide
Studien haben aber eine weitere Gemeinsamkeit: Sie
treffen namlich keine Aussage Uber die Griinde des In-
sektensterbens. Umso wilder sind jedoch die Spekulatio-
nen reiRerischer Okoanimateure.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Sie sehen also, Forschung ist ein dringend notwendiger
Punkt, und deshalb bin ich dem Kollegen Borschke fur

seine Initiative auch dankbar. Erfreulicherweise warten
Sie ja bereits auch mit einer Modellregion auf und nen-
nen mir den Anklamer Stadtbruch. Soweit ich weil3, ist
der Bund auf der Suche nach Forschungsregionen. In-
soweit kdnnte man den Antrag hier als Bewerbung dafur
verstehen. Ich wirde mich Uber verlassliche Ergebnisse
aus unserem schdnen Bundesland freuen. Wir stimmen
Ihrem Antrag zu. — Vielen Dank fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Das Wort hat jetzt fur
die Fraktion der CDU der Abgeordnete Herr Lenz.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Vielleicht sollten
wir mal eine Auszeit nehmen? Wer redet? —
Thomas Kriiger, SPD: Die Fraktion der
SPD beantragt drei Minuten Auszeit. —
Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE:
Was ist denn jetzt los?)

Die Fraktion der SPD hat drei Minuten Auszeit beantragt.
Ich unterbreche die Sitzung fur drei Minuten.

Unterbrechung: 11.59 Uhr

Wiederbeginn: 11.59 Uhr

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Wenn es keinen Wi-
derspruch gibt, sehe ich die drei Minuten als abgelaufen
an und eré¢ffne die unterbrochene Sitzung.

Und der Abgeordnete Lenz von der Fraktion der CDU hat
das Wort. Bitte schon, Herr Lenz.

Burkhard Lenz, CDU: Ja, ich mdchte mich, sehr geehrte
Frau Prasidentin, erst mal entschuldigen, dass ich Ihrer
Aufforderung zur Rede nicht gleich gefolgt bin. Meine
Erfahrung mit der Zusammenstellung der Redereihenfol-
ge hat sich doch ..., passte nicht mehr in diese Legisla-
turperiode. Also muss ich jetzt zu diesem Thema reden.
Ich hatte eigentlich gedacht, dass ein Vertreter der Re-
gierung, der SPD noch vor mir redet.

(Heiterkeit bei Peter Ritter, DIE LINKE)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, dieser Antrag,
den wir auf dem Tisch haben, vermengt eigentlich zwei
Geschichten miteinander, die im Augenblick im offentli-
chen Munde sind und viel diskutiert werden. Das eine ist
der Schutz der Insekten und das andere sind die Wieder-
verndssungsmafnahmen, die wir in unserem Land sehr
haufig haben.

Meine Damen und Herren, der Rickgang der Insekten-
masse wird von keinem bestritten, nur sind die Untersu-
chungen meiner Meinung nach zu gering bis jetzt und
Studien, die uns vorliegen, ganz einfach zu gering, die
wahren Ursachen, wenn es Uberhaupt einen Rickgang
der Insekten gibt, zu erkennen.

Die Fraktion Birger fur M-V hat in ihrem Antrag einen
Punkt aufgenommen, den finde ich gut. Den ersten, mei-
ner Meinung nach, den kénnen wir vergessen, der zweite
Punkt ist die Bildung einer Arbeitsgemeinschaft. Und da
kann ich eigentlich gratulieren, Sie haben die Zusam-
mensetzung der Arbeitsgemeinschaft klar formuliert, da
kann ich mitgehen.
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Insgesamt greift mir ganz einfach der Antrag aber ein
bisschen zu kurz, denn wir haben seit den Wieder-
vernassungsmafnahmen auch schon Berichte der Lan-
desregierung zu Auswirkungen von Wiedervernassungs-
malnahmen auf die Umwelt gehabt, so im Jahre 2015.
Hier war ein Thema, spielte unter anderem der Rickhalt
von Nahrstoffen eine wichtige Rolle, die kiinftige Pflege
und Nutzung von Mooren, aber auch die Entwicklung im
Bereich des Arten- und Biotopschutzes.

Und damit kommen wir zu der Problematik, die Sie, Herr
Borschke, auch angesprochen haben. Meine Fraktion hat
schon ofter die Frage gestellt, inwieweit wir das Moor-
schutzkonzept weitermachen wollen, wie wir weiter mit
den Renaturierungsmaf3nahmen umgehen und wie viel
landwirtschaftliche Nutzflache wir noch aufgeben, um
diese WiedervernassungsmaRnahmen weiter durchzu-
fuhren, wie viel von diesen landwirtschaftlichen Nutzfla-
chen, die wir aufgeben, kénnen wir uns iberhaupt noch
leisten. Diesen Antrag, den wir von den Freien Wah-
lern/BMV haben, den allerdings lehnen wir ab. — Recht
schonen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Vizepréasidentin Beate Schlupp: Das Wort hat jetzt fur die
Fraktion DIE LINKE die Abgeordnete Frau Dr. Schwenke.

Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE: Frau Prasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Herr Kollege Lenz, Sie fahren ja auch viel mit dem Auto,
und da musste lhnen — und Sie sind ja auch schon ein
paar Tage auf der Welt — die Frontscheibe ...

(Burkhard Lenz, CDU: Ich habe
vorne keine Frontscheibe mehr.)

Ach, Sie haben keine Frontscheibe mehr? Okay.
(Burkhard Lenz, CDU:
Die Luft geht vorne
rein und hinten raus.)

Aber auf alle Falle,

(Burkhard Lenz, CDU:
Und ich habe eine Brille auf.)

ich merke das jedenfalls ziemlich deutlich — ich bin ja
auch schon ein paar Tage auf der Welt —, dass die ...

(Sandro Hersel, AfD:
Keine Feldstudie.)

Ja, aber ich meine, da brauchen wir gar nicht viel zu
studieren, das merkt man ganz einfach, die Frontscheibe
ist lange,

(Zuruf von Sandro Hersel, AfD)

also deutlich weniger betroffen von Insekten, als es in
frlheren Jahren der Fall gewesen ist.

(Dr. Ralph Weber, AfD: Noch
mehr Gas geben, Frau Schwenke!)

Mehr Gas geben? Meinen Sie, das ist die Losung dafur?
Okay.

(allgemeine Unruhe —
Zuruf von Sandro Hersel, AfD)

Also ich will ja klimafreundlich fahren,
(Glocke der Vizeprasidentin)
insofern will ich nicht so viel Gas geben.

Aber nun zum Antrag: Also mit Ausnahme der Forderung
nach einem Moratorium fiir Wiedervernassungsprojekte
ist dieser Antrag inhalts- und wortgleich mit dem, den wir
schon in der letzten Landtagssitzung auf der Tagesord-
nung hatten, der dann zuriickgezogen wurde. Allerdings,
obwohl hier nicht mehr von einem Moratorium fur Wie-
dervernassungsprojekte die Rede ist, muss also sozusa-
gen der Insektenschutz nun daflrr herhalten, dass man
solche Renaturierungsprojekte aushremsen will.

Sehr geehrter Herr Borschke, einen Tag, bevor Sie den
vorliegenden, ...

(Unruhe vonseiten der Fraktionen
der CDU, AfD und Freie Wahler/BMV —
Glocke der Vizepréasidentin)

bevor Sie den vorliegenden ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Kleinen Moment! Ei-
nen kleinen Moment, Frau Dr. Schwenke!

Ich glaube, es kann ja interessant sein, sich auszutau-
schen, wer wie viele Insekten auf seiner Frontscheibe
hat, aber das kann auch drau3en passieren. Hier hat die
Rednerin das Wort. Ich bitte doch darum, hier dann auch
meine Hinweise zu berlcksichtigen, dass es zu laut wird.

(Marc Reinhardt, CDU: Ach so, machen wir!)
Jetzt kdnnen Sie fortfahren.

Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE: Einen Tag, bevor
Sie den vorliegenden Antrag eingereicht haben, hat das
Agrar- und Umweltministerium eine Presseerklarung
herausgegeben mit dem Titel ,Halbzeitbilanz der Bio-
diversitatsstrategie veroffentlicht. Ich darf daraus zitie-
ren: ,Das Landesamt flir Umwelt, Naturschutz und Geo-
logie Mecklenburg-Vorpommern ... hat zur Halbzeit des
Konzepts ,Erhalt und Entwicklung der Biologischen Viel-
falt in Mecklenburg-Vorpommern‘ eine Evaluierung
durchgefihrt und die Ergebnisse jetzt auf seinen Internet-
Seiten verodffentlicht.” Und weiter heil3t es: ,Die vorlie-
gende Bilanz zeige, dass es auch fur Mecklenburg-
Vorpommern noch erheblicher Anstrengungen bedarf,
die Zielstellung des Biodiversitatskonzepts zu erreichen.®
Zitatende.

Vielleicht hatten Sie da mal reingucken sollen, Herr
Borschke. Mdglicherweise hétte sich dann der Antrag
auch erlbrigt.

Wir sehen durchaus — und dariiber haben wir hier noch
und nocher geredet im Landtag, auch in den vergangenen
Legislaturperioden —, dass es einige wenige Wieder-
vernassungsprojekte gibt, bei denen es tatséchlich Beein-
trachtigungen und Schéaden, vor allen Dingen fur anliegen-
de Einwohner, gab. Die Schaden an der A 20 jetzt — das
haben Sie auch schon ab und zu mal gemacht — mit der
Wiederverndssung zu verkniipfen, das halte ich im Ubri-
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gen auch fur unzulassig, zumal diese Frage meines Wis-
sens untersucht worden ist und ganz andere Ursachen
daftr auch festgestellt wurden.

Den Wunsch nach mehr Forschung und Aufklarung, den
kann ich nachvollziehen, gerade wenn es um den Rick-
gang der Insektenpopulation geht. Das will meine Frakti-
on auch. Die Landesregierung hat gerade die Forschung
um die Ursachen des Insektenriickgangs als eins von
drei Hauptzielen ihrer Insektenschutzstrategie benannt,
die sie auf den Weg bringen will. Uns ist das auch noch
zu unkonkret. Deshalb haben wir ja in der letzten Land-
tagssitzung im Mai einen eigenen Antrag dazu auch
eingebracht.

Wir bezweifeln aber sehr stark, dass der Anklamer Stadt-
bruch exemplarisch daflir geeignet ist, Schlussfolgerun-
gen fir den Insektenschutz im ganzen Land zu ziehen,
auch nicht fir andere wiedervernasste Gebiete, zumal
solche Gebiete von zahlreichen ehrenamtlichen Entomo-
logen, Ornithologen und Botanikern beobachtet werden,
mit Unterstiitzung des Landesamtes, also des LUNG, der
Naturschutzverwaltungen und der Naturparkdmter. Das
wird sehr wohl beobachtet. Dass sich Flora und Fauna in
wiedervernassten Mooren gegeniiber dem Zustand vor
der Vernassung verandern, das weif3 man allerdings von
vornherein.

Wir haben, wie gesagt, in der Mai-Landtagssitzung sehr
ausfuhrlich tber Insektenschutz gesprochen und da ganz
andere, aus unserer Sicht auch viel wesentlichere Fra-
gen aufgeworfen. Was ist mit unseren ausgerdaumten
Ackern und Feldern? Was ist mit den Gebieten, in denen
extensive Weidetierhaltung betrieben wird? Was ist mit
den Flachen, die versiegelt worden sind? Von einem
konkreten Problem vor der eigenen Haustir auf die All-
gemeinheit zu schlieRen, das funktioniert aus unserer
Sicht nicht. Dieser Antrag nutzt weder etwas fiir eine
Verbesserung der Biodiversitat bei uns im Land, noch
schutzt er die vorhandene StralReninfrastruktur. Eigent-
lich hat er nur ein Ziel: neue Renaturierungsprojekte zu
verhindern und den Fokus abzulenken von den eigentli-
chen Gefahren fir die Biodiversitat, namlich die Art und
Weise, wie wir heute leben und wirtschaften, die Art und
Weise, wie wir heute das Land und die Gewasser nutzen.

Zum Schluss will ich noch sagen, die Ministerprasidentin
hat in der Aktuellen Stunde gesagt,

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Wo ist sie eigentlich?)

das Moorschutzprojekt, das Moorschutzprogramm Meck-
lenburg-Vorpommerns, das sei der wichtigste Beitrag unse-
res Landes zum Klimaschutz. Nun, ich bezweifle, ob es
wirklich der wichtigste Beitrag ist, aber ein wichtiger ist es
auf jeden Fall. — Danke schon. Wir lehnen den Antrag ab.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Das Wort hat jetzt fur
die Fraktion der SPD der Abgeordnete Herr Brodkorb.

Mathias Brodkorb, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die Argumente,
glaube ich, sind ausgetauscht. Ich werde mich kurzfassen.

Ich wirde empfehlen, die berechtigten Anliegen dieses
Antrages einfach noch mal im Ausschuss fachlich zu

vertiefen, einfach aus dem Grund, dass dieses Parlament
ja beschlossen hat, ein Insektenschutzprogramm auf
den Weg zu bringen. Soweit ich weil3, arbeitet das
Landwirtschaftsministerium mit Hochtouren daran, diese
1 Million Euro, die zur Verfigung steht, auch fir ver-
schiedene MafRnahmen vorzusehen. Dazu koénnen ja
beispielsweise auch oder kann die Mehrung der Erkennt-
nisse Uber den Zustand der Insekten ja durchaus auch
gehdren.

Und ich méchte auch darauf hinweisen, dass Herr
Backhaus bereits vorgeschlagen hat, dariber nachzu-
denken — das muss man klaren, ob das Sinn macht —,
dass das Land Gebrauch macht von dem Instrument
der Auftragspromotion. Da musste also dann das For-
schungsministerium auch noch mitmachen. Es gibt ja
fur das Land die Mdéglichkeit, ein Thema vorzugeben,
ein Stipendium fur eine Promotion auszureichen. Und
dann kdnnte ein Nachwuchsbiologe sich mit dieser
Frage durchaus etwas intensiver beschaftigen. Und wir
konnten das, weil das finanziell durchaus ein be-
schréankter Rahmen ist, da ist eben ein solches Promo-
tionsstipendium nicht ganz so teuer wie eine Stelle,
dann kénnte man in diesem Rahmen versuchen, hier
mal zu prifen, ob es nicht Sinn machen wiirde, so et-
was mit auf den Weg zu bringen.

Aber, wie gesagt, da schlage ich vor, das mit dem Fach-
ministerium noch mal intensiv im Ausschuss zu diskutie-
ren und dieser Frage nachzugehen, ob das Sinn macht.
Ich kann das nicht beurteilen, ich bin kein Biologe, ob das
auch im Rahmen einer solchen Promotion leistbar ware
und was sinnvoll ware. Und deswegen freue ich mich auf
unsere nachste Debatte im Ausschuss. — Ich danke
Ihnen fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Das Wort hat noch
einmal fur die Fraktion Freie Wahler/BMV der Abgeord-
nete Herr Borschke.

Ralf Borschke, Freie Wahler/BMV: Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Sehr geehrtes Prasidium!

Sehr geehrter Herr Brodkorb, ich danke lhnen fir lhre
Ausfuhrungen. Ich glaube, ich kann das jetzt auch kurz
machen.

Aber eins noch, Herr Minister Backhaus: Bei mir im Gar-
ten, ich war schon immer, schon zu DDR-Zeiten habe ich
Tausend Quadratmeter ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Kleinen Moment! Ei-
nen kleinen Moment, Herr Borschke!

Driicken Sie mal bitte die Stoppuhr, und ich gebe den
Hinweis, wenn es da noch Abstimmungsprobleme beziig-
lich des Vorschlages gibt, dann nicht an der Regierungs-
bank, sondern woanders.

Jetzt kénnen Sie fortfahren, Herr Borschke.
Ralf Borschke, Freie Wahler/BMV: Gut, ja.
Herr Minister, eine umweltvertragliche Landwirtschaft,
da hat doch niemand was dagegen, das wollen wir doch

alle. Aber dass die Landwirte fiir jede Wetterkapriole
hinhalten mussen, das geht nicht. Wir kdnnen nicht ein
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Feindbild ,Landwirt* aufbauen, dass die an allem Md&g-
lichen schuld sind. Das, denke ich, das will auch nie-
mand.

(Andreas Butzki, SPD:
Wer hat das gemacht?)

Ich sagte, ich denke, das will auch niemand.
(Andreas Butzki, SPD: Nein.)

I_\_/Ieine Damen und Herren, ich wirde dann auch die
Uberweisung in den Ausschuss beantragen und verzich-
te auf weitere Ausflihrungen. — Danke.

(Beifall Andreas Butzki, SPD, und
Bernhard Wildt, Freie Wahler/BMV)

In den Agrarausschuss natirlich.

(Beifall Andreas Butzki, SPD, und
Bernhard Wildt, Freie Wahler/BMV)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Weitere Wortmeldun-
gen liegen mir nicht vor. Ich schlieRe die Aussprache.

Im Rahmen der Debatte ist beantragt worden, den Antrag
der Fraktion Freie Wahler/BMV auf Drucksache 7/3715 zur
Beratung an den Landwirtschaftsausschuss zu tberwei-
sen. Wer stimmt fiir diesen Uberweisungsvorschlag? —
Wer stimmt dagegen? — Gibt es Stimmenthaltungen? —
Damit ist der Uberweisungsvorschlag mit den Stimmen
der Fraktionen von SPD, CDU und DIE LINKE ...

(Dr. Ralph Weber, AfD:
Herr Brodkorb hat fur die
Uberweisung gestimmt. —

Andreas Butzki, SPD:
Fur die Selbstbefassung.)

Dann frage ich den Abgeordneten Brodkorb, wie er bei
der Uberweisung gestimmt hat: fur oder gegen den
Uberweisungsvorschlag?

(Mathias Brodkorb, SPD:
Dagegen. Dagegen.)

Gut, dann haben wir das hier klargestellt. Gibt es noch
weitere Zweifel am Abstimmungsergebnis?

Ich habe also festgestellt, die Fraktion der SPD, der CDU
und DIE LINKE haben gegen den Uberweisungsvor-
schlag gestimmt, bei Zustimmung der Fraktionen Freie
Wahler/BMV und AfD. Und das Ergebnis ist: Der Uber-
weisungsvorschlag ist abgelehnt.

Jetzt kommen wir zur Abstimmung Uber den Antrag der
Fraktion Freie Wahler/BMV auf Drucksache 7/3715. Wer
dem zuzustimmen wiinscht, den bitte ich jetzt um ein
Handzeichen. — Die Gegenprobe. — Gibt es Stimmenthal-
tungen? — Damit ist der Antrag der Fraktion Freie Wah-
ler/BMV auf Drucksache 7/3715 bei gleichem Stimmver-
halten abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt ...
Nein, stopp, es gab einen Antrag auf Auszeit von der

Fraktion DIE LINKE, eine Unterbrechung fur funf Minu-
ten. Die Sitzung ist unterbrochen bis 12.20 Uhr.

Unterbrechung: 12.14 Uhr

Wiederbeginn: 12.15 Uhr

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Meine sehr geehrten
Damen und Herren, bevor die letzten Abgeordneten das
Parlament verlassen, wirde ich fragen, ob Sie mit mir
auch dahin gehend tbereinstimmen wirden, dass wir die
funf Minuten als erledigt betrachten und die Sitzung fort-
setzen kénnen?

(Zurufe aus dem Plenum: Ja.)
Das scheint der Fall zu sein.

Von daher er6ffne ich die unterbrochene Sitzung und rufe
den Tagesordnungspunkt 31 auf: Aussprache gemaf
Paragraf 43 Nummer 2 der Geschaftsordnung des Land-
tages zum Thema ,Einrichtungssterben stoppen — Zu-
kunft des Kinder- und Jugendtourismus in Mecklenburg-
Vorpommern sichern®.

Aussprache gemafl § 43 Nummer 2 GO LT
zum Thema

Einrichtungssterben stoppen —

Zukunft des Kinder- und Jugendtourismus
in Mecklenburg-Vorpommern sichern

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von bis zu 90 Minuten vereinbart. Ich sehe und hére dazu
keinen Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich
eroffne die Aussprache.

Das Wort hat fur die Fraktion DIE LINKE der Abgeordne-
te Herr Foerster.

Henning Foerster, DIE LINKE: Frau Préasidentin! Meine
Damen und Herren! Es ist jetzt anderthalb Jahre her,
dass meine Fraktion das Thema hier ins Plenum holte.
Damals schloss ich die Aufzéhlung der geschlossenen
Einrichtungen mit der Naturoase Schonhof (86 Platze),
dem Schullandheim Dabel (60 Platze) und dem Schul-
landheim Plau am See (34 Platze).

Heute muss ich nun leider weitermachen mit dem Schul-
landheim Dierhagen (52 Platze), dem Schullandheim Zislow
(99 Platze), der Jugendherberge Beckerwitz (136 Platze),
der Jugendherberge Zielow (98 Platze), der Jugendher-
berge Barth (172 Platze) und der Jugendherberge Feld-
berg (87 Platze). Das sind die weiteren Einrichtungen,
die geschlossen worden sind. Zuletzt war den regionalen
Medien im Osten des Landes zu entnehmen, dass mit
der Jugendherberge Bellin (115 Platze) schon die nachs-
te Einrichtung krachen zu gehen droht.

Wie Sie sehen, meine Damen und Herren, handelt es
sich also nicht um eine Erfolgsstory der Marke ,Harry
wirkt* aus dem Wirtschaftsministerium,

(Minister Harry Glawe: Ah, das ist ja toll! —
Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

nein, was ich verlesen habe, ist die ungeschdnte Wabhr-
heit oder, anders ausgedriickt, das amtliche Sterberegis-
ter vieler Einrichtungen im Bereich des Kinder- und Ju-
gendtourismus.

(Andreas Butzki, SPD: Harry, Harry!)
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Wir missen feststellen, dass seit 2013 mittlerweile fast
2.000 Betten verschwunden sind. Und was tut die Lan-
desregierung des gern gefeierten Tourismuslandes
Nummer eins? Sie verfahrt nach dem Motto der drei
Affen: ,mizaru, kikazaru, iwazaru“ oder auf Deutsch:
,hichts sehen, nichts héren, nichts sagen“. Dafiir Worte
zu finden, ist schwierig. Es ist traurig, skandal®s, unver-
antwortlich und beschamend zugleich.

Dieses Bundesland war einst Vorreiter im Kinder- und
Jugendtourismus. Das kann man gar nicht oft genug
betonen. Heute dagegen wird eine Einrichtung nach der
anderen geschlossen. Meine Fraktion hat daher in den
vergangenen Jahren auch mehrfach Initiativen ergriffen,
doch egal, ob Antrage im Plenum, Anderungsantriage
zum Doppelhaushalt oder zuletzt auch eine Expertenan-
hérung im Wirtschaftsausschuss — alles war vergebens
oder blieb zumindest ohne erkennbare Auswirkungen im
Sinne eines Kurswechsels.

Es scheint auch egal zu sein, was anerkannte Touris-
musexperten dazu sagen.

So haben Stefan Baerens, Vorsitzender des Schulland-
heimverbandes, und Tobias Woitendorf vom Tourismus-
verband M-V in besagter Anhérung darauf verwiesen,
dass der Kinder- und Jugendtourismus endlich mehr Un-
terstiitzung braucht, nicht nur politisch, sondern vor allem
auch finanziell und personell. Herr Woitendorf machte
deutlich, dass zumindest Hauser, die Potenzial aufweisen,
gefordert werden missen. Um das tun zu kdnnen, misste
jedoch erst einmal erhoben werden, welche das eigentlich
sind. Wie genau geférdert werden kénne, misse politisch
geklart werden. Er erwdhnte eine gemeinsame Arbeits-
gruppe zwischen Wirtschafts-, Bildungs- und Sozialminis-
terium, die zwar tage, aber bislang keine Antworten auf die
Herausforderungen gefunden habe.

Nun ist Herr Woitendorf nicht nur ein in Tourismusfragen
kompetenter, sondern offenbar auch ein sehr héflicher
Mensch. Was er so nett ausgedriickt hat, wirde ich so
formulieren: In Sachen Kinder- und Jugendtourismus gibt
es keine Strategie, hier herrscht politischer Stillstand,
denn seitens der Landesregierung hat sich bislang noch
niemand aus der Deckung gewagt. Der Tourismusminis-
ter sitzt sprichwdrtlich eingemummelt im Strandkorb und
will ungestort sein.

(Egbert Liskow, CDU: Ahal)

Das Sozialministerium hat zwar das Ohr an der Muschel,
aber auRRer einem Grundrauschen ist in Sachen Kinder-
und Jugendtourismus von dort auch nichts zu verneh-
men. Und das Bildungsministerium entscheidet sich
sogar dazu, den Schullandheimen und Co das Leben
noch schwerer zu machen. Dort riihrt man nicht nur die
Werbetrommel fir die Jugendherbergen, sondern ver-
schafft diesen durch die Zahlung der Mitgliedsbeitréage fur
die Schulen auch noch finanziell Vorteile.

Verstehen Sie mich bitte richtig, das kann man machen
und fur die Schulen ist das auch nicht schlecht, ich habe
auch nichts gegen Werbung fiir unsere Jugendherber-
gen. Aber was bitte schon ist mit all den anderen Uber-
nachtungsstatten, die keine Mitgliedsbeitrage haben?
Was bekommen die denn vom Bildungsministerium? Ich
kann es lhnen sagen: keine Werbung und kein Geld. Und
das geht doch so nicht. In der Anhérung haben uns die
Experten die ganzen Probleme noch einmal auf den

Tisch gekippt, und zwar nicht zum ersten Mal, bestimmt
schon zum zehnten Mal. Und Auswirkungen? Null!

Meine Damen und Herren, daher versuche ich es jetzt
auch noch mal ganz in Ruhe. Herr Waldmdiller, bei allen
Differenzen und zuweilen auch unterhaltsamen Wortge-
fechten Uber die Tarifautonomie kann ich sagen, dass ich
Sie als Person durchaus achte, aber als graue Eminenz
des Tourismusverbandes habe ich tatsachlich mehr von
Ihnen erwartet und bitte Sie daher darum, sich das Gan-
ze auch noch einmal im Detail anzuschauen, angefangen
von der Bedeutung des Kinder- und Jugendtourismus fir
die Kinder- und Jugendhilfe Uber das wirtschaftliche
Potenzial, die aktuellen Entwicklungen und Probleme und
schlielich die notwendigen und méglichen Auswege.

Was ich und was vor allem auch die Beschéftigten in den
Einrichtungen drauRen nicht mehr héren wollen, sind die
sattsam bekannten Phrasen Uber die Kinder und Jugendli-
chen von heute als potenzielle Gaste von morgen, ebenso
wenig Ubrigens wie den Verweis auf den Hochglanzkata-
log mit den noch bestehenden Einrichtungen. Herr Woi-
tendorf sagte es im Wirtschaftsausschuss unmissverstand-
lich, es muss mehr passieren, und selbst eine zusétzlich
im Tourismusverband angesiedelte Stelle wird fir sich
allein betrachtet die Probleme nicht I6sen kénnen.

Gerade die vielen Einrichtungen im landlichen Raum, wo
es nicht nur an Investitionen in die Bausubstanz oder die
Innenausstattung fehlt, sondern wo auch wenig bis gar
keine Mittel fur ein professionelles Marketing vorhanden
sind, brauchen wieder eine bessere Vernetzung. In der
Expertenanhérung ist auch noch mal an die AG ,Junges
Land fir junge Leute® mit der Vernetzungsstelle erinnert
worden. In anderen Bundeslandern wurde das Modell
kopiert, hier abgewickelt. Und damit fehlt eben nun ein
wichtiger Mosaikstein flr ein funktionierendes Gesamtge-
fuge.

Wenn die Sprache auf die dringenden Investitionsbedarfe
kommt, geht Minister Glawe, um beim schon gemalten
Strandbild zu bleiben, regelmé&Rig mit Anlauf hinter die
Kleckerburg in Deckung. Der Wind von See tragt dann
sogleich ein leises ,EU-Beihilferegeln beachten“ an den
Strand. Dazu méchte ich dann auch noch etwas sagen.
Ja, es gibt Beihilferegeln, aber es gibt eben auch Aus-
nahmen. Schauen Sie doch bitte einmal nach Sachsen!
Dort hat man den konkreten Investitionsbedarf von H&u-
sern analysiert und anschlieBend eine Investitionsoffen-
sive gestartet. Ich habe mir die Ergebnisse der Forde-
rung Uber meinen Referenten mal von meiner Kollegin
aus dem Sé&chsischen Landtag geben lassen. Da wird
regelmafig uber die 200.000-Euro-Beihilfegrenze in drei
Jahren hinaus gefordert. Und warum? Weil man politisch
entschieden hat, dass der Kinder- und Jugendtourismus
wichtig ist und nach entsprechenden Lésungen gesucht
hat. Man ist also sprichwortlich ,aus dem Strandkorb
gesprungen® und hat sich an die Arbeit gemacht.

Die EU lasst offenkundig sehr wohl héhere Beihilfen zu,
wenn Dienstleistungen von allgemeinem wirtschaftlichem
Interesse erfullt werden. Und das scheint insbesondere
dann zu gelten, wenn fur die Erfullung der Dienstleistun-
gen auch zusatzliche Kosten anfallen. Dann kann offen-
bar Uber die von Minister Glawe und seinem Team immer
wieder als in Stein gemeilelte 200.000-Euro-Grenze
hinaus geférdert werden, so geschehen zum Beispiel fir
Sachsens Querxenland, bei der Férderung eines Kinder-
dorfes oder auch beim Schullandheim Olganitz. Und
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wieder bewahrheitet sich, was politisch gewollt ist, wird
umgesetzt und finanziert und das Ganze rechtlich abge-
sichert nattrlich. Und deshalb kann ich Ihre sprichwort-
lich zur Schau getragene LmaA-Stimmung beim Thema
.Kinder- und Jugendtourismus“ nun wirklich nicht mehr
nachvollziehen.

(Heiterkeit bei Torsten Renz, CDU:
Was fir eine Stimmung?)

Wenn es die Landesregierung in Sachsen schafft, dem
Investitionsstau zu begegnen, dann muss das doch bei
uns prinzipiell méglich sein. Und der Investitionsstau ist
da, sowohl beim DJH als auch beim Schullandheimver-
band. Ersterer nannte dies einen Grund fir die Schlie-
Bung von Einrichtungen, letzterer bezifferte die nétigen
Investitionen zur Sicherung der Hauser konkret auf
2 Millionen Euro. Und da wirken die sicherlich gut ge-
meinten 100.000 Euro, die den Schullandheimen aus
dem Strategiefonds Uberwiesen wurden, leider besten-
falls wie eine Beruhigungspille.

Meine Damen und Herren, zum Schluss noch ein Thema,
was mir bei lhnen sicher auch keine Bonuspunkte brin-
gen wird, ich mochte es aber dennoch erwéhnen: Die
Entwicklungen des Bestandes der Hauser im DJH Meck-
lenburg-Vorpommern finde ich in der Tat bedngstigend.
In der Aufzahlung zu Beginn meiner Rede ist lhnen be-
stimmt aufgefallen, dass dort auch viele Jugendherber-
gen dabei waren. Dabei handelt es sich um Hauser, in
denen neben Kinder- und Jugendgruppen auch viele
Kinder- und Jugendliche von Familien mit kleinen Ein-
kommen ihre Ferien verbracht haben.

Und deshalb befiirchte ich ganz personlich, dass mit
den SchlieBungen am Ende nur noch H&user ubrig
bleiben, die ein Preisniveau haben, welches sich dann
viele nicht mehr leisten kdnnen, auch bei Klassenfahr-
ten. Und ich habe das Gefiihl, dass das frihere Soli-
darprinzip, dass schwéachere Hauser von den wirtschaft-
lich starken Hausern mitfinanziert werden, so Schritt fur
Schritt aufgegeben wird. Ich persdnlich mdéchte nicht,
dass Mecklenburg-Vorpommern zum Urlaubsland aus-
schlieBlich fur Besserverdienende wird. Und wenn Sie
das auch nicht wollen, dann lassen Sie uns doch end-
lich an die Arbeit gehen.

Andere Bundeslander haben uns im Kinder- und Jugend-
tourismus bereits den Rang abgelaufen. Das wird sich
auch nicht von heut auf morgen wieder aufholen lassen.
Gezielte Malinahmen sind notwendig. Machen Sie also
eine Potenzialanalyse fur die einzelnen Hauser! Priorisie-
ren Sie dann die notwendigen Investitionsvorhaben!
Beférdern Sie die Vernetzungen untereinander wieder
und stellen Sie fir die genannten Vorhaben Geld, am
besten schon im néchsten Doppelhaushalt, ein! — Vielen
Dank fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Ums Wort gebeten hat
fur die Landesregierung der Minister fur Wirtschaft, Arbeit
und Gesundheit Herr Glawe.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Sie haben die gréRte Sandburg
Ubrigens, weltweit, Herr Glawe. —
Zuruf aus dem Plenum:
Direkt aus dem Strandkorb.)

Minister Harry Glawe: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren!

Es war eine sehr erfrischende Rede, Herr Foerster.
(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der CDU)

Und tatsachlich, der Minister kommt vom Sonnendeck in
Vorpommern, aber hinter Strandkdrben sitze ich nicht

(Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE:
Das hat er nicht gesagt.)

und vor Sandburgen auch nicht.

(Jens-Holger Schneider, AfD:
Das war die Kleckerburg.)

Die Kleckerburg, ja, da sitze ich nicht vor.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Die musste auch ganz
schon groR3 sein.)

Meine Damen und Herren, die LINKEN adressieren ja in
jedem Jahr mindestens ein- oder zweimal diesen An-
trag. Wir wissen, dass seit 2011 die Auslastungszahlen
gerade in diesem Bereich nicht mehr erreicht werden.
Und das hat auch mit dem demografischen Wandel in
Mecklenburg-Vorpommern zu tun, das hat auch damit zu
tun, dass eine gewisse Marktbereinigung stattfindet, und
die ist noch nicht abgeschlossen. Das miissten Sie viel-
leicht als LINKE auch mal zur Kenntnis nehmen, auch
wenn lhr Stichwortgeber Herr Schwarz Sie immer wie-
der — nicht der Kollege Schwarz von der SPD, sondern
derjenige, der jetzt im verdienten Ruhestand ist — sozu-
sagen brieft.

Meine Damen und Herren, dieses Sterben oder auch das
SchlieRen von Einrichtungen bei Kinder- und Jugendrei-
sen in Mecklenburg-Vorpommern ist schmerzhaft, aber
es ist wahrscheinlich unausweichlich. Und Sie missen
auch zur Kenntnis nehmen, dass Jugendliche heute
andere Ziele definieren als das noch vor Jahren der Fall
war. Kinder und Jugendliche und junge Erwachsene
haben andere Zielgebiete heute. Sie fahren gerne ins
europdische Ausland, sie fahren in Stadte, und sie fahren
sozusagen auch in Erlebnisregionen in Deutschland.
Dazu gehort nicht jede Region, die zurzeit hier in Meck-
lenburg-Vorpommern noch Strukturen hat.

Es geht naturlich darum, in besonderer Weise auch daftr
zu sorgen, dass eine intensive Bewerbung stattfindet.
Und das sind, glaube ich, die herausragenden Aufgaben,
die weiterhin im Mittelpunkt aller Dinge stehen. Ich glau-
be nicht, dass die Bereinigung des Marktes schon am
Ende ist in Mecklenburg-Vorpommern. Es ist zu erwar-
ten, dass auch die Jugendherberge in Ueckermiinde zum
Jahresende schlieft.

(Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE:
Was véllig unverstandlich ist.)

Ja, das mag ja sein, aber wenn Sie keine Auslastungs-
zahlen haben und wenn Sie nur Defizite machen,

(Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE:
Die machen uberhaupt keine Defizite,
das stimmt Giberhaupt nicht.)
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dann mussen Sie sich irgendwann die Frage stellen, ist
das wirtschaftlich oder unwirtschaftlich. Und die Ent-
scheidung trifft nicht Glawe, sondern die trifft der jeweili-
ge Trager oder derjenige, der die wirtschaftliche Verant-
wortung hat. Das misste den LINKEN aber sozusagen in
der Marktwirtschaft klar geworden sein.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU,
Susann Wippermann, SPD, und
Bernhard Wildt, Freie Wahler/BMV —
Dietmar Eifler, CDU: Genau. —
Marc Reinhardt, CDU: Wir haben
keinen Kommunismus mehr.)

Und wenn Sie als Vizepréasidentin eine andere Meinung
haben, kann ich nichts dagegen sagen, ist alles okay,

(Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE:
Ich habe die als Abgeordnete
und nicht als Vizeprasidentin.)

aber grundsatzlich geht es darum ...

Und wenn Sie auch als Abgeordnete eine andere Mei-
nung haben, kann ich nichts dagegen machen. Das ist
lhr Recht, auch andere Meinungen zu haben. Nichtsdes-
totrotz muss man am Ende den Tatsachen ins Auge
schauen, und diese Tatsachen werden auch durch wirt-
schaftliche Aspekte mitbestimmt.

(Dietmar Eifler, CDU: So sind die Fakten.)

Meine Damen und Herren, die Ubernachtungszahlen
sind in den letzten zehn Jahren um etwa zehn Prozent
gesunken. Das spricht auch fir das gednderte Verhalten,
Freizeitverhalten oder auch die Winsche, die Jugendli-
che haben. Und 100.000 weniger Inanspruchnahmen
sind schon eine Hausnummer. Von daher muss man
auch sagen, es werden nicht alle am Markt bleiben kdn-
nen. Das Reiseverhalten von Jugendlichen hat sich stark
geandert. Auch die Frage, welche H&auser werden in
besonderer Weise bevorzugt — da haben wir im Land ja
auch ein positives Beispiel, das DOCK INN in Rostock,
das wird sehr gerne und sehr intensiv gebucht —, also
auch die Angebote, die dann entwickelt werden, missen
in Mecklenburg-Vorpommern den neuen Marktwiinschen
junger Leute angepasst werden.

Auch gibt es ein geandertes Verhalten in den einzelnen
Bundeslandern, und zwar dergestalt, dass Klassenfahrt-
erlasse nicht mehr unbedingt Mecklenburg-Vorpommern
bevorteilen, sondern dass man oftmals in den Landern
das denn auch so thematisiert, dass in den eigenen Bun-
deslandern die jeweiligen Strukturen angenommen wer-
den sollen. Und die Entwicklung der Ubernachtungssta-
tistik zeigt eben, dass diese Frage auch eine Rolle spielt.
Man macht nicht mehr ewig lange Ubernachtungsziele
aus, sondern man wechselt auch des Ofteren. Und ich
habe vorhin schon mal gesagt, man geht vor allen Dingen
ins européische Ausland und man geht in gréRere Stadte.

Meine Damen und Herren, das hat naturlich Auswirkun-
gen auf das Angebot, ich habe dariiber schon gespro-
chen. Und dieses Angebot muss dann ... Und da sind wir
dann auch bereit, auf der Grundlage von Potenzialanaly-
sen dann zu gucken, wie wir insgesamt einen besseren
Standard, eine bessere Vermarktung hinbekommen. Herr
Foerster hat zu Recht darliber gesprochen, dass wir eine
interministerielle Arbeitsgruppe eingesetzt haben, die

dazu auch regelmaRig tagt, und dass wir auch neue
Konzepte entwickeln wollen auf der Grundlage eines
bereinigten Marktes. Namlich dann lohnt es sich, dariiber
nachzudenken, welche Investitionen sind nétig, um dann
auch die Qualitat deutlich zu erhéhen. Dazu sind wir
jederzeit bereit, im Einzelfall mit den jeweiligen Tragern
zu sprechen.

Meine Damen und Herren, eines der entscheidenden
Themen war auch, dass wir ein Qualititsmanagement
genehmigt haben. Das wird auch durchgefiihrt und die
Einrichtungen, die eine gute Qualitat haben, kriegen auch
ein Zertifikat, mit dem sie am Ende werben kénnen. Mei-
ne Damen und Herren, es ist so, dass wir auch Kataloge
entwickelt haben, um dort auch die verschiedenen Ange-
bote in Mecklenburg-Vorpommern aufgelistet darzustel-
len. Und von daher haben wir auch in dieser Frage
durchaus staatliche Mittel in die Hand genommen, um
eine Werbung und eine Bekanntmachung der Angebote
in Mecklenburg-Vorpommern zu unterstiitzen, denn ohne
diese Marketingaspekte waren die meisten Tréger jeden-
falls nicht in der Lage, das aus eigener Kraft zu schaffen.
Onlineangebote sind Ubrigens auch bei den Buchungsak-
tivitditen weiterhin zu verstarken, und auch dort sind wir
bereit zu helfen.

Also, meine Damen und Herren, letzter Satz: Die Markt-
bereinigung ist noch nicht zu Ende. Und ich finde, DIE
LINKE sollte es langsam auch zur Kenntnis nehmen,
dass wir nicht mehr im Sozialismus, in der Planwirtschaft
sind, sondern dass wir hier im freien Markt agieren, dass
wir eine freie Gesellschaft sind und dass jeder sich denn
auch seine Ziele so aussuchen kann, dass er einen Bil-
dungseffekt hat und andererseits auch die europaischen
Reisefreiheiten nutzen kann. Das gehort, glaube ich, auch
dazu, auch wenn das eine oder andere schwierig ist.

Letzte Wortmeldung von mir: Ich kann den Geburten-
knick nicht andern, Sie auch nicht. Und immer nur mit der
Peitsche durch die Lande zu laufen und zu sagen, der
Minister sitzt da irgendwie vermummelt in einem Strand-
korb oder was auch immer, macht es nicht besser. Es
wird auch nicht helfen. Wir machen schon das, was ver-
antwortlich ist, das bringen wir auf die Reihe. Und das,
was dem Markt nicht gerecht ist, das wird der Markt auch
alleine entscheiden. So ist es in der sozialen Marktwirt-
schaft angelegt. Und Sie werden da auch noch irgend-
wann ankommen. — Vielen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU
und Bernhard Wildt, Freie Wahler/BMV)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Das Wort hat jetzt
fur die Fraktion der AfD der Abgeordnete de Jesus
Fernandes.

Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Sehr geehrtes Pré-
sidium! Werte Abgeordnete! Liebe Géste! Wir alle sind
wahrscheinlich als Kinder und Jugendliche mal in einem
Schullandheim untergebracht gewesen oder mit 20 im
Urlaub in einer Jugendherberge untergekommen. Und
sentimental blickt wahrscheinlich jeder ein bisschen da-
rauf zuriick und auch auf seine Klassenfahrten, die er
unternommen hat. Von daher betrachten wir von der AfD-
Fraktion es mit Sorge, dass einige Schullandheime und
Jugendherbergen schlieRen mussten.

Wir hatten im April 2018 dazu eine Expertenanhérung im
Wirtschaftsausschuss, wohlgemerkt nachdem im Jahr 2018
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der gut gemeinte Antrag der Linkspartei eingereicht wur-
de, dem meine Fraktion zur Uberweisung in den Aus-
schuss zugestimmt hatte. Im Ausschuss wurden dann
viele Zahlen und Fakten von Experten vorgetragen. Nach
einer Untersuchung des Wirtschaftsministeriums gab es
zu dem Zeitpunkt etwa 162 Kinder- und Jugendiber-
nachtungsstétten in Mecklenburg-Vorpommern. 52 Pro-
zent gewerbliche Trager, 44 Prozent freie beziehungs-
weise gemeinnitzige Trager und 4 Prozent offentliche
Trager wurden dort in Relation gebracht.

Und jetzt kommen wir zum Titel der Aussprache. Sie von
der Linksfraktion wollen das sogenannte Einrichtungsster-
ben stoppen. Und schaue ich dann auf die Antwort lhrer
Kleinen Anfrage, Drucksache 7/3109, dann werden genau
funf solcher Einrichtungen aufgefiihrt, die geschlossen
wurden. Das Schullandheim in Tellow, das in Dierhagen
oder das Freizeitzentrum Platlinsee Wustrow wurden
geschlossen. Aber auch die beiden Jugendherbergen in
Beckerwitz und Barth mussten aus verschiedenen Griin-
den wie Brandschutz oder Nachfolgermangel schlieRen.
Es ist schade um jede Einrichtung, die schlieRen muss,
aber dass es Geld eben nicht immer richten kann, sieht
man am Beispiel vom Schullandheim Zislow. Dort hat die
AWO-Mritz versucht, eins zu betreiben, hat 220.000 Euro
Steuermittel bekommen, und dieses Heim ist immer noch
zu. Da gibt es keine Kontrolle, nicht mal, wie die Mittel
verwendet wurden et cetera. Also da kann man ja noch
mal hinschauen, ob man die eventuell zurtickfordert, weil
das nicht so wie beantragt auch betrieben wird.

Wie kann das Tourismusland Nummer eins, wie wir uns
gerne selbst betiteln, in dem Punkt abbauen? Und da fallt
spontan eben auch das gewichtige Argument des Kin-
dermangels ein. So gab es eine deutliche Verschiebung
in der Altersstruktur in den vergangenen Dekaden. Der
Anteil der unter 15-Jahrigen an der Gesamtbevolkerung
hat sich von 21,5 Prozent im Jahr 1991 auf 12,3 Prozent
im Jahr 2015 verringert. Die relative Menge der Uber
65-Jahrigen stieg gleichzeitig von 11,1 auf 23 Prozent.
Das Medianalter wuchs in diesem Zeitraum von 34 auf
49 Jahre.

Und je weniger Kinder es nicht nur in M-V, sondern in
ganz Deutschland gibt, desto weniger Jugendherbergen
werden bendtigt. Wir haben es also weniger mit einem
Einrichtungssterben zu tun, sondern eher mit dem
Kinder-nicht-Gebéaren. Das zum Titel der Aussprache.
Und alles Weitere ist dann eine geometrische Verschie-
bung der Nachfragekurve. Wie es Herr Glawe schon
richtig erwahnt hat: weniger Kinder, weniger Nachfrage
nach Jugendherbergen. Wie man den Kindermangel
beseitigt, fihre ich jetzt hier nicht weiter aus. Und einen
weiteren Grund beantwortet die Landesregierung Ihnen
in der besagten Anfrage, und das haben wir auch schon
im Ausschuss besprochen.

Andere Lander erliel3en restriktivere Schulfahrtenerlas-
se, die Reisen nach Mecklenburg-Vorpommern seltener
machen. So stitzen sie ihre eigenen Schullandheime
und Jugendherbergen. Und von daher war es auch véllig
legitim, dass die Verwaltungsvorschrift ,Durchfiihrung
von Schulwanderungen und Schulfahrten an 6ffentlichen
allgemein bildenden und beruflichen Schulen® des Bil-
dungsministeriums in der Grundschule ausschlief3lich
Reisen in unserem Land vorschreibt.

Durch die Blume wird nun gefordert, hier in Mecklenburg-
Vorpommern noch strengere Schulfahrtenerlasse zu

verfassen. Doch ist das im Sinne unserer Padagogik?
Bringt uns ein so engstirniger Mikronationalismus weiter?
Wir von der AfD-Fraktion sagen Nein. Unsere Schulklas-
sen dirfen ruhig zur Nationalgalerie nach Berlin fahren
oder die Wartburg in Eisenach erklimmen, wenn sie ein
gewisses Alter erreicht haben. Wir von der AfD-Fraktion
sind da weltoffen. Aber selbstverstandlich sollten Lehrer
und Eltern informell dazu angehalten werden, ihre Hei-
mat nicht zu vergessen und auch vor Ort Schullandheime
als Reiseziel zu wéahlen. Ein weiterer Grund fur die Prob-
leme in dem Sektor ist die verdnderte Landschaft durch
Hostel oder digitale Wohnungsvermieterplattformen. Sie
verandern die Quartierslandschaft. Viele jingere Leute,
die friiher in Jugendherbergen tbernachtet haben, finden
heute ihre weitaus gunstigeren Angebote Uber Airbnb
oder bei privaten Hotels. Das sollte uns nicht stéren, im
Gegenteil, es ist doch schén, wenn junge Leute glinstig
unterkommen.

Falls der Wettbewerb da zuungunsten der Schullandhei-
me oder Jugendherbergen lauft, missen hier die Ver-
antwortlichen starker handeln. Hier sollte eben der Staat
stitzend fungieren und die teils tradierten Vermark-
tungsmethoden der Schullandheime modernisieren, wenn
es damit Probleme gibt. Rein preislich wird es jeden-
falls eng. Wenn beispielsweise vier junge Leute sich
fur 80 Euro die Nacht eine voll mdéblierte Dreizimmer-
wohnung am Schweriner See mieten oder sich ein Zim-
mer in der Jugendherberge teilen kénnen, na, dann ist es
ja wohl klar, dass die Jugendherbergen einen Wettbe-
werbsnachteil haben. Was fehlt also? Es fehlt zum Bei-
spiel eine klare Linie im Landestourismuskonzept. Das
Wort ,Jugend” findet sich in dem Konzept nur in einem
einzigen Zusammenhang. Dort steht geschrieben: ,Hei-
matbezug der Jugendlichen férdern“ beziehungsweise
L=uber Fotowettbewerbe und Social-Media-Kampagnen®.

Meine Damen und Herren, wenn das alles ist, was an
Ideen fir den Jugendtourismus seitens des Wirtschafts-
ministeriums kommt, dann ist das nicht ausreichend,
denn die Forderung der Teilhabe und die Schaffung von
Voraussetzungen bei den jungen Zielgruppen mussen
Uber detaillierte Angebote auf allen Kommunikationska-
nalen erfolgen. Wir brauchen zum Beispiel YouTube-
Einflusterer, die erzahlen, wie super Mecklenburg-
Vorpommerns Jugendherbergen und Festivals sind. Und
vielleicht sollte es seitens des Bildungsministeriums hau-
figer eine Veranlassung zum auf3erschulischen Lernen
geben. Wir sollten dartiber diskutieren, ob auf3erschuli-
sches Lernen nicht haufiger im Lernplan stehen sollte.

So koénnte ich mir gut vorstellen, das demné&chst funf
Tage Geschichts- und Biologieunterricht in der Jugend-
herberge Flessenow abgehalten werden kénnen. Dann
wird an einem Tag Schwerin besucht, an einem anderen
Tag werden Megalithanlagen bei Warin angeschaut, und
am nachsten Tag erforscht man die Slawenburg in GroR3
Raden. Zwischendurch lernen die Kinder Baume, Tiere
und die Sternberger Seenlandschaft kennen. Die Kinder
freuen sich wahrscheinlich, nicht mehr mit Ricken-
schmerzen bei 30 Grad in sterilen Klassenzimmern zu
sitzen.

Aber flr solche Konzepte fehlt es eben der Landesregie-
rung an Kreativitat. Wir hoffen, dass hier ein Umdenken
stattfindet, denn eine ewige Zuschussfinanzierung von
Jugendeinrichtungen durch das Sozialministerium oder
prekére Beschéaftigungen ehrenamtlicher Mitarbeiter in
diesem Bereich sind keine Losung. Vielmehr missen wir
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eine Gewinn-Gewinn-Situation fir Herbergen, Lehrer,
Schiller, junge Reisende und Eltern schaffen. — Vielen
Dank, meine Damen und Herren.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizepréasidentin Beate Schlupp: Das Wort hat jetzt fiir
die Fraktion der SPD die Abgeordnete Frau Wippermann.

Susann Wippermann, SPD: Sehr geehrte Frau Prési-
dentin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Das
Anliegen der Fraktion der LINKEN, auf das Thema ,Kin-
der- und Jugendtourismus in Mecklenburg-Vorpommern®
aufmerksam zu machen, ist gut und richtig, denn dieser
Teilbereich der touristischen Aktivitaten in unserem Land
steht im Gesamtkonzept ,Tourismus” und hat einen nicht
unbedeutenden Anteil am Erfolg des Wirtschaftszweiges
Tourismus in unserem Land. Gerade aber auch, well
insbesondere Kinder und Jugendliche als Gaste von
morgen angesehen werden, hat dieser Bereich in den
letzten Jahren vom Tourismusverband, begleitet durch
das Wirtschaftsministerium, besondere Aufmerksamkeit
erhalten. Die Marketingkampagne ,mv4you® des TMV
zielt insbesondere auf das Reiseverhalten junger Leute
ab und bedient neue Trends in einem Marktsegment, das
eben durch den stédndigen Wechsel bei den Interessen
seiner Zielgruppe gekennzeichnet ist.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Sommerfe-
rien stehen vor der Tir. In vielen Familien mit Kindern
stehen die Planungen fiir Urlaub- und Freizeitaktivitaten
noch an, bei den meisten sind sie wohl schon abge-
schlossen. Fir einige Kinder und Jugendliche hei3t es, sie
reisen auch einige Tage ohne die Begleitung der Eltern.
Ich bin mir sicher, dass Sie sich auch heute noch gerne an
lhre Klassenfahrten zurtickerinnern, an die ersten aufre-
genden Schritte in die Freiheit ohne Eltern, sofern sie nicht
gerade als Begleitperson mitreisten. Je nachdem, wie alt
Sie heute sind und in welcher Gegend Deutschlands Sie
aufgewachsen sein mdgen, sind die Erinnerungen daran
hdchstwahrscheinlich sehr unterschiedlich.

Meine Erfahrungen liegen so an die 35 Jahre zuriick und
reichten vom Pionierlager mit Strammstehen zum Fah-
nenappell —

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Natirlich! Sie Armste! — Zuruf von
Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE)

diese Erfahrung habe ich bis vor Kurzem, bis ich diese
Rede geschrieben habe, erfolgreich verdrangen kon-
nen — bis zum dreiwdchigen Betriebsferienlager mit
unendlich langen Tischtennisturnieren, von denen wir
einfach nicht genug bekommen konnten, Neptunfesten,
lustiger Olympiaden, und die ersten zehn Kinder hatten
unter der Dusche sogar warmes Wasser. Die Zimmer mit
sechs Stockbetten waren mit 12 Stiihlen dann auch
schon komplett mébliert.

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Sie kdnnen aufhdren! Das will doch
keiner mehr haben. Halten Sie
doch mal eine seridse Rede!)

Das Essen hat immer geschmeckt, denn wir waren nach
den umfangreichen Aktivitdten sehr hungrig, und selbst
geschélte Kartoffeln schmecken sowieso immer noch am
besten.

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Ich hole gleich mein Taschentuch raus.)

Kurzum: Wir hatten eine aufregende, gliickliche Zeit. Die
Zeiten haben sich geéandert. Heute gibt es weder Pionier-
lager noch dreiwtchige Betriebsferienlager.

(Dr. Ralph Weber, AfD: Gott sei Dank!)

Wenn Sie so wollen, sehr geehrter Herr Foerster, fand das
echte groRRe Einrichtungssterben doch schon vor 30 Jah-
ren statt.

Mit den verénderten Anspriichen an eine gute Kinder-
und Jugendtouristik haben sich auch die Strukturen in
der Herbergslandschaft gewandelt. Mit den Jugendher-
bergen, Schullandheimen, Jungendwaldheimen, Jugend-
hostels und -hotels und Jugendcamps verfugt das Land
Mecklenburg-Vorpommern heute (ber ein umfangreiches
Angebot fir Klassenfahrten, Schulfahrten, Gruppenfahr-
ten und Individualreisen. Von der Jugendherberge in
Eins-a-Ostseelage bis zum Schullandheim als Bildungs-
insel im landlichen Raum, vom Jugendwaldheim mit
umweltpaddagogischen Angeboten bis zum Jugendhostel
mit Surfkurs — die Méglichkeiten sind so vielféltig wie die
Qualitatsstandards der jeweiligen Einrichtungen. Da
diirfte also fir jeden Geschmack und fur jeden Geldbeu-
tel was dabei sein.

Aus den Antworten lhrer Kleinen Anfrage, Herr Foerster,
auf der Drucksache 7/3109, die hier schon mal zitiert
worden ist, leiten Sie also ein Einrichtungssterben ab.
Tatsachlich haben im Jahr 2018 bis heute, laut Antwort
der Landesregierung, funf Einrichtungen schlieRen mis-
sen. Das ist tatséchlich fir jede Einrichtung immer be-
dauerlich, hangen doch neben emotionalen Erinnerungen
auch Personalstellen am Betrieb dieser Hauser. Als Grun-
de wurden zum Beispiel unwirtschaftliche Betreibung und
verdnderte Marktbedingungen genannt. Ich liege wohl
nicht ganz falsch, wenn ich behaupte, dass beide Grinde
oftmals in einem direkten Zusammenhang stehen.

Bedauerlich ist dieser Fakt aber auch, weil wir anerkennen,
dass gerade durch die vorhandene und von uns ausdriick-
lich gewiinschte Tragervielfalt in unserem Land ein breites
Spektrum an attraktiven Angeboten vorgehalten wird.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Frau Wippermann,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten
Foerster?

Susann Wippermann, SPD: Ja, gerne.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Bitte schon, Herr Foers-
ter.

Henning Foerster, DIE LINKE: Vielen Dank.

Frau Kollegin, ist lhnen bekannt, dass seit 2005 uber
60 Kinder- und Jugendubernachtungsstatten mit einer
Gesamtkapazitat von circa 5.000 Betten geschlossen
oder umgenutzt worden sind, und wirden Sie das dann
als Einrichtungssterben bezeichnen oder nicht?

Susann Wippermann, SPD: Das ist die ganz normale
Marktbereinigung, die wir auch gerade hier nach der
Wende erfahren mussten.

(Dr. Gunter Jess, AfD: Das ist normal.)
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Zunachst wurden die Betriebsferien... — ich weil3 nicht,
ob Sie sich daran erinnern kénnen —, also die Betriebs-
kinderferienlager wurden zunachst weiter genutzt, bis
man feststellte, dass die Betriebe sie langsam abgesto-
Ren haben, oder sie mussten sie abstol3en,

(Zuruf von Dr. Mignon Schwenke, DIE LINKE)

oder aber sie haben sie gut verkauft, weil eben diese
Nutzung, die damals passiert ist, eben heute nicht mehr
stattfindet mit Betriebskinderferienlagern. Da kann ich
lhnen eine ganze Reihe aufzéhlen, wo das passiert ist.
Und flr mich ist es eine ganz normale Marktbereinigung.

Vizepréasidentin Beate Schlupp: Gestatten Sie eine
weitere Anfrage des Abgeordneten Herrn Foerster?

Susann Wippermann, SPD: Ja.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Bitte schén, Herr Foers-
ter.

Henning Foerster, DIE LINKE: Ist lhnen bekannt, dass
die politische Wende, die Sie hier immer anfiigen als
Grund fiir das Einrichtungssterben, im Jahr 2005 schon
16 Jahre zuriicklag?

Susann Wippermann, SPD: Das ist mir bekannt.

Als Griinde wurden unwirtschaftliche Betreibung und veran-
derte Marktbedingungen genannt. Ach, da war ich schon.

Mit jeder SchlieBung einer Einrichtung geht somit ein
Stiick von unserer Identitat verloren. Es muss also unser
aller erklartes Ziel sein, Betriebsaufgaben méglichst zu
verhindern.

Natlrlich gibt es objektive Griinde — die wurden hier
heute auch schon genannt —, warum Ubernachtungszah-
len in den Einrichtungen sinken kénnen. Zum Beispiel
durch Einschrédnkungen von Schulfahrtenerlassen in
anderen Bundeslandern wurden die Reiseziele zum
Beispiel in M-V ausgeschlossen. Da haben wir aber hier
in diesem Haus wenig bis gar keinen Einfluss drauf. Im
Ubrigen haben wir selbst in unserem neuen Schul-
fahrtenerlass eine eben solche Regelung getroffen, die
Fahrten in der Grundschule im eigenen Land vorschreibt.
Viele der Kritiken am vorangegangenen Erlass haben wir
ebenso aufgenommen und die Empfehlungen im neuen
Schulfahrtenerlass 2017 weitestgehend umgesetzt.

Daruiber hinaus ist es aber zwingend notwendig, sich den
Trends der Zeit zu 6ffnen, spezielle Angebote zu entwi-
ckeln und voranzutreiben. Den allermeisten Einrichtun-
gen gelingt es ausgezeichnet, sich auf die stetig veran-
dernden Marktbedingungen auszurichten, und sie sind
mit ihren Aktivitaten sehr erfolgreich damit am Markt. Wer
sich die Angebote in dem Prospekt anschaut, welches
hier auch schon angesprochen wurde, kann feststellen,
dass Angelferien, Surfcamps, Segelcamps, Zirkuscamps,
um nur einige Beispiele zu nennen, den Nerv der Kinder
und Jugendlichen treffen.

An dieser Stelle mochte ich noch mal ein Best-Practice-
Beispiel aus meiner Heimatstadt anfihren. Dort hat sich
die Jugendherberge, die in Tragerschaft des Folkloreen-
sembles betrieben wird, ein Alleinstellungsmerkmal in
Deutschland durch die Ausrichtung auf Tanz- und Musik-
angebote erarbeitet. Mit grof3zugiger Forderung des

Landes in den 2000er-Jahren wurde die Jugendherberge
durch einen Erweiterungsanbau, durch Proberaume,
einen Tanzsaal und so weiter fit gemacht fiir nationale
und internationale Kinder- und Jugendworkshops. Ein
weiteres Bettenhaus wird in Kirze eingeweiht, um den
erhohten Bedarf an Platzen und den gestiegenen qualita-
tiven Anforderungen, zum Beispiel dem Wunsch nach
Doppelbettzimmern, gerecht zu werden. Als Vermieter
des Objektes hat sich die Stadt Ribnitz-Damgarten ganz
klar zu diesem touristischen und kulturellen Aushange-
schild der Stadt bekannt und eine nicht unerhebliche
Summe in die Erarbeitung und in die Umsetzung des
Brandschutzkonzeptes gesteckt.

So gibt es sicherlich auch weitere gute Beispiele in unse-
rem Land, die zeigen, dass, wenn alle Akteure an einem
Strang ziehen, erfolgreiche Konzepte im Kinder- und
Jugendtourismus entwickelt werden kénnen. Leider wird
es auch immer wieder Falle geben, die vorhin angespro-
chen wurden, die sich nicht am Markt halten kénnen. Da
mochte ich aber auch an dieser Stelle ganz klar sagen,
werfen Sie nicht alle Falle in einen Topf und zeigen mit
dem Finger auf das Land und dessen etwaige Versaum-
nisse! Wer einen Betrieb, von dem ich hier jetzt gerade
spreche, in guter Ostseelage nur auf Verschlei3 fahrt
und — ich méchte es diplomatisch ausdriicken — die Zei-
chen der Zeit verschlaft, darf sich nicht wundern, wenn
der Laden dichtgemacht werden muss. Das war mal das
Worst-Case-Beispiel auch aus meinem Wahlkreis.

So weit will es aber niemand kommen lassen. Die Bei-
spiele auch in der Antwort der Kleinen Anfrage auf
Drucksache 7/3109 zeigen, dass den Tragern der Ein-
richtungen nicht unerhebliche Summen fir Instandset-
zungen und Erweiterungen aus verschiedenen Ministe-
rien als Férderung bereitgestellt wurden. Dass es erklar-
ter Wille der Landesregierung ist, diese gute Praxis
weiter zu betreiben, wie Herr Glawe heute schon aus-
fuhrte, kann ich auch im Namen meiner Fraktion nur
begrifRen. Zusatzlich wurden auch aus den Reihen der
Koalitionsfraktionen in ihrem viel gescholtenen Strategie-
fonds 100.000 Euro fur Schullandheime bereitgestellt.

(Henning Foerster, DIE LINKE:
2 Millionen Investitionsbedarf!)

In diesem Sinne wiinsche ich allen Kindern und Jugend-
lichen erlebnisreiche Ferien und lhnen eine entspannte
Zeit ohne lhren Nachwuchs. — Vielen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Das Wort hat jetzt fur
die Fraktion Freie Wahler/BMV der Fraktionsvorsitzende
Herr Wildt.

Bernhard Wildt, Freie Wahler/BMV: Ja, sehr geehrte
Frau Préasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren Ab-
geordnete! Jetzt ist naturlich schon fast alles gesagt
worden, und ich verzichte auch darauf, das jetzt noch
mal zu wiederholen. Der zugrunde liegende Trend des
demografischen Wandels ist uns allen bewusst, das
heil3t, der Markt des Jugendtourismus wird automatisch
erst mal kleiner, und dann geht es darum, wer sich eben
in diesem kleiner werdenden Markt behauptet. Dazu
braucht man eben pfiffige Ideen, klare Konzepte, um sich
eben die Marktanteile zu sichern. Das ist so wie in jedem
anderen Bereich der Wirtschaft auch. Man kann sich nur
durchsetzen, wenn man gute Ideen hat.
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Herr Minister hat schon darauf hingewiesen, die Ziele der
Jugendlichen haben sich stark verandert. Sie mdchten
heute gerne ins européische Ausland, sie méchten gerne
Stadtereisen machen oder eben mit besonderen Events
verbundene Reisen, so, wie es Frau Wippermann gerade
beschrieben hat. Das ist ein gutes Beispiel fiir ein gelun-
genes Konzept, wo man es eben dann tatsdchlich ge-
schafft hat, sich ein Alleinstellungsmerkmal zu erarbeiten.
Und der Branchenmonitor ,Hotellerie* der Hans-Bdckler-
Stiftung sah schon 2015 demzufolge auch die Hostels
sehr stark im Trend und nennt unter anderem die AuRRen-
und Innendesigns der Objekte als zentralen Erfolgsfaktor.
Die sind eben einfach modern und fortschrittlich und
auch komfortabel.

Privatwirtschaftliche Anbieter wie a&o hostels oder
Meininger, um einfach mal zwei zu nennen, befinden sich
dementsprechend auch im Aufschwung. Da gibt es dann
also Millionen von Ubernachtungen und starke Zuwachs-
raten. Es gibt also auch im niedrigpreisigen Tourismus-
bereich, der sehr stark von jungen Leuten nachgefragt
wird, Erfolgsbeispiele. Es ist nicht so, dass also alle Ein-
richtungen sterben wirden. Und das ist einfach darauf
zurlickzufuihren, dass Kinder und Jugendliche heutzutage
einen ganz anderen Qualitdtsanspruch haben. Das sind
eben vor allen Dingen die Infrastruktur, die Zimmer, die
sanitaren Anlagen, AuRenanlagen, Gemeinschaftsraume
und vor allen Dingen auch das WLAN. Man kann heute
keine Jugendlichen mehr irgendwo hinlocken ohne
WLAN. Das ist tatséchlich von héchster Bedeutung.

Wir sehen allerdings — und das ist jetzt ein neuer Aspekt,
den ich gerne noch mal mit einbringen méchte — schon
Potenzial fiir unser Land, insgesamt im Tourismus, aber
insbesondere auch im Jugendtourismus, wenn es um die
ErschlieBung neuer Zielgruppen im Ausland geht. Denn
genau wie unsere deutschen Jugendlichen gerne auch
schon in européische Stadte zum Beispiel reisen, trifft
dasselbe ja fir die Jugendlichen in den anderen européi-
schen Landern auch zu. Und da muss es ja nicht unbe-
dingt immer nur Hamburg oder Berlin sein. Ich denke, da
kénnen auch Ziele in Mecklenburg-Vorpommern attraktiv
sein. Und das ist dann eben natirlich eine Frage der
Bewerbung, des Aufmerksammachens auf diese Ziele.

Ich kénnte mir vorstellen, das gerade Rostock zum Bei-
spiel sehr interessant ist. Es ist eine gute Kombination
von der Ostseekiste mit einer attraktiven Stadt. Und der
Herr Minister hat ja auch gerade schon das Beispiel
Rostock genannt, dass dort die Einrichtung auch floriert.
Aber da ist sicherlich noch Luft nach oben, wenn man an
diese auslandischen Zielgruppen denkt. Aber da mussen
eben auch die Voraussetzungen stimmen, die Qualifika-
tion der Mitarbeiter muss stimmen. Englischkenntnisse
sind dann naturlich absolut, ja, ...

(Susann Wippermann, SPD: Notwendig.)

... notwendig — ja, danke —, denn ohne Englischkenntnis-
se geht das natirlich nicht. Da haben wir auch ein gene-
relles Problem im Tourismus, dass wir eher Schwierigkei-
ten haben, qualifiziertes Personal zu finden und auch die
Englischkenntnisse immer noch hin und wieder ein Prob-
lem darstellen.

So, das heildt, wir kdnnen also ein Einrichtungssterben,
das tatsachlich stattfindet — diese Marktbereinigung findet
statt —, aus meiner Sicht oder aus Sicht unserer Fraktion
nicht mit 6ffentlichen Geldern stoppen, sondern wir mis-

sen das zulassen, dass der Markt sich eben neu orien-
tiert. Die jungen Leute kdnnen selbst entscheiden, wo sie
hinfahren. Bekanntermaen habe ich ja selber finf Kin-
der mit gefuhlt unzéhligen Klassenfahrten und Eltern-
abenden, und da wird immer viel diskutiert, wo die Klas-
sen denn hinfahren méchten, und ja, die fahren eben
tatsachlich gerne an Orte, wo viel los ist, wo ein Angebot
da ist. Die Hauser werden sehr kritisch beaugt, und ohne
WLAN funktioniert da zum Beispiel tatsachlich gar nichts
mehr. — Vielen Dank.

(Andreas Butzki, SPD: Ralf, du musst
mal klatschen. — Heiterkeit und Beifall
Ralf Borschke, Freie Wahler/BMV)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Das Wort hat jetzt fur
die Fraktion der CDU der Abgeordnete Herr Waldmdiiller.

Wolfgang Waldmiiller, CDU: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Meine Damen und Herren!

(Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke
Ubernimmt den Vorsitz.)

Herr Foerster, ich will noch mal starten, auch ich schatze
Sie, und Sie haben auch meinen Respekt, allerdings — zu
Ihrem Wortbeitrag heute zu diesem Thema komme ich
gleich noch —, sage ich mal, man sollte schon immer
aufpassen, wenn man Menschen interpretiert, damit man
sie nicht zu seinen Gunsten, sondern wirklich an dem
Gehalt misst, was sie tatsachlich gesagt haben. Und zum
anderen finde ich. lhre Wortwahl, wenn sie denn abdriftet
ins Personliche und personliche Angriffe damit verbun-
den sind, wie Sie das getan haben, dann disqualifizieren
Sie sich selbst fiir so eine Diskussion.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Jetzt komme ich zum Antrag. Wir haben ja schon oft
darliber gesprochen, Sie haben das auch eingangs er-
wahnt. Ich finde lhre Uberschrift zum Thema ,Einrich-
tungssterben stoppen” schon fast eine Frechheit, aber
Sie haben ja ganz bewusst diese Uberschrift gewéhlt, Sie
haben es ganz bewusst gewahlt, weil Sie eben ganz
polemisch sein wollten. Sie wollten sehr populistisch
sein, Sie wollten einen Aufreger in die Welt setzen, einen
Aufschrei erzeugen und setzen sich ganz bewusst mit
Behauptungen hier hin, obwohl Sie genau wissen, dass
sie denn falsch sind. Und das verurteile ich.

Sie wissen ganz genau, dass sich die Zahlen im Jugend-
tourismus — und das haben ja all diese Gesprache, die
wir gefuihrt haben, ergeben —, Sie wissen genau, dass
sich gerade in dem Tourismusbereich die Zahlen hier
stabilisiert haben. Wir haben einen starken Rickgang,
die haben sich aber jetzt stabilisiert. Und was jetzt pas-
siert, ist nichts anderes, als dass das Angebot sich der
Nachfrage anpasst. Das ist diese sogenannte Marktbe-
reinigung, die eben stattfindet. Das findet jetzt statt, und
es wird auch vielleicht das eine oder andere noch weiter
stattfinden.

Und warum das so ist, das ist ja nun von jedem Redner,
denke ich mal, gesagt worden, das ist eben die Demo-
grafie. Und wenn es eben weniger junge Leute gibt, dann
ist eben auch die Nachfrage geringer. Das sind die
Schulfahrtenerlasse — ich rede jetzt mal vom Binnenland,
also das, was in Mecklenburg-Vorpommern von Schul-
fahrtenerlassen angesprochen wurde —, die das méglich-
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erweise restriktiver auffihren. Aber auch hier im Land
gibt es ja schon Lockerungen. Nach unserer Ausschuss-
sitzung sind auch die Lockerungen ja schon erfolgt.

An der Vermarktung, so wirde ich sagen, liegt es auch
nicht. Was der Tourismusverband dazu auf den Weg
bringt, das ist von niemandem irgendwo beméangelt wor-
den. Es ist das, was man maximal tun kann, was die
Zielgruppen anspricht und was ja auch die Resonanz hat.
Zumindest habe ich noch nie irgendwo gehért, dass das
nicht stimmen wirde. Und wir haben natirlich, wie es
gesagt worden ist, andere Zieldestinationen. Wenn Sie
heute einen Run haben auf die Stadte, da haben Sie
naturlich einen Wettbewerb mit den Low Budget Hotels,
Uiberhaupt keine Frage. Die stehen da im Wettbewerb,
das ist aber der Markt, der eben da ist. Mir ist aber, was
die Binnennachfrage hier in Mecklenburg-Vorpommern
betrifft, nicht bange. Das sind etwa 50 Prozent des Auf-
kommens, und deswegen glaube ich, dass sich da die
Zahlen stabilisieren und dass es dann auch in Zukunft
zwar noch zu Bereinigungen kommen wird, aber wir auf
einem Niveau sind, wo wir sagen kénnen, das hat sich
stabilisiert.

Bei den anderen Bundeslandern ist es nicht anders.
Wenn wir jetzt nicht mehr auf den Binnenmarkt gehen,
dann haben wir die anderen Bundeslander. Und ich habe
das damals, glaube ich, auch schon gesagt, die Schul-
fahrtenerlasse, die in den anderen Bundeslandern ge-
macht werden, die werden nicht zugunsten Mecklenburg-
Vorpommerns gelten. Bei immer restriktiverem Geld
sagen die natlrlich, Gber die Grenzen hinaus féhrst du
nicht, du bleibst bei uns im Land. Und das ist auch die
Folge, dass wir aus den anderen Bundesléandern weitaus
weniger Jugendliche bei uns haben. Das hat eben auch
was damit zu tun. Und diese Fakten miissen Sie auch
irgendwann mal auch irgendwo akzeptieren.

Und deswegen ist die Forderung, die Sie da immer auf-
machen, nach zuséatzlichen Haushaltsmitteln fir eine
Stelle im Tourismusverband ... Ich wei3 nicht, ehrlich,
wenn wir der Meinung wéren, im Tourismusverband eine
Stelle einzurichten, um dann zu sagen,

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Einer von mehreren Bausteinen.)

jetzt steigern wir die Jugendtourismuszahlen um, was
weil3 ich, um zehn Prozent, ja, dann héatten wir das langst
getan, Uberhaupt keine Frage. Das ist es aber nicht. Das
ist nicht der Punkt. Das bringt Uberhaupt nichts. Wenn
Sie eine zusatzliche Stelle hier einfordern oder besetzen
wollen, dann bringt es in der Sache null. Null!

(Zurufe von Dietmar Eifler, CDU,
und Henning Foerster, DIE LINKE)

Und das ist Ihnen alles auch schon irgendwann mal ge-
sagt worden, was hier stattfindet. Und ich schlieRe das
auch, ich muss da nicht noch mal sagen, was schon
gesagt worden ist.

Es findet eben eine Bereinigung statt. Es wird reduziert
um die nicht lebensféhigen Anstalten. Das ist eben so.
Und dennoch entspricht aber das Angebot der Nachfra-
ge. Wir haben also hier auch kein Defizit. Und alle Fach-
leute, alle, die damit zu tun haben, bestétigen auch diese
Aussage, nur Sie wollen es nicht verstehen, ganz be-
wusst nicht verstehen. Ich weilR nicht, ich wiirde Sie bit-

ten, befassen Sie sich mit den Fakten! Héren Sie auf mit
Polemik!

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Fakten habe ich aufgezéhlt.)

Und ich weil3 auch nicht, welche Berater Sie immer auf
dieses falsche Pferd setzen. Nehmen Sie die Fakten an
und dann kommen Sie hoffentlich irgendwann zur Ver-
nunft bei diesem Thema! — Vielen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —
Henning Foerster, DIE LINKE:
Das war jetzt personlich! —
Wolfgang Waldmdller, CDU:
Oh, Herr Foerster!)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Fir die Frakti-
on DIE LINKE hat noch einmal das Wort der Abgeordne-
te Foerster.

Henning Foerster, DIE LINKE: Frau Préasidentin! Meine
Damen und Herren!

Herr Minister Glawe — er ist nicht da, okay —, also zu-
nachst mochte ich nur Ihnen raten,

(Andreas Butzki, SPD: Doch, er hort zu.)

die Sozialismuskeule im Schrank zu lassen, denn das
macht man gemeinhin immer dann, wenn einem keine
vernunftigen Sachargumente mehr einfallen.

(allgemeine Unruhe —
Zuruf von Wolfgang Waldmuller, CDU)

Und nur zu Erinnerung und fir Sie einmal: Ich war
14 Jahre zur Wende,

(Glocke der Vizepréasidentin)

also kommen Sie mir nicht mit der SED und all diesen
Dingen, die Sie da vermutlich umgetrieben haben! Da
habe ich nun wirklich nichts mit zu tun.

So, dann zu den anderen Dingen. Herr Glawe, Sie haben
ja davon gesprochen, dass Sie dann wieder anfangen,
Politik zu machen, wenn die Marktbereinigung abge-
schlossen ist. Das ist eine interessante Feststellung.
Dann frage ich Sie, ob Sie im Wirtschaftsministerium eine
Glaskugel haben und mir sagen kénnen, wann das denn
ungefahr sein wird und woran Sie das vor allen Dingen
festmachen.

Und ja, natirlich ist es auch bei uns so, dass wir jetzt
nicht die Auffassung vertreten, dass sich all die Einrich-
tungen, die es heute gibt, erhalten lassen. Deswegen
habe ich ja auch in meiner Rede vorhin davon gespro-
chen, dass wir eine Potenzialanalyse fordern, wo dann
am Ende auch eine Prioritatenliste draus hervorgeht. Und
entsprechend dieser Prioritatenliste muss man dann mal
anfangen, die dringendsten Investitionsvorhaben auf den
Weg zu bringen, um eben die Hauser zukunftsfahig zu
machen, um sie fiir die Herausforderungen der heutigen
Zeit, ja, sozusagen herzurichten. Denn auch ich habe ja
nicht die lllusion, dass es jetzt besonders attraktiv ist,
sich wieder in Stockbetten in ein 6-Mann-Zimmer zu
legen. Das macht man vielleicht einmal, aber dass sich
daruber jetzt in GrolRenordnung Leute fir Mecklenburg-
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Vorpommern begeistern lassen, also ich glaube, das
missen Sie mir dann zugestehen, das sehe auch ich
nicht so.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Das ist Erlebnistourismus.)

Und wenn Sie immer uber Ubernachtungszahlen reden,
dann will ich mal sagen — 2017/2018 habe ich mir das
angeschaut —, die Zahlen der Ankiinfte und Ubernach-
tungen haben sich stabilisiert und die Tendenz geht die
zwei Jahre auch wieder nach oben. Also man kann nicht
davon sprechen, dass es rlcklaufige Zahlen bei den
Ubernachtungen gibt. Deswegen machen wir ja vielleicht
auch gefuhlt so ein Stick weit Alarm, weil hier eine Ein-
richtung nach der anderen vor die Hunde geht und es in
der Prognose auch wieder mehr junge Gaste werden.
Also die Frage ist doch: Wie machen wir Einrichtungen so
attraktiv, so zukunftsfahig, dass wir genau diese jungen
Leute dann auch hier in Mecklenburg-Vorpommern be-
gruen, beherbergen kénnen und sie fir unser Land
entsprechend begeistern?

Wo es ein Problem gibt, das sind die Jugendherbergen.
Da ist es in der Ubernachtungszahl zuriickgegangen: im
Jahr 2018 konkret um 3,2 Prozent im Vergleich zum
Vorjahr. Das heif3t offensichtlich im Umkehrschluss, dass
mehr an ankommenden Gasten von den anderen Anbie-
tern am Markt bedient wurden. Also Uber dieses pau-
schal vorgetragene Argument einer Marktbereinigung
muss man dann auch im Detail noch mal reden.

(Der Abgeordnete Torsten Renz
bittet um das Wort fuir eine Anfrage.)

Vielen Dank fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE —
Der Abgeordnete Torsten Renz
begibt sich zu seinem Platz. —
allgemeine Heiterkeit)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Fur die Frakti-
on der AfD hat jetzt das Wort der Abgeordnete Professor
Dr. Weber.

Dr. Ralph Weber, AfD: Liebe Burger von Mecklenburg
und Vorpommern! Frau Prasident! Werte Kollegen! Liebe
Gaste! Ich habe mir das jetzt angehort. Vielleicht ist ,Ein-
richtungssterben® eine etwas Uberzogene Ausdruckswei-
se,

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

aber genauso ist dann das Gerede von Marktbereinigung
aufgrund des demografischen Wandels eine Schonfarbe-
rei des Ganzen, denn damit allein lasst sich das nicht
erklaren.

Ein Teil der Argumente sind ausgetauscht. Was mich
gewundert hat und warum ich jetzt hier stehe, ist, dass
niemand anspricht, das konnten Sie mal durch Kleine
Anfragen noch hinterfragen, dass die Zahl der schuli-
schen Wandertage — auch das, was wir gestern debat-
tiert haben, freier Eintritt ins Museum, dann missen aber
auch Schulklassen davon Gebrauch machen —, aber
auch die Klassen- und Studienfahrten deutlich rickgan-
gig sind, unabhangig vom Riickgang oder noch lber den
Ruckgang der Zahl, der Schilerzahlen hinaus. Und da

muss ich als Jurist sagen, da ist ein juristischer Hinter-
grund greifbar.

Die immer mehr steigenden juristischen Anforderungen,
was die Aufsicht angeht bei Jugendlichen, filhren dazu,
das immer weniger Lehrer bereit sind, diese Verantwor-
tung von Klassenfahrten, Studienfahrten und so weiter zu
Uibernehmen. Und da sollte man mal ansetzen, indem
man irgendwelche Haftungsreduzierungen auf Vorsatz
und grobe Fahrlassigkeit oder so was andenkt im Schul-
gesetz, denn auf diese Weise reduzieren wir die Bereit-
schaft von Lehrkraften, solche Fahrten zu organisieren,
solche Wanderungen, solche Museumsbesuche. Und da
leidet die Bildung und da leiden unsere jugendtouristi-
schen Einrichtungen darunter. Das ist ein selbstgemach-
tes Problem. Da sollte man mal anpacken. Und das woll-
te ich hier nur ansprechen, dass das nicht ganz ohne
Beachtung bleibt hier.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Weitere Wort-
meldungen liegen mir nicht vor. Ich schliele die Aus-
sprache.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 32: Beratung des
Antrages der Fraktion Freie Wahler/BMV - Katastro-
phenschutz: Alarmierung durch Sirenen flachendeckend
sicherstellen, auf Drucksache 7/3714. Hierzu liegt lhnen
ein Anderungsantrag der Fraktion Freie Wahler/BMV auf
Drucksache 7/3775 vor.

Antrag der Fraktion Freie Wahler/BMV
Katastrophenschutz: Alarmierung durch
Sirenen flachendeckend sicherstellen

— Drucksache 7/3714 -

Anderungsantrag der Fraktion Freie Wahler/BMV
— Drucksache 7/3775 -

Das Wort zur Begriindung hat fiir die Fraktion Freie Wah-
ler/BMV der Abgeordnete Dr. Manthei.

Dr. Matthias Manthei, Freie Wéahler/BMV: Sehr geehrte
Damen und Herren! Sehr geehrte Frau Prasidentin! Mit
unserem Antrag fordern wir, dass Sirenen als effektivstes
Warnmittel flachendeckend in Mecklenburg-Vorpommern
installiert werden. Ziel muss sein, die Bevodlkerung im
Katastrophenfall im ganzen Land mittels Sirenen alarmie-
ren zu kdnnen. Ein einheitliches und flachendeckendes
System zur Warnung der Bevdlkerung im Katastrophen-
schutzfall haben wir derzeit in Mecklenburg-Vorpommern
nicht. Das Sirenensystem wurde seit Ende des Kalten
Krieges, seit Anfang der 90er-Jahre, schrittweise abge-
baut.

Eine Warnung der Bevdlkerung mittels Sirenen gewinnt
aber wieder an Bedeutung. Sirenen sind das effektivste
Mittel fur Alarmierungen im Katastrophenschutzfall. Sire-
nen sind eine lange bewahrte Warntechnik. Mit keinem
anderen System lasst sich die Bevdlkerung so effektiv
und flachendeckend warnen. Sie stellen laute und vor
allem auch schnelle Warnmittel dar. Im Gegensatz zu
anderen Warnmitteln besitzen Sirenen am zuverlassigs-
ten den sogenannten Weckeffekt. Bei einer Katastrophe,
wie zum Beispiel einer Sturmflut oder einem Grof3brand,
sind Sirenen stets einsatzbereit und wecken mit ihrem
lauten und schrillen Ton die Bevdlkerung auch im Schlaf.
Die Menschen werden gewarnt und kénnen sich dann
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anschlieend Uber Radio, Fernseher oder ihr Smartphone
Uiber weitere Handlungsanweisungen informieren. Dieser
Weckeffekt ist bei Sirenen einzigartig, er kann durch kein
anderes Warnmittel ersetzt werden.

Die Warnung Uber andere Warnsysteme hat diverse
Nachteile. Sie sind ein Risiko bei der notwendigen War-
nung der Bevdlkerung im Ernstfall. Bei einem grof3flachi-
gen Stromausfall beispielsweise kann die Bevdlkerung
nur teilweise oder im schlimmsten Fall nicht erreicht
werden. Der Fernseher und das Radio sind stéranfallige
Warnmittel. Wenn sie ausfallen, ist eine Warnung hier-
Uiber nicht moglich. Auch Warn-Apps auf den Smart-
phones sind nur bedingt zuverldssig. Nachrichten ber
Apps kodnnen die Bevolkerung nur mit einer zeitlichen
Verzogerung erreichen. Zeitlicher Verzug im Ernstfall
einer Katastrophe ist nicht hinnehmbar, er gefahrdet die
Bevdlkerung.

Des Weiteren kann die Infrastruktur bei einer Sturmflut
oder bei Hochwasser beschadigt werden. Funkmasten
zum Beispiel kdnnen nicht mehr voll einsatzféhig sein
und lebenswichtige Nachrichten an die Endgeréte nicht
mehr weiterleiten. Das gleiche Problem besteht bei ei-
nem nicht vorhandenen Internet- oder Mobilfunkzugang.
Dieser Zustand ist, wie Sie alle wissen, in Mecklenburg-
Vorpommern leider vielfach Tatsache. Es bestehen zahl-
reiche Funklécher in unserem Land. Ebenso gut ist eine
Internetverbindung in unserem Land immer noch in vie-
len Bereichen eine Frage des Gliicks oder Zufalls. Auch
in diesem Fall ist eine Warnung mittels Telekommunikati-
on nur begrenzt wirksam.

Die Landesregierung hat sich zum Ziel gesetzt, das Sire-
nensystem in Mecklenburg-Vorpommern auszubauen.
Das Katastrophenschutzkonzept der Landesregierung
sieht vor, die Installation von Sirenen als Schwerpunkt-
aufgabe zu fordern. Dennoch sieht diese Férderung vor,
Sirenen nur in den kreisfreien Stadten und in den grof3en
kreisangehorigen Stadten zu installieren.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Das wére
doch was fur den Strategiefonds.)

Die Bevoélkerung in kleinen Stadten und insbesondere im
landlichen Raum ist hiervon ausgeschlossen. Wir mei-
nen, das ist nicht akzeptabel. Das Katastrophenschutz-
konzept der Landesregierung aus dem Jahr 2015 muss
hier insoweit aktualisiert werden. Sirenen sollten eben
flachendeckend im ganzen Land installiert werden, um
eine moglichst hohe Anzahl an Menschen im Katastro-
phenfall warnen zu kénnen, auch die landliche Bevélke-
rung.

Fiur die Errichtung von landesweit flachendeckenden
Sirenenanlagen mussen im kommenden Haushalts-
plan 2020/2021 entsprechende finanzielle Mittel bereit-
gestellt werden. Gleichzeitig muss das Land dafir sor-
gen, dass die unteren Katastrophenschutzbehdrden
flachendeckend Sirenenanlagen installieren. Meine An-
fragen zum Thema Katastrophenschutz ergaben, dass im
Land Mecklenburg-Vorpommern derzeit weit mehr als
347 Sirenen fehlen. Es sind deshalb ganz sicher weitaus
mehr, da wir Angaben aus vier Landkreisen sowie einer
kreisfreien Stadt immer noch nicht haben, obwohl wir dort
bereits zweimal angefragt haben.

Mit unserem Anderungsantrag fordern wir daher die
Landesregierung auf, den tatsachlichen Bedarf an noch

fehlenden Sirenen im Land zu ermitteln. Den Anderungs-
antrag mussten wir deshalb jetzt erst stellen, weil ich erst
die Antwort auf die Kleine Anfrage bekommen hatte, und
ich hatte noch gehofft, mittels der Beantwortung der
Kleinen Anfragen jetzt die aktuell fehlenden Zahlen pré-
sentieren zu kdnnen, aber auch jetzt haben die unteren
Katastrophenschutzbehdrden auf die Nachfrage der
Landesregierung einfach nicht geantwortet.

Die Landesregierung will das Sirenensystem ausbauen,
aber kimmert sich nicht darum, sich zu informieren, wie
viele Sirenen denn tatséchlich fehlen. Die Landesregie-
rung braucht sich nicht mit dieser Nichtinformation durch
einige untere Katastrophenschutzbehdérden zufriedenzu-
geben, sie kann und muss Auskunft verlangen. Die unte-
ren Katastrophenschutzbehorden sind verpflichtet, eine
Anfrage der Landesregierung zu beantworten, weil wir
hier nicht ber kommunale Selbstverwaltung reden, son-
dern Herr Caffier ist praktisch der oberste Katastrophen-
schutzer, und wenn er die unteren Behdrden anweist,
gebt mir bitte die Information, haben sie die Information
zu geben, und deshalb unser Anderungsantrag, dass wir
eben wollen, wir mussen da nachbohren, wir missen
wissen, wie viele Sirenen fehlen im Land.

(Beifall vonseiten der Fraktion Freie Wahler/BMV)

Denn es besteht Handlungsbedarf. Ich habe das mal
durchschnittlich ausgerechnet. Wir erreichen derzeit
49 Prozent der Bevdlkerung nicht mittels Sirenen. Kon-
kret hei3t das, im Landkreis Vorpommern-Greifswald
wirden 50 Prozent der Einwohner nicht mittels Sirenen
gewarnt werden kénnen. In Vorpommern-Rigen und im
Landkreis Nordwest-Mecklenburg sind es 40 Prozent, die
im Katastrophenfall nicht mittels Sirenen erreichbar sind.
In der Landeshauptstadt Schwerin sind es 95 Prozent.
Dann habe ich noch der Vollstandigkeit halber, im Land-
kreis Rostock sind es, nein, Entschuldigung, in der Stadt
Rostock 90 Prozent, Mecklenburgische Seenplatte 30 bis
40 Prozent, Landkreis Rostock 30 Prozent und Landkreis
Ludwigslust-Parchim 13,5 Prozent jeweils der Bevolke-
rung, die wir nicht mit Sirenen im Notfall erreichen kon-
nen.

Das Innenministerium hatte ja auch bereits unseren Vor-
schlag hier bearbeitet, einen landesweiten Warntag ein-
zufiihren. Wie ich las, hat das ja dann auf der Innenmi-
nisterkonferenz geklappt. Wir werden am 10. September
nachsten Jahres erstmalig einen Warntag in Mecklen-
burg-Vorpommern haben. Und die Einflihrung eines
solchen Warntages setzt naturlich das Vorhandensein
der diversen Warnmittel voraus. Hierzu gehéren nach
unserer Meinung Sirenen als wichtigstes und effektivstes
aller Warnmittel. Wir bitten daher um Zustimmung zu
unserem Antrag. — Vielen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion Freie Wéahler/BMV)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Im Altestenrat
wurde eine Aussprache mit einer Dauer von bis zu
150 Minuten vereinbart. Ich sehe und hére dazu keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen und ich eroff-
ne die Aussprache.

Fur die Landesregierung hat zunachst das Wort der Mi-
nister fur Inneres und Europa. Bitte schon, Herr Caffier.

Minister Lorenz Caffier: Frau Prasidentinl Meine Da-
men und Herren Abgeordneten!
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Herr Dr. Manthei, zwei kurze Vorbemerkungen. Die erste:
Sie obliegen einem Trugschluss, dass die Kommune
uns antworten muss zu der Frage. Das muss sie eben
nicht, leider, kann man druber diskutieren. Solange es
keine Pflichtaufgabe ist, sich eine Sirene vorzuhalten,
muss sie das im Zweifelsfall nicht. Das ist nun mal kom-
munale Selbstverwaltung, auch wenn ich fir den Kata-
strophenschutz zustandig bin. Wir bemihen uns trotz-
dem um die — ich wei3, Sie haben da eine andere Auf-
fassung, aber es ist derzeit so die Rechtslage —, und wir
bemiihen uns selbstverstandlich um die Zahlen, aber ob
sie geliefert werden, kann ich Ihnen nicht versprechen.

Diejenigen unter uns, die bereits ein Stiick lter sind, also
alter als 30, werden sich noch erinnern, dass im Land
jeden Mittwoch um 13.00 Uhr die Sirenen anliefen. Und
vielleicht erinnert sich auch noch der eine oder andere an
die Bedeutung der unterschiedlichen Signale. Die Zeiten
sind vorbei. Nach der Wiedervereinigung wurden die
neuen Bundeslander nicht mehr an das westdeutsche
Warnnetz angeschlossen. Und im Jahr 1992 haben sich
Bund und Léander letztendlich geeinigt, die Bevolkerung
nicht mehr mit Sirenen, sondern tber den Rundfunk zu
warnen. 1992! Die Folge: Der Warndienst und das bun-
desweite einheitliche Sirenennetz wurden aufgelést und
die Warnung der Bevdlkerung wurde den Kommunen
tiberlassen.

Sirenensignale haben heute nicht mehr die Bedeutung,
die sie friher einmal hatten. Und auch das Wissen der
Bevdlkerung dariiber, wie auf diese Signale zu reagieren
ist, gehort der Vergangenheit an. Es sind jetzt die unte-
ren Katastrophenschutzbehorden, die festlegen, ob und
wie Sirenen zur Warnung der Bevdlkerung einzusetzen
sind. Und es sind die Gemeinden, die entscheiden, ob
und wie sie Sirenen nutzen wollen, um die jeweilige Feu-
erwehr vor Ort zu alarmieren.

Was genau letztendlich den Ausschlag dafiir gab, dass
die Kommunen sich massenhaft dafiir entscheiden ha-
ben, in ihrem Bereich die Sirenen zuriickzubauen, das
mag aus heutiger Sicht im Einzelnen nicht mehr nachzu-
vollziehen sein. Vielleicht war es,

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Das ist eine reine Kostenfrage.)

vielleicht war es die Friedenseuphorie nach der Auflo-
sung des Warschauer Pakts und dem Ende des Kalten
Krieges, vielleicht waren es die erwarteten Einsparungen
fur Wartungskosten, die nicht langer durch den Bund
getragen wurden, vielleicht war es auch gerade in den
neuen Landern die neue Rechtsprechung, die eben nicht
mehr genehmigte, dass der hochste Ort flir eine Sirene
genutzt wurde, sondern wenn der Eigentlimer gesagt hat,
bei mir nicht, dann war da eben keine Sirene mehr drauf.
Es hatte sich hier sicher auch der Rechtsstatus veran-
dert. Friher ist der Kreisleiter oder wer auch immer durch
den Ort gegangen, héchster Ort, Sirene drauf. Das hat
sich ja mit 1990 auch geé&ndert, auch das gehdrt dazu.
Also es gab unterschiedliche Grinde.

Sicherlich wurden die wodchentlichen Sirenenproben in
einigen Gemeinden schlicht auch nur als Larmbelasti-
gung empfunden, auch das sieht man ja mittlerweile
heutzutage bei unterschiedlichen Themen in den gerade
landlichen Bereichen immer mehr Einzug halten. Egal,
welcher dieser Griinde in der Gemeinde am Ende aus-
schlaggebend war, fur die Alarmierung der Feuerwehr-

angehorigen haben die Kommunen auf moderne Funk-
meldeempfanger umgestellt. Die Bevélkerung wiederum
wird zuallererst Giber H6r- und Fernsehfunk gewarnt.

Inzwischen nutzen wir ja auch die neuen Medien. Ich
habe schon in unserer Debatte zum Warntag in der Mai-
sitzung des Landtages auf die Notfallinformationsnach-
richten wie NINA, auf die App NINA des Bundesamtes fiir
Bevdlkerungsschutz und Katastrophenhilfe, hingewiesen.
Bereits jetzt kann die Bevélkerung Uber Smartphone,
Fernsehen oder Radio flachendeckend gewarnt werden,
in Wort und Bild, hoffentlich funklochfrei.

Trotzdem will die Landesregierung auch den Sirenen-
ausbau vorantreiben, Sie gingen schon kurz darauf ein.
Der Grund liegt auf der Hand. Auch wenn heutzutage
neue Medien mehr oder weniger allseits prasent sind,
kénnen Sirenen auch dann wahrgenommen werden,
wenn alle anderen Gerate doch einmal ausgeschaltet
sind.

Die Auswertung einer aktuellen Umfrage bei den Land-
kreisen und kreisfreien Stadten zeigt, dass wir durch die
zurzeit insgesamt rund 1.600 Sirenen im Land mindes-
tens 54 Prozent der Bevdlkerung auf diese Weise errei-
chen kdnnen. Aber es geht mehr, zu Recht, und deshalb
unterstiitzt die Landesregierung die Landkreise und
kreisfreien Stadte bei dieser Aufgabe und hat den ent-
sprechenden Haushaltstitel zum Katastrophenschutz
seit 2016 um jahrlich 50.000 Euro angehoben.

Aber die Mittel missen auch beantragt werden. Erst in
diesem Jahr hat mit der Hansestadt Rostock erstmals
eine Kommune Mittel fiir den Sirenenausbau beantragt.
Hier befinden wir uns derzeit in der Umsetzung. Aufgrund
der hoheren Bevolkerungsdichte der Stadt kdnnen wir
davon ausgehen, dass wir allein bis Ende dieses Jah-
res rund 64 Prozent der Bevolkerung in Mecklenburg-
Vorpommern mit Sirenen erreichen werden. In absoluten
Zahlen sind das Uber eine Million Menschen in unserem
Land, die wir dann erreichen, 20 Prozent mehr, als das
derzeit noch der Fall ist.

Trotz aller Vorteile, die Sirenen bringen, muss man
aber auch festhalten, viele Menschen kdnnen mit den
Signalen, die die Sirenen absetzen, gar nichts anfangen.
Auch das gehort dann dazu. Eine Nachricht auf mein
Handy, dass ich aufgrund eines Grol3brandes auf einem
Recyclinghof in der Nahe heute besser meine Fenster
geschlossen halte, ist dann doch ausschlaggebender
oder wahrnehmbarer als ein Sirenensignal.

Diese Problematik geht in die Richtung der Diskussion
zum Warntag, die wir hier im letzten Monat schon gefiuhrt
haben. Erstaunlicherweise haben Sie ja gerade das als
Ihre Idee kreiert, aber das ist vollkommen egal. Entschei-
dend ist, dass wir den Warntag machen, und er wird
nachstes Jahr bundesweit das erste Mal am 10. Sep-
tember durchgefihrt werden, wo alle Méglichkeiten, die
fur eine Warnung bestehen, sowohl Uber Rundfunk,
Fernsehen, Uber die zustdndigen Apps, aber auch Uber
die Sirenen genutzt werden. Hier ist die Innenminister-
konferenz in der letzten Woche dann dem Vorschlag
Mecklenburg-Vorpommerns gefolgt und ich freue mich,
dass wir das 2020 erstmals durchfuhren.

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Herr Minister,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten
Grimm?



Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 7. Wahlperiode — 69. Sitzung am 21. Juni 2019 51

Minister Lorenz Caffier: Nur zu.

Christoph Grimm, AfD: Herr Minister, es wirde mich
einmal interessieren, ob die Landesregierung eine Vor-
stellung hat, was zu tun ist, wenn ein langer andauernder
Blackout herrscht im Land, und was kann das Sirenen-
system uns da diesbezuglich helfen? Und wie halten Sie
es mit der Abschaffung des analogen Rundfunks? Ware
es nicht angemessen, den Rundfunk beizubehalten, weil
ein Transistorradio mit Batterien immer funktioniert

(Jorg Heydorn, SPD: Koppeln! Koppeln!)

und die Leute dann auch horen kénnen, was los ist? —
Danke.

Minister Lorenz Caffier: Herr Kollege Abgeordneter, ich
sage immer, es gibt Schlachten, die hat man verloren,
und dieses Thema ,analog” ist eine Schlacht, die ist nicht
mehr ruckdrehbar, das ist jetzt digital. Wir missen uns
halt darauf einstellen, dass wir — und das ist meine feste
Uberzeugung — nicht ausschlieRlich immer davon ausge-
hen kdnnen, dass alle Altersgruppen sich Uber Smart-
phone oder Uber Handy oder Uber die ganz modernen
neuen Instrumente informieren. Deswegen ist es unsere
Aufgabe, gleichermalen dafiir zu sorgen, einen Mix aus
alternativen Informationsmdglichkeiten zu schaffen.

Die Sirenenfrage heil3t natirlich, wenn wir ein Sirenen-
netz erweitern, dass wir dann fiir Moglichkeiten des
Blackouts allerdings auch eine externe Energieversor-
gung liefern muissen, weil sonst nutzt mir der Blackout
auch nichts, wenn dementsprechend die Sirenen nicht
angesteuert werden kdnnen, weil die heute sehr modern
in der Regel auch nicht mehr Uber Knopfdriicken ange-
steuert werden,

(Zuruf von Dr. Ralph Weber, AfD)
sondern Uber die Kreisverwaltung oder Uiber die Gemeinde,

(Dr. Matthias Manthei, Freie Wéahler/BMV:
Das Warnsystem ist gesichert.)

wo zum Teil,

(Dr. Matthias Manthei, Freie Wahler/BMV:
Das Warnsystem ist gesichert.)

wo zum Teil die Ansteuerung erfolgt. Man kann es dann
anderweitig ansteuern, das setzt aber voraus, dass Strom
da ist. Wenn der Strom nicht da ist und Sie haben keine
externe Versorgung ..., also es gibt vielfaltige Fragen und
insofern bin ich ganz bei Ihnen, dass wir, wenn es Sachen
nicht mehr gibt, wie eben analogen Rundfunk, dass wir
dann auch andere Alternativen anbieten, als uns aus-
schlie3lich auf die App zurtickzuziehen oder aufs Smart-
phone oder Sonstiges. Das wird unsere Aufgabe werden.

Vizeprasidentin Dr. Mighon Schwenke: Gestatten Sie
noch eine weitere Frage?

Minister Lorenz Caffier: Ja.

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Ich erinnere
Sie bloR an die Zeit. Bitte.

Christoph Grimm, AfD: Herr Minister, halten Sie es fur
denkbar, einen Teil des analogen Rundfunks gewisser-

mafen als Notreserve am Laufen zu halten? Also Sie
sagen, der Zug ist abgefahren.

Minister Lorenz Caffier: Ich halte es nicht fiir denkbar.

Christoph Grimm, AfD: Man kdnnte ja an eine Frequenz
denken, die man sich fiir solche Notfélle aufbewahrt.

Minister Lorenz Caffier: Das ist eine Entscheidung des
offentlich-rechtlichen Rundfunks, und da ist die Entschei-
dung klar, dass keine Frequenzen in der Form mehr
vorgehalten werden — was ja auch zur Folge hatte, dass
Sie Technik dementsprechend vorhalten muissten.

(Elisabeth ABmann, SPD: Genau.)
Christoph Grimm, AfD: Schénen Dank.

Minister Lorenz Caffier: Aber mit dem Warntag werden
wir wie gesagt sicherlich nicht nur die Bewohner und
Gaste unseres Landes, sondern auch die unteren Kata-
strophenschutzbehérden erreichen. Denn sie sind es
letztendlich, die origindr zusténdig sind fur den Warntag.
Das will die Landesregierung auch mit Blick auf den
bundesweiten Warntag &ndern. Bis Anfang 2020 wird
mein Haus konkrete Regelungen verdffentlichen, die
einerseits die Sirenensignale beschreiben und anderer-
seits Handlungsanweisungen fiir die Bevoélkerung und die
Einsatzkrafte aufzeigen. Ich hoffe nicht, dass dann wie-
der eine Hysterie ausbricht, blo3 weil man mdglichweise
Signale wieder beschreibt, die es frilher schon mal gege-
ben hat. Hier werden ja immer relativ schnell bestimmte
Dinge ausgeldst. Wenn wir einen Warntag machen, wenn
wir Uber Sirenensignale reden, dann missen wir natirlich
auch die Bevolkerung informieren.

Wir sind uns einig, dass es eine gute Sache ist, wenn in
den néchsten Jahren noch mehr Sirenen im Land instal-
liert werden. Daflr nimmt die Landesregierung ja bereits
Geld in die Hand und deshalb haben wir auch gemein-
sam den Warntag initiiert. Es ist letztendlich vielleicht
schon eine quasi philosophische Betrachtung, ob ich
wirklich jeden einzelnen Burger und jeden einzelnen Gast
in Mecklenburg-Vorpommern mit einer Sirene fir ein
Vielfaches dieses Aufwands erreichen will oder erreichen
kann. Deswegen wird man nicht in jeder Gemeinde die-
ses Landes per Anordnung auch eine Sirene installieren.
Zum Schluss ist es eine kommunale Entscheidung, mit
welchem Mittel ich heutzutage die Informationen zur
Alarmierung auslése. — Vielen Dank fir die Aufmerksam-
keit.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Fir die Frakti-
on der AfD hat jetzt das Wort der Abgeordnete Kramer.

Nikolaus Kramer, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Liebe
Géaste im Hause! Der Katastrophenschutz hier in Meck-
lenburg-Vorpommern ist ein ernstes Thema. Wir sollten
mit Bedacht Uber neue MalRnahmen diskutieren, die fur
den hypothetischen Eintritt einer Krisensituation notwen-
dig erscheinen. Die Fraktion BMV fordert heute die fla-
chendeckende Einflihrung von Sirenen, damit die Bevol-
kerung noch besser im Ernstfall auf eine Gefahrensituati-
on hin gewarnt werden kann. Konkret wird kritisiert, dass
fur die bereits anvisierte Férderung der Landesregierung,
Zitatanfang, ,nur die kreisfreien Stadte und die groRen
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kreisangehdrigen Stadte bericksichtigt werden®, Zitat-
ende.

Dem Ansinnen, eine erweiterte Férderung zu Uberlegen,
will sich meine Fraktion nicht per se entgegenstellen.
Gleichwohl stellen sich in unseren Augen aber folgende
Fragen:

Erstens. Welchen Bedarf melden die Kommunen fiir eine
vom Land geférderte Ausstattung mit mehr Sirenen an?

Zweitens. Was bedeutet konkret eine flachendeckende
Umsetzung quantitativ und welche Kosten sind hierbei zu
erwarten?

Und drittens. Was spricht fiir und was spricht gegen eine
Sireneninstallation in jeder noch so kleinen Gemeinde
oder in jedem noch so kleinen Dorf in Mecklenburg-
Vorpommern?

Folgerichtig ist Ihr Anderungsantrag, meine Damen und
Herren von der BMV. Diese Fragen sind deshalb von
Bedeutung, weil hierdurch erst die Notwendigkeit eines
etwaigen Handlungsrahmens des Landes skizziert wird,
also geklart wird, ob das Land in der beantragten Form
tatig werden sollte. Bevor diese Fragen nicht eindeutig
geklart sind, warten wir mit der Zustimmung zu lhrem
Antrag. Meine Fraktion wird sich aus diesem Grund ent-
halten, wiirde aber bei einer Uberweisung in den Innen-
ausschuss und mitberatend in den Finanzausschuss
natlrlich mitstimmen. — Herzlichen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Fir die Frakti-
on der SPD hat jetzt das Wort der Abgeordnete Mucha.

Ralf Mucha, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Die Fraktion Freie
Wabhler/BMV scheint sich zur Katastrophenschutzpolizei
zu entwickeln, Entschuldigung, -partei zu entwickeln,

(Nikolaus Kramer, AfD: Katastrophenpartei.)

wie man aus den vielen Kleinen Anfragen und Antragen
zum Thema Katastrophenschutz schlieRen kénnte. Ich
laufe hier massiv Gefahr, wenn ich mich jetzt an mein
Redemanuskript halte, dass ich mich komplett wiederho-
le. Also ich kann mich da wirklich nur den Ausfiihrungen
unseres Innenministers anschlie@en und abschlielend
dazu sagen, dass wir den Antrag ablehnen werden.

(Heiterkeit bei Wolfgang Waldmiiller, CDU)
Danke fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD —
Minister Dr. Till Backhaus: Das war alles? —
Marc Reinhardt, CDU: Der arme Referent,

der das aufschreiben musste. —
Zurufe von Jochen Schulte, SPD,
und Martina Tegtmeier, SPD)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Fir die Frakti-
on DIE LINKE hat jetzt das Wort der Abgeordnete Ritter.

Peter Ritter, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Wenn der Kollege Manthei
ein Thema wichtig findet, da beif3t er sich so richtig rein.

(Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)

Ich befiirchte aber, dass er auch heute wieder sich an
den Koalitionsfraktionen verbeif3t, dabei ist dieses Thema
doch wichtig. Und das, was der Minister hier dargestellt
hat, zeigt ja, dass man an vielen Stellen,

(Torsten Renz, CDU: Haben wir nicht beim
Schwimmen gerade eine Uberweisung
auf den Weg gebracht?)

dass man an vielen Stellen schon auf dem Weg ist.
(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Man sollte aber trotzdem die Mdglichkeit eréffnen, ge-
meinsam Uber dieses Thema zu reden. Also wir werden
dem Antrag und dem Anderungsantrag zustimmen, weil
wir schon meinen, dass man sich hier auf die Zukunft
vorbereiten muss. Und die Geschichte des Abschaltens
der Sirenen hat der Minister ja dargestellt. In der Eupho-
rie 1992, dass die bésen Russen nicht mehr kommen,
hat man gesagt, brauchen wir nicht mehr. Das war scha-
de, dass man zum damaligen Zeitpunkt eben nicht weiter
gedacht hat, dass es weitere Bedrohungsszenarien ge-
ben kann, dass es auch schon damals hatte Umweltka-
tastrophen geben kdnnen. Da hat man einfach gesagt,
nein, der Kalte Krieg ist vorbei, wir Gbergeben das jetzt
mal den Kommunen. Vor allen Dingen, die Kommunen
im Osten 1992 hatten andere Probleme, als sich mit
zusétzlichen Sirenen zu befassen.

Also hier ist viel Zeit ins Land gegangen, es ist hdchste
Zeit, sich mit dieser Thematik zu beschaftigen, und ich
wirde es schade finden, wenn die Aktivitaten der BMV-
Fraktion dann einfach so versenkt werden. Dazu ist das
Thema wichtig genug. Und einer Uberweisung in den
Innenausschuss, damit wir dieses Thema weiter beglei-
ten, sollten sich auch die Koalitionsfraktionen nicht ver-
schlieRen. — Herzlichen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Fur die Frakti-
on der CDU hat jetzt das Wort der Abgeordnete Rein-
hardt.

Marc Reinhardt, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Vorredner
sind auf die Geschichte schon eingegangen, Herr Ritter
ja eben auch noch mal, wie das 1992 alles so passiert
ist. Da kommt es nun dazu, dass die Gemeinden und
Landkreise halt auch fur die Alarmierung mittels Sirene
verantwortlich sind. Ich kann das aus meiner Gemeinde
sagen, damals hatten wir vier Sirenen, jetzt sind es noch
zwei. Ich kann auch den Grund sagen, warum die abge-
schaltet wurden: Das waren die Unterhaltskosten, das
war ganz simpel gesagt das Geld.

Wir haben nach wie vor noch zwei. Bei uns im Landkreis
gibt es das noch. Herr Ritter, Sie werden es auch alle
zwei Wochen sonnabends um 10.00 Uhr héren. Da ge-
hen dann noch alle Sirenen und Funkmeldeempfénger.
Bei uns sind es dann zwei Sirenen, die eine ist auch
wirklich nur fiir den Katastrophenschutz da, die geht also
auch wirklich nur im Katastrophenfall.

Da will ich aber auch tatsachlich sagen, wenn ich bei mir
in der Umgebung frage, welche Sirenensignale es denn
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noch so gibt, also wenn es dreimal kommt, dass es dann
die Feuerwehr ist, das weild noch jeder, aber alle ande-
ren Signale, da wird es auch bei mir schon schwer, der
das zu DDR-Zeiten aber noch gelernt hat. Das heift,
wenn wir so was Uber die 54 Prozent hinaus auch wieder
aufbauen wollen, dann wird das wahrscheinlich auch
wieder ein Fall fir die Schule werden, auch zu unterrich-
ten und zu sagen, was ist denn, wenn beim — ich weil3
gar nicht, Luftangriff, war das viermal? Ich kann das aus
der Historie nicht mehr so genau ableiten, aber das heif3t
es dann auch.

Und wir haben vom Innenminister gehért, es gibt einen
Topf daflr im Ministerium, der wird blo3 die letzten
Jahre so gut wie gar nicht nachgefragt. Jetzt machen
wir etwas in Rostock und auch wir vor Ort Uberlegen ja.
Und da tauchen noch ganz neue Probleme auf. Wir hat-
ten letztes Jahr, in Neukalen ist ein Trafohduschen ex-
plodiert, es war Stromausfall im ganzen Bereich. Das
hatte zur Folge, erstens gingen die Handys nicht, weil
auch kein Netz war, zweitens ging die Sirene nicht, weil
kein Strom war,

(Zuruf von Dr. Matthias Manthei, Freie Wahler/BMV)

und als ich dann um die Ecke fast von einem Feuerwehr-
auto Uberfahren wurde, weil zum Glick die Funkmelde-
empfanger gingen, aber die fast keiner ...

(Jochen Schulte, SPD: Aber dann
braucht man doch keine Sirene mehr.)

Was?

(Jochen Schulte, SPD: Dann
braucht man keine Sirene mehr.)

Ja, da will ich ja hin, Herr Schulte,

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der CDU
und Jochen Schulte, SPD)

Sie durfen nicht alles vorwegnehmen.

Das heif3t, es gingen nur die Funkmeldeempféanger. Ir-
gendwie haben wir dann, die Sirenen am Auto gingen
zum Gluck, deshalb haben es die meisten dann doch
noch gehort, weil die geht ja auf Batterie. Und das Ganze
war dann, als wir I6schen wollten, gingen auch die Hyd-
ranten nicht, weil zum Wasserfordern braucht man auch
Strom und die Wasserpumpen gingen auch nicht.

(Minister Dr. Till Backhaus:
Bei euch ist ja was los, was?!)

Das heif3t, wenn wir flichendeckend tatséachlich mit Sire-
nen dann wieder alarmieren wollen und auch an Black-
outs denken, dann muissen wir die Sirenen auch alle mit
USV, also mit eigener Stromversorgung, ausstatten. Und
ob das ...

(Dr. Ralph Weber, AfD: Oder mit Kurbeln.)

Ja. Oder mit solchen Kurbeln, die hat ja fast noch jede
Feuerwehr,

(Dr. Ralph Weber, AfD: Eben.)

diese tragbaren Sirenen.

(Dr. Ralph Weber, AfD: Eben.)

Dann muss man auch darlber nachdenken. Und da
haben wir dann den Digitalfunk, der ist ja mit so einer
USV ausgestattet.

(Zuruf von Minister Dr. Till Backhaus)

Da muss man vielleicht auch Uberlegen, ob man lber
diesen Bereich hinaus etwas macht, wie man dann auch
digital alarmieren kann.

Ansonsten gibt es dort ein breites Spektrum. Die Sirene
wird in der digitalen Welt niemals mehr die alleinige
Warneinrichtung bleiben. Wir haben NINA, wir haben
viele andere Sachen, wo Ubers Handy, wo Ubers Radio,
Ubers Fernsehen und andere Kanale informiert wird.

Ich sage, ja, wir haben hier im Katastrophenschutzge-
setz des Landes beschrieben, dass wir uns auch der
Sirene wieder mehr widmen wollen. Das Innenministeri-
um tut das. Wir in den Landkreisen und in den Gemein-
den sind aber in Zukunft aufgefordert, vielleicht auch
Uber die Brandschutzbedarfsplane, die wir ja Uberall
erstellen und auch wieder weiterentwickeln, zu prifen,
wie gehen wir ...

(Heiterkeit bei Peter Ritter, DIE LINKE:
Die mussten eigentlich fertig sein
zum 31. Mai dieses Jahres.)

Die mussten eigentlich fertig sein. Aber wir entwickeln
unsere schon wieder fort, Herr Ritter.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Sehr gut!)

Wir haben es beschlossen

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Sehr gut! Sehr gut!)

und sind schon in der Fortschreibung, und da hat auch
mein Wehrfihrer gesagt, auch des Themas Sirene —
weil bei uns gibt es dann auch drei Ortsteile, die nicht
erfasst sind — wollen wir uns annehmen, ob es sinnvoll ist
oder nicht. Und das muss man dann vor Ort abwagen —
da kann man es, glaube ich, auch am besten entschei-
den —, es sei denn, dass wir jetzt sagen, wir machen jetzt
flachendeckend Sirenen, bitte, hier ist das Geld, nehmt
es.

Insofern, glaube ich, sind wir da in den Gespréachen. Die
Ebene der Landkreise und Gemeinden halte ich da fir
besser. Und wenn denn dabei das Innenministerium,
wenn man dann so ein Konzept hat, das auch noch fi-
nanziell unterstiitzt, so, wie es heute schon Realitat ist,
glaube ich, ist das der rechte Weg. Und ich glaube, wir
brauchen jetzt keine Uberweisung dieses Antrags, weil
wir da, glaube ich, schon auf dem richtigen Weg sind,
und deshalb werden auch wir ihn ablehnen. — Vielen
Dank fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —
Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Fur die Frakti-
on Freie Wahler/BMV hat noch einmal das Wort der
Abgeordnete Dr. Manthei.
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Dr. Matthias Manthei, Freie Wahler/BMV: Sehr geehrte
Frau Préasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Ich
mdochte kurz auf die Vorredner eingehen.

Zunéchst zum Innenminister. Er hat es ja selber schon
gesagt, da gibt es offensichtlich verschiedene Ansichten.
Ich bin sehr wohl der Meinung, dass eine untere Kata-
strophenschutzbehdrde, die eine Anweisung bekommt
von der obersten Katastrophenschutzbehérde, verpflich-
tet ist zu antworten. Das ist, ich habe es vorhin schon
gesagt, keine kommunale Selbstverwaltung. Man darf
das eben nicht verwechseln. Das ist heute bei einigen
Vorrednern auch passiert. Das macht die Sache auch vor
Ort schwierig, dass immer das vermengt wird zwischen
Feuerwehr, die sozusagen kommunal verankert ist, und
dem Katastrophenschutz, wo dann der Kreis verantwort-
lich ist, und das muss man sozusagen zusammenbrin-
gen. Und da werden gerne eben die Zustandigkeiten hin-
und hergeschoben, weil die Kommunen wollen es nicht
bezahlen, die die Feuerwehr betreiben, dann muss ei-
gentlich der Kreis einschreiten und da werden so ein
bisschen Zustandigkeitsstreitigkeiten betrieben. Fakt ist
jedenfalls, fur den Katastrophenschutz ist der Landkreis
oder die kreisfreie Stadt zustandig und eben nicht die
Kommune, die dann nachher die Feuerwehr macht. Das
sind zwei verschiedene Dinge erst mal, rechtlich.

(Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)

Dann hat Herr Minister noch gesagt, heutzutage wird ge-
warnt Uber Radio, Fernseher, Smartphones. Sicher, das
habe ich ja auch gesagt. Nur, das Problem ist, Sie mis-
sen ja erst mal dazu kommen, den Fernseher einzuschal-
ten. Warum soll ich denn jetzt den Fernseher einschal-
ten? Ich weifd doch gar nicht, dass irgendwo was los ist.

Ich muss erst mal, das ist das Entscheidende, der Unter-
schied zwischen den Warnmitteln ist ja, die meisten
Warnmittel haben einen gewissen inhaltlichen ..., da kén-
nen sie gewisse Informationen Ubertragen, aber diesen
Weckeffekt, und das ist das Entscheidende, den haben Sie
halt am allerbesten, am schnellsten und zuverlassigsten
mit einer Sirene. Das heil3t, ich muss ja erst mal die Infor-
mation haben, muss ich meinen Fernseher anschalten,
muss ich das Radio anschalten. Das kriege ich halt Gber
die Sirene. Das ist eben der groRe Vorteil von Sirenen.

(Andreas Butzki, SPD:
Aber nur bei Thnen im Vorgarten.)

Und dann der Hinweis von Herrn Caffier auf den Haus-
haltstitel, das wussten wir natirlich auch, aber es ist
eben die Frage jetzt in Vorbereitung der Haushaltsbera-
tung, wie viel Geld wére eben noétig, um halt hier die
Gemeinden zu unterstiitzen.

(Unruhe vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Wenn man das jetzt mehr fordern méchte, das heif3t, das ist
ein bisschen schwierig, hier Haushaltstitel anzusetzen oder
auch einen héheren Antrag vielleicht zu stellen dann in den
Haushaltsberatungen, wenn man gar nicht weil3, wie viele
Sirenen im Land Uberhaupt fehlen. Und ich finde es tber-
haupt nicht schlimm, zumindest mal zu ermitteln, wie viele
fehlen. Damit ist doch gar nichts verloren. Das kostet erst
mal kein Geld, das ist einfach nur eine Zahl. Einige haben
es ja auch gemeldet, den Fehlbedarf. Es ist auch gar nicht
zu verstehen, dass der eine Kreis sagt, bei uns fehlen so

und so viele Sirenen, und der andere sagt es nicht. Da ist
doch tiberhaupt kein nachvollziehbarer Grund fur ersichtlich.

So, dann zum Stromausfall. Das ist also hier falsch, was
hier dargestellt wurde. Herr Minister, Sie haben, glaube
ich, so sinngemaly gesagt, ich will lThnen auch nichts
Falsches in den Mund legen, aber Sie haben gesagt, was
ist mit Stromausfall, gehen die Sirenen. Das ist falsch. Es
ist bei der heutigen Sirenentechnik, Herr Reinhardt hat
es ja auch angedeutet, durchaus mdglich, dass die Sire-
nen — das ist ja gerade der Vorteil — eben auch, sicherlich
nicht endlos, tUber Notstrom eine Weile funktionieren.

(Marc Reinhardt, CDU:
Ja, aber das ist auch sehr teuer.)

Und da muss man das gesamte System erklaren. Wir
sind heute angeschlossen ans modulare Warnsystem
Uber ein satellitengestiutztes Warnsystem, was vom Bund
betrieben wird, und dieses Warnsystem ist natirlich auch
notstromabgesichert. Also wenn wir jetzt, wie zum Bei-
spiel — wo war das jetzt,

(Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)

Argentinien, Sidamerika, wo war das, dieser totale
Blackout —,

(Marc Reinhardt, CDU: Dann miissen
Sie ja alle Sirenen neu machen.)

ich weil3 nicht, Stidamerika, wenn wir so eine Situation
haben, wiirde bei uns das modulare Warnsystem auch
noch funktionieren. Das Problem ist nur, was ist mit den
Endgeraten? Das heilt, die Behdrden sind noch in der
Lage, Warnungen abzusenden an Fernsehsender oder
was weild ich, aber wenn beim Empfanger, bei uns Bir-
gern, sage ich mal, sozusagen der Fernseher nicht geht,
weil kein Strom ist, das Radio nicht geht, weil kein Strom
ist, Handy ist dann irgendwann auch aus oder man hat
es leise gestellt oder man schlaft, man hort es nicht,
dann ist das Problem eben bei den Endgeraten. Oder
nochmals, dann sind wir wieder bei den Sirenen, dafir
brauche ich eben diesen Weckeffekt tber die Sirenen.
Das ist durch kein anderes Warnmittel zu ersetzen.

(Beifall Bernhard Wildt, Freie Wahler/BMV:
Richtig!)

Dann zu den Vorrednern. Einige Vorredner haben, ich
glaube, Herr Kramer hatte Ausschussuberweisung vor-
geschlagen. Das ist naturlich vollig in Ordnung, wirden
wir also hiermit quasi beantragen. Sehr gerne diskutieren
wir das Thema noch im Innenausschuss. Herr Mucha
hatte eigentlich nichts gesagt. Herr Ritter, ja, habe ich
Zustimmung dankend vernommen.

(Ralf Mucha, SPD: Moment!)

Und, Herr Reinhardt, noch abschlieBend: Gut, da war
auch diese Sache, Sie haben das ja auch beschrieben
bei sich selber, eine Sirene ist Katastrophenschutz, eine
ist Feuerwehr. Hier sieht man also ganz plastisch auch in
Ihrem Beispiel, dass es tatsachlich ...,

(Marc Reinhardt, CDU: Wir bezahlen ja beide.)

wobei, die kdnnen natirlich auch gemeinsam betrieben
werden. Sie kdnnen naturlich,
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(Marc Reinhardt, CDU:
Werden sie ja auch.)

es konnte eine Sirenenanlage auch von der Feuerwehr
und je nach Signal dann benutzt werden. Das muss dann
vor Ort in den Kreisen geklart werden.

Damit bin ich auch schon am Ende meiner Rede und bitte
nochmals um Uberweisung in den Innenausschuss bezie-
hungsweise Zustimmung zum Antrag. — Vielen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion Freie Wéahler/BMV)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Weitere Wort-
meldungen liegen mir nicht vor.

(Andreas Butzki, SPD: Schade!)
Ich schlie3e die Aussprache.

Im Rahmen der Debatte ist beantragt worden, den Antrag
der Fraktion Freie Wahler/BMV auf Drucksache 7/3714
zur federfihrenden Beratung an den Innenausschuss
sowie zur Mitberatung an den Finanzausschuss zu Uber-
weisen. Kann ich davon ausgehen, dass wir den Ande-
rungsantrag der Fraktion Freie Wahler/BMV auf Drucksa-
che 7/3775 im Falle der Uberweisung des Antrages auch
in die genannten Ausschisse Uberweisen?

(Bernhard Wildt, Freie Wéhler/BMV: Ja.)

Ich sehe keinen Widerspruch. Wer mochte fur diesen
Uberweisungsvorschlag stimmen, den bitte ich um ein
Handzeichen. — Danke. Gegenprobe. —

(Marc Reinhardt, CDU: lhr hattet
euch melden missen, Simone.)

Stimmenthaltungen? —

(Christian Brade, SPD:
Jetzt ist es zu spat. —
Simone Oldenburg, DIE LINKE: Petze!)

Herr Reinhardt, die Abstimmungsergebnisse, die stelle
ich fest.

(Marc Reinhardt, CDU:
Sehr richtig, Frau Prasidentin! —
Heiterkeit vonseiten der Fraktion DIE LINKE —
Heiterkeit und Zuruf von Christian Brade, SPD)

Damit ist der Uberweisungsvorschlag bei Zustimmung
der Fraktion Freie Wahler/BMV, der AfD-Fraktion und der
Fraktion DIE LINKE,

(Heiterkeit bei Torsten Renz, CDU:
Grol3er Teile der LINKEN.)

bei Gegenstimmen der Fraktionen von SPD und CDU
abgelehnt.

Ich lasse zunéchst iiber den Anderungsantrag der Frakti-
on Freie Wahler/BMV auf Drucksache 7/3775 abstim-
men. Wer dem zuzustimmen winscht, den bitte ich jetzt
um ein Handzeichen. — Danke schdn. Gegenprobe. —
Damit ist der Anderungsantrag der Fraktion Freie Wéh-
ler/BMV auf Drucksache 7/3775 bei gleichem Stimmver-
halten abgelehnt.

Wer dem Antrag der Fraktion Freie Wahler/BMV auf
Drucksache 7/3714 zuzustimmen wunscht, den bitte ich
jetzt um ein Handzeichen. — Danke. Gegenprobe. — Dan-
ke schon. Gibt es Stimmenthaltungen? — Nein. Damit ist
der Antrag der Fraktion Freie Wahler/BMV auf Drucksa-
che 7/3714 bei gleichem Stimmverhalten ebenfalls abge-
lehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 33: Beratung des
Antrages der Fraktion DIE LINKE — Geschlechterparitéti-
sche Besetzung von Volksvertretungen voranbringen —
Parité-Bericht fiir Mecklenburg-Vorpommern vorlegen,
auf Drucksache 7/3705.

Antrag der Fraktion DIE LINKE
Geschlechterparitatische Besetzung von
Volksvertretungen voranbringen — Parité-Bericht
flr Mecklenburg-Vorpommern vorlegen

— Drucksache 7/3705 -

Das Wort zur Begriindung hat fur die Fraktion DIE LINKE
der Abgeordnete Ritter.

Peter Ritter, DIE LINKE: Frau Préasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Im Tagesordnungspunkt 29
war heute die Rede davon, dass wir bei der Durchset-
zung der Gleichberechtigung von Frauen und Méannern
andere Dinge zu tun hatten, als Uber die steuerliche
Entlastung in bestimmten Bereichen nachzudenken. Nun
denn, jetzt haben Sie die Mdglichkeit, sich zu positionie-
ren. Und wenn man den Debatten von heute friih ebenso
wie vorgetragen folgt ...

(Torsten Renz, CDU: Wer hat
das so gesagt? Kein Mensch!)

Doch, doch, doch!

(Torsten Renz, CDU: Nee, hat keiner
so zum Ausdruck gebracht.)

Dann freue ich mich schon jetzt auf die Zustimmung zu
unserem Antrag, lieber Kollege Renz.

(Zuruf von Martina Tegtmeier, SPD)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Momentauf-
nahme im Landtag Mecklenburg-Vorpommern: Fraktion
der SPD - 26 Abgeordnete, 20 Manner, 6 Frauen, Frak-
tion der CDU — 16 Abgeordnete, darunter 4 Frauen.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
Die CDU hat damit eine bessere Frauenquote als die SPD.
(Sebastian Ehlers, CDU: Hort, hort!)

Fraktion Freie Wahler/BMV — eine Frau, 3 Manner, Frak-
tion der AfD — keine einzige Frau, Fraktion DIE LINKE —
6 Frauen, 5 Manner, ein Frauenanteil von 55 Prozent.

(Heiterkeit bei Jochen Schulte, SPD:
Das schafft man auch nur, wenn
man Listenplatze hat, Herr Kollege. —
Zurufe von Martina Tegtmeier, SPD,
und Torsten Renz, CDU)

Und was fallt uns auf, lieber Kollege Schulte? Richtig, der
Frauenanteil in den Fraktionen liegt zwischen null und
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mehr als 50 Prozent, die durchschnittliche Frauenquote
in unserem Landtag bei 25,4 Prozent.

(Torsten Renz, CDU: Ja, das Prasidium
haben Sie vergessen aufzuzahlen.
Da haben wir ndmlich hundert Prozent.)

Und da sind wir schon bei dem Problem, lieber Kollege
Renz: Der Frauenanteil im Landtag Mecklenburg-
Vorpommern ist der zweitschlechteste bundesweit,
schlechter ist nur noch Sachsen-Anhalt mit 21,8 Prozent.

(Zuruf von Rainer Albrecht, SPD)
Das kann man belacheln, ich finde das schade.

(Zurufe von Torsten Renz, CDU,
und Dr. Ralph Weber, AfD)

Am besten, meine sehr verehrten Damen und Herren,
steht der Landtag in Thiringen da. Hier betragt der Frau-
enanteil 40,7 Prozent.

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Auch im ebenfalls rot-rot-regierten Bundesland Branden-
burg liegt der Anteil weiblicher Mandatstragerinnen mit
39,8 Prozent deutlich Gber dem Durchschnitt von Meck-
lenburg-Vorpommern. Die Entwicklung hierzulande ist
auRerst bedenklich. Seit dem Jahr 2000 ist der Anteil im
Landtag um fast sechs Prozentpunkte gesunken.

(Martina Tegtmeier, SPD: Ja, warum denn?)

Das hat nattirlich auch damit zu tun, dass seit 2016 eine
Fraktion neu im Landtag sitzt, die keinen Wert auf die
politische Mitwirkung von Frauen in ihren Reihen legt.

Auch das Nachrichtenmagazin ,Der Spiegel hat sich
kirzlich des Themas ,Geschlechterparitat in Landespar-
lamenten“ angenommen und einen Bundesvergleich
angestellt. Das Thema hat also Brisanz und ist — entge-
gen einiger AuRerungen

(Unruhe vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU —
Glocke der Vizepréasidentin)

im Rahmen von Paritatsdebatten hier im Landesparla-
ment — allgemein von gro3em Interesse.

(Maika Friemann-Jennert, CDU:
Was war das? — Zurufe von
Thomas de Jesus Fernandes, AfD,
und Dr. Ralph Weber, AfD)

Am 12.06. nahm sich auch die ,Ostsee-Zeitung“ des hier
vorliegenden Antrages meiner Fraktion an und berichtete
zu unseren Aktivitaten, die paritatische Besetzung der
Vertretungen auf Gemeinde-, Kreis- und Landesebene in
Mecklenburg-Vorpommern zu erreichen und Frauen und
Manner bei 6ffentlichen Amtern und Mandaten gleichzu-
stellen. Dafir fordern wir den Parité-Bericht. Wir fordern
diesen Bericht auch, damit SPD und CDU nach Vorla-
ge der Ergebnisse endlich ein Einsehen haben, dass
politische Teilhabe und Partizipation in Mecklenburg-
Vorpommern eben noch nicht gleichberechtigt stattfinden

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

und dass eine gerechte Gesellschaft nur funktionieren
kann, wenn Manner und Frauen tatsachlich in politischen
Entscheidungspositionen ausgewogen und damit parita-
tisch vertreten sind.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Bis zum 30. November 2019 soll die Landesregierung
eine Analyse und Auswertung der Entwicklung des Frau-
enanteils in den sieben Legislaturperioden des Landta-
ges Mecklenburg-Vorpommern sowie der kommunalen
Vertretungen vornehmen,

(Dr. Ralph Weber, AfD:
Das bringt uns weit voran.)

einschlief3lich der durch die Kommunalwahlen im Mai 2019
Gewahlten. Wir wollen zudem eine Bewertung der aktuel-
len Situation der Verteilung der Geschlechter in den Ver-
tretungen, insbesondere unter Berilicksichtigung der Wir-
kungsweise bestehender rechtlicher und struktureller
Rahmenbedingungen. Wir wollen wissen, welche Motiva-
tion und welche Hemmnisse beziglich der aktiven politi-
schen Teilhabe und Mitwirkung von Frauen, insbesonde-
re bei der Ubernahme von politischen Amtern, bestehen.

(Torsten Renz, CDU:
Wissen Sie das etwa nicht?!)

Der Bericht soll im Ergebnis Handlungsempfehlungen
sowie konkrete MaRnahmen fir die Verbesserung der
Rahmenbedingungen fur die politische Mitwirkung von
Frauen benennen. Ebenso soll aufgezeigt werden, wie
einschlagig Gesetze und Verordnungen in welcher Form
Uiberarbeitet werden mussen und sollen. Als Ergebnis
strebt meine Fraktion im Landtag ein Parité-Gesetz fur
Mecklenburg-Vorpommern an.

Wir héatten gesetzliche Regelungen zur Herstellung der
Geschlechterparitat in Parlamenten bereits einfiihren
kdénnen, wenn die Koalitionsfraktionen unseren Initiativen
in den vergangenen Jahren zugestimmt hatten. Bereits
im Februar 2012 hat die Fraktion DIE LINKE einen eige-
nen Gesetzentwurf zur Novellierung des Gleichstellungs-
gesetzes und anderer Gesetze auf Drucksache 6/376
vorgelegt. In Artikel 3 dieses Gesetzentwurfes ist die
Anderung des Landes- und Kommunalwahlgesetzes zum
Zwecke der Aufstellung gleichgeschlechtlicher Wahllisten
vorgesehen. Ziel war es, die Landes- und Kommunalpar-
lamente geschlechterparitatisch zu besetzen. Das war
vor sieben Jahren, liebe Kolleginnen und Kollegen, pas-
siert ist bis heute gar nichts,

(Zuruf von Dr. Ralph Weber, AfD)

auch weil Sie damals schon unseren Gesetzentwurf
abgelehnt haben. Wir hatten diesen Gesetzentwurf er-
neut einbringen kdnnen, aber auch diesmal hétten Sie
ihn abgelehnt, nicht mal zu einer Zweiten Lesung gefiihrt,
mit einer Ausschussbefragung. Deshalb haben wir uns
zu dem Weg entschieden, die Landesregierung aufzufor-
dern, uns eben diesen Bericht vorzulegen, damit die
Koalitionsfraktionen auf Grundlage des Berichtes der
eigenen Regierung vielleicht zum Einsehen gelangen.

Wir konnten zwischenzeitlich sehen, wie der Frauenan-
teil immer weiter zurtickgeht. Das ist fur eine demokrati-
sche Gesellschaft naturlich fatal und rickt die Landes-
verfassung notwendigerweise ins Licht. Dort heif3t es in
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Artikel 13: ,Die Forderung der tatsachlichen Gleichstel-
lung von Frauen und Mannern ist Aufgabe des Landes,
der Gemeinden und Kreise sowie der anderen Trager der
offentlichen Verwaltung. Dies gilt insbesondere fur die
Besetzung von o6ffentlich-rechtlichen Beratungs- und
Beschlussorganen.“ Neben den aktuellen Entwicklungen
nimmt die Landesregierung die schleichende Abkehr von
der Landesverfassung also einfach in Kauf.

Ich habe die Landesregierung in meiner Kleinen Anfrage
vom 16.04. dieses Jahres auf Drucksache 7/3419 ange-
fragt, wie sie das Brandenburger Parité-Gesetz bewertet.
Vor dem Hintergrund, dass andere Bundeslander auch
auf dem Weg sind, ein solches Gesetz zu erarbeiten,
Mecklenburg-Vorpommern aber noch nicht, sind die
Antworten sehr ernlichternd. Ich gebe einmal einige
Antworten wieder: Es sei ,nicht Aufgabe der Landesre-
gierung, das brandenburgische Parité-Gesetz zu bewer-
ten. ... Die Landesregierung wird“ — aber dennoch — ,das
Ergebnis der verfassungsgerichtlichen Uberpriifung
durch das Verfassungsgericht des Landes Brandenburg
abwarten, bevor sie sich weiter mit Vorschlagen zur ge-
schlechtergerechten Aufstellung von Wahlvorschlagslis-
ten in Mecklenburg-Vorpommern befasst.“ Die Landesre-
gierung verweist auf die Bundesregierung, die mit Be-
schluss der Gleichstellungs- und Frauenministerinnen
und -minister vom Juni 2017 — Juni 2017 — ,verfassungs-
konforme Gesetzesvorschlage zur Erreichung der glei-
chen Repréasentanz von Frauen und Méannern in Parla-
menten“ erarbeiten soll. Juni 2017!

Der GMK-Beschluss ist nun schon zwei Jahre her und
ich frage mich, wie lange die Landesregierung denn noch
ihre Handlungskompetenz und mit Blick auf die Landes-
verfassung ihre Handlungspflicht untergraben und un-
genutzt lassen will. Im Januar 2019 trat das Branden-
burger Parité-Gesetz in Kraft. Nach diesem Gesetz
mussen ab 2020 die Landeslisten paritétisch erstellt
werden, sodass mindestens genauso viele Frauen wie
Manner im Parlament vertreten sein missen. Damit ist
Brandenburg nun bundesweiter Vorreiter in Sachen Pari-
tat in einem Landtag.

(Dr. Ralph Weber, AfD:
Verfassungswidrig!)

Das wird sich zeigen, Kollege Weber, ob das verfas-
sungswidrig ist.

Die Fraktionen SPD und CDU im Landtag Mecklenburg-
Vorpommern sollten sich daher gut Uberlegen, wie sie
sich heute zum vorliegenden Antrag meiner Fraktion
mit dem Ziel der Gleichstellung bei der Besetzung von
politischen Mandaten und Amtern abstimmen, denn
eine Verweigerung unseres Antrages stellt Mecklenburg-
Vorpommern weiter ins Abseits.

Die paritdtische Besetzung von Parlamenten ist keine
Zauberei, meine sehr verehrten Damen und Herren.
Dass es geht, zeigt nicht nur Brandenburg. DIE LINKE in
den L&andern und im Bund vergibt entsprechend ihrer
Satzung seit Beginn ihres Bestehens samtliche Amter
und Mandate auf Grundlage von Vorgaben zur Ge-
schlechterquotierung.

Ich bitte Sie recht herzlich um Zustimmung zu unserem
Antrag. — Vielen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Im Altestenrat
wurde eine Aussprache mit einer Dauer von bis zu 120 Mi-
nuten vereinbart. Ich sehe und hére dazu keinen Wider-
spruch, dann ist das so beschlossen Ich ertffne die Aus-
sprache.

Fur die Landesregierung hat jetzt das Wort die Ministerin
fur Soziales, Integration und Gleichstellung. Frau Drese,
bitte schon.

Ministerin Stefanie Drese: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete!

Sehr geehrte Damen und Herren der Linksfraktion, lhren
Feststellungen zum Anteil der Frauen im Landtag, in
den Kreistagen und in den Gemeinderaten stimme ich
voll zu. Frauen sind dort ungentigend vertreten. Das
kann und darf nicht so bleiben. Das ist uns klar. Das
haben auch die Gleichstellungs- und Frauenministerin-
nen und -minister in den letzten Jahren immer wieder
diskutiert und auf ihrer diesjahrigen Fachkonferenz An-
fang Juni wieder thematisiert. In der mehrheitlich verab-
schiedeten EntschlieBung hat die GFMK den nach wie
vor bestehenden Handlungsbedarf bezuglich der Erho-
hung des Frauenanteils in den Parlamenten unterstri-
chen. Das Problem der Unterreprasentanz von Frauen
in den Parlamenten ist evident. Die GFMK begrif3t die
vielféltigen Initiativen verschiedener Verbande und
Organisationen sowie aus dem politischen Raum, die
zeigen, dass in das Thema der paritatischen Politikbe-
teiligung von Frauen bundesweit Bewegung gekommen
ist. Ich bezweifle jedoch, dass ein weiterer Bericht hier
die Lésung ist.

Die Sonderhefte des Statistischen Landesamtes ,Frauen
und Manner in Mecklenburg-Vorpommern* aus den Jah-
ren 2000, 2005 und 2012 geben Auskunft zu diesem
Thema. Seit 2009 erscheint der ,Atlas zur Gleichstellung
von Frauen und Mannern in Deutschland®, herausgege-
ben vom Bundesministerium fir Familie, Senioren, Frau-
en und Jugend. Der erste ,Atlas zur Gleichstellung von
Frauen und Mannern in Deutschland” hatte den Charak-
ter einer Bestandsaufnahme. Mit dem zweiten und dritten
Gleichstellungsatlas erfolgte im Abstand von jeweils vier
Jahren eine Fortschreibung. Die Lander haben sich auf
einen einheitlichen Indikatorenkatalog zur Darstellung der
Gleichstellung von Frauen und Mannern geeinigt. Auch
hier ist die Entwicklung des Anteils von Frauen in der
Politik auf den verschiedenen Ebenen nachzulesen. 2020
erscheint der Atlas. Das haben wir auf der Frauen- und
Gleichstellungsministerkonferenz ebenfalls beschlossen
und dem weiterentwickelten Indikatorenkatalog zuge-
stimmit.

AusschlieBlich zum Thema ,Frauen in der Politik in Meck-
lenburg-Vorpommern“ wurde von meinem Ministerium
eine Studie ,Engagiert vor Ort — Aktiv fir die Gesell-
schaft” finanziell unterstiitzt. Im Auftrag des Frauenbil-
dungsnetzes haben Wissenschaftlerinnen der Universitat
Rostock die Gewinnung von Frauen fur politische Manda-
te untersucht, und das nicht nur statistisch, sondern auch
nach Einstiegswegen fordernden und hemmenden Fakto-
ren gefragt. In der 2016 erschienenen Studie ist die Ent-
wicklung der Geschlechterverteilung im Landtag von
1994 bis 2016 nachzulesen. Bis Anfang der 20er-Jahre
gab es eine kontinuierliche Steigerung, danach fallt der
Wert ab, insbesondere durch den Einzug der NPD, aber
auch der FDP im Jahr 2006 und spater 2016 der AfD.
Herr Ritter ist darauf eingegangen.
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Im Rahmen der Studie wurden unter anderem Mandats-
tragerinnen sowohl auf Landesebene als auch auf kom-
munaler Ebene gefragt, wie sie in die Politik eingestiegen
sind, was sie motiviert hat und was eher als hinderlich
angesehen wird. Auf der Frauentagsveranstaltung 2016
haben wir die Erkenntnisse der Studie zur Diskussion
gestellt und die vorhandene Fachkompetenz genutzt, um
Handlungsempfehlungen abzuleiten.

An dieser Stelle, meine Damen und Herren, sitzen wir
alle in einem Boot, und sind aufgefordert, die Rahmen-
bedingungen und die Attraktivitat zur Aufnahme eines
politischen Mandates zu verbessern. Jede Partei ist aus
meiner Sicht gefordert, Frauen zu fordern und fir eine
gleichberechtigte Reprasentanz zu sorgen. Da haben die
einen noch viel zu tun, wahrend andere schon weiter sind.

Ein Motiv flr Frauen einzusteigen, ist ganz oft die regio-
nale Verbundenheit und das Interesse am burgerschaftli-
chem Engagement. Hier missen sie Ruckhalt bekom-
men. Wichtig ist, dass die Vereinbarkeit von Erwerbs-
tatigkeit und politischem Engagement mdglich ist, zum
Beispiel durch die Kinderbetreuung, die sichergestellt
sein muss. Inzwischen haben einige Kreistage entspre-
chende Angebote. Das gilt Gbrigens auch fur Manner, die
zum Beispiel junge Familienvéter sind. Wir brauchen in
der Politik deren Sichtweisen, die ganz oft praktisch aus-
gerichtet sind. Deshalb missen wir uns Gedanken ma-
chen, wie das besser als bisher gelingen kann.

Auch innerparteiliche Strukturen oder méannliche Rituale
wurden von vielen Kommunalpolitikerinnen als eher
hemmende Faktoren empfunden. Einige sprachen auch
tiber eine sich verstarkende innerparteiliche méannliche
Konkurrenz, sobald Frauen bei Kandidaturen oder in der
Offentlichkeit erfolgreicher seien. Frauen und auch man-
che Maénner wollen keine langen Debattensitzungen,
sondern Ldsungen fiur Alltagsthemen. Die Parteikultur
muss sich andern, genauso wie die Kommunikationsfor-
men. Diese mussen sich den Bedurfnissen von Frauen
und Mannern mit Betreuungsaufgaben anpassen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)

Dazu kann man auch immer besser die digitalen Medien
nutzen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Sie sehen, es
gibt kein Erkenntnisproblem. Deshalb bin ich so skep-
tisch, was ein weiterer Bericht bringen kann. Es ist ein
Umsetzungsproblem, dem sich die Parteien und die
Gesellschaft stellen missen. Alle sind an dieser Stelle
gefordert.

In Bezug auf lhre Aufforderung zur Gesetzesédnderung
verweise ich auf die Antwort der Landesregierung auf
lhre Kleine Anfrage auf Drucksache 7/3419 zu einem
Parité-Gesetz. Die verfassungsrechtlichen Bedenken, die
sich im Zusammenhang mit dem Parité-Gesetz stellen,
bedirfen noch einer Klarung. Deshalb wird die Landes-
regierung das Ergebnis der verfassungsgerichtlichen
Uberprifung durch das Verfassungsgericht des Landes
Brandenburg abwarten, bevor sie sich weiter mit Vor-
schlagen zur geschlechtergerechten Aufstellung von
Wabhlvorschlagslisten in Mecklenburg-Vorpommern be-
fasst. Das halte ich fur den praktikablen Weg. — Vielen
Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Fir die Frakti-
on der AfD hat jetzt das Wort der Abgeordnete Férster.

(Heiterkeit bei Torsten Renz, CDU:
Der hat Uberhaupt gar keine Unterstiitzung
von seiner Fraktion. Da ist nur noch ein
Einziger. Da missen Sie eine Auszeit
nehmen, bis die anderen kommen)

Horst Forster, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Mei-
ne Damen und Herren! ,Geschlechterparitatische Beset-
zung von Volksvertretungen voranbringen®, ein Lieblings-
thema der LINKEN, die ihren Antrag auf den Verfas-
sungsauftrag aus Artikel 13 der Landesverfassung stitzt,
der die Forderung der tatsdchlichen Gleichstellung von
Méannern und Frauen zur 6ffentlichen Aufgabe erklart.

Zum Verstandnis: Vor der Gleichstellung steht die
Gleichberechtigung, dies ist nicht dasselbe wie Gleich-
stellung. Die Gleichberechtigung gewahrt rechtliche
Gleichheit — Frauen und Manner sind gleichberechtigt.
Die Gleichberechtigung verbietet Willkir und gebietet
Differenzierung, wo sie sachlich geboten ist. Deshalb gibt
es Schutzbestimmungen, die explizit nur fur Frauen gel-
ten, zum Beispiel bei korperlicher Schwerstarbeit. ,Nie-
mand darf wegen seines Geschlechtes ... benachteiligt
oder bevorzugt werden.” Artikel 3 Absatz 3 des Grundge-
setzes — Gleichberechtigung bedeutet also Chancen-
gleichheit.

Bei der tatsachlichen Gleichstellung geht es um die zah-
lenmaRige Gleichstellung. Die Gleichstellungsverfechter
streben eine paritdtische Vertretung von Frauen und
Mannern auf moglichst allen Gebieten an. Thematisiert
wird die Problematik aber nur fir bestimmte Bereiche,
wo es um Fihrungspositionen oder gehobene Berufe
geht. Artikel 13 der Landesverfassung erwahnt hier ins-
besondere die o6ffentlich-rechtlichen Beratungs- und
Beschlussorgane. Wie es in Kitas, der Pflege, an der
Kasse, im Beruf mit harter Knochenarbeit oder Gefahren
oder im sonstigen realen Leben aussieht, ist dabei kaum
von Interesse.

Die Forderung nach einer geschlechterparitatischen
Besetzung von Vertretungen, Volksvertretungen fihrt
zwangslaufig zur Forderung nach einer entsprechenden
Quote. Eine vollstdndige Gleichstellung ist in der Ver-
fassung aber gerade nicht festgeschrieben. Eine totale
Gleichstellung kann und wird es aufgrund der biologischen
Unterschiede nie geben und diese wirken sich letztlich
auch im Bereich der Politik und konkret in der Besetzung
von Volksvertretungen aus. Daran werden weder noch
so viele Analysen oder Handlungsempfehlungen etwas
andern. Dabei geht es keineswegs darum, den Frauen,
anders als bei schwerer korperlicher Arbeit, die grund-
satzlich gleiche Eignung abzusprechen, wie es noch bis
Anfang des letzten Jahrhunderts die herrschende Mehr-
heitsmeinung war.

Ungleichheit ist keine Katastrophe, sie ist das bestim-
mende Urgesetz der Natur, wie sie konkret bei Mann und
Frau, aber auch innerhalb der Geschlechter sichtbar
wird. Dabei geht es hier nicht um Wertigkeit, sondern um
naturgegebene Verschiedenheit, die nicht statisch ist, die
sich entwickeln und verandern kann, die aber eines mit
Gewissheit nicht ist, sie lasst sich nicht von irgendeiner
Ideologie festlegen.

(Beifall Dr. Gunter Jess, AfD)
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Werte Kolleginnen und Kollegen, was ist schlimm daran,
dass Frauen und Manner nicht nur physisch, sondern
auch psychisch unterschiedlich sind, dass sie unter-
schiedliche Interessen haben,

(Heiterkeit bei Martina Tegtmeier, SPD)

dass ihnen nicht dieselben Dinge wichtig sind, dass
Frauen die Prioritditen anders setzen als Manner? Und
das ganz und gar Entscheidende und Préagende ist doch
wohl, dass es allein die Frauen sind, die Kinder bekom-
men. Der Anteil des Mannes daran ist, bildhaft gespro-
chen, ein Fliegenschiss, um diesen Aufreger hier zu
benutzen, selbst wenn sich der Vater vorbildlich um sein
Kind kimmert. Dass sich daraus unterschiedliche Vor-
stellungen davon entwickeln, wie ich mein Leben gestal-
te, wie ich Familie und Beruf miteinander verbinde und
vor allem was mir letztlich wichtiger ist, liegt doch auf der
Hand. Geschlechtergerechtigkeit bedeutet deshalb nicht,
dass eine moglichst umfassende Paritat auf allen Gebie-
ten hergestellt wird, weder bei den akademischen noch
den handwerklichen Berufen, noch in den Vorstanden
von Wirtschaftsunternehmen und auch nicht in den
Volksvertretungen.

(Beifall Dr. Ralph Weber, AfD)

Wichtig und unverauferlich ist allein das Recht, dass der
Weg dorthin einer Frau nicht wegen ihres Geschlechtes
versperrt ist. Die Genderideologen gehen von einem
Frauenbild aus, bei dem die Vorstellungen aus der mann-
lich gepragten Leistungsgesellschaft blind auf die Frauen
Uibertragen werden. Es gibt aber Frauen in der Phase
ihres Lebens, die, wo andere ihre Karriere aufbauen,
Kinder bekommen und diese nicht nach einem Jahr in die
Krippe geben wollen. Und selbst wenn sie dies tun, sind
sie mit der Kindererziehung oft so belastet, dass fur sie
eine berufliche Karriere nicht in Betracht kommt, von der
politischen Karriere ganz zu schweigen. Und daflr ver-
dienen sie nicht unser Mitleid, sondern unsere Wert-
schéatzung.

Daneben gibt es Frauen und Manner, eben auch Mén-
ner, denen Familie, Freizeit oder was auch immer einfach
wichtiger sind als ein Sitz im Vorstand oder einer Volks-
vertretung oder eine Schulleiterstelle. Fragen Sie doch
einmal nach, warum so viele Lehrerinnen nur eine Halb-
tagsstelle haben und sich eine Leitungsfunktion nicht
antun wollen! Sie mussen sich nur die Realitat auf diesem
Sektor ansehen, dann wissen Sie eigentlich alles. Das
passt natirlich nicht in das Weltbild der Genderideologen,

(Martina Tegtmeier, SPD: Sie haben das
Wort ,Genderwahnsinn® noch nicht benutzt.)

die den Menschen ihr verkrampftes Weltbild aufzwingen
und sich nicht damit abfinden wollen, dass eine jede Frau
fur sich selbst entscheiden kann, was fir sie wichtig ist.
Interessanterweise kommt das Wort ,Mutter” in der Gen-
derdebatte nicht vor.

Dass die Frauen bezogen auf den Bevdlkerungsanteil in
den Parlamenten unterreprasentiert sind, liegt ganz ein-
fach daran, dass sie in gleicher Weise auch in den Par-
teien unterreprasentiert sind. Das Problem liegt vorverla-
gert also in der Mitgliederstruktur der Parteien.

(Thomas Kruger, SPD:
Das sieht man bei Ihnen ja.)

In allen Parteien sind, bei lhnen genauso, die Manner in
der Mehrheit. In der CDU sind es rund drei Viertel, in
der CSU und FDP rund vier Finftel, in der AfD noch
mehr, in der SPD rund zwei Drittel, bei GRUNEN und
LINKEN 60 Prozent und mehr. Damit korrespondiert der
Anteil der Frauen im Bundestag mit 30,9 Prozent. Die
Griinde fur diese gesellschaftliche Realitat habe ich be-
reits dargelegt. Frauen interessieren sich weit weniger fur
Politik als Manner. Dazu gibt es seit Jahrzehnten verlass-
liche Statistiken,

(Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE:
Die Praxis sagt was anderes.)

die dies bei leichten Schwankungen zweifelsfrei belegen.
Bei Mannern ist das besondere Interesse an der Politik
fast doppelt so hoch. Frauen fiihlen sich von der Politik
starker abgestof3en als Manner,

(Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE:
Oh, mein Gott!)

Frauen sind allerdings keineswegs weniger ehrenamtlich
tatig. Hier engagieren sie sich haufiger in der Schule ihrer
Kinder oder im sozialen Bereich

(Heiterkeit und Zuruf von Christian Brade, SPD)

und auch in der Politik wenden sich Frauen eher sozial-
politischen Themen zu.

Wem das alles nicht passt und wer meint, dass Frauen
nicht selbst entscheiden sollen, was ihnen wichtig ist, der
muss zunédchst einmal die Mitgliederstrukturen der Par-
teien andern. Hier wére also anzusetzen.

(Thomas Kriiger, SPD: Na, dann
fangen Sie mal bei lhnen an!)

Allerdings wird sich auch hier ein Erfolg nur einstellen,
wenn sich die Einstellung der Frauen zur Politik und zu
dem, was ihnen besonders wichtig ist, &ndert.

(Beifall Christoph Grimm, AfD)

Genau daran arbeitet die Genderlobby nach einem alten
sozialistischen Prinzip: Wenn die Ideologie mit der Natur
des Menschen nicht zurechtkommt, dann muss der
Mensch sich andern. Da dieses Wesen aber zur Wider-
borstigkeit neigt, muss es, wenn es nicht spurt, von oben
geandert werden, auch in einer Demokratie, meinen
jedenfalls die Genderisten. Dem dient ein gigantisches
Umerziehungsprogramm der Genderlobby, das uber-
kommene Werte von Ehe und Familie ins Visier nimmt,
die Mutterrolle verachtlich macht

(Martina Tegtmeier, SPD:
Was erzahlen Sie da wieder
fur einen Schwachsinn?! —
Zuruf von Susann Wippermann, SPD)

und sich anmalf3t, dem Volk vorzuschreiben, wie es gen-
dergerecht zu denken und zu reden hat.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)
Hier zeigen sich eindeutig totalitédre Zige in einer Demo-

kratie, denn dass einem Volk die Sprache von oben vor-
geschrieben wird,
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(Thomas Kriiger, SPD: Wer tut
das denn? Wer tut das denn?)

das gab es in unserer Geschichte bisher nur in totalitaren
Diktaturen. Die Gebrider Humboldt wirden im Grabe
rotieren, wenn sie diesen Kulturbruch wahrnehmen koénn-
ten.

(Martina Tegtmeier, SPD: Sagen Sie
mal was zum Antrag der LINKEN!)

DIE LINKE stellt in ihrer Antragsbegriindung die Realitat
auf den Kopf, indem sie den geringen Frauenanteil im
Landtag und den kommunalen Vertretungen auf unzu-
reichende rechtliche Regelungen und Rahmenbedingun-
gen fir eine geschlechtergerechte Besetzung der politi-
schen Vertretungen zurickfihrt. Nein, nicht das allge-
meine und geheime Wahlrecht und die burgerlichen
Freiheiten sind schuld, sondern die Tatsache, dass weni-
ger Frauen in die Parteien gehen und sich zur Wahl stel-
len oder, anders formuliert, dass Frauen sich anders
verhalten, als ihre selbsternannten Genderbetreuer es
sich wiinschen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Eine Quote oder Regelung in dieser Richtung, mit denen
Parteien vorgeschrieben wird, dass sie gleich viele Manner
und Frauen auf die Wabhllisten setzen mussen, greifen in
die Organisationsfreiheit der Parteien und das innerpartei-
liche Demokratieprinzip ein und sind deshalb unzuléssig.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Zudem wird mit der Unterscheidung nach Geschlechtern
gegen den Nichtdiskriminierungsgrundsatz nach Artikel 3
Grundgesetz versto3en. Die Gleichberechtigung bedeutet
eben Chancengleichheit, nicht aber Ergebnisgleichheit.
Die Chancengleichheit ist gegeben, denn ldngst sind die
Verhéltnisse so, dass eine Frau bei annéhernd oder glei-
cher Kompetenz bessere Chancen hat als ihr ménnlicher
Kollege. Der Argumentation fur eine Quote liegt zudem
ein vollig falsches Reprasentationsverstandnis zugrunde,
denn wenn man auf den Bevolkerungsanteil einer Grup-
pe abstellt, missten entsprechende Quoten fiir Migran-
ten, Behinderte und weitere Gruppen und insbesondere
fur das sogenannte dritte Geschlecht festgelegt werden.
Allein dieser Aspekt, den die Genderstrategen auf der
Grundlage ihrer Argumentation und ihres Weltbildes ange-
sichts einer zugegebenermallen absurden Entscheidung
des Bundesverfassungsgerichts nicht wegdiskutieren
koénnen, zeigt den Irrsinn der ganzen Veranstaltung.

Nehmen wir als Beispiel irgendeinen Verein mit Mitglie-
dern von 75 Prozent Mannern und 25 Prozent Frauen.
Da kommt doch kein vernlinftiger Mensch auf die Idee,
dass wegen des gleichen Bevdlkerungsanteils der Vor-
stand paritatisch mit Frauen und Mannern besetzt wer-
den musse.

(Torsten Renz, CDU: Noch nicht.)

Zudem fiihrt eine Quote bei Annahme gleichgestreuter
Kompetenzen logischerweise bei einer Wahl zu einem
Kompetenzverlust, wenn der zahlenmaRig starkeren
Gruppe der Differenzteil zur Paritét dabei weggenommen
wird.

(Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)

Bei obigem Beispiel hieBe das namlich, dass bei Paritat
von 20 Kandidaten die Manner mit 13,4 Prozent und die
Frauen mit 40 Prozent beteiligt waren. Oder anders, bei
den Frauen kdme jede 2,5te zum Zuge, bei den Mannern
nur jeder 7,5te.

(Thomas Kruger, SPD:
Bei lhnen kommt ja gar
keine Frau zum Zuge.)

Bei gleichgestreuter Kompetenz mit Spitzen nach oben
und unten bliebe somit also in aller Regel Kompetenz auf
der Strecke.

Eine gesetzlich verordnete Paritét ist ein totalitarer, die
Demokratie beschadigender Akt, der an der Wirklichkeit
komplett vorbeigeht und deshalb abzulehnen ist.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Die Republik leidet nicht darunter, dass mehr Manner als
Frauen in Parlamenten sitzen. Die Demokratie leidet
darunter, dass sich Birger mehr und mehr von der Politik
zuriickziehen, immer weniger gestandene und berufser-
fahrene Birger politische Verantwortung zu tbernehmen
bereit sind und stattdessen Studienabbrecher und be-
rufsunerfahrene Politfunktionare Karriere machen und
dem Volk das reale Leben erklaren wollen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Muss ich Namen nennen? Sie kenne sie alle, Sie fin-
den sie auch hier. Vor allem die GRUNEN kommen mit
8,8 Prozent Studienabbrechern im Bundestag zu einer
beachtlichen Quote.

(Thomas Kriiger, SPD: Na, hier bei lhnen
sehen wir nur, dass keine Frauen da sind. —
Zuruf von Dr. Ralph Weber, AfD)

Vielen Dank.
(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Fir die Fraktion
der CDU hat jetzt das Wort die Abgeordnete Friemann-
Jennert.

Maika Friemann-Jennert, CDU: Sehr geehrte Frau
Préasidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Liebe Kollegen
der LINKEN, Sie verfolgen mit lhrem Antrag das Ziel, den
Frauenanteil in Volksvertretungen zu erhdhen. Ich stim-
me lhnen zu, ein Frauenanteil von 25 Prozent im Landtag
ist sehr gering, und ich bin grundsétzlich dafir, dass
dieser Frauenanteil erhoht werden muss.

(Torsten Renz, CDU: Sehr richtig! —
Horst Forster, AfD: Wir auch.)

Auch im deutschlandweiten Vergleich liegen wir als Land
ganz hinten, nur in Sachsen-Anhalt gibt es weniger Frau-
en im Landtag. Zumindest aus der Auswertung der abge-
laufenen Legislaturperiode in den Kommunen wissen wir,
Frauen sind unterreprasentiert, und es ist auch in dieser
Legislatur nicht anders.

Wir Frauen und unsere Ansichten sind fir politische
Entscheidungen von groRer Bedeutung und dirfen des-
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halb im Entscheidungsfindungsprozess nicht verloren
gehen.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Genau dafir, dass dies nicht passiert, setze ich mich als
frauenpolitische Sprecherin ein.

Wir haben in unserem Land bereits viele Fortschritte im
Bereich der Gleichstellung zwischen Mannern und Frau-
en gemacht, doch gleichzeitig gibt es hier teilweise noch
immer erhebliche Defizite. Dennoch wird zu Recht be-
klagt, der Frauenanteil sei enttduschend niedrig. Unser
Ziel ist es deshalb, dass mehr Frauen in Fihrungspositi-
onen in der Wirtshaft, der Politik oder der o6ffentlichen
Verwaltung tatig werden.

Aber bei der Umsetzung dieses wichtigen Ziels haben
wir, wie so oft, grundlegend andere Ansichten als Sie,
liebe Kolleginnen und Kollegen der LINKEN. Bei einigem,
was ich hier eben von der AfD aber gehort habe, stellen
sich dann auch mir die Nackenhaare hoch.

Durch lhren Antrag wollen Sie den Weg fir eine Ge-
schlechterparitat im Wahlsystem und damit einen gravie-
renden Eingriff in unser Wahlrecht ebnen. Es ist mehr als
fraglich, ob unsere Verfassung lhren Vorschlag uber-
haupt gewahrleisten kann, denn mir fallen gleich mehrere
Gesetze ein, die lhren Vorschlag berihren:

Erstens. lhnen missten eigentlich die Wahlgrundsatze
aus Artikel 38 Grundgesetz und Artikel 20 der Landesver-
fassung bekannt sein, wonach die Abgeordneten in all-
gemeiner, unmittelbarer, freier, gleicher und geheimer
Wahl gewahlt werden. Ich frage mich, wie die Wabhl in
diesem Fall noch frei sein soll.

Zweitens ist die in Artikel 21 Grundgesetz festgehaltene
Parteienfreiheit in Gefahr, wenn alle Parteien das inner-
parteiliche Wahlsystem der Linkspartei aufgezwungen
bekommen. Inwiefern gibt es dann noch einen freien
parteiinternen Wettbewerb? Dabei lebt doch unsere De-
mokratie genau von diesem Wettbewerb.

lhr Antrag soll die Grundlage fur eine Mal3nahme sein,
die nicht nur aus meiner Sicht nicht mit der Verfassung
vereinbar ist. Ich bezweifle aulerdem, ob durch Ihr Ziel
Uberhaupt eine Gleichberechtigung zwischen Mé&nnern
und Frauen gewahrleistet wird, ebenso die Erarbeitung
weiterer Berichte. Starre Quoten allein kdénnen einen
Frauenmangel in Kommunal- und Landesparlamenten
nicht beheben

(Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE: Doch!)

und es ist nicht nur die rechtliche Argumentation, welche
gegen eine solche gesetzlich geregelte Paritat steht.

Ich sehe in dieser von Ihnen gewiinschten Paritat viel-
mehr eine Frauenquote. Ich stelle mal rein rhetorisch die
Frage: Mochten Sie — Frau Oldenburg sehe ich gerade
nicht —, Frau Bernhardt, Frau Kroger, Frau Rosler, Frau
Larisch, Frau Vizepréasidentin, gewahlt werden, nur, weil
Sie eine Frau sind,

(Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE:
Auch, Frau Friemann-Jennert!)

ungeachtet lhrer Kenntnisse und Fahigkeiten?

(Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE:
Ich finde es gut. Solange es keine
Gleichstellung gibt, ist es doch super!)

Ich kann mir das eigentlich nicht vorstellen, zumal Sie
gestandene Frauen sind.

Wir brauchen einen Wandel in der politischen Kultur.

(Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE: Ich finde
es gut, wenn meine Partei das macht.)

Frau Bernhardt, Sie haben noch das Recht, nachher zu
reden. Quatschen Sie doch nicht immer so laut dazwi-
schen!

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Sie haben sie was gefragt.)

Das ist im Ubrigen auch etwas, was Frauen abschreckt,
sich in Parlamenten zu bewegen, weil permanent irgend-
jemand dazwischenquatscht!

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Aber Sie haben sie doch gefragt!)

Genau, das mussen wir ja dann auch mal vorfihren, genau.

(Unruhe vonseiten der Fraktion DIE LINKE —
Peter Ritter, DIE LINKE:
Sie haben sie doch gefragt! —
Glocke der Vizeprasidentin)

Also zuriick zur Rede: Wir brauchen einen Wandel in der
politischen Kultur. Die Rahmenbedingungen &ndern sich
doch nicht nur, weil wir gemeinsam ein Gesetz verab-
schieden, welches Paritéat erzwingt. Insofern bin ich auch
gespannt auf das Verfassungsgerichtsurteil in Branden-
burg.

AuRBerdem wird hier vorausgesetzt, dass Méanner und
Frauen per se verschiedene Ansichten haben und Mén-
ner nur fur Ma&nner und Frauen im Umkehrschluss nur fir
Frauen entscheiden kdnnen. Das heif3t, Sie machen die
politischen Entscheidungen der Abgeordneten von ihrem
Geschlecht abhéngig, und dies hat nichts mehr mit
Gleichberechtigung zu tun. Es ist eben nicht so, dass
Frauen und Méanner jeweils homogene Gruppen mit glei-
chen Interessen darstellen. Wenn wir den Frauenanteil in
Parlamenten wirklich erhéhen wollen und fur wirkliche
Gleichberechtigung sorgen wollen, dann missen wir
mehr Frauen fiir politische Amter und Funktionen begeis-
tern und bessere Rahmenbedingungen schaffen. Und ich
habe es eben schon gesagt, manche Frau scheut auch
den bisweilen riden Umgang mit oder unter denen, die
sich politisch engagieren.

Ein zentrales Hemmnis fur kommunales Engagement ist
auch das eng begrenzte Zeitbudget. Die Planung von
Fraktions- und Ausschusssitzungen zu familienfreundli-
cheren Zeiten wéare ein wichtiger Aspekt, ein Wider-
spruch an sich, wenn man Berufstatigkeit ins Spiel bringt.
Selbst wenn ich hier aus meiner Sicht versuche, lhre
Welt zu verstehen, komme ich nicht umhin, sofort zu
entdecken, dass nicht Frauen an sich mit der Quote
gestarkt werden sollten, sondern eventuell Miitter.

Liebe Kolleginnen von der LINKEN, ich sehe in lhrem
Antrag eine Gefahr, denn wollen wir wirklich unsere
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freiheitlich-demokratischen Werte fiir eine gut gemeinte,
aber in diesem Fall fahrlassige Gleichstellungspolitik
aufgeben?! Wir von der CDU-Fraktion wollen Chancen-
gleichheit fir Manner und Frauen verwirklichen und da
muss ich auch selbstkritisch sagen, dass wir da innerpar-
teilich mehr tun mussen. Hierfir missen wir gegen die
Ursachen des Frauenmangels ankampfen, denn Gleich-
berechtigung, wie sie in der Landesverfassung und im
Grundgesetz verankert ist, erreichen wir nur durch ge-
samtgesellschaftliche Bemihungen.

In Threm Antrag sehen wir hierfir allerdings keine LO-
sung. Es werden familienfreundliche Rahmenbedingun-
gen bendtigt und keine paritéatische Quotenregelung im
Wabhlsystem, die aus meiner Sicht eine Diskriminierung
unserer Fahigkeiten und Personlichkeiten darstellt.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und AfD)

Wir Abgeordnete haben die Aufgabe, die Bevélkerung
Mecklenburg-Vorpommerns zu reprasentieren. Diese
Aufgabe erfullen wir, weil wir in freier Wahl gewahlt wur-
den. Ihr Antrag liefert die Grundlage fir eine Ma3nahme,
die in keiner Weise verfassungstechnisch vereinbar ist
und unser heutiges Verstandnis von Demokratie unter-
grabt, denn das Wabhlrecht ist die Basis einer liberalen
Demokratie und diese Basis wird durch lhre Ziele unter-
graben. Deshalb lehnen wir Ihren Antrag ab. — Vielen
Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Fir die Frakti-
on der AfD hat jetzt das Wort der Abgeordnete Professor
Dr. Weber.

Dr. Ralph Weber, AfD: Liebe Biirger von Mecklenburg
und Vorpommern! Frau Préasident! Liebe Kollegen! Werte
Gaste! Wenn lhnen von der CDU, von der SPD und der
Linksfraktion der Frauenanteil hier im Parlament nicht
genugt, sind Sie doch alle herzlich eingeladen, zur néchs-
ten Landtagwahl auch eine Frauenliste aufzustellen,

(Thomas Kruger, SPD:
Paritatische Liste bei uns.)

eine reine Frauenliste.
(Zuruf von Martina Tegtmeier, SPD)

Dann sind Herr Kokert und Herr Renz, Herr Schulte und
Herr Kruger zwar ihre Jobs los, aber der Frauenanteil ist
wirksam erhdht hier im Parlament.

(Thomas Kruger, SPD:
Dass Sie eine Mannerdomaéne sind,
wissen wir ja. Wir machen Paritat.)

Wenn Sie das mdchten, dann kdnnen Sie das gern tun.
Wir wirden uns freuen, wenn Sie mit gutem Beispiel
vorangingen und lhre Uberzeugung dementsprechend
parteiintern leben.

(Thomas Kriiger, SPD: Wir
gehen mit gutem Beispiel voran. —
Torsten Renz, CDU: Herr Professor Weber,
haben Sie nicht den Redebeitrag
von Frau Friemann-Jennert gehort?!)

Wir haben eine andere Vorstellung, das hat mein Kollege
Forster schon ausgedriickt. Im Ubrigen wollte ich nur
noch sagen, wenn Sie hier immer betonen, die AfD sei
eine reine Mannerriege,

(Thomas Kruger, SPD: So ist es.)

gerade im Moment, bei diesem Debattenpunkt fiihle ich
mich extrem weiblich, und ich habe lernen missen, habe
von |hnen Gbernommen, Geschlecht ist keine Frage der
Biologie, Geschlecht ist keine Frage des Aussehens,
Geschlecht ist eine Frage, die im Kopf abgeht. Und des-
wegen mdochte ich Ihnen sagen, es gibt Debattenpunkte,
wo ich mich durchaus sehr weiblich fiihle,

(Heiterkeit vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Zuruf von Elisabeth ABmann, SPD)

und ich glaube, es geht noch anderen Kollegen in meiner
Fraktion so, sodass Sie nicht immer einfach behaupten
kénnen, wir seien eine reine Mannerriege. — Danke
schon.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Thomas Kriiger, SPD: Na, wenn Sie sich
weiblich fihlen, dann ist die Quote
bei Ihnen ja hergestellt.)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Fir die Fraktion
der SPD hat jetzt das Wort die Abgeordnete Tegtmeier.

Martina Tegtmeier, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete!

Herr Professor Weber, lhr Fraktionsvorsitzender war es,
der gesagt hat, Manner sind mehr fir Politik gemacht.

(Heiterkeit bei Thomas Kriger, SPD:
Ja, genau.)

Deswegen fiihlen Sie sich nicht allzu weiblich, das kénn-
te irgendwie nach hinten losgehen!

(Heiterkeit und Beifall
vonseiten der Fraktion der SPD —
Heiterkeit bei Dirk Lerche, AfD, und
Christel WeiRig, Freie Wahler/BMV)

Und, Herr Forster, ich habe von lhnen nichts anderes
erwartet. Das ist die Haltung, die Sie hier schon ofter
vorgetragen haben, aber wenn Sie jetzt hier auch die
Abgeordneten, die lhrer Meinung nach noch nicht ausrei-
chend Berufs- und Lebenserfahrung haben ... Ich frage
mich an anderer Stelle auch manchmal, wenn es um
Opferarbeit geht, ob Richter vielleicht auch erst mal ihre
sozialen Kompetenzen nachweisen kénnen sollten,

(Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)
weil da manchmal ...

(Zuruf vonseiten der Fraktion der AfD:
Oh, oh, oh!)

Ja, oh, oh! Sie kritisieren hier sogar das Bundesverfas-
sungsgericht. Deswegen kann ich bei manchen etwas
weltfremden Richtern, wobei ich hier keinen persdnlich
angesprochen habe,
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(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der CDU)
ruhig auch mal ein bisschen kritisch werden.
Herr Ritter ...

(Dr. Ralph Weber, AfD: Wir haben
nur einen Richter, insofern ist
die Ansprache schon erfolgt. —
Elisabeth ABmann, SPD: Nee. —
Zuruf aus dem Plenum: Es gibt noch mehr.)

Ich habe Uberhaupt gar keinen hier im Saal angespro-
chen. Ich habe noch mit niemanden hier rechtliche Aus-
einandersetzungen gefiihrt. Also deswegen kénnen Sie
mir das sicherlich nicht unterstellen, obwohl Sie das ja
gerne taten.

Herr Ritter, lhren Antrag brauchen wir in der Tat nicht.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das ist aber inkonsequent.)

Und wenn Sie mit lhrem Antrag eigentlich die Studie des
Frauenbildungsnetzes ziemlich abwerten, finde ich das
schon ganz schon bitter, weil diese Studie, aus der Frau
Ministerin ja zitiert hat, ja praktisch zu allen Fragestellun-
gen — zugegebenermalen nicht, was die Wahl 2019
betrifft, aber die vorherigen Wahlen, alle Punkte — Aus-
sagen trifft, die Sie damit ja offensichtlich disqualifizieren,
wenn Sie einen Bericht durch die Landesregierung an-
fordern, der diese ganzen Fragenstellungen auch noch
mal aufnehmen soll. Und das ist, finde ich, ehrlich ge-
sagt, das hatte ich jetzt so nicht erwartet, muss ich sa-
gen.

Die Feststellungen, die hier getroffen wurden, sind rich-
tig. Frau Friemann-Jennert, so wenig einer Meinung wie
heute sind wir, glaube ich, selten. Ich habe dazu eine
vollkommen andere Meinung und auch auf Bundesebene
sind ja parteitibergreifend die Meinungen auch sehr un-
terschiedlich, und parteitibergreifend formieren sich jetzt
ja auch immer mehr Abgeordnete, die durchaus ein Pa-
rité-Gesetz beflirworten werden.

(Dr. Ralph Weber, AfD: Von uns niemand.)

Das wundert mich nicht, das wundert mich nicht. Da
habe ich auch keine anderen AuRerungen gehort.

Aber jeder, der sich mit Parité-Gesetzen oder mit dem
Anliegen hier auseinandergesetzt hat, hat sich nicht auch
mit den Studien und mit den Auswertungen, die bereits
auf Bundesebene oder aber auch gerade in Berlin, die ja
wahrscheinlich als Nachste eine Parité-Gesetz in Angriff
nehmen werden, befasst. Berlin hat dazu eine Studie
anfertigen lassen, die sich relativ kritisch damit ausei-
nandersetzt, mit dem Parité-Gesetz. Wir haben vom
Parlamentarischen Dienst des Bundes aus 2017, denke
ich mal, einen hoffnungsvolleren Umgang mit dem gan-
zen Thema. Der fuhrt ndmlich in seiner Einschatzung
insgesamt aus: ,Wahrend die allein einfachgesetzlich
normierte Pflicht zur paritatischen Kandidatenaufstellung
bei der Bundestagswahl und auch auf Landes- und
Kommunalebene verfassungsrechtlich tberwiegend kri-
tisch bewertet wird ..., durften solche Bestimmungen
jedoch nach einer Grundgesetzénderung vergleichbar mit
den Regelungen in der franzdsischen und tunesischen
Verfassung mdglich sein.”

(Unruhe auf der Regierungsbank und
vonseiten der Fraktionen der SPD und CDU)

Und anders als Professor Weber kommt er zu der Auf-
fassung: ,Eine solche Verfassungsanderung, die bei-
spielsweise in Art. 38 Abs. 1 GG festschriebe, dass durch
Gesetz der gleiche Zugang von Frauen und Mannern
zum Abgeordnetenmandat zu fordern sei, wiirde keinen
Verstol3 gegen die so genannte Ewigkeitsgarantie®

(allgemeine Unruhe —
Zuruf von Horst Forster, AfD —
Glocke der Vizeprésidentin)

.<der Art. 79 Abs. 3., Art. 1, Art. 20 GG darstellen und
ware damit verfassungsrechtlich zulassig.”

(Zurufe von Horst Forster, AfD,
und Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Also die Auffassungen sind sehr unterschiedlich, die
rechtlichen Bewertungen. Deswegen finde ich es sogar
sehr gut, dass gegen das brandenburgische — in Anflh-
rungszeichen — ,Parité-Gesetz“ Verfassungsbeschwerde
eingelegt wurde, um da endlich vielleicht mal ein biss-
chen mehr Klarheit reinzubekommen. Und noch besser
ware es natirlich, wenn das Bundesverfassungsgericht
letztendlich dazu Stellung nehmen wirde, denn so kri-
tisch man das auch sehen mag und so schwierig es auch
ist, Listen beispielsweise in manchen Konstellationen
tatsadchlich durchgéngig paritdtisch zu besetzen, so
kommt man naturlich nicht umhin, die Erfolge in Frank-
reich zu wiirdigen.

Die haben das eingefuhrt. Die haben das allerdings
eingefiihrt auf kommunaler Ebene, fir Gemeinden ab
1.000 Einwohner, und die haben es in der Tat tatsachlich
auf der kommunalen und regionalen Ebene geschafft,
damit wesentlich mehr — fast schon in Richtung 50 Pro-
zent — Frauenquote hinzubekommen. Allerdings ist das
nicht durchgéngig in allen Vertretungen so, aber dort, wo
das Gesetz eingreift, ist das gelungen. Sie haben dazu
allerdings eine Verfassungsanderung vorausgeschickt.

Was mir am Brandenburger Parité-Gesetz zum Beispiel
gar nicht gefallt, ist, dass es vollkommen auf3er Acht lasst
oder dass sie nicht so mutig waren, den Vorschlag auf-
zunehmen, dass man auch die Probleme in den Wahl-
kreisen, die damit bei den Direktkandidaten ja auf3en vor
sind eigentlich bei diesem Gesetz, dass sie da nicht so
mutig waren, das mitreinzunehmen. Das hatte dann auch
vielleicht mal eine Klarung herbeigebracht. Und nur
dadurch kriegt man es ja wirklich hin, dass man eine
bessere Beteiligung, eine bessere Quotierung insgesamt
hinbekommt, weil was héatte es uns als SPD-Fraktion jetzt
genutzt, das heif3t, wir haben ja den ReiBverschluss auf
allen vielversprechenden Listenpléatzen, aber wir haben
SO gut wie — na, jetzt haben wir einen Nachriicker —, aber
wir haben so gut wie fast nur Direktmandate gewonnen.
Also in unserer Konstellation hétte das mehr gebracht,
wenn man auch bei der Direktwahl in den Wahlkreisen
eine andere Regelung gehabt hétte, die wir aber nicht
haben.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
Also, liebe Fraktion DIE LINKE, Parité — schon und gut,

wir brauchen aber keinen zusétzlichen Erkenntnisgewinn.
Ich glaube, mehr als das, was wir in der Hand haben ...
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Und nichts wird so gut dokumentiert und analysiert wie
Wahlen. Das macht auch lhre Partei DIE LINKE, wiirde
ich mal drauf wetten, sonst tate es mir echt leid. Unsere
Partei macht das sehr ausfihrlich.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Wir brauchen nicht mehr Erkenntnisgewinn, wir brauchen
eventuell andere Handlungsspielraume.

Deswegen finde ich den Standpunkt der Ministerin sehr
richtig. Lassen Sie uns gucken, was die Verfassungsbe-
schwerden letztendlich bringen! Und dann bringen wir
vielleicht auch ein bisschen mehr Mut auf, in die Richtung
Parité-Gesetz fir Mecklenburg-Vorpommern vielleicht zu
kommen, wobei ich es natlirlich dennoch besser fande,
wenn man das grundsétzlich auf Bundesebene erst mal
regeln wirde, was wohl am besten dann tatsachlich im
Grundgesetz anzulegen ware, als dass wir jetzt hier
einen Antrag beschlieen und noch einen Bericht verlan-
gen. — Vielen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Fir die Frakti-
on der AfD hat noch mal ums Wort gebeten der Abge-
ordnete Forster.

Horst Forster, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Mei-
ne Damen und Herren! Ein ernsthaftes Thema, und um
eins klarzustellen — vielleicht bin ich ja missverstanden
worden —: Dass Frauen gleich vertreten sind, da haben wir
tiberhaupt nichts dagegen, das finden wir gut. Das mis-
sen die Frauen nur selbst entscheiden. Das ist der Punkt.

(Beifall Nikolaus Kramer, AfD)

Und bei diesem ernsthaften Thema kann ich nur sagen,
die Aussprache ist ja aul3erordentlich oberflachlich. Ei-
gentlich ist das einzige Argument bei den Beflirwortern,
wir wollen die Paritat haben. Aber die Bedenken, die
dagegensprechen, und wie Sie Hemmnisse wirklich bei-
seiteschaffen, ob das auch fur Frauen gilt, die kleine
Kinder haben, wie das faktisch gehen soll, warum es da
anders sein soll, als es jetzt fiir die Parteien ist, die Prob-
lematik, dass es bei den Parteien vorgeschaltet sein
muss, die rechtliche Problematik der Eingriffe in die Par-
teienstrukturen, in das Demokratieprinzip, die Problema-
tik, was Sie denn mit lhrem — ich sage ganz bewusst
.lhrem" als Genderexperten —, lhrem dritten Geschlecht
machen, welches Reprasentationsverstandnis Sie haben,
wieso schalten Sie dann andere Gruppen aus, dazu
sagen Sie kein Wort. Was soll faktisch passieren, wenn
sich nicht genug Frauen bewerben?

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Also wissen Sie, im Grunde, das, was Sie wollen, wenn
Sie das ganz konkrete Leben sehen und dann etwa zah-
lenméafig die Bewerbungsschwéche haben, sich also
wenig Frauen nur bewerben, dann wollen Sie die Demo-
kratie im Grunde Uber Bord schmeif3en. Hauptsache, die
Quote stimmt. Mehr Armseligkeit an freiheitlicher, repub-
likanischer Demokratie habe ich selten erlebt. — Vielen
Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Martina Tegtmeier, SPD: Das war
jetzt kein Wort zum Antrag!)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Fiir die Fraktion
DIE LINKE hat jetzt das Wort die Abgeordnete Larisch.

Karen Larisch, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Kennen Sie eigent-
lich die beiden Wissenschaftler Max und Albert? Max und
Albert lie3en sich 1983 einfrieren. Sie wollten das eigent-
lich nur fur drei Jahre tun, und aufgrund diverser Um-
stande dauerte das dann 60 Jahre. 2044 wurden Sie
dann wieder wach. Und wo wachten Sie auf? Auf einer
zerstorten Erde. Kriege hatten alle Manner ausgeldscht
und der Nachwuchs kam aus der Retorte. Max und Albert
flohen aber letztendlich mithilfe von Frauen, die auch das
Matriarchat nicht wollten, an die Oberflache dieser Erde,
und sie stellten dann irgendwann fest, die Herrscherin
dieses Frauenplaneten war gar keine Frau, auch das war
ein Mann.

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Ja, und damit ist das Problem satirisch im Film ,Sex-
mission“ von 1984 dargestellt: Mannlichkeitswahn, Pat-
riarchat

(Zuruf von Christian Brade, SPD)

und das Missverstandnis des Feminismus und der
Gleichberechtigung.

Ja, liebe Kolleginnen und Kollegen, mit dem vorliegenden
Antrag fordern wir einen Parité-Bericht, um die Situation,
die Probleme und Handlungserfordernisse aufzuzeigen,
warum Frauen nach wie vor so gering in Volksvertretun-
gen mitmischen. Es soll ermittelt werden, welche Mecha-
nismen und Hirden es gibt und wie es besser gehen
kann. Der Bericht soll die Grundlage sein, Gleichstellung
in den Volksvertretungen auf allen Ebenen herzustellen,
denn so, wie es ist, kann es ja nicht bleiben.

Die Arbeit der Frauennetzwerke soll und muss natirlich
in diesen Bericht einflieBen. 25,4 Prozent Frauenanteil
hier im Landtag und 23,7 Prozent in den Kommunalpar-
lamenten in Mecklenburg-Vorpommern sind angesichts
der circa 51 Prozent Frauenanteil in der Bevdlkerung
unterirdisch. Anderungen sind iiber das Wahlrecht mog-
lich, so, wie es das Brandenburger Gesetz nun vorsieht.

Dass es geht, sehen Sie ja an meiner Fraktion mit
55 Prozent Frauenanteil

(Unruhe vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU —
Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)

und einem Frauenanteil von 48,8 Prozent der LINKEN
(Glocke der Vizeprasidentin)
in den Kommunalvertretungen.

(Andreas Butzki, SPD:
Wenn man nur Listenplatze hat,
dann ist das auch verstandlich.)

Und wir sind keine Quotenfrauen, denn ohne entspre-
chende Leistung, ohne entsprechendes Wissen und
ohne entsprechendes Engagement werden auch in unse-
rer Partei weder Frauen noch Manner auf eine Liste
gesetzt.
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Die ,Frankfurter Rundschau“ berichtete im November 2018
zum geringer werdenden Frauenanteil im Bundestag und
verwies darauf, dass zwar kein Gesetz Frauen daran hin-
dert, politisch mitzuwirken, dass aber zum Teil grof3e Hur-
den bestehen. Die Hirden sind oft nicht auf den ersten
Blick sichtbar, aber damit nicht weniger hoch. Die Ursa-
chen sind tatséchlich vielfaltig. Grundlegend gilt natirlich
immer noch, dass Frauen mit Beruf, Sorge, Arbeit und
Haushalt haufiger als Manner mehrfach belastet sind.
lhnen bleibt schlichtweg weniger Zeit fir politisches Enga-
gement. Auch die Motivation spielt eine Rolle. Die kann
angesichts einer eher abschreckenden politischen Kultur in
manchen Parteien ganz schon leiden. Mannernetzwerke,
Herrenzirkel und Geklingel, Machogehabe und damliche
Spriiche sind Teil dieser Kultur oder sagen wir Unkultur.

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Da lehnen es Frauen eher ab, sich in einem solchen
Rahmen zu beteiligen und sténdig gegen informelle Hur-
den anzukadmpfen. Frauen haben eben keine Lust auf
diese Vereinsmeierei in patriarchalen Kreisen. Sie wollen
konkrete Politik machen, die sich auf Themen kon-
zentriert, auch auf Themen von Madchen und Frauen.

Und Sie, werte AfD, und besonders Herr Forster, Sie
reden immer und immer und immer wieder dartiber, dass
der biologische Unterschied

(Dr. Ralph Weber, AfD: Entschuldigung, dass
es den gibt. Wir haben ihn nicht gemacht. —
Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

und daraus angeblich abzuleitende Interessen und Vor-
lieben abgeschafft wirden. Das ist volliger Mumpitz. Von
Umerziehung reden Sie gar. Wissen Sie, eine Frau, die
jahrelang kiloschwere Kleinkinder, Wasserkasten, Ein-
kauf und Mobel beim Wohnungputzen durch die Gegend
tragt, die kann auch sehr gut Steine und Ziegel auf Bau-
stellen schleppen. Und diese Frauen kdnnen auch sehr
gut in Parlamenten arbeiten. Nicht die Frauen missen
sich andern, um Politik zu machen, sondern die Manner.

Meine Kollege Peter Ritter hat in seiner Einbringungsrede
die zwei Initiativen der Linksfraktion aus dem Jahre 2018
angesprochen.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Die Antrdge waren bereits sehr konkret. Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren von SPD und CDU, Sie haben
diese Antrédge einfach vom Tisch gewischt, und darum
wiederhole ich es noch mal: Im Marz 2018 haben wir den
Antrag ,Geschlechterparitatische Besetzung von Parla-
menten erreichen — Frauenanteil auf allen Ebenen erho-
hen® eingebracht. Am Tag der Debatte gab es vor dem
Schloss eine Protestaktion engagierter Frauen. Mit histo-
rischen Kostiimen aus der Suffragettenbewegung haben
sie anhand der Nachbildung des Parlaments gezeigt, wie
wenig Frauen hier im Landtag sitzen.

(Zuruf von Dr. Ralph Weber, AfD)
75 Prozent der Stihle blieben leer. Das ist 100 Jahre
nach Einfihrung des Frauenwahlrechts wirklich bitter.

DIE LINKE will das so nicht stehenlassen.

Im November 2018 brachte die Linksfraktion dann den
Antrag ,100 Jahre Frauenwahlrecht — Gleichstellung als

Verfassungsauftrag umsetzen® in den Landtag ein. Unse-
re Forderung erneut: MaBnahmen, um die Benachteili-
gung von Frauen bei der Besetzung von Entschei-
dungspositionen von politischen Amtern und Mandaten
zu beseitigen und Rahmenbedingungen fur die Aus-
Ubung des politischen Ehrenamtes zu verbessern, zum
Beispiel hinsichtlich der Vereinbarkeit von Privat- und
Erwerbsleben sowie beim Zugang zu politischen Gre-
mien. Sie sagten jedes Mal, zu weitgehend. Sie be-
zeichneten unsere Antrdge bereits 2012 und wiederholt
2018 als zu weitgehend. Und jetzt ist so ein Bericht wie-
der nichts wert, weil es ihn schon gibt. Sie sagen immer
nur, machen wir schon, zu weitgehend und machen wir
schon.

Bereits 2012 und wiederholt im Jahre 2018 forderten wir
eine Anderung des Landes- und Kommunalwahlgesetzes
als rechtliche Grundlage fir die Erh6hung des Frauenan-
teils in den kommunalen Vertretungen sowie im Landtag
Mecklenburg-Vorpommern mit dem Ziel der geschlech-
terparitatischen Besetzung. Wir wollen natirlich auch —
und da haben Sie recht —, dass das Wahlgesetz fiir die
Bundestagswahlen im Interesse der Wahrung von Paritét
geandert wird. Hier ist die Landesregierung in der Posi-
tion, eine Bundesratsinitiative einzuleiten. Mecklenburg-
Vorpommern hat sich mit der Ablehnung all unserer
Initiativen freiwillig auf die Hinterbank gesetzt bezie-
hungsweise ist dort sitzen geblieben, doch Hinterbankler
verpassen nicht selten den Anschluss. Und Verweise auf
Landtagsprasidentinnen und auf eine Kanzlerin hinken
gewaltig, denn wie wir alle wissen, eine Schwalbe macht
bekanntlich ja auch noch keinen Sommer.

Da die Koalition in der Vergangenheit reflexartig unsere
GesetzesvorstdRe abgelehnt hat, fordern wir heute eine
Analyse durch die Landesregierung, wie bestehende
Strukturen, Mechanismen, rechtliche Regelungen, die
verdeckten und offenen Hurden, Rahmenbedingungen
und weitere Faktoren fur die Besetzung von Parlamenten
zum Beispiel in Gemeinde- und Stadtvertretungen, Kreis-
tagen und im Landtag wirken. Nach Vorlage des Berich-
tes und auf Grundlage dessen wollen wir ein Parité-
Gesetz fur Mecklenburg-Vorpommern zigig voranbrin-
gen. Die Ministerin hat gesagt, sie mochte erst mal die
Klage abwarten und dann daran weiterarbeiten. Wir
mochten das aber ziligig tun, damit es noch zur nachsten
Landtagswahl im Jahre 2021 Wirkung entfalten kann.

(Dr. Ralph Weber, AfD: Ja.)

Und so ein Parité-Gesetz ist doch tGberhaupt kein Nach-
teil fir Manner, denn 50/50 heif3t, die halbe Macht fir
Manner. — Vielen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Fir die Frakti-
on der CDU hat jetzt das Wort der Abgeordnete Renz.

(Andreas Butzki, SPD: Er hat
extra ein rosa Hemd angezogen.)

Torsten Renz, CDU: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich nehme an,
ich habe das akustisch richtig verstanden, dass jetzt
noch mal zum Schluss ein Frontalangriff auf die CDU
gefahren wurde, was das Thema Frauen betrifft, so unter
dem Motto ,Eine Schwalbe macht noch keinen Sommer*,
bezogen auf unsere Bundeskanzlerin.



66 Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 7. Wahlperiode — 69. Sitzung am 21. Juni 2019

(Dr. Ralph Weber, AfD:
Schwalbe ist aber untertrieben.)

Also ich glaube nicht, dass wir jetzt von den LINKEN
sténdig irgendwie Nachhilfeunterricht benétigen, was die
Thematik ,Frauen in der Politik” betrifft. Wenn wir also die
Bundeskanzlerin stellen, und das dann auch erstmalig in
Deutschland tber die CDU,

(Zuruf von Dietmar Eifler, CDU)

wir haben eine Parteivorsitzende, wenn ich dann schaue,
wir haben eine Vizeprasidentin, die durch die CDU ge-
stellt wird, wir haben hier im Landtag eine stellvertreten-
de Fraktionsvorsitzende in unseren Reihen und mathe-
matisch haben ja schon Vorredner von mir darauf hinge-
wiesen, dass wir sogar einen hoéheren Frauenanteil
haben als die SPD in diesem Fall,

(Andreas Butzki, SPD: Aber deine
Ministerin hast du vergessen.)

da hat es DIE LINKE natirlich auch relativ einfach in
diesem Lande. Die kdnnen eine paritatische Liste aufstel-
len, das hat ja auch die SPD in etwa gemacht, ich habe
mir das noch mal angeschaut.

(Andreas Butzki, SPD: Genauso ist es.)

DIE LINKE hat nun den grof3en Vorteil, sie gewinnt keine
Direktmandate.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der CDU)

Insofern setzt sich dann ja automatisch lhre Fraktion
zusammen, wie sie sich zusammensetzt, wie es sich der
hohe Parteirat das da wahrscheinlich auserkoren hat.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der CDU)

Und da hat die SPD eben das Problem gehabt, dass es
auch noch Birger gibt, die entscheiden, und Birger haben
dann entschieden bei den Direktmandaten, dass eben die
Zusammensetzung der Fraktion sich dann etwas anders
gestaltet als hr Wunschbild von der Fraktion DIE LINKE.

(Zuruf von Karen Larisch, DIE LINKE)

Und insbesondere treibt mich neben dieser Schwalbe,
die noch keinen Sommer macht, auch noch ein Satz von
Herrn Ritter hier nach vorne. Der hat namlich zu Beginn
ausgefuhrt — dieses Zitat habe ich mir mitgeschrieben —,
es ging also um den Anteil der Frauen, wenn der eben
ricklaufig ist, das war, glaube ich, sinngemaf Ihr Ansatz,
dann ist das ,fir eine demokratische Gesellschaft ...
fatal“. Herr Ritter, so habe ich das wahrgenommen. Das
war also ein Zitat von lhnen. Und was mich da so ein
bisschen argert und stért — ich habe ja nun keinen Ein-
fluss auf die Redner, die hier von lhnen zur Sache spre-
chen —, ist, ...

(Simone Oldenburg, DIE LINKE:
Das ist eigentlich schade.)

Ja, da sollten wir vielleicht mal in Abstimmungsrunden
gehen.

(Karen Larisch, DIE LINKE:
Nee, nee, nee, nee!)

... wenn Herr Foerster vorhin beim Tagesordnungspunkt
zu Recht mal darauf hingewiesen hat, dass er nicht un-
bedingt immer an die DDR-Zeiten erinnert werden méch-
te, weil er da erst 14 Jahre war, aber Herrn Ritter, glaube
ich,

(Simone Oldenburg, DIE LINKE: Der war 15.)

den kénnen wir sehr gut auch bei diesem Thema mal an
die DDR-Zeiten erinnern. Ich habe das jetzt noch mal
kurz nachgeschaut. Es wurden ja regelmafig — von 1950
an — die Mitglieder des Politbiros des ZK der SED ge-
wahlt,

(Beifall Egbert Liskow, CDU)
das immer so im Drei- und Vierjahresrhythmus.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der CDU —
Eva-Maria Kroger, DIE LINKE: Hat der
wirklich SED gesagt? Das hat mir gefehlt.)

Sie kénnen ja jetzt mal bei 40 Jahren DDR ausrechnen,
wie oft dieses ZK dort gewahlt wurde. Und dann kénnen
Sie auch lange suchen, es gibt da so mehrere Dinge, die
hochinteressant sind, zum Beispiel die Zusammenset-
zung im Oktober 1989. Da gab es dort 18 Mitglieder.

(Unruhe vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Das war nicht nur ein Greisenverein mit einem Durch-
schnittsalter von 67,3 Jahren,

(Peter Ritter, DIE LINKE: Ich hatte
nicht gedacht, dass es noch flacher
gehen kann. Das hatte ich nicht gedacht.)

sondern dieses ZK des Politbiros, Herr Ritter, dieses
System, was Sie gestiutzt haben, hat Uber 40 Jahre
lang — 40 Jahre! — nicht eine einzige Frau in diesem
Politburo gehabt.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU —
Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE:
So schlecht, so schlecht habe
ich Sie eigentlich selten erlebt.)

Also insofern gestehe ich lhnen zumindest zu, wenn Sie
sich 40 Jahre lang fur Frauenanteile in der Politik nicht so
interessiert haben oder Ihre Durchsetzungskraft vielleicht
nicht so schlagfertig war, dann sind Sie jetzt ja moglich-
erweise etwas schlauer geworden.

Ich weif3 nicht, ob das wirklich erfolgreiche Politik fur Sie
sein wird, wo Sie neue Wéhlerschichten an sich binden,
aber auch dafur bin ich nicht zusténdig, fur lhre Themen-
auswabhl. Insofern war mir das noch mal wichtig an dieser
Stelle, auf diesen besonderen Aspekt kurz vor der Som-
merpause hinzuweisen. — Herzlichen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —
Zuruf von Eva-Maria Kroger, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Dr. Mignon Schwenke: Weitere Wort-
meldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieBe die Aus-
sprache.

Wir kommen zur Abstimmung und ich bitte deshalb um
Ruhe.
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Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Frak-
tion DIE LINKE auf Drucksache 7/3705. Wer dem Antrag
zuzustimmen wiinscht, den bitte um ein Handzeichen. —
Danke. Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? — Damit ist
der Antrag der Fraktion DIE LINKE auf Drucksache 7/3705
bei Zustimmung der Fraktion DIE LINKE, ansonsten Ab-
lehnung abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 34: Beratung des
Antrages der Fraktion DIE LINKE — Schulgeld fir nicht
akademische Gesundheitsberufe sofort abschaffen,
Drucksache 7/3710.

Antrag der Fraktion DIE LINKE
Schulgeld fir nicht akademische
Gesundheitsberufe sofort abschaffen
— Drucksache 7/3710 —

Das Wort zur Begriindung hat fur die Fraktion DIE LINKE
der Abgeordnete Koplin.

Torsten Koplin, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Wir haben den Anspruch
postuliert als Land — und dieser Landtag hat das in zahl-
reichen Dokumenten auch fixiert —, Gesundheitsland
Nummer eins sein zu wollen. Was es heil3t und welche
Kriterien damit verbunden sind, Gesundheitsland Num-
mer eins zu sein, haben wir noch nicht hinreichend defi-
niert. Aber unbestritten, auf einer Liste, die zu erstellen
ware, wurde stehen ,Absicherung der medizinischen
Versorgung®. Dazu gehort auch die Versorgung durch
Fachkrafte aus den Heilberufen. Und hier vertragt es sich
tiberhaupt nicht, dass wir den Anspruch einerseits haben,
Gesundheitsland Nummer eins sein zu wollen, und auf
der anderen Seite soziale Hirden zu haben bei der Auf-
nahme eines Gesundheitsberufes.

Soziale Hirden bestehen zum Beispiel darin, dass bei
den Heilberufen, also Ergotherapeuten, Physiotherapeu-
ten, Logopaden, Diatassistenten, Podologen, all diejeni-
gen also, die anderen Menschen die Schmerzen neh-
men, Schmerzen lindern, heilen, die werden in Mecklen-
burg-Vorpommern ausgebildet zu etwa zwei Dritteln an
staatlichen Schulen, brauchen kein Schulgeld zu zahlen,
zu einem guten Drittel an privaten Schulen und zahlen
hierfur Schulgeld — durchschnittlich, wie wir wissen, circa
250 Euro, in den Spitzen mehr. Durchschnittlich 250 Euro
in drei Schuljahren macht gut und gern 9.000 Euro. Spit-
zen, so wurde uns jingst auf einer Demonstration vor
dem Schweriner Schloss mitgeteilt — Herr Kollege Férster
und Herr Ehlers waren ja mit dabei, haben die Forderun-
gen der jungen Leute zur Kenntnis genommen —, da ist
mitgeteilt worden, dass es in der Spitze auch durchaus
24.500 Euro sein kénnen,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Ich war auch da.)

die Menschen aufbringen muissen,
(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

um einen Beruf, den wir alle brauchen im Gesundheits-
bereich, Uberhaupt ausiiben zu kénnen.

Und diese sozialen Hirden halten von der Verwirklichung
des Berufswunschs ab und fiihren letztendlich unter
Umstanden dazu, dass Menschen sich anders orientie-
ren, entweder einen anderen Beruf fir die Ausbildung

wahlen oder sich dahin gehend geografisch anders orien-
tieren und sagen, wir gehen dann in ein anderes Bundes-
land, wo wir bessere Bedingungen vorfinden. Das ist
besonders widersinnig, wo wir doch einen stetig erhéhten
Bedarf an Fachkraften haben.

Wir haben uns mal angeschaut als Fraktion, wie ist das
eigentlich mit den ausgestellten Verordnungen in den
letzten finf Jahren. Und hier ist zu erkennen, die Daten
sagen es aus, dass die Verordnungen, berechnet auf
1.000 Versicherte im Jahr, fiir Physiotherapie in den
letzten funf Jahren von 488 auf 526 gestiegen sind. Das
hei3t also, mehr als jede zweite Versicherte/jeder zweite
Versicherte bekommt eine Physiotherapie verschrieben.
Das ist ein Anstieg an dieser Stelle von 8 Prozent in den
besagten funf Jahren, bei der Ergotherapie ein Anstieg
von 21 Prozent, bei der Logopadie von 14 Prozent und
bei der Podologie, also der Behandlung von Fuf3erkran-
kungen, von sage und schreibe 46 Prozent.

In dem gleichen Zeitraum, und das macht dann letztlich
auch die Dramatik der Situation deutlich, im gleichen
Zeitraum sanken in Mecklenburg-Vorpommern die Zah-
len der Schilerinnen und Schiler, die sozusagen den
Berufsnachwuchs sichern sollen, bei den Logopadinnen
und Logopéaden um 22 Prozent, bei den Physiotherapeu-
ten um 13 Prozent, bei den Ergotherapeuten um 9 Pro-
zent — was uns zu der Erkenntnis bringt, dass wir, wenn
wir selber hier nicht handeln und gegensteuern, auf eine
Versorgungsnotlage zulaufen. Die wollen wir als LINKE
verhindern, deshalb dieser Antrag, und wir werben dafr,
dass Sie das genauso sehen, diesen Antrag unterstitzen
und der Landesregierung einen Handlungsauftrag ertei-
len.

Um die Situation noch weitergehend zu illustrieren: Die
Zahl der gemeldeten Arbeitsstunden bundesweit und die
Anzahl der Beschéftigungsverhéltnisse sind tendenziell
bundesweit anteigend. Gleichwohl, schaut man sich an,
die Arbeitsstunden steigen um zwei Prozent schneller als
die Anzahl der Beschaftigtenstellen, was dazu fihrt, dass
immer mehr Leute zwar arbeiten, aber die viel mehr
arbeiten missen als jeweils in der Periode davor. Und
die im Beruf befindlichen arbeiten dann unter Bedingun-
gen von zunehmender Arbeitsverdichtung, unter Bedin-
gungen von Selbstausbeutung. Dann kommt es zu der
vollig absurden Situation, dass Menschen, die Schmer-
zen lindern wollen, die dafiir sorgen, dass andere gesund
werden, sich selbst krankarbeiten. Das ist ein Zustand,
mit dem wir uns nicht abfinden wollen, wo es dringend
Handlungsbedarf gibt.

Andere Lander haben diesen Handlungsbedarf erkannt —
Nordrhein-Westfalen zum Beispiel, Schleswig-Holstein
zum Beispiel. Wo ich die beiden Lander nenne, als wir
dieses Thema das letzte Mal hier aufgerufen haben, im
Dezember 2018, waren diese beiden Lander schon vo-
rangeschritten und haben unter bestimmten Konditionen,
die sich noch mal voneinander unterscheiden, aber Re-
gelungen getroffen, um fur diejenigen, die in ihrem Land
diese Ausbildung machen wollen, entsprechend das
Schulgeld zu reduzieren beziehungsweise ganz aufzu-
heben.

Im Dezember 2018 haben wir das Thema hier als LINKE
aufgerufen. Es ist allseits anerkannt worden, dass wir
hier eine Problematik haben. Die Landesregierung, ins-
besondere der zustédndige Minister hat darauf verwiesen,
dass es eine Bund-L&nder-Kommission gibt, die sich mit
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der Reform der Gesundheitsberufe befasst. Die Verstan-
digung im Dezember vergangenen Jahres war die, wir
warten die Entwicklungen, oder das Land will, die Lan-
desregierung will die Entwicklung auf Bundesebene be-
gleiten, aber letztlich abwarten, ob es zu Regelungen
kommt, wo alle Lander gleichermalRen einen Regelungs-
rahmen schaffen, wo es dann letztendlich darauf hinaus-
lauft, dass kein Schulgeld mehr gezahlt werden muss.

Wir haben am 6. Juni im Wirtschaftsausschuss nachge-
fragt, wie ist denn da die Situation, wie ist der Fortgang
der Dinge, und konnten erfahren, dass zwar diese Bund-
Lander-Kommission arbeitet, aber auf Nachfrage, was
die denn machen wirde, ist uns erklart worden, ja, es
gibt Gesprache Uber Finanzen und es gibt Gespréache
Uiber ein etwaiges Gesetz. Das ist uns im Ergebnis des-
sen, nach einem halben Jahr und angesichts einer sich
zuspitzenden Dramatik der Situation ganz einfach zu
wenig, zuzuwarten, im Geleitzug schwimmen zu wollen,
wéahrend andere Lander handeln und die Rahmenbedin-
gungen verbessern, was im Ubrigen auch dazu fiihrt,
dass es sozusagen einen Standortwettbewerb zu unse-
ren Ungunsten letztendlich geben wird.

Das alles hat uns zu dem Punkt gebracht, ein weiteres
Zuwarten ist unzuléssig. Das kénnen wir weder den Ver-
sicherten antun, das kdnnen wir weder den Patientinnen
und Patienten noch den Auszubildenden antun. Wir
wollen hier klare Regelungen. Das Land Mecklenburg-
Vorpommern kann handeln, kann den Rahmen setzen.
Zuletzt, vor wenigen Tagen erst, hat das das Land Nie-
dersachsen getan. Die haben 1,5 oder werden 1,5 Milli-
onen Euro in die Hand nehmen und haben eine entspre-
chende Regelung in Gang gesetzt, um vom Schulgeld zu
befreien.

Wir haben mal hochgerechnet, eine Zahlung, eben bezo-
gen auf ein Drittel der Auszubildenden fir allein die vier
Hauptberufsgruppen Physiotherapie, Logopadie, Ergo-
therapie und Podologie, wirde etwa in Mecklenburg-
Vorpommern um die 900.000 Euro im Jahr ausmachen.
Das ist eine Schatzung, weil ja oftmals uns unterstellt
wird, ja, ihr macht Forderungen auf, macht euch aber gar
keine Gedanken, was das kosten wirde. Wir wissen um
die Haushaltssituation, wir wissen um die Finanzentwick-
lung, die wir haben.

(Vizeprasidentin Beate Schlupp
Uibernimmt den Vorsitz.)

Aber wir wissen gleichermal3en, wenn wir nicht in Kdpfe
investieren, wenn wir nicht etwas tun, um Menschen hier
zu binden, weil wir sie brauchen fiir das Gesundheitsland
Nummer eins, dann geht es nicht gut aus. Wir wollen das
Land voranbringen, das ist unser Auftrag, unabhéngig
von verschiedene Programmatiken, die da grundieren.
Entscheidend ist, in unserem Land eine Regelung zu
schaffen, die andere schon langst haben. Dafir pladieren
wir als LINKE hier. Vielen Dank fur die Aufmerksamkeit
und ich hoffe auf Zustimmung fur diesen Antrag. — Vielen
Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Im Altestenrat ist ver-
einbart worden, eine Aussprache mit einer Dauer von bis
zu 120 Minuten vorzusehen. Ich sehe und hore dazu
keinen Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich
ertffne Aussprache.

Ums Wort gebeten hat fiir die Landesregierung der Mi-
nister fur Wirtschaft, Arbeit und Gesundheit Herr Glawe.

Minister Harry Glawe: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Man kann vom
Grunde her den LINKEN nicht absprechen, dass sie sehr
fleiBig sind und an den Themen dran sind, die nattrlich
fur die gesellschaftliche Entwicklung im Bereich gerade
des Gesundheitswesens wichtig sind. Und wichtig ist
natrlich, die nicht akademische Ausbildung der Ge-
sundheits- und Heilberufe weiter zu stabilisieren und zu
entwickeln.

Zur Wahrheit gehdért aber auch, dass erste Schritte ge-
leistet worden sind. Im Bereich der Pflege haben wir
sozusagen die Schulgeldfreiheit sichergestellt. Dort hat
der Bund auch den Rahmen geschaffen und mit diesem
Rahmen sind wir als Land in der Lage, die Dinge dann
auch umzusetzen. Die generalisierte Ausbildung ist auf
dem Weg, die Fondsbildung hat stattgefunden und die
Verhandlungen mit den freien Schulen und auch mit den
staatlichen Schulen sind sozusagen fast abgeschlossen.
Pauschalierte Mittel sind verhandelt und einige sind noch
zu verhandeln, aber vom Grunde her kann man sagen,
der Fonds ist startbereit. Und genauso werden wir auch
bei der Frage entscheiden, wie kommen wir insgesamt
zu einer Schulgeldfreiheit fir nicht akademisierte Ge-
sundheitsberufe, das heit, wie kommen wir zu der Fra-
ge, wie werden Physiotherapeuten zukiinftig von Schul-
geld befreit, wenn der Bund den Rahmen setzt. Genauso
ist das bei Diatassistenten oder eben auch bei der Frage
von Logopéaden.

Herr Koplin, Sie wissen, dass die Dinge so besprochen
sind und dass eine Bund-Lander-Arbeitsgruppe einge-
setzt ist, die zwei groRe Kernaufgaben hat. Die eine
groRe Kernaufgabe heifdt, die Finanzierung so sicherzu-
stellen, dass man zum Beispiel das Krankenhausfinan-
zierungsgesetz als Grundlage der Finanzierung sieht.
Das heifldt, man geht sozusagen in eine neue stabile
Finanzierungsrichtung, und andererseits geht es auch
darum, welche Anteile muss sozusagen das Land leisten,
welche Anteile missen die Krankenkassen leisten und
welche Anteile sind durch Dritte einzubringen. Das soll
dazu flihren, dass wir diese Berufe auf sichere Fife
stellen, aber Schnellschiisse, so, wie Sie sie jetzt von
uns fordern, machen wir nicht mit. Und zwar weswegen
nicht? Die Lander, die Sie jetzt als Beispiele gebracht
haben — Schleswig-Holstein, Hamburg, Niedersachsen,
irgendwas haben Sie noch, Nordrhein-Westfalen ...

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Bremen auch.)
Ja, ist egal.

Egal, was Sie an Beispielen bringen, ich will Sie nur
darauf hinweisen, dass gerade vor 14 Tagen auf der
GMK alle Gesundheitsminister der Bundesrepublik
Deutschland gefordert haben, dass der Bund sich an der
Finanzierung mit zu beteiligen hat. Das waren dieselben
Lander, die jetzt in Vorleistung gehen, in der Hoffnung,
dass der Bund sie dann am Ende auch mit entlastet. Also
die Lander merken auch, dass es richtig wehtut und dass
diese besonderen Ausgaben dann auch nur zulasten der
Lander gehen, und damit sind sozusagen alle Lander
nicht einverstanden.

Und wir sind natirlich in dem Moment bereit, wenn die
Bund-Lander-Arbeitsgruppe ihren Bericht vorlegt, dass
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wir die Finanzierungsfragen geklart haben. Und in dieser
Empfehlung der Bund-Lander-Arbeitsgruppe wird auch
genau drinstehen, welche Berufsgruppen sind wie defi-
niert. Bei Hebammen ist schon relativ klar, das wird ein
Hochschulstudium werden, und bei den anderen wird es
sozusagen Entscheidungen geben, sind das Fachschul-
berufe, sind die in besonderer Weise nicht akademisch,
und wenn sie nicht akademisch sind, dann sind sie sozu-
sagen in der Aufgabe der Lander verankert. Wir erwarten
aber, dass der Bund uns als Landern dabei hilft, denn es
ist auch eine gewisse Systemerweiterung, die auch Soli-
daritat vom Bund erfordert.

Meine Damen und Herren, von daher haben Sie alles
richtig beschrieben. Auch bei den freien Schulen oder
privaten Schulen geht es ja darum, dass das Land 65 bis
80 Prozent der laufenden Kosten finanziert. Also es ist ja
nicht so, dass wir Gberhaupt nichts machen. Es geht jetzt
darum, sich tiber den Rahmen des Bundes dann zu defi-
nieren, und wenn wir den Rahmen des Bundes kennen,
dann werden wir eben dafir sorgen, dass natirlich Gber
ein Gesetz dann auch die Frage beantwortet ist, wer ist
zustandige Stelle und wer ist zustandige Behdrde. Das
wird in der Regel wieder so sein, dass das Wirtschafts-
und das Bildungsministerium einerseits zustandige Be-
hérde werden und andererseits wahrscheinlich dann das
Landesamt fir Gesundheit die zusténdige Stelle.

Die Dinge sind so weit vorbereitet, also zumindest ge-
danklich vorbereitet, und ich kann nur sagen, Herr Koplin,
auch wenn Sie sozusagen der Mahner sind, werden Sie
die Beschleunigung bis zum Jahresende nicht hinkrie-
gen. Wir brauchen da noch garantiert ein Jahr, um die
ganzen Dinge vorzubereiten,

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

und wenn das dann vernlnftig vorbereitet ist, lade ich Sie
gern ein, die Dinge auch mit uns gemeinsam auf den
Weg zu bringen. Ich hoffe da auf eine breite Zustimmung
hier im Landtag, denn dass man die Gesundheitsberufe
weiter férdern muss, sie schulgeldfrei machen muss, da
sind wir uns vom Grunde her alle einig. Nur der Weg
dorthin muss sozusagen uber den Bundesrahmen geeb-
net sein, und wenn der Bundesrahmen steht, dann ma-
chen wir auch unsere Landerausfihrungen dazu. So weit
zu lhren Forderungen.

Also ich will sagen, wir sind da gut vorbereitet und wir
hoffen da auf die Unterstitzung der LINKEN im Landtag,
wenn es dann so weit ist. In diesem Jahr jedenfalls wird
es zu dieser Frage noch keine entscheidende Geschichte
geben, aber im nachsten Jahr.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Ganz schlecht.)

Ob das schlecht ist oder nicht schlecht ist, das ist prak-
tisch gar nicht durchsetzbar, was Sie hier fordern.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Natdrlich!)
Also Sie sind ja immer auch ...

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Die anderen machen es doch auch!)

Ja, die anderen sind die andern, wir sind das Land Meck-
lenburg-Vorpommern. Wir machen das, was rational und

sinnvoll ist, und das machen wir im Gleichschritt mit dem
Bund, und nicht immer gerade, was Ihnen so in den Kopf
kommt.

(Heiterkeit und Beifall
vonseiten der Fraktion der CDU)

So, meine Damen und Herren, von daher will ich meine
Ausfuhrungen jetzt beenden. Schulgeld fiir nicht akade-
mische Gesundheitsberufe einzufiihren, ist das erklarte
Ziel auch dieser Landesregierung,

(Marc Reinhardt, CDU: Schulgeldfreiheit! —
Zuruf von Bernhard Wildt, Freie Wahler/BMV)

und da hoffe ich, dass dann die LINKEN auch nachher
dabei sind, wenn es ernst wird, und sich nicht in die Bi-
sche schlagen, indem sie sich dann wieder enthalten
oder sonst was machen.

(Eva-Maria Kroger, DIE LINKE:
In die Busche schlagen?!)

Vielen Dank.
(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Minister.

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der AfD der Abgeord-
nete Herr Dr. Jess.

Dr. Gunter Jess, AfD: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren Abgeordnete! Liebe Landsleute und Géastel
Der vorliegende Antrag der Fraktion DIE LINKE und der
Beschluss der 92. Gesundheitsministerkonferenz zeigen,
dass es im Antrag eigentlich nur noch um das Wort ,so-
fort® geht. Die Abschaffung des Schulgeldes selbst ist
eigentlich beschlossene Sache und muisste nicht mehr
eigens beantragt werden. Die Therapeuten selbst haben
dies mit vielerlei Aktivtaten gefordert. Anfang dieses
Monats unterstrichen angehende Therapeuten durch
eine Radsternfahrt nach Berlin ihre Forderungen nach
Schulgeldfreiheit. Auch wir als AfD-Fraktion hatten be-
reits in der Plenarsitzung vom 24.10.2018 angeregt, die
Abschaffung des Schulgeldes in den Pflegeberufen auch
auf die Gesundheitsfachberufe auszuweiten.

Der Bedarf an Physio- und Ergotherapeuten, Logopéden
und weiteren Therapieberufen halt sich auf einem hohen
Niveau und der Bedarf ist auch von Herrn Koplin schon
richtig beschrieben worden mit Zahlen. Er durfte aufgrund
der Altersstruktur der Bevdlkerung weiter steigen, wahrend
die Anzahl der Auszubildenden seit Jahren deutlich zu-
rickgegangen ist. Die Kleine Anfrage 7/2360 belegt das.

Die Ausbildungsgebuhr an den privaten Schulen stellt fur
die angehenden Therapeuten eine erhebliche Belastung
dar. Sie kann abhangig von Beruf und Schule in Meck-
lenburg-Vorpommern bis zu 600 Euro monatlich betra-
gen. Es ist den angehenden Therapeuten auch nicht zu
vermitteln, warum Auszubildende an staatlichen Schulen
sowie in vergleichbaren Berufen und auch Medizinstu-
denten keine derartige Gebuhr zu entrichten haben. Von
daher ist es verstéandlich, dass gerade die Auszubilden-
den auf eine schnelle Abschaffung des Schulgeldes
drédngen. Aus grundsétzlichen Erwagungen unterstitzen
wir dies.
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Der Antrag der LINKEN besteht jedoch aus einer blozen
Forderung, ohne ein Finanzierungskonzept im Hinter-
grund darzulegen. Er greift Gberdies in das jetzt von der
Gesundheitsministerkonferenz vorgesehene Verfahren
ein. Zudem bleibt unklar, ob im Zusammenhang mit der
Neustrukturierung der Ausbildung nicht auch noch eine
Akademisierung der bisherigen nicht akademischen
Therapeutenberufe verbunden sein wird. Der Minister
ging bereits darauf ein. Den heutigen Antrag halten wir
deshalb fir kontraproduktiv. Grindlichkeit geht hier vor
Schnelligkeit.

Allerdings sehen wir auch ein Problem. Die Diskussion
um die zu erwartende Schulgeldfreiheit in den derzeit
nicht akademischen Therapieberufen an privaten Ausbil-
dungseinrichtungen und das Angebot der Schulgeldfrei-
heit in unseren deutschen Nachbarlandern, die bereits
von Herrn Koplin genannt wurden und vom Minister, wird
mit Sicherheit zu einem akuten Riickgang der Auszubil-
denden in Mecklenburg-Vorpommern fiihren. Das wer-
den wir hinnehmen missen. Da hilft nur eine alsbaldige
Regelung auch in Mecklenburg-Vorpommern und eine
Stichtagsregelung, nach der keine monatlichen Ausbil-
dungsgebihren fur alle Auszubildenden mehr anfallen.
Und da ist der Herr Minister aufzufordern, dies moglichst
schnell zu realisieren, damit nicht noch Uiber das nachste
Studienjahr hinaus derartige Defizite auftauchen.

Neben der Forderung nach Schulgeldfreiheit enthalt der
Antrag noch eine weitere, namlich, ich zitiere, ,die ent-
sprechenden Ausbildungskapazitdten an den staatlichen
Schulen bedarfsgerecht zu erweitern®, Zitatende. Hier
soll offenbar der staatliche Sektor zulasten des privaten
gestarkt und erweitert werden. Bedenkt man, dass der
Hauptanteil der Ausbildungsplatze in diesen Berufen von
privaten Schulen gestellt wird, bedeutet dies einen erheb-
lichen Eingriff in die Schullandschaft.

Wir pladieren deshalb fir ein einfacheres und fur den
Steuerzahler kostengiinstigeres Vorgehen. Danach sollte
das Land in einem geordneten Verfahren die kalkulativ
ermittelte bedarfsgerechte Anzahl an Ausbildungsplat-
zen an den bestehenden privaten Schulen erwerben.
Unabhéangig davon sollten die privaten Schulen weiterhin
privat finanzierte Ausbildungsplatze anbieten dirfen —
in Klammern: Wie sollte man dies privaten Tragern
sonst auch verbieten wollen? —, aber eben nicht zulasten
der fir das Land vorzuhaltenden Ausbildungsplatze.
Diese LOsung kénnte ein positives Beispiel fir PPP, also
Public Private Partnership, sein, eine Konstruktion, fir
die Rudolf Scharping von der SPD jahrelang geworben
hat.

(Zurufe von Tilo Gundlack, SPD,
und Torsten Koplin, DIE LINKE)

Also aus den vorgenannten Griinden pladieren wir fur ein
geordnetes Verfahren zur Abschaffung des Schulgeldes
in den therapeutischen Gesundheitsberufen im Rahmen
des Landesbedarfes. Wir sind gegen uniberlegte
Schnellschiisse, wie auch der Minister das bereits darge-
stellt hat. Da wir aber der grundsatzlichen Forderung
positiv gegeniiberstehen, werden wir uns bei diesem
Antrag enthalten.

Und ich mdchte auch noch erwdhnen oder ergénzen,
dass es nicht nur darum geht, die Schulgeldfreiheit her-
zustellen, sondern die gesamte Struktur dieses Berufs-
ganges eventuell zu Uberdenken, zum Beispiel durch

einen Direktzugang vom Patienten zu Physiotherapeu-
ten. Auch diese Dinge sind in diesem Zusammenhang zu
bedenken. — Ich danke fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Das Wort hat jetzt fur
die Fraktion der SPD der Abgeordnete Herr Barlen.

Julian Barlen, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Minister Glawe
hat am Anfang seiner Rede die Linksfraktion und Herrn
Koplin ausdriicklich gelobt und gesagt, das ist also ein
wichtiges Thema, was hier angesprochen wird. Ich méch-
te mich dem anschlieRen. Ich glaube, generell, auch
wenn man den Ausfihrungen von Minister Glawe zuge-
hort hat, ist das kein Thema, wo Parteien, ich sage mal,
um eine unterschiedliche Position ringen.

Wir sind uns einig, dass wir Waffengleichheit herstellen
missen zwischen den unterschiedlichen Ausbildungsan-
geboten im Bereich der auch nicht akademischen Ge-
sundheitsberufe. Wir haben heute die staatlichen Schu-
len, wo kein Schulgeld bezahlt wird. Wir haben private
Ausbildungsstatten oder freigemeinniitzige Ausbildungs-
statten, wo in sehr unterschiedlichem MafRe Schulgeld
erhoben wird. Wir brauchen, wie wir ja gestern schon bei
diesem sehr facettenreichen, sehr, ich sage mal, sehr
vielschichtigem Thema der medizinisch-pflegerischen
flachendeckenden Versorgung festgestellt haben, jeden
Mann und jede Frau, die einen Versorgungsbeitrag dazu
leisten, und dementsprechend brauchen wir auch attrak-
tive Ausbildungsplatze, unabh&ngig davon, ob sie in
staatlicher Hand sind oder ob sie in privater oder in frei-
gemeinnutziger Hand sind, und dementsprechend brau-
chen wir auch tberall die Schuldgeldfreiheit.

Dieses Ziel eint uns hier in diesem Landtag und wir reden
jetzt darliber, was ist der Weg dahin. Es ist so, dass die
Bund-Lander-Arbeitsgruppe arbeitet, und wir haben uns
hier im Landtag auch im Wirtschaftsausschuss darauf
versténdigt, diese Ergebnisse abzuwarten. Es gibt einen
entsprechenden Beschluss der Gesundheitsministerkon-
ferenz, diesen Bundesrahmen zu skizzieren und darauf
aufbauend wie bei der generalistischen Pflege dann auch
die Schulgeldfreiheit fir die nicht akademischen Ge-
sundheitsberufe zu realisieren.

Ich muss tatséchlich sagen, ich halte das fir einen sehr
vernlnftigen Weg. Ich wirde mir persdnlich — und das
eint uns, glaube ich, auch — auch winschen, dass wir
einen umgehenden sofortigen Start der Schulgeldfreiheit
auch im privaten, im freigemeinniutzigen Bereich hinbe-
kommen. Aber wir kénnen den Landeseuro nur einmal
ausgeben. Wir gehen bei der Schuldgeldfreiheit im Be-
reich der Pflege in Vorleistung als Land. Das ist der rich-
tige Weg und wir haben uns aber verstandigt, dass wir
bei den nicht akademischen Gesundheitsberufen jetzt
diesen Weg gehen, einen verniinftigen, ich sage mal,
Bundesrahmen zu bekommen, so, wie wir es ja auch bei
der generalistischen Pflege insgesamt haben. Und des-
halb werden wir, obwohl wir dem Ziel zustimmen, dem
Antrag nicht zustimmen. — Herzlichen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)
Vizeprasidentin Beate Schlupp: Das Wort hat jetzt fur

die Fraktion Freie Wahler/BMV der Fraktionsvorsitzende
Herr Wildt.
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Bernhard Wildt, Freie Wahler/BMV: Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren Abgeord-
nete! Ich mache es fiir meine Fraktion kurz und bundig:
Wir haben dem Antrag am 14.12. schon zugestimmt und
werden ihm heute auch wieder zustimmen.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Wie ja schon herausgearbeitet wurde, besteht der Unter-
schied eben darin, dass das Wortchen ,sofort® noch
erganzt wurde, und das ist auch ein sehr wichtiges Wort.
Wir haben hier zwei unterschiedliche Auffassungen. Die
Landesregierung ist der Meinung, man solle besser den
Bundesrahmen abwarten und sich dann im Rahmen der
Bundesregelungen dazu weiterbewegen. Andere Bun-
deslander, die schon aufgezéhlt worden sind, sind da
etwas mutiger, gehen in Vorleistung, um eben ein sofor-
tiges Ergebnis zu bekommen.

Wir sind der Meinung, dass der mutigere Weg an dieser
Stelle richtig ist, denn es ist ja vollkommen klar,

(allgemeine Unruhe —
Glocke der Vizepréasidentin)

es ist ja vollkommen klar, dass es fiir unser Bundesland
nachteilig ist, wenn man in einem der benachbarten Bun-
deslander die Ausbildung kostenlos erwerben kann und
hier in Mecklenburg-Vorpommern nicht. Wir miissen uns
natrlich auch an den Nachbarlandern orientieren und
sind dadurch unter Zugzwang geraten. Ob wir das nun gut
finden oder nicht und aus grundsétzlichen Uberlegungen
vielleicht lieber anders machen wirden, spielt eigentlich
gar keine Rolle. Wir missen uns diesem Wettbewerb
stellen, und wenn wir keine Kdpfe verlieren wollen, soll-
ten wir diesem Antrag zustimmen. — Herzlichen Dank.

(Beifall Dr. Matthias Manthei, Freie Wahler/BMV)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Das Wort hat jetzt fir
die Fraktion der CDU der Abgeordnete Herr Ehlers.

Sebastian Ehlers, CDU: Frau Prasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Der Kollege Wildt hat mich
gerade fragt, wie Sie dem Antrag damals zustimmen
konnten, weil wir haben den verwiesen, wir haben den
gar nicht inhaltlich hier votiert im Dezember, aber das ist
nur eine kleine Randnotiz.

Ich war ja vor zweieinhalb Wochen mit dabei, mit den
Kollegen Koplin und Fdrster, als die Demo hier stattge-
funden hat und uns das Forderungspapier ubergeben
wurde. Ich habe es da 6ffentlich gesagt und wiederhole
es hier gerne: Da hat es naturlich ein Oppositionspolitiker
ein bisschen leichter.

(Bernhard Wildt, Freie Wahler/BMV: Gehen Sie
doch in die Opposition, wenn das so leicht ist!)

Der stellt sich dann markig da hin und sagt, also in zwei
Wochen ist Landtag und dann bringen wir folgenden
Antrag ein und dort fordern wir also die sofortige Ab-
schaffung des Schulgeldes und dann wird alles gut.
Wenn man natirlich in Verantwortung ist — und so hat es
der Minister ja auch dargestellt —, ist das nattrlich immer
etwas anders.

(Bernhard Wildt, Freie Wahler/BMV: Deswegen
machen Sie in Niedersachsen auch Opposition.)

Und, Herr Koplin, ich habe mich schon etwas gewundert,
weil ich hatte ja auch die Ausschussberatungen, wir
haben es jetzt zweimal im Ausschuss beraten, im Marz
und jetzt vor wenigen Wochen im Mai. Da habe ich ei-
gentlich einen gewissen Konsens festgestellt, dass wir
erstens sagen, es ist richtig und wichtig, dass wir jetzt im
Bereich der Pflege das Schulgeld abschaffen zum néachs-
ten Schuljahr und dass wir uns dann gemeinsam auf den
Weg machen, gemeinsame Aktion auch mit dem Bund,
dann dort fiir die anderen Bereiche das Thema l6sen.
Warum Sie jetzt — Sie argumentieren ja, dass andere
Bundeslander es machen —, warum wir jetzt diesen ge-
meinsamen Weg verlassen sollen, vielleicht stellen Sie
es noch einmal dar, denn ich glaube, der Personalman-
gel in den nicht akademischen Gesundheitsberufen, das
ist ein bundesweites Problem, und ich glaube, da muss
man auch in der Tat dann eine gemeinsame Bundesre-
gelung schaffen.

Auch ich gehoére ja zu den etwas ungeduldigeren Men-
schen, dann kdnnen Sie mir auch glauben, dass natir-
lich ich auch das lieber heute als morgen haben wiirde,
aber ich glaube, wir missen auch mal realistisch sein.
Wir haben heute fast Juli und wenn Sie dann sagen,
wir wollen das schon zum 1. August und zum Schul-
jahresbeginn umsetzen, auch hier in Mecklenburg-
Vorpommern, stelle ich mir schon mal die Frage, wie man
das Uberhaupt praktisch dann lésen méchte. Man kann
natlrlich in Vorkasse gehen und dann irgendwann im
Dezember hier einen Haushalt beschlieRen. Das kann
man so machen, halte ich fur einen nicht so sehr seri6-
sen Weg, und von daher, glaube ich, sind wir gut bera-
ten, den gemeinsamen Weg, den wir eingeschlagen
haben, mit dem Bund auch weiterzugehen.

Wir haben finanziell, und das ist auch schon angeklun-
gen, zwei, drei andere Baustellen auch hier im Land,
wenn ich mal an das ganze Thema beitragsfreie Kita zum
Beispiel denke. Das sind grof3e finanzielle Herausforde-
rungen auch und da sind nun mal nicht alle Wiinsche
zurzeit zu l6ésen. Von daher, sage ich auch noch mal
ganz klar und deutlich — und ich merke ja schon eine
gewisse Unruhe im Saal, das mag mit dem néchsten
Tagesordnungspunkt zu tun haben —, habe ich mich noch
nie so sicher gefiihlt wie bei einer Rede wie jetzt gerade,
bei so viel Polizei auf den Besuchertribtinen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und AfD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Ehlers!

Sebastian Ehlers, CDU: Also da hat man ein sehr gutes
Geflnhl.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Ehlers, die Besu-
chertriblinen sind immer noch Sache des Prasidiums.

(Harry Glawe, CDU: Mehr Sicherheit geht nicht.)
Sebastian Ehlers, CDU: Jawohl. Ich habe sie auch nicht
begrifit, ich habe lediglich gesagt, dass ich mich sicher
fuhle.

(Heiterkeit bei Thomas Kriger, SPD,
und Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Also fur mich und fur uns als CDU ist noch mal ganz
klar an der Stelle, auch wir, und das hat der Kollege
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Barlen ja auch betont fiir die SPD-Fraktion, wir als Koali-
tionsfraktionen sind klar dafiir, dass das Schulgeld abge-
schafft wird, auch wenn es jetzt hier in Mecklenburg-
Vorpommern — das gehért ja auch zur Wahrheit dazu —
nur ein Drittel der Schulen betrifft, die anderen zwei Drit-
tel sind in staatlicher Tragerschaft. Aber auch fir die
Bereiche wollen wir das Schulgeld abschaffen, weil das
ein Bereich ist, wo wir wirklich personell ja auch sehr,
sehr viel Druck haben.

Deswegen wirde ich Sie einfach darum bitten, dass wir
den gemeinsamen Weg dort gehen mit Unterstiitzung
des Bundes, und da ist die Erwartungshaltung von uns
auch sehr klar, dass es dann dort natirlich auch Unter-
stutzung an der Stelle gibt. Lassen Sie uns den Weg
gemeinsam gehen. Jetzt einen Alleingang unseres
Landes kurzfristig ist, glaube ich, da der falsche Weg
und deswegen werden wir lhren Antrag heute auch ab-
lehnen. — Herzlichen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU
und Dr. Ralph Weber, AfD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Ich mdchte noch mal
darauf hinweisen, dass der Hinweis von Herrn Ehlers
durchaus berechtigt war, dass die Unruhe hier im Saal
doch eine Rede nicht wirklich befoérdert. Von daher bitte
ich doch auch, diesen Tagesordnungspunkt diszipliniert
abzuschliel3en.

Ich rufe auf fir die Fraktion DIE LINKE den Abgeordne-
ten Herrn Koplin.

Torsten Koplin, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Wir haben jetzt eine Reihe
Gaste bekommen, die eintauchen in einen Tagesord-
nungspunkt, der gerade lauft.

(Andreas Butzki, SPD: Die wollen
Ihnen zuhdren, Herr Koplin.)

Und als sich die Reihen hier besetzten, habe ich noch
mal mir in Erinnerung gerufen, also wir reden uber
Schulgeldfreiheit in nicht akademischen Gesundheitsbe-
rufen, und wer Polizistin oder Polizist werden will in unse-
rem Land — wir brauchen gut ausgebildete Polizistinnen
und Polizisten —, muss dafur nichts bezahlen. Wenn
jemand Arztin oder Arzt werden will, studiert in Rostock
oder Greifswald, muss er dafiir nichts bezahlen.

(Marc Reinhardt, CDU: Semesterbeitrag.)

Abgesehen von diesen Sachbeitrdgen, ja, aber nicht
substanziell.

Und hier bei den nicht akademischen Gesundheitsberu-
fen ist es zumindest fir mehr als ein Drittel derjenigen,
die diesen Beruf ergreifen wollen, den wir alle brauchen,
eben nicht so — durchschnittlich 250 Euro monatlich.

Minister Glawe hat darauf hingewiesen, es wére ja schon
einiges gemacht worden, namlich fir die Pflegeausbil-
dung ab diesem Jahr fir diejenigen, die schon in der
Ausbildung sind, und die, die noch kommen werden. Das
ist auch nicht geringzuschéatzen und ich lasse mal beisei-
te, dass wir seit 2011 darum gekadmpft haben, dass das
so sein wird. Aber der Verweis, Herr Glawe, darauf, dass
eben die Pflegerinnen und Pfleger nichts mehr bezahlen
mussen ab diesem Sommer, ist ein Verweis auch darauf,

dass wir es mit Blick auf die nicht akademischen Ge-
sundheitsberufe mit einer sozialen Ungerechtigkeit zu tun
haben, die darin besteht, dass diejenigen eben freige-
stellt sind, und in anderen Berufsgruppen, die wir gleich-
ermalRen brauchen, diese Fachkrafte, eben nicht, und
dann noch mal — das ist der zweite Teil dieser Kompo-
nente ,soziale Ungerechtigkeit — darin besteht, dass
eben einige in der Ausbildung, die eben namlich an den
staatlichen Schulen, nichts bezahlen brauchen und die
an den anderen Schulen etwas bezahlen missen.

(Zuruf von Dr. Ralph Weber, AfD)

Damit wollen wir Schluss machen. Das ist also in zweifa-
cher Hinsicht eine Ungerechtigkeit.

Und Herr Minister Glawe hat gesagt, na ja, die anderen
Bundeslander fiihren das ein, weil sie vorausschauend
sich sagen, sie bekommen das Geld vom Bund zurlick. Ich
gehe mal davon aus, dass das fiir die gar nicht das Motiv
ist, weil die wissen, vom Bundesgeld werden die ruckwir-
kend nichts abbekommen. Sie werden was davon haben,
wenn es fur alle gilt, das ist selbstredend. Sie machen das
auch in Ansehung des Runs auf Fachkréafte, der Auseinan-
dersetzung, die wir haben, des Standortwettbewerbs, den
wir haben. Und die Tatsache, dass wir ab diesem Sommer
erstmals keine Diatassistentinnen-und-assistenten-Klasse
mehr in Mecklenburg-Vorpommern haben werden, ist ein
Hinweis darauf, dass dieser Standortwettbewerb Wirkung
zeigt, und zwar zu unseren Lasten. Das missen wir uns
vergegenwartigen, dass das so ist.

(Henning Foerster, DIE LINKE: Genauso ist es.)

Und ich fand den Hinweis interessant, dass Sie sagten,
na ja, also man muss doch erst mal jetzt davon ausge-
hen, der Bund handelt, der Bund soll das machen und wir
schlieBen uns dem an, also dem Bund dort Prioritaten
einraumen. Zu anderen Themen gehen Sie da anders
ran. Als mal — wir haben uns bei uns in den Reihen gera-
de dartber unterhalten — zur Diskussion stand, ein
Funkmastenprogramm aufzulegen, stand auch die Frage,
bezahlt man dieses Funkmastenprogramm, um eine
digitale Infrastruktur zu ertlichtigen oder Uberhaupt erst
mal herzustellen, warten wir da auf Bundesgeld oder
legen wir selber los. Da waren Sie ganz schnell dabei zu
sagen, da nehmen wir Landesgeld in die Hand und legen
selber los.

(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)
Hier bei den Heilberufen machen Sie das nicht.
(Zuruf von Egbert Liskow, CDU)

Was sagt uns das? Sie setzen Prioritaten. Funkmasten
sind lhnen wichtiger als Heilberufe. So sieht das aus!

(Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU)

Das ist der Schluss, den ich ziehe, auch wenn es Sie
emport.

(Harry Glawe, CDU: Das ist Quatsch!)
Dann sagen Sie, dass das nicht so ist!

(Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU —
Glocke der Vizeprésidentin)
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Ist doch interessant! Politik hat immer was mit ...

(Zurufe von Sebastian Ehlers, CDU,
und Wolfgang Waldmiiller, CDU)

Herr Waldmuller!
Politik hat immer was mit Prioritaten zu tun.
(Sebastian Ehlers, CDU: Genau.)
Woflr setze ich mich ein, was hat das ...
(Zuruf von Wolfgang Waldmdller, CDU)
In Kopfe investieren,

(Sebastian Ehlers, CDU:
Beitragsfreie Kita, Herr Koplin!)

das ist das Entscheidende.
(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
Das ist das Entscheidende, was wir brauchen.

Und, Herr Ehlers, nicht einen Alleingang wagen, haben Sie
gesagt. Andere machen den, wiirde ich mich jetzt wieder-
holen, sie machen den aber erstaunlicherweise auch
rickwirkend. Auch das koénnten wir machen — weil jetzt
gesagt wird, na ja, bis August/September ware nicht mehr
lange hin. Wo ein politischer Wille ist, ist auch ein Weg.
Das gilt an dieser Stelle wie an vielen Stellen auch. Es
rickwirkend zu machen, ware mdglich, wenn wir das wol-
len. Wir wollen das. Sie haben die Mdglichkeit, sich dazu
zu entscheiden. — Vielen Dank fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Faktion DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Weitere Wortmeldun-
gen liegen mir nicht vor.

(Minister Dr. Till Backhaus: Halt! —
Minister Harry Glawe: Doch!)

Oh!

(Zuruf von Minister Harry Glawe —
Minister Dr. Till Backhaus: Sie
hat nicht weggeguckt.)

Bitte keine Debatten auf der Regierungsbank.

(Minister Dr. Till Backhaus: Ich habe
Sie nur beschutzt, Frau Prasidentin! —
Zuruf von Peter Ritter, DIE LINKE)

Ums Wort gebeten hat noch einmal fir die Landesregie-
rung der Minister fur Wirtschaft, Arbeit und Gesundheit
Herr Glawe.

Minister Harry Glawe: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Nicht akademische Gesund-
heitsberufe, da sind wir uns vom Thema her einig, nur
tiber den Weg nicht, Herr Koplin. Und wenn Sie das noch
mal zur Kenntnis nehmen wirden, es gibt eine Bund-
Lander-Arbeitsgruppe, die alle 16 Bundeslander dieser
Bundesrepublik Deutschland zusammen mit dem Bund
eingerichtet haben

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Die sitzt im Schlafwagen.)

und mit dem, ...
Was heil3t hier abwarten?
... und dem BMG,

(Jacqueline Bernhardt, DIE LINKE,
und Peter Ritter, DIE LINKE:
Die sitzt im Schlafwagen!)

und mit dem BMG sind die Dinge besprochen.

Ich habe lhnen gesagt, es wird darliber nachgedacht, wie
man die Finanzierung gerade dieser nicht akademischen
Gesundheitsberufe definiert. Es soll Uber das Kranken-
hausfinanzierungsgesetz erfolgen als Grundlage. Dann
muss man jetzt Uber die einzelnen Eckpunkte nachden-
ken, wie sind die Anteile der Krankenkassen, wie sind die
Anteile des Landes, wie sind die Anteile Dritter, und das
sind die entscheidenden Fragen, auf die wir in den
nachsten Wochen eine Antwort bekommen.

Die zweite Frage ist, welche Berufe sind akademisier-
bar — sie werden akademisiert, wir haben es bei den
Hebammen besprochen — und welche werden sozusa-
gen in die duale Ausbildung einbezogen und wo sind
dann Privatschulen, die in besonderer Weise dann noch
eine Unterstiitzung brauchen, so &hnlich, wie wir es in
der Pflege gemacht haben. Und diesen gemeinsamen
Weg, den haben wir vor einem Jahr besprochen. Wir
haben Ihnen das auch als Opposition in den Ausschis-
sen immer wieder vorgetragen. Wir stehen jetzt sozusa-
gen kurz vor dem Ziel.

Und es ist ja lhr gutes Recht, zu fordern, das muss sofort
passieren. Aber es wird nicht sofort passieren, weil wir
jetzt den Rahmen brauchen, den der Bund gestalten
muss. Wenn der Bund den Rahmen gestaltet hat, ma-
chen wir unsere Landerhausaufgaben und dann werden
wir auch dafiir sorgen, dass insgesamt in allen Berufen,
die dann definiert sind und wo die Landerzustandigkeit
sozusagen bei der Ausgestaltung gegeben ist, die wer-
den wir dann umsetzen. Das ist der richtige Weg, mitei-
nander zu kommunizieren.

Und ich habe vorhin schon mal gesagt, die 16 Bundes-
lander fordern jetzt eine Beteiligung des Bundes, auch
die Lander, die zurzeit bei den nicht akademischen Be-
rufsgruppen einzelne Felder jetzt schon bedienen als
Land. Diese sind, zumindest nach den Gesprachen, die
ich kenne, darliber nicht so gliicklich, dass sie das alles
alleine schultern sollen.

Von daher, Herr Koplin, noch ein wenig Geduld, ein we-
nig noch. Im néchsten Jahr kénnen Sie ja bei der Gestal-
tung mitwirken und dann hoffe ich auch auf die Stimmen
der LINKEN bei der Umsetzung dieser gesamten Prob-
lematik. Und Sie sehen, in der kurzen Zeit, die wir jetzt
sozusagen miteinander kommunizieren — ich bin seit drei
Jahren Gesundheitsminister —, sind die einen oder ande-
ren Dinge schon angeschoben worden. Wir haben es bei
der Pflege geschafft und werden es auch bei den ande-
ren Heilberufen schaffen. Das verspreche ich lhnen und
daran kénnen Sie mich dann auch messen.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Ja.)
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Das machen Sie ja gerne.
(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)
Ja, das wird ja mitgeschnitten.

Also daran koénnen Sie sich sozusagen orientieren und
dann kénnen Sie mich auch kritisieren oder auch, wenn
Sie wollen, mal loben. Das fallt Ihnen ja immer schwer.

(Henning Foerster, DIE LINKE: Das macht er.)

Aber ich glaube, das Lob wird eher kommen als die Kri-
tik. — Vielen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —
Simone Oldenburg, DIE LINKE:
Tosender Applaus!)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank.

(Simone Oldenburg, DIE LINKE:
Ja, der CDU-Fraktion.)

Ich glaube, das wird protokolliert. Keiner muss Sorge
haben, dass hier irgendein Applaus untergeht.

Weitere Wortmeldungen sehe ich,

(Minister Dr. Till Backhaus:
Harry, hol den Wagen! —
Minister Harry Glawe:

Ich mache doch, was ich will.)

weitere Wortmeldungen sehe ich nicht. Ich schlieRe die
Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Frak-
tion DIE LINKE auf Drucksache 7/3710. Wer dem zuzu-
stimmen wunscht, den bitte ich jetzt um ein Handzei-
chen. — Die Gegenprobe. — Gibt es Stimmenthaltun-
gen? — Damit ist der Antrag der Fraktion DIE LINKE auf
Drucksache 7/3710 mit den Stimmen der Fraktionen
von SPD und CDU, bei Zustimmung der Fraktionen DIE
LINKE und Freie Wahler/BMV und Stimmenthaltung der
Fraktion der AfD abgelehnt.

Ich rufe auf den Zusatztagesordnungspunkt 1: Aus-
sprache gemaR Paragraf 43 Nummer 2 der Geschafts-
ordnung des Landtages zum Thema ,Serie von Polizeis-
kandalen — riickhaltlos aufklaren, Vertrauen wiederher-
stellen, Konsequenzen ziehen®.

Aussprache gemaf § 43 Nummer 2 GO LT
zum Thema

Serie von Polizeiskandalen —

rickhaltlos aufklaren, Vertrauen
wiederherstellen, Konsequenzen ziehen

Im Altestenrat wurde eine Aussprache mit einer Dauer
von bis zu 120 Minuten vereinbart. Ich sehe und hére
dazu keinen Widerspruch, dann ist das so beschlossen.
Ich erdffne die Aussprache.

Das Wort hat fir die Fraktion DIE LINKE der Abgeordne-
te Herr Ritter.

Peter Ritter, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine Sehr
verehrten Damen und Herren! Ich werde in der nachsten

Woche meine Revierbereisung fortsetzen. Ich werde dabei
wieder erleben, welch gute Arbeit die Polizeibeamtinnen
und Polizeibeamten in unserem Land vor Ort leisten,

(Prasidentin Birgit Hesse
Ubernimmt den Vorsitz.)

und ich sage daftir namens meiner Fraktion ausdriicklich
mein herzliches Dankeschén.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE)

Aber, liebe Kolleginnen und Kollegen, um die Sicherheits-
politik im Allgemeinen und die Landespolizei im Besonde-
ren steht es in Mecklenburg-Vorpommern derzeit nicht
zum Besten. Damit meine ich nicht allein den Umstand,
dass seit geraumer Zeit ein Skandal den nachsten ablést
und zu erheblichen offentlichen Reaktionen in regionalen
und Uberregionalen Medien fiihrt. Das allein ware schon
schlimm genug fir das Ansehen unseres Landes. Allein
die Schlagzeile ,Brauner Behordensumpf im Norden®
héatte Anlass fur eine Regierungserklarung sein mussen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ob unberech-
tigte Beschaffung von Daten minderjahriger Madchen
durch Beamte der Landespolizei oder das konzeptio-
nelle Bereitstellen von Wasserwerfern auf dem ,Fusion®-
Gelénde in Larz, ob ein posierender Polizeibeamter unter
einem Hitlerbild oder die Versetzung eines wegen geféhr-
licher Korperverletzung verurteilten Polizeibeamten als
Dozent an die Fachhochschule in Gustrow, ob Bestech-
lichkeit von LKA-Beamten, Waffenrazzien und Festnah-
men bei Eliteeinheiten der Landespolizei und sogenannte
Todeslisten

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

oder rechte Prepper-Netzwerke — Mecklenburg-Vorpom-
mern hat ein Problem, nicht erst seit der letzten Woche.
Es geht um Kontrollverlust, es geht um Vertrauensver-
lust, es geht um handfeste Beflrchtungen, dass sich seit
Jahren in einzelnen Teilen der Landespolizei ein Staat im
Staat entwickeln konnte.

(Dr. Ralph Weber, AfD: Es geht
um Hysterie und Aufbauschen.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, es geht nicht
um Hysterie, wie Professor Weber meint.

Vor diesem Hintergrund gefragt, ob er seinen Laden
noch im Griff habe, antwortet der Innenminister tapfer:
~Jawohl.“ Das mag sein, das ware zu wiinschen, aber
Zweifel lassen sich so eben nicht ausraumen. Aufklaren
der Vorgange wirde namlich bedeuten, die Vorgange
offentlich und aktiv aufzuklaren. Stattdessen wird mit
Verweis auf laufende Ermittlungen bestenfalls reagiert,
abgewiegelt und totgeschwiegen. Es wird relativiert,
geschwiegen oder geleugnet. Und im Anschluss sind wir
dann alle gemeinsam Uberrascht und tief betroffen. Es
steht zu befiirchten, liebe Kolleginnen und Kollegen, dass
in Mecklenburg-Vorpommern aus dem NSU-Skandal die
falschesten aller Konsequenzen gezogen wurden.

(Dr. Ralph Weber, AfD: Das ist richtig.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, der Titel der
Aussprache umfasst drei Themen: Aufklaren, Vertrauen



Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 7. Wahlperiode — 69. Sitzung am 21. Juni 2019 75

wiederherstellen, Konsequenzen ziehen. Lassen Sie
mich aber zuné&chst in ein anderes Land, auf einen ande-
ren Vorfall blicken. DIE LINKE im Hessischen Landtag
hat den Verfassungsschutz bereits im Jahr 2015

(Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)

um Informationen uber den mutmafilichen Rechtsextre-
misten Stephan E., den Verdachtigen im Mordfall
Libcke, gebeten und keine Antworten erhalten, keine
Antworten. Das erinnert sehr an die Vorgange hierzulan-
de. Ob NSU, ,Combat 18 ,Oldschool Society, ,Hanni-
bal* ,Nordkreuz‘-Prepper, Vorgédnge im Reservistenver-
band, Todeslisten Ja oder Nein, man erhalt keine Ant-
worten. Erst wenn die Wahrheit nicht mehr zu
verheimlichen ist, gibt es Informationen tropfchenweise
und oft nicht der Realitat entsprechend.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, bevor ich zu den be-
sorgniserregenden Vorgadngen und Beamte des SEK
komme, mochte ich an Vorgange erinnern, die aufgrund
der Dimension der Skandale um SEK-Beamte schon fast
in Vergessenheit geraten sind.

In seinem Jahresbericht — verdffentlicht am 22.05. dieses
Jahres — informierte der Landesbeauftragte fiir den Da-
tenschutz Uber drei Datenschutzmissbrauchsféalle durch
Beamte der Landespolizei. In zwei Fallen nutzten die
Beamten die ihnen zur Verfigung stehenden Daten, um
Kontakt mit minderjahrigen Madchen aufzunehmen. In
einem dritten Fall unternimmt der Beamte den Versuch,
ein Strafverfahren gegen seinen Sohn zu verhindern. Der
Bericht und die aufgedeckten Félle zeigen, der Landes-
datenschitzer nimmt seine neue Rolle, ihm durch die
europdische Datenschutzverordnung Ubertragen, ernst.
Das geféllt hierzulande nicht jedem.

(Marc Reinhardt, CDU: Das stimmt.)

So wurde bei der Debatte um die Vorgéange in zwei Fal-
len moralisch hdchst verwerflich und mit dem Ehrenko-
dex eines Polizeibeamten nicht vereinbar versucht, dem
Landesdatenschitzer die Schuld tber mangelnde Infor-
mationen in die Schuhe zu schieben. Man habe, so das
Innenministerium, erst aus dem Jahresbericht von den
Vorféllen erfahren und somit nicht eher reagieren kon-
nen. Das aber stimmt in mindestens einem Fall nicht,
denn mit Schreiben vom 31.05.2018, also ein Jahr vor
Veroffentlichung des Jahresberichtes, wandte sich das
Innenministerium selbst an den Landesbeauftragten mit
der Bitte, wegen des Verdachts einer Ordnungswidrigkeit
nach dem Datenschutzgesetz der Sache nachzugehen.

Wer mit solchen Vorféallen so umgeht, der wird weder
seiner Fihrungsverantwortung noch der Umsetzung der
europaischen Datenschutz-Grundverordnung gerecht.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Beides ist nicht hinnehmbar und verlangt nach weiterer
Aufklarung und Konsequenzen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die Vorgénge
um die SEK-Beamten, die Durchsuchung und Festnahme
in der vergangenen Woche zeigen, dass das Problem um
das rechte Netzwerk ,Nordkreuz® wesentlich gréRer ist
als bisher angenommen. Die Vorgange zeigen zudem,
dass diese Causa bislang und nach wie vor von den
verantwortlichen Stellen systematisch verharmlost wurde

und wird, und das bundesweit, wie wir jingst in der ZDF-
Reportage sehen konnten. Das bisherige Narrativ, wel-
ches vom Innenministerium und mafBgeblich von den
Betroffenen selbst gesponnen wurde, dass sich die
Gruppe ,Nordkreuz® mit dem erhdhten Flichtlingsauf-
kommen 2015 zusammenfand und sich spontan radikali-
sierte, ist nicht haltbar, denn wie wir jetzt wissen, wurde
bereits ab dem Frihjahr 2012 Munition aus dem LKA
entwendet und diesem Kreis zugefihrt.

Man muss sich also fragen: Handelt es sich wirklich ,nur*
um Prepper, die sich auf einen Krisenfall vorbereiten,
oder was war oder was ist deren wirkliche Mission? Man
muss sich die Frage stellen, ab wann die zusténdigen
Behorden von diesen Vorgangen Kenntnis erhielten und
was sie mit diesen Kenntnissen angefangen haben. Man
muss sich die Frage stellen und beantworten, ob mdg-
licherweise mehr Beamte in den Skandal eingebunden
sind. Und man muss sich die Frage stellen, warum der
Generalbundesanwalt handelt, wie er handelt, und er
vielleicht, auch um Ermittlungserfolge nicht zu behindern,
die zustéandigen Landesbehdrden nicht oder nur wenig
einbezieht. Man muss sich aber auch die Frage stellen,
warum es unzdhlige gemeinsame Abwehrzentren gegen
Terror, gegen rechts und gegen sonst etwas gibt. Hauen
Sie sich da gegenseitig die Taschen voll? Ich weil es
nicht. Aber darum geht es hier weniger. Hier stehen wir in
Landesverantwortung und hier miissen wir das Agieren
der Landesbehérden hinterfragen, um Vertrauen wieder-
herzustellen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, bereits im August 2017
wurden die Wohnungen des Grabower Polizisten Haik J.
und des nun wieder betroffenen Marco G. aus Banzkow
durchsucht. Beide werden von den Bundesbehérden als
gefestigt rechtsextremistisch eingestuft. Gegen Haik J.
fuhrt der GBA derzeit ein Ermittlungsverfahren wegen
Vorbereitung einer schweren staatsgefahrdenden Ge-
walttat. Nun also drei weitere SEK-Beamte, die sich am
Munitionsdiebstahl beteiligt haben sollen und diese dann
dem vierten Beschuldigten Uberlassen haben.

Der Landesvorstand des Bundes Deutscher Kriminalbe-
amter fragt in seiner Stellungnahme zu Recht besorgt,
welcher Skandal denn nun folgt. Statt Antworten aus dem
zustandigen Innenministerium gibt es wieder nur Ver-
harmlosungen.

Dieser Vierte, mutmalfilich Marco G., soll, wie es in der
Pressemitteilung des Innenministeriums am 12. Juni
heil3t, Kontakte zur Prepper-Szene haben. Marco G. ist
wohl eher die Spinne im ,Nordkreuz“-Netz, die séamtliche
Faden zieht. Er soll Geld der ,Nordkreuz“-Mitglieder
eingesammelt haben, um sogenannte Safehduser aus-
zustatten. Er richtete Chatgruppen ein, war deren Admi-
nistrator, koordinierte die Aktivitdten, sammelte Munition
und Waffen. Kontakte zur Prepper-Szene?!

Dariiber hinaus soll er allerdings Kontakt gehabt haben,
Kontakt zum KSK-Soldaten André S., Stichwort ,Hanni-
bal“. Die drei tbrigen SEK-Beamten haben véllig losge-
I6st vom rechten Netzwerk Munition entwendet und diese
Marco G. Uberlassen, ohne wissen zu wollen, was er
damit vorhat? Das ist wenig glaubwiirdig. Dies durfte,
nein, das musste auch den zustéandigen Behdrden im
Land nicht verborgen geblieben sein, und wenn doch,
dann muss man sich ernsthaft die Frage stellen, was
man da den ganzen Tag so treibt. Hier muss eine Menge
aufgeklart werden. Auch das Innenministerium muss sich
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diese Fragen stellen und beantworten, anstatt auf Ver-
fehlungen von Einzelpersonen abzustellen oder sich
hinter dem GBA zu verstecken.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, das gilt auch fur die
Frage nach den sogenannten Todeslisten. Knapp zwei
Jahre geistert die Existenz von solchen Listen in der
Offentlichkeit herum.

(Zuruf von Dr. Ralph Weber, AfD)

Im Ubrigen hat der GBA selbst in einer Pressemitteilung
vom 28. August 2017 die Begrifflichkeit ,Todeslisten“ ins
Spiel gebracht. In Erinnerung an Vorgange im Zusam-
menhang mit dem rechten Terrornetzwerk NSU und den
dort aufgefundenen Listen, auf denen auch ich unter
anderem stand, gehen bei mir bei dem Stichwort ,Todes-
listen® alle Alarmglocken an,

(Thomas Kriiger, SPD: Zu Recht.)

im Innenministerium offenbar nicht. Noch auf der Sitzung
des Innenausschusses am 10. Januar dieses Jahres
stellte das Innenministerium fest, dass Uiber vermeintliche
Listen offentlich viel gesagt, vor allem behauptet worden
sei, und man jetzt froh sei, ein paar Dinge geraderiicken
zu kdnnen. Man sprach von einer Materialsammiung
tiber 27 Personen, bei denen keine Systematik erkenn-
bar wéare und dem Charakter von Todes- oder Feindeslis-
ten nicht entsprachen.

Auf meine Nachfrage hin wurde mitgeteilt, dass es uber-
haupt keine Definition fir Todeslisten gebe und die Er-
mittler des LKA und BKA uiber grof3e Erfahrungen verfig-
ten und diese aufgrund ihrer Erfahrungen nicht von der
Absicht, also der Erstellung einer Todesliste ausgingen.

Nun, offenbar haben sich diese Erfahrenen getauscht oder
sie haben uns getauscht, denn seit wenigen Tagen haben
29 Betroffene Vorladungen vom BKA erhalten. Zumin-
dest bei den 29 wére eine Entschuldigung fallig, dass
man sie Uber zwei Jahre lang im Dunkeln gelassen hat.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Doch damit ist es nicht getan. Die Informationspolitik des
Innenministeriums ist eine Katastrophe und hat einen
nachhaltigen Vertrauensverlust in die Sicherheitsbehdrden
des Landes zur Folge. Die Kontrollmechanismen innerhalb
des Innenministeriums haben versagt. Schlussfolgerun-
gen, auller dass man eine externe Kontrolle wolle, sind
nicht bekannt. Von Konsequenzen ist nicht die Rede.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, mich treibt
gegenwartig noch eine ganz andere ernsthafte Sorge
um: Rational betrachtet fehlt es der Sicherheitspolitik in
Mecklenburg-Vorpommern gegenwartig an der notwen-
digen parlamentarischen Basis. Aus Sicht der Oppositi-
onsfraktionen habe ich meinen Unmut an schleppender
oder gar verschleppter Aufklarung und Unterrichtung
kontinuierlich zum Ausdruck gebracht, letztendlich mit
wenig Erfolg. Nunmehr sind aus der Grof3en Koalition
allerdings Signale zu héren, die nicht fur groRes Vertrau-
en in die gegenwartige Sicherheitspolitik sprechen.

Der CDU-Fraktionsvorsitzende mdchte die Polizeistruktu-
ren prifen lassen, aber nicht von Kraften der hiesigen
Landespolizei. Vertrauen sieht anders aus!

(Zuruf von Ann Christin von Allworden, CDU)

Fur den SPD-Fraktionsvorsitzenden Kriiger brodelt da
schon etwas lange im Hintergrund und er habe ein mul-
miges Gefuhl.

Und, liebe Kolleginnen und Kollegen, wenn aus den
Reihen der SPD-Fraktion dann von Schattenstrukturen
berichtet wird, die bekannt waren, aber geduldet wurden
in den Reihen der Landespolizei, dann ist das kein SEK-
Skandal mehr. Geheime Munitions- und Waffendepots in
den Handen aktiver und ehemaliger Elitepolizisten sind
eine Gefahrdung der offentlichen Sicherheit und eine
handfeste Gefahr fur unsere Verfassung und Rechtsord-
nung.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Und an dieser Stelle erféhrt der Innenausschuss dann,
dass diese Riesenmengen an Munitionsfunden erst ein-
mal sortiert und zugeordnet werden mussten.

(Henning Foerster, DIE LINKE: Unfassbar!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, so klart man
nicht aufl So stellt man kein Vertrauen her! So mogelt
man sich um Konsequenzen herum!

Sehr geehrter Herr Innenminister, wenn es Ihnen nicht
gelingt, im SEK, im LKA oder in lhrer Polizeiabteilung
unverzuglich fur Verhaltnisse zu sorgen, die Aufklarung
befoérdern, Vertrauen wiederherstellen oder Konsequen-
zen ermdglichen, dann sollten Sie selbst Konsequenzen
ziehen! Sie stehen hier in der Verantwortung! Sorgen Sie
fur rickhaltiose Aufklarung, um Vertrauen wiederherzu-
stellen! Wenn Sie dazu nicht willens oder in der Lage
sind, machen Sie den Weg dafur frei!

(Sebastian Ehlers, CDU: Darum geht es also.)
Herzlichen Dank.
(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter.

Bevor ich den nachsten Redner aufrufe, begriiRe ich auf
der Besuchertribline Vertreterinnen und Vertreter der
Landespolizei Mecklenburg-Vorpommern. Herzlich will-
kommen!

Das Wort hat jetzt fur die Landesregierung der Minister
fur Inneres und Europa Herr Caffier.

Minister Lorenz Caffier: Frau Prasidentinl Meine Da-
men und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Liebe
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter! DIE LINKE fordert mit
ihrem Dringlichkeitsantrag: ,rickhaltlos aufklaren, Ver-
trauen wiederherstellen, Konsequenzen ziehen®.

Ja, lieber Kollege Ritter, genauso ist es. Ich stimme
Ihnen einhundertprozentig zu! Und wer Sie in den letzten
Tagen erlebt hat, der erlebte einen empdrten Peter Ritter.
Ich teile vieles nicht von dem, was Sie kundtun, auch hier
kundtaten, aber ja, auch ich bin empért, lhre Kollegen
hier im Parlament, wir alle sind emp6ért, viele Menschen
auf der Stral3e, und ich sage Ihnen, auch viele Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeiter der Landespolizei. Die Vorwiirfe,
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Uber die nun schon seit Tagen berichtet wird, sind
schlichtweg beschamend, und da finden Sie weder bei
mir im Ministerium noch in der Landespolizei irgendje-
manden, der das beschonigen oder relativieren wiirde.

Ich entschuldige mich auch im Namen der Landespolizei
fur diese Vorfélle. Ich entschuldige mich fir Mitarbeiter,
die unseren Rechtsstaat und das Vertrauen der Bevolke-
rung mit FlRen getreten haben. Ich entschuldige mich
dafir, dass wir die kriminelle Energie der Beschuldigten
nicht friiher erkannt haben. Parlament, Offentlichkeit und
Medien haben berechtigte Fragen und auch ein Recht
auf Antworten.

Meine Damen und Herren, im Innenausschuss wird
schon viel und wurde schon viel berichtet, aber ich moéch-
te mich und alle Abgeordneten grob auf den Stand brin-
gen. Die drei Félle aus dem Bericht des Datenschutzbe-
auftragten sind bekannt.

Im ersten Fall lud ein Polizeibeamter eine 15-jahrige
Geschéadigte zu einem Fotoshooting ein. Es stellte sich
heraus, dass das Shooting — entgegen der 6ffentlichen
Berichterstattung — keinen sexuellen Hintergrund hatte.
Der Datenschutzbeauftragte verhdngte ein Bul3geld, das
Disziplinarverfahren lauft noch. Der Beamte ist mittlerwei-
le nicht mehr im Dienst.

Beim zweiten Fall nahm ein Polizeibeamter privat Kon-
takt mit einer 13-jahrigen Zeugin in einem Strafverfahren
auf. Es wurden weder Fotos ausgetauscht, noch kam es
zu einem Treffen. Es war auch kein Treffen geplant. Der
Chatverlauf ist aber gleichwohl sehr unappetitlich. Nach
dem Disziplinarverfahren musste der Beamte ein BuR-
geld zahlen. Der Datenschutzbeauftragte verhangte
ebenfalls ein BuRRgeld, das aber aufgrund eines Formfeh-
lers vom Gericht kassiert wurde. Der Beamte wurde
versetzt und steht unter besonderer Beobachtung.

Im dritten Fall berichtete der Datenschutzbeauftragte
Uber einen Polizeibeamten, der Zitat ,seine Dienststel-
lung ausgenutzt® hat, ,um ein Strafverfahren gegen sei-
nen Sohn zu verhindern®. Zitatende. Hier sind derzeit
noch mal die Unterlagen angefordert worden und wir
werden auch dieser Sache nachgehen. Die Medienbe-
richterstattung, dass die Vorwurfe mdglicherweise haltlos
sind, kann ich daher weder bestatigen noch dementieren.
Auch das gehort der Ehrlichkeit halber dazu, dass man
das dann dementsprechend sorgfaltig aufarbeitet.

In allen drei Féllen sieht die Staatsanwaltschaft auch nach
nochmaliger Prufung keine Hinweise auf strafbare Hand-
lungen. Gleichwohl sind mindestens die ersten beiden
Vorwirfe natirlich schlichtweg inakzeptabel. Das werden
wir nicht dulden und wir ziehen auch entsprechende
Konsequenzen! Auch die Ablaufe werden wir optimieren.
Wir werden uns dazu in Kirze mit der Justiz, mit dem
Landesdatenschutzbeauftragten und mit meinem Haus
zusammensetzen. AulRerdem habe ich ein internes Be-
richtswesen angeordnet, das Fehler in der Meldekette bei
Disziplinarverstd3en weitestgehend ausschlieRen wird.

Meine Damen und Herren, schwer wiegen die Vorwirfe
gegen drei aktive Polizeibeamte und einen ehemaligen
Polizeibeamten, die am 12. Juni verhaftet wurden. Die
Durchsuchung und Ermittlung sind das Ergebnis eines
fast zweijahrigen Prozesses. Fir diesen Prozess gibt es
viele Behauptungen und Vorwiurfe. Ich denke, es ist hilf-
reich, das etwas zu ordnen:

Alles fing im Sommer 2017 mit der Durchsuchung des
Generalbundesanwaltes im sogenannten Prepper-Ermitt-
lungsverfahren an. Es geht dabei um den Vorwurf des
Verdachts der Vorbereitung einer schweren staatsge-
fahrdeten Gewalttat. Beschuldigt im Land sind ein Poli-
zeibeamter, der suspendiert wurde, und ein Rostocker
Anwalt. Schon damals wurden unter anderem gréfR3ere
Mengen Munition gefunden. Weitere Durchsuchungen
folgten im April 2018. Die Ermittlungen in diesem Verfah-
ren dauern bis heute an und die liegen ausschlief3lich
beim Generalbundesanwalt und dem Bundeskriminalamt.
Dort liegen auch die ganzen Unterlagen und das sicher-
gestellte Material. Wir haben darauf grundsatzlich keinen
Zugriff. Der GBA will naturlich die Informationshoheit
behalten, um die schwerwiegenden Vorwirfe aufzukla-
ren. Fur uns ist das trotzdem misslich, gerade im Bereich
von Informationspolitik.

Dennoch, auch wir im Land ermitteln seit den ersten
Durchsuchungen im August 2017 im Rahmen unserer
Maoglichkeiten mit Hochdruck, denn uns war allen klar,
dass hier moglicherweise etwas im Argen liegen muss.
Salopp gesagt, interessiert sich der GBA nur fiir die ganz
schweren Straftaten. Darauf konzentriert er seine Arbeit,
aber wir im Land haben natirlich ein gro3es Interesse
daran, auch die anderen Straftaten aufzudecken und
zligig zu ahnden.

Das LKA erhielt fur eigene Ermittlungen schon im Herbst
2017 Auszige aus den sichergestellten Unterlagen und
Asservaten. Darliber informierten wir auch die Offentlich-
keit. Die Staatsanwaltschaft Schwerin nahm wenig spéater
erste Ermittlungen auf, die sukzessive ausgeweitet wur-
den. Es ging schon damals unter anderem um Verstol3e
gegen das Waffenrecht, das Kriegswaffenkontrollgesetz
und das Sprengstoffgesetz.

Zwei Ereignisse waren fir die Ermittlung wegweisend,
zum einen die angesprochenen GBA-Durchsuchungen
im April 2018. Im Folgenden erhielten wir ndmlich Chat-
verlaufe, die darauf hindeuteten, dass die Beschuldigten
moglicherweise seit 2012 Munition von Behdrden ent-
wenden. Damals konkretisierte sich auch der derzeitige
Beschuldigtenkreis. Doch der entscheidende Durchbruch
kam erst Anfang dieses Jahres. Das LKA stand den
Bundesbehorden buchstablich auf den FuRen, damit
diese mdglichst alle sichergestellten Daten zur Verfigung
stellen. Im Februar dieses Jahres, also im Februar 2019,
Ubersandte das BKA schlie3lich 2,7 Terabyte Datenmen-
ge, die seitdem mit Hochdruck ausgewertet werden.

Die monatelange akribische Ermittlungsarbeit der Staats-
anwaltschaft Schwerin und des LKA flhrten schlief3lich
zu den Durchsuchungen und Verhaftungen in der ver-
gangenen Woche. Die vier Beschuldigten haben im Spe-
zialeinsatzkommando zusammengearbeitet, von denen
zuletzt aber nur noch einer seinen Dienst beim SEK
versah. Der zentrale strafrechtliche Vorwurf ist, dass
Munition im LKA entwendet wurde, mutmaflich bei
SchieRibungen.

Bei den Durchsuchungen wurde tatséchlich Munition in
funfstelliger Anzahl gefunden. Beim weit berwiegenden
Teil, etwa 85 bis 90 Prozent, kann aufgrund der Beschaf-
fenheit ein behérdlicher Ursprung ausgeschlossen wer-
den. Die anderen 10 bis 15 Prozent werden derzeit noch
untersucht. Ich kann lhnen dazu noch kein abschlieRen-
des Ergebnis préasentieren. Es ist offensichtlich schwieri-
ger als gedacht, die Herkunft zu verifizieren. Sehr wahr-
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scheinlich stammt ein Teil dieser 10 bis 15 Prozent der
Munition Gbrigens von Behorden auBerhalb von Meck-
lenburg-Vorpommern. Aber auch das muss erst noch
abschlie3end untersucht werden.

Neben den VerstoRen gegen das Waffenrecht, das Kriegs-
waffenkontrollgesetz und das Sprengstoffgesetz geht es fiir
mich aus polizeilicher Sicht natiirlich auch um VerstéRe
gegen die Wohlverhaltenspflicht. Es liegen Chatverlaufe
vor, die offenbaren, wes Geistes Kind die Chatteilnehmer
sind. Dort wird rechtsradikales und rechtsextremistisches
Gedankengut deutlich. Konsequenz: Ein Beamter ist be-
reits seit Februar 2019 vorlaufig des Dienstes enthoben.
Gleiches wurde nun fur die beiden anderen aktiven Beam-
ten in die Wege geleitet. Disziplinarverfahren werden durch-
gefuhrt oder eingeleitet. Ziel ist ganz klar, fur diese Beam-
ten ist kein Platz in der Landespolizei. Derartiges Verhalten
und derartige Umtriebe werden wir, werde ich nicht dulden!

Bekannt ist mittlerweile auch, dass losgeldst von diesen
Straf- und Disziplinarverfahren die Beschuldigten Uber
Chats intensiveren Kontakt zu vier weiteren Beamten
hatten. Diese Beamten haben wir erst einmal vorléaufig
aus dem SEK genommen. Hier muss aber in der Tat
noch ermittelt werden, ob straf- oder disziplinarrechtliche
VerstdRe Uiberhaupt vorliegen. Bei einem Beamten wurde
ein Disziplinarverfahren eingeleitet und das Verbot des
Fihrens der Dienstgeschéfte ausgesprochen.

Als Reaktion auf die Vorfélle habe ich Sofortma3nahmen
angeordnet. Das SchieBen der Spezialeinheiten wurde
bereits vollkommen neu organisiert. Es wird birokratisch
und unpraktisch werden. Wichtig ist aber, dass der Dieb-
stahl von Munition weitestgehend ausgeschlossen wird.
AuRerdem werden wir die Verwendungszeit im SEK
grundsatzlich auf zehn Jahre beschranken. Bewerber im
Einstellungsverfahren der Landespolizei werden wir noch
genauer unter die Lupe nehmen. Dazu gehdrt auch eine
Regelabfrage beim Verfassungsschutz.

In diesem Zusammenhang haben wir auch die Zusam-
menarbeit mit der Firma ,Baltic-Shooters® und dem
SchieRplatz Gustrow beendet. Die Vertrdge wurden ge-
kundigt. Die Firma hatte regelméafig hochkarétig besetzte
Workshops fiir Spezialeinheiten ausgerichtet. Die Teil-
nehmer kamen nicht nur aus Deutschland, sondern auch
aus anderen Staaten.

Naturlich wurde da auch geschossen. Der NDR berichtete
von 40.000 Schuss. Dazu muss man wissen, der Work-
shop hat sogar 100 oder mehr Teilnehmer, die an drei
Tagen schielen. Da kommt man dann auf vielleicht 200,
300, 400 Schuss pro Person am Tag, daher natirlich
selbstverstandlich auch eine hohe Gesamtmenge. Das
gehort dann zum Ausbildungsbild mit dazu. Da muss man
dann auch mal dartiber reden, wie das entsteht. Wir reden
hier von Spezialkraften, die wahrend einer Ubung auch
mehrere Magazine verschie3en, weil das zum Gesamtbild
der Ausbildung oder der jeweiligen MaRnahme gehdrt.

Die Workshops waren international anerkannt und ge-
schatzt, weshalb also auch fur mich selbstversténdlich
war, flr so eine Veranstaltung die Schirmherrschaft zu
Uibernehmen. Gut, hinterher ist man immer schlauer, ob
man das macht. Wir haben uns entschieden, so, wie wir
uns in der Frage jetzt entschieden haben.

Ich moéchte auch an der Stelle betonen, dass das LKA
hochst professionell und sehr engagiert die Ermittlungen

im Land durchfiihrte. Da die Beamten gegen ihre eigenen
Kollegen ermitteln mussten, wurden sie abgeschottet,
und es wurden entsprechende VorsichtsmalRnahmen
ergriffen.

Im Ausschuss hiel3 es ja von der Fraktion DIE LINKE,
das werfe ein schlechtes Licht auf das LKA. Ich muss
sagen, das Gegenteil ist der Fall. Das ist professionelle
Ermittlungsarbeit. So miissen Beamte vorgehen, wenn
sie in der eigenen Behoérde ermitteln. Es wurde auch
kritisiert, dass die Ermittlungen zu lange dauern, aber ich
denke, ich habe ansatzweise versucht zu verdeutlichen,
dass wir in hohem Maf3e von den Bundesbehdrden ab-
hangig waren. Bei uns wurde nichts liegengelassen,
nichts verschleppt und auch nur halbherzig angegangen.

Auch mit der Kritik zur Informationspolitik des Ministeri-
ums und der Sicherheitsbehérden tue ich mich schwer.
Ich verstehe den Wunsch, friihzeitig informiert zu wer-
den. Als Abgeordneter mochte man selbst aktiv werden,
selbst aufklaren und nicht monatelang auf irgendwelche
Ermittlungen warten, von denen man im Zweifelsfall noch
nicht mal etwas weil3, aber Staatsanwalt und Polizei
unterliegen Zwangen. Die Ermittlungsarbeit darf gerade
bei schwerwiegenden Vorwirfen nicht gefahrdet werden.

Hinzu kommt, im Ubergeordneten Verfahren liegt die
Sachleitungsbefugnis ausschlielich beim Generalbun-
desanwalt. Darauf hat selbst mein Kollege Ritter noch vor
Kurzem im Ausschuss Mitglieder der AfD-Fraktion hin-
gewiesen. Die Innenpolitiker aber wissen, dass der GBA
seine Informationen nur sehr ungern teilt. Und wenn er
das doch tut, dirfen die Unterrichteten dartiber nicht
berichten. Wir haben das auch mehrfach schwarz auf
weild bekommen.

Angesichts dieser Umstdnde muss natirlich auch ver-
standlich sein oder sollte verstandlich sein, dass wir
einen Bericht der Prepper-Kommission nicht veréffentli-
chen konnten, denn entweder steht nichts Interessantes
drin oder wir schreiben all die interessanten Fakten rein,
die wir gerade ermitteln, durfen den Bericht dann aber
nicht zur Verfigung stellen.

Ich kann den Unmut, insbesondere bei meinem Kollegen
Ritter, verstehen. Er ist bei dem Thema mit viel Herzblut
dabei und er hat stets hartnackig nachgefragt, aber ich
muss die Zustandigkeiten in unserem foderalen Rechts-
staat respektieren. Ich kann nicht so, wie du und ich das
wollen. Mein Spielraum ist tUberschaubar, aber ich habe
ihn stets ausgeschopft.

Aber ich mdchte einen Vorschlag unterbreiten, ich habe
ja mit dem einen oder anderen schon gesprochen, wie
wir zumindest in diesem Konflikt, in dem Ermittlungsver-
fahren und vielleicht auch in Zukunft bei der einen oder
anderen Sache zukinftig aufldsen kdnnen. Ich biete an,
dass wir in Abstimmung mit dem Landtag ein Gremium mit
entsprechender Geheimhaltungsstufe, reduzierter Teil-
nehmerzahl einrichten, um umfénglicher zum Sachver-
halt berichten zu kénnen, ohne Protokoll, ohne die Land-
tagsverwaltung, ohne die Referenten, nur das Ministeri-
um und ein Abgeordneter pro Fraktion.

Auch in diesem Verfahren wiirden wir langst nicht alles
vorlegen kdnnen. Ermittlungsakten der Staatsanwalt-
schaft sind selbstverstandlich tabu, zum Geheimnisverrat
darf es nicht kommen, aber einen Einblick in die interne
Lagefortschreibung kann ich mir beispielsweise durchaus
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vorstellen. Ich denke, das wiirde auch die Abgeordne-
tenarbeit erleichtern beziehungsweise das Versténdnis
fur bestimmte Dinge.

Meine Damen, meine Herren, gerade bei den Ausfuhrun-
gen grofRe Aufmerksamkeit erfahrt derzeit auch eine
Befragung von 29 Zeugen durch das BKA. Ich erlautere
gern die Hintergriinde. Bei den Durchsuchungen im
Sommer 2017 fanden die Ermittler umfangreiche Materi-
alsammlungen, die im Wesentlichen aus offentlich zu-
ganglichen Quellen stammten. Ich will gar nicht ins Detall
gehen, dartiber wurde schon in den Medien viel berichtet.
Auch das Innenministerium informierte im Rahmen seiner
Maéglichkeit wiederholt die Offentlichkeit, so zum Beispiel
im September 2017 und im Dezember 2018.

Zuletzt berichtete Staatssekretdr Lenz im Januar 2019
umfangreich im Innenausschuss. Er informierte tber die
angesprochene Materialsammlung, dazu gehéren Kun-
dendateien von einem Versandhaus mit Tausenden
Namen und andere Loseblattsammlungen. Aus diesem
Woust filterte die Generalbundesanwaltschaft Materialien
zu 27 Personen heraus. Erst im Laufe der Ermittlungen
kamen zwei weitere hinzu, sodass es nun 29 sind. Was
war bei diesen Personen anders? Das Besondere ist,
dass auf den Unterlagen zu diesen 29 Personen hand-
schriftich Meldedaten erganzt wurden. Das ist auffallig
und deswegen konzentriert sich der GBA auf diese Per-
sonen. So viel zur Entstehung der 27 beziehungsweise
29 Personen.

Aber allein der Umstand, dass der GBA fast zwei Jahre
mit der Zeugenbefragung wartete, zeigt doch, dass keine
Gefahr fir die Zeugen besteht. Das Bundeskriminalamt
ist in seiner Einschatzung eindeutig. Ich zitiere: ,Die in
den Medien kolportierte Existenz einer sogenannten
Todesliste lasst sich gegenwartig nicht verifizieren. Das
reine Sammeln von Informationen zu politisch Anders-
denkenden ist im Bereich der politisch motivierten Krimi-
nalitét nicht undblich und geht in der Regel nicht mit einer
unmittelbaren Geféahrdungslage einher.” Zitatende.

Kleine Anmerkung von mir dazu: Das Sammeln von
Informationen wird ja nicht zuletzt auch in den extremisti-
schen Szenen im grofRen Stil praktiziert, da wirde ich
genauso wenig von Todeslisten sprechen.

Aber weiter im Text: ,Dem Bundeskriminalamt liegen
aktuell keine Erkenntnisse dazu vor, dass sie im Zusam-
menhang mit konkreten Anschlagsplanungen stehen. In
der Gesamtschau betrachtet wird bei momentanem Er-
kenntnisstand ein schédigendes Ereignis zum Nachteil
der in den Unterlagen enthaltenen Personen, Parteien
und Institutionen sowie Objekte des in Rede stehenden
Personenkreises als ausgeschlossen beziehungsweise
eher ausgeschlossen betrachtet.” Zitatende. Das BKA
hat in dieser Woche uns noch mal explizit bestétigt, dass
sich an dieser Einschétzung bis zum heutigen Tag nichts
geandert hat. Die Experten des Landeskriminalamtes
sind der gleichen Auffassung.

Das ist das, was ist. Es ist das, was wir in der Hand ha-
ben. Mit dieser Information kann ich als Innenminister
doch nicht in die Offentlichkeit gehen und von Todeslis-
ten sprechen. Und genauso schwer fallt es mir, das LKA
anzuweisen, die 29 Personen zu informieren, obwohl
doch noch gar keine Gefahrdung vorliegt. Man kdnnte
mir dann zu Recht — vielleicht nicht von Ihnen — vorwer-
fen, Panik zu schiren.

Ich sage es mal andersherum: Wenn BKA und LKA den
kleinsten Hinweis darauf gehabt hatten, dass diese Per-
sonen in Gefahr sind, wéren diese nicht nur informiert
worden, sondern es waren natirlich auch dementspre-
chende SchutzmafRhahmen ergriffen worden. Ja, was
denn sonst?! Das BKA wird jedem Zeugen nun die von
mir erwdhnte Gefahrdungsbewertung vorstellen und
erlautern, warum er oder sie Zeuge in dem Verfahren ist
und warum sie erst jetzt informiert werden. Ich kann gut
verstehen, dass das die Betroffenen beunruhigt. Ich sage
dazu, das Landeskriminalamt und auch die &rtlichen
Polizeidienststellen stehen als Ansprechpartner selbst-
verstandlich zur Verfligung, so ist es auch zu dem Ver-
fahren mit den Bundesbehérden abgesprochen. Und
genau so ist es auch, dass uns die Ermittlungsergebnis-
se zeitnah zur Verfliigung gestellt werden. Angesichts
dieser Tatsache, dass wir auf diesen Informationsfluss
angewiesen sind, ist das aus meiner Sicht ein ganz wich-
tiges Signal.

Meine Damen und Herren, die Vorfalle beim SEK mus-
sen Folgen haben, organisatorisch, strukturell und
selbstverstandlich auch personell. Die gesamte Landes-
polizei weif3, dass sich etwas &ndern muss. Ich habe eine
externe Beratergruppe beauftragt, die Spezialeinheiten
des Landeskriminalamtes griindlich zu untersuchen. Es
soll ermittelt werden, ob Angehdérige der Spezialeinheiten
Mitglieder rechtsextremistischer Gruppierungen sind oder
sich in entsprechenden Netzwerken betétigen. Das Glei-
che qilt fur die Reichsburgerszene und das Prepper-
Milieu. Ein Schwerpunkt soll auRerdem auf das Thema
.Innere Fuhrung“ gelegt werden.

Die Beratergruppe besteht aus drei Experten. Der erste
ist Heinz Fromm. Er war Prasident des Bundesamtes fur
Verfassungsschutz, er war Staatssekretar in Hessen, er
ist ein integrer Fachmann auf dem Gebiet des Extremis-
mus und insbesondere in der Bekdmpfung des Rechts-
extremismus. Der zweite ist Friedrich Eichele, ehemaliger
Prasident der Direktion der Bundesbereitschaftspolizei
und vor allen Dingen uber viele Jahre Kommandeur der
GSG 9. Er weil3, wie die Angehérigen von Spezialeinhei-
ten ticken. Der dritte im Bund ist Dr. Manfred Murck. Er
ist Soziologe und der ehemalige Leiter des Hamburger
Verfassungsschutzes und Polizeilehrer. Er ist ausgewie-
sener Experte zum Thema ,Innere Fihrung®. Ich danke
den drei Experten ausdriicklich fir die Bereitschaft, kurz-
fristig diese wichtige Aufgabe zu Ubernehmen. Die Grup-
pe wird noch personelle Unterstitzung erfahren. Auf3er-
dem sage ich zu, dass sie bei ihren Untersuchungen alle
Freiheiten genieRen und von allen Beteiligten voll und
ganz unterstutzt wird.

Die Beratergruppe soll ihre Ergebnisse und Empfehlun-
gen bis zum 31. Oktober vorlegen. Dabei soll dargelegt
werden, ob diese auch auf andere Organisationseinhei-
ten der Landespolizei Ubertragen werden kodnnen.
Selbstverstandlich werde ich hierzu regelmafig auch den
Innenausschuss informieren. Doch unabhangig von der
Arbeit der Beratergruppe weil3 die Landespolizei, dass
sie ihre Hausaufgaben zu machen hat. Wir wissen, tber-
all in der Gesellschaft gibt es mehr oder weniger verbrei-
tet Probleme mit extremistischen Tendenzen, aber das
ist nicht der Anspruch der Landespolizei, diese Tenden-
zen in der eigenen Organisation hinzunehmen. Die Lan-
despolizei und ihre Fihrungskréafte und auch ich beken-
nen uns zu unserer Verantwortung. Die Polizeibeamten
auf den Besucherrdngen wollen heute stellvertretend fur
ihre Kollegen im Land ein Zeichen setzen. Wir wollen und
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wir werden rechtsextremistische Tendenzen, Strukturen
oder Netzwerke in unserer Landespolizei nicht dulden.
Wir werden entschlossen jedem Hinweis nachgehen und
wir werden alles daransetzen, dass so etwas nicht wieder
vorkommt.

Ich habe die Polizeifiihrung gefragt, ob es nicht ein gutes
Signal ware, wenn sich die Beamten bei der Debatte
zeigen wirden. Ich habe offene Tiren eingerannt. Die
Beamten wollen sich den Birgerinnen und Birgern hier
im Landtag zeigen, sie wollen fiir Vertrauen werben. Ja,
sie wollen sich mit den Abgeordneten solidarisieren in
dem Wunsch, alles zu unternehmen, damit der GBA nicht
wieder gegen Mitarbeiter der Landespolizei ermitteln
muss. Die Ermittlungen und die Vorfalle rund um das
SEK sind fur die Landespolizei eine Z&asur und ich bin
Uiberzeugt, dass sie aus dem bereits gegriindeten Aufar-
beitungsprozess gestarkt hervorgehen wird. Die Landes-
polizei hat schon einmal bewiesen, dass sie aus den
Geschehnissen die notwenigen Schliisse ziehen kann,
und das wird ihr hier auch gelingen.

Ich bitte Sie daher um lhr Vertrauen fir die vielen Mitar-
beiterinnen und Mitarbeiter, die tadellose Arbeit leisten,
die jeden Tag ihren Kopf fir uns hinhalten, die vorbehalt-
lich fur die freiheitlich-demokratische Grundordnung
eintreten und die es nicht verdient haben, mit Extremis-
ten, radikalen Reichsbirgern oder sonst wem in einem
Topf geschmissen zu werden. Geben Sie der Landespo-
lizei die Chance, ein Klima der Offenheit, der Transpa-
renz Uberall in der Landespolizei zu schaffen, das unde-
mokratischen Elementen keinen Raum mehr lassen wird!
Das ist unser Anspruch und da bitte ich auch um lhre
Unterstiitzung. — Vielen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, CDU und AfD)

Prasidentin Birgit Hesse: Meine sehr geehrten Damen
und Herren, der Minister hat seine Redezeit um finf
Minuten Uberschritten. Nach unserer Geschéftsordnung
steht diese den nicht an der Regierung beteiligten Frakti-
onen zusétzlich zur Verfiigung.

Ich rufe auf fir die Fraktion der AfD den Abgeordneten
Horst Forster.

Horst Forster, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Mei-
ne Damen und Herren!

Herr Minister, ich will eins vorwegnehmen, das richte ich
auch an Herrn Ritter: Das, was Sie zur Todesliste gesagt
haben, haben wir schon mehrfach gehort in aller Ausfihr-
lichkeit. Das wird — davon gehe ich aus — Herrn Ritter
nicht davon abhalten, mit dieser Todesliste weiter durch
die Lande zu ziehen.

(Peter Ritter, DIE LINKE: Horen Sie doch
auf mit Ihrem Quatsch! Schon der erste
Satz und ich muss mich Ubergeben!)

Zum Thema ,Serie von Polizeiskandalen®. Wenn
Schlimmes passiert, erklaren die Politiker in der Regel
ihre Betroffenheit. Und weil die Offentlichkeit genau zu-
hort, muss das dafiir zur Verfiigung stehende Vokabular
genau sitzen. Der Minister erklart sich zutiefst erschittert
und ist fassungslos — eine Gemdutslage, die bei dem
besonderen Vertrauen, das in die Spezialeinheiten ge-
setzt wird, nachvollziehbar ist. Andere sind entsetzt und

konzentrieren sich auf Schuldzuweisungen. Sehr schnell
wird klar, ein Skandal ist Knete fur die Politik, bietet er
doch meist Uiberraschend die unerwartete Moglichkeit der
Profilierung zum Nachteil des politischen Gegners.

Wir haben es aktuell mit zwei Komplexen zu tun: die
durch den Bericht des Datenschutzbeauftragten bekannt
gewordenen Falle, in den Medien als Sex-Félle gehan-
delt, und der SEK-Fall. Der Minister hat dem Innen- und
Rechtsausschuss ausfihrlich Uber diese Félle berichtet.
Und um eines vorwegzunehmen: Wenn Polizeibeamte
Fehler begehen, und erst recht, wenn es um strafbares
Verhalten geht, kann es in einem Rechtsstaat kein Vertu-
schen geben. Unrechtmaliges Handeln ist wie bei jedem
anderen Birger auch zu ahnden, aber die Unschulds-
vermutung gilt auch bei beschuldigten Polizisten. Und
eines geht ebenso nicht, bei unklarer Faktenlage voreilige
Schlisse zu ziehen oder gar Vermutungen, die sich dann
auch noch als falsch erweisen, wie Fakten zu behandeln,
und dann noch zu verallgemeinern und Polizeibeamte wie
Monster an den Pranger zu stellen. Das geht gar nicht!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der AfD und Freie Wé&hler/BMV)

Genau das ist aber im ersten Komplex geschehen. Die
mediale Berichterstattung aufgrund des Berichtes des
Datenschutzbeauftragten war so, dass hier zwei Félle
eines sexuellen Missbrauchs zum Nachteil eines Kindes
und einer Jugendlichen und eine NOtigung zwecks Zeu-
genbeeinflussung vorlagen. Ich erinnere an den Bericht
des Ministers im Innenausschuss, wo wir erfuhren, das
alle drei Falle keine strafrechtliche Relevanz hatten und
die Verfahren von der Staatsanwaltschaft eingestellt
wurden. Dabei blieb es auch nach nochmaliger Priifung
durch die Generalstaatsanwaltschaft, also kein sexualbe-
zogenes Handeln, kein Nacktfoto, keine Nétigung. Ubrig
blieb jeweils eine Datenschutzverletzung wegen Kontakt-
aufnahme. Diese ist ernst zu nehmen und soll keines-
wegs bagatellisiert werden, hat aber doch ein vollig ande-
res Gewicht.

Und ich erinnere nochmals an den Ausschuss, wo das
innere Aufatmen Uber den verénderten Sachverhalt
gleichsam zu héren war. Wie konnte es dazu kommen,
dass medial Uber Tage von Missbrauchsskandal und
perversen Polizisten genauso eine fette Uberschrift im
.Nordkurier* die Rede war? Nun lese ich das Kapitel
,Buflgeldverfahren gegen Polizeibeamte® auf Seite 50
des Berichts des Datenschutzbeauftragten. Dort werden
die drei Falle so geschildert, dass sich den unbefange-
nen Lesern die Annahme eines Missbrauchs und einer
Noétigung aufdréngen muss, eine Bewertung, die jeden-
falls von der Staatsanwaltschaft nicht geteilt wurde. Be-
merkenswert ist, dass es die einzigen Félle sind, wo
DatenschutzverstéRe Uber das Datenschutzrelevante
hinaus geschildert werden und die ,Tater* durch den
Datenschutzbeauftragten 6ffentlich an den Pranger ge-
stellt werden, denn dass dieser halbwahre Bericht einen
Skandal entziinden wiirde, war voraussehbar und dann
wohl auch gewollt. Es stellt sich also die Frage, ob es
hier noch um Datenschutz oder die Skandalisierung
polizeilichen Fehlverhaltens und damit einen Kleinkrieg
mit dem Innenministerium geht, wie wir ihn bereits bei der
Thematik ,Videolberwachung des Marienplatzes® erle-
ben durften.

Zum Komplex ,SEK Munitionsentwendung®: Offensicht-
lich hat der Fall oder haben diese Félle ein vollig anderes
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Gewicht, denn es handelt sich nach den bisherigen Er-
kenntnissen, insbesondere aufgrund der sichergestellten
Munitionsfunde und einer Maschinenpistole, um Strafta-
ten von Gewicht. Da sind sich wohl alle einig. Die Ermitt-
lungen stehen aber noch ganz am Anfang. Der Minister
hat den Ausschuss Uber den aktuellen Stand informiert,
so, wie er es heute auch getan hat.

Hintergrund des aktuellen Verfahrens ist das beim Gene-
ralbundesanwalt gefiihrte Prepper-Verfahren. Dabei
haben sich Anhaltspunkte dafiir ergeben, das ab 2012
Munition beiseitegeschafft wurde. Insoweit wurde ein
neues Verfahren eingeleitet und an die Staatsanwalt-
schaft Schwerin abgegeben, und zwar 2018. Erst
dadurch erlangte das Innenministerium Kenntnis von
dem Verdacht. Ob die gefundene Munition aus den Be-
stdnden des LKA stammt, ist noch offen. Die SchieR-
Gibungen der Spezialeinheiten und die Munitionsausgabe
haben dort eine vollig andere Dimension als bei der nor-
malen Polizei. Méglicherweise ist Munition bei solchen
SchieBiibungen beiseitegeschafft worden. Mdglicher-
weise ist Munition, da die Beschuldigten teils Sportschiit-
zen sein sollen, auch legal erworben worden. Das alles
muss aber erst noch aufgeklart werden.

Das hélt DIE LINKE und die SPD in seltener Einheit aber
nicht davon ab, trotz durftiger Faktenlage von Méangeln
und Versagen bei Fihrung und Kontrolle zu sprechen.
Der SPD-Abgeordnete Friedriszik kann sich nicht vorstel-
len, dass eine interne Uberpriifung zum Erfolg fiihrt, zu
sehr erinnere das an den Fuchs, der den Hihnerstall
reparieren soll. Er fordert eine unabhéngige Kommission,
die den Sumpf trockenlegen soll. Die Ermittlungen im
Strafverfahren fiihrt die Staatsanwaltschaft, hier die
Staatsanwaltschaft Schwerin. Eine Kommission sieht die
Strafprozessordnung nicht vor.

Der SPD-Abgeordnete Dachner, ehemaliger Polizeichef
von Neubrandenburg spricht sogar davon, dass sich in
der Polizei offenbar Schattenstrukturen aufbauen konn-
ten, die nicht unbemerkt blieben, aber geduldet wurden.
,Geduldet wurden®, das muss man sich auf der Zunge
zergehen lassen, was das bedeutet! Abgrundtiefes Miss-
trauen wird da von Koalitionspartner und der LINKEN
dem Innenminister entgegengeschleudert, und zwar nicht
unbedacht in einer hitzigen Aussprache, sondern wohl-
Uberlegt in einer Presseerklarung. Besonders delikat:
Kollege Dachner war im Ausschuss gar nicht anwesend.

Man konnte meinen, die vereinte LINKE macht mobil
gegen Caffier, der Ihnen wohl schon lange ein Dorn im
Auge zu sein scheint. Man wittert rechtsextreme Ver-
schworerallianzen in Polizei, Bundeswehr und Reservis-
tenverband, vermutlich demnéachst auch bei der Feuer-
wehr. Gleichzeitig stichelt Datenschiitzer Miller gegen
den Innenminister. Und parallel listet der ,Nordkurier” in
einer Liste des Versagens die tatsachlichen oder vermeint-
lichen Missetaten von Polizeibeamten auf. Mein Fraktions-
vorsitzender durfte da nicht fehlen, weil der im Landtag
einmal nicht korrekt das Wort ,Neger gebraucht hat.

Ein weiteres Vergehen: Immer wieder kritisieren De-
monstranten, die sich einem Naziaufmarsch entgegen-
stellen, ein unverhaltnisméRig hartes Vorgehen der Poli-
zei. Das reicht also, um als Fall des Versagens aufge-
fuhrt zu werden.

Die harte Kritik der LINKEN, die sich gern in MutmafRun-
gen ergeht, kann ich ja noch verstehen, denn Ihre Sym-

pathisanten befinden sich nun mal eher im Antifa-Milieu
als bei der Polizei. Das Verhalten der SPD ist allerdings
nur schwer nachvollziehbar. Da fallt mir nur Willy Brandt
ein, der zur Wiedervereinigung sagte: ,Jetzt wachst zu-
sammen, was zusammengehort®. Ich bezweifle, ob die
Genossen von heute diesen Ausspruch angesichts seines
volkischen Kerns noch emotional nachvollziehen kdnnen
oder wollen. Jedenfalls ist mir dieser Satz angesichts der
aktuellen Situation eingefallen, wie man ihn auf die Koaliti-
on bezogen umformulieren kénnte. Namlich so: ,Man
spurt, wie auseinanderbricht, was nicht zusammengehort*.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)

Das Einzige, was die Koalitiondre von CDU und SPD
noch zusammenhalt, ist der pure Wille zum Machterhalt,
und das wissen Sie ganz genau. Aber ich muss lhnen
zugeben, der Machterhalt klebt besser als Pattex.

Wir als AfD haben keinen Grund, dem Minister einen
mangelnden Aufklarungswillen zu unterstellen. Wir wer-
den unseren Beitrag dazu leisten und haben Aktenvorla-
ge im Innenausschuss beantragt, sobald der Ermittlungs-
stand das zulasst. Eine Bewertung der Vorgange und die
Benennung von Verantwortlichkeit setzt Aufklarung vo-
raus. Erst wenn die Fakten auf dem Tisch liegen, wissen
wir, wo was falschgelaufen ist, wie was hatte verhindert
werden kdnnen und welche Schlisse daraus fir die
Zukunft zu ziehen sind. In der Stunde der Aufgeregtheit
Uber die Vorkommnisse beim SEK besteht die Gefahr
hektischer, nicht ganz durchdachter Reaktionen. Eine
Verbesserung des Kontrollsystems fiir mehr Dokumenta-
tion hort sich zunachst gut an, muss aber fir die Be-
troffenen nachvollziehbar und verniinftig sein und darf
sich nicht als Implantation des Misstrauens und tberfliis-
sige Burokratie darstellen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Die Ankiindigung des Ministers, die Zeiten von Beamten
im SEK auf zehn Jahre zu begrenzen, um Elitedenken
und falschem Korpsgeist vorzubeugen, wird hoffentlich
nochmals Uberdacht. Eine solche zeitliche Begrenzung
lasst befiirchten, dass durch eine standige Umstrukturie-
rung die Schlagkraft der Truppe beeintrachtigt wird. Was
um Himmels willen treibt den Minister, wenn er Eliteden-
ken abschaffen will?! Wer im SEK-Dienst seinen Dienst
verrichtet, dient in einer Eliteeinheit. Und wer in einer
Eliteeinheit dient, darf sich dessen mit Stolz bewusst sein
und darf ein Elitebewusstsein haben.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Was um Himmels willen ist daran schlimm?! In einer
solchen Truppe, wo der Einsatz des eigenen Lebens im
Dienst der Allgemeinheit zum Berufsalltag gehért und wo
sich jeder hundertprozentig auf den anderen verlassen
kénnen muss, bildet sich auch zwangslaufig ein beson-
deres Zusammengehorigkeitsgefiihl, das man von mir
aus Korpsgeist nennen kann. Auch daran ist nichts
Schlimmes. Natdrlich gibt es ein falsches Elitebewusst-
sein und einen falschen Korpsgeist, aber das hat nichts
mit der Dauer des Dabeiseins zu tun. Das ist eine Frage
der Haltung, die nach einem Jahr genauso gut oder
falsch sein kann oder gar pervertieren kann wie nach
zehn Jahren.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)
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Eigentlich, Herr Ritter, habe ich mich gefragt nach Ihren
Ausfiihrungen, ob wir Uberhaupt noch weiter aufklaren
missen. Wenn ich lhnen zugehért habe, dann wussten
Sie im Grunde komplett Bescheid, auch wenn es wahr-
scheinlich zu 99 Prozent Vermutungen sind. Und richtig
aufgeregt hat mich wiederum |hre Todesliste, denn ich
habe es genau noch vor Augen und auch in den Ohren.
Im Ausschuss hat Staatssekretar Lenz damals so prazi-
se, meine ich, wie heute der Minister die Umsténde die-
ser angeblichen Todesliste dargetan, anstatt bei allen
Bedrohungen, die im Hintergrund zu Recht irgendwo in
den Kdpfen herumgeistern, dartiber froh zu sein, dass es
diese Todesliste nicht gibt. Wértlich hat Lenz gesagt: ,Es
gibt keine Todesliste.“ Er hat sich auch wiederholt: ,Es
gibt keine Todesliste.“ Aber das hat Sie nicht abgehal-
ten —ich glaube, es war ein oder zwei Tage spater —, im
NSU-Ausschuss wiederum mit dieser Todesliste zu ope-
rieren. Das ist nicht seris, das ist skandal6s!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Und dass die Informationen begrenzt sind in einem lau-
fenden Ermittlungsverfahren von dieser Bedeutung, dafur
braucht man kein Jurist zu sein. Das ist doch vdéllig klar,
dass Ermittlungen gefahrdet werden, wenn unbedacht
oder zu frih informiert wird und damit Dinge nach auf3en
treten, die nicht nach auRen treten dirfen, um die Ermitt-
lungen nicht zu geféahrden. Da wollen wir uns doch nichts
vormachen, was hier im Parlament und auch im Aus-
schuss irgendeinem bekannt wird, das weil3 dann drei
Stunden oder funf Minuten spater die Presse oder ir-
gendwer. Insofern nehmen wir den Vorschlag des Minis-
ters, dass er im eingegrenzten Kreis hier in der Bedeu-
tung dieser Sache Auskunft erteilen will, soweit ihm das
moglich und das vertretbar ist, natirlich dankbar entge-
gen, und vielleicht kommt es ja auch dazu.

(Zuruf von Dr. Ralph Weber, AfD)
Ich danke fur Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Prasidentin Brigit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter.

Das Wort hat jetzt fir die Fraktion der SPD der Frakti-
onsvorsitzende Thomas Kriiger.

Thomas Kruger, SPD: Sehr geehrte Frau Préasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Lassen Sie
mich zu Beginn ganz klar und unmissverstéandlich erkla-
ren: Wir haben es hier mit sehr, sehr ernsten Vorgangen
zu tun. Wenn Herr Ritter sagt, bei uns mussen alle
Alarmanlagen angehen, dann kann ich das nur bestati-
gen. Die bekannt gewordenen Handlungen der vier SEK-
Beamten und der Netzwerke, die ja offensichtlich dahin-
terstehen, sind absolut inakzeptabel, nicht zu tolerieren
und vollsténdig aufzuklaren. Hier haben sich Polizeibe-
amte, die in ihrem Diensteid geschworen haben, das
Grundgesetz, die Landesverfassung und alle Gesetze zu
schitzen, gegen den Staat verschworen. Sie haben sich
damit gegen die Burgerinnen und Birger gestellt, sie
haben sich gegen ihre Kollegen gestellt und sie haben
sich damit auch gegen ihren Dienstherrn gestellt.

Aber lassen Sie mich genauso klar sagen, dass diese
Beamten, Uber die wir hier sprechen, nicht fur die Lan-
despolizei Mecklenburg-Vorpommern als Ganzes stehen.

Einzelne Beamte haben hier der gesamten Polizei in der
Offentlichkeit schweren Schaden zugefiigt. Die allermeis-
ten Polizistinnen und Polizisten leisten eine hervorragen-
de Arbeit, meine Damen und Herren, und wenn wir uns
im internationalen Maf3stab mal umgucken und uns fra-
gen, wo man die Forderung aufstellt, dass man mehr
Polizisten im o6ffentlichen Bild haben mdéchte, dann gibt
es viele Lander, da hat man eher Angst vor Polizisten.
Bei uns ist es so, die Bevdlkerung méchte eher Polizisten
sehen. Das ist ein deutliches Zeichen, dass die Bevdlke-
rung zu Recht ein Zutrauen zu unserer Polizei hat. Sie
verteidigen taglich unser Leben, unsere Gesundheit,
unser Eigentum, unsere Freiheit und sind daflr bereit,
ihre eigene Unversehrtheit aufs Spiel zu setzen. Hierfur,
meine Damen und Herren, haben die Polizistinnen und
Polizisten unseren Dank verdient,

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD, CDU,
AfD, DIE LINKE und Freie Wahler/BMV)

und ich sage ausdrucklich meinen herzlichen Dank.

Meine Damen und Herren, im Zuge des NSU-Komplexes
wurde von allen Repréasentanten und Institutionen des
Staates versprochen,

(Simone Oldenburg, DIE LINKE: Genau.)

dass ein solches Staatsversagen wie beim NSU nie wie-
der mdglich sein wird, dieses ,nie wieder moéchte ich
ernst genommen wissen. Wir erwarten, dass alle staatli-
chen Behdrden zusammenarbeiten. Das sage ich in
Richtung der Landesbehdrden, der Bundesbehérden und
in Richtung des Generalbundesanwaltes. Wir nehmen
sehr ernst, was an aktuellen Verbindungen sichtbar ge-
worden ist.

Von den vier Beamten fihrte der Weg zu Waffen und
Munition bis hin zu mutmaglichen Listen. Seien es jetzt
Listen von politischen Gegnern oder Listen von Men-
schen, denen man Gewalt antun will — dartiber streiten
wir uns hier, da kénnen wir uns gern weiter streiten —, am
Ende ist das ein Vorgang, der nicht zu akzeptieren ist.
Am Ende fiihrt das Ganze bis hin zur ,Nordkreuz“- Prep-
per-Gruppe.

Und da stellen sich naturlich Fragen, meine Damen und
Herren: Sind es wirklich nur die vier Beamten? Wenn
man dem ZDF-Beitrag folgen will, dann scheint es zu-
mindest so, als wenn das Netzwerk gré3er sein kdnnte.
Wenn ja, wie grof3? Woflr brauchten die Leute die Waf-
fen? Wofir brauchten diese Leute eine solche Menge an
Munition? Wo sind die Waffen fur diese Menge an Muni-
tion?

(Simone Oldenburg, DIE LINKE: Genau.)

Und welches Ziel sollte damit verbunden sein, Politiker
auf diesen Listen zu fuhren? Es ist da immer vom Um-
sturz die Rede. Ich sage Ihnen, ,Umsturz® ist ein anderes
Wort fur ,Putsch®. Da haben Menschen sich ausgemalt,
wie sie die Macht im Staat ibernehmen wollen.

Meine Damen und Herren, wir erwarten, dass alle staatli-
chen Behérden, vor allem aber das BKA und das LKA,
diese Zusammenhénge ernst nehmen. Wir erwarten, dass
das BKA uns aufklart, warum gerade jetzt die 29 Personen
dieser gefundenen Blattsammlung informiert werden.
Warum nicht vor zwei Jahren? Hat sich die Gefahrdungs-
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lage geandert? Was ist der Grund? Ebenso erwarten wir,
dass die noch offenen Fragen geklart werden. Wie konn-
te es sein, dass die Munition aus den Bestanden der
Landespolizei geschafft wurde? Gab es weitere Beamte
Uiber die vier beschuldigten hinaus, die Kenntnis vom
Verschwinden der Munition hatten? Gibt es noch weitere
Verbindungen zu Angehdrigen der Bundeswehr, des Re-
servistenverbandes, der Bundespolizei oder anderen
Landespolizeien? Welche Verbindung gibt es in die
rechtsextreme Szene, zu ,Nordkreuz®, der Chatgruppe
-Nord*, ,Uniter, ,Combat 18“? Wie wird zukunftig sicher-
gestellt, dass solch verfassungsfeindliches Verhalten
einzelner Beamter rechtzeitig entdeckt und im besten Fall
verhindert wird? Was muss in der Polizeiausbildung gean-
dert werden, um zu verhindern, dass Menschen mit extre-
mistischen Bestrebungen Uberhaupt erst Polizisten wer-
den? Diese und sicher noch weitere Fragen sind zu klaren.

Der Innenminister hat einen Vorschlag gemacht, wie die
Fraktionen auch Uber die Sommerpause eingebunden
bleiben. Das begrifRe ich ausdricklich. Klar bleibt aber
auch, dass der Innenausschuss dann weiterhin zustandig
in der Verantwortung bleibt. Klar ist auch, dass wir eine
externe Untersuchung — das hat der Minister hier ja an-
gekiindigt, dass wir die auch wollen — unterstitzen, und
das, denke ich, sollten wir auch miteinander begleiten.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, es stellt sich fur
mich aber auch eine Frage in Richtung der AfD, und hier
geht es nicht um das Wort ,Neger®, das will ich ganz klar
sagen. Meine Frage stellt sich, dass, wenn bei den Un-
tersuchungen festgestellt wird, dass eine zentrale Figur —
als Haik J. bezeichnet — dann lhr Funktionar ist und Sie
nach dem Bekanntwerden der Vorwirfe diesen Mann in
ein Gremium nehmen, wo es um die Ausarbeitung der
Sicherheitspolitik lhrer Partei geht und das Bestimmen
der Sicherheitspolitik geht, dann frage ich mich schon,
wie Sie mit solchen Dingen umgehen.

Ich kénnte jetzt weitergehen Uber einen Schiel3klub, den
Sie — nur fur sich offenbar und Ihre Anh&nger — griinden,
in dem Sie martialisch auftreten, und ich kénnte weiter-
gehen an die parteiinternen Chats, wo sich Leute aus
lhrer Fraktion,

(Dr. Ralph Weber, AfD:
Das ist nicht nur eine Unterstellung,
das ist eine Luge mit dem SchieRklub!)

wo sich Leute lhrer Fraktion,

(Dr. Ralph Weber, AfD: Sie sollten
schon bei der Wahrheit bleiben!)

wo sich Leute lhrer Fraktion in den Chats zusammenge-
schlossen haben und sich dartber unterhalten haben,
wie man mit politisch Andersdenkenden umgeht. Und da
ging es um Gewaltfantasien gegen politisch Andersden-
kende. Ich mochte daran erinnern, dass diese Chats bis
heute nicht von lhnen veréffentlicht worden sind. Sie
haben damals gesagt, Sie haben sie, Sie geben sie uns
nicht. Es stellen sich natiirlich die Fragen, ob Sie mit den
Verbindungen, die Sie ins rechtsextreme Milieu haben,
vielleicht auch weitere Informationen haben. Und ich
fordere Sie auf, fangen Sie an, sich von Rechtsextremis-
ten, von Reichsbirgern, von Identitdren aus lhren Reihen
zu befreien, und horen Sie auf, als AfD der parlamentari-
sche Arm einer gewaltbereiten rechtsextremen Szene zu
sein!

(Dr. Ralph Weber, AfD: Das waren wir nie,
das sind wir nie und wir haben uns besser
distanziert als Sie von den Linksextremen!)

Meine sehr geehrten

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD —
Glocke der Prasidentin)

Damen und Herren,

(Dr. Ralph Weber, AfD: Das ist eine
Unverschamtheit! Ich hétte ein bisschen
mehr Grips von Ihnen erwartet!)

Prasidentin Birgit Hesse: Einen Moment, bitte!

(Simone Oldenburg, DIE LINKE: Er hat mehr
Grips als lIhre ganze Fraktion zusammen. —
Zuruf von Minister Dr. Till Backhaus)

Herr Professor Weber, lhnen steht noch Redezeit zur
Verfligung. Ich wiirde Sie bitten, die dann zu nutzen.

Thomas Kruger, SPD: Meine sehr geehrten Damen und
Herren, klar ist, nach Hassreden kommt der Hass. Genau
das sehen wir.

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Es scheint so, dass das Klima fiir die, die sich als Auser-
wahlte fihlen, ermutigend ist.

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Der Hohepunkt ist die Ermordung des Kasseler Regie-
rungsprasidenten Walter Libcke, mutmalRlich von einem
Rechtsextremisten. Walter Lubcke war ein Christdemo-
krat und hat sich fur einen humanen Umgang mit Migran-
tinnen und Migranten eingesetzt. Das zeigt aber auch,
dass nicht nur LINKEN- und GRUNEN-Politiker im Fa-
denkreuz der Extremisten sind. Nein, meine Damen und
Herren, der Hass richtet sich gegen Demokraten, gegen
die Demokratie und gegen ihre Reprasentanten.

(Minister Dr. Till Backhaus: Das haben
wir alles schon mal gehabt.)

Meine Damen und Herren, die Polizei kann ihren hervor-
ragenden Ruf — und den hat sie — nur dann verteidigen,
wenn die Vorgange komplett aufgeklart sind und diese
Vorgéange in Zukunft nicht mehr mdglich sind. Ich bitte
darum, dass in der Polizei selbst dariiber diskutiert wird,
wie es mit dem Korpsgeist steht. Ein falsch verstandener
Korpsgeist muss Uberwunden werden. Am Ende geht es
darum, dass die Polizistinnen und Polizisten sich damit
auch selbst schitzen, denn wenn durch falsch verstan-
denen Korpsgeist beispielsweise kriminelle Dinge ver-
deckt werden, ist das am Ende etwas, was allen Polizis-
tinnen und Polizisten auf die Fil3e fallt. Schwarze Schafe
durfen niemals von der Herde geschiitzt werden. Krimi-
nelle Vorgénge, Fehlverhalten missen den Vorgesetzten
und dem Dienstherrn gemeldet werden. Genau das wol-
len wir, meine Damen und Herren.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)

Meine Damen und Herren, nur eine gut ausgebildete und
eine gut ausgeristete und eine personell gut aufgestellte
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Polizei kann ihre Herausforderung am Ende auch wahr-
nehmen. Deswegen war es richtig, dass wir in den ver-
gangenen Monaten dariber diskutiert haben — der Koaliti-
onspartner, wir. Gemeinsam haben wir den Pakt fur Sicher-
heit auf den Weg gebracht, und das war auch richtig so.

Meine Damen und Herren, die Taten Einzelner dulrfen
nicht der Polizei als Ganzes auf die FiRe fallen.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Aha!)

Wir wollen unsere Polizeibeamten als Freund und Helfer
in der StralBe sehen, wir wollen, dass unsere Polizeibe-
amten immun gegen extremistisches Gedankengut sind.
Und wer als Beamter, insbesondere als Polizeibeamter,
den Staat vertritt, muss zu diesem Staat stehen, zu sei-
ner Verfassung, seinen Gesetzen und Institutionen. Vo-
raussetzung hierfirr ist, dass kriminelles und extremisti-
sches Verhalten Einzelner offensiv vollstandig aufgeklart
wird, nicht verschleiert wird. Voraussetzung ist auch,
dass diese Personen, soweit das rechtlich irgendwie
maoglich ist, konsequent aus dem Dienst entfernt werden.
Genau das erwarten wir. — Herzlichen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und
Christel WeiRig, Freie Wahler/BMV)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter.

Das Wort hat jetzt fir die Fraktion Freie Wahler/BMV der
Abgeordnete Herr Dr. Manthei.

Dr. Matthias Manthei, Freie Wahler/BMV: Sehr geehrte
Frau Préasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Ich
mochte so anfangen, dass ich zunéachst eine Lanze fir
die Landespolizei hier brechen méchte. Gern erwahnen
hier einige unserer erfahreneren Kollegen aus den ande-
ren Fraktionen, dass sie seit soundso vielen Jahre be-
reits hier im Landtag tatig sind, das ist ja auch véllig in
Ordnung. Und an der Stelle méchte ich einfligen, dass
ich eben schon viele Jahre vor meiner, ich sage mal,
bezahlten politischen Téatigkeit, doch viele Jahre eng mit
Polizeibeamten des Landes zusammengearbeitet habe.
Ich war ja seit dem Jahr 2000 auch im Staatsdienst und
als Staatsanwalt tatig, als Richter tétig, Strafrichter, Er-
mittlungsrichter, alles, was so den Bereich ausmacht,
und habe dort viel Erfahrung gesammelt, und naturlich
auch aus meiner heutigen Téatigkeit als Innenpolitiker
kenne ich sehr viele Polizeibeamte. Deshalb bin ich mir
sicher, dass in aller Regel die Polizeibeamten unseres
Landes pflichtgemanR ihren Dienst fur die Sicherheit der
Einwohner erfillen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, CDU und Freie Wahler/BMV)

Sofern ebenso ein gewisser Eindruck vermittelt wird, es
gabe ein systematisches Problem mit Skandalen in der
Polizei, mdchte ich bitten, vielleicht etwas vorsichtiger zu
sein. Das wirde mich jetzt erst mal noch nicht so Uber-
zeugen, weil das Problem ist, ich habe auch Gesprache
in den letzten Tagen mit Polizeibeamten, mit mehreren
sogar, gefihrt, und diese etwas pauschalen Vorverurtei-
lungen, wenn ich so etwas mache, dann fuhlen sich eben
alle angesprochen, die einfach ganz normal ihren Dienst
ordnungsgemaf verrichten. Ich werbe daher fur eine
differenzierte nuchterne Beurteilung.

Das will ich nur vorausschicken, weil ich auf der anderen
Seite natirlich auch nicht bagatellisieren will. Wir haben
nun mal den dringenden Tatverdacht gegen vier Polizei-
beamte oder ehemalige Polizeibeamte des SEK. Sie
sollen ihren Arbeitgeber bestohlen haben, sollen Munition
gestohlen haben, und dies sollen sie Staatsgegnern
Uberlassen haben. Des Weiteren gibt es den Vorwurf des
VerstolRes gegen das Kriegswaffenkontrollgesetz und
das Waffengesetz. Wenn sich das bestatigen sollte, stellt
sich die Frage, wie so etwas innerhalb des Landeskrimi-
nalamts mdéglich gewesen ist, weil ich glaube, wir alle
erwarten von jeder Polizeibehdrde die absolut sichere
Kontrolle Uiber die Verwendung der Munition.

Hier muss also lickenlos aufgeklart werden. Die Vorwiir-
fe sind schlimm, nicht nur einfach wegen Fehlverhaltens
von Mitarbeitern gegeniber ihren Mitarbeitern, sondern
weil eben Polizeibeamte Trager der Staatsgewalt sind.
Sie haben eine ganz besondere Verantwortung. Sie (iben
nicht nur einfach irgendeine Tatigkeit aus, sie reprasen-
tieren den Staat. Die Birger dieses Landes durfen und
missen in die Organe des Staates Vertrauen haben
kénnen. Das ist fir mich der entscheidende Punkt. Des-
halb mussen die Vorwirfe vollstdndig aufgeklart und
dann Konsequenzen gezogen werden.

Jetzt ist die Justiz am Zuge. Das Ermittlungsverfahren
lauft. Die Ermittlungsbehdrden mussen jetzt in Ruhe
arbeiten kénnen. Ich selbst weil3, wie das ist, wenn man
als Staatsanwalt besondere Verfahren bearbeitet, die
besonders im politischen Fokus sind. Es gibt dann ver-
starkte Berichtspflicht, man hat einfach viel, viel mehr
Aufwand, und das ist ganz wichtig, dass man da eben die
Kollegen in der Justiz jetzt in Ruhe arbeiten lasst.

Manch einer ist vielleicht etwas schnell dabei, im Moment
zu urteilen. Das ist selten gut. Urteile sollten erst nach
einer griindlichen Untersuchung des Sachverhalts gefallt
werden. Dennoch, muss ich sagen, schlieRe auch ich
mich teilweise der Kritik an. Ich mdchte hier die Informa-
tionspolitik der Landesregierung gegeniiber dem Landtag
kritisieren. Wir als Innenpolitiker haben immer wieder
scheibchenweise und auch sehr unsystematisch Aus-
kinfte erhalten, mussten immer wieder nachfragen und
selbst dann haben wir nur eine lickenhafte Information
bekommen.

Ich mdchte besonders auf die sogenannte Todesliste
oder, objektiv vielleicht gesagt, Namensliste abstellen.
Bis heute ist nicht klar, was es denn nun mit dieser Na-
mensliste der 29 Personen, mit den Meldedaten dieser
Personen auf sich hat,

(Marc Reinhardt, CDU:
Das hat der Minister doch gesagt.)

die bei einer Prepper-Gruppe Ende August 2017 gefun-
den wurden. In den Medien wird sie ja bekanntlich als
,lodesliste” bezeichnet.

(Peter Ritter, DIE LINKE:
Dpa hat sie so bezeichnet.)

Aber bisher hie es immer, das sei eine Zustandigkeit
der Bundesbehorden. Das hat mich nie Uberzeugt und
wundert mich bis heute, denn es geht um Einwohner
unseres Bundeslandes, die hier moglicherweise bedroht
sind. Und fur die Gefahrenabwehr, fir den Schutz der
Einwohner dieses Landes ist das Land selbst, ist die
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Landesregierung zustandig, egal, was der Generalbun-
desanwalt dazu sagt. Hier stellen sich eben Fragen, wer
hier Gefahrdungsanalysen erstellt.

Zunéchst teilt die Landesregierung mit, es bestehe keine
Gefahr, und jetzt wird doch — da mdchte ich auch noch
mal das hervorheben, was Herr Kriiger gerade sagte —
das Bundeskriminalamt aktiv. Die betroffenen Personen,
die auf dieser Namensliste stehen, werden jetzt als Zeu-
gen vom Bundeskriminalamt vernommen. Da frage ich
mich: Wieso jetzt diese Aktivitdat, warum nicht friiher?
Was sollen diese Zeugen sagen?

Ich erinnere daran, hier geht es um ein Ermittlungsver-
fahren des Generalbundesanwalts wegen des Verdachts
der Vorbereitung einer schweren staatsgefahrdenden
Straftat. Nun gehe ich mal davon aus, dass die Perso-
nen, die auf dieser Liste stehen, nicht als Zeugen dafr
vernommen werden, dass sie irgendwas zur Tathandlung
sagen koénnen. Das Einzige, was mir einfiele, ist, dass sie
eventuell irgendwie als Opfer in Betracht kommen.

(Bernhard Wildt, Freie Wahler/BMV:
Ganz genau.)

Ich wiisste nicht, in welchem Zusammenhang ich hier —
also ich stelle mir vor, ich bin Staatsanwalt, ich ermittle
hier und habe das sicherlich tausendfach gemacht — den
Zeugen etwas fragen soll. Der sitzt dann vor mir und ich
sage, hier, du stehst auf der Liste. Was soll ich den fra-
gen? Und das ist fur mich ein Punkt, der ist unklar, der ist
fur mich unbefriedigend beantwortet, das kann ich nicht
nachvollziehen. Das ist bis heute unklar. Wir wissen eben
auch nicht, wer diese Liste verfasst hat, was mit dieser
Liste bezweckt wird. Und gut, Herr Caffier hat es gesagt,
warum die Landesregierung sich nicht kiimmert. Sie ist
der Ansicht, es bestehe keine Gefahr, aber es bleiben
eben die Widerspriiche wegen der Vernehmung als Zeu-
gen im Moment.

Zusammenfassend mochte ich daftr werben, auf der
einen Seite in der Negativbeschreibung unserer Landes-
polizei nicht zu Ubertreiben. Auf der anderen Seite mus-
sen die Vorwiurfe vollstandig aufgeklart werden, sowohl in
strafrechtlicher als auch in disziplinarischer, polizeilich-
organisatorischer Hinsicht, und sodann sind die Konse-
quenzen zu ziehen. — Vielen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und Freie Wahler/BMV)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter.

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der CDU die Abgeord-
nete Frau Ann Christin von Allwdrden.

Ann Christin von Allwérden, CDU: Sehr geehrte Frau
Préasidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Die Schlagzeilen der letzten Wochen lassen unsere Poli-
zisten in keinem guten Licht erscheinen, Schlagzeilen
Uiber sexuelle Anndherungen gegenuber Minderjéhrigen,
Schlagzeilen Uber Datenmissbrauch und Schlagzeilen
Uiber Munitionsdiebstahl und Verbindungen in die rechts-
extreme Szene. Es scheint fast so, als ob die Polizei in
unserem Land kein Thema ausgelassen hétte, und ich
verurteile jede dieser Handlungen. Als Polizistin bin ich
schockiert, dass ein Polizeibeamter jeweils so handeln
kann.

Und genau dort méchte ich einen Punkt machen und auf
den Unterschied hinweisen. In eben keinem dieser Félle
hat ,die Polizei* gehandelt.

(Thomas Kruger, SPD: So ist es.)

Die Polizei ist kein totalitarer Kollektivorganismus. Die
Beamten sind nicht mittels Schwarmwissen untereinan-
der verbunden und sie haben nicht von den jeweiligen
Aktivitaten immer und automatisch untereinander Kennt-
nis. Nein, auch Polizisten sind Menschen. Es haben hier
einzelne Polizeibeamte gehandelt.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU)

Meine Damen und Herren, die Polizeibeamten verkor-
pern den Staat in ihrer Person. Durch ihre Uniform sind
sie das Gesicht des Staates in unserem taglichen Um-
feld. Und umso wichtiger ist es, dass sich die Beamten
dieser Verantwortung bewusst sind, tagtaglich bewusst
sind. Die uUberwiegende Mehrheit ist sich dessen auch
bewusst und es ist zutiefst bedauerlich, fur jeden einzel-
nen Beamten, dass Polizisten wie diese, die derzeit die
Schlagzeilen beherrschen, auf die gesamte Landespoli-
zei ausstrahlen. Ich kenne geniigend Polizeibeamte, die
mich personlich darauf angesprochen haben und sich fir
das Verhalten ihrer Kollegen entschuldigt haben. Die
Polizisten im Land verspiren eine Verantwortung. Sie
genielBen ein hohes Vertrauen in der Bevdlkerung und
dieses Vertrauen mochten sie nicht aufs Spiel gesetzt
wissen. Deshalb stellt sich meine Fraktion schiitzend vor
jeden einzelnen Polizeibeamten, der tagtaglich gewis-
senhaft aus personlicher Uberzeugung und im Sinne
unseres Grundgesetzes seine Arbeit verrichtet.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Und gerade die Polizei selbst will doch die schwarzen
Schafe finden. In den Fallen, die der Datenschitzer auf-
gezahlt hat, kamen auch Hinweise direkt aus den Dienst-
stellen der Polizei oder aus dem Innenministerium. Kein
Vorgesetzter, kein Polizist hat auch nur ansatzweise
versucht, etwas zu vertuschen oder auch gar nicht zu
melden. Im Gegenteil, Polizisten selbst haben ihre eige-
nen Kollegen und deren Handlungen weiter gemeldet, an
unabhéangige Stellen. Nichts anderes ist der Landesbe-
auftragte fur den Datenschutz, eine unabhéangige Be-
schwerdeinstanz.

Gleichzeitig wurden Strafverfahren eingeleitet. Auch hier
handelte die unabhé&ngige Justiz. Und auch im Fall der
SEK-Beamten wurden die Ermittlungen aus den eigenen
Reihen angestofRen. Bereits 2017 gab es zu der Thema-
tik die ersten Durchsuchungen in Mecklenburg-Vorpom-
mern. Auch diese gingen medienwirksam durch die
Presse. Und Erkenntnisse daraus haben schlie8lich zu
den neueren heutigen Erkenntnissen gefuhrt. Auch hier
haben LKA-Beamte selbst aktiv an den Ermittlungen
mitgewirkt, aber eben nicht allein, sondern durch Unter-
stitzung und Anforderung von Polizeibeamten anderer
Bundeslander, denn so ist es allgemein die Regel: Wenn
es um Ermittlungen gegen Polizeibeamte geht, dann
werden diese naturlich nicht von persdnlich bekannten
Kollegen gefiihrt.

Das Innenministerium hat in den letzten Wochen ausfihr-
lich uber den Sach- und Ermittlungsstand aller Falle von
sich aus berichtet. Der Innenausschuss wurde jeweils
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darum gebeten, seine reguldre Tagesordnung zu andern,
um informieren zu kénnen, und das Ministerium und die
Polizeiverantwortlichen haben schon Konsequenzen an-
gekindigt, und das, obwohl im Fall der SEK-Beamten die
Ermittlungen noch gar nicht abgeschlossen sind. Es steht
namlich noch gar nicht fest, ob und, wenn ja, wie viel
Munition entwendet wurde. Fur das Ministerium und
meine Fraktion ist schon der Verdacht Anlass genug, um
zu handeln. Hier hat der Anschein genuigt, dass VerstoRRe
gegen das Waffengesetz méglich sein kénnten, und dies
muss fir die Zukunft verhindert werden. Hier wird also
schon ob des bloRen Anscheins gehandelt. Ich méchte in
dem Zusammenhang jetzt nicht das SOG bemihen, wo
es bei der Etablierung von Handlungsmdglichkeiten bei
Anscheinsbeweisen wahrscheinlich einen geballten Auf-
schrei geben wirde.

Meine Damen und Herren, die Sorgen, die die aktuellen
Schlagzeilen auslésen, sind berechtigt. Sie sind berech-
tigt, weil sie Vertrauensverhaltnis zwischen Polizei und
Birger gefahrden. Die Polizisten missen und sollen die
Burger schitzen, und zwar dann, wenn sie es am meis-
ten brauchen, wenn sie angegriffen oder bestohlen wer-
den. Genau in diesen Situationen missen die Blrger das
Vertrauen in die Polizei haben, und das Handeln dieser
einzelnen Polizeibeamten erschittert dieses Vertrauen
nachhaltig. Die Polizei setzt an sich selbst einen hohen
idealistischen Mafstab: Freund, Helfer, vielleicht auch
Alltagsheld, Hashtag ,Stark fir dich, egal, wo du uns
brauchst”. Aber es sind eben auch Menschen, sie sind
Vater, Mitter, Freunde, Nachbarn, und nicht jeder Beam-
te kann dem Ideal gerecht werden. Das ist leider so.

Wir kénnen nur aus den Vorkommnissen lernen und
versuchen, im Suchen nach den Nachwuchspolizeikraf-
ten noch besser zu werden. Das Innenministerium hat
angekiindigt, eine Regelabfrage beim Verfassungsschutz
durchzuftihren. Der Einstellungstest soll (berarbeitet
werden und die Spezialeinheiten sollen extern Uberprift
werden. Alles MaRnahmen, die bereits eingeleitet wur-
den, ohne dass die Ergebnisse der Ermittlungen abge-
wartet werden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Respekt und
Vertrauen erwirbt man sich in erster Linie durch professi-
onelles, blirgernahes, aber auch selbstkritisches Verhal-
ten. Die Polizei in Mecklenburg-Vorpommern hat bei der
Aufklarung der Vorkommnisse keinen Halt vor den eige-
nen Reihen gemacht, und das muss man sich immer
wieder vor Augen flhren.

(Simone Oldenburg, DIE LINKE:
Wieso? Das ist doch ganz normal.)

Und das ist auch ein Zeichen nach auf3en, ein Zeichen an
die Bevdlkerung, ein Zeichen an die Politik und auch ein
Zeichen an die eigenen Reihen: So etwas nicht mit uns
Polizisten! Die Polizisten im Land sind erschiittert iber das
Verhalten ihrer Kollegen, und niemand, absolut niemand
will dieses Verhalten tolerieren. Das sage ich als Polizei-
beamtin, das kann ich als Mitglied meiner Fraktion sagen
und das kann ich im Namen der Polizisten unseres Landes
sagen. — Vielen Dank fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Abgeord-
nete.

Ums Wort gebeten hat noch einmal fiir die Fraktion ...
(Der Abgeordnete Horst Foérster verzichtet.)
Das hat sich erledigt.
(Simone Oldenburg, DIE LINKE: Aha!)

Ums Wort gebeten hat noch einmal fir die Fraktion DIE
LINKE Herr Ritter.

Peter Ritter, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich méchte mich recht herzlich fur die weitge-
hend sachliche Debatte bedanken. Ich glaube, es war
wichtig, dass wir die Gelegenheit genutzt haben, hier in
der Offentlichkeit Gber diese wichtigen Fragen miteinan-
der ins Gesprach zu kommen und auch gemeinsam tber
erste Schritte nachzudenken und zu reden, wie wir es
kiinftighin besser schaffen, die Entstehung mdoglicher
Netzwerke oder die Verhinderung von Vorkommnissen
auf den Weg zu bringen. Das war mir wichtig.

Ich will auch dem Innenminister fur seine Angebote dan-
ken. Ob eine Parlamentarische Kontrollkommission fir
die Polizei ein zielfihrendes Element ist, das missen wir
Uiberlegen. Wir werden also priifen, ob wir dieses Ange-
bot annehmen, weil wir nach wie vor der Auffassung
sind, dass neben der internen Aufklarung — das haben
wir heute hier gemacht — auch die Offentlichkeit ein Inte-
resse daran hat, informiert zu werden.

Insofern herzlichen Dank fir Ihre Redebeitrage, die mit einer
Ausnahme den Kern der Sache getroffen haben, und lassen
Sie uns gemeinsam weiter an der Aufklarung arbeiten,

(Zuruf von Dr. Ralph Weber, AfD)

vor allen Dingen um gemeinsam praventiv vorgehen zu
kénnen. — Herzlichen Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter.

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieBe
damit die Aussprache.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 35: Antwort der
Landesregierung auf die Kleine Anfrage des Abgeord-
neten Nikolaus Kramer, Fraktion der AfD, gemaR Para-
graf 64 Absatz 3 der Geschéftsordnung des Landtages —
Alltagsintegration von Zuwanderern in Mecklenburg-
Vorpommern, Drucksache 7/3438.

Antwort der Landesregierung

auf die Kleine Anfrage des Abgeordneten
Nikolaus Kramer, Fraktion der AfD,
geman § 64 Absatz 3 GO LT
Alltagsintegration von Zuwanderern

in Mecklenburg-Vorpommern

— Drucksache 7/3438 —

Die Kleine Anfrage ist der Landesregierung am 8. April 2019
zugeleitet worden, Fristende 24. April 2019. Die Antwort
ist am 11. Juni 2019 im Parlamentssekretariat eingegan-
gen.
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Ich bitte den Minister fir Inneres und Europa an das
Rednerpult. Der Abgeordnete hat nunmehr die Mdéglich-
keit, die Nachfragen zu stellen.

Nikolaus Kramer, AfD: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Sehr geehrter Herr Minister! Offenbar wurde das nicht
durchgestellt, wir hatten uns ja darauf geeinigt, Herr
Minister, die Beantwortung der Kleinen Anfrage ist zu-
rickgekommen. Es ergaben sich dann noch zwei Nach-
fragen, die ich Ihnen gern stellen wiirde.

Die erste Frage ist: Wann liegt dem Land ein aktualisier-
ter Datenstand fur den 30. Juni 2019 vor, um eine aktuel-
le Anzahl sozialversichert beschéftigter Zuwanderer
sowie Zahlen Uber Zuwanderer, die Leistungen nach
dem Sozialgesetzbuch Il und Sozialgesetzbuch Il bezie-
hen, zu veroffentlichen?

Und die zweite Frage: Welche Beschaftigungsmaoglich-
keiten fir Zuwanderer kdnnen nach Informationen der
Landesregierung fir Zugewanderte unabhéngig vom
Zugang zum Arbeitsmarkt verpflichtend angeordnet wer-
den?

Danke.

Minister Lorenz Caffier: Zur Frage 1 gehe ich davon
aus, dass wir bis Jahresende die Daten zur Verfiigung
haben. Konkrete Daten werde ich rechtzeitig zur Verfu-
gung stellen.

Zur Frage 2: Eine Anordnung durch uns selbst von pflich-
tigen Arbeitsverhaltnissen ist nicht moglich, weil das nur
in Verbindung mit den Arbeitsémtern, also mit dem Bun-
desamt funktioniert.

Nikolaus Kramer, AfD: Herzlichen Dank.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister.
Vielen Dank, Herr Abgeordneter.

Damit ist der Tagesordnungspunkt 35 erledigt.

Meine Damen und Herren, wir sind am Schluss der
heutigen Tagesordnung. Ich berufe die nachste Sitzung
des Landtages fur Mittwoch, den 4. September 2019,
10.00 Uhr ein.

Nach einem erfolgreichen, arbeitsreichen ersten Halb-
jahr treten wir nun in die Sommerpause ein, und das
noch kurz bevor der Sommer beginnt, ndmlich heute um
17.00 Uhr. Ich wiinsche lhnen mit lhren Familien eine
erholsame Zeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD —
Thomas Kruger, SPD: Danke, Frau Prasidentin.)

Die Sitzung ist geschlossen.
Schluss: 16.53 Uhr

Es fehlten die Abgeordneten Holger Arppe, Manfred
Dachner, Nils Saemann und Jurgen Strohschein.



