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Beginn: 9.31 Uhr.

Prasident Wernstedt:

Meine Damen und Herren! Ich erdffne dig
52. Sitzung im 23. Tagungsabschnitt des Niedg
sachsischen Landtags der 14. Wahlperiode.

Ich bitte Sie, sich von den Platzen zu erheben.

Am 28. Mai 2000 verstarb der ehemalige Abgg
ordnete Richard Lehners im Alter von 82 Jahre
Richard Lehners war von 1955 bis 1970 und vd
1974 bhis 1982 Mitglied der SPD-Fraktion de
Niedersachsischen Landtags. In besonderem Mg
offentlich in Erscheinung getreten ist Richarg
Lehners in der Funktion des Landtagsprasidentg
die er wahrend der 5. Wahlperiode von 1963 b
1967 inne hatte, und als Niederséchsischer Min
ter des Innern von 1967 bis 1974. In den Jahr
1968 folgende hat er gegentber den neuen Forn
der Demonstrationen, z. B. der Rote-Punkt-Aktior
die notwendige Flexibilitdt bewiesen. Er hat die i
den 70er-Jahren durchgefihrte Gebiets- und V¢
waltungsreform maf3geblich gestaltet und durchg
setzt. Seine Eigenschaft, sich um der Sache will
zu engagieren und dabei Konflikten nicht auszl
weichen, kam dieser komplexen und langwierigg
Aufgabe sehr zugute.

Am 8. Juni 2000 verstarb der ehemalige Abgeor
nete Bernhard Kreibohm im Alter von 74 Jahre
nach elf Jahren Kampf gegen den Krebs. Bernhg
Kreibohm war von 1970 bis 1986 Mitglied del
SPD-Fraktion des Niedersachsischen Landtags y
von 1974 bis 1978 Vorsitzender der SPD-Fraktio
Im Anschluss daran hatte er acht Jahre lang (
Funktion eines Landtagsvizeprasidenten inne.

hatte sich in den fiir seine Fraktion schwierige

stande vor. Es liegen drei Dringliche Anfragen vor,
die morgen frith ab 9.30 Uhr beantwortet werden.

Der Ministerprasident beabsichtigt, abweichend
von der schon vorliegenden Tagesordnung seine
Regierungserklarung unter Bezugnahme auf Arti-
kel 23 der Niedersachsischen Verfassung und im
Hinblick auf seine Abwesenheit nach der Mittags-
pause morgen gleich zu Beginn der Plenarsitzung
um 9.30 Uhr, d. h. vor den Dringlichen Anfragen,
abzugeben. Hierzu liegen bereits Wortmeldungen
vor von Herrn Kollegen Schinemann, Herrn Kol-
L legen Mollring, Herrn Kollegen Méhrmann und
LBeHerrn Kollegen Schroder. Bitte!

)
in, Schiinemann(CDU):

IS Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
S- Herren! Fur uns gibt es keinen Grund, die Tages-
N ordnung zu andern. Erstens war die Tatsache der
'€NAbwesenheit des Ministerprasidenten schon bei
" der Altestenratsitzung bekannt. Zweitens gibt es
N insofern keinen Grund, als die Regierungserkla-
¥~ rung schon vor der Mittagspause beendet sein
E- wird. Drittens dréngt sich uns mittlerweile natir-

BN lich schon der Eindruck auf, dass diese Landesre-
4= gierung bereits dann nervés wird, wenn vor einer
N Regierungserklarung Dringliche Anfragen behan-

delt werden sollen.

=

.
n

0-
n
rd

Sie sollten diese Angelegenheit gelassener ange-
ndhen, sollten die Tagesordnung tatséchlich so um-
n. setzen, wie sie vom Altestenrat einmiitig beschlos-
lie sen worden ist. Es gibt keinen Grund fir eine
Er Anderung. Deshalb sollten wir die Tagesordnung
n so abarbeiten, wie sie vorliegt.
e

(Lebhafter Beifall bei der CDU - La-
chen bei der SPD)

Jahren bei allen Fraktionen des Landtags ein hohes

Ansehen erworben.

Richard Lehners und Bernhard Kreibohm haben ;
ihrer Zeit niedersachsische Landespolitik einflus
reich gepragt. Beiden gebihrt die Anerkennun

des Landtags und eine lange Erinnerung. - I¢

danke lhnen.
Ich stelle die Beschlussfahigkeit des Hauses fest.
Zur Tagesordnung:

Die Einladung und die Tagesordnung fiir diesg
Tagungsabschnitt liegen lhnen gedruckt vor. F
die Aktuelle Stunde liegen zwei Beratungsgege

(Beifall bei der CDU - Mollring
[CDU]: Und wie wir sie einstimmig
beschlossen haben!)

Préasident Wernstedt:
Herr Kollege Mohrmann!

Mohrmann (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Der Ministerprasident hat unter Bezug-
nahme auf Artikel 23 der Verfassung beantragt, die
Regierungserklarung bereits um 9.30 Uhr am
Mittwoch abgeben zu kénnen. Ich weil3, dass dies

lir

verfassungsrechtlich umstritten ist. Wir als SPD-

4943
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Fraktion beantragen daher und unterstiitzen dar
den Wunsch des Ministerprasidenten,

(Frau Pawelski [CDU]: Das alles war
doch schon bekannt, ist doch nichts
Neues!)

dass die Regierungserklarung und die Aussprag
dariiber vor den Dringlichen Anfragen abgegebe
bzw. geflihrt werden kann.

Wir alle wissen, dass es bei den Dringlichen Ar
fragen keine zeitlichen Beschrankungen gibt, un
wir wollen dem Ministerprasidenten gern Gele|
genheit geben, die gesamte Debatte zu verfolgé
weil anderenfalls die Gefahr besteht, dass er nid
wahrend der gesamten Debatte hier sein kann. V]
daher spricht wohl alles dafiir, dass wir die Reihe
folge der Tagesordnungspunkte 17 und 18 umke
ren, d.h. dass wir am Mittwochmorgen mi
Punkt 18 beginnen. - Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Wernstedt:
Das Wort hat der Kollege Schroder.

Schroder (GRUNE):

Herr Préasident! Meine Damen und Herren! Auc
wir sind der Auffassung, dass es bei der ausg
druckten Tagesordnung bleiben soll. Soweit w
wissen, wird an dieser Regierungserklarung sg
rund zwei Monaten gearbeitet.

(Unruhe bei der SPD)

Nach dem, was wir von der Entstehungsgeschich
gehort haben, geht es darin wohl weniger u
aktuelle, dringliche Themen der Landespolitik

(Zurufe von der SPD)

als vielmehr um eine umfassende Selbstdarstellu
des Ministerprasidenten und der ihn tragendg
SPD-Fraktion.

Die Termine sind von lhnen, meine Damen un
Herren von der SPD-Fraktion, selbst gesetzt wd
den. Auch die Termine des Ministerprasidentg
sind seit Monaten bekannt. Naturlich darf dig
Landesregierung nach Artikel 23 der Verfassuri
jederzeit das Wort ergreifen. Diese Bestimmun
sagt aber nicht, dass die Landesregierung das W
dann stundenlang nicht wieder hergibt.

nit (Beifall bei den GRUNEN und bei der

CDU)

Wir haben seit Jahren bestimmte Umgangsformen
zwischen Landesregierung und Parlament gehabt.

(Plaue [SPD]: Meinen Sie, da gehdrt

he auf einen Schelm ein doppelter?)
" - Nein. Nach meinem Eindruck versuchen Sie aber,

der Dringlichen Anfrage der CDU-Fraktion zuvor-
- zukommen, weil es lhnen Uberhaupt nicht passt,
d dass Fragen in der Dringlichen Anfrage, die sich
madglicherweise inhaltlich mit der Regierungserkla-
2n, rung befassen, vor Abgabe der Regierungserkla-
ht rung hier behandelt werden.

on
h- Wir kénnen es bis zur Mittagspause schaffen;

h- hotfalls fangen wir eben um 9 Uhr an.
[

Was Sie hier vorhaben ist, so glaube ich, Miss-
brauch der Geschaftsordnung

(Unruhe bei der SPD)

und entspricht nicht dem gepflegten Umgang
zwischen Landesregierung und Parlament.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
CDU)

h Dazu gehort beispielsweise auch, dass die Aus-

e- sprache Uber eine Regierungserklarung qualifiziert

r vorbereitet werden kann. Sie selbst wissen, wie

it zeitlich knapp in der Vergangenheit der Text von
Regierungserklarungen den anderen Fraktionen zur
Verfiigung gestellt worden ist.

(Unruhe bei der SPD)
ite

m Wenn Sie sich mit diesem Taschenspielertrick
durchsetzen sollten, dann sollten Sie auf jeden Fall
auch dafir sorgen, dass der Text der Regierungser-
klarung rechtzeitig vorab zur Verfliigung gestellt

gWird. Aber wir glauben, dass es besser ist, bei der

. alten Tagesordnung zu bleiben und notfalls ein

bisschen eher anzufangen. Dann schaffen wir es
bis mittags und haben auch noch gentigend Zeit fir

d die von lhnen beabsichtigte Selbstdarstellungs-

r- show. - Schénen Dank.

>

n .
L (Beifall bei den GRUNEN und bei der
| CDU)

g

g

ortPrasident Wernstedt:

Meine Damen und Herren, nach 8§ 66 unserer Ge-

4944

schaftsordnung kann der Landtag, sofern nicht
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andere Vorschriften entgegenstehen, auf Vorschlag
der Prasidentin oder des Préasidenten oder
Antrag einer Fraktion oder von mindestens zeh
Mitgliedern des Landtags u. a. beschliel3en, dg
die Reihenfolge der Beratungsgegenstande ge

~

q

dert wird. Dies ist der Antrag der SPD-Fraktion!|.

Darlber stimmen wir jetzt ab.

Wer dafir ist, dass die Reihenfolge der Punkte
und 18 der Tagesordnung fir die Sitzung am mg
gigen Vormittag umgekehrt wird, den bitte ich un
ein Handzeichen. - Wer ist dagegen? - Das Erg
war die Mehrheit. Dann ist das so entschieden.

Meine Damen und Herren, ich fahre fort mit mei-

nen Ankundigungen.

Im Altestenrat sind fir die Beratung einzelne
Punkte bestimmte Redezeiten gemal § 71 unsg
Geschéftsordnung vereinbart worden. Diese pa
schalen Redezeiten sind den Fraktionen und d
Abgeordneten bekannt. Sie werden nach dem
Altestenrat vereinbarten Verteilerschliissel aufg
teilt. Ich gehe davon aus, dass die vom Altesten
vorgeschlagenen Regelungen fir die Beratung
verbindlich sind und dartber nicht mehr bei jede
Punkt abgestimmt wird. — Ich stelle fest, dass d
Haus damit einverstanden ist.

(Klare [CDU]: So wie eben, Herr Pra-
sident!

Die heutige Sitzung soll gegen 18.25 Uhr enden.

Ich méchte Sie noch auf zwei Veranstaltunge
hinweisen.

In der Wandelhalle ist im Zeichen der EXPO 200

die Ausstellung ,Historische Géarten in Niedert

sachsen“ zu sehen, die in der Verantwortung d
Heimatbundes Niedersachsen e. V. und der N
dersachsischen Gesellschaft zur Erhaltung Histg
scher Garten e. V. entstanden ist.

In der Portikushalle zeigen die EXPO-Schulen ihr
Ausstellung ,Welche Schule braucht die Zukunf

unserer Welt?“. Hieran sind insgesamt 28 Schuleén

aus Niedersachsen, die aus einem Bewerberkr

von insgesamt 140 Schulen ausgewahlt worden

sind, beteiligt.

Ich empfehle beide Veranstaltungen lhrer Auf-

merksamkeit.

An die rechtzeitige Rickgabe der Reden an df
Stenografischen Dienst - bis spatestens morg

Es folgen geschatftliche Mitteilungen durch die
wuf Schriftfihrerin.

n

SS Schriftfiihrerin Vogelsang:

AN-
Guten Morgen, meine Damen und Herren! Es

haben sich fir heute entschuldigt von der Landes-
regierung Innenminister Bartling ab 17 Uhr, der
L7 Minister fir Wirtschaft, Technologie und Verkehr,
r- Herr Dr. Fischer, zwischen 11.30 Uhr und 15 Uhr,
1 der Minister fir Bundes- und Europaangelegen-
ste heiten, Herr Senff, vormittags, von der Fraktion
der SPD Frau Wiegel sowie von der Fraktion der
CDU Herr McAllister und Herr Meier. — Danke
schon.

r Prasident Wernstedt:

'®\Meine Damen und Herren, bevor wir zur Aktuellen

U Stunde kommen, habe ich noch eine Mitteilung fiir
N die Rednerinnen und Redner. Es gibt einen kleinen
M Defekt der Anzeige am Rednerpult. Deswegen
P bitte ich Sie fur den Fall, dass es notwendig sein

:‘rt] sollte, genau auf das Klingelzeichen zu achten.

M Wir kommen damit zu
as

Tagesordnungspunkt 1.
Aktuelle Stunde

Es liegen zwei Beratungsgegenstande vor:

a) Energiekonsens - Ausstieg aus der Verantwor-
tung - Antrag der Fraktion der CDU - Drs. 14/1703
- b) Ist die EXPO noch zu retten? Re(a)gieren statt
abtauchen! - Antrag der Fraktion Bindnis 90/Die
Grinen - Drs. 14/1704

0

es

€- Es stehen insgesamt 60 Minuten Redezeit zur
- Verfligung, die gleichmaRig auf die drei Fraktio-
nen aufzuteilen sind. Das heif3t, jede Fraktion kann
Uber hochstens 20 Minuten Redezeit verfugen.
Wenn mehrere Themen zur Aktuellen Stunde
vorliegen, so wie heute, dann bleibt es jeder Frak-
‘eistipn Uberlassen, wie sie ihre 20 Minuten fiir _die
einzelnen Themen verwendet. Jeder Redebeitrag,
" auch von Mitgliedern der Landesregierung, darf
hochstens flnf Minuten dauern. Nach vier Minuten
Redezeit werde ich durch ein Klingelzeichen da-
rauf hinweisen, dass die letzte Minute der Redezeit
lauft. Erklarungen und Reden dirfen nicht verlesen
en werden.
e

e
t

n
Ich er6ffne die Beratung zu

Mittag, 12 Uhr - wird erinnert.
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a) Energiekonsens - Ausstieg aus der Ver-
antwortung - Antrag der Fraktion der CDU -
Drs. 14/1703

Das Wort hat Herr Kollege Mollring.

Moliring (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen u
Herren! Der zwischen der Bundesregierung urj
den EVUs verabredete Energiekonsens hat f
Niedersachsen erhebliche Bedeutung; nicht, wg
mit Schroder, Trittin und Tacke drei Niedersachse
auf der Regierungsseite salRen, sondern weil
diesem so genannten Konsens festgeschrieben
dass Schacht Konrad genehmigt wird, etwas, w,
bisher von der rot-griinen Mehrheit und auch vg
der roten Landesregierung in Hannover immég
abgelehnt und praktisch als Teufelswerk dargeste
worden ist.

Jetzt ist hierin die Genehmigung festgeschriebe
Lediglich der sofortige Vollzug soll nicht geneh-
migt werden, sondern es sollen die Prozesse ab

grammen und in Wahlprogrammen standig abge-
geben worden ist, dass Gorleben nicht geeignet sei,
wird in genau das Gegenteil umgekehrt. Die Er-
kundung wird zwar fir drei bis maximal zehn
Jahre unterbrochen, bis dahin wird es aber weitere
ingenieurmalige Tests geben, um festzustellen, ob
es denn letztendlich geeignet ist.

nd Mit anderen Worten: Da nirgends geschrieben
d steht, dass Uberhaupt noch ein Alternativstandort
Ur gesucht wird, ist Gorleben hiermit beschlossen. Da
pil brauchen wir uns nichts vorzumachen. Ich méchte
n aber einmal sehen, wie Herr Trittin, der friher
in noch mediengeil auf den Gleisen in Gorleben
istgesessen hat, demnéchst als Blumenmadchen vor
as dem nachsten CASTOR hermarschieren und Blu-
n men streuen wird.

Br

It (Beifall bei der CDU)

Denn das, was letztes Jahr noch hochgefahrlich
n. war, ist jetzt plotzlich vollig problemlos. Hierin

steht, dass die Bundesregierung -was sie nicht
ge_kann; denn daflir braucht sie die Landesinnenmi-

wartet werden. Der Kollege aus dem Bundestdg nister; Herrn Bartling winsche ich dabei schon

Herr Schmidt aus Salzgitter, der noch vor vig
Wochen fiir den Fall, dass Schacht Konrad gene
migt wird, eigentlich seinen Rucktritt angebote
hat, hat inzwischen als parlamentarischer G
schaftsfiihrer der SPD-Fraktion erklart, das gel
nur fir den Fall der Einlagerung, aber nicht fur de
Fall der Planfeststellung. Man sieht hier also, w
schnell sich Meinungen und Angaben doch ande
kénnen.

Das Gleiche gilt fur Gorleben. Zwar ist ein Morat

torium von drei bis zehn Jahren Lange vereinba
worden, interessant ist aber, dass die Bundesreg
rung - - -

(Zuruf von den GRUNEN)

- Ich will Ihnen vorlesen, was die Bundesregierun
- Herr Schroder und Herr Trittin - inzwischen
erklart haben,

(Frau Harms [GRUNE]: Sie glauben

doch nicht, dass wir das noch nicht
gelesen hatten, oder? — Unruhe - Glo-
cke des Prasidenten)

und das ist Bestandteil dieses Konsenses gew|
den: Somit stehen die bisher gewonnenen geolo
schen Befunde einer Eignungshoffigkeit des Sal
stockes nicht entgegen. - Das heil3t, die Behad

r’ sehr viel Freude - garantiert, dass die jetzigen
h- Zwischenlager bis zum Jahre 2005 angefahren
L, werden durfen. Das heilt, dass nach der EXPO die
. ersten CASTOREN rollen werden. Ich freue mich
le schon darauf, wie Herr Trittin palmwedelnd vor-
n Weg marschieren und ,Hosianna“ rufen wird.

€ Esist doch schon wundersam: Was soll die Bevél-
m kerung eigentlich noch von Politikern glauben,
wenn sich diese innerhalb eines halben Jahres so
drehen?

rt

lie (Frau Harms [GRUNE]: Was wollen

Sie denn? — Zuruf von Inselmann
[SPD])

Deshalb ist dieser Ausstieg, Herr Inselmann, nichts
g wert. Irgendein Schlaumeier - das kann auch jeder
nachrechnen - hat schon errechnet, dass wahrend
der Restlaufzeiten noch acht Bundeskanzler ge-
wahlt werden, aul3er man macht es wie in Nieder-
sachsen, dass man alle neun Monate wechselt.

(Méhrmann [SPD]: Dabei ist kein

CDU-Mann! - Beckmann [SPD]I:
Zehn Jahre Opposition tun weh,
or- nicht?)

gi-

. Jede dieser Regierungen kann und wird mit den

_EVUs einen Konsens dartber herstellen, dass

tung, die in Regierungserklarungen, in Parteipr
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der eingefiihrt wird und neue Atomkraftwerke
gebaut werden.

Ich sage |hnen auch, weshalb das so sein wird.
diesem Papier steht, dass die deutschen Ato
kraftwerke international gesehen den hdochstg
Standard haben.

(Frau Harms [GRUNE]: Das steht
nicht darin!)

Das haben beide Seiten festgeschrieben. Sie ha
es ja gelesen. Wenn das so ist, dann ist es d
Irrsinn, Gberhaupt keine alternativen Energietrag
zu erkunden, stattdessen in den nachsten Jah
nach und nach unsere Atomkraftwerke abzusch
ten und dann den Strom in Frankreich, in der U
raine oder sonst wo zu kaufen, wo nicht auf diese
hohen Sicherheitsniveau produziert wird und aug
nicht produziert werden kann.

Es ist doch ein Irrsinn, auf unseren technischg
Vorsprung zu verzichten, wie Sie es schon bei
Transrapid gemacht haben.

(Inselmann [SPD]: Herr Mdllring, das
sind Argumente aus den 70er-Jahren!
Lassen Sie sich einmal etwas Neues
einfallen!)

Herr Gabriel hat hier ja gesagt, der muisste am

besten von Moskau Uber Warschau bis nach An
terdam gehen. Ein paar Wochen spater ist d
Transrapid beerdigt worden. Genau so machen
es hier. Welchem jungen Menschen wollen S
denn noch zumuten, sich Kernphysik- oder ander
Ingenieurswissen anzueignen, wenn Sie die
Technik so diskreditieren?

(Zuruf von Schurreit [SPD]
Es ist doch ein Widersinn dieser Politik,
(Glocke des Prasidenten)

dass wir Uber Hermes-Birgschaften den Bau v
Atomkraftwerken in Asien, in China, absicherr]
und unsere eigenen hoch leistungsfahigen Anlag
abschalten wollen.

(Frau Harms [GRUNE]: Die werden
gar nicht abgeschaltet, haben Sie ge-
rade gesagt!)

Deshalb ist das doch fiur Niedersachsen bescl
mend. Drei Niedersachsen -ich habe es eben
sagt - haben dabei mitgemacht.

)

Stade ist technisch hervorragend ausgestattet. An
Stade hangen hunderte von Arbeitsplatzen.

In (Beifall bei der CDU - Glocke des
m- Prasidenten)
2N

Stade versorgt eine ganze Wirtschaftsregion, und
diese wird nun auf dem Altar der Ideologie geop-
fert. Das ist doch unverantwortlich.

(Beifall bei der CDU)
ben

bchprasident Wernstedt:
;
rerPas Wort hat jetzt Herr Umweltminister Juttner.
al-
k- Juttner, Umweltminister:

[

r;] Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
" Mdllring, was war lhre Botschaft? — Die Botschaft
war: Atomkraft ist sicher; jeder, der das anders

an Sieht, ist ein Ideologe.

m (Méliring [CDU]: Steht hier drin!)

Ich sage Ihnen: Die deutsche Bevdlkerung will den
geordneten Ausstieg aus der Nutzung der Atom-
energie. Das ist die Situation seit Tschernobyl.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

S- Die deutsche Bundesregierung hat sich als eine

€l jhrer Aufgaben vorgenommen, diesen in der Tat

bie komplizierten Weg einzuleiten; kompliziert vor

€ allem deshalb, weil vor Jahrzehnten von lhnen

€S vorrangig Rechtstitel unbefristeter Art erteilt wor-

5€ den sind und weil Herr Albrecht in den 70er-Jahren
aus strukturpolitischen Grinden den ganzen
Krempel der atomaren Entsorgung nach Nieder-
sachsen hat holen wollen.

(Jahn [CDU]: Das stimmt doch Uber-
haupt nicht!)

bn Das sind die Rahmenbedingungen, die es heute
relativ. kompliziert machen, so etwas zu einem
en uneingeschrankten Erfolg zu fuhren.

Das, was in der letzten Woche passiert ist, tut
Ihnen, meine Damen und Herren, weh. Das kann
ich verstehen.

(Zurufe von der CDU)

1:Erstens. Es tut lThnen weh, dass es der Regierung
1€ Schroder gelingt, in einer Woche mehr abzuarbei-
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ten, als Sie in der letzten Legidaturperiode ge-
schafft haben.

(Beifall bei der SPD - Zurufe von der
CDU)

Wir kdnnen uns ja einmal ansehen, was in diesd
Paket enthalten ist. Erstmalig ist es durch polit
sche Intervention gelungen, eine fiur strittig un
verantwortungslos befundene Technologie zeitlig
zu begrenzen. Dies hat zwei Vorteile. Ersten
erhoht es den Druck auf den Ausbau regeneratiy
Energien und der Kraft-Warme-Kopplung, ung
zweitens haben wir endlich einen Planungshorizg
fur das, was im Rahmen der Entsorgung notweng
ist.

(Frau Schliepack [CDU]: Das hatten
Sie doch langst machen kdnnen!)

Das ist ganz wichtig.

Zweitens. Im Konsens ist es gelungen, die Wiedg
aufarbeitung wenigstens ab 2005 zu beenden. S
Jahren lauft eine Debatte lber die hoch problemn
tische Wiederaufarbeitung mit dem Einstieg in di
Plutoniumwirtschaft. Jetzt wird dem ein Riege
vorgeschoben.

(Méllring [CDU]: Ab 2005!)

Drittens. Mit dem Konzept der dezentralen Zwi
schenlagerung gelingt es erstmalig, so etwas W
eine gerechte Lastenverteilung zu organisiere
eine Sache, die der Niedersachsische Landf
bereits vor Jahren mehrfach beschlossen hat.

Ich finde es hoch interessant, was Ihre Parteikoll
ginnen und -kollegen vor allem in Bayern dazu Z
sagen haben: Die Kapazitat fir Zwischenlagerui
an einem Standort sei verantwortungslos. Was
das denn fur eine abgefeimte Politik dieser Landg
die jahrezehntelang billigend in Kauf nimmt, dag

bei ihnen Atomenenergie produziert wird, wohl;

wissend, dass die Folgen dieser Energieerzeugy
ausschlieBlich in Niedersachsen organisiert werd
sollen?

Da sind Sie schnell dabei und tauchen ab; aber h
besteht eigentlich der Skandal. Wir sollen in Nig

dersachsen fir das aufkommen, was an Energie

nutzung in Bayern und Baden-Wirttemberg vo
rangig vollzogen worden ist. Diese Einseitigkei
lehnen wir in der Tat ab.

Vor diesem Hintergrund haben wir in der letzte

Woche ein Paket verabredet, das auch in der Fra

4948

der Transporte zu deutlichen Reduzierungen fihrt.
Das heil3t also: Aus Sicht des Landes Niedersach-
sen ist einiges von dem erreicht, woftr wir jahre-

lang gestritten haben.

(Mollring [CDU]: Schacht Konrad

im wird genehmigt! Von lhnen!)

d Gleichwohl will ich nicht verhehlen, meine Damen
h und Herren, dass in diesem Paket Dinge enthalten
s sind, die weder mit der Beschlussfassung des
er Kabinetts noch mit der Beschlussfassung des Nie-
I dersachsischen Landtages in Ubereinstimmung
nt stehen. Wir wollen uns doch nichts vormachen.
ig Die Koalition in Bonn/Berlin hat 1998 beschlos-
sen, dass wir ein neues Entsorgungskonzept brau-
chen, eines, bei dem ab 2030 ein Endlager eimur
Endlager - in Betrieb ist. Aber ich weil3 nattrlich,
dass das durch die finanziellen Vorleistungen,
durch die vorhandenen Rechtstitel und durch den
Anspruch auf Entschadigung nicht so einfach
r- wegzuverhandeln war.

el_tHerr Madllring, mir geht es wahrscheinlich anders

als lhnen. Ich empfinde diesen Teil der Verabre-
dung als belastend fur uns. Sie haben nur Hohn
und Spott dafiir, weil lhnen das ohnehin alles
zuwider ist und Sie so weiter machen wie bisher.

—0 o

(Moliring [CDU]: Das stimmt Uber-
haupt nicht!Se haben doch gesagt,
dass Konrad nicht kommt!)

ie
n,

ag Deshalb sage ich: Die darin enthaltenen Bemer-

kungen zu Schacht Konrad und zu Gorleben erfiil-
len nicht das, was sich die Niedersdchsische Lan-
le- desregierung vorstellt.
u
9
st
r,
S Deshalb werden wir die Bundesregierung daran
erinnern, dass es Koalitionsverabredungen Uber die
NAEntwicklung eines neuen Entsorgungskonzeptes
N gibt. Diese sind mit diesem Konsens nicht aus der
Welt. Deshalb heif3t der Konsens in der Konse-
ierauenz fur die Endlagerstandorte in Niedersachsen,
_ Wwie sie bisher diskutiert werden: Weder Gorleben
_noch Schacht Konrad sind damit festgeschrieben.
|~ Aber es ist einzuraumen: Entwarnung ist das auch
k nicht. Deshalb wird es die Aufgabe des Landtages
und des Kabinetts sein, daflir zu sorgen, dass neben
den schonen Bestandteilen des Konsenses das
h angestrebte Entsorgungskonzept in den nachsten
geJahren entwickelt wird. Dazu wollen wir beitragen.

(Schirmbeck [CDU]: Das ist auch
nicht das, was sich Herr Schréder ge-
dacht hat!)
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(Beifall bei der SPD)

Prasident Wernstedt:
Das Wort hat Frau Kollegin Harms.

Frau Harms (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich w4
schon etwas gespannt darauf, was die CDU de
heute unter dem Titel der Aktuellen Stunde pré
sentieren wirde. Ich habe den Eindruck,

(Schirmbeck [CDU]: Die CDU ist
schuld!)

Herr Mdllring, Sie haben in dieser Debatte ei
wenig die Peilung verloren.

(Schirmbeck [CDU]: Sie haben gar
keine; das ist Ihr Problem!)

Sie haben ein nicht funktionierendes Koordinatel
system. Mdglicherweise wiederholen Sie die str
tegischen Fehler der Green-Card-Debatte.

(Schirmbeck [CDU] lacht)

Da haben Sie auch schon einmal gegen den &

driicklichen Wunsch von Industrie und Wirtschatft
agiert. Moglicherweise erkennen Sie jetzt wiede

nicht, dass zumindest Ihr Klientel ausgesprochg
zufrieden ist mit dem, was - - -

(Schirmbeck [CDU]: Sind Sie Abge-
ordnete des Wahlkreises Gorleben?
Worlber reden wir hier eigentlich?)

- Dazu komme ich noch, Herr Kollege. - Sie el
kennen schon wieder nicht, dass lhr Klientel au
gesprochen zufrieden ist. Lesen Sie doch einm
Borsenkurse! Normalerweise orientiert sich lhr
Politik ja an der Entwicklung der Bdrse

(Schirmbeck [CDU]: Das machen nur
Grlne! Die lesen Borsenkurse!)

und nicht an dem, was es an Stimmungen, z. B.
Standorten von Atomkraftwerken oder auch bg
mir zu Hause in Gorleben, gibt.

Ich habe tatsachlich gute Griinde - sie sind zu
Teil von Herrn Jittner angesprochen worden -, n
diesem Konsens nicht zufrieden zu sein. Das

Ihnen doch auch bekannt. Daraus mache ich ke
Geheimnis. Dartiber wird am Wochenende i
meiner Partei auch gestritten werden. Aber da

wohin Sie das flihren wollen. Beabsichtigt die
Niedersachsen-CDU tatsachlich, ihren kommenden
Landeswahlkampf auf der Energiepolitik aufzu-
bauen?

(Schirmbeck [CDU]: Erst einmal den
Kommunalwahlkampf in Lichow-
Dannenberg! Lindhorst [CDU]J:
Sprechen Sie doch einmal zur Sache!
Sprechen Sie doch einmal Uber den
Kompromiss! - Méllring [CDU]: Wo
ist denn Ihre Peilung geblieben? Sie
sollen nicht zu unserem Wahlkampf,
sondern zum Thema reden!)

A

=

- Horen Sie doch einmal zu! - Wenn Sie beabsich-
tigen, ein AKW an der Ems zu propagieren, damit
wir keinen Fadenriss in der Technologiepolitik
haben, ein AKW z. B. in der niederséchsischen
Enklave bei Holzminden, wo ja Wilrgassen in
Nordrhein-Westfalen wegen grof3er technologi-
scher Probleme abgerissen wird, oder vielleicht an
der Elbe bei Cuxhaven, dann kdnnte ich mir vor-
stellen, dass das ein echter Wahlkampfschlager fur
Herrn Wulff wird. Er scheint sich darin verbeil3en
zu wollen.

—

uS- (Fischer [CDU]: Ein Wahlkampf-

schlager wird der Energiepreis mit Si-
cherheit!)

1Y

r
BN

Aber nun noch einmal ernsthaft zu Gorleben und
Konrad.

(Schirmbeck [CDUJ: Ja!)

Ich wundere mich wirklich, dass Sie sich nach wie

vor als Niedersachsen keinen Ruck geben kdnnen,

5- niedersachsische Interessen ernst zu nehmen.

al Bisher ist nicht deutlich, dass sich die Bundesre-

e gierung in der Entsorgungsdiskussion den ent-
scheidenden Ruck gegeben hat

(Schirmbeck [CDU]: Frau Kollegin,
wer ist eigentlich Bundeskanzler?)

anund daflr sorgen wird, dass auch in anderen Bun-
2i deslandern Endlagerstandorte Uberhaupt einmal
erkundet werden.

m
it
st

n
n Bisher haben wir den Eindruck, dass die willkirli-

ss che Entscheidung von 1977 fir Gorleben und auch

(Mollring [CDU]J: In diesem Papier
steht doch, dass das nicht gemacht
werden soll!)

A

Sie Probleme anmelden! Ich weil3 Uberhaupt nich

it, die willkirliche Entscheidung fur den Standort
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Konrad wirklich noch nicht ausreichend infrage
gestellt worden sind. Wer fur nationale Verant
wortung und flr Verantwortung im eigentlicherj
Sinne des Wortes ist, der muss an dieser Stg
daflur sorgen, dass die niederséchsischen Stand
im Vergleich zu anderen Standorten bewert
werden. Sie sollten sich wirklich einmal einer
Ruck geben. Das ware etwas anderes als e
Klamaukdebatte, in der namlich Sicherheit Ube
haupt keine Rolle spielt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Wernstedt:

Jetzt hat der Kollege Inselmann das Wort.
(Schirmbeck [CDU]J: Er ist auch fir
Gorleben!)

Inselmann (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen uf
Herren! Ich bin dankbar dafiir, dass die CDU dig

ses Thema als Thema der Aktuellen Stunde ge

wahlt hat.

(Schirmbeck [CDU]: Wir helfen, wo
wir kbnnen!)

Dies gibt uns Gelegenheit, Klarheit in der Sach
herzustellen.

Herr Mdllring, ich bin allerdings enttauscht tbe
Ihren Beitrag. Ich habe mich gefragt: Was will un
Herr Mollring eigentlich damit sagen? - Eigentlich
hat er uns gar nichts gesagt. Die CDU ist in dies
Frage nach wie vor ratlos und bietet keine Pg
spektiven an.

(Schirmbeck [CDU]: Sie haben auch
nichts gesagt! Das ist das Problem!)

Aber das sind wir von Ihnen, meine Damen un
Herren, ja gewohnt. Deswegen sitzen Sie auch
und haben zu wenig, und wir regieren in Niede
sachsen, weil wir die Konzepte haben, weil wir di
Sorgen und Note der Menschen aufnehmen u
Losungen anbieten. Das ist der Unterschied zw
schen uns, und den hat Ihr Beitrag sehr deutli
gemacht.

(Beifall bei der SPD - Schirmbeck
[CDU]: Warten Sie einmal ab!)

Ich wundere mich ein wenig dariber, was ma

nister hat schon deutlich gemacht, dass wir etwa
70 % der Forderungen, die wir in EntschlielBungs-

antragen des Landtages gestellt haben, heute in
lle dem Konsenspapier abgearbeitet finden. Das ist,
prtemeine ich, unstrittig.

et

N
ne
i

(Schirmbeck [CDUJ: Ich glaube, ich
bin im Wald!)

- Herr Schirmbeck, das ist so.

Es gibt drei Punkte - die wollen wir auch offen
ansprechen -, die wir uns klarer gewinscht hatten
und in denen die Fragestellungen in Niedersachsen
anders gewichtet werden.

Erstens ist dies natlrlich Gorleben. Wir sind der
Auffassung, dass Gorleben nicht geeignet ist.

(Mollring [CDU]: Es steht doch ganz
anders drin! Von lhrem Bundeskanz-
ler!)

'd _ \Warten Sie doch einmal ab! Ich wollte es ja
#~ gerade sagen.

Naturlich gibt es aus niedersachsischer Sicht be-
zlglich des Papiers einen Klarstellungsbedarf in
der Frage Gorleben. Wir meinen, dass der Salz-
stock nicht geeignet ist.

(Schirmbeck [CDU]: Wie ist es bei
Schacht Konrad?)

[ - Herr Schirmbeck, Sie haben diese Fragen in der

5 Vergangenheit nie so sensibel gestellt. Sie haben

nie gefragt, ob dieser Salzstock geeignet ist. Sie

B haben immer nur gesagt: Wir wollen da politisch

™ hin. - Das war Ihr Abwagungskriterium unter
Albrecht. Sonst nichts. Seien Sie deshalb jetzt
einmal ganz ruhig, und schweigen Sie dezent. Das
ware besser in dieser Frage.

d (Beifall bei der SPD)

da per zweite Punkt betrifft die Frage, ob die PKA

[~ zukiinftig notwendig ist. Dazu sagt der Bund, dass

€ es eine neue Verwendung fiir die PKA gebe. Diese
Nd Frage muss man offen diskutieren. Einige Fach-
I” leute sagen ja, dass man diese Anlage auch als
th Reparaturanlage braucht. Daran haben wir in Nie-
dersachsen immer Zweifel gehabt. Wir sind aber

offen, diese Frage mit dem Bund zu diskutieren,

meine Damen und Herren.

Der dritte Punkt ist auch klar: Schacht Konrad

bundesweit so lesen kann. Der Herr Umweltmj-
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chen Mengen nicht vorhanden sind. Das ist der
Punkt, meine Damen und Herren.

Ich wundere mich Uber lhre Position. Wer vertri
hier eigentlich niederséchsische Interessen, u
wer nimmt eigentlich Verantwortung - das ist doc
die Uberschrift Ihrer Aktuellen Stunde - fiir dig
Birgerinnen und Burger in Niedersachsen wahr?
Sie doch nicht, meine Damen und Herren! W3
passiert denn? - Sie sind doch schon vor lang
Zeit eingeknickt und vertreten nur noch die Inte
ressen der suddeutschen CDU- und CSU-gefuhrt

Bundesléander, die nur eines wollen: Ausbau der

Kernenergie und Entsorgung in Niedersachse
Das ist die Verantwortungsgemeinschaft, wie s
der Stden sich vorstellt. Aber nicht mit uns, mein
Damen und Herren!

(Beifall bei der SPD)

Sie haben die Interessen der niedersachsisch
Birger in dieser Frage noch nie vertreten!

Meiner Meinung nach muss im Zusammenhar
mit dieser Frage auch betont werden - wenn m
lesen kann -, dass die dezentrale Zwischenlageru
an den Kraftwerkstandorten als Zumutung be
trachtet wird. Im Siden Deutschlands wird daZz
gesagt, dass dies eine Zumutung und verantwi
tungslos sei. Ich will Thnen jetzt einmal anhan
eines Beispiels aufzeigen, wie verlogen dieg
Debatte ist und warum Sie von der CDU in diesg
Frage lieber kleinlaut sein und sich ganz geschig
zurlckhalten sollten. Im Jahr 1990, meine Dame
und Herren, ist Greifswald/Lubmin in Ostdeutsch
land stillgelegt worden. Eigentlich haben Sie ja de
Ausstieg aus der Kernenergie schon eingeleit
allerdings nur in Ostdeutschland. Sie haben d¢

Reaktor stillgelegt, und jetzt wird er demontiert.

Zurzeit wird dort auf dem Betriebsgelande ei
Zwischenlager fur radioaktiven strahlenden Mu
mit einer Kapazitat von mehr als 100.000 Tonnd
betrieben. Das stellt nach Auffassung der CD
keine Zumutung fir die ostdeutsche Bevolkerur
dar. Das wird dort praktiziert. Das ist Ihre Logik
meine Damen und Herren!

So verantwortungslos kann man mit den Intere
senlagen der Menschen aber nicht umgehen. D
halb haben wir gesagt: Es ist verantwortbar, d
dezentrale Zwischenlagerung zu akzeptieren. D
dezentrale Zwischenlagerung ist akzeptabel, um
Anschluss daran im Rahmen eines objektive
Standortfindungsverfahrens auch die Lagerung
Granit im Suden Deutschlands zu untersuche

Denn wenn ich die Kernenergie ausbauen will,
dann muss ich auch Verantwortung beziglich der
Endlagerung, beziiglich der Entsorgung Uberneh-

q men. Das ist doch die entscheidende Frage.
n

n Dieser Weg wird jetzt durch das Konsenspapier
beschritten. Ich wiirde mir wiinschen, dass Sie und
- Herrn Wulff uns in diesem Kurs unterstiitzen, nicht
1s aber Herrn Stoiber und Herrn Teufel bestarken.
er Das ist nicht der Weg, den Niedersachsen gehen
- kann. Das entspricht auch nicht der niederséachsi-

enschen Interessenlage, meine Damen und Herren.

a)
=

n. (Beifall bei der SPD)

e
e Prasident Wernstedt:

Das Wort hat nunmehr der Abgeordnete Schwar-
zenholz fur zwei Minuten.

'€NSchwar zenhol z (fraktionsl os):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die
g CDU-Fraktion hat den Titel fur ihre Aktuelle
an Stunde vollig irrig gewahlt. Es gibt doch gar kei-
ngnen Energiekonsens; es gibt einen Atomkonsens.
t- Dieser Atomkonsens hat massive Auswirkungen
u auf die Energiepolitik in Deutschland. Der schreibt
br- namlich die Erzeugung von Atomstrommengen
i fest, die die Wettbewerbsmadglichkeiten fiir regene-
e rative Energien und andere Energieformen massiv
er verschlechtern werden. Die grof3en Energiekonzer-
kt ne haben sich auf diesen Konsens eingelassen, weil
2N er ihre Marktposition gegeniiber den Konkurrenten
massiv verstarkt. Sie haben doch Uberhaupt nichts
N hergeben missen; denn nichts von dem, was
2t; Schroder und Trittin in der Koalitionsvereinbarung
2N noch versprochen haben, ist gekommen. 1990 ist in
Niedersachsen in der Koalitionsvereinbarung noch
N festgestellt worden, dass die 1990 vorhandenen
| Erkenntnisse Uber Gorleben ausreichten, um die
N Nichteignung des dortigen Salzstocks festzustellen.
U Heute unterschreiben Trittin und Schroder aber,
g dass keine Erkenntnisse zur Nichteignung des

besagten Salzstockes vorlagen.

Was ist zu Schacht Konrad festzustellen? - Der
S- ehemalige Ministerprasident Schroder hat hier
£s-1998 gesessen und von der Bundesregierung ge-
e fordert, den Antrag und die Weisungen zu Schacht
ie Konrad zurtickzuziehen. Daraufhin ist aber nichts
m geschehen. Die Industrieregion Braun-
n schweig/Salzgitter soll zum zentralen Endlager-
in standort fir 95 % des deutschen und wahrschein-

Nn. lich auch des europaischen Atommiills werden,
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und zwar Uber eine Laufzeit von 40 Jahren. D:
wird nun einfach nur so mit einem einzigen Satz
einem solchen Konsenspapier festgeschrieben.

Ich kann doch nicht sagen, dass dieser Vertr
angesichts dieser Laufzeiten und angesichts die
Entsorgungsregelungen ein ernsthafter Vertrg
zum Atomausstieqg ist. Es ist ein Vertrag zur Re

gelung des langfristigen Weiterbetriebs der Aton-

kraftwerke massiv zulasten des Landes Niedd
sachsen, massiv zulasten des Ausbaus der rege
rativen Energietrédger. Mit einem solchen Papi¢
kann man nicht behaupten, dass die rot-gri

as anderen, die dort verhandelt haben, stellen fest,
n dass dieser Salzstock geeignet ist.

(Frau Harms [GRUNE]: Haben Sie
meine Presseerklarung gelesen? Es
scheint, dass Sie daraus zitieren!)

Ag
ser

A
f - Ja, ich zitiere daraus.

] (Inselmann [SPD]: Zitier mal weiter!)

tnetynd was machen Sie nun? - |hr Bundesumweltmi-
el nister, der auch hier in Niedersachsen im Landtag
€ und Minister war, hat dies mit unterschrieben.

Regierung in Berlin ihre Wahlversprechen gehal- Wenn wir das so unterschrieben bzw. damals so in

ten hat. Sie hat ihre Wahlversprechen gebroché
Die Kritik der CDU in diesem Sinne ist vollig
unberechtigt.

(Zurufe von der CDU: Berechtigt!)

Prasident Wernstedt:

Meine Damen und Herren, das Wort hat jetzt fi
die CDU-Fraktion der Kollege Schirmbeck.

Schirmbeck (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wen
man sich daran erinnert, was wir hier im Landt
in den letzten zehn Jahren zu dieser Problem

tN. Aussicht gestellt hatten, hatte es riesige Auseinan-
dersetzungen gegeben. Sie hatten Hunderttausende
auf die Stral3e geholt.

(Beifall bei der CDU)

Auf dem Riucken junger Polizisten hatten Sie lhre
Politik gemacht. Auf dem Rucken und zulasten der

Ir Gesundheit junger Polizisten haben Sie hier in
Niedersachsen StraRenterror betrieben. Das darf
man doch wohl einmal feststellen.

(Beifall bei der CDU - Frau Harms
[GRUNE]: Das haben Sie doch ge-
macht!)

n

g
ik
ausgetauscht haben und was Rot-Griin dazu ge%‘or-Ihre Politik hat dazu gefihrt, dass inzwischen

dert bzw. in Aussicht gestellt hat - wenn de
schwarze Kanzler erst einmal weg ist -, dann mu
man fairerweise zugestehen, dass das Ergeb
mehr als enttduschend ist. Ich wundere mich dg
halb Uber lhre Arroganz, Frau Harms, mit der S
hier auftreten.

(Beifall bei der CDU)

Dass Sie als Abgeordnete, die den Raum Gorleb
ja hier im Landtag vertritt, Uberhaupt noch lache
kénnen, wundert mich. Ich habe immer gedach
dass Sie darunter korperlich zerbrechen wirden.

Wenn in diesem Papier steht, somit stiinden g
bisher gewonnenen geologischen Befunde ein
Eignungshoffigkeit des Salzstocks Gorleben zwjg
nicht entgegen, dann kann ich dazu nur sage
Dieses hat die CDU hier im Landtag nie geforde
bzw. nie festgestellt. Wir haben gesagt, dass d
untersucht werden muss und dass erst nach A
schluss einer Untersuchung festgestellt werd¢
kann, wie das Ergebnis aussieht. Diese Bundes
gierung - von Niedersachsen angefiihrt - und a
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r 100 Milliarden DM an volkswirtschaftlichem Ka-
ss pital in den Sand gesetzt worden sind und dass
nisdanze hoch profitable Wirtschaftsbereiche ausge-
\s- Steuert werden sollen.

€ (Frau Harms [GRUNE]: Sind die Be-

rufskollegen von Herrn Wojahn ge-
meint, oder wen meinen Sie?)

en Sie haben diesem Staat also nur geschadet, indem
n Sie die Menschen getauscht haben, indem Sie den
t, Menschen Angst gemacht haben.

(Beifall bei der CDU)

1€ Was der Umweltminister hier ausgefiihrt hat, ist

ierr die glatte Unwahrheit, um das einmal so zu sagen.

N:
It
ort Dass Ministerprasident Albrecht die Kernenergie
\b-nach Niedersachsen geholt hat, dass Albrecht das
on Entsorgungskonzept der Bundesregierung nach
re-Niedersachsen geholt hat, ist die Unwahrheit.
le Anhand von Protokollen kann nachgewiesen wer-
den, dass man seinerzeit mit dem damaligen Bun-

(Beifall bei der CDU)
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deskanzler Schmidt in der Préasidentensuite zu- Sie sind doch seit zehn Jahren an der Regierung.

sammengesessen,

diese Verhandlungen gef(jhrtSie hatten doch zehn Jahre lang vorsorglich eine

und letztendlich dieses nationale Entsorgungskon- solche Industriepolitik machen kénnen, damit die
zept verabredet hat. Wenn Sie hier nun aber sagen,Struktur dort so stark ist, dass das heute wirklich
dass es die CDU bzw. Albrecht gewesen sei, kahn redlicherweise der Fall ware. Was haben Sie denn

ich Ihnen nur empfehlen: Gucken Sie einm

welche Unterschriften unter den Genehmigunge
fur die Kernkraftwerke stehen. Dann werden S
wissen, wer es gewesen ist.

(Beifall bei der CDU)

Welcher Bundeskanzler hat denn den blaug
Himmel Uber der Ruhr versprochen, und wer h
gesagt, die Kernenergie sei die Losung aller polif
schen Probleme? Wer ist das denn gewesen?
cken Sie doch einmal in lhre Programmel!

(Beifall bei der CDU)

Richtig ist doch - Sie werfen das dem Kollege
Mollring vor -, dass weiter so gearbeitet wird. I
der Tat wird weiter so gearbeitet. Die Leute we
den getauscht, die Leute werden belogen. In Wir

lichkeit geschieht gar nichts. Die Kernkraftwerke

werden so lange betrieben, wie sie wirtschaftlig
sind. Das ist auch richtig so; denn wir brauchs
diese Kernkraftwerke. Fragen Sie doch einmg

was die Alternative ist, wenn Stade abgeschaltet

wird! Dann wird der Strom in Holland, in Frank-
reich oder vielleicht sogar in der Ukraine gekauf
Sind die Anlagen dort denn besser? Haben W
dadurch mehr Sicherheit? Liegt das in unsere
volkswirtschaftlichen Interesse?

(Beifall bei der CDU - Beckmann
[SPD]: Das ist nun wirklich Unsinn,
was du da erzahist!)

Wie sehr hier gelogen wird, kann man doch 4
folgendem Beispiel sehen: Wahrend die einen no
darliber reden, dass Stade als eines der ers
Kraftwerke vom Netz gehen musse, hat der niedd
sachsische Wirtschaftsminister nichts anderes
tun, als mahnend darauf hinzuweisen: Aber bit
erst abschalten, wenn wir Ersatzarbeitsplatze
ben. - Was glauben Sie denn, auf welchem Fe
wir leben? Glauben Sie, dass einer kommt, wo W
so technologiefeindlich sind, wo wir aus der mg
dernsten Kernenergie aussteigen wollen, um dg
1.000 Arbeitsplatze in einer strukturschwache
Regionen zu ersetzen?

(Beifall bei der CDU)

, zZustande gebracht?
3N
€ Prasident Wernstedt:

Gestatten Sie eine Zwischenfrage des Abgeordne-
ten Schroder?

¥ Schirmbeck (CDU):

i- Ich habe leider keine Zeit. Sonst wiirde ich das
5ugern machen.

Es ist also festzustellen: Sie machen weiter damit,
den Birgern Angst zu machen. Auf dem Ricken
strukturschwacher Gebiete machen Sie Politik.
Aber in Wirklichkeit haben Sie Uberhaupt nichts

zustande gebracht. Das sollten Sie bitte auch
zugeben.

(Lebhafter Beifall bei der CDU)

Prasident Wernstedt:

Jetzt hat das Wort der Herr Ministerprasident.

[. Gabrid, Ministerpréasident:
rlrr]Herr Prasident! Meine Damen und Herren! In
einem hat der Kollege Schirmbeck Recht: Der
Einstieg in die Nutzung der Kernenergie, der Ein-
stieg in die Atomwirtschaft ist von Sozialdemo-
kraten, Konservativen und Freidemokraten vor
Jahrzehnten gemeinsam gewinscht und in Gang
gesetzt worden. Der Unterschied ist - ich finde, den
N muss man hinnehmen, der ist auch in Ordnung -,
th dass Sozialdemokraten heute - wie die Griinen
terschon immer - der Auffassung sind, dass die Risi-
¢~ ken, die mit dieser Energiegewinnung verbunden
ZU sind, unkalkulierbar sind, dass Zeitraume von
[© hunderttausenden von Jahren fiir die gesicherte
a- Entsorgung von uns nicht hinreichend prognosti-
Id ziert werden konnen, dass Menschen eben Men-
I schen bleiben und damit eine solche Energieform
auch in Zukunft stéranfallig sein wird und dass die
oIt damit verbundenen Risiken fir Menschen und
N Umwelt nach unserer Auffassung in Zukunft nicht
mehr tragbar erscheinen.

Ich finde es in Ordnung, dass die CDU darauf

hinweist, dass sie auch weiterhin fir die Atomwirt-
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schaft steht und auch weiterhin fir die Nutzung d
Kernenergie in Deutschland eintritt.

(Widerspruch bei der CDU)

Auf diesen Unterschied darf man hinweisen. Ic|

Form von Politik bekennt. Wir sind stolz darauf
dass wir aus den Unféllen in der Welt gelern
haben und diese Politik nicht weiter betreibe)
wollen.

(Beifall bei der SPD)

Ich sehe auch keinen Grund, sich dariiber aufzu
gen, dass wir in einem entscheidenden Punkt U
terschiedlicher Auffassung sind. Meine Damen urj
Herren, was Sie hier als wirtschaftliches Risik
beklagen - ich finde, Sie missen sich dazu beke
nen, dass Demokratie nun einmal daraus bestd
dass aus Minderheiten Mehrheiten werden kdnn
und dass bisherige Mehrheiten zu Minderheite

werden. Mehr als 20 Jahre lang haben in Deuts¢h

land Menschen fir den Ausstieg aus der Nutzul
der Kernenergie gekampft und demonstriert, d
Mehrzahl, Herr Schirmbeck, mit absolut friedli-
chen Mitteln. Ich finde es nicht in Ordnung, das
Sie den demokratischen Widerstand von grof3
Teilen der Bevolkerung gegen diese Nutzung d
Kernenergie hier in der Art und Weise diffamierer
wie Sie das tun.

(Beifall bei der SPD - Widerspruch
bei der CDU)

Herr Schirmbeck, Sie wirden doch auch nicht d¢

demokratischen Protest in anderen Bereichen
ohne weiteres mit Einzelféllen der Gewalttatigke
in einen Topf werfen,

(Méllring [CDUJ: Einzelfalle?)

auch wenn sie im Einzelfall von uns wirklich nich

gebilligt werden kénnen. Daran gibt es doch ke

nen Zweifel.

Aber, meine Damen und Herren, ich finde es sch
eine Bemerkung wert, dass die CDU in diese

Hause erklart, man dirfe von dem Prinzip, dass g
keiner
Gebrauch machen, wenn dabei sozusagen e

Minderheiten = Mehrheiten  werden,
wirtschaftspolitische Debatte entsteht. Mein
Damen und Herren, Demokratie lebt davon, da
dies moglich ist. Ich finde, Sie missen doch wg
nigstens akzeptieren, dass Sie nun in den nachs
zehn oder 20 Jahren mit der gleichen Situatig

leben missen, wie das Sozialdemokraten u
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er Griine und Burgerinitiativen

D

finde es verniinftig, dass sich die CDU zu diesgr

5S

DN ) .
hd gesagt worden - zum ersten Mal die gleichen

in den letzten
20 Jahren getan haben, namlich dass nun eine
Mehrheit gegen die weitere Nutzung der Kern-
energie in Deutschland existiert und dass wir das
h Atomgesetz so andern werden, dass der Ausstieg
aus der friedlichen Nutzung der Kernenergie in
Deutschland moglich wird.

—

(Beifall bei der CDU - Zuruf von Ep-
pers [CDU])

Die Mehrheiten, die in dieser Frage existieren,
Herr Kollege Eppers, gibt es nach allem, was wir
re_in Deutschland durch Umfragen wissen, schon seit
n. mehr als zehn Jahren. Sie sind doch auch nach
d Tschernobyl noch der Auffassung, dass man von
diesem Storfallrisiko Uberhaupt keine Kenntnis

D
_nehmen sollte.

n

ht,Eines muss Ihnen sagen: Wer wie die CDU massiv
N fur die Umsetzung von Gorleben und Schacht
N Konrad eintritt, wer die Wiederaufarbeitungsanla-
~ gen von Wackersdorf und von Gorleben nicht etwa
'9 inhaltlich zuriicknehmen wollte, sondern weil sie
€ politisch nicht durchsetzbar erschienen, der, Herr

Kollege Eppers, hat jedes Recht verloren, sich in
S Salzgitter gegen Abgeordnete wie Wilhelm
BN Schmidt und andere zu stellen. Denn Sie sind es
Bl doch, die in Salzgitter Schacht Konrad von Anfang
an und auch heute noch durchsetzen wollen. Das
ist doch die Politik der CDU gewesen!

(Beifall bei der SPD - Zuruf von Ep-
pers [CDU])

N Meine Damen und Herrn, eines muss man noch
SO einmal hervorheben, was der Kollege Inselmann
U hier schon deutlich gemacht hat: Die CDU im
Niedersachsischen Landtag kiimmert sich nicht um
niedersachsische Interessen, sondern sie unterstitzt
beispielsweise Bayern und Hessen in ihrem Protest
t nicht etwa gegen den Ausstieg aus der Atomener-
i- gie - das ist in Ordnung, da gibt es unterschiedliche
Auffassungen -, sondern Bayern und Hessen pro-
testieren gegen den Energiekonsens, weil zum
PN ersten Mal Zwischenlager auch in diesen Landern
M errichtet werden mussen und nicht Ahaus und
US Gorleben die einzigen Standorte sind, wohin der
' Atommull aus ganz Deutschland quer durch das
ineLand geschafft wird.

e
(Beifall bei der SPD)

Do

v

ie Bayerische Staatsregierung und die Hessische

te ; . e
andesregierung haben nun - das ist wortlich
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Probleme z. B. mit Blrgerinitiativen vor Ort, wie
wir sie in Niedersachsen seit mehr als 20 Jahr
kennen. Es ware angemessen, wenn die Opposit|

der CDU im Niederséachsischen Landtag die Inte
ressen der niedersachsischen Blrger vertreten uind

nicht das Geschaft der Bayerischen Staatsregierd
betreiben wirde!

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Schirmbeck [CDU]: Sie
sollten sich schamen!)

Prasident Wernstedt:
Das Wort hat noch einmal Frau Kollegin Harms.

Frau Harms (GRUNE):
Wer sich hier schamen muss in der Bilanz dies

Debatte, Herr Schirmbeck, dariiber entscheiden die

Zuhorer, nicht Sie.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD - Schirmbeck [CDU]: Sie aber
auch nicht!)

Ich habe Uberhaupt keinen Grund, mich mit i
gendeiner Position zu Gorleben oder der Atomp

Sie Zeitung lesen oder Nachrichten héren wirden

(Schirmbeck [CDUJ: Ich lese andere!)

dann wiissten Sie, welche Position ich vertreten
Ap-

habe. Ich glaube nicht, dass man da an mich 3
pellieren muss, wie Sie das eben getan haben,
sollte mich schamen.

Von Ihnen erwarte ich aber, dass Sie sich ganz k
entscheiden, wie es denn nun weitergehen soll.

(Mollring [CDUJ: Das hat er doch ge-
sagt: Erkundung ja, und Beurteilung
danach!)

- Zu lhrer Erinnerung, Herr Mollring: Unseren
Antrag zur Umstrukturierung des Energiestando
tes Stade haben Sie diskussionslos abgelel

Ihnen war voéllig gleichglltig, was in dieser Region

nach Abschaltung des Kernkraftwerkes passiert.

(Schirmbeck [CDU]: Das ist eine

Gemeinheit, was Sie sagen!)

Dass Stade eines der altesten Atomkraftwerke

und zwangslaufig in absehbarer Zeit vom Neiz

er

D
litik dieser Bundesregierung zu verstecken. Wenn

r-

geht, ist in Ihrer Politik Gberhaupt noch nicht an-

en gekommen.

on
(Schirmbeck [CDU]: Das habe ich

eben angesprochen! Wenn Sie zuge-
hort hatten, hatten Sie es gehort!)

ng
Das ist verantwortungslos, arbeitsmarktpolitisch
und auch energiewirtschatftlich.

(Schirmbeck [CDU]: Wenn Sie eben
zugehdrt hatten, hatten Sie es gehort!)

Dann mochte ich Ihnen wirklich auch noch Fol-
gendes sagen: Wenn Sie weiterhin eine so riskante
Technologie wie die Atomenergie flr zukunftsfa-
hig halten, dann sorgen Sie doch dafir, dass Sie
gemeinsam mit regionalen Abgeordneten aus
Niedersachsen, meinetwegen auch aus anderen
Bundeslandern, tatsachlich mal einen neuen Stand-
ort ins Gesprach bringen. Sie wissen doch seit
langem so gut wie ich, dass in der Bundesrepublik
der Ausstieg an dieser Ecke schon lange entschie-
den ist. Es gibt keine Bereitschaft, ein neues Atom-
kraftwerk zu bauen.

(Mollring [CDU]: Warum?)

- Weil man sie nicht sicher bauen kann! Wenn man
sie sicher bauen kdnnte, kdnnte man sie nicht
bezahlen.

(Schirmbeck [CDU]: Nein, sondern
weil ein Gaskraftwerk nur 40 % der
Kosten verursacht!)

ch
Obwohl Sie das wissen, halten Sie an einer Fiktion
fest

ar
(Schirmbeck [CDU]: Das hat mit der

Energiewirtschaft nichts zu tun!)

und haben nicht den Mut, tatsachlich Standorte in
die Diskussion zu bringen.

(Schirmbeck [CDU]: Damit haben wir
Uberhaupt kein Problem!)

Nt._ Dann tun Sie es doch! Das Emsland ist grof3.

(Schirmbeck [CDU]: Der Bauplatz ist
fertig! Infrastruktur ist vorhanden! Sie
kébnnen in Lingen sofort ein Zwi-
schenlager bauen!)

Stch bin gespannt, was daraus wird.

4955



Niedersachsischer Landtag - 14. Wahlperiode - 52. Plenarsitzung am 20. Juni 2000

Ich sage Ihnen aber auch: Herr Waigel rennt durch
Bayern und sammelt auf Listen Unterschriften
gegen Zwischenlager.

(Schirmbeck [CDU]: In Lingen ist es
doch kein Problem!)

Die CDU —ob im Suden oder im Norden — ist if
dieser Diskussion vollig orientierungslos.

(Schirmbeck [CDU]: Dadurch, dass
Sie so etwas erzéhlen, ist es ja nicht
wabhr!)

Dass ich das feststelle, bedeutet nicht, He
Schirmbeck, dass ich mit dem Erreichten zufriedd
bin. Das sage ich an dieser Stelle noch einmal f
Sie und fUr das Protokoll, damit die Sache mit d¢
Scham nicht wieder so unverschamt heriibd
kommt.

(Schirmbeck [CDU]: Sie haben wirk-
lich Grund, sich zu schamen!)

Ich meine, dass es angesichts der grof3en Risik
die auch in der Bundesrepublik mit der Atomene
gie verknupft sind — Frau Zachow und ich ware
uns im Ausschuss in der Bewertung von Esen
hamm einig —, viel zu lange dauert und dass W

uns aus der Diskussion Uber das Ende der Atom

wirtschaft nicht verabschieden dirfen, schon g

nicht in Niedersachsen, weil wir bisher das grol$e

Entsorgungsproblem ungepruft allein ,am Hacke
haben”. — Danke.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Wernstedt:

Fur die CDU-Fraktion spricht der Abgeordnetg
Gansauer.

Ganséauer(CDU):

Herr Prasident!
SchwarzweiRmalerei ist zwar immer die beste A
die Konturen deutlich zu machen, aber so einfa
ist es nicht.

Frau Harms, ich meine, es geht neben der Fra
,~Ja oder Nein zur Kernenergie“ vor allem auch ur
die Frage, wie wir mit den Blrgern umgehen. S
haben vor zehn Jahren in die Regierungserklarur
die lhre Partei mitgetragen hat, hineingeschriebe
Wir werden Gorleben stilllegen und Stade alf

h

Meine Damen und Herren!

gesagt, Minchehagen musse ausgekoffert werden.
Dartber will ich jetzt gar nicht reden.

(Frau Harms [GRUNE]: Sie wollten
damals noch 40 Atomkraftwerke bau-
en!)

Ich sage lhnen: Die Menschen — das wissen Sie
auch — muissen sich nach diesem Papier belogen
und betrogen fiihlen, und sie tun das auch.

(Beifall bei der CDU)

Zur Sache selbst will ich an dieser Stelle sagen:
rr Ernst Albrecht — Sie kdnnen es in den Protokollen

2N nachlesen; so einfach, wie Sie es dargestellt haben,

Ur haben wir es uns nie gemacht — hat immer gesagt:

or Die Kernenergie einerseits und die Verbrennung

r- fossiler Stoffe andererseits konnen nicht die zu-
kunftige Perspektive fir die Energiepolitik sein.

(Beifall bei der CDU)

Das war der Grund dafur, dass wir, die CDU, z. B.
en,1985 das Solarinstitut in Hameln gegriindet haben.
r- Das haben nicht Sie gegriindet, sondern wir.

n
S_
ir

(Zuruf von Schréder [GRUNE])

Meine Damen und Herren, man kann zwar Mei-
“nungen andern, aber ich will an dieser Stelle kurz

" an drei Dinge erinnern, Herr Ministerprasident.

]

N Erstens. Hier im Hause haben nach dem Regie-

rungswechsel 1976 drei sozialliberale Minister
gesessen und unser Kabinett gedrangt, die Wieder-
aufbereitung bei ihnen in Lichow-Dannenberg zu
bauen.

(Frau Harms [GRUNE]: Gott sei
Dank ist es nicht gekommen, Herr
Gansauer!)

Auf die Tatsache, dass Ernst Albrecht Bedenken
| hatte, ist es zurlckzufihren, dass nicht gebaut

wurde. Sonst hatten Sie heute einen noch viel
Eh gréReren Schlamassel.

(Beifall von der CDU — Zuruf von

ge Frau Harms [GRUNE])
n Zweitens. Der Kollege hat es bereits gesagt: Vier
e von funf niedersachsischen Kraftwerken sind von
19, SPD-Regierungen genehmigt worden.

n:
)- Drittens. Ich will einmal etwas vorlesen:

schalten. Abgesehen davon haben Sie auch ng
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.Die Atomenergie kann zu einem Se-
gen fur hunderte von Millionen Men-

schen werden, die noch im Schatten
leben. In solchem Sinne entwickelt
und verwendet, kann die Atomenergie
entscheidend helfen, die Demokratie
im Inneren und im Frieden zwischen
den Volkern zu festigen. Dann wird

das Atomzeitalter das Zeitalter von
Frieden und Freiheit fir alle werden.”

(Frau Harms [GRUNE]: Was man
doch damals fir dummes Zeug ge-
schrieben hat!)

Meine Damen und Herren, ich habe aus de
Atomplan der SPD zitiert, beschlossen auf de
SPD-Parteitag im Juli 1956 in Miinchen.

(Unruhe — Plaue [SPD]: Wer hat denn
das bestritten, was Sie da erzahlen?
Sie tun so, als wenn Sie die Debatte
der 80er-Jahre noch einmal wieder-
holen missten! Das gibt es doch gar
nicht! Sie machen sich doch lacher-
lich!)

Wer eine solche Vergangenheit hat, Herr Ministe
prasident, sollte mit Vorwirfen gegen ander
vorsichtiger sein, als Sie es gewesen sind.

(Beifall bei der CDU — Zurufe von der
SPD)

Prasident Wernstedt:

Das hat offensichtlich den Ministerprasidenten Z
einer neuen Wortmeldung provoziert.

(Zuruf von der CDU: Oh nein!)

Gabriel, Ministerprasident:

Herr Kollege Gansauer, ich wollte nur darauf
hinweisen, dass ich in diesem Fall die Gnade d

spaten Geburt geniel3e. Ich bin erst 1959 geboren.

(Beifall bei der SPD — Zurufe von der
CDU)

Prasident Wernstedt:
Herr Kollege Inselmann hat das Wort.

m
m

r

[¢)

[

er

Inselmann (SPD):

Meine Damen und Herren! Wir Sozialdemokraten

sind in vielen Fragen gelassen, und ganz gelassen

sind wir in der Frage Schwarz-Grin. Ich habe den

Eindruck, dass hier eine neue Liebesbeziehung
entstanden ist, die sehr eindrucksvoll ist. Bevor

Schwarz-Griin Uberhaupt gestartet sind, haben sie
sich aber sozusagen schon wieder auseinander
dividiert.

(Zuruf von Frau Pawelski [CDU])

Das ist flr uns aber auch nicht so wichtig. Denn
wir Sozialdemokraten streben immer die absolute
Mehrheit an. Das ist schéner, und das bleibt wohl
auch so in Niedersachsen, wenn ich mir ansehe,
wie Sie hier agieren, gerade Herr Schirmbeck und
Herr Gansauer. Ich mochte — was Sie nicht getan
haben — eine weitere Passage aus dem Papier zitie-
ren.

Aber zuvor muss ich eines zu Herrn Gansauer
sagen: Die Frage nach der Verantwortung der SPD
brauchen Sie uns nicht vorzuhalten. Wir haben die
Verantwortung. Deswegen gibt es das Konsenspa-
pier, und deswegen haben wir gesagt: Weil wir den
Fehler gemacht haben, in die Atomwirtschaft

einzusteigen, haben wir jetzt die Verantwortung

dafur, wieder auszusteigen. Meine Damen und
Herren, das ist unsere Form von Verantwortungs-
wahrnehmung.

(Beifall bei der SPD — Zuruf von
Schirmbeck [CDU])

Damit sind wir auch schon bei der Frage nach der
Lernfahigkeit der CDU. Was haben Sie denn in
diesen Fragen dazugelernt, meine Damen und
Herren? - Da ist nichts vorhanden.

(Frau Harms [GRUNE]: Sie geben es
nur nicht zu!)

Sie haben uns dazu nichts gesagt. In der Uber-
schrift zum Thema der Aktuellen Stunde wird der
Begriff ,Verantwortung“ genannt. Ich frage Sie:
Was ist mit der Verantwortung der CDU-Fraktion
in dieser Frage? Wo sind die Perspektiven flr
unsere Gesellschaft in Richtung Energiepolitik und
Energiewende? Wo sind lhre inhaltlichen Kon-
zepte und Vorschlage? — Es gibt sie nicht, meine
Damen und Herren.

(Schirmbeck [CDU]: Was habt ihr in
zehn Jahren in Niedersachsen ge-
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macht? Wie viele Millionen habt ihr
in die Kernenergie investiert?)

Sie haben nur ein Konzept: Weiter so! Das ist Ihr
Konzept, meine Damen und Herren. Das greift
aber zu kurz und wird die Probleme dieses Landes
nicht lI6sen.

Ich méchte noch einmal aus dem Papier zitiere
das Herr Schirmbeck namlich verkirzt wiederge
geben hat.

(Schirmbeck [CDU]: Ich habe das
ganze Papier hier vorliegen!)

Er ist bei dem Satz stehen geblieben ,Somit steh
die bisher gewonnenen geologischen Befung
einer Eignungshoffigkeit des Salzstockes Gorlebég
zwar nicht entgegen®.

In dem Papier heil3t es aber weiter — das ist e
scheidend, aber es ist klar, dass Herr Schirmbe

nicht so weit zitiert hat, weil es ihm nicht ins Konr

zept passt -:

LAllerdings sieht die Bundesregierung
im Zusammenhang mit der laufenden
internationalen Diskussion die Not-
wendigkeit, die Eignungskriterien fir
ein Endlager fortzuentwickeln und die
Konzeption fir die Endlagerung ra-
dioaktiver Abfélle zu tGberarbeiten.”

(Zuruf von Schirmbeck [CDUY])

,Der Stand von Wissenschaft und
Technik und die allgemeine Risiko-
bewertung haben sich in den letzten
Jahren erheblich weiterentwickelt.
Dies hat Konsequenzen hinsichtlich
der weiteren Erkundung des Salzsto-
ckes in Gorleben.”

(Mollring [CDU]: Der weiteren Er-
kundung in Gorleben! ,In Gorleben®
steht da!)

Jetzt kommt der Punkt: ,Vor allem folgende Fra
gestellungen begrinden Zweifel.* Dann werde
die Fragestellungen aufgefihrt, die wir in Gorlebe
seit Jahren diskutieren. Das haben Sie natirli
nicht zitiert, sondern schlichtweg ignoriert.

(Zuruf von Schirmbeck [CDUY])

Die Regierung kommt dann aufgrund der Tatsach

kann, zu dem Ergebnis, dass es das Moratorium
geben wird.

Wenn Sie es so zitiert hatten, Herr Schirmbeck,
ware sozusagen ein Schuh daraus geworden. Dann
wirde namlich auch die Logik dieses Papiers
deutlich, die durchaus nachvollziehbar ist. Wir als
Niedersachsen hatten uns natirlich gewinscht,
dass man deutlich hineingeschrieben hatte, dass
heute schon festzustellen ist - das sagen uns ja
auch Gutachter - , dass es nicht geeignet ist.

>

h

(Schirmbeck [CDU]: Aber der Bun-
deskanzler sagt etwas anderes!)

BN Das kdnnen Sie kritisieren, Herr Schirmbeck, aber
Je gann miissen Sie einmal Ihre Position hinterfragen.
2N

(Schirmbeck [CDU]: Was der Bun-

. deskanzler sagt, darauf kommt es an!)
n -

ck Denn die CDU-Fraktion hat niemals eine wirklich
ernsthafte Debatte Uber die Eignung dieses Salz-
stockes gefihrt. Sie haben vor allen Dingen — das
war unter Herrn Albrecht — eine politische Ent-
scheidung fur diesen Standort getroffen.

(Schirmbeck [CDU]: Der Bundes-
kanzler hat entschieden, dass Gorle-
ben da mit drin ist! — Zuruf von Eves-
lage [CDU])

Sie haben politisch entschieden, und nicht nach
den Kriterien, mit denen man heute einen Standort
suchen und mit einem objektiven Verfahren auch
finden wirde.

Wir wehren uns als Sozialdemokraten — das sage
ich ganz deutlich, Herr Schirmbeck — nicht dage-
gen, dass wir endlagern missen, sondern wir haben
nur gesagt: Der Standort muss nach objektiven
Kriterien und in einem objektiven Verfahren ge-
funden werden.

(Schirmbeck [CDU]: Reden Sie doch nicht
so einen Stuss! Der Bundeskanzler hat alles
entschieden!)

n Das war von Anfang an das Problem der Akzep-

n tanz des Standortes in Gorleben, meine Damen und

ch Herren. Deswegen haben Sie dort Probleme be-
kommen,

(Schirmbeck [CDU]: Wir haben keine

Probleme! Sie haben Probleme!)
€,

dass eine weitere Erkundung nichts dazu beitrag
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well alle sofort erkannt haben - das wissen Sie
auch, Herr Schirmbeck -, dass dieser Standort
politisch gewahlt worden ist. Auch der Standof
Schacht Konrad ist politisch gewéhlt worden. Dg

sind die Fehlleistungen der CDU, die wir benen-

nen.

(Schirmbeck [CDU]: Das ist doch
Quatsch!)

Sie sollten daraus lernen, dass man, wenn man
der Politik Fehler macht und falsche Wege bg
schreitet, irgendwann die Notbremse ziehen mus
Herr Schirmbeck, und dann neue Wege gehen u
die Verantwortung gegeniiber den Blrgerinng
und Blirgern tragen muss.

Ich frage Sie: Wo ist die Verantwortung der CDU
gegenuber den niedersachsischen Birgerinnen
Birgern? Man kénnte fast meinen, Ihre Wahlkreig
lagen in Bayern und nicht hier im Norden, mein
Damen und Herren. Machen Sie so weiter! W
sind da ganz entspannt. So lange es so ist, und
lange Sie so die Interessen der Niedersachs
vertreten, haben wir keine Sorgen und fuihlen uf
relativ entspannt und sicher. Wir werden weiterhi
Problemlésungen anbieten, meine Damen ul
Herren. Ihren Angstkampagnen sehen wir gaf
entspannt entgegen.

(Beifall bei der SPD — Schirmbeck
[CDU]J: Ihr seid keine Problemldsung!
Ihr seid das Problem!)

Prasident Wernstedt:

Weitere Wortmeldungen zum Thema 1a liegen
nicht vor.

Wir kommen dann zu:

b) Ist die EXPO noch zu retten?
Re(a)gieren statt abtauchen!- Antrag der
Fraktion Bundnis 90/Die Grinen Drs
14/1704

Das Wort hat der Kollege Hagenah.

Hagenah (GRUNE):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen uf

Herren! Auch unser zweites Thema hat ein aul3e

ordentlich groR3es 6ffentliches Medienecho,

(Beckmann [SPD]: Deshalb macht ihr
es doch nur!)

—

leider ein sehr negatives. Der ,Focus" titelt: ,Klas-
sischer Fehlstart®. Das ,Hamburger Abendblatt*
sagt: ,So schlecht wirbt die EXPO". Die ,Frank-
furter Rundschau“ titelt; ,EXPO-Konzessionére
furchten um ihre Existenz“. Und ,Die Zeit" sagt
zynisch: ,Sie haben sich so viel Miihe gegeben.”

inMeine sehr verehrten Damen und Herren, so ein-

- fach wollen wir es uns und werden wir es lhnen
35S, nicht machen. Das Thema ist flr Niedersachsen
ndviel zu ernst, insbesondere finanzpolitisch viel zu
n ernst.

(Beckmann [SPD]: Zehn Jahre habt
ihr das Thema heruntergeredet! Jetzt
wollt ihr ernsthaft darangehen! Das
nimmt euch doch niemand ab!)

J
ind
e

e
r Deswegen ist es wichtig, dass wir heute lber die

sgFolgen dieses Fehlstarts sprechen. Alles wird
endurch die gro3e Leere Ubertont, die ,Die Woche®
hs Uns vor Augen fuhrt.

n
nd
\V4

Es gibt aber auch Positives zu berichten.

(Eveslage [CDU]: Wie oft waren Sie
denn schon da?)

- Viermal war ich schon da - ganze Tage -, und ich
habe mir sehr viel angeschaut. - Ich muss lhnen
sagen, dass viele Probleme wegen der Besucher-
flaute gar nicht erst existent geworden sind. Das
Verkehrsgeschehen ist sehr ruhig. Die Kriminalitat
ist verschwindend gering.

(Beckmann [SPD]. Das é&rgert euch
am meisten, nicht wahr?)

- Diese Tatsache erwahne ich positiv. - Die be-
furchtete Gewalt, fur die durch erheblichen Poli-
zeieinsatz Vorsorge getroffen worden ist, ist in
dem MaRe Uberhaupt nicht eingetreten. Bei
100.000 Leuten auf dem Gelande - bei 150.000
Leuten war es schon eng - ist es aber recht ange-
nehm im Vergleich zu den prognostizierten durch-
schnittlichen Besucherzahlen, die die EXPO im
Vorfeld verlautbart hatte. Ich mag mir gar nicht
vorstellen, was dann passieren wirde.

(Méliring [CDU]: Nun bekennen Sie

d sich doch einmal zur EXPO!)

Es ist aber vorher auch angekindigt worden, dass
diese Zahlen in der Dimension gar nicht existieren.
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Herr Bilges ist deshalb erst in der vergangenen

Woche gefeuert worden. Er hatte erklart, dass v
zu ehrgeizige und spekulative Besucherzahlen u
Finanzierungserwartungen aufgestellt worde
seien, um die Zustimmung der Parlamente 2
erhalten.

(Zuruf: Wer ist denn das?)

- Meine Damen und Herren, das ist der PR-Ch
von Frau Breuel, der es nun wirklich wissen mus|
Das ist meines Erachtens ein ungeheuerlicher Fg
bedeutet er doch, dass wir, das Parlament, und
Bevolkerung vom EXPO-Management bewus
belogen worden sind.

Ministerprasident Gabriel, der Frau Breuel inj
vorangegangenen Tagungsabschnitt noch verl
umarmte

(Mollring [CDU]: Der sitzt doch im
Aufsichtsrat!)

und ihr seine Solidaritat in guten wie in schlechtg
Tagen versichert hatte, hat deswegen schon ]
nehmend Distanz zu ihr aufgebaut und will trot
der 10 Millionen DM, die seit Eroffnung der EX-
PO taglich an Defizit entstehen, nicht mehr eir
greifen. Auch lhr Fraktionsvorsitzender wird def
Sechser im Lotto jetzt jeden Tag mehrfach bend
gen, um das Defizit fir das Land Niedersachs¢
finanzieren zu kénnen.

(Plaue [SPD]: Ich spiele gar nicht!
Meine Frau spielt!)

- Das war ja auch die CDU.

(Moéllring [CDU]: Wenn einer vom
Fraktionsvorsitzenden spricht, denkt
niemand an Plaue!)

Wir missen gemeinsam das wirtschaftliche Risik
begrenzen. Denn, Herr Plaue, ein Verhalten na
dem Motto ,Wasch mir den Pelz und mach mic
nicht nass* wird im Hinblick auf die EXPO nicht
gelingen. Wenn die Finanzen ausgeglichen werd
mussen, sitzen wir alle im gleichen Boot.

Lassen Sie mich Ihnen noch einmal Folgendes
Erinnerung rufen: 400 Millionen DM Defizit sind
von diesem Hause bereits akzeptiert. Als die el
sprechende Vorlage im Herbst 1998 vom Finan
minister Aller in das Parlament eingebracht wurd
hieR es, dass das die entscheidende Finanzspr
ware, um die EXPO fit zu machen und um zukin

EXPO wissen wir es besser. Da trat Herr Ludolf
el von Wartenberg, seines Zeichens Chef der EX-
nd PO-Beteiligungsgesellschaft der deutschen Wirt-
n schaft, vor die Presse und erklarte, dass nun bedau-
zu erlicherweise doch nicht mehr Sponsoring-Gelder
eingenommen wirden, dass nach wie vor
200 Millionen DM an Sponsoren-Gelder fehlten
und dass die Wirtschaft mit Sicherheit keinen
weiteren Beitrag leisten wirde. Das heifl3t doch
< nichts anderes, als dass auch Herr von Wartenberg
k't erwartet, dass das Land und der Bund dieses zu-
di(_;seitzliche Defizit in Hohe von 200 Millionen DM
Lt tragen.

€]
—h

Lassen Sie mich noch etwas zu den Besucherzah-
len sagen. Im Durchschnitt sind es 60.000 pro Tag.
260.000 Besucher am Tag missten kommen, um
die Besucherzahl von 40 Millionen zu erreichen
und um die Betriebskosten der EXPO aus den
Einnahmen aus Eintrittsgeldern und Umsatzen zu
decken. Gleichwohl entstiinde noch ein Defizit in
Ho6he von 400 Millionen DM. Seit zwanzig Tagen
N entsteht pro Tag ein zusatzliches Defizit in Hohe
fU-von 10 Millionen DM. Das heif3t, dass wir im
Z Moment bei 800 Millionen DM Miesen sind, die
auf dem Ausstellungsgeldnde auf uns warten, und
- jeden Tag werden es mehr. Jetzt missen wir uns
einmischen.

5
pal

L
Li-
h (Ontijd [CDU]: Dartber freut ihr euch

doch!)

- Dartber freue ich mich Uberhaupt nicht, denn wir
werden diese Folge gemeinsam tragen missen. -
Ich fordere dazu auf, dass wir gemeinsam in die-
sem Hause darliber nachdenken, was wir dagegen
tun kénnen. Denn wir missen etwas tun und dur-
fen diese Frage nicht aussitzen.

(Ontijd [CDUJ: Hingehen!)

0 - Ich habe Sie da selten gesehen. Ich weil3 nicht,
ch wo Sie sich aufhalten. Allerdings im Wesentlichen
N dann, wenn es Veranstaltungen waren, fir die es

Freikarten gab. Ich habe meine bezahlt.
en

(Fischer [CDU]: Das ist ja eine Un-

_ verschamtheit!)
in

Einige andere haben schon reagiert. Das Essen auf
1t- der EXPO ist glnstiger geworden. Es gibt preis-
»- wertere Abendtickets. Die Ustra hat den Aufwand
b gesenkt, fahrt weniger. Aber auch wir als Land
itz&kbnnen etwas tun. Wir missen das Polizeikontin-
f- gent senken.

tige Defizite abzusichern. Seit der Erdffnung dg
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(Eveslage [CDU]: Esist jainteressant,
dass Sie die Attraktivitdt der EXPO an
billigeren Bratwurstpreisen festma-
chen!)

Wir missen mit der Bahn tber den ICE-Zuschlg
neu reden, weil vollig klar ist, dass dieser Zuschlg
nicht mehr lenkt. Das ist ein reiner Abzockerzu

schlag. Die Zuge sind halb leer. Die Informationg-

politik muss auf Offenheit und Ehrlichkeit setzen.

Entscheidend ist aber, dass wir mit der Wirtscha
nachverhandeln. Es ist nicht einzusehen, dass
private Profite und o6ffentliche Defizite gibt. Die
200 Millionen DM missen auch von der Wirtd
schaft mitgetragen werden, die an der EXPO ei
deutig verdient hat und noch immer verdient.

(Eveslage [CDU]: Dann verhandelt
das einmal!)

Und wir missen mit dem Bund darliber reder
Herr Gabriel.

Prasident Wernstedt:
Kommen Sie bitte zum Schluss!

Hagenah(GRUNE):

Wir als Land Niedersachsen missen gegenul
dem Bund darauf dringen, dass wir nicht fur di

Halfte des Defizits in die Pflicht genommen wer
den, sondern allenfalls anteilig in dem Verhaltnis

in dem sich Bund und Land den steuerlichen Vo
teil teilen, der durch die EXPO-Aktivitaten ent-
steht. Dieser Anteil ist beim Land Niedersachse
wesentlich niedriger als bei der Bundesrepubl
Deutschland.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Wernstedt:

Fur die CDU-Fraktion hat Frau Kollegin Pawelsk
das Wort.

Frau Pawelski (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen, meine Herren! He
Hagenah, ich kann nur sagen: Lassen Sie es d(
endlich sein! lhre Attacken auf die EXPO sing
nicht mehr zu ertragen. - Die EXPO ist heut
20 Tage jung. Wenn ein Unternehmer Uber se
Unternehmen so reden wirde, wie Sie hier hed
als hoffentlich verantwortungsbewusster Landtag

abgeordneter Uber die EXPO reden, dann wirde
jedes Unternehmen Pleite gehen. Aber lhre Sorge
um die EXPO ist an Scheinheiligkeit nicht mehr zu
Uberbieten.

g (Beifall bei der CDU)

g . . .
— Sie, meine Damen und Herren von den Grinen,

haben doch jahrelang nichts unterlassen, um der
EXPO Steine in den Weg zu legen. Das von lhnen
doch so ungeliebte Projekt durfte und - wenn ich
ft Sie heute hore - darf kein Erfolg werden. lhr Ver-
eshalten, Herr Hagenah, lasst sich doch nur noch mit
einer ideologisch motivierten Kraftmeierei verglei-
chen. Mit sachgerechter Kritik hat das Ganze
nichts mehr zu tun.

Was haben Sie als Griine den Menschen hier in der
Region alles vorhergesagt. Sie haben nichts unver-
sucht gelassen, um Angste zu schiiren, um Kata-
strophen heraufzubeschwdren. Sie haben den
Menschen prophezeit, dass die Mieten steigen
wirden, wenn die EXPO kadme. Was ist gesche-
hen? - Die Werte im Mietspiegel fur Hannover
sinken.

h

(Hagenah [GRUNE]: Es sind ja auch
zahlreiche Containersiedlungen ent-
standen!)

€' Wir haben in Hannover mehr Wohnungen als je
E zuvor. Sie haben den Leuten Angst gemacht vor
den Autos, die hierher k&dmen, vor den Blechlawi-
nen, die die Stral3en voll stopften. Wir haben heute
in Hannover und in der Region dank der EXPO das
beste StralRennetz in Niedersachsen, und darum
beneidet man uns.

Py

r-

n

k
(Frau Stokar von Neuforn [GRUNE]:
Sechsspuriger Ausbau und niemand
fahrt darauf!)

Eines, verehrte Frau Stokar von Neuforn, misste
doch eigentlich auch Sie mit der EXPO versohnen:
Dank EXPO verfugen wir hier dber ein

OPNV-Netz, um das man uns ebenfalls bundesweit
beneidet. Fragen Sie doch einmal die Kolleginnen
und Kollegen aus den Regionen auf3erhalb Hanno-
vers! Die waren dankbar, wenn sie so etwas be-

I’ kommen wirden.
pch

) (Zustimmung von Eveslage [CDU))

4%

in Aber Sie kdnnen nur eines: meckern und kritisie-
te ren.
S_
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Staus gibt es nicht. Wir wéren doch froh, wenn ¢
einmal Staus auf den Stralen geben wirde. D3
wirde doch daran deutlich werden, dass die Me
schen zur EXPO kommen. Ich bin aber sicher, dd

Ihre erste Medienmeldung dann ware, dass je
das eingetroffen sei, was Sie jahrelang prophez

hatten, namlich dass jetzt das Verkehrschaos ¢

getreten sei.

Ich erinnere einmal an diesen verriickten Kam
um Parkpléatze. Die Parkplatze sind heute leer.

(Frau Stokar von Neuforn [GRUNE]:
Sie wollten noch tausende zuséatzliche
haben!)

Sie haben doch den Menschen auf3erhalb Vv
Hannover gesagt, dass sie nach Moglichkeit g
nicht nach Hannover kommen sollten, weil €
keine Parkplatze gabe. Ich erinnere auch no
einmal an den Kampf um den Magerrasen bei de
Bau der Parkplatze. Das, was hier abgelaufen i
war schon reichlich albern.

(Ontijd [CDU]: Sage doch einmal,
was wir durch die EXPO bekommen
haben!)

Egal, was passiert, was immer auch die EXPO ti
Sie werden kein gutes Haar an der EXPO lass¢
Das wissen wir, und so werten wir auch lhre Be
trage.

Sie haben gesagt, Sie seien auf dem Gelande
wesen. Mittlerweile waren weit Uber 1 Million
dort. Haben Sie nicht die Begeisterung der Me
schen gespirt? 70 % der Menschen sagen:
wollen noch einmal zur EXPO kommen. 95 % de
Menschen sind zufrieden. Ich mdchte jetzt nich
unsere Arbeit mit der Arbeit der EXPO verglei;
chen. Aber fragen Sie einmal die Menschen dg
oben, ob 70 % wiederkommen wollen und 95 ¢
mit unserer Arbeit zufrieden sind.

(Zuruf von den GRUNEN: Warum
kommen dann nicht mehr?)

Ich meine, da sieht das Umfrageergebnis umg
kehrt aus.

Sie sind beim Thema EXPO scheinbar so verbohrt
dass Sie sich von dieser tollen Atmosphéare aguf ;

dem Gelande nicht mitreiRen lassen, und das
sehr, sehr schade.

(Unruhe - Glocke des Prasidenten)

4962

s Wenn lhre Fragestellung wirklich ernst gemeint ist
inn- das vermute ich jetzt einen Augenblick lang -
n- dann muss man sagen: Die EXPO hat mit dem von
ss lhnen angesprochenen 10-DM-Abendticket rea-
1zt giert. 40.000 Besucher kommen dadurch pro Tag.
eit Tausend gehen pro Minute durch das Drehkreuz.
in- Das ist doch ein Erfolg.

Naturlich gibt es auch Punkte, Uber die man reden
pf konnte.

(Zurufe von den GRUNEN)

War die Eroffnungsgala wirklich so toll? Ist es
schlimm, wenn jetzt Menschen entlassen werden
missen? Aber dann muissen wir auch sagen, dass
on vorher 30.000 Arbeitsplatze geschaffen wurden.

ar
s Wir missen nach der EXPO darlber reden, ob sich

ch das Land Niedersachsen wirklich so wirdig préa-
m Sentiert hat, dass in der Bundesrepublik oder in der
St Welt darliber geredet wurde. Ich meine, das Echo
war etwas klein.

Am Ende wird abgerechnet. Sie sollten nicht schon
20 Tage nach der Er6ffnung der EXPO nur dister
gucken und die EXPO schlecht machen. Gehen Sie
hin, teilen Sie die Begeisterung der Menschen, und
it, machen Sie mehr Werbung! Meine Fraktion hat im
2n. Bundestag beantragt, 50 Millionen DM mehr in
I- den Werbeetat zu stecken. Der Antrag wurde von
der Mehrheit in Berlin abgelehnt.

ge- (Beifall bei der CDU)

:/'_ Prasident Wernstedt:
ir
r Das Wort hat fiir die SPD-Fraktion Herr Kollege

it Plaue.

rt Plaue (SPD):

® Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und

Herren! Ich habe den Eindruck, dass die EXPO
-im Augenblick jedenfalls - nicht mehr Geld,
sondern gute Ideen braucht, wie man das, was dort
prasentiert wird, den Menschen nahe bringen kann,
e- wie man sie motivieren kann, dorthin zu gehen.
Deshalb sind die Griinen natirlich in einer beson-
ders glucklichen Situation. Ich beneide Sie, Herr
' Kollege Hagenah. Wenn ich mir anschaue, was Sie
in der Vergangenheit zur EXPO gesagt haben,
ISt yann ist egal, welches Ergebnis dabei heraus-
kommt. Jeder Zwischenschritt, der da passiert, ist
egal. Sie kénnen immer sagen: Das haben wir ja
vorausgesagt.
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(Zurufe von den GRUNEN)

Das hat das kleine Zwischenspiel vorhin berei
gezeigt. Auf der einen Seite haben Sie vorausg
sagt: Das wird in einem riesengrof3en Verkehr
chaos enden. Auf der anderen Seite, nadmlich eb
haben Sie gesagt: Parkplatze hatten wir nicht d
braucht. Was denn nun, Herr Kollege? Entwed
waren wir hier im Autoverkehr ertrunken, dant
hatten wir natdrlich wesentlich mehr Parkplatz
gebraucht, oder der Magerrasen ware lhnen wig
tiger gewesen. Sie sind in lhrer Darstellung belig
big, Herr Kollege Hagenah, und deshalb sind S
angreifbar.

(Beifall bei der SPD Hagenah
[GRUNE]: Wir haben immer gesagt:
die Verteilung!)

Prasident Wernstedt:

Gestatten Sie eine Zwischenfrage des Kollegen
Wenzel?

Plaue (SPD):

Am Ende meiner Redezeit gerne. - Herr Kollege
Hagenah, ich bin schon der Auffassung, dass die-
ses Projekt EXPO gut gestartet ist. Da kann man
anderer Auffassung sein, da gibt es pluralistische
Meinungen. Das ist ales in Ordnung, gar keine
Frage, das will ich auch nicht angreifen. Aber ich
bin der Meinung: Die EXPO hat gut angefangen.
Es ist ein wirklich fréhliches Fest, auch wenn €
die eine oder andere negative Nachricht gibt, d
besonders menschlich betroffen macht. Aber es
insgesamt ein frohliches Fest.

Was inhaltlich und konzeptionell dort gebotel
wird, ist wirklich allererste Spitze.

(Beifall bei der SPD)

Diejenigen, die sich das angeschaut haben - H
Hagenah, Sie haben gesagt, Sie waren schon
paar Mal da -, sind von dem begeistert, was 9
dort sehen. Naturlich muss man auch darauf s
zen, dass diese begeisterten Menschen ihre |
geisterung weitertragen und deshalb die best
Reklamemacher fur das Projekt EXPO sind.

Es gibt jedenfalls tberhaupt keinen Grund, d

EXPO schlechtzureden. Es gibt allerdings - urnd

das ist unbestritten - eine deutlich zu geringe Bes
cherzahl, gegeniiber den Prognosezahlen sowig

Aber auch unter dem Gesichtspunkt Mundfunk,

wie ich eben gesagt habe, ist die Besucherzahl zu
gering. Hierauf muss die Geschéftsfihrung der
IS EXPO reagieren. Darauf ist in 6ffentlicher Debatte
1€~ hingewiesen worden. Die EXPO-Geschéftsfilhrung
5 hat auch reagiert. Sie muss reagieren wie ein soli-
EM.der und guter Kaufmann: ein gutes Produkt nicht
€- verramschen, aber dafiir sorgen, dass mit High-
Bl lights und mit Sonderangeboten Interesse und
' Nachfrage geweckt werden, damit die Besucher-
B zahlen steigen und sich die Menschen das, was auf
- der EXPO passiert, auch anschauen kdénnen.

1=y

v

ie Meine Damen und Herren, ich bin absolut dage-

gen, dass wir hier auf die objektiv vorhandenen

Probleme mit aufgeregten Debatten reagieren. Wir
sollten abwarten, was dort passiert. Wir sollten

auch mit unseren Beitragen daflrr sorgen, dass die
Menschen Interesse an dieser EXPO finden. Wir
sollten uns, Herr Kollege Hagenah, vor allen Din-

gen davor hiten, hier eine Debatte unter der Uber-
schrift ,Wir missen reagieren“ anzufangen, diese

Reaktion von der Landesregierung - ja von wem

denn auch sonst aus lhrer Position? - einzufordern
und selbst keinen einzigen Vorschlag zu machen,
was man denn konkret tun sollte.

(Hagenah [GRUNE]: Sechs Vor-
schlage! - Unruhe - Glocke des Prasi-
denten)

Entweder haben wir ein eigenes Konzept, das wir
dagegen setzen kbénnen, dann sollte Politik sich
einmischen, oder wir belassen die Aufgaben dort,
S wohin wir sie gelegt haben, in der Verantwortung
1€ der EXPO-Geschaftsfiihrung, und die hat wie
St Kaufleute zu reagieren. Dabei hat sie unsere Unter-
stlitzung, dabei sollte sie auch unsere inhaltliche

1 Unterstitzung haben, Herr Kollege Hagenah.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Wernstedt:

aeriLDas Wort hat Wirtschaftsminister Dr. Fischer.

ie

Lt Dr. Fischer, Minister fur Wirtschaft, Techno-
3e-logie und Verkehr:

B Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr

Hagenah ist heute wieder seiner Lieblingsbeschéf-
o tigung nachgegangen, namlich die EXPO kaputtzu-
reden. Das hat er schon vor der Veranstaltung
u- g9emacht, das macht er jetzt weiter. Ich fand es
soziemlich peinlich, was Sie heute gesagt haben,
Herr Hagenah.
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(Beifall bei der SPD und Zustimmung
bei der CDU)

Ich finde, Sie hatten uns lhre Krokodilstranen hie
ersparen kénnen.

(Zuruf von Frau Harms [GRUNE])

- Die Krokodilstranen, die er hier vergossen ha
hatte er uns ersparen kdnnen.

Meine Damen und Herren, meine Vorredner habs
eigentlich alles Wesentliche dazu schon gesagt. |
mdchte deshalb nur noch drei Punkte nennen, (
mir in der jetzigen Situation wichtig erscheinen.

Erstens méchte ich feststellen: Es gibt tberhay
keinen Grund zur Panik. Es sind noch nicht einm
drei Wochen vergangen. Die EXPO ist doch ke
Schiitzenfest, das 14 Tage dauert, sondern \
haben noch viereinhalb Monate vor uns. Natirlig
ist es so, dass nach dem glanzvollen ersten Tag
Erwartungen sehr hoch waren. Die sind nicl
erfullt worden; das ist richtig. Aber ein Blick auf
die frlheren Veranstaltungen in Lissabon oder
Sevilla zeigt deutlich, dass dort die Entwicklun
ganz genauso war.

(Frau Harms [GRUNE]: Aber bis zum
Ende, Herr Minister! Nicht nur am
Anfang!)

Ich sage noch einmal: Uberhaupt kein Grund z
Panik. Ich mochte darauf hinweisen, dass w
wirklich optimistisch sein kdnnen. Wie Sie viel-
leicht auch registriert haben, zeigt eine erste U

frage unter den Besuchern, dass fast zwei Dritte

der Besucher wiederkommen
(Zuruf von den GRUNEN)

und Uber 90 % der Besucher die Veranstaltul
weiterempfehlen wollen. Ich meine, das sind gar
wichtige Daten, die zuversichtlich stimmen kon
nen. Die erste Reaktion hat die Gesellschaft jet
bekannt gegeben. Im Vorfeld der Sommerferig
sind mehr Besucher zu erwarten. Der Kartenvg
verkauf zieht an. Ich sage noch einmal: Kei
Grund zur Panik.

Zweite Bemerkung: Was die Kritik an der Gesell
schaft und auch lhre Kritik an der Landesregierur
betrifft: Wir haben bei der EXPO ganz klare Zu
standigkeiten definiert. Land, Bund, die Regio
Hannover und die deutsche Wirtschaft haben si
darauf verstandigt, die EXPO GmbH zu grinde
und sie mit der Vorbereitung und auch mit de

Durchfiihrung der EXPO beauftragt. Sie hat also
die Verantwortung. Jetzt von der Gesellschaft zu
verlangen, dass sie hektisch auf tagliche Entwick-
lungen reagiert, ware unverantwortlich, und dann
wirde man die Gesellschaft aus dieser Verant-
wortung entlassen. Deshalb tut die Geschéftsfiih-
rung der EXPO-Gesellschaft das Richtige. Sie
verfolgt die Entwicklung in Ruhe und reagiert
flexibel auf bestimmte Entwicklungen.

)

=

—r

sn Die Sonderaktion, die von der EXPO-Gesellschaft
ch beschlossen worden ist, hat Erfolg gezeigt. Die
jie Besucherzahlen steigen. Insofern meine ich, dass
die EXPO-Gesellschaft gut daran tut, nicht Uberzu-
reagieren, sondern die Entwicklung weiter zu
Pt beobachten und dann, wenn es notwendig ist, auch

@l wieder mit Sonderaktionen zu reagieren.
n
vir Drittens. Hierbei wird immer wieder etwas unter-

h schlagen; ich habe das auch schon immer wieder
dieerwahnt. Wir kénnen eigentlich sagen, dass schon
it vor Beginn der EXPO das Land Niedersachsen und
die Region Hannover die Gewinner dieser Veran-

n staltung sind;

. (Frau Pawelski [CDUJ: Ja!)

denn - ich habe das im Landtag mehrfach berich-
tet - wir haben bereits erhebliche Gewinne aus der
Vorbereitung erzielt. Ich denke nur einmal an die
konjunkturelle Entwicklung hier in der Region.
Wir haben durch die EXPO ein Sonderkonjunktur-
programm bekommen. Wenn Sie sich die jlingste
Entwicklung der Arbeitsmarktdaten in Niedersach-
sen und auch den Kommentar des Landesar-
beitsamts dazu anschauen, dann wird lhnen deut-
lich, dass sich die EXPO positiv ausgewirkt hat,
dass der Uberproportionale Riickgang der Arbeits-
losigkeit hier in der Region auf die EXPO zurlick-
zufuhren ist. Also: Wir hatten schon in der Vorbe-
reitung der EXPO ein Sonderkonjunkturprogramm.

ur
ir

n-

"9
1Z

Das Thema Verkehrsinfrastruktur ist ja auch schon
angesprochen worden. Ich will nur einmal auf die

S-Bahn hinweisen. Die S-Bahn hat sich hervorra-
gend entwickelt. Sie hat eine Punktlichkeitsquote

von mehr als 98 %. Das ist wesentlich mehr als
das, was die anderen Nahverkehrsmittel erreichen.
Also: Wir haben mit der EXPO auch eine deutliche

Verbesserung der Verkehrssituation zu registrie-
ren.

t

N

g
N Als Weiteres nenne ich den Ausbau des Messege-
Ch |andes. Mit der EXPO haben wir nicht nur das

N, grofte, sondern auch das beste und modernste
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auch fur die Zukunft der Region und die wirt
schaftliche Entwicklung von ganz groRer Bedel
tung sein.

Ich will auch den Stadtteil Kronsberg erwadhner
und ich will auch noch an die 70 weltweiten Prg
jekte erinnern, die an anderer Stelle in Niedersag
sen entstanden sind, die dort mit groRem Engag

2 Milliarden DM Investitionen erbracht haben.

Wenn ich._einmal ein Fazit ziehe, mich dabei aug
auf |hre AuBBerungen beziehe, kann ich nur feg
stellen:

Erstens. Schon durch die Vorbereitung der EXP
ist - das durfen wir nicht vergessen - sehr viel fi
uns erreicht worden.

Zweitens. Bei der EXPO kann noch wesentlic
mehr erreicht werden, wenn wir gute Gastgeb
sind.

Drittens. Ich fordere Sie auf, mit dazu beizutragen.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Wernstedt:
Herr Kollege von der Heide!

von der Heide(CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ic
mochte nur noch einige Bemerkungen zur Vervol

-

h

h
-

O
Ir

h

er

h
I-

h-
je-
ment durchgefihrt werden, Ubrigens auch no¢

lich reduzieren“, das sollte nicht sein. Da bitte ich
um ein bisschen mehr Kontinuitat. Das tate dann
auch der Geschéftsfihrung gut.

Herr Minister Fischer, vielen Dank dafiir, dass sie
eigentlich das bestéatigt haben, was wir immer
wieder gesagt haben, namlich dass die EXPO fir
Niedersachsen ein Konjunkturmotor war und ist.

(Frau Harms [GRUNE]: ,Hannover*
hat er gesagt!)

- Nein, viele, viele Firmen aus Niedersachsen und
nicht nur hannoversche Firmen - darauf muss man
hinweisen - haben hier Briicken und StralRen ge-
baut. - Es ist jetzt lhre Aufgabe, Herr Fischer,

daflr zu sorgen, dass wir nun nicht in ein Nach-
EXPO-Loch fallen, sondern dass die Industrie

Anschlussauftrage erhalt.

Was wir alles in allem ein bisschen besser machen
koénnten, vielleicht auch gemeinsam besser machen
konnten, ist, auf mehr Werbung zu achten, tatséach-
lich mehr Geld in die Hand zu nehmen, um auch
im Ausland in der Werbung aktiv zu sein, was ich
angesichts dessen sehr vermisse, was man im
Ausland Uber die EXPO weil3, wie man da Uber-
haupt Uber die EXPO informiert ist.

Man sollte vielleicht auch Uberlegen, ein Zehn-
Tage-Ticket zu schaffen. Es gibt so viele Besucher,
die mir erzahlen: Ich komme mit zwei, drei Besu-
chen nicht aus; ich kann die EXPO gar nicht rich-
tig erleben. - Da sollte man sich also die Mihe

standigung machen; denn vieles ist bereits gesagtmachen, Gber ein Zehn-Tage-Ticket nachzudenken

worden, ist auch richtig gesagt worden. Vielleich
hatte die Uberschrift lauten sollen: Sind die Gr
nen noch zu retten?

(Zuruf von Hagenah [GRUNE])

Zumindest bei diesem Thema habe ich wirklic
den Eindruck, als ob Sie immer den ,Focus"” lesd
missen, um sich bestétigt zu fiihlen. Lesen S
heute einmal die ,HAZ"“! Darin weist Herr Werner

mit Recht darauf hin, dass die Besucherzufrieden-

heit sehr hoch ist.

Was ich eigentlich noch sagen wollte, ist, was w|
machen mussen. - Wir sollten nicht herummake
und Uberlegen, ob wir die Preise herunter- od
heraufsetzen sollten. Da muss sich auch der H
Schmalstieg als Aufsichtsratsmitglied einmal in di

Pflicht nehmen lassen. Da zu entscheiden ,Wir

bleiben bei den Preisen“ und am nachsten Tag
der Presse zu sagen ,Wir sollten die Preise eige

t

n

r

sowie darlber, vielleicht auch den Mehrpreis an
den Tageskassen abzuschaffen, der viele blockiert.

(Zustimmung von Frau Seeler [SPD])

Das ist damals eine Entscheidung gewesen, die ich

h nicht far sinnvoll gehalten habe, die die Spontan-

besucher abhalten sollte. Nun wollen wir auch

ie Spontanbesucher haben. Das sollten wir dann auch

so handhaben.

(Beifall bei der CDU)

Prasident Wernstedt:

enr Herr Kollege Hagenah noch einmal!

err
e

(Beckmann [SPD]: Will er sich jetzt
entschuldigen?)

in

nt-
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Hagenah (GRUNE):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen ur
Herren! Ich bedauere, dass so wenig Reaktion 4
die Vorschlage gekommen ist, die wir gemack
haben. Offensichtlich waren schon alle Redg
geschrieben, bevor die Grinen ihre Rede hi
gehalten haben.

(Plaue [SPD]: Ich habe sehr sorgféltig
auf das geantwortet, was Sie da gesagt
haben, Herr Kollege!)

Dass Sie hier heute nichts dazu sagen, dass imi
noch mehr als 5.000 Polizisten im Einsatz sin
obwohl wir weniger als die Haélfte der erwartete
Besucherzahl haben, dass immer noch ein IC
Lenkungsstrafgeld in der Region Hannover z
bezahlen ist, obwohl die Zuge halb leer sind, ur
dass es immer noch eine Werbung fur die EXP)
gibt, die Uberhaupt nicht den Tatsachen entspric
das ist doch unerhort! Die EXPO ist ein Folklore
fest, die EXPO ist so etwas wie ein Nationenfeg
aber sicherlich nicht das, womit die EXPO wirbt
namlich an der Schwelle zum nachsten Jahrtause
etwas uber unsere Zukunft auszusagen.

(Plaue [SPD]: Ich denke, Sie waren
schon mal da! - Weitere Zurufe)

Diese Werbung ist also erheblich neben dem, wj
die EXPO tatsachlich darstellt.

Die EXPO informiert auch die Presse bewus

Da werden die eigenen Mitarbeiter mitgezahl
wenn die Besucher gezéhlt werden. 15.000 sind
pro Tag. Gesprochen wird da von Drehkreuzbew
gungen, und damit tduscht man mehr Besuch
vor.

(Frau Pawelski [CDU]: Hoéren Sie
doch langsam einmal auf! Sie méakeln
nur herum!)

Dann sagt die EXPO wieder, sie kénne leider keir
neuen Zahlen geben. Mit dieser ganzen von d
EXPO selbst ausgelosten Misstrauenskultur g
genluber der Veranstaltung, meine ich, steht si
die Veranstaltung selbst im Wege.

(Busemann [CDU]: Wer hat die
Misstrauenskultur geschurt? Das wart
ihr doch!)

Daran muss etwas geéndert werden.

D

nicht richtig. Da gibt es nicht laufende Drehkreuze.
L

(Zurufe von der SPD)

'd Da hat Niedersachsen, da hat unser Ministerprasi-
\Wf dent alles in der Hand. Das Land ist im Aufsichts-
't rat vertreten, und auf der Bundesseite sind auch
N lauter Sozialdemokraten, die aus Niedersachsen
Er kommen und mit denen strukturell die Mehrheit im
Aufsichtsrat vorhanden ist. Der Ministerprasident
kann nattrlich Uber den Aufsichtsrat reagieren, und
er muss auch gegenuber der Beteiligungsgesell-
schaft der deutschen Wirtschaft und gegeniber
dem Bund hinsichtlich der Defizitverteilung rea-
ne@ieren. Das kénnen wir doch nicht erst am Ende
i, der EXPO machen, sondern dariber missen wir
L jetzt reden! Heute Morgen stand in den Zeitungen
E- -gestern Abend lief es Gber den Ticker -
u 1.800 Leute setzt Adecco vor die Tur. - Haben Sie
id den Schuss nicht gehort? - Die Wirtschaft auf der
o EXPO reagiert auf das, was passiert. Der Landtag
ht, verpennt das, was passiert.

(Beckmann [SPD]. Das ist ja wohl
nicht mehr auszuhalten, was da fur ein
Unsinn erzahlt wird!)

t

nd

Wir als Land Niedersachsen missen am Ende die
Defizite bezahlen, aber Sie legen die Scheuklappen
fest an, wollen nichts sehen, nichts horen, nichts
sagen -nach dem Motto: Augen zu und durch!
as - Aber womit wollen Sie das denn bitte schon

finanzieren?! Bei dem Haushalt 2001 handelt es
sich ohnehin schon um einen Haushalt, der mit
5t Krediten aus vergangenen Jahren notdlrftig ge-
stltzt wird, der mit einer nicht spezifizierten Min-

derausgabe von mehr als 400 Millionen DM

esscheinbar ausgeglichen wird, wobei tatsachliche

e- Kosten flr das nachste Jahr Uberhaupt nicht etati-

er siert sind.

(Frau Pawelski [CDU]: Sie schrecken
durch lhre Rede die Menschen ab,
hierher zu kommen!)

Was ist denn mit den 130 Millionen DM, die fiur

ne die Einigung betreffend die Zwangsarbeiterent-

er schadigung als zusatzliche Belastung auf das Land

e- zukommen? - Die sind nicht im Haushalt enthal-
ch ten!

Bisher sind nur 150 Millionen DM daftr
vorgehalten, dass fur die EXPO die 400 Millio-
nen DM zu zahlen sind, die hier 1998 beschlossen
worden sind. Ich haben Ihnen schon gesagt: Mit
dem heutigen Tag stehen 800 Millionen DM an.
Das heif3t: Vom Land Niedersachsen zu tragen und
bisher ungedeckt sind mehr als 200 Millionen DM
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setzen Sie sich hin und sagen ,Kein Grund z
Panik“?!

Wir missen nicht in die EXPO hineinagieren, abg
wir missen als Land reagieren. Es kann nicht se
dass dieses Haus im letzten Tagungsabschnitt

der Sommerpause den Kopf in den Sand steckt u
nach Vogel-Strau3-Mentalitat sagt: Die EXPO i
toll. Hoffentlich kriegen wir die Séle voll.

(Frau Pawelski [CDU]J: Ja, hoffentlich
kriegen wir sie voll! Dann haben wir
namlich das Geld!)

Wenn das nicht passiert, dann stehen wir mit le
ren Handen da

(Frau Pawelski [CDU]: Dann reden
Sie mal positiv dartber! - Zuruf von
der CDU: Lieber die Sale voll als die
Hosen voll!)

und unsere Schulen, unsere Wirtschaft und d
Steuerzahlerinnen und Steuerzahler miissen
Zeche bezahlen. Sie machen lhre Arbeit nicht.
haben ohne Ende Hinweise und Argumente dafi

dass zu reagieren ist, aber Sie legen die Hande in
den Schof3, die Landesregierung legt die Hande|in

den Schof3, und das werfen wir Ihnen vor!

Das Angebot, das wir lhnen gemacht haben, na
lich jetzt gemeinsam Uber MaRhahmen nachzude
ken, um mit einer gemeinsamen Anstrengung a
der Negativspirale herauszukommen, die von dé
Medien im Augenblick zu Recht erzeugt wird
wird von lhnen tberhaupt nicht aufgegriffen.

Jetzt sind wir wieder einmal diejenigen, die dard
schuld sind, dass die EXPO nicht lauft. Es wg
schon einmal die Landeshauptstadt Hannover. O
Medien haben gesagt: Die EXPO selber ist schu
- Die EXPO sagt: Die Medien sind schuld.

(Lindhorst [CDU]J: Es lauft doch!)

Am Ende sind alle schuld gewesen, ist niematr
verantwortlich,

(Lindhorst [CDU]: Es lauft und lauft
und lauft!)

und die Steuerzahlerinnen und Steuerzahler mi
sen zahlen. Sie sind dafir gewahlt worden, er
sprechend zu reagieren!

ur Prasident Wernstedt:

Kollege Plaue hat noch einmal um das Wort gebe-
oy ten.
n,
or Plaue (SPD):
nd

t Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und

Herren! Herr Kollege Hagenah, das ist genau der
Vorhalt, den ich lhnen mache: Sie haben gesagt,
man muisse reagieren, reagieren, reagieren. — Wir
sind hier im Niedersachsischen Landtag. Sie ha-
ben aber nicht einen einzigen Vorschlag gemacht,
wie dieser Landtag auf das reagieren kann, was
Sie an die Wand gemalt haben.

(Beifall bei der SPD)

Das ist eine Art politischer Betrachtungsweise, die
sich nahtlos an die Debatte anschlief3t, die Sie in
der Vergangenheit Uber die EXPO gefluihrt haben.

ie Uber-
fie
:f Wenn Sie glauben, Herr Kollege Hagenah, Sie

. konnten Behauptungen in die Welt streuen nach
der Melodie ,Da schwebt ein Hauch von Lige
Uber der Veranstaltung, es schwebt ein Hauch von
Misstrauen Uber der Veranstaltung“ und Sie kdnn-
m- ten damit auch nur einen einzigen Menschen dazu
n- bewegen, nach Hannover zu kommen, dann haben
us Sie sich geirrt! Dann tragen Sie in der Tat auch
sn politisch die Verantwortung fir geringe Besucher-
strome, meine Damen und Herren!

(Vizeprasident Gansauer
nimmt den Vorsitz)

(Beifall bei der SPD - Hagenah
[GRUNE] begibt sich zum Rednerpult
— Beckmann [SPD]: Er kann sich jetzt
nur noch entschuldigen!)

n
\r
ie
d.

Vizeprasident Gansauer:

Herr Kollege Hagenah, bitte schon!

\d Hagenah (GRUNE):
Herr Plaue, noch einmal fir Sie zum Mitschreiben.

(Beckmann
dich!)

[SPD]: Entschuldige

IS-

it- Erstens haben wir gefordert, den Aufwand fiir das
Land zu reduzieren. Wir zahlen im Moment Uber
100 Millionen DM fir den uUberdimensionierten

(Beifall bei den GRUNEN)

Polizeieinsatz. Wir fordern, den Polizeieinsatz an
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die Besucherzahlen anzupassen und Kosten zu
sparen.

(Plaue [SPD]: Das ist doch irrational!
— Beckmann [SPD]: Jederzeit wie
man es gerade will!)

Zweitens haben wir gefordert, die EXPO zu Ubef-
zeugen, dass sie tatséchlich mit Ehrlichkeit und

Transparenz arbeitet, dass sie jeden Tag sagt, was

dort tatsachlich passiert.

(Beckmann [SPD]: Damit Sie jeden
Tag dartiber lamentieren kénnen!)

- Wer versucht, mit einer Veranstaltung die Of
fentlichkeit zu gewinnen, dabei aber standig Ube
fuhrt wird, dass er versucht, die Offentlichkeit z{
vergackeiern, hat keine Chance, die Mensch
tatsachlich zu Gberzeugen.

D == 1

(Plaue [SPD]: Das ist die Methode
Hagenah!)

Drittens haben wir gefordert, mit der EXPO fir da|
zu werben, was tatsachlich auf der EXPO ist, nic

aber mit der verstaubten und nicht den Tatsachen

entsprechenden Kampagne, die derzeit lauft.
(Unruhe - Glocke des Prasidenten)

Viertens haben wir gefordert, Herr Plaue, mit der
Bundesbahn zu reden - - -

Vizeprasident Gansauer:
Herr Kollege Hagenah, einen Augenblick bitte! —

n

2 0
—

haupt nichts mit der EXPO am Hut haben, fir eine
Fahrt mit der Bundesbahn nach Hannover einen
Zuschlag zahlen mussen, wahrend sie gleichzeitig
feststellen, dass in den Zigen nicht mehr los ist als
vorher. Die Bundesbahn hat mit einem Lenkungs-
effekt argumentiert. Dieser ist aber nicht mehr
vorhanden.

(Plaue [SPD]: Sie fuhren eine Debatte
von gestern! Das ist alles passiert!)

Mit einem Lenkungseffekt kann nicht mehr argu-
mentiert werden, weil die Zige der Bundesbahn
leer sind. — Gestern kamen Freunde von uns mit
einem ICE-Sonderzug aus Berlin zur EXPO. Sie
haben bei uns Ubernachtet. In dem gesamten ICE-
Sonderzug sind gerade einmal vier Fahrgaste zur
EXPO gefahren. Die vier sind dann allein mit
einem Bus zur EXPO gebracht worden.

(Plaue [SPD]: Das mussen Sie doch
nicht mir sagen! Das missen Sie
Herrn Mehdorn sagen!)

- Ich sage das der Landesregierung, weil diese
Einfluss nehmen kann. Ich habe Herrn Mehdorn
geschrieben, und ich habe deswegen fir unsere
Fraktion auch an den Bundeskanzler geschrieben.

AuRerdem haben Sie, Herr Plaue, Uberhaupt noch
nicht registriert, dass sich die Wirtschaft zurtck-
ziehen will und die 200 Millionen DM, die nicht
Uber Sponsoring eingenommen werden konnten,
dem Land und dem Bund aufdricken will.
200 Millionen DM! Von lIhnen habe ich noch keine
Presseerklarung gelesen und noch keine Aussage

Meine Damen und Herren, es kann einen freugn gehort, dass das so nicht geht. Die Wirtschaft
oder argern, was von dieser Stelle aus gesagt wird.verdient an der EXPO! 200 Millionen DM offen zu

Aber die Unruhe ist vollig inakzeptabel.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wer sich unterhalten mdchte, kann gern hinausge-

hen. In diesem Hause sollte man aber prinzipiell
bereit sein, zuzuhdren.

(Beckmann [SPD]: Man muss das
aber auch ertragen kdnnen!)

Bitte schon, Herr Kollege!

Hagenah (GRUNE):

Herr Plaue, ich sage Ihnen speziell das gerne noch
einmal. Horen Sie doch einfach einmal zu! Wir
fordern, mit der Bundesbahn zu reden, weil e
Negativimage entsteht, wenn Menschen, die Gbe

>
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lassen ist keine Mdglichkeit, die wir akzeptieren
konnten.

Vizeprasident Gansauer:
Herr Kollege, auch unter Zugrundelegung des
grofiten Wohlwollens: lhre Redezeit ist abgelau-
fen!
Hagenah (GRUNE):
Guit. Ich hoffe, er hat das jetzt verstanden.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Vizeprasident Gansauer:

Meine Damen und Herren, damit sind sowohl der
Tagesordnungspunkt 1 b als auch die gesamte
Aktuelle Stunde beendet.

Ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 2:

Einzige (abschlieRende) Beratung:

Entwurf eines Gesetzes zu dem Staatsver-
trag zwischen den L&ndern Niedersachsen,
Schleswig-Holstein, Freie Hansestadt Bre-
men und Freie und Hansestadt Hamburg
Uber die Errichtung einer Verkaufsstelle -
Gesetzentwurf der Landesregierung - Drs.
14/1650 - Beschlussempfehlung des Aus

schusses fur Ernahrung, Landwirtschaft und

Forsten - Drs. 14/1665

Dieser Gesatzesentwurf wurde im Ma an den

Hansestadt Bremen und Freie und Hansestadt
Hamburg als organisatorisch eigensténdige Ein-
richtung bei der Landwirtschaftskammer Hanno-
ver.

Seitens des Ministeriums fur Ernahrung, Landwirt-

schaft und Forsten wurde im federfihrenden Aus-
schuss auf Nachfrage erlautert, es werde ange-
strebt, in ein bis zwei Jahren zumindest die beiden
im Einzugsgebiet der Verkaufsstelle festgelegten

Verkaufsgebiete zusammenzulegen. Dabei sei
nicht auszuschlielRen, dass sich weitere Lander
diesem einheitlichen Verkaufsgebiet anschlie3en
wirden. Bestrebungen in diese Richtung seien
bisher insbesondere wegen unterschiedlicher Quo-
tenpreise in den Verkaufsgebieten gescheitert. Man
gehe aber von einer raschen Angleichung der
Preise aus.

Im mitberatenden Ausschuss fur Haushalt und
Finanzen ist die Kostendeckung fir die geplante
Verkaufsstelle angesprochen worden. Dazu fuhrte
ein Vertreter der Landesregierung aus, man sei fur

Ausschuss fir Ernahrung, Landwirtschaft und die Verkaufsstelle von 750 Angeboten, mindestens

Forsten zu Beratung und Berichterstattung Ubg
wiesen. Berichterstatter ist der Kollege Kethorn.

Kethorn (CDU), Berichterstatter:

r- 1.500 Bietern und einer gehandelten Milchmenge
von 1 % der jahrlichen Gesamtmenge ausgegan-
gen. Die Geblhren seien so vorgesehen, dass die
Einrichtung auf dieser Basis mit der geplanten
Personalausstattung kostendeckend arbeiten kdnne.

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Sollte dies wider Erwarten nicht gelingen, kénnte
Herren! Die Fraktionen sind ubereingekommen, der Fehlbetrag gemaR Artikel 5 Abs. 2 des Staats-

dass bei diesem Tagesordnungspunkt keine Be

ra-vertrages durch eine Gebihrenanpassung in den

tung erfolgen soll. Daher ist es, so meine ich, Folgejahren ausgeglichen werden. Erst wenn auch

sinn\(_oll, dass der Bericht vorgetragen wird, den
die Offentlichkeit hat sicherlich einen Anspruch

n dies fehlschlage, sei der fehlende Betrag von den
beteiligten Landern nach dem festgelegten Schlis-

darauf, Gber den Inhalt des Staatsvertrages infor- sel zu tibernehmen.

miert zu werden.

Ziel der Einfihrung der Milchbérse ist u. a., die

Meine Damen und Herren, in der Drucksache 1665 Quotenkosten erheblich zu senken und die aktiven
empfiehlt Ihnen der Ausschuss fur Ernahrung, Milcherzeuger in eine wettbewerbsfahigere Positi-

Landwirtschaft und Forsten, den Gesetzentwu

rf on zu bringen. Ob diese Entwicklung so eintreten

unverandert anzunehmen und damit dem vorlie- wird, bleibt abzuwarten. An der danischen Milch-

genden Staatsvertrag zuzustimmen.

Im Rahmen der Beschlisse zur Agenda 2000
Bereich der Milchmarktordnung dient diese
Staatsvertrag der Umsetzung der seit dem 1. Ap

borse zeigen sich erste Erfolge. Die Preise sind bei
den letzten Handelsterminen um 25 bzw. 10 %
M gegeniiber dem Termin 1999 zuriickgegangen.
| Dieser Trend der niedrigen Preise scheint sich
il fortzusetzen und dirfte sich beim ersten Han-

dieses Jahres geltenden Zusatzabgabenverordnunggjelstag in Deutschland am 1. Oktober vielleicht

des Bundes; diese ist ihrerseits ein Teilstliick des
europaischen Milchquotensystems. In der Verorgd-

nung ist vorgesehen, im Milchsektor Anlieferungs
referenzmengen nur noch tber eine Verkaufsste

ebenso einstellen.

In den Ausschussberatungen herrschte fraktions-
lle Gbergreifend Einigkeit Uber die Notwendigkeit der

zu Ubertragen. Der Staatsvertrag regelt die Ein- mit dem Staatsvertrag vereinbarten MaRnahmen.

richtung einer gemeinsamen Verkaufsstelle fiir d
Lander Niedersachsen, Schleswig-Holstein, Fre

e Die Beschlussempfehlung ist daher sowohl im
ie federfuhrenden Ausschuss als auch in den mitbe-
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ratenden Ausschissen fur Haushalt und Finanz
und fir Rechts- und Verfassungsfragen jeweils
einstimmig zustande gekommen. Diese Einstim-
migkeit ist vielleicht darin begrindet, meine Da:
men und Herren — ich will dies als nicht ernst
gemeinte Bemerkung hinzufigen —, dass in d
Begrindung zu dem Gesetzentwurf der Landes
gierung darauf hingewiesen worden ist, besonde
Auswirkungen auf die Belange von Frauen seid
hier nicht zu erkennen.

e

Der Ausschuss fur Ernahrung, Landwirtschaft un
Forsten bittet darum, dem Gesetzentwurf un
damit auch dem Staatsvertrag zuzustimmen.

Vizeprasident Gansauer:
Vielen Dank, Herr Kollege.

Meine Damen und Herren, im Altestenrat ware
sich die Fraktionen einig, dass zu diesem Pun
keine Aussprache erfolgt. — Andere Auffassunge
hierzu bestehen offensichtlich nicht.

Wir kénnen also gleich zur Einzelberatung kormj
men.

Artikel 1 einschlief3lich Staatsvertrag. — Unverar
dert.

Artikel 2. — Unverandert.

Gesetzesiberschrift. — Unverandert.

1Y

Wir kommen zur Schlussabstimmung. Wer in de
Schlussabstimmung dem Gesetzentwurf sei
Zustimmung geben will, den bitte ich, sich zi
erheben. — Die Gegenprobe! — Stimmenthaltunge
— Dies ist einstimmig so beschlossen. — Ich dg
mich bedanken.

=

I

Ich rufe auf
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en Tagesordnungspunkt 3:

Besprechung:

Einsetzung enes 18. Parlamentarischen
Unter suchungsausschusses - Antrag der Abg.

Wulff (CDU) und Frau Harms (GRUNE) so-

_wie weiterer Mitglieder der Fraktion der CDU
und der Fraktion Bundnis 90/Die Grinen -

re ;
\n Drs. 14/1230 - Beschlussempfehlung des Al-

14/1329 Bericht des
Untersuchungsaus-

testenrats Drs.
18. Parlamentarischen
schusses - Drs. 14/1691

Zu der durch Beschlusslage des Landtages in der

41. Sitzung am 26. Januar 2000 gestellten Aufgabe

hat der 18. Parlamentarische Untersuchungsaus-
schuss den besagten Bericht vorgelegt. Berichter-
statter ist der Kollege Rabe. Bitte schon, Herr
Kollege!

Rabe (SPD), Berichterstatter:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! In der Drucksache 1691 legt lhnen der
18. Parlamentarische Untersuchungsausschuss
seinen Bericht vor.

(Lindhorst [CDU]: Lauter!)

Vizeprasident Gansauer:

Herr Kollege, eine Sekunde. -Ich mochte die
Techniker bitten, das Mikrofon etwas lauter zu
stellen. Die Kollegen beschweren sich dauernd

N€ dartber, dass sie nichts verstehen konnen. - Herr

Kollege Rabe, bitte schon!

n?
" Rabe (SPD), Berichterstatter:

Ich danke lhnen. - Trotz des umfangreichen Unter-
suchungsauftrags konnte der Ausschuss seine
Arbeit bereits etwa viereinhalb Monate nach dem
Einsetzungsbeschluss abschlie3en. In dieser flr ein
Untersuchungsverfahren ungewdhnlich kurzen Zeit
wurden insgesamt 24 - teils ganztagige - Sitzungen
durchgefuhrt, wobei 42 Zeugen und ein Sachver-
standiger vernommen und groRe Mengen an Un-
terlagen gesichtet wurden. Eine wichtige Voraus-
setzung fir die konzentrierte Arbeitsweise des
Ausschusses bildeten die zu wesentlichen Teilen
des Untersuchungsauftrags bereits vorweg getrof-
fenen Sachverhaltsfeststellungen der Landesregie-
rung und der von ihr eingesetzten Sonderermittler.
Die entsprechenden Ausfiihrungen hat der Aus-
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schuss - kenntlich gemacht durch Kursivsatz - in
seinen Abschlussbericht Gbernommen.

Ich brauche die Sachverhalte, die der Ausschu

aufklaren sollte, hier nicht im Einzelnen wiedert

zugeben, weil sie breite oOffentliche Aufmerksam
keit gefunden haben. Mein Bericht beschrankt siq
auf eine Gegenuberstellung der verschieden
Bewertungen, welche diese Sachverhalte im Au
schuss gefunden haben. Diese Bewertungen s
von der Ausschussmehrheit der SPD-Fraktion uf
von den antragstellenden Fraktionen der CDU uf
Biindnis 90/Die Grinen, die ich im Folgenden a
Ausschussminderheit bezeichne, jeweils gesond

formuliert worden. Diese getrennten Bewertungs
teile bedeuten nicht, dass die Fraktionen das Be

weisergebnis weitgehend kontrar gewurdigt habe
In manchen Punkten héatten sich in einem zusétz
chen Arbeitsgang sicherlich auch gemeinsa
getragene Formulierungen finden lassen. Ang
sichts des gemeinsamen Willens aller Fraktione
das Verfahren noch vor der Sommerpause abz

schlieBen, liel3 die Terminlage aber eine Feinap

stimmung der Texte nicht mehr zu.

Im Ergebnis hat der Ausschuss eine Reihe kriti
wurdiger Sachverhalte ermittelt. Viele der in dg

Offentlichkeit erhobenen Vorwiirfe sind allerdings
nur teilweise bestatigt, einige auch voéllig ausge-

raumt worden.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, m
diesem Bericht, den ich im Ubrigen zu Protoko
geben moéchte, hat der 18. Parlamentarische Unt
suchungsausschuss seine Tatigkeit beendet. Er
damit die notwendige Voraussetzung flir die ny
zu fUhrende politische Diskussion um die Bewe
tung des Beweisergebnisses geschaffen, in der
auch darum gehen wird, zu bestimmen, welch
Erwartungen die Offentlichkeit an das Verhalte

von Spitzenpolitikern bei der Abwicklung deren

eigener materieller Angelegenheiten hat und hab

darf. Auf falliibergreifende Hinweise hierzu hat de

Ausschuss verzichtet, da dieses Thema bereits
anderen Ausschissen des Landtages behan
wird.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, nicht n
wir Abgeordneten haben in diesem Parlamenta
sche Untersuchungsausschuss intensiv arbei
mussen. Das gilt noch mehr fir den Stenogra
schen Dienst, fur die Landtagsverwaltung un
- last but not least - fir den Gesetzgebungs- u
Beratungsdienst. lhnen allen gebihrt unser Da
dafur.

(Beifall bei allen Fraktionen)

(Zu Protokall:)

Ss
So bestand im Ausschuss nach der Beweisaufnah-

me Einigkeit dartber, dass der ehemalige Minis-
in terprasident Glogowski auf die Vergabe des Auf-
on trags fur einen Rettungshubschrauber keinen
s- Einfluss genommen hat. Auch gelangten alle Aus-
ngSchussmitglieder, wie auch schon die von der
hd Landesregierung eingesetzten Sonderermittler, zu
1d €iner entlastenden Feststellung hinsichtlich der
s Einladung zu einem Opernbesuch in Wien. Einig-
ort Keit bestand auch darin, dass den ehemaligen

Ministerprasidenten keine Verantwortung fur das
_Ausmald einer Verabschiedungsfeier bei den
n. Stadtwerken Braunschweig trifft. Allerdings rugt
li- insoweit die Ausschussminderheit, dass Minister-
m Prasident Glogowski die nachtraglichen Bemuhun-
c- gen eines Geschaftsflhrers der Stadtwerke, durch
n, Druck auf einen Lieferanten die Kosten zu senken,
ru- Kritisch hatte aufgreifen mussen.

~ Auch der Vorwurf, die Hochzeitsreise des ehemali-

gen Ministerprasidenten nach Agypten sei durch
_ besondere Verglnstigungen des Reiseveranstalters
gefordert worden, hat sich so nicht bestatigt. Die
Ausschussminderheit beanstandet aber den werbli-
chen Gehalt eines Urlaubsfotos, das vor einer
Flagge des Reiseveranstalters aufgenommen wur-
de.

- N\

D

;t In einigen Punkten hat der Ausschuss —in der
er- Tendenz auch Ubereinstimmend — Verglnstigungen
hafur den ehemaligen Ministerprasidenten festge-
n Stellt. Zum einen ist die Hochzeitsfeier im Altstadt-

- rathaus der Stadt Braunschweig durch geldwerte
esLeistungen von Braunschweiger Getrankeunter-
)e nhehmen unterstitzt worden. Auch hat eine hanno-
4 versche Brauerei zu einer Geburtstagsfeier des
ehemaligen Ministerprésidenten Bier in die Staats-

on kanzlei geliefert, ohne dass dies bezahlt oder in
r Rechnung gestellt worden wére. Die Ausschuss-
in minderheit sieht auch darin, dass die Staatskanzlei
jyelschlieBlich die Kosten fur den zur standesamtli-

chen Hochzeitsfeier hinzugebetenen Fotografen
Ubernommen hat, in erster Linie einen geldwerten
ur Vorteil fur den ehemaligen Ministerprasidenten

ri- Glogowski, wahrend die Ausschussmehrheit an-
ennimmt, dass dieser geldwerte Vorteil dadurch

i- ausgeglichen worden sei, dass der ehemalige
d Ministerprasident die Vermarktungsrechte auf den

nd Fotografen Ubertragen habe.

Nk
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In zwei Fallen hat der Ausschuss - ebenfalls in d
Tendenz einheitlich — geldwerte Vorteile festge

stellt, die sich aus der Verzégerung von Zahlungeén

an die Landeskasse ergeben haben. Zwar hat s
nicht ergeben, dass der ehemalige Ministerprag
dent im Gastehaus der Landesregierung mietfr
hatte wohnen sollen oder dass er vorhatte, sein

Pflicht zur Abfilhrung von Aufsichtsratsvergitun-

gen an das Land nicht nachzukommen. In beid
Fallen hat der ehemalige Ministerpréasident nac
Auffassung des Ausschusses aber nicht alles Erf
derliche getan, um geldwerte Vorteile fiir sich un
damit finanzielle Nachteile fur das Land zu ver
meiden.

Deutlich unterschiedlich gewertet wurde die Teil
nahme des ehemaligen Ministerprasidenten &
einer Reise von Wirtschaftsvertretern nach Agy
ten und an einer dortigen Auffihrung der Ope
Aida. Waéhrend die Ausschussminderheit diesq
Vorgang als eindeutige Privatreise betrachtet un
dementsprechend kritisiert, dass die Kosten dieg
Reise erst mit erheblicher Verzdgerung und unt

dem Druck der Offentlichkeit privat bezahlt wort

den sind, halt die Ausschussmehrheit die Einor
nung als Privatreise vor dem Hintergrund eine
Einschatzungsspielraums der Landesregierung f
fraglich, kritisiert aber ebenfalls die fehlende Vor;
und Nachbereitung der Reise durch die Staat]
kanzlei.

Im Ubrigen hat der Ausschuss in den zu unters
chenden Sachverhalten einzelne Organisation
und Abstimmungsmangel in der Staatskanzl
festgestellt. Eine — moglicherweise rechtswidrige
nachtragliche Veradnderung von Unterlagen h3
der Ausschuss in einem Fall — Abschneiden ein
Seite von einem Vermerk - ermittelt; ob in eine
weiteren Falle eine Bearbeitungsnotiz zuriickdd
tiert wurde, ist streitig geblieben. Von diesen be
den Fallen abgesehen haben sich die Vorwurfe,
seien in der Staatskanzlei oder im Innenministef
um Akten unzulassigerweise vernichtet oder nag
traglich verandert worden, nicht bestatigt.

Hinsichtlich der Gbrigen Untersuchungspunkte, i
denen Ausschussmehrheit und Ausschussmind
heit jeweils unterschiedliche Bewertungsakzen

setzen, mochte ich auf den lhnen vorliegenden

schriftlichen Bericht verweisen.
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r Vizeprasident Gansauer:

oD

_ Vielen Dank, Herr Kollege. - Wir kommen jetzt
ch2ur Beratung, und dazu hat der Kollege Busemann
i das Wort. Bitte schon!

ei
er Busemann (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Der
BN damalige Ministerprasident Gerhard Glogowski hat
' am 26. November 1999 eine Riicktrittserklarung

P~ abgegeben, deren Wortlaut ich heute noch einmal
0 zitieren méchte. Er sagte:

»In den letzten Tagen ist 6ffentlich ei-

ne Vielzahl von Vorwirfen gegen

mich erhoben worden. Alle Vorwdirfe

finden sich als Vermutungen, Ge-
richte oder bloRe Behauptungen wie-
der. Eine fur alle anderen Birgerinnen
und Birger geltende Unschuldsver-
mutung und die Moglichkeit, sich in

einem geordneten Verfahren auch
verteidigen zu kodnnen, scheint flr
Politiker in meinem Amt nicht mehr

vorgesehen zu sein.”

Ur Meine Damen und Herren, mit dem
18. Parlamentarische Untersuchungsausschuss hat

s- Gerhard Glogowski ein geordnetes Verfahren
erhalten.

u- (Zustimmung von Méllring [CDU])

"

ei Er hat sich in vier Terminen erklaren, rechtfertigen

. und verteidigen kénnen. Heute darf ich feststellen:

t Aus Vermutungen sind im Ausschuss gesicherte
er Annahmen, aus Gertchten sind im Ausschuss
m konkrete Sachverhalte, aus blof3en Behauptungen
y- sind im Ausschuss gesicherte Fakten

i (Beifall bei der CDU)
es

I- und aus der angesprochenen Unschuldsvermutung
h- ist in zahlreichen Punkten ein Schuldspruch ge-
worden. Der Politiker Glogowski hat sich in meh-
reren Féllen, sei es im Versuch, sei es in Vollen-
er_dung, zulasten des ihm anempfohlenen Landes
ke Niedersachsen bereichert. Er hat das Land gescha-
|~ digt, politische Fuhrungskraft vermissen lassen und
" einfachsten Verhaltensmaflstaben, die fiur alle

Beamten im Land gelten, nicht gentige getan.

(Beifall bei der CDU)

—

Der Rucktritt war unter allen politischen und per-
sonlichen Gesichtspunkten am 26. November 1999
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geboten. Ursache waren nicht etwa bdse Medi
oder eine bdse Opposition, sondern die Ursache
den Ricktritt hat Gerhard Glogowski selber ge
setzt.

(Zuruf von der SPD)

Es wird auch die Frage zu beleuchten sein, inwi
weit Gerhard Glogowski meint, sich in Zukunft in

der Landespolitik, z. B. als Landtagsabgeordnete

betatigen zu kdnnen.

(Mihe [SPD]: Frechheit! - Weitere
Zurufe von der SPD)

Das entscheiden nicht wir, aber das dirfen W
wohl ansprechen, meine Damen und Herre
- Regen Sie sich nicht auf.

Meine Damen und Herren, der
18. Parlamentarische Untersuchungsausschuss

das einzige und richtige Mittel, die gegen Gerhaid

Glogowski erhobenen Vorwirfe umfassend un

objektiv zu klaren. Der Ausschuss - der Vorsitzen-

de hat es eben angesprochen - hat in wenig
Monaten sehr intensiv gearbeitet. Die Beweisau
nahme in 24 Sitzungen hat sich Uber etwa dr
Monate erstreckt. Das war, weil} Gott, keine leich

Arbeit. Es war eine harte Arbeit und fir alle Betej-
ligten keine einfache Angelegenheit. Ich mdchte
das einmal in einer gewissen Entspanntheit sagén

Untersuchungsausschiisse arbeiten immer 1

gewissen Schwierigkeiten. Oft war es so, dass sich
die Seite des Hauses, die sich ein wenig angegrif
fen fuhlt, eine gewisse Verteidigungshaltung ein-

nimmt, namlich - ich sage einmal salopp - imme
genau das tut, was der Nichtaufklarung manch
Dinge dient. Aber ich hatte den Eindruck, als Ta|
fur Tag neue Vorwlrfe hervorkamen bzw. be
kannte Vorwirfe bestatigt wurden, als es jeden T
sozusagen einen neuen Dammbruch gab, ist ay
die Mehrheitsfraktion zu der Erkenntnis gekom
men, dass moglicherweise Obstruktion nicht rich
tig ist. Danach haben wir zu einer konstruktive
Zusammenarbeit gefunden.

(Plaue [SPD]: Das ist eine Frechheit!)

Ich kann Ihnen sagen - das ist zumindest mei
Beurteilung -: Es gibt insgesamt einen guten, ay
sagekraftigen Bericht, den wir dem Parlamer

Ubereinstimmend vorlegen dirfen. - Herr Plauge

das einzige Hoch, was sich heute bemerkb
macht, ist das Hoch ,Axel“ drauf3en. Sie sollte
sich hier zurtickhalten.

e-

en
far

(Plaue [SPD]: Aber es sorgt fur scho-
nes Wetter!)

Meine Damen und Herren, ich will hier losgeldst
vom Fall einen grundsatzlichen Punkt ansprechen.
Sie wissen, dass wir uns mit der Uberlegung sehr
schwer getan haben - das bleibt auch so -, ob man
in solchen Féallen einen Sonderermittler einsetzen
kann. Wider Erwarten -ich sage dieses vorweg,
damit es keine Missverstandnisse gibt - konnten
wir im Ausschuss den Bericht des Sonderermittlers
verwerten. Das war hilfreich.

=

(Plaue [SPDJ: Ah ja!)

I" _ Ja, Herr Kollege. - Ich méchte aber grundsétzlich
- darauf hinweisen: Wenn es einen politischen Un-
tersuchungsgegenstand gibt, der mit strafrechtli-
chen und abgaberechtlichen Dingen vermengt ist,
Naldann halte ich die Institution einer Sonderermitt-
lung auch aus staatsrechtlichen Grinden fir nicht
d geeignet. Das mdchte ich ausdrtcklich festhalten.
Es ist ja oft so: Wann wird ein Sonderermittler
eneingesetzt’? Dies moégen einmal die einen und
;. einmal die anderen Regierenden machen. Er wird
oi sehr oft eingesetzt, wenn es heildt, dass Probleme in
e der Welt sind, die vielleicht weiter gehende, auch
staatsanwaltliche Relevanz haben. Wie gewinnt
man denn Zeit vor den Medien, vor der Oppositi-
.on, vor wem auch immer? Man denkt gerne an die
"Einrichtung eines Sonderermittlers, setzt auf die
Schiene Zeit und hofft, dass es nach einigen Wo-
chen und Monaten in Vergessenheit geraten ist, um
zur Tagesordnung Ubergehen zu kénnen. Es wird
dann ein Freispruch erster oder zweiter Klasse
hmiedet.

3
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J Dieses Institut einer Sonderermittiung, meine
- Damen und Herren - das sage ich gerade in Rich-

A9 tung SPD -, halte ich
ich

N
n

(Zuruf von der SPD)

- passen Sie einmal auf; es kommt nachher noch

besser, als Sie denken - fiir nicht geeignet. Fir die

Zukunft mochte ich Folgendes ansprechen: Son-

derermittlungen sind rechtstaatlich nicht verankert.

Wenn es Dinge strafrechtlicher Art gibt, gehort es
€ zur Staatsanwaltschaft. Wenn abgabenrechtlich
S- etwas zu Uberprifen ist, gehort es zur Finanzbe-
" horde. Man kann das nicht durch Sonderermittiun-
P+ gen abtun oder in einer gesonderten Schiene be-
A handeln lassen. Das ist nicht in Ordnung. Das sage
N ich Ihnen vorweg.

(Beifall bei der CDU)
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Ich muss alerdings Folgendes sagen: Ich hatte

grol3e Befurchtung, als Gerhard Glogowski, a
Hauptbetroffener, die Sonderermittlung in Gan
gesetzt hat. Man hatte ja - wir durften ja schqg
darliber diskutieren; es gab auch Belege - d

gesicherten Eindruck, hier will der Hauptbetroffer

ne - ich vermeide den Begriff ,Tater" - den Untert 2
en fert, der fur uns auch verwertbar war.

suchungsauftrag selber festsetzen und auf d
Verlauf der Untersuchung Einfluss nehmen.

(Zurufe von der SPD)

Wir kennen doch die Korrespondenz zwische
Herrn Glogowski und Herrn Herbst. Sie braucheg
gar nicht mit dem Kopf zu schitteln.

(Plaue [SPD]: Bedenken Sie die Art
und Weise, wie Sie hier reden!)

- Horen Sie auf mit ,Art und Weise“. - Ich kann
nur sagen: Es kam ja dann der Rucktritt, und ig
habe den Eindruck - alle Interna weil3 man vie
leicht auch nicht -, dass im Nachhinein sowohl dg¢
jetzige Ministerprasident als auch der Sonderg
mittler Herbst mit dem Auftrag ordnungsgema
umgegangen sind. Dies sage ich, damit wir au
wieder zusammenkommen konnen.

(Buf [SPD]: Hier sind Sie Uberrascht,
wie?)

- Das bin ich nicht. Sie sind es vielleicht immer
Herr Bul3. - Meine Damen und Herren, ich mécht
hier mit zwei Dingen aufraumen. Nach meing
Einschatzung hat Heiner Herbst eine ordentlich
Arbeit abgeliefert. Er hatte nicht einen Auftrag, de

dem identisch war, den wir als Parlamentarischer

Untersuchungsausschuss hatten. Es ist auch
dass er an der einen oder anderen Ecke nicht
weit durchermittelt hat, wie wir das getan haber
An der einen oder anderen Ecke -ich spreche 1
einmal den groRen Komplex der Aufsichtsratsve
gutungen an, d. h. die Frage, wann diese Verg
tungen abzufilhren waren, in welchem Umfan
usw. - ist er moglicherweise auch von dem eing
oder anderen Befragten verkohlt worden.

(Plaue [SPD]: ,Verkohlt ist gut; das
Stichwort ist gut! - Heiterkeit bei der
SPD)

- Ja, ja, das mussten wir ja mit grofRer Akribie vo
Betroffenen, von anderen im Ausschuss herausk
zeln, und irgendwann ist ja auch lhrem Kollege
Inselmann der Kragen geplatzt, als namlich d
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Brief von der Bremer Landesbank kam, den wir if
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Ubrigen leider einen Tag spater bekommen haben
als Sie. Im NDR hat sich Herr Inselmann dazu
eindeutig geaulert. Lassen Sie mich das ruhig
einmal ansprechen.

Meine Damen und Herren, unter dem Strich jeden-
falls hat der Sonderermittler einen Bericht abgelie-

Wie ich schon sagte, wollte ich mit zwei Dingen
aufraumen. Das Zweite betrifft die Debatte hier
vom 17. Dezember 1999, die Sie sicherlich noch in
Erinnerung haben. Zu dem Gesamtkomplex hat
sich der damals gerade frisch gewahlte Minister-
prasident geaulert. Ich zitiere auch das noch ein-
mal. Gabriel sagte damals:

.Gegen Mitarbeiter der Staatskanzlei
sind in diesem Zusammenhang Vor-
wirfe erhoben worden. Es wurde in
den Medien von Aktenmanipulation
und Vertuschungsmandvern gespro-
chen. Die Landesregierung hat auf-
grund ihrer eigenen Ermittlungen
nach derzeitigem Stand keine An-
haltspunkte fir strafwirdiges bzw.
disziplinarrechtlich relevantes Ver-
halten.”

Stand der Dinge, objektiv, meine Damen und
Herren, auch belegt durch Befragung im Aus-
schuss: Ab Anfang Dezember wusste man auch in
der Staatskanzlei, dass es um so etwas wie eine
abgeschnittene Akte, auch fir eine laienhafte Be-
trachtung um so etwas wie ein Urkundendelikt
ging. So gesehen - die Wahrheit liegt bekanntlich
sehr oft in der Mitte - hat der Ministerprasident
hier etwas gesagt, zu dem ich sage, dass es nicht
der objektiven Wahrheit entsprach. Subjektiv -
deswegen sage ich das hier mit Nachdruck - hat
die Beweisaufnahme, die Vernehmung von Zeugen
aber ergeben, dass Uber den Kenntnisstand Anfang
Dezember Herr Gabriel bis zum 17. Dezember
nicht in Kenntnis gesetzt worden war. Er konnte es
nicht besser wissen. Deswegen: Objektiv falsch,

(Unruhe bei der SPD)

subjektiv - im Strafrecht sagen wir: mangels Vor-
satz, keine Absicht - konnten Sie es nicht besser
wissen. Wem in lhrer Umgebung Sie dafir die
Ohren lang ziehen missen, missen Sie klaren.

(Zurufe von der SPD)
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- Ist geschenkt, ist in Ordnung. Nur meine ich, wir
sollten mit diesen Dingen aufrdumen, damit da
klar ist.

Meine Damen und Herren, der Ausschussvors
zende und Berichterstatter hat lhnen den Berid
bereits anempfohlen. Ich kann mir vorstellen, da
Sie den Bericht zum Teil schon gelesen haben.
ist sehr umfangreich. Wenn man das ganze Erge
nis liest, dann muss man sagen: Es packt ein
zum Teil das Entsetzen. Manchmal muss man au
schmunzeln. Jedenfalls ist es fir Gerhard Gl
gowski absolut vernichtend.

In verschiedenen Bereichen sind wir zu Uberei
stimmenden Ergebnissen gekommen, in einzeln
Bereichen auch zu unterschiedlichen Ergebnissg
Sie kdnnen das den Berichten enthnehmen. Ich w
bestimmte Punkte herausgreifen und fur die Se
der CDU hier noch einmal kommentieren.

Zu dem gesamten Komplex ,Edelsause” muss m
Folgendes sagen: Die politische Verantwortung fi
die vollig Uberdimensionierte Abschiedsfeier de
Stadtwerke, die von Eitelkeiten und geradezu vq
Prasserei gepragt war, tragt der Gastgeber, und
Gastgeber hiel3 Gerhard Glogowski, damals Ay
sichtsratsvorsitzender und heute Aufsichtsratsvg
sitzender.

(Unruhe bei der SPD)

Fur den gesamten Ablauf war letztlich der Auf
sichtsratsvorsitzende zustandig. Er kann sich nig
mit dem Hinweis auf die Wahrnehmung viele
Amter herausreden, kann nicht sagen, er habe
mal eine Rede gehalten, damit, was davor u
danach gewesen sei, habe er nichts zu tun. So ¢
das nicht. Gerade die Stadtwerke Braunschwe
sind ein gebranntes Kind, und wir alle wissen, da
ein gebranntes Kind das Feuer scheuen sollte.

(Beifall bei der CDU)

Aber das war hier wohl in Vergessenheit gerate
Ich kann die politische Verantwortung hierfir nu
bei Gerhard Glogowski festmachen.

Zu der Frage, wie intensiv er dann aus Kasachst

eingewirkt hat, wirde ich sagen, er hat nicht den

Befehl gegeben, dass man irgendeinen Gastw
anrufen und dem 20.000 DM Rechnungsreduzi
rung abpressen soll. Aber durch seine Interventig
aus Kasachstan hat er diesen Gang der Ereigni
in Bewegung gesetzt. Leider ist es auch so, ds

damit zu befassen hat. Es sind bereits diverse
1s Strafverfahren gegen Leute der Geschéftsflihrung
und andere aus Braunschweig gelaufen. Was sich
da ereignet hat, ist also weil3 Gott kein Ruhmes-

- platt.
ht

5s Ich will noch einen anderen Komplex ansprechen:
Er Auftragsvergabe sechster Rettungshubschrauber.
2b- Wenn irgendwo etwas dran ist, dann muss man das
ensagen, und wenn irgendwo etwas nicht dran ist,
ch dann muss man das auch sagen. Hier ist es so: Das
D- gesamte Verfahren ist wenig ruhmreich fur die
Landesregierung, vor allem auch fir die Sozialmi-
nisterin, aber wir haben im Untersuchungsaus-
- schuss nicht sozusagen den Beleg dafiir gefunden,
BN dass Gerhard Glogowski in persona auf das Ver-

’ﬂ fahren Einfluss genommen hat.
i

te Hat er nicht vielleicht allgemeines Interesse be-
kundet, wie so viele andere auch? - Hier war
reichlich viel Lobbyismus unterwegs. Dazu darf
AN jch aus der Erinnerung heraus vielleicht einmal
" unseren Kollegen Dr. Schultze zitieren. Sinngeman
' sagte er: Wenn ich als Lobbyist -Herr
N Dr. Schultze, Sie sind ja gleichzeitig Vertreter des
derauses Preussag - und gleichzeitig als Politiker
f- mich nach dem Stand der Dinge erkundige, dann
I~ ist das schon deswegen kein Lobbyismus, weil die
ja alle wissen, dass ich ein Lobbyist bin. - Wenn
wir es uns so einfach machen, Herr Kollege, dann
darf man sich tUber manches vielleicht nicht wun-
dern.

h

t_. . . .
i Ein anderer Komplex ist Wohnung Luerstraf3e, im

daEigentum der Landesregierung. Wer diese Woh-
nung bewohnt, der muss dafiir auch zahlen. Das
%ilt nach allgemeinem Recht fur alle Mieter in
eutschland, und das gilt auch fir einen Minister-
prasidenten. Man kann hier rechtliche wie sonstige
Verantwortlichkeit auch nicht anderen Leuten in
die Schuhe schieben. Man muss wissen, dass man
zu bezahlen hat, und man muss sich selbst darum
kiimmern. Das hat Gerhard Glogowski in diesem
Fall iber Monate nicht getan. Dadurch ist das Land
geschadigt worden. Wenn man erwischt wird und
dann bezahlt, dann ist immer noch ein Zinsschaden
im Raum. Ich will das hier gar nicht in Mark und
Pfennig ausdrucken, aber das war jedenfalls von
vorn bis hinten nicht in Ordnung und kann von der
Verursachungs- und Verschuldungsseite auch nicht
E” bei anderen Leuten abgeladen werden. Hier muss
N Gerhard Glogowski selbst Verantwortlichkeit

>S&ibernehmen.
1SS
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sich heute die Staatsanwaltschaft Braunschwe
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Ein anderer Vorgang ist, wie gesagt, diese Reise

(Beifall bei der CDU)

Aida. Dariiber haben wir einige Befragungstermine . . . i
gehabt. Schon wahrend der Befragung, nach mei- Im Ubn_gen muss_te die Wahrheit dazu zum Tell
nem Eindruck aber auch heute noch gibt es nur auch_ mit der_ Kneifzange hervorgeholt werden. Es
einen, der meint, das sei eine Dienstreise gewesen.War ja nun nicht so, dass Herr Herbst da schon zu

Das ist wohl Gerhard Glogowski. Alle andere

der entscheidenden Wabhrheit durchgestof3en war.

sind der Auffassung, dass das von Anfang bis Engle Wir mussten uns jedenfalls von Sitzung zu Sitzung

keine Dienstreise war. Von vorn bis hinten hat
sie nicht den Charakter einer Dienstreise ur
diente ausschlieBlich dem privaten Vergnige
Besuch von Aida mit allem, was dazu gehort.

Ich kann hier nur sagen: Allein auch nur dies
Position so beizubehalten ist schon eine Dreisti
keit und Uneinsichtigkeit in sich, d. h. weiterhin
dariiber nachzudenken, ob das vielleicht eir
Dienstreise gewesen sei. Wer eine Dienstrei
macht, die gar keine ist, der schadigt denjenige
der die Reise dann bezahlen soll. Wenn man sp§
wieder erwischt wird und nachtraglich bezahlt
dann ist das vielleicht eine wirtschaftliche Entlas
tung, weil3 Gott aber keine Entlastung von dé
Verantwortlichkeit.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, den Gesamtkomple

Hochzeitsreise, diese komischen TUI-Fotos - @
gibt es diverse Widerspriche -, Bezahlen d
Hochzeitsfeier - das alles haben Sie reichlich d¢
Medien entnommen. Das muss man wohl nic
besonders vertiefen.

Ein wichtiger Komplex ist allerdings noch der de
Wahrnehmung und des Innehabens von Aufsich
ratsmandaten. Zum Einen muss man uber die F{
von Mandaten, die da gegeben war, eigentlich @
Hande Uber dem Kopf zusammenschlagen. W
wollen im Lande Niedersachsen insoweit ja aug
andere Verhaltnisse herbeifihren. So weit ist d
gut und schon. Ich habe mich allerdings manchm
gefragt: In welcher Funktion war Herr Glogowsk

eigentlich unterwegs, war er am Ende Ministerprg
sident nur im Nebenamt, und die hauptséchlichén

Tatigkeiten hat er irgendwelchen Aufsichtsratsp(
sitionen und Sonstigem gewidmet?

(Zurufe von der SPD)

- Ich konnte lhnen jetzt drei Seiten Aufsichtsratg
mandate vorlesen; dann ist aber meine RedeZz

abgelaufen. Das konnen Sie vielleicht in eine

beschaulichen Minute selbst lesen. Ich finde, da
das Mal3 des Vertraglichen bei Weitem tberschr
ten worden.

damit befassen bis hin zum Auslben von Druck-

mitteln, ehe wir eine Aufstellung dariiber bekamen,

was da alles an finanziellen Mitteln vereinnahmt

worden ist, welche Summen gekommen sind,

welche Betrage gar nicht abgefiihrt wurden, wel-

che Betrage erst nach Anmahnung abgefihrt wur-
den, warum Abschlage gar nicht gezahlt wurden,

warum Abschlage vielleicht verspatet gezahlt

ne wurden. Herr Glogowski, das ist ein Gesamtkom-

se plex, den Sie schon selbst verantworten muissen.
n, Jeder kann das auf Mark und Pfennig in den Be-
terrichten nachlesen.

Lassen Sie mich jetzt noch einen anderen Komplex
ansprechen. Das ist das Thema Aktenmanipulation.
Fiur uns als CDU - die Kollegen von der Fraktion
Bundnis 90/Die Griunen denken wohl genauso - ist
vollig geklart: Die so genannte Drittelseite bei der
Akte Aufsichtsratsnebenvergutungen kann nur lhr
Buroleiter, Herr Glogowski, namlich Herr Wehr-
meyer, abgeschnitten haben. Alle anderen Bemi-
hungen bzw. Uberlegungen, die in andere Richtun-
gen gehen, sind absolut fruchtlos. Es kann nur Herr
Wehrmeyer gewesen sein.

8

X
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ht

(Zuruf von der SPD: Unverschamt! -
Adam [SPD]: Was sind Sie eigentlich
fur ein Jurist? - Weitere Zurufe von
der SPD)

r
S_
lle
ie
ir Am Ende hat er ja offenbar auch eingeraumt, dass
h er das war.

as

al (Weitere Zurufe von der SPD)

- Herr Adam, wenn ich lhnen eine unversehrte
A~ Akte nach Wilhelmshaven schicke, Sie diese Akte
[ ein paar Wochen bei sich zu Hause unter Ver-
> schluss halten und sie mir dann versehrt wieder
herausgeben, wer soll das dann wohl gewesen
sein?

(Beifall bei der CDU - Zurufe von der
SPD)

L
eit
r

ot Davon sind wir - Gber den Punkt diskutiere ich

¢ auch gar nicht mehr mit lhnen - schon weit weg.
" Wenn Sie da wieder zuriickrudern wollen, dann
kann mich das nur wundern.
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(Zurufe von der SPD)

Meine Damen und Herren, wichtig ist gerade auch
bei Spitzenpoalitikern, dass sich diese anschauen -
das gilt vielleicht auch fur diejenigen, die da
Ganze betrachten -, mit welchen Mitarbeitern s
sich umgeben. Gute Mitarbeiter sind hochgrad
wichtig fiir gute politische Arbeit. Wer keine guterj

Mitarbeiter hat, kann keine gute Arbeit abliefern.

Wer Dilettanten hat, d. h. Leute, die manchd

Glogowski im Ausschuss ganz per-
soOnlich tat, 6ffentlich und offen?

Angesichts dieses Sittenbildes von
beklemmender Provinzialitat brauchte
es keine Verschworungstheorien
mehr, um den Sturz des Gerhard Glo-
gowski zu erklaren. Der Mann, der im
Ausschuss so trefflich Uber Braun-
S schweiger Bier zu plaudern verstand,

QoY

Problem vielleicht durch Aktenmanipulation odef als ob die Region im permanenten

durch plétzliches Auffinden von Vermerken mit
merkwirdigem Inhalt wieder gutmachen wollen

Delirium lage, hat nicht begriffen,
, dass es niemals um einige Bierfasser

der ist, so glaube ich, von falschen Mitarbeitern oder Kaffee fur 75 Mark ging. Die
umgeben. Das muss er sich dann aber selber gu- Unkorrektheiten und gewohnheitsma-

schreiben. Mir ist zu der Beschreibung des Ve
haltnisses von Ministerprasident Glogowski z
seiner engsten Mitarbeiterschaft eigentlich nur ds
Stichwort ,Dilettantenstadel“ eingefallen.

Meine Damen und Herren, mit der Bilanz bzw.

dem Ergebnis der Arbeit eines Untersuchungsay
schusses ist es immer so eine Sache. Ich meine,
diesem Untersuchungsausschuss ist ein gu
Gesamtergebnis herausgekommen. Wir hab
ordentlich, akribisch und gehaltvoll gearbeitet. Ic
habe vor einigen Wochen in der - wie kann es au

anders sein - ,Braunschweiger Zeitung“ eine inte

ressante Wirdigung vorgefunden, die nicht jed
zu teilen braucht. Der Journalist kommentiert
damals unter dem Leitsatz ,Den Spiegel vorgeha
ten®

.Die eigentliche Leistung des Aus-
schusses liegt nicht im Enthdllen bis-
her unbekannter Vergehen, sondern
im akribischen, manchmal quélend
detaillierten Ausleuchten des Be-
kannten oder Erahnten. Wie sonst
hatte die Offentlichkeit Einblicke be-
kommen, wie viel Energie ein Minis-
terprasident und sein Biro darauf
verwendeten, das Abfihren von Auf-
sichtsratsvergitungen zu vermeiden,
als im tiefen Eintauchen in Vermerke,
Akten und Telefonate? Wer hatte bes-
ser schildern kénnen als Glogowski
selbst, wie ein Opernbesuch in Kairo
zur ,Dienstreise’ werden konnte - der
TUI wegen und weil noch Visafragen
besprochen wurden? Und wer hatte
im  Angesicht von Sponsoring-
Vorwurfen die ,Symbiose von Bier,
Politik und Vereinswesen' treffender

r- Bigen Grenzlberschreitungen als Pea-

J] nuts abzutun, hieRe, die Anforderun-

AS gen an Volksvertreter, Ministerprasi-
denten zumal, beéngstigend tief zu
héngen.*

IS- (Glocke des Prasidenten)

bei
tesIch will das nicht weiter zitieren.

*" Meine Damen und Herren, unter dem Strich darf
hh ich hier fur unsere Seite und vielleicht auch fir
f andere festhalten: Gerhard Glogowski ist krasses

unehrenhaftes Verhalten nachgewiesen worden. Es
ist eine aus den Fugen geratene Amterhaufung mit
allen Nebenfolgen - Aufsichtsratsvergutungen
usw. - deutlich geworden. Es ist ein dilettantischer,
provinziell zu nennender Regierungsstil deutlich
geworden. AulRerdem hat er letztlich -ich will es
noch einmal betonen - auch das Land wirtschaft-
lich geschadigt.

er
e
Al-

Ich sage: Wer das ihm anvertraute Land schadigt,
(Glocke des Prasidenten)

hat auf der politischen Bihne des Landes auch
nichts mehr zu suchen. Deswegen, Herr Glogows-
ki, mochte ich lhnen anempfehlen, durchaus zu
Uberlegen, ob Sie nicht Ihr Landtagsmandat zu-
rickgeben wollen.

(Zuruf von der SPD: Schauble!)

Das kdnnen Sie auch untereinander klaren. Es geht
ja auch um Parteiamter. Die gehen mich nun wirk-
lich nichts an. Aber man liest ja, dass Herr Glo-
gowski bereit ist, der Partei die bisherigen Amter
zur Verfugung zu stellen. Ich kann die SPD nur
auffordern, von diesem Angebot auch Gebrauch zu
machen.

skizzieren konnen, als es Gerhard
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Vizeprasident Gansauer:
Herr Kollege, Sie missen zum Schluss kommen.

(Zurufe von der SPD)

Busemann (CDU):

Schlusssatz, meine Damen und Herren: Jed
Politiker auf jeder Seite macht auch Fehler. Das
wohl wahr. Jeder Politiker kommt aber einmal &
einen Punkt, an dem er in den Spiegel guckt u
fragt: Macht das alles noch Sinn? Habe ich nicht
grol3e Verfehlungen begangen, dass ich nicht me
dort hingehore? Vielleicht kann sich Gerhar
Glogowski den Bericht gut durchlesen, vielleich
kann er einmal in den Spiegel gucken und dai
sagen: Das war's. — Danke.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Gansauer:
Das Wort hat jetzt Herr Kollege Golibrzuch.

Golibrzuch (GRUNE):
Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Minig

date kann man in der Tat nur zu der Auffassung
kommen, dass er sein Amt als Ministerprasident
vernachlassigt hat, dass er es vernachlassigen
musste. Fast 70.000 DM nicht abfiihrungspflichti-
ger Vergutungen, Herr Glogowski, sind auch nicht
Gegenstand der Privatsphére. Ich will lhnen das
deutlich sagen. Ich meine, dass Einnahmen aus
er Aufsichtsratsmandaten keine Privatangelegenhei-
st ten sind, sondern dass die Offentlichkeit ein An-
n recht darauf hat, zu erfahren, von welchen Unter-
hd nehmen Politiker Geld erhalten. Es ist eine erste,
50 aber keinesfalls ausreichende Konsequenz, dass
*hr klinftig fr Minister die Zahl der Aufsichtsrats-
d mandate beschrankt wird. Ich meine, man musste
t auch Uber eine Offenlegung der Betrédge und dar-
nn Uber reden, warum dies nur fur Minister und nicht
auch fir Abgeordnete gelten sollte.

(Plaue [SPD]: Genau! Das habt ihr ja
beantragt, oder? Aber da seid ihr ein-
geknickt!)

Lassen Sie mich noch einen dritten Punkt anspre-
chen, weil Sie sich gerade so dartber aufgeregt
haben, namlich die Aktenmanipulation. Ich meine,

dass die Aussagen vor dem Ausschuss keinen
anderen Schluss zulassen, als dass engste Mitar-

terprasident Gabriel spricht in diesen Tagen haufig peiter von Herrn Glogowski Akten, Unterlagen

davon, dass man seinem Vorganger allenfa
geringflgige Verfehlungen vorwerfen kdnne. Icf
meine, man kann zu einer solchen Betrachtung
dann kommen, wenn man diese Verfehlungen n
grolReren Skandalen vergleicht; denn fir sich b
trachtet lassen die Verfehlungen keinen Zweif¢
daran zu, dass der Rucktritt von Herrn Glogows
absolut zwingend gewesen ist.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
CDU)

Das Ganze nahm seinen Lauf - Herr Busemann |
es angedeutet - mit der Braunschweiger ,Edelsg
se", und zwar so richtig erst dann, als auf dubio

Weise die Rechnung dieser opulenten Feier na¢

traglich nach unten korrigiert worden ist. Wer al
Aufsichtsratsvorsitzender in diesem Zusamme
hang dem Vorwurf einer Notigung nicht nachgeh
- das hat der Ausschuss ja zutage geférdert -, (
muss sich den Vorwurf gefallen lassen, aus pe

sonlichen Motiven an einer Aufkl&rung nicht inter

ressiert gewesen zu sein.

Besonders beeindruckend ist die blof3e Vielza
von Funktionen, die Herr Glogowski neben seing

IS manipuliert haben, um &ffentliche Vorwiirfe gegen

' den damaligen Regierungschef zu entkraften. Weil
ur Herr Adam vorhin so wirklich erregt dazwischen
Nt gerufen hat - das ist an der Stelle tibrigens auch die
€- Wirdigung der SPD-Fraktion; wahrscheinlich

3'_ haben Sie den Bericht ja doch noch nicht gelesen -,
KI' mdchte ich darauf hinweisen, dass es in der Wir-
digung der SPD-Fraktion heif3t: Der Ausschuss ist
der Uberzeugung, dass es nach dem Ergebnis der
Beweisaufnahme keine Anhaltspunkte daflr gibt,
dass ein anderer als der Zeuge Wehrmeier die
hat Notiz auf dem fraglichen Blatt-Teil entfernt haben
u- konnte, da sich der Vermerk in der fraglichen Zeit
se In seinem Verfugungsbereich befand.

Sh' (Beifall bei den GRUNEN — Adam
. [SPD]: Ich habe mich zu Formulie-
t rungen eines Juristen geauf3ert, Herr
ler Kollege!)

tr- - Das kdnnen wir alles ja im Protokoll nachlesen,
Herr Adam.

(Adam [SPD]: Das kdnnen wir beide

hi nachlesen!)

Y
h Ich habe mir diese drei Punkte herausgegriffen. Ich

Tatigkeit als Ministerprésident zeitweise auch nog

ausgelibt hat. Angesichts der Vielzahl dieser Man- meine aber, dass verheerend fur Herrn Glogowski
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vor alem der Gesamteindruck der Untersuchungs-

ergebnisse ist. Die dem Ausschuss vorgelegten

Unterlagen lassen keinen Zweifel daran, dass es

sich um eine Anthologie des s&umigen Zahle
handelt. Da gibt es keine Rechnung ohne Ma
nung, keine Abfiihrung ohne Aufforderung, und in
Zweifel musste die Landeskasse zahlen. Eg
welchen Punkt man sich herauspickt - ob es d
Gefeilsche um lukrative Aufsichtsratsposten wa
die Uber Monate kostenlose Wohnungsnutzung
der Luerstralle, Empfange fur Braunschweigs
Kommunalpolitiker, natirlich finanziert aus del

Landeskasse, oder das Sponsoring fir Geburtstags-

und Hochzeitsfeiern -, alles folgte einem durch
gangigen Muster: Als Herr Glogowski Minister-
prasident war, wollte er auch etwas davon habe
Als er Regierungschef gewesen ist, war er nic
nur ein Vertreter vom Stamme Nimm, sonder
dessen Hauptling.

Meine Damen und Herren, es geht hier nicht n
um ein paar Bierfasser oder Kaffee fur 75 DM, wg
die SPD-Fraktion Ubrigens kurioserweise in ihre
Bewertung als ,Anschein einer geringfiigiger
Vergunstigung“ bezeichnet. Es geht wirklich un
die Fille von Unkorrektheiten und von gewohn
heitsmalfigen Grenziberschreitungen. Die Maxin
Wenn das alle tun, dann ist das im Zweifel auc
fur mich erlaubt* taugt im Zweifel nicht, jedenfalls
nicht fur einen Ministerprasidenten. Ich weil3, das
das viele in der SPD-Fraktion genau so sehen.

Umso irritierter bin ich, dass das in der Beweid
wurdigung der Mehrheitsfraktion so wenig Nieder
schlag gefunden hat. Sie halten im Kern hartnéck
an der Version fest, dass Herr Glogowski doch €
eher unschuldiges Opfer von Opposition und vq

Medienvertretern geworden ist. Ich frage mich:

Wem spielen Sie das eigentlich vor? — Den Medid
mit Sicherheit nicht; denn die Medien wissen €
besser. Ich will Ihnen gerne aus einem Komment
der ,Frankfurter Rundschau* vom 27. Novembe
zitieren, dem Tag nach dem Rucktritt:

.,Dem Satz ,Der muss weg‘ widerfuhr
in dieser Woche im Niedersachsi-
schen Landtag eine sehr seltene Kar-
riere: er galt parteitibergreifend. Offen
ausgesprochen von den Bindnisgri-
nen, etwas zégerlicher von Konserva-
tiven, die den angeschlagenen Glo-
gowski einem starken Nachfolger bei
der nachsten Wahl als Gegner vorge-
zogen hatten, oft gehdrt auch von

benen Positionen, dann freilich verse-
hen mit dem Zusatz: ,Das bleibt aber
unter uns.*

rs
h- Das ist das Zitat aus der ,Frankfurter Rundschau®.

W So aulerten sich fuhrende SPD-Politiker, und sie
h1, handelten auch so. Das war keine von langer Hand
bs geplante Verschworung gegen den Regierungs-
r, chef. Es war vielmehr so, dass der Stuhl von Herrn
in Glogowski wackelte und sich viele bei Ihnen beru-

Ly fen fuhlten, auch noch zur Sage zu greifen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
CDU)

Auch jetzt ist Ihre Solidaritat mit Herrn Glogowski

N. nicht mehr als eine mihsame Pflichtlibung.
ht

n (Inselmann [SPD]: Bleiben Sie doch

bei der Wahrheit!)

Wenn Gerhard Glogowski Mitglied
des Parlaments bleiben sollte, wirde
ich es begrufen, wenn er auch Mit-
glied der SPD-Fraktion bleiben wiir-
de."

So aullerte sich lhr Fraktionsvorsitzender Axel
Plaue laut ,Nord-Report* vom 29. Marz. In lhrer
schriftlichen Bilanz zur SPD-Regierung in Nieder-
sachsen ,Zehn Jahre SPD-Regierung in Nieder-
sachsen” unterschlagen Sie 13 Monate Gerhard
Glogowski und machen damit deutlich, dass Ihnen
Ihr ehemaliger Ministerprasident offensichtlich
peinlich ist.

>

bS

ig
in
n

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
CDU - Eveslage [CDU]: Das hat er
wirklich nicht verdient!)

tN Meine Damen und Herren, die SPD hat Gerhard

S Glogowski - vollig zu Recht aus unserer Sicht,

Al daraus haben wir nie ein Hehl gemacht - straucheln

' lassen. Aber das Problem ist: Sie stehen nicht dazu.
Sie pflegen weiterhin den Anschein von Freund-
schaft und bestatigen doch nur die alte Weisheit:
Wer in der Politik Freunde sucht, der kauft sich
besser einen Hund.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
CDU)

Vizeprasident Gansauer:
Das Wort hat jetzt Herr Kollege Groth.

witenden Sozialdemokraten in geho-
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Groth (SPD):

Herr Préasident! Meine Damen und Herren! Dg
Recht auf Einsetzung eines Parlamentarisch
Untersuchungsausschusses ist ein verfassun
rechtlich geschitztes Recht der Minderheit. H
steht der Mehrheit eigentlich nicht zu, im Nachh
nein dartiber zu sinnieren, ob die Minderheit nu
dieses Recht zu Recht ausgelibt hat oder nig
Dies will ich vorweg sagen. Aber ich glaube scho
- die Vortrage heute machen dies wieder deutlich
Sie hatten wéahrend der Zeit im Parlamentarisch
Untersuchungsausschuss ein Problem.

(Méllring [CDUJ: Wir? Siel)

- Sie hatten ein Problem. Das bestand in zweierl
Untersuchungsausschiisse haben aufzuklaren,
wenn maf3gebliche Dinge bewiesen werden, hab
sie denen, die dafiir verantwortlich sind, anzutr
gen, dass sie ihr Amt zur Verfligung stellen. D3
Aufklaren hatte die Landesregierung selbst i
Szene gesetzt. Der Sondermittler hat im Wesent
chen aufgeklart. Bei ihm haben Sie sich heu
quasi entschuldigt; lange haben Sie seine Beric
erstattung ein Nullum und Ahnliches genannt. Ic
finde es in Ordnung, dass Sie sich entschuldi
haben, weil er diese Beschimpfungen nicht ve
dient hatte.

(Beifall bei der SPD)

Sie haben sich zwar in der Art entschuldigt, wi
Sie eben zu reden pflegen; aber immerhin hab
Sie sich entschuldigt.

Vizeprasident Gansauer:
Herr Kollege, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Groth (SPD):
Nein, ich gestatte keine Zwischenfragen.

Das Zweite war |hnen auch entzogen. Der, der sich
fur Fehler verantwortlich fiihlte, hatte selbst di
Konsequenzen gezogen und sein Amt zur Verf

gung gestellt. Auch insoweit war Ihnen eines |hre

hauptséachlichen Ziele entgangen.

Anfang des Jahres 2000 haben Sie etwas versal
Sie hatten die Ergebnisse des Sonderermittlg

abwarten missen, Sie hatten vielleicht den Unte

suchungsauftrag modifizieren missen. Dann hatt

Sie sich viel an Unsinnigkeiten erspart. So haben

Sie hinter dem Sonderermittler her gearbeitet, ul
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wir, die wir an Aufklarung interessiert waren,
gleich mit.

(Beifall bei der SPD)

S
en
gs-
s Nach dieser Vorbemerkung will ich eingangs noch
eines deutlich machen: Herr Busemann, lhnen ist,
n So wie wir Sie in diesen Wochen oft erleben durf-
ht. ten, wiederum ein kleiner Irrtum unterlaufen. Sie
n haben eine Presseerklarung als Rucktrittserklarung
.- von Herrn Glogowskis ausgegeben. Nein, die
on Rucktrittserklarung hatte aber einen vollig anderen
Wortlaut. Vielleicht lesen Sie die noch einmal
nach. Dann wiirden Sie ihm auch nicht das vor-
halten kdnnen, was Sie ihm vorgehalten haben.

ei. Aber nun zu dem, was an Vorwirfen und Fehlern
indm Untersuchungsausschuss festgestellt wurde, und
eNnzwar weitestgehend Ubereinstimmend mit dem,

A- was Herbst und Réacker auch ermittelt haben.
1S
n Erstens. Es gab bei der Hochzeitsfeier Ausschank

li- von Bier und Kaffee durch Firmen. Das waren
te geringflgige Vorteile. Es gab bei der Geburtstags-
ht- feier in der Staatskanzlei Ausschank von Bier
h durch einen Lieferanten, der dafiir keine Rechnung
gt erstellte. Wiederum geringer Warenwert, aber
r- Vorteil.

(Mollring [CDU]: Woher wissen Sie
denn das?)

e Beides zusammen sind geringfugige Vergunsti-
en gungen. - Wir wollen das nicht beschonigen.

(Busemann [CDU]J: Sie sind aber gut
dabei!)

Zweitens. Im Gastehaus der Landesregierung hat
der damalige Ministerprasident die dortige Woh-
nung beansprucht, hat die Miete erst nicht bezahlt,
hat die Zweitwohnungspauschale jedoch weiterhin
ab dem 1. April in Anspruch genommen. Die
Zahlung von rund 10.000 DM erfolgte dann im
Dezember.

D

(Mollring [CDU]: Nach dem Ruck-
tritt! - Busemann [CDU]: Ein biss-
chen spat!)

-

D

=

mtDamit ist die Vergunstigung entfallen.
::S Auch zu den Aufsichtsratsbezligen haben Sie, Herr
bn Busemann, soeben einen gewohnt lassigen Schlen-
ker gemacht. Zu dem Zeitpunkt, zu dem er ermit-
telt hat, hat Herr Herbst natirlich korrekt ermittelt.
Sie sagen jetzt, er sei von Befragten hinters Licht

nd




Niedersachsischer Landtag - 14. Wahlp

eriode - 52. Plenarsitzung am 20. Juni 2000

geflhrt worden, und halten ihm Sachverhalte vg
die wir erst im Februar/Marz wissen konnten un
die gar nicht Gegenstand seiner Untersuchung
waren. Insofern machen Sie einen Vorhalt, der
der Sache ungerechtfertigt ist.

Aber zur Sache zuriick: Die Abflihrung sofort nac
Eingang der Betrage erfolgte nicht. Es kam Z

mittelbaren Zinsvorteilen, die nicht statthaft waren,.

(Mollring [CDU]: Mittelbare Zins-

vorteile!)
Das haben wir eingerdumt.

(Zuruf von der CDU: ,Eingerdumt"
ist die richtige Bezeichnung!)

Aus diesen Fehlern und Nachlassigkeiten hat d
ehemalige Ministerprasident die Konsequery
gezogen, ist zeitnah zu den Vorwirfen zurlickg
treten.

Sie, Herr Golibrzuch, verbreiten heute wiede
Dolchsto3legenden, behaupten, innerhalb der S
habe das Methode gehabit.

(Frau Harms [GRUNE]: Dass es jetzt
nicht zwalf schlagt!)

Meine Damen und Herren, Sie hatten Gelegenhg
die von Ihnen benannten Zeugen dazu zu verng
men, zu befragen, zu vereidigen. Alles haben S
gekonnt und gemacht, und Sie haben nichts v
alledem belegt bekommen.

(Lebhafter Beifall bei der SPD)

Sie haben keine einzige Aussage erhalten, die Ik
heutige Behauptung in irgendeiner Weise belegt.

Ich und die Sozialdemokraten mit mir wiirden sic
freuen, wenn sich andere, die deutlich massive
Verfehlungen in diesem Land zu verantworte
haben,

(Na, na! bei der CDU)

an dieser Verhaltensweise von Glogowski - Vor-

wurfe auf den Tisch, RuUcktritt eingereicht - eir]
Beispiel nehmen wiirden.

(Starker Beifall bei der SPD)

Ich wiirde mich freuen, wenn andere, ganz gleic
ob sie Koch heil3en oder auch - - -

(Zurufe von der SPD: Kohl! - Zurufe

r, - Danke fir den Hinweis aus der CDU, dass auch
d Frau Merkel etwas vorzuhalten ist.
en

n (Busemann [CDU]: Merk!)

- Ach so. Ich dachte, Sie dachten an die Privatfliige
von Frau Merkel nach Mecklenburg-Vorpommern.

>

(Zurufe von der CDU)

Also: Wenn andere, die vergleichbare oder massi-
vere Vorwdrfe gegen sich gelten lassen mussen,
endlich @hnlich konsequent waren und fur politi-
sche Hygiene sorgen wiirden, indem sie ihre Amter
zur Verflgung stellten, wirde ich mich freuen.

Meine Damen und Herren, solange in Ihren Reihen
ein ehemaliger Bundeskanzler Kohl am Bundes-
er tagsmandat festhalt,
z

- (Busemann [CDU]: Zur Sache!
Kommen Sie einmal zur Tagesord-
nung')

=

bp hach dem, was er in dieser Republik verzapft hat
und was er flr Schaden angerichtet hat zum Nach-
teil der demokratischen Parteien,

(Busemann [CDU]: Haben Sie keine
Einfalle zum Thema? - Frau Pawelski
[CDUJ: Jetzt reicht es aber! Was hat
er denn fur Schaden angerichtet? Er
hat sich nicht personlich bereichert! -
Gegenruf von Plaue [SPD]: Er hat die
Verfassung gebrochen! Er hat seinen
Amtseid gebrochen! - Weitere Zurufe
von der CDU - Glocke des Présiden-
ten)

Nt
2h-
ie
DN

re

solange er sein Mandat innehat, haben Sie jede
h Legitimation verloren, von einem Sozialdemokra-
re ten zu verlangen, dass er sein Mandat hergibt.

n (Starker Beifall bei der SPD)

Herr Busemann, hatten Sie diese Schlussforderung
nicht formuliert, hatte ich lhnen folgende Frage
auch nicht gestellt. Aber vielleicht klaren Sie auch
einmal mit Ihrem Abgeordneten Wulff, der be-
zeichnenderweise heute fehlt, welches Verhalten er
praktiziert.

(Zurufe von der CDU)

K Wir wissen, dass Herr Wulff, das Mitglied des

Bundesvorstandes, der spatere stellvertretende
Vorsitzende der Bundes-CDU, seit 1995, seitdem

von der CDU: Merk!)
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der ,Spiegel* 25/95 wahrheitsgemald berichtet
welche Finanztricksereien es in der CDU gab,

(Méllring [CDU]: Wer ist denn flr
Wabhlfalschung verurteilt worden und
stellt sich so scheinheilig hin? Das ist
ungeheuerlich! - Frau Jahns [CDUJ:
Was hat das denn mit dem Untersu-
chungsausschuss zu tun?)

1%

(Busemann [CDU]: Er war Gastge-
ber!)

Nachdem er festgestellt hat, dass es eine &ffentli-
che Debatte Uber die Kosten gibt, hat er daflr

gesorgt, dass es unverziglich zu einer Sondersit-
zung des Aufsichtsrates kam. Dies hat er aus Ka-
sachstan veranlasst. Es gibt keine Zeugenaussage,
keinen Beweis, die das belegen, was Sie behaup-
ten, ndmlich dass er mit den Verhandlungen um

aufzuklaren.

(Frau Pawelski [CDU]: Die SPD hat
auch nichts gemacht!)

Er hat sich nachher, nachdem es o6ffentlich nic
mehr abwendbar war, als der Uberraschte darg
stellt und wollte aufklaren. Fur Herrn Wulff gilt,
was von Brauchitsch kiirzlich sagte,

(Weitere Zurufe von der CDU - Glo-
cke des Prasidenten)

dass die, die Fihrungsjobs bei der CDU hatten u
behaupten, von der Geldherkunft nichts zu wisse
dort nicht hingehdren und dass sie uberflissig si
wie ein Kropf.

Klaren Sie vielleicht das Verhalten eines Parla
mentariers erst einmal in lhren eigenen Reihg
bevor Sie hier Anforderungen an Herrn Glogowsl
stellen.

(Beifall bei der SPD)

Herr Busemann, in lhrer nebulésen Art zu sprg
chen sind Sie uUber Stellen, an denen Glogowski
entlasten ist, flott hinweggegangen.

(Frau Pawelski [CDU]: Meinen Sie
die Blaupausen? Wie war das? -
Weitere Zurufe von der CDU: Blau-
pausen!)

Ich will versuchen, dies noch einmal im Teler

grammstil deutlich zu machen.

Erstens. Abschiedsfeier, Braunschweig. Es w.
von uns zu untersuchen, ob Herr Glogowski fiir d
Durchfiihrung und Beauftragung verantwortlich
war.

(Méllring [CDUL:
auch!)

Das war er ja

Meine Damen und Herren, es ist vollig zweifels

frei, dass er fur beides nicht verantwortlich war.

20.000 DM in irgendeiner Weise in Verbindung zu
bringen ist.

(Mollring [CDU]: Das hat Herr Bu-

ht semann doch ausdrtcklich gesagt!)

J€-Sie filhren hier Dinge an, die Sie durch die Be-
weiswirdigung nicht belegen kénnen.

Zweitens: Rettungshubschrauber. - Vollig klare
Sachlage.

(Mollring [CDU]: Warum ist Frau

hd Merk da nicht zurtickgetreten?)

n,
nd Gerhard Glogowski hat auf die Ausschreibung und
die Vergabe keinen Einfluss genommen.

A-
al

(Zuruf von Lindhorst [CDU])

" - Ich habe die Vorwirfe zuerst genannt, Herr
Lindhorst, damit das klar bleibt. Ich glaube aber,
dass wir es den Chronisten schuldig sind, auch
diejenigen Punkte zu nennen, die sich nach wo-
chenlangen Vorhalten nun zum Teil ertbrigt oder
erledigt haben. Herr Glogowski hat einen An-
spruch darauf, dass hier auch dass, was zu seinem
Vorteil aufgeklart worden ist, genannt wird, und
nicht nur die nachteiligen Dinge.

D

v

Zu

(Beifall bei der SPD)

Dritter Punkt. Die Hochzeitsreise nach Agypten ist
zu marktiblichen Preisen bezahlt worden.

(Busemann [CDU]
[CDU]: Wann denn?)

und Mollring

Zu lhrer Art und Weise, in der Sie vorgerechnet
haben, dass er weniger bezahlt hat, als im Katalog
steht, hat ein Zeuge der TUI zwar erklart, dass dies
durchaus Ublich sei und jeder Kunde bekommen
konne. Aber selbst das stimmt nicht. Addiert man
namlich die Betrage, die er vor Ort und per Rech-
nung fur den Flug hier bezahlt hat, dann hat er

N
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sogar geringfiigig mehr bezahlt, als es nach d
Angaben im Katalog erforderlich gewesen ware.

Die TUI-Fotos haben unseres Erachtens ergebg
dass sie erst dann in die Offentlichkeit gelang
sind, als sie zum Nachteil von Gerhard Glogows
wirkten. Sie sind meiner Uberzeugung nach ni

Vorhalt nicht.

Der Aida-Besuch - also der zweite Besuch in A
gypten - ist sicherlich einer der schwierigste
Punkte. Meine Damen und Herren, wir sagen au
im schriftlichen Bericht: Es gibt Indizien dafir,
dass dies eine Privatreise war. Es gibt aber ay
Indizien dafiir, dass es eine Dienstreise war.

(Busemann [CDU]: Nein! Sagen Sie
doch einmal, was Dienstreise war!
Gar nichts! Null!)

Nur: Hier muss im Sinne der Stellungnahme dg
GBD klargemacht werden, dass die Landesreg
rung das Recht hat, selbst zu bestimmen und
entscheiden, was Dienstreise ist und was nicht.

(Busemann [CDU]: Das ist ja so was
von abwegig!)

Unserer Meinung nach spricht fiir eine Dienstreis
dass der Ministerprasident mit Vertretern der R
gierung in Agypten Gespréache gefiihrt hat.

(Mdllring [CDU]: Mit wem denn?)

Kein Privatmann aus Niedersachsen fihrt in A
gypten Gesprache mit dem Tourismusminister.

(Busemann [CDU]: Was hat er denn
besprochen?)

- Die Inhalte sind auch lhnen gelaufig. Deshal

werde ich sie hier jetzt nicht im Detail darlegen.

Wir wissen, was besprochen worden ist.

(Mollring [CDU]: Dann wissen Sie
mehr als Glogowski selbst!)

Zum Teil ging es da um bundespolitische Frage
Nachteilig wirkte sich aus, dass im Haus gesa
wurde, dies sei eine Privatreise. Also stehen si
die Indizien, die fur eine Privatreise bzw. fir ein
Dienstreise sprechen, konkurrierend gegenuber.

(Busemann [CDU]: Was sagt denn
der Sonderermittler dazu? Erzahlen

en

D

mals verwandt worden, um fir die TUI werbliche
Vorteile zu besorgen. Insofern sticht auch diese

Sie doch einmal! Was sagt denn der
Sonderermittler dazu?)

en, Wir sind der Meinung: Selbst dann, wenn es eine
gt Privatreise gewesen ware, ist ein Vorteil erledigt,
ki weil Gerhard Glogowski diese Reise bezahlt hat.

D

(Busemann [CDU]: Wann denn?)

' Was mir nun viel wichtiger erscheint, Herr Buse-
mann, ist Folgendes: In lhrer Stellungnahme stel-
. len Sie ganz lakonisch fest, dass es aus Ihrer Sicht
Hh unerheblich sei, ob eine Reise im Interesse eines
~h hiedersachsischen Unternehmens lag oder nicht.
Meine Damen und Herren, ich halte das fir den
ch Skandalésesten Satz in Ihrer schriftlichen Stellung-
nahme schlechthin. Meiner Meinung nach ist es
richtig - das ist der Anspruch von uns Sozialdemo-
kraten an die Landesregierung -, dass Regierungs-
vertreter niedersachsische Unternehmen begleiten,
fur sie Turoffner sind und dafir eintreten, dass der
Standort Niedersachsen als Wirtschaftsstandort
¥S gefestigt wird.

e_
zZu (Beifall bei der SPD)

Ein weiterer Punkt, der zu keiner Belastung geftihrt
hat, betrifff den Don Giovanni-Besuch in Wien.
Das war eine falsche Anschuldigung lhrerseits.
Diese Reise war ganz eindeutig eine Dienstreise.
Hier kann man keinerlei Vorwirfe erheben.

D

D

(Frau Pawelski [CDU]: Herr Groth,
warum ist Herr Glogowski zurtickge-
treten?)

A

- Ich habe die Grinde zuerst genannt, Frau Pawel-
ski. Sie hatten mir zuhdren missen.

(Frau Pawelski [CDU]: Warum ist er
zuriickgetreten?)

P Als Nachstes méchte ich mich den Vorhalten

zuwenden, die Hochzeitsfotos seien beim Standes-
amt zur Erlangung eines Vorteils gemacht worden.
Meine Damen und Herren, erstens haben Sie die-
sen Sachverhalt so gewdrdigt, wie es Ihnen in den
Kram passte; denn ausweislich der Beweiswirdi-
gung haben Sie dafiir keinen Beleg. Einem Foto-
grafen wurde das Recht eingeraumt, Fotos zu
machen, um die Staatskanzlei, bei der nach der
Hochzeit tatsachlich angefragt worden ist, ob sie
Fotos habe, in die Lage zu versetzen, Fotos an die
Vertreter der Presse zu geben. Hier wurde also ein
Vermarktungsrecht vergeben, aber kein privater
Vorteil organisiert. Mittlerweile wissen wir au3er-

ot
ch

C

halb des Verfahrens, dass die Familie Glogowski
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ihre privaten Fotos auch privat gemacht hat. Inso-
fern geht Ihre Vermutung, dass dies ales nur ge-
schehen sei, um billig an private Fotos zu kommen

- das passt ja in lhr Klischee von dem immer auf
seinen Vorteil bedachten Ministerprasidenten -, 3
dieser Stelle vollig ins Leere.

(Méllring [CDU]: Warum hat die
Staatskanzlei dann diese Fotos be-
zahlt, wenn der Fotograf sie ver-
markten sollte? Sie kennen ja noch
nicht einmal den Sachverhalt!)

Nun zur Aktenmanipulation. Es sprechen - He
Golibrzuch hat hier unsere Stellungnahme ja ric
tig zitiert - einige Indizien fur das spétere Anferti
gen eines Vermerkes und fir das Abschneids
einer Blatthalfte von einem Vermerk. Dies is
wahrscheinlich im Umfeld des Ministerprasidente
geschehen und durchaus nicht typisch fir d
Behorde Staatskanzlei. Das will ich einmal klaf
stellen.

(Busemann [CDU]: Das ist ja ein gro-
Ber Fortschritt, dass Sie das jetzt ge-
merkt haben!)

Disziplinar- und strafrechtlich sind diese Sachve
halte zum Teil noch aufzuklaren. Die Verfahre
sind eingeleitet.

Politisch muss hier aber auch gesagt werden: 2y}

schen diesen Vorgangen und Gerhard Glogowsk

ist kein unmittelbarer Zusammenhang herzustellg
Er hat dies nicht angeordnet. Er hat dies auch nig
gewusst. Er hat es auch nicht veranlasst. Insofe
muss das hier einmal klargestellt werden.

Ich wiirde mir wiinschen, dass Sie genauso initial
wirden, wenn es um die Aufklarung anderer bu
despolitischer Themen, die zum selben Katalg
gehdren, geht. Da gibt es z. B. Leuna zu klaren. [
gibt es Minol zu klaren. Da sind 85 Millionen DM
an Zuwendungen verschwunden, die noch zu kI
ren sind. Ich wirde mich freuen, wenn Sie auch
diesen Fallen so sehr fir die Beschaffung d
betreffenden Akten eintreten wirden.

Meine Damen und Herren, es gab weitere Vorwil
fe. Ich mochte sie jetzt aber nicht mehr darstelle
Potsdamer Wohnung. - Nicht haltbar. Braur]
schweiger Wohnungskauf. - Vorwurf nicht haltbar
Ich meine, dass dies hier deutlich gesagt werd
musste.

(Busemann [CDU]: Das war doch gar
nicht der Auftrag! - Eveslage [CDUJ:
Das ist doch gar nicht untersucht wor-
den!)

AN
AbschlieRend: Wir als Sozialdemokraten meinen,

dass unser Konzept im Parlamentarischen Untersu-
chungsausschuss aufging. Wir waren interessiert
an Aufklarung.

(Busemann [CDU]: Sie hatten ein

Konzept? Dann erklaren Sie das jetzt
mal! Da haben Sie aber ganz schon
dumm aus der Wasche geguckt!)

- Herr Busemann, dass Sie kein Konzept hatten,
haben wir an lhren vielen nicht abgestimmten, zum
Teil rechts- und auch verfassungswidrigen Antra-
gen gesehen. Wir konnten doch keinen lhrer An-
trdge aus dem Stand beraten und beschlieRen. Dass
Sie konzeptlos und wenig koordiniert gearbeitet
haben, will ich Ihnen hier gerne noch einmal be-
scheinigen.

|(D3’_"g

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Gansauer:
r

Herr Kollege, Sie mussen bitte zum Schluss kom-
men.

Vi- Groth (SPD):
|

n. Wir sind der Meinung, dass wir uns mit unseren
tht Vorstellungen konzeptionell durchgesetzt haben,
srn dass CDU und Griine ihr Ziel im Untersuchungs-
ausschuss nicht erreicht haben. Der
18. Parlamentarische Untersuchungsausschuss war
iv kein Kampfinstrument gegen die Landesregierung.
N- Sie haben mit groRer Geste begonnen, stehen heute
g aber -abgesehen von wenigen Ausnahmen - im
Da Wesentlichen mit leeren Handen vor diesem Par-
lament. Ich mochte mich bei meinen Kolleginnen
a- und Kollegen, die im Parlamentarischen Untersu-
N chungsausschuss mitgearbeitet haben, herzlich
er daflir bedanken, dass sie ihre Arbeit so initiativ
und fleiBig erledigt haben. Anschlie3end mdchte
ich mich auch dem schon vom Vorsitzenden for-
~ mulierten Dank an den GBD, den Sie ja reichlich
N traktiert haben, anschlieRen.

r-

én Vizeprasident Gansauer:

Herr Kollege, ich muss Sie jetzt traktieren. Sie
haben lhre Redezeit, wie Sie selbst sehen kdnnen,
bereits erheblich Gberschritten.
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Groth (SPD):

Ich hore jetzt auch auf. - Herzlichen Dank auch 3§
die Mitarbeiter der Landtagsverwaltung. - Schone
Dank.

(Starker, anhaltender Beifall bei der
SPD)

Vizeprasident Gansauer:
Herr Kollege Schwarzenholz, Sie haben das Wort.

Schwarzenholz(fraktions os):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Z
meinem langsamen Herkommen: Ich habe m
wahrscheinlich einen Muskelfaserriss oder eine
Banderriss auf dem Weg hierher zugezogen.
bin daher mdglicherweise am Besuch der EXP
gehindert, was ich sehr bedauere.

(Muhe [SPD]: Fang an, du hast wenig
Zeit!)

- Ja, aber vielleicht kdnnen wir uns darauf versta
digen, dass wir einander auch zuhdren.

Meine Damen und Herren,
Einrichtung dieses Untersuchungsausschuss
gestimmt - ich will das zur Erinnerung sagen
weil ich der Meinung war, dass der Untersy
chungsbericht des Sonderermittlers Herbst ei
ausreichende Grundlage geschaffen hatte,

Konsequenzen zu diskutieren und zu ziehen. U
ich habe weiterhin gegen diesen Untersuchung
ausschuss gestimmt, weil ich der Meinung bir
dass man mit diesem Instrument sehr sorgfalt
umgehen muss und sich bereits bei der Einric
tungsdiskussion gezeigt hat, dass insbesondere
CDU und Grinen in erster Linie nicht an Aufkla
rung im Hinblick auf die notwendigen politischen
Konsequenzen gedacht war, sondern dass du
eine strategische Zusammenarbeit von CDU uf
Grunen fur eine Mitte-Rechts-Koalition in der

q

nachsten Wabhlperiode ein entsprechendes Betati-

gungsfeld geschaffen werden sollte.
(Zurufe: Oh!)

Die Herren Busemann und Golibrzuch haben b
der Arbeit des Untersuchungsausschusses bewi
sen, dass sie daran tatkraftig arbeiten. Und ¢
Fraktionsvorsitzende der Griinen hat in eine
Gesprach mit der "Hannoverschen Allgemeing
Zeitung" vor kurzem sehr deutlich gemacht, dag

1N

ich habe gegen die

rung zurtickzukehren, nur der Partner noch offen
sei und man sich auch eine Zusammenarbeit mit
der CDU vorstellen kénne.

Deshalb, meine Damen und Herren, sage ich:
Heiner Herbst hat das Notwendige benannt, was
logischerweise auch zum Rucktritt des Minister-
prasidenten flhren musste. Aber es kann nicht
angehen, dass man dann die wesentlichen Fragen
im Untersuchungsausschuss gar nicht untersucht.
Als ich den Untersuchungsbericht gelesen habe,
habe ich gedacht: Da wird hinsichtlich der BKB
festgestellt, Herr Glogowski habe mit dazu beige-
tragen, dass eine zu grofRe Millverbrennungsanlage
1 gebaut wurde. Meine Damen und Herren, das ist
ir doch nicht das Problem gewesen. Das Problem war
n - das ist nicht untersucht worden -, warum die

Ich Stadt Braunschweig unter Bruch des Europarechts

O ohne Ausschreibung eine Auftragsvergabe ge-
macht hat, die zu teuer war, die eine zu grol3e
Millmenge beinhaltet hat, die zugunsten der BKB
ausgegangen ist. Herr Glogowski war Ratsherr,
Herr Glogowski war Innenminister, er war fur die

Kommunalaufsicht zustandig.

Warum ist das nicht untersucht worden, warum

kommt das Uberhaupt nicht vor? - Das kann ich

Ihnen sagen: Weil die CDU in diesem Fall voll und

ganz in Braunschweig mitgezogen hat und zumin-

dest die gleiche politische Verantwortung tragt.
Wenn Grine und CDU zu einem hundertprozentig

e . . .

hie Ubereinstimmenden Untersuchungsbericht kommt,
dann kann man natirlich dem Bruder CDU nicht

nd L

s auf die FuRe treten.

> Von daher ist dieses ganze Schauspiel letztendlich
I9 nicht dazu geeignet gewesen, die notwendigen
h- politischen Konsequenzen zu benennen. Die hatten
ONdarin bestehen missen, dass z. B. Ministeramter
und Aufsichtsratsmandate konsequent getrennt
werden. Aber auch dazu fehlt in diesem Parlament

rglhdie politische Kraft. - Vielen Dank.
‘

es

. Vizeprasident Gansauer:

Herr Kollege Golibrzuch hat noch Redezeit. Daher
erteileich ihm noch einmal das Wort.

i Golibrzuch (GRUNE):

I€-Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Es ist ja
€ erstaunlich, welche Aufregung man bei der SPD
M immer noch hervorrufen kann, wenn man auf die
N Mitverantwortung fur den Sturz von Herrn Glo-

$S gowski abhebt. Ich will Sie, weil Sie das vielleicht

A

das wichtigste Ziel fur ihre Partei sei, in die Regig
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nicht mehr prasent haben, einfach noch einmal n
einer Fulle von Zitaten konfrontieren, die in de
Rucktrittswoche sicherlich wesentlich zum RiUick
tritt von Herrn Glogowski beigetragen haben. Dg
ist ja manchmal ganz hilfreich.

Ich will hier aus der ,HAZ* vom 22. November
zur Frage der Hochzeitsgeschenke vorlesen: |
Landeskabinett sei damals sozialer Druck gemagq
worden, damit auch jeder der geladenen Minist
mit dem richtigen Stlck in der Dornse erschiel
erinnert sich mancher der Gaste.” - Wir ware
tbrigens nicht geladen.

Zum Operbesuch in Wien heil3t es im ,Handels

blatt* vom 23. November: ,In Regierungskreiser
hieR es, die Salzgitter AG sei bemuiht worden, we
dem Regierungschef die Karten zu teuer waren.”

Der ,Spiegel” schreibt am 26. November in dig
Staatskanzlei: ,Sehr geehrter Herr Ministerprag
dent, mit folgenden Vorwirfen, die aus lhren
Hause gegen Sie erhoben werden, méchten wir §
gerne konfrontieren.”

Und Herr Wernstedt, zu den Ricktrittsgriinde
befragt, sagt mit entwaffnender Offenheit, dass d
noch von Gerhard Schréder benannte Nachfold
wenig Funken aus seinem Amt geschlagen halt
sei auch nicht ohne Folgen gewesen.

Zu guter Letzt, was sagt Herr Glogowski zu die-

sem Vorwurf, die SPD habe mitgeholfen? Hel
Glogowski am 26. Februar: ,Ich schliel3e aus, da
das alles von selbst 6ffentlich geworden ist.“ Ic
flge hinzu, meine Damen und Herren: Wir auch!

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
CDU)

Vizeprasident Gansauer:

Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldun-
gen liegen mir nicht vor. Die Besprechung ist
damit abgeschlossen, und der Tagesordnungs-
punkt 3 ist damit erledigt.

Wir kommen jetzt zu

hit Tagesordnungspunkt 4:

I Zweite Beratung:

- Entwurf eines Dritten Gesetzes zur Ande-

S rung der Niedersachsischen Landeshaus-
haltsordnung - Gesetzentwurf der Landesre-
gierung - Drs. 14/1190 - Anderungsantrag der

m Fraktion der SPD - Drs 14/1654 - Beschluss-

ht empfehlung des Ausschusses fir Haushalt und

er Finanzen - Drs. 14/1692

n

n Der Gesetzentwurf wurde in der 39. Sitzung am

16. Dezember 1999 an den Ausschuss fur Haushalt
und Finanzen uberwiesen. Aul3erdem wurde der
Anderungsantrag der Fraktion der SPD in die
Beratung einbezogen. Berichterstatterin ist die

Kollegin Frau Leuschner.

D

N

h

L euschner (SPD), Berichterstatterin:

I- Herr Prasident! Meine Damen und Herren! In der
| Drucksache 1692 empfiehlt lhnen der Ausschuss
Siefir Haushalt und Finanzen in Ubereinstimmung
mit den mitberatenden Ausschiissen fir Verwal-
tungsreform und 6ffentliches Dienstrecht sowie flr
Rechts- und Verfassungsfragen, den Gesetzentwurf
mit Anderungen anzunehmen. Die Beschlussemp-
er fehlung wurde in allen beteiligten Ausschiissen
"€, von der Ausschussmehrheit der SPD-Mitglieder
getragen. Die Mitglieder der CDU-Fraktion und
der Fraktion Bundnis 90/Die Grinen stimmten
jeweils gegen diese Empfehlung. Sie begriindeten
ks dies jeweils mit der weitgehenden Ablehnung der
h Vvon ihnen vorgelegten Anderungsvorschlage.

Y

n
er

=

Vizeprasident Gansauer:

Eine Sekunde bitte. - Meine Damen und Herren, es
stehen jetzt drei Kolleginnen und Kollegen an den
Ministerbanken und verhandeln Gber vermutlich
Wichtiges. Kénnen wir das bitte ebenso wie die
Gesprache im Hintergrund des Landtages in andere
R&aumlichkeiten verlegen? - Danke schon. - Bitte
schon!

L euschner (SPD), Berichterstatterin:

Vielen Dank. - Mit dem vorliegenden Gesetzent-

wurf zur Anderung der Landeshaushaltsordnung
soll vor allem die auf Bundesebene beschlossene
Fortentwicklung des Haushaltsrechts nachvollzo-

gen werden.

Ich gebe den weiteren Bericht zu Protokoll. Ich
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schuss fiuir Haushalt und Finanzen darum bittet,
Beschlussempfehlung in der Drucksache 1692
folgen.

(Zu Protokall:)

Durch das Haushaltsrechts-Fortentwicklungs-

gesetz des Bundes vom 22. Dezember 1997 ist es

u. a. zu einer Anderung des Ersten Teils des Hal
haltsgrundsatzegesetzes gekommen. Dieser \
pflichtet Bund und Lander, ihr Haushaltsrech
nach den dort festgelegten Grundséatzen zu rege
Ein Teil der nunmehr vorgesehenen Anderungs
der Landeshaushaltsordnung ist durch diese And
rung des Bundesrechts veranlasst worden. Bu
und Lander trifft die Pflicht, fur ihren Bereich dag
neue Recht bis zum 1. Januar 2001 umzusetzen.

Eine nennenswerte Anderung betrifft § 7 Abs. 2 der

Landeshaushaltsordnung. Dort soll nunmehr ge
ten, dass fur Malinahmen von finanzieller Bede
tung angemessene Wirtschaftlichkeitsuntersuchy
gen durchzufiihren sind. Der Gesetzentwurf d
Landesregierung hatte vorgesehen, dass fir Ma|
nahmen von erheblicher finanzieller Bedeutun
angemessene  Wirtschaftlichkeitsuntersuchung
durchzufiihren sind. Die  Mitglieder der
CDU-Fraktion hatten demgegeniber vorgeschla
gen, dass fir alle finanzwirksamen MalRhahme
angemessene  Wirtschaftlichkeitsuntersuchung
durchzufiihren sind. Die Fassung der Beschlus
empfehlung stellt eine Anndherung in den Positi
nen der Fraktionen dar. Hinzuweisen ist noc
darauf, dass die Pflicht zur Vornahme von Wirt
schaftlichkeitsuntersuchungen neben dem weité
hin geltenden Wirtschaftlichkeits- und Sparsan
keitsgebot steht.

Das neue Haushaltsrecht soll den bewirtschafte
den Stellen mehr Handlungsspielraume gewahre
So sieht die Beschlussempfehlung Erleichterung
bei der Ubertragbarkeit von Ausgaben vor. Nac
dem so genannten Grundsatz der zeitlichen Bi
dung gilt, dass Ermachtigungen des Haushalt
plans grundséatzlich nur bis zum Ende des Hau
haltsjahres in Anspruch genommen werden durf
und danach verfallen. Nunmehr soll nicht nu
gelten, dass Ausgaben flr Investitionen, Investi
onsférdermalRnahmen und Ausgaben aus zweck
bundenen Einnahmen Ubertragbar sind, sonde
auch, dass andere Ausgaben im Haushaltsges
oder im Haushaltsplan schon dann fir Gbertragb
erklart werden konnen, wenn dies ihre wirtschaf
liche und sparsame Verwendung fordert, ohne d
weitere Voraussetzungen erflllt sein missen.

er Erleichterungen sind auch bei der Deckungsfahig-
vu keit von Ausgaben vorgesehen. Als Grundsatz gilt,
dass bewilligte Ausgaben und Verpflichtungser-
machtigungen nur zu dem im Haushaltsplan be-
zeichneten Zweck verwendet werden dirfen. Die
bislang bereits bestehenden Ausnahmen zu diesem
Grundsatz sind erweitert worden; starker als bis-
s- her dirfen Ausgabetitel zur Verstarkung anderer
er_Ausgabenansé\tze herangezogen werden.

[ Die Beschlussempfehlung sieht aul3erdem mehrere
In-Anderungen in 8 18 vor, der sich zur Frage der
PN Krediterméachtigungen verhalt. Einstimmung be-
€- schlossen wurde in Absatz 1 in Anlehnung an die
nd Bundeshaushaltsordnung eine Begrindungspflicht
fur den Fall, dass ausnahmsweise zur Abwehr
einer nachhaltigen Stérung des gesamtwirtschaftli-
chen Gleichgewichts oder zur Abwehr einer akuten
~ Bedrohung der nattrlichen Lebensgrundlagen das
_ Kreditvolumen die Summe der Ausgaben fir In-
_vestitionen ubersteigt.

T D

ot

n

I Mit der Mehrheit der Stimmen im federfiihrenden
3- Ausschuss wurde ein im Gesetzentwurf der Lan-
9 desregierung nicht vorgesehener § 18 a abgelehnt,
BN der vorsah, dass im Falle der Uberschreitung der
Hochstgrenze fur die Kreditaufnahme der Unter-
" schiedsbetrag spatestens im Ubernachsten Haus-
¥ haltsjahr durch Verminderung des Hochstbetrages
zn ausgeglichen werden muss.
b- Weitere Anderungen betreffen die 88§ 63 bis 65. In
n Abstimmung mit Artikel 63 Abs. 1 der Niederséach-
sischen Verfassung, wonach Landesvermégen nur
2r- mit Zustimmung des Landtages veréuf3ert oder
- belastet werden darf, bestimmt 8§ 63 in seinem
neuen Absatz 2 nunmehr, dass Vermdgensgegen-
stande und damit bewegliche Sachen ebenso wie
- Grundstiicke nur mit Einwilligung des Landtages

N. verauRert werden dirfen.
n

Die VerauBerung von mittelbaren Landesbeteili-
- gungen wurde in 8§ 65 Abs. 7 praziser gefasst. Die
- Notwendigkeit einer Einwilligung des Landtages
- gilt danach auch fur mittelbare Landesbeteiligun-
n gen in der Hand von Unternehmen, die vom Land

allein oder zusammen mit anderen Gebietskorper-
i- schaften beherrscht werden; ausgenommen sind
e-solche Anteile, die von am Wettbewerb teilneh-
n menden Unternehmen gehalten werden, und An-
tzteile an Unternehmen, deren Aktien an der Borse
r gehandelt werden. Der Vorschlag der CDU-
Fraktion, auch den Erwerb von Unternehmensan-
ss teilen von einer Beteiligung des Landtages abhén-
gig zu machen, fand keine Mehrheit.
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Auf einem Vorschlag der Ausschussmitglieder der
SPD-Fraktion beruhen Anderungen des § 64 zU
Einrichtung eines so genannten Liegenschaftsm

nagements. Alle Grundsticke im Eigentum des
Landes und grundstiicksgleiche Rechte bildén
danach ein Sondervermégen mit dem Namen

.Landesliegenschaftsfonds Niedersachsen®. Di

Verwaltung des Sondervermégens soll dem K

nanzministerium obliegen, das seine Aufgaben 3
andere Landesdienststellen oder Dritte tbertrage
kann. Dabei ist vorgesehen, den Nutzern im We)
von Uberlassungsentgeltvertragen die Verwaltun
der einzelnen Grundstiicke und Geb&ude zu ub
tragen. Die Verwaltung der Landtagsgebaud
obliegt aber in jedem Fall weiterhin dem Landtag
selbst.

AbschlieRend moéchte ich noch darauf hinweise
dass die CDU-Fraktion einen Vorschlag unter

breitete, in 8§ 99 ein Minderheitenrecht auf Eint

schaltung des Landesrechnungshofs vorzuseh
Absatz 2 der Vorschrift sollte so gefasst werde
dass der Landtag oder sein fur Haushaltsangel
genheiten zustandiger Ausschuss auf Antrag v,
mindestens je einem Finftel der jeweiligen Mi
glieder - und somit anders als bisher nicht mel

nur mit einfacher Mehrheit - ersucht werden kon-

nen sollte, Angelegenheiten von besonderer B
deutung zu untersuchen oder dartiber zu berichtg
Mit diesem Vorschlag konnte sich
CDU-Fraktion nicht durchsetzen.

Vizeprasident Gansauer:

Vielen Dank, Frau Kallegin. - Der Kollege Lestin
hat das Wort. Bitte schon!

Lestin (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Mi
dem Dritten Gesetz zur Anderung der Landeshad
haltsordnung beschlieBen wir ein Regelungswer
das entscheidende Verbesserungen unter folgen
Gesichtspunkten bringt: mehr Eigenverantwortun
fur die Bewirtschatfter,
offentliche Dienstleistungen,

ordnung der Liegenschaftsverwaltung. Das allg¢s
sind Neuerungen, aber unter Beachtung des sellpst

verstandlichen Grundsatzes, dass das Budgetre
des Parlamentes nicht eingeschrankt wird. D4
dies beachtet ist, werde ich an einzelnen Punkt
aufzeigen.

die

Kostentransparenz flr
Ausweitung def
Haushaltsflexibilitdt und eine grundsatzliche Neu-

Vizeprasident Gansauer:

Herr Kollege, ich muss mich bei IThnen entschuldi-

gen; eine Sekunde bitte. - Wenn es nicht mehr
notwendig ist, diese wunderschénen Lampen an-
zulassen, dann bitte ich, sie auszuschalten. Warm
genug ist es in diesem Saal alle Mal.

(Beifall)

r
a_
e
P

e
e

|_
uf

n Die Landtagsverwaltung macht das eben. Danke
ge sehr. - Entschuldigen Sie, Herr Kollege. Bitte
g schon!

er-

B Lestin (SPD):

‘ Die Neuregelung verbindet Notwendiges mit

Nutzlichem. Notwendig ist die Neuregelung, um
n, damit die Festlegungen des Haushaltsgrundsatze-
gesetzes des Bundes in Landesrecht umzusetzen.
Nutzlich ist die Neufassung der LHO, um damit
en.die von uns angestrebten Ziele auf dem Gebiet der
n, Verwaltungsreform und Staatsmodernisierung zu
e- erreichen.

on
. Die LHO existiert in ihrer Grundkonzeption seit

r 1972. Sie zu andern ist notwendig unter dem Ge-

sichtspunkt starker Veré&nderungsprozesse in pri-

e- vater und offentlicher Verwaltung. Die 6ffentliche

n. Verwaltung unterliegt dabei ebenso gesellschaftli-
chen Entwicklungsprozessen wie der private Be-
reich. Deshalb ist es dringend geboten, Verfahren
und Instrumente der 6ffentlichen Verwaltung zu
Uberprifen und den veranderten Anforderungen
anzupassen. Die neuen Steuerungsinstrumente wie
Kosten- und Leistungsrechnung sowie Budgetie-
rung sind dafiir entscheidende Voraussetzungen.
Dasselbe qilt fur die erweiterte Flexibilitdt im
Umgang mit den Haushaltsmitteln.

1Y

t Der bei Beginn des Gesetzgebungsverfahrens
Is- vorgesehene Zeitplan ist eingehalten worden,
k, sodass die LHO-Neuregelung wie geplant in Kraft
lergesetzt werden kann. Lassen Sie mich dazu einige
g Einzelheiten vortragen.

Wirtschaftlichkeitsberechnungen, wie sie in 87
vorgesehen sind, sollen zu einem sparsamen, am
.. Nutzen orientierten Mitteleinsatz fithren und un-
_wirtschaftliche Ausgaben vermeiden. Zu dem
chiumstrittenen Wort ,alle” werde ich noch Stellung

S nehmen.

L

D

S

BN Die Kosten- und Leistungsrechnung nach §7
Abs. 3 wird dazu fuhren, dass der Aufwand flr
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und als Erkenntnis daraus abzuleitende Andery
gen in den Verfahren bzw. auch Aufgabenverlag
rungen werden Kostenminderungen ermaoglichen.

Die in § 17 a geregelte Verlagerung der direktg
Verantwortung fir den Umgang mit den Haug
haltsmitteln auf die Einheiten, die auch die Sac
verantwortung haben, stellt die notwendige Z\
sammenfihrung von Sach- und Finanzverantwd
tung her. Damit verbunden ergibt sich eine en

scheidende Starkung der Eigenverantwortung der

Landesbediensteten. Aus diesem Mehr an Vera
wortung, das von den Beschéftigten in der offentl
chen Verwaltung gerne angenommen werden wir
erwarten wir eine gesteigerte Motivation und ei

gesteigertes Interesse an wirtschaftlichem Hande

und sparsamem Umgang mit den o6ffentliche
Mitteln.

Erwartet wird das selbstverstandliche MaR 3
Verantwortung, dass dieser freiere Umgang mj
offentlichen Mitteln oder
mit dem Geld der Steuerzahler erfordert. Wir sin

sicher, dass unsere Erwartungen in diese Richtung
erfullt werden. Die Erfahrungen aus den bisherigen

Anséatzen sprechen fir unsere Annahme.

Die kuinftig wesentlich grozeren Moglichkeiten de

Ubertragbarkeit und Deckungsfahigkeit von Ein-

nahmen, Ausgaben und Verpflichtungsermacht

gungen werden ebenfalls entscheidend zu einém
wirtschaftlichen Handeln beitragen und das ,De-
zember-Fieber* und ahnliche Erscheinungen ver-

schwinden lassen.

Meine Damen und Herren, trotz aller Liberalisie-
rung und Erweiterung der Verflugbarkeit der of-

fentlichen Mittel ist das Budgetrecht des Parlg
ments in keiner Weise beeintrachtigt. Lassen S
mich dazu Folgendes ausfiihren:

§ 8 ermdglicht eine Beschrankung in der Verwel
dung von Einnahmen auf bestimmte Zwecke.

8 17 a regelt die nach unten verlagerte Verantwg
tung der Organisationseinheiten. Den Verwaltut
gen ist zwar sehr viel mehr Bewegungsfreihe
gegeben worden. Weil aber
grundlegenden Regelungen in dem neuen Ges
enthalten und die Bedingungen genannt sir
- namlich geeignete Informations-
rungsinstrumente, die Festlegung von Art un
Umfang der zu erbringenden Leistungen durg
Gesetz oder Haushaltsplan sowie die Zweckh
stimmung von Einnahmen und die Festlegun

— wie man so gern sagt —

gleichzeitig die

und Steueg-

n- ben und Verpflichtungsermachtigungen deckungs-
e- fahig sind -, kénnen wir feststellen, dass das Bud-
getrecht des Parlaments eindeutig geregelt und in
keiner Weise eingeschrankt wird. Dasselbe gilt fur
N Festlegungen an anderen Stellen in der neuen
LHO.

’]_
I’_
t- . . .
er Meine Damen und Herren, zurick zu den Wirt-

(Eveslage [CDUJ: Das ist ja gar nicht
schliissig!)

ht- Schaftlichkeitsuntersuchungen. Sie sind anzustellen
i. —ich zitiere — fir Malnahmen von finanzieller

d, Bedeutung. Diese Wirtschaftlichkeitsuntersuchun-
h gen sollen angemessen sein. Wir haben darauf
\|n Verzichtet, dies in formaler Form fiir alle MaRnah-

n Mmen festzulegen.

(Rolfes [CDU]: Das war falsch!)

N Auf die Festlegung auf alle -ich werde es erkla-
't ren -, wie es das Haushaltsgrundsatzegesetz vor-
sieht, haben wir bewusst verzichtet. Unser Ziel ist
es, Blrokratie abzubauen, Verantwortung zu tber-
tragen und damit auch den Adressaten dieser zu-
satzlichen Verantwortung das notwendige Vertrau-
en zukommen zu lassen - Vertrauen dahin gehend,
dass diejenigen, denen die Verantwortung Ubertra-
gen wird, auch verantwortungsvoll mit der zusatz-

lichen Gestaltungsfreiheit umgehen.

d

=

|_
Meine Damen und Herren, Verwaltungsvorschrif-
ten fur die Verfahren sind vorhanden. Wir wollen
ihre Zahl nicht erhdhen und die Verfahren nicht
komplizierter machen als notwendig. Wir sind
sicher, dass die Neuregelungen die erwinschte
Wirkung haben. Wir erwarten ein angemessenes
.. Verhalten. Wir wollen hin zu mehr Eigenverant-
ie wortung der in der Landesverwaltung Beschaftig-
ten.

- (Glocke des Prasidenten)

Darum unser Verzicht auf das Wort ,alle®. Alles
r- andere ware ein krasser Widerspruch zu unseren
1. Zielen der Staatsmodernisierung und Verwaltungs-
it reform. Wir hatten gehofft, meine Damen und
Herren von der Opposition, Sie wirden uns auf
ctzdiesem Wege folgen.

d

a}

Wir folgen auch nicht dem GBD-Vorschlag, der
von der CDU-Fraktion aufgegriffen worden ist,
d einen § 18 a einzufiigen, der eine Uberschreitung
h der Kreditaufnahme verhindern soll. Wir brauchen

:Je- diese Vorschrift nicht,
a_

welche Ausgaben Ubertragbar und welche Ausg
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(Méllring [CDUJ: lhr braucht die

nicht?)

so wie sie auch in den vergangenen Jahrzehn
niemand vermisst hat. Eine Regelung wie vorg
schlagen ware nicht praktikabel.

Meine Damen und Herren von der CDU-Fraktior
Sie haben versucht, uns als dritte Oppositionsfrg
tion ins Boot zu ziehen. Aber das kdnnen Sie m
uns nicht machen. Als Regierungsfraktion brauc
ten Sie Ubrigens 14 Jahre lang auch keinen § 1§
Sie haben den § 18 a nicht vermisst.

(Glocke des Prasidenten)

Mir bleibt festzustellen: Wir als Regierungsfrakti;

on sind derselben Auffassung wie Sie in den Jah-

ren lhrer Regierungsverantwortung.

Vizeprasident Gansauer:

Herr Kollege, Sie missen zum Schluss komme
bitte.
L estin (SPD):

Ich fasse zusammen: Leistungsbezogene Ha
haltsaufstellung und Bewirtschaftung, produki

mit zu uns ins Boot gekommen, séalen wir sicher-
lich auch in Inrem Boot.

tenich darf einmal aus einem wichtigen Papier zitie-
- ren:

.Die Informations- und Kontrollmég-
lichkeiten des Landtages gegenuber
der Regierung sind zu erweitern. Jede
Regierung bedarf stéandig einer wirk-
samen Kontrolle durch das Volk und
dessen Vertreterinnen und Vertreter
im Parlament, wenn sie nicht in
selbstgefalliger Machtanmafiung und
Uberheblichkeit vom Kurs strenger
Verfassungstreue und Rechtsstaat-
lichkeit abkommen will. Die parla-
mentarische Opposition ist als we-
sentlicher Bestandteil der Demokratie
in der Verfassung zu verankern und
mit ihren eigenen Rechten auszustat-
ten.”

K-
it

Meine Damen und Herren, das ist einer Wahlbro-
schire der SPD zur Landtagswahl 1990 entnom-
men. Ich meine schon, dass wir das sehr ernst
s-nehmen dirfen. Aus diesem Grunde haben wir
22 Antrage gestellt, um an dieser Landeshaushalts-

und damit erfolgsbezogenes Ausgabeverhalten und ordnung das zu verbessern, was eine Verbesserung

die groere Flexibilitdt in der Haushaltswirtschai
starken die Eigenverantwortung der Landesb
diensteten, verbunden mit héherer Motivation un
grolRerer Sensibilitdt fir wirtschaftliches Handeln
fuhren damit zur Entlastung des Landeshausha

und stellen einen entscheidenden Schritt auf dem

Weg zur Modernisierung des Staates dar.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Gansauer:

Vielen Dank. — Herr Kollege Rolfes hat jetzt da
Wort.

Rolfes (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen uf
Herren! Die Anderung der Landeshaushaltsor
nung betrifft die fundamentalen Rechte des Parl
ments. Die CDU-Fraktion will die Haushaltsrechts
des Parlaments starken und das Finanzgebaren
Landesregierung scharfer kontrollieren.

Herr Lestin, Sie sagten eben, Sie bedauern, di

wir nicht mit ins Boot gekommen sind. Waren Si

it wert gewesen ware.
e_

d Ich kann aus Zeitgriinden nicht auf alle Einzelhei-

ten eingehen, will aber einige sehr wichtige nen-
nen. Ich nenne zunachst die Notwendigkeit, das
Schuldenmachen konsequent einzugrenzen. Der
Schuldenanstieg des Landes Niedersachsen ist das
gravierendste Finanzproblem. Die Handlungsfa-
higkeit der Landespolitik ist dadurch nachhaltig
eingeschrankt. Um ein weiteres Ausufern des
Schuldenmachens durch die Landesregierung zu
verhindern, muss die Schuldenaufnahme im Haus-
haltsvollzug nachhaltig begrenzt werden.

Its

"4

Artikel 71 der Niedersachsischen Verfassung
schreibt vor, dass Kredite die flr Investitionen
vorgesehenen Ausgaben nicht Uberschreiten dir-
nd fen. Kredite dirfen also ausschlief3lich fir Investi-
g- tionen aufgenommen werden, die das Landesver-
a- mogen erhalten oder verbessern. Der Verfassungs-
2 geber wollte damit verhindern, dass die Kosten
degegenwartigen Konsums auf spétere Generationen
abgewadlzt und der finanzpolitische Spielraum flr
zukiinftige Generationen damit verringert werden.
ASSper Haushaltsvollzug in den Jahren 1992 bis 1996

C

4990
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Gesetzesinhalt in der Praxis regelmafig unterlau- méglich wére, durch Privatisierung Kosten in
fen hat. Die Kredite wurden z. B. in voller Hohe erheblicher H6he einzusparen. Um die Wirtschaft-
aufgenommen, die im Haushaltsplan vorgesehenenlichkeit der niedersachsischen Verwaltung nach-
Investitionen aber nicht getétigt. Allein in den haltig zu verbessern, ist ein Kostenvergleich zwi-
Jahren 1992 his 1996 sind 3 Milliarden DM mehr schen privaten Anbietern und der o6ffentlichen
neue Schulden aufgenommen worden, als Investi- Verwaltung fur die Ausfihrung staatlicher Aufga-
tionen getatigt wurden. Damit wurde in der Praxis ben dringend geboten. Dies fordert das Kostenbe-
das Haushaltsrecht des Parlamentes ausgehdhlt undvusstsein der offentlichen Verwaltung und schafft
Uibergangen: Kredite wurden fiir konsumtiven und die Moéglichkeit, staatliche Aufgaben von privaten

aktuellen Verzehr aufgenommen.

In Ubereinstimmung mit dem Bundesrechnungshof

und mit Rechnungshoéfen vieler Lander hat z.
der Landesrechnungshof Mecklenburg-Vorpo
mern die Ansicht vertreten, dass die Verfassun
regelung zur Kreditobergrenze nicht nur fur di
Haushaltsaufstellung relevant ist, sondern auch
den Haushaltsvollzug. Deshalb haben wir gefo
dert, dass in der Neuregelung der Landeshal
haltsordnung verankert ist, dass im Haushaltsvo
zug nur so viele neue Schulden aufgenommé
werden durfen, wie Investitionen tatsachlich gets
tigt wurden. Damit werden die unkontrollierte
Neuverschuldung des Landes wirkungsvoll eingg
schréankt und die Haushaltshoheit des Parlamen
als oberstes Recht der Parlamente wiederher
stellt.

Lassen Sie mich zum né&chsten Punkt komme
Maflnahmen, um die weitere Verschwendung vq
Landesvermdgen zu verhindern. Die Landesregi
rung hat in den vergangenen Jahren rur
1,8 Milliarden DM an Landesvermdgen veraul3er
um damit Haushaltslécher zu stopfen. Dadurch i
das angesammelte Volksvermdgen unwiderruflig
verschwunden und verschwendet, und zwar oh
langfristigen Gegenwert.

(Beifall bei der CDU)

Diese Praxis muss auch im Interesse nachfolgen
Generationen unterbunden werden. Sie ist finar
politisch unsolide und hohlt die finanzpolitische
Handlungsfahigkeit des Landes aus. Deshalb fq

Anbietern durchfihren zu lassen, wenn dies fur das
Land kostenglnstiger ist. Deshalb forderte die
CDU, dass die diesbeziigliche Regelung der Bun-
- deshaushaltsordnung - also nichts Einmaliges fur
Niedersachsen - in die Landeshaushaltsordnung
S- ilbernommen wird. Dort heilt es namlich, dass in
- geeigneten Fallen privaten Anbietern die Mdglich-
Ur keit zu geben ist, darzulegen, ob und inwieweit sie
I- staatliche Aufgaben oder offentlichen Zwecken
1S- dienende wirtschaftliche Tatigkeit nicht ebenso gut
- oder besser erbringen kénnten als die staatlichen
;n Bereiche selbst.
(Beifall bei der CDU)
lesLassen Sie mich zum néchsten Punkt kommen:
Je_MaBnahmen, um die Kontrollrechte des Parla-
mentes zu verbessern. Wir haben uns in der Frage
der Veraulerung von Landesvermégen weitgehend
n: geeinigt. Dies ist aber keinesfalls der Fall, wenn es
n um den Kauf von Landesvermégen geht. Die CDU
e- will diese Vorschrift auch auf den Kauf von Lan-
id desvermoégen, Grundstiicken, auf Anteile an Un-
t, ternehmen und mittelbare Landesbeteiligungen
st ausdehnen. Nur so kann gewahrleistet werden, dass
h das Parlament tber die Veranderung von Vermo-
ne genswerten des Landes origindr bestimmt und
nicht die Exekutive ohne Zustimmung des Parla-
mentes Vermodgensgeschafte durchfiihrt. Dies ist
insbesondere deshalb wichtig, weil sich hieraus
jerlangfristige Belastungen fur das Land ergeben
5. konnen.

A

Der letzte Punkt: Die CDU fordert, dass in der
I~ Landeshaushaltsordnung festgelegt wird, dass die

derte die CDU, dass Erlose aus der Veraulierung 4ayshaltsrechnung des Landes frithzeitig vorgelegt

von Landesvermdgen ausschlief3lich fir den Ne

erwerb von Vermoégen oder fir Investitionen ein-

gesetzt werden dirfen.

Als Nachstes spreche ich den Punkt der Privatis
rung von staatlichen Aufgaben an. Wir habe
gerade den Bericht des Landesrechnungshofes
Kenntnis genommen, in dem dieser auflistet, w
es beispielsweise im Bereich des Innenministe

U- wird. In den vergangenen Jahren hat die Landesre-
gierung die Landeshaushaltsrechnung immer wie-
der erst vorgelegt, nachdem der Haushaltsplanent-

e. wurf vorlag.

n
zur
e

i- Die Ist-Ergebnisse der Vorjahre sind aber wesent-

(Wegner [SPD]: Aber mit guten Er-
gebnissen!)

ums, bei der Polizei in verschiedenen Bereiche

n, liches Kriterium fir die Aufstellung des Haus-

4991



Niedersachsischer Landtag - 14. Wahlp

eriode - 52. Plenarsitzung am 20. Juni 2000

haltsplanentwurfes und die Kontrolle des Entwur-

fes durch das Parlament. Zudem brauchen wir eine

scharfere Bestimmung in der Landeshaushaltso
nung, dass mittelfristige Finanzplanung und Hau
haltsplanentwurf so rechtzeitig vorgelegt werder
dass die Beschlussfassung tber den Haushaltsp
entwurf noch zum Jahresende mdglich ist. D
CDU forderte deshalb eine deutliche Regelung f

die Vorlage des Haushaltsplanentwurfes. Dies ist

auch im Interesse des Landesrechnungshofes. \
wollen, dass die Landesregierung bei verspate

Vorlage des Haushaltsplanentwurfes gezwungen

wird, diese verspétete Vorlage ausfihrlich z
begriinden.

Meine Damen und Herren, Sie haben als Mehrhg¢
die Chance vertan, heute die Rechte des Pai

mentes zu starken. Herr Lestin hat eben gesd
dass Sie nicht der verlangerte Arm der Opposition

seien. Sie sollten aber einmal im Hinblick auf dg
Selbstverstandnis des Parlamentes die Rechte
Parlamentes starken. Dann waren wir in dies
Frage recht schnell einer Meinung.

(Beifall bei der CDU)

Wir werden bei der Abstimmung Uber Artikel 1

mit Nein stimmen, weil Sie fast alle unsere we-

sentlichen Vorschlage nicht aufgenommen habe
Der Artikel 1/1 findet unsere Zustimmung. Es wir(
Sie nicht verwundern, dass Sie in der Schlusss

stimmung unsere Zustimmung nicht bekommen

werden.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Gansauer:

Vielen Dank. - Das Wort hat jetzt der Kollege
Golibrzuch.

Golibrzuch (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Es i
doch vdllig unstrittig, dass eine Vielzahl der Re
gelungen dieses Gesetzentwurfes auch die Z

stimmung unserer Fraktion findet. Das betrifft die

Budgetierung und die Eigenverantwortung, weni
gleich ich sagen mdéchte, dass wir uns auch an ¢
Stelle eine Starkung des Haushaltsausschus
hatten vorstellen kénnen. Herr Aller, warum den
immer nur alle drei Jahre einmal einen Bericht vQ
der budgetierten Verwaltung wie Uber die Hafer

und Schifffahrtsverwaltung vorlegen? Warum

n

bild Berichterstatter aus dem Ausschuss benennen
und damit die Rechte des Ausschusses starken?

d-
5. Der eigentliche Grund dafur, warum wir wie die

, CDU diesem Gesetzentwurf nicht zustimmen
ankonnen, liegt in der Tat darin, dass er der Ver-
e Schuldung, der Nettokreditaufnahme, keine Gren-
jr Zen setzt. Aus unserer Sicht misste das an drei
st Stellen geschehen, auch und gerade in der Landes-
wir haushaltsordnung.

€ punkt eins ist, dass es doch vollig richtig ist, zu
" sagen, dass nicht nur die veranschlagten Investitio-
U nen, sondern die tatséchlich getatigten Investitio-

nen Malstab fir die Nettokreditaufnahme im
Lit Jeweiligen Haushaltsjahr sein missen.

Ia'Der zweite Punkt ist, dass Nettokreditaufnahmen

9 nicht Jahr far Jahr angehéauft werden kénnen und
nicht verfallen, sondern eines Tages zur Haus-

haltsdeckung - sei es aufgrund unvorhergesehener
Yocher, sei es als Wahlkampfgeschenk - eingesetzt
werden dirfen.

S
de
er

Der dritte Punkt ist - das haben Sie ja verfolgt -,
dass es aus unserer Sicht unzulassig ist und unter-
bunden werden muss, dass aul3erhalb des Haus-
haltes in Finanzierungsgesellschaften unbegrenzt
n. Zusatzliche Nettokreditaufnahme betrieben werden

j kann.

1b- Alles das setzt der Neuverschuldung in Nieder-

sachsen keine Grenzen, sondern weitet sie im
Gegenteil aus. Deshalb gibt es aus unserer Sicht
keine Grundlage, diesem Gesetzentwurf zuzu-
stimmen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasident Gansauer:

Vielen Dank, Herr Kollege. - Herr Minister, bitte
schon!

5t

Aller, Finanzminister:

'Y Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Der
Kollege Lestin hat die Inhalte der Gesetzesvorlage
und die Ergadnzung durch die SPD-Fraktion sehr
razise dargestellt und hat den Schwerpunkt auf
die Neuregelung gesetzt, die wir im Zusammen-
hang mit der zentralen Liegenschaftsverwaltung in
N der Landeshaushaltsordnung absichern wollen. Ich
" brauche deshalb auf die einzelnen Punkte nicht

]_
ler
se

sollte man nicht auch nach amerikanischem Vg

4992
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ge Bemerkungen konzentrieren, die hier von den
Vertretern der Opposition angefligt worden sind.

Es wurde gefordert, die Haushaltsrechnung friih
vorzulegen, damit sie vor dem Beginn der Hau
haltsberatung und vor der Aufstellung der Mipl
verflgbar ist. Ich kann dazu nur sagen, dass 9
sich nun fur das eine oder andere entscheid
mussen. Bei einer kompletten, an den Ist-Erge
nissen orientierten Haushaltsrechnung miissen

uns zugestehen, dass wir diese Haushaltsrechn
sorgféltig und prazise aufstellen, damit di
Ist-Ergebnisse stimmen. Ferner fordern Sie eil
sehr friihzeitige Vorlage des Haushaltsplanentwu
fes und der mittelfristigen Finanzplanung. Da|
widerspricht sich mindestens in den Zusamme
hangen, bei denen es etwas komplizierter wird, d
Eckdaten fir die Haushaltsberatungen und d
mittelfristige Finanzplanung prézise darstellen z
kdnnen. Sie wissen, dass das Jahr 2000 ein Jahr
das geradezu exemplarisch fir das Uberlappen
Eckdaten steht. Wir befinden uns inmitten eing
Steuerreformdebatte und héngen sehr von d
Ergebnissen ab, die auf der Bundesebene - (i
den Bundesrat in Verbindung mit den Bundesla
dern - herausgearbeitet werden. Diese Ergebnis
in das Haushaltsplanaufstellungsverfahren einz
beziehen, erscheint mir sinnvoll. Das Gleiche gi
auch fur die Steuerschatzungen im Mai und il
November. Es macht also keinen Sinn, theoretisc
Forderungen aufzustellen, die der Praxis nic
standhalten.

Lassen Sie mich eine zweite Bemerkung an d
Adresse der Opposition richten. Die Opposition h
naturlich nicht nur die Funktion, die Einhaltung de
Landeshaushaltsordnung und die Landesregieru
zu kontrollieren, sondern sie hat auch eine Ve
pflichtung gegeniiber den Birgerinnen und Bu
gern in diesem Lande. Deshalb halte ich es sch
fur wichtig, dass sie ihre Kontrollfunktion auf die
Verpflichtung erweitert, in den Beratungen zu

Haushaltsplanaufstellung Alternativen vorzulegen.

Da ware es schon interessant, fir die verganger
Jahre den Abgleich zu machen, wie die Haushal
planalternativen von CDU und Griinen ausgeseh
hatten, wenn sie die hohen Ansprliche an die L3

dass man sagen kdnnte, das sei eine gelungene
Veranstaltung gewesen.

er Lassen Sie mich noch einige wenige Satze zu dem
5- Liegenschaftsmanagement sagen. Ich bin der
a  Mehrheitsfraktion sehr dankbar, dass sie in ihrem
bie Antrag den Gesetzentwurf erganzt hat, weil wir

endamit einem wichtigen Reformschritt in unserer

b- Landesverwaltung naher kommen, namlich der
Siezentralen Liegenschaftsverwaltung. Mit dieser

ungergdnzung unterstreicht die SPD, dass sie mit der
2 Landesregierung zusammen bereit ist, nicht nur
ne Reformen zu fordern, sondern auch Reformen zu
r- machen.

S
h- An der Stelle, meine Damen und Herren von der

ie Opposition, habe ich ein bisschen das Gefuhl, als
ie wenn Sie weit hinter dem zuriickbleiben, was Sie
y Standig im Munde fuhren. Sie fordern eine schlan-
ist!<e’ schnelle, effiziente Verwaltung fir die Umset-
onZ2ung von politischen Beschllssen, die dieses Haus
sr in Eckwerten festgelegt hat. Aber Sie wollen der
en Regierung und auch dem Parlament das Instru-
hermentarium verweigern, um diesem Anspruch
h- gerecht werden zu kénnen. In diesem Sinne sind
.sedie Anderungen, die jetzt mit der Landeshaushalts-
u- ordnung verabschiedet werden, ein wichtiger Bei-
t trag zur Reform auch des Finanz- und Kassenwe-
1 sens des Landes. Ich bedanke mich bei der Mehr-
he heitsfraktion, dass sie diese Vorschlage durchtragt.
ht - Schonen Dank.

(Beifall bei der SPD)
ie
at Vizeprasident Gansauer:
;
ng
r'_

Vielen Dank, Herr Minister. - Meine Damen und

Herren, ich schliele damit die allgemeine Aus-

N sprache. Wortmeldungen liegen mir nicht mehr

on VO Wir kommen jetzt zu den notwendigen Ab-
stimmungen.

r

1

Ich halte Sie damit einverstanden, dass wir nur
Uber die Beschlussempfehlung des Ausschusses
€Nabstimmen und der in die Ausschussberatung

S- einbezogene Anderungsantrag damit erledigt ist.
en
n- Meine Damen und Herren, ich rufe die Einzelbe-

deshaushaltsordnung eben an ihre eigenen Haus~atung auf.

haltsplanalternativen angelegt hatten. Ich da
daran erinnern, dass die CDU jahrelang tberhal
keine Alternativen vorgelegt hat, dann ein- ode
zweimal versucht hat, welche zu formulieren, di
schon vom ersten Anschein her verfassungswidf
waren, und die letzten waren, jedenfalls was d

rf . . . . "
Artikel 1. - Hierzu liegt eine Anderungsempfeh-

:rpt lung des Ausschusses vor. Wer zustimmen mdchte,
den bitte ich um das Handzeichen. - Ich bitte um

ig die Gegenprobe. - Stimmenthaltungen? - Das Erste

o war die Mehrheit. Der Ausschussempfehlung ist

e

Verschuldungsfrage angeht, nie so, Herr Kolleg

5. gefolgt.
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Ich rufe Artikel 1/1 auf. - Auch dazu liegt eine
Anderungsempfehlung des Ausschusses vor. W
ihr zustimmen mdochte, den bitte ich um das Han
zeichen. - Ich bitte um die Gegenprobe. - Stimn
enthaltungen? - Das Erste war die Mehrheit. D
Ausschussempfehlung ist gefolgt.

Artikel 2. - Unverandert.
Artikel 3. - Unverandert.
Gesetzesuberschrift. - Unverandert.

Wir kommen jetzt zur Schlussabstimmung. Wer i
der Schlussabstimmung dem Gesetzentwurf sei
Zustimmung geben mdéchte, den bitte ich, sich vo

Platz zu erheben. - Ich bitte um die Gegenprobe|

Stimmenthaltungen? - Das Erste war die Mehrhe
Der Ausschussempfehlung ist gefolgt. Das Gesd
ist damit beschlossen.

Wir kommen jetzt zum letzten Tagesordnung$

punkt vor der Mittagspause, zu

Tagesordnungspunkt 5:

Einzige (abschlie3ende) Beratung:

Entwurf eines Gesetzes zur Neuregelung
der Kostenabgeltung nach dem Asylbewer -
berleistungsgesetz und zur Anderung des
Niedersachsischen Finanzverteilungsgeset-
zes und des Niedersachsischen Gesetzg
Uber den Finanzausgleich- Gesetzentwurf
der Landesregierung - Drs. 14/1625 - Ande-

rungsantrag der Fraktion der SPD - Drs

14/1626 Beschlussempfehlung des Au
schusses fur innere Verwaltung - Drs. 14/169

Der Gesetzentwurf der Landesregierung wurde am
11. Mai an den Ausschuss fir innere Verwaltun
zur Beratung und Berichterstattung tberwiese
AuRerdem wurde der Anderungsantrag der Frak
on der SPD, den ich schon zitiert habe, in d
Beratung einbezogen. Berichterstatter ist der Kd
lege Krumfuf3.

Krumful3 (CDU), Berichterstatter:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen uf
Herren! Der Ausschuss fur innere Verwaltun
empfiehlt Ihnen in der Drucksache 1693, de
Gesetzentwurf der Landesregierung mit den a
der Beschlussempfehlung ersichtlichen Anderu
gen anzunehmen. Die im Anderungsantrag d
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SPD-Fraktion - Drucksache 1626 - enthaltenen

er Vorschlage sind in die Beschlussempfehlung ein-

bezogen worden. Der Anderungsantrag ist damit
erledigt. Die Empfehlung ist mit den Stimmen der
Mitglieder der SPD-Fraktion gegen die Stimmen
der Vertreter von CDU und von Bindnis 90/Die
Grinen ergangen. Dem entspricht das Votum des
Ausschusses fir Sozial- und Gesundheitswesen.

Auch der Ausschuss fur Rechts- und Verfassungs-
fragen hat sich der Empfehlung des federfiihrenden
Ausschusses angeschlossen, und zwar mit den
Stimmen der Vertreter der SPD und gegen die

ne Stimmen der CDU bei Stimmenthaltung des Ver-

treters von Bundnis 90/Die Grinen.

Der Ausschuss fur Haushalt und Finanzen hat dem
Gesetzentwurf in der Fassung der Beschlussemp-
fehlung mit einer Abweichung in Artikel 4 Nr. 2
zugestimmt, der der federfihrende Ausschuss
jedoch nicht gefolgt ist.

Den Rest, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, mochte ich Ihnen jetzt vor der Mittagspause
ersparen; er ist lhnen bekannt. Ich darf Ihnen nur
noch sagen: Der federfihrende Ausschuss fur
innere Verwaltung bittet, der Ihnen in der Druck-

sache 1693 vorliegenden Beschlussempfehlung
zuzustimmen. - Schdonen Dank.

Vizeprasident Gansauer:

Vielen Dank, Herr Kollege. - Das Wort hat jetzt
der Kollege Collmann.

Collmann (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die
entscheidende Frage zu diesem Gesetzentwurf
lautet: Ist die Herausnahme der Kostenabgeltung
nach dem Asylbewerberleistungsgesetz aus der
Finanzausgleichsmasse gerechtfertigt oder nicht?

(Zuruf von der CDU: Ist sie nicht!)

Unsere Antwort lautet im Gegensatz zu lhrer: Ja.
222 Millionen DM sind derzeit fir die Abgeltung
der den Kommunen in diesem Aufgabenfeld ent-
stehenden Kosten laut Finanzausgleichsgesetz
eingeplant. Die Berechnung erfolgt nach der Ein-
wohnerzahl der empfangsberechtigten Kommune
vollig unabhangig davon, in welchem Umfang
diese Kommune tatsachlich Aufwendungen nach
dem Asylbewerberleistungsgesetz zu verzeichnen
hat. Das bedeutet im Einzelfall unter Umsténden
eine erhebliche Benachteiligung.



Niedersachsischer Landtag - 14. Wahlp

eriode - 52. Plenarsitzung am 20. Juni 2000

(Coenen [CDU]J: Die Berechnung ist
falsch!)

Das ist dann der Fall, wenn eine Kommune eine

den Einwohnerfaktor Ubersteigende Zahl vo
Empfangsberechtigten zu versorgen hat. Entsp
chende Falle sind uns bekannt. Im Umkehrschlu
kann es aber auch bedeuten, dass eine Komm
Zahlungen flr nicht erbrachte Leistungen emj
fangt.

Daruber hinaus wurde bei den Erérterungen in d
FAG-Kommission deutlich, dass die Ho6he de
Ersatzzahlungen, die pauschal in das FAG eing
rechnet sind, nicht mehr dem tatsachlichen Bedz
entspricht. Hintergrund ist die Tatsache, dass d
Zahl der Asylbewerber in jlingerer Zeit erheblic
zurlickgegangen ist. Auf diesen Tatbestand w
bereits im Fruhjahr des vergangenen Jahres

Haushaltsausschuss hingewiesen worden.

Die kommunalen Spitzenverbdnde argumentieren
in ihrer Stellungnahme zum Gesetzentwurf, dags

megesetz. In der Diskussion wurden seinerzeit
erhebliche Vorwiirfe in Bezug auf die Kostener-
mittlung und die Hohe des Abgeltungsbetrages
erhoben. Es hat sich aber herausgestellt, meine
N Damen und Herren, dass der Erstattungsbetrag sehr
[€-wohl den Erstattungsbediirfnissen der Kommunen

SS gerecht wird.
ine

b- Meine Damen und Herren, wir sind zu der Uber-
zeugung gelangt, dass der Erstattungsbetrag in der
gerade genannten Hohe im Zusammenhang mit der
€I Kostenabgeltung gemaR Asylbewerberleistungsge-
' setz durchaus sachangemessen ist. An dieser Stelle
€- peantwortet sich auch die Frage nach der System-
U gerechtigkeit. Diese Frage stellt sich fiir uns nicht
'€ in Bezug auf die Herausnahme eines groRen Kos-
' tenblocks aus dem FAG unter Belassung der iibri-
A" gen Aufgaben des Ubertragenen Wirkungskreises.
M Sie beantwortet sich fiir uns vielmehr vor dem
Hintergrund, dass die Kommune, die fallbezogene
L. Aufwendungen nach dem Asylbewerberleistungs-
; gesetz hat, auch fiir diesen Fall eine Kostenabgel-
L tung erhalt, die dann zielgenau ihren tatsachlichen

die Herausnahme dieses Kostenblocks aus dem

System des Finanzausgleichsgesetzes systemy
rig sei. Sie begriinden ihre Meinung damit, das
sich auch in anderen Bereichen erhebliche Ver3
derungen der von den kommunalen Gebietskorpg
schaften zu erledigenden Aufgaben im ubertrag
nen Wirkungskreis zulasten der Kommunen erg
ben héatten.

Im Verlauf der Gesetzesberatungen verwies d
Landesrechnungshof allerdings darauf, dass

Falle des Asylbewerberleistungsgesetzes ei
aufwendungsbezogene Kostenabgeltung nicht n
gerechtfertigt, sondern vielmehr dringend gebotg
sei. Der Gesetzgebungs- und Beratungsdiel
erklarte im Anschluss, dass es keine verfassun
rechtlichen Bedenken gegen eine solche Regely
gabe. Daruber hinaus seien die Angaben der Sy
zenverbande Uber Ausgabenveranderungen zul
ten der Kommunen zu pauschal, als dass man Hh
eine detaillierte Gegenrechnung aufmachen kon
te. Die systembezogenen Bedenken halten v
daher fir nicht tragfahig.

Die zweite wesentliche Frage lautet: Ist der Pa

., Aufwendungen entspricht. Eine finanzielle Be-
vid- - . . . o
s nachteiligung in Einzelféllen, wie bisher, kann es

n. danach kiinftig nicht mehr geben.

Br-
e_
o- Die Berechnung der Kostenfaktoren auf der
Grundlage der Erhebungen des Jahres 1996 er-
scheint uns gerechtfertigt, da sich einschneidende
€ Veranderungen auf der Seite der Kommunen of-
M fenkundig nicht ergeben haben. Dariiber hinaus
€ kann bei der beabsichtigten umfassenden Ande-
U rung des Aufnahmegesetzes mit Wirkung ab dem
N Jahr 2001 beriicksichtigt werden, dass durch den
ISt 2 des Asylbewerberleistungsgesetzes ausgeldste
JS- Steigerungen der durchschnittlichen Aufwendun-
N9 gen in die Berechnung des pauschalen Grundbetra-
It ges einflieBen. Die veranschlagten Personalkosten
BS-entsprechen in etwa den im Rahmen der Erhebung
I€Tdes Jahres 1996 ermittelten Personalkosten. Damit
N-ist das entsprechende prozentuale Verhaltnis zum
VI' Bezugsjahr 1996 sehr wohl gewabhrt.

(Unruhe)

Von wesentlicher Bedeutung, meine sehr verehrten

schalbetrag in H6he von 6.885 DM pro Fall zu
Abgeltung der den Kommunen entstandenen Kqg
ten gerecht ermittelt auf der Grundlage des Za
lenmaterials des Jahres 19967 - Die streitige D
kussion Uber diese Frage erinnert mich sehr an

ebenfalls heftige Diskussion um die pauscha
fallbezogene Kostenabgeltung nach dem Aufna

U- Damen und Herren, ist auch die Frage, ob in Bezug
' auf die Berechnung der Fallzahlen das Bezugs-
S- jahr 1998 richtig gewahlt ist. Die Erérterung dieser
h- Frage hat eindeutig geklart, dass das der Fall ist.
S™ Fiir das Jahr 1999 liegen verlassliche Zahlen noch
i€ hicht vor. Die fur 1998 ermittelten Zahlen beruhen
€ auf den Angaben der Kommunen. Abweichungen
h- von den tatséchlichen Gegebenheiten bewegen sich
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im marginalen Bereich und bedurften im Einzelfall Collmann (SPD):
einer auch durchaus grundsatzlich moglichen
Korrektur. Eine Ungerechtigkeit in der Zugrundef

legung des Jahres 1998 zur Bemessung der Asyl-ich darf noch Folgendes anmerken: In unserem
bewerberzahlen vermag ich im Ubrigen nicht zZu Apderungsantrag ging es ja im Wesentlichen um
sehen. Bereits in der Begriindung des Gesetzent-gie Frage der Beriicksichtigung der 25 Millio-
wurfs hat die Landesregierung darauf verwiesen, nen DM, die bei der Berechnung verbleiben,

dass fur das Jahr 2000 die Fallzahlen des Jah-

res 1998 gelten, flir das Jahr 2001 die des Jah- (Unruhe)

res 1999 usw. Wenn also im Jahr 1999, wie von . o ]
den Kommunen richtig dargestellt, héhere Fall- und da um die Aufnahme in die Bedarfszuwei-
zahlen vorhanden waren, dann wirken sie sich hei Sungsmasse. Wir haben diesen Anderungsantrag

der Hohe der Zahlung im Jahr 2001 systembedirjgt 9estellt, weil wir der Ansicht sind, dass das vor
und systemgerecht aus. dem Hintergrund der prekaren Finanzsituation

einiger Kommunen geboten ist. Diese Aufstockung
Element dieses Systems ist im Ubrigen auch, mei- der Bedarfszuweisungen wurde von einigen als
ne Damen und Herren, dass sich sinkende Fall- Geschenk fur die Harz-Kommunen apostrophiert.
zahlen zugunsten des Landes auswirken, steigende,Das ist alles Quatsch* kommentierte das jemand,
Fallzahlen allerdings ebenso eindeutig zulasten desder es besser als jeder andere wissen muss.

Landes.

Ich komme zum Schluss, Herr Prasident.

Vizeprasident Gansauer:

. . Herr Kollege, es hilft nichts. Sie haben Ihre Rede-
Meine Damen und Herren, die pauschale kostgn- zeit erheblich tberschritten.

bezogene Erstattung nach dem Asylbewerberlejs-
tungsgesetz wird auf der Grundlage des Jah- .

res 1998 fur das laufende Haushaltsjahr eine Er- Collmann (SPD):

stattung von insgesamt 171,3 Millionen DM aus- Entschuldigung. - Schlusssatz.
machen. Gegenuiber dem urspriinglichen Ansatz

verbleibt ein Betrag von 50,6 Millionen DM. Laut (Zuruf: Rest zu Protokoll!)
Gesetzentwurf sind 25,2 Millionen DM davon zuy
Erhéhung der Zuweisungen fur Aufgaben dgs
Ubertragenen Wirkungskreises fir das Jahr 2000
vorgesehen, um die Erhéhung der luK-Kosten und
die tarifbedingte Erhohung der Personalkosten zu
finanzieren. Urspringlich waren 3.000 DM luK- (Beifall bei der SPD)
Kosten pro Arbeitsplatz gerechnet worden. Im
Verlaufe der Arbeit der FAG-Kommission wurde
deutlich, dass diese Kosten mit 7.100 DM wohl
richtiger angesetzt sind. Ich will an dieser Stelle Vielen Dank. - Der Kollege Klein hat jetzt das
aber nicht unterschlagen, dass sich dieser BetragWort. Bitte schon!

nicht in der Multiplikation der Zahl mit den Ar-
beitsplatzen wieder findet - das vor dem Hintef- K|ein (GRUNE):

grund dessen, dass die Berechnung der luK-Kosten . _

sowie der Steigerung der Personalkosten an diegerHerr Prasident! Meine Damen und Herren! Was
Stelle auch die Interessenquote zu beriicksichtigen UnS bei diesem Tagungsordnungspunkt vorliegt, ist
hat; die ist natiirlich eingerechnet worden. das Ergebn_ls.von eineinhalb Jahren Arbeit der
FAG-Kommission -

(Glocke des Prasidenten)

Er flgte, mich bestarkend, hinzu: Was Sie da
vorhaben, ist eine intelligente Losung. Machen Sie
es! - Wo er Recht hat, hat er Recht. Wir machen es.
- Schonen Dank.

Vizeprasident Gansauer:

D

Vizeprasident Gansauer: (Coenen [CDU]: Die hat doch gar

Herr Kollege, ich kann nicht unterschlagen, dass nicht gearbeitet!)

Ihre Redezeit abgelaufen ist. 18 Sitzungen, dazu ungezahlte Stunden der Vor-
und Nachbereitung auf der Arbeitsebene in den
Ministerien, bei den kommunalen Spitzenverban-
den und sicherlich nicht zuletzt auch beim Nieder-
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sdchsischen Landesamt fir Statistik, etwa e
halber Meter Material, der jetzt mehr im Schran
steht, mit reichlich Probeberechnungen. Dariib
hinaus ist sicherlich auch noch die Parallelvera
staltung der so genannten Praktiker zu erwahnen

Was ist dabei jetzt tatsachlich herausgekomme
- Herausgekommen ist die Erhdhung der Koste
pauschale fir PC-Arbeitsplatze, je nach Interpret

tion auf 5.500 DM oder auf 7.100 DM; denn dig

Berechnungsgrundlage ist, wie so vieles, stritti
Herausgekommen ist die Verbesserung wegen (
Personalkostenerh6hung um 1,81 % statt der bisk
vorgesehenen 1,5 % - strittig, weil Vorjahre nich
bertcksichtigt sind. Herausgekommen ist aufgrun
des Anderungsantrags der SPD-Fraktion eil
Erhéhung des Bedarfszuweisungstopfes u
25 Millionen DM - strittig, da das Geld aus den
bisherigen Finanzausgleichstopf stammt. Dies
Kritik ist sicherlich berechtigt, wenn man davorj
ausgehen muss, dass hier zusatzliche Masse
schaffen worden ist, um kommunalwahlbezoger
Geschenke zu ermdglichen, die man sozusag
nach Gutsherrenart Uber die SPD-Fraktion ur
Uber die Regierungsprasidien verteilt.

(Frau Tinius [SPD]: Na, na, nal)

Deswegen fordern wir, dass, wie in der FAG
Kommission diskutiert, mit diesem Geld ein spg
zielles Sanierungsprogramm fir kleine Kommune
aufgelegt wird, die keine Perspektive haben, a

eigener Kraft aus der Schuldenfalle herauszukom-

men. Die Ausrichtung, namlich hier zunachsg
Fremdenverkehrsgemeinden in den Blick zu ne
men, ist, glaube ich, durchaus richtig.

Diese ,Wohltaten* sind durch die Anderung de
Asylbewerberleistungsgesetzes finanziert, urj
zwar durch die Herausnahme der Kosten aus ¢
Erstattung fir die Aufgaben des Ubertrageng
Wirkungskreises. Das ist etwa so, als wenn ig
meinen Kindern das ohnehin schon knappe T,
schengeld kiirze, weil die Telefonkosten gesunk
sind, und ihnen den gleichen Betrag dann wiedg
gebe, weil sich z. B. der Eintritt fur die Diskqg
erhdht hat. Dass so etwas natirlich keine Begeis
rung auslést, kann jeder verstehen.

Abgesehen von dem, was sich in diesem Gese
entwurf niederschlagt, herrscht auch im Weitere
grofRe Uneinigkeit, sind keine neuen Ldsungen
Sicht. Ich muss an dieser Stelle auch darauf hi
weisen, dass in diesen Verhandlungen auch L

in sungsbeitrage der Spitzenverbénde nicht konkret
k geworden sind.
er

- (Glocke des Prasidenten)

Das Wissen um Entscheidungs- und Beurteilungs-
7 grundlagen ist sicherlich stark verbreitert worden,
h- auch ist groRere Transparenz geschaffen worden,
n- aber darlber hinaus ist trotz aller juristischen Be-
wertungen, aller Faktenbewertungen oder Inter-
3. pretationen von Fakten eigentlich immer nur eine
jer Frage diskutiert worden, und zwar die Frage: Gibt
her€s eine Erhéhung des FAG-Topfes, oder gibt es sie
+ nicht? - Darum kreiste letztlich auch die gesamte
d Diskussion, jeweils den mit Argumenten auf der
e kommunalen Seite und auf der Landesseite. Da
m aber mit Diskutieren allenfalls bei Talkshows Geld
y verdient werden kann, meine Damen und Herren,
se nicht aber in FAG-Kommissionen, hat diese ganze

Geschichte natlrlich wenig gebracht.

D

9Wir werden den Entwurf ablehnen. Die Ablehnung
N begriindet sich im Wesentlichen mit der Neurege-

anung im Asylbewerberleistungsgesetz.

(Glocke des Prasidenten)

Es geht um die Pro-Kopf-Abrechnung zulasten des
Landes, die prinzipiell sicherlich sinnvoll ist, weil
sie zielgenauer ist und das Kostenrisiko auf das
Land verlagert. Unsere Kritik entziindet sich an der
Kostenpauschale von 6.885 DM, die den Kommu-
nen nach wie vor einen finanziellen Anreiz zur
Abschiebung bietet. Das ist, weil es namlich hu-
manitare Erwagungen zuriickdrangt, fir uns nicht
akzeptabel. Die Ablehnung durch uns ist dartber
hinaus unabh&ngig von der Bewertung der Einzel-
s MmaBnahmen auch als Kritk am Gesamtergebnis
g dieser Kommissionsarbeit zu verstehen, uber die
jer Wir an anderer Stelle noch einmal reden werden. —
., Danke schon.

h
a-

en o ,

. Vizeprasident Gansauer:

n
US

t
h-

-

(Beifall bei den GRUNEN)

Vielen Dank. - Herr Kollege Schinemann, Sie
te- haben das Wort.

tz- Schiinemann(CDU).

N Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und

N Herren! Dieser Gesetzentwurf ist ein erneuter

N- Beweis dafir, dass die Landesregierung seit 1990

0- die Interessen der Kommunen nicht nur ignoriert,
sondern sogar mit FuRRen tritt.
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(Beifall bei der CDU — Muhe [SPD]:
Glaubst du das selbst?)

- Herr Kollege Mihe, das werde ich lhnen soga
noch beweisen. — Seit 1990 hat diese Landesred
rung, die SPD-gefiihrte Landesregierung, de
Kommunen 8 Milliarden DM entzogen und vor
enthalten. Die Landesregierung ist zweimal vol
Staatsgerichtshof verurteilt worden, weil sie eing
verfassungswidrigen kommunalen Finanzausglei
vorgelegt hat.

(Coenen Das dritte Mal

kommt!)

[CDUY:

In wenigen Monaten wird das zum dritten Ma|
geschehen. Dennoch waren die kommunalen Sf
zenverbande damit einverstanden, in der FA(
Kommission mitzuarbeiten, weil sie namlich ge
dacht haben, irgendwann misse der Knoten einn
durchgeschlagen werden. Sie haben trotz allem ¢
Landesregierung Vertrauen geschenkt. Aber d4

dieses Parlamentes in diesen Dingen belogen. Das
ist ein unglaublicher Vorgang.

Ar (Beifall bei der CDU)
llne Worum geht es im Detail? - Zum Teil ist schon

darauf hingewiesen worden. Schon vor gut einem
m Jahr stand fest, dass die Kostenerstattung fur die
n EDV-Arbeitsplatze mit 3.000 DM viel zu gering

sh ist. Schon damals hat auch die Landesregierung
gesagt, dass sie alle EDV-Arbeitsplatze mit einem
héheren Betrag berticksichtigen wolle. Deshalb hat

die Kommission zu dieser Frage getagt.

Meine Damen und Herren, schnell wurde klar, dass

mehr Geld bereitgestellt werden misse. Weil die
it- Ansage lautete ,Keine mide Mark mehr fur die
5- Kommunen®, hat man krampfhaft versucht, dies
auszugleichen. Deshalb hat man sich willkirlich
nal angeschaut, welche Mallhahmen aus dem Bereich
lerdes Ubertragenden Wirkungskreises herausge-
1S, nommen werden kénnten, um Einsparungen vor-

was jetzt mit dem Abschlussbericht und vor allem zunehmen. Willkirlich hat man die Kostenerstat-

mit dem Gesetzentwurf vorgelegt wird, bedeutg
einen Schlag in das Gesicht der Kommunen uf
insbesondere der kommunalen Spitzenverbande.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, Ministerprasider
Schroder und Ministerprasident Glogowski habe
acht, sogar neun Jahre lang das Vertrauen (
Kommunen missbraucht. Jetzt hat der neue Mini
terprasident Gabriel die Chance gehabt, ein ned
Kapitel aufzuschlagen, auf die Kommunen zuzy
gehen, zu versuchen, sie verniunftig auszustatts
Was jetzt aber gemacht worden ist, meine Dam
und Herren, spottet wirklich jeder Beschreibung
weil namlich nicht nur dieses neue Gesetz d¢
Zustand der Verfassungswidrigkeit verschlimmer
sondern weil dartiiber hinaus auch der Umgang n
den kommunalen Spitzenverbéanden unglaublig

ist. In der Gesetzesbegrindung ist gesagt worden

dass der Gesetzentwurf im Konsens mit den ko

munalen Spitzenverbanden eingebracht worden

sei. Das ist eindeutig falsch!
(Eveslage [CDUJ: Gelogen!)

Ich habe im Innenausschuss die Vertreter der Lg
desregierung aufgefordert, zu sagen, wie dieg
Vorwurf widerlegt werden konne. Nichts ist ge
kommen. Meine Damen und Herren, damit ig
eindeutig klar: Die Landesregierung hat in diese
Fall die kommunalen Spitzenverbande getausq
und die Offentlichkeit sowie die Abgeordneter

ot tung nach dem Asylbewerberleistungsgesetz he-
nd rausgegriffen. Alle anderen Punkte aus dem Be-
reich des ubertragenden Wirkungskreises hat man
vollig unbehelligt gelassen. Man hat noch nicht
einmal eine Kostenanalyse gemacht.

t
n

lerinsofern war sehr schnell klar, weshalb man so

s- vorgegangen war: Nur um den Kommunen etwas

esaus der einen Tasche zu nehmen und ihnen viel-
I- leicht auf der anderen Seite etwas zu geben. — Das
en.ist die Politik dieser Landesregierung seit zehn

en Jahren!

)
2N
L,
nit
th

(Coenen [CDU]: Skandal!)

(Beifall bei der CDU)

Die kommunalen Spitzenverbdnde haben in ihrer
Stellungnahme eindeutig dargestellt, dass auch
dieses Vorgehen verfassungswidrig ist. Einerseits
" "nehmen Sie die Kostenerstattungen nach dem
n- Asylbewerberleistungsgesetz heraus, andererseits
" kiirzen sie aber zusatzlich die Schlusselzuweisun-
gen. Sie haben schon wieder nicht kapiert, dass
man zwischen Artikel 57 — Kostenerstattung fir
Aufgaben des Ubertragenden Wirkungskreises —
n-und Artikel 58, in dem es um die normale Aus-
er stattung nach dem kommunalen Finanzausgleich
geht, unterscheiden muss. Das hat der Staatsge-
3t richtshof zweimal festgestellt. Erneut legen Sie
m einen Gesetzentwurf vor, der verfassungswidrig
ht ist. Insofern wird das Urteil des Staatsgerichtshofs
1 in wenigen Monaten sicherlich eindeutig ausfallen.
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(Coenen [CDU]: Die sind nicht lern-
fahig!)

Schauen Sie sich doch einmal die Kostenermi

lung an. 1996 hat man die Kosten fiir die Aufgabe
des Ubertragenden Wirkungskreises analysig

Statt sich des gleichen Systems zu bedienen, ha
Sie jetzt gesagt: Das kann man ja vergleichen.
Also wird man die Kostenanalyse vollig ander
vornehmen, um wieder zu tduschen. Das kénn

wir in keiner Weise hinnehmen, meine Damen un

Herren! Wenn Sie schon Kosten ermitteln, miissé

glaublich, meine Damen und Herren! Dies werden
wir Thnen auch in Zukunft nicht durchgehen lassen.

It-

n
rt. Lassen Sie mich, weil meine Redezeit ablauft, nur

bernoch eine Bemerkung zu dem Anderungsantrag der
_ SPD-Fraktion machen, der hier beschlossen wer-
5 den soll.

Zn Bei den Bedarfszuweisungen sollen 25 Millio-
... nen DM fir das Jahr 2000 und fir das Jahr 2001
Ph draufgesetzt werden. Zunachst kénnte man ja den

(Zustimmung bei der CDU)

Sie das nach dem gleichen System machen wie

1996. So, wie Sie hier vorgehen, ist dies Uberhaupt
nicht akzeptabel. Das ist wirklich ein Schlag in dds

Gesicht der Kommunen.
(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, allein an diesem Pun
wird deutlich, dass das, was vorgelegt worden ig
systemwidrig, verfassungswidrig und in héchstel
Maf3e unserios ist.

Meine Damen und Herren, das ist ein weiterg
Kapitel in dem Regierungshandbuch der SPIL
gefuhrten Landesregierung unter der Uberschr
»Tricksen, tduschen und Uberheblich grinsen®. §
arbeiten Sie. Das werden wir nicht weiter akzepti
ren!

(Beifall bei der CDU)

Nun komme ich noch einmal zu den Erstattunge
fur die EDV-Arbeitsplatze. 3.000 DM sind vor
einem Jahr festgesetzt worden. Nun hat sich d
Kommission auf 7.100 DM fir jeden Arbeitsplatz
also fir insgesamt 14.380 Arbeitsplatze, verstd
digt. Meine Damen und Herren, da das nicht |
Ihre Kalkulation passt, haben Sie, obwohl dies i
der FAG-Kommission Konsens war, gesagt: D3
ist uns zu hoch. Wir nehmen einfach die Zahle
von 1996, namlich 11.000 Arbeitsplatze. Insofer|
kommen Sie auf nur 5.500 DM pro bestehende
EDV-Arbeitsplatz. Meine Damen und Herren
auch hier wird wieder deutlich, dass Sie nicl
serios herangehen, dass Sie die kommunalen S
zenverbande tauschen wollen. Zuerst haben Sie
der FAG-Kommission zugestimmt, anschliel3en
haben Sie das aber wieder zuriickgenommen. O
ist kein Weg!

AulRerdem bezieht sich die Kostenerstattung nur

auf das Jahr 2000, nicht aber auch auf 1999. W
derum betriigen Sie die Kommunen. Das ist u

"€ Eindruck gewinnen, das sei eine sehr gute Lsung.
Aber auch hier finden wir das gleiche Prinzip: Auf
der einen Seite nehmen, auf der anderen Seite ein
bisschen draufsatteln.

Wenn ich zunéchst die Schlisselzuweisungen um
den gleichen Betrag, namlich um 25 Millio-
nen DM, kirze, und dann im Wahljahr 2001 die
Kommunen, die dadurch noch mehr geschwacht
werden, mit einem grolien Scheck bedenke, wer-
den die Kommunen sehr schnell sehen, was da-
hinter steckt, und sie werden das nicht durchgehen
lassen.

5L,
m

’S
D-
ft
0

D_
C

Meine Damen und Herren, der vorliegende Ge-
setzentwurf ist eindeutig verfassungswidrig! Er ist
eindeutig unseriés! Die Kommunen in diesem
Lande werden Sie das im September 2001 sptiren
lassen: Meine Damen und Herren von der SPD, Sie
werden, wenn Sie so weiter machen, aus den Rat-
h&ausern in diesem Lande weggefegt. Davon bin ich

ganz fest Uberzeugt.
e

2N

(Beifall bei der CDU)
n_

N Vizeprasident Gansauer:

>

\s Herr Innenminister, Sie haben das Wort.

n
n Bartling, Innenminister:

M Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Sollte
t ich tatséchlich Uberheblich gegrinst haben, so
pi,[_mt')ch_te ich mic_h in a_ller Form entschuldigen. Das
intut mir flrchterlich Leid.

d Nach dem Kriegsgeschrei des Herrn Schinemann,
aSdas wohl seine Unfahigkeit Uberdecken sollte, mit
einem solch komplexen Thema umzugehen,
mochte ich den Versuch unternehmen, noch ein
paar Argumente zu bringen. Herr Schiinemann, Sie
" héatten Ubrigens eine ganze Menge lernen kénnen,
"~ wenn Sie in der FAG-Kommission dabei geblieben

j

e
N
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waren. Dann héatten Sie hier sachkundig etw
beitragen kénnen. Diejenigen, die sich nach eirn
gen Sitzungen verabschieden, kénnen natirli
auch nicht sonderlich viel zu diesem Thema be
tragen.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, bei dem lhnen vorlig
genden Gesetzentwurf geht es in erster Linie y
die Schaffung eines gerechteren und effizienter
Systems bei der Abgeltung von Kosten, die uns

ren Kommunen durch die Aufnahme, Unterbrin-

gung und Versorgung von Flichtlingen entstehe
die nach dem Asylbewerberleistungsgesetz le
tungsberechtigt sind. Ein Teil dieser Kosten wir
bereits nach dem Niedersachsischen Aufnahme
setz abgegolten. Diese Kosten sind daher nig
Gegenstand des Gesetzentwurfs. Hier geht es

die Abgeltung der Kosten fur Flichtlinge, fur die

keine Erstattung nach dem Aufnahmegesetz ¢

folgt. Dies sind im Wesentlichen abgelehnte Asy|-

bewerber oder geduldete Ausléanderinnen ur
Auslander, die zuvor kein Asylverfahren betriebe
haben.

Zum Ausgleich der Kosten fur die Leistungen a
diese Fluchtlinge, die dadurch entstehen, erhielt
die Kommunen bisher - das ist hier auch bekla
worden - Zuweisungen im Rahmen des komm
nalen Finanzausgleichssystems. Das System

Zuweisung fur Aufgaben des Ubertragenen Wi

kungskreises bietet keine Mdglichkeit, auf Veran-

derungen der Zahl der geduldeten Fluchtlinge ui
damit auf Kostenschwankungen angemessen
schnell zu reagieren. Daher soll mit dem vorlig
genden Gesetzentwurf ein Erstattungssystem ¢
gefuhrt werden, das der tatsachlichen Kostene
wicklung flexibel Rechnung tragt.

Daruiber hinaus soll die unterschiedliche Koste
belastung der einzelnen Kommunen zielgenau
bericksichtigt werden, weil es letztlich wesentlic
gerechter ist. Fir jeden geduldeten Flichtling, d
sich im Jahresmittel in dem jeweiligen Landkrei
oder der jeweiligen kreisfreien Stadt aufgehalte

hat, wird das Land eine Pauschalabgeltung von

jahrlich 6.885 DM zahlen. Diese Pauschale ist a

der Grundlage der tatsachlichen Ausgaben der

Kommunen im Jahre 1998 und der Zahl der gedy
deten Fluchtlinge, die sich im Durchschnitt de
Jahres in Niedersachsen aufgehalten haben, err
telt worden. Die Berechnungen meines Haus
sind auf der Grundlage von Statistiken und Regi

as Kommunen beruhen. Das die Pauschale von
i- 6.885 DM geringer ist als die nach dem Aufnah-
Ch megesetz gezahlte von 7.600 DM, kann nicht
i- Uberraschen. Die Pauschale nach dem Aufnahme-

gesetz ist das Ergebnis einer Mischkalkulation. Mit

ihr werden die Ausgaben auch fur Fluchtlinge und

Emigranten abgegolten, die nach dem Bundessozi-
. alhilfegesetz leistungsberechtigt sind und fir die
m daher héhere Aufwendungen zu erbringen sind.

PN Meine Damen und Herren, die Schaffung eines
€- Systems, das fiir hier sich aufhaltende geduldete
Auslanderinnen und Auslander anstelle einer Ab-
N. geltung im kommunalen Finanzausgleich die Zah-
S lung einer personenbezogenen Pauschale vorsieht,
d - ist mehr als bloR die Anderung eines Zahlungsmo-
J€-dus. Mit der Verlagerung aus dem kommunalen
ht Finanzausgleich und der personenbezogenen pau-
HMschalen Erstattung nach dem Asylbewerberleis-
tungsgesetz bekennt sich das Land - das mdchte
*- ich hier hervorheben - gezielt zur Finanzverant-
wortung fir alle Fluchtlinge ohne gesicherten
'd Aufenthaltsstatus. Soweit ich unterrichtet bin, gibt
N es kein anderes Bundesland, das in dieser Weise
- ich hebe hervor: zeitlich unbefristet - die Ausga-
ben der Kommunen fiir geduldete Flichtlinge mit
einer personenbezogenen Pauschale abgilt. Die
ot Kostenbelastung durch diesen Personenkreis wird
.. von den Kommunen seit Jahren beklagt. Ich bin
Dlerdaher davon Uberzeugt, dass die Kritik an der
~ Neuregelung bald verstummen wird, denn es ist
eine gerechte Regelung, die nicht nur sinnvoll,
hd sondern -das hat auch_de;r Landesrechnungshof
nd hervorgehoben - notwendig ist.

n
en

r

- Meine Damen und Herren, neben dieser zentralen
IN- Neuregelung enthélt das Gesetz eine Anpassung
- der Personalkosten entsprechend der Tariferho-
hungen sowie eine Erhdhung der Kosten der EDV-
Ausstattung fur Arbeitsplatze in den Kommunen,
die mit der Erfiilllung von Aufgaben des Ubertrage-
nen Wirkungskreises befasst sind, auf 7.100 DM
pro Jahr. Leider ist an diesen Punkten festzustellen,
dass die Auseinandersetzungen um den kommu-
nalen Finanzausgleich mit unveranderten Positio-
nen fortgefuhrt werden. Dabei hat der Einsatz der
Informations- und Kommunikationstechnik zu
erheblichen Personaleinsparungen geftihrt, was
sich daran erkennen lasst, dass die prozentualen
Steigerungen der Personalkosten der Kommunen
_erheblich hinter den prozentualen Steigerungen der
Ls Vergltung der Angehdrigen des oOffentlichen
. Dienstes zuriickgeblieben sind. Rationalisierungs-

Nn-
er
N

er
5
n
‘ -

S
nit

tern angestellt worden, die auf Meldungen d¢

5000

r potentiale sind bei den Kommunen insgesamt
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ausgeschopft worden, und zwar nicht nur bei d
Erflllung von Selbstverwaltungsaufgaben.

Meine Damen und Herren, der Anderungsantra
der SPD-Fraktion sieht eine befristete Aufstockun

der Bedarfszuweisungen um 25 Millionen DM vor}
by
an Flachen und das, was an Zusatzlasten in den Bal-

Diese Regelung ist sinnvoll, weil auch nach dg
grundlegenden Neuregelung des kommunalg
Finanzausgleiches in Niedersachsen nach wie \
Probleme existieren, die nicht mit dem allgeme
nen Ausgleichssystem aufgabengerecht bewalt
werden kdénnen. Einen Teil dieser Probleme hab
wir in der Tat durch die Neuregelung des kommy
nalen Finanzausgleiches geldst. Ich erinnere n
daran, dass durch die Teilmassenbildung fir d
kreisfreien Stadte, fur die kleineren dieser Grupp
eine Benachteiligung bestand, die zum Teil nt
durch Bedarfszuweisungen ausgeglichen werd
konnte.

Herr Klein, lhrer Anmerkung, dass hier eine Kasg
geschaffen wirde, mit der man segnend uber d
Land fahrt und dberall dort, wo man Wahlkamp
machen will, etwas verteilt, mdchte ich nur mi
einem Hinweis begegnen: Wir haben bishg
- hiertiber bin ich sehr froh - in unserem Bedarfs
zuweisungssystem unsere Bedarfszuweisung
nach MalRstdben und Kriterien verteilt, die gerec
sind und zu keinen Klagen und &hnlichen Dinge
gefihrt haben. Deswegen kdnnen Sie sicher se
dass wir diese Bedarfszuweisungen auch fir d
Zweck, den ich lhnen genannt habe, namlich u
Strukturprobleme zu l6sen, ausgeben werden.

Meine Damen und Herren, wir miissen mit zune
menden Problemen in Teilen des Landes rechng
deren Bevolkerungsentwicklung sich von de
allgemeinen Bevoélkerungsentwicklung abgekop
pelt hat. Das sind die Landesteile, die in Zukun
ihre Infrastruktur an weniger Einwohner, an wen
ger Kinder und Jugendliche und an einen wac
senden Anteil alterer Menschen anpassen muiss

und dies aus eigener Finanzkraft nicht bewaltige

kénnen. Ich erinnere daran: Bedarfszuweisung
sind Teil des kommunalen Finanzausgleiches. W
haben hier einen Teil des Geldes zielgenauer e
setzbar gemacht, meine Damen und Herren. W\
haben alles im Topf gelassen, was den Kommun
zusteht. Hier hat sich nichts verandert.

Meine Damen und Herren, ich mochte die Gel¢

genheit nutzen, obwohl wir an anderer Stelle no¢

Uber die FAG-Kommission sprechen werdern
denen, die darin mitgearbeitet haben, ganz herzli
zu danken. Herr Klein, ich bedaure es zwar, ab

19

ich bin nicht verwundert dartiber, dass letztlich
viele Fragen offen geblieben sind.

Das lasst sich an einem Beispiel festmachen. Der
Landtag hat die FAG-Kommission beauftragt, sich
Uber solche Fragen wie Flachenansatz Gedanken
zu machen. Eindeutig hat man festgestellt: Die

g

or lungsgebieten auf die Kommunen zukommt,
gleicht sich gegeneinander aus. Deswegen ist ein
gt Flachenansatz nicht sinnvoll. Es war nicht der

en Ansatz, von der FAG-Kommission zu erwarten,
I- dass sie Elemente hervorbringt, die in ein Gesetz

ur hineinflielBen kénnten. Hier ist sehr vernlnftig und

ie sehr gut miteinander gearbeitet worden, jedenfalls
e, von denen, die bis zum Ende dabei waren. - Vielen
ir Dank.

en
(Beifall bei der SPD)

€ Vizeprasident Gansauer:

as
¢ Vielen Dank, Herr Minister. - Nach § 71 Abs. 2
t unserer Geschaftsordnung erteile ich dem Kollegen

yr Eveslage das Wort fiir bis zu drei Minuten.

5-

en Eveslage (CDU):

hr;[ Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
in Herren! Herr Minister, das, was Sie zur Kommis-

'sion gesagt haben, gibt mir Anlass, das Wort zu
en : : S

ergreifen. Sie haben dargestellt, als sei in der
m L . . .

Kommission bis zum Ende einvernehmlich gear-
beitet worden. Sie kennen sicherlich das Schreiben
h- an den Herrn Staatssekretéar Lichtenberg vom
on, 13. Juni 2000, in dem die kommunalen Spitzen-
r verbande geschrieben haben:

~Sowohl der Zwischenbericht als auch
der seit Ende letzter Woche vorlie-
gende Entwurf eines Schlussberichtes
Uber die Arbeit der FAG-Kommission
haben deutlich gemacht, dass in allen
wesentlichen Punkten zwischen den
Vertretern des Landes und der kom-
munalen Spitzenverbande keine Eini-
gung erzielt werden konnte. Die Fra-
gestellungen, in denen der Dissens be-
steht, sind von grundsatzlicher Art.”

ft
h-
5en
19
BN
ir
n_
;
en

Hier von einem Erfolg zu sprechen, ist schon etwas
abwegig. Wenn es einen Erfolg dieser Kommission
gibt, dann besteht er darin, dass deutlich gemacht
worden ist, dass das Land Niedersachsen in keiner
Weise bereit ist, auf die Interessen der Kommunen

14
1

v

h

ch
er

und ihrer Verbande einzugehen.
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(Beifall bei der CDU)
Meine Kollegen von der SPD-Fraktion, Sie ma-

chen einen bedriickten Eindruck. Herr Minister

fragen Sie doch einmal lhren Kollegen Endlein
was der dazu sagt.

(Jahn [CDU]: Wo ist er denn?)

Ich méchte in Erinnerung rufen, dass der Staatsg
richtshof den kommunalen Finanzausgleich zwe
mal fur verfassungswidrig erklart hat. In allej
Wabhrscheinlichkeit wird er es in absehbarer Ze
zum dritten Mal machen. Wenn er es feststell
dann ist der kommunale Finanzausgleich seit de
1. Januar 1999 verfassungswidrig und muss ref
riert werden. Der vorliegende Gesetzentwurf, dé
heute verabschiedet werden soll, soll nur eir
Teilreparatur sein und bezieht sich nur auf das Jg
2000. Das Jahr 1999 lassen Sie bei diesen K
trachtungen vollig aufl3en vor. Herr Collmann, dd
haben Sie vorhin unterschlagen.

(Zuruf von der SPD)

Ich sage lhnen noch einmal: Der Staatsgerichtsh
hat festgestellt, dass das Land nach unserer Verf
sung verpflichtet ist, flr die Aufgaben des Ubertra
genen Wirkungskreises bei den Kommunen fi
eine Deckung der Kosten und nicht fir eine Teile

schaftet und sollte aufhéren, sich hier als Furspre-
cher der kommunalen Selbstverwaltung darzustel-
len.

(Starker Beifall bei der CDU - Unruhe
bei der SPD)

Vizeprasident Gansauer:

)€ Ebenfalls nach § 71 Abs.2 erhélt der Kollege
I Plaue noch einmal eine Redezeit von bis zu drei
~ Minuten.

it
t, .
m Plaue (SPD):

)a- Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
er Herren! Ich meine, es war verninftig, dass der
e Landtag versucht hat, mithilfe einer Kommission
ihr einen Kompromiss zwischen dem, was die Kom-
Be-munen, vertreten durch die kommunalen Spitzen-
1S verbande, an Erwartungen gegeniber der Landes-

politik formulieren, auf der einen Seite und den

objektiven Méglichkeiten des Landeshaushalts, fur

den wir als Landtag verantwortlich sind, auf der
of anderen Seite zu erzielen.

as-
1_

Ig
r

(Eveslage [CDUJ: Sie sind dafur ver-
antwortlich!)

- Nein, Herr Kollege, auch Sie. Schauen Sie mal in

stattung zu sorgen. Daruber hinaus hat das Landdie Verfassung! - Ich bedauere sehr, dass dies,

fur die pflichtigen Selbstverwaltungsaufgaben ein
Kostenerstattung vorzunehmen und aul3erde
kommunale Selbstverwaltung durch Bereitstellun
finanzieller Mittel in diesem Lande Uberhaupt z
ermdglichen. In allen drei Punkten verstof3en S
auch mit dem vorliegenden Gesetzentwurf gege
die Verfassung.

Im Innenausschuss ist Ihnen deutlich gemac
worden, dass bei den Aufgaben des Ubertragen
Wirkungskreises jahrlich 1,3 Milliarden DM feh-
len. Sie erreichen hierbei keine Deckung, wenn S
eine Umschichtung von der einen Kasse in d
andere vornehmen, sondern Sie kdonnen das 1|
I6sen, wenn Sie die Mittel aufstocken. Wenn S
dann argumentieren, Sie hatten kein Geld, S
kénnten das deswegen nicht leisten, dann kann
darauf nur Folgendes entgegnen: Wer es nach z¢
Jahren Regieren in Niedersachsen so weit gebra
hat, dass kein Geld mehr da ist,

(Glocke des Prasidenten)

um einen Auftrag, den die Verfassung ihm gege

ben hat, zu erfullen, der hat endgultig abgewir

5002

e jedenfalls in weiten Teilen, nicht gelungen ist. In
M Teilen ist es gelungen. Offenbar ist es so, dass
g dann, wenn die Offentlichkeit nicht dabei ist,
U sachlicher geredet wird als dann, wenn man sich in
ie einem offentlichen Streitgesprach befindet.
2N

(Mollring [CDU]: Es ist doch gar kei-

ne Offentlichkeit da!)

ht
enEines, Herr Kollege, geht jedoch nicht, namlich

dass Sie hier so tun, als ob in Umsetzung der Fest-
ie stellungen des Staatsgerichtshofs zur Verfas-
e sungswidrigkeit die Anspriiche aller Kommunen
hurZu befriedigen sind.

e
ie
ch
thn
cht

(Eveslage [CDUJ: Lassen Sie doch
einmal den Kollegen Endlein nach
vorn kommen, damit wir horen, was
er dazu zu sagen hat!)

Der Staatsgerichtshof hat Urteile geféllt, bei denen

es um die widerstrebenden Interessen einzelner

Kommunen ging. Da gab es Gewinner und Verlie-
L. rer. Wer also glaubt, das so darstellen zu kénnen,
t- dass der Staatsgerichtshof ein Urteil fallen kdnne,
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das die Anspriche aller Kommunen befriedigt, dé
streut den Menschen Sand in die Augen, meil
sehr verehrten Damen und Herren.

(Lebhafter Beifall bei der SPD - Un-
ruhe bei der CDU)

Das ist der erste Punkt.

Zweitens geht es hierbei um die Frage, ob wir
der Lage sind, der Forderung, die Sie hier verh

eI
ne

n
al

Wir kommen jetzt zur Einzelberatung.

Ich rufe auf Artikel 1. - Hierzu liegt eine Ande-
rungsempfehlung des Ausschusses vor. Wer ihr
folgen méchte, den bitte ich um das Handzeichen. -
Die Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Das
Erste war die Mehrheit. Der Ausschussempfehlung
ist gefolgt worden.

Ich rufe auf Artikel 2. - Auch dazu liegt eine Ande-
rungsempfehlung des Ausschusses vor. Wer ihr

erhoben haben, nachzukommen. Wir._ha_ben 9aNZ folgen mochte, den bitte ich um ein Handzeichen. -
offen gesagt, dass die finanziellen Mdglichkeiten pje Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Das

des Landes begrenzt sind. Im Ubrigen redet d
Staatsgerichtshof ja auch davon, dass ein ,aufg
bengerechter Finanzausgleich zu organisieren is

(Eveslage [CDU]: Sie kommen aus
dem Organisieren ja gar nicht mehr
heraus!)

und dass die Lasten dabei ordentlich zu beriigk

sichtigen sind.

(Zuruf Wulff

[CDU))

von (Osnabriick)

- Herr Kollege WuIff, ich mdchte dazu nur fest;
stellen, dass auch Sie dazu nicht in der Lage geV
sen sind.

(Eveslage [CDUJ: Statt zu organisie-
ren sollten Sie verfassungsmafig re-
gieren!)

Bei Inrem Anderungsantrag zum Landeshaush;
sind Sie auch nicht in der Lage gewese
500 Millionen DM draufzupacken.

(Glocke des Prasidenten)

Deshalb finde ich es unehrlich, wenn Sie uns ¢

genuber immer fordern, etwas zu tun, was Sje

selbst nicht kénnen. Das wollen die Birgerinne
und Bulrger nicht.

(Starker Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Gansauer:

Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldun-

gen liegen mir jetzt nicht mehr vor. Ich schliel3
damit die allgemeine Aussprache, und wir kon
men zu den Abstimmungen. Dabei halte ich S
damit einverstanden, dass wir nur tber die B
schlussempfehlung des Ausschusses abstimn
und dass der in die Ausschussberatung einbezo

er

t

alt
n,

e-

n

a)

1-
e

ne Anderungsantrag der SPD damit erledigt ist.

a-

ve-

3_
en
ge-Meine Damen und Herren! Wir setzen unsere

Erste war die Mehrheit. Der Ausschussempfehlung
ist gefolgt worden.

Ich rufe auf Artikel 3. - Unverandert.

Ich rufe auf Artikel 4. - Hierzu liegt ebenfalls eine
Anderungsempfehlung des Ausschusses vor. Wer
ihr folgen mochte, den bitte ich um ein Handzei-
chen. - Die Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? -
Das Erste war auch hier die Mehrheit. Der Aus-
schussempfehlung ist damit ebenfalls gefolgt
worden.

Ich rufe auf Artikel 5. - Unverandert.

Ich rufe auf Artikel 5/1. - Auch dazu liegt eine
Anderungsempfehlung des Ausschusses vor. Wer
ihr folgen moéchte, den bitte ich um ein Handzei-
chen. - Die Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? -
Das Erste war auch bei dieser Abstimmung die
Mehrheit. Der Ausschussempfehlung ist also ge-
folgt worden.

Ich rufe auf Artikel 6. - Unverandert.
Ich rufe die Gesetzesuberschrift auf. - Unverandert.

Nunmehr bitte ich diejenigen, die in der Schlussab-
stimmung dem Gesetz endgultig ihre Zustimmung
geben wollen, sich zu erheben. - Die Gegenprobe!
- Stimmenthaltungen? - Auch bei dieser Abstim-
mung war das Erste die Mehrheit. Das Gesetz ist
damit beschlossen.

Ich wiinsche Ihnen einen guten Appetit. Wir sehen
uns wieder um 14.30 Uhr.

Unterbrechung: 13.15 Uhr.
Wiederbeginn: 14.30 Uhr.

Vizeprasident Jahn:

Beratung fort mit

5003



Niedersachsischer Landtag - 14. Wahlp

eriode - 52. Plenarsitzung am 20. Juni 2000

Tagesordnungspunkt 6:

Erste Beratung:

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des
Ministergesetzes Gesetzentwurf der Landes-
regierung - Drs. 14/1660

Die Einbringung erfolgt offensichtlich durch nie-
manden.

Wir kommen zur Beratung des Gesetzes. Das Wort
hat Herr Kollege Stratmann.

(Rolfes [CDUJ: Ist das denn normal,
dass das niemand von der Landesre-
gierung einbringt?)

- Ich will einma Folgendes sagen: Es gibt hier
niemanden von der Landesregierung, der den
Gesetzentwurf einbringt. Die Zeiten sind bekannt.
Dann fangen wir mit der Beratung an. Das ist sehr
uniblich, aber das hat die Landesregierung in ihr
eigenen Reihen zu klaren. - Bitte schon!

(Beifall bei der CDU)

Stratmann (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Das is

in der Tat sehr unublich, zumal ich gerne einig
Kollegen personlich angesprochen hétte, die jet
ebenfalls nicht da sind.

Vizeprasident Jahn:

Die lesen dasim Protokoll.

Stratmann (CDU):

Genau. Es ist aber schoner, wenn man das Auge
Auge machen kann. Ich hatte z. B. gerne den K¢
legen Groth angesprochen, weil dieses Thema, ¢
wir jetzt zu beraten haben, durchaus auch in eing
Zusammenhang mit dem Thema steht, das
heute Morgen besprochen haben, namlich dg
Untersuchungsausschuss ,Glogowski“. Ich mein
es besteht Einigkeit in diesem Hohen Haus da
Uber, dass wir diesen Gesetzentwurf heute verm
lich nicht vorliegen hatten, wenn es nicht die §
genannte Affare Glogowski gegeben hétte.

Es féllt mir ein bisschen schwer, die jetzt in Red
stehende Thematik heute in Anbetracht der Einlg
sungen sachlich zu besprechen, die wir heute M
gen insbesondere vom Kollegen Groth haben hor,
missen. Ich meine namlich, dass es einfach nig

ausreicht, sich hier sozusagen mit Schuldzuwe
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sungen und Fingerzeigen zu exkulpieren, sondern
da muss schon ein bisschen mehr her. Das hat mich
heute Morgen enttauscht, zumal die Zusammenar-
beit im Ausschuss - wenn man von den Ublichen
Spielen absieht - im Ergebnis ganz konstruktiv
war. Nun gut, sei es drum. Ich bin natirlich ein
bisschen geneigt, die Methode heute Nachmittag
aufzugreifen, und wirde auch gerne etwas zu
einigen anderen Namen sagen, aber ich verkneife
mir das, obwohl der Reiz schon sehr grof} ist.

Ich will an dieser Stelle sagen, Herr Ministerprési-
dent - gerade war er da, jetzt ist er wieder drau-
Ren -, dass der Gesetzentwurf, der wohl in der
Staatskanzlei erarbeitet worden ist, aus unserer
Sicht schon mehr Klarheit schafft und von daher
gesehen auch grundséatzlich zu begrif3en ist, ob-
wohl ich an dieser Stelle auch sagen mochte, dass
z. B. der Punkt bezuglich der unverziglichen Ab-
gabe der Aufsichtsratsvergitung eigentlich eine
Selbstverstandlichkeit sein sollte. Normalerweise
muisste man so etwas nicht in das Gesetz hinein-
schreiben. Das ist jetzt passiert und tragt zur Klar-
heit bei, aber letztlich merkt man, wenn man etwas
mehr dartiber nachdenkt, dass eine solche Rege-
lung eigentlich nicht hatte erfolgen missen. Das ist
eigentlich selbstverstéandlich.

Ich sage hier auch sehr deutlich: Die Vorganger
von Herrn Glogowski einschlieB3lich des jetzigen
Bundeskanzlers haben ja mit diesem Thema nie
Probleme gehabt. Insoweit spricht also einiges
dafur, dass man sich normalerweise darauf verlas-
sen kdnnen muss, dass diejenigen, die damit um-
zugehen haben, auch so damit umgehen, dass man
vor der Offentlichkeit und vor anderen bestehen
~ kann. Sei es drum. Es wird jetzt aufgenommen.
INDas schafft Klarheit und Rechtssicherheit. Wir

;'- sind dafiir und begriiRen das.
as
sm Mehr Klarheit schafft nach unserer Auffassung
yir auch die Ubernahme beamtenrechtlicher Regelun-
m gen etwa in Bezug auf Belohnungen und Geschen-
p, ke oder in Bezug auf das Reisekostenrecht sowie
ir- die Anrechnung zusétzlicher Einkinfte. Insoweit
ut- kann ich sagen, obwohl die Beratung im Rechts-
o ausschuss noch stattfinden wird - um die Formulie-
rung des Kollegen Groth von heute Morgen wieder
aufzunehmen, die ich sehr schén fand -, dass der
€ ,.durchaus nicht typische Gesetzentwurf* der
S- Staatskanzlei von uns sozusagen grundsatzlich
Dr- begrifdt wird,
en
tht
[

(Zustimmung von Eveslage [CDU])
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zumal, Herr Ministerprasident, wir der Press
entnehmen mussten, dass das fiur Sie sowohl
Kreisen der SPD-Fraktion als auch offensichtlic
in Kabinettskreisen gar nicht so einfach war.

(Eveslage [CDU]: Was sind das denn
fur Kreise?)

Sie mussten dort ein Machtwort oder vielleich

t
auch mehrere Machtworter sprechen. Von daher
er
5
C
r_

gesehen sind wir gerne bereit, Ihnen in dies
Frage hilfreich unter die Arme zu greifen, falls e

noch weiterer Unterstitzung bedarf. Ich habe nach

den Beitragen der SPD-Kollegen von heute Mo
gen fast allen Anlass zu glauben, dass das so
denn das Bewusstsein scheint bei lhnen noch ni
sehr weit verbreitet zu sein, dass wir in diese
Bereich etwas machen miissen.

~
L

Was ich traurig finde, ist, dass wir leider nicht dig

3%

L

Gelegenheit haben, Herr Ministerprasident, auc¢h
zu
at
ne

Uber die Geschéaftsordnung der Landesregierung
diskutieren. Das ware aus meiner Sicht in der T
eine spannende Diskussion und durchaus ei
wirklich gute Debatte wert; denn wie jeder weil3

kann die Landesregierung dort natirlich den Rah

men ausfilllen, der ihr zugebilligt wird. Ich mdchte
an dieser Stelle - auch wenn ich unterstelle, dasg
jeder von Ihnen auswendig kennt - doch einm
Artikel 34 Abs. 2 der Niedersachsische Landesve
fassung zitieren - ich finde es wichtig, dass m3
das einmal tut -:

"Die Mitglieder der Landesregierung

durfen kein anderes besoldetes Amt,
kein Gewerbe und keinen Beruf aus-
tiben und weder der Leitung noch dem
Aufsichtsrat eines auf Erwerb ausge-
richteten Unternehmens angehdéren.
Die Landesregierung kann Ausnah-
men zulassen, insbesondere fir die
Entsendung in Organe von Unterneh-
men, an denen die offentliche Hand
beteiligt ist. Jede Ausnahme ist dem
Landtag mitzuteilen.”

Eine entsprechende Regelung findet sich Ubrige
in 85 Abs. 1 des Ministergesetzes. Es geht al
darum, dass die Landesregierung diese Ausnahm
regelt.

Hier kommen wir natlrlich zu dem Punkt, an der
sich der Unterschied zwischen Anspruch un
Wirklichkeit zeigt. Daher kann ich auch nachvoll
ziehen, dass - hier muss ich aus der ,Frankfurt
Allgemeinen Zeitung“ vom 16. Februar zitieren ¢

h

st

m

al
r_
n

n
d
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e der Ministerprasident offensichtlich nicht winscht,

indass sich der Landtag mit der Geschéftsordnung
der Landesregierung befasst. Das war in der
JFAZ* vom 16. Februar nachzulesen. Erklaren
kann ich das nur damit, dass er sich bei bestimmten
Dingen eben nicht hat durchsetzen kénnen. Wenn
ich die Grundsatze zur Amtseinfihrung vom
15. Februar 2000 noch einmal nachlese, sehe ich,
dass der Ministerprasident dort in Bezug auf die
Frage, wie viele Aufsichtsratsmandate ein Mitglied
der Landesregierung denn Uberhaupt noch inneha-
ben darf, geschrieben hat oder hat schreiben lassen,
sie sollten nicht mehr als ein Mandat wahrnehmen.
.Heute hdéren wir, dass er sich mit dieser Absicht

'nicht hat durchsetzen kdnnen.

ht

Ich will einrAumen, Herr Ministerprasident, dass
das auch schwierig ist; denn in der Tat missen
auch wir zugestehen, dass die Realitat haufig eben
anders aussieht. Ich halte es deshalb fir notwendig,
dies zu bericksichtigen und gegebenenfalls auch
die Offentlichkeit darauf hinzuweisen. Dies ist
unsere Auffassung.

Wir werden im Rechtsausschuss eine Anhdrung zu
- dem Thema durchfiihren. Wir werden sicherlich

auch solche Fragen klaren und besprechen kénnen,
€Sdie eigentlich in der Geschéftsordnung zu regeln
waren. Ich kann nur sagen: Ich winsche mir, dass
wir gemeinsam Regelungen finden, die die not-
wendige Klarheit und Rechtssicherheit schaffen,
die aber - das will ich durchaus betonen - auch die
realen Notwendigkeiten bericksichtigen und nicht
etwa durch falsch verstandenen Zeitgeist oder
aktuelle Vorkommnisse gepragt sind. Ich meine,
dies wére die Muhe wert, und wir wollen unseren
Beitrag dazu leisten. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Jahn:

Meine Damen und Herren, Herr Ministerprasident
Gabriel hat mich wissen lassen, dass er aufgrund
einer terminlichen Verpflichtung nicht ganz
punktlich hier sein konnte. Ich erteile ihm jetzt das

NS Wort.
50

enGabriel, Ministerpréasident:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich will

mich aber ausdriicklich fir das Zuspatkommen um

zwei bis drei Minuten entschuldigen, weil es an-
; gemessen gewesen ware, punktlich zu sein.
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Herr Kollege Stratmann, nichts ist schoner, a
wenn man als Regierungschef das Angebot d
Opposition zur Unterstiitzung erhalt. Von dahg
wirde ich es ebenso gerne annehmen wie ¢
politische Mdglichkeit, auch Uber die Punkte z
diskutieren, die aus guten Griinden, namlich a
Grunden der Praktikabilitat, aber auch aus Gri
den der verfassungsrechtlichen Aufgabenteilun
in der Geschaftsordnung der Landesregierung
regeln sind. Es ist Ihnen unbenommen, dartber
diskutieren und Vorschlage zu machen. Ich meir
aber, dass wir beide gut daran tun, die unterschig
lichen Aufgabenbereiche der Verfassungsorga

nicht miteinander zu vermischen, weil wir gemein-

sam wohl auch keine Freude daran héatten, we
sich im umgekehrten Falle die Landesregierun
einmischen wirde. Aber eine politische Debatte i
mdglich.

Ich will auch darauf hinweisen, dass wir, nachde
wir die politischen Grundsatze zur Verdnderun
der Geschéaftsordnung und des Ministergesetz
formuliert hatten, diese sehr schnell dem Alteste
rat des Landtags mitgeteilt haben. In diese
Grundsatzen gibt es keine Unterscheidung zw
schen dem, was der Landtag behandeln dirfte y
was nicht. Wir haben vielmehr darum gebetel
dass sich der Landtag damit insgesamt auseinan
setzt, und waren Ubrigens auch dankbar gewes

wenn es hierzu AuRerungen gegeben hatte. Aus

welchen Grinden auch immer ist es nicht daz
gekommen. Das kann man aber jetzt, finde ich, i

s gen ware es gut, wir wirden uns verstandigen. Aus
er meiner Sicht gibt es hierzu alle Mdglichkeiten.

A

jie Hinter uns, meine Damen und Herren, liegt eine
, halbjahrige Diskussion um die Amtsausiibung von
s Politkern in  Regierungsamtern im Bund, in
h- Nordhrein-Westfalen und auch in Niedersachsen.
g, Ich habe es aus diesen Grinden fir richtig gehal-
>y ten, auch eine Diskussion Uber notwendige Prazi-
>y Sierungen des rechtlichen Rahmens fir das Han-
e deln von Politikerinnen und Politikern zu begin-
,d-nen. Als erstes Ergebnis dieser Uberlegungen
he - darauf will ich hinweisen, meine Damen und
Herren: dies ist wirklich das erste Ergebnis - liegt
nnIhnen heute der Gesetzentwurf der Landesregie-
g rung zur Anderung des Ministergesetzes zur Bera-
st tung vor. Es geht dem Kabinett und es geht mir

darum, mdglichst schnell die 6ffentliche Debatte

Uber notwendige Anderungen in konkretes Han-
m deln minden zu lassen.

%S Der lhnen vorliegende Gesetzentwurf will Ande-

h- rungen in folgenden Bereichen bewirken: erstens
n die Schaffung von Regelungen Ulber die Entgegen-
i- hahme und die Annahme von Belohnungen und
nd Geschenken, zweitens Regelungen uber die Neu-
. fassung des Reisekostenrechts fur Mitglieder der
def-andesregierung, drittens Konkretisierung des
bn Zeitpunkts, von dem ab zugeflossene Aufsichts-
us ratsvergutungen an das Land abzufthren sind. Herr

=

ru Kollege Stratmann, wenn ich das richtig weif3, gab
im €s in den Beratungen des GBD im vorhin abge-
L schlossenen Untersuchungsausschuss an dieser

Rahmen der Beratung gut nachholen. Es steht dem

Landtag frei, der Bitte der Landesregierung z
folgen und auch zu den Dingen, die in de
Grundsatzen der Amtsfiihrung genannt wordg
sind, Stellung zu beziehen, unabhangig von d
Frage, ob diese schlieRlich konkreten Eingang
das Ministergesetz finden. Sie selbst haben auf (
Praktikabilitat von Vorschlagen und auf die Gefal
hingewiesen, allzu schnell dem Zeitgeist zu folge
Es ware nicht in Ordnung, wenn der Landtag (b
die Geschaftsordnung der Landesregierung B

schlieBen wirde. Aber eine politische Debatte

herzlich gerne, Herr Kollege Stratmann. Es gil
sogar das Interesse der jeweiligen Regierung,
diesen Fragen mit dem Parlament mdglichst we

gehende Einigkeit zu erzielen, weil dann am Ende

alle miteinander damit leben kénnen und weil €

keinen Sinn hat, z. B. von Bundesland zu Bundgs
land unterschiedliche Regelungen zu treffen, bei

denen die jeweilige Opposition der jeweiliger
Regierung alles Mdgliche vorhalten kann. Deswg
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u Stelle Unsicherheiten, jedenfalls keine absolute
h Klarheit. Damit das endgultig geregelt wird, wol-

i len wir es hier aufnehmen. Der vierte Bereicht ist:
or Vervollstandigung der Anrechnungsregelung beim
in Zusammentreffen mehrerer Einkinfte von Mitglie-

jie dern der Landesregierung, ehemaligen Mitgliedern
¢ der Landesregierung und deren Hinterbliebenen.

" Meine Damen und Herren, die Landesregierung

B hat im Zusammenhang mit der Entscheidung Uber
€ die Einbringung des Gesetzentwurfes weitere
Regelungen getroffen, die keiner Festlegung im
Gesetz bedurften, die aber Teil der Umsetzung der
von mir vorgelegten zehn Grundsatze zur Amts-
fuhrung sind. Dies ist erstens eine Anderung der
Geschaftsordnung der Landesregierung dahin
S gehend, dass die Kabinettsmitglieder nur Auf-
~ sichtsratsmandate in Unternehmen wahrnehmen
sollen, an denen das Land beteiligt ist, und dass
dies in der Regel auf ein Mandat begrenzt ist.

ot
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Herr Kollege Stratmann, es gibt einige wenige
Aufsichtsratsmandate, in denen das diesen Unter-
nehmen zugrunde liegende Gesetz eine Beteiligung
von Regierungsmitgliedern vorsieht. Nur da hat die
Ausnahme sozusagen einen rechtlichen Hinter-
grund. Es gibt méglicherweise an der einen od
anderen Stelle auch politische Hintergriinde, d
allerdings - da bin ich véllig Ihrer Auffassung -,
wenn man diese Ausnahme von diesem Grunds
vornehmen will, dann auch der 6ffentlichen Rech
fertigung unterliegen. Das ist gar keine Fragg
Darin sind wir uns, glaube ich, schnell einig.

Auch die Tatigkeit z. B. in dffentlichen Stiftungen

Nordrhein-Westfalen und Bayern haben eine Ex-
pertenkommission eingesetzt, die in hochrangiger
Besetzung Vorschlage fur Anderungen auf diesem
Gebiet machen soll. Diese Vorschlage sollen im
Spatsommer vorgelegt werden. Danach durfte ein
er langerer Diskussionsprozess in allen Landern, auch
je in Niedersachsen, und im Bund beginnen, der sich
sicherlich bis in das Jahr 2001 hinziehen wird. So
atz lange wollten wir mit der Neufassung des Minis-

- tergesetzes nicht warten. Wir halten es flr sinn-
voller, in zwei Schritten vorzugehen: zunéchst die

vorgelegten, hoffentlich in diesem Hause unstritti-

gen Punkte zu verabschieden und dann in einem
weiteren Verfahren den Bereich der Amtsbezlge

nY

und Forschungseinrichtungen ist eingeschrankt 14 der Versorgung anzugehen. Dies wére im

worden. Sie bedarf der Zustimmung der Landest
gierung und wird dem Landtag mitgeteilt.

Das ist zweitens ein Beschluss der Landesreg
rung, dass Mitglieder der Landesregierung, d
Aufsichtsratsmandate in Unternehmen wahrne
men, an denen das Land beteiligt ist, in diese
Gremium darauf hinwirken sollen, dass dieg
Unternehmen nicht mehr an politische Parteig

spenden. Damit wollten wir einer in der Vergan-

genheit oft beklagten Praxis entgegenwirken. Dig
sind Ubrigens Auswirkungen, die mit niedersachs
schen Problemen nichts zu tun haben.

Das ist drittens die Geltung der Kernpunkte der fi
Beamtinnen und Beamte geltenden Bestimmung

Uber die Annahme von Belohnungen und Ge-

schenken auch fur Mitglieder der Landesregierun

Meine Damen und Herren, dieses Gesamtpak

macht den Willen der Landesregierung deutlich
klare Verhaltnisse zu schaffen, mehr Transpare
in das tagliche Handeln zu bringen und die bish
bestehenden vermeintlichen oder tatsachlichg
Sonderregelungen abzubauen. Natlrlich sind R
gierungsmitglieder keine Beamte; gleichwohl hg
sich die Landesregierung daftrr entschieden, die 1
Beamtinnen und Beamte des Landes erprobt
Regelungen in weiten Bereichen auch fir d4
Amtsverhaltnis der Mitglieder der Landesregierun
Anwendung finden zu lassen. Damit soll mdgli
chen Vorwiirfen, es gebe Privilegien, von vornhe
ein die Basis entzogen werden.

Der Gesetzentwurf enthélt einige ergdnzende B
stimmungen bei den Anrechnungsregelunge
Wenn Sie weitergehende Ausfiihrungen zu ein
Neugestaltung der Bezligeregelung und der V¢
sorgungsbestimmungen vermissen, so hat d
einen guten Grund. Die Landesregierungen vd

€- Ubrigen auch der richtige Zeitpunkt fiir die aus
mehreren Grinden notwendige generelle hand-

o- werkliche Uberarbeitung des Ministergesetzes.

€ Es muss unser gemeinsames Interesse sein, den
n- Burgerinnen und Birgern mdglichst rasch die
M Handlungsfahigkeit von Regierung und Parlament
€ Dbei der Bewaltigung der Fragen, die zu Recht an
N Regierungsmitglieder und Parlamentarier gestellt
" werden, zu beweisen. Deshalb zwei Schritte.
i- Ich hoffe auf eine offene und zlgige Beratung des
Gesetzentwurfes und biete nochmals an, dass in
| den Ausschussberatungen selbstverstandlich auch
A" Uber die Teile der zehn Grundsétze der politischen
BN Amtsfihrung diskutiert werden kann, die nicht
P~ Gegenstand des Ministergesetzes selbst sind. -
J- Herzlichen Dank.

]

et (Beifall bei der SPD)

n
nz.,. -
L, Vizeprasident Jahn:

en Das Wort hat nun Herr Kollege Schréder.
e_

It Schroder (GRUNE):

ur

en Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wir

s werden dieses Angebot zur gemeinsamen Debatte
g im Ausschuss gerne aufgreifen. Denn auch wir

sehen in dem hier vorgelegten Entwurf zur Ande-
- rung des Ministergesetzes einen ersten Regelungs-

ansatz. Ich hoffe, dass es uns gelingt, Gber das

Ministergesetz hinaus auch die anderen Punkte
e- - Geschaftsordnung der Landesregierung und auch
n. die Verwaltungsvorschriften, die ja zur Ausfuh-
er rung des reisekostenrechtlichen Teils vorgesehen
2r- sind - gemeinsam zu diskutieren.

es
n Nach meiner Auffassung hat es erstaunlich lange

gedauert, bis dieser Entwurf vorgelegt worden ist.
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Die ersten Ankindigungen gab es ja bereits i
Februar. Was den konkreten Regelungsinhg
angeht, so stelle ich fest, dass es doch erfreulig
Anndherungen gibt, das verfassungsrechtlicl
Verbot der Wahrnehmung von Aufsichtsratsmar
daten ernster als bisher zu nehmen. Ich habe ni
mitgezahlt, wie es bei der Vorgéangerregierung wg
Aber ich glaube, es war durchaus ein Dutzen
Aufsichtsratsmandate, das von dem Amtsvorga

ger von Herrn Gabriel wahrgenommen worden ist.

Uber diesen Vorschlag kann man sich unterhaltg
Man muss aber auch schauen, wie dies in ande
Bundeslandern und wie dies im Bund gehandhg
wird. Ich habe mir sagen lassen, dass es fir BU
desminister ganz ausgeschlossen ist, einen A
sichtsratsposten wahrzunehmen. Da muss sch
die Frage erlaubt sein, weshalb Landesminist
Uberhaupt diese Aufgabe mit wahrnehmen. Na
unserer Uberzeugung ist aber der Gedanke, d
auf ein Mandat zu beschranken, ein Schritt in d
richtige Richtung. Dass es Uberhaupt notwend
ist, die Abfihrung von Aufsichtsratstantiemen, s
weit sie 10.800 DM Uberschreiten, noch einma

gesetzlich zu regeln, finde ich irritierend genug.

Aber wir haben ja heute Vormittag gehort, dass
hierfiir ausreichend Anlass gab.

Was zur Annahme von Geschenken und ander
geldwerten Vorteilen vorgesehen ist, findet unse
Zustimmung. Problematisch ist natirlich die Re
gelung zu den Reisekosten, weil hier vieles, wg
strittig ist, insbesondere die Abgrenzung zwische
privat und dienstlich - was ist mit der Teilnahmg¢
an Parteiveranstaltungen? -, den Verwaltungsvq
schriften Uberlassen ist.

Als letzten Punkt mdchte ich den Bereich de
Anrechnung privater Einkinfte ansprechen. Aug
dieser Punkt ist im Gesetzentwurf mitgerege
worden, obwohl die umfassende Revision dé
Versorgungs- und Altersregelung noch ausste
und angekiindigt worden ist. Wir verzeichnen nag
wie vor die Situation, dass die Moglichkeiten de
privaten Hinzuverdienstes fur ehemalige Ministe
unserer Uberzeugung nach eher zu grofRzig
bemessen sind. Ich mochte daran erinnern, dass
Minister schon nach vierjahriger Amtszeit eine

Anspruch auf 29 % seiner Bezlige hat. Das ist gin

m kurzt wird. Wir halten eine solche Regelung fir zu
alt grof3zigig.

he
he In diesem Zusammenhang darf auch nicht auf die

- beamtenrechtlichen Regelungen verwiesen wer-
chtden; denn die Voraussetzungen, unter denen ein
r. Minister seine Pension erhalt, sind sowohl von der

d Hohe als auch vom Zeitpunkt des Eintretens her
h- gunstiger: Pension ab 55; vier Jahre Amtszeit

reichen aus, um einen Pensionsanspruch zu reali-
sieren. Das kénnen wir im Detail aber alles noch

n. besprechen. In vielen Punkten geht der Gesetzent-
renwurf in die richtige Richtung.

bt
n- Was wir vermissen, ist unsere Forderung, kommu-

uf- Nale Mandate und Regierungsarbeit in Zukunft
onstarker als bisher voneinander zu trennen. Wir
or glauben namlich zum einen, dass beide Tatigkeiten
~h unter dem zeitlichen Gesichtspunkt nicht verant-
esWwortlich geleistet werden kénnen. Zum anderen hat
e sich in der Vergangenheit immer wieder herausge-
jg Stellt, dass dies eine der Stellen ist, an denen ver-
o starkt Zweifel an der Unparteilichkeit und der
5 Sachorientierung von Regierungshandeln auftreten.
- Vielen Dank.

PS (Beifall bei den GRUNEN)

en Vizeprasident Jahn:
r_e Das Wort hat nun Frau Kollegin Bockmann.

1S
n Frau Bockmann (SPD):

nY

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
- Herren! Auf der Tagesordnung steht der Entwurf
eines Gesetzes zur Anderung des Ministergesetzes.
Unserer Auffassung nach geht es aber um mehr.
Herr Stratmann hat bereits Uber Anspruch und
Wirklichkeit sowie Uber die Frage, wie man sich
L normalerweise verhalt, gesprochen. Aus unserer
ht Sicht geht es darum, dass Seriositat in der Politik
h in Zukunft nicht mehr interpretationsfahig sein
darf, dass naturlich auch klare Vorgaben existieren,
" die jede Burgerin und jeder Blrger nachvollziehen
lig kann, und dass die in letzter Zeit haufig zitierten
einberuhmten privilegierten Grauzonen auch nicht
mehr in der Farbschattierung hellgrau oder dun-
kelweild akzeptiert werden, und zwar erst recht

r
h
I

—

n

h

durchaus beachtlicher Betrag von mehr

nicht von den Politikern selbst. Deshalb bin ich der

s Landesregierung dafur dankbar, dass sie mit der

6.000 DM, der vom 55. Lebensjahr an gezahit
wird. Wenn die Regelung so, wie sie hier vorgese-
hen ist, in Kraft tritt, dann dirfen bis zu

65. Lebensjahr monatlich 15.000 DM hinzu ver-
dient werden, ohne dass die Ministerpension ge-
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Vorlage dieses Gesetzentwurfs einen Pflock einge-
schlagen hat, der eine Zielrichtung vorgibt: Das
Tauziehen um die Glaubwirdigkeit der Politik
kann nur mit aktivem Handeln - sprich: mit einem
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solchen Gesetzentwurf -, nicht aber mit Moralap-
pellen gewonnen werden.

Konkret liegt uns hier ein Gesamtpaket vor - der
Herr Ministerprasident hat es vorgestellt -, das wj

in den Ausschussberatungen diskutieren und ab

wagen werden. Wir werden dann hoffentlich aug
zu einvernehmlichen Ldsungen kommen. Wi
legen auch Wert auf eine offentliche Diskussior
weil wir nicht irgendwelche Gentlemen's Agree;
ments zwischen den Politikern schaffen woller
Wir wollen ein Regelwerk, das von den Birger

im Endeffekt nach dem Motto ,so ist das in Ord-

nung“ akzeptiert wird.

In diesem Sinne begrifRen wir auch diese klar
Vorgaben z.B. zur abflihrungspflichtigen Auf
sichtsratsvergitung. Herr Schrdoder, Sie hab:g
gesagt, es sei irritierend, dass dies hier zitiert wq
den ist. Fiir uns aber ist wichtig, dass in der §
fentlichkeit der Eindruck besteht, dass nicht nur d
Hohe festgesetzt ist, sondern vor allem auch d
Zahlungszeitpunkt einer abzufiihrenden Aufsicht
ratsvergutung.

(Schroder [GRUNE]: Wir reden von
Ministern!)

In Erwartung solcher Gelder darf sich das Land a
keinen Fall in eine Warteschleife begeben. Bezalt
werden muss unverziglich. Schlief3lich werde
von den Birgerinnen und Birgern solche Verhg
tensweisen als selbstverstandlich vorausgesetzt.

Vizeprasident Jahn:
Entschuldigung, Frau Kollegin Bockmann, modch

um die Ruckkehr zum Glauben an die Politik. Das

ist der zentrale Punkt bei dieser Geschichte. Es

geht nicht um die Organisation im Innenbereich,

sondern auch um die Wirkung nach auf3en hin. - Ist
' die Frage damit beantwortet, Herr Kollege?

|
h
r
h

(Adam [SPD]: Ja, ja!)
- Danke.

In dieser Gesetzesvorlage geht es noch um einen
weiteren Punkt - meine Vorredner haben ihn be-
reits angesprochen -, namlich um den Umgang mit
Geschenken. In welcher Hohe? Anlehnung an das
Beamtenrecht, an die Grenze von 19,99 DM. Wir
L sind der Auffassung, dass hier eine 100-prozentige
Regelung getroffen werden musste, weil jeder
sn Anschein einer Beeinflussung in der Offentlichkeit
r- vermieden werden muss. Das ist genau die richtige
. Richtung.

N
h

€ Diese und andere MaRnahmen, die dem Grunde
?r nach dem so genannten pauschalisierten Vertrau-
" ensverlust in der Bevolkerung entgegenwirken

sollen, werden wir federfihrend im Ausschuss fur

Rechts- und Verfassungsfragen diskutieren. Wir

werden dazu auch eine Anhérung von Sachver-
standigen durchfihren.

| =
=

hit Insoweit bin ich auch meinen Kollegen von der

n CDU und meinem Kollegen von der Fraktion

|- Blindnis 90/Die Grunen dafur dankbar, dass hier
ein - so sage ich einmal - konsensfahiger Wortbei-
trag geleistet worden ist. Ich meine, dass das eine
gute Basis fur eine sachliche Diskussion im Aus-
schuss ist.

ten Sie eine Frage des Kollegen Schroder beant-Wir sind uns dartber im Klaren, dass wir mit

worten?

Frau Bockmann (SPD):
Aber selbstverstandlich.

Schroder (GRUNE):

Frau Kollegin, teilen Sie meine Auffassung, dass
man punktliche Zahlungen von Mitgliedern de
Kabinetts auch so erwarten darf?

Frau Bockmann (SPD):

Das darf man erwarten. Ich habe zu Beginn ab
ausgefihrt, dass in der Offentlichkeit der Eindrug
bestehen muss, dass hier von allen Politikerinn

dieser Regelung nicht jeden Einzelfall regeln kon-
nen. Das ist ein komplexer Vorgang. Aus unserer
Sicht sollte diese Gesetzesanderung eines zeigen
- die Landesregierung hat mit ihrem Vorschlag
sozusagen den Stein ins Rollen gebracht -, namlich
dass wir als Politikerinnen und Politiker sehr wohl
in der Lage sind, mit uns selbstkritisch umzugehen.
Wir meinen es ernst mit korrekten, vor allem aber
auch nachvollziehbaren Arbeitsbedingungen. Alles
andere ist aus unserer Sicht ein Bumerang gegen
die Glaubwirdigkeit der Politik. - Ich danke fir
Ihre Aufmerksamkeit.

5

(Beifall bei der SPD und Zustimmung

er von Eveslage [CDU])

=

19

und Politikern korrekt gehandelt wird. Hier geht e

[2)
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Vizeprasident Jahn:

Meine Damen und Herren, wir kénnen die Berg
tungen zu diesem Tagesordnungspunkt schlief3er

Wir kommen zur Uberweisung der vorliegende
Gesetzesvorlage an die Ausschiisse. Der Gesg
entwurf soll zur federfihrenden Beratung un
Berichterstattung an den Ausschuss fir Rech

und Verfassungsfragen und zur Mitberatung an den

Ausschuss fiir Haushalt und Finanzen uberwies
werden. Wer so beschlieen mochte, den bitte i
um das Handzeichen. - Das ist so beschlosg
worden.

Ich rufe jetzt auf den

Tagesordnungspunkt 7:

Erste Beratung:

Entwurf eines Gesetzes zur Durchfiihrung
der erstmaligen Wahlen der Regionsver-
sammlung und der Regionspréasidentin oder
des Regionsprasidenten der Region Hanno-
ver - Gesetzentwurf der Fraktion der SPD -
Drs. 14/1680

Das Wort dazu erteile ich dem Kollegen Adam.
(Unruhe)

- Meine Damen und Herren, ich darf Sie bitten, die
Gesprache im Hintergrund oder an den Béanke
- kniend oder stehend - einzustellen oder na
drauf3en zu verlagern. - Bitte sehr, Herr Adam.

Adam (SPD):

Danke schon, Herr Prasident. - Meine sehr geel
ten Damen und Herren! Herr Prasident! Wie S
richtig sagten, Herr Prasident, bringt die SPO
Fraktion heute den Entwurf eines Gesetzes 7

Durchfiihrung der erstmaligen Wahlen der Regji

onsversammlung und der Regionsprasidentin od
des Regionsprasidenten der Region Hannover h
in diesen Landtag ein. Durch dieses Vorschaltg
setz werden die rechtlichen Rahmenbedingung

fur die erstmaligen Wahlen zur Region Hannove

geschaffen. Das eigentliche Gesetz Uber die Re

Hannover bereits erstmalig zum Termin der allge-

meinen Kommunalwahlen im Herbst 2001 gewahit

werden sollen, ist es notwendig, dass die rechtli-
chen Rahmenbedingungen bereits jetzt geschaffen
h Wwerden. Hierdurch wird gewahrleistet, dass es

stz€inen ausreichenden zeitlichen Vorlauf fir die

H Umstellung auf die neue Organisation gibt.

S

N

“ Das vorgeschlagene Gesetz, meine Damen und
U~ Herren, gewéhrleistet fir den angestrebten Wahl-
en o . ; :

h termin einen reibungslosen Ablauf innerhalb eines
Cnrechtlich abgesicherten Rahmens. Neben diesen
€ Aspekten macht die Einbringung des Gesetzes fur
die Durchfiihrung der Wahlen zur Region Hanno-
ver vor allem aber fiir uns zwei Dinge deutlich:

Erstens. Die SPD-Landtagsfraktion ist einhellig fur
die Bildung der Region Hannover und unterstitzt
die Landesregierung in der Umsetzung der zur
Bildung der Region Hannover notwendigen Mal3-
nahmen.

Zweitens wird deutlich, dass sich das Gesetzge-
bungsverfahren zur Bildung der Region Hannover
im vorgegebenen Zeitrahmen halten wird.

Diese beiden Punkte machen deutlich, meine Da-
men und Herren, dass man Uber den hier einzu-
bringenden Gesetzentwurf nicht isoliert reden

kann, ohne auch einige Worte zur Region Hanno-
ver selbst zu verlieren.

Ich mochte an dieser Stelle vor allem einige Worte
zu einem Punkt sagen, der in der Vergangenheit
mehrfach kontrovers diskutiert wurde: die landes-
weite politische Vertraglichkeit des Vorhabens
Region Hannover. Aus diesem Grunde rede ich
heute nicht nur als zustandiges Mitglied des Frak-
tionsvorstandes der SPD, sondern auch als Abge-
ordneter, der einen Kustenwahlkreis fernab von
Hannover — 250 km gen Norden — représentiert.
Denn eines wird nach meiner Meinung ganz deut-
lich: Die Bildung der Region Hannover ist nicht
nur eine Chance fir den Grof3raum Hannover,
€l sondern auch eine Chance fiir das ganze Land
€7 Niedersachsen.

BN
ch

e

(Bartling [SPD]: Sehr richtig!)

1)

=

gi- - Danke schdn, Herr Bartling. — Viele Beispiele aus

on Hannover, zu dessen Entwurf das Kabinett v
kurzem seine einhellige Zustimmung erklart h
soll zu Beginn der nachsten Kommunalwahlperi
de in Kraft treten. Da die Abgeordneten der Re
onsversammlung sowie die Regionsprasiden
oder der Regionsprasident in der neuen Regi

5010

or der ganzen Republik zeigen, dass uberall in
. Deutschland starke stadtische Raume weit in die
- Flache ausstrahlen und somit wichtige Trager der
i- wirtschaftlichen Entwicklung des ganzen Landes
in sein konnen.

n
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(Zuruf von Eveslage [CDU])

Ich bin Uberzeugt davon, dass eine attraktive u
lebendige Region Hannover dem ganzen Lai
nutzen wird.

(Beifall bei der SPD)

Dabei wird sich die neu zu schaffende Gebietskd
perschaft allerdings in das bisherige Verwaltung
geflge des Landes Niedersachsen einpassen. D
sollten zwei Befurchtungen widerlegt werden, di
in der Vergangenheit gedufRert wurden.

Erstens handelt es sich bei der Bildung der Regi
Hannover nicht um eine Art Kreisgebietsreform.

(Plaue [SPD]: Genau!)

Zweitens ist die Bildung der Region Hannove
kein Modell fir den Raum Hannover, mit de
beabsichtigt wird, groRere Betrage aus dem k
munalen Finanzausgleich zu erhalten.

(Eveslage [CDU]: Das werden sie dir
gar nicht erzahlt haben, was sie da
vorhaben!)

- Wir beide haben doch noch gemitlich Mittag
gegessen und waren uns einig. — Beides war V|
Anfang an —das wissen Sie — nicht vorgesehs
Das Gebiet der Landeshauptstadt wird nicht dur

Eingemeindungen vergrof3ert. Vielmehr wird dig¢

Selbstandigkeit der kreisangehoérigen Stadte u
Gemeinden gesichert und ihre Kompetenz gestér

Fir die SPD-Fraktion ist klar, dass durch die Bi
dung der Region Hannover die Verteilungssyn
metrie der Zuweisungen zwischen den kommun
len Gebietskorperschaften der Region und ander
Regionen des Landes nicht verandert wird.

Die SPD-Fraktion steht auch zu der Zusage, dg

nach der EXPO 2000 vorhandene Fdrdermittel

wieder verstarkt in die Stadte und Landkreis
auRerhalb des GroRraumes Hannover flieRen m
sen.

Zudem mochte ich betonen, meine Damen ur
Herren, dass meine Fraktion im gesamten Disky
sionsvorgang Uber die Region Hannover dara
geachtet hat und auch weiterhin darauf achtg
wird, dass die Kompetenzen dort bleiben, wo s
allein schon aus verfassungsrechtlichen Grind
hingehoren: in den betroffenen Regionen.

o

Ich mochte an dieser Stelle an etwas erinnern, was
auch in der Diskussion nach meiner Meinung
"d etwas in den Hintergrund gerickt ist. Das Land
'd Niedersachsen schafft mit dem Gesamtprozess der
Bildung der Region Hannover die Rahmenbedin-
gungen fir etwas, was aus der Region selbst vor-
geschlagen wurde, dort seinen Ursprung hatte und
r- dort gewilnscht wurde. Es ist ein wesentliches
5- Element aller Regionalisierungsbemiihungen, dass
az@iese auf freiwilliger Basis und aufgrund der Not-
~ wendigkeiten entstehen, die in den Landkreisen,
Stadten und Gemeinden gesehen werden.

Natlrlich geht es bei einem so umfassenden Re-
formprojekt nicht ohne tief greifende organisatori-
sche und strukturelle Anderungen ab. Solche Ele-
mente sind ein wichtiger Bestandteil regionaler
Kooperation. Hierbei muss allerdings deutlich sein,
dass auch diese Fortentwicklungen maf3geschnei-
derte LOsungen fir aktuelle Entwicklungen in den
Regionen und im Lande Niedersachsen sind. Es ist
daher vollig verkiirzt und der Sache unangemes-
sen, wenn man die Bildung der Region Hannover
mit einer Debatte Uber eine damit angeblich ver-
bundene zwingende Abschaffung der Bezirksregie-
rungen verknupft.

J
on
n.
ch

(Hagenah [GRUNE]: Eine reicht uns
erst mal!)

Naturlich kann die Region Hannover nicht gebildet
werden, ohne dass es zu einer Neuorganisation in
der Aufgabenwahrnehmung im o6ffentlichen Be-
" reich kommen wird. Kompetenzen werden aus der
. Bezirksregierung an die Region abgegeben. Die
- Bezirksregierungen werden aber immer starker die
h- Aufgaben eines regionalen Managements Uber-
ennehmen. Dieses regionale Management wird des-

wegen aber nicht unwichtiger, als es die Aufga-

benwahrnehmung der Bezirksregierung in ihrer
ss heutigen Form sein wird.

C

nd
kt

; Bereits heute gibt es mit der Wahrnehmung von
is-Aufgaben zur regionalen Verkehrsentwicklung,
Tourismusentwicklung oder mit Ausbildungs- und
Arbeitsmarktprojekten viele Beispiele zuklnftiger
1d Regionalmanagementaufgaben der Bezirksregie-
S- rungen.

uf
sn Abschlielend mochte ich feststellen, dass wir in

e den vergangenen vier Jahren ein grol3es Stlick

on inhaltlicher Diskussion und Arbeit hinter uns ge-
bracht haben. Der sicherlich nicht immer leichte
Prozess der politischen Meinungsbildung —wo
auch immer -, der in dieser Zeit nicht nur in einer
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sehr disziplinierten Form, sondern auch unter
Einbeziehung aller wichtigen politischen Krafte in
Stadt und Kreis stattgefunden hat, ist wohl i
dieser Form einmalig in Deutschland.

Es liegt letztlich in der Natur der Sache selbs

begriindet, dass bei einem so groRen Projekt
Detailfragen unterschiedliche  Einschatzunge
vorliegen. Solche Detailfragen dirfen jedoch nick
als Kritik oder Streit Uber das Vorhaben an sig
missverstanden oder gar missbraucht werden. |
mochte deshalb ausdriicklich davor warnen, dg
nach dem erfolgreichen und intensiven Diskuss
onsprozess der vergangenen Jahre kurz vor

Verwirklichung der

gen herangezogen werden, um das so weit ged
hene Projekt nun doch noch infrage zu stellen.

Meine Damen und Herren, die SPD-Fraktion is
der Uberzeugung, dass zukiinftig im GroRrau
Hannover die Kommunalpolitik aus einer Hang
und die neu zu schaffenden Verwaltungsstrukturg
es ermdglichen werden, die Region Hannover 3
wichtigsten Ballungsraum Niedersachsens gege
Uber der nationalen und internationalen Konku
renz wettbewerbsfahig zu machen. — Ich dan
Ihnen fir die Aufmerksamekeit.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Jahn:
Herr Kollege Hagenah hat das Wort.

Hagenah(GRUNE):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen ur
Herren! Die Region Hannover muss kommen. S
ist eine groRe Chance flir ganz Niedersachsen. I
Voraussetzungen dafur sind aufgrund der erfol
reichen Arbeit des Kommunalverbandes in de
vergangenen Jahrzehnten hervorragend. Der V
lauf aus dem Innenministerium und die einmditig
Unterstitzung der betroffenen Gremien in dg
Region machen uns Mut.

Der Zeitplan ist plausibel. Jede Zwischenltsun
hat wesentliche Nachteile gegenlber einer Re
onswahl zusammen mit der nachsten Kommun
wahl. Wer eine ganze Wahlperiode warten wil
gefahrdet letztlich diese Entwicklungschance.

Die Region Hannover nutzt nicht nur das erhoh
Interesse am Standort Hannover nach der de
schen Einheit aus, sondern sie ist auch die einz

5012

entscheidenden Gesetzge
bungsvorhaben Detailkritik und Organisationsfrg-

Chance, das Uuberdimensionierte EXPO-Erbe in
einer gemeinsamen Anstrengung von Region und
Land zusammen mit Harz, Heide und Weserberg-
land auf solide FiRRe zu stellen.

N
n

t Die Reform muss aber auch von den beteiligten
zu Stadten und Gemeinden als Herausforderung be-
n griffen werden, mehr Birgernahe und mehr Servi-
it cequalitat mit minimiertem Kostenaufwand an die
h Menschen und die Betriebe vor Ort zu bringen.

ch
ss Die Region ist auch eine Chance fur Pilotprojekte

i. zur Uberfalligen Reform der Mittelbehdrde Be-
jerZirksregierung. Wer bei dieser Gelegenheit nicht
L_ bereit ist, an eine neue Korperschaft mit
1,1 Millionen Einwohnern mdglichst viele Kom-
je-petenten —auch die regionale Managementkom-
petenz — abzugeben, der tut das nimmermehr.

D

Die Regionsbildung beinhaltet die Chance der
Neujustierung der Schnittpunkte zwischen kom-
munal verantwortetem Handeln und Landesver-
waltung am Modellprojekt.

5t
m
)|
BN
s
n_
i

Geben Sie also, Herr Minister Bartling, auch die

Uberdrtliche Tragerschaft der Sozialhilfe, der Ju-
gendhilfe und im Gesundheitswesen an die Region
ab. Biundeln Sie die gesamte kommunale Woh-
nungspolitik in der Region und nicht nur die zu-

kunftige. Setzen Sie als Pilotprojekt in der Region
ein Gleichstellungskonzept mit einer starken Frau-
enbeauftragten um, die eine Stellvertretung und
dezentrale Frauenbeauftragte in den Amtern hat.

e

Bei all diesen Chancen ist eine verlassliche und
offensive Steuerung des Reformprozesses uner-
lasslich, Herr Minister. Wer hier das Steuer ver-
nd reildt, setzt die Karre gleich fiir viele Jahre in den
e Sand.
Die
g_
n

(Eveslage [CDU]: Hoffentlich werden
Sie nicht Steuermann!)

I~ Das ist ja Herr Minister Bartling; wir sind nur

€ Leichtmatrosen; allerdings beide Oppositionspar-
" teien. — Deshalb fordern wir Sie dazu auf, kon-
struktiv auf die aufgebrachten Arbeitnehmer und
Arbeitnehmerinnen zuzugehen, die sich zu Recht

g von der jetzigen Gesetzesvorlage briskiert fuhlen.

i-

&l- Wenn die Zusage des Ministerprasidenten gilt,

dass auch er zu einer Vereinbarung zum Verzicht
auf betriebsbedingte Kindigungen bereit ist, dann
wirde sich allein aufgrund dieses Faustpfandes die
te Zusammenfihrung der Abfallwirtschaftsbetriebe

ut- und Krankenhauser innerhalb der Region in Kor-

ge
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perschaften des offentlichen Rechtes mit angems
senen Ubergangsfristen erzwingen lassen.

Lassen Sie uns das deshalb besser gleich in
Gesetz schreiben, anstatt den Start der Region
Querelen zu Uberschatten! Nehmen Sie diesé
unndtigen Konflikt die Scharfe und gehen Sie al
die Arbeitnehmerinteressen und auf die Forderu
gen der Opposition zu! Das Vorschaltgesetz wi
von uns in der Erwartung mitgetragen, dass Sie [
der Beratung dieser Punkte Entgegenkommg
zeigen. Es ist also ein Vorschuss.

(Endlein [SPD]: Ich will etwas zum
Vorschaltgesetz héren!)

- Das habe ich zu Anfang gesagt und habe ich jg
wieder gesagt, und das hat auch lhr Kollege g
sagt: Das kann man nur im Zusammenhang seh

Man kann dem Vorschaltgesetz heute nur dann

zustimmen, wenn man heute schon erklart, da
man daran bestimmte Erwartungen an die Zukur
knupft. Diese Erwartungen habe ich soeben d3
gelegt. Ich hoffe, dass wir das eigentliche Geseg
hier im Landtag schlussendlich in einem breite
Konsens verabschieden werden, denn diese H
form hat eine breite Unterstiitzung verdient.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasident Jahn:

Aber wir sind uns sicherlich einig darin, dass wir
vorher weiter beraten und heute noch nicht die
Abstimmung durchfiihren. - Das Wort hat de
Kollege Eveslage.

Eveslage (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen uli
Herren! Bei diesem Vorschaltgesetz geht es u
Durchfiihrungsbestimmungen zur erstmalige
Wahl der Regionsprasidentin oder des Regionsp
sidenten und zur Regionsversammlung der kinf
gen Region Hannover. Wenn denn diese Regi
tatséchlich kommt

(Meinhold [SPD]: Die kommt!)

und wenn sie zum 1. November des Jahres 20
starten soll, erscheint die frilhzeitige Festlegun
der Wahlbereiche durchaus als notwendig. Es

richtig, diese Fragen durch ein Gesetz zu rege
und dies nicht der Versammlung des Grof3raun
verbandes zu Uberlassen, wie es die urspringlich

bs-Plane der Landesregierung einmal vorgesehen
hatten.

dasDie CDU hat sich immer dafiir ausgesprochen, die
MitVerwaltungsstrukturen im Bereich des bestehenden
»m Grol3raumverbandes Hannover deutlich zu verbes-
If sern. Wir wissen, dass hier im Verhaltnis zum
n- tbrigen Teil unseres Landes Niedersachsen eine
d besondere Situation vorliegt. Rund 1,1 Millionen
ei Einwohner - im Juni, vor einem Jahr, waren es
en genau 1.103.068 - in einer Region mit einer hohen
Bevolkerungsdichte, der wirtschaftliche und finan-
zielle Schwerpunkt unseres Landes Niedersachsen,
ein besonderer, wenn auch nicher soziale
Brennpunkt unseres Landes - vor diesem Hinter-
- grund erscheint es durchaus notwendig, dass auch
_die Verwaltungsstrukturen modernen Gesichts-
en.punkten angepasst werden. Wer fir eine verwal-
I tungsmagig starke Region Hannover ist, muss
ss deswegen - das sage ich ausdriicklich - nicht gegen
\ft das_Ubrlge Land sein. Es kommt darauf an, die
- Region so zu gestalten, dass daraus fir das ganze
tz Land Niedersachsen fruchtbare Erfolge erzielt
n werden koénnen.

Re-

D

(Beifall bei der CDU)

Was fur Hannover, unsere Landeshauptstadt, gut
ist, kann auch fur das ubrige Land gut sein, wenn
es richtig gemacht wird.

(Beifall bei der CDU)

Wir wollen als CDU Niedersachsen eine Vereinfa-
chung der Verwaltungsstrukturen. Wir wollen
mehr Effizienz, eine gréRere Blrgernahe und
Uberschaubarkeit durch Wegfall von Verwaltungs-
ebenen. Die bestehende Organisation - Gemeinde
oder Stadt, dartiber der Landkreis, im Bereich des
nd Landkreises dariiber der GroRraumverband, dar-
M (ber die Bezirksregierung, dariiber wiederum
N andere Landesbehdrden und Ministerien - ist zu
[@- kompliziert und undurchschaubar. Das muss gean-

li- dert werden.
bn

Wir wollen ferner, dass unbedingt darauf geachtet
wird, dass die Ebene der Bezirksregierung von
Anfang an in die Reform einbezogen wird und
erheblich mehr Aufgaben, als bislang im Gesetz-
entwurf, der bisher als Referentenentwurf vorliegt,
vorgesehen ist, von der staatlichen Mittelinstanz
nach unten verlagert werden.

r

01
g
st
In

N- Die Reform im Bereich der Region Hannover darf
€Ndes Weiteren nicht zulasten des Ubrigen Landes
gehen. Ich habe sehr wohl das gehort, was der
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Vertreter der SPD-Fraktion hierzu gesagt hat. Das

gilt fir den kommunalen Finanzausgleich, das g
fur das Gemeindeverkehrsfinanzierungsgesetz u
fir andere staatliche Leistungen, die in der Flac
des Landes fur die Landesentwicklung, die w
insgesamt nach vorne bringen wollen, genau

wichtig sind wie fir die Landeshauptstadt Hanng- & -
h. unserer Vorstellungen genau prifen und daraufhin

ver. Wir haben gerade zur Kenntnis genomme
dass in den Bereich Hannover wegen der EXRH
mehr als 4 Milliarden DM investiert worden sind

Wir wollen mit der Region Hannover keine Nach}

folge der EXPO-Investitionen und EXPO-Finan
zierung fur diesen Teil des Landes, sondern si
der Meinung, dass sich diese Region Hannov
dann selbst tragen muss und nicht mehr Geld be
spruchen darf, als sie derzeit aus dem kommuna
Finanzausgleich bezieht.

eigener Art. Ich sage das ganz bewusst. Sie d
auf keinen Fall ein Modell fir das Ubrige Lang
Niedersachsen sein. Denn dann kénnte man V
der GroRenordnung her davon ausgehen, dass
in Niedersachsen mit acht Regionen anstelle der

nd
er
A

D

Die kinftige Region Hannover ist ein Gebilde AL : Y
orf Mung zu erhalten, was fur die Arbeit der kinftigen

)

der Landesverwaltung und der Kommunalverwal-
It tungen einzubeziehen.
nd

he Wir werden den Gesetzentwurf der Landesregie-

rung zur Region Hannover, wenn er dem Landtag

=

o denn vorgelegt wird - der Entwurf, der vorgelegt

werden wird, ist ja hoch nicht bekannt -, im Lichte

o abklopfen, ob und in welchem MaRe damit eine
Verwaltungsreform fiur das ganze Land initiiert
werden kann.

Kleine Fortschritte in den bislang diskutierten

Entwirfen sind immerhin schon festzustellen; ich
verweise auf die Neuregelung zur Ubertragung der
N"Aufgabe der Abfallwirtschaft oder der Kranken-

®Mhauser. Noch aber liegt der endgiltige Entwurf ja
nicht vor. Noch hat die SPD damit auch die Chan-
ce, zu dem Gesetz parteilibergreifende Zustim-

Region Hannover sicherlich vorteilhaft wére.

PM 1 dem hier vorliegenden Vorschaltgesetz geht es

WIrunéchst einmal ,nur* um die Wahlbereiche und

n

38 Wahlvorschriften zur Wahl der Regionsversamm-

Landkreise und einiger kreisfreier Stadte auskor
men konnten. Mit der CDU wird es mit der Bil-
dung der Region Hannover keinen Einstieg in ein
neue kommunale Gebietsreform geben.

(Beifall bei der CDU - Meinhold
[SPD]: Ist doch auch nicht vorgese-
hen!)

- Ich lege hier unsere Ziele und Absichten dar. S
konnen Ihre ja dann auch noch darlegen.

Wir setzen fur unser grof3es Flachenland vielme

auf dezentrale Strukturen. Wir wollen die bewahr

ten Strukturen der Landkreise und kreisfreie
Stadte und der Stadte und Gemeinden erhalten U
starken. Dabei soll es diesen Gebietskorperscharft
mehr als bislang ermdglicht werden, eigene un
staatliche Aufgaben in freiwilliger Kooperation zy
erfillen. Wir wollen, dass unsere Landkreise un
kreisfreien Stadte Kompetenzzentren fir das gan
Land werden.

Unser Modell stellt damit die vier Bezirksregie
rungen infrage - das ist lhnen bekannt. An ihrg
derzeitigen Standorten kdnnen nach unserer M

nung einige wenige Landesbehérden, die lande
weit Aufgaben wahrnehmen, etabliert werden, 9

weit Aufgaben der Mittelinstanz noch vorgehalte
werden missen. Das heil3t, auch die derz
14 Landesamter sind in eine umfassende Refo

" lung und des vorgesehenen Regionsprasidenten.
Die Wahlbereiche sollen so geschnitten sein wie
die neuen Landtagswahlkreise zur Landtagswahl
2003.

e

Meine Damen und Herren, das kann man so regein,
das darf man so regeln, das muss man aber nicht
zwingend so regeln, wie es hier vorgesehen ist.
Diese Regelung ist genau zu hinterfragen, weil die
Wabhlkreise in der GrofRe deutlich voneinander
abweichen. In der Landeshauptstadt haben sie
hr weniger Einwohner als die Wahlkreise im Land-
kreis. Die Wahlkreise in der Landeshauptstadt fur
n die Wahl zum Landtag sind zu klein im Verhaltnis
indzu denen im Landkreis und im Ubrigen Land Nie-
endersachsen. Einfacher ausgedriickt: Die Stadt
d Hannover hat eindeutig einen Wabhlkreis, das heif3t
einen Abgeordneten im Landtag, mehr, als ihr
d entsprechend der Einwohnerzahl zustehen wiirde.
ze Ich kann lhnen das anhand von Zahlen belegen.
Die Landeshauptstadt hat 509.000 Einwohner, der
Landkreis 594.000. Gleichwohl haben Landes-
hauptstadt und Landkreis gleich viele Wahlkreise.
N Der kleinste Wahlkreis in der Stadt hat 54.000
Bl Einwohner, der groRte im Landkreis ist mit

¥S- 106.000 Einwohnern doppelt so groR.
0

n Hier werden wir auch in der Beratung im Innen-
pit ausschuss sehr genau nachsehen muissen, und wir

ie
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die betroffenen Gebietskorperschaften zu dieg
Einteilung stehen, die, wie gesagt, nicht zwingerj
SO sein muss, die aus vielerlei Grinden praktikal
sein kann, die aber fir die Kommunalwahl durch
aus auch anders geschnitten werden kdnnte, ab
sehen davon, dass ich im Hinblick auf die Lang
tagwahl Probleme in der Dauer sehe, weil d
Einwohnerzahl in der Stadt erfahrungsgeman nig
in dem gleichen MaRRe wie im Umfeld, im Land
kreis, anwachst. Bei der Beratung im Ausschugs
werden wir also auf diese Punkte sehr genau a
ten missen.

Meine Damen und Herren, wir werden unter ande-
rem von dieser Beratung unsere Zustimmung zu

diesem Vorschaltgesetz abhangig machen. Natyr
lich steht die Zustimmung zu dem Vorschaltgese
auch unter dem Vorbehalt, dass es der Landes

gierung bis September gelingt, ihren Entwurf far

eine kunftige Region Hannover so zu gestalten u
so der Offentlichkeit zu préasentieren, dass er au
von uns mitgetragen werden kénnte. Wie gesag

Derzeit ist es wegen der zu geringen Aufgaben

Ubertragung - ich sage das nur beispielhaft - ety
von der Bezirksregierung auf die Region nicht dg
Fall. Aber wir sind ja erst am Anfang eines schwig
rigen Diskussionsprozesses. Wir sind bereit, u
konstruktiv fUr eine starke Region Hannover ein
zusetzen, weil wir davon Uberzeugt sind, dass ei
starke Region Hannover, wenn man sie richt
macht, auch vorteilhaft fir das Land Niedersac
sen sein kann.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Jahn:
Herr Minister Bartling hat das Wort.

Bartling, Innenminister:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen ui
Herren! Ich bin zunachst einmal sehr dankbar fi
die konstruktive Diskussion Uber dieses Thema. |
ist hier schon ein grol3er Teil dessen vorwegg

nommen worden, was wir eigentlich erst bei de

endglltigen Einbringung des Regionsgesetz
diskutieren wollten. Ich bin sehr dankbar dafl
weil wir dadurch natdrlich auch fur die Anho-
rungsphase, in der wir uns befinden, noch einig
Anregungen mithehmen koénnen, die wir gern
aufnehmen wollen.

Zu dem hier vorliegenden Gesetzentwurf, Her

er Ich habe mir die Zahlen vom Landeswahlleiter
d gerade noch einmal geben lassen.
el

g
i-
e

ht

(Eveslage [CDU]: Herr Minister, ich
habe das aus der Gesetzesbegrin-
dung!)

e-

- Dann haben Sie aber wahrscheinlich die oben
aufgefuihrten héchsten Abweichungsméglichkeiten
genommen, Herr Eveslage. Ich habe Zahlen, nach
S denen der grofdte Wert 92.000 und der kleinste
66.000 ist. Aber auch da sind wir gerne diskussi-
onsbereit; das ist Uberhaupt kein Problem.

th-

-

Der jetzige Gesetzentwurf hat sich angelehnt an
Landtagswahlkreise. Das schien von der Praktika-
" bilitat her ein sinnvoller Ansatz zu sein, zumal wir

auch dann aus den Wahlkreisen ja nicht nur einen
Abgeordneten fur die Vertreterversammlung ha-
ben, sondern immer mehrere kommen. Das wird
sich schon ausgleichen und hat nichts mit der
Reprasentanz zu tun.

[z
re-

nd
ch
yt:
- Ich wollte nur ganz kurz auf einen Aspekt noch
Va einmal eingehen, meine Damen und Herren: Be-
el zirksregierung - Region. Wir sind gerne bereit,
t- viele Dinge abzugeben, aber es muss auch prakti-
NS kabel sein, Herr Eveslage. Das mochte ich noch
einmal zum Ausdruck bringen. Die Verlagerung
Ne€von staatlichen Aufgaben auf eine kommunale
0 Vertretungskorperschaft - das ist es letztlich -
- beinhaltet auch Probleme. Man macht sich da auch
etwas vor, weil die Kommune letztlich das nicht
beeinflussen kann, was der Staat bestimmt hat. Die
machen das in unserem Auftrag. Es gibt immer den
Versuch, da ein bisschen mitzumischen, aber in der
Regel ist das nicht méglich. Deswegen muss man
gucken, was praktikabel und was sinnvoll ist, und
nur das sollte man heruntergeben.

Ilhre grundsatzliche Auffassung, dass Sie die Be-
zirksregierung infrage stellen, widerspricht ein
bisschen lhrer eigenen Argumentation. Ich sage
ausdricklich: Durch dieses Regionsgesetz wird fir
mich keine Bezirksregierung grundsatzlich infrage
gestellt, damit das ganz klar ist. Wir bilden hier
einen groRen Landkreis besonderen Rechts. Wir
werden darlUber nicht nur fir den Rest des Regie-
rungsbezirks Hannover, sondern auch fir die Re-
gion Hannover weiterhin eine Bezirksregierung
brauchen. Es ist mir wichtig, das festzustellen. Das
kann schlanker sein, das kann effektiver werden;
da gibt es Uberhaupt keine Probleme. Aber wir
werden in dem grof3en Flachenland Niedersachsen

nd
ir
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h

=
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je
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Eveslage, waren Sie nicht bei den richtigen Zahle
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weiterhin  Bezirksregierungen haben. Daran

mdchte ich gar keinen Zweifel aufkommen lassen.

Es widerspricht Ihrer Argumentation insoweit, al
Sie sagen: Ich will eigentlich, dass die Grund
struktur des Landes erhalten bleibt, ich will kein
kommunale Gebiets- und Verwaltungsreforn
machen, ich will keine grundlegende Anderung d¢
Landkreise. Das stimmt mit meiner Auffassun
Uberein. Wenn wir das nicht wollen,

(Eveslage [CDU]: Keine Gebietsande-
rung!

muissen wir uns aber auch dariiber im Klaren se
dass wir die staatliche Mittelbehérde im Land
weiter brauchen. Daran gibt es fur mich keine
Zweifel. Wir gucken uns aber nattrlich alles geng
an, um vielleicht effektivere Strukturen zu finden.

Ein Hinweis noch zu den betriebsbedingten Kdr
digungen, Herr Hagenah: Ich habe mir vorgenon
men, am Freitag mit den Personalvertretunge
noch einmal zu sprechen, weil ich den Eindrug
habe - das habe ich auch an anderer Stelle scf
gesagt -, dass es sich hier insbesondere um
psychologisches Problem handelt. Wir kénne
zwar politisch sagen - das sagen auch die Land
hauptstadt und der Landkreis Hannover -, dass
keine betriebsbedingten Kiindigungen geben wir
wir dirfen aber nicht die lllusion entstehen lasse
dass wir gesetzlich regeln, was in der Zukun
Zustandigkeit der Region ist. Wir kénnen da
gesetzlich nicht regeln; das muss zukiinftig di
Region machen. Aber ich werde gerne den Ve
such unternehmen, die hier vorhandenen Angs
die ich fur nicht gerechtfertigt halte, ein bissche
zu nehmen.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Jahn:
Meine Damen und Herren, ich schlieRe die Ber

tung. Wir kommen zur Ausschusstiberweisung der

vorliegenden Gesetzesvorlage. Sie soll federfu
rend im Ausschuss fir innere Verwaltung un
mitberatend im Ausschuss fir Rechts- und Verfa
sungsfragen behandelt werden. Wer so entscheic
mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. - D
ist dann so beschlossen.

Die Wanderungsbewegungen kdnnen ruhig wied
eingestellt werden. Das gilt auch fur Regierung
mitglieder.

5016

Ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 8:

Erste Beratung:

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung
raumordnungsrechtlicher Vorschriften
Gesetzentwurf der Fraktion Bundnis 90/Die
Grinen - Drs. 14/1690

D v

=

QW0

Dieser Gesetzentwurf wird eingebracht durch den
Kollegen Hagenah, dem ich das Wort in der Er-
n, wartung erteile, dass er gentgend Zuhorerinnen
e und Zuhorer haben wird.
n
u Hagenah (GRUNE):
Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich setze eigentlich beim gleichen Thema
h- an, aber auch unter der Pramisse: Es geht nicht um
bn eine Gebietsreform, es geht nicht um das Anzwei-
k feln von Landkreisen und deren Aufgaben im
horeigentlichen Sinne in unserem Land, aber wir
einbrauchen in Niedersachsen endlich auch hand-
n lungsfahige Planungsregionen.

N

:“;SS'Unsere Fraktion will den neuen bundesrechtlichen

" Rahmen des Raumordnungsgesetzes flr eine um-

n’ fassende Reform des Landesplanungsrechts in

ft’ Niedersachsen nutzen. Das bestehende Recht ist

5 nach unserer Ansicht Ursache vieler vermeidbarer
Nutzungskonflikte und Hemmschuh fir effiziente

- Regionalentwicklung im gesamten norddeutschen
Raum. Denken wir nur an die Umlandregionen

f’ Hamburg und Bremen.

[¢)

(Vizeprasident Ganséuer Uber-

nimmt den Vorsitz)

Klare Kompetenzvorgaben sollen Kommunen,

Landkreise und Regionen starken und eine soziale

und o©kologisch vertragliche Entwicklung unseres
~ Landes bei einer verbesserten Beteiligung der
Birgerinnen und Birger mdoglich machen. Dazu
" reicht es aber nicht aus, allein das Raumordnungs-
gesetz zu andern. Es ist auch notwendig, im Lan-
des-Raumordnungsprogramm die Vorranggebiete
z. B. fir Bodenabbau aufzuheben, die vor Ort neu
BS festzusetzen sind, um die zahlreichen Konflikte im
Bodenabbau zu entscharfen. Es sind aber auch die
er letzten in Niedersachsen noch vorhandenen Reste
von Moor- und Gipskarstlandschaften durch ge-
setzlichen Schutz zu erhalten. Wenn wir dieses
Recht schon einmal anfassen, sollten wir diese

a
e
h
d
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akuten Probleme gleich mit auf die Tagesordnung
setzen.

Die Aufgaben der Regionalplanung sollen nach
dem 1. Januar 2006 nach unserem Gesetzentwurf
von regionalen Planungsgemeinschaften wahrge-
nommen werden. Die Funktion der Bezirksregie-
rung als obere Planungsbehorde, Herr Minist

Bartling, wird damit Gberflissig. Das ist ein weiter

rer Schritt zur Regionalisierung der Aufgaben dé
Mittelbehorden.

Kein anderes Bundesland lasst die regiong

Raumordnung so kleinteilig und damit bruchstiick-

haft erstellen wie Niedersachsen. Bisher gibt es

Niedersachsen nur mit dem Kommunalverband

Groliraum Hannover und dem Zweckverban
GroRraum Braunschweig zwei sinnvolle un
handlungsfahige Trager der Regionalplanung. B
Ende 2005 sollen sich fur diese Aufgabe auch d
Ubrigen Landkreise und kreisfreien Stadte zu reg
onalen Planungsgemeinschaften zusammensch
Ren.

Die SPD verhalt sich dazu vollig widersprichlich.

Einerseits tritt sie fUr eine leistungsfahige Verwa
tungseinheit wie die kiinftige Region Hannover ei
- wir haben es gerade gehort - und redet - der N
nisterprasident zumindest - von der kritische
Uberpriifung der Mittelbehorde, andererseits wi
sie im Ubrigen Land - aul3er Braunschweig, so d
Gesetzentwurf des Innenministers - die Regiong
planung weiter bei den Landkreisen und selbst Q

den kreisfreien Stadten belassen. Das ist so wider

sprichlich und in sich inkonsequent und unlogisg
wie nur was.

Auch die CDU tritt, wie wir gerade gehort haben
fur die Region Hannover ein, aber im Ubrigen Lan
soll alles so bleiben, wie es ist. Sie mochte zw
die Bezirksregierung auflosen, deren Aufgabe
aber an die Landkreise abgeben.

(Wiesensee [CDU]: Aber nur zum
Teil!)

Gerade fur die regionale Raumordnung aber si
die Landkreise und kreisfreien Stadte ungeeigne
Trager, weil sie daflr viel zu klein sind. Das sag
der Name schon. Regionalplanung kann nun ei
mal eine kreisfreie Stadt nur aul3erst schwer reg
nal begreifen und regional ausfihren.

(Wiesensee [CDU]J: Sie haben es nicht
verstanden!)

Die CDU bietet damit auch kein Konzept, das
Niedersachsen zukunftsfahig macht.

Hamburg und Bremen und das niedersachsische
Umland brauchen eine viel engere Verknipfung.
Wir brauchen eine klare gemeinsame Planungsper-
spektive gerade in diesen Ballungsraumen fir die
er Verflechtungsrdume mit diesen beiden Grof3stad-
ten. Die Konflikte zwischen Umland und den
2r beiden Zentren sind nicht mehr ohne eine gemein-

same formelle Regionalplanung lésbar. Die Versu-

che der Landesregierung, tber informelle Formen
& ger Zusammenarbeit die Probleme zu entscharfen,
- konnen nur fehlschlagen. Das belegen die Erfah-
N rungen der Vergangenheit.

d Niedersachsen muss als Voraussetzung jeweils

l einheitliche Planungsgemeinschaften im Umland

is der grol3en Stadte schaffen, damit wir auf diese Art

ie und Weise auf Augenhéhe mit den beiden Grol3-

ji- stadten auch tatsachlich verhandeln kénnen. Ich

ie-nenne als Beispiel Bremen: Da haben wir zum
Umland sogar drei Bezirksregierungsgrenzen. Dass
da keine einheitliche Planung mdglich ist, ist wohl
klar.

n Wir wollen aber auch mehr Kompetenzen nach

li- unten geben. Unser Gesetzesvorschlag sieht vor,
n das Raumordnungsgesetz des Bundes in der Rich-
| tung zu nutzen und Handlungsspielraume der

er Kommunen zu starken.

- . . i} iy
ei Zum Beispiel regionale Raumordnungsplane kon-

br-Nen unter bestimmten Voraussetzungen auch die

h Funktion des Flachennutzungsplans erfullen. In
dieser Mdglichkeit liegt ein Potential fir kiinftige
Verwaltungsvereinfachung fir die Kommunen.

, Zur Vorbereitung und zur Umsetzung der Raum-

d ordnungsplane kann Uber das Instrument der ver-

ar traglichen Vereinbarung in TeilrAumen des Pla-

n nungsgebiets die Zusammenarbeit von Gemeinden
in Stadtenetzen und bei regionalen Entwicklungs-
konzepten verbessert werden.

Ein weiterer Schwerpunkt unseres Gesetzentwurfs:
demokratische Beteiligung bei der Aufstellung von
nd Raumordnungsprogrammen. -Im Zeitalter des
'€ Internet sind die Voraussetzungen gegeben, um
t alle interessierten Birgerinnen und Burger bei der
N- Erarbeitung von Raumordnungsprogrammen zu
O- beteiligen. Wir meinen, dass wir viel starker die
Mdglichkeit nutzen sollten, auch die Kompetenz
vor Ort mit einzubeziehen, statt solche Verfahren,
wie sie jetzt noch uUblich sind, praktisch unter
Ausschluss der Offentlichkeit durchzuziehen. Wir
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meinen aulRerdem, dass es bei der Aufstellung Vv
Regionalen Raumordnungsprogrammen bei Ko
flikten dringend eines Konzepts mit Mediatorel

bedarf, um geordnete Verfahren zur Konfliktlot

sung einzufthren.

Wenn diese Rahmenbedingungen geschaffen si

dann besteht auch die Mdglichkeit, in diesem

Zusammenhang dem Schutz der nattrlichen L
bensgrundlagen ein stéarkeres Gewicht zu gebd
Naturschutzfachliche Planungen sollen bei dg
Aufstellung von Raumordnungsprogrammen zy
kiinftig besonders beriicksichtigt werden.
raumlichen Nutzungskonflikten soll der Sicherun
des Schutzes, der Pflege und der Entwicklung d
natirlichen Lebensgrundlagen in der Abwagun
mit anderen Nutzungsanspriichen besondere

deutung zukommen - immer unter der Vorausse

zung, dass dies von den regionalen Planungs
meinschaften auch so gewollt und abgewoge
wird.

Der Bodenabbau ist neu zu regeln. Die zahlreich
Konflikte, gerade um die Kiesabbauvorhaben if
Mittelweserraum, konnten bisher nicht zufriede
stellend geldst werden.

(Frau Stokar von Neuforn [GRUNE]:
Vor allem in Rinteln!)

Die regionalen Planungstrager sollen kinftig di

Mdglichkeit haben, in ihrem Bereich selbst Vorr

ranggebiete und Vorsorgegebiete fir Bodenabb
festzulegen und einen Neuanfang zu machen.

Der Gipsabbau im niedersédchsischen Teil de

Sudharzes soll auslaufen, weil diese einzigarti
Gipskarstlandschaft wirklich nur noch sinnlog
zerstort wird; einen zwingenden wirtschaftliche
Grund dafur gibt es nicht. Hier ist das Naturgy
hoher zu bewerten als der wirtschaftliche Nutze
Der im Niedersachsischen Naturschutzgess
bisher festgelegte Rechtsanspruch auf die Geng

migung zum Abbau von oberirdischen Boder)-

schatzen muss zuriickgenommen werden, um d
von den Planungsregionen entscheiden zu lass
Bodenabbauvorhaben durfen nach unseren V
stellungen nur noch genehmigt werden, wer
geschitzte Teile von Natur und Landschaft nic
beeintrachtigt werden.

Der Torfabbau sollte allerdings ganz auslaufe
denn durch die massenhafte Kompostprodukti
infolge der Abfalltrennung haben wir ausreichen
Ersatzstoffe. Torfabbau ist wirtschaftlich Uben
haupt nicht mehr nétig und 6kologisch ohnehi
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Be

on absolut bedenklich. Dass durch Torfabbau noch
n- Stoffe angeboten werden missen, dariber ist die
N Zeit langst hinweggegangen, weil solche Stoffe auf
andere Weise viel vertraglicher gewonnen werden
kénnen. - Ich danke lhnen.

nd, (Beifall bei den GRUNEN)

€- Vizeprasident Gansauer:

2N,

sy Vielen Dank, Herr Kollege. - Das Wort hat der
Herr Innenminister.

i
g Bartling, Innenminister:

A

" Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Bge_Herren! Im Mérz dieses Jahres hat die Landesre-
gierung den Entwurf eines Niederséchsischen
t- N
e_G_esetzes uber R._aumordnung_und Landesplanung
?n eingebracht. Inzwischen hat sich auch der feder-
[ flhrende Innenausschuss mit diesem Gesetzent-
wurf befasst und in der Sitzung am 3. Mai dieses
on Jahres die kommunalen Spitzenverbénde angehort.
n Nunmehr hat die Fraktion Bundnis 90/Die Grinen
h einen Alternativentwurf vorgelegt, der in wesentli-
chen Punkten von dem Gesetzentwurf der Landes-
regierung abweicht und mich in keiner Weise
Uberzeugt.

Bevor ich auf einige aus meiner Sicht besonders
e gravierende Anderungsvorschlage eingehe, mochte
ich nochmals darauf hinweisen, dass der Entwurf
au der Landesregierung im Vorfeld der Einbringung

in den Landtag in einem umfangreichen Beteili-

gungsverfahren mit den kommunalen Spitzenver-
BS panden, den Umweltverbanden sowie den Indus-
)€ trieverbanden abgestimmt worden ist. Dabei wurde
? eine Vielzahl von Vorschlagen dieser Verbande

' aufgegriffen. Im Ergebnis konnte ein Gesetzent-
U wurf vorgelegt werden, Uber den weitgehender
- Konsens mit den Betroffenen besteht. Diesem sehr
tz ausgewogenen Entwurf stehen nunmehr mit dem
2h-heute eingebrachten Gesetzentwurf der Fraktion
Biindnis 90/Die  Griinen  Anderungsvorschlage

€Sgegentiber, die vor allem eine einseitige Gewich-

?rn'tung von Umweltbelangen beinhalten

n
nt

(Frau Stokar von Neuforn [GRUNE]:
Das wird auch mal Zeit hier in Nie-
dersachsen!)

N, -ich weilR nicht, ob wir da so viel Nachholbedarf
N haben, Frau Stokar von Neuforn - sowie Regelun-
d gen aufgreifen, die von der Landesregierung auf-
grund des Ergebnisses des Beteiligungsverfahrens
N nicht weiterverfolgt wurden.
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Ich komme nunmehr zu einigen von dem Entwurf
der Landesregierung abweichenden Regelungen,
die aus meiner Sicht besonders deutlich machen,
dass dem Gesetzentwurf der Fraktion Bin
nis 90/Die Grunen in wesentlichen Punkten nich
gefolgt werden kann.

Artikel 1 825 Abs. 2 sieht vor, dass bis zun
Jahr 2005 die Aufgabe der Regionalplanung vg
den Landkreisen und kreisfreien Stadten flache
deckend auf Planungsverbande zu Ubertragen

Entsprechend sollen auch in den Verflechtungsh
reichen mit Hamburg und Bremen eine gemeins
me formelle Raumplanung und die Einrichtun
regionaler Planungsgemeinschaften gesetzli
vorgeschrieben werden. Wie ich bereits bei d
Einbringung des Gesetzentwurfs der Landesreg
rung im Méarz klargestellt habe, kommt eine zwin
gende Einrichtung von Regionalplanungsverba
den fur mich nicht in Betracht. Zwar liegt eing
starkere regionalplanerische Zusammenarbeit
gréReren Planungsraumen sowohl im regional- 3
auch im landespolitischen Interesse; die Initiativ
hierzu muss aber von den Beteiligten ausgeh
- eine Auffassung, die insbesondere von den Kof
munalen Spitzenverb&nden geteilt wird, mein
Damen und Herren, und auch dem entspricht, w
wir z. B. mit der Region Hannover verwirklichen
wollen; unsere Haltung dazu hat ja auch fir Zy
sammenschlisse in anderen Teilen des Lang
Bedeutung.

Fir die Aufstellung der Raumordnungspléne en

halt Artikel 1 8§ 4 einen besonderen Vorrang 6ko-
logischer Belange bei Nutzungskonflikten. Auler-

dem sollen das Landschaftsprogramm sowie d
Landschaftsrahmenplane besonders beriicksicht
werden. Eine derart einseitige starkere Gewichtu
einzelner Belange widerspricht nicht nur den Vo
gaben des Bundesrechts, sondern auch dem Kqg
dinierungsauftrag der Raumordnung, die unté
Abwagung aller fachlichen Gesichtspunkte z
ausgeglichenen Festlegungen kommen muss.

Mit Artikel 1 86 soll fir die Aufstellung der
Raumordnungsplane eine allgemeine Offentlicl
keitsbeteiligung eingefihrt werden. Eine derartig
Regelung wirde zu erheblichen praktische
Schwierigkeiten und damit zu Verzogerungen b
der Aufstellung der Raumordnungsplane fihre
Da Raumordnungspléane gegeniber dem Einzeln

keine unmittelbare Rechtswirkung haben, ist eine

Beteiligung der Offentlichkeit auch nicht zwingenda
erforderlich.

Der in Artikel 1 8 7 Abs. 5 vorgesehene regionale

Flachennutzungsplan, also die Zusammenfiihrung
von Regionalplan und Flachennutzungsplanen, ist
d- nach langer intensiver Diskussion auf Bund-

it Lander-Ebene bisher von keinem Bundesland
umgesetzt worden, weil dieses Instrument nach
Uberwiegender Auffassung in der im Bundesrecht
' vorgegebenen Form ungeeignet ist. Ohne auf
N nahere Einzelheiten hierzu eingehen zu wollen,
N- weise ich nur darauf hin, dass zunachst eine breite-
St-re Fachdiskussion zu den Mdglichkeiten der Plan-
€- verkniuipfung gefilhrt werden muss, um ein sinn-

@~ volles Konzept zu entwickeln.
)
ch Mit Artikel 3 des Gesetzentwurfs soll im Landes-

er Raumordnungsprogramm die Festlegung von
e- Vorrang- und Vorbehaltsgebieten fir Rohstoffge-
winnung ausschlief3lich den Tragern der Regional-
n- planung Ubertragen werden. Gleichzeitig sieht
Artikel 1 § 8 Abs. 3 die Pflicht zur einvernehmli-

in chen Festlegung mit benachbarten Planungstragern
ils vor. Eine derartige Regelung kann aus meiner
e Sicht nicht akzeptiert werden, da fir Rohstoffge-
en biete von landesweitem Interesse eine Sicherung
m- im  Landes-Raumordnungsprogramm  erfolgen
e muss. Frau Stokar von Neuforn, was lhren Hinweis
as auf Rinteln angeht, so schlagen da durchaus zwei
Herzen in meiner Brust. Aber wir haben durchaus
I- auch Verpflichtungen, was die Rohstoffsicherung
lesin unserem Land betrifft.

(Zustimmung von Decker [CDUY])
t

Wenn wir das auf die Ebene hinuntergeben, dann
kénnen wir - da kdnnen Sie sicher sein - in unse-
ie 'em Land nie wieder irgendwelche Rohstoffe
igtgewinnen.

9 (Zurufe von den GRUNEN)

Or-Abschlief3end mochte ich noch auf den Vorschlag
el zur Streichung des § 17 des Entwurfs der Landes-
U regierung, der das vereinfachte Raumordnungsver-
fahren ohne Umweltvertraglichkeitsprifung be-
trifft, eingehen. Diese Mdglichkeit zur Verfahrens-
beschleunigung, die nach der Vorstellung der
Landesregierung neu geschaffen werden soll, stellt
einen Kernpunkt des Regierungsentwurfs dar. Ich
habe bereits mehrfach deutlich gemacht, dass ein
Defizit bei der Prifung von Umweltbelangen
dadurch nicht zu erwarten ist; vielmehr soll dem
enAbschichtungseffekt bei der Umweltvertraglich-
keitsprifung besser Rechnung getragen werden.

n
e
n
Ri

.

Insgesamt, meine Damen und Herren, ist der vor-

liegende Gesetzentwurf aus den von mir genannten
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Grinden abzulehnen. Auf weitere Einzelheiten Deshalb beantrage ich fiir meine Fraktion, auch
mdchte ich an dieser Stelle nicht eingehen. Hierzu den Ausschuss fir Ernahrung, Landwirtschaft und
besteht im Rahmen der Ausschussberatungen nochForsten als weiteren mitberatenden Ausschuss
ausreichend Gelegenheit. vorzusehen.

Ich schlage vor, den Entwurf, wie in solchen Fallen Da mir der Gesetzentwurf der Fraktion Biindnis
Ublich, dem Ausschuss flr innere Verwaltung zur 90/Die Grlinen erst seit einigen Tagen vorliegt,
federflhrenden Beratung zu Uberweisen. Das mochte ich in einer ersten Stellungnahme in einem
werden Sie wahrscheinlich ohnehin so beschlie3en Schnelldurchgang nur punktuell folgende Anmer-

wollen. - Vielen Dank fur lhre Aufmerksamkeit. kungen machen:
(Beifall bei der SPD) § 1 — Aufgaben der Raumordnung und Landespla-
nung. In Absatz 1 fehlen véllig die Forderung nach
Vizeprasident Gansauer: einer Starkung des landlichen Raumes und ein

o _ _ o Hinweis auf eine verstarkte Behordenansiedlung
Fir Hilfen der Regierung sind wir immer dankbar, jm |andlichen Raum, um dem landlichen Raum ein
Herr Innenminister, aber diese Dinge regeln W|r stsrkeres Gewicht zu geben bzw. ihm das Gewicht

schon. wiederzugeben, das er braucht.

(Méhrmann [SPDJ: Er kann aus seiner (Zustimmung von Kethorn (CDU)
alten Rolle nicht heraus!)

=

) ) Das Konzept des Gender Mainstreaming ist mir
- Wohin welcher Antrag oder Gesetzentwurf tbef- hierpej vollig unbekannt. Vielleicht kann man im

wiesen wird, das regeln wir schon noch. - Hefr | aufe der Beratungen aber noch das eine oder
Kollege Coenen! andere an Aufklarungsarbeit leisten.

-

Coenen (CDU): § 2 — Abstimmung mit Nachbarlandern und —staa-
_ _ ten. Die Absétze 3 und 4 sind vollig uberflissig. Es
Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Bei st eine Aufgabe der Freiwilligkeit, dies zu tun. Die
ersten Beratungen im Ausschuss fir innere Ver- passagen sind kommunalfeindlich und in den
waltung tber den Gesetzentwurf der Landesregle- ausfiihrungen vollig unklar.

rung wurde von vielen Ausschussmitgliedern, und
zwar quer durch alle Fraktionen, die Regelwut und 8 7 — Regionale Raumordnungsprogramme. Gegen
Regeldichte des vorliegenden Entwurfs eines Nig- Absatz 5 habe ich grof3e Bedenken. Es handelt sich
dersachsischen Gesetzes uber Raumordnung undum einen Eingriff in die Bauleitplanung.
Landesplanung stark hervorgehoben und mit bei-

Render Kritik versehen. Der Ausschuss fur innefe S 8 — Aufstellung der Regionalen Raumordnungs-

Verwaltung sieht gerade in diesen Punkten fur die Programme. In Absatz 2 erfolgt eine Abkopplung
weiteren Beratungsrunden erheblichen Handlungs- VOn den Verfahren und den Entscheidungstragern,

bedarf. Es kann nicht angehen, dass aufgrund des"U’ Um eckige Tische einrichten zu kdnnen. Ab-

vorliegenden Entwurfes Gesetzesauslegungen gei-Satz 4 ist nach meiner Meinung nicht notwendig.
tens der Behorden vorgenommen werden konngn WO Dleibt der Verwaltungsabbau? Absatz 6 ist

und die Zusammenarbeit der Kommunen geradelin auRRerst problematisch und sollte ganzlich gestri-
chen werden.

diesem fir viele Kommunen sensiblen Bereich
enorm belastet wird. Ein vereinfachtes Raumordnungsverfahren, wie in

Nun legt die Fraktion Bindnis 90/Die Griinen § 17 des Regierungsentwu_rfs vorgesehen_, fallt bei
einen Gesetzentwurf vor, der sich marginal van Ihrem Gesetzentwurf génzlich unter den Tisch. Ich

dem Regierungsentwurf unterscheidet, aber durgh- S€ne dies als kommunalfeindlich an. Den Innenmi-
gangig — in vielen Paragrafen — noch zu restriktive- NISter kann ich nur in seiner Haltung bestérken,
ren Gesetzespassagen kommt. Der Handlungsspiel—dam't wir ein vereinfachtes Raumordnungsverfah-
raum der Kommunen wird noch weiter eingeengt, '€" bekommen.

und der landliche Raum bleibt génzlich auf der (Rolfes [CDU]: Ubertreibe es aber
Strecke. nlChtI)

(Beifall bei der CDU)
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8 18 — Verwirklichung der Raumordnungsplane.

Es ist jetzt schon jedem freigestellt, dies auf fre
williger Basis zu machen. Eine Bestimmung, wi
hier vorgesehen, wirde nur zu einer weitere
Regeldichte fuhren.

8 22 — Anpassungspflicht der Gemeinden. Hierfi
gibt es bislang keinen einzigen Anwendungsfall.

Das ist also ein vollig tberflissiger Paragraf.

8 25 — Tragerschaft der Regionalplanung. Dies i
ein dreister Schlag gegen die Landkreise in uns
rem Lande, der einer kleinen Gebietsreforr
gleichkommt. Dies wollen wir nicht. Wir lehnen
diesen Paragrafen mit aller Entschiedenheit ab.

§ 27 — Anderung des Gesetzes (ber die Bildu

des Zweckverbandes ,Groliraum Braunschweig®.

Dieser Paragraf wird von uns ebenso entschied
abgelehnt. Es kann nicht angehen, dass in ein
Gesetzentwurf bestimmte Regionen herausgest¢
und hervorgehoben werden, ohne die Auswirku
gen auf die Kommunen und Landkreise ernsthag
ins Auge zu fassen. Hier werden insbesondere (
Landkreise vollig entmiindigt und amputiert.

Zusammenfassend mdchte ich zu dem vorliege
den Gesetzentwurf Folgendes anmerken: Ich I
im Westen des Landes Niedersachsen zu Hal
und kann fur uns nur sagen: Im Westen nich
Neues.

(Beifall bei der CDU — Frau Steiner
[GRUNE]: Bei Ihnen auf jeden Fall
nicht!)

Vizeprasident Gansauer:
Herr Kollege Harden, Sie haben das Wort.

Harden (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen ur
Herren! Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf dg

Fraktion Blndnis 90/Die Griinen wird der Gesetz

entwurf der Landesregierung, den wir derzeit i
den Ausschissen beraten, nicht verbessert.

Gegenteil: Das Gesetz wirde weniger verstandlig
komplizierter und teilweise sogar unpraktikabel.

(Zuruf von der CDU: Das wollen die
ja nur!)

Das betrifft insbesondere die Abstimmung mit de|
Nachbarlandern. Das betrifft die Entmachtung dg
Kreise und die SelbstentauRerung des Landtag

indem er lastige Entscheidungen auf untere Ebenen
delegiert. Die SPD-Fraktion wird daher den vorge-
schlagenen Anderungen schwerlich zustimmen
kénnen. Ich will das im Einzelnen begriinden.

Ich beginne mit § 1. Dort wird neu formuliert — ich
lese das einmal vor -

,Die Raumordnung soll die nachhalti-

ge Entwicklung des Landes und seiner
Teile unter Beachtung der naturrdum-
lichen und sonstigen Gegebenheiten
in einer Weise fordern, die der Ge-
samtheit und dem Einzelnen und den
zukunftigen Generationen am besten
dient und die die sozialen und wirt-

schaftlichen Anspriiche an den Raum
mit seinen ©kologischen Funktionen

in Einklang bringt.”

ng
en
Em
pllt - Dann kommt es —
']_
A\ft
lie

LHierbei ist das Konzept des Gender
Mainstreaming anzuwenden.”

Ich dachte immer, ich hétte verstanden, was das ist.
n- Was das aber in diesem Zusammenhang zu suchen
in hat, hat mir bisher keine Kollegin und kein Kollege
isebeantworten konnen, die oder den ich gefragt habe.
ts Wenn das schon in diesem Hause niemand be-
greift, dann hat die Formulierung im Gesetz an
dieser Stelle nichts zu suchen.

Ernster nehme ich lhr Anliegen, die Regionalpla-
nung mit den Nachbarlandern zu verbessern. Al-
lerdings gehen Sie davon aus — das ist so die
schlichte, einfache Vorstellung —, dass sich zwei
Partner jeweils interessenlos nur an der Sache
orientiert gegenuber sitzen. Nicht wahr, Sie haben
das Hoffmann-Papier schon vergessen. Nicht erst
seitdem wissen wir, wie die groRen Hansestadte
ihre kleinen Nachbarn einschatzen, namlich im
besten Falle als potentielles Eingemeindungsge-
biet, als Gewerbegebiet, als Flache fiur Ver-
kehrstrassen, als Naherholungsraum, als Aus-
N gleichsflache fir Eingriffe in Natur und Landschaft
IModer als Naturschutzflache mit Verbot jedweder
h, wirtschaftlichen Betatigung. Keinesfalls haben die
Hansestadte ein gesteigertes Interesse an einer
wirtschaftlichen Belebung ihres Umlandes. Dieser
Interessengegensatz ist fundamental.

nd
r

4

Wir Niedersachsen haben ein existentielles Interes-
se an prosperierenden Speckgurteln. Wir brauchen
sie, weil sie Nettozahler fur die schwacheren R&au-
'me des Landes sind.

n
er
eS
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Schleswig-Holstein hat das Ubrigens viel ehg
erkannt, als dies im Lande Niedersachsen der H
gewesen ist. Aus dem kleinen Gebiet ndrdlich va
Hamburg zieht das Bundesland Schleswig-Holste
ein Drittel seiner Finanzkraft. Das ist seit den 60¢|
Jahren gezielt vorangetrieben worden — mit b
achtlichem Erfolg; im Ubrigen mit dem Erfolg,
dass die Hamburger ihren ndrdlichen Nachba
Uberaus ernst nehmen. Da wird auf gleicher A
genhohe verhandelt, und zwar aufgrund der wir
schaftlichen Stéarke.

Aus naher Anschauung — ich komme aus dem

Norden; Herr Coenen sagte, er komme aus dg
Westen des Landes —

(Fischer [CDU]: Und hier ist noch ei-
ner aus dem Siden!)

kenne ich die Gemutslage der Hamburger Raul
planer einigermafl3en gut. Noch vor Hoffmann hg
Henning Voscherau, den ich im Ubrigen seH
schatze, regelmafig verkiindet, wie gern er d

2r Die kommunalen Spitzenverbande haben bei der
all Anhdrung die Entfrachtung des Landes-Raumord-
n nungsprogramms angemahnt. Das steht zwar im
in Zusammenhang mit dem NROG nicht unbedingt
r- zur Debatte, aber das Ministerium hat gesagt, dass
e- es diese Zielrichtung unterstitzt. Insofern ist die
Kritik an lhrem Gesetzentwurf, der mehr Rege-
rn lungsdichte vorsieht, berechtigt.
f[_ (Frau Steiner [GRUNE]: Das stimmt
nicht! Das Gegenteil ist der Fall!)

Wir missen uns fragen, warum die Kreise lhrer

sm Pflicht, Raumordnungsprogramme aufzustellen, zu
einem erheblichen Teil nicht nachgekommen sind.
— Wahrscheinlich verstehen Sie, Frau Kollegin
Steiner, nicht genug von der Materie. — Liegt das
mdglicherweise daran, dass zu viele Belange, zu
viele Interessen, zu viele Vorgaben zu bertcksich-

M- tigen sind, die aus der Sicht der Landkreise eher

Al Nachteile als Vorteile bringen?
r

ie Wenn das so ist, dann dirfen Sie in Ihrem Gesetz-

Randgemeinden im Siden Hamburgs in das Stadt-entwurf nicht noch zusatzliche Hindernisse auf-

gebiet Ubernehmen wirde. Diese Flrsorge hat s
in Regelungen zu Schulfragen oder zum o6ffentl
chen Personennahverkehr leider nicht niederg
schlagen. Mit den Hansestadten — dabei bleibt e
verhandelt man am besten aus einer Position (¢
Starke heraus. Deswegen muss es hier bei inf
meller Planung bleiben, denn bei einer formelle
Planung wirrde der Randbereich untergepfliigt.

chbauen, wie die Beteiligung der Offentlichkeit bei
i- der Planaufstellung, die Einbeziehung von Media-
e- toren, die Festlegung von Rohstoffabbaugebieten
5 —in den Regionalen Raumordnungsprogrammen,
lergemeinsames Gewassermanagement und zusatzli
or-che Fachplanungen. Es geht irgendwann nicht
n mehr, weil es zu kompliziert ist. Die Regelungs-
dichte ist einfach so grof3, dass man es nicht mehr
hinbekommen kann. Das muss man auch einmal

Wir missen sehen, dass wir in den Randgebieten senen, Es gibt groRe Schwierigkeiten bei der Auf-

noch ein bisschen mehr machen, denn irgendy
muss ja das Geld verdient werden, das die Grin
ausgeben wollen.

Den Landkreisen mdchten Sie die Zustandigkg
fur die Regionalplanung entziehen. Sie sagen, ¢
Landkreise hatten sich ihrer Pflicht, Regional
Raumordnungsprogramme aufzustellen, entzogel

(Frau Wormer-Zimmermann [SPD]:
Das ist eine Frechheit!)

Sie schlagen vor, die Zustandigkeit auf regionale

Planungsgemeinschaften zu Ubertragen — mit eir
Ubergangsfrist bis zum 31. Dezember 2005. W
gehen diesen Weg nicht, es sei denn, es hang
sich um freiwillige Zusammenschlisse. Ich meing
dass es einheitliche Regelungen im ganzen Lan

nicht geben kann. Man muss ja nun nicht von obén
etwas Uberstllpen, was vor Ort nicht gewollt wird.

Hier deckt sich die Haltung der SPD-Fraktion vo
mit der des Innenministers.

5022

VO stellung von Regionalen Raumordnungsprogram-

€N men. Wenn man dann ein Regionales Raumord-
nungsprogramm aufstellt und dieses verantwor-

tungsvoll betreibt, dann mdchte man die wesentli-

e chen Ergebnisse und auch die wesentlichen Kosten
vorher wissen und sicher abschatzen kénnen. Das
machen Sie fast unméglich. Wahrscheinlich behin-

dern Sie damit die regionale Raumordnung mehr,

als Sie sie befordern.

—

D =

(Frau Steiner [GRUNE]: Wollen Sie
bei Flachennutzungsplanen vorher die
ner Kosten abgeschéatzt haben?)
;reItDass Sie das vereinfachte Raumordnungsverfahren
L ablehnen, passt in dieses Bild. Ihr Entwurf macht
'O’lePIanung nicht einfacher, sondern noch kompli-
|- zierter. Diese Komplexitat ist nicht von Natur aus
vorgegeben, sondern kinstlich. Deshalb lehnen wir

das ab. - So weit zum Raumordnungsgesetz.

C
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Ferner haben Sie in lhrem Gesetzentwurf noch
Lésungen zweier Probleme untergebracht, die g
wie Sie es jedenfalls vorhaben, mit uns nicht 27
machen sind.

Sie haben ein Verbot des Gipsabbaus im Tageh
gefordert. Am Gipsabbau hangen einige hunde
Arbeitsplatze, und die Abbaubedingungen sin
einvernehmlich geregelt. Ich meine, das kann mg
nicht in einem Husch-Husch-Verfahren vom Tisc
bringen. Hier muss man ein gréReres Beteiligung

verfahren durchfihren. Wahrscheinlich stellt man

dann fest: Es ist geregelt, vielleicht nicht zu jede
manns Zufriedenheit und zu Ihrer auch nicht.

Das zweite Problem ist der Kiesabbau. Der Kie
abbau - das ist kein Geheimnis - beschaftigt u
anhand von Petitionen. Dies geht auf das Lande
Raumordnungsprogramm zuriick. Sie schlagd
jetzt vor, diese Zustandigkeit zu den Regionalg
Raumordnungsprogrammen herunterzugeben. [
Ergebnis kdnnen Sie sich ausmalen. Wenn d
Sankt-Florians-Prinzip zur Leitidee der Landeg
raumordnung wirde, wirde in wenigen Jahren d
Bautatigkeit zum Erliegen kommen. Nein, es id
eine Landesaufgabe, regional tbergreifend festz

legen, wo Rohstoffgewinnung stattfinden kann.

Hier muss aber mehr als bisher auf die Belastu
der Landschaft sowie der Stadte und Gemeind
geachtet werden. Massive Probleme gibt es imm
dort, wo Bodenabbau und Siedlungsrander aufe
anderstol3en. Mehr Abstand, mehr Freiraum fir d
kommunale Selbstverwaltung, damit Gewerbe urn
Wohnen auch zukiinftig noch Platz haben, sow
eine Entfrachtung des Landes-Raumordnung
programms, wie dies die kommunalen Spitzenve
bande fordern, missen die Ziele der Uberarbeitu
sein. Wir dirfen uns um die Entscheidung, w
Rohstoff gewonnen werden darf, wo Rohrstof
gewonnen werden muss, nicht herumdriicken. D

wollen wir auch nicht. Deswegen kénnen wif

Sozialdemokraten dem Gesetzentwurf der Grin
nicht folgen. Wir schlieRen uns dem Antrag de
CDU an, auch den Ausschuss fiur Ernahrun
Landwirtschaft und Forsten mit der Mitberatung z
befassen.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Gansauer:

Vielen Dank, Herr Kollege. - Herr Kollege Hage-
nah, Sie haben das Wort flr bis zu zweieinha
Minuten. Bitte schon!

Hagenah (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren, ich
glaube den Wortbeitrdgen entnommen zu haben,
dass der Grundgedanke unseres Gesetzentwurfes
aunoch erklarungsbedurftig ist, und zwar sowohl fur
yrt den Innenminister als auch fur die beiden anderen
d Fraktionen.

an ; . : . .
H Zunéchst einmal zum Gender Mainstreaming: Die

s- Ministerin fUr Frauen, Arbeit und Soziales ist ja
anwesend. Wir haben uns an die Vorgabe, die aus
~ diesem Ministerium gekommen ist, Gender

Mainstreaming als Querschnittsaufgabe der Lan-

despolitik zu begreifen, gehalten und glauben, dass
5- wir dem Entwurf des Innenministers durchaus
hs etwas voraus haben, denn natirlich ist in der
»s- Raumplanung, genauso wie auf allen anderen
an Politikfeldern, ein Ausgleich herzustellen und
n dieser unter dem besonderen Interesse beider Ge-
asSchlechter zu bewerten.

as

0,

[

I

(Beifall bei den GRUNEN - Frau
Pothmer [GRUNE]: Bravo!)

ie
U Dass das dort vorkommt, ist in den Reden der
U- beiden anderen Fraktionen als Bonmot am Rande
zu horen. Frau Ministerin Merk, hier haben Sie

'3 noch viel Entwicklungsarbeit zu leisten.
en

er Nun zum fundamentalen Interessengegensatz
n- zwischen den Hansestadten und dem niederséchsi-
ie schen Raum: Gerade deswegen sind wir der Mei-
d nung, dass sich der niedersachsische Raum zu
e organisieren hat. Das mag im Hamburger Raum
s- kein groRes Problem sein. Aber im Bremer Raum
r- ist es geradezu unmdglich. Wir mdchten genau
ng dort hinkommen, dass wir unsere Potentiale, die
o sich im Umfeld der groRen Hansestadte ergeben,
f &ahnlich effizient nutzen und uns diese nicht durch
as eigene Interessenkonflikte, unterschiedliche Be-
zirksregierungen, unterschiedliche Kreise und
kreisfreie Stadte, die sich dort herum gruppieren,
selber zerreiben. Gerade das ist ein Weg, dieses
Problem zu |6sen. Insofern geht unser Vorschlag
nicht hin zu einer erhdhten Regelungsdichte oder
zu erhdhten Regelungsaufwendungen. Denn wir
geben ja eine Kompetenz von oben aus der Be-
zirksregierung herunter und biindeln sie mit dem,
was heute auf Kreisebene vorhanden ist. Letztend-
lich ist es ein Schritt zur Verwaltungsvereinfa-
chung. Hier soll regional tiber die Probleme nach-
gedacht werden. Wenn Sie sagen, dass hier das
Sankt-Florians-Prinzip regiert, dann trauen Sie den
regionalen Verbanden viel zu wenig zu. Auch die

a}
C

n

=

0,
U

b

wollen bauen. Auch dort muss ortsnah z. B. Kies
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vorhanden sein. Es ist aber viel verniunftiger un
vertraglicher, die Regionen auch dariiber entsch
den zu lassen. Das ist ja kein kleiner 10-km
Umkreis, sondern das ist schon ein ordentlich
Planungsgebiet, wo auch tatsachlich regional ¢
dacht wird.

(Coenen [CDU]: Das ist graue Theo-
rie! - Eveslage [CDU]: Grine! - Zuruf
von Frau Steiner [GRUNE])

Wenn das heute die Bezirksregierungen macheg
dann hat das Uberhaupt keinen héheren Wert, ke
hohere Trefferquote und keine gréRere Verbin
lichkeit, als wenn dieses in der Verantwortlichke
der Regionen geschieht. Insgesamt kann ich 3
Ihren Argumenten héren, dass Sie weder der B
vilkerung - sprich: Beteiligung der Offentlichkeit -
noch den Regionen und den Landkreisen vera
wortliches Handeln zutrauen, sondern meinen, da
die Weisheit allein im Landtag mit Loffeln gefres;
sen wird und deswegen am besten gar nichts ge
dert wird. Das ist allerdings nicht auf die Zukunf
ausgerichtet, sondern ziemlich gestrig, meirn
Damen und Herren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasident Gansauer:

Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldun-
gen liegen mir nicht vor. Ich schliel3e die Beratun
zum Tagesordnungspunkt 8.

Wir kommen zur Ausschussiiberweisung. De
Altestenrat hat empfohlen, den Ausschuss f
innere Verwaltung mit diesem Gesetzentwur
federfuhrend zu befassen und mitberatend folgen
Ausschisse zu beteiligen: den Ausschuss fur Wi
schaft und Verkehr, den Ausschuss fiir Umweltfrg
gen, den Ausschuss fur Rechts- und Verfassun
fragen, den Ausschuss fir Jugend und Sport, d
Ausschuss fir Wissenschaft und Kultur, den Au
schuss fur Stadtebau und Wohnungswesen, d
Ausschuss fiir Freizeit, Tourismus und Heilbade
wesen und den Ausschuss fur Erndhrung, Lan
wirtschaft und Forsten. Viel mehr haben wir auc
nicht.

(Eveslage [CDU]: Irgendwo wird es
schon liegen bleiben!)

Meine Damen und Herren, weitere Wiinsche, w
Ausschussbeteiligung angeht, sehe ich nicht. Da
ist dies mit groRer Einmitigkeit so beschlosse
- Vielen Dank.
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d Wir kommen zu
N

;:_ Tagesordnungspunkt 9:
Zweite Beratung:
Ausreichende Versorgung der Patientinnen
und Patienten mit Heilmitteln - Antrag der
Fraktion der SPD - Drs. 14/1545 - Anderungs-
antrag der Fraktion - Drs. 14/1711 - Be-
:n, Schlussempfehlung des Ausschusses fiir Sozi-
neal- und Gesundheitswesen - Drs. 14/1627
1 Der Antrag wurde in der 49. Sitzung am 10. Mai
1us2000 an den Ausschuss fir Sozial- und Gesund-
e. heitswesen zur Beratung und Berichterstattung
Uberwiesen.

N Berichterstatter ist der Kollege Jansen. Er hat jetzt
1SS das Wort. - Bitte schon!

?n'Jansen (CDU), Berichterstatter:

e Herr Préasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Der Ausschuss fir Sozial- und Gesund-
heitswesen empfiehlt lhnen gegen die Stimmen der
Oppositionsfraktionen, den Antrag der Fraktion der
SPD zur ausreichenden Versorgung der Patientin-
nen und Patienten mit Heilmitteln unverdndert
anzunehmen. Ansonsten gebe ich den Bericht zu
Protokoll.

(Zu Protokall:)
" Der Sprecher der antragstellenden Fraktion ver-
U wies zu Beginn der Beratungen im Ausschuss auf
f seine umfassende Darstellung der Problematik
d€ eine Woche zuvor in der ersten Beratung im Ple-
' num. Sodann berichtete der Vertreter der Landes-
" regierung tber ein am 12. Mai 2000 zwischen den
JS-Landesverbanden der Krankenkassen und der
?n Kassenarztlichen Vereinigung unter der Moderati-
P~ on der Ministerin gefiihrtes Gespréach. Das Ge-
€Nsprach sei von dem guten Willen aller Beteiligten
[~ getragen gewesen, die Situation in Niedersachsen
d- 7y entscharfen, und es sei vereinbart worden, dass
h die Selbstverwaltung nun wieder in ein konstrukti-
ves Gesprach eintrete. Zwar habe es in wesentli-
chen Punkten eine Ubereinstimmung gegeben,
doch bleibe abzuwarten, ob dies zu einer schnellen
Vereinbarung Uber das Budget filhren werde. Dazu
as seien die Ausgangspositionen der Kassenarztlichen
nn Vereinigung einerseits und der Krankenkassen
n. andererseits zu weit voneinander entfernt.
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Die Vertreterin der Fraktion der Griinen im Aus
schuss sprach sich gegen die unveranderte A

nahme des Antrages aus. Nach ihrer Auffassu

werde mit der Aufforderung in Nr. 2 des Antrages
fur die ersten beiden Quartale des Jahres 1999 4
individuelle Regresse teilweise oder ganz zu ve
zichten, ein falsches Signal gesetzt. Letztlich g
das Budget das entscheidende Kriterium daftr, ¢
Regressanspriiche erhoben wiirden, nicht aber
RichtgroRenvereinbarung. Die RichtgroRenvereir

barungen, die sozusagen rickwirkend in Kra
getreten seien, bildeten dabei lediglich einen Ma
stab. Das Budget sei schliel3lich der Parameter f
die Regresszahlungen, und dieses habe berg
vorher festgestanden. Aus diesem Grunde sollte
dieser Stelle "kein Tor aufgemacht werden".

Des Weiteren sprach sie sich gegen die Differe
zierung im Budget zwischen Arzneimitteln un
Heilmitteln aus, wie es in Nr. 3 des Antrages g
fordert werde. Der Ldsung des eigentlichen Prol
lems komme man damit nicht naher, weil fur d
verordnenden Arzte insoweit ohnehin derzeit eir
Trennung vorgesehen sei.

Der Vertreter der Fraktion der CDU vertrat die
Auffassung, dass der Landtag fur die in dem A
trag behandelte Problematik nicht zustandig se
weil die Verhandlungen tber das Ausgabevolumd
fur Arznei- und Heilmittel Angelegenheit der Ver
tragspartner, namlich der Krankenkassen und dé
Kassenarztlichen Vereinigung, sei. Aufsichtsrech
lich gebe es in diesem Zusammenhang auch nic
zu beanstanden, weil die festgelegte Ausgabenh(
der Rechtsaufsicht nicht unterliege bzw. hier ke
Rechtsverstol3 festzustellen sei. Das Grundibel
der Angelegenheit, so der CDU-Abgeordnete, se
er in der Budgetierung als solcher. Die hierfi
vorgesehenen Instrumente seien nicht dazu gesg
net, die angestrebten Begrenzungen zu erreichg
Dies gelte in gleichem Male fir das von der SPI
Fraktion geforderte Globalbudget. Es sei nich
angemessen, bei dem Versuch der Ldsung (
bestehenden Probleme allein bei den Arzten anz
setzen; vieles ware einfacher, wenn die Kranke
kassen ihrem gesetzlichen Auftrag tatsachlig
nachkamen.

Der Sprecher der antragstellenden Fraktion sa
das Problem auf beiden Seiten. Die Krankenkass|
seien zum einen nicht in der Lage, die Daten b
die verordneten Arznei- und Heilmittel zeitnah z
liefern. Zum anderen dirfe dies von den Arztd
aber nicht als Alibi daflir herangezogen werder
einen Verzicht auf jegliche Steuerung zu forder

Die vorhandenen bzw. die in dem Antrag ange-
n- dachten Instrumente sollten dazu dienen, eine
ng Explosion der Kosten zu verhindern, damit das
5, Gesundheitssystem auch weiterhin mit den Beitra-
uf gen finanziert werden kénne. Er raumte allerdings
r- auch ein, dass es Regelungen gebe, die nicht sinn-
ei voll seien, so zum Beispiel die kollektive Haftung
ob der Arzte fiir die Einhaltung des Budgets.
fie Im Gegensatz zum Vertreter der CDU-Fraktion
it sah er durchaus eine Zustandigkeit des Landtages
- fur die in dem Antrag behandelte Problematik. In
jr dem Antrag gehe es u. a. um Forderungen an den
,itsBund mit dem Ziel, Fehlentwicklungen zu korrigie-
an'en, und dazu habe sich das Land nun einmal zu

aufRern. Auflerdem gehe es darum, den Verhand-

lungspartnern Kassenarztliche Vereinigung und
n- Krankenkassen zu signalisieren, die Problematik
d nicht auf dem Ricken der Patientinnen und Pati-
2- enten auszutragen.

v

e Der Ausschuss bittet Sie, der Beschlussempfehlung
e Ihre Zustimmung zu geben.

(Beifall bei der CDU)

n- Vizeprasident Gansauer:

' Vielen Dank. - Meine Damen und Herren, wir

[ kommen jetzt zur Beratung. Dazu hat Frau Kolle-
L gin Pothmer das Wort.

D
=)

t- -
htsFrau Pothmer (GRUNE):

dheHerr Prasident! Meine Damen und Herren! Dass
N die Probleme, tber die wir anlasslich des Antrags
N der SPD-Fraktion hier diskutieren, nicht einfach

he auf ein begrenztes Budget zuriickzufihren sind,
~ haben wir bei der ersten Beratung hier schon ein-
I9-mal deutlich gemacht. Das lasst sich auch deswe-
£N.gen nicht begriinden, weil genau in dem infrage
D- kommenden Zeitraum, namlich 1999, das Budget
t hier in Niedersachsen noch einmal um 36 Mil-

ler lionen DM angewachsen ist. Wenn es also schlicht
U-und ergreifend am Budget lage, dann hatte das
N- Problem im Jahre 1998 eigentlich ein groReres
h AusmaR haben mussen.

Hinzu kommt, dass die Probleme regional sehr
N unterschiedlich auftreten und dass sie auch von
€N Bundesland zu Bundesland sehr unterschiedlich
€l sind. Zum Beispiel in Hessen wird das Budget
U bereits seit Jahren eingehalten, und zwar ohne dass
N es zu Versorgungsengpassen bei den Patientinnen
und Patienten kommt. Die hessische KV macht

- sogar Schlagzeilen wie die Folgende: ,Eine Ratio-
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nierung in Hessen braucht es nicht. Kassenarz|
che Vereinigung: Arzneimittelbudget reicht aus.
Das zeigt, dass es durchaus moglich ist, mit diese
Budget auszukommen.

Auch die niederséchsische Besonderheit, d. h. ¢
29-prozentige Absenkung des Budgets, ist no
keine generelle Begriindung dafir, dass es in e
zelnen KV zu diesen Schwierigkeiten kommt.

Ich bin der festen Auffassung, dass das sehr wq
etwas mit dem regionalen Vorgehen der KV vg
Ort zu tun hat, aber auch mit der KVN, also d¢
KV fir Niedersachsen.

Gerade weil es sich um regionale Probleme ha
delt, die sich auch sehr unterschiedlich auspragge
halte ich aber nichts davon, auf diese sehr untg
schiedlichen regionalen Probleme mit einer gen
rellen Anderung des Gesetzes zu reagieren, wie
in dem Antrag der Fraktion der SPD vorgeschlage
wird. Jetzt zu reagieren und das Arznei- und He
mittelbudget noch starker aufzuteilen, d. h. ein
noch starkere Sektorierung vorzunehmen, als W
sie ja ohnehin schon zu beklagen haben, wirde ¢
bisschen Durchlassigkeit, das es jetzt noch gibt u
das wir dringend brauchen, nur weiter verschlec
tern, und es nitzte den Patientinnen und Patien
gar nichts. Im Ubrigen ware das zumindest nic
durchgéngig der Wunsch der Heilmittelerbringe
rinnen und der Heilmittelerbringer. Da gibt es gan
unterschiedliche Positionen.

Die Richtgrof3en kénnen eigentlich auch nicht d4
Problem sein. Die Praxen bekommen ja jetzt sch
unterschiedliche und voneinander getrennte Ric}
gréBen fur Arznei- und Heilmittel. Auf dieser
Grundlage von voneinander getrennten Richtgr
Ben findet auch das Verordnungsverhalten stg

Dass diese Einheiten auf der Ebene der niedersé|

sischen KV spater wieder zusammengefuhrt we
den, ist nicht maRgeblich und nicht entscheider
fur das Verordnungsverhalten.

Es gibt bis jetzt auch Uberhaupt keinen Hinwe
darauf, dass in den Praxen, in denen sehr zuri
haltend Heilmittel verordnet werden, bei den Arz
neimitteln umso groRzigiger verfahren wird.

Zusammengefasst bin ich der Meinung, dass ei
weitere Sektorierung des Budgets Uberhaupt nig
im Interesse der Patientinnen und Patienten u
auch nicht im Interesse der Heilmittelerbringerin
nen und Heilmittelerbringer ist und dass diese i
Ubrigen auch, Herr Schwarz, in krassem Wide

li- get steht, die Sie gerade einen Satz vorher in dem
‘' betreffenden Absatz lhres Antrags noch formulie-
2mren.

(Glocke des Prasidenten)

1Ihe Auch lhre Forderung nach einem Praxisbudget

n- anstelle von RichtgroRen bedeutet maximal eine
semantische, aber keine qualitative Verbesserung
des Problems. Da meine Redezeit nicht ausreicht,

Dhl mochte ich Ihnen dazu nur noch sagen, dass lhnen

r das auch die Hausarzte ja schon ins Gebetbuch

br geschrieben haben.

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Meine
n- Redezeit lauft leider ab.
BN,
P~ Vizeprasident Gansauer:

D

esDieist bereits abgelaufen, Frau Kollegin!
2N
l-

e .
ir Frau Pothmer (GRUNE):

laspa die in dem Antrag der SPD-Fraktion vorge-

nd schlagenen Regelungen an der Lésung des Prob-
N- lems nicht nur haarscharf, sondern sehr weit vor-
€Npeigehen, haben wir einen Anderungsantrag vor-
t gelegt, in dem wir erstens die Position der Heil-
- mittelerbringer im Bundesausschuss der Arzte und
Z Krankenkassen erheblich verbessern - wir miissen
endlich etwas gegen die Arztedominanz im Medi-
zinsystem tun -, zweitens das Sozialministerium
zum Handeln auffordern und drittens vor allem die
KVN auffordern, sich etwa an dem Beispiel von

" Hessen zu orientieren und ihren Mitgliedern eine
. gleichfalls differenzierte und qualitativ hochwerti-
it 9¢ Beratung zukommen zu lassen, wie es eigent-
cH—"Ch auch ihr gesetzlicher Auftrag ware. - Ich danke
r Ihnen.

nd

(Heiterkeit)

AS
ON
nt

(Beifall bei den GRUNEN - Aller
[SPD]: Das hat mich Uberzeugt, aber

S zustimmen kann ich natirlich nicht!)

Ck-
. Vizeprasident Gansauer:

Vielen Dank. - Frau Kollegin Pawelski hat das
he Wort.

ht
hd Frau Pawelski (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Liebe
M Brigitte Pothmer, der Hinweis auf die Arztedomi-

;‘ nanz im Medizinwesen musste nicht unbedingt

spruch zu lhrer Forderung nach einem Globalbu
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gebracht werden. Jetzt hat unser Dr. Winn doch
wirklich wieder Schwierigkeiten, dem Antrag der
Fraktion der Grinen zuzustimmen, obwohl ic
gerade signalisiert habe, dass wir hier an eing
Strang ziehen. Also bitte das néchste Mal etw
behutsamer!

(Heiterkeit)

Meine Damen und Herren! Bei der ersten Beratuf
dieses Antrags am 10. Mai hat sich gezeigt, da
zwischen den Fraktionen eigentlich eine grofd
Einigkeit im Grundsatz besteht. Wir alle habe
bekraftigt, dass kranken Menschen notwendig
medizinische Hilfeleistungen nicht vorenthalter
werden dirfen. Umso mehr bedauere ich, dass
SPD-Fraktion, Herr Schwarz, bei den Ausschus
beratungen nicht bereit gewesen ist, einige And
rungen an ihrem Antrag vorzunehmen, um so eil
breitere Zustimmung zu dem Antrag zu erreichen

Der Punkt 1 in dem Antrag ist einfach tberfllissig
Darliber haben wir auch geredet. Am 12. Mg
haben die Landesverbande der Krankenkassen {
die KVN unter der Moderation der Ministerin die
entsprechenden Gesprache langst gefihrt. D
brauchen Sie also nicht noch einmal zu forder
Das ist Uberflissig. Das kénnen wir streichen.

Den Punkt 2 begrifRen wir, wenn ich es nach w
vor auch bemerkenswert finde, dass die SH
plétzlich von sich aus vorschlagt, auf praxisbez(

gene Wirtschaftlichkeitsprifungen und individut

elle Regresse zumindest fir die ersten beid
Quartale des Jahres 1999 ganz oder teilweise
verzichten. Die Grunen sehen hierin zu Rec
einen Widerspruch zu der SPD-Forderung na(
einem Globalbudget, die Sie in Nr. 3 des Antrag
erheben. Auch ich sehe diesen Widerspruch, ha
damit aber weniger Bauchschmerzen, weil wir dg
Globalbudget grundsatzlich ablehnen, was d
Grlnen ja nicht tun, weil sie ja an der Bundesregi
rung beteiligt sind und das dort fordern. Wir halte
das fur einen falschen Weg. Wir glauben nich
dass ein Globalbudget das geeignete Instrument
um den Anforderungen, die der technische Fol
schritt im medizinischen Bereich an das Gesun
heitswesen stellt, gerecht zu werden.

Meine Damen und Herren, schon bei der erstg
Beratung habe ich darauf hingewiesen, dass V
durch dieses Budget Fehler gemacht haben.
gentlich sollte man fahig und in der Lage sein, al
den Fehlern, die eine Vorgangerregierung gemag

n

machen wir es jetzt besser. Eigentlich ware man
klug beraten, wenn man aus den Fehlern der Ande-
ren lernte. Nun machen Sie den Fehler noch ein-
m mal. Aber ich glaube, dass Sie in einigen Jahren

as auch kliger sein werden und dann sagen werden:

Hatten wir es mal gleich anders gemacht!

Sie stellen damit nach wie vor nicht die Patientin-
nen und Patienten in den Mittelpunkt, sondern

'9 stellen die Weichen zu Rationierungen. Die CDU-

SS Lander haben aus diesem Grunde im Bundesrat die
€ Gesundheitsreform abgelehnt. Auch wir werden

N dem SPD-Antrag nicht zustimmen koénnen, weil

)€ darin nach wie vor die Forderung nach Einfiihrung
' eines Globalbudgets aufrecht erhalten wird. Das
i€ pedauere ich sehr. Wenn diese Forderung nicht
Z‘ gestellt wirde, dann wéren wir uns einig.

ne Ich bedauere das ausdrucklich - das mdchte ich
hier betonen -, denn die Forderung nach Einfiih-
rung eines Globalbudgets ist fir den vorliegenden
). Antrag nicht zwingend erforderlich, zumal Sie
Ul selbst in Nr. 3 des Antrags sektorale Budgets be-
INdirworten, solange das mit dem Globalbudget auf

Bundesebene noch nicht klappt.
as

n. Ganz wichtig ist mir, dass die Problematik der
Heilmittelverordnung von den Kostentrdgern und
~den Leistungserbringern in verninftiger, d. h. in
I€ einer den Patientinnen und Patienten entsprechen-
D den Weise, aufgegriffen wird. Dazu gehort, die
- Datenlage zu verbessern. Wir kommen nicht wei-
ter, wenn wir dieses Problem wie einen schwarzen
PN peter zwischen den einzelnen Verbanden, den
ZUArzten und den Krankenkassen hin- und herschie-
"t pen. Ich fordere deshalb die Beteiligten auf, sich
th gemeinsam an einen Tisch zu setzen, um dieses

ts) Problem zu beseitigen.
e

as Die rot-griine Bundesregierung muss ihrer Ver-

e antwortung nachkommen, dafiir zu sorgen, dass die
e- bereits gesetzlich vorgeschriebene Verpflichtung,

n Daten zeitnah vorzulegen, auch wirklich eingehal-

t, ten wird. Das muss man also eigentlich nicht for-

st,dern, weil das Gesetz bereits vorschreibt, dass die
t- Daten zeitnah vorzulegen sind. Leider halt sich die

d- rot-griine Bundesregierung aber nicht daran.

Die Kassenarztliche Vereinigung Niedersachsen
en hat im Ubrigen signalisiert, dass sie im Bereich der
vir Aufklarung ihrer Arzte zu Veranderungen bereit
Ei- ist. Ich begriiBe das ausdriicklich; denn gerade die
Is RichtgréRenfrihinformation bedarf dringend einer
ht Uberarbeitung, damit vonseiten der Arzte nicht -

hat, zu lernen und zu sagen: Das lief nicht gut, al

50 ich sage das sehr vorsichtig - Fehlinterpretationen
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vorgenommen werden kénnen, d. h. damit nic
Sachen nicht verschrieben werden kdnnen mit de
Hinweis, man habe die notwendigen Informationeg
nicht gehabt.

Insgesamt hoffe ich darauf, dass das Problem ¢
mangelnden Verordnung von Heilmitteln inzwi-
schen beseitigt ist, d. h. dass sich das auf eir
verniinftigen Basis eingependelt hat. Deshalb sol
es auch gelingen, das Budget fur das Jahr 20
das die Grundlage fir die RichtgréZenfeststellun
bildet, einvernehmlich auszuhandeln. Ein Riickzy
in die alten Schitzengraben ist nicht zukunftswe
send.

Ich wundere mich Ubrigens schon - Frau Pothme

auch Sie haben das gesagt -, dass das immer in

Niedersachsen hakt,
(Dr. Winn [CDU]: Nicht nur!)

ob es nun bei den Zahnarzten oder bei den Arz
ist. Irgendwo scheint hier immer der Wurm drin z
sein.

Ich sage also noch einmal ganz deutlich: Bitt
nicht in alte Schitzengraben zurtickziehen, sondg
an einen Tisch setzen und verhandeln!

Ich danke insbesondere den Physiotherapeuten,
immer wieder auf die schwierige Problematil
hingewiesen haben, aber auch den Kassen und
Arzteschaft, die sich bereit erklart haben, gemei
sam nach Losungswegen zu suchen.

Wir werden die Entwicklungen sehr aufmerksar
verfolgen. Dem Land steht eine Rechtsaufsicht z
die es nétigenfalls auch wahrnehmen muss. Fr|
Ministerin, dabei haben Sie uns an Ilhrer Seit
Wenn es nicht klappt, dann missen Sie eingreife
Daran muss festgehalten werden, und davon m
sen Sie notfalls auch Gebrauch machen.

Wir lehnen den SPD-Antrag ab, stimmen aber de
Anderungsantrag der Fraktion Biindnis 90/Di
Griinen zu, weil in ihm die Punkte, die wir in der
Ausschussberatungen verlangt haben, enthalf
sind. - Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Gansauer:

Vielen Dank. - Das Wort hat jetzt Herr Kollege
Schwarz.

ht Schwarz (SPD):

h

L

rr]nHerr Président! Meine Damen und Herren! Ich
bedaure, dass wir hier zu keinem einmutigen Er-
gebnis kommen. Ich hétte es gut gefunden, wenn
jer denn Anderungsantrage geschrieben werden, wenn
diese im Sozialausschuss eingebracht worden
ner waren.

te
DO,
g
9 Dann héatten wir ja vielleicht ein gemeinsames
I- Ergebnis hinbekommen. Ich finde das insofern

bedauerlich, als das, was in unserem Antrag steht,
b Frau Pothmer, das Ergebnis unserer Anhorung ist
[ und auch von allen Heilmittelerbringern so gese-
hen wurde. Insofern weild ich nicht, was Sie fir
Informationen hatten. Sie hatten ja den einen oder
anderen Gast bei uns. Ich glaube, die Ubermittlung
hat da nicht geklappt.

(Frau Pothmer [GRUNE]: Das war ja
nicht moglich!)

en

4 Ich meine auch, Frau Pawelski, nachdem wir uns

schon bei der Einbringung relativ einig waren und
Sie das letztendlich nur auf das Globalbudget
€ beschrankt hatten, dass die Frage, warum das nicht
trN ging, auch im Ausschuss héatte ausdiskutiert wer-
den kénnen.
die (Frau Pothmer [GRUNE]: Ich habe

das alles angesprochen!)
der
n- lch meine namlich, angesichts der Tatsache, dass

seit dem zweiten Halbjahr 1999 ein massiver
Ruckgang zu verzeichnen ist, der im ersten Halb-
N jahr 2000 nahtlos weitergeht, ware es auch im
U, Interesse der Physiotherapeuten dringend notwen-
AU dig gewesen, dass das Parlament hier einmiitig
E. Rlckendeckung gibt und nicht, dass wir uns an
N. Marginalien auseinander dividieren.

lIs-

(Beifall bei der SPD)

m Wir fordern mit diesem Antrag die KVN und die

~n Kassen auf, die Richtgréfienvereinbarung 2000

n  zUgig zu vereinbaren und dabei aufgrund der Er-

enfahrung des Jahres 1999 den Abschlag vom Budget
zur Errechnung der RichtgroRen deutlich zu ver-
ringern; denn dieses Problem, um das es hier geht,
ist ein Problem, das in Niedersachsen von diesen
beiden Vertragspartnern hausgemacht ist.

(Zustimmung von Groth [SPD] - Un-
ruhe)

- Ich glaube, Herr Prasident, ich stére die Damen
und Herren mit meiner Rede.

5028



Niedersachsischer Landtag - 14. Wahlperiode - 52. Plenarsitzung am 20. Juni 2000

Vizeprasident Gansauer:

Reden Sie ruhig weiter. Wir bekommen das schon
hin.

Schwarz (SPD):

Ich meine, dass eine schnelle Besserung iberha|
nicht in Sicht ist. Es sind bereits wieder sechs
Monate im Jahre 2000 vergangen, ohne dass
Vertragspartner eine Vereinbarung fir dieses Jg
getroffen hatten.

(Unruhe - Glocke des Prasidenten)

Nach wie vor liegen keine verniinftigen Daten vor.

Alles basiert auf einer Hochrechnung des verga|
genen Jahres. Ich finde dieses Verhalten - tbrige
von beiden Vertragspartnern, sowohl von de
Krankenkassen als auch von der KV - mittlerweil
unverantwortlich und auch ziemlich fahrlassig.

Wir haben es mit einer deutlichen Verunsicherur
in der Arzteschaft zu tun. Die ist gewaltig. Dig
Arzte verordnen letztendlich. Deshalb will ich ar
dieser Stelle auch deutlich sagen, weil mir da
manchmal unterstellt wird: Mir geht es Uberhaup
nicht darum, einen Popanz gegen viele engagie
Arzte aufzubauen. Ich meine, dass sich viele inte
siv um ihre Patientinnen und Patienten kimme
und sich nicht mehr mit den dicken Formularen d¢
KV beschaftigen konnen, die taglich ins Hau
flattern. Weil wir das so sehen, fordern wir auc
den Verzicht auf den individuellen Regress flr d4

erste und zweite _Quartal 1999 - denn diesen Zu-
stand haben die Arzte nicht verursacht - und den

Verzicht auf den Kollektivregress.
(Unruhe - Glocke des Prasidenten)

Wenn man sich an sein Budget halt und dies
entsprechend nicht Uberzieht, dann ware es vol|i
unsinnig, wenn man fir den Kollegen mit hafte
miusste, der sich nicht daran halt.

Wir erheben in dem Antrag die Forderung nag
einer Informationsoffensive, um die Verunsiche
rung bei allen Beteiligten angesichts der kompl

zierten Rechts- und Vertragslage abzubauen. Wir

stellen aber fest, meine Damen und Herren, dg
insbesondere durch die Arztfunktionare in der K
genau das Gegenteil gemacht wird. Wir haben s
dem Rucktritt von Herrn Dr. Strahl offensichtlich
eine handlungsunféahige KV in Niedersachsen, di
sich schwerpunktmafig auf ihren innerbetriebl

chen Verbandswahlkampf konzentriert, aber nicht
mehr auf das Losen dieser Probleme.

Wie das so in der Praxis aussieht, zeigt ein erneu-
tes Rundschreiben eines Sprechers der HNO-Arzte
in Sud-Niedersachsen aus den letzten Tagen, der
erneut formuliert: Die RichtgroRen fir einen HNO-
UPTA 7t betragen pro Mitglied und Familienangehori-
gen 2,85DM pro Quartal; bei Uberschreitung
i€ gieser personlichen Richtgrenze haftet der Arzt
hr personlich; Ergotherapie und Logotherapie sind
keine Praxisbesonderheiten. Er zeichnet dann auch
noch: Ich darf Ihnen mit diesem Schreiben mittei-
len, dass ich zum Sprecher des Berufsverbandes
der deutschen HNO-Arzte gewéhlt worden bin. -
n- Herzlichen Glickwunsch zu diesem Standesver-
nstreter! Der hat wirklich von nichts Ahnung, aber er
n macht in einer Art und Weise Stimmung, die nur
e dazu beitragen kann, die Verunsicherung voranzu-
treiben.

Wir haben das bei den Krankenkassen abklaren
lassen, die uns noch einmal bestétigt haben, dass
Ergotherapie und Logotherapie regelmafdig zu den
s Praxisbesonderheiten zu z&hlen sind und dass die
)t Nachweispflicht hierbei nicht beim Arzt besteht,
rte wenn er diese Praxisbesonderheiten verordnet. Die
n- Krankenkassen weisen gemeinsam darauf hin: Die
n KV-Bezirksstellen suggerieren hier Widersprich-
or lichkeiten, die tatsachlich Uberhaupt nicht beste-
5 hen.

h ) i .
s Meine Damen und Herren, ich sage es noch ein-

y- mal: Nach meiner Einschatzung - da unterschei-
den wir uns, Frau Pothmer - ist der Kardinalfehler
die RichtgroRenvereinbarung, die in Niedersachsen
in einer GréRenordnung stattgefunden hat, wie es
sie in keinem anderen Bundesland gibt, und die zu
genau diesen Problemen gefuhrt hat. Ich muss aber
FS auch einmal sagen, dass ich hochst erstaunt dar-
'9 Gber bin -was ich an Tolldreistigkeit auch nicht

" mehr zu Uberbieten finde -, dass Arztfunktionére
vor wenigen Wochen noch behaupteten, die 29 %
seien vor allem vereinbart worden, um die zu
erwartenden Praxisbesonderheiten aufzufangen,
und die Gleichen heute sagen, die aufgefuhrten
Praxisbesonderheiten gebe es tberhaupt nicht.

g

I

h

1SS|ch will Thnen noch andere Methoden schildern,
/_ die offensichtlich gang und gébe geworden sind.
Bt Der Frau meines Kollegen Heinfried Schumacher

wird ein Rezept verweigert mit dem Hinweis, er
1€ miisse erst einmal eine Unterschriftenliste unter-
- schreiben, in der gegen die Budgetierung und

gegen die Politik der rot-griinen Bundesregierung
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protestiert wird, und erst dann, wenn das getan
werde, gebe es das Rezept. Nachdem das nicht
getan wurde, wurde das Rezept erst einmal munter
verweigert. Erst, nachdem die Aufsichtsbehorde
eingeschaltet wurden, gab es das Rezept. Da ka

ich diesem Doktor in diesem Fall nur sagen:
Dumm gelaufen, Herr Doktor. Aber es gibt natir-

lich hunderte von Patientinnen und Patienten i
Land, die nicht die Courage und die Mdglichkei
haben, sich an dieser Stelle durchzusetzen und
hier wirklich in Ubelster Form instrumentalisiert
werden. Ich bin auch der Auffassung, dass dies
dem hippokratischen Eid der Arzte uberhau
nichts mehr zu tun hat.

Meine Damen und Herren, ich meine darltber

hinaus auch, dass die physikalische Therapie |

uns nach wie vor nicht den Stellenwert hat, den die
medikamentdse Therapie in diesem Land hat. Ich

meine, dass die Arzneimittellobby - das zeigt |
auch die Entwicklung in den Budgets - bei de
Arzten nach wie vor einen deutlich besseren Sta
hat. Es gibt immerhin eine Uberschreitung de
Arzneimittelbudgets um rund 5 %. Es kann nich
sein, dass, wenn es um sanfte Medizin und
physikalische Therapie geht, offensichtlich de
Griff zum Arzneimittelrezeptblock wesentlich
schneller funktioniert als der zum Bereich de
Physiotherapie. Ich meine, ab und zu wére es aJ
sinnvoll, Patientinnen und Patienten auf Leben
fuhrung und Sport hinzuweisen, anstatt schwe
punktmaRig wohl immer noch mit Medikamentet
therapieren zu wollen.

Im Ubrigen reden wir nicht tiber einen Pappenstie

Wir reden uber ein Budget in H6he von 3,7 Mil;

liarden DM in diesem Land. Frau Pothmer hat €
gesagt: allein 0,5 Milliarden DM fur den Heilmit-
telbereich. Leidtragende dieser ganzen Entwic
lung sind nach wie vor die Patientinnen und Pa
enten, denen teilweise dringend notwendige me(
zinische  Behandlungsmafinahmen  verweige
werden, und die Praxen der Heilmittelerbringe
die unverschuldet in Existenznote geraten. Ig
wage die Behauptung und These:

(Glocke des Prasidenten)

Wenn wir bei Arzten und Zahnarzten eine ahnlich
Situation hatten, dann ware die Kampfmalinahn
Uber den Patienten, wie sie bei uns politisch a
kommt, deutlich drastischer. Ich fordere deshal

von dieser Stelle die Vertragspartner ausdrickli¢
auf, endlich das Budget 2000 zu vereinbaren, hiEr

Rechtssicherheit zu schaffen und endlich mit di
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sem Spielchen auf dem Ricken von Patientinnen
und Patienten aufzuhoren.
- (Beifall bei der SPD)
NN
Vizeprasident Gansauer:

Vielen Dank, Herr Kollege. - Das Wort hat Frau

n Ministerin Merk.

it
die

Merk, Ministerin fur Frauen, Arbeit und Sozi-
hit ales:

Pt Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Den
vorliegenden Antrag begrife ich ausdricklich,
weil er fur die Krankenkassen und auch fir die

;ei Kassenarztlichen Vereinigungen die vorhandenen

. Defizite deutlich sichtbar macht und allen Betei-

ligten eine notwendige Orientierung gibt. Deshalb

bin ich auch dankbar fiir die Nachdenklichkeit, mit
der das hier heute und auch bei der Einbringung
hd des Antrages seinerzeit diskutiert worden ist.

D

|
a
n

S Wenn wir heute iiber eine ausreichende Versor-
t gung der Patientinnen und Patienten mit Heilmit-
M teln reden, miissen wir Uber die seit langem be-
' kannten Mangel des Systems der gesetzlichen
Krankenversicherung sprechen. Dazu gehort - das
' will ich sehr deutlich hervorheben - zum Beispiel
chgas Fehlen einer globalen Ausgabensteuerung, die
5~ die strikte sektorale Budgetierung ersetzt, Beitrags-
I~ stabilitat gewéhrleistet und zugleich die finanziel-
" len Ressourcen dort steuert, wo eine bedarfsge-
rechte Leistungserbringung stattfindet. Sektorale
Budgets mit Ausgabenobergrenzen fir einzelne
Leistungsbereiche, wie wir sie im Moment haben,
erscheinen als Steuerungsinstrument nicht geeig-
net. Sie setzen Anreize, die Einzelbudgets voll
auszuschopfen - das ist unser grofdtes Problem -,
anstatt wirtschaftlich zu handeln. Sie fihren zu
Mengenausweitungen, um VergitungseinbuR3en zu
kompensieren. Sie bieten sogar Anreize, Patienten
zwischen den Sektoren hin- und herzuverschieben,
um das eigene Budget von kostenintensiven Be-
handlungen zu entlasten. Das merken wir ganz
deutlich, wenn Patienten bei den Arzten auftau-
chen.

A

[

Der Gesetzentwurf zur GKV-Gesundheitsreform
2000 hatte -das will ich noch einmal betonen -
folgerichtig die Einfuhrung eines Globalbudgets
vorgeschlagen. Dazu gab es bekanntlich friher
schon sehr viel mehr Konsens. Die durch die Ge-
sundheitsreform Gesetz gewordenen Regelungen
- bilden deshalb den Minimalkonsens zur Verbesse-

e
ne
n_
b
h
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rung der Wirtschaftlichkeit und Qualitdt der ge

Gesprache stattgefunden. Das hat dazu gefuhrt,

sundheitlichen Versorgung und zur Sicherung der dass sich die Vertragsparteien wieder etwas bewe-
Beitragsstabilitat. Die Fortschreibung der sektora- gen. Die Verhandlungen uUber das Budget 2000
len Budgets ist also quasi eine Notbremse zur sind nun aufgenommen worden, sie sind allerdings
Stabilisierung der gesetzlichen Krankenversiche- bereits wieder ins Stocken geraten. Wir sind der-
rung. Deshalb ist ganz klar, dass dieses Systemzeit am Ball, um das Thema weiter voranzutreiben.
noch an einer ganzen Reihe von Punkten krankt, Allerdings muss ich sagen: Eine Kassenarztliche

weil die eigentliche Reform, die vorgesehen w
ja leider nicht zum Tragen gekommen ist.

Wir haben jetzt gedeckelte Kopfe -
(Heiterkeit)

- gedeckelte Topfe statt kommunizierender R6
ren. - Kopfe sind gelegentlich in der Tat auc
gedeckelt. - Meine Damen und Herren, Auswil
kungen und Ursachen dieser Entwicklung sind jet
deutlich spirbar. Es gibt eine starke Verunsich
rung - dies ist gesagt worden - tber die Richtgrof3
Uber die Heilmittelerbringung, Gber die Moglich;
keiten, die Patientinnen und Patienten haben.

Ich betone auch - das ist schon gesagt worder
Logotherapie und Ergotherapie sind die Besonds
heiten der Praxis, eine Verschreibung ist in der T

moglich, und das fuhrt nicht zu Regressen bei den
Arzten. Bei den Kinderarzten, so haben wir ge-
merkt, ist diese Regelung noch viel weniger als |n

den anderen Bereichen bekannt.

Ich will nicht noch einmal betonen, wie dramatisc
sich das Verhalten der Arzte darstellt, will abe
deutlich machen, dass es schon notwendig war,
den verschiedenen Gespréachen klarzumachen, d

, Vereinigung, die sich so schlecht darstellt, wie sie
sich derzeit in Niedersachsen darstellt, tut der
Sache keinen Gefallen. Deshalb kann ich nur alle
bitten: Sprechen Sie mit ihnen, damit sie endlich
vernunftig werden.

- (Beifall bei der SPD)

h
- Vizeprasident Gansauer:
zt
e_

® Dr. Winn (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
_Herren! Ich meine, wir missen uns darauf besin-
“nen, worum es eigentlich geht. Wenn wir die Arzte
Er_ . . . .

beschuldigen, dass sie gerade im Arznei- und
- Heilmittelbudget nicht richtig steuern, so muss

Herr Kollege Dr. Winn!

PN man auch einmal hinterfragen: Warum funktioniert
das einfach nicht?

(Zurufe von der SPD)

N Das hangt keineswegs damit zusammen, dass wir
I nicht genigend Prifungsinstrumente hatten. Viel-
in mehr ist die Datenlage so mangelhaft, und vor
asgllem die Krankenkassen kommen ihrer gesetzli-

man sich so auf Dauer nicht verhalten kann. Wir chen Pflicht nicht nach, die Verordnungsdaten

wissen, dass wir sehr viel Geld in das Gesundhei
system hineinpumpen. Wenn ich alleine dars
denke, dass im pflegerischen Bedarf die Sumn
von 180 Milliarden DM auf 250 Milliarden DM im
Jahr 1998 gestiegen ist, dann wissen wir all
wovon wir reden. Ich will deshalb noch einmal
hervorheben:

Erstens. Die einzelnen Patienten haben ein
Rechtsanspruch auf notwendige medizinisch
Versorgung. Das gilt unabhéngig von Richtgroi3e
und Budgets.

Zweitens. Die Vereinbarungen zum Budget und 2
den darauf basierenden RichtgroRen im Arzne
und Heilmittelbereich werden von den Vertrags

parteien im Rahmen ihrer Selbstverwaltung geé

schlossen. Sie sind also ausschlieRlich in ihr
Verantwortung. Die Landesregierung nimmt ein
moderierende Rolle ein. Am 12. Mai haben dieg

[s- zeitnah zur Verfugung zu stellen. Wie wollen Sie
N denn mit einem Auto ohne Tacho im Nebel die
ne Geschwindigkeit von 50 km/h halten? Das machen
Sie mir einmal vor! Nur daran liegt das.

iy

(Schwarz [SPD]: Da fahre ich lieber
30 statt 100!)

bn Je mehr Prifungsinstrumente Sie haben, desto
e mehr verunsichern Sie jene, die die Verordnung
n ausschreiben. Darin liegt der Fehler. Wenn Sie nun

budgetieren, global budgetieren oder Ahnliches, so

wird das nur noch weiter ad absurdum gefihrt.
U Dieses Instrument ist Uberhaupt nicht geeignet,
i- eine verniinftige Verordnung von Heilmitteln zu
gewabhrleisten.

D_

er Wir sind doch alle dafir. Es ist doch kein Arzt da,
b der sagt: Ich mochte den Patienten dieses verwei-

e

5031



Niedersachsischer Landtag - 14. Wahlp

eriode - 52. Plenarsitzung am 20. Juni 2000

gern bzw. ich méchte das nicht, weil ich aus polit
schen Grinden dagegen bin. Das ist doch irre!

(Schwarz [SPD]: Es ist aber so! Das
wissen Sie auch! Es gibt etliche Bei-
spiele!)

- Das unterstellen Sie, Herr Schwarz. Den Bews
sind Sie bisher schuldig geblieben. Das ist nich
weiter als eine Verunsicherung. Ich méchte einm
wissen, wie Sie reagieren wirden, wenn Sie hi
eine Fehlleistung erbrachten, was ja durcha
vorkommen kann, und Sie dafur personlich zu
Verantwortung gezogen wirden und dies bezahl
mussten. Sie wirden sich namlich ganz schnell

die hintere Ecke verkriechen. - So funktioniert das!

(Beifall bei der CDU)

Wir missen also eine verninftige Gesetzgebu
haben. Machen Sie einmal Ihre Bundesregieru
dafur verantwortlich, dass sich die gesetzliche
Grundlagen nicht so verandern, dass man verni
tig steuern kann.

(Frau Pothmer [GRUNE]: Warum
geht es denn in anderen Bundeslan-
dern?)

Jeder ist bereit, in dieser Hinsicht etwas zu tun. D
Arzte sind die Letzten, die dies nicht tun wiirder
Denn es geht ja um ihre Patienten. Jeder A
verordnet, ob Heilmittel oder Arzneimittel, fir
Kranke, fur diejenigen, die dessen bedurfen. D4
um geht es doch.

(Schwarz [SPD]: Den Eindruck habe
ich nicht!)

Es wird doch nichts verweigert. Die Gesetzgebung

versetzt vielmehr diejenigen, die Verordnunge)
erbringen, eben nicht in die Lage, dass sie ein
verniinftigen Uberblick tber das haben, was s
tatsachlich gerade verordnen kénnen. Das mu
geadndert werden. Da mussen Sie sich an lhre ei
ne Nase fassen und dirfen nicht mit dem Fing
auf diejenigen zeigen, die Sie im Regen habg
stehen lassen.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Gansauer:

Meine sehr verehrten Damen und Herren, weitere
Wortmeldungen zu diesem Tagesordnungspunkt
liegen mir nicht vor. Die Fraktionen haben ihre

schliel3e ich die Beratung, und wir kommen zu den
notwendigen Abstimmungen.

Wir stimmen zunachst liber den Anderungsantrag
der Fraktion Bundnis 90/Die Grunen in der Druck-
sache 1711 ab und, falls dieser abgelehnt wird,
_dann Uber die Beschlussempfehlung des Ausschus-
IS ses.
ts
al
er

US

(Frau Pothmer [GRUNE]: Das ist ja
noch nie vorgekommen, dass das ab-
gelehnt wird!)

=

on - Meine Damen und Herren, kénnen wir uns bitte
in €in bisschen konzentrieren! - Es ist wie immer.
Das ist schon seit 20 Jahren so. - Seit 24 Jahren
kann ich es beurteilen.

Wer also dem Anderungsantrag der Fraktion
ng Bundnis 90/Die Grinen in der Drucksache 1711
ng zustimmen will, den bitte ich um ein Handzeichen.
n - Ich bitte um die Gegenprobe. - Stimmenthaltun-
nf-gen? - Zu aller Uberraschung ist dieser Ande-
rungsantrag abgelehnt worden.

Wir kommen jetzt zur Ausschussempfehlung. Wer

der Beschlussempfehlung des Ausschusses fir

Sozial- und Gesundheitswesen in der Drucksache
1627 zustimmen will, den bitte ich um ein Hand-
I€ zeichen. - Ich bitte um die Gegenprobe. - Stimm-
I enthaltungen? - Das Erste war die Mehrheit. Der
zt Ausschussempfehlung ist damit gefolgt worden.

r- Meine Damen und Herren, ich rufe jetzt auf

Tagesordnungspunkt 10:

Einzige (abschliel3ende) Beratung:

' Verfassungsgerichtliches Verfahren - An-

gn trag der Vertreterinnen und Vertreter des
i Volksbegehrens  Kindertagesstattengesetz*

ssauf Uberprifung des Beschlusses der Nieder-
ye-Sachsischen Landesregierung vom 07.03.2000
er - Schreiben des Prasidenten des Niedersachsi-
n schen Staatsgerichtshofs vom 25.04.2000 -
Beschlussempfehlung des Ausschusses fir
Rechts- und Verfassungsfragen - Drs. 14/1628

Eine Berichterstattung ist nicht vorgesehen. Zur
Beratung hat sich der Kollege Busemann gemeldet.

Busemann (CDU):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!

Redezeiten auch hinlanglich ausgenutzt. Dan
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dessen, was wir tun. Wir haben einen atherge-
brachten Grundsatz, der lautet: Wenn eine Klage
gegen ein Gesetz, das der Landtag beschlossen hat,
l[auft, dann bt man vornehm Zurtckhaltung un

kommentiert sich nicht sozusagen selber. Ma

befindet sich ja auch selbst wie ein Befangener
diesem Verfahren. Insoweit gibt man konseque
terweise keine Stellungnahme ab. - So weit, so gl

Ob das in der Vergangenheit immer so gliicklic
war, wage ich zu beweifeln. Ich denke z. B. dara
dass wir den einen oder anderen Finanzausgle

beschlossen haben, obwohl jeder wusste, dass
dieser verfassungswidrig war, nach dem Motto:
Sollen doch die Richter in Buckeburg einmal

machen. Ob das mit unseren Pflichten konfor
geht, will ich einmal dahingestellt sein lassen.

Hier nun, meine ich, liegt der Fall ein wenig an

Vizeprasidentin Goede:

Herr Kollege Viereck, jetzt moéchten Sie sich zu
d diesem Tagesordnungspunkt aufl3ern.

n
in Viereck (SPD):

" Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Herr
it. Kollege Busemann hat darauf hingewiesen, dass es
p, zu diesem Verfahren auch unterschiedliche
Rechtsauffassungen gibt. Zum einen hat die Lan-
desregierung festgestellt, dass das Volksbegehren
mit der Verfassung nicht vereinbar ist. Dazu gibt
es dartiber hinaus umfangreiche juristische Ausar-
beitungen. Zum anderen gibt es auch die Stellung-
L, hahme der Initiatoren des in Rede stehenden
Volksbegehrens. Wir meinen, dass beide unter-
schiedlichen Rechtsauffassungen ernst zu nehmen
sind und auch im Rahmen der Wirdigung des

n,
ch

ders. Immerhin geht es um ein Volksbegehren. Die Verfahrens gepruft werden sollen. Sie werden aber

Initiative, die dahinter steht - Gber 600.000 Unter

schriften -, will letztlich die alte KiTa-Gesetz-
Rechtslage wiederhergestellt haben.

(Vizeprasidentin Goede Ubernimmt
den Vorsitz)

Die Landesregierung hat den Antrag durch Ent-
scheidung vom 1. Marz fur unzulassig erklart. Es

vom Staatsgerichtshof geprift. Insofern ist es das
Ubliche Verfahren, dass wir uns als Landesparla-
ment nicht &uRern, um dem Staatsgerichtshof keine
Vorgaben zu machen. Er hat allein zu entscheiden.

Auch an dieser Stelle wird deutlich, dass die CDU-
Fraktion wieder einmal versucht, politisches Ka-
pital aus einem Thema herauszuschlagen, das im
Lande zu Wellen gefuhrt hat. Meine Damen und

geht also um die Kontrolle der Entscheidung dér Herren, gerade Sie, die Sie sich auf dem Gebiet der

Landesregierung. Ich bin durchaus der Meinun

J, Kindergartenpolitik wirklich nicht mit Ruhm be-

dass wir hier als Parlament gefordert sind urld kleckert haben, sollten sich hier zuriickhalten.
unsere Auffassung zu dem aufgeworfenen Thema Auch das wird deutlich. Nach meinem Dafiirhalten

darlegen kénnten. Deshalb sind wir nicht dam

t sollten wir an dieser Stelle bei unserer Praxis blei-

einverstanden, dass hier nichts gesagt werden sqll. ben und uns als Landesparlament nicht auBern. Es

Ich méchte jetzt zur Sache selbst Folgendes sag
Die Initiative hat ein Gutachten vorgelegt, da
mich persdnlich beeindruckt hat.

(Meinhold [SPD]: Sie lassen sich aber
leicht beeindrucken!)

- Herr Meinhold, es konnte durchaus sein, dass q
Leute Recht haben. Deshalb sollte das Parlamg
jetzt Gelegenheit nehmen, eine eigene Meinung
vertreten; allein von seiner rechtlichen Zustandig
keit her. Wie es dann ausgeht, mdgen die Leute
Biickeburg entscheiden. Deshalb kénnen wir u
dem Vorschlag auf NichtaufRerung nicht anschlig
Ben.

(Mihe [SPD]: Das war doch einver-
nehmlich!)

n_gibt eine Position der Landesregierung und auch
‘zwei ernst zu nehmende Stellungnahmen, die vom
Staatsgerichtshof noch zu wirdigen sein werden.

e

[72)

Im Ubrigen betreten wir an dieser Stelle auch
Neuland, weil sich der Staatsgerichtshof nunmehr
zum ersten Mal zu einem Volksbegehren zu duf3ern
lie haben wird. Auch deshalb halte ich es fur sinnvoll,
sntdass wir als Landesparlament nicht vorab sagen
>y Sollten, welcher Auffassung wir sind und welche
- Meinung wir vertreten. Wir vertreten vielmehr den
in Standpunkt, dass der Staatsgerichtshof seine Wir-
hs digung ohne vorherige Beeinflussung durch eine
5. Stellungnahme des Landtages vornehmen soll. Von
daher wird die SPD-Fraktion auch jetzt wieder, wie
schon bei anderen Verfahren zuvor, ihre Position
deutlich machen. - Schonen Dank.

(Beifall bei der SPD)
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Vizeprasidentin Goede:
Jetzt spricht Frau Janssen-Kucz zu diesem Tages
ordnungspunkt. Bitte schon!

Frau Janssen-Kucz (GRUNE):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Nag

der vorliegenden Beschlussempfehlung soll van

einer AuRerung gegeniiber dem Staatsgerichtst
abgesehen werden. Davon sehe auch ich jetzt

Ich mochte aber noch ein paar AuRerungen

Richtung Landesregierung machen. Unser Mini
terprasident reist durchs Land und teilt uns mi
dass es immer mehr Diskurse geben solle. Run
Tische werden eingerichtet.

(Eveslage [CDU]: Die Leute werden
beschaftigt!)

Der Begriff ,bilrgerschaftliches Engagement” wirdg
ganz hoch gehalten. Schlie3lich wird das Mod
wort ,mehr Politik wagen“ in den Mund genom-
men. Diese Landesregierung propagiert nach auf

hin die politisch gewollte gesellschaftliche Partizi-

pation. Nach innen hin unternimmt sie aber alle
um ein demokratisches Pflanzchen, das gerade
Wachsen begriffen ist, zu ersticken, weil es nicl
so angenehm ist. Das Kita-Begehren ist dafir d

beste Beispiel. Die Landesregierung zieht sich auf
juristische Formeln und Formalien zurtick, um in

der Sache nicht mit den Blrgern kommuniziere
zu missen. Sie geht sogar so weit, dass sie
reprasentative Demokratie hoéher als die direk

Demokratie bewertet. Die Mitglieder des Aktionst

bindnisses werden von der Landesregierung |

lehrt. Von dieser Art der Belehrung, in der letzt

endlich der Staatsgerichtshof das letzte Wort ha
haben die Burgerinnen, gelinde gesagt, die Na
voll. Sie wollen namlich beteiligt werden und
Beteiligungsinstrumente nutzen, ohne dass jed
Mal der Staatsgerichtshof eingeschaltet wird, u
zwischen Birgerinnen und dieser Regierung Reg
zu sprechen. Diese Burgerinnen wollen in diese
Fall das Kita-Recht behalten, das sich in ihrg
Augen bewahrt hat, und die Entscheidung d
Landesregierung sowie der SPD-Mehrheitsfraktig
korrigieren. Das ist ihr gutes Recht, und das geh(

auch zum Wesen einer direkten Demokratie und

folgert aus der Niederséchsischen Verfassung.
(Glocke der Prasidentin)

- Ich sehe, dass das Licht schon leuchtet, wsg
meine Redezeit schon wieder vorbei ist. Wie dg
immer so mit kleinen Fraktionen ist: Man hat nu
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eineinhalb Minuten und kann nichts auf den Punkt

bringen. So ist es nun aber einmal. - Ich méchte

aber noch einmal kurz sagen: Dieses Misstrauen
gegenuber den Birgerinnen in Niedersachsen, das
vonseiten der Landesregierung auf den Weg ge-
bracht wird, die nichts anderes wollen als ein qua-

litativ gutes Kindertagesstattengesetz, ist eine

Schande und ein Armutszeugnis fur die SPD-

hof Landesregierung.

ab.
in

5_

h

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
CDU - Meinhold [SPD]: Unglaub-
lich!)

de, . . .
Vizeprasidentin Goede:

Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldun-

gen liegen mir nicht vor. Ich schlieRe die Beratung.
- Wir kommen zur Abstimmung. Wer der Be-
schlussempfehlung des Ausschusses fir Rechts-
und Verfassungsfragen in der Drucksache 1628
zustimmen will, den bitte ich um ein Handzeichen.
en- Wer stimmt dagegen? - Wer mdéchte sich der
Stimme enthalten? - Ich stelle fest, dass dies nicht
5. der Fall ist. Ich stelle weiterhin fest, dass der Aus-
im Schussempfehlung zugestimmt worden ist.

nt
as

1%}

Ich rufe jetzt auf die Tagesordnungspunkte 11
und 12, die vereinbarungsgemafl zusammen bera-
ten werden sollen:

n

die

te Tagesordnungspunkt 11:

Zweite Beratung:

’€- L andeselternrat stellt Orientierungsstufe in

Frage - Antrag der Fraktion der CDU - Drs.

2é 14/1490 - Beschlussempfehlung des Kultus-
ausschusses - Drs. 14/1635 - Anderungsantrag

es der Fraktion der CDU - Drs. 14/1708

m
ht
m
n
er Tagesordnungspunkt 12:

N Erste Beratung:

Irt Erfahrungen mit der 6-jahrigen Grund-

nd

'@ schule in die Strukturuntersuchung zur
Zukunft der Orientierungsstufe einbeziehen

- Antrag der Fraktion Bundnis 90/Die Grinen
. Drs. 14/1656

i
as Der Antrag der Fraktion der CDU in Drucksache
r 1490 war in der 47. Sitzung am 30. Marz 2000 an
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den Kultusausschuss zur Beratung und Berichter-
stattung Uberwiesen worden. Eine Berichtersta
tung ist nicht vorgesehen.

Ich erteile das Wort zunachst der Frau Kollegi
Kdrtner, die sich zu beiden Tagesordnungspunkt
gemeldet hat. Bitte schon, Frau Kortner!

Frau Kortner (CDU):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Liebe Kolleginng
und Kollegen! Weil die Kollegin Brigitte Litfin
heute einen sehr wichtigen Termin beim Arz
wahrzunehmen hat, haben sich die Redner d
beiden anderen Fraktionen darauf verstandig
keine langeren grundsatzlichen Ausfiihrunge
mehr zu den beiden zu behandelnden Tageso
nungspunkten zu machen. Nach einer gemeins
men Beschlussfassung im Kultusausschuss hal
wir Ihnen heute aber noch einen Anderungsantr
vorgelegt, den wir aus gegebenem Anlass stell
mussten und auf den ich jetzt kurz eingehen werg
Insbesondere drei Punkte haben bei uns zu un
rem Anderungsantrag gefiihrt. Zu mehr als dr
Punkten kdnnte ich heute auch rein stimmlich nic
sprechen.

Erstens. Ministerprasident Gabriel hatte auf d
Empfehlungen des Landeselternrates und d

Antrag der CDU-Fraktion reagiert und eine lan-

desweite ergebnisoffene Dialogphase angekiindi
Er hatte am 30. Méarz hier im Plenum auf de

Kollegen Busemann reagiert und Gemeinsamke
sowie Ergebnisoffenheit angekiindigt. Er hat dal-

aufhin gesagt, dass die Schullaufbahnempfehlu
nach Klasse 4 Grundschule nicht seiner person
chen Auffassung entspreche. Aber auch die
Debatte wirde gemeinsam und ergebnisoffe
weitergefuhrt. Er hatte aber schon zwei Tage z
vor, also am 28. Marz, gemeinsam mit der Frg
Kultusministerin in einer Presseerklarung, die ur
wahrend der Plenarsitzung am 30. Méarz allerding
noch nicht vorlag, fir die Landesregierung nag
draufRen hin wortlich verlautbaren lassen:

LEin Zurtck in die 50er-Jahre mit ei-
ner Schullaufbahnempfehlung nach
Klasse 4 Grundschule wird es nicht
geben.”

Meine Damen und Herren, es kann doch nic
wahr sein, dass nun mit der Ergebnisoffenhg
geworben wird, gleichzeitig aber von dem Herr
Ministerprasidenten  Denkverbote

ausgegebe

der landesweiten ergebnisoffenen Dialogphase in
it- eine ganz bestimmte Richtung gebracht werden.

Es kann genauso wenig sein, dass es Gabiriel'sche
n Versionen und Interpretationen gibt, die besagen,
en was ergebnisoffen ist und was nicht. Sicherlich hat
jeder von uns eine bestimmte Vorstellung von der
Orientierungsstufe. Auch wir haben uns zurtickge-
nommen. Aus unserer Sicht gibt es systemimma-
nente Probleme, die nicht mehr auszubiigeln sind.
N Aber wir haben uns zuriickgenommen. Wir alle
sind nicht nach allen Seiten offen. Denn wer nach
U allen Seiten offen ist, ist auch haufig nicht ganz
€r dicht. Deswegen hat jeder eine bestimmte Vor-
Jt, stellung. Aber es kann wirklich nicht sein, dass wir
N so hinter die Fichte gefiihrt werden und dass unser
rd-vertrauen in dieser Form missbraucht wird.
5a-
yenDer Ministerprasident spielt eindeutig auf Zeit. Der
ag Kollege Klare hat das im Kultusausschuss auch
en eindeutig gesagt. Erst im Frihjahr 2002 sollen die
le. Schlussfolgerungen aus der Dialogphase gezogen
se-werden, sodass erst nach der Landtagswahl 2003
pi politische Beschlisse umgesetzt werden. Das heifl3t
ht de facto, dass Entscheidungen in die néachste Le-
gislaturperiode gedruckt werden, was den stillen
Charme hat, dass der Ministerprasident nicht mehr
€ vor der Landtagswahl entscheiden muss. Wenn
EN ihm namlich die Schlussfolgerungen nicht so gut
ins politische Konzept passen, taucht er eben ein-

Ot. fach weg.
n

P

t (Zuruf von der SPD: Das ist nicht sei-
ne Art!)

n
”9 So geht es nicht, meine Damen und Herren. Wir

wollen keinen Schulkampf. Das haben wir gemein-
sam erklart. Aber wir wollen auch keinen Schul-
krampf. Dies wird aber langsam ein Schulkrampf,
meine Damen und Herren.

se
3N
u_
u

S

yS
h

(Frau Seeler [SPD]: Warum haben Sie
eigentlich im Ausschuss zugestimmt?)

- Meine liebe Frau Seeler, ich habe es Ihnen eben
erklart. Es gibt doch nichts Urdemokratischeres,
als im Plenum einen Anderungsantrag zu stellen,
wenn man festgestellt hat, dass bestimmte Dinge
noch nachgereicht werden missen. Wenn Sie das
kritisieren, muss ich lhnen sagen: Fangen Sie

ht einmal selbstkritisch bei sich selbst an.

it (Beckmann [SPD]: Wir fragen doch
nur! Wir haben nur hoflich gefragt!)

or

werden und damit Entscheidungsablaufe noch v
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Meine Damen und Herren, wenn man dann noch
zur Kenntnis nehmen muss, dass in den Begutach-
tungsreigen fur die Orientierungsstufe die Institut
aufgenommen worden sind, die die hartnackigst¢
Verfechter integrierter Schulsysteme sind, un

wenn die Ansicht vertreten wird, dass die Orientie

rungsstufe letztlich eine auf zwei Jahre beschrank
Gesamtschule ist — das hat der Ministerprasident
der Gesetzesinitiative des Landes Niedersachs
zur Anderung des Bundesbesoldungsgesetz
selbst Ubermittelt und unterschrieben —,

(Moéhrmann [SPD]: Die Grundschule
ist Ubrigens auch eine Gesamtschule,
Frau Kortner!)

muss man schon misstrauisch werden und si
fragen, ob jetzt schon die Richtung festgelegt ur
klargemacht werden soll, wohin der Zug letzteng
lich fahrt. Wir werden diesen Krampf jedenfalls
nicht mitmachen.

Zum Antrag der Fraktion der Grinen zur Einbe
ziehung der sechsjahrigen Grundschule in d
Strukturuntersuchung erklaren wir, dass wir selbg
verstandlich nicht fir diese sechsjahrige Grun
schule sein kénnen. Sie wird sich auch aus nied
séchsischen Besonderheiten und finanziellg
Grinden heraus erledigen. Sie kann von uns
haltlich und padagogisch auch nicht unterstiit
werden. Aber weil wir ergebnisoffen sind, habe
wir nichts dagegen, dass sie in diese Strukturunt

suchung einbezogen wird, und werden daher de

Antrag der Fraktion der Griinen zustimmen.

Wir missbilligen auf das Scharfste — das wollte
wir mit unserem Anderungsantrag zum Ausdrug
bringen -, dass der Ministerprasident gegen sei
eigene Verlautbarung zur Ergebnisoffenheit laf
desweiter Dialogphasen verstof3en hat. Wir bittg
Sie, unserem Anderungsantrag zuzustimmen.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Goede:

Herr Kollege Meinhold, Sie haben sich auch zu
beiden Tagesordnungspunkten gemeldet. Bitte
schon, Sie haben das Wort.

Meinhold (SPD):

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollet
gen! Wir haben in der vergangenen Landtagss
zung eine sehr lebhafte und intensive Debatte (k

den Beschluss des Landeselternrates gefihrt,

mit entsprechenden Schlagzeilen verbunden war.
Dann wurde der Antrag, wie es ublich ist, in den
e Kultusausschuss tberwiesen. Dort wurde eine sehr

en sachliche und ruhige Debatte gefiihrt. Diese De-

d batte war von einer Uberlegung gepragt: Gibt es
eine Moglichkeit, dass die drei Fraktionen in die-
te sem Hause das Verfahren gemeinsam mittragen?

in
en
es

D

(Frau Kortner [CDU]: Eben! Das

wollten wir ja!)

Im Kultusausschuss endete die Beratung mit der
vorliegenden Beschlussempfehlung - und  zwar

einstimmig. Wir haben im Kultusausschuss be-

schlossen: ,Der Landtag begriif3t, dass die Landes-
regierung entsprechend ..." usw.; es ist lhnen be-
ch kannt. Am Ende lautet der Beschluss: ,Dem

id Landtag ist dartber regelmaf3ig Bericht zu erstat-
- ten.”

Gestern —einen Monat nach der Beschlussfas-
sung — hat die CDU-Fraktion einen Antrag vorge-
legt, in dem statt der BegriifRung, die wir gemein-
ie sam beschlossen haben, eine Missbilligung der
t- Landesregierung formuliert wird. Deshalb ist die
- Begrindung Uberhaupt nicht stichhaltig, liebe Frau
er- Kollegin Kortner.

2N
n_
7t
n

(Méllring [CDU]: Wer dem Atom-
konsens zustimmt, muss sich hiertiber
auch nicht aufregen!)

*'” Denn wenn das, was Sie uns eben erlautert haben,
"M stimmen sollte, dann hatte es mindestens kurze
Zeit nach der Beschlussfassung im Kultusaus-
h schuss eine solche Korrektur geben missen. Sie ist
k aber nicht gekommen. Deshalb habe ich darauf
he geachtet, wer unterschrieben hat, liebe Frau Kolle-
1- gin Kortner. Es ist die Methode Busemann. Dieser
sy Herr, der hier mit salbungsvollen Worten auftritt
und erzahlt, wie er sich um das Wohl der Kinder
kimmert, konnte nicht mit diesem einstimmigen
Beschluss leben, in dem die Fraktionen der CDU,
der SPD und der Grinen sagen: Wir begrif3en
etwas, was die Landesregierung macht. - Das kann
doch nicht wahr sein, hat sich der Kollege Buse-
mann gedacht, und hat daraufhin gesagt: Das muss
neu geschrieben werden. Das hat er gestern ge-
macht, und heute ist es uns auf den Tisch gelegt
worden. Der Kollege Busemann ist so solidarisch
und kollegial, dass er die Kollegin Kortner nach
vorne gehen lasst, statt selbst nach vorne zu treten
und es zu erklaren.

it
er
die

(Beifall bei der SPD — Moéhrmann
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Deshalb hat die Kollegin Kértner meinen vollen
Respekt. Ich weil3, wie schwer es ihr gefallen ist.

(Zurufe von der CDU)

Hier musste fiir jemanden gesprochen werden, ¢
wieder einmal jemanden vorgeschoben hat.

(Moliring [CDUJ: Jetzt muss Gabriel
wieder ran! — Gegenruf von Minister-
prasident Gabriel [SPD]: Ich bin we-
nigstens da!)

Herr Busemann, lassen Sie mich eines sagen: \
brauchen in der Debatte iUber die Schule im Lan

tag prinzipiell Ubereinstimmung. An dieser Stell¢

ist es uns gelungen. Diesen Frieden, der fir eine
gravierende, tief greifende Untersuchung notig ig
modeln Sie allerdings um, weil Sie sich meh
davon versprechen, Uber dem Stichwort ,Schy
unfrieden“ lhr Stppchen kochen zu kdénnen un

damit Stimmen zu fangen. Das ist lhre Methodge

die Sie schon mehrfach praktiziert haben.

Aber Sie haben bei Ihrem Anderungsantrag etw
Ubersehen, Herr Busemann. Das irritiert mic|
besonders. Sie haben in Ihrem Ursprungsantr

geschrieben: ,Dem Landtag ist dariiber umgehend
Bericht zu erstatten.” Wir haben in unserer Be-

schlussempfehlung im Kultusausschuss wortwol
lich geschrieben: ,Dem Landtag ist darliber rege
maRig Bericht zu erstatten.” In lhrem Anderungs
antrag fehlt diese Formulierung, Herr Buseman
Sie legen uberhaupt keinen Wert auf die Berichte
stattung, weil es lhnen namlich nicht um ein
ergebnisoffene Diskussion geht. Sie wollen di
Ergebnisse, die sich im Rahmen der Untersuchu
ergeben, gar nicht horen. Fir Sie ist die Sache kI

Lassen Sie es mich klar sagen: Die Methode, g
Landesregierung schon im Vorfeld zu unterstelle
sie wolle nicht ergebnisoffen herangehen, hei
eindeutig - - -

(Zuruf von der CDU)

Das, was Sie der Landesregierung unterstellen,
das, was Sie selbst machen wollen. Sie haben |
eine Sache im Sinn, Herr Busemann. Sie wollg
die Ori abschaffen. Deshalb ist Ihnen die Zeit Z
lang. Deshalb wollen Sie die Untersuchungserge
nisse nicht abwarten, weil dabei etwas herau
kommen kénnte, was lhnen nicht gefallt.

Deshalb sage ich an dieser Stelle mit aller Klarhe

Erstens. Wir weisen |hren Antrag entschieden
zuriick.

Zweitens. Wir bedauern, dass Sie lhre Kolleginnen
und Kollegen im Kultusausschuss dazu gezwungen

ler haben, von dem einstimmigen Beschluss abzuwei-
chen und heute nicht entsprechend abzustimmen.
Wenn das nicht der Fall ist, Herr Busemann, gehe
ich davon aus, dass die Empfehlung des Kultusaus-
schusses heute vom gesamten Parlament ange-
nommen wird. Ich bin darauf gespannt, wie die
Abstimmung ausgehen wird.

g'_r (Beifall bei der SPD)

soVizeprasidentin Goede:
t
]
|-
d

Herr Kollege Schrdder, bitte schon!

Schroder (GRUNE):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Mir
ist von meiner Kollegin Frau Litfin gesagt worden,
dass sich die Bildungspolitiker aller drei Fraktio-
BS nen einig gewesen seien, nicht inhaltlich tiber den
h Punkt zu reden, sondern dass allenfalls die Kolle-
B9 gin von der CDU-Fraktion noch einmal Gelegen-

? heit erhalt, kurz zu begriinden, warum sich die
CDU-Fraktion mit ihrem Anderungsantrag von der
einstimmig gefassten Beschlussempfehlung des

t_
l- Kultusausschusses entfernt hat.

N. Daran gemessen waren das zwei ausgepragt lei-
r- denschaftliche und umfangreiche Beitrage zur
£ Debatte. Ich kann Sie aber beruhigen: Ich will das
€ nicht fortsetzen. Ich werde mich nicht zur Orientie-
Ng rungsstufe auflRern. Das wirde auch nicht gut aus-
ar. gehen,

er

n,
Rt sondern ich werde nur den Antrag stellen, Tages-

ordnungspunkt 12 mit unserem Antrag ,Erfahrun-
gen mit der 6-jahrigen Grundschule in die Struk-
turuntersuchung zur Zukunft der Orientierungsstu-
. fe einbeziehen® in die Diskussion mit einzubezie-
ISt hen, und beantrage fir meine Fraktion sofortige
1urAbstimmung. Es war auch so abgesprochen. Der
" Antrag unter Tagesordnungspunkt 11 befindet sich
U in der zweiten Beratung; der Antrag unter Tages-
b- ordnungspunkt 12 befindet sich in der ersten Be-
S- ratung, aber natirlich macht es Sinn, die Erfahrun-
gen mit der sechsjahrigen Grundschule einzube-
t Ziehen, wenn das Thema heute abschlie3end bera-
ten wird. — Schénen Dank.

(Zuruf von Frau Pawelski [CDU])
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Vizeprasidentin Goede:
Frau Kollegin Kértner, bitte schon!

Frau Kortner (CDU):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! E
lauben Sie mir bitte noch eine Minute Redezeit.
Ich kann das nicht so auf dem Kollegen Busemann
sitzen lassen. Der ist, lieber Herr Kollege Mein-
hold, in diesem Falle vollig unschuldig. Sie mig-
sen einmal davon ausgehen, dass ich mich nicht
einfach von irgendjemandem zu irgendetwsg
zwingen lasse, was ich nicht mochte.

-

S

(Unruhe - Glocke der Prasidentin)

Der Kollege Busemann ist stellvertretender Frakij-
onsvorsitzender, zustandig fur den Bereich Bil-
dung. Wie es zu diesem Anderungsantrag gekom-
men ist, habe ich lhnen bedauerlicherweise €in
wenig langer als vorgesehen umfassend erklgrt
Herr Kollege Meinhold. Deshalb bitte ich um
Unterstiitzung fir den Anderungsantrag.

Vizeprasidentin Goede:
Herr Kollege Meinhold, bitte schon!

(Zurufe von der CDU)

Meinhold (SPD):

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollet
gen! Im Rahmen der Dynamik meiner Rede Z
Punkt 11 habe ich versaumt zu sagen, welc
Position meine Fraktion zu Punkt 12 einnimmt.
Wir sind auch dafiir, dass abgestimmt wird. W
werden den Antrag der Griinen in dem Sinne u
terstiitzen, dass wir viele Dinge gemeinsam rege
wollen.

Vizeprasidentin Goede:

Danke schon. - Meine Damen und Herren, Frau
Ministerin Jurgens-Pieper hat um das Wort geb
ten. Bitte schén, Frau Ministerin!

Jurgens-Pieper,Kultusministerin:

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Meine Damen upd
Herren! Man merkt schon an der Debatte, dass $ie
sich sehr schwer tun, dieses Thema auf unsere Art
und Weise zu bearbeiten. Was hatte es - auch fir
den gesamten Landtag - fur ein Format gehabt,
wenn wir uns hier einmal auf ein gemeinsames

Vorgehen verstandigt hatten? Die Frage der Schyl-
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struktur ist es wert, dass Sie bitte - das ist eine

herzliche Bitte - noch einmal dariiber nachdenken,

ob es nicht sinnvoll ist, gemeinsam vorzugehen. So
war es in den 70er-Jahren, so war es auch noch in
80er-Jahren; die 90er-Jahre will ich nicht naher

beschreiben. Aber es ware flr die Zukunft eine

gute Sache, Frau Kortner.

Ich beziehe mich auf beide Antrage und den Ande-
rungsantrag. Die Antrage sind so gefasst, dass sie
bis auf die Missbilligung gar nicht so strittig sind.
Ich nehme sogar an, dass wir lhre Winsche auf-
nehmen kénnen.

Ich will die Gelegenheit nutzen, ganz kurz zu
berichten - - -

(Unruhe)

Vizeprasidentin Goede:

Frau Ministerin, ich mdchte Sie kurz unterbrechen.

- Meine Damen und Herren, es ist hier ein sehr
hoher Larmpegel. Ich bitte Sie sehr herzlich, lhre

Unterhaltungen aufierhalb des Plenarsaales zu
fuhren. Wir warten, bis hier etwas mehr Ruhe

eingekehrt ist. - Bitte schon, Frau Ministerin!

Jurgens-Pieper,Kultusministerin:

Ich nehme die Gelegenheit, ganz kurz zu berichten,

was im Diskursverfahren zwischen den beiden
Landtagsdebatten geschehen ist. AuRerdem will
ich zwei Dinge klarstellen, Frau Kortner. Zum
einen bleibt es dabei, dass der Ministerprasident
und ich nicht zuriick in die 50er-Jahre wollen; ich
hoffe, Sie auch nicht.

(Frau Dr. Andretta [SPD]: Die sind
da! - Wernstedt [SPD]: Die waren da
schon immer!)

AulBerdem werden wir ein zigiges Verfahren

gestalten. Sie haben das vollig falsch verstanden,
wenn Sie meinen, dass wir die Entscheidungen zur
Orientierungsstufe in die nachste Legislaturperiode
verlegen wollen. Sie gehen dabei offensichtlich

davon aus, dass wir weiterhin an der Regierung
bleiben werden. Es ist erfreulich, wenn Sie davon
schon jetzt ausgehen. Aber wir werden den Wahle-
rinnen und Wahlern vorher sagen, wie wir es mit

der Schulstruktur halten wollen. Das heif3t, wir

werden die Entscheidung dartiber vor der Wahl
und nicht nach der Wahl treffen.

(Beifall bei der SPD)
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Seit der Landtagsdebatte im Mai haben die ge-

planten Anhérungsgesprache stattgefunden. Lass
Sie mich kurz dariber berichten, damit Sie da
Verfahren bereits im Landtag kennen lernen. Ig
habe finf Gesprache gefiihrt mit dem Landesg
ternrat, den kommunalen Spitzenverbanden, d
Lehrerverbanden, den Gewerkschaften, dem B
amtenbund, den Kirchen und den Wirtschaftsve
banden sowie mit dem Landesschilerrat, um d

Untersuchungsauftrag in diesen funf Gesprachen

zu erdrtern.
(Unruhe - Glocke der Prasidentin)

Dabei ist allen Beteiligten unser Bemuhen deutlig
geworden, den Untersuchungsauftrag gemeinsg
zu gestalten. Ich meine, dass es sehr wichtig i

moglichst viel Transparenz in das Verfahren der

Vergabe zu bringen.

In den Dialoggespréachen ist wegen der vielg
prognostischen Betrachtungen der Weg festgelg
worden, Standortfragen, Raumprobleme, Person

anschlieRendem Ubergang, viertens die vierjahrige

senGrundschule und schulformspezifische Anbindung

1s der funften und sechsten Klassen an die weiterfuh-

h renden Schulformen, flinftens Mischangebote, wie

3|- in anderen Bundeslandern, z. B. in Hessen, also der

en Ubergang nach Klasse 4, aber auch eine Forderstu-

e- fe, und sechstens war der Wunsch der Dialogpart-

r- ner, eine Anlehnung auch an internationale Syste-

en me zu untersuchen.

" Der Untersuchungsauftrag wird ebenfalls beinhal-
ten, die Struktur der Bundeslander Bandenburg
und Berlin mit der sechsjahrigen Grundschule
vergleichend einzubeziehen. Das heil3t, lhren Inte-

h' ressen sowohl von griner Seite als auch vonseiten

AM der CDU wird schon durch die Wiinsche der Dia-

5t, logpartner weitgehend Rechnung getragen.

174

Selbstverstandlich wird die Landesregierung zum

weiteren Verfahren auch dem Landtag regelmafRig
N Bericht erstatten, ob Sie das nun gefordert haben
9t oder nicht. Wir werden dieses im Ausschuss und
Al- jm Landtag sicherlich haufiger zu diskutieren

ausstattungskosten etc. an festgelegten Modellenpgpen.

zu diskutieren. Ich meine, dass es jetzt fur S
interessant ware, zu héren, ob wir Ihnen entgege
kommen koénnen, an festgelegten Modellen 2
diskutieren. Die Dialogpartner sind deshalb geb
ten worden, ihre Organisationsmodelle fir ein
kiinftige Schulstruktur zu benennen. Nur so koi
nen vergleichende Betrachtungen angestellt we
den. Es ist vereinbart worden, bis zum 28. Juni d
Winsche und Fragestellungen schriftlich an uns
richten. Daraus wird dann ein Vorentwurf flr ein
gemeinsames Abschlussgesprach am 13. Juli
stellt. Auf der Grundlage des daraus gewonnen
Untersuchungsauftrages wird die Ausschreibun
erfolgen. Auch insoweit haben Sie falsch berichte
Hochschulen und Institute, die bisher Interesg

gezeigt haben, den Auftrag zu bekommen, waren

Gaste. Das heil3t aber natdrlich nicht, dass si
nicht auch andere um den Untersuchungsauftr
bewerben kénnen. Diese Géaste haben sich al
nicht am Gesprach beteiligt, sondern waren 4

Zuhorer eingeladen. Davon haben sechs Instity

Gebrauch gemacht.

Es kristallisieren sich folgende zu untersucheng
Modelle in einem solchen Auftrag heraus: erster
die Beibehaltung der schulformunabhangige
Orientierungsstufe mit grundsatzlicher Anbindun
an die weiterfiihrenden Schulformen, zweitens d
sechsjahrige Grundschule - Ubergang zur Hauj
schule, Realschule und Gymnasium oder Gesar

e

n- Der Ausschussempfehlung konnten, wie gesagt,
u bisher alle Fraktionen folgen. Sie haben diesen
e- Weg jetzt wieder verlassen. Ich bedauere das au-
e Rerordentlich, weil ich finde, dass an dieser Stelle
- eine konstruktive Debatte fur das niedersachsische
er- Schulwesen sinnvoll ware, und hoffe, dass Sie

ie vielleicht noch zu einer solchen Debatte zurtickfin-

vu den. - Herzlichen Dank.

er- (Beifall bei der SPD)
en

g Vizeprasidentin Goede:

\2 Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldun-
D

[ gen liegen mir nicht vor. Ich schliee darum die
Beratung zu beiden Tagesordnungspunkten, die
wir beraten haben.

ch
ag
chwir kommen zunachst zur Abstimmung (ber den
IS Punkt 11. Hierbei stimmen wir zunéchst tiber den
te Anderungsantrag der Fraktion der CDU in der
Drucksache 1708 ab und, falls dieser abgelehnt
wird, Uber die Beschlussempfehlung des Aus-

le schusses.

NS
N Wer dem Anderungsantrag der Fraktion der CDU
J in der Drucksache 1708 zustimmen will, den bitte
€ ich um ein Handzeichen. - Wer stimmt dagegen? -
bt- Mochte sich jemand der Stimme enthalten? - Ich
Nt- stelle fest, dass es keine Enthaltungen gibt und

schule -, drittens die flinfjahrige Grundschule m

t
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dass der Anderungsantrag der Fraktion der CD
abgelehnt worden ist.

Ich frage Sie jetzt, wer der Beschlussempfehlur
des Kultusausschusses in der Drucksache 16
zustimmen will. Wenn Sie dieser Empfehlung
zustimmen, dann bitte ich um lhr Handzeichen.
Wer stimmt dagegen? - Mdchte sich jemand d
Stimme enthalten? - Das ist nicht der Fall. Dan
sind Sie der Beschlussempfehlung des Kultusa
schusses gefolgt.

Wir kommen jetzt zu Punkt 12. Die Fraktion
Bundnis 90/Die Grinen hat hierzu die sofortig
Abstimmung beantragt. Das kann sie nach 8§
Abs. 3 Satz 2 unserer Geschaftsordnung.

Ich frage entsprechend unserer Geschéaftsordny
zunachst,
wird. - Das ist nicht der Fall. Wir stimmen dahe
jetzt Gber den eingangs genannten Antrag in d
Drucksache 1656 ab. Wer dem Antrag zustimmé
mochte, den bitte ich um ein Handzeichen.
Stimmt jemand dagegen? - Das ist nicht der Fa
Mdchte sich jemand der Stimme enthalten? - D
ist auch nicht der Fall. Meine Damen und Herre
dann haben Sie einstimmig zugestimmt.

Ich rufe jetzt auf

Tagesordnungspunkt 13:

Zweite Beratung:

Arbeitsfahigkeit der Steuerverwaltung si-
cherstellen - Antrag der Fraktion Bindnis
90/Die Griunen - Drs. 14/1492 - Beschlusg

empfehlung des Ausschusses fiir Haushalt und

Finanzen - Drs. 14/1647

Ich habe zu diesem Antrag keine Wortmel dungen,
meine Damen und Herren. Darum komme ich zur
Abstimmung. Wer der Beschlussempfehlung des
Ausschusses fur Haushalt und Finanzen in d
Drucksache 1647 zustimmen will und damit de
Antrag der Fraktion Blindnis 90/Die Grlinen in de
Drucksache 1492 ablehnen moéchte, den bitte i
um ein Handzeichen. - Wer mochte anders stif
men? - Wer mochte sich der Stimme enthalten?
Keine Stimmenthaltungen.

(Mihe [SPD]: Die CDU macht nicht
mehr mit, was?)

Damit sind Sie der Beschlussempfehlung dg

n

S

U (Mihe [SPD]: Lustlosigkeit macht
sich bei der Opposition breit! - Unru-
he - Glocke der Prasidentin)

g

35Ich rufe jetzt auf
J

.nr Tagesordnungspunkt 14:

is- Einzige (abschlieRende) Beratung:
Veraullerung der Gesellschaftsanteile des
Landes Niedersachsen an der Institut fir
Entwicklungsplanung und  Strukturfor-
schung GmbH (IES-GmbH), Hannover -
Antrag der Landesregierung - Drs. 14/1554 -
Beschlussempfehlung des Ausschusses
ngHaushalt und Finanzen - Drs. 14/1664

e
39

far

ob Ausschussiiberweisung beantragt

r (Unruhe)

Fr - Meine Damen und Herren, ich fahre erst fort,
F1 wenn etwas mehr Ruhe & ngekehrt ist.

l. Der Antrag der Landesregierung in der Drucksache

AS 1554 wurde am 25. April 2000 an den Ausschuss

N, fur Haushalt und Finanzen zur Beratung und Be-
richterstattung Uberwiesen. Eine Berichterstattung
ist nicht vorgesehen. Im Altestenrat waren sich die
Fraktionen einig, dass uber diesen Punkt ohne
Besprechung abgestimmt wird. - Meine Damen
und Herren, ich hore keinen Widerspruch und lasse
daher gleich abstimmen. Wer der Beschlussemp-
fehlung des Ausschusses fir Haushalt und Finan-
zen in der Drucksache 1664 und damit dem Antrag
der Landesregierung in der Drucksache 1554 zu-
stimmen will, den bitte ich um ein Handzeichen. -

" Wer stimmt dagegen? - Eine Stimme dagegen,

N0 meine Damen und Herren. Méchte sich jemand der

Stimme enthalten? Keine Stimmenthaltung.

Damit ist der Beschlussempfehlung des Ausschus-

ses fUr Haushalt und Finanzen gefolgt.

Ich rufe jetzt vereinbarungsgemal zusammen auf
er

r

ch Tagesordnungspunkt 15:
n- Zweite Beratung:

- Keine Genehmigung fur die PKA Gorleben!
- Antrag der Fraktion Bundnis 90/Die Grinen
- Drs. 14/788 - Beschlussempfehlung des Aus-
schusses fur Umweltfragen - Drs. 14/1666

und

Ausschusses fur Haushalt und Finanzen gefolgt.
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Tagesordnungspunkt 16:

Zweite Beratung:

Niederséchsische Sicherheitsinteressen in
den Ausstiegsverhandlungen berlcksichti-
gen! - Antrag der Fraktion Bundnis 90/Die
Grinen - Drs. 14/871 - Beschlussempfehlun
des Ausschusses fur Umweltfragen - Dr
14/1667 - Anderungsantrag der Fraktio
Bindnis 90/Die Griinen - Drs. 14/1712

Die Antrage der Fraktion Blndnis 90/Die Grine
in den Drucksachen 788 und 871 wurden in der 2
Sitzung am 17. Juni 1999 und in der 31. Sitzur]
am 15. Juli 1999 an den Ausschuss fur Umweltfr
gen zur Beratung und Berichterstattung Uberwi
sen. Eine Berichterstattung ist nicht vorgesehe
Wir kommen zur Beratung. Dazu hat sich Fra
Kollegin Harms gemeldet. Bitte schon, Fral
Harms!

(Schirmbeck [CDU]: Sie kénnen auf
die vielen Protokolle verweisen! Da
steht alles drin!)

Frau Harms (GRUNE):

Danke fur die Anmerkung, Herr Schirmbeck. t

Frau Préasidentin! Meine Damen und Herren! An
gesichts der Berliner Vereinbarungen zum Aton
konsens hat meine Fraktion einen Anderungsantr
eingebracht, der heute Morgen verteilt worden is
Wir halten es angesichts dieser Berliner Vereinb
rung, die sich ja - zumindest ist das unter SPD u
Grinen unstrittig - im Bereich der Entsorgun
zulasten des Landes Niedersachsen entwickg
konnte, fir richtig, dass wir heute mit eben diese

Anderungsantrag den Punkt in die zustandige

Ausschiisse zuriickiiberweisen und die Beratu
Uber die neue Lage in der Entsorgung in Niedg
sachsen nach den Plenarferien fortsetzen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasidentin Goede:

Meine Damen und Herren, Frau Kollegin Harms

hat Ruckiberweisung beantragt. Ich sehe kei
weiteren Wortmeldungen und bitte darum um IH
Handzeichen, wenn Sie dem Antrag von Frg
Kollegin Harms folgen wollen. - Stimmt jemand

dagegen? - Zwei Gegenstimmen. Mochte sic¢

jemand der Stimme enthalten? - Bei zwei Gege

Wir sind, ob Sie es glauben oder nicht, am Ende
unserer Tagesordnung fir den heutigen Tag. Ich
hoffe, dass Sie diesen Freiraum heute sinnvoll
nutzen kénnen, und winsche lhnen einen ange-
nehmen Feierabend.

g Schluss der Sitzung: 17.06 Uhr.
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stimmen haben Sie so beschlossen, meine Damen

und Herren.
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