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Beginn: 9.02 Uhr.

Prasident Wernstedt:

Guten Morgen, meine sehr verehrten Damen und
Herren!  Ich  ertéffne die 90. Sitzung im
35. Tagungsabschnitt  des  Niedersachsischen
Landtags der 14. Wahlperiode.

Die Beschlussfahigkeit stelle ich zu gegebener Zeit
fest.

Geburtstag hat heute der Abgeordnete Dr. Weber.
Herzlichen Glickwunsch!

(Beifall)

Er hat die Mitte seines Lebens erklommen; er wird
55 Jahre dlt.

Zur heutigen Tagesordnung: Wir beginnen die
heutige. Sitzung mit der  Fragestunde
- Tagesordnungspunkt 32. Da keine strittigen
Eingaben vorliegen, entfallt Punkt 2. Anschlief3end
erledigen wir die Tagesordnungspunkte in der
Reihenfolge der Tagesordnung.

Die heutige Sitzung soll gegen 11.10 Uhr enden.

Im Anschluss daran findet im Raum 236 eine
Sitzung des Ausschusses fir Haushalt und Finan-
zen statt, an der interessierte Mitglieder des Land-
tages as Zuhorer teilnehmen kénnen. Auf der
Tagesordnung dieser Sitzung stehen eine Unter-
richtung durch den Finanzminister Uber den Stand
der Verhandlungen zum Ausbau der Beteiligung
der NORD/LB an der Bankgesellschaft Berlin und
die wirtschaftliche Situation der NORD/LB sowie
Uber die Anpassung der Haftungsstrukturen der
niedersdchsischen Sparkassen aufgrund der Ver-
sténdigung mit der EU-Kommission.

An die rechtzeitige Ruckgabe der Reden an den
Stenografischen Dienst wird erinnert.

Es folgen geschéftliche Mitteilungen durch die
Schriftfuhrerin.

Schriftfihrerin Hansen:

Entschuldigt hat sich Herr Wolfkihler von der
Fraktion der SPD.

Prasident Wernstedt:

Wir kommen damit zu

Tagesordnungspunkt 32:
Mundliche Anfragen - Drs. 14/2854

Die Frage 4 wurde von dem Antragssteller zurtick-
gezogen. Esist jetzt 9.04 Uhr.

Wir kommen zur

Frage 1:
Gewasser gite der Emsverbessern - dieEms
darf nicht zum Sanierungsfall werden!

Diese Frage stellen die Abgeordneten Frau Jans-
sen-Kucz und Frau Steiner. Wer bringt diese Frage
ein? - Frau Janssen-Kucz, bitte!

Frau Janssen-Kucz (GRUNE):

Das Niedersichsische Landesamt fir Okologie
(NLO) bewertet die Entwicklung der Gewésser im
Gewassergutebericht 2000 als positiv. Die Wasser-
qualitét der Flisse und Béche in Niedersachsen
habe sich in den letzten funf Jahren insgesamt
verbessert.

(Plaue [SPD]: Das liegt an der Lan-
desregierung!)

Eine Ausnahme stellt jedoch die Ems dar. Sie
musste im Abschnitt Papenburg - Leer um eine
Stufe auf die Guteklasse 3 bis 4 - sehr verschmutzt
- zuriickgestuft werden. Das NLO fiihrt die Ver-
schlechterung der Wasserqualitét der Ems auf den
Ausbau des Flusses zuriick, der zu veranderten
Stromungsbedingungen mit vermehrter Konzent-
ration von Tribstoffen gefihrt habe. Als Folge
seien Sauerstoffdefizite aufgetreten.

Die standigen Vertiefungen der Ems im Abschnitt
zwischen Papenburg und Leer in den letzten Jahren
haben in diesem Flussabschnitt z. B. dazu geflhrt,
dass verstérkt Sediment transportiert und umgela-
gert wird und die H&en an der Ems stérker
verschlicken as noch in den 80er-Jahren. Die
Fischerel in diesem Abschnitt musste fast komplett
aufgegeben werden. Insgesamt befindet sich das
Flusssystem Ems, wie der Bericht des NLO besta
tigt, in einem stark gestdrten Zustand. Dabel sind
die zu erwartenden negativen Auswirkungen der
Bauarbeiten zum Emssperrwerk sowie die Folgen
des Betriebs noch nicht berticksichtigt.

Es sind weder Planungen noch Mal3nahmen der
Landesregierung oder der Bundeswasserstral3en-
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verwaltung bekannt, die zu einer Verbesserung der
Gewaéssergite der Ems fiihren oder zumindest eine
weitere Verschlechterung des Zustandes der Ems
verhindern kénnten. Sollte sich der negative Trend
fortsetzen, droht die Ems zum Sanierungsfall zu
werden. Diese Entwicklung ist absehbar, weil die
Wassertiefe auch in Zukunft mehrmals jdhrlich
durch Baggerungen gehalten werden muss und der
Betrieb des Sperrwerkes im Aufstaufall zu einer
zusétzlichen Belastung fihren wird.

Wir fragen die Landesregierung:

1. Welche weiteren negativen Auswirkungen auf
die Gewassergite der Ems erwartet die Landesre-
gierung durch Bau und Betrieb des Emssperrwer-
kes vor dem Hintergrund der jetzt vom NLO be-
stétigten bereits vorhandenen starken Schédigung
des Gewassers?

2. Welche Schlussfolgerungen zieht die Landesre-
gierung aus der Ruckstufung der Ems um eine
Glteklasse im Gewdssergltebericht 2000 des
NLO?

3. Mit welchen Konzepten, mit welchen Mal3nah-
men wird die Landesregierung ggf. gemeinsam mit
der Bundeswasserstral3enverwaltung die Gewas-
sergiite der Ems wieder verbessern?

Préasident Wer nstedt:
Die Antwort erteilt der Umweltminister.

Juttner, Umweltminister:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die
Tideems ist Tel der Bundeswasserstral3e Ems.
Verwaltung, Unterhaltung und Ausbau liegen in
der Zustdndigkeit der Wasser- und Schifffahrts-
verwaltung des Bundes. Sowohl fir Mathahmen
der Unterhaltung a's auch fir den Ausbau hat die
Wasser- und Schifffahrtsverwaltung hinsichtlich
der Bedirfnisse der Landeskultur und der Wasser-
wirtschaft das Einvernehmen des Landes Nieder-
sachsen herzustellen. Angelegenheiten der Gewas-
serreinhaltung obliegen dem Land.

Die vom NLO im Gewassergiitebericht 2000 dar-
gestellte Verschlechterung der Gewassergite ist
nicht auf die Einleitung von Schmutz- und Schad-
stoffen im Binnenland zurlckzufiihren, sondern
auf die Tideverhaltnisse in der Ems, die auch durch
Ausbau- und UnterhaltungsmalZnahmen beeinflusst
worden sind. Die Emsmindung ist zudem von
Natur aus auf3erst schwebstoffreich.
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Durch die Fahrwasservertiefungen hat die Trans
portkraft des Flutstromes zugenommen; die
Schwebstoffe gelangen weiter stromaufwaérts. Das
abfliel}ende Wasser des Ebbestroms hat jedoch
nicht die Kraft, diese Schwebstoffe wieder voll-
sténdig in die Nordsee abzuschwemmen. Zudem
werden Schwebstoffe, die bereits abgelagert sind,
durch Baggerungen - insbesondere durch Injekti-
onsspllungen - wieder in die Schwebe gebracht.
Die dadurch entstehende Tribung verhindert die
Lichtdurchl&ssigkeit und fihrt zu zeitwelligen
Sauerstoffdefiziten. Die Qualitét des Sauerstoff-
haushalts ist grundlegend fir die vorgenommene
Einstufung des biologischen Zustandshildesin dem
Zitierten Gewasserguitebericht.

Der Bau des Emssperrwerkes tragt zu diesem
Zustand nicht bei, weil darauf geachtet worden ist,
dass das Bauwerk nur minima und ortlich be-
grenzt in die Tidedynamik eingreift.

Bund und Land sind sich einig, dass Malinahmen
zur Verbesserung der  Schwebstoffverhdltnisse
erforderlich sind, die dann auch zur Verringerung
von Baggerungen fihren sollen. Deshalb entwi-
ckelt die Wasser- und Schifffahrtsverwaltung des
Bundes schon seit mehreren Jahren eine Planung,
mit der die verdnderten Tideverhdtnisse soweit
wie mdglich rickgangig gemacht werden sollen.
Einige Malinahmen, wie die Tieferlegung von
Buhnen im oberen Abschnitt der Tideems, sind
bereits durchgefiihrt worden. Auflerdem soll die
Strdmung durch neue Leitwerke giinstiger gefihrt
werden. Die vorgesehene Sanierung des Geise-
dammes soll ebenfalls dazu dienen, den Schlick-
eintrag in der Tideems zu verringern.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die Fragen
wiefolgt:

Zu 1: Bau und Betrieb des Emssperrwerks werden
die Gewassergute der Ems nicht negativ beeinflus-
sen. Mit der vorgesehenen Staufunktion soll im
Gegenteil erreicht werden, dass die Haufigkeit von
Baggerungen minimiert werden kann.

Zu 2: Da die hohen Schwebstoffkonzentrationen
fur die Sauerstoffdefizite in der Ems ursachlich
sind, muss bei diesem Problem angesetzt werden,
um die Gewassergute wieder zu verbessern.

Zu 3: Nach den Untersuchungen der Wasser- und
Schifffahrtsverwaltung kann das Schwebstoff-
problem nur dadurch verringert werden, dass die
Transportkraft des Ebbestroms gegeniiber dem
Flutstrom in der Tideems wieder vergrofert wird.
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Diesem Ziel dienen die bereits erwahnten wasser-
baulichen Mal3nahmen, die von der Wasser- und
Schifffahrtsverwaltung eingeleitet worden sind.
Auch durch die Staufunktion des Emssperrwerks
wird die Notwendigkeit von Baggerungen redu-
Ziert.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Wernstedt:

Zusatzfragen werden von Frau Janssen-Kucz und
dann von Frau Steiner gestellt.

Frau Janssen-K ucz (GRUNE):

Herr Minister, Sie haben auf die geplanten Mal3-
nahmen hingewiesen. Koénnten Sie einma die
konkrete Zeitschiene skizzieren und sagen, wie die
Beweissicherung in dem gesamten Verfahren
aussieht?

Prasident Wernstedt:
Herr Minister, konnen Sie das?

(Zuruf von der SPD: Der Minister
kann alles!)

Juttner, Umweltminister:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Da die
Kooperation mit den Verwaltungen des Bundes
geregelt und in Ordnung ist, kdnnen wir das natir-
lich. Ein grof3er Teil der Malnahmen befindet sich
gegenwartig schon im Verfahren. Die Mal3nahmen
zur Verbesserung der Situation am Geisedamm
sind in der Planung.

Prasident Wernstedt:
Frau Steiner, bittel

Frau Steiner (GRUNE):

Herr Minister, Sie haben in der Antwort auf unsere
Frage 2, welche Schlussfolgerungen Sie ziehen
wirden, lediglich geantwortet, dass Sie bel den
Schwebstoffen ansetzen wirden. Ich mdchte von
lhnen genauer erfragen, mit welcher Konzeption
Sie die Verminderung oder das Absacken dieser
Schwebstoffe erreichen wollen.

Prasident Wernstedt:

Herr Juttner, bitte!

Juttner, Umweltminister:

Frau Steiner, das habeich Ihnen in der einleitenden
Antwort schon alles genannt.

Prasident Wer nstedt:
Frau Somfleth!

Frau Somfleth (SPD):

Herr Minister, mir stellt sich die folgende Frage:
Hat der Bund eigentlich das gleiche Interesse an
einer Verbesserung der Wasserqualitdt der Ems
wie das Land?

Juttner, Umweltminister:

Das hat er. Unbeschadet davon, dass der Bund
wahrscheinlich auch erhebliche dkologische Inte-
ressen hat, geht es ihm hierbei vorrangig darum,
Kosten zu sparen. Diese Kostenreduktionsstrate-
gien fuhren zum gleichen Ergebnis wie unsere
Uberlegungen, die Gewéssergiitesituation zu
verbessern. Insoweit kémen wir selbst bei unter-
schiedlicher Zielsetzung zum gleichen Ergebnis.

Prasident Wer nstedt:
Herr Golibrzuch!

Golibrzuch (GRUNE):

Herr Minister, wie beurteilen Sie denn die Auffas-
sung, dass das Emssperrwerk aufgrund der Auf-
staufunktion und des Einsatzes der Pumpen zu
einer Verschiebung der Brackwasserzone fihren
wird mit der Folge, dass dann eine weitere
Verschlickung des Flusses und nicht - wie Sie es
beschreiben haben - eine Verbesserung der tkolo-
gischen Gewéssersituation eintreten wird?

Préasident Wer nstedt:

Herr Jiittner!

Juttner, Umweltminister:

Herr Golibrzuch, es wird nur sauberes Wasser aus
dem oberen Teil hineingepumpt. Von daher wird
das nicht eintreten.

Prasident Wer nstedt:

Das Wort hat noch einmal Frau Steiner.
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Frau Steiner (GRUNE):

Herr Minister, wenn wir uns Uberlegen, welche
Zielsetzung die Wasserrahmenrichtlinie der Euro-
péischen Union vorgibt, ndmlich einen guten 6ko-
logischen Zustand bis 2015 zu erreichen, und wenn
wir den gegenwartigen Zustand der Gewasserglte
3 und4 bei der Ems ab Papenburg betrachten,
frage ich Sie: Wie sind lhre Planungen, damit Sie
dieses Ziel bis 2015 tatsachlich erreichen?

Prasident Wer nstedt:
Herr Minister!

Juttner, Umweltminister:

Frau Kollegin, fur uns ist die Umsetzung européi-
scher Vorgaben Pflicht und Mal3schnur unseres
Verhatens. Deshab werden diese Mal3nahmen
gegenwartig vorbereitet und durchgefihrt. Wir
gehen davon aus, dass wir die Ziele der Wasser-
rahmenrichtlinie erreichen konnen.

(Frau Pruin [CDU]: Und dass bis da-
hin ein neuer Umweltminister daist!)

Prasident Wer nstedt:

Maochte jemand noch eine Frage stellen? - Noch
einmal Herr Golibrzuch!

Golibrzuch (GRUNE):

Herr Minister, vor dem Hintergrund, dass die
Verschlickung der Ems zu konkreten Belastungen
im Leeraner Binnenhafen fuhrt, sodass Frachtschif-
fe dort nicht mehr geléscht werden kénnen, well
die erforderliche Wassertiefe nicht mehr vorhan-
den ist, frage ich Sie, ob Sie denn gegebenenfalls
auch kurzfristig das erforderliche Geld fir wasser-
bauliche Mal3hahmen bereitstellen werden, um der
Situation im Leeraner Binnenhafen abzuhelfen.

Préasident Wer nstedt:
Herr Jittner, noch einmal!

Juttner, Umweltminister:

Das Land unterstiitzt die Mal3nahmen, um zu ge-
wahrleisten, dass der Hafen in Leer weiter benutzt
werden kann. Die Malinahmen sind zum Telil
schon eingel eitet worden.
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Préasident Wer nstedt:

Frau Steiner! - Nein, Frau Janssen-Kucz! Frau
Steiner, Sie haben schon zwei Fragen gestdl|t.

Frau Janssen-Kucz (GRUNE):

Herr Minister, ich hatte im Oktober-Plenum eine
Mundliche Anfrage zum grofien Fischsterben im
Leeraner Hafen gestellt. Dazu bekam ich eine
Antwort des Wirtschaftsministeriums. Ich bin
heute zundchst einmal froh, dass Sie antworten;
denn dann haben wir zumindest ein Stiick Fach-
lichkeit.

In der Antwort wurde darauf hingewiesen, dass
zurzeit ein verdichtetes Gewa&ssermonitoring im
Gewasserabschnitt der Ems und der Leda stattfin-
det und dass sich daraus Erkenntnisse ableiten
lassen. Ich mochte von Thnen wissen, wie weit der
Stand |hrer Erkenntnisse ist und ob eine schnelle
Umsetzung dieser Erkenntnisse erfolgt. Es drangt
dort; man muss sich nur die Schlagzeilen ansehen.

Prasident Wer nstedt:

Frau Janssen-Kucz, keine Kommentare, bitte. -
Herr Umweltminister!

Juttner, Umweltminister:

Frau Kollegin, ich freue mich Uber das Lob, das
Sie mir aussprechen,

(Frau Harms [GRUNE]: Aber nur ein
Stiick!)

weise die Kritik am Wirtschaftsministerium aller-
dings zurtick. Auch dort ist Fachlichkeit angesagt.

(Beifall bei der SPD)

Das Monitoring ist eingeleitet, das genau das be-
gleitet.

Préasident Wer nstedt:
Herr Schroder!

Schroder (GRUNE):

Nachdem Sie auf entsprechende Fragen mehrfach
sehr allgemein von Mal3nahmen gesprochen haben,
asob das, Ob" in Frage stehe, frage ich Sie, wel-
che Maldnahmen denn konkret von Ihnen geplant
sind.
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Prasident Wernstedt:

Kann man das schon sagen?

Juttner, Umweltminister:

Ja, Herr Prasident, das kann man schon sagen.
Aber das miusste man eigentlich gar nicht mehr
sagen, well z. B. das niedere Verlegen der Buhnen
von mir in meiner Antwort vorhin schon benannt
worden ist. Aber wenn Sie wollen, kdnnen Sie
heute Morgen natirlich alles zwei Mal horen.

(Frau Harms [GRUNE]: Aber das war
jetzt nur eine Mal3nahme!)

Prasident Wernstedt:
Herr Kollege Wenzel!

Wenzel (GRUNE):

Herr Minister Jittner, wollen Sie ernsthaft be-
haupten, dass Sie nur mit dem Verlegen der Buh-
nen die Wasserqualitdt nach der Wasserrahmen-
richtlinie der Européischen Union bis 2015 auf den
geforderten Stand bringen konnen?

Prasident Wernstedt:

Herr Jittner!

Juttner, Umweltminister:

Herr Wenzel, ich hatte in meiner Antwort gesagt,
dass es darauf ankommt, die friheren Tiede-
verhdtnisse wieder herzustellen. Dazu wissen die
Wasserwirtschaftler eine Reihe von technischen
MalRnahmen, die ich lhnen im Detail nicht be-
schreiben kann. Wenn ich sie lhnen beschreiben
wirde, wirden Sie se im Zweifel auch nicht ver-
stehen.

(Zurufe von der CDU: Ohl)

Das ist kein kritischer Unterton, sondern es geht
um die Frage, wie wir miteinander umgehen und
was wir uns gegenseitig abverlangen.

Das wird gegenwartig gemacht; ich habe ein Bei-
spiel genannt. Weitere konnen wir Ihnen gerne
schriftlich nachliefern.

(Zuruf von Frau Steiner [GRUNE])

- Das machen wir gerne. Ich habe Ihnen vorhin
gesagt, dass es ein umfangreiches Programm ist,

das federfihrend bel der Schifffahrtsverwaltung
des Bundes lauft. Naturlich besteht eine Koopera-
tion mit uns. Ich habe das Ziel beschrieben. Ange-
sichts der Redlisierung der EU-Wasserrahmen-
richtlinie sind die Malinahmen auch notwendig.
Zeit genug ist dafir vorhanden. Wir haben frih
genug mit den Malnahmen begonnen. Der Zu-
sammenhang, der in der Frage hergestellt werden
sollte, namlich dass das Sperrwerk damit zu tun
habe und die Situation negativ beeinflusse, besteht
nicht.

(Frau Steiner [GRUNE]: Das war €ine
ergebnisoffene Frage!)

Préasident Wer nstedt:

Esist immer gut, wenn man voraussetzt, dass die
Aufnahmefahigkeit von Abgeordneten prinzipiell
unbegrenzt ist. - Frau Harms!

(Frau Steiner [GRUNE]: Danke, Herr
Président!)

Frau Harms (GRUNE):

Herr Minister, wie beurteillen Sie, dass das Unter-
nehmen Rhenus wegen der Verschlickung des
Leeraner Hafens Uberlegt, den Standort zu verlas-
sen? Was tun Sie konkret, um die Aufgabe dieses
Standortes zu verhindern?

Prasident Wer nstedt:

Herr Jiittner!

Juttner, Umweltminister:

Diese Uberlegungen eines niedersichsischen Un-
ternehmens sind dem Umweltministerium nicht
bekannt.

Prasident Wernstedt:
Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor.

Wir kommen dann zur

Frage 2:
Betreuungszeiten fir die praktische Ausbil-
dung der Erzieherinnen und Erzieher

Wer bringt ein? — Frau Litfin!
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Frau Litfin (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die
Landesarbeitsgemeinschaft der Fachschulen flr
Sozialpaddagogik in Niedersachsen beklagt, dass
die Zeiten, die den Lehrkréften der Fachschulen fir
Soziapadagogik fir die Betreuung der Schilerin-
nen und Schiler wahrend der praktischen Ausbil-
dung zur Erzieherin bzw. zum Erzieher zur Verfu-
gung stehen, drastisch geklrzt worden seien. Dies
gehe aus einer den Schulen zugeschickten CD-
ROM des Kultusministeriums ,Faktoren eines
Bildungsganges - Standardvorgabe Fachschule
Sozia padagogik® hervor. Demnach sieht das Kul-
tusministerium kiinftig nur noch 13,88 Zeitstunden
pro Schiilerin und Schiiler zur Betreuung der prak-
tischen Aushildung wéhrend der zwei Aushil-
dungsjahre vor, wahrend nach den Berechnungen
der Landesarbeitsgemeinschaft der Fachschulen fir
Sozialpadagogik die dreifache Stundenzahl erfor-
derlichist.

Wir fragen die Landesregierung:

1. Wie hat sich in den vergangenen Jahren die Zahl
der Stunden entwickelt, die den Fachschulen fir
Sozia padagogik pro Schilerin und Schiler fir die
Betreuung bei der praktischen Ausbildung im
Rahmen der Erzieherinnen- bzw. Erzieherausbil-
dung zur Verfligung stehen?

2. Wie wird von der Landesregierung der Bedarf
an Stunden fir die Betreuung der praktischen
Ausbildung berechnet, und wie bewertet sie im
Vergleich dazu die Berechnung der Landesarbeits-
gemeinschaft der Fachschulen fur Sozialpadago-
gik?

3. Wie soll kiinftig sichergestellt werden, dass mit
dem sehr knappen Stundenkontingent zur Betreu-
ung der Schilerinnen und Schiler in der prakti-
schen Aushildung der Erzieherinnen und Erzieher
die sehr anspruchsvollen Zielsetzungen der Kul-
tusministerkonferenz fur die Erzieherinnen- bzw.
Erzieherausbildung erreicht werden?

Prasident Wer nstedt:
Die Antwort erteilt die Frau Kultusministerin.

Jurgens-Pieper, Kultusministerin:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die
Landesregierung misst der Ausbildung von qualifi-
zierten Erzieherinnen und Erziehern besondere
Bedeutung bei. Erst zum 1. August 2000 wurde der
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Umfang der Ausbildung um netto
350 Unterrichtsstunden erhoht. Im letzten Jahr
befanden sich ca. 8 000 Schilerinnen und Schler
an oOffentlichen und privaten Schulen in der Erzie-
herausbildung.

Erzieherinnen und Erzieher wurden bis zum Jahre
1993 in einer zweijahrigen Fachschule mit einem
anschlieffenden einjghrigen von der Schule durch
Unterricht und Betreuung begleiteten Berufsprak-
tikum ausgebildet. Seit dem Jahre 1993 muss erst
eine zweijahrige Berufsfachschule - Sozialassis-
tent, Schwerpunkt Sozialpédagogik - und danach
eine zweijahrige Fachschule - Soziapadagogik -
besucht werden. Das ist Ubrigens im Einvernehmen
aler Fraktionen so gemacht worden. Im letzten
Jahr haben 1 894 fertig ausgebildete Erzieherinnen
und Erzieher die offentlichen und privaten nieder-
séchsischen Schulen verlassen. Dafir hat das Land
im Jahr pro Schilerin oder Schiler ca. 27 000 DM
und damit insgesamt 51 Millionen DM an Perso-
nalkosten aufgewendet. Allein die Betreuungs-
stunden, deren Hohe von der Landesarbeitsge-
meinschaft beanstandet wird, finanziert das Land
gegenwartig jahrlich mit 5,6 Millionen DM. Dies
soll Thnen die finanziellen Auswirkungen der hier
infrage stehenden Vorstellungen der Landesar-
beitsgemeinschaft der Fachschulen - Sozia péda-
gogik - deutlich machen.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die einzelnen
Fragen wiefolgt:

Zu 1: Die Zahl der Stunden, die den Schulen fir
die Betreuung der praktischen Aushildung in der
Erzieheraushildung zur Verfligung gestellt wurden,
betrug pro Schilerin oder Schiller und Prakti-
kumswoche von 1985 bis 1990 fir die praktische
Ausbildung wahrend des Fachschulbesuches und
fur das Berufspraktikum jeweils 0,25 Unterrichts-
stunden, von 1990 bis 2000 fur die praktische
Ausbildung eine Unterrichtsstunde und fir das
Berufspraktikum 0,5 Unterrichtsstunden, ab dem
Jahre 2000 fiur die praktische Ausbildung
0,5 Unterrichtsstunden.

Mit Wirkung vom 1. August 2000 wurde der Um-
fang der Betreuungszeiten in der Ausbildung zu
den sozialen Berufen, z. B. in der Heilerziehungs-
pflege und Altenpflege, von bisher 0,33 Stunden
pro Schilerinnen und Schiler und in der Sozial p&-
dagogik von bisher einer Stunde einheitlich auf
0,5 Wochenstunden pro Schilerin und Schiiler
festgelegt. Dabel ist aber zu berlicksichtigen, dass
diese 0,5 Lehrerunterrichtsstunden bei einer Um-
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rechnung in Zeitstunden mit einem Faktor von 1,85
multipliziert werden miissen, damit pro Woche und
Schilerin oder Schiller eine Zeitstunde flr Betreu-
ungsaufgaben zur Verflgung steht. Bel einer Ge-
samtpraxisdauer in der Erzieherausbildung von
43Wochen snd dies in der Summe
21,5 Unterrichtsstunden und 39,8 Zeitstunden pro
Schilerin und Schiler.

Die Darstdllung der Landesarbeitsgemeinschaft,
dassin der Vergangenheit fir die Betreuung bis zu
200 Stunden pro Schilerin und Schiler zur Verfi-
gung standen, sind nicht nachzuvollziehen. Sie
sind in dieser Hohe auch unredistisch und nicht
finanzierbar. Diese 200 Stunden wiirden bedeuten,
dass eine Schilerin oder ein Schiler Uber funf
volle Arbeitswochen ununterbrochen eine Einzel-
betreuung durch eine Lehrkraft erhalten wiirde. Da
die gegenwartigen 21,5 Unterrichtsstunden fir die
Betreuung bereits 5,6 Millionen DM jahrlich kos-
ten, wirden sich die Aufwendungen bel
200 Betreuungsstunden auf jahrlich 52 Millionen
DM erhohen.

Zu 2: Die Landesregierung geht davon aus, dass
die gegenwartig pro Woche und pro Schillerin oder
Schiler fur die Beratung und Bewertung vorgese-
hene eine Zeitstunde ausreichend ist. Die von der
Landesarbeitsgemeinschaft fir erforderlich gehal-
tenen Betreuungsstunden sind in der Uberwiegen-
den Zahl der Einzelposten weit (berhoht. Die
Durchfiihrung von Praktika ist eine wiederkehren-
de Regelmalinahme. So ist z. B. eine wiederkeh-
rende Vorbereitungszeit von 42 Stunden fir sechs
Schilerinnen und Schiller kaum nachvollziehbar.
Die Vorbereitung der Schilerinnen und Schiler
auf das Praktikum hat im Unterricht zu erfolgen.
Auch eine ,reine Fahrtzeit“ von vier Stunden fur
zwei Besuche dirfte im Regelfall Uberzogen sein.

Unabhangig davon beabsichtige ich, die Notwen-
digkeit und Intensitét einer Betreuung im Prakti-
kum und den fur die Lehrkrafte entstehenden Zeit-
aufwand im Detail Gberprifen zu lassen. Aufgrund
der knappen Ressourcen muss die kostenintensive
Einzelbetreuung der Schillerinnen und Schiler in
einem angemessenen Verhdtnis zum Unter-
richtsaufwand im Klassenverband stehen.

Zu 3. Die Quadlitat der in Niedersachsen in der
Vergangenheit und gegenwaértig durchgefihrten
Erzieherinnen- und Erzieherausbildung wird von
keiner Seite in Zweifd gezogen. Fir die Schiile-
rinnen und Schiler liegt das Schwergewicht der
Ausbildung im ordnungsgemafen Unterricht der

Schule und in den in den Einrichtungen erworbe-
nen Praxiserfahrungen. Die Bedeutung der Besu-
che der Schilerinnen und Schiler in den Einrich-
tungen durch die Lehrkréfte wird von der Landes-
arbeitsgemeinschaft Uberbewertet.

(Zustimmung bei der SPD)

Préasident Wer nstedt:
Frau Steiner!

Frau Steiner (GRUNE):

Frau Minigtern, ich habe nur eine Nachfrage zu
Frage2. Sie hatten gesagt, Sie hielten fur die
Betreuung in der praktischen Ausbildung eine
Stunde fir ausreichend. Ich mdchte gerne eine
Begrindung dafir héren, warum Sie nur eine
Stunde fur ausreichend erachten.

Prasident Wernstedt:
Frau Jurgens-Pieper!

Jurgens-Pieper, Kultusministerin:

Frau Steiner, ich habe Ihnen eben vorgerechnet,
welche Zeitverhdtnisse dabel entstehen. Ich
mochte die Beantwortung jetzt nicht wiederholen.
Es war doch deutlich, dass sowohl hinsichtlich der
Fahrtzeiten as auch der eigentlichen Betreuungs-
Zeiten die Zeitstunden, die da pro Woche zustande
kommen, ausreichen missen.

Préasident Wer nstedt:

Frau Litfin!

Frau Litfin (GRUNE):

Frau Ministerin, ist Ihnen bekannt, dass angesichts
der grolRen Anzahl junger Menschen, die sich zu
Erzieherinnen und Erziehern aushilden lassen, in
Schulndhe bzw. Wohnortnéhe dieser jungen Men-
schen nur wenige Praktikumsplétze zur Verfiigung
stehen, viele von ihnen oft 40 oder 45, manchmal
50 km entfernt einen Praktikumsplatz bekommen
und dass dafur natirlich Fahrtzeiten gebraucht
werden?

Préasident Wer nstedt:
Ist |hnen das bekannt?
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Jurgens-Pieper, Kultusministerin:

Mir ist das bekannt. Insbesondere ist mir bekannt,
dass dieser Fall manchmal auftritt, aber meistens
nicht, sodass sich eine Durchschnittszeit ergibt, die
wir eingerechnet haben.

Prasident Wernstedt:
Frau Kollegin V ockert!

Frau Vockert (CDU):

Herr Président! Frau Ministerin, vor dem Hinter-
grund der Antwort auf die Frage von Frau Litfin
frage ich Sie, ob Sie bereit sind, bei extremen
Belastungen, aso wenn fur die Lehrkréfte tatsach-
liche erhebliche Fahrtkosten notwendig sind, um
die Betreuung wahrend der Praktika zu gewéhr-
leisten, Ausnahmen zuzulassen und damit auch
eine Stundenausweitung vorzunehmen.

Préasident Wer nstedt:
Frau Ministerin!

Jurgens-Pieper, Kultusministerin:

Lassen Sie mich den Inhalt lhrer Frage bitte zu-
sammenfassen. Ich habe verstanden, dass Sie Uber
die Fahrtkosten der Schilerinnen und Schiler
reden, oder reden Sie von den Fahrtkosten der
L ehrkréfte?

(Frau Litfin [GRUNE]: Zeiten!)
- Sie reden von den Fahrtkosten der Lehrkréfte.
Die werden als Reisekosten abgerechnet.

Prasident Wer nstedt:

Sie hat nach den Zeiten gefragt, nicht nach den
Kosten.

(Frau Vockert [CDU]: Die Zeitantei-
lel)

Jurgens-Pieper, Kultusministerin:

Ich habe die Zeitanteile soeben dargestellt. Ich
finde, dass es vdllig in Ordnung ist, wenn man sie
budgetiert, weil sich das im Durchschnitt ausglei-
chen wird.

Prasident Wer nstedt:

Wir kommen zur
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Frage 3:
,Burokratierebt sich an Insdl-Ferien”

Diese Frage stellt die Abgeordnete Frau Ortgies.
Bitte sehr!

Frau Ortgies (CDU):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Am
20. Januar 2001 stand in grof3en Zeilen , Birokratie
reibt sich an Insel-Ferien® in der Nordwest-
Zeitung.

Nicht nachvollziehbar erscheint die Begriindung
des MK, die bisherigen Ferienzeiten wegen Regel-
verstoldes auf der Insel Wangerooge zu beanstan-
den. Bidlang ist diese Regelung nicht moniert
worden, es bestand ein absoluter V ertrauensschutz.

(Unruhe - Glocke des Présidenten)

Das burokratische Handeln des MK fihrt zu be-
sonderen und teilweise harten familidren Proble-
men. Niedersachsen, das sich als Tourismusland-
schaft unbedingt weiterentwickeln muss und will,
baut sich durch das MK eine eigene Schranke auf,
fur die kein Verstéandnis erwartet werden kann. Die
Familien auf den Inseln Ieben ausnahmslos vom
Tourismus. Gleichzeitig hat jede Familie ein Recht
auf einen Familienurlaub. Soll das alles wegen der
Burokratie des MK zerstért werden?

Ich frage die Landesregierung:

1. Warum soll die bisher unbeanstandete Ferienre-
gelung pl6tzlich keinen Sinn mehr haben?

2. Warum gestattete die Landesregierung ab 1994
zusétzliche Fruhjahrsferien, die jetzt nicht mehr als
durchfuhrbar gelten?

3. Ist sie sich darliber im Klaren, dass durch ein
solches Verhdten eine familien- und tourismus-
feindliche Politik betrieben wird und flexible L6-
sungen in Ausnahmesituationen verhindert wer-
den?

Prasident Wer nstedt:

Die Frau Kultusministerin antwortet.

Jurgens-Pieper, Kultusministerin:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die
Ostfriesischen Inseln sind in der Tat ein beliebtes
Erholungs- und Feriengebiet in Deutschland. Der
Tourismus stellt deshab auf den Inseln eine we-
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sentliche Einnahmequelle auch fir Familienbetrie-
be dar. Vor diesem Hintergrund hat das Land den
Schulen auf den Ostfriesischen Inselnim Vergleich
zu den Ubrigen Schulen des Landes seit langem
abweichende Ferienregelungen eingeraumt, um
Familienurlaube auch aul3erhalb der Tourismussai-
son zu ermdglichen.

In der letzten Zeit hat die Festlegung der Ferien-
termine durch die einzelnen Schulen jedoch zu
Ergebnissen gefihrt, die von Schule zu Schule
erheblich abweichen, auch auf derselben Insdl. In
einigen Fallen haben Schulen auf derselben Insel
sogar unterschiedliche Regelungen beschlossen,
und den schulischen Belangen wurde nicht mehr in
dem erforderlichen Umfang Rechnung getragen.

Das Kultusministerium hat deshalb in einem Ge-
sprach mit Schulleiterinnen und Schulleitern meh-
rerer betroffener Inselschulen auf die Notwendig-
keit einer gewissen Vereinheitlichung bei den
Ferienregelungen hingewiesen, insbesondere auf
einer Insel, ohne dass dabei die wirtschaftlichen
Belange der Einrichtungen und Betriebe auf den
Inseln auRer Acht gelassen werden. In dem Ge-
spréch hat das Kultusministerium auch die Frage
gestellt, ob die so genannten Frihjahrsferien erfor-
derlich sind, da diese, wie Sie wissen, fir die
Schulen des Landes grundsétzlich nicht vorgese-
hen sind.

Nach Abwagung aler Gesichtspunkte sind durch
das Kultusministerium mit Erlass fur die Schuljah-
re 2002/2003 und 2004/2005 nunmehr folgende
abweichende Ferienregelungen nur fir diese
Schulen auf den Ostfriesischen Inseln genehmigt
worden:

Erstens. Die Sommerferien kdnnen auf eine Dauer
von vier Wochen reduziert werden. Die Ferien
koénnen nach Schulentscheidung entweder an ei-
nem Donnerstag oder an einem Montag beginnen.
Die Ferien enden frihestens am 31. Juli. Die Ein-
schulung in das erste Schuljahr der Grundschule
erfolgt am ersten, spatestens aber am zweiten
Schultag des neuen Schuljahres.

Zweitens. Be einer Reduzierung der Sommerfe-
rien konnen die zwei verbleibenden Ferienwochen
in folgender Weise genutzt werden: as Verlange-
rung der Herbstferien um zwel Wochen oder ds
Verlangerung der zweitdgigen Halbjahresferien
nach dem Schulhalbjahreswechsel um zwei Wo-
chen.

Drittens. Die Entscheidung Uber die Ferienrege-
lung trifft die Schule. Sofern auf einer Insel mehre-
re Schulen vorhanden sind, ist durch Absprache
unter den Schulen sicherzustellen, dass die Ent-
scheidung fur alle Schulen auf der Insdl gilt. Ich
meine, dass wir es auch den dort lebenden Famili-
en, deren Kinder in verschiedene Inselschulen
gehen, schuldig sind, dass sie keine unterschiedli-
chen Ferienregelungen haben.

(Adam [SPD]: Das ist klar und ein-
deutig!)

Viertens. Fur die weiteren Ferien gelten dieselben
Regelungen wie fir die Ubrigen Schulen des Lan-
des, d. h. Wehnachten, Ostern, Pfingsten und
Briickentage.

Mit der beschriebenen Regelung haben die Insel-
schulen weiterhin die Méglichkeit, Frihjahrsferien
einzufuhren, damit die Familien, die dieses win-
schen, einen Familienurlaub auch auRerhalb der
Tourismussaison durchfiihren kénnen.

Dies vorausgeschickt, kann ich die Fragen zusam-
menfassend wie folgt beantworten:

Zu 1 und 2: Siehe Vorbemerkungen.
Zu 3: Entfdlt.

Prasident Wer nstedt:

Wortmeldungen fir Zusatzfragen gibt es nicht. Die
Frage 4 ist zuriickgezogen worden.

Wir kommen somit zur

Frage 5:
Kommunaler Investitionsbedarf bis zum
Jahre 2009

Sie stellt der Abgeordnete Coenen. Bitte sehr!

Coenen (CDU):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Das
Deutsche Institut fir Urbanistik hat eine Studie
vorgelegt, in welcher der kommunale Investitions-
bedarf fir den Zeitraum 2000 bis 2009 umfassend,
d. h. fur ale Stadte, Gemeinden und Kreise im
Bundesgebiet, abgeschétzt wird. Nach Schétzun-
gen des Deutschen Instituts fir Urbanistik besteht
in den alten Bundedandern bis zum Jahre 2009 ein
Investitionsbedarf von rund 929 Milliarden DM,
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der nur unter der Voraussetzung gedeckt werden
konne, dass die kommunalen Investitionen um 40
bis 50 % Uber das heutige Niveau ansteigen wir-
den.

Ich frage daher die Landesregierung:

1. Wie beurteilt sie die vom Deutschen Institut fir
Urbanistik vorgelegte Studie?

2. Wie stdllt sich aus ihrer Sicht der kommunale
Investitionsbedarf in Niedersachsen bis zum Jah-
re 2009 dar?

3. In welchem Umfang wird sie kommunale Inves-
titionen in den n&chsten Jahren finanziell unterstat-
zen?

Prasident Wer nstedt:

Die Antwort erteilt der Innenminister.

Bartling, Innenminister:

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Entgegen der Darstellung des Kollegen
Coenen in seiner Anfrage hat das Deutsche Institut
far Urbanistik die Studie zum kommunalen Inves-
titionsbedarf bis 2009 bisher nicht vorgelegt. Auf
telefonische Nachfrage beim Institut in Berlin war
zu erfahren, dass die Studie voraussichtlich erst
Mitte Dezember veroffentlicht wird. Bisher ver-
flgbar ist lediglich eine kurze Mitteilung des In-
stituts Uber die in Klirze erscheinende Studie, in
der auch der in der Anfrage genannte Investitions-
bedarf von rund 929 Milliarden DM erwahnt wird.
Eine Auswertung der Studie durch die Landesre-
gierung konnte aus dem Grund bisher leider nicht
erfolgen.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich namens der
Landesregierung die Anfrage wie folgt:

Zu 1: Siehe meine Vorbemerkungen.

Zu 2: Mit der Anderung des Finanz- und Personal-
statistikgesetzes - eines Bundesgesetzes - im Jahre
1992 it die so genannte Gemeinde-
Finanzplanungsstatistik mit Wirkung zum Haus-
haltgahr 1994 abgeschafft worden. Damit fehit
seitdem seitens der amtlichen Statistik eine Daten-
grundlage, aufgrund derer Aussagen zum Investiti-
onsbedarf der Kommunen fir den jeweils fiinfjah-
rigen Finanzplanungszeitraum gemacht werden
konnten. Die seitdem gefihrte Haushaltsansatzsta-
tistik gibt nur noch einen Uberblick (iber die ge-
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planten Investitionen im Vermogenshaushalt des
laufenden Haushaltgahres. Auch die erwdhnte
Studie des Deutschen Instituts fir Urbanistik wird
voraussichtlich keine weiteren Erkenntnisse zum
kommunalen Investitionsbedarf in Niedersachsen
bis 2009 erbringen kénnen, da die Ergebnisse der
Studie nach Auskunft des Instituts nicht regionali-
siert werden, sondern lediglich zwischen den alten
und den neuen Bunded dndern unterscheiden.

(Unruhe - Glocke des Présidenten)

Im Ubrigen beruht die Studie nicht auf Datenerhe-
bungen in den Kommunen, sondern auf Schétzun-
gen und volkswirtschaftlichen Berechnungsmetho-
den.

Zu 3: Die Hohe der Investitionszuweisungen des
Landes an den kommunalen Bereich fir die Jahre
2002 und 2003 ist dem jeweils aktuellen Entwurf
zum Vorbericht zum Haushaltsplan fir die Jahre
2002 und 2003 zu entnehmen, auf den ich an dieser
Stelle verweise, zumal in den Beratungen hierzu
noch Veranderungen erwartet werden.

Préasident Wer nstedt:

Wir kommen damit zu

Frage 6:
Landesregierung vernachlassigt Privatwald
in Nieder sachsen

Die Frage wird von den Abgeordneten Ehlen und
Schirmbeck gestellt. - Herr Ehlen, bitte!

Ehlen (CDU):

Der Privatwald in Niedersachsen ist mit Uber 50 %
Flachenanteil dominierend und damit von erhebli-
cher Bedeutung fur die Sicherung der Sozia-,
Schutz- und Nutzfunktion des Waldes. Er sichert
darUber hinaus eine optimale Landschaftsstruktur.
Aufgrund der geringen Besitzgréf3e des Privatwal-
des und dessen Zersplitterung (im Durchschnitt
11,5 ha je Waldbesitzer) ist die Arbeit der forst-
wirtschaftlichen Zusammenschliisse unverzichtbar,
um die Strukturschwéchen aufzufangen und um
das Leistungsvermogen des Privatwaldes wie im
offentlichen Wald optimal auszuschdpfen. Seitens
der Landesregierung ist immer wieder die Intensi-
vierung der Privatwaldbetreuung in Niedersachsen
als wichtiges forstpolitisches Ziel herausgestellt
worden.
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Aufgrund der jetzt beabsichtigten Kirzung der
Mittel fir die Forderung der forstfachlichen
Betreuung von 2,8 Millionen DM im Jahr 2001 auf
1,4 Millionen DM fir 2002, der Budgetkirzung
bei den Landwirtschaftskammern sowie der ganz-
lichen Streichung der Zuschiisse fir private Wald-
besitzer fur deren Wasser- und Bodenverbandsbei-
trége werden die forstwirtschaftlichen Zusammen-
schlisse und die Privatwaldbesitzer unzumutbar
belastet. Die fur die ordnungsgemafle Waldbewirt-
schaftung unverzichtbare Waldinventur kann nicht
mehr im notwendigen Umfang durchgefiihrt wer-
den.

Wir fragen die Landesregierung:

1. Wie bewertet sie den Vorwurf forstwirtschaftli-
cher Zusammenschliisse, dass mit der jetzt beab-
sichtigten Kirzung der Mittd fir die Forderung
der forstfachlichen Betreuung die forstwirtschaftli-
chen Zusammenschliisse die ihnen obliegende
Aufgaben nicht mehr erfiillen kénnen und sogar in
ihrer Existenz bedroht sind?

2. Wie soll kinftig die Finanzierung der Waldin-
venturen im Privatwald sichergestellt werden?

3. Auf welche Weise beabsichtigt die Landesregie-
rung, nach der Streichung der Zuschiisse fur Was-
ser- und Bodenverbandsbeitrdge private Waldbe-
sitzer wegen der besonderen Leistungen des Wal-
des -im Vergleich zu den Ubrigen Landnutzern -
zu entlasten?

Prasident Wernstedt:

Die Antwort erteilt der Minister fir Erndhrung,
Landwirtschaft und Forsten, Herr Bartels.

Bartels, Minister fr Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die von den Abgeordneten Ehlen und
Schirmbeck gestellte Frage beantworte ich wie

folgt:

Die Ertrége im niedersichsischen Wald sind wei-
terhin defizitér. Insbesondere der im Privatwald
Uberwiegende Schwachholzanteil am Holzein-
schlag und die unzureichenden Schwachholzpreise
lassen auch mittelfristig nicht auf eine Besserung
der Ertragssituation hoffen. Vor diesem Hinter-
grund hat die Landesregierung im zuriickliegenden
Zehnjahreszeitraum die Zuwendungen zur Struk-
turverbesserung in der Forstwirtschaft durch For-

dermal3nahmen im Rahmen der Gemeinschaftsauf-
gabe ,Verbesserung der Agrarstruktur und des
Kustenschutzes* erheblich ausgeweitet. Wurden
1990 ca. 23 Millionen DM aufgewandt, werden
wir im laufenden Jahr 2001 rund 31 Millionen DM
an Strukturférdermitteln im Forstbereich verausga-
ben. Darlber hinaus werden weitere Mal3nahmen
- ohne Beteiligung des Bundes - durch Landes- und
EU-Mittel gefordert. Im Jahre 2001 sind daflr
8 Millionen DM vorgesehen. 1990 waren das rund
4,5 Millionen DM.

Die Landesregierung wird im Rahmen der haus-
haltspolitischen Maoglichkeiten auch kinftig den
Wald fordern und seine Besitzer unterstiitzen. Mit
dem niedersachsischen System der Beratung und
Betreuung des Nichtstaatswaldes durch die forst-
wirtschaftlichen Zusammenschlisse und die
Landwirtschaftskammern hat sich das Land Nie-
dersachsen fur eine leistungsfahige und kosten-
gunstige Alternative zum Einheitsforstamt ent-
schieden, die beim Waldbesitz breite Akzeptanz
findet.

Voraussetzung fur den Erfolg dieser Betreuungs-
form war die Intensivierung der Privatwal dbetreu-
ung, die das Land mit mehreren Initiativen forciert
und finanziert hat. So ist der jahrliche Fordermit-
teleinsatz fur die forstfachliche Betreuung der
forstwirtschaftlichen ~ Zusammenschlisse  von
0,7 Millionen DM in 1990 auf 3,7 Millionen DM
im Jahre 2001 gesteigert worden. In diese Mal%
nahme sind von 1990 bis einschliefdich 2000 Uber
30 Millionen DM geflossen.

Mit der Einfiihrung der forstlichen Speziaberatung
und der Ubertragung dieser Aufgabe und der Auf-
gabe der Standortkartierung auf die Landwirt-
schaftskammern ist zusétzlich ein Betrag von rund
2,3 Millionen DM in das jahrliche Kammerbudget
geflossen. Diese Aufgaben sind in den Standards
as Kammeraufgaben festgeschrieben. Zusétzlich
sind 24 Forstfachleute im Wege des Personaltrans-
fers von der Landesforstverwaltung an die Land-
wirtschaftskammern abgegeben worden. Die Per-
sonakosten -rund 1,5 Millionen DM im Jahr -
werden vom Land Ubernommen.

Auch mein Haushalt ist von den erheblichen Ein-
gparauflagen fir die einzelnen Ressorts nicht ver-
schont geblieben. Davon ist natirlich auch der
Forsthaushalt betroffen. Durch den Einsatz zusétz-
licher Mittel der Européischen Union wird es uns
aber voraussichtlich gelingen, auch in den kom-
menden Jahren die Hohe der Fordermittel for
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Struktur  verbessernde  Malinahmen - Gemein-
schaftsaufgabe ,Verbesserung der Agrarstruktur
und des Kustenschutzes* - auf dem anerkannt
hohen Stand zu halten.

Nicht vermeidbar waren Kirzungen bei den aus-
schlieffich landesfinanzierten Mal3nahmen. Die
dem Forsthaushalt - Einzelplan 10, der sowohl die
Mittel der Landesforstverwaltung als auch die fir
die Foérderung des Nichtstaatswal des vorgesehenen
Mittel enthdlt - auferlegten Einsparungen zur
Haushaltskonsolidierung  konnten  alein  mit
Selbstdisziplin nicht mehr erbracht werden, da
weitere Eingriffe in die finanziellen Hauptbereiche,
namlich Holzwerbung und Betriebsmalinahmen in
den Forstamtern, zu Mindereinnahmen in mehrfa-
cher Hohe der Einsparungen fihren wirden.

Daher konnte auch die Privatwaldférderung von
Krzungen nicht ausgenommen werden. Betroffen
davon sind insbesondere die Forderung der forst-
fachlichen Betreuung und die Forderung zur Ent-
lastung privater Waldbesitzer von Beitragen an die
Woasser- und Bodenverbande.

Die Kurzung bei der Foérderung der forstfachlichen
Betreuung in Hohe von 1,4 Millionen DM wird
durch Einsatz von PROLAND-Mitteln in voller
Hohe auf 2,8 Millionen DM ausgeglichen. Aller-
dings stehen weiterfihrende Mittel der EU durch
das ehemalige Ziel-5b-Programm oder aus PRO-
LAND nicht mehr zur Verfligung.

Vor diesem Hintergrund beantworte ich die einzel-
nen Fragen wie folgt:

Zu 1. Fir der Forderung der forstfachlichen
Betreuung stehen Mittel in  Hohe von
2,8 Millionen DM zur Verfiigung. Das entspricht
dem Stand von 1996. Gegenlber der durch EU-
Mitteleinsatz im Durchschnitt der letzten funf
Jahre aufgestockten Férderung bedeutet das eine
Verringerung in der Auszahlung von 600 000 DM.

Damit die Forderung noch zielgerichteter, d. h.
noch mehr an der Bedlrftigkeit ausgerichtet wer-
den kann, soll in enger Abstimmung mit den
Landwirtschaftskammern und den Waldbesitzer-
verbanden der bisherige Verteilungsschliissel
Uberarbeitet werden. In ihrer Existenz bedrohte
Zusammenschliisse kénnten dabei bevorzugt ge-
fordert werden, sofern sie dies durch Offenlegung
ihrer Vermogensverhaltnisse bel egen.

Zu 2: Die Forderung von Waldinventuren ist eng
mit der Forderung der forstfachlichen Betreuung
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verknupft. lhre Finanzierung hétte als Investition
aus den Mitteln fir die forstfachliche Betreuung
erfolgen missen und wirde dort zu noch ein-
schneidenderen Kirzungen fuhren. Da die Bezu-
schussung der Forstbetriebsgemeinschaften fir
mich eindeutig Prioritét hat, missen Waldinventu-
ren, so winschenswert sie auch sind, vorerst hint-
angestellt werden.

Zu 3: Als Ausgleich fur die Streichung der Zu-
schiisse zur Entlastung privater Waldbesitzer von
den Beitragen fur Aufgaben nach dem Wasserver-
bandsgesetz wird u. a. ein Wechsel vom bisherigen
Flachen- auf einen Vorteilsmaldstab geprift, um
die Waldbesitzer wegen der besonderen Leistun-
gen des Waldes fur den Wasserhaushat im Ver-
gleich zu anderen Landnutzungsarten zu entlasten.
Die Prufung konnte bisher nicht abgeschlossen
werden. Ich bin deshalb der SPD-Fraktion auf3er-
ordentlich dankbar, - - -

(OH! bei der CDU - Beifal bel der
SPD - Frau Pawelski [CDU]: Eine
gute Tat am Vormittag! - Adam
[SPD]: So sind wir nun einmal!)

- Und das nicht nur auf der Griinen Woche, Herr
Kollege Adam.

(Adam [SPD]: Die Grine Woche ist
eine schéne Woche!)

Ich bin deshab der SPD-Fraktion auferordentlich
dankbar, dass sie die Fortfihrung der bisherigen
Forderung in unveranderter Hohe in ihrem Ande-
rungsantrag zum Haushaltsplanentwurf 2002/2003
vorgesehen hat, Uber den in der ndchsten Woche
im Haushaltsausschuss entschieden wird.

Préasident Wer nstedt:
Herr Ehlen méchte noch mehr wissen. Bittel

Ehlen (CDU):

Herr Minister, wir sind zurzeit ja dabei, das Lan-
deswaldgesetz zu novellieren. Ich gehe davon aus,
dass wesentliche Teile derjenigen Betrage, die die
Privatwadbesitzer kinftig zu erbringen haben
werden, auf Zahlen beruhen mussen, die sich aus
den Waldinventuren ergeben. Konnen Sie es ver-
antworten, dass dann von diesem wichtigen In-
strument kein Gebrauch mehr gemacht werden
darf?
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Prasident Wernstedt:

Herr Minister, konnen Sie das beantworten?

(Brauns [SPD]: Das ist gar keine Fra-
ge!)

Bartels, Minister fr Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten:

Herr Abgeordneter Ehlen, in Niedersachsen gibt es
weiterhin die Bundeswaldinventur. Ich darf daran
erinnern, dass Sie wahrend lhrer 16-jdhrigen Re-
gierungszeit mit gar keiner oder zumindest einer
nur sehr geringen Wadinventur leben konnten.
Wir haben das mit den Besitzerverbénden sehr
intensiv eingefiihrt und haben die Mittel dafir
bereit gestellt. Vor dem Hintergrund des neuen
Waldgesetzes kénnen wir mit dieser Situation sehr
wohl umgehen.

(Beifall bei der SPD - Schack [SPD]:
Sehr gut!)

Prasident Wernstedt:
Gleich anschlieffend Herr Schirmbeck!

Schirmbeck (CDU):

Herr Minister, ich weild nicht, ob Sie eine Vorstel-
lung davon haben, wie at ich vor 26 Jahren war.

Prasident Wernstedt:
Das kann man im Handbuch nachgucken.

Schirmbeck (CDU):

Insofern kénnen Sie mir das, was damals gewesen
ist, nicht vorwerfen. Nichtsdestotrotz bin ich
durchaus in der Lage, anzuerkennen - das sind
auch 54 000 Waldbesitzer in Niedersachsen -, was
die einzelnen Landesregierungen in der Vergan-
genheit fir den Privatwald in Niedersachsen getan
haben.

(Brauns [SPD]: Und noch machen!)

Habe ich Sie richtig verstanden, dass Sie eben
gesagt haben, dass negative Entwicklungen beim
Staatswald dazu fuhren missten, dass der Privat-
wald bel verschiedenen Haushaltsansdtzen notge-
drungen Kirzungen in Kauf nehmen musse?

Préasident Wer nstedt:
Herr Bartels!

Bartels, Minister fur Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten:

Herr Abgeordneter Schirmbeck, Sie haben mich
falsch verstanden. Ich habe deutlich zum Ausdruck
gebracht, dass sich die Kirzungen auf den gesam-
ten Einzelplan 10 erstrecken, wobel der dickste
Kurzungsbrocken - ich bin gern bereit, Ihnen das
anhand der Zahlen noch einmal zu verdeutlichen -
von der Landesforstverwaltung getragen werden
muss. Der Anteil fir den Privatwad - wenn Sie
diesen um denjenigen Anteil reduzieren, um den er
aufgrund des Fraktionsantrages in der néchsten
Woche bereinigt wird - wird sich auf 100 000 Euro
reduzieren. Sie sollten einma ernsthaft darlber
nachdenken, ob es sich angesichts eines solchen
Betrages wirklich lohnt, hier einen solchen Kla-
mauk zu machen.

(Beifall bei der SPD)

Préasident Wer nstedt:

Herr Ehlen noch einmal!

Ehlen (CDU):

Herr Minister, die Kosten, die Sie mit Blick auf die
Wasser- und Bodenverbande vorgeschlagen haben
-vom Flachenmalistab zum Vorteilsmalistab -,
sind in Niedersachsen sicherlich so, weil wir Pri-
vatwaldbesitzer haben. Die Verteilung bleibt dann
beim selben Betrieb.

Préasident Wer nstedt:

Keine Kommentare.

Ehlen (CDU):

Das heifdt, in der Regel kommen nicht andere in
den Genuss der Vorteile oder werden mit Nachtei-
len belastet, sondern es sind die gleichen. Die
haben insgesamt weniger.

(Jahn [CDU]: Fragen sollst du!)
- Habe ich doch. - Dann stelle ich die Frage anders.

Prasident Wernstedt:
Dasist eine Frage.
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Ehlen (CDU):

Der Herr Minister hat vorhin mit dem Kopf ge-
nickt. Da habe ich gedacht, er habe es verstanden.

Prasident Wer nstedt:
Herr Minister, haben Sie es verstanden?

Bartels, Minister fir Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten:

Herr Abgeordneter Ehlen, zwischen uns herrscht
solch ein gutes Verhdltnis, dass Sie gar nichts
sagen mussen und ich Sie trotzdem verstehe. Ich
habe sehr wohl auch das verstanden, was Sie zum
Ausdruck bringen wollten. Warten wir doch die
Beratung der Gesetzesnovelle ab. Wir wollen uns
dafir Zeit lassen. Deshalb haben wir auch gesagt:
Wir stellen fur die Jahre 2002 und 2003 zuné&chst
einmal den alten Zustand wieder her, um in dieser
Zeit Uber die Frage des V orteilsmaf3stabs und seine
Auswirkungen zu sprechen. Zu diesem Zweck
werden auch wieder Verbandsanhodrungen durch-
geflhrt. Dann werden wir uns mit der Vermutung,
die Sie gerade geduRlert haben, sehr differenziert
auseinander setzen.

Préasident Wer nstedt:
Jetzt mochte Herr Schumacher noch etwas wissen.

Schumacher (SPD):

Herr Minister, haben Sie zu dieser Thematik Ge-
spréche mit Vertretern des Landesforstverbandes
gefuhrt? Wenn ja, kdnnen Sie etwas zu den Ergeb-
nissen sagen?

(Mdllring [CDU]: Wer hat ihm denn
diese Frage aufgeschrieben?)

Bartels, Minister fur Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten:

Herr Abgeordneter, bidang hatten wir zu den
Forstverbdnden im Lande immer ein sehr gutes
Verhdltnis.

(Frau Zachow [CDU]: Bisher!)

Ich hoffe, dass dies auch in Zukunft so sein wird.
Auf Wunsch der Verbande haben wir Uber diese
Fragen bei mir im Buro sehr ausfihrlich diskutiert.
Dabel ging es auch um die Frage, ob die Einspa-
rungen, die getdtigt werden mussten, um die dem
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Einzelplan 10 auferlegten Einsparungen erbringen
zu koOnnen, gerechtfertigt gewesen sind. Wir haben
auch die Anteile der Landesforstverwaltung deut-
lich hervorgehoben, die wir as Einsparbeitrag zu
erbringen haben. Es hat sehr gute und meiner
Meinung nach auch verninftige Gespréche mit
guten Ergebnissen gegeben, sodass die Waldbesit-
zerverbande durchaus schon wussten, Herr
Oestmann, dass unser Haus sehr intensiv Uber die
Frage nachdenkt, wie die Wa dbesitzer insbesonde-
re beziglich der Beitrdge zu den Wasser- und
Bodenverbanden entlastet werden kdnnen. Das war
mir ein Herzensanliegen. Ich bin der Fraktion
auRRerordentlich dankbar dafiir, dass wir diesen
Weg gehen konnten. Das war in dem Gespréch
aber auch angedeutet worden. Dies gilt auch fur
die Frage, um die es bei dem V orteilsmaf3stab geht:
Wie konnen wir trotz der gekiirzten Betrdge, die
wir fur die forstfachliche Betreuung zur Verfiigung
stellen, wenigstens denjenigen, die am dringends-
ten einer Hilfe bedurfen, helfen? Auch das ist klar
gewesen. Insofern bin ich in der Tat etwas ver-
wundert Uber Ihre Anfrage.

Prasident Wer nstedt:

Bevor ich Herrn Schirmbeck noch einmal das Wort
Zu einer Zusatzfrage erteile, méchte ich Sie bitten,
Ihre Handys auszuschalten. Ich weil3, dass es Ihnen
selbst unangenehm ist, wenn lhre Handys hier im
Plenarsaal klingeln. Dann konnen Sie sie auch
gleich ausschalten. - Herr Schirmbeck, bitte!

Schirmbeck (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die
beiden Waldbesitzerverbdnde in Niedersachsen
sind der von Herrn Gabriel gefiihrten Landesregie-
rung durchaus dankbar fur die Entwicklung in die
richtige Richtung, die wir in den letzten beiden
Wochen festgestellt haben.

(Adam [SPD]: Schorsch, jetzt mach
einen Punkt und setz dich!)

Nichtsdestotrotz erlaube ich mir die Frage, ob uns
der niedersichsische  Landwirtschaftsminister
erklaren kann, welcher Aufwand im Land Nieder-
sachsen fur einen Hektar Privatwald und fir einen
Hektar Staatswald jeweils entsteht.

(Adam [SPD]: Das hat dir doch deine
Geschéftsfuhrung aufgeschrieben!
Sag du uns das mal!)
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Prasident Wernstedt:
Herr Bartels, haben Sie diese Zahlen?

Bartels, Minister fr Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Ich
habe diese Frage Herrn Schirmbeck bereits beant-
wortet, als er bei mir war. Gleichwohl wusste ich
schon, dass er sie noch einmal stellen wiirde; denn
songt bringt die heutige Anfrage fur ihn ja nichts.
Also beantworte ich diese Frage heute gern noch
einmal. Ich muss mir vor diesem Hintergrund aber
Uberlegen, ob solche Gesprache im Vorfeld Uber-
haupt noch gefiihrt werden missen. Dann kann ich
mich doch gleich auf die Fragestunde hier im
Plenum beschranken.

(Beifall bei der SPD - Adam [SPD]:
Richtigd - Schack [SPD]: Der
Schorsch hdlt den ganzen Laden auf!)

Ihr Verband, Herr Schirmbeck, muss sich in der
Tat einmal Uberlegen, ob dies der richtige Umgang
miteinander ist. Das ist aber lhre Verbandsangele-
genheit, in dieich nicht hineinreden will.

(Coenen [CDU]: Na, na, nal - Gegen-
ruf von Adam [SPD]: Das stimmt
doch! Warum soll der Minister hier
noch reden?)

Sie haben eine Frage gestellt - - -
(Zurufe von der CDU)

- Er bekommt auch die Antwort, meine Damen und
Herren. Deshalb wende ich mich hier gern in diese
Richtung.

(Zurufe)

Die Landesforstverwaltung wendet 71 DM pro
Hektar Holzbodenfléche in Niedersachsen auf. Das
ist der Betrag fur das Jahr 2000. Fir den Privat-
wald sind es unter Berlicksichtigung aller Forde-
rungen 50 DM. Davon gehen - das muss man
korrekterweise sagen - 14 DM fir die Bewdltigung
neuartiger Waldschéden herunter. Es bleiben dann
36 DM. Hinzu kommt aber noch einma ein Zu-
schuss der Landwirtschaftskammer in Hohe von
26 DM pro Hektar Waldbodenfl&che, der nur fur
diesen Aufgabenbereich gewahrt wird. Somit
ergeben sich in der Summe 62 DM gegenlber
71 DM. Meine Damen und Herren, dass wir die
Absicht haben, hier eine weitere Angleichung

vorzunehmen, kann ich lhnen hier ganz deutlich
ankundigen. Das ist aber schon eine sehr weitge-
hende Annadherung.

(Beifall bei der SPD)

Préasident Wer nstedt:

Wir kommen jetzt zur

Frage 7:
Zustandigkeit der Kommunen fir den Un-
ter haltsvor schuss

Bitte sehr, Frau Trost!

Frau Trost (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Mit
dem am 17. September 2001 von der SPD-
Landtagsfraktion eingebrachten Haushaltsbegleit-
gesetz 2002 (Drs. 14/2652) soll die Zusténdigkeit
fur die Unterhaltsvorauszahlungen zukinftig auch
zulasten der kommunalen Finanzen gehen. Zu-
kinftig sollen die Kommunen zu 20% an den
Leistungen nach dem Unterhaltsvorschussgesetz
beteiligt werden und im Gegenzug dafir zwei
Drittel der Einnahmen aus den RUckflissen, d. h.
von den letztendlich eingeforderten Ruckzahlun-
gen der Unterhaltspflichtigen, erhalten.

In der anhangenden Erklarung der Drucksa
che 14/2652 heil¥ es auf Seite 18, dass in den
folgenden Haushaltgahren davon auszugehen sei,
dass die Gemeinden und Landkreise nicht belastet
werden wirden; alerdings hinge die Deckung der
Ausgaben von dem Erfolg der Bemilhungen ab, die
Unterhaltspflichtigen in Anspruch zu nehmen.
Weiter heifdt es: , Die Personalkosten werden wei-
terhin durch die Zuweisungen fir Aufgaben des
Ubertragenen Wirkungskreises im Rahmen des
kommunal en Finanzausgl eichs abgegolten.”

Auf Seite?2l heil®t es dann: ,Bereits bel einer
Ruckflussquote von 30v.H. refinanzieren die
Kommunen aufgrund dieser Regelung ihren Anteil
an den Zweckausgaben.”

Vor diesem Hintergrund frage ich die Landesregie-
rung:

1. Wie hoch war die jeweilige Ruckflussquote in
den einzelnen kreisfreien Stadten Niedersachsens
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und in den einzelnen Landkreisen in den letzten
drei Jahren?

2. Beabsichtigt die Landesregierung, eine Unter-
scheidung bel der Festsetzung der Hohe der antei-
ligen kommunalen Unterhaltsvorauszahlungen
zwischen strukturschwachen und strukturstarken
Regionen zu treffen?

3. Geht sie davon aus, dass die Ruckflussguote
ansteigen wird, wenn die Kommunen finanziell in
die Unterhaltsvorauszahlungen eingebunden wer-
den, und wie begriindet sie dies?

Préasident Wer nstedt:

Die Frau Ministerin fir Frauen, Arbeit und Sozia-
les erteilt die Antwort.

Dr. Trauernicht, Ministerin fir Frauen, Ar-
beit und Soziales:

Herr Président! Sehr geehrte Frau Abgeordnete
Trost! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Mit der Einbeziehung der Kommunen in die Fi-
nanzierung der Geldleistungen nach dem Unter-
haltsvorschussgesetz wird einer Forderung des
Landesrechnungshofs gemald dessen Denkschrift
vom 2. Mai 2001 entsprochen. Gleichzeitig werden
die Kommunen in die Lage versetzt, ihren Finan-
zierungsanteil mittels Einnahmen durch das UVG
zu decken.

Der Landesrechnungshof hat im Zusammenwirken
mit kommunalen Rechnungsprifungsémtern die
Durchfiihrung des UV G stichprobenartig Gberprift
und hinsichtlich der Ruckgriffe auf die Unterhalts-
pflichtigen festgestellt, dass durch grofRere An-
strengungen der Kommunen die RUckflisse von
Mitteln der Unterhaltspflichtigen deutlich gestei-
gert werden konnten. Um dies zu fordern, hat der
Landesrechnungshof ein  Finanzierungssystem
vorgeschlagen, das die Kommunen zu stéarkeren
Bemilhungen anregen und ihnen bei guter Aufga-
benerflllung sogar zusétzliche Einnahmemdglich-
keiten ertffnen soll. Deshab ist kinftig vorgese-
hen, dass die Kommunen 20 % der Geldleistungen
nach dem Unterhatsvorschussgesetz tragen und
gleichzeitig zwei Drittel ihrer Einnahmen aus dem
Ruckgriff gegenliber den Unterhaltspflichtigen
- also dles, was nicht an den Bund abzufihren ist -
behalten konnen. Bel einer Rickflussguote von
30% konnen sich die Kommunen vollsténdig
refinanzieren, bei htheren Rickflussguoten haben
die Kommunen zusétzliche Einnahmen. Sie erhal-
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ten hierdurch einen Anreiz, ihre Einnahmen zu
erhohen.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die Fragen
wiefolgt:

Zu 1: Die Ruckflussquoten in den kreisfreien
Stadten und in den einzelnen Landkreisen in Nie-
dersachsen hatten in den letzten drei Jahren eine
erhebliche Spannweite. Sie reichte von 9,6 % bis
zu 42,9 %. Im Jahr 2000 erreichten von 61 fir die
Durchfihrung des UVG zustandigen Kommunen
elf eine Rickflussquote von mehr als 30 %. Im-
merhin 27 Kommunen erreichten eine Ruckfluss-
guote von 20 % bis 30 %.

(Frau Schligpack [CDU]: Da gab es
auch andere Pfandungsgrenzen!)

Zu 2: Esist vorgesehen, dass kunftig alle Kommu-
nen 20 % der Geldleistungen nach dem Unter-
haltsvorschussgesetz tragen, weil davon ausgegan-
gen werden kann, dass grundsétzlich alle Kommu-
nen eine Rickflussguote von 30 % erreichen kon-
nen. Eine Unterscheidung nach strukturstarken und
strukturschwachen Kommunen ist vom Landes-
rechnungshof nicht empfohlen worden. Das ist
aufgrund der Zahlen auch plausibel; denn es gibt
keinen kausden Zusammenhang zwischen der
Strukturschwéche oder -stérke einer Kommune
und der Hohe der Riickzahlungen.

Zu 3: Wie bereitsin der Vorbemerkung ausgefiihrt,
hat der Landesrechnungshof festgestellt, dass
durch grofere Anstrengungen der Kommunen die
Ruckflisse von Mitteln der Unterhaltspflichtigen
deutlich gesteigert werden kénnen. Vor dem Hin-
tergrund, dass sich die Kommunen bei einer Rlck-
flussguote von 30 % refinanzieren und bei einer
darlber hinaus gehenden Ruckflussquote sogar
zusétzliche Einnahmen erzielen, besteht ein grof3er
Anreiz fir die Kommunen, die Sachbearbeitung in
diesem Bereich zu verstérken. Insofern kann davon
ausgegangen werden, dass die Rulckflussguoten
-wie schon in den vergangenen Jahren- noch
einmal deutlich ansteigen werden. Der Rechnungs-
hof halt dieses Finanzierungsmodell fur das effek-
tivste und hat es deshalb empfohlen.

Diese Finanzierungsart ist auch in Bezug auf die
Intention des UVG zielfuhrend. Das Gesetz will
und wollte in keiner Weise die Unterhaltspflichti-
gen aus ihrer Verantwortung und Zahlungspflicht
entl assen.
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Prasident Wernstedt:

Die Abgeordnete Frau Vogelsang stellt die erste
Zusatzfrage.

Frau Vogelsang (CDU):

Frau Ministerin, daich davon ausgehe, dass Sieim
Vorfeld dieser Veranderungen, namlich der Uber-
tragung der Zustandigkeiten auf die Kommunen,
mit den kommunalen Spitzenverbanden gespro-
chen haben, mochte ich von Ihnen wissen, wie
diese mit Blick auf die tatsachliche Erreichbarkeit
und auf die Probleme im technischen Bereich
- Software und dergleichen - reagiert haben und
wie Sie darauf zu reagieren gedenken.

(Frau Schliepack [CDU]: Sehr gute
Frage!)

Prasident Wernstedt:

Frau Dr. Trauernicht!

Dr. Trauernicht, Ministerin fir Frauen, Ar-
beit und Soziales:

Es hat auf der Ebene des Fachreferates mit den
kommunalen Spitzenverbanden Gesprache dartiber
gegeben. Es ist plausibel, dass angesichts der
Bandbreite der Ruckflussguote, die zwischen
42,9 % und 9,6 % liegt, die Bereitschaft, das vom
Landesrechnungshof vorgeschlagene Moddl zu
Ubernehmen, nicht bei allen Kommunen vorhanden
gewesen ist. Dennoch sehe ich als Ministerin fur
diesen Bereich keine Alternative; denn andere
Instrumente zur Schaffung eines Anreizes, Unter-
haltspflichtige zu ihren Zahlungen heranzuziehen,
werden vonseiten des Landes nicht gesehen.

Prasident Wernstedt:
Frau Schliepack méchte noch mehr wissen.

Frau Schliepack (CDU):

Frau Ministerin, halten Sie es nicht fir zynisch, zu
sagen, dass die Gemeinden sozusagen einen Vor-
teil erreichen kdnnten, wenn sie eine Ruickfluss-
guote von Uber 30 % erreichten, wohl wissend,
dass nur zwolf von 61 Jugendamtern im Lande
Niedersachsen Uberhaupt eine Rickflussguote von
30 % erreichen?

Préasident Wer nstedt:

Frau Ministerin!

Dr. Trauernicht, Ministerin fir Frauen, Ar-
beit und Soziales:

Frau Abgeordnete Schliepack, Zynismus ist mir
- gerade in diesem Kontext - fremd. Hier geht es
um Fachfragen. Ich habe deutlich gemacht, dass
bereits jetzt ein beachtlicher Teil der Kommunen
eine entsprechende Ruckflussguote erreicht und
dass darlber hinaus ein noch groRRerer Teil zurzeit
eine Ruckflussquote von 20 % bis 30 % erreicht,
sodass es bei entsprechenden Bemihungen, die
sowohl in einer Verbesserung der Organisation als
auch in einer Verstarkung der Sachbearbeitung
sowie in der Behebung der Méngel, die der Lan-
desrechnungshof im Einzelnen aufgefiihrt hat,
bestehen, durchaus moglich ist, diese Zielzahl zu
erreichen.

Préasident Wer nstedt:
Frau Trost!

Frau Trost (CDU):

Frau Ministerin, Sie haben von einem beachtlichen
Teil der Kommunen gesprochen. Kénnen Sie,
wenn Sie es schon nicht genauer verifizieren kon-
nen, dazu eine Prozentzahl nennen? Sind es mehr
als 50 %, sind es 20 %, oder wo liegt die Zahl?

Ich mdchte eine zweite Frage anschliefien. Sie
haben gesagt, die Kommunen muissten sich mehr
anstrengen. Das bedeutet in der Regel jawohl, dass
mehr Persona eingestellt wird, um diese Anstren-
gungen dann auch vollziehen zu kénnen. Mir hat
man bei einer Kommune auf Nachfrage gesagt,
dass man die 30 % selbst dann, wenn zwei Leute
eingestellt wirden, nicht wirde erreicht koénnen.
Angesichts dessen frage ich Sie Welcher Art
sollten die Anstrengungen denn noch sein, damit
kostenneutral gearbeitet werden kann?

Prasident Wer nstedt:
Frau Ministerin!

Dr. Trauernicht, Ministerin fir Frauen, Ar-
beit und Soziades:

Ich hatte in meiner Antwort zu Frage 1 bereits die
Zahlen genannt. Ich will sie gern wiederholen. Von
den 61 Kommunen erreichen elf bereits jetzt eine
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Ruckflussquote von mehr als 30 %, und 27 errei-
chen eine Riickflussguote von 20 % bis 30 %. Das
sind zusammen 38 von 61 Kommunen.

(Frau Trost [CDU]: Ist das beacht-
lich?)

Es haben also mehr as 50 % der Kommunen be-
reits jetzt eine in der Nahe der Deckungsfahigkeit
liegende Quote erreicht.

Im Ubrigen kann ich Ihre Ausfiihrungen hinsicht-
lich einer stérkeren Zielerreichung nicht nachvoll-
Ziehen. Die Zahlen der letzten drei Jahre zeigen,
dass die in diesem Bereich unternommenen An-
strengungen bereits zu einer hdheren Deckung
gefuhrt haben. Diese Anstrengungen - das hat der
Rechnungshof in einem sehr ausfihrlichen und
soliden Bericht dargelegt - kdnnen noch gesteigert
werden.

Prasident Wernstedt:
Frau Schliepack stellt eine zweite Zusatzfrage.

Frau Schliepack (CDU):

Ich habe mich in meinem Landkreis erkundigt, ob
man durch eine Steigerung der Bemiihungen und
durch mehr Personal tatséchlich eine héhere Riick-
flussquote erreichen kdnnte. Ich mdchte Ihnen ein
Beispiel nennen.

Préasident Wer nstedt:
Fragen Sie bitte!

Frau Schliegpack (CDU):

Der Landkreis Peine erreicht mit 1,8 Stellen eine
Ruckholquote von 22 %, wahrend der Landkreis
Godar mit 5,3 Stellen eine Ruckholquote von
29 % erreicht. Wie viel Persona misste man lhrer
Meinung nach zusétzlich einstellen, damit sich das
rechnet? Auch Personal kostet Geld!

Préasident Wer nstedt:

Was glauben Sie?

Dr. Trauernicht, Ministerin fur Frauen, Ar-
beit und Soziades:

Dieses Beispiel macht deutlich, dass wir uns tat-
séchlich in einem sehr komplexen Feld bewegen.
Ich mochte das anhand eines Gegenbeispiels deut-
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lich machen. Die Stadt Wolfsburg, die durchaus
finanzstark ist, hat eine Rickflussquote von 14 %
- es kann niemand darlegen, dass diese Quote in
dieser Region nicht steigerbar wére -, wahrend
z. B. der Landkreis Lichow, der eher zu den fi-
nanzschwachen Landkreisen gehdrt, im Jahre 2000
eine Rickflussguote von 32,1 % aufweist.

Wir alle wissen, dass es einen Zusammenhang mit
der Art der Organisation der Umsetzung des Un-
terhaltsvorschussgesetzes gibt, also z. B. damit, ob
ein Sachbearbeiter fir die Auszahlung an die Un-
terhaltsberechtigte und gleichzeitig fur die Rick-
holung bei dem Unterhaltsverpflichteten zusténdig
ist. Unterschiedliche organisatorische und perso-
nelle Regelungen fihren zu unterschiedlichen
Ergebnissen. Ich meine, wir as Land kénnen etwas
dazu beitragen, dass die positiven Beispiele aus
bestimmten Kommunen anderen sehr transparent
werden, sodass wir sie in ihren Bemihungen unter-
stiitzen konnen, eine hohere Rickholquote zu
erzielen.

Wir sind uns in diesem Hause doch darin einig,
worum es in keinem Fall gehen kann, namlich
nicht darum, dass wir Unterhaltspflichtige - in der
Regel Manner -

(Unruhe - Glocke des Présidenten)

davon entlasten, ihren Unterhaltsverpflichtungen
nachzukommen. Daher steht die Frage der Zieler-
reichung im Vordergrund. Dazu haben wir eine
sehr solide Ausgangsbeschreibung des Rechnungs-
hofs, die es ermdglicht, zu einer héheren Ruick-
flussquote im Land zu kommen. Diesem Ziel
sollten wir uns verschreiben. Denn insgesamt muss
die Mora der Unterhaltsverpflichteten eine andere
werden. Mit dem Unterhaltsvorschussgesetz kon-
nen wir namlich nur einen Teill der materiellen
Belastungen der Frauen und Familien abfangen.
Deshalb muss eine andere Moral gegeniiber denje-
nigen, die Frau und Kind im Stich lassen, insge-
samt im Land herrschen. Ich wiinsche mir, dass
dies auch fraktionstibergreifend als Ziel verfolgt
wird.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Wer nstedt:
Frau Kortner!
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Frau Kortner (CDU):

Frau Ministerin, vor dem Hintergrund lhren Aufe-
rungen hier und der ablehnenden Stellungnahme
der kommunalen Spitzenverbénde frage ich, die
Stellungnahme der kommunalen Spitzenverbande
Zitierend:

,Im Ubrigen stofit die geplante Kos-
tenverlagerungsabsicht des Landes
auch auf verfassungsrechtliche Be-
denken. Die Regelung Uber die De-
ckung der Kosten, die nicht einmal
explizit im Gesetz steht, besteht hier
darin, dass den Kommunen nahe ge-
legt wird, eine Rickholgquote von
30v. H. zu ereichen. Das ist im Er-
gebnis keine Regelung Uber die De-
ckung der Kosten, sondern eine fikti-
ve Einnahmeerwartung zugunsten der
Kommunen, die ohne nadhere Be-
trachtung der tatsachlichen Gegeben-
heiten kalkulatorisch zugrunde gelegt
worden ist. Eine solche Lésung dirfte
mit den Aussagen, die der Nieder-
sachsische Staatsgerichtshof in drei
Urteilen zur Kostentragung im Uber-
tragenen Wirkungskreis getroffen hat,
nicht in Einklang zu bringen sein.”,

mit welcher Begrindung Sie diese Vorbehalte der
Arbeitsgemeinschaft der kommunalen Spitzenver-
bande ausrdumen kénnen.

(Beifall bei der CDU)

Prasident Wernstedt:

Das war die sprachliche Einschleifung eines langen
Zitates innerhalb einer Frage, aber war gekonnt. -
Bitte schon, Frau Trauernicht!

Dr. Trauernicht, Ministerin fir Frauen, Ar-
beit und Soziales:

Die von den kommunalen Spitzenverbanden vor-
getragenen verfassungsrechtlichen Bedenken sind
in meinem Haus gepruft worden. Wir teilen diese
Bedenken nicht.

(Unruhe - Glocke des Présidenten)

Im Kern hat der Staatsgerichtshof in seinen Ent-
scheidungen ausdriicklich ausgefiihrt, dass keine
100-prozentige K ostenerstattung der Personal- und
Zweckausgaben im Ubertragenen Wirkungskreis

erfolgen muss, sondern lediglich eine Kostende-
ckung.

(Anhaltende Unruhe)

Préasident Wer nstedt:

Konnen die Vierergesprache ein bisschen leiser
sein? - Jetzt fragt die Abgeordnete V ogelsang noch
einmal.

Frau Vogelsang (CDU):

Frau Ministerin, das von lhnen vorhin zitierte
Beispid Luchow-Dannenberg, wo eine sehr hohe
Ruckflussquote zu verzeichnen ist, macht fir mich
deutlich, dass es gerechtfertigt sein muss, aufgrund
der strukturellen Unterschiede und auch aufgrund
der Probleme beim Eintreiben von Riickzahlungen,
die gerade in den Stadten vorhanden sind, Uber-
gangslésungen oder Staffelungen zu finden. Wes-
halb hat man darliber nicht nachgedacht, und ist
man gewillt, es doch noch zu tun?

Prasident Wernstedt:
Frau Ministerin, haben Sie dariiber nachgedacht?

Dr. Trauernicht, Ministerin fir Frauen, Ar-
beit und Soziades:

Selbstversténdlich, Herr Prasident. Ich hatte schon
ausgefiihrt, dass es keinen kausalen Zusammen-
hang zwischen Strukturschwéche und Strukturstér-
ke einer Region einerseits und der Rickflussguote
andererseits gibt. Es besteht aber ein groferen
Zusammenhang mit der Organisation, dem einge-
setzten Personal und der Art der Arbeitsbewdlti-

gung.

Ein Faktor ist jedoch ganz entscheidend, und das
ist die Frage: Ist bei den Mannern wirklich etwas
zu holen? Darliber brauchen wir nicht zu streiten,
weil es dabei auch um die Hohe von Soziahilfe
etc. geht. Aber wir alle sind uns wohl darin einig,
dass wir langst nicht ale Unterhaltsverpflichteten,
bei denen noch etwas zu holen ist, erreicht haben,
sodass erwogen wird, auch mit drastischen Mitteln,
z. B. Fuhrerscheinentzug und anderes, zu arbeiten,
um das Ziel zu erreichen. Lassen Sie uns doch erst
einmal gemeinsam diese Anstrengungen unter-
nehmen. Wenn es bel einzelnen Kommunen trotz
eines optimalen Einsatzes erhebliche Probleme
gibt, dann, so meine ich, muss man miteinander ins
Gesprach kommen.
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Préasident Wer nstedt:
Frau Pawel ski!

Frau Pawelski (CDU):

Frau Ministerin, Sie reden hier von Prozenten. Ich
hétte das gern ein bisschen griffiger, namlich in
Mark und Pfennig.

(Zuruf von Plaue [SPD])

Darum frage ich Sie: Was wiirde diese Regelung
fur die Landeshauptstadt Hannover bedeuten, die
Ausgaben fir das Unterhaltsvorschussgesetz in
Hohe von mehr als 12 Millionen DM hat, aber nur
1,8 Millionen DM Einnahmen? Was wirde das
finanziell fur die Stadt Hannover bedeuten?

(Plaue [SPD]: Das ist ein einfacher
Dreisatz, Frau Kollegin! - Weitere Zu-
rufe von der SPD)

- Verehrter Herr Kollege Plaue - - -

Prasident Wer nstedt:

Frau Pawelski, es ist eine Fragestunde, kein Ge-
plénkel mit dem Vorsitzenden der SPD-Fraktion.

(Weitere Zurufe von der SPD - Unru-
he - Glocke des Préasidenten)

Sie konnen das ja auf dem Misburger Marktplatz
aushandeln.

(Plaue [SPD]: Sie wohnt doch nicht
mehr in Misburg!)

Frau Trauernicht, bitte!

Dr. Trauernicht, Ministerin fur Frauen, Ar-
beit und Soziades:

Sehr geehrte Frau Abgeordnete, es gehort nicht zu
den Aufgaben der Landesregierung, dies auszu-
rechnen, und wir gedenken auch nicht, in den
Zusténdigkeitsbereich der Landeshauptstadt Han-
nover einzugreifen.

(Zuruf von Frau Pawelski [CDU])
- Nein, das gehort nicht zu unseren Aufgaben.

(Frau Pawelski [CDU]: Sie belasten
die Kommunen und wissen noch nicht
einmal, womit!)
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Préasident Wer nstedt:

Frau Zachow!

Frau Zachow (CDU):

Frau Ministerin, nachdem Sie ausgefiihrt haben,
dass die Riickhol quote wohl mehr von der Arbeits-
bewdltigung und vom Personal, aber nicht so sehr
von der Struktur abhangig sei, frage ich Sie, ob sie
angesichts der geringen Ruckholquote in Wolfs-
burg glauben, dass das Jugendamt dort schlecht
organisiert oder unterbesetzt ist, und ob die Sozial-
struktur einer Grof3stadt dabel gar keine Rolle
spielt.

(Beifall bei der CDU)

Préasident Wer nstedt:
Frau Ministerin!

Dr. Trauernicht, Ministerin fir Frauen, Ar-
beit und Soziades:

Sehr geehrte Frau Abgeordnete, es liegt mir fern,
mit solchen Hinweisen auf Fakten die Arbeit ein-
zelner Jugendamter oder Stadte zu bewerten. Dar-
um geht es im Kern auch gar nicht. Vielmehr geht
es darum, dass wir die Fakten zur Kenntnis neh-
men und die Tatsache zur Kenntnis nehmen, dass
die Unterhaltsverpflichteten zulasten des Staates
nicht in der Weise herangezogen werden, wie dies
madglich wére. Das halte ich fur einen untragbaren
Zustand. Sie wissen selbst, dass das Land fir den
Unterhaltsvorschuss unglaublich viel Geld ausgibt.
Es ist adso unsere gemeinsame Aufgabe, dafir
Sorge zu tragen, dass digjenigen, die zum Unter-
halt verpflichtet sind, auch tatsichlich ihren Bei-
trag leisten.

(Plaue [SPD]: Herr Rolfes, was sagen
Sie dazu? Es kommt doch aus dem
Finanzausschuss!)

Prasident Wer nstedt:

Frau Abgeordnete Bihrmann!

Frau Buhrmann (SPD):

Herr Président! Sehr geehrte Damen und Herren!
Ich wundere mich schon ein bisschen Uber diese
Debatte.

(Unruhe - Glocke des Présidenten)
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Man konnte glauben, es hétte keine Vordebatten
Uber den Unterhaltsvorschuss gegeben.

Prasident Wernstedt:

Aber Sie hatten sich zu einer Frage gemeldet, Frau
Abgeordnete.

(Adam [SPD]: Aber Herr Prasident,
Frau Kortner hat auch 14 Stunden ge-
sprochen! Frau Buhrmanns Frage en-
det mit einem Fragezeichen!)

Frau Buhrmann (SPD):

Gleich, sofort.
(Unruhe - Glocke des Préasidenten)

Meine Frage: Frau Ministerin, kdnnen Sie bestéti-
gen, dass es gerade zu dem Thema Unterhaltsvor-
schuss eine langjdhrige Debatte auch mit den
Kommunen dariiber gegeben hat, wie die Effizienz
bei der Rickholung von Unterhatsgeldern gestei-
gert werden kann, und dass es in bestimmten
Kommunen nicht nur wegen nicht vorhandenen
Personals nicht dazu gekommen ist, die Quote zu
steigern? Wie kann man nach einer langjahrigen
Debatte erreichen, dass der Unterhat auch einge-
trieben wird? Wir sind uns doch darin einig, Frau
Ministerin,

(Fischer [CDU]: Dasigt ein Debatten-

beitrag!)

- das ist eine Frage - dass es darum gehen muss,
digienigen, die Unterhalt zu bezahlen haben, auch
entsprechend zu Kasse zu bitten.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Wernstedt:

Frau Ministerin, es waren Problembeschreibungen,
die man in zwei Fragen kleiden kann.

Dr. Trauernicht, Ministerin fir Frauen, Ar-
beit und Soziales:

Es gibt naturlich auf der Fachebene einen langjah-
rigen Diskurs Uber die Frage, wie man die Ein-
nahmesituation verbessern kann. Denn es ist evi-
dent, dass dort etwas getan werden muss.

Vonseiten der Kommunen ist kein aternativer
Vorschlag zu diessm vom Landesrechnungshof
vorgeschlagenen und von uns aufgenommenen

Anreizmodell gekommen. Es ist evident, dass es
eine andere Ausgangssituation ist, ob man selbst
nicht an den Ausgaben und Einnahmen beteiligt ist
oder ob man an den Ausgaben und den Einnahmen
beteiligt ist. Das ist das Anreizmodell. Dazu sehe
ich zurzeit keine Alternative.

(Zustimmung bei der SPD)

Préasident Wer nstedt:

Frau Zachow stellt ihre zweite Frage.

Frau Zachow (CDU):

Frau Ministerin, nach diesen etwas ausweichenden
Antworten, die Sie heute verschiedentlich gegeben
haben,

(Zuruf von der SPD: Ich habe keine
bemerkt!)

frageich Sie: Kann essein - - -

(Zuruf von der SPD: Fragen!)

Prasident Wernstedt:
Dasist im Rahmen einer Frage. Bitte!

Frau Zachow (CDU):

Kann es sein, dass die Triebfeder lhres Handelns
ist, dass Sie 4,3 Millionen Euro im Haushalt ein-
gparen wollen?

Préasident Wer nstedt:

Kann das sein?

Dr. Trauernicht, Ministerin fir Frauen, Ar-
beit und Soziales:

Frau Abgeordnete, ich beantworte Ihre Frage aus-
dricklich mit Nein.

Prasident Wer nstedt:
Frau Kortner!

Frau Kortner (CDU):

Frau Ministerin, vor dem Hintergrund meiner
ersten zitierenden Frage - was einige Kollegen von
der SPD his jetzt noch nicht verstanden haben -
frageich Sie, Frau Ministerin: Bis heute steht nicht
landeseinheitlich fest, nach welchen Kriterien die
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Rickholquote ermittelt wird. Ein Vergleich zwi-
schen den Ausgaben und den Einnahmen reicht
nicht.

(Mihe [SPD]: Her Prasident, die
Dame referiert! - Schurreit [SPD]:
Bitte jetzt die Frage!)

Von daher mochte ich fragen: Wie sind diese
Kriterien landeseinheitlich geregelt, und sind sie
schon landeseinheitlich geregelt?

Préasident Wer nstedt:

Frau Ministerin!

Dr. Trauernicht, Ministerin fir Frauen, Ar-
beit und Soziales:

Meine zusténdige Fachreferentin sagt mir, dass es
so geregelt ist, dass sowohl die Ausgaben a's auch
die Einnahmen ermittelt und gegenlbergestellt
werden und dass durch den einfachen Dreisatz die
Rickholquote ermittelt wird. Ich bitte Sie um
Verstandnis, wenn es noch weitere Fragen gibt,
mussten wir esim Ausschuss noch einmal erdrtern.

(Zuruf von Frau Kortner [CDU])
- Ich habe Sie akustisch kaum verstanden.

(Frau Kortner [CDU] wiederholt ihre
Frage)

Prasident Wernstedt:

Ich werte das nur as Zwischenruf. Haben Sie das
akustisch verstanden?

(Zurufe: Neinl)
Die Akustik ist heute Morgen ganz schlecht.

(Frau Zachow [CDU]: Die Ministerin
hat die Frage nicht verstanden!)

Konnen Sie dort oben bei der Regie etwas andern?
Aus den Lautsprechern pfeift es, und die Abgeord-
neten fuhlen sich richtig beschwert. - Ich bitte Sie,
dass Sie die Saamikrofone ausstellen, well es
offensichtlich eine Riickkopplung gibt. Die Fragen
konnen wie friher hier vorne am Mikrofon gestel It
werden.

In diesem Sinne bitte ich Sie, Frau Kortner, Ihre
Frage so zu draffen, dass sie moglichst prézise
beantwortet werden kann, und nicht noch einmal
so lange zu zitieren.
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Frau Kortner (CDU):

Frau Ministerin, ich stelle meine Frage noch ein-
mal. Vor dem Hintergrund, dass bis heute nicht
landeseinheitlich feststeht, nach welchen Kriterien
die Ruckholquote ermittelt wird - alle Stellung-
nahmen der kommunalen Spitzenverbande sagen:
ein Vergleich der im Haushaltgahr angefallenen
Ausgaben und Einnahmen reicht dazu nicht aus -,
frage ich Sie: Sind die Kriterien bisher landesein-
heitlich geregelt oder nicht?

Prasident Wernstedt:
Das war prézise.

(Frau Kortner [CDU]: Das andere war
auch prézise, nur nicht laut!)

Dr. Trauernicht, Ministerin fir Frauen, Ar-
beit und Soziades:

Frau Abgeordnete, die Rickholquote ist das Ver-
héltnis von Einnahmen zu Ausgaben. Wenn Sie
sagen, das reicht nicht aus - Uber diese Diskussion
ist mir bisher nichts bekannt -, dann bitte ich, dass
wir das im Ausschuss intensiv beraten konnen,
sodass ich erst einmal zur Kenntnis nehmen kann,
welcher Indikator zusédtzlich noch hinzugezogen
werden sollte, um die Riickflussquote zu berech-
nen. Nach meinen Kenntnissen - die sind in diesem
Bereich ziemlich entwickelt - gibt es nur diese
zwel Variablen.

Préasident Wer nstedt:
Frau Hemme, hitte!

Frau Hemme (SPD):

Frau Minigterin, teilen Sie meine Beflrchtung,
dass hier der Eindruck entstehen konnte, dass auf
Kosten des Landes weiterhin Véter und ehemalige
Eheménner davon abgehalten werden sollen, ihre
Unterhaltsverpflichtungen zu erfiillen?

(Zustimmung bei der SPD)

Prasident Wer nstedt:

Frau Ministerin!
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Dr. Trauernicht, Ministerin fir Frauen, Ar-
beit und Soziales:

Frau Abgeordnete, die Art dieser Debatte |&sst
diesen Eindruck zu.

(Zustimmung bei der SPD)

Prasident Wernstedt:
Herr Abgeordneter Schwarzenhol z!

Schwar zenholz (fraktionsl 0s):

Frau Ministerin, ich frage Sie: Ist es dann, wenn
man den Kommunen wirklich helfen und ermitteln
will, wie effizient die verschiedenen Modelle
tatsachlich sind, nicht erforderlich, festzustellen,
welche Personakosten jeweils fir welche Einnah-
mesysteme eingesetzt werden, um tatséchlich einen
Effizienzvergleich - also die Quote der Einnahmen
und Ausgaben - zu erreichen? Ohne Personalkos-
tenquote kdnnen Sie das doch gar nicht wirklich
erreichen.

(Plaue [SPD]: Ich wirde an lhrer
Stelle erst einmal ein umfassendes
Gutachten in Auftrag geben, und
wenn man nicht weiter weil3, bildet
man einen Arbeitskreis!)

Prasident Wernstedt:

Frau Dr. Trauernicht!

Dr. Trauernicht, Ministerin fir Frauen, Ar-
beit und Soziales:

Mit der Art der Organisation und der Hoéhe der
damit verbundenen Personakosten in den Kom-
munen kann ich mich aufgrund der Zustandigkeit
der Kommunen in diesem Bereich nicht befassen.
Im Bericht des Landesrechnungshofs, der Thnen ja
vorliegt, gibt es aber ausfuhrliche Informationen
und Hinweise dazu, wie das geregelt werden kann.
Wenn 30 % Ruckholquote erreichbar sind - das ist
grundsétzlich erreichbar -, sind die Persona- und
Sachkosten gedeckt. Das hat der Rechnungshof
berechnet und dargel egt.

Prasident Wernstedt:

Frau Mundlos hat noch eine Frage.

(Plaue [SPD]: Vidleicht sollten Sie
sich mal mit dem Landesrechnungs-
hof auseinander setzen!)

Frau Mundlos (CDU):

Frau Ministerin, wenn, wie von Frau Kortner
dargelegt, auch seitens der kommunalen Spitzen-
verbande am 19. September in der Anhorung des
Ausschusses fir Haushalt und Finanzen zu der
heute anstehenden Thematik das Problem bei der
Rickholquote dargelegt wurde, warum ist Ihnen
dann dieses Problem nicht bekannt, und wie wer-
den Sie dieses Problem, von dem Sie heute erfah-
ren haben, |6sen?

(Zustimmung bei der CDU)

Prasident Wer nstedt:
Frau Ministerin!

Dr. Trauernicht, Ministerin fir Frauen, Ar-
beit und Soziades:

Jetzt wird es langsam etwas qudlend, weil ich nur
wieder sagen kann: Die Rickflussquote setzt sich
aus Einnahmen und Ausgaben zusammen. Meine
zustdndige Fachreferentin, die das seit Jahren
macht, bestétigt das. Wir kdnnen ja im Ausschuss
darlber reden, wenn Sie mir sagen, wie Sie sonst
die Berechnung vornehmen wollen. Mit Blick auf
diese Regelung finde ich esinteressant, deutlich zu
machen, dass bereits die grolie Mehrzahl der Lan-
der zu entsprechenden Regelungen - Anreizsyste-
men und Beteiligung der Kommunen - gekommen
ist.

(Beifall bei der SPD)

Préasident Wer nstedt:

Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldun-
gen flr Zusatzfragen liegen nicht vor. Damit ist die
Fragestunde beendet. Esist jetzt 10.27 Uhr.

Die Antworten der Landesregierung zu den Anfra-
gen, die jetzt nicht mehr aufgerufen worden sind,
werden nach § 47 Abs. 6 der Geschéftsordnung zu
Protokoll gegeben. Ich bitte die Mitglieder der
Landesregierung, sie bei der Bank der Landtags-
verwaltung abzugeben.

Ich stelle die Beschlussfahigkeit des Hauses fest.

Wir kommen jetzt zu
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Tagesordnungspunkt 33:

Erste Beratung:

Planungskapazitéten der Bahn starken -
Bahninfrastruktur in Niedersachsen be-
schleunigt ausbauen! Baukonjunktur stit-
zen! - Antrag der Fraktion Bindnis90/Die
Grinen — Drs. 14/2856

Der Antrag wird von dem Abgeordneten Wenzel
eingebracht.

Wenzel (GRUNE):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Das
Land Niedersachsen ist mitverantwortlich fur die
mangelhafte Investitionstétigkeit bei der Bahninf-
rastruktur.

(Zustimmung bei den GRUNEN -
Muhe [SPD]: Solch ein Quatsch!)

- Ich kann das gerne noch einmal vorlesen, Herr
Muhe: Das Land Niedersachsen ist hier eindeutig
mitverantwortlich. Frau Ministerin Knorre hat
diesen Vorwurf offentlich und schriftlich zurlick-
gewiesen.

(MUhe [SPD]: Womit sie Recht hat!)

Interessant fand ich vor diesem Hintergrund, Herr
MUhe, dass Frau Dr. Knorre auf eineinhalb Seiten
die Begrindung dafir geliefert hat, dass diese
Behauptung angeblich nicht richtig ist. Frau
Dr. Knorre, Sie behaupten, das Land Niedersach-
sen sei Vorreiter bei Bahnplanungen. Ich sage: In
Siiddeutschland sind die Lander viel weiter as in
Niedersachsen. In Siddeutschland gibt es offen-
sichtlich nicht die Probleme, die Mittel, wie sieim
Bundeshaushalt bereitgestellt wurden - sprich:
UMTSMittd -, zu verbauen.

(Vizeprasident Gansiuer  Uber-
nimmt den Vorsitz)

Wir haben es mit einer Situation zu tun, die schon
dlter ist und eine sehr lange Tradition hat. Schonin
den 50er-Jahren hiefd es. Elektrifizierung ist Sache
des Bundes. Dann haben das Land Niedersachsen
bzw. die norddeutschen Lander lange gewartet. Die
stiddeutschen Lander haben gehandelt und sind bei
den Planungen in Vorleistung getreten.

In den 60er- und 70er-Jahren waren es die S
Bahnen. Damals hief3 es wieder: Die Lander sind
nicht zusténdig for die Planungen. Die siddeut-
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schen Lander haben sich engagiert. Wir aber haben
die S-Bahn erst mit der EXPO bekommen. Das ist
eine Situation, die sich bis heute fortsetzt. Herr
Professor Kracke von der Universitdt Hannover hat
das vor drei Jahren bei seinem Abschied deutlich
gemacht und hat auf diesen Zusammenhang hin-
gewiesen.

Aktuell stehen wir vor der Situation, dass
800 Millionen DM nicht verbaut sind. Das ist vor
dem Hintergrund der Diskussion Uber die Bau-
konjunktur in Niedersachsen kein Pappenstidl.
Mindestens 11 % - unsere Ubliche Quote -, aso
90 Millionen DM, missten wir eigentlich in der
Region bzw. in Niedersachsen verbauen kdnnen.

Frau Ministerin Dr. Knorre, gibt es bei Ihnen
wirklich nur klammheimliche Freude angesichts
dieser Entwicklungen? Klammheimliche Freude -
das ist fur einen Gottinger ein gefahrlicher Begriff,
wie Sie vielleicht wissen. Oder ist es bel Ihnen
mehr as klammheimliche Freude? Die Freudsche
Anmerkung in lhrer Pressemitteilung spricht Ban-
de. In der Pressemitteilung von Frau Ministerin
Dr. Knorre hei3 es ndmlich:

»Die Restgelder im Bahnhaushalt dur-
fen nicht verfalen. Sie muissen, wie
geplant, in die Stral3en investiert wer-
den.”

Das kann es wohl nicht sein, meine Damen und
Herren!

(Beifall bei den GRUNEN)

So haben wir in dieser Sache nicht gewettet. Die
Strallenbauverwaltung plant auf Vorrat.

(Schurreit [SPD]: Das ist aber richtig
sol)

Derweil hat die Bahn immer wieder mit Problemen
auf den verschiedensten Seiten zu kdmpfen. Die
Strallenbauverwaltung steckt die Sachen in die
Schublade

(Schurreit [SPD]: Das wird jetzt ge-
andert!)

und plant Dinge, die noch gar nicht zur Finanzie-
rung anstehen.

(Schurreit [SPD]: Stefan, das stimmt
nicht!)

Aber bel der Bahn hapert es dann.
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Frau Ministerin Dr. Knorre, Sie kommen aus ei-
nem Wirtschaftsunternehmen. Sie haben in der
Vergangenheit auch auf die Tatsache hingewiesen,
dass die Bahn as Aktiengesellschaft anders agie-
ren muss als friher as Verwaltung. Sie wollen der
Bahn 800 Millionen DM zugunsten des Stral3en-
baus entziehen. Das haben Sie noch einma ein-
deutig und schriftlich bestétigt: Die Restgelder der
Bahn miissen in den Straf3enbau flief3en.

Sie huldigen der kameralistischen Haushaltsfiih-
rung, die nur das jeweilige Haushaltg ahr betrachtet
und wirtschaftliches Handeln Uber langere Zeit-
raume erschwert. Wir kénnen doch der Bahn nicht
immer sagen: Ihr misst bis zum Dezember alles
verbaut haben, und wenn ihr das nicht gemacht
habt, dann flief¥ es in den Stral3enbau; da haben
wir genug in der Schublade, das dann abgearbeitet
wird. - Damit wird ein Gétze angebetet. Die Kame-
ralistik ist eigentlich ein Haushaltssystem, von dem
wir alle uns verabschieden wollen. Wir wollen in
die Budgetierung einsteigen und stérker ékonomi-
sche und wirtschaftliche Zusammenhénge beriick-
sichtigen. Sie aber sagen: Kameralistik forever -
was im Dezember nicht ausgegeben worden ist,
flief in den Stral3enbau.

(Schurreit [SPD]: Wir haben gesagt,
wir missen schneller planen!)

So, Herr Schurreit, haben wir in dieser Frage nicht
gewettet.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wenn die Bahn die Mittel nicht ausgeben konnte,
sagt man der Bahn: Ihr habt die Geegenheit;
strengt euch bitte an.

(Schurreit [SPD]: Und wenn sie es
nicht schafft? Kassiert dann Eichel
alles?)

Wir helfen euch dabei. Wir helfen euch bei der
Finanzierung der Planung, und dann machen wir in
Niedersachsen etwas.

Ich kann mir nicht vorstellen, dass die Preus-
sag AG heute noch mit der kameralistischen Haus-
haltsfiihrung arbeitet.

(Schurreit [SPD]: Stefan, doch nicht
sol)

Ich méchte auch nicht, dass wir das beim Land auf
Ewigkeit konservieren.

Geben Sie der Bahn eine Chance! Ricken Sie von
Ihren Forderungen ab, Frau Ministerin Dr. Knorre,
und unterstitzen Sie die Bahn vidl stérker as in
der Vergangenheit bei Planung und Planungskapa-
zitdten! Sie haben etwas gemacht: Sie haben das
Programm ,, Niedersachsen ist am Zug" aufgelegt.

(Schurreit [SPD]: Das musst du auch
mal loben! Sag das mal! Exzellent ist
dasl)

Das igt ein guter Anfang; das ist ein Schritt nach
vorn. Das sage ich auch deutlich. Aber dasist noch
nicht genug. Deswegen habe ich zur Kenntnis
genommen, was Sie an Projekten und Mal3nahmen
in der Vergangenheit durchgefihrt haben. Aber
offensichtlich hat das nicht ausgereicht. Sonst
wéren nicht 800 Millionen DM Ubrig geblieben,
die in diesem Jahr von der Bahn nicht abgerufen
werden konnen.

Die Bundesregierung will diese Mittel in die Fol-
gehaushalte Ubertragen. Die Pressemeldungen, die
zum Teil eine Rolle gespielt haben, haben sich
hinterher nicht bestétigt, weil es im Haushaltsaus-
schuss des Bundestages eine andere Entscheidung
gegeben hat. Das heilét, die Bundesregierung will
die Bahnmittel nicht in den Stral3enhaushalt Uber-
tragen, sondern sie will der Bahn die Mdglichkeit
erodffnen, die Mittel in den Folgeahren abzurufen
und notfalls auf 2004 zu Ubertragen.

(Schurreit [SPD]: Dann warst du ja
ganz erfolgreich in Berlin! - Zuruf
von der CDU)

Aber wir missen der Bahn dabei helfen. Denn ich
will nicht, dass diese Mittel in Siiddeutschland
bzw. in Bayern oder Baden-Wurttemberg verbaut
werden,

(Schurreit [SPD]: Einverstanden! Bei
uns!)

sondern ich will, dass wir das in Niedersachsen
machen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich will den schnellen zweispurigen Ausbau zwi-
schen Hildesheim und Braunschweig. Ich will den
zweispurigen Ausbau der Weddeler Schleife, den
Ausbau der Strecken Hude - Nordenham, Uelzen -
Langwedel, Stade - Cuxhaven und auch Oldenburg
- Wilhelmshaven, und zwar so schnell wie még-
lich.
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Hier, Herr Schurreit, geht es um die Anbindung
und die Infrastruktur in den Regionen, die wir
dringend brauchen, auch um andere Projekte vo-
ranzubringen - Stichworte InterRegio, Fernverkehr
usw. Meine Bitte: Handeln Siejetzt. Lassen Sie die
Bahn nicht im Regen stehen. - Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasident Gansauer:

Vielen Dank, Herr Kollege Wenzel. - Meine Da
men und Herren, bevor ich Frau Ministerin
Dr. Knorre das Wort erteile, méchte ich noch
pflichtgeman darauf hinweisen, dass sich die Mit-
glieder des Haushaltsausschusses unmittelbar im
Anschluss an die Plenarsitzung zu einer Sitzung im
Raum 236 treffen. Das ist vereinbart worden. Ich
mochte nur darauf hinweisen, dass dies auch so
geschehen soll.

Frau Ministerin, Sie haben das Wort.

Dr. Knorre, Ministerin fir Wirtschaft, Tech-
nologie und Verkehr:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Sehr geehrter Herr Wenzel, ich verstehe
zwar, dass Sie sich &rgern, dass die Bahn AG
wegen mangelnder Planungskapazitéten ihre Mittel
nicht vollig verbauen konnte - das geht mir genau-
SO -, aber dass Sie nun von mir erwarten, dass
innerhalb von sechs Monaten die Bundeshaus-
haltsordnung zu andern ist, damit dieses Problem
nicht mehr auftritt, halte ich fir enigermalien
skurril.

(Zustimmung von Biel [SPD])

Mein Vorschlag war, die 800 Millionen DM, die
die Bahn AG nicht verbauen kann - bevor sie

(Schurreit [SPD]: Von Eichel kassiert
werden!)

in den grofien Haushaltstopf 2001 zurtickflief3en -,
unter konjunkturpolitischen Gesichtspunkten dort
zu verbauen, wo sie direkt verbaut werden kdnnen,
namlich im Strallenbau. Zu diesem Vorschlag
stehe ich heute immer noch.

(Beifall bei der SPD)

Das schliefd sich auch nicht aus. Denn wie Sie
wissen, ist vereinbart worden, dass die Bahn AG
aus den nicht verbauten Mitteln fir den Aufbau
von Planungskapazitéten 400 Millionen DM extra
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bekommt. Insofern ist der Forderung, die Sie zu
Recht erheben, damit Geniige getan. Im Ubrigen
werden die 800 Millionen DM ab 2004 wieder fur
die Bahn AG zur Verflgung stehen. Ich muss
Ihnen sagen, dass ich die Aufregung nicht nach-
vollziehen kann.

Noch einmal zur Sache: Der Ausbau von Schie-
neninfrastruktur - ich meine, dies ist ein sehr
wichtiger Punkt, der zu betonen ist - ist Sache von
Bund und Bahn AG. Das Land kann sich, was die
Schieneninfrastruktur anbelangt, natdrlich in Ver-
handlungen dafir einsetzen, aber es andert zu-
néchst einmal nichts an der Aufgabenverteilung
zwischen Bund und Landern. Das haben wir im
Ubrigen auch getan; das wissen Sie, Herr Wenzel.
Wir haben konkrete Verhandlungserfolge erzielt.
Ich weise nur auf die Sanierung der Strecke Stade -
Cuxhaven und auf die Schienenverbindung Lang-
wedel - Uelzen hin. Wir werden deswegen auf-
grund unserer intensiven Verhandlungen rund
110 Millionen DM von der Bahn in Niedersachsen
investieren kdnnen.

(Schurreit [SPD]: Genau! - Zuruf von
Schirmbeck [CDU])

Um das auch noch einmal klarzustellen, Herr
Wenzel: Niedersachsen ist von dem schleppenden
Mittelabfluss, den Sie zu Recht kritisieren, nicht
betroffen.

Hier gibt es keine Projekte, die liegengeblieben
sind, weil Planungskapazitéaten gefehlt haben. Das
maochte ich deutlich sagen. Sie haben gesagt, dass
in Studdeutschland deutlich mehr passiert. Das liegt
schlicht und ergreifend daran, dass in Stiddeutsch-
land die grofRen Neubaustrecken gebaut worden
sind. Das ist Ubrigens der Grund, warum wir uns
auch weiterhin intensiv fir die Y-Trasse einsetzen.
Wir brauchen auch in Norddeutschland ein grofes
Neubauprojekt. Die Y-Trasse ist eine verkehrspo-
litisch sinnvolle Mal3nahme. Aus diesem Grunde
werden wir gerade diese Maldnahme mit Nach-
druck fordern.

(Beifall bei der SPD)

Das ist die normale Aufgabenverteilung fur die
Schieneninfrastruktur. Im Bereich der Nahver-
kehrsstrecken - das wissen Sie - hat das Land
konkrete Mitwirkungsrechte. In diesem Bereich -
auch das wissen Sie - haben wir erhebliche Erfolge
Zu verzeichnen gehabt. Ich méchte nur eine Zahl
nennen: Bundesweit sind bis zum Planungszeit-
raum Ende 2002 fur Nahverkehrsstrecken rund
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300 Millionen DM investiert worden. Von diesen
rund 300 Millionen DM sind knapp 100 Millionen
DM in Niedersachsen im Nahverkehr verbaut
worden. Mehr muss man dazu wohl nicht sagen.
Wir sind das Land, das in diesem Bereich die
offensivste Politik betreibt.

(Beifall bei der SPD)

Zwei weitere Nahverkehrsprojekte kennen Sie gut,
namlich die Modernisierung der Strecke Delmen-
horst - Hesepe und die Lamentalbahn Hildesheim -
Bodenburg. Beide Projekte sind mit einem Volu-
men von insgesamt mehr as 80 Millionen DM
angelaufen.

(Zustimmung von Buf3 [SPD])

Insofern laufen Sie mit Ihrer Forderung, dass wir
uns fur die Sanierung von Strecken einsetzen
sollen, offene Turen ein. Dies tun wir bereits. Wir
haben Planungskosten vorgestreckt. Wir haben
gestern noch einmal deutlich gemacht, dass wir
bei spiel sweise im Rahmen des Programms ,, Bauen
jetzt" Finanzmittel fUr die Streckenplanung fir den
dreigleisigen Ausbau Stelle - Luneburg vorstre-
cken, damit die Bahn diese Strecke schneller be-
fahren kann, als sie das bisher kann.

Von daher meine ich: Argern Sie sich Uber die
Bahn AG, aber dem Land Niedersachsen konnen
Sie meiner Meinung nach keinen Vorwurf machen.
Im Gegenteil: Wir machen das sehr offensiv.

Ich mdchte noch einen weiteren Punkt ansprechen.
Sie haben gesagt, man musse Planungskapazitéten
aus dem Stral3enbau in den Schienenbereich um-
schichten. Das wird so nicht gehen. Sie wissen,
dass wir im StraRenbau erhebliche Programme
abzuarbeiten haben, z. B. Zukunftsinvestitionspro-
gramm, Antistauprogramm. Das sind enorme
Anforderungen fur die Stral3enverwaltung, die im
Ubrigen keine Personalreserven hat, wie Sie das in
lhrem Antrag unterstellen. Unser Ziel ist es, im
Stral3enbau ale Mittel umzusetzen. Ich kann Ihnen
versprechen, dass uns das auch gelingen wird. Wir
bleiben bei unserer ausgewogener Politik zuguns-
ten von Schiene und Stral3e. Gerade im Bereich
Schieneninfrastruktur macht Niedersachsen deut-
lich mehr und ist Niedersachsen deutlich offensiver
asviele andere Lander. - Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Gansauer:
Herr Kollege Schirmbeck, bitte schon!

Schirmbeck (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Frau
Ministerin Dr. Knorre, man kann das natlrlich
relativ emotionslos vortragen. Ich meine aber, dass
man das auch einmal auf den Punkt bringen muss.
Wenn wir as Opposition das eine oder andere
Thema ansprechen, wird uns oft entgegengehalten:
Wer soll das bezahlen, woher nehmen Sie die
Mittel ?

(Schurreit [SPD]: Haben wir nie ge-
macht!)

Nun staunen wir, dass uns plétzlich Fachleute
vortragen, dass wir zwar Geld haben, aber nicht in
der Lage sind, das auszugeben.

(Frau Goede [SPD]: Eigentlich sind
wir dazu immer in der Lage!)

Gerade auf diesem Gebhiet ist das ein starkes Stiick.
Das sollte man so nicht stehen lassen, und das
sollte auch eine Landesministerin, auch wenn sie
keine origindre Zusténdigkeit dafur hat, nicht
einfach so im Raum stehen lassen.

(Beifall bei der CDU)

Wir erwarten, dass mit alen politischen Mitteln -
Sie haben doch Einfluss auf den Bundesverkehrs-
minister, und dieser hat Einfluss auf die Bundes-
bahn; das stellen wir uns zumindest vor, und gele-
gentlich behaupten Sie das ja auch - nachdriicklich
Einfluss ausgetibt wird.

(Beifall bei der CDU)

Wenn Sie das aber hier mehr oder weniger unter
Sonstiges bekannt geben und wir merken, dass Sie
gar keine Leidenschaft haben, dann weil3 ich nicht,
ob Sie die richtige Besetzung sind, um die Proble-
me in diesem Land zu | dsen.

(Beifall bei der CDU - Zurufe von der
SPD)

Der Kollege Wenzel hat meiner Meinung nach den
Sachverhat wirklich Uberzeugend dargestellt. In
den letzten 20 Jahren sind beziiglich verkehrspoli-
tischer Mal3nahmen immer die stiddeutschen Bun-
dedlénder an der Spitze gewesen.
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(Schurreit [SPD]: Wer hat denn in
Bonn das Sagen gehabt?)

Er hat jedoch vergessen, zu sagen, dass in diesen
Landern, die er aufgezahlt hat, die Union mit kla-
ren Mehrheiten regiert hat.

(Beifall bei der CDU - Zurufe von der
SPD)

Es ist offensichtlich in diesen Landern auch nicht
daran gescheitert, dass die Bundesregierung eine
schwarze Bundesregierung war. Ich sage aber
hinzu - das sehen wir jajetzt - : Auch be einer rot-
grinen Bundesregierung - ,noch* muss man ja
sagen; in diesen Stunden wird den Grinen das
Rickgrat gebrochen - ist es nicht mdglich, diese
Mittel nach Niedersachsen zu bekommen. Wir
brauchen Geld, wir haben Geld, sind aber nicht in
der Lage, die Mittel umzusetzen.

(Beifall bei der CDU - Schurreit
[SPD]: Dasist falsch, was du sagst!)

Es kommt aber noch viel schlimmer. Der Arbeits-
kreis Wirtschaft der CDU-Landtagsfraktion war
bei Siemensin Braunschweig.

(Senff [SPD]: Tatsichlich?)

Man hat uns gesagt, dass es dort Kurzarbeit gibt.
Von den Werkshallen aus konnte man den Braun-
schweiger Hauptbahnhof sehen. Es wurde uns
deutlich gemacht, dass es einen erheblichen Sanie-
rungsbedarf fir diesen Bahnhof gibt. Siemens in
Braunschweig hat as Weltmarktfihrer gerade auf
diesem Gebiet genau die Technik, die dort einge-
setzt werden kann. Was aber macht die Regierung?
- Sielasst die Mittel nicht abfliefen, tut auch nichts
dafir, dass die Mitted abfliefen, und in
Baunschweig gibt es einen maroden Bahnhof und
gleichzeitig Kurzarbeiter. Das kann doch nicht
sein!

(Schurreit [SPD]: An welche Adresse

wendest du dich?)

- Men lieber Wolfgang Schurreit, ich habe das
vorhin schon gesagt: Ich erwarte von einer Wirt-
schafts- und Verkehrsministerin des Landes Nie-
dersachsen, auch dann, wenn sie keine originare
Zustandigkeit daf Ur hat,

(Schurreit [SPD]: Das betone noch
dreimal!)

dass Sie sich an | hren Parteifreund,
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(Schurreit [SPD]: Sie hat keinen Par-
teifreund!)

den Bundesverkehrsminister, wendet und ihm sagt,
dass er sich dafur einsetzen soll, dass bei der
Bahn AG endlich fir Ordnung gesorgt wird. Wer
trégt denn dafir die politische Verantwortung? -
Das sind doch nicht wir.

(Beifall bei der CDU)

Sie produzieren durch dieses unkoordinierte Ver-
halten, das Sie politisch zu verantworten haben,
Arbeitd osigkeit.

(Schurreit [SPD]: Das nimmt dir doch
niemand ab!)

In dem folgenden Punkt kann ich dem Kollegen
Wenzel dlerdings nicht zustimmen. Hinter dem
Zweiten Spiegelstrich im Antrag steht:

»misshilligt, dass die Niedersichsi-
sche Landesregierung sich einseitig
auf den Ausbau von Autobahnen kon-
zentriert®.

Das ist uns noch nicht aufgefallen. Wenn ich bei-
spielsweise den Zustand der Bundesautobahn 1
sehe, dann kann ich nicht erkennen, dass diese
Landesregierung einen besonderen Schwerpunkt
auf den Ausbau von Autobahnen gesetzt hat. Das
kann man auch an anderen Autobahnen, die z. B.
als Sackgassen angelegt sind, nicht erkennen.

(Schurreit [SPD]: Wir hétten dir kei-
nen Haller Willem hinstellen sollen!)

Jetzt wird es aber geradezu dramatisch. Die Bauin-
dustrie hat uns darauf aufmerksam gemacht

(Schurreit [SPD]: Die kriegt das nicht
hin!)

- das wurde bereits ausgefiihrt -, dass Rot-Grin -
Uberwiegend die Grinen - mit Herrn Eichel in
Berlin dafir gesorgt hat, dass die Mittel, die jetzt
von der Bahn nicht verbaut werden konnen, auch
nicht im Stral3enbau ausgegeben werden dirfen.

(Zuruf von Frau Steiner [GRUNE])

Von dieser Unfdhigkeit in den burokratischen
Abléufen sind vor alem die Bauarbeiter betroffen.

(Beifall bei der CDU)
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In der schriftlichen Begriindung des Antrages der
Griinen steht:

.Der Bau und die Sanierung der
Schienenwege schafft mehr Arbeits-
plétze als der Bau von Autobahnen.”

Dasist wohl eher ein Glaubenssatz; der eine glaubt
es, der andere glaubt es nicht. Wenn jedoch die
Mittel nicht ausgegeben werden, schaffen wir
Uberhaupt keine Arbeitsplétze.

Ich habe mir von einem Fachmann der Bahn sagen
lassen, welchen Kompetenzwirrwarr es bei der
Planung von Neubaustrecken oder bei der Ertlich-
tigung - so heifd das ja mittlerweile - von Bahnan-
lagen und wel che birokrati schen Hemmnisse esim
Einzelnen gibt. Wenn man sich das ansieht, dann
muss man sich fragen, ob manche dieser birokrati-
schen Hemmnisse nicht gerade wegen griner
Politik - das muss man einmal so deutlich sagen -
entstanden sind. Denn ich stelle fest, dass dort, wo
Neubaustrecken gebaut werden sollen, wo man
etwas fur die Bahn tun will, dieses verhindert wird.

(Zurufe von den GRUNEN)

Wir haben ja in vielen Falen nur Kaiser-Wilhelm-
Gedéachtnisstrecken,

(Schurreit  [SPD]:

Strecken!)

Haller-Willem-

d. h. Eisenbahnlinien, die Kaiser Wilhem schon
hétte befahren kénnen, wenn er denn so weit ge-
kommen wére.

(Beifall bei der CDU)

Wir brauchen aber in eéinem modernen Industrie-
staat fUr eine moderne Bahn, die wirklich der
Dienstleister ist, den wir uns winschen und der
notwendig ist,

(Schurreit [SPD]: Was willst du sa-
gen?)

auch Neubaustrecken. Die Leute, die solche Neu-
baustrecken verhindern, sind in aller Regel diesel-
ben, die auch Stral3enbau behindern oder verhin-
dern.

(Senff [SPD]: Wer ist das denn?)

- Das it nicht die rot-griine Palitik, das ist griine
Politik. Von daher habe ich grof3e Sympathie mit
dem, was in diesen Stunden im Deutschen Bun-
destag stattfindet.

(Zuruf von der SPD: Da bist du der
Einzige! Der Wunsch ist Vater des
Gedankens!)

Meine Damen und Herren, wir erwarten von dieser
Landesregierung, dass sie sich daflir einsetzt, dass
die Investitionsvorhaben, die im Bahnbereich und
im Strallenbereich notwendig und nach der Kas-
senlage mdglich sind, nach Niedersachsen gezogen
werden. Es reicht nicht, dass man sich technokra-
tisch auf die Aussage zurlickzieht, formal nicht
zusténdig zu sein. - Sie haben eine Gesamtverant-
wortung fur die wirtschaftliche und verkehrspaliti-
sche Entwicklung in Niedersachsen zu tragen.

(Frau Goede [SPD]: Genau, das ist
auch gut sol)

Frau Ministerin Dr. Knorre, bel allem Respekt,
aber mit dem, was Sie eben zu diesem Thema
ausgefuhrt haben, werden Sie lhrer Verantwortung
nicht gerecht. Deshab erwarten wir von lhnen
Besserung. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Gansauer:
Der Kollege Bid hat jetzt das Wort. Bitte schon!

Bidl (SPD):

Herr Préasident! Mene sehr verehrten Damen und
Herren! Man konnte nach dieser Rede von Herrn
Schirmbeck sagen: Helau!

(Schirmbeck [CDU]: Man kénnte sich
auch setzen!)

Es ist sehr schwer, nach dieser Bittenrede wieder
zur Sachlichkeit zurtickzukommen.

(Beifall bei der SPD - Widerspruch
bei der CDU)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, es ist
schon ziemlich weit hergeholt, aus der gemeinsa-
men positiven Verkehrspalitik, die in Berlin ge-
staltet wird, fur Niedersachsen etwas Negatives zu
konstruieren. So ist z. B. die gednderte Planungs-
reihenfolge eine gute Sache und beglnstigt die
Beschéftigung in der Bauwirtschaft. Man muss es
einmal so sehen: Die Planungsreihenfolge ist Uber
Jahre, ja Jahrzehnte von der CDU-geflhrten Bun-
desregierung vorgegeben worden.
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(Widerspruch bei der CDU - Frau
Goede [SPD]: So ist das nun einmal!
Dasist die Wahrheit!)

- Das ist s0. Die jetzige Bundesregierung hat die
Planungsrei henfol ge geandert.

(Méllring [CDU]: Sie sind doch aus
dem Bundesverkehrswegeplan ausge-
stiegen!)

Meine Damen und Herren, damit ist jetzt Schluss,
dass erst nach einem Beschluss zur Bereitstellung
der Gelder mit der Planung angefangen werden
kann. Es kann heute geplant werden, und sobald
der Beschluss gefasst ist, kann begonnen werden.

(Schirmbeck [CDU]: Ja, aber die Pla
nung kriegt ihr ja nicht zustande!)

Das dte Verfahren hatte zur Folge, dass oftmals
mehr als finf Jahre gewartet werden musste, bevor
Uberhaupt mit dem Bau begonnen werden konnte.
Dass sich das gedndert hat, sieht man daran, dass
das Land Niedersachsen z. B. beim dritten Gleis
auf der Strecke Hamburg - LUneburg jetzt in die
Planung eintritt und dass im Jahre 2003 mit dem
Bau des dritten Gleises begonnen werden kann.

Das, was Herr Schirmbeck eben abgezogen hat,
zeigt eines ganz deutlich; ich will es eéinmal ganz
klar sagen. Mal3nahmen wie die Weddeler Schlei-
fe, die Verbindung Hildesheim - Braunschweig
und im Bereich Cuxhaven wéren schon langst
gelaufen, wenn die Planungsreihenfolge in dem
Sinne gewesen ware, wie sie jetzt in Berlin von
Rot-Griin geandert worden ist.

(Beifall bei der SPD - Frau Goede
[SPD]: Soist es!)

Meine Damen und Herren, der Ausschuss fir
Wirtschaft und Verkehr hat es sich nicht leicht
gemacht und macht es sich nach wie vor nicht
leicht. Wir waren vor 14 Tagen in Berlin und
haben uns dort vom zusténdigen Staatssekretér
Wittling unterrichten lassen, wie die Situation in
der Verkehrspolitik im Allgemeinen, aber speziell
auch fur Niedersachsen ist. Die Mal3hahmen, die
fUr Niedersachsen angemeldet worden sind und die
fUr Niedersachsen readlisiert werden, sind wirklich
hervorragend. Alle Ausschussmitglieder waren der
Meinung, dass es ein guter, informativer Vormittag
war.

Wir mussen auch zu dem Schluss kommen, dass
das Land Niedersachsen in der Verkehrspolitik
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ganz hervorragend am Ball ist, und zwar mindes-
tens so gut wie am Mittwoch die deutsche Fuf3ball-
National mannschaft.

(Zurufe von der CDU: Oh! - Wenzel
[GRUNE]: Als 32. ins Ziel gegan-
gen!)

Jedenfalls, lieber Schorse, ist die Verkehrspolitik
in Niedersachsen wirklich auf einem guten Wege.
Ich ware froh, wenn wir diese Verkehrspolitik in
dieser Form weiter betreiben konnten. Dann wird
es namlich fur die Blrgerinnen und Burger in der
Verkehrspolitik weitergehen.

Dem Antrag, wie er jetzt vorliegt, kdnnen wir
jedenfalls nicht zustimmen, da er jeglicher Grund-
lage entbehrt.

(Beifall bei der SPD - Zurufe von der
CDU: Oh)

Vizeprasident Gansauer:

Herr Wenzel, Sie haben noch eine Redezeit von
etwas mehr a's zwel Minuten.

Wenzel (GRUNE):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Herr Kollege Bidl, die rot-griine Bundesregierung
hat einen ganz verninftigen Beschluss gefasst,
indem sie gesagt hat, sie Ubertrage das Geld auf die
Folgejahre, damit die Bahn vernlinftig wirtschaften
und ihre Investitionen wie geplant tétigen konne.
Wir mdchten aber, dass das Ganze nicht noch
einma passiert und dass in Zukunft moglichst
viele Investitionen in Niedersachsen getétigt wer-
den.

Mir liegt es eher fern, die Kollegen aus den sid-
deutschen Bundedéndern, aus Bayern und Baden-
Wirttemberg, zu loben, aber man muss doch sa-
gen, dass sie sich bei den Vorleistungen fur die
Planung im Bahnbereich friher aus dem Fenster
gelehnt haben. Sie haben offensichtlich weniger
Probleme, die Gelder in ihrem Bereich zu verbau-
en. Dabel geht es nicht nur um Grof3projekte,
sondern auch um andere Projekte. Ich habe in
meinem ersten Redebeitrag die historische Ent-
wicklung aufgezeigt. Dort gab es interessante
Entwicklungen.

Ich will noch ein anderes Beispiel nennen, und
zwar das Projekt Move. Move ist ein Projekt, das
im Rahmen der EXPO aufgelegt wurde und bei
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dem es um die Steuerung des dffentlichen Perso-
nennahverkehrs und des Individualverkehrs geht.
Das Projekt Move hat heute Know-how entwickelt,
das im bundesweiten Vergleich nicht noch einmal
zu findenidt.

(Zuruf von Méllring [CDU])

Die Bayern, Her Modllring, investieren jetzt
50 Millionen DM, um bei diesem Know-how
nachzuziehen, und kaufen uns die Experten heraus.
Die Move AG soll z. B. fir die Bahn in Zukunft
die landesweite Fahrplanauskunft in Niedersachsen
machen. Und wir streiten uns Uber die Frage, wer
im Moment die Betriebskosten finanziert, das
Wirtschaftsministerium oder das Innenministeri-
um. Darlber lassen wir den Laden den Bach hin-
unter gehen! Wir sollten uns noch einmal genau
Uberlegen, ob wir den Bayern die Mdoglichkeit
Uberlassen, voranzugehen und das Know-how aus
Niedersachsen abzuziehen.

Ich meine, dartiber sollten wir im Ausschuss noch
einmal diskutieren. Esist ein weiteres Beispiel, das
zeigt, wo wir uns frih engagieren und schneller
sein missen. Deswegen hoffe ich, dass wir am
Ende trotzdem zu einer Beschlussfassung Uber
diesen Antrag kommen, der im Sinne dessen liegt,
was wir vorgeschlagen haben. - Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasident Gansauer:

Vielen Dank, Herr Kollege Wenzel. - Meine Da-
men und Herren, weitere Wortmeldungen liegen
mir nicht mehr vor. Ich schief3e damit die Bera
tung. Wir kommen zur Ausschussiiberweisung.

Der Altestenrat empfiehlt, diesen Antrag zur feder-
fuhrenden Beratung an den Ausschuss fir Wirt-
schaft und Verkehr und zur Mitberatung an den
Ausschuss fir Haushalt und Finanzen zu Uberwei-
sen. - Andere Vorstellungen sehe ich nicht. Dann
ist das so beschlossen.

Meine Damen und Herren, wir kommen jetzt zum
letzten Punkte unserer Tagesordnung.

(Unruhe)

- Ich wére Ihnen sehr dankbar, wenn die Unter-
haltungen tatsichlich auf ein ertrégliches Mal3
gemindert wirden. L&sst sich das machen, auch im
hinteren Bereich?

(Unruhe)

- Kénnen Sie die Unterhatungen einstellen oder
nach drauf3en verlagern? Das gilt nattrlich auch fir
die Damen und Herren rechts von mir.

Ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 34:

Erste Beratung:

L andesbeauftragten fir den Datenschutz in
der Wahrnehmung seiner Aufgaben unter-
stitzen - Antrag der Fraktion Bindnis 90/Die
Grunen — Drs. 14/2857

Zur Einbringung dieses Antrags hat Frau Kollegin
Stokar von Neuforn um das Wort gebeten. Sie
bekommt esjetzt auch. Bitte schon!

Frau Stokar von Neuforn (GRUNE):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Ver-
trauen ist gut. Vertrauen kann alerdings nicht
erzwungen werden, sondern Vertrauen muss wach-
sen. Das Vertrauen in das rechtsstaatliche Handeln
kann nur wachsen - das ist eine ganz einfache
Voraussetzung -, wenn die Instrumente der Kon-
trolle nicht nur akzeptiert werden, sondern auch als
Bereicherung angesehen werden.

Mit unserem Antrag wenden wir uns ganz bewusst
- auch ganz bewusst nach der Debatte im Innen-
ausschuss - an die Fraktion der SPD. Ich bedaure
sehr, dass ich gerade sie darauf hinweisen muss,
dass der Landesbeauftragte fUr den Datenschutz
von diesem Parlament gewdhlt wurde. Meine
Damen und Herren, dieses Parlament hat mit einer
Zweidrittelmehrheit entschieden, dass die Aufgabe
des Datenschutzes in die Niedersdchsische Lan-
desverfassung aufgenommen wird.

Ich werde jetzt hier die juristische Debatte, die wir
im Innenausschuss zu dem Vorgriff auf die Raster-
fahndung gefiihrt haben - ich bleibe bei meiner
Auffassung, dass dieser Vorgriff auf die Raster-
fahndung mehr as ein Missgriff gewesen ist -,
nicht erneut eréffnen. Mit dem Antrag unserer
Fraktion geht es darum, einmal darauf hinzuwei-
sen, wie unangemessen der Innenminister, wie
unangemessen der Pressesprecher des Innenminis-
teriums auf eine ganz normale Aufgabenwahrneh-
mung durch den Landesbeauftragten fir den Da
tenschutz reagiert haben.

Meine Damen und Herren, ich glaube, dass die
Einstellung des Innenministeriums zum Daten-
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schutz mehr als aus dem Lot geraten ist. Ich meine,
dass es gerade in Krisenzeiten, gerade in Zeiten, in
denen es um die Verscharfung von Sicherheitsge-
setzen geht, ganz wichtig ist, dass die Aufgaben-
wahrnehmung durch den Datenschutzbeauftragten
nicht diffamiert wird, wie Sie, Herr Innenminister,
und lhr Pressesprecher das gemacht haben, son-
dern dass die Aufgabenwahrnehmung unterstiitzt
wird.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich meine, dass wir als Parlament es nicht wider-
spruchslos hinnehmen konnen, dass das Innenmi-
nisterium dann, wenn der Datenschutzbeauftragte
um Aufklarung bittet, 15 Tage mit einer Antwort
wartet, dass das Innenministerium dann, wenn der
Datenschutzbeauftragte eine fundierte Kritik &u-
Bert, mit Bemerkungen wie ,an der Grenze der
L&cherlichkeit* oder ,eine Kritik aus dem Bereich
von Absurdistan” reagiert. Mit einer solchen Form
der Auseinandersetzung, die sich nahtlos in die
populistischen Formulierungen enreiht, die der
Bundesinnenminister Schily zum Datenschutz
gebraucht hatte, mit einer solchen Form von Dif-
famierung missachten Sie nicht nur den Daten-
schutzbeauftragten, sie missachten auch das Par-
lament.

(Beifall bei den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, zum Inhalt der Ausei-
nandersetzung mochte ich nur zwei Bemerkungen
machen. Nicht nur unangemessen, sondern vollig
skandal 6s fand ich das Verhalten des Innenministe-
riums im Umgang mit dem afghanischen Studen-
ten, der im Zuge dieses Vorgriffs auf die Raster-
fahndung in Verdacht geraten war. Ich habe mir
die Pressemeldung dazu sehr genau angesehen.
Der Verdacht gegen den afghanischen Studenten,
der in Niedersachsen Flugstunden genommen
hatte, war bereits offentlich ausgerdumt. Einen Tag
vor der Sitzung des Innenausschusses zur Kritik
des Datenschutzbeauftragten wurde in grof3er
Aufmachung noch einmal Uber diesen Studenten
berichtet, der in Verdacht geraten war. Dieser
junge Mensch ist alein aus Grinden der Stim-
mungsmache vom Innenministerium in Angst und
Schrecken versetzt worden. Ich meine, meine
Damen und Herren, so etwas kdnnen wir hier nicht
unbeanstandet durchgehen lassen.

Vizeprasident Gansauer:
Frau Kollegin, gestatten Sie eine Zwischenfrage?
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Frau Stokar von Neuforn (GRUNE):

Nein, ich gestatten keine Zwischenfrage. Ich habe
jagerade eéinmal funf Minuten Redezeit.

(Busemann [CDU]: Dann missen Sie
auch korrekt vortragen!)

Ich erwarte, dass unser Antrag zwei Dinge bewirkt:
Ich erwarte, dass sich der Innenminister fur die
Entgleisung gegenliber dem L andesdatenschutzbe-
auftragten entschuldigt, und ich erwarte vom Par-
lament, dass es deutlich macht, dass wir uns ent-
sprechend den Beschliissen des Parlaments hinter
den von uns gewahlten Landesbeauftragten fir den
Datenschutz stellen

(Adam [SPD]: Das ist doch unstrit-
tig)

- das ist nicht unstrittig - und dass wir das Innen-
ministerium auffordern, das ignorante Verhalten
aufzugeben. Ich bin nicht bereit, hinzunehmen,
dass das Innenministerium 15 Tage lang auf eine
Beanstandung gar nicht reagiert und dann mit einer
substanzlosen Diffamierung reagiert.

Ich meine, dieses Beispiel hat noch einmal deutlich
gemacht, wie wichtig es ist, im Gesetzesverfahren
nicht nur zu sichern, dass der Datenschutzbeauf-
tragte beteiligt wird, sondern dass er unverziiglich
beteiligt wird. Wenn Sie, nachdem dieser beriihmte
Erlass des 21. September dazu gefuhrt hat, dass
insgesamt 20 000 Einzeldaten an das Landeskrimi-
nalamt geliefert worden sind, auf die Bitte des
Datenschutzbeauftragten, unterrichtet zu werden,
reagiert hétten, dann hétten wir uns diese ganze
Auseinandersetzung ersparen kénnen.

Meine Damen und Herren, ich finde, wir haben
einen Punkt erreicht, an dem das Parlament noch
einma deutlich machen muss. Dieses Parlament
steht hinter dem Aufgabenbereich des Landesbe-
auftragten fir den Datenschutz! - Danke schon.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasident Gansauer:

Vielen Dank, Frau Kollegin. - Herr Innenminister
Bartling hat das Wort.

Bartling, Innenminister:

Herr Préasident! Mene sehr verehrten Damen und
Herren! In dieser Angelegenheit ist der Innenaus-
schuss dieses Hauses am 7. November durch die
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Landesregierung umfassend unterrichtet worden.
In dieser Sitzung ist im Einzelnen ausfihrlich
dargelegt worden, dass es sich bel der vom Lan-
desbeauftragten fur den Datenschutz kritisierten
Mal3nahme nicht um eine Rasterfahndung im Sinne
des § 45 Niedersichsisches Gefahrenabwehrgesetz
und auch nicht um deren Vorbereitung gehandelt
hat, sondern um eine herkdmmliche kriminalisti-
sche Ermittlungsmethode. Es sind die Rechts-
grundlagen fir die Datenerhebung und -
Ubermittlung durch die Ausléanderbehdrden und die
Datenverarbeitung durch das LKA genannt wor-
den. Es ist im Einzelnen dargelegt worden, dass
aufgrund der Faktenlage nach dem Terroranschlag
in New York die Voraussetzungen einer konkreten
Gefahr vorlagen. Es it festgestellt worden, dass
die Uberprifung der auslandischen Studenten aus
islamischen Herkunftsstaaten als Maldnahme zur
Gefahrenabwehr geeignet, erforderlich und ver-
haltnismaliig war.

Dies adles ist auch dem Herrn Datenschutzbeauf-
tragten inzwischen noch einmal schriftlich Uber-
mittelt worden. Der Innenausschuss des Landtages
hat keine Veranlassung gesehen, an der Rechtmé&-
Bigkeit des Vorgehens des Innenministeriums zu
zweifeln. Soweit durch offentliche AuRerungen
von Angehdrigen des Innenministeriums Irritatio-
nen entstanden sind, sind diese im Einzelnen aus-
geraumt worden.

Meine Damen und Herren, alle Beteiligten sind
davon ausgegangen, dass dieser Vorgang damit
erledigt ist. Allein die Fraktion Bindnis 90/Die
Grlnen sieht sich nun bemifigt, alles noch einmal
aufzuwarmen. Sie meint, der Datenschutzbeauf-
tragte musse vor Nachstellungen des Niederséchsi-
schen Innenministeriums bewahrt werden.

Meine Damen und Herren, der Antrag der Fraktion
Blndnis 90/Die Grinen ist Uberflissig. Weder
muss der Datenschutzbeauftragte vor unangemes-
sener Kritik in Schutz genommen werden noch
bedarf es einer Aufforderung an die Landesregie-
rung, den Datenschutzbeauftragten zu unterstiitzen.
Die Landesregierung respektiert die Rechtsstellung
des Datenschutzbeauftragten, so wie sie im Nie-
dersdchsischen Datenschutzgesetz festgeschrieben
ist. Sie hilft ihm bei der Durchfiihrung seines
gesetzlichen Auftrages. Fur irgendwelche Ermah-
nungen an die Landesregierung besteht keine
Veranlassung.

Meine Damen und Herren, das Recht auf informa-
tionelle Selbstbestimmung zu bewahren ist auch

der Landesregierung ein wichtiges Anliegen. Aber
noch wichtiger, as die Bevolkerung vor einem
vermeintlich informationssiichtigen Staat zu schit-
zen, ist es, sie vor Verbrechen und terroristischer
Bedrohung zu schiitzen.

(Beifall bei der SPD und bei der
CDU)

Ich bin davon Uberzeugt, dass sich unsere Bevilke-
rung heute mehrheitlich weniger vom Staat in
ihren Grundrechten bedroht sieht als vielmehr - da
unterscheiden wir uns, verehrte Frau Stokar -
primé ganz andere Gefahren firchtet. Deswegen
wollen die Menschen nicht, dass der Staat ge-
schwacht wird, sondern sie erwarten, dass dem
Staat wirksame Mittel zur Verfligung gestellt
werden, um sie vor diesen Gefahren zu schiitzen.

Zur Sache will ich noch Folgendes sagen: Die
Fraktion Blndnis 90/Die Griinen hat in geradezu
grotesker Verzerrung der tatséchlichen Sach- und
Rechtdage in einer Presseerklérung gefordert, der
Vorgang musse strafrechtlich Gberprift werden,
was ja wohl nichts anderes heildt, as dass die zu-
sténdigen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter meines
Hauses bestraft werden sollen. Hierzu kann ich nur
sagen, dass Sie in ihrer Pressemitteilung offenbar
jegliches Mal3 verloren haben. Ich frage Sie, Frau
Stokar: Was hétten Sie gesagt, wenn die von lhnen
so heftig kritisierte Sichtung der Audanderakten
nicht erfolgt ware und es hétte einen weiteren
Terroranschlag gegeben, begangen von einem
Studenten einer niedersachsischen Hochschule aus
einem islamischen Herkunftsstaat, der mdglicher-
weise hétte verhindert werden kénnen? - Ich bin
davon Uberzeugt, dass Sie lhre Frage nach der
strafrechtlichen Verantwortlichkeit dann in einem
ganz anderen Licht gestellt hatten.

Meine Damen und Herren, das Niedersdchsische
Innenministerium trégt die Verantwortung fur die
Offentliche Sicherheit in diesem Land. Es wird
auch in Zukunft alles tun, um potenzielle Terroris-
ten zu identifizieren und dingfest zu machen. Hier-
zu gehtren neben dem Einsatz der neu in das Ge-
fahrenabwehrgesetz aufgenommenen Rasterfahn-
dung auch samtliche herkémmlichen kriminalisti-
schen Ermittlungsmethoden, insbesondere auch die
Uberprifung auslandischer Staatsangehoriger mit
Hilfe der bel den Auslénderbehdrden gefiihrten
Akten. Es wére unverantwortlich gewesen, vor-
handene Informationen nicht zu nutzen, um poten-
zZielle Terroristen aufzusptren.
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(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Gansauer:

Vielen Dank, Herr Minister. - Das Wort hat jetzt
der Kollege Schiinemann.

Schiunemann (CDU):

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die schrecklichen Ereignisse vom
11. September dieses Jahres und die bittere Er-
kenntnis daraus, dass diese Terroranschlage zum
Tell, vielleicht sogar zum Uberwiegenden Teil in
Deutschland vorbereitet worden sind, hat die Si-
cherheitskréfte in Deutschland gezwungen, sehr
schnell zu reagieren. Ich glaube, es ist - immer
noch - das Wichtigste, dass wir die so genannten
Schiéfer, also digenigen, die Uber Monate und
Jahre hinweg unerkannt geblieben sind und solche
Terroranschldge vorbereiten konnten, so schnell
wie moglich ausfindig und dingfest machen kon-
nen.

(Beifall bei der CDU und bei der
SPD)

Dazu ist eine Reihe von Malinahmen notwendig.
Eine gute Mdoglichkeit ist die Rasterfahndung.
Diese Rasterfahndung musste so schnell wie mog-
lich eingeleitet werden. Nur war das hier in Nie-
dersachsen leider nicht moglich, weil wir eines der
wenigen Bunded dnder waren, in dem diese Raster-
fahndung gesetzlich nicht geregelt war. Das -- das
muss man hier feststellen - war schlichtweg ein
Fehler.

(Beifall bei der CDU)

Aber, Herr Innenminister, Sie befanden sich natiir-
lich in einer sehr schwierigen Situation. Ich will
Ihnen durchaus zugestehen, dass es notwendig
gewesen ist, umgehend an Daten zu kommen und
zu versuchen, Informationen von den Universitéten
einzuholen, um herauszufinden, ob vielleicht auch
unter den Studenten so genannte Schl&fer sind.
Aber das Problem war, dass eine eindeutige ge-
setzliche Regelung nicht vorhanden war. Deshalb
waren Sie gezwungen, nach Hilfskonstruktionen zu
suchen. Diese sind jaim Innenausschuss dargel egt
worden. Sie haben sich insoweit auf die 88 75 und
76 des Ausléndergesetzes bezogen und haben
einige Paragrafen aus dem Gefahrenabwehrgesetz
zitiert. Der Landesbeauftragte fir den Datenschutz
hat jedoch zu Recht gesagt, dass der Versuch, auf
der Grundlage dieser Paragrafen eine solche Da-
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tenfulle zu bekommen, voraussetzt, dass von den
davon Betroffenen eine unmittelbare Geféhrdung
ausgeht.

Insofern ist das, was Sie getan haben, zumindest
rechtlich interpretierbar. Das aber it gerade in
dieser Situation schwierig; denn damit gefdhrden
Sie es, Herr Innenminister, dass die Birger solche
Maldnahmen in groRem Umfang akzeptieren. Im
Moment ist die Akzeptanz der Brger, insbesonde-
re was die Rasterfahndung angeht, sehr grof3. Aber
wenn man so etwas durchfihrt, muss die gesetzli-
che Grundlage dafir eindeutig sein. Deshab war
es ein Riesenfehler, dass Sie auf unsere Vorschlége
nicht eingegangen waren und die Rasterfahndung
in Niedersachsen nicht schon langst eingefuhrt
hatten.

(Beifall bei der CDU)

Der Landesheauftragte fir den Datenschutz hat -
zumindest laut Presseberichten - erklért, dass er
eine Abmahnung bekommen sollte. Ich halte so
etwas angesichts der Situation, die man sich vor
Augen fuhren muss, fur schlichtweg Ubertrieben.
Sie, Herr Innenminister, haben allerdings eine
Abmahnung dafur verdient, dass Sie nicht auf
unsere Vorschlége eingegangen sind und dass Sie
so eine rechtliche Situation herbeigefhrt haben, in
der Sie selbst unter Druck geraten sind.

(Beifall bei der CDU - Collmann
[SPD]: Herr Kollege Schiinemann,
jetzt Ubertreiben Sie maf3los!)

Meine __Damen und Herren, natlrlich verunsichert
es die Offentlichkeit auch, wenn lhr Staatssekretér
ineinem- - -

(Lanclée [SPD]: Sie verunsichern die
Offentlichkeit damit!)

- Herr Lanclée, wenn Sie 1995 und 1997 unseren
Gesetzentwirfen zugestimmt hétten, dann wéren
Sie nicht in so eine peinliche Situation geraten, die
Sie selber vor wenigen Wochen erleben mussten.

(Beifall bei der CDU - Lanclée [SPD:
Hellseher, alles Hellseher!)

Meine Damen und Herren, der Staatssekretar im
Innenministerium hat wéahrend ener NDR-
Sendung gesagt, dass man die Daten, die man von
den Universitdten gesammelt hat, nicht an das
LKA weitergegeben habe, weil das aus rechtlichen
Grinden im Moment noch nicht méglich sei und
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der Landtag zuvor die Einfihrung der Rasterfahn-
dung beschlief3en misse.

Meine Damen und Herren, daran sehen Sie, dass
Sie selber nicht genau wissen, ob das alles recht-
lich in Ordnung ist. Wenn er da einen Fehler be-
gangen hat, dann hatte er doch vor der Offentlich-
keit entweder seinen Fehler einrdumen oder aber
klarstellen missen, dass er insoweit eine andere
Meinung als der Innenminister vertritt. Wir kénnen
es beim besten Willen nicht akzeptieren, dass in
der Offentlichkeit zwei unterschiedliche Meinun-
gen - die des Staatssekretérs und die des Innenmi-
nisters - vertreten werden.

(Frau Stokar von Neuforn [GRUNE]:
Und die vom LKA-Chef!)

Dasist es, was die Offentlichkeit verunsichert.
(Beifall bei der CDU)

Der Datenschutz ist ein ganz wichtiges Gut. Es ist
notwendig, dass der Landesbeauftragte fir den
Datenschutz nicht nur in Zeiten, in denen wir
aufgrund der Sicherheitslage einschneidende Mal3-
nahmen durchfiihren missen, unabhangig und
ohne Druck arbeiten kann. Wir haben Ihnen in
diesem Zusammenhang vor wenigen Monaten eine
Empfehlung gegeben. Esist schon schwierig, wenn
der Datenschutzbeauftragte nicht nur  der
Rechtsaufsicht, sondern in Teilen eben auch der
Fachaufsicht des Innenministers unterliegt. Ich
meine, dass man insoweit Uber eine andere Kon-
struktion nachdenken sollte. Es sollte nicht einmal
der Anschein erweckt werden, dass der Landesbe-
auftragte fUr den Datenschutz nicht unabhéngig
agieren kann.

(Beifall bei der CDU - Frau Stokar
von Neuforn [GRUNE]: Einmal sind
wir einer Meinung!)

- Frau Stokar, jetzt muss ich Sie aber leider Gottes
doch enttauschen.

(Frau Stokar von Neuforn [GRUNE]:
Esreicht jaeinmall)

Ich habe mir IThren Antrag und insbesondere dessen
Begriindung noch einmal genau angeschaut. Darin
haben Sie eine Aussage des Bundesinnenministers
kritisert. Leider haben Sie Ihre Kritik auch eben
wieder angedeutet. Diese Kritik kann ich beim
besten Willen nicht verstehen. Sie kritisieren mas-
siv den Satz: ,Datenschutz darf kein Terroristen-
schutz sein.* Meine Damen und Herren, ich kriti-

siere den Bundesinnenminister dafir, dass er oft-
mals kluge Spriiche macht und anschlief?end keine
Taten folgen lasst.

(Beifall bei der CDU)

Aber wenn dieser Satz nicht stimmt, Frau Stokar
von Neuforn, dann weif3 ich nicht, was man in der
derzeitigen Situation noch machen muss. Daten-
schutz darf kein Téaterschutz sein, darf auch kein
Terroristenschutz sein. Das muss klar sein - auch
fur die Grinen.

(Beifall bel der CDU - Frau Stokar
von Neuforn [GRUNE]: Ist er auch
nicht!)

Deshab sollten wir uns ale darauf konzentrieren,
wie wir die Sicherheitdage verbessern kdnnen.
Dazu gehort eben, dass wir alle Rechtsnormen
einem Sicherheitscheck unterziehen. Wir missen
prifen, ob Datenschutzordnungen tatséchlich ver-
indern, dass wir Erkenntnisse erhalten, die der
Gefahrenabwehr dienen.

Lassen Sie mich das Beispiel noch einmal anfih-
ren: Es kann doch wirklich nicht sein, dass wir
jemandem, der in Algerien - auch unter Anwen-
dung von Gewalt - einen fundamentalistischen
Gottesstaat errichten will, den wir ausweisen und
der bel uns Asyl sucht, Asyl gewdhren missen,
weil ihm dann, wenn wir ihn abschieben wirden,
maoglicherweise Folter oder die Todesstrafe droht,
und dass das Bundesamt fir die Anerkennung
auslandischer Fluchtlinge die gewonnenen Er-
kenntnisse und Daten nicht an die Polizeibehdrden
weitergeben darf. Das kdnnen wir nicht hinneh-
men. Das ist Wahnsinn. Das muss abgeschafft
werden. Deshab lassen Sie uns darauf konzentrie-
ren.

(Beifall bei der CDU)

Lassen Sie mich abschlief?end Folgendes sagen,
meine Damen und Herren: Der Innenminister hat
aus meiner Sicht einen Fehler begangen,

(Biel [SPD]: Das glaube ich nicht! -
Collmann [SPD]: Er hat keinen Fehler
gemacht!)

weil er sich in einer schwierigen Situation befun-
den hat. Er hatte keine eindeutige gesetzliche
Grundlage, um die Daten zu erheben. Das ist
schwierig. Dann hat er den Datenschutzbeauftrag-
ten massiv kritisiert. Es ist aber nun einmal leider
so, dass man in einer schwierigeren, schwécheren
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Situation versucht, harte Worte zu finden. Das ist
sicherlich nicht richtig. Es ware sinnvoll gewesen,
wenn Sie den Vorschlagen der Opposition, insbe-
sondere meiner Fraktion, frihzeitiger gefolgt wé-
ren, denn dann wéren Sie nicht in diese Lage hi-
neingeraten. Ich meine, dass Sie unsere Vorschlége
auch auf anderen Feldern beherzigen sollten.

(Collmann [SPD]: Immer wieder vor-
gestern, Herr Schinemann! Was sall
das?)

Dann kdnnen Sie sicher sein, dass wir, wenn Sie
sich in einer schwierigen Situation befinden, an
lhrer Seite sind. Das versuchen wir gerade im
Bereich der inneren Sicherheit. Wir haben hierzu
in der Vergangenheit Vorschldge unterbreitet.
Ubernehmen Sie diese Vorschldge einfach. Dann
werden wir hier in Niedersachsen sicherlich ver-
ninftige Sicherheitslagen bekommen.

(Beifall bel der CDU - Plaue [SPD].
Um Gottes willen! Das werden wir
mit Sicherheit nicht machen! Wir le-
ben in einem Rechtsstaat! Bei lhnen
habe ich dameine Zweifel!)

Vizeprasident Gansauer:
Herr Kollege Adam, Sie haben das Wort.

Adam (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Herr Kollege Schinemann, hétten Sie die
mahnenden Worte des Kollegen Jahn im Innenaus-
schuss zur Grundlage lhrer Rede gemacht, dann
hétten Sie eine gute, weise und uns alle vereinende
Rede gehalten.

(Beifall bei der SPD)

Leider konnten Sie nicht an sich halten und haben
diese Worte nicht aufgenommen; denn, meine
Damen und Herren, Kollege Schinemann, riick-
waérts gerichtetes Denken war noch nie ein Weg
zum Erfolg. Das gilt besonders nach dem
11. September.

(Beifall bei der SPD)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Mit dem
vorliegenden Antrag soll der Eindruck erweckt
werden - das wurde auch aus dem Wortbeitrag der
Kollegin Stokar deutlich -, dass der Landesbeauf-
tragte fUr den Datenschutz seinem gesetzlichen
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Auftrag wegen der Kritik aus dem Innenministeri-
um nicht nachkommen kann. Spétestens seit der
Information im Innenausschuss - das ist von allen
Rednern, die vor mir gesprochen habe, richtig
dargestellt worden - wissen Sie, Frau Kollegin,
dass diese Darstellung lhrerseits falsch ist. Was
hier passieren soll —das haben Sie in lhrem Wort-
beitrag deutlich gemacht -, ist nicht der Versuch,
eventuelle Meinungsverschiedenheiten zwischen
Datenschitzer und Innenministerium aufzudecken,
sondern der Versuch, beschlossene politische
Mal3nahmen zur inneren Sicherheit, die nicht in Ihr
politisches Konzept passen, wieder in die Diskus-
sion zu bringen. Spétestens nach der Information
im Innenausschuss ist bekannt, dass Ihr Antrag von
vollig falschen V oraussetzungen ausgeht.

Das Innenministerium hat bel der Datenermittiung
auf einschldgige Bestimmungen des Ausléander-
rechts und des Gefahrenabwehrgesetzes zurlickge-
griffen und die Auslanderbehtrden entsprechend
um Amtshilfe gebeten. Der Innenausschuss hat in
einer langen Informationsdiskussion den Eindruck
gewinnen missen, dass sich das Innenministerium
nicht rechtswidrig verhalten hat; auch -darin
stimme ich der Kritik zu - wenn man sich tber die
offentliche Auseinandersetzung zwischen beiden
Seiten sicherlich streiten kann.

»~Abmahnung” und ,riffeln* sind Begriffe, die
man zumindest Uberdenken sollte. Daraus aber
eine Behinderung der Aufgaben des Landesbeauf-
tragten fUr den Datenschutz zu machen, ist sehr
weit hergeholt und entspricht in keiner Weise den
Tatsachen. Das ist nur ein Mittel der Antragsteller
- das wurde in dem Beitrag von Frau Stokar wieder
deutlich -, um die Fragen der inneren Sicherheit
-hier sei das Stichwort ,Rasterfahndung” ge-
nannt - noch einmal zu diskutieren.

Meine Damen und Herren, die Erhebung von
Daten audandischer Studenten war nach unserer
Meinung durch die Bewertung der Gefahrenlage
gerechtfertigt. Wenn wir in dieser Frage nicht die
Auffassung des Datenschutzbeauftragten teilen,
dass fur die Datenerhebung eine erkennbare indi-
viduelle Gefahr, das so genannte Naheverhalten,
notwendig gewesen ware, dann ist das in keiner
Weise ein Abriicken von der Unterstiitzung des
Datenschutzbeauftragten bel der Wahrnehmung
seiner Aufgaben. Der Datenschutzbeauftragte
leistet unverzichtbare Arbeit. Diese Arbeit wird
von uns voll unterstiitzt. In diesem Fall kdnnen wir
seine Bedenken aber nicht teilen.
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Meine Damen und Herren, wir brauchen auch
keine Bestdtigung dafiir, dass der vom Landtag
gewdhlte Landesbeauftragte fir den Datenschutz in
der Wahrnehmung seiner Aufgaben zu unterstiit-
zen ist. Das ist fUr uns, wie gesagt, selbstverstand-
lich. Wir sehen auch nicht, wo der Datenschiitzer
in seiner Arbeit behindert wurde.

Meine Damen und Herren, nicht nur fir Nieder-
sachsen sind die Erkenntnisse des 11. September
neue Erkenntnisse. Kein Staat, kein Bundesland
hatte vor diesem Tag Veranlassung, seine Gesetze
zur Gefahrenabwehr auf das auszurichten, was uns
heute alles méglich erscheint. Ich meine, wenn wir
uns diese Worte meines Fraktionsvorsitzenden
Axel Plaue zur Regierungserklérung zur inneren
Sicherheit zu Gemiite fiihren, dann sollte uns alen
klar sein, wie Uberfliissig der vorliegende Antrag
ist.

Meine Damen und Herren, es hilft nicht, formalis-
tisch mit moglichen Gefahrdungen umzugehen.
Die Schléfer schlafen nicht! Deshalb helfen Antra-
ge wie der vorliegende keinem Beteiligten. — Ich
danke Ihnen.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Gansauer:

Frau Kollegin Stokar, Sie haben noch einma das
Wort. Bitte schon!

Frau Stokar von Neuforn (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Zwei
Vorwurfe kénnen wir Innenpolitiker von den Gri-
nen nicht hinnehmen: Wir haben nicht nur gestern
im Bundestag das Sicherheitspaket 1| mitgetragen,
sondern wir haben auch hier im Niedersachsischen
Landtag sehr deutlich gemacht, dass das Instru-
ment der Rasterfahndung von uns nicht abgel ehnt
wird. Auf der Grundlage, zielgerichtet das Not-
wendige gegen den internationalen Terrorismus zu
unternehmen, machen wir aber auch deutlich, dass
sich der Rechtsstaat in der Krise bewdhren muss.

Unsere Kritik l&sst sich in drei Punkten zusammen-
fassen: Ich  kann  nicht  nachvollziehen
- insbesondere verstehe ich nicht, dass Sie das
einffach so hinnehmen-, dass seit dem
21. September, as das Innenministerium den Er-
lass mit der Anforderung von Daten an die Univer-
sitéten herausgegeben hat, praktisch téglich die
Rechtsgrundlage gewechselt hat. Fertig gebastelt
war die Rechtsgrundlage fir eine bereits abge-

schlossene Mal3nahme einen Tag vor der Sitzung
des Innenausschusses. Herr Schiinemann hat zu
Recht darauf hingewiesen, dass der Staatssekretér
wahrend des Live-Interviews, an dem ich tellge-
nommen habe, keine Rechtsgrundlage sah. Einige
Tage spater war das § 31, dann § 72 des Auslan-
dergesetzes. Dann galt irgendein 40er-Paragraph
als Rechtsgrundlage. Fertig war das Papier fur die
Sitzung des Innenausschusses. So, meine Damen
und Herren, geht es einfach nicht!

Ich habe in meine erste Presseerklérung die Worte
»Strafrechtlich Uberprifen” mit aufgenommen. In
der Auseinandersetzung im Innenausschusses hat
sich bestétigt, dass die Aufforderung an die Uni-
versitét Oldenburg, sdmtliche Daten Uber Studen-
ten aus 23 Herkunftslandern herauszugeben, recht-
lich nicht in Ordnung war. Dies sagt jetzt auch die
Bezirksregierung. Diese Aufforderung ist mittler-
weile im Ubrigen auch offiziell zuriickgenommen
worden.

Das heif®t, Herr Innenminister, lhr Haus hat die
Universitdt Oldenburg aufgefordert, Daten heraus-
zugeben. Hétte die Universitét dies getan, hétte sie
gegen Strafrecht verstof3en.

(Beifall bei den GRUNEN - Zuruf
von der SPD: Das stimmt doch nicht!
Siewissen, dass das falschiist!)

- Nein, dasist richtig!
Ich darf aus dem Innenausschuss nicht zitieren.

(Plaue [SPD]: Sie dirfen aber auch
nicht Unwahrheiten zitieren!)

Das Ergebnis der Innenausschusssitzung ist, dass
der Landesbeauftragte fir den Datenschutz bei
seiner von der Rechtsauffassung des Innenministe-
riums abweichenden Auffassung bleibt. Es geht
nicht an, dass, wenn der Datenschutzbeauftragte
das Innenministerium auffordert, eine Rechts-
grundlage zu benennen, das Innenministerium
hierauf nicht reagiert, diese Aufforderung einfach
ignoriert. Wenn dies kritisiert wird, dann ist es
nicht angemessen, auf diese sachlich nach wie vor
begrindete Kritik mit Worten wie ,,aus dem Be-
reich von Absurdistan® oder ,an der Grenze der
Lacherlichkeit® zu reagieren. Der Innenminister
selbst setzt noch eines drauf und sagt: Unsere
Beamten kdnnen sich derzeit nicht mit Wagenwa-
schen beschéftigen.

(Glocke des Prasidenten)
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Meine Damen und Herren, dasist kein angemesse-
ner Umgang mit berechtigter Kritik und mit einer
als Bitte formulierten Aufforderung an das Innen-
ministerium, Informationen zu erhalten und betei-
ligt zu werden. Ich meine, dass dieser Vorfall —es
handelt sich ja nicht um den ersten in dieser Rich-
tung — Anlass fir das Parlament sein muss, ein-
zugreifen und zu sagen: Herr Innenminister, Stopp!
Diesen Stil machen wir nicht mit!

Mein letzter Satz, meine Damen und Herren.

Vizeprasident Gansauer:

Frau Kollegin, Sie missen jetzt auch zum Schluss
kommen.

Frau Stokar von Neuforn (GRUNE):

Das it jetzt mein letzter Satz. Warum ist der Satz
»Datenschutz darf nicht Terroristenschutz sein“ so
schlimm? Er impliziert namlich, dass das so sein
konnte. Auch der Bundesinnenminister hat auf
Anfrage der Grunen nicht einen einzigen Bereich,
nicht ein einziges Vorhaben des Datenschutzes
nennen konnen, der jemals Terroristenschutz ge-
wesen ware. Datenschutz Uberhaupt in die Nahe
des Terroristenschutzes zu stellen, ist nichts weiter
als rechtspopulistische Stimmungsmache. Das,
meine Damen und Herren, machen wir nicht mit!

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasident Gansauer:

Herr Innenminister, Sie haben noch einma das
Wort.

(Zuruf: Das lohnt doch gar nicht!)

Bartling, Innenminister:

Die Bemerkung , Das lohnt doch gar nicht* hétte
ich gerne aufgenommen. Ich muss hier aber doch
etwas richtig stellen. Frau Stokar, esist kein guter
Umgang mit dem Parlament, wenn man hier etwas
erzahlt, was nachweidich falsch ist.

(Beifall bei der SPD)

Sie haben hier die Behauptung aufgestellt, dass das
Niederséchsi sche Innenministerium die Universitat
Oldenburg zu irgendetwas aufgefordert habe. Sie
wissen ganz genau, dass sich unser Erlass an die
Audlanderbehtrden gerichtet hat. Die Auslénder-
behtrden haben von sich aus die Akten Uberprift.
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In Oldenburg ist das so gelaufen, dass sich die
Auslanderbehtrde an die Universitét gewandt hat
mit der Bitte, alle Daten zur Verfligung zu stellen.
Dasist von uns gertigt worden.

(Beifall bei der SPD — Frau Stokar
von Neuforn [GRUNE]: Nachdem es
kritisiert worden war!)

Vizeprasident Gansauer :

Herr Kollege Schwarzenholz, Sie haben eine Re-
dezeit von bis zu zwei Minuten.

(Frau Stokar von Neuforn [GRUNE]
meldet sich zu Wort)

- Herr Schwarzenholz hat e ne Redezeit von bis zu
zwei Minuten, Frau Kollegin. Dann kommen Sie
noch einmal an die Relhe.

(Frau Stokar von Neuforn [GRUNE]:
Nur einen Satz!)

- Nach 871 Abs. 2 unserer Geschéftsordnung
bekommen Sie sogar bis zu zwei Minuten Rede-
zeit.

Schwar zenholz (fraktionsl0s):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! In der
Debatte ist der Eindruck erweckt worden, als wére
die Tatsache, dass wir in Niedersachsen noch keine
Rasterfahndung hatten, ein Sicherheitsnachteil
gewesen.

(Zurufe von der CDU)

- Lassen Sie mich ausreden. - Wenn Sie sich angu-
cken, wie der Stand vor dem 11. September gewe-
sen ist, dann werden Sie feststellen, dass die Téter
zum Teil in denjenigen Bundesléndern sal3en, in
denen es bereits eine Rasterfahndung gab. Was hat
die Rasterfahndung genutzt? - Gar nichts! Das hat
gute Grinde. Die Sicherheitsexperten analysieren,
warum die Rasterfahndung bei solchen Ereignissen
kein Mittel ist, das zielgerichtet wirkt. Von daher
habe ich etwas dagegen, dass man hier den Ein-
druck erweckt, als kdnnte man solch dramatische
Ereignisse mit der Rasterfahndung verhindern. Ich
habe etwas dagegen, weil damit nur eine Pseudosi-
cherheit geschaffen wird.

(Plaue [SPD]: Wer erweckt denn die-
sen  Eindruck, Herr Kollege?
- Collmann [SPD]: Wir erwecken die-
sen Eindruck nicht!)
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Was mir auch Sorgen macht, Herr Innenminister,
ist Ihre Vorgehensweise. Als wir den Gesetzent-
wurf zur Rasterfahndung beraten haben, haben Sie
sich mit Unterstitzung der SPD-Fraktion gegen
eine Aufnahme der gerichtlichen Uberprifung in
den Gesetzentwurf ausgesprochen und haben sich
damit durchgesetzt. Das heifdt, dass es fur die
Anordnung bzw. die Durchfuhrung der Raster-
fahndung keine Kontrollebene gibit.

(Plaue [SPD]: Deas ist vollig falsch,
was Sie hier sagen!)

Sie haben sich dieses Instrument vollig eigen-
méchtig in den eigenen Verantwortungsbereich
gegeben, ohne dass es eine unabhangige Kontroll-
instanz und somit auch keine rechtsstaatliche Ge-
genkontrolle gibt. Hinzu kommt die Vorgehens-
weise gegenlber lhres Ministeriums gegentiber
einem anderen Kontrollorgan, ndmlich dem Daten-
schutzbeauftragten. Was ist die Message im Land?
- Die Message ist: Mehr und mehr heiligt der
Zweck die Mittel, und Kontrolle ist unerwiinscht.
Ein Datenschutzbeauftragter muss es sich zukinf-
tig dreimal Uberlegen, bevor er lhnen etwas ins
Stammbuch schreibt.

Das kann einen Rechtsstaat, glaube ich, nur unsi-
cherer machen. Es schafft nicht mehr Sicherheit,
sondern es schafft mehr individuelle Unsicherheit.
Wir wollen doch wohl keinen Kollateralschaden
der inneren Sicherheit dadurch, dass Unschuldige
in der von Frau Stokar geschilderten Form in ihrer
Existenz beeintréchtigt werden.

Vizeprasident Gansauer:

Vielen Dank. - Frau Kollegin Stokar von Neuforn,
Sie erhalten nach § 71 Abs. 2 noch einmal bis zu
zwel Minuten zusétzliche Redezeit.

Frau Stokar von Neuforn (GRUNE):

Herr Prasident, ich glaube, ich brauche die zwei
Minuten gar nicht. - Herr Innenminister, ich bitte
Sie, sich noch einmal die zeitlichen Vorgange
anzusehen. Sie haben hier meine Presseerklarung
gerligt, in der ich gesagt habe, dass das rechtlich
nicht in Ordnung gewesen ist. Die Bezirksregie-
rung hat die Anforderung an die Universitét Line-
burg erst nach meiner Presseerklérung - also nicht
aufgrund meiner Presseerklérung - und aufgrund
der Kritik des Datenschutzbeauftragten gergt.
Insofern ist das nicht fair und auch vollig falsch.
Meine damalige Kritik daran, dass das rechtlich

nicht in Ordnung war, ist durch die Beanstandung
der Bezirksregierung im Nachhinein bestétigt
worden. Ergt as der Datenschutzbeauftragte he-
rausgefunden hat, dass Ihr Haus im Vorgriff auf
die Rasterfahndung nicht sauber gearbeitet hat,
haben Sie mit einer Diffamierung geantwortet und
im Innenausschuss erst zwei Wochen spéter die
Rechtsgrundlage nachgeliefert. Dieses Spidl ak-
zeptieren wir im Zusammenhang mit dem Daten-
schutz nicht, insbesondere nicht in einer Krisensi-
tuation.

(Beifall bei den GRUNEN - Plaue
[SPD]: Eine ganz schwache Entschul-
digung, Frau Kollegin! Sie sollten hier
eine richtige Entschuldigung vorbrin-

gen!)

Vizeprasident Gansauer:
Nun haben Sie die zwei Minuten doch gebraucht.

(Zuruf)

- Dasist ein Irrtum. Die ausgewiesenen Redezeiten
sind ja keine Pflicht. Man darf sie nutzen. Viel-
leicht ist eswichtig, dassich das noch einmal sage.

Wie dem auch sei, meine Damen und Herren:
Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich
schlieRe damit die Beratung dieses Tagesord-
nungspunktes. Wir kommen zur Ausschusstiber-
weisung.

Der Altestenrat empfiehlt lhnen, den Antrag zur
federfihrenden Beratung an den Ausschuss fur
innere Verwaltung und zur Mitberatung an den
Ausschuss fur Rechts- und Verfassungsfragen zu
Uberweisen. — Dasist so beschlossen.

Meine Damen und Herren, wir sind damit am Ende
der Sitzung angelangt. Ich bedanke mich bei alen
fUr die rege Antellnahme. Der néchste - der 36. -
Tagungsabschnitt ist vom 12. bis zum
14. Dezember 2001 vorgesehen. Der Prasident
wird den Landtag einberufen und im Einverneh-
men mit dem Altestenrat die Tagesordnung der
Sitzung festlegen.

Ich wiinsche Ihnen allen eine gute Heimfahrt.

Schluss der Sitzung: 11.35 Uhr.
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Anlagen zum Stenogr afischen Bericht
noch:
Tagesordnungspunkt 32:
Mindliche Anfragen - Drs. 14/2854
Anlage 1

Antwort

des Ministeriums fr Wirtschaft, Technologie und
Verkehr auf die Frage 8 des Abg. Wenzel (GRU-
NE):

Verkehrssicher heit auf der Autobahn A 2

Der Braunschweiger Regierungsprasident A-
xel Saipawill auf der A 2 im Bereich der Stadt
Braunschweig ein generelles Tempolimit
durchsetzen. Es s& nicht hinnehmbar, dass
zwischen Hamelerwald und Helmstedt in die-
sem Jahr schon doppelt so viele Menschen ge-
storben seien wie im gesamten Jahr 2000,
meinte  Saipa am  Donnerstag, dem
25. Oktober 2001. In einem Schreiben an Ver-
kehrsministerin Susanne Knorre habe er sich
fur  eine  Hochstgeschwindigkeit  von
130 Stundenkilometern ausgesprochen. Seiner
Meinung nach vermittelt der gute Zustand die-
ser sechsspurig ausgebauten Autobahn ein
.trigerisches Gefthl der Sicherheit*. Am
Vortag waren am Autobahnkreuz Wolfs-
burg/Kénigsiutter erneut drei Menschen ums
Leben gekommen. Mit diesem Unfall erhoht
sich die Zahl der Verkehrstoten auf der ge-
nannten Strecke auf 17 gegentiber acht Unfall-
opfern in diesem Bereich im Jahr 2000.

Ich frage die Landesregierung:

1. Was will sie tun, um die Unfdlgefahr auf
der Autobahn A 2 nachhaltig zu senken?

2. Was waren jeweils die Unfallursachen der
schweren Verkehrsunfdle im Jahr 2000 und
im Jahr 20017

3. Welchen Zusammenhang zwischen Ausbau-
standard und Unfallgeschehen auf der A2
sieht die Landesregierung?

Die Landesregierung hat die Unfallentwicklung
auf der A 2 seit Fertigstellung des dreispurigen
Ausbaus beobachtet und bereits frihzeitig reagiert.
Im Jahr 2000 ist Niedersachsen gegenlber den
Bundesldndern Sachsen-Anhalt und Brandenburg
mit dem Ziel initiativ geworden, eine gemeinsame
Untersuchung des Unfallgeschehens im gesamten
Verlauf der A 2 durchzufiihren, um Auffélligkeiten
im Unfallgeschehen zu erkennen und wirksame
Abhilfemalinahmen treffen zu kdnnen. Mit einer
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ersten Auswertung der Ergebnisse ist im Frihjahr
2002 zu rechnen.

Uber die allgemeine Entwicklung hinaus war im
Bereich Braunschweig wahrend der ersten zehn
Monate dieses Jahres ein Anstieg der Unfalle mit
Gettteten und Schwerverletzten zu registrieren.
Dramatisch ist die Zunahme bei den Unfalltoten
(17 in der Zeit von Januar bis Oktober 2001 ge-
geniber sieben im gesamten Jahr 2000). Auf diese
Situation musste unverziglich reagiert werden.

Untere Stral3enverkehrsbehtrde fir die A 2 in
ihrem gesamten Streckenabschnitt in Niedersach-
sen ist das StralRenbauamt Hannover; obere Stra-
RBenverkehrsbehorde ist die Bezirksregierung Han-
nover. Uber notwendige Mal3nahmen haben beide
Behorden im Einvernehmen mit den zustandigen
Diengstellen der Polizei entschieden.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die Fragen
wiefolgt:

Zu 1: Folgendesist veranl asst:

- Abschnitt  ABK BS-Nord bis ABK
WOB/Konigslutter: Hier ist seit kurzem eine Ge-
schwindigkeitsbeschrankung auf 120 km/h einge-
richtet.

- Abschnitt ABK WOB/Konigdutter bis zur Lan-
desgrenze bel Helmstedt: Dieser Abschnitt ist mit
einer Verkehrsbeeinflussungsaniage (VBA) ausge-
rustet, die in Abhangigkeit von der Verkehrssitua-
tion Geschwindigkeitsbeschrankungen, Lkw-Uber-
holverbote usw. schalten kann. Es ist veranlasst,
dass die Schwellenwerte fir die Schatung der
jeweiligen  Verkehrsbeschrankungen  Gberprift
bzw. abgesenkt werden. Die VBA ermdglicht es,
situationsbedingt auch Geschwindigkeitsbeschran-
kungen unterhalb von 120 km/h anzuordnen.

- Abschnitte BS-Nord bis BS-Watenbiittel und
westlich Peine: Hier sind zurzeit Baustellen einge-
richtet mit Beschrankungen auf 80 und sogar
60 km/h.

- Abschnitt BS-Watenbuttel bis Peine: Zurzeit wird
noch gepruft, ob auch hier eine Geschwindigkeits-
beschrénkung auf 120 km/h angeordnet werden
muss. Wenn die Unfalentwicklung es erfordert,
wird diese Anordnung umgehend ergehen.

Unabhangig von diesen Sofortmafnahmen ist
beabsichtigt, die gesamte Strecke der A 2 mit einer
VBA auszuriisten, sodass dann auf ganzer Lénge
situati onsabhangige Beschrankungen zur Erhthung
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der Verkehrssicherheit und Harmonisierung des
Verkehrsflusses geschaltet werden kdnnen. Fir den
Abschnitt Kreuz Konigslutter/Kreuz Hannover-
Buchholz hat die Landesregierung die Einrichtung
einer VBA bereits im Jahre 2000 beim Bundesmi-
nisterium fur Verkehr, Bau- und Wohnungswesen
fr 2002 angemeldet, die Ma3nahme ist im Pro-
grammentwurf des BMVBW aufgenommen.

Zu 2: Nach den Unterlagen der Autobahnpolizei
sind keine besonderen Unfallschwerpunkte (Ort
oder Zeit) zu erkennen:

Nach der Unfallauswertung der Polizei dominieren
die nicht eindeutig zuzuordnenden Unfallursachen
.andere Fehler! und , songtige Ursachen*, gefolgt
von , Geschwindigkeit*, , Abstand“ und , Uberho-
len”.

Ursachlich fir die Unfélle dirften deshalb sein:

- die heterogene Verkehrszusammensetzung und
die dadurch bedingten hohen Relativgeschwindig-
keiten

- die hohen Anforderungen, die eine dreistreifige
Autobahn an die Verkehrsteilnehmer stellt

- die zu beobachtende Aggressivitdt vieler Ver-
kehrsteilnehmer

- Ubermiidung der Fahrzeugfiihrer, weil auf der
A 2 Uberwiegend weite Strecken gefahren werden.

Zu 3: Erfahrungsgeman stellen drei- oder vierstrei-
fige Richtungsfahrbahnen bei mittlerer und hoher
Verkehrsbelastung deutlich hohere Anspriiche an
die Fahrzeugfihrer,

- weil Spurwechsel wesentlich haufiger stattfinden,

- weil Spurwechsel ein deutlich htheres Mal3 an
Umsicht und Aufmerksamkeit verlangen als bei
nur zwei Fahrspuren,

- weil Spurwechsel vorausfahrender Fahrzeuge
(Lkw) haufig eine Kettenreaktion von weiteren
Spurwechseln zur Folge haben,

- weil die Breite der Fahrbahn trigerische Sicher-
heit vermitteln kann, was zu héherer Geschwin-
digkeit verleitet oder Schnellfahrer zu aggressive-
rem Verhalten.

Anlage 2

Antwort

des Ministeriums fur Wirtschaft, Technologie und
Verkehr auf die Frage 9 der Abg. Frau Goede,
Adam, Bul3, Haase, L Uicht, Robbert (SPD):

Nieder sdchsische Seehéafen auf Erfolgskurs?

Das Land Niedersachsen ist Eigentimer von
15 Seehéfen, unterhdlt die Infrastruktur in die-
sen Héfen, baut sie bedarfsgerecht aus und -
berlasst sie Schifffahrtss und Hafenwirt-
schaftsunternehmen  auf  privatrechtlicher
Grundlage zur wirtschaftlichen Nutzung. Al-
lein im Jahre 2000 wurden 52,2 Mio. Tonnen
in den niedersichsischen Seehdfen umgeschla-
gen.

Im Rahmen der ,, Neuen Steuerungsmodelle fir
die niederséchsische Hafen- und Schifffahrts-
verwaltung® ist am 1. Januar 1997 der Modell-
versuch Budgetierung flir einen Zeitraum von
funf Jahren eingefihrt worden, um den nieder-
séchsischen Seehéfen das wirtschaftliche und
konkurrenzféhige Arbeiten zu ermdglichen.

Wir fragen die Landesregierung:

1. Wie werden die bis jetzt gemachten Erfah-
rungen mit dem neuen Steuerungsmodell fur
die niederséchsischen Seehéfen beurteilt?

2. Wie wird die Entwicklung des Seegiter-
und Binnenschiffumschlags in den niederséch-
sischen Seehéfen bewertet?

3. Welche Erfahrungen sind mit der bisher
geleisteten Arbeit der Port-Promotion-Agency
gemacht worden?

Das Land Niedersachsen ist EigentUmer von
15 Seehéfen, in denen es durchgangig die Infra
struktur unterhdt und bedarfsgerecht ausbaut und
die Suprastruktur unterhdlt, soweit sie noch im
Eigentum des Landes steht. In die Suprastruktur
investiert das Land nicht mehr, weil dies nach den
Niedersichsischen Hafenleitlinien von 1995 und
der gemeinsamen Plattform des Bundes und der
Lander zur deutschen Seehafenpolitik von 1999
Angelegenheit der privaten Hafenwirtschaftsunter-
nehmen ist.

Dariber hinaus gibt es in Niedersachsen
23 kommunale und funf privateigene Seehéfen.
Fir deren Infrastruktur ist der jeweilige Eigenti-
mer wirtschaftlich und finanziell verantwortlich. In
der Regel erbringt der Eigentiimer in seinem Hafen
auch die Seehafendienstl ei stungen.

Die Umschlagstatistik weist die Umschlage der
grofReren landeseigenen, privaten und kommunalen
Seehédfen aus. Im Jahre 2000 betrug der gesamte
Seegliterumschlag 62,2 Millionen t, der Binnen-
schiffsglterumschlag 6,8 Millionen t. Das war
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historisch der Umschlagsrekord und gegentber
dem Vorjahr eine Steigerung von gut 6 %.

Der funfjghrige Modellversuch Budgetierung in
den Jahren 1997 bis 2001 bezieht sich auf die
15 landeseigenen Seehéfen, fur die das Land un-
mittelbar finanziell und wirtschaftlich verantwort-
lich ist. Nach Ablauf der ersten drei Jahre des
Modédlversuchs hat die Landesregierung einen
Zwischenbericht erstattet.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die Fragen
wiefolgt:

Zu 1. Die Erfahrungen mit dem Modellversuch
Budgetierung sind sehr positiv. Durch ihn wird der
Hé&fen- und Schifffahrtsverwaltung in einem haus-
haltsrechtlich veranschlagten Finanzrahmen der
notwendige Gestaltungsspielraum gegeben, um
den immer kurzfristiger werdenden Anforderungen
der Seeschifffahrt und der Hafenwirtschaft durch
entsprechende Investitionen in die Hafeninfra-
struktur Rechnung zu tragen. Gleichzeitig wird der
Héfen- und Schifffahrtsverwatung die Verant-
wortung auferlegt, die veranschlagten Einnahmen
zu erzielen. Dadurch konnte der Landeshaushalt
gegeniiber den Jahren vor 1997 um jahrlich etwa
20 Millionen. DM entlastet werden. Deshalb sieht
der Landeshaushalt 2002/2003 weiterhin die Bud-
getierung vor.

Zu 2: Der Umschlag in den niedersichsischen
Seehédfen hat sich im vergangenen Jahrzehnt gut
entwickelt. Dabei it zu berticksichtigen, dass er zu
etwa zwei Dritteln vom Mineral6l und von Mine-
ral6lprodukten in Wilhelmshaven dominiert wird.
Dieser Umschlag war durch Sonderfaktoren im
Jahre 2000 beginstigt. Deshalb wird der Gesamt-
umschlag im Jahre 2001 voraussichtlich nicht die
Hohe des V orjahres erreichen.

Bel der Einschétzung des Umschlags in den kom-
menden Jahren ist zu berlicksichtigen, dass die
grolen Wachstumsraten im Containerumschlag
erzielt werden, der bisher in den niedersichsischen
Hé&fen nicht stark vertreten ist und sich in ihnen aus
strukturellen Grinden auch nicht durchgangig
entwickeln lasst. Hier ist dann alerdings im
néchsten Jahrzehnt mit einem rapiden Anstieg zu
rechnen, wenn der geplante Jade-Weser-Port in
Wilhelmshaven in Betrieb gehen wird.

Zu 3: Die Port Promotion Agency hat ihre Arbeit
vor etwa einem Jahr aufgenommen. Sie wird vom
Land finanziert und soll Gewerbeansiedlungen auf
den Hafenflachen sowie im Zusammenwirken mit
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den niederséchsischen Hafenwirtschaftsunterneh-
men Umschlagsgeschéfte fir die niedersichsischen
Hé&fen anbahnen.

Die Port Promotion Agency knipft derzeit auf
Messen und Préasentationen Kontakte zu Verladern
und Verkehrsunternehmen und arbeitet an Hafen-
entwicklungspldnen mit, die Grundlage fir kon-
krete Prasentationen und Hafeninformationen
werden. Daneben hat Se bereits  Uber
40 Einzel projekte verfolgt.

Die Port Promotion Agency wird jéhrlich Tétig-
keits- und Ergebnisberichte vorlegen.

Anlage 3
Antwort

des Kultusministeriums auf die Frage 10 der Abg.
Frau Schwarz (CDU):

Landesregierung verabschiedet sich von
Sekundarschule - Bezirksregierung Weser -
Ems wirbt weiter flr dieses integrierte
Schulmodell

Die Bezirksregierung Weser-Ems, Auflenstelle
Wildeshausen, bereitet bereits jetzt die Umset-
zung der von der Landesregierung geplanten
Schulreform vor, obwohl deren Richtung noch
nicht feststeht und die Diskussion angeblich
.ergebnisoffen” gefihrt werden soll. Die
jungsten Festlegungen der Landesregierung
sind alen Schulen und Schulaufsichtsbeamten
durch die Verdffentlichung im Schulverwal-
tungsblatt vom Juli 2001 , Bildungsoffensive
fur Niedersachsen" bekannt.

Der zustandige Regierungsschuldirektor hat im
Schulzentrum Wildeshausen bereits mit einer
angeblichen , Informationsveranstaltung” be-
gonnen, denen weitere in Ganderkesee, Book-
holzberg und Hude folgen sollen. Die Grun-
dung von Arbeitskreisen mit Vertretern der
Schultréger, Schulleitung, Lehrer, Eltern und
Schiler tber die Neugestaltung der Sekundar-
stufel vor Ort ist beabsichtigt. Um zu erlau-
tern, ,,welche Richtung die Reform einschla
gen konnte’, hat die Bezirksregierung zwel
Schulleiter aus dem Kreis Vechta eingeladen,
die zum einen Uber die , Sekundarschule*, also
das integrative Modell von Haupt- und Real-
schule, und zum anderen Uber das kooperative
Modell referiert haben. Beide beteiligten
Schulleiter wurden nicht miide, die Vorteile
dieser Schulformen zu betonen. Weitere Orga-
nisationsmodelle wurden nicht vorgestellt.
Den beteiligten Lehrkréften der betroffenen
Schulen wurden laut vorliegenden Unterlagen
Dienstreisen angeordnet und die Abrechnung
nach den Bestimmungen des Bundesreisekos-
tengesetzes zugesagt.
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Im Rahmen der zitierten Veréffentlichung im
Schulverwaltungsblatt vom Juli 2001 hat sich
jedoch die Landesregierung bereits - verbal ? -
von der so genannten ,, Sekundarschule® |8ngst
verabschiedet: ,, Schulrechtlich soll deshalb die
kooperative Haupt- und Realschule zusétzlich
zu den vorhandenen Schulformen Regelschule
werden. Die Schultréger entscheiden frei Gber
ihre Einfihrung, und es besteht kein landes-
rechtlicher Zwang zur Umwandlung bestehen-
der Haupt- oder Realschulen.” Entsprechend
wird Ministerprasident Gabriel (SPD) in der
Braunschweiger Zeitung vom
19. Oktober 2001 anlé&sslich eines Besuchs der
Lessing-Realschule in Wolfenbiittel  zitiert:
~Der Schulleitung, den anwesenden Lehrern,
Eltern und Schiilern versprach er dabel, dass es
in Niedersachsen keine Sekundarschule, also
die Zusammenlegung von Haupt- und Real-
schule, geben wird.”

Ich frage die Landesregierung:

1. Wie l&sst es sich mit der angeblich , ergeb-
nisoffenen” Diskussion der Landesregierung,
den ztierten Ausfihrungen im Schulverwal-
tungsblatt 7/2001 und den vermeintlichen Ver-
sprechungen des Ministerprasidenten verein-
baren, wenn in den von der Bezirksregierung
Weser-Ems,  AuRenstelle  Wildeshausen,
durchgefuhrten Veranstaltungen lediglich die
Modelle kooperative Haupt- und Realschule
und , Sekundarschule® vorgestellt werden,
mithin die selbsténdige Hauptschule und Real-
schule nicht mehr zur Diskussion stehen und
der - verbale? - Abschied der Landesregierung
von der Sekundarschule nicht nachvollzogen
wird?

2. Sind dem zustandigen Schulaufsi chtsbeam-
ten der aktuelle Sachstand und die Intentionen
der Landesregierung zwischenzeitlich mitge-
teilt worden, die er eigentlich dem Schulver-
waltungsblatt 7/2001 hétte entnehmen koénnen,
und welche Konsequenzen ergeben sich fir
ihn daraus?

3. Warum sind fir die - aus den genannten
Griinden fragwirdigen und den zitierten Vor-
gaben und Versprechungen der Landesregie-
rung nicht entsprechenden - Veranstaltungen
den betroffenen Lehrkraften auch noch Dienst-
reisen mit Reisekostenibernahme angeordnet
worden, und welche Reisekosten sind dem
Land dadurch entstanden (ggf. Schétzung)?

Die von der Bezirksregierung Weser-Ems durchge-
fuhrte Veranstaltung am 23. Oktober 2001 hatte
nicht den in der Kleinen Anfrage zum Ausdruck
gebrachten schulpolitischen Hintergrund, sondern
diente der Information Uber den Schulbesuch ab
Klassenstufe 5 in der Region der Gemeinden Hude,
Ganderkesee und der Stadt Wildeshausen. Die
Veranstaltung wurde auf ausdriicklichen Wunsch
der genannten Schultrager durchgefiihrt. An der

Vorbereitung haben Vertreter aller im Bereich
dieser Schultréger vertretenen Schulformen mit-
gewirkt; hierzu gehdrte auch die aktive Teilnahme
eines Vertreters der Schulform Gymnasium.

Zwei Schulleiter des Sekundarbereichs| wurden
mit der Thematik ,Padagogische Innovation®
einbezogen. Einzelthemen waren die Darstellung
der Schule in der Offentlichkeit, die Ausrichtung
der Schule auf die Berufsorientierung und Zusam-
menarbeit mit Betrieben sowie die Rolle der Erzie-
hungsberechtigten in einem Innovationsprozess der
Schule.

Zu Beginn der Veranstaltung wurde auf diese
inhaltlichen Aspekte hingewiesen.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die Kleine
Anfrage wiefolgt:

Zu 1. Die Veranstatung der Bezirksregierung
Weser-Ems diente nicht der Darstellung des
Schulversuchs Sekundarschule. Sie leistete einen
Beitrag zur Schulentwicklung, d. h. der unterricht-
lichen und erzieherischen Arbeit in allen Schul-
formen.

Zu 2. Dem zusténdigen Schulaufsichtsbeamten
waren der aktuelle Sachstand und die Intentionen
der Landesregierung bekannt. Er hat dies in Pla
nung und Durchfiihrung der Veranstaltung bertick-
sichtigt und ist insofern fir diese Veranstaltung zu
[oben.

Zu 3: Fur die Durchfuihrung der Veranstaltung lag
ein dienstliches Interesse vor. Daher wurde den
teilnehmenden Lehrkréften eine Dienstreisege-
nehmigung erteilt. Eine Abrechnung der Reise-
kosten liegt zurzeit noch nicht vor.

Anlage 4
Antwort

des Finanzministeriums auf die Frage 11 des Abg.
Hagenah (GRUNE):

Uber proportionale Belastung der Kommu-
nen durch wegbrechende Gewerbesteuer-
einnahmen im Zuge der Steuerreform

Nach der Anfrage vom 27. September 2001
zur Haltung des Landes zum weiteren Gewer-
besteuereinbruch bei den Kommunen aufgrund
der néchsten Stufe der Steuerreform héufen
sich die Medienberichte Uber den Ernst der
Lage in den Kommunen. Auch der Nieder-
séchsische Stadtetag hat sich zu Wort gemel-
det und eine geschonte Darstellung der Aus-
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wirkungen der Steuergesetzgebung beklagt.
Die Befreiung der Unternehmen von der Ge-
werbesteuer bei Dividenden habe im ersten
Halbjahr 2001 bereits zu Gewerbesteuerein-
briichen von 25 % gegentiber dem Vorjahr ge-
fahrt.

Parallel zu der steuerrechtlichen Entwicklung
zulasten der Kommunen hat sich nun zusétz-
lich noch eine konjunkturelle Schwéche einge-
stellt, die in wichtigen Branchen zu Gewinn-
warnungen und auch schon zur Ankindigung
von massivem Arbeitsplatzabbau gefuihrt hat.
Diese Rahmenbedingungen erfordern dringend
aktualisierte Einschdtzungen der Landesregie-
rung zu den Auswirkungen auf die Haushalte
von Land und Kommunen in Niedersachsen,
um vor diesem Hintergrund mit Nachdruck fir
Malnahmen zur Abwendung dieser Entwick-
lungen im Bund und in der Landespolitik ein-
zutreten.

Ich frage die Landesregierung:

1. Wie weit sind nach ihrer Ansicht durch den
Wegfall der bisher eingerechneten branchen-
spezifischen AfA-Tabellen neue Grundlagen
vonseiten des Bundesfinanzministers geschaf-
fen worden, die eine neue Gesamtbewertung
des Lasten- und Vorteilsausgleiches im Zuge
der Steuerreform erforderlich machen?

2. Welche Auswirkungen auf die Finanzsitua
tion der niederséchsischen Kommunen und
den Landeshaushalt erwartet die Landesregie-
rung aufgrund der aktuellen Steuerschétzung
fur 20027

3. Welcher Anderungsbedarf ergibt sich durch
die neue Steuerschdtzung fur den Orientie-
rungsdatenerlass des Innenministers, der am
25. September dieses Jahres fir 2002 noch ei-
ne zehnprozentige Zunahme der Gewerbesteu-
ereinnahmen angenommen hatte?

Auch die Landesregierung betrachtet mit Sorge die
Entwicklung der Steuereinnahmen bei den nieder-
sichsische Kommunen, wie im Ubrigen auch bei
alen anderen Gebietskorperschaften.

Trotz der in nicht vermutetem Ausmald wegbre-
chenden Steuereinnahmen der offentlichen Haus-
halte vertritt die Landesregierung nach wie vor die
Auffassung, dass ihre Zustimmung zu den auf3er-
ordentlich ausfallwirksamen Steuerentlastungs-
und Steuersenkungsgesetzen des Bundes geboten
war, um dringend erforderliche Entlastungen fir
die deutsche Wirtschaft umzusetzen und so den
Standort Deutschland nicht nur zu sichern, sondern
wieder attraktiver zu machen. Insoweit verweist
die Landesregierung auch auf die Antwort auf die
mindliche Anfrage Nr. 23 des Abg. Rolfes (CDU)
aus dem September-Plenum dieses Jahres.
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Dass sich die Landesregierung bei der Beratung
dieser Steuergesetze im Bundesrat nicht nur ihrer
Verantwortung fur den Landeshaushalt, sondern
auch ihrer Verantwortung fur die Haushalte der
Kommunen bewusst war und bei den noch anste-
henden Beratungen sein wird, hat sie durch die
Vielzahl der zur Vermeidung noch hdherer Steuer-
ausfédle im Bundesrat gestellten Antrége — insbe-
sondere auch im Interesse der Kommunen — be-
wiesen. Die Landesregierung verweist wegen der
Einzelheiten auf die Beantwortung der mindlichen
Anfrage Nr. 14 des Abg. Hagenah zur , Haltung
des Landes zum weiteren Gewerbesteuereinbruch
bei den Kommunen aufgrund der néchsten Stufe
der Steuerreform zum 1. Januar 2002“ (siehe auch
aktuelle Fragestellung).

Welche Bedeutung die Landesregierung den in
diesem gesamten Komplex aufgeworfenen Fragen
zumisst, wird auch dadurch deutlich, dass ich am
5. November 2001 in einem Spitzengespréch mit
den kommunalen Spitzenverbénden in einen inten-
siven Diadlog zu diesem Thema getreten bin. Ich
habe dabei deutlich gemacht, dass die von der
Bundesregierung vorgelegten und noch zur Bera-
tung anstehenden Steuerreformgesetze nach Auf-
fassung der Landesregierung nur in Kraft treten
konnten, wenn dies nicht zu nichtfinanzierbaren
Einnahmenausféllen bei Landern und Kommunen
fuhren wirde.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die gestellten
Fragen wiefolgt:

Zu 1: Die durch die bisher nicht erfolgte Inkraft-
setzung der AfA-Tabellen eingetretenen Steueraus-
falle betreffen die drei staatlichen Ebenen entspre-
chend ihrem Anteilsverhdltnis an der jeweiligen
Steuerart. Hinsichtlich der Gesamtbewertung der
finanziellen Auswirkungen des Steuersenkungsge-
setzesist zu beachten, dass auch die finanzierenden
Mal3nahmen in ihrer Gesamtheit zu bewerten sind
und nicht isoliert auf Einzelmal3nahmen abzustel-
lenist.

Zu 2: Wie erwartet missen Bund, Lénder und
Kommunen aufgrund der November-Steuer-
schéatzung mit erheblichen Steuermindereinnahmen
rechnen. Fir das Land ergeben sich Steuerminder-
einnahmen fur das Jahr 2002 in Hoéhe von
293 Millionen Euro. Bedauerlicherweise sind die
Befurchtungen der Kommunen beztiglich Uberpro-
portionaler Mindereinnahmen bei der Gewerbe-
steuer eingetroffen. Sie missen fir das Jahre 2002
mit  Steuereinnahmeausfédllen in  Hohe von
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329 Millionen Euro rechnen (jeweils brutto vor
KFA).

Zu 3: Der Orientierungsdatenerlass vom
25. September 2001 weist ausdriicklich darauf hin,
dass die darin enthaltenen Annahmen zu den Steu-
ereinnahmen der Kommunen auf der Mai-
Steuerschdtzung beruhen. Der Orientierungsdaten-
erlass dient den Kommunen gem. §24 Abs. 3
GemHVO bei der Aufstellung und Fortschreibung
des Finanzplans, der nach 82 Abs. 2 Nr.2
GemHV O Anlage zum Haushaltsplan ist.

Die jahrliche Haushaltsplanaufstellung beginnt in
den Kommunen in der Regel spétestens nach den
Sommerferien. Es ist deshalb Bestreben der Lan-
desregierung, in Zukunft den Orientierungsdaten-
erlass zu einem deutlich friheren Zeitpunkt zu
verdffentlichen. Hiertber haben die zustéandigen
Ressorts M1 und MF auch bereits Einvernehmen
mit den kommunalen Spitzenverbénden erzielt.
Dabei wurde vereinbart, dass das Land den Kom-
munen zukinftig aktualisierte Informationen Uber
zeitnah erfolgende Verdffentlichungen des NLS zu
den Berechnungsgrundbetréagen des KFA sowie
Uber die Bekanntgabe der  November-
Steuerschétzung zur Verfugung stellt.

So soll bereits mit den Ergebnissen der jetzt vor-
liegenden November-Steuerschétzung umgegangen
werden. Eine formliche Anderung des Orientie-
rungsdatenerlasses eriibrigt sich daher.

Anlage5
Antwort

des Ministeriums flr Frauen, Arbeit und Soziales
auf die Frage 12 des Abg. Coenen (CDU):

Anstieg der Verwaltungskosten bei den ge-
setzlichen Krankenkassen

Laut Presseberichten betrugen die Verwal-
tungskosten der gesetzlichen Krankenkassen
im Jahr 2000 insgesamt 14,3 Mrd. DM. Allein
im ersten Halbjahr 2001 stiegen die Verwal-
tungsausgaben um weitere 4,8 %.

Nach Auffassung des Prasidenten des Deut-
schen Industriee und Handelskammertages
(DIHK), Ludwig Georg Braun, ist gerade bei
den Verwaltungskosten ein erhebliches Ein-
sparpotential vorhanden, um die Kosten der
gesetzlichen Krankenversicherung zu senken.

Ich frage die Landesregierung:

1. Teilt sie die Auffassung des Présidenten des
Deutschen Industrie- und Handelskammerta-

ges, Herrn Ludwig Georg Braun, dass in den
Verwaltungskosten ein erhebliches Einspar-
potential vorhanden ist, und konkret wo?

2. Welchen Einfluss nimmt sie tber den Bun-
desrat, um die Verwaltungskosten der gesetzli-
chen Krankenkassen drastisch zu senken?

3. Was unternimmt sie in Niedersachsen, um
bel den gesetzlichen Krankenkassen die Ver-
waltungskosten zu senken?

Die Tréger der gesetzlichen Krankenversicherung
sind gem. § 29 SGB IV rechtsfahige Kdrperschaf-
ten des offentlichen Rechts mit Selbstverwaltung.
Sie unterliegen gem. 887 SGB IV staatlicher
Aufsicht. Diese erstreckt sich auf die Beachtung
von Gesetz und sonstigem Recht, das fir den
Versicherungstréger mal3gebend ist.

Die Versicherungstréger sind sowohl in Organisa-
tionsentscheidungen als auch in der Haushaltsauf-
stellung und —ausfiihrung autonom. Sie dirfen nur
Geschéfte zur Erflllung ihrer gesetzlich vorge-
schriebenen oder zugelassenen Aufgaben fihren
und ihre Mittel nur fur diese Aufgaben sowie die
V erwaltungskosten verwenden (§ 30 SGB V).

Bestandteil der Verwaltungskosten sind die Perso-
nalkosten der Versicherungstrager. Sie stehen in
einer nicht unerheblichen Wechselbeziehung zwi-
schen Gesamtverwaltungsaufwand und Leistungs-
ausgaben der einzelnen Versicherungstrager. Eine
angemessene Personalausstattung garantiert eine
umfassende Auskunfts- und Beratungskapazitét
sowohl der Versicherten as auch der Ubrigen
Partner im Gesundheitssystem, wie sie das Sozial-
gesetzbuch | fordert. Regionale Strukturen und
oOrtliche Beratungskapazitdten sind im Interesse
ener ,Kundenndhe” auch im Hinblick auf die
wettbewerbliche Stellung der Versicherungstréger
zueinander nachvollziehbar.

In den Jahren 1994 bis 1999 entwickelten sich die
Verwatungsausgaben von  511v.H.  Uber
495v.H., 512v.H., 515v.H., 535v.H. auf
543 v.H. im Jahr 1999; die kumulierten Jahres-
rechnungsergebnisse 2000 werden in Kirze er-
wartet.

Im Zusammenhang mit den fortlaufenden Kosten-
entwicklungen widmen sich Krankenversiche-
rungstréger heute verstérkt Aufgaben im Finanz-
management, wie z. B. zur Aufdeckung von Ab-
rechnungsmanipulationen, zu Unrecht in Anspruch
genommener Leistungen und Kostenmanagements
in ambulanten und stationdren L eistungssektoren.
Dies fuhrt zwangslaufig dazu, dass nicht allein aus
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der Hohe der Entwicklung der Verwaltungsausga-
ben die Effektivitdt und Wirtschaftlichkeit des
kostenbewussten Handelns einer Krankenkasse
beurteilt werden kann.

Erganzend ist auf folgendes hinzuwei sen:

Im Rahmen des foderativen Staatsaufbaus ist das
MFAS Rechtsaufsichtsbehtrde tber die landesun-
mittelbaren Sozialversicherungstrager. Die grofien
Ersatzkassen sowie eine Vielzahl von Betriebs
und Innungskrankenkassen sind aufgrund ihrer
Zusténdigkeit Uber drei Lander hinaus bundesun-
mittelbar und deshalb der Bundesaufsicht unter-
stellt.

Dies vorangestellt, beantworte ich die Fragen wie
folgt:

Zu 1: Fir diese Auffassung hat die Landesregie-
rung keine Hinweise.

Zu 2. Aus den vorgenannten Grinden sieht die
Landesregierung hierfur keinen Anlass.

Zu 3: Die Landesregierung hat sowohl bei der
Vorlage der Haushaltspléane als auch im Rahmen
der allgemeinen Rechtsaufsicht ein Augenmerk auf
die Entwicklung der Verwatungsausgaben der
landesunmittelbaren Krankenkassen. Daraus erge-
ben sich keine Anhaltspunkte fir eine Intervention
der Landesregierung.

Anlage 6
Antwort

des Ministeriums fir Wirtschaft, Technologie und
Verkehr auf die Frage 13 des Abg. Busemann
(CDU):

Wortbruch des Ministerprasidenten: Aus
fur niedersachsische Transrapidinteressen;
Wirtschaftsministerin  Dr. Knorre am
25. Oktober 2001 im Landtag: ,Fir ene
andere Strecke auf3er denen in Bayern und
Nordrhein-Westfalen hat der Bund im Au-
genblick kein Geld zur Verfligung gestellt.”

Noch bis Mitte dieses Jahres wurden der Nie-
derséchsische Ministerprésident Gabriel und
der Europaminister Senff nicht mide zu erkl&
ren, Niedersachsen stehe im Wettbewerb mit
Bayern und Nordrhein-Westfalen um die deut-
sche Referenzstrecke fir den Transrapid. So-
wohl der Ministerprasident als auch der Euro-
paminister stellten immer wieder klar, dass die
SPD-Landesregierung sich mit aler Kraft da-
fur einsetze und weckten damit die Hoffnung,
dass Niedersachsen den Wettstreit gegen Bay-
ern und Nordrhein-Westfalen gewinnen kdnne.
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Nunmehr hat die Niedersichsische Wirt-
schaftsministerin Dr. Knorre erklért, dass das
Land Niedersachsen nicht mehr an dem Wett-
bewerb um die deutsche Transrapid-
Anwendungsstrecke teilnehme. Sie hat im
Niederséchsischen Landtag am
25. Oktober 2001 wortlich erklart: ,Fur eine
andere Strecke auf3er denen in Bayern und
Nordrhein-Westfalen hat der Bund im Augen-
blick kein Geld zur Verfiigung gestellt.

Damit hat die Wirtschaftsministerin deutlich
gemacht, dass die SPD-Landesregierung
- entgegen ihren Aussagen - sich nicht mehr
um den Zuschlag fur die deutsche Anwen-
dungsstrecke bemiiht und fir weitere Strecken
Bundesmittel nicht zur Verfligung stehen wer-
den.

Ich frage die Landesregierung:

1. Handelt es sich bei der 0. g. Aussage der
Wirtschaftsministerin um eine Einzelmeinung
oder die Festlegung der Niedersichsischen
Landesregierung?

2. Aus welchen Grunden hat die Landesregie-
rung verschwiegen, dass sie - entgegen ihren
Aussagen - keine Anstrengungen unternimmt,
um am Wettstreit mit Bayern und Nordrhein-
Westfalen um die deutsche Anwendungsstre-
cke und die Bundesmittel teilzunehmen?

3. Welche Redlisierungschancen sieht die
Landesregierung fir die von Niedersachsen
vorgeschlagene  Transrapid-Referenzstrecke
Hamburg - Groningen ohne den Einsatz von
Bundesmitteln?

Nach der Aufgabe der Transrapidplanung fir die
Strecke Hamburg — Berlin hat der BMVBW in
einer Vorstudie die Realisierungschancen von finf
aternativen Referenzstrecken prifen lassen. Mit
Schreiben vom 14. November 2000 hat der dama-
lige Minister Klimmt der Niedersichsischen Lan-
desregierung mitgeteilt, dass aufgrund der Ergeb-
nisse der Vorstudie die Vorschldge von Nordrhein-
Westfalen und Bayern vertieft untersucht werden.
Bezliglich der von der Landesregierung vorge-
schlagenen Strecke Hamburg — Groningen hatte er
die Aussage getroffen, dass diese noch in einer
zweiten Stufe, wenn die niederldndische Entschei-
dung fir eine Transrapidstrecke Amsterdam —
Groningen vorliegt, ebenfalls vertieft untersucht
werden kann.

In der zweiten Jahreshélfte 2001 ist zwischen
Minigterprésident Gabriel und Bundesverkehrsmi-
nister Bodewig vereinbart worden, zundchst die
Entscheidung der Niederlande abzuwarten. Die
Entscheidung der Niederlande steht zurzeit noch
aus. Um den Entscheidungsprozess in den Nieder-
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landen positiv zu beeinflussen, hat die Landesre-
gierung die Initiative ergriffen. Sie hat am
12. November 2001 die NORD/LB beauftragt, eine
Untersuchung Uber den Nutzenbeitrag einer Ver-
langerungsstrecke von Groningen bis Hamburg
durchzufthren.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die Kleine
Anfrage im Namen der Landesregierung wie folgt:

Zu 1: Frau Ministerin Dr. Knorre hat mit ihrer
Aussage am 25. Oktober 2001 im Landtag den
gegenwartigen Sachstand wiedergegeben. Es han-
delte sich somit um keine Meinungsaul3erung oder
Festlegung der Landesregierung, sondern um eine
Sachverhaltsdarstellung. Mit dem Hinweis auf die
Untersuchung der NORD/LB hat die Ministerin
aul3erdem deutlich gemacht, dass die Landesregie-
rung die Planung fir ene Transrapid-
Referenzstrecke unterstitzt.

Zu 2: Die Aussage, dass ,im Augenblick® der
Bund kein Geld zur Verfigung stellt, bedeutet,
dass in Bezug auf die Vergabe der Bundesmittel
zunéchst die Entscheidung der Niederlande abzu-
warten ist. Selbstverstdndlich wird sich die Lan-
desregierung weiter mit aller Kraft dafiir einsetzen,
dass der Bund die in Aussicht gestellten Mittel fur
eine vertiefte Untersuchung unverziiglich bereit-
stellt.

Zu 3: Keine.
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