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Beginn: 10.31 Uhr.

Prasident Wernstedt:

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich er-
offne die 97. Sitzung im 38. Tagungsabschnitt des
Niederséchsischen Landtages der 14. Wahlperiode.

Ich stelle die Beschlussfahigkeit des Hauses fest.

Zur Tagesordnung fir die heutige Sitzung ist Fol-
gendes zu sagen: Die Einladung und die Tagesord-
nung fir diesen Tagungsabschnitt liegen Ihnen
gedruckt vor.

Fir die Aktuelle Stunde liegen drei Beratungsge-
genstande vor.

Es liegen ferner drei Dringliche Anfragen vor, die
morgen frih ab 9 Uhr beantwortet werden.

Im Altestenrat sind fir die Beratung einzelner
Punkte bestimmte Redezeiten gemald § 71 unserer
Geschéftsordnung vereinbart worden. Diese pau-
schalen Redezeiten sind den Fraktionen und den
Abgeordneten bekannt. Sie werden nach dem im
Altestenrat vereinbarten Verteilerschliissel aufge-
teilt. Ich gehe davon aus, dass die vom Altestenrat
vorgeschlagenen Regelungen fir die Beratungen
verbindlich sind und dartiber nicht mehr bei jedem
Punkt abgestimmt wird. - Ich stelle fest, dass das
Haus mit diesem Verfahren einverstanden ist.

Die heutige Sitzung soll gegen 19.20 Uhr enden.

Die Mitglieder des Ausschusses fir Haushalt und
Finanzen mdchte ich darauf aufmerksam machen,
dass der Haushaltsausschuss zu Beginn der Mit-
tagspause in Raum 236 zu einer kurzen Sitzung
zusammenkommen wird.

An die rechtzeitige Rickgabe der Reden an den
Stenografischen Dienst bis spétestens morgen
Mittag, 12 Uhr, wird erinnert.

Es folgen jetzt gesch&ftliche Mitteilungen durch
die SchriftfUhrerin.

Schriftfiihrerin Hansen:

Es haben sich entschuldigt von der Landesregie-
rung Herr Finanzminister Aller ab 16.30 Uhr, von
der Fraktion der SPD Frau Dr. Andretta, Herr
Brauns und Herr Wolfkihler sowie von der Frakti-
on Bindnis 90/Die Griinen Frau Stokar von Neu-
forn vormittags.

Préasident Wer nstedt:

Meine Damen und Herren, ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 1:

Feststellung eines Sitzverlustes gemald Arti-
kel 11 Abs. 2 der Niedersichsischen Verfas-
sung i. V. m. 88 Abs. 2 des Niedersichsi-
schen Landeswahlgesetzes - Antrag - Drs.
14/3093

Im Altestenrat waren sich die Fraktionen dartiber
einig, dass Uber diesen Punkt ohne Besprechung
abgestimmt werden soll. - Ich hore keinen Wider-
spruch.

Ich lasse jetzt abstimmen: Wer dem Antrag in
Drucksache 3093 zustimmen will, den bitte ich um
ein Handzeichen. - Die Gegenprobe! - Stimment-
haltungen? - Der Abgeordnete Dr. Wolf Weber ist
damit aus dem Landtag ausgeschieden.

Meine Damen und Herren, Dr. Weber hat dem
Landtag von 1986 bis 1990 sowie von 1994 bis
heute angehort. Zwischen 1990 und 1994 war er
Regierungsprasident in Oldenburg sowie Staats-
sekretdr in der Staatskanzlei. Von 1996 bis De-
zember 2000 war er zundchst Soziaminister und
dann Justizminister.

Mir liegt daran zu erwdhnen, dass Dr. Weber
- sensibilisiert durch eigene Familiengeschichte -
dem Weiterwirken und den Gefahren national sozi-
alistischen Gedankengutes besondere Aufmerk-
samkeit widmete und die verdienstvolle Ausstel-
lung ,Justiz im Nationalsozialismus® wesentlich
beforderte. Der Landtag dankt Dr. Weber fir die
dem Land Niedersachsen geleistete Arbeit und
wunscht ihm fir die Zukunft alles Gute.

(Beifal)

Wir kommen damit zu

Tagesordnungspunkt 2:
Aktuelle Stunde

Fir die Aktuelle Stunde liegen drei Beratungsge-
genstande vor: a) Transrapid: SPD verschléft die
Chance des Nordens - Milliardeninvestitionen und
Tausende neuer Arbeitsplétize in den Wind ge-
schlagen - Antrag der Fraktion der CDU - Drs.

9531
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14/3126 -, b) Zukunft fir den Norden - Norddeut-
sche Interessen gemeinsam vertreten - Antrag der
Fraktion der SPD - Drs. 14/3128 - und
¢) InterRegio vor dem Ausl Werden die DB-
Streichlisten in Niedersachsen verheimlicht? -
Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die Grinen - Drs.
14/3129.

Fir die Beratung dieser drei Antrége stehen insge-
samt 60 Minuten zur Verfligung, die gleichméalig
auf die drei Fraktionen aufzuteilen sind. Das heil¥,
jede Fraktion kann Uber hdchstens 20 Minuten
verfigen. Wenn mehrere Antréage zur Aktuellen
Stunde vorliegen, wie dies heute der Fall ist, bleibt
es jeder Fraktion Uberlassen, wie de ihre
20 Minuten fur die einzelnen Antrége verwenden
will. Jeder Redebeitrag - auch von Mitgliedern der
Landesregierung - darf hochstens funf Minuten
dauern. Nach vier Minuten Redezeit werde ich
durch ein Klingelzeichen darauf hinweisen, dass
die letzte Minute der Redezeit l&uft. Erkl&rungen
und Reden durfen nicht verlesen werden.

Ich erdffne die Beratung zu

a) Transrapid: SPD verschlaft die Chance
des Nordens - Milliardeninvestitionen und
Tausende neuer Arbeitsplétze in den Wind
geschlagen - Antrag der Fraktion der CDU -
Drs. 14/3126

Die Einbringung tbernimmt der Kollege Wulff.

Wulff (Osnabriick) (CDU):

Sehr geehrter Herr Président! Meine sehr verehrten
Damen und Herrenl Wir as CDU-
Landtagsfraktion begrifRen natlrlich, dass Ham-
burg einen neuen Birgermeister hat und jetzt fr
den Transrapid von Hamburg nach Holland we-
nigstens eine Marktanalyse erstellt wird.

(Beifall bei der CDU - Zurufe von der
SPD - Glocke des Préasidenten)

Es beil3t aber die Maus keinen Faden ab, dass zwel
- hoffentlich nicht zu folgenschwere - Fehler ge-
macht worden sind. Wir bedauern sehr, dass die
norddeutschen Lander nicht dafiir gekémpft haben,
dass eine Transrapid-Strecke von Berlin nach
Hamburg jetzt gebaut wird, die demnéchst fertig
gestellt wiirde.

(Beifall bei der CDU)
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Jeder Laie wird unschwer erkennen, dass der Bau
der Strecke von Berlin nach Hamburg die Planung
und die Fortsetzung der Strecke von Hamburg
nach Holland erheblich beglinstigen wiirde. Diese
Erfahrung haben wir auch schon bei anderen Ver-
kehrswegen gemacht. Beispielhaft erwahnen
madchte ich die Emsland-Autobahn. Die Emsland-
Autobahn, Herr Méhrmann, wére nie verwirklicht
worden, wenn man darauf gewartet hétte, dass sie
vom Ruhrgebiet aus an die Kiste getrieben wird,
sondern man hat den so genannten Ostfriesenspiel
von Norden aus errichtet und im Emsland gebaut.
Da dann so viel fertig war, dass die Licken ge-
schlossen werden mussten, ist jetzt der Licken-
schluss gelungen.

(Beifall bei der CDU)

Esist ein zweiter folgenschwerer Fehler begangen
worden. Bis in die letzten Wochen hinein haben
Sie samtliche Antrége auf Durchfiihrung einer
Machbarkeitsstudie abgelehnt. Jetzt musste |hr
eigener Bundesverkehrsminister Bodewig Sie dar-
auf hinweisen, dass nicht Sie im Rennen sind, son-
dern Nordrhein-Westfden und Bayern. Sie nam-
lich haben nicht einmal eine Machbarkeitsstudie
fir die Strecke nach Holland vorgelegt.

(Beifall bei der CDU)

Die Griinde sind bekannt: Die Bedenken von Herrn
Ringstorff in Mecklenburg-Vorpommern. Frau
Simonis hat begrifd, dass der Transrapid nicht
gebaut wird. - Auch die niedersachsischen Griinde
sind bekannt: Herr Schroder ist sieben Jahre lang
Ministerprésident gewesen. Er war aber nicht ein
einziges Mal an der Teststrecke. Als er 1997 im
Wahlkampf dort war, hat er gesagt, er finde die
Technologie zwar gut; die Strecke lehne er aber ab.
Das ist die Wahrheit, die wir Ihnen nachweisen
konnen.

(Beifall bei der CDU)

Wir wehren uns dagegen, dass der Bundesum-
weltminister mit den Grinen Ihnen den Verzicht
auf die Transrapid-Strecke mit der Begrindung
abgerungen hat, der Transrapid sei ein larmender
Tiefflieger. Aber Herr Mohrmann, bis heute ist
Herr Trittin nicht ein einziges Mal an der Teststre-
cke gewesen, um sich ein eigenes Urteil zu bilden.
Es ist empoOrend, dass wir von Leuten regiert wer-
den, die nicht wissen, worum es geht und worUber
gesprochen wird!
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(Beifal bei der CDU — Mohrmann
[SPD]: Herr Albrecht hat das auch so
gesagt! - Plaue [SPD]: Das missen
Sie nicht uns vorwerfen!)

Jetzt flielRen wieder enmal 4,5 Milliarden DM, die
for Norddeutschland zur Verfligung gestanden
haben, nach Bayern und nach Nordrhein-
Westfaen. Wir sind rein passiv, obwohl ein Nie-
dersachse die Technologie erfunden hat, sie in
Niedersachsen erprobt und anwendungsreif wurde
und wir siein Niedersachsen verwirklichen wollen.
Ich sage deutlich: Wir finden uns mit der Nach-
zuglerrolle nicht ab! Wir wollen die Grindung
einer Projektgesellschaft! Wir wollen das Wieder-
aufleben des Themas Hamburg — Berlin, und wir
wollen endlich eine Machbarkeitsstudie und nicht
nur eine Marktanalyse, damit wir im Norden vo-
rankommen und ein Symbol fir neue und moderne
Technologien haben.

(Beifall bei der CDU)

Prasident Wernstedt:

Frau Knorre, bitte!

Dr. Knorre, Ministerin fur Wirtschaft, Tech-
nologie und Verkehr:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Nach
diesem Vortrag fiihle ich mich, ehrlich gesagt, eher
an eine politische Aschermittwochsveranstaltung
erinnert

(Beifal bei der SPD — Widerspruch
bei der CDU — Frau Pawelski [CDU]:
Das ist doch ein abgegriffener

Spruch!)

as an eine ernsthafte Debatte im Niedersachsi-
schen Landtag.

(Unruhe — Glocke des Présidenten)

Meine Damen und Herren, erlauben Sie mir des-
halb, dassich zu den Fakten komme. Ich tue dasin
drei Punkten. Erstens. Es gibt keinerlei Grund, aus
der Entscheidung fur die beiden Pilotprojekte
Minchen- und Ruhrgebiet-Transrapid den Schluss
Zu ziehen, dass das eine Absage an ein norddeut-
sches Projekt sai.

(Beifall bei der SPD und Lachen bei
der CDU)

Dies ist schlicht und ergreifend falsch. Die Ent-
scheidung fUr diese beiden PFilotprojekte wurde
Ubrigens schon vor anderthalb Jahren getroffen.
Insofern vermag ich den Grund fir eine Aktuelle
Stunde nicht so genau zu erkennen.

(Beifall bei der SPD)

Der Grund, warum dieser norddeutsche Transra-
pid, die Verbindung Hamburg — Bremen — Ams-
terdam, noch nicht dabe ist, liegt schlicht und
ergreifend daran, dass dieses im Gegensatz zu den
beiden anderen Projekten ein europédisches ist, ein
transeuropdischer Transrapid. Das ist der Unter-
schied; insofern diirfen Sie nicht Apfel mit Birnen
vergleichen.

(Beifall bei der SPD)

Wir brauchen fur die Realisierung dieses Projektes
die Zustimmung unserer Partner in den Niederlan-
den. Wir brauchen eine Technologieentscheidung
fur die Verbindung Groningen — Amsterdam fur
die Transrapid-Technologie. Das, meine Damen
und Herren, ist etwas ganz anderes als eine 30 km
lange Flughafenanbindung. Das muss man doch
erkennen!

(Beifall bei der SPD)

Wir missen daran arbeiten — das ist es, worum es
eigentlich geht, wenn man dieses norddeutsche
Projekt will —, dass unsere hollandischen Partner
diese Technologieentscheidung treffen. Genau das
tun wir, meine Damen und Herren!

(Beifall bei der SPD — Busemann
[CDU]: Wann gibt uns der Bund
Geld?)

Prasident Wer nstedt:

Gestatten Sie eine Zwischenfrage des Kollegen
Busemann?

Dr. Knorre, Ministerin fir Wirtschaft, Tech-
nologie und Verkehr:

Ich wirde gerne erst zu Ende reden. - Der zweite
Punkt: Die Vereinbarungen, die die Landesregie-
rung vor Monaten mit dem Bundesverkehrsminis-
terium getroffen hat, gelten unveréndert. Das hat
mir personlich der Bundesverkehrsminister in den
letzten Tagen mehrfach versichert. Seit gestern
liegt uns dies als Antwort des Bundesverkehrsmi-
nisters auf das Schreiben der drei Ministerprasi-
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denten bzw. Birgermeister auch schriftlich vor.
Das ist noch einmal eine Bestdtigung der Position:
Wenn die Entscheidung in den Niederlanden ge-
troffen wird, geht es mit dem norddeutschen Trans-
rapid-Projekt aus Bundessicht weiter. Das ist die
richtige Reihenfolge. Daran werden wir uns aus-
richten.

(Beifall bei der SPD — Modllring
[CDU]: Dasist jadoch aktudll!)

Auch das Thema Machbarkeitsstudie macht dann
Sinn, wenn die Hollander ihre Technologieent-
scheidung fur Groningen — Amsterdam getroffen
haben. Das ist die Vereinbarung, die wir mit dem
Bund getroffen haben.

(Busemann [CDU]: Wann kommt das
Bundesgeld?)

Der dritte Punkt: Die Landesregierung unterstitzt
den hollandischen Entscheidungsprozess, indem
wir den Kollegen in Holland von uns aus zusétzli-
che Gutachten zur Verfigung stellen. Hier gibt es
eine enge Kooperation mit dem hollandischen
Verkehrsministerium. Wir haben im letzten Jahr
bei der Nord/LB eine Studie in Auftrag gegeben,
die den Nutzeffekt speziell auf der deutschen Seite
analysiert. Dies werden wir den holléndischen
Kollegen noch im Fruhjahr zur Verfigung stellen
und den Entscheidungsprozess von uns aus inso-
fern aktiv beeinflussen.

Meine Damen und Herren, Folgendes erscheint mir
an der Diskussion als das Schlimmste: Mit dieser
Diskussion gefdhrdet die CDU-Fraktion die Reali-
sierung der Referenzstrecken in Minchen und im
Ruhrgebiet.

(Busemann [CDU]: Mein Gott! Da
lacht sogar die SPD!)

Ein erfolgreicher Metrorapid im Ruhrgebiet ist die
beste V oraussetzung fur einen erfolgreichen Trans-
rapid von Amsterdam nach Hamburg. Diesen Zu-
sammenhang muss man erkennen!

(Beifall bei der SPD)

Die Landesregierung wird an diesem Projekt in
diesem Sinne weiterarbeiten. Wir werden unsere
Chancen fur diese Option, fir den norddeutschen
Transrapid nutzen. Da lassen wir uns auch nicht
von politischen Aschermittwochreden beeinflus-
sen.

(Beifall bei der SPD)
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Prasident Wernstedt:
Das Wort hat der Kollege Wenzel.

Wenzel (GRUNE):

Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren!
Liebe Kalleginnen und Kollegen! Herr Wulff, die
CDU hatte in ihrer Regierungszeit bereits zweimal
die Chance, eine Transrapid-Anwendungsstrecke
voranzubringen. Das erste Mal war es das Projekt
zwischen Hamburg und Hannover, das Sie damals
ins Gespréch gebracht haben, das zweite Mal von
Hamburg nach Berlin. Zweima haben Sie eine
verkehrspolitisch und wirtschaftlich hochproble-
matische Strecke ausgesucht. Folgerichtig sind Sie
zweimal mit dieser Variante gescheitert.

Herr WuIff, als Sie vorhin lhren Beitrag geleistet
haben, habe ich gedacht: Jetzt hat er heute Morgen,
as er sein Hemd angezogen hat, aus Versehen die
Rede von vor zwei oder drei Jahren rausgegriffen.

(Beifall bei den GRUNEN — Heiter-
keit bei der SPD — Busemann [CDUJ:
Vielleicht horen wir von Ihnen etwas
Neues! Vidleicht haben Sie eine neue
Idee!)

Da kam wieder die Geschichte mit dem Tiefflieger
und wer schon alles Transrapid gefahren ist.

(Mdllring [CDUJ: Vor ein paar Jahren
war es noch Schrott auf Stelzen!)

Vielleicht haben Sie sich die neuesten Passagier-
listen noch nicht vorlegen lassen. Ich sage ganz
deutlich: Der Transrapid ist forschungspolitisch
und industriepolitisch durchaus ein interessantes
Projekt.

(Mdllring [CDU]: Warum geht das
immer nur bei Herrn Stoiber?)

Vor diesem Hintergrund, Herr Mdllring, halte ich
auch die Redlisierung einer Referenzstrecke in
Deutschland fur sinnvoll. Deshalb kann ich mir
vorstellen, dass man in Miinchen bei Herrn Stoiber
vor der Haustlr — auch wenn ich das an dieser
Stelle ungern sage — beispielsweise eine Flugha-
fenanbindung realisieren konnte. Das ist durchaus
ein interessantes Projekt. Dazu sollte der Bund
einen Beitrag leisten. Dazu wird der Bund auch
einen Beitrag leisten, das wissen Sie ganz genaul!

Ich halte aber nichts davon, Dauersubventionen
zunéchst fur die Infrastruktur und spéter auch for
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den Betrieb zu zahlen. Deshalb warne ich davor,
Herr WuIff, erneut eine Strecke auszuwahlen, die
verkehrswirtschaftlich und 6konomisch nicht sinn-
voll ist und die sich langfristig nicht rechnet. Ge-
nau das tun Sie mit Ihrem Vorschlag. Wenn der
Transrapid langfristig auch im Export Erfolg haben
soll, muss er mit anderen Schienensystemen wirt-
schaftlich konkurrieren kdnnen. Das ist der ent-
scheidende Punkt: Kann er wirtschaftlich konkur-
rieren oder nicht?

(Beifall bei den GRUNEN — Mdllring
[CDU]: Das kann er doch schon! In
Chinawird er doch gebauit!)

Wenn Sie aber wieder eine Strecke aussuchen,
Herr WuIff, die letztlich verkehrswirtschaftlich und
Okonomisch nicht die richtigen Signale setzt, dann
wird sich diese Technologie nur in Diktaturen
durchsetzen lassen. Das halten wir nicht fr richtig.
- Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Wernstedt:
Das Wort hat der Kollege Wendhausen.

Wendhausen (SPD):

Herr Préasident! Sehr geehrte Damen und Herren!
Esist richtig, der Transrapid ist eine niedersachsi-
sche Erfindung, und Niedersachsen haben sich
auch immer bemiht, den Transrapid zu redlisieren,

(Zurufe von der CDU: Wo denn?)

angefangen bel Albrecht, der dann aber an den
letzten Kilometern, namlich hier in Hannover,
gescheitert ist, d. h. an der Verbindung zwischen
Flughafen und Hauptbahnhof; denn ein Transrapid
muss in einem Hauptbahnhof enden. Albrecht ist
erstens gescheitert, weil die Trassenflihrung Uber
den Gleisen in Deutschland sté&dtebaulich nicht zu
verwirklichen ist, und er ist zweitens gescheitert,
weil ein Tunnelbau so wahnsinnig teuer gewesen
ware, dass sich die Strecke einfach nicht mehr
gerechnet hétte.

Dann ist man auf die Strecke Hamburg - Berlin
gekommen. Diese ist aber unter anderem an Eifer-
siichteleien zwischen Flug, Bahn und Transrapid
gescheitert. Allerdings wurde das Geld dafir sei-
nerzeit in den Haushalt der damaligen Bundesre-
gierung eingestellt.

(Mdllring [CDU]: Ebent)

Dieses Geld musste jetzt ausgegeben werden, und
flugs haben sich Bayern und NRW gemeldet, um
es abzapfen zu konnen.

(Wulff (Osnabriick) [CDU]: Und wir
haben wieder einmal den Kirzeren
gezogen!)

Aber ich sage einmal: Bayern und NRW werden an
den gleichen Problemen scheitern, an denen auch
Albrecht gescheitert ist: an stadtebaulichen Prob-
lemen und an den irren Kosten; denn das Geld, das
im Haushalt vorgesehen ist, reicht niemals aus, um
diese Strecken zu verwirklichen.

(Zustimmung von Mdllring [CDU])

Wenn wir eine Strecke in Niedersachsen haben
wollen, macht es natlirlich keinen Sinn, sie zwi-
schen Osnabriick und Hamburg zu bauen. Das
kann nur eine transeuropaische Strecke sein.

(Busemann [CDU]: Sie waren doch
schon einmal fir Moskau - St. Peters-
burg!)

Wir sind bemiht, eine solche zu verwirklichen.
Das geht alerdings nicht ohne die Hollénder. Aber
je langer die Transrapid-Strecke Amsterdam -
Groningen - Hamburg von der Opposition hier im
Landtag kaputtgeredet wird, umso mehr werden
die Hollander verschreckt, ihr Ja dazu zu geben.

(Beifall bei der SPD)

Lassen Sie uns weiterhin einen langen Atem be-
wahren. Lassen Sie uns dieses Thema im Aus-
schuss in aler Ruhe bereden. Lassen Sie uns dann
die zweite Beratung hier im Landtag vollziehen.
Vielleicht ist dann schon ein Okay der Hollander
da, und vidleicht kénnen wir beide, Herr Wulff,
dann nebeneinander sitzen und diese Strecke ein-
weihen.

(Beifall bei der SPD - Wulff (Osna-
briick) [CDU]: Wir beide wiirden uns
schon einig!)

Prasident Wernstedt:
Das Wort hat der Kollege Mdllring.
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Mdllring (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Herr Wendhausen - oder ,,Manni“, wie Sie
sich selber nennen -, vielen Dank fir diese Einfih-
rung und vor allen Dingen daflr, dass Sie gesagt
haben, dass die ate Bundesregierung das Geld in
den Haushalt eingestellt hatte, dass diese Strecke
Hamburg - Berlin jetzt aber gecancelt worden ist,
das Geld nun von Bayern und Nordrhein-
Westfalen ausgegeben wird und Niedersachsen
wieder eéinmal leer ausgeht.

(Beifall bei der CDU - Mo6hrmann
[SPD]: Wo waren Sie denn eben, Herr
Mollring? - Adam [SPD]: Ist das die
Bewdhrungsrede des Generalsekre-
tars?)

Aktueller geht es fast nicht mehr. Frau Ministerin,
ich hatte ja gedacht, zu Aschermittwoch wirden
Sie hier eine Bulrede halten.

(Inselmann [SPD]: Das ist doch lhre
Stérke!)

Wir haben einmal auf drei Seiten den Eiertanz der
Landesregierung aufgeschrieben, was sie zum
Transrapid alles vorgetragen hat. Vor wenigen
Tagen ist Herr Senff, der eigentlich der Transrapid-
Beauftragte der Landesregierung ist - weil er sonst
nichts zu tun hat -,

(Beifall bei der CDU)

mit den Worten zitiert worden: ,Wenn zwei sich
streiten, freut sich der Dritte* Da hat er noch
deutlich gemacht, dass es fir Niedersachsen mog-
lich ist, eine entsprechende Trasse zu bekommen.
Aber ein paar Tage spater hat er dann gesagt, er
will erst in sieben Jahren eine Kistentrasse her-
stellen. - Also, was hier passiert, ist schon starker
Tobak.

Der Ministerprésident - heute sagt er ja leider
nichts dazu - hat auf einem IHK-Empfang deutlich
gesagt, in China bauen sie schneller, als wir eine
Machbarkeitsstudie hinbekommen. - Das mag sein.
Aber eines gilt natlrlich auch, Herr Ministerprési-
dent: Fertig werden kann man nur, wenn man an-
fangt.

(Beifall bei der CDU)

Die Chinesen haben angefangen zu bauen, aber Sie
haben noch nicht einmal angefangen, eine Mach-
barkeitsstudie zu machen.
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(Beifall bei der CDU)

Das Einzige, was gestern bel dem Gespréch he-
rausgekommen ist, ist, dass jetzt erst einmal eine
Marktuntersuchung gemacht werden soll. Von
einer Machbarkeitsstudie sind wir noch weit ent-
fernt.

Der Fehler war, dass Sie - auch Sie, Herr Gabridl -
hier gesagt haben, die Strecke Hamburg - Berlin
sei falsch. Damit haben Sie sie kaputtgemacht.

(Beifall bei der CDU)

Ein weiterer Fehler war, dass die frischgewdahite
Bundesbildungsministerin, Frau Bulmahn, erklart
hat, dies sei eine verfehlte Forschungspolitik ge-
wesen. - Ja, wer soll denn diese Sache in die An-
wendung bringen, wenn die fihrenden Kopfe
- jedenfalls die, die sich dafur halten - die Sache
madig machen!?

(Beifall bei der CDU)

Wer hat denn hier damals geklopft, as die Griinen
den Transrapid zu ,Schrott auf Stelzen" erklart
haben? - Das war die damalige rot-griine Mehrheit.
- Das ist schon eine tolle Technol ogief érderung!

(Frau Harms [GRUNE]: Das war
doch nicht der Grund, warum er nicht
gebaut wurde! Das ist an falschen
Planungen und an der fehlenden Fi-
nanzierung gescheitert, aber nicht an
den Grinen!)

- Frau Harms, Herr Wenzd hat eben genau das
Gegenteil gesagt. Aber was Herr Wenzel ganz zum
Schluss gesagt hat, das ist korrekt: Das ist eine
interessante Technologie. Man muss nicht das Rad
hundert Mal neu erfinden. Aber mit dem Transra-
pid hat man eine Konkurrenz zum Rad erfunden,
und das sollten wir unterstiitzen. - Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Prasident Wernstedt:
Jetzt hat sich der Kollege Plaue gemeldet.

Plaue (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Wissen Sie, Herr Kollege Mdllring, was
Ihr Fehler ist? - Ihr Fehler ist, dass Sie nicht zuho-
ren und nicht begreifen, dass Sie durch Ihr Reden
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ein europdisches Projekt kaputtzumachen begin-
nen.

(Beifall bei der SPD - Lachen bel der
CDU)

Wenn Sie glauben, dass Sie den Niederléandern von
hier aus sagen kénnen ,, Wir machen die Machbar-
keitsstudien, und ihr kénnt euch dann anhangen*,
dann offenbaren Sie einen europé schen Gedanken,
der jedenfalls nicht unserer ist und der von uns
nicht geteilt wird.

(Beifall bei der SPD)

Und ich will Thnen noch etwas sagen, Herr Kollege
WuIff: Wenn es darum geht, einen Schuldigen zu
suchen, dann sind Sie jaimmer der Grofdte darin zu
sagen, wer denn an welcher Stelle irgendetwas
versdumt hat. Erinnern Sie sich bitte daran: Als das
erste Ma ein Transrapid hétte realisiert werden
kdnnen, war es eine niederséchsische Landesregie-
rung, die nicht die Traute hatte, das zu machen,
und damals hief? der Ministerprasident Albrecht
und nicht Gabriel.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Wernstedt:

Damit ist die Beratung zu Punkt a) beendet. - Wir
kommen zum né&chsten Punkt:

b) Zukunft fur den Norden - Norddeutsche
I nteressen gemeinsam vertreten - Antrag der
Fraktion der SPD - Drs. 14/3128

Es spricht der Kollege Plaue.

Plaue (SPD):

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Niedersachsen ist eine starke européische
Region - eine Region, die im Wettbewerb steht zu
anderen europdischen Regionen wie den Nieder-
landen, wie Belgien oder wie Danemark.

(Zurufe von der CDU)

- Meine Damen und Herren, wenn Sie hier lachen,
dann macht das nur eines deutlich, ndmlich: Diese
Region ist stark, obwohl Sie permanent versuchen,
sie schwach zu reden. Aber Sie werden sie nicht
schwach bekommen, meine Damen und Herren
von der Opposition.

(Beifall bei der SPD)

Wer in diesem Wettbewerb bestehen will, braucht
Partner, um seine Zukunftschancen zu sichern und
sie auszubauen. Diese Partnerschaft muss auf der
Basis von Kooperationen und auf der Bundelung
von Kréften organisiert werden, damit man sich in
Europa und im globalen Wettbewerb behaupten
kann.

Meine Damen und Herren, wir missen feststellen,
dass dieser norddeutsche Raum seit 16 Jahren
durch CDU/CSU-Regierungen in Bonn permanent
misshandelt und permanent unterdriickt worden ist.
In der Verkehrsinfrastruktur und in alen Projekten,
die vonseiten des Staates zu unterstiitzen waren,

(Busemann [CDU]: Wer regiert denn
seit vier Jahren in Berlin?)

hat die Kohl- und Waigel-Ara immer nur ein Nein
in Richtung Norddeutschland gebracht. Dieses gilt
es umzudrehen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD)

Leider muss diese Linie von der mangelhaften
finanziellen Unterstiitzung der EXPO bis hin zur
dramatischen Benachteiligung des norddeutschen
Raumes bei den Verkehrsinfrastrukturmal3nahmen
gezogen werden.

Wir kdnnen mit Befriedigung feststellen, dass die
Regierung Schroder dieses Missverhdltnis zum
ersten Ma umgedreht hat, dass wir sowohl bei den
Zukunftsinvestitionen als auch bei den Verkehrs-
investitionen endlich wieder den Anteil bekom-
men, den Norddeutschland braucht, und das, meine
Damen und Herren, ist auch gut so.

Wir sind nicht daran interessiert, dass dieser, wenn
man so will, gerechte Interessenausgleich, der in
Berlin organisiert wird, durch einen bajuwarisch-
stiddeutschen Lobbyisten wieder kaputtgemacht
wird, der Niedersachsen eher als Atomklo fir den
bayerischen Atomstrom begreift. Jedenfalls ist das
nicht unsere Politik, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD)

Ich sage lhnen auch ganz deutlich, Herr Kollege
Wulff: Sie als niedersichsischer Politiker dirfen
nicht die Interessen des Landes Niedersachsen mit
FlRen treten, indem Sie den Herrn aus Bayern
auch noch unterstiitzen. So kann das nicht funktio-
nieren, meine Damen und Herren.
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(Beifall bei der SPD)

Die Zusammenarbeit zwischen den norddeutschen
Bundesléndern hat sich in den vergangenen zehn
Jahren kontinuierlich verbessert. Im Zuge der 1an-
derUbergreifenden Planungen -ich nenne nur die
Regionalentwicklung in der Metropolregion mit
Hamburg und die l&ndertbergreifende Planung mit
Bremen - hat sich in den vergangenen Jahren etwas
entwickelt, was man durchaus as ein norddeut-
sches Bewusstsein bezeichnen kann, und zwar
unabhéngig von der Frage, wer in den jeweiligen
Bundesandern regiert. Diese Zusammenarbeit
muss sich in den néchsten Jahren verstérken. Sie
muss auf die Verkehrsprojekte ausgedehnt werden,
an denen wir als Niedersachsen ein besonderes
Interesse haben. Ich nenne die A 26, Uber die seit
vielen Jahren geredet wird, bei der aber nun erst-
malig die Chance besteht, dass sie tatsichlich
kommt. Ubrigens besteht diese Chance nur des-
halb, weil der Bund bereit ist, mehr Geld in den
Autobahnbau zu stecken, und dieses Geld in Nord-
deutschland platzieren will. Das ist die politische
Wende, die sich vollzogen hat.

(Beifall bei der SPD)

Dies gilt natlrlich auch fur die Kistenautobahn
A 20. Es gilt genauso fur die Verkehrsadern im
LUneburger und Wolfsburger Raum. Nicht zuletzt
gilt dies fur den Transrapid und fur die Bahnver-
bindungen. Wer den Transrapid als Konkurrenz-
unternehmen zu einer gut ausgebauten Bahnstrecke
konstruieren will, wird scheitern. Wer ihn as Er-
ganzungsprojekt organisieren will, wird aber mit
Sicherheit Erfolg haben.

(Beifall bei der SPD)

Wir werden die Zusammenarbeit mit Mecklen-
burg-Vorpommern, mit Schleswig-Holstein, mit
Bremen und Hamburg sowohl im Bereich der Ha-
fenwirtschaft als auch im Bereich der Raume, die
sich aufeinander zu bewegen, fortsetzen. Diese
Zusammenarbeit im norddeutschen Raum wird
nicht zu einem norddeutschen Staat fUhren; das ist
die Angst, die vide noch haben. Aber sie wird
dazu fuhren, dass der Norden selbstbewusst auf-
tritt, auf seine Stérken und auf seine Kompetenzen
verweist, Probleme gemeinsam zu l6sen. Wenn wir
das hinbekommen, werden wir unseren Standort
sowohl im europédischen als auch im nationalen
Vergleich ausbauen kdnnen. Dafirr sehe ich gute
Chancen.

(Beifall bei der SPD)
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Prasident Wernstedt:
Das Wort hat Frau Kollegin Harms.

Frau Harms (GRUNE):

Herr Prasident! Werte Kollegen! Mit grofem Inte-
resse habe ich die Berichterstattung Uber die Rede
des Ministerprasidenten bei der Schaffermahlzeit
in Bremen gelesen. Nachdem hier von Plenarsit-
zung zu Plenarsitzung versucht wird, den Eindruck
zu verbreiten, die Standort- und Wirtschaftspolitik
in Niedersachsen verlaufe hervorragend, wurde in
Bremen eingestanden, wie die Lage wirklich ist.
Pl6tzlich fordert der Ministerprasident fir Nieder-
sachsen bzw. die Nordlander Entwicklungshilfe
aus dem Siiden der Bundesrepublik. Wir scheinen
also, was die aten Lander angeht, den Stand eines
Entwicklungslandes zu haben.

Diese Einschétzung ist unmittelbar vor Veroffent-
lichung der neuen Arbeitsmarktstatistik abgegeben
worden. Ich bin froh darliber, dass sich in der Lan-
desregierung endlich Realismus breit gemacht hat
- jedenfals hat es den Anschein-; denn die Ar-
beitslosenstatistik spricht eine vollig andere Spra-
che as die Landesregierung normalerweise, wenn
es um den Standort Niedersachsen geht. Wir sind,
was die Arbeitslosenzahlen betrifft, eindeutig
Schlusslicht.

Die GrofRprojekte, die derzeit die Debatte nach
aulRen bestimmen, scheinen mir alle nicht geeignet
zu sein, um die Probleme, die uns die Statistiker
vorgelegt haben, in den Griff zu bekommen. Das
Projekt Transrapid wird auf absehbare Zeit Uber-
haupt nichts an der Arbeitsmarktsituation &ndern.
Dazu ist in der vorhergehenden Debatte geniigend
gesagt worden.

Was das andere, angeblich norddeutsche Grof3pro-
jekt, den Hafen am tiefen Wasser, den Jadeport in
Wilhelmshaven, angeht, so gibt es, wenn ich die
Gespréche zwischen Frau Simonis, Herrn von
Beust und Herrn Ministerprésident Gabrid richtig
interpretiere, nach wie vor keine Einigkeit. Die
versprochenen 3 600 Arbeitsplétze kann ich, mit
Verlaub, nicht erkennen. Solange es keine wirkli-
che Einigkeit in der Hafenpolitik gibt, erscheint
mir dieses sowohl von Ministerin Knorre als auch
von Ministerpréasident Gabriel gesetzte Ziel absolut
irreal. Sie haben bisher weder die Hamburger Ha-
fenwirtschaft noch den Hamburger Senat im Boot.
Es sieht auch nicht so aus, a's wenn esin dem gest-
rigen einstiindigen Gesprach, in dem viele Themen
erdrtert worden sind, hétte geklart werden koénnen.
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Die Hamburger begreifen Wilhelmshaven nach
wie vor dlenfals as einen Erganzungshafen. In
Bremen ist - wenn ich es richtig sehe- die Ein-
schétzung auch nicht viel anders.

Die Elbvertiefung, die zwischen Frau Simonis und
Herrn von Beust bereits beschlossen worden ist, ist
eine klare Kampfansage gegen den Standort Wil-
helmshaven. Bisher hat sich keine niedersichsi sche
Landesregierung in dieser Auseinandersetzung
unter den Nordlandern durchsetzen kénnen. Ich
maochte wissen, wie tausende von Arbeitsplatzen in
Wilhelmshaven entstehen sollen, wenn Hamburg
diese Linie hinsichtlich der Elbvertiefung weiter-
verfolgt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Trotz aler groRen Ankiindigungen flir einen neuen
Nordverbund und eine nordisch organisierte Grof3-
vertretung in Berlin und Brissel sieht es fur Nie-
dersachsen im Moment so aus, als bliebe alles
beim Alten. Wir werden bestenfalls die Deponie-
rung des Baggerguts organisieren und Fléchen fir
Ausgleichsmalznahmen bei Eingriffen in die Oko-
logie zur Verfugung stellen. Ich glaube, dass es bei
der Initiative des Ministerprésidenten, um die so
viel offentlicher Wirbel gemacht worden ist, eher
um virtuelle Mal3nahmen geht. Wenn es mit dem
Fuhrerschein denn noch etwas wird - dazu konnten
Sie ja auch etwas sagen; das ist betont worden -,
dann hétte das Ganze vidlleicht ein Ergebnis. Da
das eine Euro-Nord-Initiative sein soll, habe ich
mich alerdings gefragt, warum man nicht auf an-
dere europdische Vorbilder zurtickgreift - in ande-
ren europaischen Landern wird es so gehandhabt -
und diesen Fuhrerschein, mit dem Jugendliche in
Begleitung fahren dirfen, nicht bereits ab
16 Jahren, sondern erst ab 17 Jahren einfihrt.

(Beifall bei den GRUNEN - Mdllring
[CDU]: Zwdlf ist noch besser!)

Prasident Wernstedt:
Das Wort hat der Kollege Wulff.

Wulff (Osnabrtick) (CDU):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Herr Plaue, Sie machen es uns wirklich
schwer. Wenn einmal gefragt wird, was Sie ei-
gentlich gesagt haben, dann fallt Leuten, die so
etwas mithekommen, doch ein, dass das, was Poli-
tiker sagen, eher Laber-Rhabarber ist, als dass es
wirklich Inhalt hat.

(Beifall bel der CDU - Plaue [SPD]:
Dasind Sie ein Meister des Faches! -
Adam [SPD]: Das ist eine Sternstunde
des Parlaments!)

Wir mussen wohl damit Ieben, dass immer weniger
Menschen die Bedeutung des Aschermittwochs
kennen. Aber selbst digjenigen, die nicht wissen,
was das Aschekreuz bedeutet, wissen immerhin,
dass die Fastenzeit begonnen hat. Auch ebenist es,
was Argumente angeht, recht dirftig zugegangen.

Ich mochte einige Bemerkungen machen, die fir
das Themawichtig sind.

(Plaue [SPD]: Das missen Sie vorher
sagen, damit die Leute das begreifen!)

Erste Bemerkung. Der Norden in Deutschland hat
grof3e Probleme. Wer das anspricht, redet das Land
nicht schlecht, sondern legt die richtige Analyse
bzw. Diagnose vor, um auf dieser Grundlage eine
Therapie entwickeln zu kdnnen. Es ist wahr, dass
die Zahl der Erwerbstétigen wegen der 630-Mark-
Jobs Uberal in Deutschland gestiegen ist. Aber
trotz der statistischen Verénderungen ist die Zahl
der Erwerbstétigen in Schleswig-Holstein und
Niedersachsen  zuriickgegangen.  Uberal in
Deutschland ist das Bruttosozialprodukt kaum
noch gewachsen. Aber in Niedersachsen und
Schleswig-Holstein ist es am geringsten gewach-
sen. Die Arbeitdosigkeit in Deutschland ist in
Bremen am hdchsten, gefolgt von Niedersachsen
und Schleswig-Holstein. Das sind eindeutige An-
zeichen dafir, dass wir intensiver dariiber reden
muissen, wie wir das dndern kénnen.

Zweite Bemerkung. Im Haushalt 2002 des Bundes
sind 11 Milliarden DM weniger fur Investitionen
ausgebracht, als es noch 1998 der Fall war. Das
trifft nattrlich auch den Norden.

Dritte Bemerkung. Sie haben vorgetragen, jetzt
gebe es das abgestimmte V erhalten zwischen Bund
und Landern, das Sie sich immer sehnlichst ge-
winscht hétten. Wie erkldren Sie sich dann eigent-
lich, dass der Bundesfinanzminister zur Abwen-
dung des blauen Briefes, dessen Voraussetzungen
unzweifelhaft vorliegen, zugesagt hat, bis 2004
einen ausgeglichenen Haushalt vorzulegen, dass
aber Ihr Finanzminister, Herr Aller, sagt, das sei
Wunschdenken? Er bezeichnet lhren Bundesfi-
nanzminister als,, Traumtanzer”,

(Zustimmung bei der CDU)
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weil natdrlich nichts mehr in unserem Land |&uft,
wenn man jetzt solche Zusagen macht. Solche
Versprechen kann man nur machen, wenn es dabei
nach lhrer Philosophie einen Unterschied gibt: Die
einen Versprechen hat man wirklich versprochen,
und bei den anderen Versprechen hat man sich
versprochen und sagt hinterher: Da haben wir uns
wohl vertan.

Vierte Bemerkung. FUr unsist die Frage besonders
wichtig: Wie k&mpfen wir gemeinsam fir die In-
frastruktur Norddeutschlands? Denn Mobilitét
schafft Arbeitsplatze. Ich habe hier Ihre Broschiire
von 1992: | Niedersachsen geht vor - Bericht der
Landesregierung®. Das war ein Bericht der dama-
ligen rot-grinen Landesregierung. Darin haben Sie
geschrieben: ,Fir den Bundesverkehrswegeplan
hat das Land Niedersachsen keine neue Fernstral3e
angemeldet.”

(Zustimmung bei der CDU)

Meine Damen und Herren, das war die Wirklich-
keit in der niedersédchsischen Politik! Der Bundes-
verkehrswegeplan, der damals beschlossen worden
ist, hat bis 2005 und dartiber hinaus Glltigkeit. Das
heil3, dass wir heute die A 14 von Hamburg nach
Magdeburg nicht haben, dass wir die A 39 von
Wolfsburg nach Schwerin nicht haben, dass wir die
A 26 nach Stade nicht haben und dass wir die A 20
westlich von Hamburg nicht haben. Der Grund
dafir liegt darin, dass Sie Politik gegen Infra-
struktur in diesem Lande organisiert haben. Das ist
die Wahrheit in Niedersachsen.

(Beifall bei der CDU)

Wir hétten das BMW-Werk nach Niedersachsen
bekommen, wenn die A 26 fertig gewesen wére.
Ich erwarte, dass wir jetzt ein Verkehrswege
Beschleunigungsgesetz wie in den neuen Landern
machen, damit die A 26 endlich in Niedersachsen
gebaut werden kann und der Bund hier seine Ver-
pflichtungen erfllt.

(Beifall bei der CDU)

Die Elbquerung westlich von Hamburg haben wir
gegen Sie, gegen die niedersichsische Sozialde-
mokratie, in den Bundesverkehrswegeplan hinein-
geschrieben. VVor wenigen Tagen hat sich Herr von
Beust mit Frau Simonis getroffen. Ich zitiere aus
der Zeitung:

,Die Ostsee-Autobahn A 20 soll fern
von Hamburg bei Gliickstadt die Elbe
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queren. Der Strom soll ausgebaggert
werden. Eine Fusion der Landesban-
ken von Hamburg und Schleswig-
Holstein wird eingeleitet. Darauf ver-
sténdigten sich Schleswig-Holsteins
Minigerprasidentin  und Hamburgs
Birgermeister gleich bei ihrem ersten
Nordgipfel gestern in Kiel. Gut eine
Stunde hakten die beiden Regierungs-
chefs einen Knackpunkt nach dem
anderen ab und stellten am Ende die
langste Projektliste seit Jahren vor.”

Das heif¥, durch von Beust kommen jetzt Bewe-
gung und Schwung in die norddeutsche Zusam-
menarbeit.

(Lachen bei der SPD)

Aber wir miissen dann bitte schén auch in Nieder-
sachsen entsprechend gegenhalten. In Niedersach-
sen kommen Sie aber, wenn Ihnen gar nichts mehr
einfallt und Sie gar keinen Erfolg mehr diskutieren
konnen und nichts mehr fir die Aktuelle Stunde
haben, mit dem Thema , Norddeutschland muss
zusammenriicken® - so Schréder 1996: ,, Die nord-
deutsche Zusammenarbeit muss verbessert wer-
den“, 1999: ,Aufbruchstimmung - Gemeinsam
sind wir stark gegen den Slden“. 2000 schiéagt
Gabriel vor: ,Enger zusammenriicken - Das Zu-
sammenlegen von Behdrden und Statistischen
Landesamtern betreiben”. 2002 jetzt wieder diese
Ankundigungspolitik. - Sie hatten doch zwolf Jah-
re lang die Chance dazu, solche Projekte voranzu-
bringen! Aber wer in Bonn nichts anmeldet, der
kann Bonn auch nicht vorwerfen, dass nichts ge-
kommen ist. Dasist die Wahrheit.

(Beifall bei der CDU)

Préasident Wer nstedt:

Damit ist der Punkt 2 b) beendet. Wir kommen zu
dem Punkt c).

(Ministerprasident Gabriel: Herr Pra
sident, ich hatte mich vorhin gemel-
det!)

- Entschuldigung, das habe ich nicht gesehen. Herr
Ministerprésident!

(Méllring [CDU]J: Ich denke, er sall
jetzt von der SPD verteidigt werden! -
Gegenruf von Plaue [SPD]: Das war
doch kein Angriff, sondern das war
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das Vorlesen von Maéarchen! Mehr
kdnnen Sie nicht!)

Gabriel, Ministerprasident:

Herr Prasident, ich bedanke mich erst einmal da-
fir, dass noch die Mdglichkeit besteht, zu diesem
Thema etwas zu sagen, weil sich mir jetzt am Ende
der Debatte die Frage gestellt hat, ob wir nicht
doch die Chance nutzen sollten, das Thema der
Aktuellen Stunde noch einmal aufzugreifen, um
nicht ausschliefdlich Uber Vergangenheitsbewdlti-
gung zu sprechen.

(Méllring [CDU]: Das hat doch Plaue
versucht!)

- Herr Méllring, ich weil3 ja, dass das wehtut.
(Mdllring [CDU]: Nein!)
Horen Sie doch einfach mal zul

Ich wirde Ihnen gerne die Position der Landesre-
gierung zu diesem Thema erlautern und auch kurz
Uber die Gesprache mit Herrn Blrgermeister von
Beust berichten, soweit das nicht bereits in der
Offentlichkeit bekannt ist.

In der Tat ist nach Auffassung der Landesregie-
rung die Zusammenarbeit in Norddeutschland
nicht nur aus den in der Debatte ansatzweise er-
kennbaren Griinden notwendig, sondern auch aus
einem anderen Grund: Wir glauben, dass wir mit
der bevorstehenden Osterweiterung der Européi-
schen Union nicht nur grof3e Chancen haben, das
Drehkreuz in Norddeutschland nicht nur nach
Skandinavien und Westeuropa, sondern auch nach
Osteuropa zu werden, sondern dass es auch Risi-
ken gibt. Die Risiken, die dabel existieren, haben
vor allem etwas damit zu tun, dass es in Zukunft
nach unserer Auffassung weitaus schwieriger sein
wird, regional begrenzte oder lokale Interessen
gegentiber der Europdischen Union, aber sicherlich
auch gegeniiber der nationalen Regierung durchzu-
setzen. Wir glauben deshalb, dass es darauf an-
kommt, in einem groferen Zusammenhang Nord-
deutschland als européische Region zu profilieren,
gemeinsame Projekte zu identifizieren und auch im
Standortwettbewerb gemeinsam aufzutreten. Mei-
ne Damen und Herren, wir stehen dabei mit ande-
ren Regionen Deutschlands im Wettbewerb, die
bereits in der Debatte um den Léanderfinanzaus-
gleich gezeigt haben, wohin das geht.

Das Problem ist, dass es in der Bundesrepublik
einige auch wirtschaftlich recht starke Lander, wie
Bayern und Nordrhein-Westfalen, gibt, die in Zu-
kunft die Verbesserung ihrer Wettbewerbssituation
stérker mit ihren europdischen Nachbarn sehen als
innerhalb  der  Bundesrepublik.  Nordrhein-
Wesdtfalen sieht sich stérker gemeinsam mit Bene-
lux as eine Wirtschaftsregion und Bayern sehr
stark mit Norditalien, aber sicherlich auch mit ost-
europaischen Staaten. Deswegen versuchen solche
Lander in der Debatte um die foderae Ordnung
Deutschlands, von Finanzverpflichtungen inner-
halb der Bundesrepublik, aber auch von Gesetzge-
bungen innerhalb der Bundesrepublik freier zu
werden. Je freler sie sind, desto aktiver knnen sie
im europaischen Raum agieren.

Das ist eine Entwicklung, meine Damen und Her-
ren, die wir nicht werden umdrehen koénnen, son-
dern bei der wir selbst Uberlegen mussen, wie wir
ebenfalls an dieser Entwicklung teilhaben konnen.
Ich gehe nicht so weit wie der Bayerische Minis-
terprasident, der letztlich Vorschlage macht, nach
denen aus einem Bundesstaat ein Staatenbund
wird, bis hin zur Umkehrung der konkurrierenden
Gesetzgebung. Wer das liest, wird feststellen, dass
dort eine vollig andere Bundesrepublik im Mittel-
punkt steht, als wir sie bisher hatten. Auch be-
simmte AuRerungen zum Solidaritatszuschlag
bekommen eine andere Bewertung. Ich glaube
aber, dass solche europdischen Projekte mit den
Nachbarstaaten in der Tendenz an Bedeutung zu-
nehmen werden. Das ist der Kern der Debatte um
die Kooperation in Norddeutschland und nicht,
Herr Wulff, das Niveau von parteipolitischen Aus-
€inandersetzungen.

Die Gesprache mit Herrn von Beust, auch mit
Henning Scherf und sicherlich auch die jetzt fol-
genden mit Frau Simonis und Herrn Ringstorff
haben solche Themen wie Parteipolitik nicht im
Blickpunkt, sondern diese Veranderung im euro-
paischen Kontext. Sie wird nicht von heute auf
morgen passieren, aber wird in den néchsten finf
bis zehn Jahren Norddeutschland massiv betreffen.
Deshalb brauchen wir die Kooperation.

Die Benachteiligung Norddeutschlands in der Ver-
kehrsinfrastruktur hat allerdings einige andere
Grunde, meine Damen und Herren. 20 Jahre lang
ist die Verkehrsplanung und -finanzierung gezielt
am Norden Deutschlands vorbeigelaufen.

(Beifall bei der SPD)
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Frau Harms, esist Ihnen ja verziehen, dass Sie die
Gespréche bei der Schaffermahlzeit falsch inter-
pretieren, weil da Frauen nicht zugelassen sind.

(Frau Harms (GRUNE): Dazu haben
Sie keinen Vorschlag gemacht?)

In der Sache habe ich gesagt: Wir haben als Nord-
deutschland jahrelang Entwicklungshilfe nach
Suden geliefert; denn dorthin sind die Verkehrsin-
frastrukturmittel gegeben worden, nicht nach
Norddeutschland.

(Beifall bei der SPD)

Dafur gibt es Verantwortlichkeiten, Herr Kollege
WuIff. Die kénnen Sie nachlesen. Ich will die Par-
teipolitik nicht verlangern. Aber der Bundesver-
kehrsminister, der diese Dinge zu vereinbaren hat-
te, hatte jedenfals kein Parteibuch der Soziade-
mokraten oder der Grinen in der Tasche.

(Beifall bei der SPD)

Am schonsten wird es beim Thema A 31. Dass
sich ausgerechnet ein konservativer Politiker hier
hingtellt und die A 31 als verpasste Chance auf-
zahlt!

(Wulff (Osnabriick) [CDU]: Was? -
Busemann [CDU]: Das stimmt doch
gar nicht! Im Gegenteil! - Mollring
[CDU]: Der begreift ja noch nicht mal

etwas!)
Meine Damen und Herren, 1998 hatte der Bundes-
verkehrswegeplan von  Herrn  Wissmann
80 Milliarden DM Unterfinanzierung. Deshalb

stand fur die A 31 kein Geld zur Verfigung. Erst
als Sozialdemokraten und Grine in Berlin ein Zu-
kunftsinvestitionsprogramm eréffnet und wir mit-
finanziert haben, ist es zur Finanzierung lhrer A 31
gekommen.

(Beifall bei der SPD - Lachen bel der
CDU - Wulff (Osnabriick) [CDUJ:
Das kann doch wohl nicht wahr sein!)

Prasident Wer nstedt:

Kommen Sie hitte zum Schluss.

Gabridl, Ministerprésident:

Ja. - Ich glaube, dass es im Kern darum geht, Ver-
kehrsprojekte zu identifizieren, Wirtschaft und
Wissenschaftsprojekte zusammenzubringen
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- nirgendwo in Deutschland gibt es so viele Kom-
petenzen in der Luft- und Raumfahrttechnik wiein
Norddeutschland - und sozusagen Cluster zu orga-
nisieren, mit denen wir im europaischen Wettbhe-
werb standhalten kdnnen. Herr Wulff, das ist die
Dimension, Uber die man sich Gedanken machen
muss. Mein Eindruck ist: Ihr Redebeitrag hat an
dieser Stelle diese Dimension nicht erfasst.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Wernstedt:
Es spricht jetzt noch einmal Herr Kollege WuIff.

Wulff (Osnabriick) (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Natir-
lich wiinscht sich die CDU-Fraktion eine Regie-
rungserklarung zu einem solchen Thema, damit
auch die Gelegenheit besteht, iiber die einzelnen
Aspekte -ich komme gleich zum Tiefwasserha-
fen- zu diskutieren. Ganz zweifelsohne hat die
Osterweiterung fir Niedersachsen eine besondere
Chance, weil wir nattrlich sehr viel ndher an den
neuen Mérkten dran sind as nahezu jede andere
Region in Europa. Deshab hatten wir bereits vor
vielen Jahren die Kontakte zum Baltikum vertieft.
Deswegen hatten wir Reisen ins Baltikum, aber
auch nach Ungarn unternommen, um die Kontakte,
die Niedersachsen in besonderer Weise zu den
mittel- und osteuropédischen Staaten entwickeln
konnte, auch tatsachlich zu vertiefen.

Ich weil3, dass damals Wirtschaftsminister Fischer
gefragt wurde, was er davon hate, und in der
Nor dwest-Zeitung gesagt hat, das sei alles Quatsch,
das sei lange Sicht, das bringe jetzt gar nichts. Das
waren damals die Einlassungen, die man noch
einmal herausgreifen kénnte, wenn man es denn
tun wollte.

Ich finde, das Thema ist schon sehr ungeeignet,
Herr Gabriel, lhren Sinneswandel den Leuten er-
klaren zu wollen, dass Sie bis vor ein paar Wochen
alles dafir gegeben haben, richtig darum gebettelt
haben, mit Herrn Stoiber einmal ein gemeinsames
Foto zu bekommen.

(Beifall bei der CDU - Lachen bei der
SPD)

Sie sind an jeden Ort gekommen, den Herr Stoiber
vorgeschlagen hat,
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(Plaue [SPD]: Das ist der Ascher-
mittwoch!)

um einmal gemeinsam mit ihm einen Antrag unter-
schreiben zu dirfen. Das Lustige war ja, dass Sie
nicht aus inhatlichen Grinden, sondern nur well
LStoiber” und ,Bayerische Staatsregierung” dar-
unter standen, bestimmte Initiativen im Bundesrat
auf Eis gelegt haben, da Sie gesagt haben: Jetzt
passt das nicht mehr in die Welt. Jetzt ist er ja
Kandidat geworden. Jetzt wollen wir mit ihm
nichts mehr zu tun haben.

(Beifall bei der CDU)

Das igt eigentlich ein bisschen banal, wenn man
um inhaltliche Interessen kampft.

Wenn Sie Uber die Verkehrswegefinanzierung in
Deutschland sprechen, dann weise ich darauf hin
-und dabei bleibt es-, dass Sie keine Trasse zu
dem heute giltigen Verkehrswegeplan angemel det
haben und die Trasse A 20 sogar gegen Sie durch-
gesetzt werden musste. Obwohl sie im Verkehrs-
wegeplan steht, kdmpfen Sie nicht fur die A 20,
obwohl in Mecklenburg-Vorpommern Milliarden
investiert werden, um das Baltikum mit Westeuro-
pa zu verbinden. Es wére einfach folgerichtig, jetzt
die A 20 westlich von Hamburg bei Gliickstadt
fortzufuhren, eine Kistenautobahn zu bauen und
damit den Entwicklungsfaktor Mecklenburg-
Vorpommerns, den Krause durchgesetzt hat, auch
in Niedersachsen durchzusetzen.

(Beifall bei der CDU - Plaue [SPD]:
Sie bauen sich Ihren eigenen Popanz
auf!)

Ich kann mich sehr genau daran erinnern, wie wir
gemeinsam daftr gekémpft haben, dass die A 2
sechsspurig wurde, die A 7 sechsspurig wurde,
dass Milliarden auf3erhalb der normalen Verkehrs-
wegefinanzierung fur die EXPO nach Niedersach-
sen geflossen sind. Deswegen wére ich hier ein
bisschen behutsam, wenn es um Schuldzuweisun-
gen geht.

Prasident Wernstedt:

Gestatten Sie eine Zwischenfrage des Kollegen
Schurreit?

Wulff (Osnabrtick) (CDU):

Gerne. - Herr Schurreit, was haben Sie auf dem
Herzen?

Schurreit (SPD):

Herr Wulff, Sie erwecken den Eindruck, dass in
lhrer Zeit, was den Bundesverkehrswegeplan an-
betrifft, alles hétte realisiert werden kénnen, was
an Bedarf angemeldet war. Bis zum heutigen Zeit-
punkt stellen wir fest - - -

Prasident Wernstedt:
Stellen Sie bitte die Frage!

Schurreit (SPD):

Die Frage ist: Wie gedenken Sie denn dieses Defi-
zit aufzufangen, mit welchen Mitteln, mit welchen
Inhalten?

Wulff (Osnabriick) (CDU):

Wir konnten die A 14, A 39 nicht realisieren, well
Sie sie gar nicht angemeldet haben. Die A 20, die
von anderen - nicht von Niedersachsen - angemel-
det war und die im Bundesverkehrswegeplan ent-
halten ist, Herr Schurreit, wére finanzierbar gewe-
sen, wenn darauf gedrungen worden ware. Aber
andere Regionen hatten die Planung vorangetrie-
ben. Niedersachsen ist fur die Planung zusténdig
gewesen, hat sie aber nicht betrieben, weder bel
der A 20 noch bei der A 26.

(Beifall bei der CDU)

Es ist einfach interessant, dass Frau Simonis und
Herr von Beust Uber die A 20 bei Glickstadt ge-
sprochen haben, dass wir aber keine Zeile dartiber
gelesen haben, dass Uber die A 20 Uberhaupt ge-
sprochen worden ware, weil das offensichtlich bis
heute nach wie vor kein Thema ist. Wenn wir Uber
Europa reden, mussen wir tber die A 20 reden.

(Beifall bei der CDU)

Ich habe nicht gesagt, dass die A 31 kein Erfolgs-
modell ist. Das ist das Erfolgsmodell schlechthin.
Ich habe sie als Beispiel angefiihrt. Mutige Leute
aus Ostfriesand und dem Emsland haben gesagt:
Wir fangen im strukturschwachen Norden an, bau-
en sie nach Suden. Leute haben im Emsland Sand
zur Seite geschippt und die Emslandautobahn er-
richtet, bis nur noch so viele Liicken bestanden,
dass diese zwangslaufig geschlossen werden miis-
sen.

(Beifall bei der CDU)
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Wir haben in der Aktuellen Stunde drei, vier, funf
Minuten Redezeit. Das ist nicht der Ort, nicht die
Zeit, nicht der Platz,

(Lachen bei der SPD)

um mit der erforderlichen Ernsthaftigkeit Uber die
Dinge zu reden, die uns auch im Zusammenhang
mit der norddeutschen Hafenpolitik bedriicken.

(Frau Harms [GRUNE]: Man kann es
schon einmal versuchen!)

Wir sind der Meinung, dass man dringend mit
Hamburg Uber die Containerklausel zum Cuxhave-
ner Hafen reden miisste, um dem wieder Perspek-
tive zu bieten. Die lauft jajetzt aus.

(Beifall bei der CDU)

Wir missen dringend mit Hamburg dartiber reden,
ob sie wirklich mitmachen oder die Vereinbarung
mit Herrn Runde umsetzen wollen, namlich Ha-
fenerganzungsfunktion neben Elbwasservertiefung.
Dann stellt sich allerdings die Frage, auch ohne
Hamburg den Tiefwasserhafen zu bauen. Genau
das hat ja gestern Frau Knorre im Hamburger
Abendblatt erklart: Wir bauen auch ohne Hamburg.

Es wére schon spannend, Frau Knorre, hier dartiber
zu reden, dass Sie sagen ,,Wir bauen auch ohne
Hamburg”, wahrend Herr Gabriel heute sagt: ,, Wir
bauen mit Hamburg. Man weil3 eigentlich gar
nicht, wer denn Uberhaupt baut.

(Beifall bei der CDU -Zuruf von der
SPD: Die Tur ist auf! - Adam [SPD]:
Habt ihr eine Ahnung von Hafenpoli-
tik! Furchtbar!)

Deswegen wirden wir dartber gerne in diesem
Landtag reden, um auch Uber die Fallstricke, auf
die wir von Anfang an hingewiesen haben, zu dis-
kutieren. - Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Prasident Wernstedt:
Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Plaue.

Plaue (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Herr Kollege Wulff, Sie sind ein Meister
darin, einen Popanz aufzubauen, ihn mdglichst toll
auszuschmticken und dann gegen den eigenen Po-
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panz zu kémpfen. Was ist das denn fir eine merk-
wurdige Debatte, die Sie hier fihren, meine sehr
verehrten Damen und Herren!

(Beifall bei der SPD)

Wer, Herr Kollege Wulff, hat denn irgendein Wort
gegen die Notwendigkeit und Sinnhaftigkeit einer
A 26 gesagt? Wer hat denn irgendein Wort gegen
die Notwendigkeit und Sinnhaftigkeit einer A 20

gesagt?

Herr Kollege Wulff, was Sie beklagen, ist, dass es
eine Regierung vor dieser Bundesregierung gege-
ben hat, die zwar in ersten Spatenstichen vor der
Bundestagswahl grof3 war, aber keine miide Mark
fur die Zeit nach diesen ersten Spatenstichen im
Haushalt hatte. Dasist der Punkt, um den es geht.

(Beifall bei der SPD)

Sie haben doch eine Lyrikpolitik gemacht, jeden-
falls in Richtung Norden dieser Bundesrepublik
Deutschland, und haben Uberhaupt nicht dazu bei-
getragen, dass der strukturelle Nachteil, den der
Norden Deutschlands gegeniber dem Slden hat,
auch nur einigermal3en abgebaut worden ist.

Prasident Wernstedt:
Eine Zwischenfrage?

Plaue (SPD):

Nein. - Das hétte ich von lhnen, Herr Kollege
WuIff, als einem niedersachsischen Landespaliti-
ker, der niedersiachsische Interessen vor Herrn
Kohl vertritt, erwartet. Aber da haben Sie genau
wie ale anderen nur die Hacken zusammengeris-
sen. Das war das Problem.

(Beifall bei der SPD)

Herr Kollege, ich will noch etwas sagen. Wir reden
Uber realisierbare Projekte, also Uber Projekte, von
denen wir meinen und wissen, dass dafir das Geld
zur Verfigung steht. Sie, Herr Kollege Wulff, er-
wahnen hier zwar mit einem Nebensatz enen
blauen Brief, der zu Recht nicht geschrieben wor-
den ist. Sie sollten aber ehrlicherweise feststellen,
dass, wenn es nach lhren Haushaltsantragen und
nach denen von Herrn Stoiber gegangen wére, das
Staatsdefizit noch héher geworden wére, als es
jetzt schon ist, meine sehr verehrten Damen und
Herren.

(Beifall bei der SPD)



Niedersichsischer Landtag - 14. Wahlperiode - 97. Plenarsitzung am 13. Februar 2002

Auch das ist leider die traurige Wahrheit: Hier
grof3e Spriiche klopfen und in Wirklichkeit fach-
lich und sachlich nichts dazu beigetragen zu ha-
ben!

Das wird auch an dem letzten Projekt deutlich, das
Sie genannt haben, dem Tiefwasserhafen in Wil-
helmshaven. Meine Damen und Herren, da gibt es
zum ersten Ma wohl die Chance, ein Projekt ge-
meinsam zwischen den norddeutschen Kistenlén-
dern zu entwickeln, nicht nur einen Hafen gemein-
sam zu bauen, sondern etwas zu machen, was man
vielleicht eine norddeutsche Hafenpolitik nennen
kann, ja, nennen muss. Dass dazu natirlich auch
Hamburg gehort, ist doch gar keine Frage. Meine
Damen und Herren, wenn aber irgendjemand aus
politischen Griinden in Hamburg sagen sollte ,, Da-
far wollen wir bestimmte Gegenleistungen haben*,
dann stimmt das, was Frau Knorre gesagt hat. Die-
ses Projekt kann auch zwischen Bremen und Nie-
dersachsen zusammen allein gefiihrt werden. Aber
das wollen wir nicht. Wir wollen eine norddeut-
sche Hafenpolitik. Wir wollen eine gemeinsame
norddeutsche Politik. Ich bin sicher, dass sich die
Mehrheit der Hamburger Hafenwirtschaft und
dann auch die Politik hinter dieses Projekt stellen
wird, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Wernstedt:
Das Wort hat Frau Kollegin Harms.

Frau Harms (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Ministerprésident, solange Frauen hier noch zuge-
lassen sind, will ich die Chance nutzen und noch
einmal etwas zum Thema sagen.

(Beifal bei den GRUNEN - Plaue
[SPD]: Rebecca, wir werden dafur
kadmpfen, dassdas soist!)

Mir ist schon sehr aufgefallen, dass, obwohl Sie
gestern ein sehr interessantes ungeféhr einstiindi-
ges Gesprach mit Herrn von Beust gehabt haben
sollen, Sie zu dem Interessenkonflikt hier in der
Plenarsitzung nichts gesagt haben. Ich meine den
Interessenkonflikt, ob Hamburg weiter die Elbe
ausbaggert und seinen Hafenstandort verbessert
oder ob sich Hamburg den Interessen Niedersach-
sens in Sachen Wilhelmshaven anschlief3t. - Es
stand in der Zeitung, es solle kein Pingpongspiel
mehr geben. Ich finde, dasist ziemlich unkonkret.

(Beifall bei den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, der Ministerprasident
hat nichts Konkretes zum Stand der Verhandlun-
gen mit Hamburg gesagt, sondern ist stattdessen
auf andere Grolvorhaben der Infrastruktur in
Norddeutschland ausgewichen, namlich auf Auto-
bahnprojekte. Mit Verlaub, Herr Wulff und Herr
Gabriel, bei diesen Verkehrsprojekten sind Sie sich
doch im Grunde einig. Wenn die gemeinsame The-
seist, dass Mobilitét Arbeit schafft, dann verstehe
ich nicht, warum Sie sich nicht entschiedener zu-
sammentun. Das Hin- und Herschieben der Ver-
antwortung, wer wann unter welcher Bundesregie-
rung was nicht gemacht hat, ist ziemlich I&cherlich.
Sie sollten einmal wirklich Uber Standortpolitik
reden. Die Probleme Niedersachsens, die Unter-
nehmen heute haben, und das Problem einer wach-
senden Arbeitslosenzahl in Niedersachsen werden
Sie mit diesen einfachen Beitrégen zur Zukunfts-
entwicklung des Standortes nicht 16sen. Die De-
batte um Grof3projekte, insbesondere um Auto-
bahnprojekte, lenkt nur von bisher ungeldsten
Problemen am Standort Niedersachsen ab.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Wer nstedt:
Das Wort hat die Wirtschaftsministerin Dr. Knorre.

Dr. Knorre, Ministerin fir Wirtschaft, Tech-
nologie und Verkehr:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich bin
sehr fir Fakten. Deshalb mdchte ich etwas zu den
angesprochenen V erkehrsprojekten sagen.

Erstens. Die Linienfuhrung fur die A 20 ist zwi-
schen Niedersachsen und Schleswig-Holstein
weitgehend abgestimmt. Dazu gehort auch die
Elbquerung. Wir werden in den néchsten Wochen
zusammen mit Schleswig-Holstein das Ergebnis
haben. Hier |auft alles planméalig.

(Plause [SPD]: Hort, hort!)

Zweitens. Die A 22, die Kistenautobahn, ist fur
den Bundesverkehrswegeplan angemeldet. Sie
wissen, der Wesertunnel als eine der Schlissel-
stellen ist im Bau. Auch zur Kistenautobahn gibt
es ein klares Bekenntnis der Landesregierung.

(Beifall bei der SPD - Frau Vockert
[CDU]: Alles CDU-Initiativen! - Ge-
genruf von der SPD: Oh Goitt!)
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Drittens. Die A 1 haben Sie interessanterweise
vergessen. Bei der A 1 von Hamburg nach Bremen
sind wir mit dem sechsspurigen Ausbau ein erheb-
liches Stiick weiter, weil es uns gelungen ist, die
A 1 in das Ausbauprogramm , Betreibermodelle*
hineinzubekommen, sodass wir in diesem Bereich
- dasist eines von drei Pilotprojekten - bundesweit
die Vorreiterrolle spielen.

(Beifall bei der SPD)

Eine kurze Bemerkung zum Tiefwasserhafen. Das
sage ich in alem Ernst, well ich diesem Projekt
personlich sehr verbunden bin. Was ich vermisst
habe, war ein klares Bekenntnis der CDU zu die-
sem Schltissel projekt in Norddeutschland.

(Beifall bei der SPD - Zuruf von der
SPD: Sehr richtig! - Wulff (Osna-
brick) [CDU]: Wie hitte? - Mdllring
[CDU]: Was?)

Herr Wulff, eines kann ich Ihnen versprechen: Den
Tiefwasserhafen in Wilhelmshaven wird es ab
2008 geben. Daran andern auch Ihre Ausfihrungen
nichts. - Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD - Mdllring
[CDU]: Dafur waren wir schon, as
Sie noch Pressesprecherin bei Preus-
sag waren!)

Prasident Wer nstedt:

Ich sehe zum Punkt b) keine weiteren Wortmel-
dungen - - -

(Wulff  (Osnabriick) [CDU]: Ich
maochte noch einmal redent!)

- Herr Wulff, bittel

Wulff (Osnabriick) (CDU):

Verehrte Frau Ministerin, es wirft IThnen niemand
vor, dass Sie erst kurze Zeit Ministerin sind.

(Zurufe von der SPD)

Aber man muss lhnen vorhalten, dass Sie sich von
lhren vielen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern
nicht entsprechend auf solche Themen vorbereiten
|assen.

(Beifall bei der CDU)
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Als ich die Position erklért habe, dass Wilhelms-
haven exzellent fir einen Tiefwasserhafen geeignet
sel

(Adam [SPD]: Sie haben die Planung
fUr beide Hafen gefordert! Das stimmt
nicht, was Sie sagen!)

und er in Deutschland, in Niedersachsen gebaut,
und zwar schnell gebaut werden soll, bin ich von
der SPD, und zwar nicht nur in Cuxhaven, ange-
griffen und beschimpft worden. Das ist die histori-
sche Wahrheit. Insofern kénnen Sie sich darauf
verlassen, dass wir zu Hafenprojekten in Nieder-
sachsen stehen, und zwar entschlossener as ande-
re.

(Beifall bei der CDU - Zurufe von der
SPD)

Prasident Wernstedt:
Damit ist die Beratung zum Punkt 2 b) beendet.

Wir kommen zu

) InterRegio vor dem Aus! Werden die DB-
Streichlisten in Niedersachsen verheim-
licht? - Antrag der Fraktion Bindnis 90/Die
Grinen - Drs. 14/3129

Der Kollege Wenzel bringt den Antrag ein.

Wenzel (GRUNE):

Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Landesre-
gierung hat allen Grund, beim Thema InterRegio
heute, am Aschermittwoch, den Sie vorhin schon
erwahnt haben, in Sack und Asche zu gehen.

(Beifall bei den GRUNEN - Schurreit
[SPD]: Uberhaupt nicht! Wir sehen
das ganz anders!)

Wir haben - Herr Kollege Schurreit, das wissen Sie
ganz genau - einen einstimmigen Beschluss des
Landtages vorliegen, der noch gar nicht so alt ist.

(Schurreit [SPD]: Richtig!)

Darin steht ganz deutlich: Die Landesregierung
wird beauftragt, sich zu informieren, was die Bahn
zum néchsten Fahrplanwechsel, also Mitte Dezem-
ber, plant, und sie soll dann wegfalende Linien
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zeitnah ersetzen; notfalls durch Ausschreibung,
damit Wettbewerber der Bahn zum Zuge kommen,
wenn die Bahn diese Strecken in Zukunft nicht
mehr mit durchgehenden Zigen bedienen will.
Ende Januar mussten wir dann in der Presse pl6tz-
lich lesen, dass der Bahnvorstand, Herr Franz, fir
Mitte Dezember das vollsténdige Ende des Inter-
Regios angekiindigt hat. Wir haben dazu im Land-
tag einen Antrag eingebracht und dachten, dass der
Antrag ein Selbstléufer sei, wir wirden noch ein-
mal gemeinsam mit der einmitigen Zustimmung
des Hauses unsere Position bekraftigen. Was
mussten wir jedoch erleben? - Die Landesregie-
rung hat zu unserer Verwunderung behauptet, es
gebe keine Streichlisten. Die SPD sprach von einer
Angstkampagne, weil wir es gewagt hatten, die
Namen einzelner Stadte in den Raum zu stellen,
die offensichtlich ihre InterRegio-Halte verlieren
sollen.

Meine Damen und Herren, die Landesregierung
hat uns ganz offensichtlich falsch informiert.

(Beifall bei den GRUNEN)

Uns liegt ein Schreiben des Bahnvorstandes - im
Auftrag von Herrn Mehdorn - von Herrn Koch mit
Datum vom 7. Dezember vor. Darin heif}t es:

L~Vor diessm Hintergrund haben wir
uns entschlossen, die InterRegio-Linie
Norddeich - Dresden in eine InterCi-
ty-Verbindung Oldenburg - Leipzig
umzuwandeln. Der Halt in Peine wird
entfalen.”

Von diesem Schreiben kénnen Sie gerne eine Ko-
pie bekommen. Dieses Schreiben war offensicht-
lich der Landesnahverkehrsgesellschaft und der
Landtagsfraktion der SPD bereits im Januar be-
kannt, also zu einem Zeitpunkt, zu dem wir dieses
Thema im Landtag diskutiert haben. Zu meiner
V erwunderung behauptete die Landesregierung am
8. Februar, also vor wenigen Tagen, dass sie keine
Kenntnis von einem Kappen der Linie westlich
Oldenburgs und auch keine Kenntnis von der Auf-
gabe des Haltes in Peine habe.

(Frau Harms [GRUNE]: Ungeheuer-
lich!)

Meine Damen und Herren, kénnen Sie sich vor-
stellen, dass ein solches Schreiben zwel Monate
lang zwar der SPD-Landtagsfraktion und der Lan-
desnahverkehrsgesellschaft vorliegt, aber im Mi-

nisterium davon nichts bekannt ist? Das ist doch
irgendwie merkwirdig.

(Frau Steiner [GRUNE]: Das kann ich
mir nicht vorstellen! - Frau Harms
[GRUNE]: Dass die Zusammenarbeit
nicht funktioniert, war bekannt!)

Meine Damen und Herren, wir lassen uns nicht fiir
dumm verkaufen. Sie lassen wertvolle Zeit ver-
streichen, verhandeln offensichtlich hinter ver-
schlossenen Tiren Uber schlechte ErsatzlGsungen
und stellen letztlich den Landtag und die Stadte vor
vollendete Tatsachen. Wir haben doch immer wie-
der dieselbe Debatte. Kommen wir mit diesem
Thema frih, heif% es: Es ist zu frih und noch
nichts bekannt. Kommen wir mit diesem Thema
spét, heildt es: Jetzt ist es zu spét, und man kann
nichts mehr tun. Es ist vonseiten der SPD immer
dieselbe Leier. Meine Damen und Herren, das
konnen wir nicht mehr akzeptieren.

(Beifall bei den GRUNEN - Zuruf
von Schurreit [SPD])

Der Landtag hat beschlossen, wegfallende Linien
notfalls zu ersetzen und Wettbewerber zum Zuge
kommen zu lassen, wenn die Bahn nicht mehr will.
Das ist offensichtlich der Fall. Wir haben dazu
einen ganz konkreten Vorschlag in Antragsform
vorgelegt. Der ist noch in der Beratung. Wir haben
gesagt: Wir wollen eine durchgehende InterRegio-
Linie von Hannover tber Bremen und Oldenburg
nach Leer sowie eine Fllgelung in Leer nach Gro-
ningen und Norddeich. Hier konnte der Minister-
prasident unter Bewels stellen, wie Kooperationen
Uber Landesgrenzen, auch (ber internationale
Grenzen hinweg funktionieren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Aber nein! Es kann doch nicht ein européisches
Signal in dieser Zeit sein, dass man den InterRegio
in Oldenburg kappt und sagt: Groningen ist ir-
gendwo auf einem anderen Stern. ES interessiert
uns Uberhaupt nicht, wie die Menschen zwischen
diesen beiden Landern hin- und herreisen kénnen.
Das ist meines Erachtens wirklich nicht akzepta-
bel.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir fordern eine zeitnahe und korrekte Information
Uber alle Aspekte. Wir fordern Sie auf: Kehren Sie
zurlick zu unserem gemeinsamen Beschluss hier
im Landtag, und schaffen Sie umgehend die Vor-
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aussetzungen zum Erhalt eines leistungsfahigen
Bahnangebotesin Niedersachsen! - Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN)

Préasident Wer nstedt:
Das Wort hat die Frau Wirtschaftsministerin.

Dr. Knorre, Ministerin fir Wirtschaft, Tech-
nologie und Verkehr:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Den
Vorwurf, dass die Landesregierung den Landtag
nicht umfassend informiert habe, weise ich aus-
dricklich und nachdriicklich zurlick.

(Zuruf von den GRUNEN: Aber ohne
Begrindung!)

Im Ubrigen verwahre ich mich - das sage ich ganz
deutlich — auch personlich gegen diesen Vorwurf.
Herr Wenzel, ich muss mich schon sehr wundern.
Sie werden gerade in meinem Hause wirklich um-
fassend - auch informell - auf allen Kandlen infor-
miert. Insofern erstaunt mich das, was Sie heute an
Diskussionsheitragen geleistet haben, doch etwas.

(Beifall bei der SPD)

Es hat eine umfassende Information des Landtages
in der letzten Plenarsitzung gegeben. Wir haben
die Grundziige des neuen Fahrplanangebotes von
der Bahn schriftlich am 4. Februar bekommen. Die
Betonung liegt auf ,, Grundziige". Diese Grundziige
madchte ich Ihnen kurz erkléren.

Erstens - das ist das Allerwichtigste, und das bitte
ich zur Kenntnis zu nehmen -: Im Gegensatz zu
anderen Landern wird es in Niedersachsen keine
Streichung von InterRegio-Linien geben.

(Schurreit [SPD]: Soist esl)

Zweitens. Die Bahn beabsichtigt - und das ist be-
kannt -, ihre InterRegio-Verkehre auf InterCity-
Verkehre umzustellen. Das ist eine unternehmens-
politische Entscheidung der Bahn AG.

(Schurreit [SPD]: Auch das ist be-
kannt!)

Das bertihrt aber nicht die Anbindung von Nord-
deich, die Sie genannt haben, Herr Wenzel. Hier
gibt es keine Veranderungen.

Drittens. Auf Nachfrage der Landesregierung - ich
habe in der letzten Woche noch personliche Ge-
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spréche mit dem DB-Vorstand gefthrt - wurden
wir zu einzelnen Haltepunkten informiert. Diese
sind im Ubrigen nicht in der schriftlichen Informa-
tion enthalten, weil dort nur die Grundzige erldu-
tert werden. Aber neben dieser Information wurde
uns darlber hinaus mitgeteilt: Die Fernverkehrs-
halte in Norden, Emden, Leer, Augustfehn, Wes-
terstede und Bad Zwischenahn bleiben erhalten. Es
gibt alerdings keine abschliefiende Entscheidung
- ich betone ausdriicklich, dass ich den Ausfiihrun-
gen und Zitaten aus dem Brief nicht folgen kann -
Uber die Fernverkehrshalte Peine und Hel mstedi.

Das ist im Augenblick der Stand der Dinge, und
dasist die Diskussion, in der wir uns mit der Deut-
schen Bahn AG befinden.

An Folgendem gibt es aber keinen Zweifel: Wir
werden uns auch weiterhin fir einen attraktiven
Fernverkehr in Niedersachsen einsetzen. Wir wer-
den uns diesbeziiglich - das Verhandlungsergebnis
war ausgesprochen gut - weiter mit der DB AG
auseinander setzen, auch was diese beiden Halte-
punkte anbelangt. Wir werden hier insbesondere
auch die Interessen der Berufspendler berticksich-
tigen missen.

Zweitens. Wir sorgen gleichzeitig fir einen attrak-
tiven Nahverkehr in unserem Land. Ein Beispid
nur, weil Sie diese Linie immer ansprechen: Nord-
deich - Hannover. Hier wird es schon in Kirze eine
Vereinbarung mit der Deutschen Bahn AG geben,
auf dieser Linie neue Doppelstockwagen einzuset-
zen. Das wird eine erhebliche Verbesserung des
Angebotes bedeuten.

(Zuruf von den GRUNEN: Aber der
InterRegio fallt weg!)

Drittens. Lassen Sie mich das ausdriicklich sagen:
Wir werden den Landtag auch in Zukunft immer,
wie in der Vergangenheit, ausfuihrlich und umfas-
send Uber Veranderungen im Fahrplanbereich in-
formieren. - Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Wernstedt:
Das Wort hat der Abgeordnete Schultze.

Dr. Schultze (SPD):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Herr
Kollege Wenzel! Vielleicht sollten wir dem Altes-
tenrat vorschlagen, dass wir zu Beginn einer jeden
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Plenarsitzung Uber InterRegio- und Regioverbin-
dungen reden,

(Frau Pothmer [GRUNE]: Dasist eine
gute Idee! Machen wir!)

so haufig ist das hier Thema des Tages gewesen.
Daraus resultiert, dass wir uns zu einer gemeinsa-
men Position durchgerungen haben. Angtatt die
Ministerin zu kritisieren, sollten Sie lieber aner-
kennen, dass es gelungen ist, dass in Niedersach-
sen keine InterRegio-Verbindungen gestrichen
werden,

(Zustimmung von Schurreit [ SPD])

auch wenn auf der einen oder anderen Linie beab-
sichtigt ist, anstelle von InterRegio-V erbindungen
in Zukunft InterCity-Verbindungen aufzubauen.
Das ist doch ein qualitativer Vorteil fir unser
Land, insbesondere weil diese Linien in der Ost-
West-Achse genau in unseren Feriengebieten en-
den und die wichtigen Hatepunkte gleichermalen
mitnehmen.

(Beifall bei der SPD)

Im Ubrigen finde ich es schon merkwiirdig, meine
Damen und Herren, wenn im Altestenrat eine Ta-
gesordnung besprochen wird - da verweise ich auf
die Punkte 30 und 31 und auf die vorliegenden
Antrége, die am 1. Mé&rz verabredungsgemald mit
Vertretern der Deutschen Bahn AG im Wirt-
schaftsausschuss beraten werden sollen -,

(Zustimmung von Schurreit [ SPD])

im Rahmen der Aktuellen Stunde eine Show
durchzufihren, hier doch noch ein bisschen Wahl-
kampf zu machen, um zu zeigen, wie sehr man da
ist. Aber Sie haben an der Antwort der Ministerin
auch gesehen, dass hier kein Schaum zu schlagen
ist, sondern dass wir hier am Ball sind und dass wir
mit der Deutschen Bahn AG in einer sehr verninf-
tigen Zusammenarbeit stehen.

Im Ubrigen ist aus den Informationen, die ich mir
zu diesem Thema ebenfalls eingeholt habe, Kolle-
ge Wenzel, as Erstes einmal festzustellen, dass die
Auswirkungen  der  Fernverkehrsdnderungen
Rhein/Main auch Auswirkungen auf die Ubrigen
Ost-West-Verkehre haben. Das fuhrt dazu, dass in
Zukunft die Verbindungen aus dem Oldenbur-
ger/Bremer Bereich in Richtung Berlin Gber Han-
nover zeitlich wesentlich gunstiger ablaufen wer-
den als bisher.

In Erganzung dessen stelle ich fest, dass die ge-
meinsamen Bemihungen, die zweifellos immer
auch mit von der Fraktion der Grinen initiiert
worden sind, zur Beseitigung von Langsamfahr-
strecken, auf Norddeutschland bezogen - wobei ich
nicht weil3, ob der Begriff Norddeutschland nur
Niedersachsen oder auch das Ubrige von Hannover
betreute Gebiet einschlie3t - zu einem Ergebnis
gefuhrt haben. Hier haben wir von rund 1 000 Ver-
spatungsminuten pro Tag - gegentber dem Fahr-
plan- inzwischen ene Reduzierung auf
490 Minuten, also um mehr als die Halfte, erreicht,

(Zustimmung von Schurreit [SPD])

weil auch auf diesen Strecken der Fahrweg ausge-
baut wurde, was letztlich der Qualitét, der Pinkt-
lichkeit und damit dem Ansehen der Bahn und den
Reisenden dient. Auch das muss man bei dieser
Gelegenheit einmal hervorheben. Sie tun immer,
als ob die Deutsche Bahn etwas gegen Niedersach-
sen oder gegen die Lander hétte.

(Zuruf von den GRUNEN: Nein, ge-
gen InterRegios hat sie etwas!)

Im Ubrigen, liebe Freunde von den Griinen, was
die Deutsche Bahn letztlich Uber ihren Aufsichtsrat
und mit ihren Mitteln macht, das tragen wir doch
in Berlin bisher noch zusammen. Oder haben Sie
sich davon schon verabschiedet? Man muss immer
beachten, wer welche Kompetenz hat. Nicht Frau
Dr. Knorre oder die Landesregierung bestimmen
die Fahrplane, sondern die Bahn AG. Von daher
sollten wir uns freuen, dass mit der Umstellung
von InterRegio-Zugen auf InterCity-Ziige auch die
Schnelligkeit zunimmt.

Fir unsist wichtig - ich habe es gesagt -, dass die
Verbindungen Norddeich - Ruhrgebiet, aber auch
Berlin - Norddeich, immer Uber Oldenburg und
Bremen gerechnet, aber auch von Dresden und
Leipzig Richtung Nordseekiiste durch diese Vor-
haben gestiitzt werden. Auch die Verbindung
Amsterdam - Berlin bleibt erhalten.

Nun zum Thema , Unsere Freunde in Europa’. Die
Deutsche Bahn hat mir verbindlich erklart, dass sie
beabsichtigt habe, sieben Zugpaare téglich Uber die
Strecke Berlin - Amsterdam fahren zu lassen, dass
aber die holléndische Bahn sich dagegen verwahrt
und nur vier Zugverbindungen zugelassen hat,
diese moglichst auf drel reduzieren méchte, was
dazu fihrt, dass eine Verbindung in Rheine endet
und zwei Verbindungen Uber Osnabriick nach
Munster gefuhrt werden. Es werden aber weitere
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Verhandlungen gefuihrt, um diese sieben Linien
aufrechtzuerhalten. Das ist auch in Richtung west-
liches Niedersachsen von sehr grof3er Bedeutung.

Ich meine, dass wir ale gut beraten sind, wenn wir
am 1. Marz mit der Deutschen Bahn AG
- wahrscheinlich mit Herrn Meier und anderen -
Uber diese Dinge noch einmal reden. Es bleibt im
Grunde, meine Damen und Herren, vielleicht der
eine oder andere Haltepunkt, der nicht mehr ange-
fahren wird.

(Wenzel [GRUNE]: Aha! Also doch!
- Frau Harms [GRUNE]: Aber wel-
cher bleibt, und welcher entfallt?)

Aber gemessen an den urspriinglichen Vorhaben
der Deutschen Bahn haben wir fir Niedersachsen
sehr gut abgeschnitten. Daflr danken wir insbe-
sondere der Wirtschaftsministerin fur ihren Ein-
satz.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Wernstedt:
Das Wort hat der Kollege Dinkla.

Dinkla (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Kollege Dr. Schultze, ich hate nichts von Schon-
farberei in diesem Bereich. Wir haben in den letz-
ten Jahren schlechte Erfahrungen bei den Ver-
handlungen mit der DB AG gemacht. Insofern gilt
wahrscheinlich die Erkenntnis: Wo Rauch ist, ist
auch Feuer.

Die Bemerkung von Herrn Wenzel ist sicherlich
richtig.

(Zuruf von den GRUNEN: Aber si-
cher!)

Wir sind wirklich aufgerufen, ernsthaft zu prifen,
damit wir nicht wieder von Einschrankungen in der
Bahnpolitik Uberrascht werden.

Meine Damen und Herren, was hat es eigentlich
gebracht, dass der Ministerprdsident gesagt hat,
Bahnpolitik, InterRegio, das sei fur ihn Chefsache!
Er ist nach Berlin gefahren und hat mit Herrn
Mehdorn verhandelt. Wenn ich aber insgesamt das
Ergebnis sehe, wirde ich sagen: So tall ist das
Ergebnis wirklich nicht.
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Wir in Niedersachsen sind in vielen Féllen - wieder
einmal - zweiter Sieger geblieben. Deshalb meine
ich, dass der Leidensweg des InterRegio, dieser
Tod auf Raten, zugleich auch ein Ausdruck politi-
scher Hilflosigkeit hier im Landeist.

(Beifall bei der CDU)

Esist ein Angriff gegen die Bundespolitik zu star-
ten; denn ich kann es nicht akzeptieren, hier ein-
fach stillschweigend hinzunehmen, dass der Bund
sagt, dies sei nicht seine Sache, und die DB AG
mache dies alein. Die DB AG hat sich léngst, und
zwar seit 1998, vom InterRegio verabschiedet. Das
ist Uberhaupt keine Uberraschung. Die Bundesre-
gierung hat aber auch keinen Finger gerihrt, um
diese attraktive Produktpalette abzusichern. Diese
Maoglichkeit ware durchaus vorhanden gewesen.
Das Angebot war attraktiv: 1999 57 Millionen
Fahrkilometer, abgestuft auf 39 Millionen Fahrki-
lometer, und jetzt das Auslaufen. Das ist leider die
Realitét!

Meine Damen und Herren, die SPD-Bundregierung
hat -ich kann es nicht anders sagen - Telle der
Bahnreform massiv kritisiert, aber bis heute nichts
geéndert, obwohl drei Jahre lang die Moglichkeit
bestanden hétte, Korrekturen vorzunehmen. Im
Gegenteil! Bel der Fortschreibung der Regionali-
sierungsmittel will der Bund jetzt noch eine radi-
kale Kiurzung der Mittel durchsetzen und keine
finanzielle Kompensation fur neue Aufgaben der
Lander Ubernehmen. Das, meine Damen und Her-
ren, ist Wahlbetrug in Hochpotenz zulasten der
Flachenlander wie Niedersachsen. Anders kann ich
das nicht beurteilen.

(Widerspruch von Schurreit [SPD]
und Dr. Schultze [SPD])

Niedersachsen hat es wahrlich nicht verdient, wei-
terhin Opfer dieses Schwarzer-Peter-Spiels zu sein.
Die Zerstoérung des Bahnangebots InterRegio wur-
de doch ganz bewusst betrieben.

Meine Damen und Herren, wenn der InterRegio
jetzt auf das Abstellgleis gestellt werden soll, dann
muss sich das Land um Alternativen kimmern.
Und es gibt sie! Ich will die Erfolgsstory der
Nordwestbahn nur als ein Beispiel fir andere
Maoglichkeiten nennen. Insofern kann es einfach
nicht richtig sein, Mehdorns Leitlinie weiter zu
verfolgen nach dem Motto: Wo es sich rechnet,
wird kinftig Fernverkehr mit weil3en Zigen be-
trieben, und wo die Rechnung nicht aufgeht, fahrt
kunftig der rote Zug; aber andere sollen ihn be-
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zahlen. - Das ist zu einfach gedacht und von Léan-
dern wie Niedersachsen finanziell nicht zu tragen.

Meine Damen und Herren, ich hate auch nichts
davon, dass Herr Eichel zusétzlich eine politische
Strafexpedition startet und den Landern mit der
Kurzung der Regionaliserungsmittel weitere Be-
lastungen aufbiirdet.

Meine Damen und Herren, wenn diese Willkirakte
von der Landesregierung akzeptiert werden

(Schurreit [SPD]: Das wird doch nicht
akzeptiert!)

und nur zaghafte - Herr Schurreit, um nicht zu
sagen: subtile - Angriffe gegen den Bund und die
DB AG gefahren werden, missen Sie sich im Mérz
2003 auf einen Seitenwechsal einstellen: Oppositi-
onsarbeit! - Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU - Schurreit
[SPD]: Es gibt doch ein einhelliges
Auftreten adler Lander!)

Prasident Wernstedt:
DasWort hat jetzt Herr Wenzel.

Wenzel (GRUNE):

Herr Préasident! Sehr geehrte Damen und
Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Frau Ministerin Knorre, ich habe den fri-
schen Wind in lhrem Hause durchaus be-
grant und freue mich auch Uber die Ge-
spréachsbereitschaft zu vielen Themen, die es
ermdglicht, in der Sache zu besseren Ldsun-
gen zu kommen.

(Schurreit [SPD]: Was heif3t denn
das? - Frau Harms [GRUNE]: Das,
was er gesagt hat!)

Nichtsdestotrotz muss ich meinen Vorwurf in die-
ser Frage aufrechterhalten. Ich kann lhnen eine
Kopie dieses Schreibens der Bahn gern personlich
zukommen lassen. Das ist nicht irgendein Schrei-
ben von irgendeiner Abteilung. Ich weil3, dass der
Brief zumindest bei lhnen in der SPD-
Landtagsfraktion vorliegt. Insofern kénnte der
Brief vielleicht auch auf direktem Wege zu Ihnen
hertbergereicht werden. Das durfte wohl nicht das
Problem sein.

Da Siein dieser Frage bei Ihrer Position geblieben
sind, méchte ich auf die Ausgaben der Braun-

schweiger Zeitung und der Peiner Zeitung vom
6. Februar verweisen. Am 6. Februar haben der
Kollege Hell, Bundestagsabgeordneter der SPD,
und auch der Kollege Ulrich Biel der Peiner Presse
berichtet, dass er an Ministerin Knorre geschrieben
habe, weil der Haltepunkt Peine entfallen und die
InterRegio-Verbindung von Norddeich nach Dres-
den in eine InterCity-Verbindung von Oldenburg
nach Leipzig umgewandelt werden solle. Ich stelle
fest: Am 6. Februar hat der Bundestagsabgeordnete
dies in der Peiner Zeitung berichtet. Aber am
8. Februar haben Sie mir vorgeworfen, ich sei
frech und dreist, weil ich behaupten wirde, Peine
solle als Haltepunkt entfallen. An dieser Stelle
wird eswirklich dicke!

(Beifall bei den GRUNEN - Dinkla
[CDU]J: Nicht schlechtl)

Man kann ja alles erzdhlen. Aber wenn dieser Vor-
gang in dieser Art und Weise in der Braunschwei-
ger Zeitung dokumentiert ist, dann frage ich mich
wirklich, wer Recht hat.

(Frau Harms [GRUNE]: Du, Stefan!)

Lassen Sie mich noch etwas anderes ansprechen.
Warum sind denn Frau Pruin und Frau Janssen-
Kucz neulich aus dem Restaurant des InterRegio
vertrieben worden, als sie hinter Oldenburg noch
weiter gen Westen reisen wollten? Da hat man
ihnen gesagt: Es tut uns Leid, hinter Oldenburg
wird das Restaurant dicht gemacht. Da miissen Sie
sich schon woanders hinsetzen. Hier endet der
Service. - Ist das vielleicht heute schon gar kein
InterRegio mehr, sondern nur noch ein verkappter
Regionalexpress? Ich mdchte darum bitten, dass
dieser Frage einmal nachgegangen wird.

(Schurreit [SPD]: Das ist schwach,
Stefan!)

Ich habe dann noch von Informationen gehort, die
ich nicht in der Braunschweiger Zeitung nachgele-
sen habe. Ich habe gehdrt, dass geplant sei, bei der
InterRegio-V erbindung von Hamburg tUber Hanno-
ver nach Gottingen und Kassel die Haltepunkte
sidlich von Hannover - Elze, Kreiensen, Alfed
und Northeim - aufzugeben. Hierzu liegt mir zwar
leider kein Brief der Bahn vor; ich habe aber In-
formationen, die darauf hindeuten, dass diese Hal-
tepunkte aufgegeben werden sollen. Ich méchte
darum bitten, dass wir Uber solche Pléne lupenrein
und zeitnah informiert werden.
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Lassen Sie mich noch einen Satz zum Schluss sa-
gen: Im Grunde genommen hat Herr Schultze in
seinem letzten Satz ales gesagt. Er hat ales das
gesagt, worlber wir hier diskutieren.

(Schurreit [SPD]: Das waren doch
zwei Haltepunkte! Helmstedt und
Peinel)

Er hat gesagt: Die eine oder andere Haltestelle soll
aufgegeben werden.

(Schurreit [SPD]: Nein! Er hat von
Zwel gesprochen!)

Vielleicht kdnnen wir noch einmal gesagt bekom-
men, um welche Stadte es sich dabel handelt und
zu welchem Zeitpunkt diese Verénderung eintreten
soll. Ich befiirchte, dass es nicht die eine oder an-
dere Stadt sein wird, sondern dass es mindestens
eine oder zwei Hand voll sein werden. - Viden
Dank.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Wernstedt:
Frau Dr. Knorre spricht jetzt noch einmal.

Dr. Knorre, Ministerin fir Wirtschaft, Tech-
nologie und Verkehr:

Herr Prasident! Herr Wenzel, ich hatte eben dle
Haltepunkte genannt, die erhalten bleiben. Insofern
kann ich lhre Sorge nicht verstehen. Ich habe hier
die Linien-Blétter der DB AG, die im Hinblick auf
den neuen Fahrplan angefertigt worden sind. Ich
wurde sie Thnen gerne zur Verfigung stellen. Es
waére schon, Herr Wenzel, wenn Sie das Angebot
annehmen wirden. Dann wiissten Sie ndmlich in
der Tat, was Sache ist. Wie immer stelle ich Thnen
dieses Material gerne zur Verfligung.

(Frau Harms [GRUNE]: Was haben
Sie denn dem Kollegen Biel geschrie-
ben? - Frau Pruin [CDU] meldet sich
Zu einer Zwischenfrage)

Préasident Wer nstedt:

Frau Ministerin, mdchten Sie eine Zwischenfrage
der Abgeordneten Frau Pruin beantworten? - Nein.
Sieist schon weg.

Herr Schwarzenholz, Sie haben zwel Minuten Re-
dezeit.
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Schwar zenholz (fraktionslos):

Herr Préasident! Meine Damen und Herren! Alsich
mich vor dem letzten grof3en Fahrplanwechsel an
einer Aktion unserer Bundestagsfraktion beteiligt,
im Bahnhof Peine Flugblétter verteilt und auf die
bevorstehende Schlief3ung des Bahnhofs Peine als
InterRegio-Haltepunkt aufmerksam gemacht habe,
weil bereits damals in der strategischen Planung
der Bahn deutlich wurde, dass dieser Haltepunkt
zwar nicht bel jenem Fahrplanwechsd entfalen,
der InterRegio-Verkehr aber auf diesen Strecken
dauerhaft ersetzt werden solle, war klar, dass Peine
und Helmstedt entfallen wirden. Das ist keine
lokalpalitische Frage. Dasist in einem Flachenland
wie Niedersachsen die grundsétzliche Frage, mit
welchen Verkehrsanbindungen die Bahn solche
mittleren Metropolen Uberhaupt anfahren mdchte.
Ich nenne das eéinmal mittlere Metropole.

(Frau Harms [GRUNE]: Eine aufstre-
bende Kleinstadt!)

Peine ist eine interessante Stadt, die bevilke-
rungsmaidig nicht so klein ist und auch ein sehr
hohes wirtschaftliches Potenzia hat. Peine hat als
Stadt - als Stadt! - einen vorbildlichen Fernver-
kehrsbahnhof gebaut - einen Bahnhof, wie es ihn
vergleichbar in Niedersachsen sonst nicht gibt.
Trotzdem war bereits zu diesem Zeitpunkt klar,
dass die Bahn ein strategisches Konzept verfolgte,
das vorsah, Fernverkehrsverbindungen abzubauen
und das Produkt des InterRegios ganz verschwin-
den zu lassen und das bestehende Angebot auf das
InterCity-Angebot umzustellen. Das kdnnen Sie,
Frau Dr. Knorre, uns hier doch nicht schonreden.
Der InterCity ist eine Zwischenstufe im Zuge des
Abbaus von Fernverkehrsverbindungen in Nieder-
sachsen. Der InterCity wird angeboten werden und
wird weniger erfolgreich sein, als es der InterRegio
gewesen ist. Das Angebot wird ausgetrocknet wer-
den, was zur Folge haben wird, dass der Fahrplan
auch in den folgenden Jahren ausgediinnt werden
wird. Das steht doch schon fest. Dann werden nicht
nur Peine und Helmstedt betroffen sein, sondern
dann werden dle diese mittleren Stadte im Fl&
chenland Niedersachsen betroffen sein. Das ist
doch die strategi sche Planung.

(Schurreit [SPD]: Dasist doch unlau-
ter!)

Die kennen doch die Planung von Mehdorn. Sie
wissen doch genau, worauf er hinaus will. Wenn er
bei Peine und Helmstedt durchkommt, dann kon-
nen Sie sich die anderen Haltepunkte dieser Gro-
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Renordnung in Niedersachsen genauso abschmin-
kenwie diese.

(Schurreit [SPD]: Nein!)

Sie haben keine Perspektive. Sie reden schon. Sie
kadmpfen nicht ernsthaft, um Vorhandenes hier zu
erhalten. Sie missen der Konzeption der Bahn eine
eigene niedersichsische Konzeption entgegenset-
zen. Darlber haben wir uns hier doch gemeinsam
verstdndigt und haben einen einstimmigen Be-
schluss gefasst.

Prasident Wernstedt:
Es spricht noch einmal der Herr Kollege Schultze.

Dr. Schultze (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Nur
noch einmal etwas zur Richtigstellung, insbesonde-
re zum Beitrag des Kollegen Dinkla. - Das vom
Kollegen Wenzel uns vorgel egte Diskussionsthema
sind die InterRegio-Verbindungen und der eine
oder andere Haltepunkt. Die Frage, wie der Bund
gedenkt, in Zukunft die Regio-Mittel zu verteilen,
gehort nicht zu diesem Thema, auch wenn man das
beim Stichwort Schiene natirlich immer wieder
erwahnen kann.

Ich will nur Folgendes klarstellen: Hier sagen wir
von uns aus kein Wort zur Verteilung oder zur
Reduzierung der Regio-Mittel, Mittel Ubrigens, um
die die Lander gemeinsam gegentiber dem Bund
kadmpfen. Das haben wir beim letzten Mal hier im
Plenum auch gemeinsam beschlossen. Die Regio-
Mittel sind Bestandteil eines regionalen Schienen-
personennahverkehrs. Heute aber reden wir Uber
die Frage, ob Verbindungen aus anderen Bundes-
landern nach Niedersachsen oder - in diesem Fal-
le - auch Verbindungen nach Holland abgeschafft
werden, wie es die Bahn vor Jahren einmal disku-
tiert hat, oder ob sie ersetzt werden.

(Schurreit [SPD]: Durch ein neues
Produkt!)

Wir begrifRen, dass se durch
Verbindungen ersetzt werden.

InterCity-

Herr Kollege Wenzel, ob Helmstedt oder Peine
oder ein anderer Ort an der Stecke in Zukunft
Haltepunkt sein wird, ist meines Erachtens jetzt
nicht die Diskussion, die wir mit Blick auf die
Fl&che zu fihren haben.

(Zurufe von den GRUNEN: Natiir-
lich!)

- Moment mal! - Deswegen érgert es mich, dass
das im Rahmen einer solchen Aktuellen Stunde
angesprochen wird, obwohl wir die Verabredung
getroffen haben, dass die Bahn uns im Ausschuss
ihre Plane detalliert erléutert. Den Termin haben
wir mit Ihrer Kollegin Steiner abgesprochen. Herr
Wenzel, Sie waren in der letzten Sitzung nicht
anwesend. Das ist aber kein Vorwurf; denn sie ist
jadas ordentliche Mitglied. Wir haben aso verein-
bart, dass wir ale diese Fragen am 1. Mé&rz im
Zusammenhang mit den vorliegenden Antrégen
behandeln werden. Dessen ungeachtet kommen Sie
mit einer sehr verengten Sichtweise zu einem uns
in der gesamten Flache interessierenden Punkt. Es
geht ja um die Erhaltung der Linien. Das ist wich-
tig fur Norddeich, fir Nordwestdeutschland, fur
die Ost-West-Achse, aber auch fir die Nord-Std-
Achse. Schliefdlich fahrt in Zukunft ein InterCity
als Ersatz fur einen InterRegio von Hamburg nach
Karlsruhe. Auch diese Nord-Siid-Verbindung ist
also gesichert und steht Gberhaupt nicht infrage.

(Frau Harms [GRUNE] meldet sich
Zu einer Zwischenfrage)

Ob es einen Hatepunkt in Peine oder sonstwo
geben wird, hangt auch von der Fahrplangestaltung
und vom V erkehrsaufkommen ab.

Prasident Wer nstedt:

Gestatten Sie eine Zwischenfrage der Abgeordne-
ten Frau Harms?

Dr. Schultze (SPD):
Frau Harms, bitte!

Frau Harms (GRUNE):

Da ich regelméliig auf der Stecke zwischen Ham-
burg und unterwegs bin, méchte ich gern wissen,
ob denn die InterCitys, die dort eingefiihrt werden,
flr die Pendler zuschlagpflichtig sein sollen.

Dr. Schultze (SPD):

Das wird uns die Bahn beantworten.

(Frau Harms [GRUNE]: Sie sind
wirklich naiv!)
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- Nein. Moment! Das ist ganz genau verabredet.
Frau Harms, Sie kénnen es nicht wissen.

(Frau Harms [GRUNE]: Darum geht
es doch auch! Es geht um Geld! Sie
verdrdngen die Pendler von der
Bahn!)

- Nein, darum geht es nicht! Frau Harms, Sie ma-
chen hier Panik gegenliber den Pendlern. Sie wis-
sen, dass die Deutsche Bahn AG ein neues Preis-
system aufgebaut hat. In diesem Preissystem ent-
falen z. B. Zuschlége. Der Preis richtet sich auch
danach, wie frih gebucht worden ist. Es geht um
Reservierungen und dergleichen mehr. Zu erwéh-
nen ist auch die Preisgestaltung fur Dauerkarten,
Monats- oder Wochenkarten und was es da jeweils
geben mag.

Sie spitzen das auf einen Bahnhof oder auf zwel
Bahnhofe im niedersdchsischen Bereich zu. Jetzt
kommt das mit der Preisgestaltung. Dann sagen Sie
doch gleich, dass Sie die Landesregierung fir Din-
ge verantwortlich machen wollen, fir die sie nichts
kann.

(Frau Harms [GRUNE]: Ach, was
kann sie denn?)

Das ist der Angriff, den Sie heute gefahren haben.
Wir weisen ihn zurtick,

(Beifall bei der SPD)

weil wir uns nicht gefalen lassen, dass Sie uns
sténdig unterstellen, wir wirden die Interessen
Niedersachsens in diesem Bereich nicht ausrei-
chend vertreten. Sie bekdmpfen sich doch manch-
mal selber.

(Frau Harms [GRUNE]: Das ist un-
glaublich!)

Sie konterkarieren lhre Berliner Politik hier und
wundern sich, dass Sie bei Meinungsumfragen
inzwischen bei Werten von unter 5% angekom-
men sind.

(Beifall bei der SPD - Frau Harms
[GRUNE]: Ich denke, es ist ales in
Ordnung!)

Prasident Wer nstedt:

Herr Kollege Dinkla erhdlt eine zusétzliche Rede-
zeit von zwei Minuten.
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Dinkla (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Kollege Dr. Schultze, ich personlich habe nichts
dagegen, wenn Sie hier den Binnenkonflikt Rot-
Grin in Berlin oder Rot-Griin thematisieren.

(Schurreit [SPD]: Das kann ich ver-
stehen!)

Das kdnnen wir als CDU hinnehmen! Damit haben
wir kein Problem! Ich will aber eines richtig stel-
len: Sie haben mir vorgeworfen, ich hétte das
Thema , Fortschreibung der Regionalisierungsmit-
tel“ mit in die Diskussion eingebracht, obwohl es
Uberhaupt nichts mit dem Thema der Aktuellen
Stunde zu tun habe. Dairren Sie aber sehr!

(Schurreit [SPD]: Warum denn?)

Wenn z. B. die AuRerungen des Vorstands der DB
AG Redlitét wirde, wenn also der IC in Oldenburg
endet und es mit dem Regionalverkehr weitergeht,
dann bedeutete das: Die DB AG bezahlt das nicht
mehr. Dann bezahlt das das Land. Es geht aso
auch um finanzielle Interessen des Landes.

(Beifall bei der CDU)
Deshab habe ich die Position hier vertreten.

(Schurreit [SPD]: Da sind sich die
Lander jaeinig!)

Ich kann ja nachfuhlen, dass es |hnen unangenehm
ist, dass Herr Eichel jetzt diesen scharfen Sparkurs
fahrt. Ich darf das einmal ein bisschen historisch
betrachten, Herr Kollege Schurreit. Die SPD hat
von der friheren Bundesregierung Dynamisierung,
Anpassung, noch mehr Geld und noch mehr Geld
gefordert. Jetzt missen wir sehen, was von Rot-
Griun zulasten der Lander umgesetzt wird. Das ist
schlicht und ergreifend ein Skandal.

(Beifall bei der CDU - Schurreit
[SPD]: Das ist auch nicht das letzte
Wort!)

Prasident Wernstedt:

Frau Harms, moéchten Sie noch sprechen? - Eine
Minute!

Frau Harms (GRUNE):

Ich mdchte doch noch einen Satz zum Vorsitzen-
den des Wirtschaftsausschusses sagen. - Herr Kol-
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lege, ich finde es interessant, dass Sie meinen, man
konne Herrn Mehdorn und Herrn Bodewig vollig
in Ruhe lassen,

(Schurreit [SPD]: Das hat er gar nicht
gesagt!)

und zwar auch in einem solchen Konflikt, bei dem
es eindeutig um die Interessen der Bahnfahrer und
der Stadte in Niedersachsen geht.

(Schurreit [SPD]: Sie héren nur se-
lektiv zu! - Inselmann [SPD]: Das hat

er gar nicht gesagt!)

Das Land Niedersachsen hat an dieser Stelle die
Pflicht, denke ich, diese Pléne der Bahn zu disku-
tieren und sich auf die Hinterbeine zu stellen, be-
vor das Kind in den Brunnen gefallen sein wird.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Wernstedt:

Meine Damen und Herren, damit ist die Aktuelle
Stunde beendet.

Bevor ich den Tagesordnungspunkt 3 aufrufe,
maochte ich als neuen Kollegen Herrn Friedhelm
Helberg aus Gyhum begriRen, der hier Platz ge-
nommen hat. Seien Sie herzlich willkommen!

(Beifal bei alen Fraktionen)

Ich hoffe, dass Sie sich schnell in die Arbeitsweise
dieses Parlaments einarbeiten werden. Ich wiinsche
lhnen alles Gute.

Ich teile IThnen des Weiteren mit, dass in der Eh-
renloge der Bilrgermeister der russischen Stadt
I[vanovo, Herr Alexander Groschew, und Herr
Viktor Bavykin Platz genommen haben. Sie halten
sich einige Tage in Niedersachsen auf. Ich heil3e
Sie herzlich willkommen!

(Beifall bei alen Fraktionen)

Wir kommen nun zu

Tagesordnungspunkt 3:

40. Ubersicht iiber Beschlussempfehlungen
der stéandigen Ausschiisse zu Eingaben -
Drs. 14/3095 - Anderungsantrag der Fraktion
Biindnis 90/Die Grinen - Drs. 14/3133

In der 40. Eingabentibersicht ist die unter dem
Buchstaben K Nr. 2 aufgefiihrte Eingabe 4592 zu
streichen, da sie im Ausschuss noch nicht ab-
schlieffend beraten worden ist.

Im Altestenrat haben die Fraktionen vereinbart, die
Eingaben, zu denen Anderungsantrége vorliegen,
erst am Freitag, dem 15. Februar 2002, zu beraten.
Ich halte das Haus fur damit einverstanden, dass
wir heute nur Uber die Eingaben beraten, zu denen
keine Anderungsantrage vorliegen.

Ich rufe aso die Eingaben aus der
40. Eingabentbersicht in der Drucksache 3095 auf,
zu denen keine Anderungsantrige vorliegen. -
Wortmeldungen liegen nicht vor. Wir kommen
damit zur Abstimmung. Ich bitte digienigen um ein
Handzeichen, die méchten, dass mit den Eingaben,
zu denen keine Anderungsantrage vorliegen, ent-
sprechend der Beschlussempfehlung verfahren
wird. Die Gegenprobe! - Eine Gegenstimme.
Stimmenthaltungen? - Keine Stimmenthaltungen.
Damit ist hinsichtlich der nicht strittigen Eingaben
entsprechend den Beschlussempfehlungen be-
schlossen.

Wir kommen zu

Tagesordnungspunkt 4:

Einzige (abschlieffende) Beratung:

Entwurf eines Gesetzes zu dem Zweiten
Abkommen zur Anderung des Abkommens
Uber die Zusammenarbeit auf verschiede-
nen Gebieten des Gesundheitswesens in
Norddeutschland - Gesetzentwurf der Lan-
desregierung - Drs. 14/2891 - Beschlussemp-
fehlung des Ausschusses fur Sozial- und Ge-
sundheitswesen - Drs. 14/3068

Der Gesetzentwurf der Landesregierung auf
Drucksache 2891 wurde am 16. November 2001 an
den Ausschuss fur Sozia- und Gesundheitswesen
zur Beratung und Berichterstattung Uberwiesen.

Berichterstatter ist der Abgeordnete Groth. Bitte
schon!
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Groth (SPD), Berichterstatter:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Da
keine Aussprache erfolgen soll, zwei, drei Sétze
zur Begriindung des Gesetzentwurfes.

Es geht um die Erweiterung einer seit 1995 durch
Gesetz geregelten und funktionierenden Zusam-
menarbeit. Dabei dreht es sich um eine Vereinba
rung zwischen den Léndern Bremen, Niedersach-
sen, Schleswig-Holstein und Hamburg, die in Be-
reichen des Gesundheitswesens eng und sehr er-
folgreich kooperieren. Weil dies so erfolgreich
geschieht - heute Morgen war haufig von Koope-
ration in Norddeutschland die Rede -, wollen zwei
Lander dem beitreten, und zwar das Saarland und
Hessen. Allerdings wollen sie die Kooperation nur
partiel in bestimmten Zusammenhéngen pflegen.
Um dies zu ermoglichen, muss die Vereinbarung
gedffnet werden, damit also diese beiden Lander in
dem Sinne, wie sie kooperieren mochten, aufge-
nommen werden kénnen.

Der Ausschuss fir Sozial- und Gesundheitswesen
empfiehlt Thnen einstimmig, dem Gesetzentwurf
Zuzustimmen.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Wer nstedt:

Meine Damen und Herren, ich hore keinen Wider-
spruch. Damit kommen wir in der Einzelberatung
gleich zur Abstimmung.

Artikel 1 einschliefdlich Abkommen. - Unverdn-
dert.

Artikel 2. - Unverandert.
Gesetzestiberschrift. - Unverandert.

Wir kommen zur Schlussabstimmung. Wer dem
Gesetzentwurf in der Schlussabstimmung zustim-
men mochte, den bitte ich darum, sich vom Platz
zu erheben. - Die Gegenprobe! - Das Gesetz ist
einstimmig angenommen.

Damit kommen wir zu
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Tagesordnungspunkt 5:

Einzige (abschlieffende) Beratung:

Entwurf eines Gesetzes zu dem Staatsver-
trag zwischen dem Land Niedersachsen und
der Freien Hansestadt Bremen Uber en
gemeinsames Landessozialgericht und zur
Anderung des Niedersachsischen Ausfiih-
rungsgesetzes zum Sozialgerichtsgesetz -
Gesetzentwurf der Landesregierung - Drs.
14/2990 - Beschlussempfehlung des Aus
schusses fur Rechts- und Verfassungsfragen -
Drs. 14/3080

Der Gesetzentwurf der Landesregierung in der
Drucksache 2990 wurde am 18. Dezember 2001 an
den Ausschuss fur Rechts- und Verfassungsfragen
zur federfihrenden Beratung und Berichterstattung
Uberwiesen. Zur Berichterstattung erhdlt der Abge-
ordnete Ontijd das Wort.

Ontijd (CDU), Berichterstatter:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Der federfUhrende Ausschuss fir Rechts-
und Verfassungsfragen empfiehlt IThnen mit den
Stimmen der Fraktion der SPD gegen die Stimmen
der Vertreter der CDU-Fraktion und des Mitglieds
der Fraktion Bindnis 90/Die Griinen, den Gesetz-
entwurf unverandert anzunehmen. Die Beschluss-
empfehlung wird auch von den mitberatenden
Ausschissen fur Haushalt und Finanzen und fir
Sozial- und Gesundheitswesen mehrheitlich getra-
gen.

Der Staatsvertrag sieht vor, die Landessoziage-
richte der Lander Bremen und Niedersachsen zu
einem gemeinsamen Landessozialgericht mit Sitz
in Celle und einer Zweigstelle in Bremen zusam-
menzul egen.

Die Mitglieder der SPD-Fraktion unterstiitzten den
Gesetzentwurf mit der Begrindung, die Zusam-
menlegung diene der Birgerfreundlichkeit der
Sozialgerichtsbarkeit. Zudem sei sie eingebettet in
das allgemeine Bestreben, die Zusammenarbeit mit
der Hansestadt Bremen zu intensivieren.

Demgegenuber lehnten die Mitglieder der
CDU-Fraktion und der Fraktion Bindnis 90/Die
Grinen den Gesetzentwurf mit der Begriindung ab,
dass zwel Gerichtsstandorte bestehen blieben und
dass wegen des so genannten Stellenprinzips wei-
terhin zweierlei Richter- und Personalvertretungs-
recht gelten werde. Deshab handele es sich um



Niedersichsischer Landtag - 14. Wahlperiode - 97. Plenarsitzung am 13. Februar 2002

eine Scheinfusion, die fur Niedersachsen keine
erkennbaren Vorteile bringe.

(Vizeprasidentin Goede ubernimmt
den Vorsitz)

Abschliefend bitte ich namens des Ausschusses fur
Rechts- und Verfassungsfragen, entsprechend der
Empfehlung in der Drucksache 3080 zu beschlie-
[3en. - Danke schon.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Goede:

Schonen Dank fur den Bericht, Herr Kollege On-
tijd. - Der Kollege Heinemann hat um das Wort
gebeten. Bitte schon, Herr Heinemann!

Heinemann (CDU):

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die Errichtung eines gemeinsamen Lan-
dessozialgerichts Niedersachsen/Bremen, wie es
der Staatsvertrag vorsieht, ist justizpolitisch und
wirtschaftlich falsch. Sie bringt Niedersachsen
keinerlei Vorteile, sondern vielmehr hohe zusétzli-
che Kosten und einen hohen zusétzlichen Verwal-
tungsaufwand. Es mogen andere Griinde eine Rolle
spielen, vielleicht eine andere politische Betrach-
tung. Aber, Herr Minister, dann sagen Sie das auch
offen.

(Zuruf von der SPD: Er hat es ge
sagt!)

Die Schaffung landerlbergreifender Einrichtungen
ist grundsétzlich sinnvoll, wenn dadurch Synergie-
effekte und Einsparpotenziale erzielt werden kon-
nen. Wir unterstiitzen das ausdruicklich. Diese Vor-
aussetzungen sind im Falle des Staatsvertrags aber
nicht erkennbar. Deshalb lehnen wir ihn ab.

(Prasident Wernstedt Ubernimmt
den Vorsitz)

Ihre beiden Vorganger, Frau Merk und Herr We-
ber, haben das Projekt offensichtlich wegen der
Wirtschaftlichkeitsberechnung nicht weiter ver-
folgt. Herr Weber hat im Ausschuss ausgefihrt,
dass er die Wirtschaftlichkeit nicht sehe.

Prasident Wernstedt:

Gestatten Sie eine Zusatzfrage von Frau Kollegin
Merk?

Heinemann (CDU):
Ja, Frau Merk.

Frau Merk (SPD):

Herr Abgeordneter, ist Ihnen nicht bekannt, dass
ich dieses Projekt von Anfang an die ganze Zeit
Uber verfolgt habe, dass ich es dann aber aufgrund
meines Wechsdls nicht mehr verfolgen konnte?
Das mochte ich in diesem Falle richtig stellen. Ich
frage Sie aso, ob Ihnen das nicht bekannt ist.

Heinemann (CDU):

Das ist mir sehr wohl bekannt, Frau Merk. Aber
umgesetzt haben Sie es auch nicht. Herr Weber hat
es ausdriicklich abgelehnt.

(Beifall bei der CDU)

Herr Minigter, Sie setzen sich Uber die Frage der
Wirtschaftlichkeit einfach hinweg und schieben sie
beiseite. Sollte diese Fusion vidleicht auf Ihre gute
Freundschaft zu Herrn Scherff zurlickzufiihren
sein?

Die Fusion ist weder fachlich noch haushaltsoko-
nomisch sinnvoll. Ein nachvollziehbarer Grund
dafir ist nicht erkennbar. Was wird durch den
Staatsvertrag denn besser? Ich behaupte, nichts, im
Gegenteil.

Im Staatsvertrag ist haufig von Blrgerndhe die
Rede. Ich halte dies fir ein Scheinargument. Die
grof3e Zahl der Prozesse wird in erster Instanz ge-
fahrt. Hier ist Burgernahe gefragt.

(Beifall bei der CDU)

In der zweiten Instanz ist die Anwesenheit des
Kl&gers sehr viel seltener. Wer wirklich einmal an
seiner Berufungsverhandlung teilnehmen will, dem
ist es zuzumuten, dass er einmal in seinem Leben
zum Landessozialgericht nach Celle féhrt.

Wenn Bremen fur Berufungen aus dem Nordwes-
ten, also fir Aurich, Oldenburg und Stade, zustan-
dig sein soll, so ist das im Staatsvertrag nicht zu
regeln, was Sie auch nicht getan haben. Das ist nur
und ausschliefdlich Sache des Présidiums. Im Rah-
men der Geschéftsverteilung kann es jedoch
durchaus passieren, dass Sachgebiete zusammen-
gelegt werden, und zwar unabhangig davon, aus
welchen Sozialgerichtsbezirken sie kommen. Das
kann beispielsweise bedeuten, dass ein Klager aus
Duderstadt seinen Berufungsprozess in Bremen,

9557



Niedersdchsischer Landtag - 14. Wahlperiode - 97. Plenarsitzung am 13. Februar 2002

ein Bremer Kl&ger seinen Berufungsprozess in
Celle fihren muss. Wo bleiben da die Birgernéhe
und die kurze Entfernung?

Allein der Umzug soll Kosten in Hohe von
250 000 DM oder rund 125 000 Euro verursachen.
Nun mag man das damit abtun, dass dies eine ein-
malige Ausgabe sei. Ein einheitliches Landessozi-
algericht aber, meine Damen und Herren, wird
dauerhaft zu Mehrkosten fhren.

(Unruhe - Glocke des Présidenten)

In der Begriindung zum Staatsvertrag geht man
von 140000 DM aus. Der ehemalige Préasident,
Herr Lindemann, hat ausgefiihrt, es werden
250000 DM sein. Der BNS rechnet sogar mit
Kosten in Hohe von 350000 DM. Die Kos
ten-Nutzen-Relation ist nicht akzeptabel.

Zwei Senate mit acht Richtern und sieben Folge-
dienste werden nach Bremen verlegt. Celle verliert
damit insgesamt 15 Arbeitsplétze, vielleicht sogar
noch mehr, mit allen Nachteilen fir die betroffenen
Familien.

Infolge des Abzugs dieser Stellen werden in Celle
Raume leer stehen. In Bremen stehen keine Raume
zur Verfigung. Die entsprechenden Raume miissen
angemietet werden, was zusétzliche Kosten verur-
sacht.

Man hat sich auf kein einheitliches Personalrecht
versténdigt. Die Richter und der nichtrichterliche
Dienst bleiben Bedienstete ihres Landes mit ihrem
eigenen Dienst- und Personalrecht, und zwar in
getrennten Stellenplanen. Das hat zur Folge, dass
es in Zukunft zwei Personalréate, zwei Richterréte,
zwel Prasdialréte, zwel Frauenbeauftragte und
zwel Schwerbehindertenvertreter geben wird.

Auch die Frage des Dienstaufsichtsrechts ist nicht
befriedigend gel6st worden. Dies steht dem jewei-
ligen Dienstherren zu, also Niedersachsen fir die
niederséachsischen und Bremen fir die Bremer
Bediensteten.

Aulerdem ist das Sozialgericht Bremen nicht ein-
gebunden. Alle niederséchsischen Sozialgerichte
unterliegen der Dienstaufsicht des LSG. Ausge-
nommen davon ist das Soziagericht Bremen, das
der Diengtaufsicht der Bremer Justiz unterliegt.

Der Widerstand gegen diesen Gesetzentwurf ist
erheblich. Wir lehnen diesen Gesetzentwurf ab,
denn das, was damit erreicht werden soll, halten
wir nicht fir eine echte Fusion.
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(Beifall bei der CDU)

Prasident Wernstedt:
Das Wort hat der Kollege Schroder.

Schroder (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ein
gemeinsames Landessozialgericht fir die Lander
Niedersachsen und Bremen ist grundsétzlich sinn-
voll. Vor dlem Bremen muss daran ein Interesse
haben, weil der Stadtstaat fir ein speziaisiertes
Obergericht einfach zu klein ist. Die Absicht einer
engeren Kooperation zwischen den beiden Landern
auch auf diesem Gebiet wird deshalb von uns aus-
driicklich begrufd. Der vorliegende Staatsvertrag
ist nun aber ales andere als gut ausgehandelt. Er
ist kein Beispiel fur eine gelungene Kooperation
der beiden norddeutschen Léander.

(Beifall bei den GRUNEN)

Von einer wirklichen Zusammenlegung der beiden
Landessozialgerichte darf ja wohl erwartet werden,
dass sie Vorteile fur beide Seiten bringt. Ich denke
z. B. an Kosteneinsparungen nicht nur fir Bremen,
sondern auch fir Niedersachsen. Aber weit gefehlt.
Mit diesem Staatsvertrag entsteht eben nicht ein
gemeinsames Gericht am Standort Celle - es hétte
dort auch rdumlich problemlos untergebracht wer-
den konnen -, sondern das Gericht in Bremen wird
Aulenstelle und um zwel Celler Senate verstérkt.
Die Mehrkosten fur Niedersachsen belaufen sich
auf 100000 bis 140000 DM pro Jahr. Andere
Schétzungen gehen sogar von deutlich mehr aus.

Organisation, Dienstaufsicht und Verwaltungsauf-
wand werden mit der Zusammenlegung nicht ver-
einfacht. Im Gegenteil. An dem angeblich gemein-
samen Gericht wird kinftig zweierlei Recht gelten:
zweierlei  Richterrecht, zweierlei Beamtenrecht,
zweierlei Recht fir Personalvertretungen, Richter-
rate, Prasidiardte, Frauenbeauftragte usw. usf.
Seiner Dienstaufsicht werden zwar alle niederséch-
sischen Sozialgerichte, nicht aber das Sozialgericht
in Bremen unterstehen.

Auch das standig strapazierte Argument groferer
Blrgerndhe und kirzerer Wege trégt hier nicht
sehr weit. Zwar ist esrichtig, dass ein Klager etwa
aus Oldenburg in seinem Rentenverfahren kiinftig
nicht mehr nach Celle, sondern nach Bremen rei-
sen muss. In anderen Angelegenheiten muissen
Bremer Kl&ger aber von Bremen nach Celle fah-
ren, weil ihre Angelegenheit dort verhandelt wird.
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Der Bund der Niedersichsischen Soziarichter und
auch der frihere Président des Landessoziage-
richts haben deshalb die Pléne der Landesregierung
scharf kritisiert. Auch ich frage mich mittlerweile:
Was war die wirkliche Gegenleistung fir diesen
Staatsvertrag? Welches Entgegenkommen auf an-
deren Feldern hat sich Niedersachsen mit diesem
Vertrag erkauft? - Ich weil3 es nicht. Moglicher-
weise gibt es auch gar nicht derartige Kompensati-
onen. Der Minister wird es gleich klarstellen kon-
nen. Vielleicht ist der Vertrag auch einfach nur
schlecht verhandelt worden. Aus unserer Sicht,
meine Damen und Herren, bringt dieser Staatsver-
trag fur Niedersachsen keinerlel Vorteile, sondern
nur zusétzliche Kosten. Wir werden ihn deshalb
ablehnen. - Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Wernstedt:
Das Wort hat der Kollege Hepke.

Hepke (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Das Thema ,,gemeinsames Landessozial-
gericht Bremen/Niedersachsen* beschéftigt die
Gremien des Landtages und auch der Bremischen
Burgerschaft schon seit rund vier Jahren. Insofern
kann hier jetzt nicht von einem Schnellschuss oder
Ahnlichnem gesprochen werden, sondern dem
Staatsvertrag sind lange und griindliche Beratun-
gen vorausgegangen. Diese Entscheidung ist auch
der SPD-Landtagsfraktion nicht leicht gefallen.
Genau so wie Herr Heinemann hat sich auch die
Kollegin Wiegel fur den Standort Celle eingesetzt.
Wir hatten durchaus tberlegt, andere Losungen zu
finden. Im Zuge unserer Uberlegungen ist uns aber
klar geworden, dass ein gemeinsamer Standort
Celle fur Bremen nicht akzeptabel und von daher
auch nicht umsetzbar gewesen wére. Wer dies
gewollt hdtte, der hétte sagen missen: Es bleibt
alles beim Alten. Es &ndert sich nichts. Die Kosten
bleiben gleich. Das Landessozialgericht in Bremen
hétte eine neue Prasidentin oder einen neuen Prési-
denten bekommen. - Das ales hétte dem Steuer-
zahler letztendlich nicht gefallen.

Jetzt ein Wort zu den wesentlichen Griinden fir
unsere Entscheidung. Kunftig wird mehr Flexibi-
litdt moglich sein. In einem gemeinsamen Gericht
werden die Arbeitsablaufe kiinftig besser gestaltet
werden konnen. Darin sehen wir erhebliche Vor-
teile. Zumindest fir den nordwestlichen Landesteil

Niedersachsens wird der Standort Bremen Vorteile
bringen. Dies gilt nicht zuletzt auch fir Aurich.
Herr Ontijd, das sollten Sie gelegentlich einmal
bedenken. Vortelle bringt dies auch fur Oldenburg,
Achim und Worpswede, um noch einige andere
hibsche Stadte im Nordwesten Niedersachsens zu
nennen.

Sicherlich ist die Geschéftsverteilung bei diesem
Gericht Sache des Prasidiums. Das Préasidium wird
aber sicherlich nach sachlichen Gesichtspunkten
vorgehen und nicht danach, wie man die Klienten
am besten érgern kann.

Der gemeinsame Vorteil fir die Lander Nieder-
sachsen und Bremen wird auch nicht dadurch ge-
schmélert, dass Reisekosten, Trennungsentschadi-
gungen und dergleichen mehr anfallen und bezahlt
werden missen. Die Beispiele, die hier angefihrt
worden sind, sind alles solche fur schlechtest mog-
liche Ldsungen. Es kann auch sehr vid gunstiger
werden.

Letztlich wird die Zusammenarbeit zwischen den
Landern Niedersachsen und Bremen fur beide
Lander Vorteile bringen. Ich nenne nur einmal das
Stichwort ,, Justizvollzug”. Auch auf diesem Gebiet
hatte Niedersachsen in den vergangenen Jahren
aufgrund der Zusammenarbeit mit Bremen erhebli-
che Einsparungen zu verzeichnen. Ich weise ferner
auf die Zusammenarbeit auf dem Gebiet der elekt-
ronischen Datenverarbeitung und auf andere Dinge
hin, die hier ins Gewicht fallen und fir beide Sei-
ten von Vorteil sind. Das allgemein dazu. Solche
Dinge kann man nur regeln, wenn beide Seiten
Vorteile in einer solchen Regelung sehen. Dies ist
hier unseres Erachtens der Fall.

Im Ubrigen mochte ich der CDU-Fraktion emp-
fehlen, sich mit ihren bremischen Kollegen zu-
sammenzusetzen. Die sehen namlich alles ganz
anders. Sie werden dem Staatsvertrag zustimmen,
und zwar nicht deshalb, weil vielleicht 3,50 Euro
Ubrig bleiben kénnten, sondern deshalb, weil siein
dem Staatsvertrag einen Vorteil fir ihre Blrgerin-
nen und Blrger sehen. Ich sage ja nicht, dass die
Bremer CDU immer Recht hat. In diesem Fall aber
hat sie Recht. Deshalb bitten wir um Zustimmung.
- Schénen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Wernstedt:
Das Wort hat jetzt Justizminister Prof. Pfeiffer.
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Dr. Pfeiffer, Justizminister:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Mit
dem gemeinsamen Landessozialgericht schaffen
wir einen weiteren Baustein in der erfolgreichen
Zusammenarbeit der Bundesldnder Niedersachsen
und Bremen. Das ist der Ubergeordnete Ansatz fir
dieses Projekt. Damit flgt sich dieses Projekt ein
in eine Reihe von Kooperationen wie z. B. bei der
Datenverarbeitungstechnik, der Ausbildung von
Rechtspflegeanwaérterinnen und -anwértern sowie
Gerichtsvollziehern. Alle diese Projekte haben sich
ohne Einschrdnkung zum Vortel beider Lander
bewéhrt. Das wird auch dieses Mal der Fall sein.

Es ist kein Geheimnis, dass das nicht das letzte
Projekt sein wird. So haben wir eine Verwaltungs-
vereinbarung Uber die Bereitstellung von Haftpl &t-
zen fur die Sozidtherapie unmittelbar vor dem
Abschluss stehen. Wir denken dartiber hinaus Uber
eine gemeinsame Nutzung einer von Bremen zu
bauenden Justizvollzugseinrichtung nach. Schlief3-
lich planen wir selbst in Celle - ich komme darauf
noch zu sprechen - eine Fuhrungsakademie fir den
Justizvollzug, bei der wir mit allen norddeutschen
Landern - also auch mit Bremen - kooperieren
wollen. Von al diesen Kooperationen profitieren
beide Lénder von einander, wenn infolge der un-
terschiedlichen Gewichtungen bei den einzelnen
Projekten auch in unterschiedlichem Umfang.

Ich kénnte die ldee eines gemeinsamen Landesso-
zZialgerichts Niedersachsen/Bremen freilich nicht
mit solch einer Uberzeugung vertreten, wenn das
die einzigen Argumente wéren. Ich sehe bei Ab-
wagung der Vor- und Nachteile aber auch noch die
Birgerfreundlichkeit, die Verkirzung der Wege,
die schon angesprochen worden ist, die bessere
Beachtung der Belange von Behinderten und die
Spezialisierung an beiden Standorten als zentrale
Punkte an. Naturlich wére es besser, wenn wir an
dieser Stelle auch Einsparungen verkiinden konn-
ten. Das ist zunéchst einmal aber nicht der Fall. Ich
wehre mich jedoch gegen die hier immer wieder in
den Raum gestellte These, dass ein gemeinsames
Landessozialgericht auf Dauer Mehrkosten verur-
sachen werde. Nein, dass ist nur bis 2008 der Fall.
In der Anfangsphase belaufen sich die Mehrkosten
auf 59 000 Euro bis 74 000 Euro pro Jahr. Nach
drei Jahren reduziert sich der jahrliche Betrag auf
50 000 Euro. Ab 2008 werden keinerlei Mehrkos-
ten mehr entstehen. Deshalb bin ich der Meinung,
dass die von uns angestrebten Strukturverbesse-
rungen die Inkaufnahme dieser voribergehenden
mal3vollen Mehrbel astungen rechtfertigen.
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Schliefdich mochte ich darauf aufmerksam ma-
chen, dass der Hinweis darauf, dass Celle leiden
werde, von uns sehr ernst genommen wird. Wir
planen fir Celle ja - ich méchte an dieser Stelle
ganz ausdrucklich das Engagement von Amei
Wiegel wirdigen, die immer wieder fir enen
Ausgleich fir Celle gekdmpft hat - die Einrichtung
einer Fihrungsakademie. Dies soll bereits im Au-
gust in Angriff genommen werden. Wenn das
klappt, dann werden auch die Cdlenser ihre Skep-
sis gegentiber diesem Projekt aufgeben, weil sie
sehen werden, dass es zu einem vollen Ausgleich
flr sie kommt. - Ich bedanke mich fur lhre Auf-
merksamkeit.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Wer nstedt:

Herr Stratmann, Sie haben eine zusétzliche Rede-
zeit von bis zu zwei Minuten.

Stratmann (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Herr Minister, niemand in diesem Raum
hat etwas dagegen, die Zusammenarbeit Nieder-
sachsens z. B. mit den Stadtstaaten Hamburg und
Bremen zu forcieren. Niemand in diesem Raum
wirde bestreiten, dass eine solche Forcierung in
dem einen oder anderen Bereich auch von Vortell
ist. Eines aber fdlt bei diesem Thema auf, Herr
Minister, namlich dass es in Niedersachsen im
Grunde niemanden gibt - bis auf die SPD und die
Landesregierung -, der dafuir wére, ein solches
Projekt zu realisieren, und dass es in Bremen - das
will ich gerne zugeben - niemanden gibt, der dage-
gen ware.

(Zustimmung von Frau Kortner

[CDU))

Dies zeigt, dass wir in Niedersachsen bei diesem
Thema eindeutig den K Urzeren gezogen haben.

(Beifall bei der CDU)

Wenn wir eine solche Art von Zusammenarbeit
pflegen wollen, dann muss - das halte ich fir
selbstverstandlich - jede Seite, die zu einer solchen
Zusammenarbeit bereit ist, davon etwas haben. Das
konnen wir bel ener solchen Fusion leider nicht
erkennen. Das wird sicherlich so sein, wenn wir
eine gemeinsame Justizvollzugsanstalt bauen. Da-
fur bin ich; das sage ich auch an dieser Stelle.
Beim Landessozialgericht alerdings scheint es
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darum zu gehen, sozusagen ein politisches Symbol
zu finanzieren, und zwar bis 2008; das hat der Mi-
nister eingerdumt. DafUr sind uns die Kosten bei
diesem wichtigen Thema einfach zu hoch. Deshalb
sind wir dagegen. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Prasident Wernstedt:

Herr Minister Pfeiffer, Sie haben noch bis zu einer
Minute Redezeit.

Dr. Pfeiffer, Justizminister:

Herr Abgeordneter Stratmann, wenn mich meine
Erinnerung nicht trugt, dann hat sich die CDU im
Rechtsausschuss mit Thnen an der Spitze im Mérz
vergangenen Jahres vollig anders gedul3ert. Sie hat
ale Argumente, die ich vorgetragen habe, fur U-
berzeugend gehalten, und signdlisiert, dass sie
zustimmen werde. Daher kann ich mich nur wun-
dern, dass Sie heute plétzlich Gegenargumente
bringen, die Sie im Mé&rz vergangenen Jahres mit
keinem Wort erwahnt haben.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Wernstedt:

Da wir uns im Bereich der Redezeitiiberschreitun-
gen bewegen, reduzieren sich die zugewiesenen
Zeiten. Der Minister hatte bis zu einer Minute, Sie
nun auch, Herr Stratmann.

Stratmann (CDU):

Ich meine, dass ein Minister wegen der kostbaren
Zeit nicht ale Niederschriften nachlesen kann.

(Minister Pfeiffer: Ich habe sie heute
gelesen!)

Wenn er es getan hétte, dann hétte er erfahren, dass
wir am Anfang wegen der von mir eben vorgetra-
genen Argumente von der Idee in der Tat angetan
waren. Nachdem wir aber ale Gegenargumente
der niedersichsischen Vertreter gehért haben, die
ja auch schriftlich fixiert sind, sind wir zu dem
Ergebnis gekommen - die Grinen offensichtlich
auch, Herr Kollege Schréder, wenn ich das so sa-
gen darf -, dass die Argumente der Niedersachsen
durchaus Uberzeugend sind. Daher wollen wir bel
diesem Thema diesen Weg nicht gehen.

(Beifall bei der CDU)

Préasident Wer nstedt:

Frau Kollegin Bockmann, unter denselben Bedin-
gungen!

Frau Bockmann (SPD):

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Diskussionsgegenstand im Rechtsaus-
schuss war auch, dass es sich im GrofRen und Gan-
zen um ein Kompensationsgeschéft handelt. Wir
haben heute Morgen Uber das Thema , Tiefwasser-
hafen in Wilhelmshaven* gesprochen. Es gibt an-
dere Projekte in Niedersachsen. Nehmen Sie hitte
zur Kenntnis, dass hier ein Projekt geplant wird
und andere Projekte nach Niedersachsen kommen.
Ich nenne als Beispiel Wilhelmshaven. Wir versu-
chen aber, in Niedersachsen selbst auszugleichen.
Ich mdchte ergénzend erwéhnen, dass Celle gerade
im Feuerwehrbereich einen riesigen Personal-
bestand dazubekommt. Im Grunde genommen ist
Celle nicht der Loser, sondern der Winner. - Danke
schon.

(Zustimmung bei der SPD)

Préasident Wer nstedt:

Herr Schroder, auch fir bis zu einer Minute!

Schroder (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Frau
Kollegin Bockmann, das sind ja interessante Kuh-
handel sgeschéfte, von denen Sie hier berichten.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
CDU)

Ich habe vorhin in meinem Redebeitrag schon eine
entsprechende Vermutung gedul3ert. Ich hatte mich
gefreut, wenn etwas konkreter gesagt worden wére,
was sich Niedersachsen mit der Zustimmung zu
dem Staatsvertrag erkauft hat. Das kann ja noch
nachgeholt werden. Leider war der Minister an
dem Punkt auch nicht sehr viel auskunftsfreudiger.

Ich mdchte noch etwas zu den Ausschussberatun-
gen sagen. Herr Minister, es ist richtig, dass die
Griinen mit der Ablehnung des Vertrages zunéchst
alein auf weiter Flur gestanden haben und dass
sich die CDU aufgrund der Kraft der Argumente
erst spater angeschlossen hat. Aber es it ja auch
Sinn der Ausschussberatungen, Herr Minister, dass
man kltger wird, als man zu Beginn war. - Vielen
Dank.
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(Beifall bei den GRUNEN und bei der
CDU)

Préasident Wer nstedt:

Meine Damen und Herren, wir kommen damit zur
Einzelberatung und zur Abstimmung.

Artikel 1 einschliefdich Staatsvertrag. - Unveran-
dert.

Artikel 2. - Unverandert.
Artikel 3. - Unverandert.
Gesetzestiberschrift. - Unverandert.

Damit kommen wir zur Schlussabstimmung. Wer
dem Gesetzentwurf in der Schlussabstimmung
zustimmen mochte, den bitteich, sich vom Platz zu
erheben. - Die Gegenprobe! - Das Erste war die
Mehrheit.

Dann mussen wir noch Uber die Nr.2 der Be-
schlussempfehlung des Ausschusses fir Rechts-
und Verfassungsfragen in der Drucksache 3080
abstimmen. Wer der Nr.2 der Beschlussempfeh-
lung des Ausschusses fur Rechts- und Verfas-
sungsfragen zustimmen will und damit die in die
Beratung einbezogenen Eingaben fir erledigt er-
kl&ren mochte, den bitte ich um das Handzeichen. -
Die Gegenprobe! - Das Erste war die Mehrheit.

Wir kommen zu Punkt 6 der Tagesordnung:

Tagesordnungspunkt 6:

Erste Beratung:

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des
Niedersichsischen Landeswahlgesetzes -
Gesetzentwurf der Fraktion der SPD - Drs.
14/3100

Die Einbringung tUbernimmt Frau Tinius.

Frau Tinius (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Mit dem von der SPD-Fraktion vorgeleg-
ten Gesetzentwurf sollen noch fir die Durchfih-
rung der Landtagswahl am 2. Februar 2003 Ver-
besserungen der wahlrechtlichen Vorschriften in
das Landeswahlgesetz eingefligt werden. Dabel
koénnen wir auf Erfahrungen und Verbesserungs-
vorschldge der Wahlorganisationen zurtickgreifen.
Nicht zuletzt geht es um eine Harmonisierung des
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Landeswahlrechts mit dem Kommunal-, Europa
und Bundestagswahlrecht. Als wesentliche Bei-
spiele mdchte ich folgende Anderungsvorschlge
hervorheben:

Erstens. Bei unzuldssiger Abgabe von Unterstiit-
zungsunterschriften fir mehrere Wahlvorschlége
werden nicht mehr alle geleisteten Unterschriften
unglltig sein. Die erste Unterschrift bleibt zukinf-
tig gliltig; denn in der Praxis hat die bisherige Re-
gelung haufig zu Schwierigkeiten gefuhrt. Entspre-
chende Anderungen haben wir bereits im Kommu-
nalwahl gesetz vorgenommen.

Zweitens. Die Benutzung von Wahlgeréten fur die
Stimmabgabe und -zéhlung wird grundsétzlich
zugelassen. Bei der Anderung des Kommunalwahl-
rechts haben wir dieses Vorhaben unter dem Ein-
druck von Pannen bei der Stimmenzahlung fur die
Wahl des US-Présidenten noch zurlickgestdllt.
Dort lagen aber nicht vergleichbare Voraussetzun-
gen vor. Dagegen sind uns nun positive Erfahrun-
gen Uber den Einsatz elektronischer Wahlgeréte bel
den Europawahlen 1999 aus den Stadten Koln und
Dusseldorf bekannt. In Koln wurden die Wahlge-
réte bereits flachendeckend in 600 Stimmbezirken
bei sieben verschiedenen Wahlen, darunter auch
bei einer Landtagswahl und bei den Kommunal-
wahlen, eingesetzt.

Wir wollen es nunmehr auch unseren Gemeinden
ermdglichen, den technischen Fortschritt zu nut-
zen. Die eektronischen Wahlgerédte sind ergono-
misch so beschaffen, dass sie auch von unter-
schiedlich begabten Waéhlerinnen und Wahlern
ohne groflRere Schwierigkeiten bedient werden
konnen. Die Nutzung dieser Geréte wurde von den
Wahlerinnen und Wahlern in keiner Weise miss-
billigt. Im Gegenteil: Uberraschenderweise ist
gerade bel den dlteren Wahlberechtigten der Ein-
satz der Wahlgeréte sehr gut aufgenommen wor-
den. Dieser Kreis von Wahlerinnen und Wahlern
hat ausdriicklich die gute Lesbarkeit der Stimm-
zettel auf dem Tableau der Wahlgerédte gelobt.
Nach ihrem Empfinden war die Lesbarkeit gegen-
Uber dem Stimmzetteldruck auf Papier erhdht.

Auch von Wahlerinnen und Wahlern, die sehbe-
hindert bzw. auf einen Rollstuhl angewiesen sind,
liegen bel den Stadten Koln und Dusseldorf, die
bisher die groften Erfahrungen mit dem Einsatz
von Wahlgerdten gemacht haben, keine Beschwer-
den vor. Dieser Kreis der Wahlberechtigten hat bel
der Wahl mit Wahlgeréten dieselben Schwierig-
keiten zu meistern wie bei der Wahl mit Stimm-
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zetteln. Das heifdt, Personen mit einer Sehbehinde-
rung, die sich bisher bei der Stimmabgabe einer
Hilfsperson bedienen mussten, missen dies auch
bei der Stimmabgabe mit dem Wahlgerét hinneh-
men. Personen, die auf einen Rollstuhl angewiesen
sind, haben Schwierigkeiten bel der Stimmabgabe,
wenn der Wahlraum nicht behindertengerecht zu-
ganglich ist. Die Stimmabgabe selbst ist mit
Stimmzettel oder Wahlgerét moglich.

Auch fir die Wahlvorstande stellt der Einsatz von
elektronischen Wahlgeréten eine erhebliche Ar-
beitserleichterung dar. Wir erhoffen uns davon
unter anderem, dass es fir die Kommunen wieder
leichter wird, Wahlhdferinnen und Wahlhelfer zu
finden. Leider hat sich die Suche nach Helferinnen
und Helfern in den letzten Jahren immer schwieri-
ger gestaltet. Das kennen Sie sicherlich ale selbst
vor Ort.

Bel einem flachendeckenden Einsatz von Wahlge-
réten konnte das vorlaufige Endergebnis der Wah-
len auRRerdem bedeutend friher vorgelegt werden.
Bis dahin wird nicht zuletzt wegen der Kosten
wohl noch einige Zeit vergehen. Denn die An-
schaffung derartiger Wahlgeréte wird in das Er-
messen der Gemeinden gestellt. Niemand wird
verpflichtet - sei es zur Bundestags-, Europa- oder
Landtagswahl -, fir die Durchfiihrung der Wahlen
Wahlgeréte anzuschaffen. Der Erwerb der Wahlge-
réte wird allerdings fur die Gemeinden umso inte-
ressanter, je mehr Wahlen und Abstimmungen sie
damit durchfihren dirfen.

Drittens. Es soll kinftig ausdriicklich verboten
werden, solche Umfrageergebnisse vor Ablauf der
Wahlzeit zu verdffentlichen, die auf Befragungen
von Wéhlerinnen und Wahlern tber den Inhalt der
getroffenen Wahlentscheidung beruhen. Bis zur
Landtagswahl am 1. Mé&rz 1998 sind wir in Nieder-
sachsen ohne eine derartige Regelung ausgekom-
men, wie sie das Bundeswahlgesetz im Ubrigen
schon seit langem kennt. Leider sind damals derar-
tige Befragungsergebnisse bereits am Nachmittag
des Wahltages durch die Medien verbreitet wor-
den. Das angestrebte Verbot unterbindet eine ande-
renfalls zu befiirchtende unzul 8ssige Beeinflussung
des Stimmabgabeverhaltens. Nachdruck wird die-
ser Regelung durch Androhung einer GeldbuRRe
von bis zu 50 000 Euro bel Verstof3en verliehen.

Als letzten Punkt mdchte ich noch ansprechen,
dass zuklnftig die Annahme des Mandats nach
erfolgreicher Wahl gegeniiber dem Landeswahl-

leiter von den Bewerberinnen und Bewerbern auch
per Fax erklart werden kann.

(Jahn [CDU]: Dasist ja schon!)

Dies stellt ein vereinfachtes Verfahren gegeniber
dem bisherigen Zustand dar. Dieses Verfahren
wird es den gewahlten Mandatstragern erleichtern,
die Annahmeerkléarungen innerhalb der Wochen-
frist beim Landeswahlleiter abzugeben.

Die SPD-Fraktion erhofft sich eine zligige Bera-
tung und Verabschiedung des Gesetzentwurfs, da
die Parteien und die Wahlorganisation eine ausrei-
chende Vorlaufzeit zur Vorbereitung der Land-
tagswahl bendtigen. - Ich danke Ihnen, meine Da-
men und Herren.

(Beifal bei der SPD - Mdllring
[CDU]: Der Beifall entspricht der
Durftigkeit des Gesetzentwurfs!)

Prasident Wer nstedt:

Fur die CDU-Fraktion hat sich der Herr Kollege
Fischer gemeldet.

Fischer (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Der
vorliegende Gesetzentwurf zum Landeswahlgesetz
dient sicherlich weitgehend der Harmonisierung
mit dem Bundesrecht und dient in einigen Berei-
chen auch der Klarstellung. Es gibt alerdings Pa-
ragrafen, die der besonderen Beratung im Aus-
schuss bedirfen. Ich nenne zum Beispiel den § 48,
der die Ordnungswidrigkeiten betrifft, die mit dem
8§ 24 Abs. 3 in Zusammenhang stehen, der die Ver-
Offentlichung von Wahlerumfragen am Wahltag
vor Schlieflung der Wahllokale verbietet, weil das,
wie Sie gesagt haben, Frau Tinius, eine unzul&ssi-
ge Wahlerbeeinflussung ist. Wir meinen, dass tber
die Hohe von 50 000 Euro noch einmal geredet
werden muss, well es Institutionen gibt, die mit der
vorzeitigen Veroffentlichung gleichzeitig Werbung
fur sich betreiben und diese Summe von daher
nach unserer Auffassung zu gering angesetzt ist.

(Zustimmung von Frau Pawelski
[CDU))

Zu § 27 schlagen Sie vor, die Worte ,,zu Ubersen-
den“ durch das Wort , zuzuleiten” zu ersetzen. Ich
befurchte, dass das von keinem Birger und von
keiner Birgerin verstanden wird. Bel diesem Para-
grafen geht es darum, dass die Post AG in der Zu-
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kunft nicht mehr die Verantwortung Ubernimmt,
dass die Wahlbriefe rechtzeitig dem Wahllokal
zugestellt werden. Ich meine, dass wir das noch
einmal so beraten missen, dass es fir die Burge-
rinnen und Birger verstandlich ist und sie sicher
sein kdnnen, auf welchem Wege die rechtzeitige
Zustellung des Wahlbriefs zum Wahllokal sicher-
gestellt ist.

Der § 26 hat in Ihrem Gesetzentwurf und in Ihren
Ausfiihrungen eine besondere Bedeutung gefun-
den, weil er eine absolute Neuerung fir uns in
Niedersachsen darstellt. Es geht dabei um die Er-
leichterung der Stimmabgabe durch Wahlgeréte
anstelle von Stimmzetteln und Wahlurnen. Meine
Damen und Herren, hierzu gibt es bisher nur in
begrenztem Umfang Erfahrungen aus einzelnen
Wahlbezirken in  Hamburg, in Nordrhein-
Westfalen und in Sachsen-Anhalt im vergangenen
Jahr in zwdlf Gemeinden mit insgesamt 24 000
Wahlberechtigten. Es gibt die Ergebnisse, die Sie
genannt haben, aus den Stadten Leipzig, Kdln,
Stuttgart und Osnabriick sowie den zwei Stimmbe-
zirken bei der Bundestagswahl hier in Hannover.
Zweifellos gibt es inzwischen Geréte, die alge-
mein gut handhabbar sind. Aber ob bereits zum
gegenwartigen Zeitpunkt eine flachendeckende
Anschaffung zwar nicht erfolgen muss, aber erfol-
gen kann, ist unter mehreren Gesichtspunkten noch
einma ausfihrlich zu beraten. Erstens empfehlen
wir, dass wir zu diesem Thema eine Anhdrung
durchfihren. Zweitens kann ich von den Erfahrun-
gen der verschiedenen Bundeslénder bei verschie-
denen Wahlarten berichten, wonach dies bei Bun-
destagswahlen, Europawahlen und Landtagswah-
len moglich ist, aber grundsétzliche Vorbehalte in
Bezug auf Kommunalwahlen bestehen, weil dabel
das Verfahren beim Kumulieren und Panaschieren
teilweise zu kompliziert ist.

In diesem Zusammenhang sprechen wir Uiber einen
dritten Punkt, namlich die Kosten. |hr Beitrag hier-
Zu hat mich einigermal3en verwundert. In der Be-
grindung lhres Gesetzentwurfs haben Sie darge-
legt, dass keine Kosten fur das Land entstehen. Das
ist richtig, meine Damen und Herren, es gibt keine
haushaltsméfdigen Auswirkungen fir das Land. Fir
die Kommunen gibt es aber Mehrausgaben. Ein
einziges Wahlgerét kostet 8 000 DM. Das war der
Mindestpreisim Jahre 2001. Wenn man das auf die
9 200 Stimmbezirke in Niedersachsen umrechnet,
ist das eine Anschaffung in Ho6he von
36 Millionen Euro.
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(Plaue [SPD]: Die niemand machen
muss!)

Im Ausschuss muss zumindest deutlich gemacht
werden, in welchem Umfang Kostenersparnisse
dagegengerechnet werden. Das muss im Ausschuss
deutlich werden, weil nach lhren Vorstellungen
allein die Kommunen diese Geréte kaufen und fur
die Kosten aufkommen miuissten.

(Plaue [SPD]: Nein, Se missten es
doch nicht, Herr Kollege! Sie missen
esnicht!)

Ebenso muss dieser Kostenvergleich mit dem
Stadte- und Gemeindebund abgestimmt werden.

(Plaue [SPD]: ,Muss* heif% in der
deutschen Sprache ,, zwingend“!)

Meine Damen und Herren, wir werden eine zligige
Beratung mit unterstitzen. Wir meinen aber, dass
die Betroffenen vom Ausschuss angehdrt werden
mussen.

(Beifall bei der CDU)

Prasident Wernstedt:
Das Wort hat Herr Kollege Schroder.

Schroder (GRUNE):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Frau
Kollegin Tinius, was Sie hier vorlegen, ist reine
Technik. Dagegen ist eigentlich nichts zu sagen.
Die meisten Vorschlage sind nach unserer Auffas-
sung durchaus sinnvoll. Sie lohnen aber keine n&-
here Auseinandersetzung im Plenum.

Die eigentlichen Probleme des Wahlrechts gehen
Sie gar nicht erst an. Die erschreckend niedrige
Wahlbeteiligung bei der letzten Kommunawahl
nehmen Sie achselzuckend zur Kenntnis. Folgen
hat sie nicht. Auf den Vertrauensverlust der De-
mokratie, auf die Krise des Parteienstaates haben
Sie keine Antworten - nicht im Wahlrecht und
auch nicht, wenn es um die Erweiterung von Mit-
bestimmungs- und Mitentscheidungsmdglichkeiten
der Burgerinnen und Burger geht.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das beganne zum Beispid mit halb offenen Listen,
meine verehrten Kolleginnen und Kollegen, mit
denen es, ahnlich dem Wahlrecht anderer Landta-
ge, moglich ist, mit der Zweitstimme nicht nur die
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Liste zu wéhlen, sondern auch stérkeren Einfluss
auf die Personen und damit auf die personelle Zu-
sammensetzung des L andtages zu nehmen.

Meine Damen und Herren, ausweidich der Be-
grindung soll der Gesetzentwurf eine Harmonisie-
rung mit den wahlrechtlichen Vorschriften des
Bundes erreichen. Ich sehe einmal davon ab, dass
Sie, anders als der Bund, an der ungerechten Sitz-
verteilung nach d'Hondt festhalten. Da wollen Sie
keine Harmonisierung, sondern weiterhin nickelig
bleiben. Ich habe das nicht anders erwartet. Aber
es falt schon auf, dass Sie die neuen Vorschriften
des Bundes fir eine demokratische Aufstellung der
Wahlbewerber nicht in das Landesrecht tberneh-
men wollen. Der neue §21 Bundeswahlgesetz
stellt klar, dass bei der Parteiversasmmlung jeder
Teilnehmer Wahlvorschldge fir die Kandidaten-
vorstellungen machen kann und dass jeder Kandi-
dat einen Anspruch hat, sich und sein Programm
der Versammlung vorstellen zu kdnnen. Beides ist
vielleicht fur uns hier in diesem Hause selbstver-
standlich, aber leider nicht fir alle Parteien.

Letzter Punkt, meine Damen und Herren. Wir
missen unser Wahlsystem fir das Internetzeitalter
und fir die neuen Maoglichkeiten von E-
Gouvernment und elektronischer Stimmabgabe fit
machen. Die dektronischen Wahlgeréte, die jetzt
- vergleichsweise spét - vorgesehen sind, konnen
sich schnell als teurer Umweg und als Technik von
gestern herausstellen. Wahlgeréte ersparen ndmlich
nicht den Weg ins Wahllokal. Sie ermdglichen
zurzeit noch keine direkte Verbindung und Direkt-
Ubermittlung der Wahldaten zur zentralen Aus-
wertung. Fur den flachendeckenden Einsatz dieser
Gerdte ist bei 4 000 Euro pro Gerét ein Betrag in
zweistelliger Millionenhohe notwendig. Herr Kol-
lege Fischer hat darauf hingewiesen: Daflir haben
die Kommunen nun gerade kein Geld. Sie kdnnen
sich nicht einmal die ausrangierten Lochkartenge-
réte aus Florida leisten.

(Heiterkeit bei der CDU)

Dagegen zeichnen sich schon jetzt die Moglich-
keiten einer Internetwahl ab, die etwa durch digi-
tale Signaturen den gleichen Sicherheitsstandard
erreichen konnte wie das herkdmmliche Wahlver-
fahren, die deshalb ergénzend zur Stimmabgabe im
Wahllokal und erganzend zur Briefwahl zu einer
echten Alternative werden konnte. Ich glaube, die
Kommunen sind gut beraten, jetzt nicht die Wahl-
gerdte zu kaufen, sondern die Entwicklung zur

elektronischen, zur Internetwahl interessiert zu
verfolgen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, dem, was Sie heute
vorgelegt haben, werden wir voraussichtlich zu-
stimmen. Es nitzt nicht viel, verdirbt aber auch
nichts. Antworten auf die wirklichen Fragen haben
Sie dabei leider nicht gefunden. - Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Wer nstedt:

Meine sehr verehrten Damen und Herren, weitere
Wortmeldungen liegen mir nicht vor.

Wir kommen damit zur Ausschussiiberweisung.
Federfihrend soll der Ausschuss fur innere Ver-
waltung sein und mitberatend der Ausschuss fir
Rechts- und Verfassungsfragen. Wer dem zustim-
men mochte, den bitte ich um ein Handzeichen. —
Die Gegenprobe! - Keine Gegenstimmen. - Das ist
damit so entschieden.

Meine Damen und Herren, wir kommen damit zu
einem besonderen Tagesordnungspunkt, némlich
zZur

Ansprache des Speakers der gesetzgeben-
den Versammlung von Eastern Cape, Sud-
afrika, Herrn Matomela

Sie wissen, dass wir seit dem Jahre 1995 ein offi-
zZielles Regierungsabkommen zwischen dem Land
Niedersachsen und der Provinz Eastern Cape in
Sldafrika haben. Im Rahmen der Verwaltungshilfe
und im Rahmen mancher Projekte auch von Nicht-
regierungsorganisationen ist die Zusammenarbeit
aulRerordentlich erfreulich geworden. Im vergan-
genen Jahr haben wir eine Einladung des Prasidi-
ums des Parlaments von Eastern Cape angenom-
men. Wir waren dort, und man hat uns Gelegenheit
gegeben, das Parlament zu besuchen, und mir die
Gelegenheit, dort eine Rede zu halten.

Seit Sonntag ist eine Delegation zu einem Gegen-
besuch bei uns. Sie ist hier im Raum. Ich begriiRe
sehr herzlich den Préasidenten des Parlaments von
Eastern Cape, Herrn Matomela.

(Lebhafter Beifall im ganzen Haus)
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In der Ehrenloge sitzen die weiteren Mitglieder der
Delegation, Frau Vizepradsidentin Marasha, Herr
Fraktionsvorsitzender Gqgobana, der Vorsitzende
der Opposition, Herr Nel, und ein Verwaltungsbe-
amter des Parlaments. Herzlich willkommen!

(Beifall im ganzen Haus)

Mr. Matomela, it's your word.

Matomela (Speaker der gesetzgebenden Ver-
sammlung von Eastern Cape, Stidafrika):

Mr. President, Professor Wernstedt, thank you very
much. Honourable members of this House, distin-
guished guests, ladies and gentlemen!

Today is a remarkable day in the history of the
Eastern Cape Legidature. Thisis the first time that
a Speaker of the Eastern Cape Legidature formally
addresses a Legidature of another country, prov-
ince or state. | therefore wish to record not only my
appreciation, but also that of the Eastern Cape
Legidature for this wonderful opportunity granted
to me as representative of the Eastern Cape Legis-
lature.

It is aso very appropriate that the first Legislature
to be addressed by a Speaker of the Eastern Cape
Legidature should be in a German State. South
Africa and Germany have strong historical, politi-
cal and economic ties and Germany is the second
biggest investor in South Africa. The German-
South African Binationa Commission was
launched in 1997 and since 1994 Germany has
committed millions of Deutschmarks for bilateral
financial and technical co-operation.

| must hasten to add that the close co-operation
between South Africa and Germany is also mani-
fested in our province, namely the Province of the
Eastern Cape. Germany - in particular, the State of
Lower Saxony — has invested substantially in our
province. The Volkswagen factory in Port Eliza-
beth is one of the major role-players in sustaining
the economy of the Eastern Cape Province as well
as providing employment for the people of our
Province. Other companies, with offices in Lower
Saxony, such as Da Gama Textiles, are also major
contributors to our province. Daimler Chrysler,
although not from Lower Saxony, also plays avita
role in the Eastern Cape economy, and specifically
in that of East London.

Mr Speaker, the ties between Lower Saxony and
the Eastern Cape were further strengthened by the
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Joint Declaration Concerning Co-operation and
Consolidation of Friendly Relations signed by the
government of the Federal State of Lower Saxony,
and the government of the Province of the Eastern
Cape during August 1995. This was followed by
visible and tangible assistance by the Lower
Saxony Government, and a full-time person was
stationed at Bisho in the Eastern Cape - initially
Mr Gizler, and currently Mr Pospich - to advise the
government on a variety of projects. Both these
gentlemen played important roles: Mr Gizler in the
arrangements of the visit by Members of your
Legidature to the Eastern Cape, and Mr Pospich in
the arrangements of our recent visit. Let me there-
fore thank them for their effortsin thisregard.

Mr Speaker, formal contact between our Legisla
ture and yourselves commenced in February 2001
with your visit to our Legisature. In the address of
your Speaker on 12 February 2001 it was men-
tioned that we might have an interest in learning
about the functions and procedures of this Legis-
lature; and not only were two of our officials vis-
ited this Legislature, but we were also invited to
sent this delegation. In the intervening period we
sent two officials who learned a lot about your
procedures, and they have benefited a lot from that
interaction. |1 also am confident that the visit by
ourselves will benefit not only our Legislature, but
also our Province and our people. Let me once
again thank you for this opportunity.

Mr President, the President of the Republic of
South Africa, Thabo Mbeki, made the following
statement at the opening of the South African Pa-
vilion at the Exposure 2000, in Hanover on 2. June
2000.

» The staging of this significant global
event, the World Exposition 2000,
here in Hanover, comes as all of usin
the globa community must engage as
to how we manage our valuable re-
sources, how we attain sustainable
development, how economic prosper-
ity can be attained for all and not sim-
ply the aready advanced countries of
the world.”

(Beifall im ganzen Haus)

This statement by our President, here in Hanover,
sums up what the purpose of our visit is. The Leg-
islatures of Lower Saxony in Germany and Eastern
Cape in South Africa, as members of the global
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community, are engaging on how to manage valu-
able resources, how to attain sustainable develop-
ment and how economic prosperity can be attained
for all of us.

The Eastern Cape, whose people we represent, is
not only part of South Africa, but also part of Af-
rica. Although the Eastern Cape is one of the poor-
est provinces of South Africa, it has one of the best
resources one could wish for, namely wonderful
human resources and its beauty, of course, and
leadership in abundance. Not only is the current
President of South Africa from the Eastern Cape,
but also our former President, the first President of
a democratic Republic of South Africa, Nelson
Mandela, is a man from the Eastern Cape. We can
therefore associate ourselves with the New Year's
Message of President of the country Thabo Mbeki
on 28. December 2001 when he said:

~We are very inspired by the mood
among our people who are confident
about the future, who are very keenly
interested in themselves to get in-
volved in the processes of the renewal
of our country and our society.”

We at the Eastern Cape Legidature regard the peo-
ple of the Province as an important asset and re-
source. It is therefore almost natura that this
would be reflected as part of our mission statement
that we are ,,a peopl€e’'s assembly for good govern-
ance” . The Congtitution of the Republic of South
Africa requires from a provincia legidature to
involve the public in the legidative and processes
of the Legidature and its committees. This re-
quirement is taken seriously by the Eastern Cape
and we consult and involve the public in amost all
the provincial legidation that is introduced, as well
as other matters. We also involve the public
closely in our oversight of the Executive. Not only
do we have an Open Day where the public has the
opportunity to ask questions directly to the Premier
and the Members of the Executive Council (i. e.
the Minigters in the Provincia Government). This
happens in the Chamber of the Legidature, but we
also involve the public in visits, investigations and
fact-finding missions - the latest being visits to
schools at the start of this academic year. All
members of the Legidature visited different
schools throughout the Province and interacted
directly with parents, learners and teachers. In this
way, Members obtain first-hand knowledge of the
situation on the ground; this gets reported to the
House in a form of report and the relevant Mem-

bers of the Executive Council must account to the
Legidatureif problems were experienced.

Mr. President, in the spirit of the African Renais-
sance, | wish to underline that we are very positive
about and strongly believe in the future of our
province, our country and the African continent as
a whole. We are a very young democracy, with a
huge burden inherited from the previous regime.
However, | further believe that we have cultivated
the belief that ,,we can”. We can overcome pov-
erty; we can overcome unemployment; we can
attain and sustain development; we can create
prosperity; and we can create a better life for al.
We are not arrogant in this belief. We do not say
that everything will happen overnight, and we do
not say that we do not need the help of othersin
this venture. We acknowledge that we cannot suc-
ceed done. We are therefore grateful for friends
such as we havein Lower Saxony

(Beifall im ganzen Haus)

who are prepared to assist usin creating afuture in
which al the people of South Africawill flourish.

Mr President, honourable Members, this is also a
very opportune moment to turn to the co-operation,
consolidation and fostering of friendly relations
between our Legisatures. Our delegation is very
excited about the formalisation of our relations. |
believe that both our Legidatures, our Members
and officials will benefit from this arrangement.
Cross-pollination on procedures and practices is
always headlthy and will enhance the efficacy and
effectiveness of our Legislatures. Exposed to each
other’s political and work ethics, culture and way
of lifewill enrich al of us.

Through information-sharing, exchange visits, staff
exchanges and other programmes the agreed co-
operation can be put into practice in such a way
that we both obtain a better understanding of each
other, are sensitive to each other’s needs and ob-
tain the optimum assistance of each other. | have
no doubt whatsoever that we, as legisators, and
our ingtitutions will benefit greatly from such co-
operation.

However, Mr President, we have a strong belief
that the formalisation of co-operation should not
only benefit our respective institutions and their
Members, but also the constituencies that we rep-
resent. How can the people benefit from our rela-
tionship? We acknowledges the fact that legisla-
tures are not the government, and one is aware of
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the role traditionally played by legislatures. In the
case of the Eastern Cape one is also aware of the
doctrine of the separation of powers. However, |
believe that in executing our respective functions
we should explore measures to ensure that the peo-
ple are taken into account. For example, we should
explore how we can assist, through oversight and
the other powers we may have, to ensure that the
twinning agreement between our respective gov-
ernments is managed with a view to ensuring that
it has the maximum impact on the lives of our peo-

ple.

In the Eastern Cape the Government has a vibrant
housing programme, yet millions our of people,
especialy from the disadvantaged groups, still live
in shacks without proper access to running water
and sanitary facilities. A huge chunk of the provin-
cial budget goes to health, but millions of our peo-
ple do not have proper access to medical facilities.
Many people in our province are till illiterate and
starving. Mr Speaker, | can go on and on and ex-
plain the needs of our people, but | just want to
emphasise why we are so involved with our peo-
ple. They are not mere voters who must be ap-
peased during election time; rather, they are an
asset that must be developed and nurtured whilst
the majority are suffering with rea problems such
as poverty, joblessness and underdevel opment, not
caused by their own doing, but by the legacy of the
previous regime.

(Beifall im ganzen Haus)

| trust that our visit and the formalisation of the
relationship between the Legisatures of Lower
Saxony and the Eastern Cape will result in a sus-
tainable long-term affiliation between the Legida
tures, irrespective of the leadership at a given time.
| have little doubt that this affiliation, based on
goodwill, a spirit of co-operation and the fostering
of friendly relations will stand the test of time.

(Beifall im ganzen Haus)

Mr President, let me conclude by expressing our
gratitude and appreciation for the wonderful hos-
pitality that our delegation has received from
Lower Saxony. Thank you for inviting us and for
hosting us for these few days. | can assure you that
this experience will be remembered for along time
and will be regarded as one of the highlights of our
term of office. | trust that we will be ableto receive
you in the Eastern Cape in the near future. - | thank
you.
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(Starker Beifall im ganzen Haus)
(Deutsche Uber setzung:)

Sehr geehrter Herr Prasident, Prof. Wernstedt,
viden Dank. - Sehr geehrte Mitglieder dieses
Landtags! Verehrte Gaste! Meine Damen und Her-
ren!

Heute ist ein besonderer Tag in der Geschichte des
Landtags der Ostlichen Kapprovinz. Zum ersten
Mal spreche ich als Prasident unseres Landtags
amtlich vor dem Abgeordnetenhaus eines anderen
Staates, einer Provinz oder eines Bundeslandes.
Ich versichere IThnen darum nicht nur meines per-
sonlichen Dankes fur diese freundliche Einladung,
sondern auch der dankbaren Anerkennung des
Landtags der Ostlichen Kapprovinz, als dessen
Mitglied und Vertreter ich vor Ihnen stehe.

Es ist sehr passend, dass die erste Einladung zu
einer solchen Gastrede von dem Landtag eines
deutschen Bundeslandes ausgeht. Es gibt enge
historische, politische und wirtschaftliche Bezie-
hungen 2zwischen Deutschland und Sidafrika.
Deutschland ist der zweitwichtigste Investor fur
uns. Die deutsch-stidafrikanische binationale
Kommission wurde 1997 ins Leben gerufen, und
seit 1994 hat Deutschland bereits Millionenbetra-
ge fur die finanzielle und technische Zusammenar -
beit mit Sidafrika aufgewandt.

Sogleich flge ich hinzu, dass diese enge Zusam-
menarbeit zwischen Sidafrika und Deutschland
sich auch in unserer Provinz niederschlagt, nam-
lich in der Ostlichen Kapprovinz. Aus Deutschland
- insbesondere aus dem Land Niedersachsen - sind
erhebliche Investitionen in unsere Provinz geflos-
sen. Das Volkswagen-Werk in Port Elizabeth spielt
eine hervorragende Rolle im Wirtschaftdeben der
Ostlichen Kapprovinz und halt viele Einwohner
der Region in Brot und Arbeit. Auch andere Fir-
men mit Zentralen in Niedersachsen, wie z. B. Da
Gama Textilien, leisten einen Beitrag fir unsere
Provinz. Obwohl nicht aus Niedersachsen, spielt
auch DaimlerChryder eine zentrale Rolle in der
Wirtschaft der Ostlichen Kapprovinz, besondersim
Raum East London.

Herr Prasident, das Band zwischen Niedersachsen
und der Ostlichen Kapprovinz wurde noch fester
geknupft durch die Verabschiedung der Gemein-
samen Erkldrung zur Zusammenarbeit und zur
Vertiefung freundschaftlicher Beziehungen, welche
die Landesregierung von Niedersachsen und die
Provinzialregierung der Ostlichen Kapprovinz im
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August 1995 unterzeichneten. Auf diese Erklarung
folgten konkrete Hilfeleistungen seitens der Lan-
desregierung von Niedersachsen sowie die Entsen-
dung eines standigen Beraters nach Bisho in der
Ostlichen Kapprovinz, der die Provinzialregierung
hinsichtlich einer Reihe von Projekten beriet. Bei-
de bisherigen Inhaber dieser Selle trugen wesent-
lich zum Austausch zwischen unseren Abgeordne-
tenkammern bei: Herr Gizer, unser erster Berater,
bereitete den Besuch von Abgeordneten lhres
Landtages in der Ostlichen Kapprovinz vor, sein
Nachfolger, Herr Pospich, war maf3geblich an den
Vorbereitungen zu unserem letzten Besuch betei-
ligt. Beiden Herren méchte ich auch an dieser
Selle diesbeziiglich fur ihre Bemiihungen danken.

Herr Prasident, der amtliche Kontakt zwischen
Ihrem Landtag und unserer Abgeordnetenkammer
begann im Februar 2001 mit Ihrem Besuch bei
uns. In seiner Ansprache vom 12. Februar 2001
wies lhr Président darauf hin, dass es fur uns von
Interesse sein durfte, etwas Uber die Aufgaben und
Verfahrensweisen lhres Landtages zu erfahren. Es
haben nicht nur zwei unserer Beamten lhren
Landtag besucht, sondern auch die Einladung zu
unserem heutigen Besuch wurde ausgesprochen.
Inzwischen haben unsere beiden Beamten bereits
einen Aufenthalt hier verbracht. Se haben viel von
der Arbeitss und Verfahrensweise Ihrer Kammer
gelernt, und ich kann lhnen versichern, dass sie
von diesem lehrreichen Erlebnis profitiert haben.
Ich bin zuversichtlich, dass auch unser heutiger
Besuch nicht nur unserem Abgeordnetenhaus zum
Vorteil gereichen wird, sondern auch unserer Pro-
vinz und unserer Bevolkerung. Darum danke ich
Ihnen nochmals fir die Gelegenheit zu diesem
Besuch.

Herr Préasident, anlasdich der Erdffnung des siid-
afrikanischen Pavillons auf der Expo 2000 in
Hannover gab Président Thabo Mbeki am 2. Juni
2000 zu bedenken:

,Dieses wichtige Weltereignis, die Welt-
ausstellung 2000 hier in Hannover, findet
Zu einem Zeitpunkt statt, da wir alle als
Mitglieder der Weltgemeinschaft uns fra-
gen missen, wie wir mit unseren wertvol-
len Ressourcen am besten haushalten, wie
wir eine nachhaltige Entwickiung fordern
kénnen, und wie Wohlstand fiir alle ver-
wirklicht werden kann - und nicht nur fir
die bereits fortgeschrittenen Lander dieser
Welt."

(Beifall im ganzen Haus)

Diese Aussage unseres Saatsprasidenten, hier in
Hannover, fasst den Zweck unseres Besuchs gut
zusammen. Als Landtagsabgeordnete von Nieder-
sachsen, Deutschland und der Ostlichen Kappro-
vinz, Slidafrika beraten wir dartber, wie wir unse-
re wertvollen Ressourcen am besten verwalten, wie
wir nachhaltige Entwicklung und nachhaltiges
Wachstum erreichen, und wie wir den Wohlstand
fur uns alle verwirklichen kdnnen.

Die Ostliche Kapprovinz, deren Birger und Ein-
wohner wir vertreten, gehdrt nicht nur zu Sidafri-
ka, sondern auch zu Afrika. Zwar ist die Ostliche
Kapprovinz eine der armsten Provinzen Sidafri-
kas, doch verfligt sie Uber eine der wichtigsten
Ressourcen, die man sich wiinschen kann, namlich
vorziigliche Arbeitskrafte, weitsichtige Fihrungs-
krafte und natdrlich ihre Schonheit. Nicht allein
der heutige Saatsprasident von Sidafrika stammt
aus der Ostlichen Kapprovinz, sondern auch Nel-
son Mandela, der Grundungsprasident der demo-
kratischen Republik Sidafrika, ist ein Sohn dieses
Landesteils. Deshalb kénnen wir uns voll mit Pra-
sident Thabo Mbekis Neujahrsbotschaft vom 28.
Dezember 2001 identifizieren, in der er Uber das
Land sagt:

» Wir schdpfen viel Zuversicht aus der
Simmung unter der Bevilkerung, die
darauf brennt, direkt an der Erneue-
rung unseres Landes und unserer Ge-
sellschaft mitzuwirken.”

Wir Landtagsabgeordnete der Ostlichen Kappro-
vinz betrachten die Bevélkerung der Provinz als
einen wichtigen Wertposten und eine Ressource.
Es ist daher nur naturlich, dass sich diese Ein-
schatzung niederschlug in unserem Selbstver-
sténdnis als , Volksversammlung fir eine zweck-
mafdige. sachgerechte Verwaltung'. Die Verfas-
sung der Republik von Sidafrika verpflichtet unse-
re Landtage dazu, die breite Bevolkerung in die
gesetzgeberischen und sonstigen Tatigkeiten der
Abgeordnetenkammer und ihrer Ausschilsse mit
einzubeziehen. Diese Auflage wird in der Ostlichen
Kapprovinz sehr ernst genommen, und wir ziehen
die dffentliche Meinung bei fast allen gesetzgeberi-
schen Mal3nahmen zu Rate. Das gleiche gilt auch
bei unseren sonstigen Malinahmen und Téatigkei-
ten, beispielsweise bei der Uberwachung der Exe-
kutive. Ferner gibt es einen Tag der offenen Tir,
an dem die Birger die Gelegenheit haben, im St-
zungssaal des Landtags Fragen direkt an den Mi-
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nisterprasidenten und an die Mitglieder des Exe-
kutivrates (d. h. an die Minister der Provinzialre-
gierung) zu richten. DarUber hinaus gibt es eine
Burgerbeteiligung bei Besuchen, Untersuchungen
und Informationsreisen, zuletzt eine Reihe von
Schulbesuchen zu Beginn des gerade angel aufenen
Schuljahres. Alle Abgeordneten des Landtages
besuchten tberall in der Ostlichen Kapprovinz die
unterschiedlichsten Schulen und unterhielten sich
mit Eltern, Schilern und Lehrern. In dieser Weise
informieren sich Abgeordnete aus erster Hand
Uber die Lage an der Basis. Darlber berichten sie
im Landtag, und die zustandigen Mitglieder des
Exekutivrates (die Minister der Provinzialregie-
rung) haben sich vor dem Landtag zu verantwor-
ten, wenn auf diese Art Unzulanglichkeiten ans
Licht kommen.

Herr Prasident, im Geiste der Afrika-Renaissance
mochte ich hervorheben, dass wir voller Zuversicht
und Vertrauen in die Zukunft blicken - die Zukunft
unserer Provinz, unseres Landes und des gesamten
afrikanischen Kontinents. Unsere Demokratie ist
noch jung und Uberdies schwer belastet mit der
Hypothek des alten Regimes. Und trotzdem kann
man stets beobachten, wie wir einander in der
Uberzeugung bestétigen: ,Wir konnen es schaf-
fen!" Wir konnen die Armut Gberwinden und die
Arbeitdosigkeit bewdltigen; wir kdnnen nachhalti-
gen Fortschritt erziden; wir kdnnen Wohlstand
schaffen und allen Birgern ein besseres Leben
ermdglichen. Diese Uberzeugung beruht nicht auf
Arroganz. Wir behaupten nicht, dass wir diese
Ziele Uber Nacht erreichen kdnnen oder ohne die
Hilfeleistung von Freunden. Im Gegenteil - wir
gestehen gerne, dass wir es alleine nicht schaffen.
Gerade deshalb sind wir dankbar fir Freunde, wie
wir sie hier in Niedersachsen haben

(Beifall im ganzen Haus)

- Freunde, die uns dabei helfen, die Grundlagen
fir eine blihende Zukunft zu schaffen - fir alle
Sidafrikaner.

Herr Prasident, verehrte Abgeordnete, diesist ein
gunstiger Augenblick, auf die Zusammenarbeit,
den Ausbau und die Vertiefung der freundschaftli-
chen Beziehungen zwischen unseren beiden Land-
tagen zu sprechen zu kommen. Unsere Delegation
ist sehr erfreut darlber, dass diese Beziehungen
nunmehr einen formellen Rahmen erhalten. Ich bin
davon Uberzeugt, dass diese Regelung fir unsere
Landtage sowie fir die Abgeordneten und Beamten
von beiderseitigem Vorteill sein wird. Der Aus
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tausch von Erfahrungen zu Arbeits- und Verfah-
rensweisen ist immer anregend und vorteilhaft und
kann die Effizienz und Wirksamkeit unserer Land-
tage nur steigern. Die Offnung fir die politische
Ethik und das Arbeitsethos des anderen, fir die
jeweilige Kultur und Lebensweise, wird uns alle
bereichern.

Informationsaustausch, Besuche und Gegenbesu-
che, Personalaustausch und sonstige Mal3nahmen
kénnen die vereinbarte Zusammenarbeit praktisch
umsetzen. Ziel ist nicht nur das bessere gegenseiti-
ge Verstandnis, sondern auch die Sensibilisierung
fur die Bedurfnisse des anderen und die Optimie-
rung der gegenseitigen Hilfeleistung. Ich zweifele
keinen Augenblick daran, dass diese Zusammenar -
beit fir uns als Mitglieder gesetzgebender Kam-
mern sowie flr unsere jeweiligen Institutionen von
grofRem Vorteil sein wird.

Herr Prasident, wir sind jedoch zutiefst davon
Uberzeugt, dass die Formalisierung unserer Zu-
sammenarbeit nicht nur unseren jeweiligen Insti-
tutionen und ihren Mitgliedern zum Vorteil gerei-
chen sollte, sondern auch den Birgern, die wir
vertreten. Welchen Vorteil hat der Birger von den
freundschaftlichen Beziehungen zwischen unseren
Kammern? Wir raumen gern ein, dass die Landta-
ge keine Regierungen sind, und wir sind uns der
traditionellen Aufgabe der Legisative durchaus
bewusst. In der Ostlichen Kapprovinz wird das
Prinzip der Gewaltenteilung durchaus ernst ge-
nommen. Ich bin jedoch davon Uberzeugt, dass wir
uns bel der Ausiibung unserer jeweiligen Befugnis-
se stets fragen sollten, wie die Belange des Birgers
wahrgenommen werden kénnen. Zum Beispiel
sollten wir prifen, wie wir etwa durch unsere Auf-
sichtsfunktion und sonstige Befugnisse dazu bei-
tragen konnen, dass das Partner schaftsabkommen
zwischen unseren beiden Regierungen mit der
groitmoglichen Wirksamkeit fur das Leben unse-
rer Burger in die Praxis umgesetzt wird.

In der Ostlichen Kapprovinz fihrt die Regierung
ein dynamisches Wohnungsbauprogramm durch,
aber noch heute gibt es besonders unter den bisher
benachteiligten Bevolkerungsgruppen Millionen
von Menschen, diein Hutten leben, ohne Wasser -
anschluss und ohne sanitare Anlagen. Das Ge-
sundheitswesen verschlingt einen Grof3eil vom
Haushalt der Ostlichen Kapprovinz - und trotzdem
entbehren Millionen von Menschen eine angemes-
sene medizinische Versorgung. Anal phabetismus
und Untererndhrung lasten auf vielen Birgern
unserer Provinz. Herr Prasident, ich konnte noch
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lange fortfahren, die N6te und Bedirfnisse unserer
Burger zu schildern, doch ging es mir in erster
Linie darum, lThnen unser Anliegen verstandlich zu
machen. Fir uns sind die Burger nicht einfach
Wahler, die es im Wahlkampf zu beschwichtigen
gilt. Se stellen vielmehr einen Wert dar, den man
pflegen und entwickeln muss, besonders da die
Mehrzahl von ihnen mit Harten zu kAmpfen hat wie
etwa Armut, Arbeitdosigkeit und Unterentwick-
lung. Und diese Schwierigkeiten sind nicht etwa
selbstverschuldet, sondern die Hinterlassenschaft
eines fruheren Regimes.

(Beifall im ganzen Haus)

Ich bin zuversichtlich, dass unser Besuch und die
Formalisierung der freundschaftlichen Beziehun-
gen zwischen den Landtagen von Niedersachsen
und der Ostlichen Kapprovinz zu einer nachhalti-
gen, langfristigen Verbindung zwischen unseren
beiden Kammern fiihren werden, wer immer zu
einem gegebenen Zeitpunkt die politischen Geschi-
cke lenken mag. Dieses belastbare Band beruht auf
Wohlwollen, dem Geist der Zusammenarbeit und
dem Ausbau freundschaftlicher Beziehungen.

(Beifall im ganzen Haus)

Herr Prasident, erlauben Se mir zum Abschluss,
dem Dank und der Anerkennung unserer Delegati-
on Ausdruck zu verleihen fur die herZiiche Gast-
freundschaft, die wir bei Ihnen in Niedersachsen
erleben durften. Wir danken Ihnen nochmals fiir
Ihre Einladung und fiir die grofRziigige Bewirtung
Uber die vergangenen Tage. Ich kann lhnen versi-
chern, dass dieses Erlebnis uns noch lange in Er-
innerung bleiben wird als ein Hohepunkt unserer
Amtszeit. Ich hoffe auch, dass wir Se demnachst
bei uns in der Ostlichen Kapprovinz begriiRen
durfen. - Ich danke Ihnen.

(Starker Beifall im ganzen Haus)

Prasident Wernstedt:

Dear President Matomela, | would like to thank
you most warmly for your speech. Y ou stressed the
importance you attach to the good economic and
assistance administrative and to the relations be-
tween South Africa and Germany, but especially
between the Province Eastern Cape and Lower
Saxony.

Within our possibilities we are happy to accom-
pany your stony path to more wealth and a secure

democracy — and — if you wish so, we'll support
you.

In the past century South Africa has become for us
Germans a shining example because of the peace-
ful transition from racist, Apartheid — based poli-
tics to democracy.

The manner in which you handle the crimes of the
past deserves much admiration. We can al learn
from this, not only we Germans, but the whole
world.

| do wish you and your members of parliament all
the very best and | do believe that the good relati-
ons between the parliaments will be of benefit to
the population of the Eastern cape and Lower Sa-
xony.

Thank you very much and good bye. Auf Wieder-
sehen.

(Starker Beifall im ganzen Haus)
(Deutsche Uber setzung:)

Sehr geehrter Herr Président Matomelal Ich
mdchte Thnen sehr herzlich fir Ihre Rede danken.
Se haben die Bedeutung betont, die Se der guten
Okonomischen und administrativen Unterstiitzung
und den Beziehungen zwischen Sidafrika und
Deutschland, aber besonders zwischen der Ostli-
chen Kapprovinz und Niedersachsen, beimessen.

Wir freuen uns, Se im Rahmen unserer Mdglich-
keiten auf Ihrem steinigen Weg zu mehr Wohlstand
und einer sicheren Demokratie begleiten zu kon-
nen, - und — wenn Se es michten, werden wir Se
unterstiitzen.

In vergangenen Jahrhundert ist Sidafrika fur uns
Deutsche aufgrund des friedlichen Ubergangs von
einer auf Rassismus und Apartheid gegriindeten
Politik hin zur Demokratie zu einem leuchtenden
Beispiel geworden.

Die Art und Weise, wie Se mit den Verbrechen der
Vergangenheit umgehen, verdient viel Bewunde-
rung. Wir alle kdnnen davon lernen, nicht nur wir
Deutschen, sondern die ganze Welt.

Ich winsche Thnen und Thren Parlamentsmitglie-
dern alles Gute und ich glaube, dass die guten
Beziehungen zwischen den Parlamenten fir die
Bevolkerung der Ostlichen Kapprovinz und Nie-
dersachsen von Nutzen sein werden.
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Vielen Dank und Auf Wieder sehen.

Meine Damen und Herren, die Delegationsmitglie-
der haben uns erzahlt, dass es in Parlamenten in
Sldafrika tiblich ist, hin und wieder zu singen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Unsere Gaste mdchten zeigen, was vielleicht ir-
gendwann auch bei uns ein Vorbild sein kann. -
Please!

(Delegationsmitglieder singen das
Lied ,Afrika* - Die Abgeordneten er-
heben sich von den Plétzen und spen-
den lang anhaltenden Beifall)

Meine Damen und Herren, ich glaube, wir kdnnten
mehr davon gebrauchen.

Wir treten in die Mittagspause ein und sehen uns
um 14.30 Uhr wieder.

Unterbrechung: 13.15 Uhr.
Wiederbeginn: 14.29 Uhr.

Vizeprasident Jahn:

Meine Damen und Herren, wir nehmen die unter-
brochenen Beratungen wieder auf mit

Tagesordnungspunkt 7:

Zweite Beratung:

Lernen plus - Das Nachmittagsprogramm
in der Schule - Antrag der Fraktion der CDU -
Drs. 14/2208 - Beschlussempfehlung des
Kultusausschusses - Drs. 14/3069

(Unruhe)

- Wére es denkbar, die Gespréche am Rande einzu-
stellen? - Danke schon.

Dieser Antrag wurde in der 71. Plenarsitzung am
22. Februar 2001 an den Kultusausschuss zur Be-
ratung und Berichterstattung Uberwiesen. Bericht-
ergatterin ist Frau Kollegin Mundlos, der ich das
Wort erteile.

Mundlos (CDU), Berichterstatterin:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Mit seiner Beschlussempfehlung in der Drucksa
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che 3069 empfiehlt Thnen der Kultusausschuss mit
den Stimmen der Vertreter der Fraktion der SPD,
den Antrag abzulehnen. Die Ausschussmitglieder
der Fraktion der CDU stimmten gegen diese Emp-
fehlung. Das Ausschussmitglied der Fraktion
Blndnis 90/Die Grinen war zum Zeitpunkt der
Abstimmung nicht anwesend.

(Schirmbeck [CDU]: Na, nal)

Ich erlaube mir, den Ubrigen Bericht zu Protokoll
Zu geben.

(Beifall bei der CDU)
(Zu Protokoall:)

Im federfuhrenden Kultusausschuss erklarten Mit-
glieder der antragstellenden Fraktion, dass es fir
Nachmittagsangebote an Schulen auf Grund ver-
anderter gesellschaftlicher Rahmenbedingungen
eine gestiegene Nachfrage gebe. Fraglich sei, wie
die Schulen hierauf reagieren sollten. Der Antrag
der CDU-Fraktion sehe hierzu eine Reihe von
Forderungen vor, die sehr ausgewogen seien und
die Mdglichkeiten der Schulen bertcksichtigten.
Vor allem basiere der Antrag auf dem Prinzip der
Freiwilligkeit. Die Schilerinnen und Schiler soll-
ten nicht gezwungen werden, die Schule ganztégig
zu besuchen. Vielmehr solle auf die besondere
Stuation der einzelnen Familie Ricksicht genom-
men werden. Wichtig sei in diesem Zusammenhang
auch, dass Ganztagsangebote von allen Schulen
unterbreitet werden sollten. Eine Beschrankung
auf Kooperative oder Integrierte Gesamtschulen
ware kontraproduktiv.

Ausschussmitglieder der SPD-Fraktion entgegne-
ten, Teile des Ganztagsangebotes sollten auch am
Nachmittag verpflichtend sein. Nur so kénne die
Zusammenarbeit und das Zusammenwirken unter-
schiedlicher Schillergruppen gewahrleistet werden.
WUrden digjenigen, die aus intakten Familien ka-
men, diese Angebote nicht wahrnehmen, so wiirde
denjenigen, die aus eher schwierigen sozialen Ver-
héltnissen kamen, die Mdéglichkeit genommen, von
den anderen zu lernen. Die SPD-Fraktion sei da-
her der Meinung, dass das Nachmittagsangebot
zumindest an zwei Tagen wochentlich verpflich-
tend sein sollte. Im Ubrigen sei beabsichtigt, in den
kommenden flinf Jahren an 270 Sandorten in Nie-
dersachsen ein Netz von Nachmittagsangeboten
aufzubauen. Damit werde auf die tatséchlichen
Interessen und Bedirfnisse der Schilerinnen und
Schiler sowie deren Eltern eingegangen.
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Das Ausschussmitglied der Grinen trug vor, dass
vor allem die Grundschulkinder auf die Ganztags-
schule bzw. das Nachmittagsangebot angewiesen
seien. Die Teilnahme am Nachmittagsangebot solle
durchaus verpflichtend sein. Gleichzeitig waren
Anstrengungen zu unternehmen, damit die Schille-
rinnen und Schiler den Pflichtunterricht am
Nachmittag nicht nur als blof3e Pflichtveranstal-
tung ansehen.

Wichtig sei es, dass sie die Erfahrungen machen
wurden, dass das Lernen und der Erwerb von Wis-
sen auch Freude bereiten kdnnten.

Die mitberatenden Ausschiisse fir innere Verwal-
tung, Haushalt und Finanzen, Jugend und Sport
sowie Gleichberechtigung und Frauenfragen
schlossen sich der Beschlussempfehlung jeweils
mehrheitlich an.

Der Kultusausschuss bittet Se, der Beschlussemp-
fehlung in der Drucksache 3069 zuzustimmen.

Vizeprasident Jahn:

Ich danke der Berichterstatterin und erdffne die
Aussprache. Das Wort hat der Kollege Klare.

Klare (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich freue mich, vor einer so interessierten
Zuhorerschaft reden zu dirfen.

(Beifall bei der CDU)

Eine Antwort auf die verdnderten gesellschaftli-
chen Rahmenbedingungen ist unser Programm
~Lernen plus - Das Nachmittagsprogramm in der
Schule”, das wir heute abschlief3end beraten. Das
ist auch eine zentrale Frage im Rahmen unserer
Schulstrukturdiskussion; wem sage ich das, liebe
Kolleginnen und Kollegen. Wir wollen mit diesem
Konzept den niedersachsischen Schilerinnen und
Schilern und ihren Familien ein Angebot fir den
Nachmittag unterbreiten, das ihren unterschiedli-
chen Lebenssituationen und ihren unterschiedli-
chen Bedurfnissen entspricht und das gleichzeitig
auf die veranderten gesellschaftlichen Rahmenbe-
dingungen eingeht und ihnen Rechnung tragt. Ich
glaube, ale Parteien sind sich darliber einig, dass
eine schulische Ganztagsbetreuung sein muss;
auch PISA gibt uns eine entsprechende Antwort.
Die Zahl der dlein erziehenden Véter und Mtter
hat stark zugenommen. Ich nenne Ihnen einmal
eine interessante Zahl, die man verwenden kann.

Im Landkreis Diepholz entfallen 17 % der Sozial-
hilfekosten auf allein erziehende Véater und Miitter,
die aufgrund ihrer Lebenssituation und well sie
keine Betreuungsmdglichkeiten finden, nicht ar-
beiten konnen. Es gibt viel mehr Kinder, bel denen
beide Elternteile aushausig arbeiten gehen. Es gibt
aber auch eine steigende Nachfrage in den so ge-
nannten normalen Familien, und auch die Anfra-
gen aus der Wirtschaft, die auf gut ausgebildete
Krafte angewiesen i, steigen an. Diese Kréfte
werden moglicherweise dann frei, wenn wir an den
Schulen ein gutes Ganztagsangebot einrichten.

Die CDU bietet dieses Programm an - auf freiwil-
liger Basis, familienergdnzend und am jeweiligen
Bedarf orientiert. Dieses Konzept gliedert sich in
Pflichtunterricht am Vormittag, gemeinsames
Mittagessen und Bildungs- und Freizeitangebote
am Nachmittag. Dieses Angebot soll an vier Tagen
in der Woche stattfinden, und zwar vom Ende des
Unterrichts an bis etwa 17 Uhr. Das soll die Regel
sein; man kann aber natirlich auch halbstiindig
davon abweichen. Das wird davon abhdngen, wie
dieses Konzept an den einzelnen Schulen konzi-
piert werden wird.

Wir haben dieses Konzept nach dem Baukasten-
prinzip aufgebaut. Wir wollen damit mal3geschnei-
derte Losungen fur die Familien und fir die Kinder
anbieten. Das heif¥%, Schilerinnen und Schuler
kénnen vom Ende des Unterrichts an bis 17 Uhr
am gesamten Angebot teilnehmen, sie kdnnen aber
auch an einzelnen Teilen dieses Angebotes teil-
nehmen, also nur am Mittagessen oder nur an der
Hausaufgabenbetreuung oder nur an der Freizeit-
gestaltung. Alles das ist moglich. Ich glaube, dass
man individueller am Kind orientiert kein Angebot
unterbreiten kann.

(Zustimmung von Frau Mundlos
[CDU])

Unabdingbare Voraussetzung fir das Gelingen
dieses Konzepts ist aber eine volle und garantierte
Unterrichtsversorgung. Hier haben wir noch viel
zu tun.

(Beifall bei der CDU)

Aber, meine Damen und Herren, wir erreichen
dieses Ziel nur, wenn wir verlasdiche Zeiten der
Betreuung, der Erziehung und der Bildung anbie-
ten. Dasist uns sehr wichtig.

Es ist uns aber auch sehr wichtig, dass wir Vor-
mittags- und Nachmittagsangebote verzahnen. Das
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gemeinsame Mittagessen hat hier eine ganz zent-
rale Bedeutung. Die Eltern sollen sich an den
Kosten des Mittagessens beteiligen. Sie glauben
gar nicht - wer mit Padagogik, Schule und Jugend-
lichen zu tun hat, der weil3 das-, wie viele junge
Menschen, wie viele Kinder Uberhaupt keine
Chance haben, gemeinsam mit ihren Eltern oder in
Gruppen Mahlzeiten einzunehmen. Aus diesem
Grunde hat das Mittagessen in unserem Konzept
eine sehr wichtige Bedeutung. Ich bin sicher, dass
sich insbesondere die sozialen Verhaltensweisen
unserer Kinder durch die gemeinsame Einnahme
des Mittagessens positiv verdndern werden.

Auch die Zusammenarbeit der Schule mit Dritten
bietet den Schulen grof3artige Chancen. Die Schule
offnet sich gegenltiber ihrem Umfeld viel stérker,
als wir es bis heute erlebt haben. Von der Zusam-
menarbeit mit den Vereinen, Kunstschulen, Musik-
schulen oder auch Betrieben profitieren alle, aber
insbesondere die Schule. Die Schule wird durch
diese Offnung nach aulken noch viel stérker belebt,
als wir es bisher gekannt haben. Das jedenfals ist
meine grof3e Hoffnung.

Wir legen grof3en Wert darauf, dass bereits beste-
hende Angebote, die zum Teil sehr gut laufen,
weitergefuhrt und erganzt werden kdnnen. Unser
wichtigster Ansatz in dieser Frage ist die Freiwil-
ligkeit des Nachmittagsangebotes. Wir rechnen
damit, dass zwischen 20 und 40 % der Schilerin-
nen und Schiller das Angebot annehmen werden.
In der Freiwilligkeit liegt die besondere Chance flr
das Gelingen dieses Angebotes. Ich halte es fir
sehr problematisch, wenn man so etwas verpflich-
tend einfuhrt. Ich glaube, je mehr man solche An-
gebote as Pflichtveranstaltungen konzipiert, wie
Sie sie fur zwei Tage vorsehen, desto mehr geféhr-
det man das Konzept insgesamt. Sie miissen sich
einma anschauen, wie einige Schiler aussehen,
wenn sie nur drei oder vier Stunden Unterricht
genossen haben. Ich kann Ihnen aus eigener Erfah-
rung sagen, dass es fur alle Beteiligte ein Horror
wirde, wenn diese Schiller gegen ihren Willen
verpflichtet wirden, den Nachmittagsunterricht zu
besuchen.

(Beifall bei der CDU)

Das geht zulasten aller: der Jugendlichen und na-
tirlich der Betreuer und der Lehrkréfte. Eine
Pflichtveranstaltung am Nachmittag in unserer
gesellschaftlichen Situation und unter den gegen-
wartigen familidgren und gesellschaftlichen Bedin-
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gungen ware nicht nur falsch, sondern auch kont-
raproduktiv.

(Zuruf von der SPD: Was?)

Ich sage das bewusst so: Das wére auch ein Akt
gegen unsere Familien, die ihre familidre Situation
so organisiert und ausgerichtet haben, dass sie z. B
mit ihren Kindern gemeinsam Mittag essen oder
ihre Kinder nachmittags gerne zu Hause haben
wollen.

(Beifall bei der CDU - Frau Seeler
[SPD]: Dastun sie eben nicht!)

Unser Angebot ist in diesen Fragen offen und ver-
sucht nicht, irgendwelche Pflichtveranstaltungen
Uberzustiilpen. Ich glaube, dass Sie mit Ihrem
Konzept an dem Willen der Birger, der Eltern und
Jugendlichen vorbeigehen.

Im Ubrigen ist das auch eine finanzielle Frage,
Uber die wir noch enmal nachdenken missen,
obwohl wir heute abstimmen werden. Der Land-
kreis Diepholz hat einmal ausgerechnet, was eine
nachmittagliche Pflichtveranstaltung an zwei Wo-
chentagen, so wie es Ihr Konzept vorsieht, im bau-
lichen Bereich an zusétzlichen Kosten bedeuten
wirde. Die Verwaltung des Landkreises Diepholz
hat ermittelt, dass man von einer Gréf3enordnung
von 1 Million Euro bis 1,5Millionen Euro je
Schule ausgehen misste und dass alein das zu-
sétzliche Personal, das im Falle einer Pflichtveran-
staltung fiir 600 bis 800 Schiiler z. B. fur die Ein-
nahme des Mittagessens vorgehalten werden
misste - Kiiche, Abwaschen usw. -, pro Schule
zwischen 30 000 bis 50 000 Euro kosten konnte.
Das sind, wie gesagt, nicht meine Zahlen, sondern
die Zahlen der Verwaltung des Landkreises Diep-
holz. Meine Damen und Herren, ich bitte Sie, diese
Gesichtspunkte zu beriicksichtigen, noch einmal
ins Eingemachte zu gehen, auch die Kosten zu
bedenken und den Finanzierungsvorschlag nicht
schuldig zu bleiben.

Ich warne Sie dringend vor Folgendem: Verknip-
fen Sie bitte nicht die Zusagen von Ganztagsange-
boten mit Entscheidungen von Schultragern fir die
von Ihnen favorisierten integrierten oder koopera-
tiven Schulmodelle.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, diese Ungleichbehand-
lung wirden wir nicht hinnehmen. Ich garantiere
lhnen, dass diese Ungleichbehandlung auch die
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Eltern nicht akzeptieren wirden, wenn Sie ihnen
und den Schulen die Selbststdndigkeit nehmen
wurden.

(Zustimmung von Frau Kortner

[CDU])

Meine Damen und Herren, unser Konzept baut auf
ein sehr erfolgreiches Modell des ehemaligen
Kultusministers Horst Horrmann auf. Das war die
Ganztagsbetreuung an unseren Schulen im Jahr
1989, die an 40 Standorten installiert worden war.

(Frau Seeler [SPD]: Eine Katastrophe
war das!)

Wir haben wirklich positive Erfahrungen mit die-
sem Modell gemacht. Ich hitte Sie, das noch ein-
mal nachzulesen. Das ging sogar so weit, dass die
Jugendlichen um 17 Uhr nach Hause geschickt
werden mussten. Das war Redlitét! Das war natir-
lich ein grof3er Aufwand.

SPD und Griine wollen unser Konzept leider ab-
lehnen. Meine Damen und Herren, ich werfe Ihnen
vor, dass Sie sich entweder nicht ausreichend mit
unserem Konzept befasst haben oder - das wére
genauso schlimm - dass Sie parteitaktische Uberle-
gungen voranstellen und die Interessen der Kinder
hintanstellen. Das wére schadlich. - Ich danke Ih-
nen fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Jahn:

Ich bedanke mich bei dem Kollegen Klare dafr,
dass er die Redezeit, die der CDU-Fraktion zur
Verfigung stand, auf die Sekunde genau ein-
gehalten hat.

(Zustimmung bei der CDU)
Fir die SPD-Fraktion hat der Kollege Wulf das
Wort.

Wulf (Oldenburg) (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Kollege
Klare, Sie kdnnen davon ausgehen, dass wir in
dieser Frage mit Sicherheit nicht parteitaktisch
agieren, wie Sie es gesagt haben,

(Frau Kortner [CDUJ: Ideologisch!)

sondern dass genau die Interessen der Kinder, der
Jugendlichen und ihrer Eltern im Mittel punkt unse-
res Konzepts stehen.

(Zustimmung von Frau Seeler [SPD])

Die PISA-Untersuchung hat deutlich gemacht - Sie
haben richtigerweise darauf hingewiesen -, wie
wichtig das Konzept von Ganztagsbetreuung ist.
Nicht ohne Grund ist es eine Tatsache, dass die
Lander, die bei der PISA-Untersuchung im Schnitt
bessere Ergebnisse as Deutschland vorweisen
koénnen, mit Ganztagsangeboten, mit Ganztags-
schulsystemen arbeiten. Das sollte uns in
Deutschland sehr wohl zu denken geben. Natirlich
hat es historische Ursachen, dass in anderen Lan-
dern solche Modelle schon seit langerer Zeit vor-
handen sind. Wir sollten uns den positiven Ergeb-
nissen dieser Lander nicht verschlief?en. Dankens-
werterweise haben Sie darauf ja auch rekurriert,
nur bleiben Sie stehen, wenn es darum geht, die
Konseguenzen zu ziehen.

Der entscheidende Punkt ist folgender: Gerade vor
dem Hintergrund der bekannten und offensichtlich
immer schwieriger werdenden Situation zahlrei-
cher Kinder und Jugendlicher kommt der Ganz-
tagsbetreuung eine zentrale Aufgabe zu. Auch der
Aspekt der Vereinbarkeit von Kindererziehung und
Berufstétigkeit ist von uns in dem Modell, wie wir
es vorschlagen, in den Mittelpunkt gestellt worden.
Die Zahl dlein erziehender Eltern - auch das haben
Sie richtigerweise angesprochen - ist en Indiz
dafur, dass wir mit diessm Modell auch auf ein
Bedirfnis reagieren. Daher ist das nicht nur ein
familienpolitisch, sondern auch - allein erziehend
sind zum grof3en Teil die Frauen - ein frauenpoli-
tisch notwendiger Schritt nach vorn. Die Akzep-
tanz der Ganztagsschulen ist sehr grof3. Nach dem
Ergebnis einer Umfrage des Instituts fir Schulent-
wicklungsforschung gibt es im Westen Deutsch-
lands fur Ganztagsschulangebote eine Akzeptanz
von 49 9% und im Osten Deutschlands eine von
47 %.

(Frau Mundlos [CDU]: Was ist mit
den Ubrigen Landern? Was zahit der
Elternwille in den Ubrigen Landern?)

Unser Konzept sieht vor, dass in der Schule
Nachmittagsangebote an vier Tagen mit jeweils
zwei Stunden realisiert werden. Das Grundmodell
sieht an zwel Tagen Unterricht vor in Form von
Forderstunden, Arbeits- und Ubungsstunden, Ar-
beitsgemeinschaften und V erfligungsstunden sowie
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an zwei Tagen Freizeitangebote, freiwillige Ar-
beitsgemeinschaften; da steht also der Aspekt der
Freiwilligkeit im Vordergrund.

Unser Zid ist es natlirlich, dass in dieser Frage
insbesondere mit auferschulischen Einrichtungen
zusammengearbeitet wird. Das ist, denke ich, auch
richtig so. Neben dem Aspekt der Freiwilligkeit
sehen wir die Beschulung am Nachmittag als ent-
scheidend an. Im Ubrigen ist es vidleicht ganz
interessant, einmal festzuhalten, dass das Modell,
das Sie haben, von der Bayerischen Staatsregie-
rung redisiert wird. Der Bayerische Stadtetag hat
dieses Modell kritisiert. Er hat gesagt: Die Bayeri-
sche Staatsregierung gibt der reinen Aufsichts-
betreuung am Nachmittag den Vorzug, statt, wie es
richtig wére, die padagogischen Vorzige der
Ganztagsschule zu nutzen. - Das heifd eben auch:
Verpflichtung am Nachmittag.

Fur uns ist sind Zusammenarbeit und das Zusam-
menwirken unterschiedlicher Schilerinnen und
Schiler notwendig - das haben wir auch in der
Diskussion im Ausschuss ganz klar zum Ausdruck
gebracht -; die Aspekte des Voneinander-Lernens
und der gegenseitigen Befruchtung sind in diesem
Fall sehr wichtig. Natirlich wollen wir - das ist
ganz eindeutig - keine Zwangsoptionen. Wir wol-
len die Méglichkeiten der Entwicklung von Schii-
lerinnen und Schilern in Sportvereinen, Musik-
schulen usw. nicht behindern, sondern wir sehen
die Chance der Zusammenarbeit von Schulen mit
solchen Einrichtungen a's gewahrleistet an.

(Unruhe - Glocke des Présidenten)

Ich mochte darauf hinweisen, dass wir seit dem
Regierungsantritt die Waeiterentwicklung der
Ganztagsangebote gezielt betrieben haben. Das ist
von 33 Schulen auf derzeit 130 Standorte gestei-
gert worden. Mit dem, was wir jetzt in die Wege
leiten, werden wir das innerhalb von finf Jahren
auf dann 270 Standorte gesteigert haben. Die
Ganztagsangebote werden fir die jeweilige Region
und fir die daran beteiligten Schulen mal3ge-
schneidert sein. Nach dem Konzept wollen wir die
Zusammenarbeit mit aulRerschulischen Einrichtun-
gen in den Vordergrund ricken. Wir wollen die
Entwicklung der Schilerinnen und Schuler stérken.
Wir wollen damit insbesondere die péadagogische
Gestaltung des Unterrichts und des Freizeitange-
bots redisieren. ,, Schule 6ffnen”, das ist der ent-
scheidende Punkt hierbei.
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(Klare [CDU]: Konnte es sein, dass
Sie viel von den Dingen gesagt haben,
dieich auch gesagt habe?)

Was wir vorlegen, wird offensichtlich insbesonde-
re auch von den Kommunen bewusst gewollt, und
zwar nicht nur von irgendwelchen sozialdemokra-
tisch gefihrten Kommunen. Dazu mdchte ich auf
einen Artikel in der Kreiszeitung in Diepholz vom
5. Februar 2002 hinweisen, in dem ein gewisser
Abgeordneter Karl-Heinz Klare zitiert wird. In
dem Artikel heifl3t eswiefolgt:

»AUf Griin stehen offenbar die Zei-
chen fir die Ganztagsbetreuung im
Schulzentrum  Twistringen.  Zwar
muss zunéchst die Stadt einen Antrag
an den Landkreis, und der einen An-
trag ans Land stellen; doch Klare &au-
Rerte sich tendenziell positiv zu dem
Plan.

Die Betreuung wére an zwel Tagen
verpflichtend, an zwei Tagen freiwil-
lig und wirde sich wahrscheinlich bis
16 Uhr erstrecken. Vidleicht, so Kla-
re, kdnne das Angebot ab Sommer si-
chergestellt werden ... Mit dem
Ganztagsangebot werde dem Wunsch
vieler Eltern entsprochen, so Klare ...*

Entsprechend dem Konzept, das die SPD vorge-
stellt hat!

(Zurufe von der SPD - Unruhe)

Meine Damen und Herren, Sie sehen: Das ist ge-
nauso wie bei den , Verlasdichen Grundschulen®.
Auch dabei war es am Anfang so, dass insbesonde-
re die CDU Uberal im Land erzahlt hat, was fir
ein schlechtes Konzept das sei. Wer in den Kom-
munen hat anschlief3end die Antrége gestellt?

(Frau Buhrmann [SPD]: Ja, genau!)

CDU-Burgermeister, = CDU-Landréate, = CDU-
Kreistagsabgeordnete haben erklért: Das Konzept
wollen wir haben. - Das Verhaten von Herrn Klare
ist exemplarisch fur die Widersprichlichkeit der
CDU in dieser Frage.

(Beifall bei der SPD)

Einerseits stellt man sich hier hin und mosert da-
gegen, und andererseits beantragt man es vor Ort.
Ich danke Ihnen, Herr Klare, dafiir, dass Sie so ein
Firsprecher unseres Modells sind.
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(Beifall bei der SPD - Zuruf von der
CDU: Dann stimmen Sie doch zu! -
Klare [CDU]: Wo liegen wir denn
auseinander? In zwei Unterrichtsstun-
den! Haben Se das gar nicht be-
merkt? - Weitere Zurufe)

Vizeprasident Jahn:

Meine Damen und Herren, ich bitte Sie, die Ge-
spréche Uber die Banke hinweg einzustellen. -
Danke schon.

Die n&chste Rednerin ist Frau Kollegin Litfin.

Frau Litfin (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Im
Grunde wére es Uberhaupt nicht nétig gewesen,
dass wir das Thema in der abschlief3enden Bera-
tung strittig behandeln. Betrachten wir einmal das,
was wir gemeinsam wollen! Wir wollen gemein-
sam, dass mehr Schulen in die Lage versetzt wer-
den, ganztdgige Bildungsangebote, keine Betreu-
ungsangebote - bei Kindern und Jugendlichen ab
12 Jahren sollten wir, finde ich, nicht mehr von
»Betreuung” sprechen -, fir Schiler und Schile-
rinnen zu machen. Wir wollen gemeinsam, dass an
diesen Nachmittagen nicht nur Lehrer und Lehre-
rinnen eingesetzt, sondern auch auf3erschulische
Institutionen, auf¥erschulische Partner und Partne-
rinnen einbezogen werden.

(Klare [CDU]: Sie haben das verstan-
den!)

Wir wollen gemeinsam, dass die Schulen in die
Lage versetzt werden, an einen vollen Vormittag
einen Nachmittag anzuschlief3en. Es ist wirklich
nur sehr wenig, was uns trennt.

An dieser Stelle kann ich nur der CDU den Vor-
wurf machen, dass sie nicht bei dem im Kultusaus-
schuss verabredeten Verfahren geblieben ist. Nach
der ersten Beratung im Kultusausschuss hatten wir
vereinbart zu versuchen, einen gemeinsamen An-
trag auf den Weg zu bringen. Das hat die CDU
leider nicht weiterverfolgt, sondern auf der Ab-
stimmung Uber den vorliegenden Antrag bestan-
den. Diesen Antrag kann man so aber nicht be-
schliefien, weil einiges nicht zu realisieren ist und
anderes auf Widerstand stoft.

So stork bei mir auf Widerstand, dass die CDU die
Oberstufenzuschléage an den Integrierten Gesamit-
schulen kirzen will. Das ist eine padagogisch vol-

lig kontraproduktive Mal3nahme, weil gerade die
Integrierten Gesamtschulen in Niedersachsen oft
viele so genannte Quereinsteiger und Quereinstei-
gerinnen, die einen erweiterten Sekundarabschluss
an einer anderen Schule erworben haben, in die
Klasse 11 aufnehmen. Diese Schiller und Schiile-
rinnen brauchen haufig viel Forderung und Unter-
stiitzung, um die Oberstufe glatt und erfolgreich
durchlaufen zu koénnen. Gerade diese Schulen
brauchen die Zeit, die sie durch die Ganztagszu-
schldge zusétzlich bekommen, um weiterhin er-
folgreich sein zu kénnen. Ich glaube, dass sich die
CDU-Fraktion in dieser Frage parteitaktisch ver-
halten hat, sodass der Vorwurf des Kollegen Klare
eben nicht auf SPD und Griine, sondern auf ihn
selber zutrifft. Das ist eine &rgerliche Geschichte,
denn ich meine, dass wir adle gemeinsam dazu
Ubergehen mussen zu Uberlegen, was wir im Bil-
dungswesen tatsachlich gemeinsam machen kon-
nen. Dann werden wir sicherlich schneller und
gemeinsam erfolgreich sein, well weniger Wider-
sténde vorhanden sein werden.

Dies wére ein Punkt gewesen, fir den man ge-
meinsam eine Regelung hétte finden kénnen, und
eine Chance ist vertan. Das ist eine argerliche Ge-
schichte. Vielleicht macht die CDU-Fraktion es
néchstes Mal besser.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasident Jahn:

Das Wort hat Frau Kultusministerin Jirgens-
Pieper.

Jurgens-Pieper, Kultusministerin:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Liebe
Frau Litfin, das, was hier abléuft, ist nicht nur ar-
gerlich, sondern es ist auch doppelbddig. Einige
Tagesordnungspunkte spéter werden wir Uber das
Abitur nach zw6lf Schuljahren diskutieren. Genau
an dieser Stelle ist die CDU-Fraktion mit sich
selbst nicht im Reinen, wie Sie wissen; denn gera-
de in Bezug auf das Gymnasium mit zwolf Schul-
jahren wird eine Umschichtung in den Nachmittag
erfolgen missen, die Sie auch wollen. Es wird
klassisch Pflichtstunden geben missen, sonst wird
das Abitur nicht anerkannt. Das, was in diesem
Antrag steht, geht vdllig an der Sache vorbel, weil
es mit dem Abitur nach zwdlf Schuljahren nicht
vereinbar ist.
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Der vorliegende Antrag ist schon vor langerer Zeit
eingebracht worden und wurde pressemdaldig in der
Weise deklariert, dass die CDU-Fraktion nun die
Ganztagsschule entdeckt habe. Ich bezweifle, dass
sie sie entdeckt hat. Sie hat zumindest das Ganz-
tagsangebot entdeckt. Wir missen feststellen, dass
es mit freiwilligen Bildungs- und Freizeitangebo-
ten nicht machbar sein wird. Die Vorstellungen,
die im Antrag entwickelt werden, lassen sich auch
nach den Vorstellungen der CDU-Fraktion, was
z. B. das zw0lfjdhrige Gymnasium angeht, eindeu-
tig nicht halten. Es wird nicht ausschlief3dlich mit
familienergdnzenden Bildungs-, Erziehungs- und
Betreuungsangeboten moglich sein. Es ist bereits
zutreffend gesagt worden, dass es fur Kinder und
Jugendliche in diesem Alter nicht angemessen ist,
Betreuungsangebote zu machen.

Allein dadurch, dass man dem Pflichtunterricht fir
ale am Vormittag ein Mittagessen und Betreu-
ungsangebote anhangt, wird aus dieser Einrichtung
noch keine Ganztagsschule. Unsere bisherigen
Evaluationen, die wir im Ganztagsbereich gemacht
haben, zeigen deutlich, dass die Verzahnung im
Bereich der Ganztagsangebote im Augenblick
gerade deshab fehlt, weil es keinen Zusammen-
hang zwischen Vormittag und Nachmittag gibt.

Sehen Sie sich einma das Positionspapier des
Deutschen Philologenverbandes vom Mai 2001 an!
Daraus geht eindeutig hervor, Herr Klare, dass
Schulen, die nur Mittagessen mit anschlief3ender
Hausaufgabenbetreuung anbieten, die péadagogi-
schen Qualitétskriterien einer Ganztagsschule nicht
erfillen. Auch in entsprechenden Publikationen
z.B. der Arbetgeberverbéande ist nachzulesen,
dass es fur den Lern- und Erziehungserfolg von
Ganztagsschulangeboten entscheidend ist, dass
Vormittag und Nachmittag in der Schule von ei-
nem einheitlichen p&dagogischen Konzept gepragt
sind. Ein solches einheitliches padagogisches Kon-
zept setzt ein Mindestmal? an Verbindlichkeit vor-
aus. Ich habe es lhnen eben dargelegt. Von daher
ist der Tagesablauf anders zu gestalten, als Sie es
wollen.

Wie Sie wissen, wollen wir die Entwicklung eines
flachendeckenden Netzes mit 270 Standorten, d. h.
mit deutlich mehr Schulen. Am Ende werden es
rund 500 Schulen sein, die sich beteiligen. Als
Stichwort ist in diesem Zusammenhang ,,Verbind-
lichkeit erhdhen* zu nennen. Das hell%, zwei
Nachmittage in der Woche zusétzlicher Unterricht
und zwei Nachmittage mit Angeboten. Davon kann
die Schule nach eigenem Konzept in Richtung
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mehr Unterricht oder auch weniger Unterricht ab-
weichen.

Ein zweites Stichwort: Die Schulen sollen sich
offnen und K ooperationen unterstiitzen. Das leisten
wir mit einem Budget fur Personalkosten.

Ein drittes Stichwort: Wir wollen bedarfsgerechte
Angebote, d.h. wir wollen den Schultrager
einspannen. Die Beteiligung der Schultréger ist
Voraussetzung fur den Ausbau. Das bedeutet, dass
die Schultrdger sinnvolle Standorte vorschlagen
sollen.

Ich habe neulich im Rahmen einer Veranstaltung
des Stadtetages gesagt, wenn es um die Moglich-
keit geht, auch Grundschulen in bestimmten sozi-
alen Brennpunkten einzubinden, dann sind wir an
dieser Stelle auch dafir offen, alerdings nur bel
Erfullung bestimmter Kriterien.

Sie wissen, dass sich die Ganztagsangebote an dle
Schulen richten. Naturlich wollen wir ganz beson-
ders die kooperativen Schulen férdern, aber es
koénnen auch Schulen sein, die Kooperationen als
sel bstandige Schulen betreiben.

Ich will Thnen Folgendes deutlich machen. Wir
werden bereits zum Schuljahresbeginn 2002 neue
Ganztagsschulen realisieren kénnen. Uns liegen
21 Antrége von Schultrégern vor. Diese Antrége
werden gerade geprift. Auferdem liegen uns noch
Vorantrage fir die nachsten Jahre vor. Wie Sie
wissen, handelt es sich um en Finf-Jahres-
Programm. Die Antrége zeigen, dass die Schul-
praktiker und die Schultréger unser Konzept an-
nehmen. Der Kollege Wulff hat bereits zitiert, dass
die CDU auf kommunaler Ebene durchaus Interes-
se an diesem Programm entwickelt. Deshalb halte
ich es fur richtig, dass der Ausschuss empfohlen
hat, den Antrag der CDU-Fraktion in dieser Form
und mit diesem Konzept abzulehnen. - Vielen
Dank fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Jahn:

Der Kollege Klare erhdlt bis zu drei Minuten zu-
sédtzliche Redezeit.

Klare (CDU):

Herr Prasident! Frau Ministerin, ich wollte Ihnen
in drei Punkten antworten; ich mache es wirklich
kurz.
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Erstens. Wenn man ein Angebot im Grundsatz fir
richtig hélt, wie das bei Ihrem der Fall ist - esist ja
im Grundsatz richtig, abgesehen von den zwei
Pflichtveranstaltungen -, dann ist es doch wohl
selbstverstandlich, dass man sich in seinen Wahl-
kreisen dafir einsetzt, dass das Angebot in die
Region kommt. Das ist allemal besser as gar kein
Angebot.

Zweitens. Frau Ministerin, das werfe ich Ihnen
wirklich vor. Sie haben etwas aufgebaut, was mit
dem Sachverhalt, den wir im Antrag dargestellt
haben, Uberhaupt nicht in Verbindung zu bringen
ist. Brigitte Litfin, wir reden eben nicht nur von
Betreuungsangebot oder Hausaufgabenbetreuung,
sondern in dem Antrag steht ausdriicklich ge-
schrieben, dass zu unserem Bildungs- und Freizeit-
angebot insbesondere Fordermalinahmen und U-
bungsstunden, Arbeitsgemeinschaften sowie Bil-
dungs- und Freizeitangebote gehdren. Das haben
wir bereits vor mehr as einem Jahr geschrieben,
als die PISA-Studie noch nicht bekannt war. Es ist
doch selbstverstandlich, dass man den Nachmittag
auch mit Bildungsangeboten gestalten muss. An-
sonsten wirden wir in die 50er-Jahre zuriickfallen.
Also liegen wir an dieser Stelle vollig auf der glei-
chen Linie. Deswegen verstehe ich die Diskussion
nicht.

Es gibt dlerdings einen Unterschied, den ich IThnen
nennen will. Das Verpflichtende, das Sie in diesen
Bereich hineinbringen, stort viele Eltern. Belassen
Sie es auf freiwilliger Basis, wie wir es vorschla-
gen. Dann kann man die Angebote nutzen.

Das Folgende gilt auch fir den kommunalen Be-
reich. Was glauben Sie, was passiert, wenn dieses
Angebot an einem Standort in einem Mittelzent-
rum angenommen wird und wenn eine verpflich-
tende Nachmittagsbetreuung oder -beschulung
stattfindet? Wenn Sie alle Schiler von drel oder
vier Schulen dorthin schicken miissen, gehen 600
bis 1 000 oder 1 500 Schuler in den Mittagsbereich
hinein. Den Aufwand, der dafir erforderlich ist,
kénnen Sie gar nicht bezahlen bzw. bewdltigen.

Insofern bauen Sie etwas auf, was am Ende nicht
funktionieren kann. Deswegen bitte ich Sie, von
der ideologischen Vorstellung lhrer Ganztags-
schule abzuriicken, hin zu einem freiwilligen An-
gebot mit Bildung. Das ist das Richtige. Ich bitte
Sie herzlich, dartiber noch einma nachzudenken.
Stimmen Sie heute wider besseren Wissens gegen
unseren Antrag; wird uns das nicht stéren.

(Plaue [SPD]: Was heifdt hier ,,wider
besseren Wissens'? Sie sollen nicht
falsch Zeugnis reden wider lhren
Néachsten! Ich denke, Sie sind Christ!
Dasist jaunerhort!)

Denn am Ende, meine Damen und Herren, werden
die Leute merken, dass Ihr Konzept in dieser Form
nicht umsetzbar ist.

Vizeprasident Jahn:

Meine Damen und Herren, ich schlief}e die Bera-
tung und erbitte Ihre Aufmerksamkeit fur die Ab-
stimmung. Wer der Beschlussempfehlung des
Kultusausschusses in der Drucksache 3069 zu-
stimmen und damit den Antrag der CDU-Fraktion
ablehnen mochte, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Wer ist dagegen? - Wer enthalt sich der
Stimme? - Das Erste war die Mehrheit.

Ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 8:

Zweite Beratung:

Forderung des internationalen Jugendaus-
tauschs - Antrag der Fraktion der CDU - Drs.
14/2666 - Beschlussempfehlung des Aus
schusses fir Jugend und Sport - Drs. 14/3070

Der Antrag ist an den Ausschuss fir Jugend und
Sport zur federfiihrenden Beratung und Berichter-
stattung Uberwiesen worden. Herr Kollege Mientus
wird uns erlautern, was in der Empfehlung steht.
Bitte sehr!

Mientus (SPD), Berichterstatter:

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Mit seiner Beschlussempfehlung in der
Drucksache 3070 empfiehlt Ihnen der Ausschuss
fur Jugend und Sport einstimmig, den Antrag in
einer geanderten Fassung anzunehmen.

Am 16. Oktober 2001 wurde der Antrag der CDU-
Fraktion im Ausschuss fur Jugend und Sport 6f-
fentlich erdrtert und beraten. Ein Mitglied der an-
tragstellenden Fraktion hob hervor, es sai wichtig,
dass junge Menschen zusammenkamen, um andere
Sprachen, Kulturen und Gesellschaftsformen ken-
nen zu lernen. Trotz vieler guter Projekte in Nie-
dersachsen bestehe nach Auffassung der CDU-
Fraktion aber politischer Handlungsbedarf zur
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internationalen Jugendarbeit. In dem vorgelegten
Entschlief3ungsantrag habe die Fraktion daher acht
Punkte aufgelistet, die as konkrete Mal3nahmen
des Landes vorstellbar seien.

In ihren Stellungnahmen betonten die Ausschuss-
mitglieder der Fraktion der SPD und der Fraktion
Bindnis 90/Die Grunen gleichfalls den hohen
Stellenwert des internationalen Jugendaustausches.
Die Ausschussmitglieder beider Fraktionen er-
klarten ihre Bereitschaft zur Mitarbeit an einer von
alen drei Fraktionen gemeinsam getragenen Emp-
fehlung. Dabei misse auf die auf Bundes- und EU-
Ebene laufenden Projekte hingewiesen werden und
der Frage nachgegangen werden, wie diese gebiin-
delt werden konnten.

Grundlage der weiteren Beratungen im federfiih-
renden Ausschuss war eine zwischen den Fraktio-
nen abgestimmte Anderungsempfehlung der SPD-
Fraktion. Hierzu erklérte das Ausschussmitglied
der Fraktion Bindnis 90/Die Grinen in der
43. Sitzung am 23. November 2001, dass diese
Anderungsempfehlung grundsétzlich akzeptabel
sei, auch wenn auf die Frage nach der finanziellen
Forderung nicht hinreichend konkret eingegangen
werde.

Nach einer kurzen Aussprache, in deren Verlauf
die Ausschussmitglieder noch erganzende textliche
Anderungen vornahmen, stimmte der Ausschuss
der Anderungsempfehlung einstimmig zu.

Die mitberatenden Ausschiisse fur Haushalt und
Finanzen, fUr Bundes- und Europaangel egenheiten
sowie der Kultusausschuss schlossen sich der Be-
schlussempfehlung ebenfalls einvernehmlich an.

Der Ausschuss fir Jugend und Sport bittet Sie, der
Beschlussempfehlung in der Drucksache 3070
Zuzustimmen.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Jahn:

Bevor wir dies tun, erdffne ich die Beratung. Zu-
néchst hat der Kollege Viereck das Wort.

Viereck (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die vorliegende EntschlieBung fordert
nicht mehr Geld, sondern riickt ein wichtiges The-
ma stérker ins offentliche Bewusstsein. Allen drei
Fraktionen ist es gelungen - Herr Mientus hat das
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in seiner Berichterstattung ja auch schon deutlich
gemacht -, sich auf eine envernehmliche Be-
schlussempfehlung zu verstandigen. In diesem
Zusammenhang méchte ich insbesondere die Mit-
arbeit der Kollegin Meta Janssen-Kucz und des
Kollegen David McAllister erwéhnen, mit denen
wir gemeinsam die vorliegende Beschlussempfeh-
lung entwickelt haben. Wir haben eine CDU-
Initiative besser gemacht. Aus urspringlich acht
Punkten sind elf inhaltlich gute Punkte entwickelt
worden.

Ziel der internationalen Jugendarbeit ist es, die
Begegnung junger Menschen aus verschiedenen
Staaten zu erméglichen. Wer eéinmal ein internati-
onales Camp besucht hat - es gibt in diesem Hohen
Hause sicherlich einige, die bereits personliche
Erfahrungen gemacht haben, beginnend bel mei-
nem Kollegen Karl-Heinz Mihe bis hin zur Spitze
der Landesregierung -, der weild um die Bedeutung
dieser Begegnungen.

Junge Menschen lernen andere Kulturen und Ge-
sellschaftsordnungen sowie internationale Zusam-
menhange kennen. Grundsétzlich sollen sich junge
Menschen in internationaler Jugendarbeit bewusst
werden, dass sie fir die Sicherung und Ausgestal-
tung von Frieden, Gerechtigkeit und Freiheit auch
Uber die nationalen Grenzen hinaus mitverant-
wortlich sind.

Die Vermittlung interkulturel ler Erfahrungen durch
personliche Begegnungen zwischen jungen Men-
schen verschiedener Nationalitéten verfolgt - nicht
zuletzt im Hinblick auf die hier lebenden aud éndi-
schen Mitbirgerinnen und Mitbirger - das Zidl,
das gegenseitige Verstandnis zu verbessern und
Vorurteile abzubauen. Von der Weltausstellung
EXPO 2000 sind in unserem Land auch in diesem
Bereich wichtige Impulse ausgegangen. Diese
miissen dauerhaft gesichert und ausgebaut werden.

Die Gestatung internationaler Jugendarbeit wird
schwieriger. Ein Grund ist die Teilnehmermotiva-
tion. Diese sinkt mit zunehmendem Alter. Die
Grenze liegt nach aktuellen Studien gegenwartig
bei 17 Jahren. Ein weiterer Begrindungszusam-
menhang ist u. a. in den kommerziellen jugendtou-
ristischen Angeboten zu suchen. Aber auch aus
verdnderten Interessenlagen Jugendlicher heraus
muss reagiert werden.

Ein wichtiges Standbein fur internationale Kon-
takte bilden die Schulen in unserem Land. In Nie-
dersachsen gibt es 1 600 Schulpartnerschaften mit
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Partnerschulen in fast 80 Landern. Im Rahmen der
internationalen Jugendarbeit waren im vergange-
nen Jahr gut 1 000 junge Menschen beteiligt. Da-
von war rund die Halfte Gaste in unserem Land.

Einen ganz neuen Ansatz haben wir durch die Ak-
tion , TRAMP* umsetzen konnen. Als Baustein der
Landesinitiative , respect - Jugend in Niedersach-
sen fur Demokratie, Menschenrechte und Tole-
ranz" ist im vergangenen Jahr die Begegnung von
mehr as 100 Jugendlichen mit anderen Kulturen
gelungen. Junge Menschen aus Jugendwerkstétten
und RAN-Stellen waren zu einer internationalen
Malihahme in Spanien und in der Turkei. Damit
konnte ein Personenkreis erreicht werden, der bis-
her haufig an internationalen Begegnungen kaum
beteiligt war.

(Frau Vockert [CDU]: Das ist rich-
tig!)

In der gemeinsam entwickelten Entschlief3ung
werden konkrete Schritte eingefordert, um diesen
Bereich stérker bewusst zu machen.

Meine Damen und Herren, ich nutze die Gelegen-
heit, allen Partnerinnen und Partnern fir internati-
onale Kontakte zu danken: den Schulen, den Ju-
gendverbanden, der Landesarbeitsgemeinschaft
Jugendsozialarbeit und allen anderen Tragern. Wir
als SPD-Landtagsfraktion wiinschen uns auch zu-
kinftig starke Partner in diesem Bereich und im-
mer interessierte junge Menschen, die durch ihr
personliches Erleben einen Beitrag zur Vdlkerver-
standigung leisten. - Schénen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Jahn:
Herr Kollege McAllister hat das Wort.

McAllister (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Mit der vorliegenden Beschlussempfeh-
lung findet eine politisch-parlamentarische Initiati-
ve der CDU, die mit mehreren Anfragen und ei-
nem Entschlieffungsantrag vom September 2001
begonnen hat, ihren erfolgreichen Abschluss. Wir
freuen uns dartiber, dass sich ale drel Fraktionen
fir eine gemeinsame Beschlussempfehlung ent-
schieden haben. So gilt mein Dank sowohl Meta
Janssen-Kucz als auch insbesondere Ingolf Viereck
fur die gute und vertrauensvolle Zusammenarbeit
bei diesem Thema.

Meine Damen und Herren, der Kollege Viereck hat
bereits die wesentlichen Punkte angesprochen. Ich
mochte seinen Vortrag jetzt nur noch um einige
wenige Punkte ergdnzen. Es muss festgehalten
werden, dass das Parlament heute die besondere
Bedeutung des internationalen Jugendaustausches
auch gegeniiber der Landesregierung unterstreicht.
Ich mochte noch einige wenige Punkte hervorhe-
ben.

Erstens. Informationen Uber Forderprogramme
missen an die Beteiligten noch besser weiterge-
|eitet werden, al's das bisher der Fall ist.

Zweitens. Die Fachkréfte sollten in diesem in zu-
nehmendem Mal3e komplexer werdenden Bereich
intensiver fortgebildet werden.

Drittens: Internationaler Jugendaustausch sollte
neben Schule as klassischem Gebiet zunehmend
auch die Ausbildungs- und die Jugendsozialarbeit
erreichen.

Viertens: Der Austausch sollte neben den klassi-
schen Landern wie z. B. Nordamerika oder dem
westeuropéischen Ausland kinftig noch mehr auf
Osteuropa, auf andere Kontinente und damit auf
andere Kulturen ausgerichtet sein. Das ist ein
Punkt, der gerade im Hinblick auf die Herausforde-
rung durch die Globaliserung von besonderer
Notwendigkeit ist. Hierzu bieten sich natlrlich
auch die Partnerregionen unseres Bundeslandes
Niedersachsen an.

Fir das gemeinsame Anliegen aler drei Fraktionen
waére es hilfreich und wichtig, dass die Landesre-
gierung genaues Zahlen- und Datenmaterial zu-
sammentragt. Ferner sollte das Land kiinftig versu-
chen, im Haushalt einen eigenen haushaltspoliti-
schen Schwerpunkt auch bei diesem jugendpoliti-
schen Thema zu setzen.

Wichtig ist, dass die verschiedenen Forderebenen
- Europa, Bund, Land und kommunale Tréger der
Jugendhilfe - stérker beachtet und gebiindelt wer-
den. Ein schllissiges Gesamtkonzept fur den inter-
nationalen Jugendaustausch ist in der Tat erforder-
lich, wie es der Landegugendring heute in der
Presse zu Recht angemahnt hat. - Ich bedanke
mich fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Jahn:
Nun hat Frau Janssen-K ucz das Wort.
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(Adam [SPD]: Du musst jetzt noch
Ingolf und David danken!)

Frau Janssen-K ucz (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wir
haben auf der Grundlage des Entschief3ungsantrags
der CDU-Fraktion einen gemeinsamen Antrag
erarbeitet. Ich stimme dem zu: Die Beratungen
waren sehr konstruktiv. Die Arbeit im Jugendaus-
schuss ist aber auch sonst hdufig sehr konstruktiv.

(Zustimmung von Frau Vockert
[CDU))

- Dasist so. - Mit der Forderung des internationa-
len Jugendaustauschs wollen wir jungen Menschen
helfen, andere Sprachen, Kulturen und Gesell-
schaftsordnungen sowie internationale Zusammen-
hénge kennen zu lernen und sich vor alem mit
ihnen auseinander zu setzen. Dabei geht es nicht
nur um die Entwicklung von Verstéandnis und To-
leranz, sondern um die Festigung von Beziehungen
und den Abbau von Berlihrungsangsten. Internati-
onaler Jugendaustausch in seinen vielfadtigen For-
men ist keine Einbahnstral3e, sondern soll auch
Jugendlichen aus anderen Kulturkreisen den Auf-
enthalt bei uns ermdglichen. Kerngedanke ist die
personliche Begegnung, das gemeinsame Kennen-
und Leben lernen. Wir haben in Niedersachsen
vielfdtige Ansdize; der Kollege Viereck hat sie
skizziert. Doch die Informationspolitik ist nicht
ausreichend. Die Fordermoglichkeiten bestehen
aus Dreier- und Viererfinanzierungen. Wir haben
die Europa-, Bundes- und Landesebene sowie die
ortlichen Jugendhilfetrdger. Diese Finanzierungs-
modelle haben den Nachteil, dass sie mehr ab-
schreckend als motivierend wirken, weil entspre-
chende Informationen zu den bestehenden Richtli-
nien fehlen. Hier ist Handlungsbedarf. Ziel muss
eine stdrkere Bindelung der Forderebenen sein,
damit die Antragsteller nicht von Pontius zu Pila-
tus laufen muissen.

Fir die zukinftige Ausgestaltung von internatio-
nalem Jugend- und Schileraustausch ist es not-
wendig, die Osterweiterung der Européischen Ge-
meinschaft genauso mit einzubeziehen wie die
Weiterentwicklung internationaler Begegnungen in
Richtung Entwicklungslénder. Unter dem Dach
von Nichtregierungsorganisationen, Kirchenge-
meinden, Parteien, Schulen, Hochschulen und im
privaten Kreis engagieren sich tausende von jun-
gen Menschen in Projekten, Spendenaktivitéten
und intensiver entwicklungspolitischer Aufklé
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rungsarbeit. Diese jungen Menschen leisten ihre
Arbeit zum grofdten Teil ehrenamtlich und mit
geringen finanziellen Mitteln. An dieser Stelle
noch einmal Danke an diese jungen Menschen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
CDU)

Das Land Niedersachsen erreicht dagegen mit
102 000 Euro knapp 1 000 Jugendliche, so wurde
es wenigstens vonseiten des Ministeriums best&-
tigt. Ich glaube, es sind noch sehr viel mehr junge
Menschen zu erreichen. Unsfehlt in Niedersachsen
und auch in der Bundesrepublik eine umfassende
konzeptionelle und finanzielle Férderung der ent-
wicklungspolitisch orientierten Jugendarbeit, die
auch den Aufenthalt und Austausch mit Entwick-
lungslandern ermdglicht. Wir begrii3en daher, dass
die Bundestagsfraktionen von Griinen und SPD die
Bundesregierung aufgefordert haben, ein entwick-
lungspolitisches Jugendprogramm ,, Solidarisches
Lernen” vorzulegen.

Die Herausforderungen fir die internationale Ju-
gendarbeit sind immens. Der Prozess der européi-
schen Einigung sowie die Zusammenarbeit fir
Entwicklung und Frieden sind ein breit angelegtes
Feld. Aus diesem Grunde ist es notwendig, dass
ein Gesamtkonzept entwickelt und die Fortbildung
von Fachkréften, die im Bereich der internationa-
len Jugendarbeit aktiv sind, intensiviert werden.
Internationaler Jugendaustausch beginstigt den
Prozess der Bewusstseinshildung. Junge Menschen
mit diesem Erfahrungshintergrund sind dringend
bendtigte Multiplikatoren in unserer Gesellschaft;
gerade im Hinblick auf rechtsradikale Tendenzen
bei Jugendlichen und jungen Menschen.

Wir brauchen keine neuen Wege zu gehen. Wir
haben hier einen alten erprobten Weg. Wir miissen
ihn ausbauen, koordinieren und biindeln, um ihn
weiter zu intensivieren. Fit werden fur Europa, fit
werden fir die Welt! Das ist unser gemeinsames
Ziel. Wir sollten gemeinsam versuchen, die jungen
Menschen zu erreichen und mitzunehmen. - Danke
schon.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
CDU)

Vizeprasident Jahn:

Kurz auf¥ern mochte sich nun noch Frau Ministerin
Dr. Trauernicht.
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Dr. Trauernicht, Ministerin fir Frauen, Ar-
beit und Soziales:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Unsere Erwartungen an die jungen Men-
schen sind grof3. Frau Janssen-Kucz hat es gerade
gesagt. Sie sollen fit werden flr Europa, sie sollen
globales Denken lernen, sie sollen insbesondere
auch Toleranz und Versténdnis fir andere Kulturen
zeigen.

Alle meine Vorredner haben deutlich gemacht,
welche wichtige Rolle der internationale Jugend-
austausch in diesem Kontext spielt. Der internatio-
nale Jugendaustausch ist eine gute Sache. Insofern
maochte ich den Ausfihrungen nichts hinzufgen,
sondern an dieser Stelle lediglich verdeutlichen,
dassich mich Uber die gemeinsamen Vorstellungen
der Fraktionen Uber die Weiterentwicklung der
internationalen Jugendarbeit freue und zusage, dass
ich in diesem Sinne an der Weiterentwicklung der
internationalen Jugendarbeit gemeinsam mit der
Schulministerin arbeiten werde. — Vielen Dank.

(Beifall bei alen Fraktionen)

Vizeprasident Jahn:
Ich schlief3e nun die Beratung zu dem Antrag.

Wer der Beschlussempfehlung des Ausschusses fir
Jugend und Sport zustimmen mdchte, den bitte ich
um das Handzeichen. — Ich frage nach Gegen-
stimmen. — Nach Stimmenthaltungen. — Ich stelle
fest, der Antrag it eingtimmig so angenommen
worden.

Wir kommen zu

Tagesordnungspunkt 9:

Zweite Beratung:

Sicherung eines gebuhrenfreien Erststudi-
ums - Antrag der Fraktion Bindnis 90/Die
Grunen - Drs. 14/1328 - Beschlussempfehlung
des Ausschusses fur Wissenschaft und Kultur -
Drs. 14/3075

Dieser Antrag wurde an den Ausschuss fur Wis-
senschaft und Kultur zur Beratung und Berichter-
stattung Uberwiesen. Eine Berichterstattung ist
nicht vorgesehen. Wortmeldungen liegen mir auch
nicht vor.

(Zurufe)

Ich mdchte darum bitten, sich ordnungsgemaf? zu
Wort zu melden. Das bedeutet, dass Sie hier einen
Zettel abgeben. Dann kdnnen wir weiter dartber
reden, sonst wird die Beratung ndmlich geschlos-
sen. Das gilt auch fir Herrn Golibrzuch. — Einen
Augenblick bitte, ich will das gleich klarstellen. —
Herr Golibrzuch hat seinen Zettel nicht mitge-
bracht, er hat dafUrr aber gleich den Zettel fir Herrn
Dr. Domrose abgegeben.

(Heiterkeit)

Das erleichtert die Sache fir Herrn Dr. Domrose,
l&sst mich aber nicht von meiner Feststellung abri-
cken. Sie konnen heute ausnahmsweise ohne
Wortmeldung sprechen. — Bitte sehr.

Golibrzuch (GRUNE):

Herr Prasident, ich bedanke mich auf3erordentlich.
Sie wissen, dass der Niedersachsische Landtag auf
Vorschlag der Regierungsfraktion im Dezember
eine so genannte Langzeitstudiengebihr fir Stu-
dierende verabschiedet hat. Es ist vorgesehen, pro
Semester 1 000 DM oder 500 Euro von Studieren-
den einzukassieren, die eine so genannte Toleranz-
zeit von vier Semestern Uber der Regelstudienzeit
Uberschritten haben.

(M6éhrmann [SPD]: Plus Ausnah-
men!)

Sie wissen - das ist nicht neu-, dass wir dieses
Modell schon frihzeitig abgelehnt und dass wir
Ihnen Alternativen vorgeschlagen haben. Wir ha-
ben immer deutlich gemacht, dass das, was andere
Bundesander machen, vid sinnvoller ist. Fach-
leute und Wissenschaftler haben darauf hingewie-
sen, dass hier in Niedersachsen eine Art Sankti-
onsmodell, eine Strafgebihr verabschiedet worden
ist. Vier Semester Regel studienzeitliberschreitung
erreicht man leicht, z. B. durch einen Studien-
platzwechsdl. Anders as die BAfoG-Amter, die
das bis zu vier Semestern anerkennen und in der
Folge ein Grundstudium in einem anderen Fach
ausfinanzieren, sehen die Ausnahmebestimmungen
fr die Langzeitstudiengebihr in Niedersachsen
eine solche Regelung nicht vor.

Anders as Nordrhein-Westfalen oder Rheinland-
Pfalz arbeitet das Land Niedersachsen hier mit
Strafgebiihren - mit einem Sanktionsinstrument -
und nicht, wie von uns gewtnscht, mit einem An-
reizsystem, das z. B. ein Studienguthaben fir die
doppelte Regelstudienzeit vorsieht und insofern
einen Anreiz dafir bietet, mdglichst rasch fertig zu
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werden, um sich ein Guthaben zu erwirtschaften,
das kinftig fur eine Weiter- oder Fortbildung an
den Hochschulen zur Verfligung stlinde.

Das dles ist bekannt. Es ist aber einigermal3en
kurios, wie die SPD mit diesem Antrag umgegan-
genist. Sie wissen, dass unsere Position sehr diffe-
renziert ist. Mit diesem Antrag haben wir es uns
alerdings sehr leicht gemacht. Er besteht im We-
sentlichen aus einem Satz, wenn ich das recht sehe;
namlich dass das Erststudium fir die Studierenden
gebuhrenfrel abgewickelt werden soll. Kuriosist es
zum einen, dass sich die Befassung mit diesem
einen Satz im zustandigen Fachausschuss Uber
anderthalb Jahre hingezogen hat. Kuriosist es zum
anderen, weil es sich hierbei um den Wortlaut ei-
nes Beschlusses des SPD-Bezirksparteitages Han-
nover handelt.

Ich stelle fest, dass auch anderthalb Jahre Beratung
nicht dazu gefiihrt haben, dass die SPD hier im
Landtag in der Lage i, ihren eigenen Parteitags-
beschliissen zuzustimmen. Wir wollen Ihnen gerne
dabei helfen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Deswegen wollen wir diese Beschlussempfehlung
nicht akzeptieren. Wir mochten gerne darauf hin-
wirken, dass jedenfalls das, was Sie auf Parteitagen
beschlief3en, so vidl Halbwertszeit hat, dass es hier
im Landtag Politik werden kann. Wir werden das
auch kinftig tun. Ich darf Ihnen sagen, das Einzi-
ge, was mich an diesem kuriosen Vorgehen — so-
wohl vom Zeitablauf a's auch inhatlich — ein biss-
chen hoffnungsfroh stimmt, ist der Blick auf Ihren
Parteitag zur Schulpolitik am 2. Marz 2002. Wenn
Sie sich dann hier im Plenum &hnlich verhalten,
hétte das jedenfals einen Sinn. Ansonsten wollen
wir hoffen, dass das keinen Vorbildcharakter hat.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasident Jahn:
Kollege Dr. Domrése hat das Wort!

Dr. Domr 6se (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich will mich zundchst einmal dafir ent-
schuldigen, dass ich meine Wortmeldung unbot-
maldig einem , Boten" mit auf den Weg gegeben
habe. Vielleicht war es nicht nur die Bequemlich-
keit, weil Herr Golibrzuch sowieso unterwegs war,
sondern auch die Erinnerung, dassich bel einer der
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letzten Debatten eine Wortmeldung abgegeben
hatte, Herr Président, und nicht drangekommen
bin. Deshab habe ich mir gesagt: Versuche es
diesmal so, und - siehe da - es funktionierte,

Vizeprasident Jahn:

Zu lhrer Beruhigung, Herr Kollege Dr. Domrose,
esist zuldssig, was Sie gemacht haben!

Dr. Domr 0se (SPD):
Danke sehr. Das habe ich auch nicht bezweifelt.

Herr Président! Meine Damen und Herren! Herr
Golibrzuch hat hier von Kuriositdten gesprochen.
Ich will Thnen einmal sagen, Herr Golibrzuch, was
kurios ist. Kurios ist, wenn Sie glauben, dass es
ausreicht, Parteitagsbeschltisse - gleich welcher
Partel - in ein Gesetzgebungsverfahren im Parla-
ment einzubringen. Das ist nicht hinreichend.

Parteitagsbeschllisse sind politische Absichten.
(Lachen bei der CDU)

Die sind so auch in Ordnung, und die werden von
uns auch umgesetzt. - Dartiber wirde ich an lhrer
Stelle nicht lachen. Die Griinen haben namlich ein
ganz besonderes Verhdltnis dazu.

(Beifall bei der SPD)

Das Gesetzgebungsverfahren, meine Damen und
Herren, ist das andere.

Sie haben eben so einen komischen schwammigen
Satz gesagt - lesen Sie ihn sich nachher noch ein-
mal durch -, was nach lhrer Erinnerung in Ihrem
Antrag steht. Ich hétte IThnen empfohlen, den An-
trag, kurz bevor Sie hierhin gegangen sind, noch
einmal durchzulesen; ich hétte IThnen den Ubrigens
auch geliehen. Darin steht:

,Der Landtag begruft die von der
Bundesministerin  fur Bildung und
Wissenschaft ergriffenen Initiativen,
Studiengebiihren bundesweit auszu-
schlieffen.”

Meine sehr verehrten Damen und Herren, eine
solche Initiative hat es nie gegeben, und die gibt es
auch nicht.

Da muss man schon ein bisschen genauer hingu-
cken. Wir haben nie gesagt, an keiner Stelle — auch
niemand, der sich sonst gegen Studiengebiihren
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aulert, hat das gesagt -, dass es ein generelles Ver-
bot fur Studiengebihren geben kann oder geben
muss. Schlief3lich haben wir schon immer Studien-
gebuhren gehabt, z. B. fur Seniorinnen und Senio-
ren oder fur Aufbau- und Ergénzungsstudiengdnge.
Es ist nie darum gegangen, Studiengebiihren an
den Hochschulen generell zu verbieten - solch ein
Gesetz wére auch gar nicht denkbar -, sondern es
ging immer nur um Folgendes - und das schreiben
Siejaauch in lhrem zweiten Satz -:

»~Auch wenn eine Einigung der KMK
in diesem Punkt nicht moéglich war,
tritt der Landtag weiterhin fur die Ab-
sicherung eines gebihrenfreien Erst-
studiums ein.”

Ja, Herr Golibrzuch, und nein, Herr Golibrzuch. Ja,
weil wir weiterhin daftr eintreten. Aber nein, well
wir es erledigt haben. Genau das haben wir nam-
lich mit der Anderung des Niedersichsischen
Hochschulgesetzes erreicht: Als zweites Bundes-
land in Deutschland - nach Baden-Wirttemberg -
haben wir ein gebihrenfreies Erststudium im Ge-
setz verankert.

Nun will ich IThnen einmal sagen, was der Bund ds
Rahmengesetzgeber dazu tut - wenn ich mich rich-
tig erinnere, Herr Golibrzuch, sitzen die Griinen
auf Bundesebene mit in der Regierung-: Frau
Bulmahn wird einen neuen Gesetzentwurf auf die
Reise bringen. Ein Arbeitsentwurf liegt mir schon
vor. In diesem Gesetzentwurf wird eine Sache
genau so stehen, wie wir es hier gemacht haben,
namlich dass ein bestimmtes Mal3 an Inanspruch-
nahme der Universitdten - nennen wir es einmal
»Erststudium® oder ,, Grundstudium® - gebUhrenfrei
ist, aber danach selbstverstandlich Gebuhren fallig
werden. Sonst machte die Verwendung des Wortes
LFreiheit” ja auch keinen Sinn. Ob Sie das nun
Uber Gutscheine oder darliber machen, dass Sie
sagen, eine bestimmte Semesteranzahl ist gebih-
renfrei, ist letztlich egal, es sei denn, man macht
Taschenspielertricks. Auf diese Taschenspieler-
tricks will ich im Anschluss noch eingehen.

Dann haben Sie gesagt, Ihnen fehle das Anreiz-
system, weil man bei dem Gutscheinsystem das,
was man nicht verbraucht habe, flr das weitere
Studium an den Hochschulen mitnehmen konne. -
Lieber Herr Golibrzuch, da empfiehit es sich, nicht
nur lhren eigenen Antrag, sondern auch einmal
unseren Gesetzentwurf zu lesen. Auch nach unse-
rem Gesetzentwurf kénnen Sie das Semestergutha-
ben sdbstverstandlich mitnehmen, das Sie nicht

verbraucht haben. Sie sollen es sogar. Das ist der
Sinn dieses Gesetzentwurfs.

Lassen Sie mich dazu aber noch eine ganz wichtige
Bemerkung machen -ich habe das an anderer
Stelle hier im Hause schon ausgefiihrt -: Ich wére
sehr daran interessiert, dass sich die Lander und
der Bund auf ein einheitliches Verfahren in den
Landern einigen. Das hétte, das will ich gar nicht
abstreiten, fur die Studierenden einen hohen Stel-
lenwert. Wenn der Prozess am Ende dazu fihren
wirde, dass nicht unser Modell, sondern ein ande-
res gewahlt wirde, wirden wir das nicht as Nie-
derlage verstehen, sondern wéren wir bereit, unser
Modell entsprechend anzupassen.

Aber, Herr Golibrzuch, es gibt noch kein anderes
Modéll. Es gibt lediglich verbale AuRerungen von
Rheinland-Pfalz und von Nordrhein-Westfalen, die
dahin gehen, ein Gutscheinmodell gestaten zu
wollen. Ich habe Ihnen schon einmal gesagt, dass
ich in einer Arbeitsgruppe sitze, die solche Vor-
schldge moglicherweise mit erarbeiten wirde. Es
gibt bis heute noch keinen einzigen schriftlichen
Formulierungsvorschlag.

Und eines muss doch auch klar sein: Wenn man
ein Gutscheinmodell definiert, wird man am Ende
sagen missen, was passiert, wenn der Gutschein
verbraucht ist. Am Ende wird es auch dort Gebiih-
ren fir digenigen geben, die keine Gutscheine
mehr besitzen, weil sie zu lange studiert haben. Ob
man das dann ,, Bezahlen von Studium nach Ablauf
der Geblhrenfreiheit® oder ,Langzeitstudienge-
buhr* nennt, ist letztlich gleich.

Einen Taschenspielertrick lassen wir alerdings
nicht zu, namlich den der Griinen. Die sagen: Wir
wollen auch ein Gutscheinmodell. Das wollen wir
so gestalten wie Nordrhein-Westfalen und Rhein-
land-Pfalz. Und wer die Gutscheine aufgebraucht
hat und keine mehr hat, der wird zwangsexmatri-
kuliert. - Ja, meine Damen und Herren, so kannich
natrlich auch die GeblUhrenfreiheit sichern, wenn
ich sage: Liebe Studierende, wenn ihr es in der
bestimmten Zeit nicht geschafft hat, dann geht bitte
von der Uni; wir schmeifRen euch raus, und dann
braucht ihr auch keine Gebiihren zu zahlen. - Dann
kbnnen Sie sich natirlich voller Stolz hinstellen
und sagen, Sie hétten die reine Lehre aufrechter-
halten und seien sauber geblieben. - Fur uns aler-
dingsist das asozial, und das wollen wir nicht.

(Beifall bei der SPD)
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Deswegen bleibe ich dabei: Unser Modell ist ver-
nunftig. Wir definieren ein Guthaben, das relativ
leicht handhabbar ist: Regelstudienzeit plus vier
Semester Toleranz. Fir Kindererziehungszeiten
gibt es praktisch die doppelte Regelstudienzeit als
Moglichkeit, und es gibt Zuschlage fir Auslands-
studium und fur eine Betétigung in den Gremien
der Selbstverwaltung der Hochschule. Wenn das
nicht ausreichend ist, wenn das nicht ein Angebot
des Staates fUr ein kostenloses Erststudium ist,
dann weil3ich es auch nicht. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Jahn:
Né&chste Rednerin ist Frau Kollegin Ernst.

Frau Ernst (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Dr. Domrése, wenn ich lhnen so zuhére, frage ich
mich, ob das, was Sie hier betreiben, nicht reine
Wortklauberei ist.

(Beifall bei der CDU und bei den
GRUNEN)

Wenn das ales so gut und so richtig ist, was Sie
vorhin selbst gesagt haben: Mein Gott nochmal,
warum haben Sie dann Schwierigkeiten, dem An-
trag der Griinen zuzustimmen?

(Beifall bei der CDU und bel den
GRUNEN - Dr. Domrése [SPD]: Der
ist doch erledigt!)

Da gibt es doch Uberhaupt kein Problem. Das ist
nur noch einmal eine Absicherung und weiter
nichts. Deshalb verstehe ich nicht, warum wir uns
hier mit Wortklaubereien beschaftigen.

Die CDU-Landtagsfraktion begriifdt den Entschlie-
3ungsantrag der Fraktion Bindnis 90/Die Griinen,
mit Blick auf Niedersachsen noch einmal festzu-
stellen, dass hier ein gebihrenfreies Erststudium
abgesichert ist. Sie wissen - das haben wir schon
ofter gesagt -, wir sind der Uberzeugung, dass es
zur staatlichen Verantwortung fur die Zukunfts-
chancen der jungen Generation gehért, ihnen Uber
die schulische Grundbildung hinaus eine weitere
Ausbildung - beispielsweise an unseren Hoch-
schulen - kostenfrei zu ermdglichen. Auch wir
haben das schon in verschiedenen Antrégen ausge-
fahrt und koénnten deshalb jetzt sagen, das ist be-
reits erledigt. Aber nein, wir betonen das noch
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einma und werden diesen Antrag auch unterstit-
zen.

(Beifall bei der CDU)

Wir haben in unserem Hochschulreformantrag
betont, wir wollen Eigenverantwortung, Leistung,
Wettbewerb und Internationalitét. In diesem An-
trag haben wir deutlich gemacht, Studiengebihren
werden nicht erhoben.

In dem Antrag der Griinen geht es eindeutig nur
um das Erststudium. Also bitte keine Wortklaube-
reien!

(Beifall bei der CDU - Frau Pawelski
[CDU]: Das will doch der Minister
auch!)

Wir erwarten natlrlich, dass sich die Studierenden
ihrer Verantwortung gegentiber der Allgemeinheit
bewusst sind. Das Studium ist, wie wir alle wissen,
ein kostbares Gut. Daher treten wir auch nachhaltig
dafir ein - leider Gottes werden wir insofern oft
genug abgeschmettert -, dass die Studienordnungen
und die Studiengénge leistungsorientiert zu ge-
stalten sind.

(Beifall bei der CDU)

Dazu gehdren verschiedene Maldnahmen, z. B.
Zwischenprifungen oder auch erganzend Orientie-
rungsprifungen. Das ales wollten wir auf den
Weg bringen.

Wenn sich die Studierenden bewusst sind, welche
Verantwortung sie der Allgemeinheit gegentiber
haben, dann besteht aus unserer Sicht kein Grund,
sie zusétzlich mit Studiengebihren zu belasten.

Meine Damen und Herren von der SPD, wenn Sie
heute nicht zustimmen, dann muss es doch irgend-
wo einen Haken geben. Dann machen Sie namlich
die Taschenspidertricks, und wir wissen nicht, wo
es langgeht, weil sie es nicht offen und ehrlich
sagen. Sie konnen doch nicht Ihre eigenen Ver-
saumnisse auf die Studierenden abwé zen. Unsere
Studierenden hier in Niedersachsen wollen Sicher-
heit haben.

(Dr. Domrose [SPD]: Das steht doch
im Gesetz!)

- Deshalb miissen Sie doch nicht erst lang und breit
das Gesetz vorlesen. Wenn die Studierenden mor-
gen in der Zeitung lesen, dass Sie dem Antrag zu-
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stimmen, haben sie die Sicherheit, dass das Erst-
studium gebihrenfrei ist.

(Beifall bei der CDU)

Wenn sie erst das lange Gesetz durchbléttern mis-
sen, Herr Dr. Domrése, haben sie die Passagen mit
Sicherheit schon verpasst.

(Beifall bel der CDU - Plaue [SPD]:
Dasigt eine solche Unlogik!)

- Das ist Uberhaupt keine Unlogik. Es gibt keinen
Grund, warum Sie diesem Antrag von Bind-
nis 90/Die Grinen nicht zustimmen konnen soll-
ten.

(Beifall bei der CDU und bei den
GRUNEN)

Ich habe die Beflirchtung, dass Sie es deshalb nicht
tun, well klar ist, dass die Rahmenbedingungen
immer noch nicht stimmen.

(Unruhe - Glocke des Prasidenten -
Plaue [SPD]: Sie haben keine Ah-
nung, das zeichnet Sie aus!)

Nicht umsonst hat es so lange gedauert, bis die
Vorlage wieder in das Plenum gekommen ist. Sie
wissen genauso gut wie wir, dass sich an den
Rahmenbedingungen im letzten Jahr Uberhaupt
nichts gedndert hat. Es gibt immer nur Versuche,
die zum Teil bereits im Keim erstickt werden.
Mangelnde Effizienz der Hochschulen, tberlange
Studienzeiten und eine hohe Anzahl von Studien-
abbrechern, al das hat die Landesregierung durch
ihre unzureichende Hochschulfinanzierung zu ver-
antworten.

(Beifall bei der CDU)

Es kann doch nicht sein, meine Damen und Herren
von der SPD, dass Sie der GeblUhrenfreiheit fir das
Erststudium nicht zustimmen wollen. Ich sehe
wirklich keinen Grund, aus dem Sie das hier heute
nicht tun sollten. Die Erhebung von Studiengebih-
ren - dahinter sitzt doch immer das Fragezeichen -
waére hier und heute geradezu kontraproduktiv. Wir
kénnen doch nicht fir eine Leistung Geld verlan-
gen, fur die der entsprechende Gegenwert noch
nicht erbracht wird.

(Zustimmung bei der CDU)

Ohne durchgreifende Strukturreform dirfte sich an
dem Problem wenig andern. Wir missen Anreize

schaffen; denn - das wissen Sie genau - wir brau-
chen mehr Studierende an unseren Hochschulen.

(Anhaltende Unruhe - Glocke des
Présidenten)

Der Zugang zu den Hochschulen muss allen be-
gabten jungen Menschen unabhdngig vom Ein-
kommen der Eltern mdglich sein. Ich frage Sie
Gilt denn die Privatiserung der Bildungskosten
plotzlich nicht mehr als unsozial? Sie haben doch
immer betont, Studiengebiihren wirden Jugendli-
chen aus unteren sozialen Schichten einen hoheren
Bildungsweg nicht finanzierbarer bzw. finanzier-
bar machen. Daran hat sich doch nichts geéndert.
Also koénnen Sie doch heute zur Sicherheit zu-
stimmen.

Ich mochte noch einma darauf hinweisen, dass ,
wenn der Anteill von Studierenden aus diesen
Schichten trotz fehlender Studiengebihren konti-
nuierlich sinkt, weil ihnen die UnUbersichtlichkeit,
die Unverbindlichkeit und auch die fehlende
Betreuung im Zusammenhang mit dem Studium
nicht geheuer sind, diese Jugendlichen von den
Gebuhren mit Sicherheit abgeschreckt wurden.
Diese Studierenden brauchen Sicherheit. Ich bitte
Sie herzlich, diesem Antrag zuzustimmen.

(Beifall bei der CDU und Zustim-
mung bei den GRUNEN)

Bei den Formulierungen in diesem Antrag gibt es
Spielraum; das habe ich bei der ersten Beratung
bereits betont. Wir hétten einen Konsens finden
koénnen. Was aber haben Sie gemacht? Die erste
Beratung war schon vor einem Jahr und einigen
Wochen. Heute sind wir in der zweiten Beratung.
Aber es igt nichts passiert. Das ist wirklich
schlimm.

Schlimm ist vor allem die Unsicherheit. Schlimm
ist, dass ein Fragezeichen dahinter zu setzen ist.

(Anhaltende Unruhe - Glocke des
Présidenten)

Schlimm ist, dass das, was Sie bereits an Verwal-
tungsgebihren eingefiihrt haben, nicht den Hoch-
schulen insgesamt zur Verflgung gestellt wird,
sondern grof3enteils in der Staatskasse versickert.
Das darf in diesem Rahmen nicht sein. Dasigt dles
nur moglich, wenn die Rahmenbedingungen an
unseren Hochschulen so sind, dass sie solche Ent-
gelte rechtfertigen. Ich denke, bei der Schaffung
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der erforderlichen Rahmenbedingungen stehen wir
noch am Anfang.

Wenn Sie, meine Damen und Herren von der SPD,
auch heute wieder nicht zu einem Kompromiss
bereit sind, dann muss ich Ihnen wirklich sagen: Es
ist irgendwo ein Eiertanz. Die Fraktion ist sich
untereinander nicht einig. Lesen Sie einmal nach,
was die Abgeordneten lhrer eigenen Fraktion zu
diesem Thema bereits die ganze Zeit Gber in ir-
gendwelchen Zeitschriften ausgefiihrt haben. Mit
dem Minister sind Sie sich schon gar nicht einig,
und die Partei Ubernimmt dann noch den dritten
Tell.

(Zustimmung von Frau Harms
[GRUNE])

Meiner Ansicht nach ist das genauso katastrophal
wie die Schuldebatte: Einmal hii und einmal hott.

(Beifall bei der CDU)

Sagen Sie endlich einma ganz offen, was Sie
wollen, auch wenn es gegen den Parteitagsbe-
schluss ist oder im Widerspruch zu der Aussage
des Bundeskanzlers steht, der das gebuhrenfreie
Regelstudium erhalten will. Ich erinnere Herrn
Oppermann an sein Spiegel-Interview. Auf die
Frage ,, Studiengebiihren oder brechen die Sozial-
demokraten ihr Wort?* - haben Sie geantwortet:
Nein. - Jetzt passen Sie auf! Sie haben genau die
Worte aus dem Antrag benutzt. Sie haben namlich
gesagt:

~Wenn ein geblhrenfreies Erststudi-
um innerhalb verninftiger zeitlicher
Grenzen garantiert bleibt, wird das
Wahlversprechen nicht gebrochen,
sondern erfullt.”

Ich frage Sie noch einmal, warum um Gottes wil-
len stréuben Sie sich hier und heute dagegen, dem
Antrag von Bindnis 90/Die Griinen zuzustimmen?
Ich sehe dafUir wirklich keinen Grund.

Meine Damen und Herren von der SPD, Sie kén-
nen nicht dreispannig Kutsche fahren.

(Plaue [SPD]: Troika! - Weitere Zuru-
fevon der SPD)

- Nein, das werden Sie nicht schaffen. Bel lhnen
gehen die beiden rechts und links in die Knie, und
einer bleibt Gbrig. Sie kdnnen sich vorstellen, wer
dasist.
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(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Jahn:

Frau Kollegin Ernst, kommen Se bitte zum
Schluss.

Frau Ernst (CDU):

Ich komme zum Schluss.

(Beifall bel der SPD - Zurufe von der
SPD: Bravo! - Gegenruf von der
[CDU]: Se konnen die Wahrheit
nicht horen!)

Ich sage Ihnen zum Schluss nur noch Folgendes:
Wenn Sie diesem Antrag nicht zustimmen, dann
zeigen Sie unserer Ansicht nach deutlich, wie Sie
sich aus der finanziellen Verantwortung fur die
Hochschulen herausziehen.

(Widerspruch bei der [SPD])

Sie verfolgen eindeutig haushatspolitische Ziele
und wollen so lange warten, bis sich auf Bundes-
ebene oder in lhrer Partei wieder etwas anderes
ergibt. Wir kennen das bereits von der Schulstruk-
tur.

Nachdem die Hochschulen Uber Jahre immense
Einsparungen vorgenommen haben, um ihren Telil
zu erflllen, muss das Land Niedersachsen auch die
Gegenfinanzierung aufbringen.

Vizeprasident Jahn:

Frau Kollegin Ernst, ich muss Sie leider bitten,
umgehend zum Schluss zu kommen.

Frau Ernst (CDU):

Ja. - Das tut das Land nicht. Daher kann ich Sie
nur noch enmal auffordern - - -

(Unruhe bei der SPD - Zuruf von der
SPD: Jetzt reicht es aber langsam! -
Weitere Zurufe von der SPD)

- Herr Bul, bleiben Sie ruhig; aus den letzten Rei-
hen brauchen Sie nicht zu schief3en.

(Beifall bei der CDU und bei den
GRUNEN)

Stimmen Sie dem Antrag heute zu!
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Vizeprasident Jahn:
Frau Kollegin Erngt, Ihre Redezeit ist beendet.

Frau Ernst (CDU):

Dadurch wird sich fir Sie nichts andern, aber die
Studierenden haben Sicherheit.

(Beifall bei der CDU und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Jahn:

Das Wort hat der Kollege Dr. Domrdse. IThm steht
dierestliche Redezeit der SPD zur Verfligung.

Dr. Domr0se (SPD):

Herr Prasident! Mene sehr verehrten Damen und
Herren! Liebe Frau Ernst, ich lasse lhnen

(Frau Harms [GRUNE]: Keine Chan-
cel)

im parlamentarischen Kréftespiel sicherlich das
eine oder andere durchgehen

(Fischer [CDU]: Was soll denn das
heiBen?)

- ich will mich grof3zligig zeigen; das missen Sie
anerkennen -, nach dem Motto - wie haben Sie hier
formuliert? -: Es reicht nicht, etwas ins Gesetz zu
schreiben, sondern man muss zusétzlich noch eine
Entschlief3ung verabschieden, damit die Leute auch
das noch lesen. - Das ist alles politisches Kréfte-
spiel. Das machen wir gerne mit. Das lasse ich
noch zu.

Zwei Dinge aber lasse ich nicht zu: Das eine ist
dasselbe Spiel, wozu Ihnen Herr Plaue heute Mor-
gen schon etwas gesagt hat. Sie bauen hier einen
Popanz auf und arbeiten sich daran ab. Sie haben
hier argumentiert, als gdbe es von uns einen Ge-
setzentwurf zur Einflhrung von Studiengebthren.
Das steht Uberhaupt nicht zur Debatte; im Gegen-
teil.

(Beifal bei der SPD - Zuruf von der
CDU: Stimmen Sie doch zul)

- Esist doch ein Schauspiel, was Sie hier absolvie-
ren. Wir haben einen Gesetzentwurf gemacht, den
die Studierenden ganz genau kennen. Ich weil3 das
aus eigener Erfahrung; denn ich habe viel mit ih-
nen diskutiert. Sie wissen ganz genau, dass wir das

gebuhrenfreie Erststudium abgesichert haben. Das
ist die Wahrheit.

(Zuruf von der CDU: Stimmen Sie
doch zu!)

Das Zweite, was ich Ihnen auch nicht durchgehen
lasse, ist Folgendes: Sie haben - aus gutem Grund -
kein Wort darliber verloren, was Sie zu unserem
Gesetz, was die Langzeitstudiengebiihren angeht,
gesagt haben. Ich habe sehr genau eine Zeitungs-
meldung vor Augen, nach der Ihr Partelvorsitzen-
der, Herr WuIff, gesagt hat, L angzeitstudiengebiih-
ren seien fur ihn durchaus im Gespréch.

(Oh! bei der SPD)

Dann sagen Sie bitte, dass Sie das abschaffen
wollen. Daran kénnten wir uns dann einmal ge-
meinsam abarbeiten. Da bin ich sehr neugierig auf
Sie.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Jahn:
Herr Golibrzuch hat noch einmal das Wort.

Golibrzuch (GRUNE):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Von
einem solchen Moment habe ich lange getréumt:
CDU und Grine dreiten im Landtag gemeinsam
dafir, dass ein SPD-Parteitagsbeschluss hier im
Landtag eine Mehrheit findet.

(Heiterkeit und Beifall bei den GRU-
NEN und bei der CDU)

Merken Sie denn nicht, wie irre Ihre Argumentati-
onsweise ist? Da sellt sich der geschatzte und
gestandene Kollege Dr. Domrése hier hin und liest
unseren Antrag, der wortgleich mit dem SPD-
Parteitagsbeschluss ist, vor und sagt, dass Sie das
alesin das Gesetz hineingeschrieben hétten. Dann
stimmen Sie dem Antrag doch zu! Dann kdnnen
Sie ihn doch nicht ablehnen!

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
CDU)

Vizeprasident Jahn:

Herr Kollege Golibrzuch, mdchten Sie eine Frage
des Kollegen Dr. Domrése beantworten?
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Golibrzuch (GRUNE):

Nein. - Stimmen Sie dem Antrag zu! Herr
Dr. Domrose, Sie kdnnen doch nicht auf Parteita-
gen Beschllsse fassen - - -

(Zurufe von der SPD: Doch!)

- Das kdnnen Sie machen. Sie kénnen auch weiter-
hin darauf setzen, dass die Leute, die sich an diese
Beschliisse halten, ihre Amter niederlegen und ihre
Mandate zurtickgeben. Das missen Sie alles mit
sich selbst ausmachen. Aber wenn Sie solche Be-
schliisse fassen, dann muss das doch jedenfalls bel
einer SPD-Alleinregierung eine gewisse Uberein-
stimmung mit dem haben, was Sie in der Regie-
rung machen.

(Plaue [SPD]: Merken Sie eigentlich,
was Sie da erzdhlen? - Weitere Zurufe
von der SPD - Unruhe - Glocke des
Présidenten)

Sie konnen doch nicht auf enem SPD-
Bezirksparteitag sagen, Sie seien fur ein geblhren-
freies Erststudium, aber etwas anderes in das Ge-
setz schreiben. Ob Sie das ,, Guthaben" nennen, ob
Sie das ,, Geblihren” nennen - Tatsache ist, dass die
Studierenden dafir zahlen missen. Das ist der
Punkt. Die zahlen daflr.

(Zustimmung bei den GRUNEN - Zu-
rufe von der SPD)

Sie kennen die Beispiele aus den Berichten des
Rechnungshofs ganz genau, dass Beamte des Lan-
desdienstes noch im 59. Semester Architektur stu-
dieren.

(Zustimmung bei der CDU)

Meine erste Frage war: Sind die Abgeordnete,
womdglich der Regierungsfraktion?

(Heiterkeit)

Da sind Sie noch einma davongekommen. Aber
das kann doch nicht ernsthaft strittig sein.

Im Ubrigen -um das auch klarzustellen —ist es
doch ein Unterschied, ob Sie den Studierenden
zwolf Semester Studienguthaben zubilligen, die
man null Komma nichts Uberschritten hat, und
danach kassieren, oder ob Sie - wie wir es wollen -
sagen , 24 Semester Guthaben®, aso mindestens
die doppelte Regel studienzeit.
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(Plaue [SPD]: Dann sind wir wieder
bei den 49 Semestern!)

Dann bleibt tatsachlich ein Anreiz und auch en
Bildungsgutschein tbrig. Das konnen Sie doch den
Studierenden nicht erzéhlen. Das hat doch mit
Zwangsexmatrikul ation nichts zu tun!

(Beifall bei den GRUNEN - Plaue
[SPD]: Sie wissen doch gar nicht
mehr, was Sie da sagen!)

Wir werden - das kénnen Sie gerne als schlimmste
Form der Drohung auffassen- uns weiter lhre
Parteitagsbeschllisse zu Gemuite fiihren und schau-
en, was Sie da beschlief3en, und uns das ganz ge-
nau angucken und hier einbringen. Aber da einen
Parteitagsbeschluss zu fassen und dann hier anders
abzustimmen

(Plaue [SPD]: Das ist volliger Unfug,
was Sie sagen! Sie sagen wissentlich
die Unwahrheit! — Unruhe- Glocke
des Prasidenten)

nach dem Motto ,Mogen hétte ich schon gewollt,
aber durfen habe ich mich nicht getraut, weil Herr
Oppermann und die Regierung eine andere Auffas-
sung haben®, das lassen wir Ihnen nicht durchge-
hen!

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
CDU)

Vizeprasident Jahn:

Fur bis zu zwei Minuten hat der Kollege Schwar-
zenholz das Wort.

(Wulff (Osnabriick) [CDU]: Wo ist
die SPD-Offensive? - Frau Pawelski
[CDU]: Her Minister Oppermann,
mal ‘ran hier! Wir wollen mal gerne
héren, was Sacheist!)

Schwar zenhol z (fraktionslos):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wir
haben eine gesellschaftspolitische Auseinanderset-
zung dartber, ob Bildung bezahlt werden muss
oder nicht. Die Logik von Herrn Oppermann - er
will ja vid weiter; das wissen wir - lauft darauf
hinaus: Bildung soll bezahlt werden, so weit es
irgend geht. Er folgt einer Logik, die in sich
schliissig ist. Man muss sich gesellschaftspolitisch
entscheiden, ob man das will oder nicht. Das ist
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auch die Frage, die ich an die Griinen habe: Was
ist denn mit dem gebuhrenfreien Studium grund-
sétzlich?

(Frau Harms [GRUNE]: Friher hétten
wir das auch so beantwortet!)

Sie sagen , Erststudium”. Wir haben eine gesell-
schaftliche Auseinandersetzung dariiber, dass man
sein ganzes Leben lang lernen soll. Wir haben die
Herausforderung, dass es nicht ausreicht, sich Gber
ein bestimmtes Studium in jungen Jahren zu quali-
fizieren, und dann ist Stopp. Wird es dann eine
Frage der soziaen Herkunft und des Einkommens,
ob ich weiterkommen kann oder nicht? - Nein. Wir
haben eine grundsétzliche Entscheidung zu treffen.
Hier ist ein gesellschaftlicher Konsens der Bundes-
republik gekiindigt, dass das Studium kostenfrei ist
und nicht vom Einkommen abhangig sein soll.
Dieser Konsens, der Uber Jahrzehnte galt, ist ge-
kindigt. Oppermann geht stufenweise vor.

Vizeprasident Jahn:

LHerr Minister Oppermann, wenn ich darum bit-
ten darf!

Schwar zenholz (fraktionsl 0s):

»Herr Minister* Oppermann, auch sehr schén. Herr
Minister, Herr Kollege Oppermann - auch as Ab-
geordneter angesprochen -

(Heiterkeit)

ist derjenige, der ganz genau weil3, wie er mit sozi-
aldemokratischen Parteitagsbeschliissen umgeht.
Er macht das stufenweise. Er bekommt das nicht
auf einma durch. Aber er kriegt es insgesamt
durch. Die gesellschaftlichen Koordinaten werden
in Richtung Oppermann und nicht in Richtung
Bulmahn verschoben. Insoweit ist dieser Antrag
nur halbherzig, weil er sich auf die Frage des Erst-
studiums reduziert. Wir kénnen unsere Hochschu-
len jedenfalls nicht Gber Studiengebihren finanzie-
ren. Wir kénnen die unzureichende Zahl an Hoch-
schulabsolventen, gerade auch aus sozial schwa-
chen Schichten, nicht dadurch erhéhen, dass wir
jetzt diesen Weg einschlagen, den Oppermann
vorschlégt. Das ist die Abkehr vom Sozia staats-
prinzip in der Bildung. Dieser Weg muss hier auf
Ablehnung stof3en. Dass die sozialdemokratische
Fraktion nicht die Kraft dafir findet, kennzeichnet
ihren gegenwaértigen politischen Stand.

(Plaue [SPD]: Donnernder Beifal!)

Vizeprasident Jahn:

Herr Kollege Schwarzenholz, damit wir beide uns
richtig verstehen: Ich meine das so, wenn ich sage
,Herr Minister* oder ,,Minister* Oppermann. Das
gehort sich in diesem Hause. Daher werde ich auf
Einhaltung dringen.

(Wulff (Osnabriick) [CDU]: Jeden-
falls solange er es noch ist!)

Herr Minister Oppermann hat das Wort.

Oppermann, Minister fir Wissenschaft und
Kultur:

Herr Prasident! Herr Kollege Schwarzenholz!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich habe
mich noch eéinmal gemeldet, weil diese Diskussion
sehr formal gefiihrt wird, ob Parteitagsbeschliisse
1:1 umgesetzt werden. Das ist ein zentrales An-
liegen der Grinen. Ich freue mich schon auf die
Diskussion um den Verbraucherschutz demnéchst
- wir haben da schon interessante Debatten erlebt -
und um den Ausstieg aus der Atomenergie. Das ist
in der Tat ein grof3es Thema der Griinen. Fir uns
ist das kein Problem.

Ein Problem ist aber, wenn eine solche Debatte an
den eigentlichen Sachverhalten vorbeigeht, um die
es uns as Parlament gehen misste und Uber die
wir eigentlich in diesem Zusammenhang diskutie-
ren missten. Was ist das Problem? - Wir haben in
Deutschland in vielen Bereichen, in denen unsere
Wirtschaft wachst, einen Fachkréftemangel. Des-
halb musste der Bundeskanzler vor zwei Jahren die
Greencard einfihren.

(Mdllring [CDU]: Wil er vorher die
Informatik in Hildesheim geschlossen
hat!)

In vielen Bereichen ist der Fachkréftemangel eine
Wachstumsbremse in der Wirtschaft. Wir sind uns
darlber einig: Wir brauchen mehr Akademiker.
Wir brauchen mehr Informatiker. - Das wird in
Kirze wieder sichtbar werden. - Wir brauchen
Lehrer. Wir brauchen Ingenieure, Naturwissen-
schaftler, Physiker, Chemiker. Das sind alles Man-
gelfacher.

In Deutschland haben wir aber die langsten Stu-
dienzeiten auf der ganzen Welt. Wir sind eines der
wenigen Lander weltweit, die bisher keinerlei Stu-
diengebiihren kannten. Wir haben aber die langsten
Studienzeiten, namlich 13 Semester im Durch-
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schnitt, und die &testen Hochschulabsolventen,
namlich im Durchschnitt von 29 Jahren. Das ist
das Problem.

Wenn ich bei 120 000 Hochschulabsolventen pro
Jahr diese 13 Semester auf elf Semester herunter-
bringe, dann habe ich rechnerisch 120 000 zusétz-
liche hoch qudifizierte Fachkréfte fur den Ar-
beitsmarkt. Darum geht es, meine Damen und Her-
ren, dass wir wieder Wachstum und Beschéftigung
ermdglichen. DafUr braucht man in einer Wirt-
schaft, die immer mehr von Technologie und
hochwertigen Dienstleistungen geprégt ist, solche
Fachkréfte.

Auf der Kultusministerkonferenz in Meiningen ist
ein Kompromiss gefunden worden, den ich eigent-
lich verniinftig finde. Domrgse - Entschuldigung,
der Kollege Domrdse; jetzt fange ich auch schon
an, so wie Schwarzenholz meine Kollegen ganz
despektierlich anzureden -

(Zurufe von der CDU: Dr. Domrose!)

der Kollege Dr. Domrése hat das schon ausgeftihrt.
Es ist doch in Gottes Namen keine Strafe, wenn
sich Studierende ab dem 15. Semester ganz gering-
flgig an den realen Kosten eines Studienplatzes
beteiligen miissen. Wir haben in Niedersachsen
unter den 145000 Studierenden 13 000, die im
20. Semester und dartiber liegen, und wir haben
5000, die Uber dem 25. liegen! Frau Kollegin von
der CDU, Sie haben Sicherheit fir die Studieren-
den verlangt. Sie wallen die Sicherheit, dass die
5000 noch einmal 25 Semester studieren kénnen?
Damit machen wir uns doch I&cherlich, meine Da-
men und Herren!

(Beifall bei der SPD)

Wenn Sie sagen ,Wir missen Anreize schaffen”
oder ,Es liegt ales an den schlechten Studienbe-
dingungen®, dann trifft das nicht zu. In einem Mas-
senfach wie Rechtswissenschaften - ich kann Thnen
die genaue Relation Professoren/Studierende nicht
sagen, aber sie durfte 1: 80, 1: 90 betragen, d. h.
auf einen Professor kommen 90 Studierende - ha
ben wir trotz schlechter Ausstattung und eines
schlechten  Kurrikularnormwertes  Studienzeiten
von unter zehn Semestern, aber in momentan her-
vorragend ausgestatteten Fachern wie Physik oder
Chemie - die sind deshalb so gut ausgestattet, well
Zu wenige diese Facher studieren wollen - haben
wir Studienzeiten von 13 Semestern. Es macht also
keinen Sinn, was Sie sagen, dass das alles nur an
den Verhdtnissen liege. Es liegt auch ein bisschen
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in der Einstellung, in der Verantwortung und in der
Disziplin der Studierenden.

(Beifall bei der SPD)

Ich appelliere an Sie, dass wir gemeinsam auch ein
anderes Bewusstsein entwickeln. Sie haben das ja
selber gesagt. Das Studium ist ein kostbares Gut.
Es igt eigentlich ein Privileg. Ich as Kind einer
mehrkopfigen Familie habe das as Privileg emp-
funden. Die anderen haben eine Lehre gemacht,
und ich durfte studieren. Glauben Sie ja nicht, dass
ich 25 Semester an der Hochschule bleiben wollte!
- Ich sage Ihnen, gerade die Leute, fur die es nicht
selbstverstandlich ist, dass sie studieren, machen so
etwas nicht. Die sehen zu, dass sie zligig durch ihr
Studium kommen.

(Lebhafter Beifall bei der SPD)

Ein letzter Beitrag noch zu dem Thema, das sei
eine Strafgebihr. Ein ginstiges Studium kostet
10 000 DM pro Semester, Herr Golibrzuch. Wenn
ich das nicht bezahlen muss, sondern der Staat,
d. h. die Steuerzahler diesen Beitrag tbernehmen,
dann ist das ein Stipendium. So nennt man das im
Audland. Jetzt bekommen unsere Studierenden 14-
mal ein Semester geblhrenfrel zugestanden, und
das gesichert durch Gesetz. Ubrigens, Gesetze
muss man nhicht durch Parlamentsbeschliisse be-
kréftigen; die gelten unabhangig davon, wie der
Landtag entscheidet.

(Beifall bei der SPD)

Aber ich will hier keine Gesetzgebungslehre vor-
tragen, sondern ich will noch eéinmal auf den Cha-
rakter einer Strafgebihr zurtickkommen. Sie haben
gesagt, das sei eine Strafe. Wenn ich jetzt ein Sti-
pendium fir 14 Semester, also von 140 000 DM
bekomme - und das zahlen die Steuerzahler -, und
dann ab dem 15. Semester der Staat weiterhin von
den 10000DM 9000 DM Ubernimmt und der
Studierende 1 000 DM zahlt: Fir wen ist das dann
eigentlich eine Strafgebtihr?

(Zustimmung bei der SPD)

Fir den Studierenden? Oder ab dem 25. Semester
fir die Steuerzahler?

(Beifall bei der SPD und Zustimmung
bei den GRUNEN)

Das mdchte ich noch einmal diskutieren. - Da klat-
schen sogar die Griinen hinter Ihnen, Herr Kollege
Golibrzuch. Sie sehen das nicht. Als Wahlkampf-
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manager missen Sie sich gelegentlich auch einmal
umdrehen.

(Zuruf von Golibrzuch [GRUNE])

Jetzt noch etwas. Dabei geht es nicht nur darum,
dass wir mehr Fachkréfte brauchen. Das ist auch
eine Frage der Gerechtigkeit. Ich trete fUr die prin-
zipielle Gleichwertigkeit von akademischer und
beruflicher Bildung ein.

(Beifall bei der SPD)

Deshalb haben wir in Niedersachsen as erstes
Bundedand mit der Meisterpriifung die allgemeine
Hochschulreife verknipft. Das heif, wer die
Meisterpriifung bestanden hat, wer das gepackt hat,
darf jedes Fach studieren, das er oder sie wiinscht.

Aber esigt auch ein Stiick Gerechtigkeit, dass die-
jenigen, die den akademischen Koénigsweg gehen
und die das vom Staat bezahlt bekommen, mit
diesem Privileg und mit dieser Verantwortung
vernunftig umgehen und ihr Studium schnell ab-
solvieren, um von dem, was sie mit dem Studium
bekommen haben, auch ein Stiick an die Gesell-
schaft zurtickzugeben. - Vielen Dank.

(Starker, anhaltender Beifall bei der
SPD)

Vizeprasident Jahn:

Frau Kollegin Mundlos erhdt fir bis zu drei Mi-
nuten das Wort.

(Zuruf von der SPD: Ach du je! -
Plaue [SPD]: Dem kénnen Sie doch
eigentlich nur noch zustimmen, Frau
Kolleginl Oder? - Mdllring [CDU]:
Ihr seid ja nervos! Das ist ja
schlimmt!)

Frau Mundlos (CDU):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Der Minister hat gerade mit sehr vielen Worten,
langatmig betonend,

(Widerspruch bei der SPD)

dass man Studierende mit 25 Semestern nicht
wollen kann, versucht, Uber ein paar Sachverhate
hinwegzutauschen.

(Beifall bei der CDU)

Es ist doch ganz klar Fakt, dass man, wenn man
sagt ,, Wir brauchen mehr Fachkréfte® - Stichwort
»Greencard" -, selbst einmal in den Spiegel gucken
und sich die Frage beantworten muss, warum die
Situation so ist und wer das zu verantworten hat.
Das igt niemand anderes als diese Landesregie-
rung. Denn Sie haben die Situation so geschaffen,
wie sie sich in unseren algemein bildenden Schu-
len darstellt.

(Unruhe - Glocke des Présidenten)

Sie haben die Studiengange fur Informatik herun-
tergefahren, niemand anderes sonst. Die Studie-
renden wollen in der Tat zligig studieren, sie wol-
len fertig werden, sie wollen in die Wirtschaft, sie
wollen an den Arbeitsplatz. Das erschweren Sie
aber selber durch das, was Sie die letzten Jahre
gemacht haben. Sie haben immer wieder gestri-
chen, gekirzt, reduziert. Sie haben die Hochschu-
len zum Teil regelrecht ausbluten lassen. Sie haben
es auch nicht erméglicht, dass die Studierenden
Rahmenbedingungen vorfinden, die es ihnen er-
lauben, so schnell wie moglich fertig zu werden.

Nach wie vor muss man auf Priifungen warten. Die
Bibliotheken sind schlecht ausgestattet, sodass man
die Bucher nicht findet, die man dringend benttigt.

(Dr. Domrgse [SPD]: Wo sind lhre
Haushaltsantrége, Frau Mundlos? Her
damitl)

Praktikumsplétze sind nicht in hinreichender Zahl
da. Vor diesem Hintergrund darf man sich nicht
wundern, dass diese Studierenden nicht so schnell
fertig werden, wie sie es konnten, wenn die Rah-
menbedingungen stimmen wiirden.

(Beifall bei der CDU)

Fest steht auf alle Félle, dass Sie in der Tat einen
Bruch zwischen dem haben, was Sie auf Parteita-
gen gemeinsam vollmundig beschlief3en, zwischen
dem, was dann auch in der Fraktion und in den
Ausschiissen diskutiert wird, und dem, was lhr
Minister immer wieder in der Offentlichkeit sagt.
Sie stellen heute, indem Sie diesen Antrag ableh-
nen, erneut unter Beweis, dass Sie es salber in den
eigenen Reihen nicht auf die Reihe bekommen, zu
einer gemeinsamen, geschlossenen Meinung zu
finden. Das gilt auch fur Sie, Herr Plaue.

(Beifall bel der CDU - Plaue [SPD]:
Sagen Sie mal den Arbeiterinnen und
Arbeitern von VW, wofir Sie sind!
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Fur 25 Semester sind Sie! Die lachen
Sieaus!)

Vizeprasident Jahn:

Meine Damen und Herren, ich schlief}e die Bera-
tung.

Wer der Beschlussempfehlung des Ausschusses fir
Wissenschaft und Kultur zustimmen und damit den
Antrag der Fraktion Bundnis 90/Die Grinen ab-
lehnen mochte, den bitte ich um das Handzeichen.
- Ich frage nach Gegenstimmen. - Ich frage nach
Stimmenthaltungen. - Ich stelle fest, dass das Erste
die Mehrheit war.

Ich erbitte nun Ihre Aufmerksamkeit fir den fol-
genden Tagesordnungspunkt. Wir kommen gleich
zur Abstimmung. Behalten Sie Ihre Plétze bei!

(Unruhe - Glocke des Présidenten)

- Ich will noch einmal darauf hinweisen: Selbst
wenn sich einige durch das Klingeln nicht gestort
fuhlen, mochte ich sagen, dass wir uns durch das
sehr viele Reden auf3erordentlich gestort fihlen.
Wenn hier oben geklingelt wird, dann nicht zum
Spal3 oder um Farbe in das Geschéft zu bringen,
sondern um die nétige Ruhe herzustellen, damit
wir beraten konnen. Daflr bitte ich Sie um lhre
Aufmerksamkeit.

(Zustimmung bei der SPD)

Wir kommen jetzt aso zu
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Tagesordnungspunkt 10:

Einzige (abschlieffende) Beratung:
Verfassungsgerichtliches Verfahren - Ver-
fahren Uber die Antrége
1. festzustellen, dass der Antragsgegner da-
durch gegen Artikel 4 Abs.1, 38 Abs. 1 GG
verstof3en hat, dass er es unterlassen hat, Be-
weis zu erheben zum Untersuchungsauftrag
des Antragsgegners, insbesondere zu Ziff. IV,
2. festzustellen, dass bestimmt bezeichnete
Beschllisse des Antragsgegners gegen Artikel
44 Abs. 1, 38 Abs. 1 GG verstof3en,
3. bis zur Entscheidung in der Hauptsache im
Wege der einstweiligen Anordnung festzu-
stellen, dass der Antragsgegner verpflichtet ist,
die Bewesaufnahme unverziiglich fortzuset-
zen und innerhalb einer vom Gericht festzuset-
zenden angemessenen Frist benannte Zeugen
zu vernehmen und Beweise zu erheben -
Schreiben des Bundesverfassungsgerichts vom
14.12.2001 - 2 BVE 2/01 - Beschlussempfeh-
lung des Ausschusses fur Rechts- und Verfas-
sungsfragen - Drs. 14/3079

FiUr unsere Zuhorerinnen und Zuhorer werden die
Antrdge anhand der Paragrafen zwar nicht deut-
lich. Aber ich nehme an, dass die Abgeordneten
die Unterlagen gelesen haben.

Die Beschlussempfehlung des Ausschusses flr
Rechts- und Verfassungsfragen in der Drucksache
3079 liegt Ihnen allen vor. Eine Berichterstattung
ist nicht vorgesehen.

Im Altestenrat waren sich die Fraktionen darin
einig, dass Uber diesen Punkt ohne Besprechung
abgestimmt wird. - Ich hdre keinen Widerspruch
und lasse daher gleich abstimmen.

Wer der Beschlussempfehlung des Ausschusses fur
Rechts- und Verfassungsfragen in der Drucksache
3079 zustimmen will, den bitte ich um ein Hand-
zeichen. - Ich frage nach Gegenstimmen. - Nun
frage ich nach Stimmenthaltungen. - Ich stelle
Einstimmigkeit fest.

Wir kommen zu
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Tagesordnungspunkt 11:

Zweite Beratung:

Abitur nach zwdlf Schuljahren mit einem
achtjahrigen Gymnasium landesweit zum
nachsten Schuljahresbeginn einfihren -
Einheit des Gymnasiums und Freiheit des
Elternwillens sicherstellen - Antrag der
Fraktion der CDU - Drs. 14/2836 - Beschluss-
empfehlung des Kultusausschusses - Drs.
14/3081

Dieser Antrag wurde an den Kultusausschuss zur
Beratung und Berichterstattung Uberwiesen. Eine
Berichterstattung ist nicht vorgesehen, sodass wir
gleich in die Beratung eintreten kdnnen. Das Wort
hat Frau Kollegin Mundlos.

Frau Mundlos (CDU):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Der Entschlief3ungsantrag, Uber den heute abge-
stimmt wird, enthdlt die Forderung nach einem
modernen Gymnasium ohne Orientierungsstufe,
nach groRRerer Effizienz und Leistungsfahigkeit,
nach einem Abitur nach zwolf Jahren und nach der
Freiheit des Elternwillens. Wie soll das aussehen?

Abitur nach zwolf Jahren ist auch immer mit einer
inhaltlichen Reform verbunden. Zur Leistungsstei-
gerung des Bildungswesens ist es auch erforder-
lich, dass sich die Schule vom Prinzip der Belie-
bigkeit der Bildungsinhalte |6st und mehr Orientie-
rung bei der wachsenden Informations- und Wis-
sensflut anbietet. Auf der Basis eines soliden Bil-
dungsfundaments, vorbereitet durch den Kinder-
garten und erarbeitet durch die Grundschule,
kommt den Jahrgdngen 5 und 6 eine besondere
fordernde Funktion zu: die Jahrgange 5 und 6 als
Bestandteil des Gymnasiums bei  grotmdglicher
Durchlassigkeit mit dem Beginn der zweiten
Fremdsprache in Klasse 6.

(Vizeprasidentin Goede ubernimmt
den Vorsitz)

Um die Vorgaben der KMK zu erfullen, missen
von den Jahrgangen 5 bis 12 mindestens 265 Wo-
chenstunden in der Stundentafel organisiert wer-
den. Das heild, ein Abitur nach zwdlf Jahren geht
nicht einher mit Einsparungen von Lehrerstunden.
Die vorhandenen und erforderlichen Lehrerstunden
werden nur anders verteilt. Das kann dazu fiihren,
dass mitunter auch einmal in einer Woche mehr als
30 Wochenstunden erteilt werden missen. Well

das der Fall ist, fordern wir mit Nachdruck fir das
Gymnasium ein Ganztagsangebot, und zwar
gleichberechtigt gefordert,

(Wulf (Oldenburg) [SPD]: Freiwillig
oder verpflichtend?)

also nicht nur die integrativen Systeme férdern,
Herr Kollege Wulf, sondern natlrlich auch das
Gymnasium.

(Zustimmung von Klare [CDU])

Unter Verzicht auf die jetzige Orientierungsstufe
konnte so kinftig statt sieben sogar acht Jahre
kontinuierlich gymnasial unterrichtet werden.
Grundlagenfacher wirden gestérkt, Spezialisierung
wurde in gebotenem Umfang greifen, mehr natur-
wissenschaftlicher Unterricht wirde realisiert wer-
den. Das dles soll in ein Gesamtkonzept einge-
bunden werden, harmonisch und sachgerecht auf-
einander abgestimmt.

Die Landesregierung dagegen eiert. Sie liefert
Stiickwerk. Ein bisschen will sie schon so tun, als
wirde sie die Orientierungsstufe abschaffen. Zu-
mindest versucht sie das denen vorzugaukeln, die
die Orientierungsstufe nicht mehr wollen. Gleich-
zeitig versucht die Landesregierung, den Befir-
wortern der Orientierungsstufe gerecht zu werden
und die Orientierungsstufe ohne differenzierte
Forderung - genannt: Forderstufe - einzufihren.
Dabel werden dle Schiler, aso Hauptschiiler,
Realschiler und Gymnasiasten, von alen Lehrern,
also Hauptschullehrern, Realschullehrern, Gymna-
sidlehrern und Grundschullehrern, undifferenziert,
ohne Ricksicht auf individudle Leistungsfahig-
keit, ohne individuelles Férdern und Fordern von
Schilerinnen und Schilern unterrichtet. Da frage
nicht nur ich mich, was hier eigentlich geférdert
werden soll. Unsere Kinder sind das jedenfalls
nicht.

(Beifall bei der CDU)

Die Jahrgange 5 und 6 so organisiert, wie sich die
Landesregierung das vorstellt, sind jedoch eine
schlechte Basis fur ein Abitur nach zwdlf Jahren.
So jedenfalls sind Qualitétsverluste vorprogram-
miert. Das belegt auch die Art und Weise, wie hier
ein so genanntes Turbo-Abitur eingefuhrt werden
soll - ein Modéell, das eigentlich schon gescheitert
ist, bevor es Uberhaupt richtig greifen kann, denn
sage und schreibe ganze vier Gymnasien haben
sich mit 58 Schilerinnen und Schilern auf den
Weg gemacht, um das einmal auszuprobieren,
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mehr nicht. Der Vorschlag der Landesregierung,
der Ministerin oder von wem auch immer - das ist
auch egal - wirft jedenfalls mehr Fragen auf, als es
Antworten gibt. Die Vorstellung der Landesregie-
rung, ein Abitur der zwei Geschwindigkeiten mit
kollektivem Springen, ist eine Abkehr von der
schulpalitischen Vernunft.

(Beifall bei der CDU)

Denn hier wird mit maximalem organisatorischem
Aufwand ein minimaler Nutzen bel grotmoglicher
Verwirrung produziert. Sicher ist nur, TIMSS und
PISA haben Probleme und Missstdnde aufgezeigt.
Deshalb ist es hichste Zeit, den Kern urspriingli-
cher Schulreform freizulegen. Dazu gehéren ers-
tens die Herstellung hochstmoglicher Chancenge-
rechtigkeit und zweitens optimale Férderung jedes
einzelnen Kindes.

(Wulf (Oldenburg) [SPD]: Genau das
wollen wir!)

Diese Prinzipien sind ein unverzichtbarer Teil der
demokratischen Legitimation unseres Schulwe-
sens. Deshab muss eine Antwort auf PISA und
TIMSS bei gleichzeitig gewachsenem globalem
Wettbewerb lauten: transparente nachvollziehbare
Strukturen im Bildungswesen, landesweit das
achtjahrige Gymnasium einfihren mit Abitur nach
zwolf Jahren unter Abschaffung der Orientierungs-
stufe, gymnasider Unterricht ab Jahrgang 5,
gleichberechtigte Ganztagsangebote an Gymna-
sien, Elternwillen respektieren und sicherstellen.

Meine lieben Kolleginnen und Kollegen, ein Drit-
tel aler Bundesldnder handelt bereits danach. Die
haben bereits den Weg fur mehr Effizienz und
Zukunftschancen ihrer Kinder beschritten. Heute
soll unser Antrag abgelehnt werden. Auch das it
ein Zeichen dafir, dass diese Landesregierung die
Zeichen der Zeit immer noch nicht erkannt hat.

(Beifall bei der CDU)

Die Niedersichsische Landesregierung schlaft mal
wieder. Dass es kein hundertjdhriger Dornréschen-
schlaf fir Niedersachsens Schulen wird, dafir
werden die Eltern, die betroffenen Lehrer und die
abnehmende Wirtschaft mit Sicherheit sorgen. lhr
Konzept jedenfalls wollen wir ale gemeinsam
nicht.

(Beifall bei der CDU)
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Vizeprasidentin Goede:

Danke schon, Frau Kollegin Mundlos. - Der
nachste Redner, meine Damen und Herren, ist Herr
Kollege WuIf.

Wulf (Oldenburg) (SPD):

Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Sehr geschétzte Frau Kollegin Mundlos, es
ist ganz deutlich geworden: PISA hat Recht. Das
sinnergreifende Lesen ist keine Tugend, die die
CDU erfunden hat. Offensichtlich haben Sie ndm-
lich die Erkenntnisse der PISA-Untersuchung in
keiner Art und Weise fur sich richtig antizipiert.

(Frau Mundlos [CDU]: Hochmut
kommt vor dem Fall!)

Das CDU-Modell, das Sie vorschlagen, ist in kei-
ner Art und Weise ein Hit. Wenn Sie das DIPF-
Gutachten einma durchlesen, werden Sie feststel-
len, dass mehr a's 70 % der Eltern ein solches Mo-
dell, wie Sie es varschlagen, nicht annehmen wol-
len. Ihr Modell heif nadmlich, die Kinder bereits
nach Klasse 4 in das dreigliedrige Schulsystem zu
sortieren und den Entscheidungsdruck wieder in
die Grundschulen zu verlagern. Von Durchléssig-
keit ist bei lThnen nur verbal das Wort. De facto
findet sie nicht statt.

(Zustimmung bei der SPD)

Sie, meine Damen und Herren von der CDU, dri-
cken sich vor den entscheidenden Fragen. Sie for-
dern die Abschaffung der Orientierungsstufe und

(Busemann [CDU]: Sie doch auch,
oder nicht?)

reden von Durchléssigkeit. Doch davon, wie das
geschehen soll, hért man von Ihnen kein Wort.

(Zuruf von Oestmann [CDU])
Das ist aber auch typisch fir Sie.

Leider ist auch der Vorschlag der Grinen mit der
sechg dhrigen Grundschule kein Vorschlag, der den
Interessen und Bedurfnissen der Eltern entspricht.
In dem DIPF-Untersuchung wurde deutlich, dass
60 % der Eltern diesen Vorschlag als eher schlecht
oder als schlecht ansehen. AulRerdem wird auf die
finanziellen und padagogischen Probleme dieses
Moddls hingewiesen. Es ist festzustellen: Die
DIPF-Untersuchung hat deutlich gemacht, dass
sowohl das CDU-Modell as auch das Gru-
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nen-Modell bei der Mehrheit der Eltern Uberhaupt
keine Zustimmung findet.

(Beifall bei der SPD)

Die Ubergrof®e Mehrheit der befragten Schilerin-
nen und Schiler, Eltern und Lehrkréfte hat sich
hingegen fur die gemeinsame Beschulung der Kin-
der bis einschlieldlich Klasse 6 ausgesprochen.

(Klare [CDU]: Woher wissen Sie
denn das?)

Das sollten Sie endlich einmal zur Kenntnis neh-
men und nicht permanent die Wahrheit verdrehen.
Die Tatsache, dass die Orientierungsstufe Proble-
me hat, wird dabei natlrlich nicht zu verschweigen
sein. Das sagen wir eindeutig, und wir stehen auch
dazu. Die starke Auslesefunktion der Orientie-
rungsstufe gegenuber der Beratungs- und FoOrder-
funktion ist deutlich geworden. Die zu defensive
Schullaufbahnempfehlung, vor alem der Orientie-
rungsstufen, die an Hauptschulen angeboten wor-
den sind, ist deutlich geworden. Die Abbildung des
dreigliedrigen Schulsystems durch die &ulere
Fachleistungsdifferenzierung ist ebenfals deutlich
geworden und bedeutet

(Klare [CDU]: Was ist denn positiv
gewesen?)

eine zu geringe Durchlassigkeit in diesem Schul-
jahrgang. Positiv ist u.a. der integrative Ansatz
gewesen. Positiv ist z. B. der Aspekt der wohnort-
nahen Beschulung gewesen. Genau das werden wir
wieder aufgreifen, aber nur diese Punkte.

(Klare [CDU]: Herr Wulf, wissen Sie,
was Sie vor einem Jahr Uber die Ori-
entierungsstufe gesagt haben?)

Wir ziehen die richtigen Schlussfolgerungen. Ge-
nau deswegen ist unser Modell mit der Forderstufe
insbesondere bei den Kooperativen Haupt- und
Realschulen, bei den Kooperativen Gesamtschulen
oder bei den Gymnasien der richtige Weg. Wir
wollen ndmlich férdern. Das ist der entscheidende
Punkt. Wir schlagen die gemeinsame Beschulung
der Kinder bis einschliefdlich Klasse 6 in der For-
derstufe vor.

(Busemann [CDU]: Wo férdern Sie
denn?)

Woas aber schlagt die CDU vor? - Die CDU legt ein
Modell vor, das genau die Umkehrung der Er-
kenntnisse des Gutachtens ist und sich gegen die

Interessen der Eltern richtet. Sie wollen die Drei-
gliedrigkeit gleich nach der 4. Klasse, dso ab
Klasse 5 wieder einfihren. Wer ernsthaft insbe-
sondere das PISA-Gutachten liest, der kann nur
sagen: Eine solche Schlussfolgerung ist der totale
Aberwitz. Wir als SPD werden die - - -

Vizeprasidentin Goede:

Herr Kollege Wulf, gestatten Sie eine Frage von
Herrn Kollegen Klare?

Wulf (Oldenburg) (SPD):

Ich habe nur noch vier Minuten Zeit, und aus die-
sem Grunde machen wir das heute mal nicht.

Vizeprasidentin Goede:
Er gestattet nicht, Herr Kollege.

Wulf (Oldenburg) (SPD):

Wir as SPD sind dabei, eine umfassende Reform
zu redlisieren. Wir haben das bereits vor PISA
formuliert.

(Klare [CDU]: Wir liegen doch auf
der Linie!)

Sie jedoch legen immer wieder nur die alten Papie-
re vor - immer mal mit anderen Worten, aber lhre
Vorschlage sind nichts anderes als das Skelett der
50er-Jahre, das sie wieder aus der Truhe holen.

(Zuruf von Busemann [CDU])

Die uralten Konzepte verkleiden Sie mit der Tatsa-
che, dass Sie moglicherweise sogar das Wort ,, For-
derstufe’ in den Mund nehmen, wie ich lhrem
Artikel entnommen habe. Aber bel lThnen ist das
wirklich nur ein Etikettenschwindel; denn ein For-
dern findet bei Ihnen mit Sicherheit nicht statt.
Dann nitzt es auch nichts, wenn Ihr jetzt einmal
wieder nicht anwesender Fraktionsvorsitzender
Wulff von uns klaut und in der Hannoverschen
Allgemeinen Zeitung behauptet, Sie als CDU
wollten, dass stérker gefordert und gefordert wer-
de.

(Zuruf von der CDU: Das ist ja rich-
tig)

Das sind exakt die Formulierungen, die bel unsin
den Antrédgen stehen. Abgeschrieben hat er und
nichts anderes!
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Wir werden jedenfalls am 2. Marz ein Konzept,
das nach vorne weist, verabschieden, beschlief3en
und umgehend in die Tat umsetzen. Wir werden
deutlich machen, dass bei uns die Eltern- und die
Schiler- sowie Schulerinneninteressen richtig und
gut aufgehoben sind. Ihr CDU-Modell hat nichts
anderes as Worthilsen zum Inhalt und heifdt eben
»Dreigliedrigkeit von Anfang an®.

(Widerspruch bei der CDU)

Wenn Sie hingehen und das auch noch zum Beginn
des néchsten Schuljahres fordern, dann nehmen Sie
bewusst in Kauf, dass Sie an den Schulen ein Cha-
os veranstalten.

Vizeprasidentin Goede:
Herr Kollege Wulf, jetzt versucht es - - -

Wulf (Oldenburg) (SPD):

Die sofortige Einfiihrung des Gymnasiums ab der
5. Klasse bedeutet de facto, dass es moglicherwei-
se einen Run auf die Gymnasien geben kann. Und
es bedeutet volle Schulen, keine Réaume, hohe
Kosten fir die Gemeinden, die mdglicherweise
sogar Container anmieten mussen. Es werden nicht
unbedingt hinreichend Lehrkréfte vorhanden sein,
um das zu redlisieren, und Sie wollen das dann
maoglicherweise wieder uns in die Schuhe schie-
ben. Dasist das alte Modell.

Vizeprasidentin Goede:

Herr Kollege Wulf, gestatten Sie eine Zwischen-
frage von Frau Mundlos?

Wulf (Oldenburg) (SPD):

Ich habe nur noch zwei Minuten. Lassen Sie mich
das bitte zu Ende fihren.

Vizeprasidentin Goede:
Nein, er gestattet nicht.

Wulf (Oldenburg) (SPD):

Die Kinder werden brutal Uberfordert sein, well
dann be ihnen natirlich das stattfinden wird, was
Sie offensichtlich wollen: Sdektion. Sie wollen
offensichtlich die Auslese. Es wird eine hohe Ab-
bruchquote geben. Es wird wieder vide Sitzen-
bleiber geben. In den 5. und 6. Klassen werden bei
Ihrem Modell bei allen Beteiligten - ob Lehrkréaf-
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ten, Eltern oder Schillerinnen und Schiilern - Frust,
Stress und Chaos herrschen. Das nehmen Sie hilli-
gend in Kauf. Aber das werden wir nicht zulassen.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, bei der Forderstufe gibt
es diesen Stress nicht, weil wir die Interessen der
Schilerinnen und Schiler in den Mittelpunkt stel-
len. Wir setzen das Fordern in den Mittelpunkt.
Unser Modell ist eéin Modell, das genau dort an-
setzt. Da kdnnen Sie so vidl zitieren, wie Sie wol-
len, Frau Mundlos. Qualitéat und Leistung, Niveau
und Fordern, das sind unsere Zidle, nicht nur fir
die Forderstufe, sondern generell fir Schule nach
unserem Modell.

Deswegen sage ich auch ganz klar: Mit der Ab-
schaffung der Orientierungsstufe und der Einfih-
rung der Forderstufe, wie ich es skizziert habe,
werden wir - das sage ich an die Adresse der Gri-
nen und der GEW gerichtet -

(Frau Mundlos [CDU]: Was ist -
gentlich mit dem Abitur nach zwdlf
Jahren?)

nicht das CDU-Modell kopieren, sondern werden
ein vollig neues Modell in die Wege leiten. Wir
gehen ab von der Systemorientierung der Orientie-
rungsstufe hin zur Kindorientierung, zum Fordern
der Kinder und der Interessen der Kinder in der
Forderstufe, meine Damen und Herren.

(Zuruf von der CDU: Wann macht
man denn nun das Abitur?)

Und das ist kein Auswechseln des Turschildes. Wir
haben ein vollig anderes padagogisches und orga-
nisatorisches Konzept fur die Forderstufe vorgese-
hen.

(Zuruf von Klare [CDU])

Unser Modell beinhaltet inhaltliche V eranderungen
far die 5. und 6. Klasse und fir Schule generell
und es bietet auch duRerlich Schulstrukturverande-
rungen. Wir reden auch Uber Inhalte. Natlrlich
kann es nicht dabei bleiben, dass wir bei den der-
zeitigen Inhalten bleiben, und nattirlich kommt es
entscheidend darauf an, dass wir uns dartiber un-
terhalten - und das auch gern mit lhnen zusam-
men -, welche Inhalte Schule heute aufweisen
MuSS.

(Klare [CDU]J: Abitur nach zwdlf Jah-
ren!)
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Ihr Antrag jedenfalls - das ist eindeutig - produziert
in der Konsequenz Chaos, geht in die falsche
Richtung und geht nach rickwaérts.

Wir werden mit dem Beschluss, den wir am
2. Mérz fassen werden, genau das tun, was richtig
ist: Wir werden die Zahl hoherer Bildungsab-
schliisse schaffen, wir werden das Bildungspoten-
tia ausschdpfen, und wir werden mit Schule die
Tiur fir die Moderne in Niedersachsen 6ffnen. -
Danke schon.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Goede:

Frau Kollegin Litfin, jetzt mdchten Sie zu dem
Antrag Stellung nehmen. Bitte schon!

(Zurufe von der CDU)

Frau Litfin (GRUNE):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Zum
Schluss hat Herr Wulf dann doch noch etwas zu
lhrem Antrag gesagt, meine Damen und Herren
von der CDU-Fraktion.

In einem hat die Kollegin Mundlos Recht: Die
Landesregierung eiert.

(Beifall bei der CDU - Zuruf von der
SPD: Nicht mehr!)

Ich meine, das ist an dem Beitrag von Wolfgang
Wulf eben wieder ziemlich deutlich geworden.

(Zuruf von der CDU: Aber er eert
immer!)

Die sechgahrige Grundschule will er nicht; die
Anbindung der Forderstufe an die Grundschule
will er nicht. Sechs&hrige gemeinsame Schulzeit -
das will er. Das ist fur mich ein Widerspruch, der
hier deutlich geworden ist. Diese sechgahrige ge-
meinsame Schulzeit, die er angeblich will, will er
dann mit den Forderstufen, angebunden an die
weiterfihrenden Schulen, organisieren.

Nicht nur Leute, die von Schule etwas verstehen,
wissen ganz genau, dass es mit diesem Modell
nicht klappen wird.

(Beifall bei den GRUNEN)

Denn wir ale wissen, dass die meisten Eltern ver-
suchen werden, ihr Kind auf die Forderstufe des
Gymnasiums zu bekommen. Damit haben wir das

Gymnasium ab Klasse 5. Insoweit kann die CDU
eigentlich zufrieden sein. Das ist das, was Sie
wollen, und so wird die Entwicklung auch laufen.
Diese Entwicklung wird aber dafir sorgen, dass
wir am Schluss der algemeinen Schulbildung eben
nicht mehr Jugendliche mit Hochschul zugangsbe-
rechtigung haben, sondern weniger. Das ist der
Kern, und das muss der Ausgangspunkt unserer
gemeinsamen Debatte sein: Wir brauchen mehr
junge Leute mit Hochschul zugangsberechtigung.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Wir werden im Jahr 2015 nicht mehr in der Lage
sein, auch nur jeden Zweiten frei werdenden Aka-
demikerarbeitsplatz  wiederzubesetzen, weil wir
nicht adaquat ausbilden. Im Durchschnitt der
OECD-Lander machen 40 % der jungen Leute das
Abitur oder erwerben dhnliche Abschliisse. In der
Bundesrepublik sind es 28 %, in Niedersachsen
24 %, und die von lhnen so hoch gelobten Bayern
bilden mit 19 % das Schlusslicht.

(Frau Kortner [CDU]: Die haben aber
auch die wenigsten Studienabbre-
cher!)

Damit sind wir absolut nicht konkurrenzféhig.
(Beifall bei den GRUNEN)

Wir missen uns jenseits aller ideologischen Ausei-
nandersetzungen die Frage stellen: Wie haben es
die Schweden geschafft, as sie erkannt haben,
wohin der Zug der Zeit geht, ihr Schulwesen in
kurzer Zeit so radikal zu verandern, dass sie inzwi-
schen 70 % der jungen Leute mit Hochschulzu-
gangsberechtigung aus den Schulen entlassen - und
das auch noch auf einem qualitativ sehr viel hthe-
ren Niveau, als wir es in der Bundesrepublik
Deutschland mit der geringeren Zahl haben? Daran
missen wir uns ein Beispiel nehmen.

Auch in der CDU-Fraktion kann niemand glauben,
dass wir dieses hohere Niveau dann erreichen,
wenn wir die Schulzeit fir die Schilerinnen und
Schiler generell verkirzen. Wir brauchen mehr
Zeit, und wir brauchen insbesondere ein anderes
Arbeiten in den Schulen. Auch die CDU-Fraktion
muss sich die Frage stellen, ob es nicht im Schul-
bereich ebenso ist wie bei der Sportférderung und
bei der Musikforderung, dass wir Spitzenleistun-
gen nur dadurch erreichen, dass wir Breitenforde-
rung betreiben. Das hat den Vorteil, dass auch die
Kinder und Jugendlichen, die jetzt mit wirklich
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sehr schlechten Leistungen international aufgefal-
len sind, die Chance haben, ihre Bildungsprozesse
besser zu organisieren, wenn sie sich an den ande-
ren, die mehr und schneller Leistung erbringen,
orientieren kénnen.

Wolfgang Wulf hat in einem Recht: Der Antrag
der CDU ist nach riickwérts gewandt. Wir kdnnen
nicht mit den Modellen von gestern die neue Zeit
einlauten. Aber auch die SPD macht leider faktisch
nichts Besseres,

(Wulf [SPD]: Docht)

obwohl sie etwas anderes behauptet. Das sind nur
leere Worte, und ich kann nur hoffen, dass auf dem
Parteitag der SPD geniigend anders denkende So-
zialdemokraten den Mut haben werden, ihre wirk-
liche Meinung zu dieser so genannten Schulstruk-
turreform zu aul3ern.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasidentin Goede:

Meine Damen und Herren, jetzt spricht Frau Mi-
nisterin Jirgens-Pieper zu uns.

Jurgens-Pieper, Kultusministerin:

Frau Prasidentinl Meine Damen und Herren! Der
Kultusausschuss hat am 30. Januar dieses Jahres
empfohlen, den vorliegenden Antrag abzulehnen.
Ich meine, er hat das zu Recht getan.

Eines, was der Fraktionsvorsitzende der CDU
gestern gesagt hat, ist alerdings richtig: Das richti-
ge Schulkonzept wird die Wahl entscheiden. Und
ich flige gleich hinzu: Das haben wir.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Ich will es auch noch eéinmal ganz deutlich ma-
chen: Im Zentrum - - -

(Klare [CDU]: Das Konzept ist so,
dass es bisher noch niemand verstan-
den hat!)

- Ich werde gleich aufzeigen, dass Ihr Konzept
auch niemand versteht, weil Sie die Fragen nicht
beantworten, die sich aus Ihrem Konzept ergeben.

(Zurufe)
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- Jetzt erkldre ich Ihnen erst einmal unser Konzept,
Frau Litfin, weil Sie es offensichtlich noch nicht
verstanden haben.

(Zuruf von der CDU: Das hat doch
bisher niemand verstanden!)

- Das Konzept der Griinen hat bisher auch niemand
verstanden. Sie haben in der reprasentativen Um-
frage, die wir durchgefuhrt haben, auch deutlich
gesagt bekommen, dass das Konzept nur sehr we-
nige Leute haben. Wenn das Konzept verstanden
worden wére, dann hétten Sie dafr wahrscheinlich
sogar noch weniger Stimmen bekommen.

Sie wissen doch, dass dann, wenn das Konzept der
sechgéhrigen Grundschule gewéhlt wirde, entwe-
der kleine Standorte dicht gemacht werden muiss-
ten oder das Konzept nicht finanziert werden
konnte. Das hat das Gutachten ja deutlich gezeigt.
Das Konzept der CDU hat auf viele Fragen keine
Antworten gegeben, und die werde ich gleich an-
sprechen.

Unser Konzept dagegen ist vollig klar: Die Eltern
kénnen nach Klasse 4 entscheiden, die Forderstufe
zu wahlen, was Ubrigens identisch ist mit dem
Konzept der CDU.

(Klare [CDU]J: Das stimmt aber nicht
ganz! - Gegenruf von Plaue [SPD]:
Sie mit IThrem 50er-Jahre-Modell!)

Nicht identisch ist aber, dass nach dem Konzept
der CDU schon an dieser Stelle die Entscheidung
Uber die Schullaufbahn getroffen werden muss. Bei
uns wird diese Entscheidung zu dem Zeitpunkt
noch nicht getroffen. Wir stellen sicher, dass die
Schullaufbahnentscheidung nach Klasse 6 getrof-
fen wird. Das ist, weil die PISA-Studie uns deut-
lich gemacht hat, dass wir fur die Kinder einen
langeren Forderzeitraum bendtigen, auch richtig
so. Wir sind Ubrigens das einzige Bundesland, in
dem die Entscheidung nach Klasse 6 getroffen
wird.

Vizeprasidentin Goede:

Frau Ministerin Jirgens-Pieper, gestatten Sie eine
Zwischenfrage des Kollegen Klare?
Jurgens-Pieper, Kultusministerin:

Nein, ich mdchte in einem Stlick ausfihren.
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Vizeprasidentin Goede:
Nein, sie gestattet es nicht, Herr Klare.

(Klare [CDU]: Dann mache ich einen
Zwischenruf!)

- Herr Kollege Klare, Sie missen das jetzt akzep-
tieren.

(Klare [CDU]: Wie igt das mit den
Kapazitéten? - Heiterkeit bel der CDU
und bei den GRUNEN - Zurufe bei
der SPD)

Jurgens-Pieper, Kultusministerin:

Darauf komme ich gleich zu sprechen, Herr Klare.

Der Hauptinhalt unserer Bildungsreform ist, den
Eltern mehr Mitbestimmung zu ermdglichen. Das
heil3, dass die Eltern Uber die Schullaufbahn ihres
Kindes entscheiden kénnen sollen. Das heif3t aber
auch, dass die Eltern Uber das regionale Bildungs-
angebot entscheiden konnen sollen. Diesen Ge-
sichtspunkt, der in dem Gutachten angesprochen
wird, haben Sie Uberhaupt nicht aufgegriffen.

(Plaue [SPD]: Soist es!)

Wir haben in Niedersachsen eine falsche Gymnasi-
astruktur. Wir missen etwas fir die Fl&che tun.
Das ist unser Konzept. Diesen Gesichtspunkt ha-
ben Sie Giberhaupt nicht aufgegriffen.

(Beifall bei der SPD - Klare [CDUJ:
Wissen Sie, wer das Schulkonzept im
Jahre 1994 gemacht hat?)

Wir bendtigen wohnortnahe Gymnasialangebote,
um das zu erfillen, was notwendig ist, dass nam-
lich auch weniger bildungsinteressierte Eltern in
dieser Forderstufe ein wohnortnahes Angebot fin-
den.

(Klare [CDU]: Wer hat es denn ver-
hindert?)

Herr Wulf hat ja Recht, wenn er sagt, dass die Ori-
entierungsstufe dieses wohnortnahe Angebot bis-
her gesichert hat und dass wir dann, wenn wir et-
was Besseres anbieten wollen, die Gymnasial-
struktur in Niedersachsen umorganisieren missen.
Dazu haben Sie in lhrem Konzept nichts gesagt.
Sie haben diese Aussage des Gutachtens Uberhaupt
nicht wahrgenommen.

Ziel ist - Frau Litfin hat es auch gesagt - die Ver-
besserung der Bildungsbeteiligung. Aber die ent-
scheidende Frage ist doch, wie sie erreicht werden
kann. Herr Wulf sagt auch hierzu etwas Richtiges.
Er sagt, wichtiger as ale Strukturdebatten seien
dabei inhaltliche Fragen. - Wenn das stimmt, dann
fUhren dle Ihre Antrége, die Sie in den vergange-
nen zwei Jahren gestellt haben, in die Irre. Denn
Sie diskutieren an der Hauptschule, an der Real-
schule und jetzt am Abitur nach zwdolf Jahren stan-
dig nur die Strukturfrage der Orientierungsstufe.
Nichts anderes machen Sie auch mit Ilhrem Antrag
zum Ablegen des Abiturs nach zwélf Schuljahren.
Sie machen das auf zwdlf Jahre angelegte Abitur
davon abhangig, dass der Besuch des Gymnasiums
ab Klasse 5 beginnt.

(Klare [CDU]: Das ist langsam pein-
lich! Sie reden seit sechs Jahren da-
von, dass Sie die Inhalte andern wol-
len! Nichts haben Sie gemacht! Nichts
hat sich gedndert!)

- Jelauter Sie sind, desto weniger haben Sie Recht,
Herr Klare!

(Klare [CDU]: Se lassen ja keine
Fragen zu! - Frau Vockert [CDUJ:
Wer ist eigentlich seit zwolf Jahren
fur die Rahmenrichtlinien zustandig?)

Sie haben Ihre Antrége bisher ausschliefdich auf
die Strukturdebatte ausgerichtet. Sie haben keine
einzige inhatliche Frage beantwortet. Wo sind
denn Ihre Antworten zu Threm Schulkonzept, zur
Durchlassigkeit, zum Elternwillen und zur Kapa-
zitatsproblematik? Herr Klare hat es selbst gesagt.
Wo sind lhre Antworten zum Thema Schulbezir-
ke?

(Unruhe - Glocke der Prasidentin)

Wollen Sie den Schultrégern diese Mdglichkeiten
geben oder nicht? Wir werden Sie stellen - spétes-
tensbei der Schulgesetznovelle.

(Klare [CDU]: Sie gtellen sich selbst!
Dasist das Problem!)

- Ja, wir werden Sie stellen. Wir erwarten namlich
von lhnen, dass Sie zu Threm Schulkonzept einen
Gesetzentwurf vorlegen. Dann werden Sie die
richtigen Antworten auf diese Fragen geben mis-
sen. Nichts, gar nichtsist an IThrem Konzept klar.

(Beifall bei der SPD)
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Sie haben nichts zu den Finanzierungsproblemen
der Schultréger gesagt. Sie haben nichts zum Ka-
pazitatsproblem an den Gymnasien gesagt.

(Klare [CDU]: Sagen Sie doch einmal
etwas dazu! Wiel6sen Sie das denn? -
Gegenruf von der SPD: Dastun wir!)

- Herr Klare, ich habe dazu eine ganze Menge ge-
sagt, Herr Klare. Ich habe Ihnen das Konzept sogar
in der Fraktion vorgestellt. Damals haben Sie ge-
sagt, wir seien eine kommunalfreundliche Frakti-
on.

(Mdllring [CDU]: Das stimmt doch
auch!)

Dann sagen Sie den Schultrégern doch einmal, wie
sie die Orientierungsstufe sofort abschaffen kén-
nen sollen. Erklaren Sie ihnen das doch einmal.
Die lachen Sie doch aus, wenn Sie ihnen Ihre
Uberlegungen vorstellen.

(Beifall bei der SPD)

Sagen Sie doch endlich einmal etwas zu Uber-
gangsfristen. Ich hére von lThnen nur Antrége auf
sofortige Abschaffung der Orientierungsstufe. Wer
glaubt Ihnen so etwas denn heute noch? Wir wer-
den im Zusammenhang mit der Anderung des
Schulgesetzes mit Ihnen Ubergangsfristen diskutie-
ren. Wie stehen Sie denn dazu? Wo ist denn die
Klarheit Ihres Konzeptes in dieser Frage? Ich sehe
sie nicht. Bel Ihnen ist alles vdllig unklar. Sie wer-
den sehen, dass der Beschluss unseres Parteitags
vollige Klarheit geben wird. Sie werden sehen
-insoweit hat lhr Fraktionsvorsitzender Recht -,
dass das bessere Konzept entscheiden wird. - Vie-
len Dank.

(Beifall bei der SPD - Widerspruch
bei der CDU)

Vizeprasidentin Goede:

Meine Damen und Herren, Frau Kollegin Mundlos
hat um zusétzliche Redezeit gebeten. Ich erteile ihr
bis zu zwei Minuten Redezeit. Bitte schon!

(Plaue [SPD]: Gleich wird es hier per-
sonlich!)

Frau Mundlos (CDU):

Frau Ministerin, ich bedanke mich ausdrticklich fir
die AuRerung: Ihr Konzept versteht auch niemand.
- Diese AuRerung lasst in der Tat tief blicken. Ich
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frage mich allerdings, ob Einsicht wirklich der
richtige Weg zur Besserung ist und bei IThnen etwas
geschehen wird. Sie haben hier vide Ziele und
Plane aufgezeigt. In Anbetracht der gegenwartigen
Probleme finde ich das nach 13 Jahren, in denen
Sie fur Bildungspolitik verantwortlich sind, unge-
heuerlich.

Hier wird immer einmal wieder von Elternmitar-
beit und Mitbestimmung gesprochen. Sie reden
insoweit aber mit zwei Zungen. Sie haben eben
von mehr Mitbestimmung fir die Eltern gespro-
chen. Der Kollege Wulf dagegen hat offentlich
erklart, dass er den Elternwillen abschaffen will
und ihn damit mit FRen tritt.

(Widerspruch bei der SPD - Buse-
mann [CDU]: Das stand doch in der
Zeitung! - BuR [SPD]: Ich wiirde ein
bisschen bei der Wahrheit bleiben! -
Weitere Zurufe - Glocke der Prési-
dentin)

Was das gymnasiale Angebot angeht, ist zu sagen,
dass es doch lhre Leute aus der Ministerialbiiro-
kratie waren, die die Antrége auf mehr gymnasiale
Angebote Uber viele Jahre hinweg bestandig abge-
lehnt haben.

(Beifall bei der CDU)

Mehr Studierende, mit Qualitdt und Leistungsfa
higkeit verknupft, dazu stehen wir sofort. Aber
dazu gehdren eben auch ein Abitur nach zwdlf
Jahren und ein achtjahriger gymnasialer Bildungs-
gang, beginnend ab Jahrgang 5. Das ist dann die
beste Ausgangsbasis.

(Frau Litfin [GRUNE]: Warum?)

Das wissen Sie genauso wie wir. Sie handeln aber
eben nicht danach.

Herr Kollege Wulf, ein kluger Mann hat einmal
Folgendes gesagt: Der Kopf ist rund, damit die
Gedanken auch die Richtung einmal andern kon-
nen. - Es ware an der Zeit, dass Sie das einmal
téten.

(Beifall bei der CDU - Zurufe bel der
SPD)

Vizeprasidentin Goede:

Meine Damen und Herren, auch Herr Kollege
Wulf hat um zusdtzliche Redezeit gebeten. Ich
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erteile Ihnen ebenfals bis zu zwel Minuten Rede-
zeit.

Wulf (Oldenburg) (SPD):

Frau Kollegin Mundlos, Sie kénnen davon ausge-
hen, dass wir durchaus in der Lage sind, differen-
ziert zu denken.

Nun aber zu der angeblichen Aussage, ich hétte
den freien Elternwillen streichen wollen.

(Klare [CDU]: Auf meine Frage in 6f-
fentlicher Versammlung!)

Ich beziehe mich jetzt auf einen Artikel im Diep-
holzer Kreisblatt, der mit , Elternwille gestrichen!”
Uberschrieben ist.

(Der Abgeordnete hdt die Kopie ei-
nes Zeitungsartikels hoch - Klare
[CDU]: Ich habe gefragt, Sie haben
geantwortet!)

Dieser Artikel ist entstanden, nachdem ich auch
vom Kollegen Klare gefragt worden bin, ob der
Passus in der Formulierung eines Leitantrages der
SPD zum Elternwillen gestrichen worden wére. Ich
habe gesagt, dass dieser Teil gestrichen und durch
eine andere Formulierung ersetzt worden sei.

(Klare [CDU]: Wissen Sie, wer das
geschrieben hat?)

Daraufhin gibt er eine Pressemitteilung heraus, in
der er behauptet, dass ich den Elternwillen gestri-
chen habe. Das finde ich infam.

(Pfui! bei der SPD - Unruhe)

Ich weil3 nicht, wie gut Ihre Kontakte zur Diephol-
zer Kreiszeitung sind, aber diese Uberschrift ist
eine glatte Verfalschung der Tatsachen.

(Beifal bel der SPD - Widerspruch
bei der CDU)

Selbstversténdlich sieht unser Konzept vor, dass
der Elternwille nach der 6. Klasse sowieso und
auch nach der 4. Klasse frei ist. Wenn die Kom-
munen aufgrund von Kapazitdtsgrenzen oder der
Uberlastung der Schulen Schuleinzugsbezirke ein-
ziehen wirden, wére der Elternwille natirlich ein-
geschrénkt. Aber das ist eine Praxis, die Kommu-
nen auch gegenwartig bel Orientierungsstufen
pflegen. Insofern wére so etwas doch gar nicht
vallig neu. Ich jedenfalls wende mich entschieden

gegen eine solche Unterstellung. Das lasse ich hier
nicht zu!

(Lebhafter Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Goede:

Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldun-
gen liegen mir nicht vor. Ich schlief3e die Beratung
zu diesem Tagesordnungspunkt. Wir kommen zur
Abstimmung.

Wer der Beschlussempfehlung des Kultusaus-
schusses in der Drucksache 3081 zustimmen will
und damit den Antrag der Fraktion der CDU in der
Drucksache 2836 ablehnen mdchte, den bitte ich
um ein Handzeichen. - Die Gegenprobe! - Stimm-
enthaltungen? - Das ist nicht der Fall. Das Erste
war die Mehrheit. Damit ist der Antrag der CDU
abgelehnt.

Meine Damen und Herren, ich bitte um lhre Auf-
merksamkeit. Herr Kollege Klare hat um das Wort
gebeten. Er mdchte 8§ 76 unserer Geschéftsordnung
in Anspruch nehmen und eine personliche Bemer-
kung machen. Dazu gebe ich ihm jetzt Gelegen-
heit. Uber die Einzelheiten brauche ich Sie wohl
nicht aufzuklaren, Herr Kollege Klare. Sie dirfen
nur Angriffe zurtickweisen, die in der Aussprache
gegen Sie gerichtet worden sind. Bitte schon!

Klare (CDU):

Danke, Frau Prasidentin. - Herr Kollege Wulf, Sie
haben eben den Eindruck erweckt, als ob der Pres-
sebericht von mir geschrieben worden ist.

(Zuruf von der SPD: Natdrlich! -
Meinhold [SPD]: Das hat er nicht ge-

sagt!)

Dazu darf ich Ihnen Folgendes sagen: Dahinter ist
ein Zeichen. Die Redakteurin des Diepholzer
Kreisblattesist den Kollegen der SPD bekannt. Sie
ist Mitglied der Soziademokratischen Partel
Deutschlands.

(Zurufe von der CDU: Oh! - Plaue
[SPD]: Sie haben wissentlich die Un-
wahrheit gesagt! - Weitere Zurufe von
der SPD)

Herr Kollege Wulf, sie war auch auf dem Parteitag
in Hannover und hat die Debatte Uber die Schul-
struktur hautnah miterlebt. Sie war - das konnteich
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aus dem Gesprach mit ihr entnehmen - Uber die
Bemerkung, die Sie da gemacht haben, entsetzt.

(Adam [SPD]: Das ist Journalisten-
schelte, die Sie machen!)

Also: Ihnen ist ein Fehler unterlaufen. Sie haben
mich hier beschuldigt.

(Plaue [SPD]: Her Klare, Sie sind
schon schuldig!)

In Wahrheit ist es so, dass eine Redakteurin des
Diepholzer Kreisblattes wahrheitsgemald berichtet
hat. Ich bitte Sie, das zur Kenntnis zu nehmen.

(Beifall bei der CDU- Plaue [SPD]:
Eindeutig, Sie ziehen mit Unwahr-
heiten durch das Land! - Unruhe)

Vizeprasidentin Goede:

Meine Damen und Herren, ich bitte weiter um Ihre
Aufmerksamkeit. - Herr Kollege Klare hat § 76
unserer Geschéftsordnung in Anspruch genommen.
Er wollte eine personliche Bemerkung machen, um
einen Angriff zurlickzuweisen. Das war voillig
korrekt. Wenn der Kollege Wulf jetzt auch eine
personliche Bemerkung machen mdchte, dann
muss ich ihm ebenfalls die Gelegenheit dazu ge-
ben. Dazu gebeich ihm jetzt Gelegenheit.

(Zuruf - Unruhe - Glocke der Prési-
dentin)

Wulf (Oldenburg) (SPD):

Frau Prasidentinl Meine Damen und Herren! Ich
habe in dieser Verangtaltung gesagt - das mdchte
ich noch einma ganz deutlich machen -: Diese
Formulierung wird gestrichen und durch eine ande-
re ersetzt.

(Zuruf von der CDU: Er kann doch
einen Leserbrief schreiben! - Frau
Schliepack [CDU]: Warum haben Sie
nicht dementiert?)

Ich habe nicht gesagt, dass der Elternwille gestri-
chen wird. Das st eine Fehlinterpretation.

(Frau Harms [GRUNE]: Leserbrief
schreiben!)

Die Redakteurin ist in der Tat Mitglied unserer
Partel. Ich stelle an dieser Stelle aber einmal die
Frage, ob diese Redakteurin oder mdglicherweise
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jemand anders auf entsprechenden Einfluss hin die
Uberschrift geschrieben hat.

(Frau Harms [GRUNE]: Das ist doch
keine personliche Erklérung! - Zurufe
von der CDU)

Vizeprasidentin Goede:

Meine Damen und Herren, damit ist auch die per-
sonliche Bemerkung vom Kollegen Wulf beendet.

(Unruhe - Glocke der Préasidentin)

Ich rufe jetzt auf

Tagesordnungspunkt 12:

Zweite Beratung:

a) Neue Herausforderungen in der inneren
Sicherheit: Rechtliche Rahmenbedingungen
optimieren, Staats- und Verfassungsschutz
fur Terrorismusbekampfung starken, Poli-
zeiprasenz erhohen - Antrag der Fraktion der
SPD - Drs. 14/2769 - b) Entwurf eines Geset-
zes zur Anderung des Gesetzes (iber den
Verfassungsschutz im Lande Nieder sachsen
(Niedersichsisches Verfassungsschutzgesetz
- NVerfSchG) - Gesetzentwurf der Fraktion
der CDU - Drs. 14/2780 - ¢) Starkung des
Verfassungsschutzes - Antrag der Fraktion
der CDU - Drs. 14/2773 - Beschlussempfeh-
lung des Ausschusses fir innere Verwaltung -
Drs. 14/3082

Der Antrag der Fraktion der SPD in der Drucksa
che 2769, der Gesetzentwurf der Fraktion der CDU
in der Drucksache 2780 und der Antrag der Frakti-
on der CDU in der Drucksache 2773 wurden in der
85. Sitzung am 24. Oktober 2001 an den Aus
schuss fur innere Verwaltung zur Beratung und
Berichterstattung Uberwiesen.

Berichterstatter ist der Herr Kollege Lanclée. Zur
Berichterstattung erteile ich ihm das Wort. Bitte
schon!

Lanclée (SPD), Berichterstatter:

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! In der Ihnen vorgelegten Beschlussemp-
fehlung in der Drucksache 14/3082 sind die Emp-
fehlungen zu zwei Entschlief3ungsantrdgen und zu
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einem Gesetzentwurf zusammengefasst, weil sie
thematisch eng zusammenhéngen.

Ich bitte Sie, der Beschlussempfehlung des Aus-
schusses fur innere Verwaltung in der Drucksache
3082 zu folgen und damit den Antrag der Fraktion
der SPD in der Drucksache 2769 unverandert an-
zunehmen sowie den Gesetzentwurf der Fraktion
der CDU in der Drucksache 2780 und den Ent-
schlieflungsantrag der Fraktion der CDU in der
Drucksache 2773 abzulehnen.

Den Bericht gebe ich zu Protokoll.
(Beifall bei der SPD)
(Zu Protokall:)

Ich beginne mit der Beschlussempfehlung zu dem
Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Gesetzes
Uber den Verfassungsschutz im Lande Niedersach-
sen. Der federfihrende Ausschuss fir innere Ver-
waltung empfiehlt Thnen mit den Simmen der der
Fraktion der SPD und der Fraktion Bundnis
90/Die Grinen angehdrenden Mitglieder gegen die
Simmen der Vertreter der CDU-Fraktion, den
Gesetzentwurf abzulehnen. Dies entspricht dem
Votum der mitberatenden Ausschiisse fir Rechts-
und Verfassungsfragen und fir Angelegenheiten
des Verfassungsschutzes.

Ein Schwerpunkt des Gesetzentwurfs der CDU-
Fraktion ist, dem Landesant fUr Verfassungsschutz
eine neue Aufgabe zuzuweisen: Mit den ihm zu
Gebote stehenden Aufklarungsinstrumenten soll es
Informationen sammeln und auswerten, die sich
auf Bestrebungen und Tatigkeiten der Organisier-
ten Kriminalitét im Inland und die Bestrebungen
und Tatigkeiten auslandischer extremistischer
Organisationen und deren Unterstiitzer beziehen.
Die CDU-Fraktion und ihre Vertreter im Innen-
ausschuss haben die Notwendigkeit der Gesetzes-
anderung damit begrindet, dass die Entwicklung
der Organisierten Kriminalitat und des Audander-
extremismus es nahe lege, Mal3nahmen der Infor-
mationsgewinnung bereits im Vorfeld des strafpro-
zessualen Anfangsverdachts bzw. der polizeirecht-
lich relevanten Gefahr einsetzen zu lassen. Hierfir
seien nachrichtendienstliche Mittel besonders ge-
eignet. Das Landesanmt fur Verfassungsschutz sei
aber bisher rechtlich nicht befugt, auf den ge-
nannten Kriminalitatsfeldern Vorfeldbeobachtun-
gen durchzufihren.

Als flankierende Mafnahme sieht der Gesetzent-
wurf auflerdem vor, dass in Zukunft die Seiche-

rung personenbezogener Daten Uber das Verhalten
einer Person nicht erst mit Vollendung des
16. Lebengjahres einsetzt, sondern bereits mit der
Vollendung des 14. Lebengahres.

Den Uberlegungen der CDU-Fraktion hat die
Vertreterin der Fraktion Bundnis 90/Die Grinen
entgegengehalten, vonseiten des Landes sollten aus
ihrer Scht keine weiteren Gesetzesanderungen
zum Thema innere Scherheit beschlossen werden,
solange nicht die Auswirkungen des neuen Sicher-
heitspaketes der Bundesregierung bekannt seien
und die Mdglichkeiten einer besseren Zusammen-
arbeit der einzelnen Scherheitsbehorden auf Bun-
des- und Landesebene nicht genutzt wirden. Die
Vertreter der SPD-Fraktion haben darauf hinge-
wiesen, dass Aufklarungslticken auf dem Gebiet
der Organisierten Kriminalitat und des politischen
Auslanderextremismus jedenfalls durch die vorge-
schlagene Gesetzesdnderung nicht zu schlief3en
seien. Unter Bezugnahme auf AuRerungen des
Direktors des Landeskriminalamtes und des Prasi-
denten des Landesamtes fur Verfassungsschutz
haben sie die Auffassung vertreten, dass die nie-
dersachsischen Polizeibehorden durch eine Ande-
rung des Niedersdchsischen Gefahrenabwehrge-
setzes schon seit einiger Zeit die Befugnis héatten,
Vorfeldaufkldrung auch in den Bereichen Organi-
serter Kriminalitdt zu betreiben. Se seien auf
diese Aufgabe auch organisatorisch gut vorberei-
tet. Das Landesamt fur Verfassungsschutz habe im
Bereich des Extremismus traditionell eine Kompe-
tenz zur Sammlung und Auswertung von Infor mati-
onen im Vorfeld konkreter strafrechtlich relevanter
Taten und konkreter Gefahren. Es gebe also in
Niedersachsen keine rechtliche oder organisatori-
sche Licke, die der Gesetzentwurf noch schlief3en
kénne. Im Gegenteil filhre die vorgeschlagene
Anderung nur zu unguiltiger Doppelarbeit. Se sei
eher kontraproduktiv und auch ékonomisch nicht
vertretbar.

Damit ist mein Bericht zu Buchst. b der Beschluss-
empfehlung, den Gesetzentwurf der CDU-Fraktion
abzulehnen, abgeschlossen.

Ich komme jetzt zu den Entschlief3ungsantragen:

In der Beschlussempfehlung empfiehlt Thnen der
Ausschuss fir innere Verwaltung mit den Stimmen
der Fraktion der SPD und der Fraktion Bindnis
90/Die Grinen gegen die Simmen der CDU-
Fraktion, den Antrag unter Buchst. ¢ abzulehnen,
und dartber hinaus mit den Simmen der Fraktion
der SPD gegen die Simmen der CDU-Fraktion
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und der Fraktion Bindnis 90/Die Griinen, den
Antrag zu Buchst. a unverandert anzunehmen. Die
mitberatenden Ausschiisse haben in gleicher Weise
votiert.

Mit beiden Antragen hat sich der Ausschuss fur
innere Verwaltung in insgesamt drei Sitzungen
befasst. Die antragstellende Fraktion der CDU hat
ihren Antrag damit begriindet, dass die Landesre-
gierung aufgefordert werden solle, die Personal-
stérke des Verfassungsschutzes mittelfristig wieder
auf das Niveau von 1990 und das Niveau anderer
grofRer Bundeslander anzuheben, damit der Ver-
fassungsschutz den gestiegenen Herausforderun-
gen kontinuierlich gerecht werden koénne. Mit
Rucksicht auf die Haushaltssituation und die
Schwierigkeit bel der Rekrutierung qualifizierten
Personals werde die CDU-Fraktion bei den Haus-
haltsberatungen beantragen, bei dem Verfassungs-
schutz zunachst mindestens 50 neue Sellen zu
schaffen.

Demgegenlber haben Vertreter der Fraktion der
SPD hervorgehoben, dass die von der CDU-
Fraktion geforderten zusitzZlichen Stellen weder
notwendig noch kurZristig besetzbar seien.

Ein Vertreter des Innenministeriums hat darauf
hingewiesen, dass im Hinblick auf die unter-
schiedlichen Schwerpunkte extremistischer Aktivi-
téten in den Bundeddndern der Prasident des
Landesamtes fur Verfassungsschutz zehn zuséti-
che Sellen fur begriindet und ausreichend erachte,
um mit der neuen Scherheitslage fertig zu werden.

Den Entschlieflungsantrag der Fraktion der SPD
haben ihre Vertreter damit begriindet, dass sie es
fur wichtig hidten, in der aktuellen Diskussion
Uber die 6ffentliche Scherheit auf die wesentlichen
und tatsachlichen Fakten hinzuweisen. Danach
verfige Niedersachen Uber eine gut ausgebildete
und gut ausgestattete Polizei. Die Rasterfahndung
werde ermdglicht, und die auf Bundesebene vorge-
sehene Einfilhrung eines neuen Sraftatbestandes
des §129 SIGB sowie die Aufhebung des so ge-
nannten Religionsprivilegsin 8 2 des Vereinsgeset-
zes wirden begrifit.

Dem haben Vertreter der Fraktion der CDU ent-
gegengehalten, dass dieser Antrag der SPD-
Fraktion Uberflissig sei. Offensichtlich sollten
damit die Versdumnisse der SPD-gefuihrten Lan-
desregierung in den letzten Jahren im Bereich der
inneren Scherheit vertuscht werden. Aus Sicht der
Fraktion der CDU sea die Kriminalitatsentwick-
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lung gerade in den Bereichen Jugendkriminalitat
und Schwerstkriminalitat weiter Besorgnis erre-
gend, und die Aufklérungsguote sei nicht zufrieden
stellend. Nach der Einfuhrung der Rasterfahndung
und der Videolberwachung Ubernehme der In-
nenminister Positionen der CDU.

Da ich bereits in meinem Bericht zu dem Gesetz-
entwurf auf die AuRerungen des Direktors des
Landeskriminalamtes und des Prasidenten des
Landesamtes fir Verfassungsschutz eingegangen
bin, michte ich dies an dieser Selle nicht wieder-
holen, wenngleich auch die in der Beschlussemp-
fehlung aufgefiinrten Entschlief3ungsantrage in die
Sellungnahmen eingeflossen sind.

In der abschlieRenden Stzung haben die antrag-
stellenden Fraktionen ihre grundsdtzlich gegen-
sétzichen Positionen noch einmal kurz dargelegt.
Die Vertreterin der Fraktion Bundnis 90/Die Gri-
nen hat ebenso wie die SPD-Fraktion eine weitere
Per sonalausweitung des Verfassungsschutzes nicht
fur erforderlich gehalten. Andererseits hat sie an-
gemerkt, dass auch der Antrag der SPD-Fraktion
die reale Scherheitdage im Lande nicht wider-
spiegele, zur Modernisierung und Reform der S-
cherheitspolitik in Niedersachsen keinen Beitrag
leiste und sie ihm deshalb ebenfalls nicht zustim-
men konne.

Vizeprasidentin Goede:

Danke schon, Herr Kollege Lanclée. - Jetzt hat sich
Herr Kollege Buchheister zu Wort gemeldet. Ich
erteile ihm das Wort.

Buchheister (SPD):

Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Wie der Kollege Lanclée soeben ausge-
fahrt hat, wird meine Fraktion den Gesetzentwurf
und den EntschlieBungsantrag der CDU-Fraktion
ablehnen.

(Zuruf von der CDU: Ungeheuerlich!
- Biallas [CDU]: Se sollen jetzt fir
die Fraktion sprechen und nicht fir
sich selbst!)

Wir haben im Innenausschuss deutlich gemacht,
dass mit dem CDU-Gesetzentwurf mogliche Auf-
kl&rungsliicken auf dem Gebiet der Organisierten
Kriminalité und des politischen Auslanderextre-
mismus nicht zu schlief3en sind. Die niedersachsi-
schen Polizeibehtrden haben schon seit geraumer
Zeit, seit der Anderung des Niedersichsischen
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Gefahrenabwehrgesetzes, die Befugnis, Vorfeld-
aufklarung gerade auch im Bereich OK zu betrei-
ben. Die OK-Dienststellen sind auf diese Aufgabe
organisatorisch hervorragend vorbereitet. Die
Sammlung und Auswertung von Informationen im
Vorfeld konkreter strafrechtlich relevanter Taten
und konkreter Gefahren im Bereich des Extremis-
mus ist Aufgabe des Landesamtes fir Verfassungs-
schutz. Das Amt hat dafir eine hohe Kompetenz.
In Niedersachsen gibt es also keine rechtliche oder
organisatorische Licke, die Ihr Entwurf, meine
Damen und Herren von der CDU, noch schlief3en
koénnte. Im Gegenteil: lhre Vorschléage fuhren nur
zu Doppelarbeit, sind kontraproduktiv und 6kono-
misch nicht vertretbar.

(Beifall bei der SPD)

lhrer Forderung, die Personastérke des Lan-
desamtes fir Verfassungsschutz anzuheben, haben
wir bereits mit der beschlossenen Aufstockung um
zehn Stellen Rechnung getragen. Dementspre-
chend wurden auch die Sachmittel aufgestockt. Da
Niedersachen nicht im Zentrum islamistisch-
extremistischer Aktivitdten steht, reichen unsere
Mal3hahmen aus.

(Frau Stokar von Neuforn [GRUNE]:
Dann brauchen wir auch keine Raster-
fahndung!)

Bei ener eventuellen Verdnderung der Sicher-
heitslage werden wir schnell und angemessen rea-
gieren.

In unserem Entschlief3ungsantrag haben wir auf die
wesentlichen und tatséchlichen Fakten der offentli-
chen Sicherheit hingewiesen. Wir haben in Nieder-
sachsen eine sehr gut ausgebildete Polizei, die in
den letzten Jahren mit splrbaren Erfolgen dem
Sicherheitsgefiihl der Birgerinnen und Birger
Rechnung tragt. Die Zahl der Straftaten insgesamt
ist deutlich zurtickgegangen, und die Aufklarungs-
guote hat einen in der Geschichte des Landes ein-
maligen Hochststand erreicht.

Meine Damen und Herren von der CDU, Sie soll-
ten sich hiten, mit IThren Antrégen billige parteipo-
litische Spielchen zu betreiben. Das funktioniert
mit uns in Niedersachsen nicht.

(Beifall bei der SPD)

Dazu sind die Probleme, um die es geht, zu ernst.

Ich kann nur wiederholen: Wir werden lhren Ge-
setzentwurf und Ihren Entschlief3ungsantrag ableh-
nen.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Goede:

Danke schon, Herr Buchheister. - Jetzt hat Herr
Kollege Schiinemann das Wort.

Schinemann (CDU):

Frau Présidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herrenl Der Antrag der SPD-Fraktion ist nun
wirklich der letzte Bewels dafir, dass Sie eine
lange Phase der Regeneration in der Opposition
bendtigen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU - Lachen bei der
SPD)

Wenn das, was Sie hier aufgeschrieben haben,
tatsachlich die Antwort auf die neuen Herausforde-
rungen und Bedrohungen durch den internationa
len Terrorismus ist, dann - das muss man einfach
einmal so feststellen - ist das der Sozialdemokratie
wirklich unwirdig.

(MUhe [SPD]: Sie missen sich nicht
unseren Kopf machen!)

Sie haben in dem Antrag zehn Punkte aufgeschrie-
ben oder aufschreiben lassen, in denen Sie ledig-
lich feststellen, was selbstverstandlich oder wirk-
lich schlicht und einfach banal ist. Wenn man die
Lyrik weglésst und Ihnen einfach einmal die Kern-
sétze aus Ihrem Antrag vorhalt, dann wird auch fur
Sie sicherlich deutlich werden, dass das, was Sie
aufgeschrieben haben, nichts anderes als inhaltlose
Feststel lungen sind.

(Beifall bei der CDU)

In der Nr. 1 fordern Sie den Landtag auf festzu-
stellen, dass die Anschldge auf das World Trade
Center in New York und das Pentagon in Wa-
shington am 11. September 2001 schrecklich wa-
ren. Damit haben Sie uneingeschrankt Recht.

(Zurufe von der SPD: Mit den folgen-
den Punkten auch!)

In der Nr. 2 fordern Sie den Landtag auf festzu-
stellen, dass Niedersachsen ein sicheres Land
bleibt. Wenn es denn tatsachlich so wére, wenn wir
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dasjetzt hier beschlief3en kénnten, dann sollten wir
das so schnell wie moglich tun.

In Nr. 3 fordern Sie, dass der Landtag wider besse-
ren Wissens feststellt, dass die Polizel in Nieder-
sachsen ausnahmslos hochmodern ausgestattet ist.
Meine Damen und Herren, dann empfehle ich Ih-
nen wirklich einmal, zu den Polizeiinspektionen zu
gehen und sich ein Bild davon zu machen, unter
welchen Bedingungen viele Polizeiinspektionen
und Kommissariate arbeiten missen. Dann kdnnen
Sie das wirklich nicht zur Abstimmung stellen,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU)

Ich weil3, dass es mittlerweile schwer ist, al das,
was Sie aufgeschrieben haben, noch einma zu
horen.

Unter Nr. 4 fordern Sie, dass der Landtag feststellt,
dass es in Deutschland auch noch weitere Personen
gibt, die zur Veribung von Anschlagen bereit sind.
Auch dasist alerdings leider Gottesrichtig.

Unter Nr.5 stellen Sie - das ist sehr bemerkens-
wert - fest, dass - gegen den langjahrigen Wider-
stand der SPD - nunmehr die Rasterfahndung ein-
gefuihrt worden ist und dass die Aufzeichnung von
Videolberwachung moglich ist. Sie wollen tat-
sachlich, dass wir das beschlief3en. Das machen
wir sehr gerne mit. Aber weil wir gerade Uber die
Rasterfahndung sprechen: Sie sehen, welche Fol-
gen es hat, wenn man die Rasterfahndung nicht
rechtzeitig in das Gesetz aufnimmt. 35 000 Daten,
Herr Innenminister, sind gesammelt. Diese Daten
liegen nun dort und kdnnen bis heute nicht ausge-
wertet werden, weil die Computerprogramme gar
nicht kompatibel sind. Man muss doch rechtzeitig
dafUr Sorge tragen, dass das moglich ist.

(Beifall bei der CDU)

Insofern muss ich mich Gberhaupt nicht wundern,
dass der Datenschutzbeauftragte die Erhebung von
35000 Daten hinterfragt, die im Moment Uber-
haupt nicht verwendet werden. Wenn im Oktober
klar gewesen wére, dass, wenn wir die Rasterfahn-
dung beschlief3en, im Februar dieses Jahres mit der
Auswertung der Daten noch Uberhaupt nicht be-
gonnen worden ist, dann hétten wir sicherlich ge-
sagt, dass das ein Skandal ist. Esist heute noch ein
Skandal, meine Damen und Herren, dass Sie im-
mer noch nicht weiter sind.

(Beifall bei der CDU)
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Dann wollen Sie, dass wir unter Nr. 7 feststellen,
dass die niedersachsischen Mitbirgerinnen und
Mitblrger nicht unter Generalverdacht gestellt
werden sollen. Damit haben Sie alerdings auch
Recht.

Unter Nr. 8 fordern Sie tatsachlich, dass der Land-
tag feststellt, dass die SPD-Fraktion in Bonn und in
Berlin die Kronzeugenregelung abgeschafft hat.
Wir brauchen die Kronzeugenregelung doch, Herr
Minister Pfeiffer. Als Sie noch in einem anderen
Amt waren, haben Sie doch dafir geworben. Aber
Ihre Bundesregierung in Berlin hat die Kronzeu-
genregelung abgeschafft. Und dann wollen Sie
auch noch, dass wir das feststellen. Wenn Sie das
wollen, tun wir das gerne, meine Damen und Her-
ren.

(Beifall bei der CDU)

Unter Nr. 9 wollen Sie auch noch festgestellt ha-
ben, dass es Gesetze gibt, die man tatsichlich in
Anwendung stellen soll. Auch damit, dass man
Gesetze anwenden soll, haben Sie natirlich Recht.

Jetzt wird es dlerdings interessant, meine Damen
und Herren. Die SPD-Fraktion will, dass der
Landtag feststellt, dass er den Haushalt 2002/2003
verabschiedet hat. Der Landtag soll heute wider
besseren Wissens beschlief3en und feststellen, dass
das Land 500 zusétzliche Polizeibeamte eingestel It
hat. Nicht nur wir als Opposition, sondern auch die
Gewerkschaften haben Ihnen doch nun langst be-
wiesen, dass das Luftbuchungen gewesen sind und
dass das schlichtweg nicht stimmt. Und das sollen
wir heute feststellen? Das kann doch nicht Ihr
Ernst sein.

(Beifall bei der CDU - Krumful3
[CDU]: Genau soist esl)

Abschlief?end sollen wir nochmals feststellen, dass
Niedersachsen ein sicheres Land bleibt.

Meine Damen und Herren, dieser Antrag ist der
Sozialdemokratie wirklich unwirdig. Sie sollten
die Notbremse ziehen und diesen Antrag jetzt noch
zuruickziehen. Dasist schlichtweg peinlich.

(Beifall bei der CDU)

Da macht es schon mehr Sinn, sich ausfuhrlich mit
unserem Antrag und mit unserem Gesetzentwurf
auseinander zu setzen. Sie werden doch nicht
bestreiten, dass die Bekdmpfung der Organisierten
Kriminalitét eine der gréften Herausforderungen
unserer Zeit ist. Allein im letzten Jahr ist durch
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Organisierte Kriminalitét ein registrierter Schaden
in einer Grofenordnung von 4 Millionen Euro
bzw. 8 Millionen DM entstanden; die Dunkelziffer
ist noch erheblich héher.

(Bialas[CDU]: Hundertfach!)

Meine Damen und Herren, gucken Sie sich an, was
in anderen Landern im Zusammenhang mit der
Organisierten Kriminalitét passiert. Dort wird mas-
siv Einfluss auf Staat und Gesellschaft genommen.
Mafiose Strukturen und Syndikate, die in unserem
Land zum Glick noch nicht so ausgepragt sind,
sind in diesem Zusammenhang die Stichworte.
Aber die Gefahr und der Versuch, solche Struktu-
ren zu schaffen, sind doch vorhanden; dariber
kann man doch nicht hinwegtduschen. Deshalb
missen wir ales unternehmen, um diese Organi-
sierte Kriminaitdat mit alen uns zur Verfigung
stehenden M 6glichkeiten zu bek&mpfen.

(Beifall bei der SPD)

Organisierte Kriminalitét gefahrdet natirlich nicht
nur den Staat oder die Gesellschaft, sondern jeder
einzelne Burger ist gefahrdet. Was félt denn unter
das Stichwort Organisierte Kriminalitét? Rausch-
giftkriminalitét, Kfz-Diebstahl, Menschenhandel
und mittlerweile auch Wohnungseinbriiche. Meine
Damen und Herren, diesbeziiglich missen wir
doch jetzt handeln.

(Frau Wormer-Zimmermann [SPD]:
Das tun wir doch schon lange!)

Ich sage lhnen jetzt, warum es wichtig ist, dass wir
nicht nur die Polizei und die Staatsanwaltschaften
einsetzen, sondern warum es auch Sinn macht, den
V erfassungsschutz einzusetzen.

(Frau Stokar von Neuforn [GRUNE]:
Vielleicht noch die Bundeswehr?)

Bei Kfz-Diebstéhlen und anderen Diebstahlen
bekommen wir sicherlich den Dieb oder denjeni-
gen, der den Diebstahl veranlasst hat, aber die
Strukturen der Organisierten Kriminalitét kdnnen
wir eben nicht angreifen. Das ist das Problem. Der
Verfassungsschutz ist pradestiniert, um in diesem
Bereich einzugreifen und V orfeldbeobachtungen
durchzufthren.

(Beifall bei der CDU - Krumful3
[CDU]: Richtig! Genau soist esl)

Welche Vorteile hat denn der Verfassungsschutz?
Er hat die Kompetenz, schon allein bei der Vor-

feldbeobachtung im Bereich Extremismus, Rechts-
extremismus oder Linksextremismus Strukturen zu
erkennen und sie auch aufzukléren. Es geht doch
darum, diese Strukturen zu zerschlagen.

Aulerdem kann der Verfassungsschutz noch sehr
viel fruher eingreifen, als dies dem Staatsschutz
und der Polizei moglich ist. Der Staatsschutz kann
nur eingreifen, wenn eine Gefahr vorliegt. Der
Verfassungsschutz hingegen kann schon Vorfed-
beobachtungen machen, wenn Indizien vorhanden
sind. Nur auf diese Weise ist es doch mdglich, die
Strukturen tatséchlich aufzubrechen.

Der Verfassungsschutz ist nicht in jedem Falle
dem Legalitétsprinzip unterworfen. Wenn Strafta-
ten im Anfangsstadium bzw. in kleineren Berei-
chen aufgedeckt werden, miissen sie vom Verfas-
sungsschutz nicht gleich zur Anzeige gebracht
werden, weil man dadurch vielleicht an Strukturen
herankommt. Das ist Gott sei Dank dem Staats-
schutz und der Polizei nicht mdglich.

Meine Damen und Herren, auch wenn sich das
NPD-Verbotsverfahren schwierig gestaltet, garan-
tiert der Verfassungsschutz immerhin auch den
Queéllenschutz. Das ist bei dem Staatsschutz und
auch der Polizel nicht mdglich. Das zeigt, dass das
Verfahren, wie es in Bayern und mittlerweile auch
in Hessen und im Saarland moglich ist, sinnvoll ist,
dass ndmlich der Verfassungsschutz im Vorfeld
beobachtet, um die Strukturen der Organisierten
Kriminalitét wirksam zu bekdmpfen.

(Beifall bei der CDU)

Lassen Sie mich noch einen letzten Vorteil nennen.
In anderen européischen Landern und auch in den
Vereinigten Staaten sind die Inlandsnachrichten-
dienste natiirlich mit der Vorfeldbeobachtung bel
der Organisierten Kriminalitdt betraut. Wenn Or-
ganisierte Kriminalitét internationale Kriminalitét
ist, dann macht es doch keinen Sinn, dass wir uns
mit diesen Nachrichtendiensten nicht austauschen
koénnen, weil wir auf Vorfeldbeobachtungen ver-
zichten. Das macht beim besten Willen Uberhaupt
keinen Sinn.

Nein, meine Damen und Herren, es ist sehr bedau-
erlich, dass Sie im Innenausschuss noch nicht ein-
mal bereit waren, sich die guten Erfahrungen aus
Bayern vorstellen zu lassen. Sie haben unseren
Antrag abgelehnt. Das, was dort seit sechs Jahren
hervorragend gemacht wird und was jetzt in Hes-
sen und im Saarland eingefihrt wird, weil man von
dem Besten lernen muss, wollen Sie sich im Prin-
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zip noch nicht einmal anhdren. Das ist bedauerlich,
und das kénnen wir auch nicht hinnehmen, denn es
geht um die innere Sicherheit und um den Schutz
der Birgerinnen und Bulrger vor der Organisierten
Kriminalitét. Das nehmen Sie nicht ernst.

(Beifall bei der CDU)

Es ist Uberhaupt nicht mehr zu verstehen, aber wir
haben es zur Kenntnis genommen, dass Sie unse-
rem Haushaltsantrag nicht zugestimmt haben, mit
dem wir dafir sorgen wollten, dass der Verfas
sungsschutz zumindest wieder angemessen aufge-
baut wird. Wir haben deutlich gemacht, dass
50 zusétzliche Stellen auf jeden Fall ad hoc not-
wendig sind. Sie haben den Verfassungsschutz
entbeint und die Stellenanzahl von fast 400 auf 200
gesenkt. Jetzt gucken Sie sich doch die anderen
Bundeslander an. Schon allein aufgrund von Bun-
desgesetzen kommen neue Aufgaben auf uns zu.
Wenn wir den Verfassungsschutz in Niedersachsen
verniinftig einsetzen wollen, dann missen wir ihn
auch personell so ausstatten, dass er verniinftig
arbeiten kann.

All diese Vorschlage haben Sie nicht zur Kenntnis
genommen. Ich weil3 genau, wie es in Zukunft
werden wird: Jetzt haben Sie es abgelehnt, und in
der Zukunft werden Sie irgendwann versuchen,
vielleicht doch noch die Kurve zu bekommen. Ich
garantiere lhnen aber, dass Sie dazu keine Gele-
genheit mehr haben werden, denn wer so reagiert,
wird am 2. Februar abgewdahlt, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der CDU - Lachen bei der
SPD - Mihe [SPD]: Da war aber der
Wounsch der Vater des Gedankens)

Vizeprasidentin Goede:

Frau Stokar von Neuforn hat nun um das Wort
gebeten.

Frau Stokar von Neuforn (GRUNE):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Wenn
ich heute in der Offentlichkeit sage, dass ich In-
nenpolitikerin sei, dann ernte ich dafir - wenn es
noch gut geht - nur Mitleid, ansonsten aber Hohn
und Spott. Ursache dafUr ist aber nicht die Griinen-
Innenpolitik an sich, sondern Ursache dafur ist das,
was sich SPD und CDU - beide Parteien unter-
scheiden sich in diesem Punkt kein bisschen - nach
dem 11. September geleistet haben. Ich méchte an
dieser Stelle einen kleinen Ruckblick wagen. Zum
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Gluck ist in Niedersachsen nichts passert. Zum
Gluck mussen wir derzeit nicht von einer realen
Bedrohungslage ausgehen. Ich erinnere mich dar-
an, dass die Innenpolitiker nach dem
11. September aus lauter personlicher Eitelkeit
heraus sofort damit begonnen haben, eine Symbol-
politik und eine Effekthascherei zu betreiben, die
in den vorliegenden Antrégen fortgesetzt wird und
die ich fur unzumutbar halte. Zuerst gab es Rie-
sentiberschriften: Bayern gibt 500 000 DM aus.
Niedersachsen zieht nach, hat auch 250 000 DM
bereit gestellt. - Dann ging es um die Frage: Hat
Niedersachsen so viele zusétzliche Verfassungs-
schiitzer wie Bayern? Wir in Niedersachsen konn-
ten mit Bayern zahlenm&lig aber nicht mithalten.
Eine Riesenliberschrift jagte die andere. In Wirk-
lichkeit aber ging es um nichts anderes als um
reine Symbolik.

Dort, wo nach dem 11. September Handwerk ge-
fragt gewesen wére, haben alle Lander versagt. Ich
verstehe nicht, wie Sie es wagen konnen, sich hier
hinzustellen und Uber das desastrose NPD-
Verbotsverfahren offentlich zu reden.

(Harden [SPD]: Das ist doch nicht das
Themal)

Schuld ist doch nicht der Verfassungsschutz, den
Sie stdrken wollen, sondern es waren doch die
CDU und die SPD, die sich in dem Wettlauf dar-
um, wer der scharfere Innenpolitiker sei, gegensei-
tig Uberholt haben, als es um die Frage des Einsat-
zes von verdeckten Ermittlern ging.

(Bidlas [CDU]: Wir waren da schon
immer eindeutig!)

Es waren doch auch die Innenpolitiker, die damals
gesagt haben: Wir haben keine Zeit. Seht zu. Ruft
eure Informanten zusammen und bringt uns kis-
tenweise Beweismaterial. - Ich erinnere mich noch
an die Worte von Ministerprasident Gabriel, der
gesagt hat: Wir haben mehr Kisten als Bayern. -
Sie waren doch stolz, als Uber die Frage gestritten
wurde, wer die meisten Informanten hat und wer
das meiste Beweismaterial, das jetzt nicht gerichts-
fest ist, angeschafft hat.

Meine Damen und Herren, diese Form der Innen-
politik ist der Situation schon lange nicht mehr
angemessen.

(Beifall bei den GRUNEN - Zurufe
von der CDU)
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- Ja, genau diese Form der Innenpolitik. - Auch zur
Rasterfahndung haben Sie von der CDU nur Bldd-
sinn geredet.

(Widerspruch bei der CDU)

Die Rasterfahndung ist in Hessen, einem CDU-
regierten Land, gestoppt worden.

Vizeprasidentin Goede:

Frau Kollegin Stokar von Neuforn, ich bitte Sie um
eine andere Vokabel. Ich bitte Sie, sich parlamen-
tarisch zu verhalten.

Frau Stokar von Neuforn (GRUNE):

Ist ,,Unsinn® erlaubt?

(Bidlas [CDU]: Wir sind hier doch
nicht auf dem Griinen-Parteitag!)

Die Ragterfahndung ist in Hessen doch ausgesetzt
worden, weil Hessen fir sie nicht die richtige ge-
setzliche Grundlage hatte. In Niedersachsen kann
die Rasterfahndung nicht durchgefihrt werden,
weil die Computer nicht stimmen. Was ist denn in
alen Bundeslandern passiert? Zunéchst einmal hat
man Millionen Daten von Birgern gesammelt.
Offensichtlich gibt es bis heute noch kein unter den
Innenministern vereinbartes Verfahren Uber die
Frage, welches Land welche Daten sammeln soll
und wie dann mit diesen ganzen Daten umzugehen
ist. Das heifd, dass Sie handwerklich Uberhaupt
noch nicht in der Lage sind, die Rasterfahndung
verhdltnisméldig umzusetzen. Nein, hier geht es
auch schon wieder um einen Wettlauf in der Frage,
welches Land wie schnell welche Daten an das
BKA leiten kann. Wer ist der Schéarfste im ganzen
Land? Auf der Strecke bleiben auch hier die Bur-
gerrechte, meine Damen und Herren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wasich hier will, habe ich Ihnen deutlich gesagt.
(Zuruf von Beckmann [CDU])

- Nein, Sie sind ja noch nicht so lange im Landtag.

(Beckmann [CDU]: Ich war schon
vorher im Landtag!)

Wir haben die Abschaffung des V erfassungsschut-
zes zu einer Zeit gefordert, zu der Albrecht hier die
Regierung stellte. Der Verfassungsschutz wurde
seinerzeit von Skandalen geschiittelt. Ich erinnere

nur einmal an das Celler Loch. Die damalige
CDU-Landesregierung hat jedoch die Kontrolle
verweigert. Damals konnte man gar nichts anderes
machen, als eine Abschaffung des Verfassungs-
schutzes zu fordern; denn er hat der Demokratie
und der Verfassung geschadet.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir haben den Verfassungsschutz in Niedersach-
sen seit 1990 hingegen reformiert. Das ist der
Stand der Grunen-Politik. Wir haben nach dem
11. September gefordert zu sagen: Wir sind bereit,
die Mittel - das haben wir auf Bundesebene getan -
mitzutragen, die erforderlich sind, die zielgerichtet
sind und die verhatnismafdig sind im Kampf gegen
den internationalen Terrorismus. Wir haben das
Problem ernst genommen, ohne an Wahlkampf
und Eigennutz zu denken. SPD und CDU - das
setzen Se jetzt hier fort- haben jedoch nichts
weiter getan, as einen rechtspopulistischen Wahl-
kampf zu betreiben.

(Frau Wormer-Zimmermann [SPD]:
Was? Wir haben einen rechtspopulis-
tischen Wahlkampf gemacht? Das
muss ich mir von so einer Frau sagen
lassen?)

Damit ende ich, meine Damen und Herren. Wo
dieser Populismus enden wird, kdnnen Sie sich bel
Herrn Schill ansehen, fir den Sie ja Mitverant-
wortung tragen. - Danke schon.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasidentin Goede:

Meine Damen und Herren, jetzt hat der Kollege
Collmann das Wort.

Collmann (SPD):

Frau Prasidentinl Meine Damen und Herren! Ich
habe mich zunéchst einmal vergewissert, ob der
Kollege Schiinemann an der Sitzung des Innenaus-
schusses teilgenommen hat, in der wir digenigen
angehort haben, die es wissen missen. Das war
zum einen der Leiter des Landeskriminalamtes,
und das war zum anderen der Prasident des Verfas-
sungsschutzamtes des Landes Niedersachsen. Herr
Schinemann hat hier mit nicht einem einzigen
Buchstaben erwahnt, dass wir diese Herren ange-
hort haben. Dies aus gutem Grunde. Ihnen ist dort
jaEinigesins Stammbuch geschrieben worden.
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(Schiinemann [CDU] lacht)

- Das lhnen das nicht gefdllt und Sie das mit
Hohnlachen quittieren moéchten, kann ich verste-
hen. Gleichwohl hat sich sehr deutlich gezeigt,
dass die Bekampfung der Organisierten Krimina-
litét im Lande Niedersachsen bestens funktioniert.

(Beifall bei der SPD)

Sie funktioniert bestens. Es hat sich herausgestdlit,
dass das, was die CDU beantragt, blanker Unsinn
ist. Es ist Doppelaufwand attestiert worden. Es ist
attestiert worden, dass man undkonomisch handeln
wirde, wenn man den Forderungen der CDU-
Fraktion folgen wirde.

In der Begrindung des Antrags der CDU-Fraktion
findet sich folgender Satz - ich zitiere -:

»Mit der heutigen geringen Personal-
stérke ist dem Landesamt fur Verfas-
sungsschutz eine sachgerechte Aufga
benwahrnehmung nicht méglich.”

(Frau Vockert [CDU]: Soist es!)

Peinlich fir Sie, meine Damen und Herren von der
CDU-Fraktion, igt, dass Sie wahrend der Sitzung
im Grunde genommen erkl&ren mussten, dass Sie
diese Aussage gar nicht gemacht hétten. Sie steht
in der Begriindung lhres Antrags aber schwarz auf
weild. Der Président des Landesamtes fur Verfas-
sungsschutz hat ganz eindeutig gesagt: Wir kdnnen
unsere Aufgaben sehr wohl wahrnehmen, und zwar
in guter Art und Weise.

(Adam [SPD]: Sehr richtig!)

Ich darf jetzt noch auf die Finanzierung zu spre-
chen kommen, die auch Herr Schiinemann schon
erwdhnt hatte. Ich méchte dazu Folgendes anmer-
ken: Der Vorschlag der CDU-Fraktion basiert ganz
eindeutig auf Luftbuchungen. Ich méchte das an
einem Beispiel deutlich machen. Die CDU-
Fraktion wollte mit ihrem Anderungsvorschlag
zum Doppelhaushalt 2002/2003 den Ansatz bel
Titel 511 01 - Geschéftsbedarf - in Kapitel 03 20 -
Landespolizei - von 5,812 Millionen Euro um
812 000 Euro kirzen. Darunter fallen unter ande-
rem Post- und Fernmeldegebihren. Darunter fallen
auch der Ersatz und die Erganzung der Geréte, der
Ausstattungs- und Ausriistungsgegenstande. Meine
Damen und Herren, wenn Sie das einmal kurz
Uberschlagen, dann werden Sie feststellen, dass
dieseine Kirzung um rund 15 % ist. Diese Absicht
passt aber absolut nicht zu dem, was Sie hier sonst
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schon vorgetragen haben. Ich erinnere in diesem
Zusammenhang nur einmal an das angebliche
Sammeln von Ersatzteilen fir Computer auf dem
Schrottplatz. Dieser Antrag der CDU-Fraktion
entbehrt wirklich jeder Sachlichkeit. Deshab leh-
nen wir ihn ab.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Goede:

Herr Minister Bartling, Sie haben ums Wort gebe-
ten. Bitte schon!

Bartling, Innenminister:

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Lassen Sie mich einige wenige Anmer-
kungen zu den Antrégen machen.

Da unsere Innenpolitik bisang sehr erfolgreich
war, mussten wir unseren konseguenten Kurs nach
dem 11. September glicklicherweise lediglich
fortfUhren und konnten wir die Rahmenbedingun-
gen weiter optimieren. Gestatten Sie mir deswegen
eingangs einige wenige Bemerkungen zur Raster-
fahndung, dieim Moment in der Diskussion ist.

Frau Stokar hat es richtig geschildert, und Herr
Schinemann hat auch darauf aufmerksam ge-
macht: In drei Landern it die Rasterfahndung
durch gerichtliche Entscheidungen gestoppt wor-
den. Die Richter haben ausgefiihrt, dass die dorti-
gen landesgesetzlichen Regelungen die Anordnun-
gen der Rasterfahndung vor dem Hintergrund der
brutalen Terroranschlédge in den Vereinigten Staa-
ten nicht rechtfertigen kénnten, weil die jeweilige
Anwendungsvoraussetzung der , gegenwartigen
Gefahr” nicht erfillt sai.

Ich stelle fest, dass wir in Niedersachsen fir die
Rasterfahndung eine Rechtsgrundliage haben, die
as Eingriffsschwelle nicht auf die , gegenwartige
Gefahr* abstellt. Vor dem Hintergrund einer neuen
Dimension der Bedrohung fir unsere Birgerinnen
und Birger reicht es bei uns danach aus, ,wenn
Tatsachen die Annahme rechtfertigen, dass kinftig
Straftaten von erheblicher Bedeutung begangen
werden und wenn die Vorsorge fur die Verfolgung
oder Verhitung dieser Straftaten auf andere Weise
nicht méglich erscheint.”

(Frau Stokar von Neuforn [GRUNE]:
Nennen Sie die Tatsachen doch mal!)
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Insoweit, Herr Schiinemann, ist lhre Kritik viel-
leicht in einem etwas anderen Licht zu sehen. Die
anderen Lander hatten die Schwelle schon weit
vorher hoher gelegt und mussen sich jetzt sagen
lassen, dass sie damit nicht die Daten sammeln
dirfen, die sie fir die Rasterfahndung brauchen.

Hinsichtlich lhrer Kritik an der Tatsache, dass
unsere Daten noch nicht an das Bundeskriminalamt
weitergegeben worden sind, darf ich daran erin-
nern, dass wir eines von zehn Landern sind, die
noch nicht weitergegeben haben. Dass wir nicht
weitergegeben haben, hat objektive Grinde, nam-
lich dass uns die Einwohnermel deédmter noch nicht
ale Daten, die wir brauchen, genannt haben. Die
technischen Voraussetzungen daf U, unsere Aufbe-
reitung durchzufihren, sind ohne Einschrénkungen
vorhanden. Wenn wir die Daten von den entspre-
chenden Institutionen haben, werden sie auch
weitergeleitet.

Meine Damen und Herren, diese Tatsachen waren
nicht nur zum Zeitpunkt des Erlasses der Anord-
nung der Rasterfahndung in Niedersachsen am
1. November des vergangenen Jahres vorhanden.
Das wurde im Ubrigen damals von den heutigen
Kritikern durchaus eingerdumt. Die Voraussetzun-
gen fir die Rasterfahndung sind heute, nach weni-
gen Monaten, selbstverstandlich nicht durch Zeit-
ablauf entfalen. Das Gedéchtnis dieser Kritiker
scheint in der Tat sehr kurz zu sein. Kénnen denn
die schrecklichen Szenen in New York bei ihnen
bereits so in Vergessenheit geraten sein? Soll denn
heute der Tatsache keine Bedeutung mehr zuge-
messen werden, dass mehrere dieser Terroristen
viele Jahre unauffélig und unerkannt in Deutsch-
land leben konnten? Wenn wir davon ausgehen,
dass sich dieses internationale Netzwerk extremis-
tischer Islamisten fur die Anschlége einer umfang-
reichen Logistik und zahlreicher weiterer Personen
bediente, stellt sich die Frage nach dem Verbleib
dieses Netzwerks. In Luft wird es sich kaum auf-
gel 6st haben.

Meine Damen und Herren, der neue Tétertypus des
so genannten Schiéfers wird doch gerade dadurch
definiert, dass er sich zum Tell jahrelang vollig
unauffdllig und insbesondere auch unter Vermei-
dung anderer Straftaten oder sonstiger Handlun-
gen, die die Aufmerksamkeit der Behdrden auf ihn
lenken konnten, verhdlt. Der Zeitfaktor, der jetzt,
nach Ablauf von nur vier Monaten, von vielen as
Argument hervorgehoben wird, spidlt fir die Prog-
nose der Gefahrlichkeit eines Schléfers letztlich
nur eine untergeordnete Rolle.

Meine Damen und Herren, ich sage Ihnen daher
ganz unmissversténdlich: Die Landesregierung
wird den Kampf gegen den internationalen Terro-
rismus in alen seinen Auswichsen auch weiterhin
sehr ernst nehmen und die gesetzlich geschaffenen
Moglichkeiten der Rasterfahndung im Rahmen der
polizeilichen Gefahrenabwehr konsequent weiter
nutzen.

Meine Damen und Herren, entscheidend fir eine
ergebnisorientierte Sicherheitspolitik sind jedoch
nicht nur die rechtlichen Rahmenbedingungen.
Auch der Vollzug der Regelungen muss gewahr-
leistet sein. Die eingangs erwéhnte erfolgreiche
Innenpolitik, die von den guten Erfolgen bel der
Kriminalitétsbekdmpfung getragen wird, wurde
von der Polizei zum Teil unter sehr angespannten
Bedingungen erreicht. Das Arbeitsaufkommen der
Polizei ist neben den neuen Herausforderungen bei
der Ermittlung im Vorfeld terroristischer Bestre-
bungen durch schwierige und vielseitige Aufga-
benstellungen gekennzeichnet. Daher haben wir
- dies fand bereits Erwahnung- bei der Verab-
schiedung des Haushalts fur die Jahre 2002/2003
wesentliche Verbesserungen fir die Polizei durch-
gesetzt. Durch die Streichung von kw-Vermerken
und die Schaffung zusétzlicher Stellen wird die
polizeiliche Préasenz um 500 Beamtinnen und Be-
amte weiter gestérkt und eine noch birgerndhere
Polizeiarbeit gewéhrleistet. Diese Entscheidung
haben wir Gbrigens vor dem 11. September getrof-
fen, meine Damen und Herren. Die Flachenprasenz
tragt zur Steigerung der objektiven Sicherheit und
auch zur Steigerung des Sicherheitsgefihls bei.

Mit der Hebung der insgesamt 500 Stellen des
Polizeivollzugsdienstes werden wir eine weitere
Qualitdtssteigerung der Arbeit von Polizei und
Verfassungsschutz erreichen. Die Starkung des
polizeilichen Staatsschutzes um 18 und des Verfas-
sungsschutzes um zehn zusétzliche Stellen zuzig-
lich entsprechender Sachmittel dient der Férderung
einer schnelleren und effektiveren Ermittlungs-
und Analysetétigkeit.

Meine Damen und Herren, eine gut ausgebildete,
hochqualifizierte und auch entsprechend bezahlte
niederséchsische Polizei muss von einer modernen
technischen Ausstattung unterstiitzt werden. Daran
arbeiten wir weiter.

Meine Damen und Herren, die Landesregierung
spricht sich aus guten Griinden dagegen aus, dem
Landesamt fir Verfassungsschutz die Aufgabe der
Beobachtung der Organisierten Kriminalitét zu
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Ubertragen. Wir haben in Niedersachsen in den
vergangenen zwolf Jahren bei Polizei und Justiz
schlagkréftige OK-Diengtstellen eingerichtet, die
aufgrund ihrer personellen und materidlen Aus-
stattung in der Lage sind, Organisierte Kriminalitét
effektiv zu bekampfen. Die OK-Dienststellen wur-
den zum 1. Juli 2001 um Auswerte- und Analyse-
einheiten erweitert, um auf Grundlage einer gréfi3e-
ren Erkenntnistiefe entstehende OK-Strukturen im
Rahmen von Vorfeldermittlungen noch frihzeiti-
ger erkennen und bereits vor ihrer Verfestigung
zerschlagen zu kdnnen. Eine Lucke in der Vorfeld-
aufklarung bei der OK-Bekdmpfung gibt es somit
gerade in Niedersachsen nicht. Die rechtlichen
Moglichkeiten hierzu wurden der niederséchsi-
schen Landespolizel mit der Neufassung des Nie-
dersdchsischen  Gefahrenabwehrgesetzes 1998
ausdriicklich gegeben. Das musste sich Ihnen ei-
gentlich beim Studium der Gesetzestexte erschlie-
Zen.

Meine Damen und Herren, Ihr Entschlief3ungsan-
trag unter Tagesordnungspunkt 12 cist im Ubrigen
lange Uberholt. Im unmittelbaren Anschluss an die
Terroranschldgge vom 11. September hat die Lan-
desregierung eine personelle und materielle Ver-
stérkung des Verfassungsschutzes zur Intensivie-
rung der Beobachtung islamistisch-extremistischer
Bestrebungen gefordert. Dies haben wir innerhalb
kirzester Zeit durch eine Verstérkung um zehn
zusétzliche Stellen erreicht. Im Hinblick auf die
unterschiedlichen Schwerpunkte extremistischer
Aktivitdten in den Bundedandern ist diese Ver-
stérkung um zehn Stellen begrindet und ausrei-
chend, um die neue Sicherheitd age zu bewdltigen.

Ich will gerne noch ein Wort zum hier angespro-
chenen NPD-Verbotsverfahren sagen. Die Leis
tungsfahigkeit unserer Verfassungsschutzbehérde
kommt gerade dadurch zum Ausdruck, dass das,
was wir zugeliefert haben, zu keinerlei Problemen
geflhrt hat. Frau Stokar, Ihre Beurteilung, das sei
ein Desaster, weise ich mit Nachdruck zuriick. Es
hat Fehler gegeniber dem hdchsten deutschen
Gericht gegeben. Dafir hat man sich entschuldigt.
Nur, die Diskussion, die manche jetzt anzetteln, ist
eine Diskreditierung der Ermittlungsmethode ,, ver-
deckte Ermittler®, dieich fir ganz geféhrlich halte.
Ich warne vor einer solchen Diskussion.

(Frau Harms [GRUNE]: Die diskredi-
tieren sich doch selber!)

Hier geht es darum, dass dem Bundesverfassungs-
gericht zwei Leute nicht genannt worden sind. Ich
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halte es aber fur eine Selbstverstandlichkeit, dass
wir Dinge ermittelt und die Ergebnisse auch ge-
nutzt haben. Das werden wir auch weiter tun.

(Beifall bei der SPD und bei der
CDU)

Man muss alerdings bereit sein, die Sache eini-
germal3en objektiv und sachlich zu diskutieren. Mit
unseren Beitrédgen zu dem Verbotsantrag gab es
beim Verfassungsgericht keine Probleme. Wir
waren namlich sehr wohl vorbereitet, auch mit
einem eigenen Gutachten zur Verfassungsgegner-
schaft der NPD. Wir haben festgestellt, dass unsere
Unterlagen bereits ausgereicht hétten, um die NPD
Zu verbieten.

Aus diesem Grund gibt es fir mich auch keinen
Anlass, hier Uber 50 oder 100 weitere Stellen fir
den niederséchsischen Verfassungsschutz zu spre-
chen. Diese Behorde ist leistungsfahig und erflllt
ihre Aufgaben.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Goede:

Meine Damen und Herren, Herr Kollege Wulff hat
zusédtzliche Redezeit beantragt. Nach unserer Ge-
schéftsordnung ist es mir moglich, ihm diese zu
gewdhren. Herr Kollege WuUIff, ich erteile Thnen
das Wort fur drei Minuten.

Wulff (Osnabriick) (CDU):

Vielen Dank. - Sehr verehrte Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Ich mochte drei Be-
merkungen machen.

Zum einen stimme ich mit dem Innenminister vol-
lig Uberein, was den Einsatz von verdeckten Er-
mittlern anbelangt. Nicht ihre Arbeit darf diskredi-
tiert werden,

(Beifall bei der CDU)

sondern es muss die Arbeit der Juristen diskredi-
tiert werden, die in den Anklageschriften, die
hochste Sorgfalt erfordern, eine Reihe von Zeugen
und Quellen benannt haben, aber nicht kenntlich
gemacht haben, dass sechs als verdeckte Ermittler
fUr den Verfassungsschutz gearbeitet haben. Des-
halb ist das Instrument ,, verdeckte Ermittler* aber
nicht zu diskreditieren.

Die zweite Bemerkung. Ich wundere mich eigent-
lich dariber, dass die Sozialdemokratie nicht
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Schliisse daraus zieht, dass sie jetzt in einer Viel-
zahl von Punkten von der Entwicklung Uberholt
worden ist. Alsich damals die Forderung vertreten
habe, die verdeckten Ermittler im Gefahrenab-
wehrrecht zu verankern, wurde ich in die rechte
Ecke gestellt und wurde das, was ich gesagt habe,
als Unsinn und as nicht nétig bezeichnet. Spéter
haben Sie es dann in das Polizeigesetz hineinge-
schrieben.

Als wir 1995, 1997 die Rasterfahndung beantragt
haben, haben Sie das hier mit wirklich unglaublich
Reden - die man ja nachlesen kann - abgel ehnt.

(Frau Wormer-Zimmermann [SPD]:
Das war auch gut so!)

-Wissen Sie, Frau Wormer-Zimmermann, eben
haben Sie gerufen haben: ,,Das war bel der Stasi
auch schon so!“

(Frau Wormer-Zimmermann [SPD]:
Das habeich nicht gesagt!)

- Als Herr Schiinemann gesprochen hat, haben Sie
gerufen: Das ist ja wie bel der Stasi! - Das haben
mehrere von uns gehort.

(Beifall bei der CDU)

Jetzt, daich Ihnen gerade vorhalte, dass Sie mehr-
fach mit Vehemenz die Rasterfahndung in Nieder-
sachsen abgelehnt haben, némlich 1995 und 1997,
rufen Sie fortlaufend: Das war auch gut so!

(Frau Harms [GRUNE]: Dafur gab es
auch gute Gruinde!)

In der Frage, was ales gut so war, lernen wir stén-
dig dazu. Es war natirrlich nicht gut so; denn nach
dem 11. September mussten Sie in Niedersachsen
als letztem Bundesland kurzerhand die Rasterfahn-
dung in das Polizeigesetz aufnehmen, um das ma-
chen zu koénnen, was in nahezu jedem anderen
Bundesland méglich ist.

(Beifall bei der CDU)

Gut ware dlenfdls, dass Sie als Ausschussvorsit-
zende weniger Einfluss auf die Arbeit des Verfas-
sungsschutzausschusses haben und dass Se as
Bedenkentréagerin weniger Einfluss auf die Arbeit
unserer Sicherheitsorgane haben.

(Beifall bei der CDU)

Ich erinnere daran, wie es war, als wir die Video-
Uberwachung beantragt haben. Am 6. September

habe ich eine Pressekonferenz gemacht. Am selben
Tag hat Herr Plaue eine Presseerklérung abgege-
ben, in der es hiel3: Alles dummes Zeug, brauchen
wir nicht, unnétig, Quatsch.

Anschlieffend aber haben Sie es eingefiihrt, sehr
geehrter Herr Minister, weil Sie einsehen mussten,
dass man solche Instrumente braucht.

Ich bin - das soll meine letzte Bemerkung sein - so
relativ verzweifelt darliber, dass eine Fraktion wie
die der Soziddemokraten, die Punkt fir Punkt in
diesem Hause einbrechen musste, weil sie von den
aktuellen Entwicklungen dberholt worden ist, im-
mer noch mit Vehemenz die Initiativen der CDU-
Fraktion ablehnt. Es gibt nach dem Bericht von
Herrn  Schily, lhrem Bundesinnenminister, in
Deutschland 31 000 Islamisten. Eine Organisation,
die besonders gefahrlich und militant ist und 1 000
Islamisten umfasst, ist jetzt verboten worden.
30000 gibt es aber noch. Dass wir derer habhaft
werden miissen, wo Schldfer und Téter aus Nieder-
sachsen bzw. Deutschland die Anschlage in New
York und anderswo vorbereitet und durchgefihrt
haben, muss doch jedermann einsichtig sein.

(Beifall bei der CDU - Plaue [SPD]:
Ein ganz Ubles Spid!)

Diese Gefahr ist nicht zu unterschatzen. Ich jeden-
fals habe kein Verstandnis dafir, dass in unserer
freiheitlichen Demokratie der Schitzer unserer
Verfassung, der Verfassungsschutz, standig in
dieser Art und Weise mit Bedenken Uberzogen
wird.

(Plaue [SPD]: Es st unglaublich, was
Sie hier treiben!)

Eigentlich gibt es keine wichtigere Institution in
unserem Land as den Schiitzer unserer Verfas-
sung, den Verfassungsschutz.

(Beifall bei der CDU - Plaue [SPD]:
Sie betreiben hier Brunnenvergiftung,
wie es schlimmer nicht mehr geht!)

Vizeprasidentin Goede:

Meine Damen und Herren, auch Frau Kollegin
Stokar von Neuforn hat um zusétzliche Redezeit
gebeten. Ich erteile lhnen eineinhalb Minuten, Frau
Stokar von Neuforn.
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Frau Stokar von Neuforn (GRUNE):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Herr
WuIff, eines werden Sie, glaube ich, nie lernen: Es
gibt beim Verfassungsschutz keine verdeckten
Ermittler. Die gibt es nur bei der Polizei. Das ist
das Einmaleins der Innenpolitik. Es gibt beim Ver-
fassungsschutz nur Informanten.

(Zustimmung von Frau Harms
[GRUNE] und bei der SPD)

Ich komme noch einmal auf das NPD-Verfahren
zu sprechen. Herr Innenminister, meine Kritik
richtet sich nicht dagegen - das habe ich deutlich
gesagt -, dass es Informanten beim Verfassungs-
schutz gibt. Meine Kritik richtet sich dagegen, dass
sich die Innenminister hinsetzen und das Bundes-
verfassungsgericht téuschen, indem sie getduschte
Beweise vorlegen. Fir viel schlimmer halte ich
noch, dass Sie als Innenminister nicht dartiber in-
formiert werden, wie viele Informanten im Verfas-
sungsschutz mit welchem Auftrag tétig waren. Das
heif¥, der Verfassungsschutz hat sich verselbst-
sténdigt. Die Innenminister sind bis heute nicht in
der Lage, dem Bundesverfassungsgericht gegen-
Uber ehrlich und sauber darzulegen, wie viele Be-
weise durch Informanten hervorgebracht worden
sind.

Esgibt jetzt erst einmal eine Ruhezeit. Bewertet ist
es Uberhaupt noch nicht. Mein Ansatz war, die
Beweisfuhrung mit verdeckten Informanten he-
rauszuziehen, weil die offenen Beweise meiner
Meinung nach ausreichend sind. Dartber, wie das
Verfassungsgericht diese Téauschung bewertet und
wie es bewerten wird, ob die NPD mit funf Infor-
manten in den Landesvorstanden gesteuert wurde
oder nicht, werden wir noch diskutieren missen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Da meine Redezeit fast abgelaufen ist, méchte ich
noch einen Satz an Herrn Justizminister Pfeiffer
richten. Meiner Ansicht nach ist der Schaden, der
durch die Rasterfahndung in Niedersachsen ent-
standen ist, in der Veranstaltung der Uni Osna
brick deutlich geworden. Es geht nicht an - auch
fr Sozialdemokraten nicht -, dass hier gesagt
wird, ein Pauschalverdacht sei aushatbar und da-
mit mussten digjenigen, die aus diesem Kulturkreis
kémen, rechnen. Wer die Rasterfahndung so ver-
teidigt, der richtet wirklich mehr Schaden an, as
dass er Nutzen schafft.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Vizeprasidentin Goede:

Herr Minister Bartling hat noch einmal um das
Wort gebeten.

Bartling, Innenminister:

Meine Damen und Herren, ich bitte um Nachsicht.
Ich werde die Debatte nicht sehr viel verléngern.

Frau Stokar, ich bedauere, dass Sie hier Behaup-
tungen aufstellen, die Sie eigentlich so nicht auf-
stellen dirften, wenn Sie die Sitzung des Aus
schusses fur Verfassungsschutz aufmerksam ver-
folgt hétten.

(Frau Stokar von Neuforn [GRUNE]:
Mir fehlt der Glaube, Herr Minister!)

Wer die Rasterfahndung in ein solches Licht stellt,
wie Sie es jetzt tun, der verfahrt genauso wie die-
jenigen, die damals immer wieder zum Beispiel
das Thema Spudok-Dateien aufgegriffen und be-
hauptet haben, dadurch wirden irgendwelche
Leute diskreditiert. Durch diese Diskussion findet
eine Diskreditierung von Leuten statt, aber nicht
dadurch, dass dieses Fahndungsmittel angewendet
wird.

(Frau Stokar von Neuforn [GRUNE]:
Fragen Sie doch einmal die Leute!)

- Das kann ja sein. Aber, Frau Stokar, wenn Sie
ernsthaft bereit sind, dartiber zu diskutieren, dann
mussten Sie zur Kenntnis nehmen, dass diese Da-
ten wieder geldscht werden und dass diese Daten
niemand erhdlt, durch den irgendjemand diskredi-
tiert werden kdnnte.

Ich halte solche Diskussionen wie die, in der sich
der Kollege Pfeiffer in Osnabriick fur diese Mal3-
nahme ausgesprochen hat, fir abenteuerlich. Eine
solche Diskussion hétte man vier Wochen nach
dem 11. September Uberhaupt nicht gefthrt. Auf
einmal geht vollig verloren, was man damals an
Gefahrdungen gesehen hat. Es wird eine Stimmung
erzeugt, dass man jetzt auf einmal der Meinung ist,
das brauche man alles nicht mehr. Ich halte das fur
€ine schlimme Entwicklung.

Vizeprasidentin Goede:

Herr Minister Bartling, gestatten Sie eine Zwi-
schenfrage von Frau Kollegin Harms?
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Bartling, Innenminister:
Ja, gern.

Vizeprasidentin Goede:

Bitte schon, Frau Harms.

Frau Har ms (GRUNE):

Herr Minister, ist lhnen bekannt, wann sich die
Datenschiitzer zum ersten Ma zu den Folgen der
Rasterfahndung an Universitéten fir audéandische
Studenten gedui3ert haben?

Bartling, Innenminister:

Es ist mir noch in Erinnerung, dass unser Daten-
schutzbeauftragter mir vorwerfen wollte, ich hétte
die Rasterfahndung eingeftihrt, ehe die gesetzli-
chen Grundlagen dafur vorhanden gewesen seien.
Ich habe das Gegenteil belegt. Dasist mir bekannt.

Lassen Sie mich noch eines zu den Bemerkungen
von Herrn Wulff sagen. Auch ich wollte Ihnen
sagen, Herr WuIff, dass das mit den verdeckten
Ermittlern in der Tat eine andere Geschichte ist als
das, was mit den Informanten passiert, die wir auch
V-Leute nennen. Aber das ist nicht so entschei-
dend.

Entscheidend ist eigentlich lhre Anmerkung zum
NPD-Verbot, die auch Frau Stokar aufgegriffen
hat. Es wird immer von Zeugen gesprochen, die
dem Gericht benannt worden seien. Das Gericht,
Herr Wulff, ist einen vollig neuen Weg gegangen.
Das Gericht wollte mit dem NPD-Verfahren neue
Wege gehen und hat Leute benannt, die es anhdren
wollte. Das war keine klassische Zeugenverneh-
mung. Unter diesem Eindruck ist auch dieser eine
Mann, Frenz, dort hineingekommen, dessen Aus-
sagen aufgenommen worden sind, nachdem er
nicht mehr as Informant des nordrhein-
westfalischen Verfassungsschutzes im Dienst war.
Das gilt wohl fir diesen Holtmann, der as zweiter
da aufgetaucht ist, auch.

Uber die anderen, von denen Sie sprechen, hétten
Sie bereits im letzten Jahr in einem grof3en deut-
schen Nachrichtenmagazin sehr viel lesen kénnen;
die standen ndmlich alle darin.

(Wulff  (Osnabriick) [CDU]: Aber
nicht als V-Leute!)

Das Verfahren beim Verfassungsgericht hat nicht
nur deswegen einen vollig neuen Charakter, weil

das Gericht diesen neuen Weg geht, sondern auch
wegen dieser Anhérung, was fur uns ebenfalls
vollig neu war. Insofern kann man den Versaum-
nissen, die auf der Ebene des Bundesinnenministe-
riums passiert sind, nicht die Bedeutung zumessen,
dieihnen in der Diskussion manchmal zugemessen
werden. Ich verstehe, dass man in der politischen
Diskussion Otto Schily beschadigen will. Aber an
der Tatsache, dass wir im Bundesrat gemeinsam in
dem Verfahren weitermachen wollen, mégen Sie
ermessen, dass die grof3en politischen Parteien da
nicht so weit auseinander sind.

Herr Wulff, wenn wir den Vorschlégen, die Sie zur
Rasterfahndung gemacht haben, gefolgt waéren,
dann wéren die Regelungen jetzt durch ein Gericht
aufgehoben worden.

(Beifall bel der SPD — Wulff (Osna-
briick) [CDU]: Es gibt doch gar kein
Verfahren!)

Vizeprasidentin Goede:

Jetzt spricht zu den Antragen noch der Kollege
Adam.

Adam (SPD):

Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Es it hier gesagt worden - unter anderem
vom Kollegen Wulff -, die Rasterfahndung sei in
Niedersachsen viel zu spat gekommen. Die Forde-
rung der CDU war ja, die Rasterfahndung wahrend
der Chaostage hier in Hannover einzufihren. Es
gibt keinen Fachmann aus der Politik und Juristen,
der diese Forderung unterstiitzt hat, sondern es ist
Uberall gesagt worden, dass, wenn dieser Forde-
rung der CDU nachgekommen worden wére, kein
Schl&fer entdeckt worden wére.

(Zustimmung bei der SPD - Krumfuf3
[CDU]: Im Leineschloss! - Heiterkeit
bei der CDU)

Meine Damen und Herren, die Beitrége von hier
vorne rechts zeigen Ubrigens auch - hier wurde
gerade gesagt: die Schléfer sind im Leineschloss -,
wie ernst diese Seiteihre eigenen Antrége nimmt.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, sicherlich gibt der
11. September uns alen Anlass, Uber die Frage der
inneren Sicherheit nachzudenken und auch die
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Frage der inneren Sicherheit auf den Prifstand zu
stellen.

Vizeprasidentin Goede:
Herr Kollege, gestatten Sie zwei Zwischenfragen?

Adam (SPD):
Nein, ich habe nur einige wenige Sekunden.
(Oh! bei der CDU)

Meine Damen und Herren, weil ich auch lhren
Antrag, Frau Kollegin, vidleicht im Gegensatz zu
Ihnen sehr ernst nehme, warne ich: Reden Sie un-
ser Land nicht unsicher! Unser Land ist nicht unsi-
cher!

(Beifall bei der SPD)

Der Kollege Collmann hat darauf hingewiesen,
dass sowohl der Chef des Landeskriminalamtes als
auch der Prasident des Amtes fir Verfassungs
schutz nicht nur dem Innenausschuss, sondern
auch den begleitenden Ausschiissen ausfihrlich
Rede und Antwort gestanden und erklart haben,
dass man mit den vorhandenen Mitteln dem Prob-
lem Herr werden kann.

Meine Damen und Herren, nun zu den finanziellen
Forderungen. Die dicksten Klopfer - damit enthullt
sich eigentlich die CDU bei ihrer Polizeifreund-
lichkeit - sind doch lhre Antrége! Da wird im
Haushaltsantrag tatséchlich gefordert, den Posten
, Geschéftsbedarf der Polizei“ um
1,6 Millionen DM mit der Begrindung ,Anpas-
sung an IST* zu kirzen.

(Mdllring [CDU]: ,Ist* heif¥ das,
nicht IST!)

- Herr Kollege, ich habe , Ist* gesagt. Was haben
Sie verstanden?
(Mdllring [CDU]: | - S- T haben Sie
gesagt!)
- Nein, ich habe , Ist“ gesagt. Aber Sie wollten das
so verstehen.
(Heiterkeit)

Meine Damen und Herren, was heil das? - Die
CDU will der Polizel die Post- und Fernmeldege-
buhren wegnehmen! Die sollen nicht mehr telefo-
nieren!
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(Beifal bei der SPD - Mdllring
[CDU]: Wer hat Ihnen das aufge-
schrieben?)

Die CDU will den Ersatz von Gerdten verhindern.
Es sollen keine Gerdte gekauft werden. Es sollen
u.a keine Gerde fur Fachaufgaben genommen
werden.

Meine Damen und Herren, die zusétzlichen Stellen
will die CDU durch Streichung von Fortbildung
bei der Polizei finanzieren. - Das ist Ehrlichkeit,
wenn es um innere Sicherheit geht!

Herr Kollege Schinemann hat sich mit seinem
letzten Satz entlarvt. Auch ich sage: Herzlich will-
kommen zum 2. Februar 2003!

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Goede:

Meine Damen und Herren, Herr Kollege Bidlas
beantragt noch einmal zusétzliche Redezeit. Ich
erteileihm zwei Minuten.

(Mdllring [CDU]: Drel)

Biallas (CDU):

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Um der Verwirrung entgegenzuwirken, die
hier durch das eingetreten ist, was Herr Kollege
Adam zuletzt behauptet hat, was die Aufgaben des
Verfassungsschutzes bei der Bekdmpfung der Or-
ganisierten Kriminalitéat betrifft, will ich einmal

sagen:

(Frau Harms [GRUNE]: Ich glaube,
Sie waren noch nie gut fur Aufklé&
rung!)

AulRer Thnen gibt es durchaus auch ernst zu neh-
mende, vernunftige Sozialdemokraten in Deutsch-
land, die durchaus sehen, dass der Verfassungs-
schutz bei der Bekdmpfung der Organisierten Kri-
minalitét beteiligt werden muss.

(Zurufe von der SPD)

Ich zitiere einmal den innenpoalitischen Sprecher
der SPD-Landtagsfraktion im Saarland. Er hat

gesagt:

»Um die Organisierte Kriminalitét er-
folgreich bekdmpfen zu kénnen, muss
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der Verfassungsschutz stérker mit
eingebunden werden.”

Die fordern das, was wir hier wollen, und Sie hal-
ten hier solche Reden!

(Zurufe von der SPD - Unruhe - Glo-
cke der Prasidentin)

Nun will ich noch einen Satz zu den Griinen und
zur SPD zusammen sagen. Unter der Verantwor-
tung von Rot-Grin ist der Verfassungsschutz in
Niedersachsen fast halbiert worden. Der ehemalige
Bundesratsminister Trittin hat das so begrindet,
dass er gesagt hat: Wir wollen den Verfassungs-
schutz in Niedersachsen platt machen! - So ist das
gewesen, was Sie hier angerichtet haben!

(Zustimmung bei der CDU - Plaue
[SPD]: Horen Sie doch auf! Sie haben
doch keine Ahnung! Sie nehmen doch
nichts mehr wahr!)

Meine Damen und Herren, wenn das lhr Beitrag
zur inneren Sicherheit ist - da rede ich insbesonde-
re die Grinen an -, dann muss ich sagen: Sie sind
im Hinblick auf die innere Sicherheit in Nieder-
sachsen ein grof3es Sicherheitsrisiko.

(Beifal bei der CDU - Hey, hey! bei
der SPD - Collmann [SPD]: Dasist ja
unglaublich! - Plaue [SPD]: Das
grofdte Sicherheitsrisiko sind Sie, Herr
Kollege! - Weitere Zurufe)

Vizeprasidentin Goede:

Meine Damen und Herren, nach dieser grindli-
chen, intensiven Debatte schlief3e ich jetzt die Be-
ratung. Wir kommen zur Abstimmung.

(Unruhe - Glocke der Prasidentin)

Wer der Nr. 1 der Beschlussempfehlung des Aus-
schusses fur innere Verwaltung in der Drucksa
che 3082 zustimmen will, den bitte ich um ein
Handzeichen. - Wer stimmt dagegen? - Mdchte
sich jemand der Stimme enthalten? - Das ist nicht
der Fal. Ich stelle fest, das Erste war die Mehrheit.

Wer der Nr. 2 der Beschlussempfehlung des Aus-
schusses fur innere Verwaltung in der Drucksa-
che 3082 zustimmen und damit den Gesetzentwurf
der Fraktion der CDU in der Drucksache 2780
ablehnen mochte, den bitte ich ebenfals um ein
Handzeichen. - Die Gegenprobe! - Mdchte sich
jemand der Stimme enthalten? - Keine Stimment-

haltung. Ich stelle fest, dass dem Gesetzentwurf
der Fraktion der CDU nicht zugestimmt worden
ist.

Wer der Nr. 3 der Beschlussempfehlung des Aus-
schusses fur innere Verwaltung in der Drucksa
che 3082 zustimmen und damit den Antrag der
Fraktion der CDU in der Drucksache 2773 ableh-
nen mdochte, den bitte ich ebenfalls um ein Hand-
zeichen. - Die Gegenprobe! - Méchte sich jemand
der Stimme enthalten? - Das ist nicht der Fall. Ich
stelle fest, das Erste war die Mehrheit.

Ich bitte Sie, auf Ihren Plétzen zu bleiben, well wir
gleich wieder abstimmen. Ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 13:

Wahl von 7 Vertrauensleuten und 7 Vertre-
tern fur den Ausschuss zur Wahl der eh-
renamtlichen Richter bei dem Niedersachsi-
schen Finanzgericht Hannover -
Drs. 14/3124 (neu)

Eine Berichterstattung ist nicht vorgesehen. Im
Altestenrat waren sich die Fraktionen darin einig,
dass Uber diesen Punkt ohne Besprechung abge-
stimmt wird. - Ich hére keinen Widerspruch und
lasse daher gleich abstimmen.

Ich bitte um lhr Handzeichen, wenn Sie dem
Wahlvorschlag in der Drucksache 3124 (neu) zu-
stimmen wollen. - Mdchte jemand dagegen stim-
men? - Eine Gegenstimme. Méchte sich jemand
der Stimme enthalten? - Keine Stimmenthaltung.
Dann haben Sie so beschlossen, meine Damen und
Herren.

Ich rufe jetzt auf
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Tagesordnungspunkt 14:

Zweite Beratung:

Spielbank - Spidwiese fur Kriminele?
Neuordnung der landeseigenen Spielbank-
gesdllschaft zur Sicherstellung eines ord-
nungsgemalien Spielbetriebes in den Spiel-
statten dringend erforderlich! - Antrag der
Fraktion der CDU - Drs. 14/2227 - Beschluss-
empfehlung des Ausschusses fir innere Ver-
waltung - Drs. 14/3083

Der Antrag der Fraktion der CDU in der Drucksa
che 2227 wurde in der 72. Sitzung am 23. Februar
2001 an den Ausschuss fur innere Verwaltung zur
federfihrenden Beratung und Berichterstattung
Uberwiesen. Berichterstatter ist Herr Kollege
McAllister. Ich erteile ihm das Wort. Bitte schon!

McAllister (CDU), Berichterstatter:

Sehr verehrte Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herrenl Mit der Beschlussempfehlung in der
Drucksache 3083 empfiehlt Ihnen der Ausschuss
fur innere Verwaltung mit den Stimmen der Frak-
tion der SPD und der Fraktion Bindnis90/Die
Griinen gegen die Stimmen der Fraktion der CDU,
den Antrag abzulehnen. Der mitberatende Aus-
schuss fur Haushalt und Finanzen hat sich diesem
Votum angeschlossen. Allerdings hat in diesem
Ausschuss auch der Vertreter der Fraktion Bund-
nis 90/Die Griinen gegen die Beschlussempfehlung
gestimmt.

Der Antrag hat den federfiihrenden Ausschuss fir
innere Verwaltung seit Mérz letzten Jahres in einer
ganzen Reihe von Sitzungen beschéftigt. Ein Ver-
treter der antragstellenden Fraktion der CDU bezog
sich in den Beratungen auf die Darlegungen in der
Plenarsitzung und fhrte aus, man misse sich mit
den Vorkommnissen in der Spielbank in Hittfeld in
dem Zeitraum von 1990 bis 1998 - vidlleicht sogar
bis 1999 - ndher befassen.

(Vizeprasidentin Litfin Gbernimmt
den Vorsitz)

Der Zeitraum vor 1990 se bereits durch enen
Untersuchungsausschuss betrachtet worden. Der
dort entstandene Schaden werde unterschiedlich
beziffert. Es sei aber noch nicht festgestellt wor-
den, welcher Schaden den Kunden der Spielbank
durch kriminelle Machenschaften entstanden sei.
Aus der Sicht der CDU-Fraktion sei es erforder-
lich, die Vorfélle lickenlos aufzuklaren, um daraus
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Schllisse fur zukunftiges Handeln zu ziehen und
damit digjenigen Beschéftigten, die mit kriminellen
Machenschaften nichts zu tun hétten, zu schiitzen
und digjenigen, die die kriminellen Machenschaf-
ten zu verantworten hétten, zur Rechenschaft zu
Ziehen. AulRerdem missten Konseguenzen im Hin-
blick auf eine Neuordnung der Spiel bankenaufsicht
gezogen werden. Zu dem gesamten Themenbereich
sei es sinnvoll, Anhodrungen durchzufihren.

Ein Vertreter der Fraktion der SPD bezog sich auf
die Ausfihrungen des Innenministers in der Ple-
narsitzung und meinte, Uber die beantragten Anho-
rungen wolle die CDU-Fraktion in Wirklichkeit
eine Art Untersuchungsausschuss installieren.
Wenn das gewollt sei, musse die Einsetzung eines
Untersuchungsausschusses dann auch konkret be-
antragt werden. Aus diesem Grunde werde die
Fraktion der SPD den beantragten Anhdrungen
widersprechen.

Eine Vertreterin der Fraktion Bundnis 90/Die Gri-
nen vertrat ebenfals die Auffassung, dass Klarheit
dartiber geschaffen werden misse, welches parla-
mentarische Instrument zur Aufklérung der in Re-
de stehenden Vorgange gewéhlt werden solle.
Ebenso wie die Vertreter der Fraktion der SPD
vertrat sie die Auffassung, dass, wenn ein Untersu-
chungsausschuss gewollt sai, ein solcher dann auch
tatséchlich beantragt werden misse. Nach ihrer
Auffassung kénnte so vorgegangen werden, dass
zunéchst einmal die noch offenen Fragen zusam-
mengestellt wirden und dass dazu ein detaillierter
schriftlicher Sachbericht vorgelegt werde.

Vertreter der Fraktion der CDU widersprachen der
Aussage, dass der Innenausschuss Uber die bean-
tragten Anhdrungen zu einem Untersuchungsaus-
schuss umfunktioniert werden solle. Vielmehr sei
es erforderlich, Uber die beantragten Anhérungen
zur Sachaufklérung beizutragen.

Auf Bitten der Ausschussmehrheit wurden dann
zunéchst ein schriftlicher Bericht der Landesregie-
rung angefordert und eine Unterrichtung durch den
Staatssekretér des Innenministeriums entgegenge-
nommen. Erganzend lief3 sich dann der Ausschuss
weiterhin durch den Staatssekreté&r im Bundesin-
nenministerium und ehemaligen Staatssekretdr im
Niedersachsischen Innenministerium in einer wei-
teren Sitzung zu den Vorgangen um die Spielbank
Hittfeld unterrichten. In diesem Zusammenhang
ergab sich eine kontroverse Diskussion zwischen
den Fraktionen im Ausschuss.
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In der Folgezeit wurde der Entschliefiungsantrag
der CDU - ab August letzten Jahres- immer im
Zusammenhang mit dem dann eingebrachten Ge-
setzentwurf der Fraktion der SPD zur Anderung
des Niedersdchsischen Spielbankgesetzes disku-
tiert. Allerdings wurde der Antrag in der Be-
schlussempfehlung zu diesem Gesetzentwurf nicht
abschlieffend behandelt, sondern im Januar dieses
Jahres erneut im Innenausschuss beraten.

Meine Damen und Herren, aufgrund der fortge-
schrittenen Zeit gebe ich den Rest meines Berichts
zu Protokoll. Ich schlief3e den Bericht, danke fir
Ilhre Aufmerksamkeit und bitte Sie, namens des
Ausschusses fir innere Verwatung, der Be-
schlussempfehlung in der Drucksache 3083 zu
folgen und damit den Antrag der CDU-Fraktion
abzulehnen.

(Zu Protokall:)

Dabei vertrat ein Vertreter der antragstellenden
Fraktion der CDU die Auffassung, die Beschluss-
fassung Uber den Antrag misse nochmals zur lick-
gestellt werden, um sich zunéchst vor Ort davon zu
Uberzeugen, ob die von der Landesregierung zwi-
schenzeitlich eingeleiteten Scherungsmalinahmen
ausreichend seien und tatsachlich umgesetzt wir-
den. Diesen Verfahrensantrag lehnte ein Vertreter
der SPD-Fraktion ebenso ab wie den Entschlie-
Bungsantrag, da nach seiner Auffassung alle in
diesem Entschlielungsantrag genannten Punkte
durch die Landesregierung abgear beitet seien.

Auch die Vertreterin der Fraktion Bindnis 90/Die
Grinen hielt nichts davon, die Spielbank in Hitt-
feld zu besuchen, da dies wegen der Auswirkung
nicht im Interesse der Spielbank liegen konne.

Vizeprasidentin Litfin:

Herr Kollege Schinemann spricht fur die CDU-
Fraktion.

Schinemann (CDU):

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die Umstande um die Hittfeld-Affare
konnten leider Gottes im Innenausschuss nicht
lickenlos aufgeklart werden, weil, wie wir vom
Berichterstatter gehtrt haben, die SPD-Fraktion
eine authentische Berichterstattung aus den Krei-
sen der Spielbankaufsicht, aus den Kreisen der
Oberfinanzdirektion und aus dem LKA oder eben
aus der Spielbankgesell schaft abgelehnt hat.

Dasist hochst bedauerlich, vor alem deshalb, weil
es im Interesse der Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
ter der Spielbank Hittfeld gewesen ware, wenn wir
Licht in dieses Dunkel hétten bringen kdnnen. Das
ist nun leider Gottes nicht maglich.

Aber zur politischen Beurteilung der Hittfeld-
Affére reicht das, was wir an Fakten haben, was
wir aus den Akten gesehen haben und was insge-
samt veroffentlicht worden ist. Da kann man nur
zu einem Schluss kommen.

Sehen wir uns einmal an, was sich von 1993/94 bis
1999 dort abgespielt hat. Der damalige Innenmi-
nister und insbesondere der dafir zustandige da-
malige Staatssekretér Schapper haben die politi-
sche Verantwortung dafUr, was sich dort abgespielt
hat und dass da nicht konsequent durchgegriffen
worden ist, meine Damen und Herren.

Um noch einmal kurz in Erinnerung zu rufen, was
sich dort abgespielt hat, mdchte ich den jetzigen
Staatssekretér Lichtenberg aus der Presse zitieren.
Er hat gesagt, in Hittfeld habe es ein Beziehungs-
geflecht zwischen Mitarbeitern der Spielbank und
Kiezgrofien gegeben. Durch kriminelle Verhal-
tensweisen sei dem Land ein Schaden in Millio-
nenhthe entstanden.

Ich erinnere daran, es hat Diebstahl gegeben. Ich
erinnere daran, dass es Manipulationen an Roulet-
tekesseln gegeben hat. Es hat falsche Abrechnun-
gen beim amerikanischen Roulette gegeben. Das
Schlimme ist: Obwohl dies klar nachgewiesen
worden ist, hat es keine Strafanzeige durch die
zusténdigen Behorden gegeben. Das ist ein unge-
heuerlicher Vorgang, und das muss man immer
wieder in Erinnerung rufen.

(Beifall bei der CDU)

Nun wird der ehemalige Staatssekretdr im Nieder-
sachsischen Innenministerium in der Presse fol-
gendermalien zitiert:

,Ich kann im Ubrigen darauf verwei-
sen, dass ich in keinem Fall mit ir-
gendeinem, auch nicht mit dem Ge-
schéftsfuhrer  Woestmann, Uber ir-
gendeinen Fall gesprochen habe, ir-
gendeine Personalie der Spielbank
Hittfeld, in irgendeine Auseinander-
setzung eingegriffen habe, die es of-
fenbar zwischen Geschéftsfihrung
und Spielbankaufsicht wegen der zu
treffenden Mal3nahmen gegeben hat.
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Auf jeden Fall habe ich mich in kei-
nem einzigen Fall damit befasst, dass
gegen irgendjemand strafrechtliche
Ermittlungen angestdllt werden soll-
ten und dass dieses dann verhindert
werden sollte.

Meine Damen und Herren, die Fakten sind hier
eindeutig. Das ist leider Gottes nicht die Wahrheit,
die hier der ehemalige Staatssekretdr gesagt hat.
Ich will Thnen das beweisen.

Am 27. Oktober 1997 schrieb namlich der Hittfeld-
Chef Heinz-Dieter Woestmann einen Brief an den
Staatssekretér Schapper, in dem berichtet wird,
dass es zu Diebstdhlen im Spielkasino Hittfeld
gekommen ist. Dann steht da weiter:

»Wir mochten um lhr Einverstandnis
bitten, dass wir nach Abwéagen aller
Umstdnde berechtigt sind, auf die
Kindigung von Mitarbeitern zu ver-
zichten, die bereit sind, Aussagen zu
machen. In diesem Zusammenhang
konnte es auch unter Umstanden
zweckmaldig sein, auf eine Anzeige
bei den Ermittlungsbehdrden zu ver-
zZichten."

Meine Damen und Herren, ich habe nun wirklich
in den Akten gesucht, dass mdglichst noch am
gleichen Tag der Staatssekretér Schapper seinem
Duzfreund Woestmann schreibt, dass es ein un-
maoglicher Vorgang ist, wenn darum gebeten wird,
dass  man irgendwelche  Vorkommnisse
- Diebstéhle, Straftaten - nicht zur Anzeige bringt.
Aber nichtsist davon in den Berichten zu sehen.

Im Gegenteil: Aus einem Brief an den jetzigen
Staatssekretar geht namlich wieder hervor - da hat
Herr Woestmann wieder einmal geschrieben -:

,Dabel tellte man friher, ds Herr
Schapper noch Staatssekretér war, un-
sere Auffassung, dass eine intensive
Ermittlungsarbeit durch Geschéftsfiih-
rung und Aufsicht eher zu gewahr-
leisten ist, wenn értliche Polizei und
Staatsanwaltschaft noch nicht einge-
schaltet werden.”

Ja, dasist nun wirklich nicht zu begreifen. Aber es
belegt eindeutig, dass der ehemalige Staatssekretar
Schapper hier klar Einfluss genommen und ge-
deckt hat, dass keine Strafanzeige erstattet worden
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ist. Das, meine Damen und Herren, ist fir mich
vollig unverstandlich.

(Beifall bei der CDU)

Lassen Sie mich noch ein zweites Beispidl nennen.
Aufgrund der vielen Vorkommnisse hat man na-
turlich gesagt, man muss Videokameras einrichten.
Hier hat der ehemalige Staatssekretdr Schapper
sofort eingegriffen. Hier gab es wieder einen Brief
von Woestmann an den Duzfreund Schapper. Da
hat es eine Besprechung im Innenministerium ge-
geben. Auch hier gibt es wieder einen Bericht.
Auch das darf ich noch einmal zitieren:

»Herr Staatssekretédr Schapper bat in
seiner Eigenschaft auch als Aufsichts-
ratsvorsitzender der Spielbank um
Verstandnis, dass im Sinne der Spiel-
bank die Probleme erst noch aufge-
klart werden missen und noch keine
Videoanlage installiert werden soll.”

Meine Damen und Herren, hat denn der Staatssek-
retér wirklich nicht eingegriffen, wie er in der
Presse gesagt hat und wie man in der Presse Zitiert
hat? Eindeutig: Er hat Einfluss genommen.

Der Bezirksregierung ist es irgendwann tatsachlich
Zu bunt geworden. Sie hat einen Brief verfasst,
worin gesagt wurde: Wenn ihr nicht sofort die
Videoanlage in Hittfeld einrichtet, dann bekommt
ihr ein Zwangsgeld. - Aber auch das ist wiederum
dem Staatssekretér zu Ohren gekommen. Es hat
wieder eine Besprechung gegeben. In den Akten ist
klar belegt, zu welchem Zeitpunkt das gemacht
werden sollte. Aber ein Bericht Uber dieses Ge-
spréch ist nicht zu finden. Fazit und Fakt sind je-
doch, dass eindeutig die Videoanlage zu der Zeit,
als Herr Staatssekretdr Schapper noch im Amt war,
nicht installiert worden ist. Meine Damen und Her-
ren, eindeutige Einflussnahme vom ehemaligen
Staatssekretar Schapper!

(Beifall bei der CDU)

Fakt ist auch -ich will das gar nicht weiter kom-
mentieren -, dass sich Woestmann und Schapper
seit Referendarzeiten kennen, sich duzen und - das
hat der Staatssekretér auch zugegeben - dass er im
Aufsichtsrat dazu beigetragen und sich vehement
dafir eingesetzt hat, dass Herr Woestmann Ge-
schéftsfihrer der Spielbankgesellschaft wird. Mei-
ne Damen und Herren, wir kénnten jetzt noch dar-
Uber sprechen, ob der Staatssekretér bewusst etwas
verhindert hat oder nicht. Das ist aber nicht mein
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Punkt. Eines steht jedoch fest: Wer nicht handelt,
wer das alles wissentlich zuldsst, der hat norma-
lerweise die palitische Verantwortung zu ziehen.
Wenn er heute noch im Amt wéare, wéare klar: Er
misste heute zurlicktreten, meine Damen und Her-
ren.

(Beifall bei der CDU)

Meiner Ansicht nach sollte er auch in anderen
Amtern keine entscheidende Rolle spielen. Denn
wenn man ein Amt nicht im Griff hat, seinen Job
nicht im Griff hat - das haben wir jetzt wieder ak-
tuell gesehen -,

(Wulff (Osnabriick) [CDU]: Passt gut
in diese Bundesregierung!)

dann sollte man aus unserer Sicht seine Konse-
guenzen ziehen. Dies ist ein eindeutiger Beweis
daflr, dass er seine Arbeit nicht im Griff hat.

Meine Damen und Herren, ich habe leider fast
keine Redezeit mehr. Viele Punkte - das mdchte
ich gerne eingestehen -, die wir gefordert haben,
hat der jetzige Innenminister umgesetzt. Videoan-
lagen beispielsweise sind eingesetzt. Das ist ales
in Ordnung. Das Entscheidende haben Sie aber
nicht verandert. Die Spielbankenaufsicht ist noch
genauso konzipiert, wie sie vorher war. Zusténdig
sind die Oberfinanzdirektion, das LKA, das In-
nenministerium und das Finanzministerium. Meine
Damen und Herren, das war der Grund dafirr, dass
man sich vor Ort gegenseitig behindert hat, dass
man nicht vernunftig aufklaren konnte. Sie sind
jedoch nicht bereit, dieses zu éndern. Das kdnnen
wir nicht verstehen.

(Krumfuf3 [CDUJ: Unglaublich!)

Vizeprasidentin Litfin:

Kommen Sie bitte zum Schluss, Herr Kollege
Schiinemann!

Schinemann (CDU):

Ich komme zum Schluss. - Ich kann Uberhaupt
nicht verstehen, warum die Landesregierung nicht
andert, dass der Innenstaatssekretér Vorsitzender
des Aufsichtsrates der Spielbankgesellschaft ist
und gleichzeitig fur die Spielbankenaufsicht im
Innenministerium zustandig ist. Diesesist ein Inte-
ressenkonflikt, egal, ob man Duzfreunde hat oder
nicht. Das ist nicht in Ordnung und kann, meine
Damen und Herren, beim besten Willen nicht rich-

tig sein. Andern Sie das doch. Damit konnten Sie
auch lhren Staatssekretér in Schutz nehmen, sodass
kein boser Anschein entsteht.

Meine Damen und Herren, wir meinen, dass dieser
Entschlief3ungsantrag durchaus noch aktuell ist. Sie
sollten diese beiden Punkte &ndern, damit endlich
etwas im Sinne der Mitarbeiterinnen und Mitar-
beiter in den Spielbanken geschieht.

(Beifall bei der CDU - Zurufe von der
SPD)

Vizeprasidentin Litfin:
Frau Kollegin Tinius!

Frau Tinius (SPD):

Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Herr Schiinemann, ich mochte Ihnen zu-
nachst einmal dafir danken, dass Sie nicht mehr
von Skandal und davon gesprochen haben, dass der
Rechtsstaat in Gefahr sei. Das war das WortgetOse,
mit dem Sie im Februar des vergangenen Jahres
diesen Antrag eingebracht haben. Es wurde von
Skandal gesprochen und der Rechtsstaat infrage
gestellt.

(Schinemann [CDU]: Skanda ist
dasl)

Meine Damen und Herren, was ist davon Ubrig
geblieben?

(Schiinemann [CDU]: Das habe ich
gerade vorgebracht!)

Bei den Beratungen im Innenausschuss, Herr
Schiinemann, wurde fir mich deutlich, dass Sie
eigentlich Ihren Antrag hétten zurtickziehen kon-
nen, denn aus den Vorgangen in Hittfeld waren
umgehend K onsequenzen gezogen worden.

(Schiinemann [CDU]: Umgehend?)

Die meisten Dinge sind auf den Weg gebracht
worden - Sie sagten es gerade selbst -, bzw. die
rechtlichen Rahmenbedingungen wurden durch die
Anderung des Spielbankgesetzes geschaffen. Ich
rufe in Erinnerung, dass Sie dieser Gesetzesande-
rung nicht zugestimmt haben.

(Schiinemann [CDU]: Aber aus ande-
ren Grunden!)
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Was bleibt denn jetzt Gbrig? - Streitpunkt bleibt die
von lhnen gebetsmiihlenartig vorgetragene Forde-
rung nach Neuordnung der Spielbankenaufsicht.
Sie haben es eben wiederholt.

(Krumfu3 [CDU]: Das ist dringend
erforderlich!)

Wollen Sie dlen Ernstes eine Aufsicht umstruktu-
rieren, die nicht nur kriminelle Machenschaften
aufgedeckt hat, sondern ale daraus zu ziehenden
Konsegquenzen durchsetzen konnte? - Sie selbst
haben doch die Vorgehensweise anerkannt. Der
von lhnen immer wieder beschworene Interessens-
konflikt einzelner Aufsichtsratsmitglieder, die
gleichzeitig Vorgesetzte der Spielbankenaufsicht
sind, ist nicht vorhanden. Es werden von den Auf-
sichtsratsmitgliedern gegentiber der Spielbanken-
aufsicht keine Weisungen erteilt. Bei der Geset-
zesberatung im Ausschuss legte das Innenministe-
rium Uberzeugend dar, dass die rechtlichen Vor-
schriften zur Vermeidung von Interessenkollisio-
nen den Anforderungen entsprechen.

Zwischenzeitlich ist auch die lllustrierte Sern vom
Landgericht Hamburg verurteilt worden, erstens
richtig zu stellen, dass Herr Staatssekretér Schap-
per weder in kriminelle Machenschaften verstrickt
ist noch Ermittlungen behindert hat, und zweitens
richtig zu stellen, dass die Behauptung ,,In Féllen,
in denen die mit Erlass fir Kontrollen der Spiel-
banken zustdndigen Beamten uneinsichtig waren,
wurden gemeinsame Studienjahre des Aufsichts-
ratsvorsitzenden und des Geschéftsfuihrers bemtiht*
unwahr ist. Staatssekretér Schapper hatte von sich
aus angeboten, den Innenausschuss Uber die gegen
ihn erhobenen Vorwirfe zu unterrichten. Diese
Information erfolgte am 28. Méarz. Bereits damals
wurde deutlich, dass an den gegen ihn erhobenen
Vorwirfen nichts dran ist, wie auch das Landge-
richt Hamburg urteilte.

Ich personlich bedauere es, dass dieser Entschlie-
Bungsantrag nicht mit dem Gesetzesbeschluss im
Dezember vorigen Jahres zur Erledigung gelangt
ist. Eine neuerliche breite Diskussion uber die Or-
ganisation von Aufsicht und Spielbankgesellschaft
im Zusammenhang mit zuriickliegenden Vorféalen
in der Spielbank Hittfeld wére jetzt, nach Ab-
schluss der Gesetzesberatung, vollig unproduktiv.
Eine solche Debatte hétte nur weitere schadliche
Folgen fir die Spielbank Hittfeld, die noch immer
unter dem wiederholten Ausbreiten altbekannter
Vorfédle zu leiden hat.
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Wir lehnen Ihren Entschlief3ungsantrag ab, meine
Damen und Herren. Die Spielbank Hittfeld ist
heute keine Spidwiese fur Kriminelle, meine Da
men und Herren von der Opposition. Dieser Titel
Ihres Entschlief3ungsantrages lasst nicht die Ab-
sicht zu einer sachlichen Diskussion erkennen.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Litfin:
Kollege Golibrzuch!

Golibrzuch (GRUNE):

Frau Prasidentinl Meine Damen und Herren! Ich
finde, das ist eine sehr unaufregende Debatte, und
zwar aus dem einfachen Grunde - Frau Tinius hat
es angesprochen -, weil es einen sachlichen Zu-
sammenhang mit der hier im Dezember mit der
SPD-Regierungsmehrheit verabschiedeten Spiel-
bankgesetzesnovelle gibt. Ich hétte es auch fir
verninftig und effizient gehalten, wenn man den
Antrag sozusagen mit dem Gesetzentwurf zusam-
men beschlossen hétte. Es ist quasi eine Verlange-
rung, eigentlich sogar eine Wiederholung der De-
batte, die wir hier vor einigen Wochen gefihrt
haben. Ich mdchte deshalb nur ganz kurz - auch
um das nicht zu wiederholen, was der Kollege
Schiinemann bereits zutreffend ausgefihrt hat - auf
die wesentlichen Punkte verweisen.

Wir finden es richtig, dass das Spielbankgesetz
novelliert worden ist, dass insbesondere die Vi-
deoiiberwachung in den Spielbanken eine gesetzli-
che Grundlage erfahren hat. Das war Uberfalig und
hétte schon viel friher geschehen missen.

Wir finden es nicht gut, dass die Aufsichtsstruktu-
ren innerhab der Bezirksregierungen und des In-
nenministeriums nicht veréndert worden sind.
Darin sehen wir einen wesentlichen Grund, der zu
diesem Skandal oder zu diesem sehr unschonen
Vorkommnis in Hittfeld beigetragen hat. Wir glau-
ben, dass es nicht nur eine personelle, sondern
auch eine strukturelle Frage ist, ob man gleichzei-
tig Aufsichtsratsvorsitzender in der Niedersichsi-
schen Spielbanken GmbH und Staatssekretér in der
vorgesetzten Dienstbehtrde sein kann. Wir wiin-
schen uns an dieser Stelle, dass nicht das Innen-,
sondern z. B. das Finanzministerium eine solche
Position bekleidet. Well das zu Irritationen gefuhrt
hat, sagen wir: Wir meinen, dass klargestellt wer-
den muss - notfalls durch eine Anderung des Ver-
waltungsverfahrensgesetzes -, dass die Aufsichts-



Niedersichsischer Landtag - 14. Wahlperiode - 97. Plenarsitzung am 13. Februar 2002

person - in diesem Falle war es Herr Schapper; das
gilt dann aber auch fur andere - keinen Einfluss auf
Verfigungen der Spielbankenaufsicht nehmen
darf, und zwar auch nicht dadurch, dass man sie
anhdlt, durch nochmalige Diskussionen, durch
M oderationen, durch Mediationsverfahren dafir zu
sorgen, dass notwendige Schritte der Spielbanken-
aufsicht und der Uberwachung nicht zeitnah reali-
siert werden konnen. Das alles ist in Hittfeld pas-
siert.

Unsere Fraktion meint, dass die Spielbankgeset-
zesnovelle ein notwendiger, aber kein zureichender
Beitrag gewesen ist, um aus diesen Vorféllen die
entsprechenden Konsequenzen zu ziehen. Weil das
alles bekannt ist, haben wir im vergangenen Ple-
num den Gesetzentwurf abgelehnt. Deswegen und
in logischer Fortsetzung unserer Argumentation
lehnen wir heute die Beschlussempfehlung der
SPD-Mehrheit ab, die darauf abzielt, den CDU-
Antrag in Ganze fur erledigt zu betrachten.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasidentin Litfin:

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor, so-
dassich die Beratung schlief3en kann.

Wir kommen zur Abstimmung. Wer der Be-
schlussempfehlung des Ausschusses fir innere
Verwaltung in der Drucksache 3083 zustimmen
und damit den Antrag der Fraktion der CDU in der
Drucksache 2227 ablehnen moéchte, den bitte ich
um ein Handzeichen. - Die Gegenstimmen! - Das
Erste war die Mehrheit.

(Na, nal bei der CDU)

- Doch, wir haben durchgezéhit, bevor die SPD-
Abgeordneten, die ein bisschen zu spat gekommen
sind, den Saal betreten haben.

Meine Damen und Herren, ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 15:

Zweite Beratung:

Forderung der Wasserenergienutzung in
Niedersachsen - Antrag der Fraktionen der
SPD und der CDU sowie der Fraktion Bindnis
90/Die Grunen - Drs. 14/2771 - Beschluss-
empfehlung des Ausschusses fir Umweltfra
gen - Drs. 14/3086

Der Antrag wurde in der 87.Sitzung am
26. Oktober 2001 an den Ausschuss fur Umwelt-
fragen zur Beratung Uberwiesen. Eine Berichter-
stattung zu diesem Tagesordnungspunkt ist nicht
vorgesehen. Auch sind sich die Fraktionen dartber
einig geworden, dass keine Aussprache erfolgen
soll. Ich sehe keinen Widerspruch, sodass wir
gleich zur Abstimmung kommen kénnen.

Wenn Sie der Beschlussempfehlung des Ausschus-
ses fur Wirtschaft und Verkehr - Drucksache
3086 - zustimmen wollen, dann bitte ich um lhr
Handzeichen. - Gibt es Gegenstimmen? - Stimm-
enthaltungen? - Das ist nicht der Fall. Dann haben
Sie einstimmig so beschlossen.

Ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 16:

Zweite Beratung:

Einsetzung eines ad hoc-Ausschusses: ,Im-
pulse fur Mittelstand, Investitionen und
Beschaftigung’ gemald § 10 Abs. 2 GOLT -
Antrag der Fraktion der CDU - Drs. 14/2839 -
Beschlussempfehlung des Geschéaftsordnungs-
ausschusses - Drs. 14/3087

Der Antrag der Fraktion der CDU wurde in der
89. Sitzung am 15. November 2001 an der Ge-
schéftsordnungsausschuss  Uberwiesen. Eine Be-
richterstattung ist auch hierzu nicht vorgesehen. Zu
Wort gemeldet hat sich fur die Fraktion der CDU
der Kollege Schirmbeck.

Schirmbeck (CDU):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! In der
ersten Beratung und auch im federfihrenden Ge-
schéftsordnungsausschuss ist von der Landtags-
mehrheit darauf hingewiesen worden, dass all die
Themen, die man in enem solchen ad hoc-
Ausschuss diskutieren kdnnte, natirlich auch im
Wirtschaftsausschuss diskutiert werden konnten.
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(Zuruf von der SPD)

Das ist sicherlich so. Aber Tatsache ist, dass das
nicht geschieht.

Man kann sich auch dartiber unterhalten, ob durch
einen weiteren Ausschuss die Lage insgesamt bes-
ser wird. Man kann sich natiirlich auch dariber
unterhalten, ob ein Parlament Uberhaupt Ausschis-
se braucht. Tatsache ist aber, dass man mit unter-
schiedlichen Systemen sicherlich Erfolg haben
kann, dass wir aber, was die wirtschaftliche Ent-
wicklung in Niedersachsen angeht, feststellen mis-
sen, dass wir im Vergleich auch auf Bundesebene
nicht den wirtschaftlichen Erfolg haben, Uber den
wir manchmal wahrheitswidrig reden.

Deshab meinten wir, dass wir aktiv werden miss-
ten, dass wir aus dem Palaver und aus den Zere-
monien, die wir auch heute Morgen zu wichtigen
Investitionsvorhaben wieder ausgetauscht haben,
heraus missen und dass wir zu konkreten Taten
schreiten miissen.

Dass auch die Landesregierung dies gelegentlich
far notwendig erachtet, sieht man daran, dass der
Ministerprésident runde Tische in der Staatskanzlel
einrichtet, zu denen er Wirtschaftsfiihrer oder Per-
sonlichkeiten zusammenholt, von denen er glaubt,
dass sie etwas zur Losung der niederséchsischen
Probleme beitragen konnen. Wir haben in den
letzten Jahren feststellen dirfen, dass aus diesen
Runden beim Ministerprasidenten nichts herausge-
kommenist.

Wenn die Situation also die ist, dass wir insgesamt
eine sehr verkrustete Entwicklung haben, dann
miissen wir a's Parlament uns doch fragen, ob wir
nicht irgendwo etwas &ndern mussen, ob wir nicht
auch etwas andern konnen, um diese Verkrustun-
gen aufzubrechen. Deshab war unser Vorschlag,
einen solchen ad hoc-Arbeitskrels zusammenzu-
fuhren, indem man aus allen Ausschiissen - aus
dem Wirtschaftsausschuss oder auch aus dem Fi-
nanzausschuss - beispielsweise die Sprecher zu-
sammenholt und fragt: Wie kdnnen wir fraktions-
Ubergreifend aus den Ritualen herauskommen, und
wie kdnnen wir ganz konkret darliber beraten, was
wir hier aufbrechen kénnen?

Es ist natirlich das gute Recht der Landtagsmehr-
heit zu sagen: So etwas brauchen wir nicht; die
Rituale, die wir haben, behalten wir bel, damit sind
wir glicklich und zufrieden. Aber ich hatte mir
doch vorstellen kdnnen, dass gerade die Land-
tagsmehrheit Interesse daran hat, die Probleme in
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Niedersachsen zu l6sen. Denn die Mehrheit will
auch die Mehrheit bleiben. Die grofite Chance,
Mehrheit zu bleiben, hat sie dann, wenn sie die
Probleme nicht nur beschreibt, sondern die Prob-
leme auch |6st.

(Zuruf von der CDU: Das haben die
langst aufgegeben!)

Deshalb kénnte man mit solch eéinem Gremium,
wie wir es vorschlagen - vielleicht auch in abgeén-
derter Form -, dieses Ziel angehen. Ich hétte mir
schon vorstellen kdnnen, dass es deshab keine
Ablehnung unseres Antrages gibt, sondern viel-
leicht einen Anderungsvorschlag.

Ich will Thnen ein Modell vorstellen, wie das viel-
leicht aussehen konnte: dass man - sicherlich ahn-
lich wie in der Staatskanzlei - die fihrenden Ver-
treter der niederséchsischen Wirtschaft aus Hand-
werk, Handel und Industrie zusammenholt, diese
aber als Gesprachspartner nicht mit dem Minister-
présidenten und mit den Ministern sowie den hoch-
rangigen Vertretern der einzelnen Hauser zusam-
menflihrt, sondern mit den Landtagsfraktionen,
also mit dem Landtag. Deren einziges und erstes
wichtiges Ziel kdnnte es sein, sich einmal Gedan-
ken darlber zu machen, welche wirtschaftlichen
Hemmnisse es in Niedersachsen im Vergleich zu
anderen Bundeslandern gibt, die auf diesem Gebiet
erheblich erfolgreicher sind.

Wenn es uns in einem solchen regionalen nieder-
séchsischen Konsens gelingen wirde, die gesamten
Hemmnisse in einem ad hoc-Gremium, wie immer
Sie es dann auch nennen wollten, vom Tisch zu
bekommen, dann hétten wir, glaube ich, das ge-
schafft, was unsere Aufgabe as Landtag ist. Dass
wir uns nur wechselseitig vorhaten, wer wann
welche Investitionsentscheidungen nicht vorange-
bracht hat, fuhrt uns nicht weiter. Vielmehr miissen
wir konkret an der Ldsung der Probleme Interesse
haben.

(Unruhe - Glocke der Préasidentin)

Jetzt mogen Sie sagen: In Niedersachsen lauft alles
gut. - Ich kann Ihnen vielféltige Investitionsvorha-
ben nennen, die dadurch nicht vorankommen, dass
es bel uns aufgrund der Landesgesetzgebung bei-
spielsweise Planungshemmnisse gibt. Manches im
Land Niedersachsen scheitert nicht daran, dass wir
kein Geld haben, sondern es scheitert daran, dass
wir eine total Uberbordende Blrokratie - auch im
Vergleich zu anderen Landern - haben. Wéhrend
andere Lander schon mit ihren Mal3nahmen fertig



Niedersichsischer Landtag - 14. Wahlperiode - 97. Plenarsitzung am 13. Februar 2002

sind, sind wir immer noch dabei zu reden, zu pla-
nen, zu zeichnen, nachzudenken, Gutachten zu
erstellen oder Ahnliches.

Diese Verkrustungen wollten wir mit unserem
Antrag durchbrechen. Es wére schon, wenn auch
Sie sich in diesem Sinne Gedanken machen wiir-
den und nicht einfach plump sagen wirden: Wir
haben schon gentigend Ausschisse, das brauchen
wir nicht; wir denken nicht weiter nach, wir be-
halten die Rituale bel wie bisher. Denn dann wer-
den Sie feststellen, dass wir im Bundesvergleich
und darliber hinaus weiter zurtickfallen werden.
Das wird dem Land Niedersachsen Schaden zufi-
gen. Aber es ist eigentlich Aufgabe dieses Parla-
ments, Schaden vom Land abzuwenden. - Herzli-
chen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Litfin:

Fur die Regierungsfraktion spricht der Kollege Dr.
Schultze.

Dr. Schultze (SPD):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Der
Grundidee, lieber Kollege Schirmbeck, dass wir
gemeinsam an diesem Thema zu arbeiten haben, ist
nicht zu widersprechen. Da haben Sie villig Recht.
Sie haben auch gleich von Rituaen gesprochen.
Ich denke, das Problem, das den Parlamentarismus
in Deutschland pragt, ist aus der Sicht der Opposi-
tion immer Folgendes: Wenn die Regierung etwas
Gutes macht, dann reicht es entweder nicht ganz,
oder es kommt zu spét, oder ales, was sie macht,
ist falsch.

(Zurufe von der CDU: Stimmt ja
nichtl)

Wenn sie, wie gesagt, mal etwas richtig gemacht
hat, dann zu spét oder nicht ausreichend.

NatUrlich ist das Hantieren mit der Verantwortung
einer Regierung, ganz grundsétzlich gesprochen,
unabhangig von den Farben, nattrlich - Sie haben
es selbst gesagt - auch eingegrenzt durch eine Fllle
von anderen Kompetenzen. Wenn es wirklich so
wére, dass wir mit einem neuen Ausschuss des
Landtages diese - von lhnen auch so zitierten -
verkrusteten Strukturen hétten aufbrechen konnen,
dann wére das Verfolgen einer solchen Idee natir-
lich aller Muhe wert. Wir haben in der Diskussion
zum Thema Arbeitsmarkt doch gerade gesehen,

dass im Grunde genommen ales versucht wurde.
Wir haben bei den Tarifparteien Verantwortung
hinterlegt, die diese je nach Zeit und je nach M6g-
lichkeit so oder so ausgelegt haben. Es hat Bind-
nisse fir Arbeit auf der Landesebene gegeben, es
gibt sie nach wie vor auf der Bundesebene und hier
bei unsin Niedersachsen. Wir stellen fest, dass die
streitenden Parteien durch das Uberwinden der
jeweiligen Interessenbezogenheit in den Bindnis-
sen fur Arbeit - was fir den einen Einkommen ist,
ist fir den anderen eine Kostenfrage - keine grof3en
Grében haben tberwinden kdnnen. Das mag man
bedauern.

(Dr. Stratmann [CDU]: In Bayern hat
das funktioniert!)

Die entscheidende Frage ist nur, ob wir dieses Ziel
dann, wenn wir diese Grundsétzlichkeit voranstel-
len, mit dem Antrag, den die CDU hier eingebracht
hat, erreichen kénnen.

(Mdllring [CDU]: Es reicht ja, wenn
wir einen Teil davon schaffen!)

Daran knupfen ja auch die Zweifel des Geschéfts-
ordnungsausschusses an, dem ich nicht angehore.

Ich habe mich hier gemeldet, weil wir schon ahn-
ten, lieber Georg Schirmbeck, dass dieses Thema
von der wirtschaftlichen Seite aus diskutiert wer-
den soll. Ich glaube, dass wir uns Versdumnisse,
wenn es sie denn wirklich gibt, im Wirtschaftsaus-
schuss anzukreiden haben und uns nicht darauf
zuriickziehen kdnnen, dass ein Problem nur des-
halb nicht gelGst werden konne, weil es einen be-
stimmten Ausschuss nicht gebe. Oder anders aus-
gesprochen: Jeder Fraktion hier im Hause steht es
frei, mit Antrégen, Vorschldgen und Entschlief3un-
gen jederzeit und - wie wir heute Morgen bei der
Beratung eines anderen Themas gesehen haben -
auch wiederholt an Stellen zu bohren, an denen es
nach ihrer Meinung nach nétig ist.

(Beifall bei der SPD)

Wir kdnnen vielleicht sogar dariiber nachdenken,
welche Koordinierungsmdglichkeiten  zwischen
den Ausschiissen, den Ausschussvorsitzenden oder
Sprechern der einzelnen Fraktionen zu den Sach-
verhalten bestehen. Nach der geltenden Geschéfts-
ordnung ist es ja durchaus méglich, dass z. B. der
Ausschuss fir Sozid- und Gesundheitswesen, der
Ausschuss fur Hafen und Schifffahrt oder der
Landwirtschaftsausschuss, dass die Ausschiisse,
die in irgendeiner Weise fir die Beschéftigung
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zusténdig sind, gemeinsam beraten. Meines Er-
achtens ist so etwas nicht untersagt. Man muss
eben nur initiativ werden, wenn man glaubt, da-
durch die Ldsung eines Prablems zu erreichen. Ich
erinnere daran, dass wir mit den verschiedenen
Ausschissen gemeinsame Anhérungen durchge-
fuhrt haben, so im Medienbereich unter 6konomi-
schen Gesichtspunkten oder mit dem Ausschuss
fUr Sozial- und Gesundheitswesen.

Wir haben das Ziel, das schwierigste innenpoliti-
sche Thema unseres Landes so zu |6sen, dass alle
damit zufrieden sein konnen, nicht erreicht. Das
hat aber nichts mit der Zahl der Ausschiisse zu tun.

(Beifall bei der SPD)

Lassen Sie mich noch in Erinnerung rufen: Wir
haben heute 18 Sténdige Ausschiisse und Unter-
ausschusse, funf Ausschisse besonderer Art, eine
Kommission flr Spezialaufgaben, wir haben einen
Altestenrat und ein Prasidium. Damit haben wir
meines Erachtens aufgrund der Verfassung und der
Geschéftsordnung alle Maoglichkeiten, Probleme
anzugehen. Deshalb mdchten wir die Zahl der
Gremien auch nicht noch weiter aufstocken. Mei-
nes Erachtens sollten wir deshalb mit dazu beitra-
gen, dass wir die Probleme im zustandigen Aus-
schuss - und das ist der Ausschuss fir Wirtschaft
und Verkehr - ansprechen und der Regierung L6-
sungen vorschlagen. Bisher ist es noch immer so
gewesen, dass gute Initiativen ihren Weg gemacht
haben - zwar manchmal nicht im ersten Anlauf,
aber dann eben nach einer verniinftigen Beratung.

Liebe Kolleginnen und Kollegen auch der CDU-
Fraktion, Uber die sachorientierte Arbeit des Wirt-
schaftsausschusses - das mochte ich bel dieser
Gelegenheit gern noch einmal betonen -, kann sich
eigentlich niemand beschweren.

(Beifall bei der SPD)

Wir pflegen eine Form der Zusammenarbeit, die
nicht dadurch gepragt ist, dass Ideen gleich nach
dem Mehrheitsproporz beglickwinscht oder her-
untergestimmt werden, sondern sich dadurch aus-
zeichnet, dass Antrége um sachliche Hinweise
erganzt oder umformuliert werden. Dies hat es
oftmals ermdglicht, dass wir zur zweiten Beratung
eine Reihe Ubereinstimmender Vorschldgen zur
Abstimmung hier im Plenum vorgelegt haben.

(Schurreit [SPD]: Das muss einma
anerkannt und betont werden!)

9628

Ich meine, dass wir uns dem Themain dieser Form
nahern sollten.

Meine Damen und Herren, lange Rede, kurzer
Sinn: Wir sind der Meinung, dass wir keine weite-
ren Ausschiisse benétigen und dass die von Thnen
angesprochene Problematik mit der vorhandenen
Struktur weiter behandelt werden kann. Es liegt
mit an lhnen, die richtigen Antrége zu stellen, da-
mit wir die inhaltliche Diskussion hier so fuhren
konnen, wie Sie es fir richtig halten. Insofern leh-
nen wir lhren Antrag ab.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Litfin:

Frau Kollegin Steiner!

Frau Steiner (GRUNE):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Herr
Schirmbeck von der CDU-Fraktion, dass Oppositi-
onsfraktionen die Wirtschaftss und Beschéfti-
gungspolitik der Landesregierung auf den Prif-
stand stellen, ist natirlich politisch notwendig.
Kritik an der Politik der Landesregierung und das
Formulieren eigener Initiativen sind ebenfalls un-
erlasdlich.

Man muss ja auch feststellen, dass in der Mit-
telstandspolitik und der Wirtschaftsforderpolitik
dieser Landesregierung nicht ales Gold ist, was
gléanzt. Das wissen wir ale. Frau Knorre tourt zwar
durch die Lande und bewirbt vergebene Landes-
fordermittel jeweils einzeln mit grofem Reiseauf-
wand, damit solche Schlagzeilen produziert wer-
den wie ,Neue Arbeitspldtze durch Landeshilfen
far Unternehmen”; dann werden Tausenderzahlen
und Millionenbetrage genannt. Wenn man dann
alerdings genauer hinschaut, erkennt man, dass es
sich dabei um kombinierte Bundes-, Landes- und
EU-Mittel handelt. Man muss aber feststellen, dass
die Forderpoalitik, die die Landesregierung mithilfe
der Mittel des Wirtschaftsforderfonds betreibt,
noch immer Uberarbeitungsbedirftig ist, dass Defi-
Zite bestehen, dass die Forderpolitik z. B. wenig
Struktur hat, aufl3er dass wieder das verbindende
Etikett , Mittelstand” auftaucht. Es gibt aso genug
Handlungsbedarf.

Ich mdchte noch anmerken, dass uns die veran-
derten und Uberarbeiteten Richtlinien fir den Wirt-
schaftsforderfonds gerade nach Vereinnahmung
eines Teils des Okofonds, die uns zunachst fiir das
letzte Frahjahr und dann definitiv fir September
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angekiindigt worden sind, bis heute nicht zugang-
lich sind. Wir vermuten, dass sie noch nicht fertig
gestellt sind. Das z. B. ist ein Defizit, das wir im
Wirtschaftsausschuss thematisiert haben und wei-
ter thematisieren werden.

(Unruhe - Glocke der Prasidentin)

Es gibt weitere Punkte, die diskutiert werden und
in der Landespolitik ihren Niederschlag finden
missen. Die Landesregierung spricht von Mit-
telstandsforderung. Es geht uns um Arbeitsplétze.
Wir reden vom Beschéftigungspakt. Aber die
Qualifizierungsoffensive steckt - auch in Nieder-
sachsen - nach wie vor in den Kinderschuhen. Ich
maochte Thnen sagen, warum ich diesen Punkt fir
besonders wichtig halte: Wir hatten in der zweiten
Jahreshdfte 2001 900 000 freie Stellen - fast eine
Million - in mittelsténdischen Unternehmen zu
verzeichnen, auf Deutschland bezogen.

(Plaue [SPD]: Was diskutieren wir
hier eigentlich?)

Im Jahr davor waren es 500 000 freie Stellen.

(Dr. Schultze [SPD]: Und woran liegt
es?)

- Woran liegt es? - Das liegt daran, dass das je-
weils passende Qualifizierungsprofil nicht vorhan-
den ist und diese Stellen nicht besetzt werden kon-
nen.

(Plaue [SPD]: Unter so einen Aufsatz
wurde ich schreiben: Thema verfehit!)

Ich habe hier nur ein paar Punkte angefihrt, um zu
begrinden, dass es notwendig ist, diese Punkte im
Wirtschaftsausschuss intensiv zu beraten. Ich glau-
be nicht, dass es uns weitergeholfen hétte, wenn
wir im Jahre 2000 dazu eine Enquete-K ommission
» Wirtschaft, Wissenschaft, Bildung" usw. auf den
Weg gebracht oder, nachdem ein entsprechender
Antrag abgelehnt worden ist, im Jahre 2001 Uber
die Einrichtung eines ad hoc-Ausschusses mit Im-
pulsen fir Innovation und Beschéftigung beschlos-
sen hétten. Ich meine, dass das eine Frage der Ei-
geninitiative ist, die die Fraktionen einbringen
missen, Uber die die Fraktionen beraten und auch
einmal entscheiden missen. Schliefdich jahrt sich
jetzt der Termin, an dem wir im Zusammenhang
mit der Neubesetzung des Wirtschaftsministeriums
und der Uberpriifung der Mittelstandspolitik eine
Debatte im Landtag gefuhrt haben, in der ale drei
Fraktionen Antrédge zur Mittel standsférderung und

Wirtschaftsforderpolitik  eingebracht haben: die
SPD-Fraktion zu Basdl I, die CDU-Fraktion den
grofRen Rundumschlag zum Mittelstand, und wir
hatten uns konkret zur Wirtschaftsforderpolitik
gedul3ert. Es hat auch einmal eine Anhérung statt-
gefunden. Beschlossen worden ist bis heute nichts.
Ich finde, dass dieses Arbeitstempo nicht angemes-
sen ist. Ich meine daher, dass wir die Arbeit des
Wirtschaftsausschusses nicht so sehr loben, son-
dern konkret zu den Problemen arbeiten sollten. -
Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN - Dr.
Schultze [SPD]: Da bitten wir um
deine Mithilfe!)

Vizeprasidentin Litfin:

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich
schliefRe die Beratung. Wir kommen zur Abstim-
mung. Wer der Beschlussempfehlung des Ge-
schéftsordnungsausschusses in der  Drucksache
3087 zustimmen will und damit den Antrag der
Fraktion der CDU in der Drucksache 2839 ableh-
nen mochte, den bitte ich um ein Handzeichen. -
Die Gegenstimmen! - Das Erste war die Mehrheit.

Ich rufe auf

Tagesordnungspunkt 17:

Zweite Beratung:

Mobilfunk-Sendeantennen: Gesundheitsge-
fahren vorbeugen, Akzeptanz erhéhen, For-
schung intensivieren, Zusammenarbeit
verbessern - Antrag der Fraktion der SPD -
Drs. 14/2151 - Beschlussempfehlung des Aus-
schusses fur Stadtebau und Wohnungswesen -
Drs. 14/3089

Der Antrag der Fraktion der SPD wurde in der
68. Plenarsitzung am 25. Januar 2001 an den Aus-
schuss fir Stadtebau und Wohnungswesen zur
federfihrenden Beratung und Berichterstattung
Uberwiesen. Berichterstatter zu diesem Punkt ist
der Kollege Decker, dem ich das Wort ertelle.

Decker (CDU), Berichterstatter:

Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Der Ausschuss fir Stédtebau und Woh-
nungswesen empfiehlt IThnen, den Antrag der
Fraktion der SPD in einer gednderten Fassung
anzunehmen.
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Diese neue Fassung des Ursprungsantrages ist das
Ergebnis einer einjdhrigen Beratungsarbeit im
federfihrenden Ausschuss sowie in den mitbera-
tenden Ausschissen fur Umweltfragen, fir Sozial-
und Gesundheitswesen, fur Medienfragen und im
K ultusausschuss.

Ein Jahr Beratungszeit in den Ausschiissen ist na-
turlich eine lange Zeit. Ein Jahr Beratungszeit zum
Thema Mobilfunksendeantennen ist aber auch eine
in der Sache angemessene Beratungszeit.

Ein Satz aus der ersten Beratung im Januar des
letzten Jahres kennzeichnet die Situation ganz gut:

»Fast jeder hat eine Handy, aber nie-
mand will einen Sendemasten vor sei-
ner HaustUr haben.”

Den Rest des Berichts gebe ich zu Protokoll, weil
ich lThnen nicht ales vorlesen mochte, aber ein
Hinweis sei mir noch gestattet.

Um baldméglichst Klarheit Uber die vielfdtigen
und schnellen Weiterentwicklungen im Bereich
des Mobilfunksendebetriebs zu haben, will sich der
Ausschuss fur Stadtebau und Wohnungswesen
spétestens im Mai von der Landesregierung ent-
sprechend unterrichten lassen.

Im Namen des Ausschusses fur Stédtebau und
Wohnungswesen bitte ich Sie, der Beschlussemp-
fehlung in der Drucksache 3089 zuzustimmen und
damit den Antrag in veranderter Fassung anzu-
nehmen sowie die in die Beratung einbezogenen
Eingaben dadurch fir erledigt zu erkléren.

(Beifall)
(Zu Protokoall:)

Aus dieser Beschreibung der Realitdt haben alle
Ausschussvertreter der Fraktionen den Wunsch der
Burger abgeleitet, ihr Handy auch mit dem nétigen
Schutz vor etwaigen Gefahren der Sendetechnik
nutzen zu konnen. In der Ausschussberatung
spielten deshalb die in der Offentlichkeit seit lan-
gem kontrovers diskutierten Ansichten tber mogli-
che Gefahren durch den Mobilfunk eine besondere
Rolle. Die Ausschiisse bezogen daher eine Vielzahl
von fachlichen Meinungen in ihre Erdrterungen
ein, z. B. aus Anhdrungen in den Fraktionen, aber
auch bel der Bundesérztekammer. Auch Fachgut-
achten Uber die Messung elektromagnetischer
Felder in der Umgebung von Mobilfunk-
Sendeanlagen spielten eine Rolle.
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Ebenso von Belang waren neben den allgemeinen
rechtlichen Regelungen insbesondere auch Fragen
zur baurechtlichen Beurteilung von Sendeanlagen
sowie eine Bewertung der dazu vorliegenden und
immer umfanglicher werdenden Rechtsprechung.
Naturlich haben sich die beratenden Ausschisse
auch mit den Auffassungen der Mobilfunknetz-
betreiber auseinander gesetzt sowie mit den Be-
wertungen anerkannter unabhéngiger Fachgre-
mien wie der Weltgesundheitsorganisation (WHO)
und der internationalen Kommission zum Schutz
vor nichtionisierenden Strahlen sowie dem Bericht
der deutschen Strahlenschutzkommission.

Bei seridser, nuchterner Bewertung all dieser In-
formationen bleibt zumindest als Zwischenergebnis
festzuhalten: Nach dem gegenwartigen wissen-
schaftlichen Erkenntnisstand national und interna-
tional anerkannter Institutionen sind bei der Ein-
haltung der gesetzichen Grenzwerte negative
Auswirkungen auf die Gesundheit nicht nachzu-
weisen, aber auch nicht mit letzter Scherheit aus-
zuschlieflen. - Diese Erkenntnis hatten die Aus-
schiisse bei ihren intensiven Beratungen zu ber Gick-
sichtigen. Die Erdrterungen waren im Ubrigen
gepragt von der uneingeschréankten Bereitschaft
aller Fraktionen zur konstruktiven Zusammenar-
beit.

Das Ergebnis dieser Arbeit liegt dem Plenum mit
dem heutigen EntschliefRungstext vor. Diese ge-
geniiber dem Ursprungsantrag verénderte Fassung
ist gemeinsam im federfihrenden Ausschuss fur
Stédtebau und Wohnungswesen erarbeitet worden.
In ihr wird zunéchst die Bereitschaft der am Mo-
bilfunksendebetrieb Beteiligten anerkannt, die
Besorgnis in der Bevélkerung hinsichtlich der ge-
sundheitlichen Aspekte des Mobilfunks und die
Belange der Blrger bei der Sandortwahl ernst zu
nehmen. AulRerdem wird der gemeinsame Wille
gewirdigt, durch offene Kommunikation und enge
Kooperation eine bessere Akzeptanz fir die Mo-
bilfunknetzinfrastruktur in den Kommunen und bei
deren Burgerinnen und Blrgern zu erreichen.

Die vor kurzem zwischen den kommunalen Spit-
zenverbanden und den Mobilfunknetzbetreibern
auf Bundesebene getroffene Vereinbarung Uber
den Informationsaustausch und die Beteiligung
beim Ausbau der Mobilfunknetze wird dementspre-
chend als ein positiver Beitrag auf dem gemeinsa-
men Weg zum Ziel gesehen.

Die Ihnen zur Annahme empfohlene Entschlief3ung
enthalt aber auch im Einzelnen die Bitte an die
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Landesregierung, noch verschiedene Aktivitaten zu
entfalten. Diese erwinschten Aktivitaten haben
Folgendes zum Zid: einen gesundheitsvertragli-
chen, wettbewerbsfahigen und flachendeckenden
Ausbau des Mobilfunknetzes, unter besonderer
BerUicksichtigung des vorbeugenden Verbraucher-
schutzes, eine generelle Kennzei chnungspflicht der
Sendeanlagen an den jeweiligen Sandorten, die
Unterstitzung von Forschungsvorhaben zur not-
wendigen weiteren Abklarung des Geféhrdungs-
potenzials elektromagnetischer Srahlung bei be-
triebstechnischer Unterstitzung durch die Mobil-
funknetzbetreiber, technische Grenzwerte, die ei-
nem hohen Standard vorbeugenden Verbraucher-
und Anwohner schutzes entsprechen, eine einheitli-
che und ausreichende Kennzeichnungs- und Infor-
mationspflicht fir Geréte, von denen eine elektro-
magneti sche Srahlung ausgeht.

Besonders mdchte ich noch auf Nr.4 des Ent-
schlief3ungstextes eingehen: Es soll angestrebt
werden, das bei der Regulierungsbehérde fur Tele-
kommunikation und Post aktuell vorliegende Da-
tenmaterial Uber Standorte und Sendeanlagen der
Landesregierung zuganglich zu machen. Damit
soll dann fur die interessierten Kommunen auch
die Moglichkeit verbunden sein, die fir ihren ortli-
chen Bereich entsprechenden Daten bei der jewei-
ligen Bezirksregierung auf Nachfrage zu erhalten.

Soweit es um Datenmaterial Uber militarische Sen-
deanlagen geht, war sich der federfiihrende Aus-
schuss durchaus im Klaren dariber, dass es recht-
liche Grenzen fir die Freigabe entsprechender
Informationen geben kann. Der Ausschuss geht
aber davon aus, dass die Landesregierung im
Rahmen der rechtlichen Méglichkeiten jedoch
versuchen wird, Datenmaterial Uber Sendeanlagen
moglichst jeglicher Art zu erhalten.

Fast alle der in der Entschlief3ung genannten Ziele
setzen in besonderer Weise auf die Kooperations-
bereitschaft und die Kooperationsfahigkeit der
Mobilfunknetzbetreiber. Insofern wird auch en
betréchtlicher Vertrauensvorschuss gewahrt. Soll-
ten die Kooperationsbemihungen jedoch nicht den
gewtinschten Erfolg zeigen, wird auf entsprechen-
de baurechtliche oder immissionsschutzrechtliche
Regelungen hinzuwirken sein. Der federfiihrende
Ausschuss hat deshalb auch die Beratung des vor-
liegenden Gesetzentwurfs zur Anderung mobil-
funkbezogener Regelungen in der Niedersdchsi-
schen Bauordnung bis Mitte des Jahres zurlickge-
stellt.

Zum Schluss danke ich den mitberatenden Aus-
schiissen fur die intensive Zuarbeit und meinen
Kolleginnen und Kollegen im federfiihrenden Aus-
schuss flr die jederzeit konstruktive und ergebnis-
orientierte Zusammenar beit.

Vizeprasidentin Litfin:
Kollege Hagenah!

Hagenah (GRUNE):

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die gemeinsame Entschlief3ung der Frak-
tionen dokumentiert die breite Sorge um ein ver-
antwortliches Handeln bei dem Reizthema Mobil-
funk. Erst seit der UMTS-Diskussion ist in der
Offentlichkeit bewusst geworden, an wie vielen
Stellen bei uns gesendet wird, wie nahe an der
Wohnbevdlkerung, an Schulen, Kindertagesstétten
und Krankenhausern schon heute Mobilfunksende-
anlagen sind. Uns as Politikern ist durch die 6f-
fentliche Debatte klar geworden, wie viele Sende-
anlagen durch die UMTS-Entscheidung vor ein-
einhalb Jahren noch zusétzlich entstehen werden
und wie vie Sorge damit noch zusétzlich produ-
ziert wird.

Insofern ist es natlirlich gerechtfertigt, dass sich
der Landtag mit einer sehr differenzierten Ent-
schlief3ung zu diesem Thema &ufiert, die Sorgen
der Bevolkerung aufgreift und auch ein Stick weit
Klarheit schafft. Durch die politische Beratung hat
er, so meine ich, aber auch einiges angestofen,
wodurch in den letzten zwdlf Monaten neue Er-
rungenschaften hinzugekommen sind. Fir die Br-
gerinnen und Birger sind neue Rechte entstanden,
und fir die Kommunen sind Mdglichkeiten ent-
standen, die es vorher gar nicht gab. Mobilfunk-
sendeanlagen waren genehmigungsfrei. Selbst die
Stadt, in der eine Sendeanlage neu entstand, wusste
in der Regel nicht, wie vide Sendeanlagen auf
ihrem Gebiet waren und wo Uberhaupt solche An-
lagen neu entstehen sollten. Das waren rein privat-
rechtliche Verfahren. Da wurde von einzelnen
Hausbesitzern oder Unternehmern zusétzliches
Geld verdient, ohne dass irgendjemand dartiber
eine Ubersicht hatte.

Durch das politische Engagement des letzten Jah-
res ist in Richtung Gesundheitsvorsorge und
Transparenz im Mobilfunkbereich fir die Blrge-
rinnen und Birger einiges neu entstanden und neu
positiv entwickelt worden. Der Bundesumweltmi-
nister Trittin z. B. hat die Forschungsmittel fir die
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Abschétzung gesundheitlicher Gefahren verdop-
pelt. Es gibt die Vereinbarung zum Informations-
austausch und zur Zusicherung der Beteiligung der
Kommunen beim Ausbau der Funknetze zwischen
den kommunalen Spitzenverbanden und den Mo-
bilfunknetzbetreibern.

(Unruhe - Glocke der Préasidentin)

In einer Selbstverpflichtung gegentiber dem Bund
haben die Netzbetreiber zugesichert, dass sie in
den Bereichen Verbraucher- und Gesundheits-
schutz wirksame und nachprifbare Verbesserun-
gen gegeniiber der derzeitigen Situation herbeifiih-
ren. Ich will sie jetzt nicht alle auffihren; sie sind
zum Teil in der gemeinsamen Entschliel3ung er-
wahnt.

Ich will aber deutlich machen, dass in der vorlie-
genden Fassung einige Winsche der Griinen-
Fraktion nicht erflllt worden sind, die nach unserer
Meinung in der zukinftigen Bearbeitung des The-
mas noch nachgebessert werden miissen, wenn sie
durch die bisherigen freiwilligen Vereinbarungen
nicht erflllt werden. Das ist z. B. die Offenlegung
der sich addierenden Strahlung, nicht nur der aus
dem UMTS-Netz und privaten Funknetzen, son-
dern eben auch der militérischen Funknetze, die
wir bisher nicht haben durchsetzen kénnen. Die
Gesamtaddition macht doch die eigentliche Ge-
sundheitsgefahr fir den Einzelnen aus. Auch das
Militér muss die Zahlen offen legen.

(Zuruf von Dr. Stratmann [CDU])

- Ich wirde jetzt nicht scherzen und einen solchen
Zwischenruf mit dem Hinweis auf , Mikrowelle®
machen. Sie wissen sehr genau, dass wir, was die
milité&rischen Strahlen angeht, in der Vergangen-
heit schwere Fehler gemacht haben, dass heute der
Bund in der Verpflichtung ist, dem Betreuungsper-
sonal aus den 60er- und 70er-Jahren moglicherwei-
se Schadenersatz in Millionenhdhe zu zahlen, so-
weit er das jedenfalls noch kann.

Was die noch nicht endgliltig erforschten Strahlen
wie etwa diese Mikrowellen, die Gber UMTS in die
Umgebung gelangen, angeht, sollten wir uns nicht
voreilig auf den Standpunkt stellen: Dawir ale die
Dinger benutzen, werden sie schon kein Risiko
darstellen. Letztlich ist das, was da stattfindet,
mittlerweile ein milliardenfacher Selbstversuch der
Menschheit.

Wir brauchen also eine konkrete Ubersicht Gber
ale Strahlenbelastungen. Wir miissen die hdheren
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Vorsorgegrenzwerte aus der Schweiz und Italien in
der Bundesrepublik einfihren, zumindest fir die
Gefahrdungsbereiche um  Kindertagesstétten,
Schulen und Krankenh&user herum. Wir sind der
Meinung, dass auch die generelle Bauantrags-
pflicht fir diese Sendeanlagen eingefthrt werden
sollte.

Das alles werden wir aber erst dann wieder vehe-
ment ins Parlament einbringen, wenn wir den Be-
richt von der Landesregierung erhalten haben und
dann wissen, ob die freiwilligen Vereinbarungen
mit den Betreibern schon hinreichend Erfolge ge-
zeitigt haben oder ob wir politisch nachbessern
muissen. - Danke schon.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasidentin Litfin:
Kollege Harden!

Harden (SPD):

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Das Dilemma der Diskussion um die Mo-
bilfunksendeanlagen ist Folgendes. Handys sind
weithin vollig akzeptiert, und sichtbare Sendeanla-
gen gelten bei vielen Menschen als Anschlag auf
die Volksgesundheit. Diese beiden extremen
Standpunkte waren Ausgangspunkt fir den Antrag
der SPD-Fraktion, den wir im Januar |etzten Jahres
eingebracht haben. Die Beratung hat dazu gefiihrt,
dass es einen verdnderten Antrag gibt, der in der
Sache zwischen den Fraktionen weithin unstrittig
ist.

Die Problempunkte dabel sind - ich will sie kurz
erwdhnen -: Wie gefahrlich ist elektromagnetische
Strahlung? Reichen die Vorsorgegrenzwerte aus?
Welche Abstdnde missen eingehalten werden, um
vollig unbesorgt Ieben zu kénnen, was die Einwir-
kungen elektromagnetischer Strahlung angeht?

Ungeklart ist bisang die tatsachliche Verbreitung
der Sendeanlagen. Zum Teil wissen nicht einmal
die Kommunalverwaltungen - das hat auch Herr
Kollege Hagenah gesagt -, wo in ihrem Bereich
sich solche Anlagen befinden. Arger gibt es meis-
tens dann, wenn Sendeanlagen sichtbar aufgebaut
werden sollen. Was man sieht, ist eine Bedrohung.
Der Arger richtet sich dann immer gegen die
Kommunalpolitiker vor Ort - ob berechtigt oder
nicht. Die Sorge in der Bevolkerung in vielen Ge-
meinden war der Ausgangspunkt fir den Antrag.
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In dem Jahr Diskussion ist vieles klarer geworden,
Wichtiges ist vereinbart worden, z. B. die Verein-
barung zwischen den Mobilfunkbetreibern und den
kommunalen Spitzenverbanden, aber en vdllig
befriedigender oder gar befriedeter Zustand ist
natdrlich nicht erreicht worden.

Mit den Gegebenheiten haben wir uns intensiv
befasst. Weil es eine bundesweite Diskussion war,
hat sie auch zu Ergebnissen gefuhrt. Der Antrag
wurde deutlich veréndert. Eine Zielrichtung ist
aber geblieben: Nach wie vor soll die Landesregie-
rung gebeten werden, sich gegentiber der Bundes-
regierung fir einen hohen Standard des vorbeu-
genden Verbraucher- und Anwohnerschutzes ein-
zusetzen. Dass sich der Président des Bundesamtes
for Strahlenschutz, Herr Koénig, in seiner Haut
nicht ganz wohl fuhlt, kann man daraus entneh-
men, dass er sagt, dass weiter geforscht wird - er
ist ja ein Griner -, gleichzeitig aber darauf hin-
weist, dass die Gefahr durch die exzessive Ver-
wendung von Handys grof3er sein konnte, weil die
Handys direkt am Ohr, direkt am Kopf sind.

(Frau Trost [CDU]: Gefahren vor der
Mikrowelle!)

- Erfahrungen aus der Kiche kann ich nicht bei-
steuern. - Eines wissen wir auf jeden Fall: Der
Schutz vor den thermischen Einwirkungen von
Sendeanlagen ist perfekt. Das ist schon durch das
bisherige Genehmigungsverfahren geregelt. Es gibt
auch keinen Bewels dafUir, dass Sendeanlagen eine
Gesundheitsgefahr darstellen. So wird auf Folgen-
des verwiesen: Sendeanlagen strahlen dhnlich wie
Leuchttirme geradeaus. Direkt darunter ist die
Beeinflussung gering. In geringer Entfernung, in
einer Entfernung von wenigen Metern, erkennen
selbst Skeptiker keine Gefahrdung mehr. Je grofer
die Skepsis ist, desto gréfer ist die relevante Ent-
fernung. Ich sage einmal: In etwa 150 m Entfer-
nung ist eigentlich nichts mehr zu befirchten. Man
sieht aber den Mast und meint, damit sei die Ge-
fahrdung gegeben.

Es gibt aber nach wie vor zu wenig eindeutige
Forschungsergebnisse auf diesem Gebiet. Deswe-
gen legen wir Wert darauf, dass Projekte wie das
Vorhaben des Bremer Instituts fir Praventions-
und Suchtforschung durch die Landesregierung
unterstitzt werden.

(Unruhe - Glocke der Prasidentin)

Ich betone dabei: Dazu gehért auch das Landesge-
sundheitsamt. In dieser Studie geht es darum,

mogliche Schlafbeeintréchtigungen durch neue
Technik zu registrieren. Dazu missten die Mobil-
funkbetreiber des Nachts die Sendeanlagen ab und
an einma abschaten. An der Bereitschaft dazu
hapert es bislang. An dieser Stelle muss die Lan-
desregierung helfen, und auch die Mobilfunk-
betreiber missen ihren Ankindigungen Taten fol-
gen lassen. Wie schon gesagt wurde, haben sie sich
in anderer Hinsicht bewegt. Es gibt eine Vereinba-
rung Uber den Informationsaustausch und Uber die
Beteiligung der Kommunen beim Ausbau der Mo-
bilfunknetze.

Der Landtag erwartet deshalb, dass die Landesre-
gierung alle Daten Uber die Standorte von Sende-
anlagen von der Regulierungsbehdrde fir Tele-
kommunikation und Post erhdlt und den Kommu-
nen im Lande zuganglich macht. Das beinhaltet
keine Bringschuld seitens der Landesregierung,
aber eine Auskunftspflicht bei Anfragen der
Kommunen.

Zu winschen ist auch - darauf hat der Kollege
Hagenah schon hingewiesen -, dass den Kommu-
nen Informationen Uber andere zivile und militéri-
sche Sendeanlagen jeglicher Art zuganglich ge-
macht werden, damit sie bel der Standortdiskussi-
on ale notwendigen Informationen haben, die sie
brauchen. Dasist in dem Antrag nicht ausdriicklich
erwéhnt; deswegen spreche ich es an dieser Stelle
an.

Bis zum Beweis des Gegenteils gehen die Fraktio-
nen davon aus, dass die Mobilfunkbetreiber den
Verpflichtungen nachkommen, die sich aus der
Vereinbarung mit den kommunalen Spitzenver-
bénden ergeben.

Aufgrund der Erfahrungen, die wir hierzulande
gemacht haben, wissen wir, dass die Netzbetreiber
durchaus unterschiedlich kooperativ sind. Wir
wollen feststellen, wie gewissenhaft sie sich in
Konkurrenzsituationen an die Vereinbarung halten.
Deshalb soll die Landesregierung dem Fachaus-
schuss bereits Ende Mai Uber den Stand der Ent-
wicklung im Mobilfunkbereich berichten. Wir ale
wunschen, dass die Vereinbarung hélt, was sie
verspricht. Langfristig konnte damit den Ausei-
nandersetzungen im Lande so manche Spitze ge-
nommen werden.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Litfin:
Frau Kollegin Schwarz!
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Frau Schwarz (CDU):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren!

»Fast jeder von uns nutzt Mobilfunk.
Ich persdnlich kann es mir ohne fast
schon nicht mehr vorstellen. Manch-
mal fragt man sich auch, wie das Re-
gierungsgeschaft ohne Handys jemals
hat funktionieren kbnnen.”

(Mdllring [CDU]: Das war friher aber
besser!)

Das ist ein Zitat der Parlamentarischen Staatssek-
retérin aus dem Bundesumweltministerium, Frau
Simone Probst. Man mag sich jetzt Gedanken dar-
Uber machen, wie erfolgreich die Geschicke des
Regierungsgeschéfts sind oder nicht. Aber dariiber
madchte ich mich jetzt nicht im Einzelnen ausas-
sen. Es zeigt trotzdem sehr deutlich, dass viele
gerade auch im beruflichen Umfeld das Handy
sehr wohl zu schétzen wissen und es fir unent-
behrlich halten. Entsprechend ist auch die wirt-
schaftliche und damit die arbeitsmarktpolitische
Bedeutung des Mobilfunks. Ich will die Daten
dazu nicht im Einzelnen auffiihren; sie sind im
Rahmen der ersten Beratung sehr wohl genannt
worden. Die Bedeutung des Mobilfunks darf aber
nicht dazu fihren, dass gesundheitliche Belange
eventuell hinten anstehen. Vielmehr sind beide
Seiten gegeneinander abzuwégen, um eine einsei-
tige Betrachtung zu vermeiden.

Im Rahmen der Proteste, die landauf, landab nicht
nur in Niedersachsen vonseiten der Blrger erhoben
wurden, hat esim Fruhjahr letzten Jahres wohlfeile
Ankindigungen des Bundesumweltministers hin-
sichtlich der entsprechenden Verordnung, die auf-
grund des Bundes-Immissionsschutzgesetzes be-
zlglich der Strahlung von Mobilfunkanlagen erlas-
sen worden sind, gegeben, ndmlich dass in diesem
Bereich eine Novellierung angedacht wird.

Ich finde es verbliffend, welche Entwicklung die
Tatsache nach sich gezogen hat, dass zuerst eine
Ankindigung gemacht worden it und dass im
August letzten Jahres eine Prifung in Aussicht
gestellt worden ist. Im Dezember letzten Jahres
wird dies dann mehr nach dem Motto gefeiert, die
Selbstverpflichtung stérke vorsorgenden Umwelt-
und Gesundheitsschutz, weil die Mobilfunkbetrei-
ber eine entsprechende V erpflichtung eingegangen
seien. Man kennt es normalerweise von Umwelt-
minister Trittin - von seinem Selbstverstdndnis
her - gar nicht, dass er anderen die Verantwortung
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Ubertragt. Aber ich meine, das kann auch einmal
ein Zeichen dafir sein, dass er bereit ist, der Wirt-
schaft ein Stiick entgegenzukommen.

Wenn sich ein Umweltminister im Februar dieses
Jahres in einer Pressemitteilung unter der Uber-
schrift ,Oko-Label as Orientierungshilfe beim
Handy-Kauf* feiern lasst, dann mdchte ich dazu
bemerken, dass ich das Umweltministerium nicht
mit der , Stiftung Warentest* gleichsetzen wirde.
Ich bin der Meinung, dass man den Mobilfunk-
betreibern die Mdglichkeit der Eigenwerbung of-
fen halten kann.

Dass die Mobilfunkbetreiber sehr wohl bereit sind,
selbst in die Offentlichkeitsarbeit zu investieren,
wird daran deutlich, dass sie 1,5 Millionen Euro
bereitstellen, um eine kontinuierliche Uberprifung
der elektromagnetischen Felder im Bundesgebiet
durch feste und mobile Messstationen vorzuneh-
men, um fundiertes Materia an die Hand zu be-
kommen. Im Grunde genommen ist es auch die
Krux des Umweltministers, dass er kein belastba-
res Material in der Hand hat. Das hat letztendlich
auch die Strahlenschutzkommission deutlich ge-
macht, die alerdings auch darauf hingewiesen hat,
dass weitere Untersuchungen zu erfolgen haben.

Im Grunde genommen haben sich die Kommunen,
die das grofite Problem bei sich vor Ort haben, ein
Stiick weit selbst geholfen, indem sie die Vereinba-
rung zwischen den kommunalen Spitzenverbanden
und den Mobilfunkbetreibern im Juli letzten Jahres
bewirken konnten. Zusétzlich sind die Mobilfunk-
betreiber im Dezember letzten Jahres eine Selbst-
verpflichtung eingegangen. Ich meine, das ist vor-
teilhafter und vor alem auch wegweisender, as
wenn man dem Bundesumweltministerium ver-
trauen wiirde.

In einem Antwortschreiben der Parlamentarischen
Staatssekretarin Frau Gila Altmann an einen Bun-
destagsabgeordneten der CDU aus Niedersachsen
war bezlglich seiner Frage zu den baurechtlichen
V oraussetzungen Folgendes zu lesen:

»Bé der Errichtung von Mabilfunk-
Sendemasten kann ich lhnen leider
keine verbindliche Auskunft geben,
da die Beantwortung dieser Fragen in
der Zustandigkeit des Bundesministe-
riums fur Verkehr, Bau und Woh-
nungswesen liegt.”

Ich frage mich manchmal, warum sich der Bun-
desumweltminister Uberhaupt noch um den Be-
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reich Mobilfunk kimmert, wenn er - so zumindest
die Auskunft seiner Staatssekretdrin- sowieso
keine Kompetenz dafir hat. Fir die Kommunen ist
eine Broschire des Deutschen Stadte- und Ge-
meindebundes, der sich Aussagen beziiglich der
baurechtlichen Genehmigung entnehmen lassen,
wesentlich auskunftsfahiger, wenn diese Diskussi-
onen anstehen.

Die Vereinbarung zwischen den Spitzenverbénden
und den Mobilfunkbetreibern stellt einen ersten
Schritt dar. Nun wird sich zeigen missen, wie sie
mit Leben geflllt werden kann. Genauso aul3ert
sich letztendlich auch der Deutsche Stadte- und
Gemeindebund, indem er feststellt, dass diese Fra-
ge zundchst einmal erledigt sei. Aber natirlich
muss sich auch zeigen, ob das Vertrauen in die
Mobilfunkbetreiber, das ihnen von alen Seiten als
V orschuss gegeben wird, gerechtfertig ist.

Vorhin wurde schon Herr Kénig vom Bundesamt
fur Strahlenschutz zitiert. Ich mdchte dieses Zitat
wie folgt erganzen:

LAllerdings missen Malinahmen zur
besseren Information von Kommunen
vor der Instalation neuer Sendemas-
ten oder zur Kennzeichnung von
Handys mit Strahlungswerten, wie sie
in der Selbstverpflichtung der Mobil-
funkbetreiber genannt sind, mit Leben
erfullt werden.”

Gestern bzw. heute hat eine Tagung an der Evan-
gelischen Akademie in Loccum stattgefunden, an
der wir leider nicht teilnehmen konnten, die aber
sehr wohl zeigt, dass dieses Thema weiterhin rele-
vant sein wird.

Von daher binich in der Tat sehr froh, dass wir es
uns im Rahmen der einvernehmlichen Beratung im
Ausschuss fur Stadtebau und Wohnungswesen
ausbedungen haben, dass die Landesregierung dem
Ausschuss diesbezliglich noch vor der Sommer-
pause, und zwar im Mai dieses Jahres, einen
mindlichen Bericht erstattet. Dann wird sich zei-
gen, ob eventuell weiterer Handlungsbedarf besteht
oder ob wir frohen Mutes einmal auf einen Teil
von Regulierung von oben verzichten konnen,
indem wir feststellen, dass man es vor Ort besser
regeln kann. Diese Bewahrungsprobe muss jedoch
erst noch bestanden werden.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Litfin:
Herr Minister Juttner!

Juttner, Umweltminister:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Es tut
mir Leid, dass ich einige aufhalte, die zum
Aschermittwochsgespréch wollen. Ich sehe, Her
Wulff ist augenscheinlich entgegen der Verabre-
dung schon nach Peine gefahren. Das Thema ist
jedoch von derart grof3er Bedeutung, dass ich dazu
noch einiges aus Sicht der Landesregierung aus-
fuhren mochte.

(Unruhe - Glocke der Préasidentin)

Die Vidzahl von Rufténen und Klingelzeichen
dokumentiert, dass der Boom in der Mobilfunk-
branche nicht mehr aufzuhalten ist. In der Bundes-
republik wurden mittlerweile mehr as 55 Milli-
onen Handys verkauft. In den Jahren 1999 bis
2000 war ein Umwachszuwachs von 40 % zu ver-
zeichnen. Die Beschéftigungszahlen in diesem
Bereich haben sich von 1997 bis 2000 nahezu ver-
doppelt.

Der Mobilfunk ist eine Technologie, die Kommu-
nikation beruflich wie privat jederzeit moglich
macht und deshalb in der Bevolkerung einen ech-
ten Boom ausgeldst hat. Um den gestiegenen
Kommunikationsbedarf zu decken, sind bis Ende
2000 fur mehr als 37 000 Mobilfunkstandorte so
genannte Standortbescheinigungen erteilt worden.
Als Folge der Vergabe von UMTS-Lizenzen muss
die Mobilfunkinfrastruktur weiter ausgebaut wer-
den. Nach vorliegenden Prognosen ist damit zu
rechnen, dass bis 2005 nahezu eine Verdopplung
der Anzahl so genannter Basisstationen erfolgen
wird. Das wéren in Niedersachsen etwa 1 000 die-
ser Stationen. Diese sichtbaren Zeichen der sich
rasant weiterentwickelnden Technik haben in der
Offentlichkeit aber auch eine Diskussion um das
damit mdglicherweise verbundene gesundheitliche
Gefahrdungspotenzial ausgeldst. Wir haben wieder
einmal den Fall, dass eine Technik unaufhaltsam
ihren Lauf nimmt, ohne dass wir die Folgen dieser
Technik in alen Fassetten Uberblicken kdnnen. Es
ist Aufgabe der Palitik, aber auch der Wirtschaft,
dafir zu sorgen, dass wir ausreichendes Wissen
Uber die moglichen Nebenwirkungen dieser Tech-
nologie haben. Die Landesregierung nimmt die
Besorgnis der Burgerinnen und Birger und insbe-
sondere die Forderung nach ausreichenden Schutz-
und Vorsorgeregelungen beim Ausbau des Mobil-
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funknetzes sehr ernst. Ein verantwortungsvoller
Umgang mit der Technik, der den Aspekt der Ge-
sundheitsvorsorge umfasst, hat Prioritét.

Bislang wissen wir, dass von elektromagnetischen
Feldern biologische Effekte ausgehen. Dass so-
wohl von den Basisstationen a's auch von Handys
nichtthermische Wirkungen mit Gefahrdungen der
Gesundheit ausgehen, kann von der Wissenschaft
nicht vollig ausgeschlossen werden. Im Hinblick
auf die schnelle technische Entwicklung sind hier
weitere wissenschaftliche Erkenntnisse zu den
Gesundheitsaspekten notwendig.

Einen Zwischenstand hat die Deutsche Strahlen-
schutzkommission erarbeitet. Im Auftrag des BMU
hat se eine umfassende Bewertung der wissen-
schaftlichen Erkenntnisse zu den gesundheitlichen
Wirkungen elektromagnetischer Felder vorge-
nommen. Ihre Empfehlungen tber Grenzwerte und
V orsorgemal3nahmen zum Schutz der Bevolkerung
vor elektromagnetischen Feldern wurden im Sep-
tember 2001 veroffentlicht. Nach ihrer Auffassung
gewdhrleisten die nach der 26. Bundes-
Immissionsschutzverordnung  geltenden  Grenz-
werte nach heutiger Kenntnis den Schutz der Be-
volkerung vor nachgewiesenen Gesundheitsgefah-
ren.

Von einer Empfehlung zur Einfihrung von Vor-
sorgewerten, wie sie z. B. die Schweiz fur be-
stimmte Orte festgelegt hat, hat die SSK Abstand
genommen. Diese Vorsorgewerte basieren, so die
SSK, nicht auf konkreten wissenschaftlichen Er-
kenntnissen Uber mdgliche Gesundheitsbeein-
tréchtigungen. Sie pladiert vor dem Hintergrund
bisheriger Studien vor allem fir eine Intensivie-
rung der Forschung. Sowohl die Bundesregierung
als auch die Mobilfunkbetreiber haben zwischen-
zeitlich signalisiert, dass sie mit den Empfehlungen
der SSK Ubereinstimmen. In der Konsequenz wer-
den fir die néchsten Jahre Forschungsmittel zur
Verfigung gestellt, was wir ausdriicklich begri-
fen. Fir die néchsten vier Jahre stehen vonseiten
des BMU rund 8,5 Millionen Euro fur die Wir-
kungsforschung zur Verfigung. Die Mobilfunk-
betreiber haben zugesichert, einen gleich hohen
finanziellen Beitrag zu leisten. Das Bundeswirt-
schaftsministerium stellt 5 Millionen Euro fur For-
schungsarbeiten im Zusammenhang mit techni-
schen Regulierungsfragen beim Aufbau der
UMTSNetze zur Verflgung. Das Bundeshil-
dungsministerium bereitet eine gezielte Initiative
zur Forderung emissionsmindernder Technologien
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beim Mobilfunksystem mit einem Volumen von
7 Millionen Euro vor.

Daran wird deutlich: Wir haben es mit einem sehr
komplexen und sensiblen Themenfeld zu tun. Nur
im Dialog zwischen allen Beteiligten sind die auf-
geworfenen Fragen zu kléren. Die Betreiber haben
inzwischen erkannt, dass Kooperation der beste
Weg ist, um Akzeptanz herzustellen. Dafur wird
vor allem Transparenz gebraucht. Die im Juli 2001
geschlossene Vereinbarung zwischen Spitzenver-
banden, kommunalen Spitzenverbanden und
Betreibernist hier ein erster Meilenstein. Durch die
freiwillige Selbstverpflichtung gegeniiber der Bun-
desregierung haben die Betreiber ihre Bereitschaft
zum Dialog erklart. Sie verpflichten sich, Verbrau-
cherschutz, Umweltschutz und Gesundheitsschutz
Zu verbessern sowie die Partizipationsmoglichkei-
ten beim Ausbau der Mobilfunknetze zu verstar-
ken. Ich meine, dass wir auf diesem Wege schnel-
ler vorankommen als durch die anfangs angedachte
Schaffung neuer baurechtlicher Genehmigungstat-
besténde zur Errichtung von Sendemasten. Die
Entwicklung zeigt, dass sich die Frage der Weiter-
entwicklung des Mobilfunks an internationalen
Erkenntnissen orientieren muss und bundesweit
gel st gehort.

Vizeprasidentin Litfin:

Herr Minister, die Kollegin Pruin mochte Ihnen
eine Zwischenfrage stellen. Méchten Sie sie zulas-
sen?

Juttner, Umweltminister:
Ja, Frau Pruin.

Vizeprasidentin Litfin:
Bitte, Frau Pruin!

(Minister Jittner: Ja, dein Schlafmo-
dell kommt auch ins Programm!)

Frau Pruin (CDU):

Ja, das wollte ich wissen. - Herr Minister, vor dem
Hintergrund der Tatsache, dass Frau Ministerin
Trauernicht 40 000 DM fur die Birgerinitiative in
Westoverledingen zugesagt hat, die sich mit der
Schlafstudie befasst, frage ich Sie Sind diese
40 000 DM gesichert, auch wenn das Landesge-
sundheitsamt kein positives Ergebnis abgibt und
wenn sich die Betreiber nicht daran beteiligen?
Ferner mochte ich gern wissen, ob es stimmt, dass
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wieder ein Runder Tisch eingerichtet werden soll,
weil diese 40 000 DM nicht ausreichen sollen und
eine erhthte Zulage gewéhrt werden musste.

Juttner, Umweltminister:

Ich schlage Ihnen vor, dieses Thema beim néchsten
Plenum zum Gegenstand einer Kleinen Anfrage
zur mindlichen Beantwortung oder einer Grofden
Anfrage zu machen. Ich kann lhnen Ihre Fragen
nicht beantworten. Frau Trauernicht wird Ihnen
Ihre Fragen sicherlich gern mindlich oder schrift-
lich beantworten. Ich habe heute lediglich einen
Hinweis darauf bekommen, dass das Schlafprojekt,
das fur Overledingen vorgesehen ist, auf jeden
Fal - - -

(Zurufe von der CDU: Westoverle-
dingen!)

- Ja, Westoverledingen. Ich kenne mich schon
damit aus, wie das dort mit Rhauderfehn und
Overledingen ist. - Also: Westoverledingen wird
weiter bearbeitet. Im Moment wird geprift, ob das
in das groRe BMFT-Projekt eingebunden oder in
anderer Weise abgearbeitet werden soll. In West-
overledingen kann in Zukunft unter wissenschaftli-
cher Begleitung weiter geschlafen werden, wenn
ich dasrichtig sehe.

Meine Damen und Herren, jetzt bin ich aus dem
Konzept gekommen.

(Zurufe)

Das ist natirlich falsch. Ich habe eine schriftliche
Rede vorliegen, was sonst nie der Fall ist. - Ich
komme jetzt aber auf jeden Fall zum Ende meiner
Ausfihrungen. - Meine Damen und Herren, meiner
Meinung nach ist deutlich geworden, dass wir For-
schungsbedarf haben. Wir reden hier Uber ein sen-
sibles Thema. Ich freue mich, dass der Landtag
hier zu einer Ubereinstimmenden Position gekom-
men ist. Wir haben noch Abarbeitungsbedarf, weil
sich insbesondere eine Bundesbehdrde beziiglich
der Bereitschaft noch relativ eckig zeigt, zu den
akkumulierten Daten ihren Beitrag zu leisten. Dar-
auf ist in der Debatte eben schon mehrfach hinge-
wiesen worden. Wir werden dem nachkommen.
Wir mussen gewdhrleisten - und tun dies auch -,
den Verbraucherschutz auch bei diesem Thema auf
einem hohen Niveau zu halten. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Litfin:

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich
schlieRe die Beratungen. Wir kommen zur Ab-
stimmung.

Wenn Sie der Nr. 1 in der Beschlussempfehlung
des Ausschusses fir Stadtebau und Wohnungswe-
sen in der Drucksache 3089 zustimmen wollen,
dann bitte ich Sie um Ihr Handzeichen. - Gibt es
Gegenstimmen? - Das ist nicht der Fal. Dann ha-
ben Sie einstimmig so beschlossen.

Wer der Nr.2 in der Beschlussempfehlung des
Ausschusses fur Stadtebau und Wohnungswesen in
der Drucksache 3089 zustimmen und damit die in
die Beratung einbezogenen Eingaben fir erledigt
erkldren mochte, den bitte ich ebenfalls um sein
Handzeichen. - Gibt es hier Gegenstimmen? - Das
ist auch nicht der Fall.

Wir kommen jetzt zu

Tagesordnungspunkt 18:

Zweite Beratung:

Beschleunigung der Verfahren be den
Kammern fir Handelssachen - Antrag der
Fraktion der CDU - Drs. 14/2842 - Beschluss-
empfehlung des Ausschusses fir Rechts- und
Verfassungsfragen - Drs. 14/3090

Der Antrag der Fraktion der CDU war in der 89.
Sitzung am 15. November 2001 an den Ausschuss
flr Rechts- und Verfassungsfragen zur Beratung
und zur Berichterstattung Uberwiesen worden.

Berichterstatter ist der Abgeordnete Haase. Herr
Haase, wollen Sie den Bericht erstatten?

Haase (SPD), Berichterstatter:

Ganz kurz. Ich mochte erkldren, dass ich den Be-
richt zu Protokoll gebe.

(Beifall)
(Zu Protokall:)

Wie aus der Beschlussempfehlung in der Drucksa-
che 3090 zu ersehen, empfiehlt ihnen der Aus
schuss fiir Rechts- und Verfassungsfragen, den auf
eine Beschleunigung der Verfahren bei den Kam-
mern fir Handelssachen abzielenden Antrag der
CDU-Fraktion abzulehnen. Dies wird nicht ver-
wundern, denn bereits die ausfiihrliche erste Be-
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ratung des Antrages in der Plenarsitzung am
15. November 2001 hat deutlich gemacht, dass es
eine Mehrheit fir diesen Antrag wohl nicht geben
wiurde.

Zwar hat der Vertreter der CDU-Fraktion auch in
den Ausschussberatungen betont, Anliegen seiner
Fraktion sai es, in wirtschaftlich schwierigen Zei-
ten alle Mdoglichkeiten auszuschdpfen und alle
erforderlichen Malhahmen zu ergreifen, unter-
nehmerisches Handeln zu erleichtern. Dazu gehdre
eben auch, die Klageverfahren vor den Kammern
fir Handelssachen an den niedersachsischen
Landgerichten zu beschleunigen und durch eine
zligige gerichtliche Durchsetzung von Geldforde-
rungen die Existenz gerade von kleinen und mittle-
ren Unternehmen nicht zu gefahrden.

Der Sorecher der SPD-Fraktion hidt dem entge-
gen, hétten bereits die in der Plenardebatte dar-
gelegten durchschnittlichen Verfahrenszeiten be-
legt, dass sich daraus kein besonderer Handlungs-
bedarf herleiten lasse, so bestatigten die nun in der
Ausschusssitzung vorgelegten detaillierteren Zah-
len des Ministeriums dies nachdricklich. Denn im
Vergleich mit anderen Gerichtszaweigen seien die
Zeiten eher kurzer.

Selbst wenn man dem Gedanken naher treten
wollte, den Landgerichten zusitzliche Richterstel-
len fir die Kammern fir Handel ssachen zur Verfi-
gung zu stellen, diirfe im Ubrigen nicht auRer Be-
tracht bleiben, dass die Landgerichtsprasidentin in
ihrer Entscheidung, wo solche Sellen eingesetzt
werden, frel sei. Gewiss waren dies dann die am
meisten belasteten Bereiche, nicht aber die Kam-
mern fir Handel ssachen.

Der Vertreter der Fraktion von Biindnis 90/Die
Grinen machte geltend, wenngleich er die hinter
dem CDU-Antrag stehende wirtschaftspolitische
Intention auch teile, so lehne er den Vorstol3 doch
angesichts der positiv zu bewertenden Entwicklung
der durchschnittlichen Verfahrensdauern ab. Im
Ubrigen halte er es auch fiir ratsam, den Blick auf
den Bereich der Vollstreckungsmalinahmen zu
richten. Bekanntermalen seien die Probleme im
Bereich des Gerichtsvollzieherwesens erheblich
grofer.

Dem gemald empfiehlt ihnen der Ausschuss fur
Rechts- und Verfassungsfragen mit den Simmen
der Vertreter der SPD-Fraktion und des Vertreters
von Buindnis 90/Die Griinen, den Antrag der CDU-
Fraktion abzul ehnen.
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Der mitberatende Ausschuss fur Wirtschaft und
Verkehr hat sich dieser Beschlussempfehlung im
Ubrigen mit demselben Stimmenverhéltnis ange-
schlossen, sodass ich Se abschlief3end bitten kann,
der Beschlussempfehlung zu folgen.

Vizeprasidentin Litfin:

Auf eine Aussprache zu diesem Antrag wollen die
Fraktionen verzichten, sodass wir umgehend zur
Abstimmung kommen kdnnen.

Wer der Beschlussempfehlung des Ausschusses flr
Rechts- und Verfassungsfragen in der Drucksache
3090 zustimmen und damit den Antrag der Frakti-
on der CDU in der Drucksache 2842 ablehnen
maochte, den bitte ich um ein Handzeichen. - Die
Gegenprobe! - Das Erste war die Mehrheit. Damit
haben Sie so beschlossen.

Ich schlief3e jetzt die heutige Sitzung. Wir sehen
uns morgen friih um 9 Uhr wieder. Ich wiinsche
Ihnen einen angenehmen Abend und eine ruhige
Nacht.

Schluss der Sitzung: 18.39 Uhr.



