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Beginn der Sitzung: 9 Uhr.

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Guten Morgen, meine sehr verehrten Damen und
Herren, liebe Kollegen und liebe Kolleginnen! Ich
erdffne die 30. Sitzung im 11. Tagungsabschnitt
des Niedersachsischen Landtages der 15. Wabhl-
periode und stelle die Beschlussfahigkeit fest.

Zur Tagesordnung: Wir beginnen die heutige Sit-
zung mit Tagesordnungspunkt 15 - Dringliche An-
fragen -, es folgen Punkt 16 - Mundliche Anfragen -
und die Fortsetzung von Punkt 2 - Eingaben. An-
schlieRend setzen wir die Beratungen, beginnend
mit dem gestern zurlickgestellten Tagesordnungs-
punkt 14, in der Reihenfolge der Tagesordnung
fort. Die heutige Sitzung wird somit gegen
16.50 Uhr enden.

An die rechtzeitige Rickgabe der Reden an den
Stenografischen Dienst wird hiermit erinnert.

Es folgen geschéftliche Mitteilungen durch den
Schriftfuhrer. Herr Pértner!

Schriftfhrer Friedrich Portner

Guten Morgen, meine Damen und Herren, liebe
Kolleginnen und Kollegen! Entschuldigt haben sich
heute von der Landesregierung Frau Justizministe-
rin Heister-Neumann, von der Fraktion der CDU
die Kollegin Weyberg und der Kollege Dinkla und
von der Fraktion der SPD Herr Brockmann, Frau
Hemme, Herr Juttner und Herr Schwarz.

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Wir kommen zu

Tagesordnungspunkt 15:
Dringliche Anfragen

Es liegen zwei Dringliche Anfragen vor. Wir begin-
nen mit

a) Schulbuchmiete in Niedersachsen - Kos-
tenabwalzung auf die Eltern, viel Birokra-
tie und padagogischer Ruckschritt - Anfra-
ge der Fraktion Bundnis 90/Die Griinen - Drs.
15/862

Ich rufe Frau Korter auf. Sie haben das Wort.

Ina Korter (GRUNE):

Frau Préasidentin! Meine Damen und Herren! Mit
dem Beschluss uber den Haushalt 2004 hat die
Regierungskoalition von CDU und FDP die Lern-
mittelfreiheit vollstdndig abgeschafft. Selbst die
Mittel, die zunachst noch fir Sozialhilfeempfanger
und Wohngeldberechtigte vorgesehen waren, wur-
den gestrichen.

Vor wenigen Tagen hat das Kultusministerium nun
einen Erlassentwurf ,Entgeltliches Ausleihverfah-
ren fir Lernmittel” in die Anhérung gegeben. Die-
ser Erlass sieht ein Schulbuchmietmodell vor, nach
dem die Eltern 33 bis 40 % des Neupreises zahlen
sollen, um dafir ein Buch auszuleihen, welches
drei Jahre und Aalter sein kann. Sie sollen zudem
mit den Mietkosten auch die Verwaltungskosten
der Ausleihe bezahlen. Gegeniiber dem Eigentum
an den Schulbiichern weist das Mietmodell erheb-
liche padagogische Nachteile auf.

Wir fragen die Landesregierung:

1. Warum sollen die Mietkosten fiur die Schulbi-
cher in Niedersachsen 33 bis 40 % des Neupreises
betragen, wahrend in Sachsen-Anhalt die Schul-
buchmiete nur 3 Euro pro Buch bzw. fir Sozialhil-
feempfanger 1 Euro pro Buch betragt?

2. Wie will die Landesregierung mit dem Mietmo-
dell den langst notwendigen padagogischen Fort-
schritt bei der Entwicklung von neuen, flexibel ein-
setzbaren Unterrichtsmaterialien ermdéglichen und
unterstitzen?

3. Wie hoch ist nach Ansicht der Landesregierung
der Aufwand fir Bestellung, Katalogisierung, Aus-
leihe, Ersatzbeschaffung, Lagerung, Geldverbu-
chung und Mahnung an den 3 400 Schulen in Nie-
dersachsen?

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Fur Landesregierung antwortet Herr Minister Bu-
semann. Sie haben das Wort, Herr Minister.

3133
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Bernhard Busemann, Kultusminister:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Die
von der Vorgangerregierung zu verantwortende
katastrophale Finanzlage des Landes

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Oh! bei der SPD - Ulrich Biel [SPD]:
Herr Minister, Regierungen!)

hat sich durch politische Fehlsteuerungen der
Bundesregierung weiter verschlechtert.

Wenn wir den Schuldenberg fur die nachkommen-
de Generation nicht unverantwortlich weiter ins
Unermessliche auftiirmen wollen, missen wir un-
sere Anspriche in vielen Lebensbereichen zurlck-
schrauben. Vor diesem Hintergrund ist eine Lern-
mittelfreiheit nach dem GielRkannenprinzip nicht
mehr finanzierbar und nicht mehr zu verantworten.
Die Bundesbildungsministerin Bulmahn, SPD,
schéatzt die finanzielle Lage der o6ffentlichen Hand
durchaus richtig ein, wenn sie in der Neuen Osna-
bricker Zeitung vom 6. Marz sagt: ,Die Burger
werden in Zukunft sicherlich mehr fir ihre Bildung
zahlen missen.”

Aufgrund der Finanzlage des Landes war es zwin-
gend erforderlich, die urspriinglich im Haushalts-
planentwurf flr 2004 fir Lernmittel vorgesehenen
9,7 Millionen Euro zu streichen. Auch in anderen
Bundeslandern hat es Einschnitte bei der Lern-
mittelfreiheit gegeben, weil sie in der bisherigen
Form nicht mehr zu finanzieren ist. So hat Nord-
rhein-Westfalen die Elternbeteiligung auf 49 %
erhoht, und Berlin hat eine pauschale Beteiligung
von bis zu 100 Euro eingefihrt.

Um in Niedersachsen trotz der erforderlichen Ver-
anderung insbesondere Eltern zu helfen, die aus
eigener Kraft die Schulblcher nicht kaufen koén-
nen, wurde eine sozialvertragliche, intelligente
Losung gesucht und auch gefunden, wie Presse-
kommentare bestatigen. Zitat:

.Das neue Modell ist weder eine riick-
sichtslose Abzocke noch ein sozialer
Kahlschlag.”

So die Braunschweiger Zeitung vom 25. Februar
2004. Und die Neue Osnabricker Zeitung kom-
mentiert am 24. Februar 2004:

Wenn die Lernmittelfreiheit ange-
sichts leerer Landeskassen schon
nicht mehr durchzuhalten ist, sind die
neuen Plane vielleicht noch nicht das

3134

Ei des Kolumbus — aber zumindest
erst einmal eine gute Idee.”

(Dorothea Steiner [GRUNE]: Hofbe-
richterstatter!)

Um trotz der schwierigen Haushaltssituation des
Landes die Eltern von hohen Schulbiicherkosten
zu entlasten, wird ab  Schuljahresbeginn
2004/2005 ein Leihsystem eingefihrt. Auf freiwilli-
ger Basis kdnnen die Eltern die benétigten Schul-
blcher gegen ein Entgelt in Hohe von etwa einem
Drittel des Anschaffungspreises ausleihen. Statt im
Hochstfall bis zu 275 Euro im Schuljahr fir Schul-
blcher auszugeben, fallen im Ausleihverfahren
Betrage von durchschnittlich rund 20 Euro in der
Grundschule bis durchschnittlich rund 60 Euro am
Gymnasium an. Aber niemand wird davon ab-
gehalten, die Bicher fur seine Kinder selbst zu
kaufen.

Fur das Ausleihverfahren steht der in den Schulen
vorhandene Buchbestand im Wert von etwa
50 Millionen Euro zur Verfliigung. Die bisher nicht
ausgegebenen Mittel in Hohe von rund 6 Millionen
Euro und die zu erwartenden Einnahmen bilden
das notwendige Startkapital.

Leistungsberechtigte nach dem Bundessozialhilfe-
gesetz und nach dem Asylbewerberleistungsge-
setz sollen nicht mit den Kosten fur die Ausleihe
von Lernmitteln belastet werden. Durch Schnell-
brief vom 27. Februar 2004 sind die Schulen ver-
pflichtet worden, diesen Personenkreis kostenfrei
mit Lernmitteln aus dem Bestand der Schulen zu
versorgen. Damit wird auch gewadhrleistet, dass
schulische Bildung nicht vom Geldbeutel der Eltern
abhangig ist.

Wenn etwas Neues auf den Weg gebracht wird
oder wie hier auf den Weg gebracht werden muss,
gibt es haufig Bedenkentrager, die nur Nachteili-
ges beflrchten und Besorgnis auf3ern. Beflrch-
tungen von Schulleitungen und Lehrkréaften, das
Leihverfahren wirde sie mit einem unzumutbaren
zusatzlichen Verwaltungsaufwand belasten, teile
ich nicht. Auch im Rahmen der bisherigen Lern-
mittelfreiheit sind Bestellung, Katalogisierung,
Ausleihe, Ersatzbeschaffung, Lagerung und Mahn-
wesen von den Schulen zu leisten gewesen und
geleistet worden. Als zusatzliche Aufgaben sind
von ihnen jetzt im Wesentlichen die Abwicklung
des Zahlungsverkehrs und die Verwaltung der
eingenommenen finanziellen Mittel durchzufihren.
Angesichts der den Eltern mit der entgeltlichen
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Ausleihe angebotenen finanziellen Entlastung
sollte dieser geringe Mehraufwand vertretbar sein.

AuB3erdem soll der Erlass den Schulen Mdaglich-
keiten erdffnen, Schulleitung und Lehrkrafte von
diesen Verwaltungsaufgaben zu entlasten. So
kénnen Schulen fiur die Abwicklung des Ausleih-
verfahrens Kréafte auf Honorarbasis beschéftigen,
Eltern oder Fordervereine einbinden und sich des
Arbeit entlastenden Einsatzes der neuen Techno-
logien bedienen.

Es gibt Schulen, die damit bereits positive Erfah-
rungen gesammelt haben, so die IGS List in Han-
nover. Dort ,haben die Elternvertreter 30 Euro
Leihgebuhr pro Schuljahr vorgesehen — und fast
alle Eltern wollen mitmachen.” berichtet die HAZ
am 25. Februar dieses Jahres. Und weiter heil3t es
dort: ,Um den Veraltungsaufwand macht sich das
Kollegium keine Sorgen ...“ Eine Schule ohne
Assistenten kdnnte auch fir eine Woche zur BU-
cherausgabe eine Honorarkraft einstellen und das
Geld auf die Leihgeblihr aufschlagen, sagt der
Schulleiter. Selbst dann rechne sich das System
noch fur die Eltern. Davon kdnnen und werden
andere Schulen lernen.

Wahrend der Didaktische Leiter einer Gesamt-
schule in einem Leserbrief in der HAZ vom 6. Méarz
mit deutlichen Worten sagt, dass er ,das Lamentie-
ren einiger Schulleiter-Kollegen nicht verstehen”
konne, sage ich: Einige Schulleitungen haben die
sie entlastenden Mdglichkeiten noch nicht erkannt
oder durchdenken kénnen, weil ihnen das geplante
Leihverfahren vielleicht erst seit wenigen Tagen im
Grundsatz bekannt ist. Zur viel verlangten Star-
kung der Eigenverantwortlichkeit der Schulen ge-
hort es auch, sich neuen Herausforderungen zu
stellen und sie kreativ zu meistern. Ich bin mir si-
cher, dass nach weiterer Beschéftigung mit den
Mdglichkeiten, die der geplante Erlass eroffnet,
dieses den Schulen auch gelingen wird. So haben
sie erstmals - auch dieses hat die Vorgangerregie-
rung versaumt - die Moéglichkeit, ein eigenes Konto
zu fuhren.

Im Rahmen des kaum noch vorhandenen finan-
ziellen Handlungsspielraums haben wir mit dem
Leihsystem eine Ldsung gefunden, die sozial ver-
traglich ist und Familien mit Kindern von zu hohen
Kosten entlastet. Ahnlicher Auffassung ist auch der
Landeselternrat. Zitat: ,Von allen schlechten Még-
lichkeiten ist das die beste... Das Geld ist einfach
nicht da.” So wird sein Vorsitzender Hans-Jirgen

Vogel in der Braunschweiger Zeitung vom 25. Fe-
bruar 2004 zitiert.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich namens der
Landesregierung die Fragen im Einzelnen wie
folgt:

Zu Frage 1: Das Verfahren in Sachsen-Anhalt lasst
sich nicht zum Vergleich heranziehen, weil es sehr
differenziert und daher kompliziert ist. Dort wird ein
Teil der Lernmittel gegen Entgelt ausgeliehen, ein
anderer Teil wird vom Land finanziert und verbleibt
als ,Klassensatz" in der Schule, und ein dritter Teil
ist von den Eltern bzw. den Schilerinnen und
Schilern auf eigene Kosten zu beschaffen.

Zu Frage 2: Die Ausrichtung der Lehrinhalte auf
die von der Kultusministerkonferenz beschlosse-
nen Bildungsstandards sowie die landesinternen
Abschlussprifungen machen in den néchsten Jah-
ren die Entwicklung und Neueinfihrung von
Schulbtichern erforderlich. Dies kann durch das
vorgesehene Leihsystem gewahrleistet werden.

Zu Frage 3: Von einer Ermittlung des Verwal-
tungsaufwands wurde schon bei der bisherigen
Lernmittelfreiheit abgesehen, weil die Verfahren in
den einzelnen Schulen zu unterschiedlich waren.
Im Ubrigen verweise ich auf die Vorbemerkungen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Mir liegen bislang Wortmeldungen fir Zusatzfragen
vor von Herrn Wulf, Frau Heinen-Kljaji¢, Herrn
Albrecht, Frau Helmhold und Frau Steiner vor. Das
Wort hat Herr Wulf.

(Karl-Heinz Klare [CDU]: Frau Bert-
holdes-Sandrock hat sich viel friiher
gemeldet!)

- Das Wort hat Herr Wulf. Er hat sich zuerst ge-
meldet.

Wolfgang Wulf (SPD):

Herr Minister, ich hatte von lhnen gern Folgendes
erklart bekommen: Wie wollen Sie in Zukunft eine
Zweiklassengesellschaft in Niedersachsens Schu-
len verhindern?

(Zuruf von der CDU: Die muss nicht
verhindert werden, weil es sie nicht
geben wird!)
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Es wird Schilerinnen und Schiler geben, die mit
diesen Blchern arbeiten, in sie hineinschreiben
und in ihnen unterstreichen kdénnen, weil die Bi-
cher ihnen gehdren. Das war ein Anspruch, den
gerade Sie immer formuliert haben, als Sie gegen
die Lernmittelfreiheit waren. Aber ein anderer Teil
der Schilerinnen und Schiler wird die Blicher
nicht besitzen, sondern wird sie ausleihen. Diese
Schilerinnen und Schiler dirfen natirlich nicht in
die Bucher hineinschreiben. Wie wollen Sie diese
Zweiklassengesellschaft in Niedersachsens Schu-
len in Zukunft verhindern?

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Zur Klarstellung: Es handelt sich um Herrn Wulf
(Oldenburg).

(Karl-Heinz Klare [CDU]: Eine solche
Frage wirde Herr Wulff (Osnabrick)
auch nicht stellen! Das hat man schon
gemerkt!)

Herr Minister Busemann!

Bernhard Busemann, Kultusminister:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Herr
Abgeordneter Wulf aus Oldenburg, ich kann rund
um das Thema Lehr- und Lernmittel und Ausleih-
system Uberhaupt nicht erkennen, dass wir hier
den Weg in eine Zweiklassengesellschaft gehen.
Ich kann Ihnen nur sagen, dass sich nach den
ersten Erkenntnissen, die wir haben, eine hohe
Beteiligungsquote der Eltern an diesem Ausleih-
verfahren einstellen wird. Es bleibt im Ubrigen
jedermann unbenommen, sich die Bicher selbst
zu kaufen. Wie wir hdren, sind aber selbst betuchte
Elternhduser geneigt, sich an dem Ausleihverfah-
ren zu beteiligen. Insofern wirde ich sagen, dass
hier kein Fall von ldeologie und von Zweiklassen-
gesellschaft gegeben ist.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Dieter M6hrmann [SPD]: Was schert
mich mein Geschwétz von gestern!)

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Frau Dr. Heinen-Kljaji¢, bitte!

Dr. Gabriele Heinen-Kljajié¢ (GRUNE):

Ich frage die Landesregierung: Welche Kosten
kénnen in Zukunft Gber Schulbuchmieten maximal
fir Eltern auflaufen, die mehrere Kinder haben?
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(Ernst-August Hoppenbrock [CDUJ:
Das richtet sich nach der Kinderzahl!)

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Minister Busemann, bitte!

Bernhard Busemann, Kultusminister:

Frau Préasidentin! Meine Damen und Herren! Es ist
in der Tat eine Uberlegenswerte Frage, wie insbe-
sondere Familien mit mehreren Kindern kosten-
maRig zu belasten sind. Ich hatte in anderem Zu-
sammenhang schon einmal ein Beispiel gebildet.
Wenn z. B. eine Familie drei Kinder hat, vielleicht
aus einem anderen Bundesland hierher gezogen
ist und sich deshalb alle Biicher neu kaufen
musste und - nehmen wir einmal den Gymnasial-
bereich - ein Kind im Gymnasium in Klasse 7, ein
Kind im Gymnasium in Klasse 9 und ein Kind im
Gymnasium in Klasse 11 héatte, dann wére diese
Familie mit Kosten in H6he von fast 800 Euro fur
neue Blcher belastet. Wenn wir ein Leihsystem zu
etwa einem Drittel der Kosten anbieten, dann liegt
die Belastung, wie Sie sich leicht ausrechnen koén-
nen, zwischen 200 und 250 Euro. Ich finde, dass
auch das fur eine Familie mit Kindern noch eine
Belastung ist, sodass wir vorsehen, Familien mit
zwei oder drei Kindern noch einen entsprechenden
Rabatt zu gewahren.

(Hans-Jirgen Klein [GRUNE]: Wie
viel denn?)
Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Die nachste Frage stellt Herr Albrecht.

Joachim Albrecht (CDU):

Frau Préasidentin! Meine Damen und Herren! Ich
frage die Landesregierung - Sie haben in der Ant-
wort schon auf andere Bundeslander hingewie-
sen -: Inwieweit gibt es dort Erfahrungen mit ver-
gleichbaren Modellen? Wie sieht das in den ande-
ren Bundesléandern aus?

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Minister Busemann, Sie haben das Wort.

Bernhard Busemann, Kultusminister:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren!
Grundsatzlich ist die Lage in Deutschland so, dass
fast alle Bundeslander keine komplette Lernmittel-
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freineit mehr vorhalten; fast alle verfahren nach
einem Leihsystem. Sachsen-Anhalt ist hier in an-
derem Zusammenhang bereits angesprochen wor-
den. Dort wird jedes Buch sozusagen einzeln aus-
geliehen. Das Verfahren scheint uns zu kompliziert
zu sein, weshalb man es eher auf die einfache Art
und Weise machen sollte wie wir. Aber grundsatz-
lich gibt es positive Erfahrungen aus anderen Lan-
dern mit Leihsystemen.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Die nachste Zusatzfrage stellt Frau Helmhold.

Ursula Helmhold (GRUNE):

Ich frage die Landesregierung: Wie viele Schulkin-
der gibt es in Niedersachsen, fir die die Sozialhil-
fetrager die Kosten fur die Schulbuchmiete uber-
nehmen missen? Gleich anschliel3end die zweite
Frage: Welche Kosten werden dadurch voraus-
sichtlich auf die Sozialhilfetrdger zukommen?

(Wolfgang Wulf [SPD]: Gute Frage!)

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Minister Busemann, bitte!

Bernhard Busemann, Kultusminister:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Wir
gehen davon aus, dass etwa 10 bis 15 % der Fa-
milien bzw. der Schilerinnen und Schiler - zurzeit
haben wir 1 Million Schilerinnen und Schiler an
den allgemein bildenden Schulen - aufgrund des
Sozialhilferechts oder des Asylbewerberleistungs-
gesetzes berechtigt sind. Nach dem Erlassentwurf,
den Sie sich insofern noch einmal vergegenwarti-
gen sollten, zahlen Familien, die nach dem Sozial-
hilfe- und Asylbewerberleistungsrecht leistungsbe-
rechtigt sind, im ersten Jahr Gberhaupt nichts.

(Lebhafter Widerspruch bei der SPD
und bei den GRUNEN - Dieter Méhr-
mann [SPD]: Das ist doch keine Ant-
wort!)

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Das Wort hat Frau Steiner.

Dorothea Steiner (GRUNE):

Herr Minister, ich mochte darauf hinweisen, dass
Sie die Frage meiner Kollegin, wer dann die Kos-
ten tbernimmt, nicht beantwortet haben.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Ich mochte genau wissen, ob Sie bereit sind, den
Sozialhilfetragern die Kosten, die anfallen werden
und die Sie bitte noch beziffern méchten, erstatten
werden, und ob Sie diese Position auch in der
mittelfristigen Finanzplanung abgesichert haben.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD - Dieter M6hrmann [SPD]: Sehr
schon! - Zuruf von der SPD: Das
Stichwort heil3t ,Konnexitatsprinzip“!)

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Minister, bitte!

Bernhard Busemann, Kultusminister:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Rich-
tigerweise hei3t das Stichwort ,Konnexitat. Ich
habe soeben schon berichtet, dass im ersten Jahr
Bicher fir sozialhilfeberechtigte Familien aus dem
System heraus kostenlos bereitgestellt werden. Im
zweiten Jahr wird ein entsprechender Kostenanteil
ermittelt werden mussen, der aus Konnexi-
tatsgrinden nicht von den Eltern, sondern nach
heutiger Rechtslage vom Land zu tragen ware. Wir
liegen bei einer Schéatzung zwischen 4 und 5 Millio-
nen Euro. Ich schlage allerdings vor, im Hinblick
auf das Jahr 2005 das Hartz IV-Paket abzuwarten,
wie dann Sozialhilfe geregelt sein wird und mit
welcher Rechtslage und welchen Zahlungsver-
pflichtungen wir es dann zu tun haben.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Danke schon. - Die nachste Frage stellt Frau
Pfeiffer.

(Ulrich Biel [SPD]: Die Lautsprecher-
anlage ist zu leise eingestellt! Der
Lautsprecher muss lauter eingestellt
werden!)
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Daniela Pfeiffer (CDU):

Vor dem Hintergrund lhrer bisherigen Ausfihrun-
gen frage ich die Landesregierung: Kénnen Schu-
len einer Region auch beim Leih- bzw. Ausleih-
verfahren zusammenarbeiten, um Kosten zu spa-
ren?

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Minister Busemann hat das Wort.

Bernhard Busemann, Kultusminister:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Frau
Kollegin, hier sind in den Mdglichkeiten keine
Grenzen gesetzt. Es kénnen verschiedene Schul-
standorte oder Schulen einer Region zusammen-
arbeiten. Aus dem Westniedersachsischen ist so-
gar eine Berufsschule an uns herangetreten: Sie
wirde es gern fur ihre gesamte Region im Wege
einer Schiiler- oder Ubungsfirma machen wollen,
um dadurch mdglicherweise noch ein gewisses
Entgelt einzufahren.

(Zustimmung bei der CDU)

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Die nachste Frage stellt Frau Janssen-Kucz.

Meta Janssen-Kucz (GRUNE):

Herr Minister, beziglich der Schulbuchmiete ist ja
noch nicht so ganz klar, was auf die Eltern zu-
kommt. Aber hinzukommen noch 80 bis 120,
manchmal sogar 180 Euro fur grafikfahige Ta-
schenrechner. Ich wirde von lhnen gern wissen
wollen: Welche Kosten sollen von den Eltern ma-
ximal pro Jahr fur den Schulbesuch ihres Kindes
aufgewendet werden, und welche Obergrenze an
Kostenbelastung pro Kind halten Sie fiir zumutbar?

In diesem Zusammenhang habe ich lhr Rabatt-
system nicht verstanden. Vielleicht koénnten Sie
das noch ein wenig verdeutlichen. Mir erscheint
das sehr willkdrlich.

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Das waren zwei Fragen, Frau Janssen-Kucz.
(Beifall bei der CDU)

Herr Minister Busemann, Sie haben das Wort.
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Bernhard Busemann, Kultusminister:

Frau Préasidentin! Meine Damen und Herren! Ich
darf mit der Beantwortung des zweiten Teils lhrer
Frage beginnen.

(Zurufe: Lauter! Wir kénnen nichts ho-
ren!)

Hier wurde nach dem Rabattsystem nach dem
Erlassentwurf gefragt. Alle Eltern werden rechtzei-
tig vor Schuljahresbeginn von der Schule eine
Liste der potenziell zu beschaffenden Bucher vor-
gelegt bekommen, in der genau steht, fur welchen
Jahrgang welche Bucher zu beschaffen sind; auch
der Neuwert ist angegeben. Sie bekommen dann
auch gesagt, was sie das Leihsystem kosten wur-
de. Hierfur missen die Schulen die Preise festle-
gen. Wir sagen, Sie sollen zwischen einem Drittel
und 40 % des Neubeschaffungspreises liegen. Auf
diese Weise werden wir dann sehr verlassliche,
landesweit nahe beieinander liegende Zahlen be-
kommen.

Es gibt Ubrigens Schulen, die weiter gehend
durchaus auch technische Geréate in ein solches
Leihsystem einbeziehen.

Ansonsten wirde ich sagen: Weil Schule, Familie
und Kinderaufziehen - alles dies - sehr teuer ist,
kann man keine abschlieRende Rechnung auf-
stellen und sagen, dass ein bestimmter Betrag
eine Obergrenze ist, die wir fir zumutbar bzw. flr
nicht mehr zumutbar halten. Es wéare wohl auch
nicht fair, dies festlegen zu wollen.

(Zurufe von der SPD)

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Frau Korter stellt die nachste Zusatzfrage.

Ina Korter (GRUNE):

Herr Minister, ich stelle zunéchst fest, dass Sie die
Frage 3 unserer Dringlichen Anfrage nicht beant-
wortet haben, namlich die nach dem Verwaltungs-
aufwand, der ja jetzt bereits allein durch das Ein-
treiben und Verwalten von Geld wesentlich héher
wird.

(Bernd Althusmann [CDU]: Naturlich
hat er das gesagt!)

Es gibt durchaus Hochrechnungen dazu, wie viele
Stunden dafur veranschlagt werden. Diese Zahl
hatte ich ganz gern gewusst.
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Jetzt zu meiner Frage: Welche Verhandlungen
haben Sie, Herr Minister, mit den Schulbuchverla-
gen gefihrt mit der Absicht, neue, flexiblere, inno-
vativere Schulbiicher und Lernmaterialien fur Nie-
dersachsen einzusetzen und auf den Weg zu brin-
gen?

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Minister Busemann!

Bernhard Busemann, Kultusminister:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Kol-
legin Korter,

(Zurufe von der SPD: Lauter! Lauter!)

zu der dritten Frage lhrer Anfrage: Grundsatzlich
ist es so, dass man den bisherigen Verwaltungs-
aufwand in etwa kennt, aber nicht genau bemes-
sen kann. Es gibt auch keine statistische Erhebung
Uber Entlastungsstunden, die bislang dafur lan-
desweit zur Verfligung gestellt wurden.

(Zuruf von der SPD)

Wir gehen davon aus, dass der Verwaltungsauf-
wand nur unwesentlich héher sein wird.

Ich weise Sie, aber auch alle anderen, die sich
dafir im Detail interessieren, ausdricklich auf die
Ziffer 5 unseres Erlassentwurfes hin. Von den ein-
kommenden Leihgebihren kdnnen sich die Schu-
len, verantwortet oder gefuhrt durch die Schullei-
tung, durchaus Hilfspersonal akquirieren und be-
zahlen. Das ist doch ein wesentlicher Schritt nach
vorn!

(Zustimmung bei der CDU)

Dadurch kdnnen sich die Schulen sogar ganz oder
weitgehend von Verwaltungsaufwand entlasten,
indem sie geeignete Leute - vielleicht Fruhpensio-
nierte oder sogar Schilerinnen und Schiler - her-
anziehen. So etwas geht heute technisch aulReror-
dentlich einfach. Auf diese Weise kdnnen sich
diese etwas hinzuverdienen. Das ist doch gerade
Sinn der Sache.

Mit den Schulbuchverlagen kann natirlich im
Weiteren Uber Details gesprochen werden. Die
Schulbuchverlage haben doch alle Angst: Es gibt
jetzt ein Leihsystem, und wir kbnnen keine Blcher
mehr verkaufen. Ich kann da beruhigen: Gerade
durch dieses System, das auch wieder Geldmittel
sozusagen marktwirtschaftlich flussig macht, wird

es wichtig und erforderlich sein, in den nachsten
Jahren den Schulbuchbestand, der in der Tat et-
was Uberaltert ist, ganzlich zu erneuern. Uber un-
sere Schulstrukturreform, Uber die Bildungsstan-
dards und andere Rahmenrichtlinien bekommen
wir auch den Bedarf an neuen Schulbiichern. So
kann wohl allen geholfen werden, und die richtigen
Wege dahin werden wir auch mit den Schulbuch-
verlagen besprechen.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Die nachste Zusatzfrage stellt Herr Wenzel.

Stefan Wenzel (GRUNE):

Herr Minister Busemann, lhr System wird ja eher
dazu fuhren, dass die Bucher so konzipiert sind,
dass sie jeweils ein ganzes Jahr einsetzbar sind
und dann far drei bis funf Jahre an der Schule
vorgehalten werden. Wie wollen Sie unter diesen
Bedingungen dafir sorgen, dass eher flexible,
leichte und kostenglinstige Unterrichtsmaterialien
verstarkt eingesetzt werden, die nicht so schwer in
den Schulranzen der Kinder liegen?

(Zurufe von der CDU)

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Minister Busemann, Sie haben das Wort.

Bernhard Busemann, Kultusminister:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren!
Grundsatzlich gehe ich erst einmal davon aus,
dass wir auch in Zukunft Schulblicher bendtigen
werden, die ebenfalls erneuert werden mussen. Ich
bin nicht damit zufrieden, dass wir zum Teil Biicher
in den Bestanden haben, die vier bis sieben Jahre
alt und entsprechend zerfleddert sind. Somit ist
sicherlich eine Renovierung des Schulblcherbe-
standes notwendig, was wir mit unserem System
auch erreichen werden.

Hinsichtlich dessen, ob wir zu neuen Wegen und
zu leichteren Blichern kommen oder durch techni-
sche Hilfsmittel vielleicht sogar ganz auf Blicher
verzichten kénnen, bin ich auRerordentlich offen.
Das wird auch ein Teil unserer Innovation an den
Schulen in den nachsten Jahren sein.

(Beifall bei der CDU)
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Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Die nachste Frage stellt Frau Bertholdes-Sand-
rock.

Karin Bertholdes-Sandrock (CDU):

Ich frage die Landesregierung, wie sie generell die
Beteiligung der Eltern am System der entgeltlichen
Ausleihe einschétzt.

(Dieter M6hrmann [SPD]: War das ei-
ne entlastende Frage?)

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Minister Busemann!

Bernhard Busemann, Kultusminister:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Kol-
lege M6hrmann, es wird so sein - wenn ich einmal
den sozialhilfeberechtigten Teil der Eltern auf3en
vor lasse, der bei 10 bis 15 % liegen kénnte -, dass
sich fast alle - ein ganz, ganz hoher Prozentsatz,
Uber 80 % - an diesem Ausleihesystem beteiligen
mdchten. Offenbar sagen auch betuchte Eltern:
Dann haben wir mit der Buchbeschaffung keine
Probleme, und dann, wenn man Geld sparen kann,
ist es immer etwas Verninftiges. - Ich gehe also
unter dem Strich von einer sehr hohen Beteiligung
- von uber 80 % - aus.

(Zustimmung bei der CDU)

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Dr. Lennartz, bitte!

Professor Dr. Hans-Albert Lennartz (GRU-
NE):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Herr
Minister, Ihr Mietsystem rechnet sich nur, wenn die
Bicher mindestens drei Jahre nacheinander ver-
mietet werden. Ich frage: Wer trégt die Ausfallkos-
ten, wenn sich ab dem zweiten und in den folgen-
den Jahren die Mietbedingungen verandern, d. h.
weniger Eltern diese Bicher mieten als im ersten
Jahr?

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Minister Busemann, Sie haben das Wort.
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Bernhard Busemann, Kultusminister:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Herr
Kollege Lennartz, wir gehen davon aus, dass sich
dieses System rechnet, und zwar in einem dreijah-
rigen Turnus aus den einkommenden Gebduhren.
Dann kann im Wesentlichen der Biicherbestand fur
den Bedarf, der jeweils besteht, neu beschafft
werden. Wenn allerdings der Trend dahin geht
- daftr kann man durchaus sein -, dass Eltern wie
Kinder den Wert der Schulbiicher mehr als bisher
schatzen und auf Biicher setzen, die man nicht
wieder zurickgeben muss, sondern aufhebt, um
sie moglicherweise anderen Kindern und Enkeln
zeigen zu konnen, ist das sicherlich ein Trend, den
wir beflirworten und gegen den wir nichts haben.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Die nachste Frage stellt Frau Rakow. Bitte!

Sigrid Rakow (SPD):

Herr Minister, angesichts der Tatsache, dass es
schulformspezifische Bicher fiir die Klassen 5 und
6 erst ab diesem Sommer geben wird und den
Schulen somit noch nichts zur Ausleihe zur Verfi-
gung steht, frage ich, ob Sie den Schulen ein ent-
sprechend ausreichendes Budget zur Verfligung
stellen werden, damit diese Uberhaupt eine Erst-
anschaffung fur die Ausleihe tatigen kdnnen.

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Minister Busemann, Sie haben das Wort.

Bernhard Busemann, Kultusminister:

Frau Prasidentinl Meine Damen und Herren! Mir
wird gerade gesagt, die Schulen seien schon sehr
emsig dabei, sich Reader anzulegen und so das
Problem zu beheben. Aber wenn nicht ausrei-
chend Bicher fur die Jahrgdnge 5 und 6 da sein
sollten, missen sie gekauft werden. Wir haben im
Haushalt Restbestande von 5 bis 6 Millionen Euro.
Aus diesem Bestand heraus wéaren Bicher zu
beschaffen.

Wenn Eltern aufgrund einer ortlichen Regelung in
Vorlage treten und Bicher fur die Jahrgange 5 und
6 kaufen wollen, wiirde ich anbieten, dass wir dann
den Eltern - wenn sie meinen, das ware der besse-
re Weg - die Bucher wieder abkaufen und sie ins
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Leihsystem zurlckfuhren. Die Eltern sollen also
keinen wirtschaftlichen Schaden daran nehmen.

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Frau Seeler, bitte!

Silva Seeler (SPD):

Herr Busemann, Sie gehen ja davon aus, dass die
Schulen durch das Ausleihen von Schulbiichern
Gewinne erwirtschaften kénnen. Dieses Geld sol-
len sie fur die Anschaffung neuer Schulblcher
oder anderweitig verwenden kdnnen. Sind diese
Gewinne eigentlich steuerpflichtig?

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Minister Busemann, Sie haben das Wort.

Bernhard Busemann, Kultusminister:

Frau Préasidentin! Meine Damen und Herren! Ver-
ehrte Frau Kollegin Seeler, wir wollen ein funktio-
nierendes Leihsystem haben, damit alle Kinder an
entsprechend gute Bicher kommen. Wenn wir
Gelder einnehmen, dann sollen sie wieder fir die
Anschaffung von neuen Biichern verwendet wer-
den. AuRRerdem mussen mit diesen Geldern auch
die Kosten fur den damit zusammenhéngenden
Verwaltungsaufwand bestritten werden. Es gibt
- ich mochte mich jetzt aber nicht auf eine steuer-
rechtliche Debatte einlassen - irgendwo eine Gren-
ze bei 30 000 Euro, die nicht Uberschritten werden
darf. Ich sage hier: Unser vorrangiges Ziel ist keine
Erwirtschaftung von Gewinnen. Wir werden die
Schulen anhalten, nicht oberhalb von 30 000 Euro
Geld zu horten, damit sie nicht in steuerrechtliche
Konflikte kommen. Der Finanzminister mdége mir
das nachsehen.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Frau Tinius, bitte!

Rosemarie Tinius (SPD):

Herr Minister, ich frage Sie: Sind Ihnen die Beden-
ken des Dachverbandes des Buchhandels gegen
das Ausleihsystem bekannt? Dieser Verband weist
darauf hin, dass die Blicher seinerzeit mit Rabatten
an die Schulen abgegeben worden sind und dass
die Schulen jetzt Uber das Leihsystem - damit
schlieRe ich an die Frage von Frau Seeler an -

zusatzliche Einnahmen erwirtschaften. Meine erste
Frage ist, wie gesagt: Ist lhnen das bekannt? -
Zweitens. Haben Sie das schon rechtlich prifen
lassen?

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Minister Busemann, Sie haben das Wort.

Bernhard Busemann, Kultusminister:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Frau
Kollegin Tinius, die Bedenken der Schulbuchverla-
ge sind uns komplett bekannt. Die rechtlichen Be-
denken der Verlage teilen wir nicht.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Kollege Meinhold, Sie stellen die nachste
Zusatzfrage. Bitte!

Walter Meinhold (SPD):

Herr Minister, dass Sie mit der Lernmittelfreiheit so
umgehen miussen, ist aus meiner Sicht eine lhrer
bedeutenden Niederlagen in der Bildungspolitik.

(Beifall bei der SPD)

Warum sagen Sie nicht in aller Klarheit, das ist der
Preis fur Ihr Wahlversprechen, das Sie mit Bildung
finanzieren?

(Zurufe von der CDU: Frage! - Weite-
re Zurufe)

Ich wirde es gut finden, wenn Sie das eindeutig
klarstellen wirden.
Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Wie lautet Ihre Frage, Herr Meinhold?

(Unruhe)

Walter Meinhold (SPD):

Sie sollten hier einmal eindeutig klarstellen, warum
Sie auf ein solches Kriickenmodell zurtickgreifen,
anstatt einen anderen klaren Weg zu gehen.

(Karl-Heinz Klare [CDU]: Seine eige-
nen Genossen lassen ihn nicht zu
Wort kommen!)

3141



Niederséachsischer Landtag - 15. Wahlperiode - 30. Plenarsitzung am 11. M&rz 2004

Bernhard Busemann, Kultusminister:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Wir
fuhren dieses Leihsystem ein, um maoglichst vielen
Schilerinnen und Schilern und deren Eltern - am
besten allen - dabei zu helfen, moglichst kosten-
glnstig an gute Bicher zu kommen.

(Widerspruch bei der SPD)

- Ob Sie das glauben, sei dahingestellt. - Ich wirde
daraus fir die Qualitdt und den Mitteleinsatz eines
Landes bzw. einer Regierung fir die Bildung keine
Kardinalfrage machen; denn der kostenlose Bezug
von Bichern generell und Uberall macht nicht un-
bedingt die Qualitdt eines Bildungssystems aus.
Ich erinnere mich an Zeiten, in denen wir in
Deutschland bildungsmaRig international ganz weit
vorn waren. Seinerzeit kannte man den Begriff
.Lernmittelfreiheit* Gberhaupt nicht.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Das Wort hat der Kollege Klein.

Hans-Jurgen Klein (GRUNE):

Herr Minister, meiner Meinung nach ist es nach
wie vor nicht schlussig, wenn Sie auf der einen
Seite behaupten, der Arbeits- und Zeitaufwand fir
Ihr System sei vernachlassigbar, auf der anderen
Seite aber darauf hinweisen, dass es dartber
Uberhaupt noch keine Erkenntnisse und Erhebun-
gen gebe, d. h. dass Sie sich um diese Frage
Uberhaupt noch nicht gekimmert haben. Deshalb
mdchte ich von lhnen wissen: Haben Sie die Ab-
sicht, diese Frage zu klaren, um feststellen zu
kdénnen, wie viele Lehrerstunden aufgewendet
werden mussen, damit die Unterrichtsversorgung
materiell nicht abgesenkt wird?

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Minister Busemann, bitte!

Bernhard Busemann, Kultusminister:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Herr
Kollege Klein, diese Frage hat vorhin schon einmal
eine Rolle gespielt. Der bisher an den Schulen
geleistete und auch kinftig zu leistende Verwal-
tungsaufwand ist bekannt. Vorhin ist danach ge-
fragt worden, ob wir schon einmal statistisch er-
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fasst haben, wie viel Arbeits- und Verwaltungsauf-
wand angefallen ist und wie viele Entlastungsstun-
den dafur gewahrt worden sind. Diese Frage habe
ich vorhin verneint. Ich verneine jetzt auch lhre
Frage. Nun geht es darum, ob das neue System zu
einem zusatzlichen Verwaltungsaufwand fihren
wird. Diese Frage habe ich bejaht. Ich habe jedoch
auch gesagt: Wir erwarten zusatzlichen Verwal-
tungsaufwand, aber nur in geringem Umfang. - Wir
befinden uns seit einigen Monaten mit Experten in
einem regen Gedankenaustausch Uber die Frage,
ob unser System funktionieren kann, wie es sich
auswirken wird usw. Ich kann Ihnen sagen: In Zu-
kunft brauchen wir jeden Lehrer in der Klasse. Es
muss im Lande mehr unterrichtet werden.

(Beifall bei der CDU)

Wir wollen nicht, dass in dieses System Entlas-
tungsstunden gesteuert werden, um damit die
Arbeit, die jemand verrichtet, entsprechend zu
begleiten. Wir bieten mit dem Erlass ja ausdriick-
lich an, dass dann, wenn ein bestimmter Ar-
beitsaufwand entsteht, geeignete Leute aus der
Schule oder von aul3erhalb der Schule hinzuge-
wonnen und entsprechend bezahlt werden sollten.
Das ist doch ein gutes Angebot.

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Frau Korter hat das Wort zu ihrer zweiten Zusatz-
frage.

Ina Korter (GRUNE):

Herr Minister, ich stelle zunachst fest, dass lhre
Antworten zeigen, dass lhr Mietmodell offensicht-
lich vollig unausgegoren ist; denn Sie haben auf
mindestens vier Fragen keine Antworten geben
koénnen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Ich mdchte die Frage der Kollegin Tinius aufgrei-
fen, da Sie auch diese nicht beantwortet haben.
Noch einmal: Der Bérsenverein des Deutschen
Buchhandels hat erklart, dass er nach dem Gesetz
zur Buchpreisbindung keinen Rabatt von 12 %
gewdahren darf, wenn die Blicher nicht aus - - -

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Frau Korter, Fragen durfen nicht abgelesen wer-
den.
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(Heiner Bartling [SPD]: Das ist ein Zi-
tat! Sie missen einmal lernen, wie
man prasidiert! - Weitere Zurufe)

Ina Korter (GRUNE):

Das ist ein Zitat, Frau Kuhlo. - Der Boérsenverein
des Deutschen Buchhandels hat erklart, dass er
nach dem Gesetz zur Buchpreisbindung keinen
Rabatt von 12 % gewéhren darf, wenn die Biicher
nicht aus offentlichen Mitteln, sondern Uber die
Mieteinnahmen von den Eltern selbst finanziert
werden. Das Kultusministerium hingegen geht
davon aus, dass die Schulen diese 12 % Rabatt
bekommen werden. Ich frage die Landesregierung:
Wie begrindet sie ihre Rechtsauffassung, dass
dieser Rabatt doch zu gewéhren ist.

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Minister Busemann, bitte!

Bernhard Busemann, Kultusminister:

Frau Préasidentin! Meine Damen und Herren! Mei-
nes Erachtens habe ich die Frage der Kollegin
Tinius hinlanglich beantwortet. Ich habe gesagt,
dass mir die Bedenken der Verlage klar sind. Ich
teile sie aber nicht. Das war die Frage. Mit lhnen
fange ich jetzt keine steuerrechtliche Debatte an.
Ich kann Ihnen nur sagen: Was den Rabatt von
12 % angeht, so liegen die Schulbuchverlage
diesbeziglich falsch. Wir liegen richtig. Es geht
dabei um Landesmittel.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Die Kollegin Steiner hat das Wort zu ihrer zweiten
Zusatzfrage.

Dorothea Steiner (GRUNE):

Herr Minister, ich frage die Landesregierung noch
einmal zum Thema Belastung der Kommunen und
Konnexitat. Sie haben vorhin ausgefiihrt, dass Sie
damit rechnen, dass 10 bis 15 % der Eltern als
Sozialhilfeempfanger von den Kommunen als den
Tragern der Sozialhilfe Mietentlastungen einfor-
dern werden. Habe ich Sie vorhin richtig verstan-
den, dass Sie zunachst einmal abwarten wollen,
welche Entlastungen auf die Kommunen durch
Hartz IV zukommen werden, um ihnen dann diese
Entlastungen anzurechnen, anstatt den Kommu-

nen als den Tragern der Sozialhilfe die Kosten fir
die Miete direkt zu erstatten?

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Minister Busemann, bitte!

Bernhard Busemann, Kultusminister:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren!
Grundsatz: Die Kommunen dirfen im Hinblick auf
die Beschaffung von Lehr- und Lernmitteln fur die
Kinder nicht mit Sozialhilfekosten belastet werden.
Wenn das fir dieses Schuljahr gilt - um einmal die
Rechtslage zu beleuchten-, dann kann ich
schlichtweg sagen: Das ist der Stand des Erlass-
entwurfs. Die sozialhilfeberechtigten Familien be-
kommen die Biicher fir dieses Schuljahr aus dem
System kostenlos gestellt. Wenn es nicht so ware,
wenn man also die Gelder tber die Sozialhilfebe-
hdérden einholen wiirde, missten wir als Land den
Kommunen angesichts des Konnexitatsprinzips die
Gelder erstatten. Wenn diese Rechtslage in den
Jahren 2005, 2006 und 2007 so fortgelten wirde,
wirden wir so verfahren. Ich habe aber keine hell-
seherischen Krafte und weild nicht bis ins Letzte,
was Hartz IV rund um das Thema Sozialhilfe
-auch beziglich der Tragerschaft - regelt. Klar
sollte jedoch sein: Die Kommunen werden wir nicht
belasten dirfen. Das wollen wir auch nicht.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Danke schon. - Mir liegen noch Wortmeldungen
von Herrn Wulf (Oldenburg), Herrn Poppe, Herrn
Voigtlander, Herrn Hagenah, Herrn Albrecht, Herrn
Janf3en, Herrn Briese und Frau Langhans vor. -
Herr Wulf (Oldenburg), Sie haben das Wort.

Wolfgang Wulf (SPD):

Herr Minister, vor dem Hintergrund der Tatsache,
dass es so viele ungeklarte Fragen und ein Sam-
melsurium an unbekannten Tatsachen gibt, bin ich
sehr daran interessiert, dass Sie uns einmal um-
fassend erlautern, was in diesem Erlassentwurf,
von dem Sie immer reden, eigentlich steht und wie
dieser Erlassentwurf demnéchst in die Anhdrung
gehen wird. Wann wird das konkret der Fall sein?

(Zustimmung bei der SPD - Reinhold
Coenen [CDU]: Koénnen Sie nicht le-
sen?)
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Bernhard Busemann, Kultusminister:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Lie-
ber Herr Kollege Wulf aus Oldenburg,

(Heiner Bartling [SPD]: In Oldenburg!)

Sie machen grol3e Schulpolitik, aber Sie wissen
nicht, was an den Schulen passiert.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Lothar Koch [CDU]: So ist es richtig!)

Dieser Erlassentwurf - er wurde bereits presseof-
fentlich vorgestellt - liegt seit Uber einer Woche in
Ganze mit den Anlagen, Formularen und Erlaute-
rungen an jeder Schule in Niedersachsen vor. Die
Schulen wissen alle Bescheid. Nur lhre Fraktion
weil3 offenbar nicht, worum es geht.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Ursula Kértner [CDU]: Ja, Herr Wulf,
dumm gelaufen!)

Ich bin durchaus willens und in der Lage, lhnen
den kompletten Erlassentwurf in allen zehn Punk-
ten vorzulesen und auch noch zu erlautern. Viel-
leicht ertbrigen sich dann die weiteren Fragen. Ich
biete Ihnen aber auch an, dass wir ihn lhnen mit
allen Erlauterungen zuschicken. Vielleicht nutzen
Sie noch die restliche Zeit. Ich meine, wir haben
noch vier Wochen Anhdrungsverfahren. Jede gute
Idee ist willkommen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Kollege Poppe, bitte!

Claus Peter Poppe (SPD):

Herr Minister, die Blcher, die in den Schulen vor-
handen sind, haben bereits ein gewisses Alter.
Manche sind schon zwei- oder dreimal ausgelie-
hen. Halten Sie es eigentlich fir angemessen,
dass fur eine Zweit-, Dritt- und Viertausleihe noch
33 % bis 40 % des Buchpreises genommen wer-
den?

(Lothar Koch [CDU]: Wiederholung ist
die Mutter der Padagogik!)

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Minister Busemann!
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Bernhard Busemann, Kultusminister:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Herr
Kollege Poppe, Sie haben vdllig Recht mit dem
Hinweis, dass der Biicherbestand vom Zustand her
nicht so ist, dass man davon begeistert sein konn-
te. Die Blcher sind zum Teil finf, sechs oder sie-
ben Jahre alt und auch von der Substanz her nicht
mehr im besten Zustand.

Der Sinn unseres Systems ist ja aber gerade, dass
wir Uber die Leihgebihr, die eingenommen wird,
moglichst schnell dahin kommen, den Blcherbe-
stand - vielleicht auf Sicht von drei Jahren - véllig
zu erneuern. Im Ubrigen sind dann auch die Schul-
buchverlage zufrieden, wenn sie wissen, dass ein
GrolRkunde alle Bicher neu fir die Kinder be-
schafft.

(Ursula Kortner [CDU]: Genau!)

Wenn wir jedes Buch einzeln beurteilen und be-
werten wollten, wie zerfleddert es ist, wie gut sein
Zustand ist, ob es verschmiert ist oder nicht, dann
kdnnen wir ein solches System nicht machen. Wir
missen uns also Uber die Frage des Zustandes,
ob er gut, schlecht oder mittelmaRig ist, hinweg-
setzen. Wir machen ein Leihsystem mit einheitli-
chen Preisen fur jedes Buch.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Kollege Voigtlander!

Jacques Voigtlander (SPD):

Herr Minister Busemann, ich frage Sie vor folgen-
dem Hintergrund: Sie haben vorhin dem Kollegen
Wulf aus Oldenburg den Hinweis gegeben, er
wiusste nicht, was in der Schule los sei. Was sagen
Sie dazu, dass - vor allen Dingen in den letzten
Tagen - Schulleitungsveranstaltungen stattgefun-
den haben, bei denen nicht hunderte, sondern
tausende von Schulleitern deutlich gemacht ha-
ben, dass sie mit dem,

(Zuruf von Hans-Christian Biallas
[CDU] - Bernd Althusmann [CDU]: Ja,
ja, fur jeden Schiler einen Schulleiter!
- Weitere Zurufe von der CDU)

was Sie hier vorlegen, tGberhaupt nicht zufrieden
sind? Darauf hatte ich gerne eine Antwort.
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Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Minister Busemann, bitte!

Bernhard Busemann, Kultusminister:

Frau Préasidentin! Meine Damen und Herren! Herr
Kollege Voigtlander, ich konnte in den letzten Wo-
chen mit Beruhigung feststellen, dass der Lei-
tungsbetrieb an unseren 3 700 Schulstandorten
nicht zusammengebrochen ist. Tausende von
Schulleitern haben sich also nicht auf anderem
Felde getummelt.

(Bernd Althusmann [CDU]: Das waren
ausgeliehene Schulleiter!)

Als wir den Erlass auf den Tisch gelegt haben, war
mir vollig klar, dass das Lamento der Vergangen-
heit rund um die Lehr- und Lernmittelverteilung,
den Arbeitsaufwand usw. natirlich auch in diesem
Zusammenhang angestimmt werden wirde. Sozu-
sagen auf Knopfdruck kommen die Vorbehalte. Ich
nehme das durchaus ernst. Ich habe aber an die
Schulleitungen des Landes einfach noch einmal
den Hinweis zu geben, dass - das ist Ziffer 5 des
Erlassentwurfs - die Schulen fur Hilfskrafte, die sie
sich zur Abwicklung dieses Leihsystems akquirie-
ren, Geldmittel einsetzen kdnnen. Unter dem
Strich: Wenn es einmal funktioniert, ist es fur die
Schule weniger Verwaltungsaufwand und eine
groBe Erleichterung. Das muss man zur Kenntnis
nehmen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Kollege Hagenah, bitte! - Er hat seine Frage
zurickgezogen. - Herr Albrecht, bitte zu Ihrer
zweiten Frage!

Joachim Albrecht (CDU):

Frau Préasidentin! Meine Damen und Herren! In
den Eingangsdarstellungen des Ministers ist dar-
auf hingewiesen worden, dass die Integrierte Ge-
samtschule List in Hannover bereits jetzt Gebihren
nimmt. Ich frage die Landesregierung: Wie bewer-
tet sie den Vorgang - nach dem bisherigen System
sollte das ja geblhrenfrei sein -, dass einzelne
Schulen bereits Gebiihren genommen haben?

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Minister Busemann!

Bernhard Busemann, Kultusminister:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Herr
Kollege Albrecht, die IGS List hat, wenn sie das
schon so gemacht haben sollte, zwar erlasswidrig
gehandelt, aber sie war der Zeit offenbar ein biss-
chen voraus. Sie macht damit das, was wir in Zu-
kunft eigentlich so haben wollen.

(Beifall bei der CDU - Silva Seeler
[SPD]: Das ist typisch fur Gesamt-
schulen! - Gegenruf von Karl-Heinz
Klare [CDU]: Frau Seeler, das ist nicht
typisch!)

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Kollege Janf3en, bitte!

Hans-Joachim JanRen (GRUNE):

Herr Minister, angesichts der Diskussion um den
Aufwand, der betrieben werden muss, um dieses
Leihsystem in Gang zu bringen —es geht z. B.
auch um die Abrechnung und das Eintreiben der
Gebiihren und Ahnliches -, frage ich Sie, wie sich
dieses Vorhaben eigentlich mit der Generallinie der
Landesregierung im Bereich Blrokratieabbau ver-
einbaren lasst.

(Beifall bei den GRUNEN - Ursula
Kortner [CDU]: Das haben wir schon
dreimal erklart!)

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Minister Busemann, Sie haben das Wort.

Bernhard Busemann, Kultusminister:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Herr
Kollege JanfRen, fir Bulrokratieabbau sind wir
Uberall und an jeder Stelle.

(Hans-Joachim JanRen [GRUNE]:
Das merkt man!)

Aber ganz ohne Biurokratie, ohne Ordnung und
ohne Verwaltung geht es nicht.

(Lachen bei der SPD)

Wir meinen, dass sich das in einem zumutbaren
Bereich abspielt.

Ich will Ihnen noch ein anderes Argument nennen:
Ich finde, wir sind mit unseren Schulen, in der ge-
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samten Schulpolitik in einem sehr zukunftstrachti-
gen Dialog. Wir wollen ja die eigenverantwortlichen
Schulen haben. Das heif3t am Ende auch weniger
Blrokratie. An den Schulen soll moglichst viel
selbst organisiert und selbst gemacht werden, also
maoglichst wenig Verwaltung.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Sie werden die nachsten Monate erleben, dass wir
auch in der Schulverwaltung - wie insgesamt im
Land, wenn es die Bezirksregierungen nicht mehr
geben wird - zuriickfahren werden. Das ist die
richtige Richtung. Wir wollen mehr Eigenverant-
wortlichkeit an den Schulen. Wenn Schulen in ihrer
Dienstherreneigenschaft fur Lehrerinnen und Leh-
rer Personal selbst akquirieren und selbst beurtei-
len, wenn sie also eigenverantwortlich werden - ich
bin ja sozusagen an der Spitze der ganzen Bewe-
gung -, dann sollten sie auch zum Verteilen von
Schulbiichern in der Lage sein.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Kollege Briese!

Ralf Briese (GRUNE):

Herr Minister, wer soll denn zuklnftig an Grund-
schulen z. B. die Mathematikbiicher bezahlen, in
die die Schilerinnen und Schiler grundsétzlich
hineinmalen? Sind diese Bicher dann zuklnftig
von der Miete ausgenommen?

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Minister, bitte!

Bernhard Busemann, Kultusminister:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Herr
Kollege, Sie kennen sich wohl nicht so gut an den
Grundschulen aus. Das Hineinmalen ist bereits
untersagt. Im Ubrigen wird mit Arbeitsheften gear-
beitet.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Kollege Horn, bitte!
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Frank Henry Horn (SPD):

Herr Minister, wie sollen die Schulen im konkreten
Fall die Neuanschaffung, den Verwaltungsaufwand
fur das Leihsystem und gegebenenfalls die Aktua-
lisierung Uber die einzutreibenden Gebihren ab-
decken? Sollte das maoglicherweise so laufen,
dass, wie Sie auf die vorherige Frage schon ge-
antwortet haben, ein Buch ungeachtet seines Zu-
standes und seines Alters mdglicherweise mehr-
fach verliehen wird und dadurch auch ein Vielfa-
ches seines Anschaffungswertes an Leihgeblhren
entrichtet werden muss?

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Minister Busemann, Sie haben das Wort.

Bernhard Busemann, Kultusminister:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Herr
Kollege, das meiste habe ich schon im Laufe der
letzten Dreiviertelstunde beantwortet. Wenn ein
Buch vom Zustand her nicht mehr brauchbar ist,
dann wird es aus dem Verkehr gezogen. Dann
werden neue Bucher beschafft. Wir haben ja eine
Grundfinanzausstattung von knapp 6 Millionen
Euro aus Restbestanden, sodass wir auch jetzt
schon in der Lage sind, Bucher zu beschaffen. Aus
den einkommenden Leihgebiihren entsteht Kapital,
woraus generell die Beschaffung von Bulchern
maoglich ist.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Kollege Poppe, Sie haben das Wort zu lhrer
zZweiten Zusatzfrage.

Claus Peter Poppe (SPD):

Herr Minister, stimmen Sie mir, wenn ich daran
erinnere, dass Sie gesagt haben, in Blcher durfe
nicht hineingeschrieben werden, darin zu, dass
das Argument, das Kritiker immer gegen die Lern-
mittelfreiheit vorgetragen haben und das auch von
der Seite des Hauses, der Sie angehdren, immer
wieder gegen die Lernmittelfreiheit vorgebracht
worden ist, dass Kinder in die Bucher nicht hinein-
schreiben durften und darum die Lernmittelfreiheit
unsinnig sei, fur dieses Leihsystem in genau glei-
cher Weise gilt?

(Beifall bei der SPD)
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Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Minister Busemann, Sie haben das Wort.

(Karl-Heinz Klare [CDU]: Herr Poppe,
was wollen wir uns damit sagen? Die
Frage wirde ich an Sie richten!)

Bernhard Busemann, Kultusminister:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Die
etwas komplizierte Frage begann meines Wissens
damit, ob ich lhnen zustimme oder nicht. Ich stim-
me lhnen so nicht zu.

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Weitere Wortmeldungen fiir Fragen liegen mir zu
diesem Tagesordnungspunkt nicht vor.

Wir kommen damit zu

b) Steigt die Tierseuchengefahr in Nieder-
sachsen durch ungeldste Probleme bei der
Tierkorperbeseitigung - Anfrage der Fraktion
der SPD - Drs. 15/865

Wer von der SPD-Fraktion méchte die Frage vor-
tragen? - Frau Stief-Kreihe, bitte, Sie haben das
Wort.

Karin Stief-Kreihe (SPD):

Frau Préasidentin! Meine Damen und Herren! Mit
Datum vom 3. Oktober 2002 hat die EU eine Ver-
ordnung - EG 1174/2002 - mit Hygienevorschriften
fur nicht fir den menschlichen Verzehr bestimmte
tierische Nebenprodukte erlassen. Fiur Nieder-
sachsen sind erhebliche Auswirkungen durch die
Umsetzung der Verordnung abzusehen.

Nach dieser Verordnung konnen fir bestimmte
Schlachtabfalle auch Verwertungen in Biogas- und
Kompostierungsanlagen zugelassen werden. In
diesen Anlagen muss das Material nur auf 70 °C
erwarmt werden, und es besteht daruber hinaus
die Moglichkeit, geférderten Strom zu produzieren.
Dagegen sind die klassischen Tierkdrperbeseiti-
gungsanlagen - TBA - mit einer sehr viel aufwandi-
geren Hygienisierungstechnik - Drucksterilisation
133 °C 20 Minuten - und Umwelttechnik ausge-
stattet. Zudem haben die TBA kaum eine Wert-
schopfung und kénnen somit schwer mit den Bio-
gas- und Kompostierungsanlagen konkurrieren.

Eine zunehmende Materialverschiebung in die
Biogas- und Kompostierungsanlagen koénnte die
Folge sein. Die hohen Fixkosten einer TBA mus-
sen auf die verbleibenden geringeren Beseiti-
gungsmengen, insbesondere Tierkorper, verteilt
werden. Es ist zu befurchten, dass der Kostenan-
stieg fur diese Mengen, weil kaum finanzierbar, zu
einem massiven Abbau der TBA-Kapazitaten fuh-
ren wird.

In der Hannoverschen Allgemeinen Zeitung vom
8. Méarz 2004 wird ebenfalls auf die Probleme, die
mit der Entsorgung von Schlachtabféllen in Bio-
gasanlagen entstehen, hingewiesen. Mit einer
solchen Verschiebung sind vielféltige Gefahren
verbunden. Zum Beispiel kénnten Tierkorperteile
ohne ausreichende Hygienisierung Uber Biogas-
und Kompostierungsanlagen auf Béden gelangen,
die wiederum als Nahrungsgrundlage fur landwirt-
schaftliche Nutztiere dienen.

Ein weiteres Problem kommt erschwerend hinzu
und kénnte dazu fihren, dass noch weniger
Schlachtabfélle in die Tierkdrperbeseitigungsanla-
gen gelangen.

(Unruhe - Glocke der Préasidentin)

Bis zum In-Kraft-Treten des Gesetzes zur Ande-
rung des Niedersachsischen Ausflhrungsgesetzes
zum Tierkorperbeseitigungsgesetz gilt ab 1. Januar
2004 weiterhin fur SRM-Tiere - Rinder, Schafe,
Ziegen - die hundertprozentige Kostentragungs-
pflicht fur die Tierhalter. Bis zum Ende des Jahres
2003 hat sich das Land mit 50 % an den Kosten
beteiligt, 50 % Ubernahm die Tierseuchenkasse.
Die CDU-FDP-Regierung hat mit der Verabschie-
dung des Haushalts 2004 die Kostenbeteiligung
des Landes gestrichen, wohl wissend, dass damit
die Tierhalter zu 100 % die Kosten ubernehmen
mussen. Zurzeit herrscht dadurch eine grof3e Un-
sicherheit bei den Unternehmern, Tierhaltern und
der Tierseuchenkasse, denn die Anderung des
Niedersachsischen  Ausfihrungsgesetzes zum
Tierkorperbeseitigungsgesetz kann frihestens am
1. Mai 2004 in Kraft treten.

Vor diesem Hintergrund fragen wir die Landesre-
gierung:

1. Wie will die Landesregierung sicherstellen, dass
ausreichend Beseitigungskapazitaten - Tierkorper-
beseitigungsanlagen - fir moégliche Seuchenfalle
erhalten bleiben, wenn diese nicht mehr wirtschaft-
lich arbeiten kénnen?
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2. Wie will die Landesregierung sicherstellen, dass
kein belastetes Material auf die Acker ausgebracht
wird?

3. Wie schatzt die Landesregierung die von Bio-
gasanlagen ausgehende Seuchengefahr ein?

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Minister Ehlen, Sie haben das Wort.

Hans-Heinrich Ehlen, Minister fir den landli-
chen Raum, Erndhrung, Landwirtschaft und
Verbraucherschutz:

Frau Préasidentin! Meine Damen und Herren! Liebe
Kolleginnen und Kollegen von der SPD, Sie mus-
sen sich wohl noch an die neue, durch EU-Recht
vorgegebene Terminologie gewdhnen. Denn lhr
Antrag zielt, anders als es die Uberschrift erwarten
lasst, offensichtlich nicht nur auf die Beseitigung
von Tierkérpern, sondern vor allem auf die von
tierischen Nebenprodukten. Hierzu z&hlen neben
Tierkorperteilen und Erzeugnissen tierischen Ur-
sprungs auch Tierkorper allgemein.

Sie fuhren richtigerweise die dafir einschlagige
EU-Verordnung EG 1174/2002 an. Nach dieser
EU-Vorschrift werden tierische Nebenprodukte
nach dem Risikopotential in drei Kategorien ein-
geteilt, fur die sich die Regelungen im Wesentli-
chen wie folgt darstellen.

Bei Material der Kategorie 1 handelt es sich um
tierische Nebenprodukte mit dem héchsten Risiko-
potenzial. Das sind insbesondere TSE-Risiken,
Risiken im Hinblick auf die Anwendung von ver-
botenen Stoffen sowie mit nicht abschéatzbaren
Risiken. Das Material der Kategorie 1 ist grund-
satzlich durch Verbrennen zu vernichten, wobei die
Verbrennung mit oder ohne Vorbehandlung in
einem entsprechenden Verarbeitungsbetrieb erfol-
gen kann.

Beim Material der Kategorie 2 handelt es sich vor
allem um tierische Nebenprodukte, die mit Risiken
im Hinblick auf andere Tierkrankheiten als TSE
behaftet sind. Fur die, die nicht wissen, was TSE
ist: Das ist transmissible spongiforme Enzephalo-
pathie.

(Zurufe von der SPD: Genau! - Hei-
terkeit und Beifall - Zurufe: Klasse!)

- Das haben wir hier 1998 schon einmal geubt. -
Meine Damen und Herren, dieses Material muss
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grundsatzlich in einem Verarbeitungsbetrieb hitze-
drucksterilisiert werden, das geschieht bei 133 °C
bei 3 Bar uber eine Dauer von 20 Minuten. Fur
Gulle und Magen- und Darminhalt, der vom Ma-
gen- und Darmtrakt getrennt wurde, sowie flr
Milch und Kolostrum sind Ausnahmeregelungen
enthalten. Das drucksterilisierte Material darf u. a.,
verbrannt, in einer Biogas- oder Kompostieranlage
oder auch in der Oleochemie verwendet werden.

Material der Kategorie 3 - das sind tierische Ne-
benprodukte mit geringen Hygienerisiken wie z. B.
Schlachtkoérperteile, die aus kommerziellen Grin-
den nicht fur den menschlichen Verzehr genutzt
werden, oder ehemalige Lebensmittel tierischen
Ursprungs - darf u. a. in Biogas- oder Kompostie-
rungsanlagen verwendet werden, wobei eine
Pasteurisierung bei 70 C Uber eine Stunde vorge-
schrieben ist. Diese unmittelbar geltende EU-
Verordnung hat mit der Anwendungsverpflichtung
ab 30. April 2003 das nationale Tierkorperbeseiti-
gungsgesetz Uberlagert. So ist in etlichen Punkten
ein Widerspruch zu verzeichnen. Ferner sind diese
Vorgaben sehr auslegungsfahig. Das war Veran-
lassung seitens des Bundesministeriums fir
Verbraucherschutz, Erndhrung und Landwirtschaft,
bereits am 20. Dezember 2002 einen zusammen
mit den Landern erarbeiteten umfangreichen Fra-
genkatalog an die Europdische Kommission zu
senden. Die Fragen sind bisher nur teilweise einer
Klarung zugefuihrt worden. Mit Schreiben vom
7. Januar 2004 hat das BMVEL nach einer Lan-
derumfrage nochmals auf Schwierigkeiten bei der
Anwendung der genannten EU-Verordnung ge-
genuber der Europaischen Kommission hingewie-
sen.

Auf EU-Ebene sind zwischenzeitlich zahlreiche
Anderungen, Erganzungen, Ubergangs- und
Durchfuhrungsvorschriften wie z.B. die Verord-
nung EG 808/2003 vom 12. Mai 2003 zur Ande-
rung der Verordnung EG 1774/2002, die Verord-
nung EG 811/2003 zur Durchflihrung der Verord-
nung EG 1774/2002 hinsichtlich des Verbrennens
und Vergrabens tierischer Nebenprodukte sowie
die Entscheidung der Kommission 2003/328 EG
betreffend UbergangsmaRnahmen hinsichtlich der
Verwertung und Verwendung von Kichen- und
Speiseabféllen der Kategorie 3 in fiir Schweine
bestimmten Futtermitteln erlassen worden.

Eine ebenso grof3e Zahl an EU-Vorschriften befin-
det sich derzeit noch in der Bearbeitung. Auf nati-
onaler Ebene wurde zwischenzeitlich das Tierische
Nebenprodukte-Beseitigungsgesetz vom 25. Janu-
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ar 2004 erlassen, das am 29. Januar 2004 in Kraft
getreten ist und das Tierkorperbeseitigungsgesetz
aulRer Kraft gesetzt hat. Mit diesem Bundesgesetz
ist das bestehende Tierkdrperbeseitigungssystem,
soweit nach EU-Recht moglich, erhalten worden.
Dazu gehoren insbesondere die Beseitigungs-
pflicht durch die nach Landesrecht zustandigen
Kdrperschaften des offentlichen Rechts fir Materi-
al der Kategorie 1 sowie der Kategorie 2 mit Aus-
nahme von Gille, Magen- und Darminhalt sowie
Milch und Kolostrum, die Einzugsbereichsregelung
und die Abholungs- bzw. Ablieferungspflicht. Eine
Durchfiihrungsverordnung zum Tierischen Neben-
produkte-Beseitigungsgesetz, fur die dem Bun-
desministerium fur Verbraucherschutz, Erndhrung
und Landwirtschaft eine Ermachtigung eingeraumt
wurde, ist in Vorbereitung, aber noch nicht erlas-
sen worden.

Neben den rechtlichen Vorgaben nach der Verord-
nung EG 1774/2002 sind die Auswirkungen der
BSE in Form des Fitterungsverbotes fir Tiermehle
an Nutztiere, das national um das Verbot der Ver-
futterung von Tierfetten erweitert wurde, fir die
Umstrukturierung auf dem Gebiet der Tierkdrper-
beseitigung malfgeblich verantwortlich. Wahrend
bis zum Futterungsverbot Ende 2000 ein wirt-
schaftlicher Betrieb der Tierkdrperbeseitigungsan-
stalten durch den Erlds aus dem Verkauf der Fut-
termittel flr Nutztiere moglich war, mussten nach
diesem Verbot nicht nur Tierkdrper, sondern auch
bis dahin frei handelbare Nebenprodukte der
Schlachtung in der Regel kostenintensiv in Tier-
korperbeseitigungsanstalten behandelt und an-
schlieRend verbrannt werden. Mit der Anwen-
dungsverpflichtung der Verordnung EG 1774/2002
wird den Schlachtbetrieben nun die Mdglichkeit
erdffnet, Nebenprodukte der Schlachtung, die als
Material der Kategorie 3 eingestuft werden kon-
nen, in zugelassene Biogas- und Kompostierungs-
anlagen zu verbringen, wo sie einer Behandlung
zur Hygienisierung zu unterziehen sind.

Was I|hre Ausfiihrungen zum Niederséachsischen
Ausfiihrungsgesetz zum Tierkdrperbeseitigungs-
gesetz und speziell zur Kostentragungspflicht bei
verendeten Tieren angeht, verschliel3t sich mir,
welche Grinde es geben kdnnte, wodurch auf-
grund dieses Gesetzes weniger Schlachtabfélle in
Tierkorperbeseitigungsanlagen gelangen sollten.
Ihrer Anfrage entnehme ich jedoch, dass Sie den
in die Anhorung gegebenen Entwurf eines Geset-
zes zur Anderung des Niederséchsischen Ausfiih-
rungsgesetzes zum Tierkdrperbeseitigungsgesetz
und des Ausfllhrungsgesetzes zum Tierseuchen-

gesetz offenbar kennen. Umso mehr verwundert
es mich, dass Sie der Landesregierung unterstel-
len, die Tierhalter mit 100 % der Kosten fur die
Beseitigung von SRM-Tieren - Rinder, Schafe,
Ziegen — belasten zu wollen. Dies ist aber nach
dem Gesetzentwurf gerade nicht der Fall.

Die SRM-Kostenregelung stammt aus der Zeit, als
nur die aus dem Vereinigten Kdnigreich importier-
ten Rinder nicht in die Futtermittelkette gelangen
durften und diese wenigen Tiere einer gesonder-
ten, kostenintensiven Beseitigung zugefihrt wer-
den mussten. Das spater - Ende 2000 - auf euro-
paischer Ebene verhdngte europaweite Verfitte-
rungsverbot fir Tiermehl an Nutztiere wurde durch
das Auftreten der BSE bei Rindern ausgeldst und
dient der Tierseuchenbekdmpfung. Bis zu diesem
Verbot war es den Tierkdrperbeseitigungsanstalten
maoglich, Verwertungserlése durch den Verkauf von
Futtermitteln zu erzielen, die bis zur Kostende-
ckung reichen konnten. Die Situation bei der Be-
seitigung von SRM-Tieren stellt sich nach In-Kraft-
Treten des VerfUtterungsverbotsgesetzes vom
1. Dezember 2000 durch den Wegfall der Ver-
kaufserlose bei protein- und fetthaltigen Futtermit-
teln in &hnlicher Weise wie bei sonstig verendeten
Tieren dar. Daher ware es durchaus gerecht, die
mit Gesetz vom 19. Februar 1998 vorgenommene
Anderung des § 3 Abs. 3 Satz6 in diesem Ge-
setzentwurf wieder rickgéngig zu machen. Dabei
ist auch der Gesichtspunkt zu bertcksichtigen,
dass den Besitzern von verendeten SRM-Tieren
wie denen von anderem verendeten Vieh grund-
satzlich kein Verschuldensvorwurf gemacht wer-
den kann und es aus diesen Grinden einer
Gleichbehandlung bedarf.

Fir die Zukunft sieht der Gesetzentwurf also keine
unmittelbare, 100-prozentige Kostenbeteiligung
der SRM-Tier-Besitzer vor, sondern belastet die
Besitzer von gefallenen Tieren lediglich in dem
MalRe, wie es durch den EG-Gemeinschafts-
rahmen fir staatliche Beihilfen im Rahmen von
TSE-Tests, gefallenen Tieren und Schlachtabféllen
unvermeidlich ist, némlich mit 25 % der Kosten fir
die Beseitigung, d. h. Lagerung, Verarbeitung und
endglltige Beseitigung, wobei die Kosten des Ein-
sammelns nicht einzurechnen sind.

(Karin Stief-Kreihe [SPD]: Und zur-
zeit?)

- Wir haben eine Fragestunde und keine Zwischen-
rufstunde. Sie kénnen ja nachher noch fragen.
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(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Zu der von lhnen angesprochenen Kosteniber-
nahme fir die Beseitigung der SRM-Tiere jeweils
zu 50 % durch das Land und die Niedersachsische
Tierseuchenkasse mochte ich daran erinnern, dass
im Jahr 2001 ca. 3,2 Millionen Euro, im Jahr 2002
4.6 Millionen Euro und im Jahr 2003 4,25 Millio-
nen Euro an freiwilligen Leistungen des Landes
geflossen sind. Durch diese freiwilligen Leistungen
wird aber auch deutlich, dass die Landesregierung
zu SPD-Zeiten, als man noch Geld hatte und noch
grol3ziigiger damit umging als heute, nichts unter-
nommen hat, um eine gesetzliche Kostentra-
gungspflicht zu etablieren. Das haben Sie nicht
gemacht - das stellen wir einmal ganz klar fest -,
obwohl Sie es hatten machen kdnnen.

Bedingt durch dieses Gesetzgebungsverfahren
und das Erfordernis, die niedersachsischen An-
schlussvorschriften an das Tierische Nebenpro-
dukte-Beseitigungsgesetz vom 25. Januar 2004
anzupassen, ist davon auszugehen, dass die vor-
gesehenen Anderungen -das haben Sie richtig
gesagt - nicht am 1.Mai 2004 in Kraft treten kon-
nen und dass bis dahin die Vorschriften des be-
stehenden Ausflhrungsgesetzes zum Tierkorper-
beseitigungsgesetz Rechtskraft entfalten. Das sind
all die Dinge, die Sie auf den Weg gebracht und
auch nicht geéndert haben.

Das vorausgeschickt, beantworte ich die Fragen
wie folgt.

Zu 1: Wie einleitend bereits dargestellt, ist das
bewahrte Tierkdrperbeseitigungssystem so weit
wie maoglich aufrechterhalten worden. Dabei kon-
nen sich die Beseitigungspflichtigen - das sind die
Landkreise und kreisfreien Stadte - der Verfahren
nach der Verordnung 1774/2002 bedienen und die
Beseitigungspflicht neben Verarbeitungsbetrieben
fur Material der Kategorien1 und 2 auf Verbren-
nungs- und Mitverbrennungsanlagen ubertragen.

Im Rahmen des Tierseuchenrisikomanagements
sind in das EDV-gestltzte niedersachsische Tier-
seuchenbekampfungshandbuch bereits Verbren-
nungsanlagen aufgenommen worden, die Tierkér-
per bis zu einem Gewicht von 4 kg - das ist insbe-
sondere Geflligel - beseitigen konnen. Dariber
hinaus hat die Arbeitsgruppe fur Tierseuchenbe-
kdmpfung der Landerarbeitsgemeinschaft fur ge-
sundheitlichen Verbraucherschutz eine Unterar-
beitsgruppe unter Leitung von Niedersachsen ein-
gerichtet, die bundesweit die Tierkorperbeseiti-
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gungsanlagen sowie Verbrennungskapazitaten
abfragt, um diese Informationen im Seuchenfall fir
die Organisation der Beseitigung zur Verfliigung zu
haben.

Ferner hat sich mein Haus beziglich des Vergra-
bens von Tierkérpern an das Bundesministerium
fur Verbraucherschutz, Erndhrung und Landwirt-
schaft gewandt. Nach Artikel 24 Abs. 1 Buchsta-
be ¢ der Verordnung 1774/2002 in Verbindung mit
Artikel 6 der Verordnung EG 811/2003 ist das Ver-
graben von tierischen Nebenprodukten im Falle
des Ausbruchs einer in Liste A des Internationalen
Tierseuchenamtes aufgefiihrten Seuche - z. B.
sind das Gefligelpest, Maul- und Klauenseuche -
maoglich. Einer gerade eingegangenen Mitteilung
des BMVEL zufolge beabsichtigt die Européische
Kommission, Leitlinien fir das Vergraben und
Verbrennen herauszugeben, mit denen EU-
einheitliche Standards festgelegt werden sollen.

Zu 2: Bei bestimmungsgemaliem Betrieb von Bio-
gas- und Kompostierungsanlagen dirfen nach
einschlagigen nationalen und unmittelbar gelten-
den europarechtlichen Bestimmungen nur be-
stimmte tierische Nebenprodukte eingesetzt wer-
den. Der Einsatz von Risikomaterial, wie eingangs
bereits dargestellt, ist in diesen Anlagen verboten.
In Abhangigkeit von der Klassifizierung werden
bestimmte Behandlungsverfahren vorgeschrieben,
die nach dem gegenwartigen Stand des Wissens
bei der sachgerechten Verwendung des bearbei-
teten Materials als Diingemittel auf Ackern die
Fruchtbarkeit des Bodens, die Gesundheit von
Menschen und Haustieren und Pflanzen nicht
schadigen und den Naturhaushalt nicht gefahrden.

Zu 3: Fur die Abschatzung einer solchen Gefahr
sind der Standort der Biogasanlage in Bezug auf
Viehhaltung und das eingesetzte Rohmaterial,
insbesondere die so genannten Kofermente tieri-
scher Herkunft, maf3geblich. 8§24 a Abs.2 der
Viehverkehrsordnung verbietet die Verwendung
von Tierkdrperteilen und tierischen Erzeugnissen
in einer Biogasanlage auf Betrieben mit Klauen-
tierhaltung. Die zustandige Behérde kann Aus-
nahmen genehmigen, sofern vor der Verbringung
in die Biogasanlage ein Erhitzungsverfahren an-
gewendet worden ist, durch das Tierseuchenerre-
ger abgetétet werden kdnnen, z. B. Erhitzung Uber
90 ° mindestens 60 Minuten.

Niedersachsen wird sich beim BMVEL bei der
Erstellung der Durchfihrungsverordnung zum Tie-
rische Nebenprodukte-Beseitigungsgesetz dafir



Niedersachsischer Landtag - 15. Wahlperiode - 30. Plenarsitzung am 11. Marz 2004

einsetzen, dass entsprechende Bestimmungen
neben Biogasanlagen auch fir Kompostierungs-
anlagen, die sich in Betrieben mit Viehhaltung
befinden, aufgenommen werden. Ziel ist es zu
verhindern, dass nicht erhitzte tierische Nebenpro-
dukte in Bereiche mit Nutztierhaltung gelangen,
von denen eine Gefahr, z. B. fur Schweine, durch
eventuell vorhandene Tierseuchenerreger - AK-
Krankheit, Schweinepest, Maul- und Klauenseu-
che - ausgeht. Gleiches gilt fir Fettabscheiderin-
halte und Flotate aus der Abwasserbehandlung bei
der Verarbeitung und sonstigen Behandlung von
Material aller drei genannten Kategorien, die nicht
auf den Geltungsbereich der Verordnung
1774/2002 entfallen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Vielen Dank, Herr Minister Ehlen. - Herr Meyer, Sie
kénnen eine Zusatzfrage stellen.

Rolf Meyer (SPD):

Frau Préasidentin! Ich frage die Landesregierung,
und ich werde - mit Ihrer Genehmigung - einen
Satz zitieren, weil ich die Frage sonst nicht riber-
bringen kann: Stimmt die Landesregierung mit der
Aussage von Frau Gerdes vom LAVES uberein,
dass wegen des Ansteckungsrisikos grundsatzlich
keine Schlachtabfélle in Biogasanlagen auf Hofen
mit Tierhaltung verwertet werden sollten? ,Grund-
sétzlich keine" wurde etwas anderes bedeuten als
das, was Sie eben gesagt haben.

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Minister Ehlen!

Hans-Heinrich Ehlen, Minister fiir den landli-
chen Raum, Erndhrung, Landwirtschaft und
Verbraucherschutz:

Das ist ubergeordnet von der EU so, wie ich es
eben vorgetragen habe, geregelt. Da kénnen wir
keine eigene Regelung einbringen, weil wir uns
dann entgegen dieser EU-Regelung verhalten
wirden.

(Rolf Meyer [SPD]: Aber stimmen Sie
damit Uberein? Da muss doch Frau
Gerdes etwas Falsches gesagt ha-
ben.)

- Ich stimme mit dieser Aussage, die Sie zitiert
haben - mir ist diese Aussage so nicht bekannt -,
nicht tberein.

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Die nachste Zusatzfrage von Herrn Fleer, bitte!

Klaus Fleer (SPD):

Geht die Landesregierung Hinweisen nach, wo-
nach ganze Tierkorper in Biogasanlagen entsorgt
werden, und - wenn ja - mit welchem Ergebnis?

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Minister Ehlen, Sie haben das Wort.

Hans-Heinrich Ehlen, Minister fur den landli-
chen Raum, Erndhrung, Landwirtschaft und
Verbraucherschutz:

Herr Kollege Fleer, wenn das, was Sie sicherlich
Zeitungen entnommen haben, vorgekommen sein
sollte, ist es illegal. Ich finde es nicht gut - das
werfe ich Ihnen nicht vor -, wenn in der Presse
solche Dinge veroffentlicht werden. Man soll Ross
und Reiter nennen, und dann werden wir diejeni-
gen zur Verantwortung ziehen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Frau Kollegin Stief-Kreihe, bitte!

Karin Stief-Kreihe (SPD):

Herr Minister, die Tierkdrperbeseitigungsanstalten
stellen fest, dass die Mengen von Schlachtabféllen
stark ricklaufig sind, und beflrchten, dass ein
Grol3teil dieser Schlachtabfélle, auch Risikomateri-
al, in Biogasanlagen geht. Priift man vonseiten des
Ministeriums diesen Riuckgang, und versucht man
herauszubekommen, wo und wie auch immer die-
se Schlachtabfélle anderweitig verwertet werden?

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Minister Ehlen hat das Wort.
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Hans-Heinrich Ehlen, Minister fir den landli-
chen Raum, Erndhrung, Landwirtschaft und
Verbraucherschutz:

Frau Kollegin Stief-Kreihe, die Uberwachung der
Schlachthéfe ist in den Handen der Landkreise
oder der kreisfreien Stadte. Wie das nun einmal in
Deutschland ordentlich geregelt ist, missen die
Schlachthéfe Verwendungsnachweise fur die von
ihnen abgegebenen Schlachtabfélle beibringen. Es
obliegt letztendlich nicht unserem Hause, dies zu
kontrollieren, sondern den verantwortlichen Veteri-
narbehdrden vor Ort. Es misste dann da nachge-
fragt werden, ob dort etwas falsch lauft. Uns liegen
jedenfalls keine Fehlermeldungen oder so etwas
vor. Wenn ein Schlachthof belegen kann, dass die
in der richtigen Kategorie erzeugten Schlachtab-
falle Uber diesen Weg verwertet wurden und dass
sie vielleicht sogar noch Geld daftir bekommen
haben -das war in der Vergangenheit anders;
denn es musste letztendlich alles als Sondermdill
entsorgt werden -, dann kdénnen wir es eigentlich
nur gutheiBen, wenn sich eine Rentabilitat daraus
ergibt, dass Stoffe wieder in den Stoffkreislauf
zurickkommen und nicht irgendwo fir viel Geld als
Sondermll entsorgt werden muissen.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Kollege Klein, bitte!

Hans-Jirgen Klein (GRUNE):

Herr Minister, auf welcher wissenschaftlichen Ba-
sis bzw. aufgrund welcher Untersuchungen hat die
EU die Verwendung bestimmter Materialien in
Biogasanlagen zugelassen? Halt es die Landesre-
gierung flur erforderlich, dariber hinaus eigene
Erhebungen anzustellen, also etwa Erfahrungen
mit Biogasanlagen zu sammeln, die diese Materia-
lien einsetzen?

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Minister Ehlen, bitte!

Hans-Heinrich Ehlen, Minister fir den landli-
chen Raum, Erndhrung, Landwirtschaft und
Verbraucherschutz:

Herr Kollege Klein, die Entscheidung der Europai-
schen Union ist auf Empfehlung des wissenschaft-
lichen Veterindrausschusses der EU zustande
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gekommen. Das ist neu. Die Ergebnisse werden
jetzt auf Bundesebene ausgewertet. Das ist ja erst
seit knapp zwei Monaten in Kraft. Wenn sich dar-
aus Erkenntnisse ergeben oder wenn die EU Er-
kenntnisse dartiber bekommt, dass irgendwo noch
nachgesteuert werden muss, dann wird darauf, wie
wir die EU kennen, sicherlich auch reagiert wer-
den. Ansonsten sollten wir erst einmal dem ver-
trauen, was hier auf den Weg gebracht worden ist.

(Karin Stief-Kreihe [SPD]: Kontrolle ist
besser!)

Ich glaube, dass wir nach einer gewissen Zeit ein-
mal prifen sollten, was sich an Stoffstromen ver-
andert hat.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Kollege Meyer stellt seine zweite Zusatzfrage.

Rolf Meyer (SPD):

Herr Minister, der Artikel, auf den ich mich - wie
vorhin auch - beziehe, ist die Grundlage fir die
Dringliche Anfrage gewesen. Insofern werden Sie
diesen Artikel kennen. Darin verweist Frau Gerdes
vom LAVES darauf, dass das LAVES mit den Be-
zirksregierungen und den Landkreisen in Verbin-
dung stehe und dass man ein Konzept erarbeite,
um eine landeseinheitliche Zulassung und Kon-
trolle der Biogasanlagen hinzubekommen. Kénnen
Sie uns sagen, wann dieses Konzept fertig sein
wird?

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:
Herr Minister Ehlen, bitte!

Hans-Heinrich Ehlen, Minister fir den landli-
chen Raum, Erndhrung, Landwirtschaft und
Verbraucherschutz:

Herr Kollege Meyer, ich nehme das als eine Be-
grundung fur Ihre Anfrage hin. lhrer Anfrage liegen
ja die Bedenken einiger Betreiber von Tierkorper-
beseitigungsanlagen zugrunde, dass durch Weg-
brechen dieser Mengen die Rentabilitéat in Frage
gestellt ist oder schlechter wird. Vor diesem Hin-
tergrund sind insofern die Anfragen, die gestellt
worden sind, vielleicht auch ein bisschen emotional
zu sehen.
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Die Bewertung, was letztendlich dabei heraus-
kommt, wird auf Bundesebene durchgefiihrt. Das
habe ich eben schon gesagt. Dazu haben wir bis-
lang noch nichts. Vielleicht kénnen Sie sich noch
ein bisschen gedulden und in einem halben Jahr
noch einmal die gleiche oder eine ahnliche Anfra-
ge stellen.

(Rolf Meyer [SPD]: Ich hatte nach
dem Konzept von Frau Gerdes vom
LAVES gefragt!)

- Ich habe lhnen doch schon gesagt, dass wir,
bevor wir seitens des Landes eine Aussage treffen
konnen, erst einmal fundierte Ergebnisse haben
mussen. Ich empfinde es so, dass das aus dem
Moment heraus gesagt wurde. Vielleicht ist es von
den Zeitungsleuten nicht richtig wiedergegeben
worden. Ich kann es nicht beurteilen und weild
auch nicht, ob es gut ist, dass wir uns auf einen
Zeitungsartikel berufen.

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Die nachste Zusatzfrage stellt Herr Bartels. Bitte!

Uwe Bartels (SPD):

Frau Préasidentin! Herr Minister, ich stelle die
nachfolgende Frage an die Landesregierung. Die
Landkreise beklagen nicht nur in Niedersachsen
ganz eindrucksvoll, dass sie nicht in der Lage sind,
zwischen dem zugelassenen und dem nicht zuge-
lassenen Material fir die Biogasanlagen zu unter-
scheiden. Damit erklaren sie auch, dass sie nicht
in der Lage sind sicherzustellen, dass nur das
zugelassene Material zu den Biogasanlagen
kommt. Vor diesem Hintergrund stellt sich die Fra-
ge, was Sie konkret unternommen haben, damit
die - wie Sie eben ausgefuhrt haben - zusténdigen
Landkreise ihrer Verantwortung nachkommen und
sicherstellen - und zwar nicht erst in einem halben
Jahr, sondern aktuell -, dass nur zugelassenes
Material die Biogasanlagen in Niedersachsen er-
reicht.

Die zweite Frage: Konnen Sie sich nicht doch dem
vorsorgenden Gedanken, den Frau Gerdes vom
LAVES geé&ulert hat, anschliel3en, im Hinblick auf
die gewaltige Seuchengefahr, der wir gerade als
tierreichstes Land immer ausgesetzt sind, dafir zu
sorgen, dass hier eine neue Regelung geschaffen
wird?

(Hartmut Mdllring [CDU]: Das war die
Stellungnahme  eines  zukunftigen
Blrgermeister-Verlierers!)

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Herr Minister Ehlen hat das Wort. Bitte!

Hans-Heinrich Ehlen, Minister fur den landli-
chen Raum, Erndhrung, Landwirtschaft und
Verbraucherschutz:

Herr Kollege Bartels, ich wei3 nicht, ob Sie da
nicht vielleicht auch ein bisschen den Bedenken
seitens der Betreiber der Tierkdrperbeseitigungs-
anlagen aufgesessen sind, die dies wegen der
fehlenden Menge beflirchten. Das muss man si-
cherlich im Hinterkopf haben.

In der Tat gibt es eine Liste von Beurteilungskrite-
rien, die bei den Veterinaramtern vorliegt. Diese
Kriterien sind anzuwenden. Ich glaube, dass auch
Sie aus lhrer vergangenen Amtszeit wissen, dass
Risikomaterialien blau einzufarben sind. Das hat
am Schlachtband im Schlachthof zu erfolgen. Ich
glaube nicht, dass wir unseren Veterindren den
schwarzen Peter zuschieben sollten, die sicherlich
ihre Pflicht tun und auch sicherlich diese Kriterien
anwenden. Ich meine, dass in der Vergangenheit
und auch heute die Leute, die dort ihren verant-
wortlichen Dienst tun, wissen, was sie machen.
Wenn es wirklich so ware, wie Sie es darstellen,
dann wére es illegal und strafbar. Ich sage noch
einmal: Es nltzt uns nichts, uns nur auf Zeitungs-
meldungen zu konzentrieren oder von Geriichten
zu leben. Nennen Sie Ross und Reiter, und wir
werden einschreiten.

(Beifall bei der CDU)

Alles andere ist flir mich nur Stochern im Nebel. -
Sie schitteln den Kopf?

(Uwe Bartels [SPD]: Der Landkreis
Vechta hat geschrieben, nicht die
Zeitung!)

- Dann sollen auch die Ross und Reiter nennen
und sagen, wo es passiert ist, und hier nicht immer
im Nebel herumstochern.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Herr Bartels, ansonsten sind die Vechteraner doch
immer sehr offen und manchmal auch sehr dreist.
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Dann kdnnen sie es hier doch ruhig einmal sagen.
Wohinter wollen sie sich denn verstecken?

(Dieter M6hrmann [SPD]: Herr Kolle-
ge Biestmann, kénnen Sie sich das
gefallen lassen?)

Vizeprasidentin Ulrike Kuhlo:

Frau Stief-Kreihe stellt jetzt ihre zweite Zusatzfra-
ge.

Karin Stief-Kreihe (SPD):

Meiner Meinung nach hat das Ministerium auch
eine Aufsichtspflicht wahrzunehmen, wenn ein
Schreiben des Landkreises vorliegt. Ich mdchte
noch einmal ausdricklich darauf hinweisen: Nicht
nur die Tierkorperbeseitigungsanstalten, sondern
auch die Landkreise und auch Fachleute wie z. B.
Herr Dr. Béhnel von der Universitat Goéttingen for-
dern bzw. mahnen an, eine so genannte Risiko-
analyse durchzufuhren. In diesem Zusammenhang
bitte ich um eine Antwort auf die Frage 2 unserer
GrolRen Anfrage, die Sie nicht beantwortet haben.
Wie Uberprft die Landesregierung bzw. lhr Minis-
terium die Flachen, auf denen die Substrate der
Biogasanlagen ausgebracht werden, in Anbetracht
dessen, dass Fachleute befiirchten, dass dabei
Krankheitserreger, z. B. Botulismussporen, ausge-
bracht werden und ein Gefahrdungspotenzial dar-
stellen?

(Préasident Jiurgen Gansauer Uber-
nimmt den Vorsitz)

Das muss doch Anlass zu besonders sorgféltigen
Untersuchungen geben.

(Zustimmung bei der SPD)

Prasident Jirgen Gansauer:

Herr Minister, bitte schon!

Hans-Heinrich Ehlen, Minister fiur den landli-
chen Raum, Erndhrung, Landwirtschaft und
Verbraucherschutz:

Frau Kollegin Stief-Kreihe, Sie haben eben eigent-
lich zwei Fragen gestellt; deshalb sind es insge-
samt drei in dieser Fragestunde. Sie haben nach-
gefragt, inwieweit hier eine Kontrolle des Landes
stattfindet. Wir haben ganz klare Regelungen,
dass vor Ort die Landkreise die Kontrolle durch-
zuflhren haben und dass au3erdem EU-Recht gilt.
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Wenn wir jetzt seitens des Landes etwas Neues
machen wirden, wirden wir EU-Recht aul3er Kraft
setzen.

(Karin Stief-Kreihe [SPD]: Fachauf-
sicht!)

- Die Fachaufsicht Giben wir aus.
(Karin Stief-Kreihe [SPD]: Aber wie?)

Wir Uben die aus, indem wir Dingen, die wirklich
Substanz haben, nachgehen.

(Beifall bei der CDU)

Wenn man etwas beflirchtet, meint oder glaubt,
dann sind das keine Fakten. Wir sollten uns sei-
tens der Politik verabschieden, immer solche Ne-
belbomben zu werfen.

(Beifall bei der CDU)
Es ist besser, wenn wir uns an Fakten orientieren.

Zu den Kriterien zur Ausbringung von Substraten
aus Biogasanlagen. Die dirfen nur auf Ackern
ausgebracht werden und missen maoglichst schnell
eingearbeitet werden. Das ist festgelegt. Wir wer-
den natirlich niemandem, der mit einem Gullefass
Uber das Feld fahrt, immer hinterherfahren und
schauen, ob er es richtig macht. Ich glaube schon,
dass sich die Betreiber dieser Anlagen der Sensi-
bilitat sehr bewusst sind, wenn es darum geht,
diese Dinge auf dem eigenen Acker auszubringen.
In der Regel handelt es sich ja um Betriebe, die
selbst Land haben. Dann wird doch wohl niemand
so dumm sein, etwas auszubringen, was er zum
einen nicht darf und was zum anderen auch noch
gefahrlich sein konnte.

(Rebecca Harms [GRUNE]: Amen!
Das ist ja noch nie passiert!)

Prasident Jirgen Gansauer:

Herr Kollege Johannf3en, bitte schon!

Claus JohannfRen (SPD):

Herr Minister, ich komme auf die Frage meines
Kollegen Meyer zuriick, die Sie nicht beantwortet
haben. Sie haben auf Berlin verwiesen. Ich mdchte
zitieren, worauf diese Frage basiert. In dem Artikel
von Frau Gerdes steht: Notwendig ist eine landes-
einheitliche Zulassung und Kontrolle der Anlagen.
Ihre Behorde arbeitet mit der Bezirksregierung und
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den Landkreisen an einem entsprechenden Kon-
zept. - Ich hoffe doch, dass Sie mit den Bezirksre-
gierungen und den Landkreisen im Gesprach sind
und von daher die Frage, wann dieses Konzept
vorgelegt wird, beantworten kénnen.

Prasident Jurgen Gansdauer:

Herr Minister!

Hans-Heinrich Ehlen, Minister fiir den landli-
chen Raum, Erndhrung, Landwirtschaft und
Verbraucherschutz;

Herr Kollege JohannR3en, Betriebe, die diese Mate-
rialien verwenden, missen Aufzeichnungen dar-
Uber machen, woher sie sie bekommen haben und
wo sie die Substrate ausgebracht haben. Das ist
die Vorgehensweise, wie sie derzeit in Nieder-
sachsen geregelt ist. Sie haben es richtig genannt:
Die Kreise und in der Vergangenheit auch die Be-
zirksregierungen sind mit einbezogen worden. Das
wird auch Uberprift.

Ich bin lange genug in dem Thema Biogas drin. Ich
weil3, wie schwer es ist, zum einen die Genehmi-
gung dafir zu bekommen und zum anderen auch
die Kontrolle durch die Behorden der Landkreise,
die sehr intensiv durchgefuhrt werden, zu beste-
hen. Ich bin der Meinung, dass es fehl am Platze
ist, wenn wir denjenigen, die das vor Ort durchfih-
ren, erneut ein Misstrauen aussprechen. Das sind
Leute, die wirklich Ahnung haben und damit auch
umzugehen wissen.

(Beifall bei der CDU)

Prasident Jirgen Gansauer:

Vielen Dank, Herr Minister. - Frau Kollegin Geuter
hat eine Frage. Bitte schon!

Renate Geuter (SPD):

In einem Artikel in der Landvolk-Zeitung beklagt
der Abgeordnete Biestmann einen Kapazitatsab-
bau bei den Tierkorperbeseitigungsanstalten um
40 %.

(Dieter Mohrmann [SPD]: Der hat
doch keine Ahnung!)

Ich frage die Landesregierung: Gehen Sie davon
aus, dass dieser massive Kapazitatsabbau aus-
schlieBlich darauf zurtckzufihren ist, dass es fur
Kategorie-3-Materialien jetzt neuartige Entsor-

gungswege gibt, oder welche anderen Ursachen
sehen Sie fur diesen Abbau?

Prasident Jirgen Gansauer:

Vielen Dank. - Herr Minister!

Hans-Heinrich Ehlen, Minister fir den landli-
chen Raum, Erndhrung, Landwirtschaft und
Verbraucherschutz:

Es ist festzustellen, dass hier wirklich neue Wege
beschritten werden, um mit den Materialien der
Kategorie 3 dann auch -ich sage einmal - Wert-
schopfung zu betreiben. Frau Geuter, Sie haben
das vielleicht noch nicht ganz mitbekommen: Hier
geht es letztendlich um eine Verwertung und nicht
um eine Entsorgung. Das sind zwei Dinge, die man
auseinander halten muss.

(Beifall bei der CDU)

Prasident Jirgen Gansauer:

Herr Kollege JohannfRen hat eine zweite Zusatz-
frage. Bitte schon!

Claus JohannfRen (SPD):

Herr Minister, Sie haben gesagt, die Landkreise
arbeiten bei der Zulassung und der Kontrolle die-
ser Anlagen gut. Frau Gerdes arbeitet aber mit der
Bezirksregierung an einem landeseinheitlichen
Konzept. Sollten Sie die LAVES und die Bezirks-
regierung dann nicht auffordern, ihre Arbeit einzu-
stellen, weil so etwas nach lhrer Auffassung nicht
notwendig ist?

(Zustimmung bei der SPD)

Prasident Jirgen Gansauer:

Herr Minister!

Hans-Heinrich Ehlen, Minister fur den landli-
chen Raum, Erndhrung, Landwirtschaft und
Verbraucherschutz:

Herr Kollege Johannf3en, wir sind -ich habe es
vorhin gesagt - damit seit knapp zwei Monaten in
Gang. Von daher sind alle Beurteilungen, die wir
jetzt abgeben, aus einer Momentaufnahme ent-
standen, ohne dass wir das Ende absehen kon-
nen. Diese Stoffwege, die sich aufgetan haben,
mussen auch in Bezug auf die Seuchenhygiene
und die Behandlung insgesamt beurteilt werden,
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d. h. wie man damit umzugehen hat. Daflr sollten
wir uns auch die Zeit gbénnen, um hier voranzu-
kommen. Sie tun der Mitarbeiterin im LAVES si-
cherlich Unrecht, wenn Sie Dinge, die dort so dar-
gestellt worden sind, nun fir eine Dringliche Anfra-
ge zum Anlass nehmen. Wir sind hier auf einem
Weg, auf dem wir dieses Miteinander seitens des
LAVES, seitens der Landkreise und noch der Be-
zirksregierungen voreinander bekommen mussen.

Prasident Jirgen Gansauer:

Vielen Dank, Herr Minister. - Herr Kollege Stein-
ecke mochte eine Frage stellen.

Dieter Steinecke (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Minister, mir geht es nicht um illegale Praktiken.
Aber es gibt namhafte Experten, die bezweifeln
oder zumindest sehr stark in Frage stellen, dass
das Material, wenn es nur bei 70° C behandelt
wird, vollig hygienisiert worden ist, und darauf hin-
weisen, dass eine riesige Seuchengefahr von die-
sem Material ausgeht, wenn es auf Acker aufge-
bracht wird. Ich frage nicht, weil ich mir Sorgen um
die Tierkdrperbeseitigungsanstalten mache, son-
dern weil ich mir Sorgen um die Verbraucherinnen
und Verbraucher und letztendlich auch um die
Landwirte mache,

(Zustimmung bei der SPD)
die dann einen verseuchten Acker haben.

Zu der Frage der Zeit, frage ich Sie: Wollen Sie
denn warten und erst dann handeln, wenn festge-
stellt worden ist, dass Material auf den Acker
kommt, das belastet ist?

Prasident Jirgen Gansauer:

Herr Minister!

Hans-Heinrich Ehlen, Minister fir den landli-
chen Raum, Erndhrung, Landwirtschaft und
Verbraucherschutz:

Herr Kollege Steinecke, wenn festgestellt wird,

(Zuruf von der SPD: Dann ist es zu
spat!)

dass Material verwendet wird, das nicht ordnungs-
gemal behandelt worden ist, dann schreiten wir
selbstverstandlich ein.
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(Zurufe von der SPD)

Sie wollen mit Ihrer Aussage geltendes EU-Recht
auller Kraft setzen. Da sind Sie bei uns an der
falschen Stelle. Diese Dinge sind europaweit ein-
heitlich geregelt und werden europaweit einheitlich
nach diesen Vorgaben gehandhabt.

(Zuruf von Karin Stief-Kreihe [SPD])

Hinter der Frage, die Sie gestellt haben, ob wir
eine Lex Deutschland oder eine Lex Niedersach-
sen obendrauf setzen missen, mache ich einmal
ein grol3es Fragezeichen. Das gilt in allen anderen
EU-Landern. Letztendlich kénnen wir auch durch
Forschungsergebnisse belegen, dass bei der
Drucksterilisation und bei der Hygienisierung, die
vorher stattzufinden hat - 70° C Uber eine Stunde
oder 90° C fur eine Stunde -, Krankheitserreger
abgetttet werden und letztendlich auch alle ande-
ren Dinge, die schéadlich sein kénnen, weg sind.

Ich weild auch nicht, warum man hier immer ver-
sucht, noch wieder eines drauf zu setzen. Die
namhaften Wissenschaftler, die das bezweifeln,
hatten dies schon tun kénnen und tun missen, als
dieses Thema bei der EU zur Debatte stand. Ich
habe kein Verstandnis daflr, dass man jetzt im
Nachhinein versuchen will, auf niedersachsischer
Ebene alles wieder in Frage zu stellen.

(Beifall bei der CDU)

Prasident Jirgen Gansauer:

Herr Kollege M6hrmann, bitte schon!

Dieter M6hrmann (SPD):

Herr Minister, Sie haben ja in einem umfangrei-
chen Vortrag berichtet, wie sich die Lage der Tier-
korperbeseitigung in Niedersachsen darstellt, unter
besonderer Beriicksichtigung der EU-Vorgaben
und mit der Historie. Der Landtag ist dartber fast
sprachlos geworden. Nun stelle ich aber fest, dass
Sie in der Vorbereitung anscheinend sehr viel Wert
darauf gelegt haben, das EU-Recht darzustellen,
aber dass Sie mit dem LAVES, mit lhrer eigenen
Landesbehorde, gar nicht gesprochen haben. Wie
ist eigentlich zu erkléaren, dass Sie uns sagen ,Re-
den Sie mal mit denen“? Haben Sie denn selber
mit denen geredet?

Meine zweite Frage: In der Landvolk-Zeitung hat
sich ja nicht ein SPD-Kollege zu den Riickgangen
geaullert, sondern lhr Kollege Biestmann. Liegt
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Herr Biestmann denn vollig falsch, wenn er sagt,
dass der Riickgang so eingetreten ist?

Prasident Jurgen Gansdauer:

Vielen Dank. - Herr Minister, bitte schon!

Hans-Heinrich Ehlen, Minister fiir den landli-
chen Raum, Erndhrung, Landwirtschaft und
Verbraucherschutz;

Herr Kollege Moéhrmann, die Aussagen unserer
Mitarbeiterin Frau Gerdes beziehen sich auf rohe
Schlachtabfélle, die nicht behandelt worden sind.
Dann hat die Frau auch vollig Recht.

(Dieter Moéhrmann [SPD]: Vorhin ha-
ben Sie gesagt, sie habe nicht Recht!
- Karin Stief-Kreihe [SPD]: Vorhin
hatte sie nicht Recht!)

Bei den Dingen, die von der EU vorgegeben sind,
konnen wir nicht anders. Ich glaube auch, wir soll-
ten uns auf niedersachsischer Ebene nicht anma-
Ren, das nun wieder neu zu kommentieren oder zu
kippen.

Dass Herr Kollege Biestmann als Mitverantwortli-
cher fir die Tierkorperbeseitigung in seinem Land-
kreis Bedenken hat, wenn da Mengen wegbre-
chen, ist klar. Das muss man auch hinterfragen. Es
zeichnet letztendlich doch einen erfolgreichen Po-
litiker aus, dass er sich mit der Zukunft dieser Din-
ge befasst.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Zurufe von der SPD)

Prasident Jurgen Gansdauer:

Meine Damen und Herren, weitere Fragen liegen
mir nicht mehr vor.

(Hartmut Mollring [CDU]: Jetzt ist der
Landtag wirklich sprachlos!)

Damit ist der Tagesordnungspunkt 15 - Dringliche
Anfragen - erledigt.

(Unruhe)

- Wenn Sie sich wieder beruhigt haben, kdnnen wir
weitermachen.

Ich rufe jetzt auf den

Tagesordnungspunkt 16:
Mundliche Anfragen - Drs. 15/870

Meine Damen und Herren, es ist jetzt 10.42 Uhr.
Ich mdchte lhnen noch mitteilen, dass die Frage-
steller die Fragen 4 und 9 zuriickgezogen haben.
Das andere Prozedere kennen Sie.

Die erste Frage hat der Kollege Bernd Althusmann
gestellt. Er hat jetzt das Wort. Bitte schon!

Frage 1:

Neuer Arger uber Steuererhéhungen der
Bundesregierung; Kraftfahrzeuge sollen
zuklnftig nach Benzinverbrauch und
Schadstoffausstold versteuert werden

Bernd Althusmann (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Pres-
seberichten zufolge will die Bundesregierung mit
dem seit langerem diskutierten grundlegenden
Umbau der Kfz-Steuer ernst machen. Wie aus
einem Konzept des Bundesumweltministeriums
hervorgeht, das die Suddeutsche Zeitung am
27. Januar 2004 verdffentlicht hat, soll bereits vom
1. Januar 2005 an nicht mehr der Hubraum eines
Automotors, sondern der AusstoR3 von Kohlendi-
oxid als MalRstab zugrunde gelegt werden. Da-
durch wirden verbrauchsarme Fahrzeuge steuer-
lich gefordert; Autos, die viel verbrauchen, wirden
spurbar belastet. Wegen ihres geringeren CO,-
AusstolRes wuirden vor allem Dieselfahrzeuge
gunstiger gestellt.

Die Meldung war allerdings kaum in der Welt, da
wurde sie bereits wieder dementiert: Umweltmi-
nister Jurgen Trittin wies die Berichte fir einen
Umbau der Kfz-Steuer mit Nachdruck zuriick. Ein
von der Zeitung zitiertes Arbeitspapier des Um-
weltbundesamtes entspreche - ich zitiere - ,weder
inhaltlich noch zeitlich den Vorstellungen des Bun-
desumweltministers”, sagte der Trittin-Sprecher in
Berlin. Die Vorlage sei zur Uberarbeitung an das
Umweltbundesamt zuriickgegeben worden.

So sehr die Furcht der rot-griinen Bundesregierung
vor einer neuen Steuererhohungsdebatte ange-
sichts von 14 Wahlen im Jahre 2004 verstandlich
ist, so sehr ist aber auch unstrittig, dass die Gri-
nen sich zu einer 6kologischen Weiterentwicklung
der Kfz-Steuer verpflichtet haben. So steht es im
Koalitionsvertrag, und Fakt ist auch, dass das
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Umweltbundesamt dafir ein entsprechendes Mo-
dell erarbeiten soll.

Ich frage die Landesregierung:

1. Die rot-griine Bundesregierung ist per Koaliti-
onsvertrag zu einer mit den L&ndern abgestimmten
Okologischen und aufkommensneutralen Weiter-
entwicklung der Kfz-Steuer verpflichtet. Wie be-
wertet die Landesregierung vor diesem Hinter-
grund die Vorschlage des Umweltbundesamtes?

2. Ist sie der Auffassung, dass der aktuelle Vor-
schlag der fiskalischen Planungssicherheit in den
Landern Rechnung tragt, aber gleichzeitig nicht zu
einer weiteren steuerlichen Belastung der Burger
fuhrt?

3. Teilt sie die Auffassung, dass das vorgelegte
Konzept - angesichts der jetzt schon hohen Be-
lastung durch verbrauchsabhangige Steuern wie
Mineralol- und Okosteuern - eine zusétzliche wei-
tere Belastung fir die Wirtschaft, hier insbesonde-
re fur die Fahrzeugzulieferindustrie und fir das
Taxengewerbe, mit sich bringen wirde?

Prasident Jirgen Gansauer:

Beantworten wird die Frage der Finanzminister.
Bitte schon!

Hartmut Mollring, Finanzminister:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Die Suddeutsche Zeitung berichtete Ende
Januar 2004 Uber Plane der Bundesregierung,
bereits ab 1. Januar 2005 die Kraftfahrzeugsteuer
nicht mehr nach dem Hubraum eines Automotors,
sondern nach dem AusstoR von Kohlendioxid
(CO,) zu bemessen. Grundlage dieses Konzepts
des Umweltbundesamtes - so der Bericht - sei der
Koalitionsvertrag der Bundesregierung aus dem
Jahre 2002. Dort heil3e es, die Kraftfahrzeugsteuer
werde gemeinsam mit den Landern aufkommens-
neutral 6kologisch weiterentwickelt. Erklartes Ziel
sei vor allem eine Belastung von Fahrzeugen, die
aufgrund ihres grofRen Kraftstoffverbrauchs einen
hohen CO,-AusstolR haben.

(Enno Hagenah [GRUNE]: Das ist
doch gut!)

In offensichtlichem Widerspruch zu diesem Ziel
stehen aber in dem Bericht genannte Fallbeispiele:
Fur einen Kleinwagen der Marke Opel wirde nach
dem neuen Steuersystem die Kraftfahrzeugsteuer
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um 78 % erhoht. Beim nicht fir hohe Verbrauchs-
werte bekannten 55-kw-Motor des neuen VW Golf,
der die strengen EU-4-Abgasnormen einhalt, wr-
de die Jahressteuer von bisher 94 Euro um Uber
300 % auf 293 Euro steigen.

(Roland Riese [FDP]: Das ist doch
unverschamt!)

- Das ist aber so vorgesehen gewesen. Ich kann
es nicht andern. Es wird zwar immer gesagt, man
wolle die kleinen Leute entlasten; aber es sind
meistens die Leute, die einen kleinen Opel oder
VW Golf fahren, die hier entsprechend belastet
werden.

In diesem Zusammenhang ist es bezeichnend,
dass dem Pressebericht zufolge die Plane der
Bundesregierung keineswegs aufkommensneutral
ausgestaltet sind, sondern bezogen auf den heuti-
gen Fahrzeugbestand die Autofahrer erheblich
hoéher belasten wirden.

Es ist danach kein Wunder, dass bereits am Tage
der Veroffentlichung das Bundesumweltministeri-
um derartige Plane dementierte und versuchte,
das Konzept als ein nicht den Vorstellungen der
Bundesregierung entsprechendes Arbeitspapier
einer nachgeordneten Behotrde herunterzuspielen.
Festzuhalten bleibt aber, dass die der Offentlich-
keit prasentierten Planungen den Vorstellungen
der Griinen sehr nahe kommen. Auch muss davon
ausgegangen werden, dass ein vom Umweltbun-
desamt entwickeltes Konzept nicht ohne vorherige
entsprechende Vorgaben des vorgesetzten Bun-
desressorts Gestalt angenommen hat.

(Stefan Wenzel [GRUNE]: Das ist ei-
ne unseriose Politik, die Sie hier ma-
chen! - Enno Hagenah [GRUNE]: Das
ist doch eine absolut dementierte
Meldung, die Sie hier jetzt wieder als
Fakt hinstellen! Das ist doch die HO-
he! - Weitere Zurufe von den Griinen)

- Ich habe das nicht als Fakt hingestellt. Ich darf es
lhnen noch einmal vorlesen: ,Auch muss davon
ausgegangen werden---“ In meinem Bereich
ware das so. Wenn in einem mir nachgeordneten
Bereich etwas passiert, hafte ich dafur politisch.
Das versuchen Sie mir doch auch immer anzufli-
cken. Da muss man dann eben durch. Genauso
geht es natirlich beim Bundesumweltminister. Ich
kann mir nicht vorstellen, dass ein derart brisantes
Papier vom Bundesumweltamt entwickelt wird,
ohne dass man vorher mit dem Bundesumweltmi-
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nisterium auch nur Ricksprache genommen oder
Kontakt aufgenommen hat.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Oder die politische Fuhrung muss noch einmal in
die Lehre gehen, am besten zuriicktreten und noch
einmal neu anfangen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Zuruf von der CDU: Das wére doch
sehr gut! - Enno Hagenah [GRUNE]:
Die Berechnungen sind nicht in den
Papieren enthalten!)

Hervorzuheben ist jedoch, dass die nun bekannt
gewordenen Plane entgegen den Erklarungen im
Koalitionsvertrag der Bundesregierung keineswegs
gemeinsam mit den Bundeslandern entwickelt
wurden, obwohl die Kraftfahrzeugsteuer aus-
schlieBlich Landersteuer ist. Das Bundesumwelt-
ministerium verfolgt damit seine durch die Partei-
vorgaben der Griinen gepragten politischen Ziele
mit Mitteln der Steuer- und Finanzpolitik, fir die
ihm sowohl formal als auch inhaltlich eine entspre-
chende Kompetenz nicht zusteht. Folgerichtig sah
sich das eigentlich fur Steuerfragen zustandige
Bundesfinanzministerium nicht in der Lage, zu den
offensichtlich nicht diskussionsreifen Planen Stel-
lung zu beziehen. Dies ist umso erstaunlicher, als
die Bundesregierung ihrem eigentlich vom Gesetz-
geber gestellten Aufgabenbereich der Kraftfahr-
zeugsteuer nicht bzw. nur sehr zdgerlich nach-
kommt.

Mit dem zum 1. Juli 1997 unter maf3geblicher Mit-
wirkung der Lander in Kraft getretenen Kraftfahr-
zeugsteueranderungsgesetz 1997 wurde die Steu-
er fur Personenkraftwagen unter Emissionsge-
sichtspunkten neu gestaltet. Artikel 6 des Gesetzes
erlegte der Bundesregierung die Verpflichtung auf,
die Auswirkungen dieses Gesetzes nach einer
Erfahrungszeit von fiinf Jahren zu Uberprifen und
in die Uberprufung insbesondere die Umlegung
der Kraftfahrzeugsteuer auf die Mineral6lsteuer
einzubeziehen. 1997 plus funf sind 2002. Inzwi-
schen ist dieser Zeitraum bereits seit fast zwei
Jahren vortber. Auf den geforderten Bericht der
Bundesregierung warten die Lander jedoch bisher
vergeblich; er ist bis heute nicht eingegangen.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die Fragen
im Namen der Landesregierung wie folgt:

Zu Frage 1: Die offensichtlich nicht ausgereiften
und ideologisch gepréagten Vorstellungen des Bun-

desumweltministers sind mangels konkreter Hin-
weise auf Details des Konzepts einer eingehenden
Bewertung durch die Landesregierung nicht zu-
ganglich. Die Landesregierung lehnt jedoch eine
zusatzliche Komplizierung des Steuerrechts zur
Durchsetzung derartiger Plane ebenso ab wie die
damit offensichtlich angestrebte erneute steuerli-
che Mehrbelastung der Autofahrer.

Zu Frage 2: Die Ausrichtung der Besteuerung ins-
besondere nach umweltpolitischen Zielen steht in
einem natdrlichen Spannungsverhéltnis zur erfor-
derlichen finanzpolitischen Planungssicherheit, da
die Haushaltseinnahmen umso mehr sinken, je
erfolgreicher die Lenkungsziele des Gesetzes ver-
wirklicht werden. Die Frage ist daher im Grundsatz
zu verneinen. Nach den der Offentlichkeit bekannt
gewordenen Planen ware die fiskalische Pla-
nungssicherheit allenfalls Gber die sich abzeich-
nende erhebliche Mehrbelastung der Autofahrer in
ihrer Gesamtheit zu erreichen. Dies lehnt die Lan-
desregierung jedoch strikt ab.

(Beifall bei der CDU)

Zu Frage 3: Die Landesregierung muss nach den
in den genannten Presseberichten dargelegten
Fallbeispielen davon ausgehen, dass das vom
Bundesumweltministerium zu verantwortende Be-
steuerungskonzept der Mehrzahl der Autofahrer
erhebliche Mehrbelastungen auferlegen wirde.
Dies wirkt sich einerseits fir Wirtschaftszweige
unmittelbar kostensteigernd aus, die auf die Ver-
wendung von Personenkraftwagen in besonderem
Mal3e angewiesen sind, z. B. das Taxengewerbe.
Zugleich wirde eine Mehrbelastung der Halter von
Personenkraftwagen negative Auswirkungen auf
das gesamte Fahrzeuggewerbe (Hersteller, Hand-
ler, Reparaturbetriebe usw.) haben, weil die Att-
raktivitat des Verkehrsmittels Auto weiteren Scha-
den nehmen wirde. So etwas ist naturlich im Au-
toland Niedersachsen absolut ausgeschlossen und
deshalb nicht hinnehmbar. - Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Prasident Jirgen Gansauer:

Vielen Dank. - Herr Kollege Hagenah, bitte schon!

Enno Hagenah (GRUNE):

Ich frage die Landesregierung, ob ihr bekannt ist,
dass das Entwurfspapier aus dem Umfeld des
Bundesumweltministeriums, das noch nicht zum
Minister gelangt war, keinerlei Berechnungen ent-
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halten hat, also nicht nur von der Bundesregierung
am gleichen Tag, als es erschienen ist, als ,nicht
Planungsgegenstand” klassifiziert und insofern von
seinen Fakten her als Linie der Bundesregierung
dementiert worden ist, sondern dass die Fallbei-
spiele, die dann in der Presse, genauer gesagt in
der Suddeutschen Zeitung, zu lesen waren, auf
Berechnungen der Siddeutschen Zeitung beruh-
ten, die auch nach Aussagen des Bundesumwelt-
ministeriums voéllig falsch vorgenommen worden
sind, und dass es sehr plausibel ist, dass sie falsch
sein mussen, weil von der Bundesregierung nur
ein Gesetz entworfen werden wirde, das aufkom-
mensneutral ware, und mithin solche Steigerungen
schon bei Kleinwagen Uberhaupt nicht aufkom-
mensneutral darstellbar wéaren, sodass viel dafir
spricht, dass diese Berechnungen aus der Luft
gegriffen sind?

(Bernd Althusmann [CDU]: Kann es
sein, dass Sie Angst haben, den
Menschen die Wahrheit zu sagen?)

Ist der Landesregierung in diesem Zusammenhang
aulerdem bekannt, dass ein solches Gesetz nur
fur Fahrzeuge gelten kdnnte, deren Papiere eine
CO,-Angabe enthalten, und dass das frihestens
ab Juli dieses Jahres bei Neufahrzeugen der Fall
ist, mithin also samtliche Altfahrzeuge gar nicht in
ein solches Gesetzesverfahren einbezogen sein
konnten, und dass - dhnlich wie beim letzten Kfz-
Reformgesetz im Jahre 1997, dessen Vorberei-
tungszeit ganze acht Jahre betragen hat - hier trotz
des vor zwei Jahren geschlossenen Koalitionsver-
trages in den nachsten Monaten oder Jahren nicht
mit einer Reform zu rechnen ist, weil eine entspre-
chend komplizierte Berechnung notwendig ist?
Sind alle diese Tatsachen als Grundlage fur die
Antwort der Landesregierung bekannt?

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasident JUirgen Gansauer:
Die Frage ist verstanden, denke ich.
(Heiterkeit)

Herr Minister!

Hartmut Mollring, Finanzminister:

Ich hatte vorhin in meiner Antwort zu Frage 1 aus-
gefiuihrt, dass sich das Bundesfinanzministerium,
das fachlich zustandig ist, nicht in der Lage sah,
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die Auswirkungen dieses Gesetz zu berechnen.
Deshalb habe ich aus der Zeitung zitiert.

(Rebecca Harms [GRUNE]: Welches
Gesetz denn, Herr Mdllerring? - Ge-
genrufe von der CDU: Herr Mdllring!)

- Das habe ich deutlich gemacht.

(Unruhe)

Prasident Jirgen Gansauer:

Herr Minister, bitte schon!

Hartmut Mdllring, Finanzminister:

Frau Harmes, das ist nun einmal so.

(Heiterkeit bei der CDU und bei der
FDP)

In seiner Frage 2 hat der Fragesteller gefragt, ob
der Gesetzentwurf nicht erst ab dem 1. Juli gelten
koénnte, weil die CO,-Angaben erst ab dem 1. Juli
in den Kfz-Schein aufgenommen werden. Offen-
sichtlich geht der Fragesteller davon aus, dass
entsprechend dem Koalitionsvertrag doch ein Ge-
setzentwurf auf den Weg gebracht wird. Sie mus-
sen sich schon entscheiden, ob es ein Gesetzent-
wurf war oder nicht. Wir werden ihn jedenfalls im
Bundesrat ablehnen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Enno Hagenah [GRUNE]: Aufkom-
mensneutrall)

Prasident Jirgen Gansauer:

Vielen Dank. - Herr Kollege Wenzel, bitte schon.

(Bernd Althusmann [CDU]: Was
kommt denn jetzt? Nun sagen Sie mal
die Wahrheit!)

Stefan Wenzel (GRUNE):

Herr Althusmann, mich wundert, dass sich der Herr
Finanzminister hier an einem solchen armseligen
Kasperletheater beteiligt.

(Zustimmung bei den GRUNEN und
bei der SPD - Wilhelm Heidemann
[CDU]: Das Kasperletheater ist in Ber-
lin!)

Aber ich habe eine Frage. Herr Minister Méllring,
halten Sie es nicht fir sinnvoller, wenn wir uns hier
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im Plenum uber Papiere und Konzepte unterhal-
ten, die tatsachlich Verhandlungsgrundlage des
BMU oder unserer Partei sind, um am Ende ver-
nunftige Gespréche fuhren zu kénnen?

Prasident Jirgen Gansauer:

Vielen Dank. - Herr Minister!

Hartmut Mdéllring, Finanzminister:

Sie wissen, dass ich nach Artikel 24 verpflichtet
bin, auf jede Frage, die in diesem Hause gestellt
wird, zu antworten, und sie nicht zu bewerten ha-
be.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Prasident Jurgen Gansdauer:

Meine Damen und Herren, weitere Zusatzfragen
zu Frage 1 sehe ich nicht. Dann kommen wir zur

Frage 2:
Emssperrwerk - Ein Fass ohne Boden?

Sie wird gestellt von den Abgeordneten Hans-
Joachim JanRen und Meta Janssen-Kucz. Wer
mochte? - Bitte schon!

Hans-Joachim Janfzen (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! In ihrer
Antwort auf die Mindliche Anfrage ,Tatséachliche
Kosten des Emssperrwerks und der Uberfilhrung
der ,Jewel of the Seas™ fuhrt die Landesregierung
aus, die bisher bekannten tatséchlichen Kosten
Uberstiegen die aufgrund der Machbarkeitsstudie
vom 9. Mai 1997 veranschlagten Kosten um ca.
58 Millionen Euro inklusive der urspringlich in der
Gesamtplanung enthaltenen Kosten fir das
Schopfwerk am Ledasperrwerk und anderen
Schopfwerken.

Dartber hinaus werden zusatzliche Baggerkosten
entstehen, weil das Kreuzfahrtschiff ,Jewel of the
Seas" erst in der 14. Kalenderwoche und damit zu
Sommerstaubedingungen Uberfuhrt werden soll.

Ferner macht die Stadt Weener verschiedene
Ausbaumaflnahmen an der Ems fur die Verschli-
ckung ihres Hafens verantwortlich und méchte die
Kosten fur dessen Entschlickung gegeniiber dem

Land Niedersachsen als Verursacher geltend ma-
chen.

Zusatzliche Kostenrisiken fur das Land Nieder-
sachsen entstehen aufgrund von Bauwerksset-
zungen und einsetzender Korrosion an den Sperr-
werkstoren.

Wir fragen die Landesregierung daher:

1. Welche geplanten Hochwasserschutzmafl3nah-
men wurden deshalb nicht realisiert, weil 12 Mil-
lionen Euro fur das Schopfwerk am Ledasperrwerk
und an anderen Schopfwerken aus allgemeinen
Haushaltsmitteln fur den Hochwasserschutz finan-
ziert wurden?

2. Halt die Landesregierung die Regressforderun-
gen der Stadt Weener und weiterer Dritter, die die
Kosten fir EntschlickungsmalRnahmen urséchlich
auf Emsvertiefungen und das Emssperrwerk zu-
rickfuhren, fir berechtigt?

3. Worauf griinden sich die planungs- und ausfih-
rungsbedingten Mehrkosten fir den Bau des
Sperrwerkes in Hohe von 9,4 Millionen Euro zu-
zuglich der Kosten des durch den Planungstrager
zu verantwortenden Baustopps in Hohe von
17,2 Millionen Euro?

Prasident Jirgen Gansauer:

Vielen Dank, Herr Kollege. - Herr Minister, bitte
schon!

Hans-Heinrich Sander, Umweltminister:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Zum Januar-Plenum lag bereits eine
Mindliche Anfrage der Fraktion Bundnis 90/Die
Grinen zu den Kosten fur das Emssperrwerk vor.
Diese Anfrage ist seinerzeit ausfuhrlich beantwor-
tet worden.

Auf die nunmehr gestellte Nachfrage darf ich wie
folgt antworten:

Zu 1: Im Zuge der Errichtung des Emssperrwerkes
sind rund 12 Millionen Euro fir die Ausristung des
Ledasperrwerkes mit einem Schopfwerk aufge-
wendet worden. Dieses Schopfwerk ist erforder-
lich, um das tief liegende Leda-Jimme-Gebiet
sicher zu entwassern. Besonders notwendig wird
diese Funktion bei erhdhten Abflissen im Ein-
zugsgebiet, wie bei einem Hochwasser. Vor Inbe-
triebnahme des Schdpfwerkes stellten allein Polder
zur Aufnahme von Hochwasser den Hochwasser-
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schutz im Leda-Jumme-Gebiet sicher, die aber fir
groRere Niederschlags- und Abflussereignisse bei
weitem nicht ausreichend waren. Mit dem Bau des
Schopfwerkes wurde dieser Unzulanglichkeit ab-
geholfen. Hinzu kam, dass durch das Schdpfwerk
bei erhbhten Wasserstédénden der Ems sowie beim
Anstau der Ems flr eine Schiffsiberfihrung die
Vorflut aufrechterhalten werden kann. Schopfwer-
ke dienen nicht originar dem Schutz vor Sturmflu-
ten. Sie sollen Schaden aufgrund von erhohten
Abflissen im Binnenbereich vermeiden. Deshalb
wurde dieses Vorhaben - wie auch andere Vorha-
ben dieser Art - aus dem Forderbereich ,Hochwas-
serschutz im Binnenland” aus der Gemeinschafts-
aufgabe finanziert. Die Projekte werden in einem
mittelfristigen Bau- und Finanzierungsprogramm
auf Landesebene gefuhrt. Die Auswahl und die
Reihenfolge der Umsetzung der MaflRnahmen er-
folgen nach deren Prioritat und den haushaltsméa-
Rigen Gegebenheiten. Das Ledasperrwerk hatte
die grofdte Dringlichkeit und wurde dementspre-
chend umgesetzt. Insofern mussten keine entspre-
chenden MalRnahmen zuriickgestellt werden. Es ist
sogar festzustellen, dass die Mittelansatze fir den
Hochwasserschutz im Binnenland seit 1999 erhdht
wurden.

Zu 2: In der Ems werden Baggerungen zur Ein-
haltung der Fahrwassertiefe von der Wasser- und
Schifffahrtsverwaltung des Bundes im Rahmen
ihrer Verpflichtung zur Erhaltung eines ordnungs-
geméRen Zustands fur den Wasserabfluss und der
Schiffbarkeit durchgefihrt. Sofern in den Neben-
raumen der Ems sowie in den angrenzenden Ha-
fen Verschlickungen auftreten, ist fur den speziel-
len Fall nach einer Losung zu suchen. Der Hafen
von Weener ist deshalb mit einem Schleusenbau-
werk ausgerustet, um das Tidegeschehen aus dem
Hafen fern zu halten. Bei jedem Schleusungsvor-
gang ergeben sich jedoch Wasserverluste im Ha-
fen. Diese Verluste werden mit dem schlickhaltigen
Wasser der Ems ersetzt. Dadurch kommt es auch
im Hafen zu einer Verschlickung; eine Ldsung
dieses Problems zeichnet sich derzeit noch nicht
ab. Auf keinen Fall ist das Emssperrwerk Ursache
fur die Verschlickung des Hafens.

(Zuruf von den GRUNEN)

Die Stadt Weener hat keine Regressforderungen
gegenuber dem Land erhoben. Sie wéaren auch
fachlich nicht zu begriinden.

Zu 3: Die Machbarkeitsstudie vom 9. Mai 1997 zur
Erstellung des Emssperrwerkes ist als Kabinetts-
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vorlage innerhalb kirzester Zeit erstellt worden.
Aufgrund dieser Studie hat die Landesregierung
am 8. Juli 1997 den Auftrag zur Durchfihrung ei-
nes Planfeststellungsverfahrens erteilt. Erst da-
nach konnte mit den aufwendigen Detailplanungen
begonnen werden. Zu den Detailplanungen ge-
horten auch physikalische Modelluntersuchungen.
Sie fuihrten zu dem Ergebnis, dass die Sohlsiche-
rung oberhalb und unterhalb des Sperrwerks star-
ker ausgeflihrt werden musste, als urspringlich
geplant war. Hierdurch entstanden Mehrkosten von
6,6 Millionen Euro. Darlber hinaus waren eine
Verlegung des Fahrwassers wahrend der Bauzeit
und ein Mehraufwand fur die Unterhaltung not-
wendig. Unter anderem mussten fir Verbesserun-
gen der Schifffahrtsbedingungen Schiffsliegeplatze
eingerichtet werden. Die hierdurch entstandenen
Zusatzkosten, aber auch Einsparungen an einer
Vielzahl anderer Stellen fiihrten insgesamt zu pla-
nungs- und ausfiihrungsbedingten Mehrkosten von
9,4 Millionen Euro. Der durch Dritte beim Verwal-
tungsgericht Oldenburg veranlasste Baustopp hat
zu Mehrkosten von insgesamt 17,85 Millionen Euro
gefuhrt. Sie setzen sich inshesondere aus zusatzli-
chen Vorhalte- und Betriebskosten der Baustellen-
einrichtungen, aus Geratestillstandskosten ein-
schlieBlich Personalkosten sowie aus Material-
preis- und Lohnverédnderungen durch die Bauzeit-
verlangerung von elf Monaten zusammen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Prasident Jirgen Gansauer:

Vielen Dank, Herr Minister. - Eine Nachfrage hat
Frau Janssen-Kucz. Bitte schon!

Meta Janssen-Kucz (GRUNE):

Herr Minister, erst einmal besten Dank fur die
ausfuihrliche Beantwortung. - Sie selber haben
darauf hingewiesen: Anfang des Jahres 2000,
sechs Monate nach dem Baustopp, hatte die Lan-
desregierung mir auf eine Anfrage geantwortet, die
Kosten beliefen sich auf 200,6 Millionen Euro. Im
November 2003 wurden auf weitere Anfragen von-
seiten der Landesregierung 238 Millionen Euro an-
gegeben. Das haben Sie eben auch so skizziert.

Meine Frage geht jetzt in folgende Richtung: Es
entstanden also Mehrkosten von 38 Millionen Eu-
ro. Welche Landesbehérden sind im Namen der
Landesregierung eigentlich dafir verantwortlich,
dass in den drei Jahren diese Mehrkosten ent-
standen sind?
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Ich méchte auch noch einmal feststellen: Ich habe
den Eindruck, dass alle meine bisherigen Anfragen
zu diesem Thema vonseiten des NLWK nicht sehr
korrekt beantwortet bzw. falsche Berechnungen
zum Vorteil des Landes angestellt worden sind. -
Danke.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Jurgen Gansdauer:

Vielen Dank. - Herr Minister Sander, bitte!

Hans-Heinrich Sander, Umweltminister:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Frau Janssen-Kucz, ich konnte mir die
Antwort einfach machen. Wir haben das Sperrwerk
Ubernommen. Aber wir haben dann sofort genau-
estens gerechnet.

Nattrlich gebe ich zu - und wiirde es auch so be-
werten -, dass man es sich damals, im Jahre 1997,
zu einfach gemacht hat, indem man aufgrund einer
Machbarkeitsstudie Kostenberechnungen vorge-
nommen hat, wahrend erst danach - aufgrund des
Planfeststellungsverfahrens und der daraus fol-
genden zusatzlichen Kosten, z. B. der Sohlabbri-
che - weitere Kosten entstanden sind. Wir haben
also sofort klar und deutlich gerechnet, und daher
kommen diese Ergebnisse so zustande. Es sind
die Zahlen, die uns von den Landesbehdrden auch
mitgeteilt worden sind.

(Beifall bei der FDP und Zustimmung
bei der CDU)

Prasident Jurgen Gansdauer:

Vielen Dank. - Frau Kollegin Steiner hat eine Fra-
ge.

Dorothea Steiner (GRUNE):

Herr Minister, Sie haben eben Ausflihrungen zu
den baustoppbedingten Mehrkosten gemacht. Es
hat sich doch gezeigt, dass diese offensichtlich
teilweise auf grobe Fehler bei der Planfeststellung
und -genehmigung zurtickzufuhren sind. Deswe-
gen mochte ich von lhnen wissen: Ist es der Lan-
desregierung schon gelungen, diese Kosten ge-
genuber den Verursachern geltend zu machen?

Prasident Jurgen Gansdauer:

Herr Minister, bitte sehr!

Hans-Heinrich Sander, Umweltminister:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Es wa-
ren im Wesentlichen die Stillstandskosten, die
dazu gefuhrt haben. Aul3erdem hatte ich Ihnen
bereits gesagt, dass der Weg, wie es zu dem Ems-
sperrwerk bzw. zu dessen Finanzierung und der
kostenmaRigen Belastung fur den Landeshaushalt
gekommen ist, erst festgestellt werden konnte,
nachdem das Planfeststellungsverfahren abge-
schlossen war. Daher waren alle Zahlen, die aus
der Machbarkeitsstudie angenommen worden sind,
natrlich sehr unrealistisch. Deshalb kamen die
einzelnen Positionen immer hinzu.

(Beifall bei der FDP - Meta Janssen-
Kucz [GRUNE]: Es wurde schénge-
rechnet!)

Prasident Jirgen Gansauer:

Herr Kollege Lennartz hat eine Frage. Bitte sehr!

Professor Dr. Hans-Albert Lennartz (GRU-
NE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Minister, der Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft
und Kistenschutz hat bei der Planung des Ems-
sperrwerks Fehler gemacht. Aufgrund dieser Feh-
ler ist es zum Baustopp gekommen, und zwar mit
entsprechender Kostenlberschreitung. Ich frage
Sie: Sind Sie davon Uberzeugt, dass es klug ist,
angesichts dieser Erfahrungen diesen Landesbe-
trieb dariber hinaus auch zur Genehmigungsbe-
horde fur vergleichbare Projekte zu machen?

Prasident Jirgen Gansauer:

Herr Minister Sander!

Hans-Heinrich Sander, Umweltminister:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Dieser
von Ihnen gemachten Unterstellung, dass die Lan-
desbehdrden nicht richtig gearbeitet hatten, muss
ich klar und deutlich widersprechen. Die Mitarbeiter
des Landesbetriebs fir Wasserwirtschaft und
Kistenschutz haben ihre Aufgaben mit grof3ter
Akribie wahrgenommen. Allerdings ist die Kosten-
abschatzung aufgrund der Tatsache, dass zu-
nachst eine Machbarkeitsstudie erstellt worden ist
und die Detailplanungen erst spater aufgenommen
worden sind, nicht so eingetreten, wie man sich
das gewinscht hatte.
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Ich méchte den Zwischenruf jetzt nicht wiederho-
len. Es muss aber wohl so sein, dass nicht gleich
alle Dinge auf den Tisch gelegt worden sind, die
notwendig gewesen waren, um dieses Bauwerk zu
erstellen.

AbschlieRend darf ich noch sagen: Diese Fragen
dirfen Sie nicht an uns stellen, sondern Sie mis-
sen sie an die alte Landesregierung richten, die
dieses falsche Verfahren durchgefuhrt hat.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Prasident JUirgen Gansauer:

Vielen Dank. - Herr Kollege Meihsies, bitte sehr!

Andreas Meihsies (GRUNE):

Herr Minister, ich habe eine Nachfrage zum Leda-
sperrwerk. Konnen Sie die Kosten beziffern, die
durch den Aufstaufall entstehen werden? Wenn ja,
sind diese Kosten durch Gebuhren gedeckt?

Prasident Jirgen Gansauer:

Vielen Dank. - Herr Minister!

Hans-Heinrich Sander, Umweltminister:

Herr Préasident! Meine Damen und Herren! Die
Kosten kénnen wir nicht ermitteln. Ich hatte lhnen
aber schon erklart, dass dieses Schopfwerk unab-
hangig vom Bau des Emssperrwerks notwendig
war und diese Kosten von daher auch nicht anfal-
len.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Prasident Jirgen Gansauer:

Herr JanRRen, bitte sehr!

Hans-Joachim JanRen (GRUNE):

Herr Minister Sander, noch einmal zuriick zum
Baustopp: Wenn aufgrund eines Gerichtsverfah-
rens ein Baustopp verh&éngt wird mit der Folge,
dass dadurch Kosten entstehen, dann muss man
davon ausgehen, dass im Vorfeld schlecht gear-
beitet worden ist. Teilen Sie diese Auffassung?

Prasident Jirgen Gansauer:

Herr Minister, bitte schon!
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Hans-Heinrich Sander, Umweltminister:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich
muss mich wiederholen: Die Mitarbeiter des Lan-
desbetriebes flur Wasserwirtschaft und Kusten-
schutz haben ordentlich gearbeitet. Sie hatten
allerdings Vorgaben zu berticksichtigen, die poli-
tisch motiviert waren. Das ist der entscheidende
Punkt dabei.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Prasident Jirgen Gansauer:

Vielen Dank. - Herr Kollege Wenzel, bitte sehr!

Stefan Wenzel (GRUNE):

Herr Minister Sander, ich méchte gern wissen, wie
viel Geld Sie jedes Jahr fiur den Unterhalt und den
Betrieb des Sperrwerks eingeplant haben.

Prasident Jirgen Gansauer:

Herr Minister!

Hans-Heinrich Sander, Umweltminister:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Diese
Frage kann bisher nicht konkret beantwortet wer-
den. Im Haushalt sind allerdings all diejenigen
Kosten eingeplant, die entstehen kénnten. Ab-
schlieBend will ich aber auch hierzu sagen, meine
Damen und Herren von den Griinen: Es war der
damalige Ministerprasident und heutige Bundes-
kanzler, der seinerzeit sehr stark auf dieses
Sperrwerk hingewiesen hat. Es gab Entscheidun-
gen auch der alten Bundesregierung und des Bun-
deskanzlers Schroder, die noch gut waren.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Prasident Jirgen Gansauer:

Vielen Dank. - Frau Kollegin Helmhold, bitte schén!

Ursula Helmhold (GRUNE):

Herr Minister Sander, im April 2000 wurden die
Kosten fir Kompensationsmalihamen auf etwa
4,8 Millionen Euro beziffert, im November 2003
aber nur noch mit 3,8 Millionen Euro. Welche
MaRRnahmen im Umfang von 1 Million Euro sind in
diesem Zeitraum entfallen?
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Hans-Heinrich Sander, Umweltminister:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Frau
Helmhold, ich kann Ihnen das im Augenblick nicht
sagen. Ich werde Ihre Frage aber gern schriftlich
beantworten.

(Beifall bei der FDP)

Prasident Jurgen Gansauer:

Frau Kollegin Korter!

Ina Korter (GRUNE):

Herr Minister, meine Frage zielt auf die Einnahmen
und auf die Kosten fur die Unterhaltung des
Sperrwerks ab. Ich mdchte gern wissen: Wie hoch
sind die Gebuhreneinnahmen aus der Staufunktion
des Sperrwerks?

Prasident Jurgen Gansauer:

Herr Minister!

Hans-Heinrich Sander, Umweltminister:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Auch
das kann ich nicht genau sagen. Es sind Geblh-
reneinnahmen vorgesehen. Wir mussen aber zu-
nachst einmal feststellen, wann gestaut werden
muss. Erst dann kénnen wir lhnen anhand der
Gebuhrenordnung, die es ja gibt, sagen, in welcher
Hohe Einnahmen entstehen werden.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Prasident Jurgen Gansauer:

Frau Kollegin Steiner stellt jetzt ihre zweite Zu-
satzfrage.

Dorothea Steiner (GRUNE):

Herr Minister, wir haben ja festgestellt, dass die
Bau- und Gutachterkosten fir die bereits einge-
tretenen Setzungen des Betriebsgelandes mit ein-
zubeziehen sind. Wir fragen Sie: Wie hoch werden
die durch Setzungen bedingten Kosten kalkuliert?

Prasident Jurgen Gansauer:

Vielen Dank. - Herr Minister!

Hans-Heinrich Sander, Umweltminister:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Frau
Kollegin Steiner, es entstehen keine Mehrkosten.
Wie Sie vielleicht wissen, hat die Arbeitsgemein-
schaft schon damals Vorschlage daflr unterbreitet,
wie 1 Million Euro eingespart werden kénnen. Dar-
aufhin hat man sich auf ein neues Konzept geei-
nigt. Die Arbeitsgemeinschaft wird diese Setzun-
gen am Betriebsgebdude dementsprechend be-
handeln. Dem Land entstehen dafir keine Kosten.

(Beifall bei der FDP)

Prasident Jirgen Gansauer:

Vielen Dank. - Herr Kollege Klein, bitte schon!

Hans-Jurgen Klein (GRUNE):

Herr Minister, wie hoch kalkulieren Sie die Kosten,
die aufgrund der Baggerungen entstehen werden,
welche fiir die Uberfihrung des Schiffes aus Pa-
penburg erforderlich sind?

Prasident Jirgen Gansauer:

Herr Minister!

Hans-Heinrich Sander, Umweltminister:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Kollege Klein, Sie wissen, dass die Baggerungen
bezlglich der Basistiefe von der Schifffahrtsver-
waltung durchgefiihrt werden. Sie muss auch die
Kosten dafir Ubernehmen. Dem Land entstehen
dadurch keine Kosten. Die Kosten, die der Bun-
desschifffahrtsverwaltung entstehen, koénnen wir
nachtraglich abfragen. Sie ist aber nicht dazu ver-
pflichtet, uns die Kosten zu nennen.

Prasident Jirgen Gansauer:

Vielen Dank. - Meine Damen und Herren, weitere
Wortmeldungen flr Zusatzfragen sehe ich nicht.
Damit ist die Frage 2 erledigt. - Wir kommen jetzt
zur

Frage 3:
Fortfuhrung des Regionalmanagements in
der Elbtalaue

Sie wird von den Kollegen Haase, Dehde, Mein-
hold, Bartels sowie den Kolleginnen Rakow und
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Somfleth gestellt. Ich erteile das Wort dem Kolle-
gen Dehde. Bitte schon!

Klaus-Peter Dehde (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Zu den
gesetzlich verankerten Zwecken des Biosphéaren-
reservats Niedersachsische Elbtalaue zahlt auch
die einheitliche Entwicklung des Gebietes. Die
einheitliche strukturelle Entwicklung wird durch das
Regionalmanagement der Bezirksregierung Line-
burg in Zusammenarbeit mit den betroffenen
Landkreisen und Kommunen gewahrleistet. In
einer einstimmig verabschiedeten Entschlie3ung
hat der Landtag bereits festgestellt, dass das Re-
gionalmanagement einen hohen Stellenwert be-
sitzt.

In der Zwischenzeit hat das Regionalmanagement
praktische Wirkung entfalten kénnen. So hat sich
zwischen den regionalen Akteuren und zwischen
ihnen und der Landesregierung eine enge Zu-
sammenarbeit entwickelt, und es konnten Uber
2 Millionen Euro Foérdergelder fur die Region ver-
fligbar gemacht werden.

Die positiven Effekte des Regionalmanagements
sind fur die Region bitter notig. Das Niedersachsi-
sche Institut fur Wirtschaftsforschung stuft Nord-
ostniedersachsen als einen besonderen Problem-
raum ein, der durch einen konzentrierten Mittelein-
satz vor dem weiteren Zuriickfallen hinter die an-
deren Regionen des Landes bewahrt werden mus-
se. Die Landesregierung selbst beflrwortet in
Drucksache 15/756 die bestehenden Netzwerke
als wichtige Partner des Landes zur Starkung der
regionalen Wettbewerbsfahigkeit.

Das Regionalmanagement in der Elbtalaue funkti-
oniert also hervorragend, es ist dringend erforder-
lich, und es ist vom Landtag so gewollt. Trotzdem
ist es mit dem Auslaufen der Zielvereinbarung im
Juni 2003 beendet worden. In seiner Rede zur
konstituierenden Sitzung des Biosphéarenreservat-
beirats erweckt Staatssekretar Dr. Eberl den Ein-
druck, das Regionalmanagement sei vor allem ein
Projekt zur Rechtfertigung der Bezirksregierungen
gewesen.

Die Aktivitdten zu einer Weiterfilhrung der Koope-
ration im Sinn des von der Landtagsentschlie3ung
vorgesehenen Regionalmanagements verharren
im Stadium von vorbereitenden Gesprachen. Das
Ansehen des Landes als verlasslicher Partner fir
die Entwicklung der Region hat unter dieser He-

3166

rangehensweise der Landesregierung bereits ge-
litten.

Vor diesem Hintergrund fragen wir die Landesre-
gierung:

1. Wodurch kommt es zu einer Unterbrechung des
Regionalmanagements? Wie ist die Verzégerung
zu erklaren?

2. Wie ist der Stand der Verhandlungen fir eine
Weiterfuhrung des Regionalmanagementprozes-
ses?

3. Welche Konsequenzen wird die Landesregie-
rung aus der Empfehlung des NIW, die Problemre-
gion durch einen konzentrierten Mitteleinsatz vor
dem weiteren Zuriickfallen zu bewahren, ziehen?

Prasident Jirgen Gansauer:

Meine Damen und Herren, bevor Herr Minister
Sander antwortet, mdchte ich gerne noch fur die
Kolleginnen und Kollegen aus der SPD-Fraktion,
die die Frage 6 gestellt haben, mitteilen, dass sie
darauf verzichten, diese Anfrage zu stellen. Herr
Kultusminister, sie bitten aber darum, dass diese
Anfrage schriftlich beantwortet wird. - Herr Minister
Sander, bitte sehr!

Hans-Heinrich Sander, Umweltminister:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Mit dem in der letzten Legislaturperiode
einstimmig beschlossenen Gesetz Uber das Bio-
spharenreservat ,Niedersachsische Elbtalaue® ist
die Grundlage fur ein neues Miteinander von
Mensch und Natur im Elbetal gelegt worden. An-
liegen des Gesetzgebers war es nicht allein, die
Natur zu schitzen, sondern er wollte zugleich Per-
spektiven fur die Entwicklung der Region eréffnen.

Zu dem gesetzlichen Auftrag, im Biosphéarenreser-
vat regionale Belange verstarkt zu beriicksichtigen,
die nachhaltige Raumnutzung zu foérdern, die part-
nerschaftliche Zusammenarbeit auszubauen sowie
Fordermittel zu bindeln und gezielt einzusetzen,
steht auch die jetzige Landesregierung.

Die alte Landesregierung hatte fir das Biospha-
renreservat und dessen Umfeld - wie in einigen
anderen Bereichen auch - auf der Grundlage einer
Zielvereinbarung die Erprobung und Einfihrung
eines so genannten Regionalmanagements ver-
anlasst. Das Instrument Regionalmanagement war
u. a. auch dazu gedacht, die Zukunftsfahigkeit der
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staatlichen Mittelinstanz zu starken. Ich bin dar-
Uber verwundert, dass man sich bei der SPD-
Fraktion offenbar nicht mehr daran erinnert.

Der Landtag hat in seiner 84.Sitzung am
18. September 2001 eine EntschlielRung unter der
Uberschrift ,Regionalmanagement sichert die Zu-
kunftsfahigkeit der staatlichen Mittelinstanz* verab-
schiedet, wie Sie in der Landtagsdrucksa-
che 14/2702 nachlesen kénnen.

Herr Staatssekretar Dr. Eberl hat in seiner Rede
anlasslich der konstituierenden Sitzung des Bio-
sphérenreservatsbeirates im September 2003 ge-
nau dies wiedergegeben und deutlich gemacht,
dass keine Notwendigkeit mehr besteht, das Regi-
onalmanagement mit dem Ziel der Starkung der
Mittelinstanz auszubauen. Betont hat er aber, dass
Uber eine neue Grundlage fur das Zusammenwir-
ken innerhalb der Region und die unterstiitzende
Begleitung durch das Land nachgedacht werden
muss.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die Fragen
der Abgeordneten Haase, Dehde, Meinhold, Bar-
tels, Rakow und Somfleth wie folgt:

Zu 1: Wodurch kommt es zu einer Unterbrechung
des Regionalmanagements? Wie ist die Verzdge-
rung zu erklaren? - Von einer Unterbrechung oder
Verzdgerung kann nicht gesprochen werden. Die
zwischen dem Niedersachsischen Umweltministe-
rium und der Bezirksregierung am 25. November
2001 geschlossene Zielvereinbarung zur Einfih-
rung und Erprobung eines Regionalmanagements
fur das Biosphéarenreservat und dessen Umfeld ist
am 31. Juli 2003 wie vereinbart abgelaufen. Die
Landesregierung will die Erwartungen der Region
jedoch aufgreifen und neue Impulse fir das kunfti-
ge regionale Handeln geben. Die Arbeit an Einzel-
projekten, die im Rahmen des Regionalmanage-
ments als fir die Region winschenswert identifi-
ziert worden sind, wird weitergefuhrt.

Zu 2: Wie ist der Stand der Verhandlungen flr eine
Weiterfihrung des Regionalmanagementprozes-
ses? - Es ist beabsichtigt, eine neue Grundlage fir
die kommunal-regionale Kooperation und die Ko-
operation mit dem Land zu entwickeln. Nachdem
bereits im Dezember 2003 ein Sondierungsge-
sprach mit der Bezirksregierung Luneburg statt-
gefunden hat, werden im Umweltministerium
Uberlegungen angestellt, wie eine Zielvereinba-
rung zwischen der Arbeitsgemeinschaft Elbtal-
aue/Wendland der Gemeinden und Landkreise,

eventuellen anderen Partnern und dem Land aus-
sehen konnte.

Zu 3: Welche Konsequenzen wird die Landesre-
gierung aus der Empfehlung des NIW, die Prob-
lemregion durch einen konzentrierten Mitteleinsatz
vor dem weiteren Zuriickfallen zu bewahren, zie-
hen? - Das Biosphéarenreservat und dessen Um-
feld sind vom Umweltministerium als Projektraum
fur die Arbeit des Interministeriellen Arbeitskreises
Landesentwicklung vorgeschlagen worden. Die
IMAK Landesentwicklung soll ein Bindeglied zwi-
schen der kommunal-regionalen Zusammenarbeit
und den Ressorts darstellen. AuRerdem soll sie
ganz wesentlich dazu beitragen, dass die Forder-
mittel geblindelt und damit zielgerichteter einge-
setzt werden kdnnen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Prasident Jirgen Gansauer:

Vielen Dank, Herr Minister. - Herr Kollege Haase
stellt eine Zusatzfrage.

Hans-Dieter Haase (SPD):

Herr Minister, Sie haben gerade betont, dass ge-
plant ist, die Bezirksregierungen wegfallen zu las-
sen. Das wissen wir alle. Sie wollen aber das Re-
gionalmanagement - wenn ich Sie richtig verstan-
den habe - mit neuen Impulsen fortfihren. Ich fra-
ge daher die Landesregierung: Wer soll in Zukunft
beim Regionalmanagement - in welcher Form auch
immer die Weiterfihrung lhrerseits geschieht -
z. B. die konkrete Koordinierung der Arbeit ma-
chen? Soll es an die Kreise oder gar an die Kom-
munen delegiert werden, oder wird es direkt an
das MU angegliedert?

(Bernd Althusmann [CDU]: Die beste
Lésung wére Lineburg!)

Das war ein wesentlicher Bestandteil gerade auch
der Bundelungsfunktion der Bezirksregierungen,
die Sie jetzt infrage stellen. Im Moment haben Sie
aul3er der Anklndigung, dass etwas passieren soll,
nichts Konkretes gesagt. Diese Frage hatte ich
ganz gerne beantwortet bekommen.

Prasident Jirgen Gansauer:

Vielen Dank. - Herr Minister Sander!
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Hans-Heinrich Sander, Umweltminister:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Herr Kollege Haase, es ist vorgesehen, die
Biospharenreservatsverwaltung und das MU
gleichzeitig damit zu beauftragen. Es wéare aber
auch eine Starkung dieser Region, wenn wir die so
genannten Regionalbliros oder Regierungsbiros,
die entstehen sollten, damit beauftragen, diese
Bundelung mit herbeizufihren. Diese drei missen
zusammengefihrt werden. Man muss daher ab-
warten, wie wir das noch verstarken kénnen, damit
die Ziele schneller erreicht werden kénnen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Prasident Jirgen Gansauer:

Herr Kollege Dehde, bitte schon!

Klaus-Peter Dehde (SPD):

Herr Minister, wenn Sie der Biospharenreservats-
verwaltung an dieser Stelle eine so grof3e Bedeu-
tung beimessen, wirde ich das sicherlich begru-
Ben. Ich wisste dann aber ganz gerne, wie und
wann Sie die personelle Verstarkung der Biospha-
renreservatsverwaltung, die ja Ubrigens auch in
den entsprechenden LandtagsentschlieRungen um
Kompetenz aus den Bereichen Tourismus, Land-
wirtschaft und Wirtschaft vorgesehen worden ist,
ganz konkret sicherstellen.

(Vizeprésidentin  Astrid  Vockert

Ubernimmt den Vorsitz)

Hans-Heinrich Sander, Umweltminister:

Frau Préasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Herr Kollege Dehde, ich sagte es bereits:
Wir werden prufen, wie wir die unterschiedlichen
infrage kommenden Gremien beauftragen. Um die
Zielsetzung geht es. Es geht nicht darum, irgend-
welche Behdrdenstrukturen neu aufzubauen, son-
dern wir wollen das Ziel verwirklichen, die Region
Elbtalaue nach vorne zu bringen. Daher wird auch
im Rahmen der Verwaltungsreform dariiber nach-
gedacht werden missen, ob wir nicht die eine oder
andere vorhandene Kompetenz in die Biosphéaren-
reservatsverwaltung hineinverlagern.

(Beifall bei der FDP)

3168

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Eine weitere Zusatzfrage stellt der Herr Kollege
Haase. Bitte schon!

Hans-Dieter Haase (SPD):

Herr Minister, Sie haben auf meine erste Frage
geantwortet, dass vieles geplant sei. Das will ich
Ihnen auch gerne glauben. Kénnten Sie uns bitte
einen konkreteren Zeitplan angeben, und in wel-
cher Form wollen Sie das den Menschen vor Ort
im Sinne einer Politik mit den Menschen und fur
die Menschen bekannt geben? - Ich habe den Ein-
druck, dass dort niemand weil3, was das Ministeri-
um vorhat.

(Zustimmung bei der SPD - Bernd
Althusmann [CDU]: Sie wollten doch
einmal das Nationalparkgesetz durch-
setzen! Damit sind Sie aber geschei-
tert! - Gegenruf von Hans-Dieter Haa-
se [SPD]: Das war ein anderer Sach-
verhalt!)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Herr Minister Sander, bitte!

Hans-Heinrich Sander, Umweltminister:

Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Herr Kollege Haase, wir haben ein Ge-
sprach mit den Landkreisen und den Gemeinden
gefuhrt. Unser Ziel ist es, bis zur Sommerpause
oder kurz danach diese Gesprache zu beenden,
um dann in die Verwirklichung einzutreten.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Die zweite und damit fur ihn letzte Frage stellt Herr
Kollege Dehde.

Klaus-Peter Dehde (SPD):

Herr Minister, ausweislich der eigenen Unterrich-
tungen durch die Landesregierung haben das Re-
gionalmanagement und die Bezirksregierungen vor
Ort bei der Konzeptionsentwicklung und bei der
Umsetzung der Verabredungen wirklich erfolgrei-
che Arbeit geleistet. Jetzt muss ich ganz konkret
noch einmal die Frage stellen: Warum fiihren Sie
diese konkreten Entwicklungen nicht einfach fort,
indem Sie einen entsprechenden MaflRnahmenka-
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talog konkret benennen? Warum missen Sie jetzt
wieder neue Uberlegungen anstellen?

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Herr Minister Sander!

Hans-Heinrich Sander, Umweltminister:

Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Herr Kollege Dehde, der damalige Ent-
schlielBungsantrag hatte zum Ziel, die Mittelinstanz
zu starken. Dieses Ziel gibt es jetzt nicht. Also
muss man nun neue Wege gehen. Ich sage lhnen
dazu, wir haben ja die Mdoglichkeit, all das, was
begonnen ist, weiterzufiihren.

(Hans-Dieter Haase [SPD]: Es geht
um Regionalmanagement, nicht um
die Bezirksregierung!)

Daher bleiben die Projekte, die es in der Vergan-
genheit gegeben hat, weiter auf der Agenda. Wir
werden jetzt gemeinsam mit den Gemeinden und
Kreisen sehen, wie wir es weiter nach vorn brin-
gen.

(Beifall bei der FDP und Zustimmung
bei der CDU)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Weitere Wortmeldungen fir Zusatzfragen liegen
nicht vor.

Die Frage 4 ist zuriickgezogen worden.

Ich rufe damit auf

Frage 5:

Ausschreibung einer Schulleiterstelle am
Christian-Gymnasium in Hermannsburg
(LK Celle)

Die Frage stellt der Abgeordnete Rolf Meyer. Herr
Kollege Meyer, bitte!

Rolf Meyer (SPD):

Frau Prasidentinl Meine Damen und Herren! Seit
Beginn des Jahres 2003 lauft die Ausschreibung
zur Wiederbesetzung der Schulleiterstelle des
Christian-Gymnasiums Hermannsburg. Auf die
erste Ausschreibung gab es zwei Bewerber, von

denen einer die mehrheitliche Zustimmung der
Gesamtkonferenz des Gymnasiums fand.

Auf Intervention des Schultragers - Landkreis Celle
- wurde die Stelle erneut ausgeschrieben, diesmal
bundesweit.

Ende Januar 2004 ist der bisherige Schulleiter aus
dem Amt ausgeschieden, die Stelle ist derzeit un-
besetzt. Dies erscheint gerade in einer Zeit erheb-
licher Veranderungen flr alle Schulen unvertret-
bar.

Ich frage die Landesregierung:

1. Warum ist es bis heute nicht gelungen, die Aus-
schreibung zu beenden und die Stelle zu beset-
zen?

2. Wie haufig sind in den letzten drei Jahren
Schulleiterstellen an niederséachsischen Schulen
bundesweit ausgeschrieben worden?

3. Halt die Landesregierung den Vertreter des
Schultragers fir geeignet, tUber die Qualitat der
Bewerber zu entscheiden?

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Herzlichen Dank. - Fir die Landesregierung Herr
Minister Busemann!

Bernhard Busemann, Kultusminister:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Die
Stelle der Schulleiterin bzw. des Schulleiters am
Gymnasium Hermannsburg im Landkreis Celle
wurde im Schulverwaltungsblatt Januar 2003 erst-
mals ausgeschrieben, weil der damalige Amtsin-
haber zum 31. Januar 2004 altershbedingt in den
Ruhestand zu versetzen sein wirde. Die Stellen-
ausschreibung erfolgte also sehr frihzeitig, weil die
Landesregierung eine zigige Wiederbesetzung
von vakant werdenden Schulleitungsstellen an-
strebt.

Auf die Erstausschreibung gab es zwei Bewerbun-
gen. Die Bewerber stellten sich am 4. Marz 2003 in
der Gesamtkonferenz vor. Ein Bewerber zog nach
dem Votum der Gesamtkonferenz seine Bewer-
bung am 12. Mérz 2003 zurtick.

Der Schultréger teilte daraufhin der Bezirksregie-
rung Lineburg mit Datum vom 25. Méarz 2003 mit,
dass vor dem Hintergrund einer verbleibenden
Bewerbung die Bewerberlage aus seiner Sicht zu
schmal sei. Daher wurde das Bewerbungsverfah-
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ren durch eine Neuausschreibung der Stelle im
Oktober 2003 erneut erdffnet. Die bereits vorhan-
dene Bewerbung wurde auch im Rahmen des
neuen Bewerbungsverfahrens berticksichtigt.

Es gingen zunachst zwei weitere Bewerbungen
fristgerecht ein. Ein Neubewerber aus dem Privat-
schuldienst zog seine Bewerbung im Januar 2004
wieder zurick. Schlie3lich ging am 14. Januar
2004 noch eine vierte Bewerbung verspétet ein.
Die Bezirksregierung Lineburg berichtete am
22. Januar 2004 und legte den Vorgang dem Kul-
tusministerium zur Entscheidung Uber die Berlck-
sichtigung der verspateten Bewerbung vor. Noch
vor der Entscheidung zog dieser Bewerber Ende
Januar seine Bewerbung zurick.

Das Besetzungsverfahren wird nunmehr mit dem
Ziel weiterbetrieben, die Schulleiterstelle zum
1. August 2004 zu besetzen. Der Zeitablauf erfor-
dert fur ein rechtssicheres Auswahlverfahren, dass
der urspringliche Bewerber erneut dienstlich be-
urteilt wird. Dieses hat die Bezirksregierung Line-
burg in die Wege geleitet. Der zweite Bewerber
kommt aus einem anderen Bundesland; eine
dienstliche Beurteilung ist angefordert worden. Seit
dem 1. Februar 2004 wird das Gymnasium Her-
mannsburg vom standigen Vertreter, einem erfah-
renen Studiendirektor, geleitet.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich namens der
Landesregierung die Fragen im Einzelnen wie
folgt:

Zu Frage 1: Die Antwort ergibt sich aus den Vor-
bemerkungen.

Zu Frage 2: Es liegen dazu keine Zahlen vor. Es
kommt zwar selten vor, ist aber nicht vollig unge-
wohnlich, dass der Schultrager von seinem Recht
nach §45 Abs.1 Satz 2 des Niedersachsischen
Schulgesetzes Gebrauch macht und seinerseits
die Ausschreibung bekannt gibt.

Zu Frage 3: Die Rechte des Schultragers sind im
Niedersachsischen Schulgesetz und in dem Erlass
Lvorlaufige Regelungen zum Verfahren bei der
Besetzung der Stellen der Schulleiterinnen und
Schulleiter* vom 4. Juni 1998 geregelt.

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Herzlichen Dank. - Wortmeldungen fur Zusatzfra-
gen liegen nicht vor.
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Die Frage 6 ist zuriickgezogen worden, und die
Landesregierung hat zugesagt, die Antwort schrift-
lich zu geben.

Damit rufe ich auf die

Frage 7:

Steigende Anmeldezahlen an den Gesamt-
schulen - ist der Elternwille der Landesre-
gierung egal?

Frau Korter als Fragestellerin, bitte schon!

Ina Korter (GRUNE):

Frau Prasidentinl Meine Damen und Herren! Be-
reits zum Schuljahr 2003/2004 war ein starker
Anstieg der Anmeldungen zu den Gesamtschulen
in Niedersachsen zu verzeichnen. Viele der Ge-
samtschulen mussten etwa die Halfte, einige Ge-
samtschulen sogar bis zu zwei Drittel der ange-
meldeten Kinder abweisen.

Pressemeldungen zufolge zeichnet sich in diesem
Jahr ein weiterer deutlicher Anstieg der Anmeldun-
gen an den Gesamtschulen ab.

Ich frage die Landesregierung:

1. Wie viele Kinder wurden zum Schuljahr
2003/2004 an Gesamtschulen angemeldet, und
wie viele davon mussten aus Kapazitatsgriinden
abgelehnt werden?

2. Welche Kenntnisse hat die Landesregierung
Uber die Entwicklung der Anmeldezahlen an Ge-
samtschulen zum Schuljahr 2004/20057?

3. Wie will sie dafur sorgen, dass kinftig der
Wunsch einer steigenden Zahl von Eltern, dass ihr
Kind an einer Gesamtschule unterrichtet wird, auch
erflllt werden kann?

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Herzlichen Dank. - Fir die Landesregierung Herr
Minister Busemann, bitte!

Bernhard Busemann, Kultusminister:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Die
Landesregierung und die sie tragenden Fraktionen
der CDU und der FDP haben den Wahlerauftrag
erhalten, fur mehr Bildungsqualitdt zu sorgen.
Deshalb starken sie das gegliederte, begabungs-
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gerechte Schulwesen und tragen verbesserte Bil-
dungschancen durch Neugriindung von Schulen
und durch Auf3enstellenldésungen in die Flache.

Neugriindungen von Gesamtschulen hat der Ge-
setzgeber dagegen nicht zugelassen. Die beste-
henden Gesamtschulen haben jedoch eine faire
Chance fir eine sowohl qualitative als auch orga-
nisatorische Weiterentwicklung erhalten. Dies be-
deutet konkret, dass sich eine Gesamtschule bei
nachgewiesenem Bedarf und ohne Gefahrdung
bestehender Schulen anderer Schulformen auch
erweitern kann, z. B. wenn sie die nach der Ver-
ordnung zur Schulentwicklungsplanung mdgliche
Hochstzlgigkeit im Sekundarbereich | bisher nicht
ausgeschopft hat. Ebenfalls méglich ist die Ein-
richtung einer gymnasialen Oberstufe oder einer
AuRenstelle, es sei denn, durch die raumlich ge-
trennte Unterbringung wiirde die HoOchstzigigkeit
nach der Schulentwicklungsplanungsverordnung
Uberschritten oder das Errichtungsverbot nach
§ 12 Abs. 1 Satz 3 des Niedersachsischen Schul-
gesetzes umgangen.

Die in der Neuen Presse vom 26. Februar 2004
wiedergegebene Aussage des Abgeordneten
Meinhold, das Ministerium lasse fir integrierte
Gesamtschulen die Bildung von Auf3enstellen nicht
zu, trifft nicht zu. Ebenso unzutreffend ist die Aus-
sage der Leiterin des Fachbereichs Schule der
Landeshauptsstadt Hannover: ,Das Kultusministe-
rium hat Aul3enstellen fir Gesamtschulen ausge-
schlossen.” So die HAZ am 1. Méarz 2004.

Was dagegen richtig ist, kann jeder in der Verord-
nung zur Schulentwicklungsplanung nachlesen.
Dort wird in 8 2 Abs. 3 Uber Auf3enstellen ausge-
sagt:

.1eile von Schulen kénnen raumlich
getrennt untergebracht werden (Au-
Renstellen), wenn

1. die Schulleitung und die Konferen-
zen ihre Aufgaben ordnungsgemaf
erfullen kbnnen,

2. der Unterricht so differenziert wie
erforderlich erteilt werden kann und

3. es nicht zu unzumutbaren Schul-
wegen kommt.

Die Hochstzugigkeit nach § 3 bleibt
unberthrt.”

Und in 8 2 Abs. 4 heil3t es unzweideutig:

JAullenstellen von Gesamtschulen
sind nicht zuléssig, es sei denn, durch
die rdumlich getrennte Unterbringung
wird die Hochstziigigkeit nach §3
nicht Uberschritten und das Errich-
tungsverbot nach § 12 Abs.1 Satz 3
NSchG wird nicht umgangen.”

Ja, so eindeutig ist das geregelt. Man hétte nur
nachlesen missen. Aber nun durfte auch bei den-
jenigen rechtssicheres Wissen vorhanden sein, die
bisher ohne hinreichende Sachkenntnis unzutref-
fende Aussagen gemacht haben. Vielmehr kénn-
ten die betroffenen Schultrdger und Schulen mit
den zuldssigen organisatorischen Erweiterungen
nach bisheriger Kenntnis dem Wunsch derjenigen
Erziehungsberechtigten, die ihr Kind auf eine Ge-
samtschule schicken wollen, weitgehend entspre-
chen. Zum Schuljahresbeginn 2003/2004 betrug
die Ablehnungsquote an den Kooperativen Ge-
samtschulen des Landes 7,6 % und an den Integ-
rierten Gesamtschulen 33,8 % der Anmeldungen.
Bei beiden Schulformen héatten rein rechnerisch
jedoch alle Schilerinnen und Schuler aufgenom-
men werden kénnen, wenn die nach der Verord-
nung zur Schulentwicklungsplanung mdgliche
Hochstzigigkeit je Schule ausgeschopft worden
ware. Besonders an den Standorten, an denen
Integrierte Gesamtschulen ,der zweiten Generati-
on* errichtet worden sind, so z. B. in Hannover,
wurden Anmeldungen abgelehnt, weil sich diese
Gesamtschulen aus eigener Entscheidung auf eine
geringere Zugigkeit als moglich beschranken.

Die Zahlen belegen: Der Grund, warum Eltern er-
fahren muissen, dass ihr an einer Gesamtschule
angemeldetes Kind nicht aufgenommen wird, ist
ganz wesentlich darin zu sehen, dass sich einige
Gesamtschulen und Schultrédger dazu entschieden
haben, die jeweilige Gesamtschule deutlich unter-
halb der mdoglichen Hdochstzigigkeit zu fihren.
Wenn der Abgeordnete Meinhold in der HAZ vom
1. Marz 2004 und der schulpolitische Sprecher der
hannoverschen Ratsfraktion in der Neuen Presse
vom 26. Februar 2004 die Auffassung vertreten,
dass die Stadt Hannover mit Aul3enstellen fur Ge-
samtschulen ihr Schultrégerproblem l6sen kénnte,
so ist ihnen beizupflichten.

Die Fragestellerin musste ihre Fragen deshalb
eigentlich an einige Gesamtschulen und deren
Schultrager richten. Die Landesregierung jeden-
falls ist der falsche Adressat.
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Dies vorausgeschickt, beantworte ich namens der
Landesregierung die Fragen im Einzelnen wie
folgt:

Zu Frage 1: Zum Schuljahr 2003/2004 - Stichtag
1. August 2003 - wurden an den Kooperativen
Gesamtschulen des Landes 6 049 Schilerinnen
und Schuler angemeldet, 462 abgelehnt und 5 587
aufgenommen. An den Integrierten Gesamtschu-
len des Landes wurden 5 825 Schilerinnen und
Schiler angemeldet, 1970 abgelehnt und 3 855
aufgenommen. Dieser Sachverhalt ist nicht neu,
weil auch zu Zeiten der Vorgangerregierung nicht
alle Anmeldewlinsche an Gesamtschulen berick-
sichtigt wurden.

Zu Frage 2: Uber die Entwicklung der Anmelde-
zahlen an Gesamtschulen zum  Schuljahr
2004/2005 kbnnen zum gegenwartigen Zeitpunkt
keine verlasslichen und gesicherten Angaben ge-
macht werden, weil ein férmliches Anmeldeverfah-
ren bisher nur fur die Integrierten Gesamtschulen
durchgefluhrt worden ist, die endgultige Aufnahme-
entscheidung aber auch an diesen Schulen erst
bei Vorlage der entsprechenden Zeugnisse am
Ende des laufenden Schuljahres erfolgen kann.
Zum anderen sind fur die Kooperativen Gesamt-
schulen wie fir die Ubrigen allgemein bildenden
Schulen bisher nur Trendmeldungen erhoben wor-
den; die tatsachlichen Anmeldezahlen missen
also noch abgewartet werden. Aufgrund dieses
Sachverhalts kann allenfalls eine vorlaufige Aus-
sage zu den Anmeldezahlen fiir die Integrierten
Gesamtschulen gemacht werden. Dabei zeigt der
Vergleich mit den Zahlen zum 1. August 2003 kei-
ne wesentlichen Unterschiede.

Fur das Schuljahr 2004/2005 sind nach den vor-
laufigen Zahlen an den Integrierten Gesamtschu-
len bisher 5892 Schilerinnen und Schiler ange-
meldet, 1 833 abgelehnt und 4 059 aufgenommen
worden. Die Ablehnungsquote betragt im Vergleich
zum Schuljahr 2003/2004 31,1 % und ist damit
sogar gesunken, denn im Vorjahr lag sie bei
33,8 %.

Zu Frage 3: Wie in den Vorbemerkungen ausge-
fuhrt, sieht die Landesregierung zurzeit keinen
Handlungsbedarf, weil sie die entsprechenden
rechtlichen Voraussetzungen geschaffen hat, wo-
nach sich die bestehenden Gesamtschulen im
Rahmen der Rechtsbestimmungen organisatorisch
erweitern kénnen.
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Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Herzlichen Dank. - Die erste Zusatzfrage stellt
Professor Lennartz. Bitte schon!

Professor Dr. Hans-Albert Lennartz (GRU-
NE):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Herr
Minister, Wie erklart sich die Landesregierung die
stetig steigende Zahl von Anmeldungen oder An-
kiundigungen von Anmeldungen fir das zuklnftige
Schuljahr?

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Danke schon. - Herr Minister Busemann, bitte!

Bernhard Busemann, Kultusminister:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Herr
Kollege Lennartz, was sind Ankiindigungen von
Anmeldungen? Ein stetiges Ansteigen von Anmel-
dezahlen bei den Gesamtschulen kann ich statis-
tisch nicht bestéatigen. Ich habe lhnen das Zahlen-
material dazu soeben bekannt gegeben, das sich
ungefahr auf dem Vorjahresniveau bewegt.

Hinsichtlich der Stadt Hannover geht es darum,
dass die genehmigte Zugigkeit der Gesamtschul-
standorte ausgeschopft werden misste, was die
Schultrager und die Schulen selbst in der Hand
haben. Dann gabe es kein Abweisungsproblem.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Eine weitere Zusatzfrage stellt Frau Kollegin Hei-
nen-Kljaji¢!

Dr. Gabriele Heinen-Kljajié (GRUNE):

Wie will die Landesregierung in Zukunft sicher-
stellen, dass alle Kinder, die auf eine Gesamt-
schule gehen wollen, dies auch tun kdnnen, vor
allen Dingen vor dem Hintergrund, dass es Land-
kreise gibt, in denen es noch kein Gesamtschulan-
gebot gibt?

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Fur die Landesregierung antwortet Herr Minister
Busemann!
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Bernhard Busemann, Kultusminister:

Frau Prasidentinl Meine Damen und Herren! Ins-
besondere mit dem Schulgesetz will die Landesre-
gierung sicherstellen, dass wir Bildung auf mog-
lichst hohem Niveau im ganzen Lande vorhalten
und organisieren. Mit dem Schulgesetz sind klare
Zielvorgaben nicht zuletzt unter Berlcksichtigung
des gegliederten Schulwesens fir Niedersachsen
gemacht worden. Wir haben dabei mit dem Schul-
gesetz auch festgelegt, dass wir die vorhandenen
Gesamtschulstandorte aufrechterhalten und dass
sie sich entwickeln koénnen, aber dass weitere
Gesamtschulstandorte nicht vorgesehen sind. Das
ist mit dem Bildungsauftrag allemal vereinbar.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Die nachste Zusatzfrage: Frau Kollegin Steiner,
bitte!

Dorothea Steiner (GRUNE):

Herr Minister, Sie haben darauf hingewiesen, dass
es flur bestehende Gesamtschulen moglich sei, bei
entsprechendem Bedarf neue AulRenstellen einzu-
richten. Ich frage die Landesregierung: Aus wel-
chen Grinden lehnt sie angesichts dieser Ent-
wicklung und dieser Tatsachen die Neugriindung
von Gesamtschulen in derart dogmatischer Weise
ab?

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Danke schon! - Fur die Landesregierung Herr Mi-
nister Busemann!

(Bernd Althusmann [CDU]: Sollen wir
etwa ein gescheitertes Schulmodell
fordern?)

Bernhard Busemann, Kultusminister:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Frau
Kollegin, die Frage habe ich eben schon beant-
wortet. Wir haben die Antwort mit der Formulierung
des Anspruches an unser Bildungswesen in dem
Schulgesetz gegeben. Wir haben gesagt: Keine
neuen Gesamtschulen! Aber weil wir bei Gesamt-
schulen durchaus eine gewisse Entwicklungsmog-
lichkeit zulassen wollen, lassen wir - nach einer
durchaus streitig gefiihrten Debatte - fir Gesamt-
schulen durchaus AulRenstellenregelungen zu,

auch um Schultrdger von Kosten zu entlasten.
Wenn die Schultrdger - insbesondere diejenigen,
die ein starkes Gesamtschulangebot vorhalten -
die Maoglichkeiten der Zigigkeit, aber auch die
Moglichkeit der Au3enstellen ausschopfen, gibt es
kein Problem. Uberall im Lande haben wir eine
gute schulformspezifische, aber auch schulstand-
ortspezifische Versorgung mit Schulangeboten.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Dorothea Steiner [GRUNE]: Also doch
dogmatisch!)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Eine weitere Zusatzfrage: Frau Kollegin Korter,
bitte!

Ina Korter (GRUNE):

Herr Minister, Sie haben als einziges Argument
gegen die Einrichtung neuer Gesamtschulen - vor
dem Hintergrund des steigenden Bedarfs, den wir
auch in den Trendanmeldungen immer noch se-
hen - vorgebracht, dass das Niedersachsische
Schulgesetz dies nicht zulasse. Wieso andern Sie
dann nicht einfach das Schulgesetz?

(Bernd Althusmann [CDU]: Weil wir
das nicht wollen! Wir sind das!)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Herr Minister Busemann, bitte!

(Zurufe von SPD - Gegenrufe von der
CDU)

Bernhard Busemann, Kultusminister:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Der
Kollege Haase gibt die Antwort. Es war die Frage
nach dem Konigsweg. Wir hatten 30 Jahre ideolo-
gische Schuldebatte im Lande Niedersachsen: in-
tegrierte Systeme, Orientierungsstufe,

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Zurufe von der SPD)

gegliedertes Schulwesen - hin oder her. - Ich sage
es lhnen ganz einfach: Am 2. Februar 2003 hat der
Wabhler die Frage entschieden.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)
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Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Die zweite und flir Sie letzte Zusatzfrage, Frau
Kollegin Korter!

Ina Korter (GRUNE):

Herr Minister, Sie haben ausgefiihrt, dass es den
Schultrdgern selbstverstandlich unbenommen sei,
Aul3enstellenldésungen zu schaffen. Seit den 90er-
Jahren haben sich die Gesamtschulen vielfach
entschieden, aus padagogischen Grinden nicht
mehr als vier- oder maximal sechszligig zu sein,
weil sie keine uniiberschaubaren grof3en Einheiten
haben wollten. Das gilt auch heute noch. Ich
dachte, die CDU-Fraktion habe diesen Weg da-
mals unterstitzt bzw. - Gesamtschulen haben Sie
ja nie unterstitzt - mitgetragen. Aus welchen Griin-
den beflrworten Sie jetzt - gerade vor dem Hinter-
grund der Gewaltdebatte, die wir im letzten Plenum
gefihrt haben - bei den Gesamtschulen die Bil-
dung von Mammutschulen?

(Ursula Kortner [CDU]: Achtzugig!)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Fur die Landesregierung antwortet Herr Minister
Busemann. Bitte!

Bernhard Busemann, Kultusminister:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Kol-
legin Korter, wir haben auch an Standorten des
gegliederten Schulwesens, z.B. an Gymnasial-
standorten, Schulen, die acht- und mehrzlgig sind.
Das ist nicht immer nur ein Idealfall. Ich habe da
gerade einen Standort in Aurich vor Augen, das
Gymnasium Ulricianum, das man mit Gesamt-
schulstandorten umzingelt hat. Diese Schule des
gegliederten Schulwesens lasst man mit Schilern
sozusagen voll laufen. Da geht es jetzt um Elfzi-
gigkeit. Warum nehmen sich eigentlich Gesamt-
schulen das Sonderrecht heraus zu sagen, ,Selbst
wenn wir achtziigig genehmigt sind, halten wir es
lieber mit der Vierzigigkeit*? Es hat eine gewisse
Beschaulichkeit, ist vielleicht fur alle auch ein biss-
chen angenehmer, aber man kann sich nicht im-
mer nur die Rosinen aus dem Kuchen herauspi-
cken.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)
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Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Weitere Zusatzfragen liegen nicht vor. Damit ist die
Fragestunde fur diesen Tagungsabschnitt beendet.
Die Antworten der Landesregierung zu den Anfra-
gen, die jetzt nicht mehr aufgerufen werden konn-
ten, werden nach 8§ 47 Abs. 6 unserer Geschafts-
ordnung zu Protokoll gegeben.

Wir setzen nun fort

Tagesordnungspunkt 2:

11. Ubersicht tber Beschlussempfehlun-
gen der standigen Ausschisse zu Einga-
ben - Drs. 15/860 - Anderungsantrag der
Fraktion Bundnis 90/Die Griinen — Drs. 15/882
- Anderungsantrag der Fraktion der SPD —
Drs. 15/883

Uber die Ausschussempfehlungen zu den Einga-
ben in der Drucksache 15/860, zu denen keine
Anderungsantriage vorliegen, haben wir bereits in
der 29. Sitzung am 10. Marz 2004 entschieden.
Wir beraten jetzt nur noch uber die Eingaben aus
der Drucksache 860, zu denen die genannten An-
derungsantrage vorliegen.

Ich eroffne die Beratung. Zu Wort gemeldet hat
sich zunachst Frau Kollegin Somfleth.

Brigitte Somfleth (SPD):

Frau Préasidentin! Meine Damen und Herren! Ich
spreche zur Eingabe 479 der Bl ,Rettet die Finie!”.
Die Mitglieder dieser Birgerinitiative wenden sich
seit Jahren gegen den Kalksteinabbau im Bereich
Elze-Wilfingen und kampfen engagiert fir ihre
Heimat, ihr Naherholungsgebiet und gemeinsam
mit dem BUND flr den Artenschutz in der Region.
Und sie stehen nicht allein. Zu ihrer Eingabe hat es
weitere 20 Nachtrage gegeben, von betroffenen
Kommunen, einzelnen Birgerinnen und Bilrgern,
von Organisationen und Verbanden. Solch ein
breites gesellschaftliches Engagement habe ich in
den zehn Jahren meiner Mitgliedschaft im Landtag
noch nicht erlebt. Es war Anlass fir eine intensive
Diskussion im Umweltausschuss. Doch Worte sind
jetzt wahrlich genug gewechselt, nun missen end-
lich - und zwar hier im Plenum - Taten folgen.

Mit diesem Appell wende ich mich besonders an
Frau Kortner und ihre Kolleginnen und Kollegen
aus der CDU-Fraktion. Sehr geschatzte Frau Kol-
legin, ich erinnere mich noch gut an lhr leiden-
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schaftliches Engagement gegen den Bodenabbau
im Weserbergland und auch im Bereich der Finie
in der letzten Legislaturperiode.

(Ursula Kértner [CDU]: Das war nicht
die Finie, das war der Tachelberg!)

Ich hoffe sehr, dass lhre Leidenschaft mit dem
2. Februar 2003 nicht urplétzlich erkaltet ist,

(Beifall bei der SPD)

sondern dass Sie lhren nicht unerheblichen Ein-
fluss in Ihrer Fraktion haben geltend machen kon-
nen. Ich hoffe, Sie nehmen Ihre Kolleginnen und
Kollegen heute an die Hand und setzen - damit
spreche ich alle auf der rechten Seite des Hauses
an - endlich die immer wieder vom Umweltminister
geaullerten Worte, er wolle Politik mit den Men-
schen und fur die Menschen machen, um und
folgen dem breiten fraktionstibergreifenden Votum
der Stadtrate von Elze und Springe,

(Ursula Kortner [CDU]: Das hat mit
mir nichts zu tun!)

die gegen den genehmigten Bodenabbau Wider-
spruch eingelegt haben. Stimmen Sie mit uns bei
dieser Eingabe fir ,Bertcksichtigung”. — Schénen
Dank.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Zur gleichen Eingabe hat sich von der CDU-
Fraktion Herr Dr. Runkel zu Wort gemeldet.

Dr. Joachim Runkel (CDU):

Frau Prasidentinl Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Ich spreche ebenfalls zu den insge-
samt 21 Eingaben zum Thema ,Muschelkalkabbau
Finie". Diese Eingaben wenden sich im Wesentli-
chen gegen vermutete Verfahrensfehler, aber im
Kern natirlich auch gegen den Bodenabbau
selbst.

Lassen Sie mich vorausschicken: Niedersachsen
hat Bodenschatze. Diese Bodenschéatze werden
fur den StralRenbau verwendet, und insofern ist es
auch ein Ubergeordnetes Ziel des Landes Nieder-
sachsen, fur ausreichende Verflgbarkeit, gegen
Monopolisierung in diesem Bereich und fur wirt-
schaftliche Perspektiven der Rohstoffindustrie zu

sorgen. Dem Ubergeordnet steht der Schutz von
Mensch, Umwelt und Natur.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

Deswegen, meine Damen und Herren, ist ein
schonender Umgang mit unseren natirlichen Res-
sourcen oberstes Gebot. Ich denke, darin stimmen
wir alle Uberein. Wir werden uns in dieser Bezie-
hung in der Zukunft mit einigen Dingen beschéfti-
gen mussen, z. B. mit dem Einsatz von Altmaterial,
mit Recycling und mit der verbesserten Mdglich-
keit, solche Materialien auch in Zukunft im Stra-
Renbau und bei anderen Bauten einzusetzen.

Wir haben uns die Entscheidung beziglich der
Eingaben zum Thema Finie nicht leicht gemacht.
Der Arbeitskreis der CDU-Fraktion war dort und
hat sich vor Ort die Gegebenheiten angeschaut.
Die Abgeordneten Krumful3 und Kohlenberg ins-
besondere haben jede Mdglichkeit ausgeschopft,
Argumente zu suchen, die hier Beriicksichtigung
finden konnten. Auch Frau Somfleth - sie mdchte
ich ausdrticklich erwahnen - hat im Umweltaus-
schuss sehr gute, sehr viele und erschopfende
Fragen gestellt.

(Elke Muller [SPD]: Hat sie auch Ant-
worten bekommen?)

- Sie hat auch Antworten bekommen. Ich werde
gleich darauf eingehen. - Sie hat Fragen gestellt
zur moglichen Bericksichtigung oder Nichtberlck-
sichtigung von FFH-Gebietsvorschlagen, zu Staub-
und Larmimmissionen, zum Verkehr, zu Eingriffen
in Natur und Umwelt. Alle diese Fragen sind be-
antwortet worden von Vertretern der beteiligten
Ministerien fur Wirtschaft, Arbeit und Verkehr, fir
Inneres und Sport, des Umweltministeriums und
des Ministeriums fir den landlichen Raum, Ernéh-
rung, Landwirtschaft und Verbraucherschutz. Alle
diese Antworten, meine Damen und Herren, sind
im Tenor wie folgt zu bewerten:

Die in der Folge der Antragskonferenz im Novem-
ber 2001 getroffene Entscheidung, auf ein Raum-
ordnungsverfahren zu verzichten und ein Verfah-
ren nach dem Bundes-Immissionsschutzgesetz
durchzufiihren, ist rechtlich in Ordnung. Alle da-
nach getroffenen Entscheidungen sind rechtlich
und sachlich in Ordnung. Es gibt nichts - und dar-
Uber sind Sie sich eigentlich auch selber im Kla-
ren -, was beziglich der Verfahrensweise bzw. der
rechtlichen Bewertung zu kritisieren ware.
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Selbst wenn man nun ein anderes Verfahren
wahlen wirde und das Raumordnungsverfahren
wieder aufrollen wirde, wére nicht zu erwarten,
dass dies in der Sach- und Rechtslage zu einem
anderen Ergebnis fuhren wirde, als es jetzt schon
vorliegt.

(Werner BuRR [SPD]: Aber wir héatten
eine andere Anhorung!)

- Sie hatten eine andere Anhdrung, Sie hétten ein
langeres Verfahren, Sie hatten mehr Kosten, aber
Sie hétten das gleiche Ergebnis.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Werner BuR3 [SPD]: Das sehe ich nicht
sol)

Meine Damen und Herren, auf unserer Fahne
- jedenfalls auf der der CDU und auch auf der der
FDP - steht: ,Verlasslichkeit, Ehrlichkeit und Ver-
antwortung“. Wir haben hier die Verantwortung fur
die Burger, und wir haben die Verantwortung da-
fur, dass wir ihnen keine falschen Hoffnungen ma-
chen.

(Werner Bul3 [SPD]: Fir das Unter-
nehmen und gegen die Birger!)

- Wir haben auch die Verantwortung fur das Unter-
nehmen, in der Tat, aber mit den Birgern zusam-
men. - Wir missen, meine Damen und Herren, auf
»sach- und Rechtslage” erkennen, so weh es dem
einen oder anderen vielleicht tut. Ich denke, es
bleibt uns keine andere Wahl. Stehen auch Sie zu
Ihrer Verantwortung, sagen Sie den Menschen die
Wahrheit, und versuchen Sie nicht, irgendwelche
falschen Hoffnungen zu erwecken!

Wir werden den Anderungsantrag ablehnen und
fur die Ausschussempfehlung stimmen.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Wir kommen nun zu den Eingaben 808, 809 und
845 zum Thema ,Reform der Polizeistruktur‘. Zu
diesen Petitionen hat sich Frau Kollegin Tinius zu
Wort gemeldet. Bitte!

Rosemarie Tinius (SPD):

Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! In diesen Petitionen auliern die Petenten
erhebliche Sorge dartber, dass die Pravention im
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Peiner Raum aufgrund der Polizeistrukturreform
kiunftig auf der Strecke bleibt.

Meine Damen und Herren, ich weil3 aus Erfahrung,
dass die hervorragende Zusammenarbeit der jetzi-
gen Inspektion und deren Bediensteten mit den
unterschiedlichsten Tragern in der Region dazu
gefiuhrt hat, dass wir ein Netzwerk fir Pravention
aufgebaut haben, ob es sich um Gewalt an Schu-
len handelt, ob es sich um Probleme in schwieri-
gen sozialen Brennpunkten handelt oder ob es
sich allein um die Verkehrserziehung handelt.

Mit der Veranderung der Polizeistruktur und der
Abschaffung der Inspektion in Peine sehen wir
gemeinsam mit den Petenten die Gefahr, dass dort
eine hervorragende Praventionsarbeit auf der
Strecke bleibt. Deswegen werden wir diese Petiti-
on zur Bericksichtigung empfehlen. Ich bitte Sie
ganz herzlich, noch einmal dartiber nachzudenken,
damit die Arbeit zum Schutze unserer Kinder und
Jugendlichen gegen Gewalt und Misshandlung
nicht unter die R&der kommt. - Danke.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Zu den gleichen Eingaben hat sich der Herr Kolle-
ge Schrader von der CDU-Fraktion zu Wort ge-
meldet. Bitte schon!

Kurt Schrader (CDU):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Frau
Tinius, ich kann lhren Vorhalt natirlich akzeptie-
ren. Wir haben dartber im Fachausschuss aus-
fuhrlich diskutiert. Gleichzeitig haben die Petenten
auch das Ministerium angeschrieben. Bevor wir im
Ausschuss daruber diskutiert haben, ist seitens
des Innenministeriums ganz ausdricklich gesagt
worden, dass die Pravention in Peine - die kenne
ich ganz gut- auch nach der Umstrukturierung
erhalten bleibt. Darum haben wir im Ausschuss
.Sach- und Rechtslage" beantragt. Das mache ich
jetzt namens der Koalition erneut. - Danke.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Wir kommen nun zu der Eingabe 825 zum Thema
Landesforderung fir den Flichtlingsrat Nieder-
sachsen. Zu Wort gemeldet hat sich die Kollegin
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Frau Langhans von der Fraktion Bindnis 90/Die
Grinen. Bitte schon!

Georgia Langhans (GRUNE):

Frau Préasidentin! Meine Damen und Herren! Ich
spreche zur Petition 825. Die Petenten wenden
sich gegen die komplette Streichung von Landes-
mitteln fur den Niederséchsischen Fluchtlingsrat.

Meine Damen und Herren, wir haben bereits im
Rahmen der letzten Haushaltsdebatte die Strei-
chung der Mittel fir den Fllchtlingsrat kritisiert. Sie
haben auch damals schon keinen einzigen wirklich
gewichtigen Grund nennen konnen, der diese
Streichung rechtfertigt. Wir sind weiterhin, auch
heute noch, der Auffassung, dass Institutionen, die
sich fur die Rechte und fiir den Schutz von Fliicht-
lingen einsetzen, unverzichtbar sind.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Ohne professionelle Beratung der zahlreichen
ehrenamtlichen Mitarbeiter in der Fluchtlingshilfe
durch den Niedersachsischen Flichtlingsrat kon-
nen vielfach rechtliche Mittel gegen Abschiebung
nicht voll ausgeschopft werden. Das ist in vielen
Fallen aber oft Uberlebenswichtig.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Meine Damen und Herren, es ist nicht nur so, dass
die Geschaftsstelle des Flichtlingsrats infolge der
Streichung der Mittel nicht mehr zu halten sein
wird, sondern hier bricht ein seit vielen Jahren
hervorragend und gut funktionierendes Netzwerk
von ehrenamtlichem Engagement weg.

Flichtlingsarbeit begreife ich auch als eine Lan-
desaufgabe, und die wurde bisher sehr kompetent,
sehr professionell von gerade diesen Organisatio-
nen geleistet. Eine unliebsame Organisation soll
jetzt von der Bildflache verschwinden. Sie wollen
Kritik an lhrer Asyl- und Flichtlingspolitik nicht
mehr zulassen.

Meine Damen und Herren, Haushaltskonsolidie-
rung kann nicht der wahre Grund sein. 46 000
Euro, das ist ein

(Zuruf von der CDU: Na?)

relativ geringer Betrag, der nun in der Tat wahrhaft
nicht zur Haushaltskonsolidierung beitragen kann.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD - Zuruf: Genauso haben Sie ge-
wirtschaftet! Deswegen sind wir jetzt
in dieser Situation!)

Wir teilen die Auffassung der Petenten, dass
Fluchtlingsarbeit eine Landesaufgabe ist. Meine
Damen und Herren, es kann nicht Ziel einer Lan-
desregierung sein, Flichtlinge wahrend der Dauer
ihres Aufenthalts in Deutschland zu isolieren und
jegliche Hilfe und Unterstitzung durch die Bevolke-
rung zu unterbinden.

(David McAllister [CDULI: Ja, ja!)

Daher schlagen wir vor, der Landesregierung die
Petition zur Berlcksichtigung zu Uberweisen, und
zwar dahin gehend, dass die Mittel fir den Flicht-
lingsrat im Haushaltsjahr 2005 wieder zur Verfi-
gung gestellt werden.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Zur gleichen Eingabe hat sich von der SPD-
Fraktion Herr Kollege Bachmann zu Wort gemel-
det. Herr Bachmann, bitte schon!

Klaus-Peter Bachmann (SPD):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Es
kann ganz schnell gehen, weil ich mich den Argu-
menten von Frau Langhans voll inhaltlich an-
schlieRen kann.

Es ist richtig, dass das Ganze eine beispiellose
Aktion zur Abstrafung von aus lhrer Sicht politisch
Missliebigen ist.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Auch uns hat der Flichtlingsrat Niedersachsen in
der Vergangenheit kritisch begleitet. Wir waren
nicht immer einer Auffassung, aber haben nie
denjenigen, die uns konstruktiv-kritisch begleiten,
den Geldhahn zugedreht. Es ist beispiellos, wie
Sie das machen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Das Argument von Herrn Biallas, Sie wollten ei-
gentlich nur Geschéftsfuhrungen nicht mehr be-
zahlen - so haben Sie es begriindet -, ist hinfallig,
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weil Sie die Organisationsstrukturen fur Ehrenamt-
lichkeit im Lande zerstdrt haben. Das ist die Wahr-
heit.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Als Sie bei der Begrindung hier mit lhrer Spen-
denbescheinigung gewedelt haben, Herr Biallas,
hatte ich gehofft, Sie hatten die 46 000 Euro Uber-
nommen. Das ist aber nicht der Fall, und weil das
nicht der Fall ist - Ihr Betrag war viel kleiner -, ist
nur ,Berlicksichtigung" angebracht.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Zuruf von der CDU: Reg
dich wieder ab!)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Zur gleichen Eingabe hat Herr Kollege Biallas von
der CDU-Fraktion das Wort. Bitte schon!

Hans-Christian Biallas (CDU):

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Uber den Inhalt dieser Eingabe ist
bereits abschlieend vom Landtag beschlossen
worden, namlich mit dem Beschluss zum Haus-
halts 2004. Das ist der erste Punkt. Wir haben
begriindet, warum diese Mittel gestrichen werden.
Das ist von Ihnen anders interpretiert worden als
von uns; das steht Ihnen selbstverstandlich zu.
Das Problem ist allerdings, Herr Kollege Bach-
mann, dass auch Sie als stellvertretender Vorsit-
zender der Ausléanderkommission wissen, dass
dem Ministerium auch von den anderen im Mo-
ment ebenfalls ehrenamtlich tatigen Verbénden
Antrdge vorgelegen haben, die Geschéftsfih-
rungskosten vom Land ersetzt zu bekommen. Wir
haben - das ist allerdings richtig - politisch ent-
schieden, dass wir fur Geschéftsfuhrungstéatigkeit
keine Mittel zur Verfugung stellen kdnnen, dafur
allerdings projektbezogene Arbeit férdern. Das
haben wir gesagt.

Zu meiner Spende, Herr Kollege Bachmann, will
ich noch hinzufligen, dass es jedem Mitglied die-
ses Hauses selbstverstandlich ebenso wie mir
freisteht, die Arbeit des Flichtlingsrats mit einer
Spende zu untersttitzen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Auch Sie kdnnen selbstverstandlich spenden.
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(Klaus-Peter Bachmann [SPD]: Was
meinen Sie, was ich tue! Aber ich ma-
che daraus nicht so eine Showveran-
staltung wie Sie hier!)

Ich hoffe, dass auch Sie inzwischen gespendet
haben. Wenn wir das alle tun, ist es gut, um die
ehrenamtliche Arbeit zu férdern. Ich bin gefragt
worden: ,Wie viel haben Sie denn gespendet?”
Dazu sage ich dann immer, das ist wie mit dem
biblischen Gleichnis vom Scherflein der armen
Witwe. Objektiv war es wahrscheinlich nicht viel,
fur die arme Witwe aber fast alles. - Danke schon.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Ich komme noch einmal zu der Eingabe 571 zu-
rick. Die SPD-Fraktion hat noch eine Restredezeit
von drei Minuten und funf Sekunden. Zu dieser
Petition mdchte sich noch einmal Herr Kollege
Haase von der SPD aul3ern. Bitte schon, Herr
Haase!

Hans-Dieter Haase (SPD):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Es
handelt sich um die Petition eines Mannes der
Praxis, eines Mannes, der aus jahrelanger Erfah-
rung heraus weil3, wie gut und segensreich die
Zusammenarbeit mit den Mitarbeitern des NLO
war.

Seine Argumente, die aus der tagtaglichen Arbeit
resultieren, konnte auch die Stellungnahme des
Ministeriums unserer Meinung nach in der Tat
nicht entkraften. Vielmehr halten auch wir - das ist
bekannt - einen Umbau zu einem Landesumwelt-
amt fir dringend geboten. Hier muss die Fach-
kompetenz des Landes gebiindelt und alles zentral
organisiert werden - alles Dinge, die auch dieser
Mann mit einer Petition begehrt.

Wir teilen seine Beflirchtungen, dass vieles verlo-
ren geht, was hier in Uber zehn Jahren vernunftig
aufgebaut wurde. Denken Sie - an die Kollegen
der Fraktionen von CDU und FDP gerichtet - an
das Beispiel anderer Bundeslander: Alle anderen
15 Lander verfligen tber Landesumweltdmter und
somit geblindelte Kompetenz. Denken Sie an den
leidenschaftlichen Appell vieler Wissenschaftler
nicht nur aus Niedersachsen fur den Erhalt des
NLO. Horen Sie - das ist namlich auch Politik mit
den Menschen - auf die Stimme eines Praktikers.
Nehmen Sie seine Erfahrungen zur Kenntnis.
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Stimmen Sie mit uns flr Berlcksichtigung und
somit fiir den Erhalt des NLO. - Danke.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Zu der Eingabe 695, betrifft Unterrichtsversorgung
an einer Sonderschule, liegt mir eine Wortmeldung
des Kollegen Herrn Poértner von der CDU-Fraktion
vor. Herr Portner!

Friedrich Portner (CDU):

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Aufgrund der Tatsache, dass die Re-
dezeit fur die CDU-Fraktion weitestgehend aufge-
braucht ist,

(Beifall bei der SPD)

muss ich das, was ich vortragen will, ganz kurz
zusammenfassen.

Die Unterrichtsversorgung an dieser Schule ist im
Vergleich zu anderen Sonderschulen, sowohl ge-
nerellen als auch den Sonderschulen fir geistig
Behinderte, auf Landesebene und auch auf Stadt-
bezirksebene gut bis sehr gut. Das kann auch in
Bezug auf die Anzahl der padagogischen Mitar-
beiterinnen und Mitarbeiter gesagt werden. Ferner
mdchte ich darauf hinweisen, dass die Landesre-
gierung im Zusammenhang mit dieser Petition
deutlich gemacht hat, die Lehrer-Ist-Stunden fur
die Sonderschulen fiir geistig Behinderte in den
nachsten Jahren anzuheben und zu verbessern
und zu versuchen - die Versprechen der Landes-
regierung sind immer gehalten worden -, eine Un-
terrichtsversorgung von 100 % in Niedersachsen
bis zum Jahre 2007 zu erreichen. Deshalb pladie-
ren wir fir ,Sach- und Rechtslage”, weil eine ande-
re Mdglichkeit nicht existiert. - Danke schon.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Meine Damen und Herren! Weitere Wortmeldun-
gen liegen mir nicht vor.

(Klaus Rickert [FDP] meldet sich zu
Wort)

- Herr Kollege Rickert meldet sich. Offensichtlich
ist hier ein Wortmeldezettel untergegangen. Ich

bitte um Nachsicht. - Herr Kollege Rickert, Sie
haben das Wort.

Klaus Rickert (FDP):

Ich rede ebenfalls zu der Petition, zu der eben Herr
Portner gesprochen hat. Ich kann mich relativ kurz
fassen. Es geht hier in der Tat um die Unterrichts-
versorgung an einer Sonderschule. Sie liegt zurzeit
mit einer Unterrichtsversorgung von etwas uber
96 % weit Uber dem Durchschnitt des Landes Nie-
dersachsen. Man muss natirlich die Tatbestande
berticksichtigen. Ich méchte an dieser Stelle nur
festhalten, dass wir im Petitionsausschuss sehr
ausfuhrlich Uber die Grunde, die diese Unterrichts-
versorgung mit sich gebracht haben, gesprochen
haben. Es liegt u. a. daran, dass es aufRerordent-
lich schwierig ist, das entsprechend geschulte
Personal an speziell diese Schule zu bekommen.
Es liegt aber nicht daran - das hat der Kollege
Portner bereits ausgefuhrt -, dass sich die derzeiti-
ge Landesregierung mit einer Unterrichtsversor-
gung von 96 % zufrieden gibt.

(Unruhe - Glocke der Prasidentin)

Wir haben hier bei dieser und anderen Angelegen-
heiten immer wieder gehort, dass seit Marz 2003 in
diesem Lande eine andere Schulpolitik herrscht,
und zwar mit der erklarten Zielsetzung einer 100-
prozentigen Unterrichtsversorgung.

(Beifall bei der FDP)

So ist es bis 2007 auch fur diese Schule geplant.
Um nicht zu sagen: Wir haben diese Petition ei-
gentlich als erledigt zu betrachten. Weil die Be-
schlussformel ,Sach- und Rechtslage” eine qualifi-
Zierte Antwort mit sich bringt, haben wir im Aus-
schuss mehrheitlich fir ,Sach- und Rechtslage”
entschieden. - Vielen Dank!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Es liegt nun definitiv keine weitere Wortmeldung
vor. Damit schlie3e ich die Beratung. Wir kommen
zur Abstimmung Uber die einzelnen Eingaben.

Ich rufe die Eingaben einzeln bzw. bei gleichem
Sachinhalt im Block auf und lasse zunachst Uber
die Anderungsantrage und dann, falls diese abge-
lehnt werden, Uber die Ausschussempfehlung ab-
stimmen.
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Fur die folgenden Eingaben liegen jeweils gleich-
lautende Anderungsantrage der Fraktion der SPD
und der Fraktion Bindnis 90/Die Griinen vor, die
Eingaben der Landesregierung zur Berlcksichti-
gung zu Uberweisen.

Ich rufe die Eingaben 479 (01 - 21), betrifft Kalk-
abbau in dem Gebiet ,Finie®, Elze-Wilfingen, auf.
Wer bei diesen Eingaben ,zur Bertcksichtigung®
empfehlen mochte, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Gegenstimmen! - Stimmenthaltungen? -
Wir sind uns hier oben véllig einig: Die Anderungs-
antrage sind abgelehnt.

Ich rufe die Beschlussempfehlung des Ausschus-
ses auf: Sie lautet auf ,Sach- und Rechtslage”.
Wer so beschlieBen mdchte, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenstimmen! - Stimmenthaltun-
gen? - Damit ist der Ausschussempfehlung gefolgt
worden.

Ich rufe die Eingabe 571, betrifft Verwaltungsre-
form, auf. Hierzu liegen ebenfalls Anderungsantra-
ge vor, die Eingabe der Landesregierung zur Be-
ricksichtigung zu tberweisen. Wer so beschliel3en
mochte, den bitte ich um das Handzeichen.
- Gegenstimmen! - Stimmenthaltungen? - Die An-
trage sind abgelehnt.

Ich rufe die Beschlussempfehlung des Ausschus-
ses auf, die auf ,Sach- und Rechtslage" lautet. Wer
so beschlieBen mochte, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenstimmen! - Stimmenthaltun-
gen? -Damit ist der Beschlussempfehlung des
Ausschusses gefolgt worden.

Ich rufe die Eingaben 808, 809, 845 zum Thema
Reform der Polizeistruktur auf. Es liegen ein Ande-
rungsantrag der Fraktion der SPD und ein Ande-
rungsantrag der Fraktion Bindnis 90/Die Grinen
vor, die auf ,Beriicksichtigung” lauten. Wer so be-
schlieRen moéchte, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Gegenstimmen! - Stimmenthaltungen? -
Damit sind die Antrédge abgelehnt worden.

Ich rufe die Beschlussempfehlung des Ausschus-
ses auf, die auf ,Sach- und Rechtslage" lautet. Wer
so beschlieBen mdéchte, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenstimmen! Stimmenthaltun-
gen? - Damit ist mit deutlicher Mehrheit der Be-
schlussempfehlung des Ausschusses gefolgt wor-
den.

Ich rufe die Eingabe 825, betrifft Landesférderung
fur den Flichtlingsrat Niedersachsens, auf. Auch
hierzu liegen die Anderungsantrage der Fraktion
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der SPD und der Fraktion Bindnis 90/Die Griinen
vor; sie lauten auf ,Berlicksichtigung“. Wer so be-
schlieRen mdchte, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Gegenstimmen! - Stimmenthaltungen? -
Die Anderungsantrage sind abgelehnt.

Ich rufe die Beschlussempfehlung des Ausschus-
ses auf. Sie lautet auf ,Sach- und Rechtslage”.
Wer so beschlieRen mdochte, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenstimmen! - Stimmenthaltun-
gen? - Mit deutlicher Mehrheit ist der Beschluss-
empfehlung des Ausschusses gefolgt worden.

Ich rufe die Eingabe 695 auf, die Unterrichtsver-
sorgung an einer Sonderschule betrifft. Auch hier-
zu liegen Anderungsantrage der Fraktion der SPD
und der Fraktion Bindnis 90/Die Grinen vor. Sie
lauten auf ,Berucksichtigung”. Wer so beschlieen
mdchte, den bitte ich um das Handzeichen.
- Gegenstimmen! - Stimmenthaltungen? - Damit
sind die Anderungsantrage abgelehnt.

Wir kommen zur Beschlussempfehlung des Aus-
schusses, die auf ,Sachlage* lautet. Wer so be-
schlieRen mdchte, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Gegenstimmen! - Stimmenthaltungen? -
Mit Mehrheit ist der Beschlussempfehlung des
Ausschusses gefolgt worden.

Ich rufe die Eingabe 659, betrifft Jade-Weser-Port,
auf. Hierzu liegt ein Anderungsantrag der Fraktion
Bindnis 90/Die Grunen vor; er lautet auf ,Bertck-
sichtigung“. Wer so beschlieBen mdchte, den bitte
ich um das Handzeichen. - Gegenstimmen? -
Stimmenthaltungen? - Damit ist der Anderungsan-
trag abgelehnt.

Ich lasse jetzt Uber die Beschlussempfehlung des
Ausschusses abstimmen. Sie lautet auf ,Sach- und
Rechtslage®. Wer so beschlie3en mdchte, den bitte
ich um das Handzeichen. - Gegenstimmen? -
Stimmenthaltungen? - Der Beschlussempfehlung
des Ausschusses ist mit groRer Mehrheit gefolgt
worden.

Ich rufe auf die Eingabe 395 betreffend die Gleich-
stellung der Sonderschulen in freier Tragerschaft
mit Schulen in staatlicher Tragerschaft, hier: Ver-
beamtung der Lehrkrafte. Auch dazu liegt ein An-
derungsantrag der Fraktion Blndnis 90/Die Gri-
nen vor. Er lautet auf ,Berlicksichtigung“. Wer so
beschlielen mdchte, den bitte ich um das Hand-
zeichen. - Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? -
Damit ist der Anderungsantrag abgelehnt.
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Ich lasse jetzt Uber die Beschlussempfehlung des
Ausschusses abstimmen, die auf ,Sach- und
Rechtslage” lautet. Wer so beschlieRen mdchte,
den bitte ich um das Handzeichen. - Gegenstim-
men? - Stimmenthaltungen? - Der Beschlussemp-
fehlung des Ausschusses ist mit grof3er Mehrheit
gefolgt worden.

Ich rufe auf die Eingabe 514 betreffend die Dauer
eines sozialgerichtlichen Verfahrens. Hierzu liegt
ein Anderungsantrag der Fraktion der SPD vor, der
auf ,Berlcksichtigung” lautet. Wer so beschlieR3en
mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. - Ge-
genstimmen? - Stimmenthaltungen? - Damit ist der
Anderungsantrag der Fraktion der SPD abgelehnt.

Ich lasse jetzt Uber die Beschlussempfehlung des
Ausschusses abstimmen, die auf ,Material* lautet.
Wer so beschlieBen méchte, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenstimmen? - Stimmenthaltun-
gen? - Damit ist der Beschlussempfehlung des
Ausschusses gefolgt worden und kénnen wir den
Tagesordnungspunkt beenden.

Ich rufe den ndchsten Tagesordnungspunkt auf:

Tagesordnungspunkt 14:

Erste Beratung:

Planungssicherheit fur die niedersachsi-
schen Museen - Antrag der Fraktion der SPD
- Drs. 15/844

(Vizeprasident Ulrich Biel dber-
nimmt den Vorsitz)

Vizeprasident Ulrich Biel:

Meine Damen und Herren, dieser Antrag wird ein-
gebracht von der Abgeordneten Bihrmann von der
SPD-Fraktion. Ich erteile Ihnen das Wort.

(Unruhe - Glocke des Présidenten)

- Meine Damen und Herren, alle diejenigen, die
etwas anderes machen wollen als jetzt zuzuhéren,
sollten bitte hinausgehen. - Frau Bihrmann, Sie
haben das Wort.

Christina Buhrmann (SPD):

Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren!
Fur die Kulturpolitik in Niedersachsen war das
vergangene Jahr ganz und gar kein Erfolgsjahr,
sondern eher ein verlorenes Jahr, das durch reine

Okonomisierung der Kultur bestimmt war. Das gilt
leider auch fur die Museen. Gesprache zwischen
den Direktoren und Direktorinnen der staatlichen
Museen und dem Ministerium finden offensichtlich
nicht oder nicht ausreichend statt.

(Unruhe - Glocke des Prasidenten)

Im Gegenteil, da wird Herr Fansa, Leiter des Ol-
denburger Museums fir Natur und Mensch
- diesen Hinweis kann ich Ihnen, Herr Minister, nun
leider nicht ersparen - 6ffentlich diszipliniert, weil er
gewagt hat, die Einsparungen fir das Museum zu
kritisieren.

(Bjorn Thumler [CDU]: Das stimmt
doch nicht!)

Es scheint der neue Stil des Ministeriums zu sein,
Briefe, die eher intern

(Zuruf von Minister Stratmann)

- ich nehme an, Sie werden es gleich erzédhlen,
Herr Stratmann; schicken Sie es mir einfach zu,
dann kann ich vielleicht auch anders argumentie-
ren - zu behandeln sind, erst an die Presse und
dann an die Betroffenen zu schicken, wie es in
diesem Fall geschehen ist.

Das ist nun leider kein Einzelfall, wie wir gestern in
der Presse gelesen haben. In der Neuen Presse
gab es eine Uberschrift ,Forum des Landesmuse-
ums: Nach Kirzung droht die SchlieRung®. Auch
dieser Presseerklarung ist zu entnehmen, dass alle
funf Direktoren und Direktorinnen sich offensicht-
lich erst schriftlich mit dem Minister in Verbindung
setzen missen, um klaren zu kénnen, welche Vor-
gaben und welche Vorhaben der Minister nun ei-
gentlich anpeilt. Es spricht schon Bénde, dass es
mit diesem Ministerium offensichtlich keine Kom-
munikation gibt. Der gestrige Presseartikel, in dem
der Pressesprecher auch noch bestatigt, dass die
Museen chronisch unterfinanziert sind, ist schon
ein Indiz dafir, wie schwierig die Situation der
Kulturschaffenden und ihren Institutionen unter
dem neuen Minister geworden ist.

Noch ein paar Hinweise fur diejenigen, die das
Forum nicht kennen: Es liegt gleich gegenuber der
Marktkirche. Das Forum zeigt zurzeit die groRRe
Ausstellung ,Otzi cultour®. Wir alle waren damals
gemeinsam in der Ausstellung ,Tempel im Moor“.
Vor nicht zu langer Zeit war die hervorragende
Ausstellung ,Von Manet bis Toulouse-Lautrec” zu
sehen. Das Forum kann sich also durchaus zei-
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gen. Dort werden Ausstellungen gezeigt, die Uber
die Landeshauptstadt Hannover hinaus Aufmerk-
samkeit erregen. Die Ausstellung ,Von Manet bis
Toulouse-Lautrec” hatte Ubrigens 5500 Besucher
und Besucherinnen. Diese Zahl kann sich fir eine
solche Ausstellung durchaus sehen lassen.

Aber, sehr geehrter Herr Minister, es geht nicht nur
um die Museen, sondern auch fir andere Kultur-
projekte fehlen lhnen augenscheinlich die Kon-
zepte. Die Verlagerung der Kulturférderung auf die
Landschaften und Kulturverbande ist konzeptionell
unausgegoren, wie wir in unserer Ausschusssit-
zung héren konnten

(Roland Riese [FDP]: Thema!)

- vielleicht héren Sie einfach einmal zu -, und be-
ricksichtigt nicht die unterschiedlichen Starken der
Organisationen und die regionalen Besonderhei-
ten. Nur mit Mihe konnte ein noch grol3eres De-
saster bei den Staatstheatern abgewendet werden.
Deshalb wundert es nicht, dass in der Bilanz der
Landesregierung die Kulturpolitik verschamt ver-
schwiegen bzw. auf die Musikférderung verwiesen
wird, wobei die Erfolge der alten Landesregierung
verkauft werden. So ist es, Herr Minister, wenn
man keine kulturpolitischen Konzeptionen hat.

Sehr geehrte Damen und Herren, inzwischen sah
sich Herr Minister Stratmann - das setzt diesen
Ansatz fort; ich bin beim Thema, wie Sie vielleicht
sehen - zu einer landesweit in der Presse kommu-
nizierten generellen Museumsbeschimpfung ver-
anlasst. Er hat mit seinen Vorwirfen der Lange-
weile fir die Betrachter bei der Prasentation von
Ausstellungsstiicken und der Provinzialitat der
gesamten Museumslandschaft in Niedersachsen
sehr geschadet.

(Beifall bei der SPD)

Ich frage mich, Herr Minister, wie Sie auf die Idee
kommen kdnnen, diese Kampagne gegen die Mu-
seen loszutreten, die nur schadet, in keiner Weise
hilft und letztendlich die Fronten verhartet. Ich fra-
ge mich wirklich, wie Sie das machen kénnen. Das
ist politisch wirklich nicht zu verstehen. Kommuni-
kation mit den Betroffenen, eine der Grundlagen
fur Vertrauen und Voraussetzung fir neue Chan-
cen, findet offensichtlich nicht statt. Sie sind gera-
de dabei, Herr Minister Stratmann, sich als Minister
des schlechten Stils einen Namen zu machen und
in der kulturpolitischen Debatte jeden Kredit zu
verspielen. Ich wiederhole noch einmal die zentrale
Aussage meiner Rede in der Haushaltsdebatte:
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Die Finanzkrise der offentlichen Haushalte zwingt
alle Politikbereiche zum Sparen. Wenn uberall
gespart werden muss, kann der Kulturbereich nicht
fur sich reklamieren, ungeschoren zu bleiben.
- Das habe ich immer erklart. - Das ist eine Frage
der Gesamtverantwortung. Dies bedeutet aber
nicht, dass jegliches Einsparen kritiklos hinzuneh-
men ist. Gerade dann, wenn gespart werden muss,
zeigen sich Substanz und Zukunftsfahigkeit von
Politik. Die Frage ist doch: Hat auch die Kulturpoli-
tik die Kraft, in der Krise Neues zu gestalten? Kul-
turpolitik muss gerade in Zeiten der Finanzkrise
konzeptionell gestitzt werden. Davon haben wir
allerdings im letzten Jahr Uberhaupt nichts ge-
merkt.

(Heidemarie Mundlos [CDU]J: Ich habe
die letzten funf Jahre nichts davon
gemerkt!)

Strukturreformen und neue Prioritdtensetzung
bedirfen jedoch fundierter Analysen, die durchaus
auch die Fragen stellen missen, was sich tberlebt
hat und welche Angebotsqualitaten zukinftig an-
gestrebt werden.

Worum geht es bei diesem Antrag? - Einsparun-
gen bei den Museen in Hohe von 700 000 Euro
bringen sie - da sind wir uns alle einig - in harte
Bedréngnis. Richtig ist, dass es bei den Museen
auch unter der alten Landesregierung Einsparun-
gen gegeben hat. Ich sage dies, um lhre Einlas-
sungen, Herr Minister Stratmann, die ja gebets-
muhlenartig vorgetragen werden, gleich vorweg zu
nehmen. Richtig ist aber auch, dass unter der alten
SPD-Landesregierung viel fir Museen im ganzen
Land getan worden ist.

(Oh! bei der CDU)

- Wenn Sie ,,Oh" sagen, dann haben Sie die Ge-
schehnisse in der letzten Zeit nicht verfolgt. Ich
finde, das ist ein Armutszeugnis fir Sie, Frau
Trost.

(Beifall bei der SPD)

Ich erinnere hier nur an die Baumaf3nahmen in
Hildesheim - Roemer- und Pelizaeus-Museum -, in
Hannover - Wilhelm-Busch-Museum -, in Olden-
burg und Emden und natirlich an die Sanierung
des Landesmuseums in Hannover. Fir die Weiter-
entwicklung -auch bei Sparmaflinahmen - sind
Konzepte entwickelt worden, deren Umsetzung wir
dringend einfordern. Das, sehr geehrter Herr Mi-
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nister Stratmann, liegt jetzt wirklich in lhrer Ver-
antwortung.

(Heidemarie Mundlos [CDU]: Das ist
auch gut so!)

- Das wollen wir einmal sehen! - Aber Sie lassen
die Museen einfach links liegen, wenn ich das
einmal so formulieren darf.

Mit unserem EntschlieBungsantrag fordern wir Sie
deswegen auf - wir haben ja lange gewartet, ob
Sie vielleicht selber auf die Idee kommen, etwas
vorzulegen; das ist aber nicht erfolgt -: Geben Sie
den Museen Planungssicherheit! Verstandigen Sie
sich auf Zielvereinbarungen mit den Landesmuse-
en, die selbstverstandlich bilateral ausgehandelt
werden miussen; das ist ein ganz zentraler Punkt.
Zielvereinbarung heil3t natdrlich nicht, dass der
Minister sagt, wo es lang geht, und die Museen
das abzunicken haben. Vielmehr geht es um eine
bilaterale Vereinbarung. Das so entstehende Steu-
erungsmodell hat den Vorteil, dass zum einen die
Auftrége an die Museen eindeutig formuliert und
zum anderen auch vergleichbare Leistungsbilan-
zen ermdglicht werden. Es kann doch nicht sein,
dass Sie in Zeiten grof3er SparmafRnahmen durch
die Lande ziehen und die Museen auffordern, ihre
Schatze besser zu prasentieren, und gleichzeitig
einsparen und nicht sagen, wie beides miteinander
verbunden werden kann. Sehr geehrter Herr Mi-
nister, ich meine, so geht das nicht. Deswegen ist
es dringend erforderlich, dass Sie sich zu den in
dem EntschlielBungsantrag gestellten Fragen &u-
Rern.

Nutzen Sie organisatorische Synergieeffekte! Wir
wissen, dass das eine schwierige Angelegenheit
ist. Dennoch glauben wir, dass bei den Landesmu-
seen Synergieeffekte von einer zentralen Bedeu-
tung sind. Modifizieren oder erweitern Sie unter
Umstéanden die Globalhaushalte fiir Sachkosten
und nehmen Sie den Landesmuseen nicht die
Eintrittsgelder, die sie fir die museale Arbeit seit
2002 selber nutzen konnten! Das ist eigentlich ein
Prinzip, nach dem wir alle handeln wollten.

Sehr geehrte Damen und Herren, das Land Nie-
dersachsen hat viele museale Leuchttirme. Ich
habe in diesem Hause schon héaufig darauf hinge-
wiesen. Ich meine z. B. das Schifffahrtsmuseum in
Brake, das Erddlmuseum in Wietze, das Freilicht-
museum in Hdsseringen, um nur wenige Beispiele
zu nennen. Ich kénnte die Reihe unendlich weit
fortsetzen. Hier wird professionelle Arbeit verbun-

den mit Ehrenamtlichkeit, ohne die viele unserer
Museen nicht Uberlebensfahig wéren. Die Ehren-
amtlichkeit ist fur viele dieser Museen Motor und
Impulsgeber. Aber daftr brauchen wir auch kon-
zeptionell geforderte Netzwerke, die fachlich be-
raten und unterstitzen. Der Museumsverband
macht auf diesem Feld schon eine ganze Menge.
Ich meine, dass sich auch das Ministerium dazu
verstehen muss, diese Netzwerke zu verstarken.
Helfen Sie, diese Netzwerke auszubauen, weil
gerade im landlichen Raum diese Unterstiitzung
auch im Zusammenhang mit Tourismus dringend
notwendig ist!

Es geht auch um Differenzierung - darin sind wir
uns sicherlich relativ einig -, die den Besuchern
und Besucherinnen z. B. unterschiedliche Aspekte
einer Landschaft und ihrer Geschichte zeigt, ohne
dass eine permanente Wiederholung durch gleiche
Darstellung langweilt. Wir allen kennen die Debatte
um so genannte Heimatmuseen, wo allein durch
die Form der Darstellung viel fur die Besucher und
Besucherinnen erreicht werden kénnte. Es geht
darum, Ausstellungs- und Sammlungskonzepte
weiter auszubauen, um die vorhandenen Ressour-
cen -ich gebe Ihnen Recht, dass wir davon viel
haben - gerade im landlichen Raum besser zu
nutzen und spannend zu prasentieren. Der Grund-
stein fur diese Entwicklung ist gelegt. Ich verweise
diesbeziglich auf die Grol3e Anfrage der SPD-
Fraktion vom Mai 2002.

Herr Minister Stratmann, legen Sie endlich einen
Museumsentwicklungsplan vor -der selbstver-
sténdlich, wie auch wir wissen, seine Zeit
braucht -, damit die Vielfaltigkeit der Museums-
landschaft in Niedersachsen nicht nur erhalten
bleibt, sondern eine Weiterentwicklung erféhrt! Be-
ginnen Sie endlich mit einem intensiven Diskurs
Uber Zielkonzeptionen! Dieser Diskurs braucht
nicht nur Mut, sondern auch kulturpolitischen
Gestaltungswillen. Ich fordere Sie auf, Herr Minis-
ter: Nehmen Sie diesen Gestaltungswillen endlich
an und beziehen Sie das u. a. auch auf die Muse-
en! Dieser Mut ist allemal nétig, wenn das Selbst-
verstandnis fortschrittlicher Kulturpolitik ernst ge-
nommen werden soll. Ich gehe davon aus, dass
ein Minister in Niedersachsen, der fur diesen Poli-
tikbereich zustandig ist, dies auch so sieht. - Vielen
Dank.

(Beifall bei der SPD)
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Vizeprasident Ulrich Biel:

Fur die CDU-Fraktion hat nun die Abgeordnete
Siebert das Wort. Ich erteile es ihr.

Britta Siebert (CDU):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Dass sich die Opposition in diesem Hause
die Tageszeitung zu Gemdte fihrt, ist sehr erfreu-
lich. Die Freude wird dann aber leider doch wieder
dadurch geschmaélert, dass sie viel zu wenig auf
Feinheiten achtet und oftmals zu friih oder an den
falschen Stellen ansetzt,

(Beifall bei der CDU)

so geschehen auch bei dem Zeitungsartikel, der
Anstol fir den heute vorliegenden Antrag war. Nur
weil der Minister fur Wissenschaft und Kultur au-
Berte, dass man in manchen - ich betone: in man-
chen - Museen bereits beim Eintreten wieder
rickwarts herausgehen kénne, meint die SPD,
hiermit werde eine Pauschalkritik an allen nieder-
sachsischen Museen getibt.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Zurufe von der SPD: So ist es! Das
stimmt ja auch!)

Nicht nur, dass Sie, meine verehrten Abgeordne-
ten von der SPD, Herrn Stratmann bewusst miss-
verstehen wollen.

(Dr. Gabriele Andretta [SPD]: Das
wurden wir nie machen!)

- Horen Sie zu! - Mich schockiert Folgendes: Kann
sich die SPD als Volkspartei, die sich ja immer
wieder als die Anwaltspartei des kleinen Mannes
ausgibt, nicht mehr in Nichtakademiker hineinver-
setzen? Hat sie die Museenlandschaft noch nie
aus der Perspektive eines Kindes betrachtet? -
Offenbar nicht.

(Beifall bei der CDU)

Denn dann waren auch Sie aus manchen -ich
betone: aus manchen - Museen gern wieder rick-
warts herausgegangen.

(Beifall bei der CDU)

Wir wollen eine breite Bevolkerungsschicht an
Bildung und Kultur heranfihren und sie diese auch
genielRen lassen. Dazu ist es manchmal vielleicht
auch sinnvoll, exemplarisch auszustellen und Ein-
zelstlicke richtig in Szene zu setzen. In vielen Mu-
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seen erfolgt bereits eine hervorragende Arbeit.
Gegenuber den Verantwortlichen ist hier grol3er
Dank auszusprechen, wenn trotz knapper Haus-
haltsmittel immer wieder GroRRartiges auf die Beine
gestellt wird.

(Beifall bei der CDU)

Dies gilt sowohl fuir die Landesmuseen als auch fir
die nichtstaatlichen Museen. Uns allen ist sicher-
lich bewusst, wie schwer es ist, viele gute Ideen zu
haben und nicht gentgend finanzielle Mittel fir
deren Verwirklichung zu haben. Leider stehen
aufgrund der derzeitigen Haushaltssituation in
allen Ressorts weniger Mittel zur Verfigung, als
wir es uns winschen. Wir missen also anders
agieren, als es z. B. noch in den 80er-Jahren mog-
lich war.

Meine Damen und Herren von der SPD, seien Sie
doch einmal ganz ehrlich!

(Heike Bockmann [SPD]: Das sind wir
immer! - Heiterkeit bei der SPD - La-
chen bei der CDU und bei der FDP)

Die Situation, vor der wir heute stehen, haben flr
mehr als ein Jahrzehnt Sie zu verantworten!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Sie hinterlassen der CDU- und FDP-gefiihrten
Landesregierung einen desolaten Haushalt.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Zurufe von der SPD: Oh nein! Nicht
das schon wieder! Das ist ja ganz et-
was Neues!)

- Leider ist es nichts Neues! Es ware schén, wenn
Sie das friher erkannt hatten. - Dann, wenn wir
diesen desolaten Haushalt konsolidieren wollen,
fangen Sie an, grof3 herumzuténen. Man sieht es
hier.

(Beifall bei der CDU)

Warum kommen Sie nicht endlich von lhrem hohen
Ross herunter und blicken der Realitéat ins Auge?

(Christina Biuhrmann [SPD]: Zu den
Inhalten!)

Ihnen muss doch klar sein: Wenn man in einer
schlechten Finanzsituation weniger Mittel verteilen
kann, dann bedeutet das nicht gleich, dass man
diejenigen, die nun weniger Geld erhalten,
zugleich weniger mag. Nicht nur grof3e Geschenke
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bestimmen den Grad von Zuneigung zueinander,
sondern auch Verstandnis. Hierzu sind immer wie-
der Gesprache erforderlich, die Herr Stratmann
stetig mit dem zustandigen Fachverband und den
sechs Museumsdirektoren fiihrt.

Meine Damen und Herren, die erschreckenden
Defizite in den Landesmuseen sind nicht durch die
Klrzung von 550 000 Euro im Haushaltsjahr 2004
entstanden.

(Zustimmung bei der CDU)
Sie sind durch die Vorganger verschuldet worden.

(Beifall bei der CDU - Widerspruch bei
der SPD)

Da meine Redezeit begrenzt ist, will ich, meine
Damen und Herren von der SPD, nicht mehr an all
das erinnern, was Sie im Bereich der Museumsfor-
derung versaumt haben.

(Dr. Gabriele Andretta [SPD]: Einen
einzigen Punkt sollten Sie mal an-
sprechen! lhre Pauschalierung ist
schon interessant!)

Aber es ist schon interessant, dass Sie jetzt, da
Sie auf die Oppositionsbank gezwungen worden
sind, die Erinnerung an lhre Regierungstéatigkeit
offensichtlich vergolden und sich von jeglicher
Schuld freisprechen wollen.

(Christina Buhrmann [SPD]. Was re-
den Sie denn da fur einen Unsinn?
Das ist doch nicht wabhr!)

Aber nur weil Sie konzeptlos waren, sind wir es
noch lange nicht.

(Zuruf von der CDU: Sehr richtig!)

Der Minister hat etliche Analysen veranlasst, um
eine Grundlage fur die nachhaltige strukturelle
Verbesserung der Museen zu schaffen. Um das
unterschiedliche Verhalten von Einzelbesuchern
und Besuchergruppen festzustellen, werden in den
sechs Landesmuseen zeitlich differenzierte Erhe-
bungen der Besucher durchgefihrt.

(Zuruf von der SPD: Ahal)

Daraus kann beispielsweise abgeleitet werden, wie
man weitere Besucherkreise erreichen kann. An-
dererseits kann man aber auch Sparpotenziale
erkennen. Eine Verlagerung der Offnungszeiten
sei hier als ein Beispiel genannt.

(Zuruf von der SPD: Ach!)
- Ja, ach!

(Lachen bei der SPD - Zuruf von der
CDU: Hort, hort!)

Das seinerzeit von lhnen in der SPD gegen den
erheblichen Widerstand der Museen durchgesetzte
grundsatzliche Erheben von Eintrittsgeldern wird
kritisch Uberprift; denn es kann durchaus fir das
eine oder andere Haus wirtschaftlicher sein, bei-
spielsweise ausschlie3lich bei Sonderausstellun-
gen nur ein Entgelt zu erheben.

(Beifall bei der CDU)

Die Herstellung von Synergieeffekten, die Sie als
Opposition fordern, ist selbstverstandlich fir uns
und den Minister keine neue Uberlegung. Bei den
diesbeziglichen Analysen kann sich herausstellen,
dass z. B. einige Bereiche, wie Auftragsvergabe fir
Energieanbieter, Reinigung oder auch Wach-
dienste, gemeinschaftlich besser, d. h. wirtschaftli-
cher betrieben werden kénnen. Und warum sollten
die Fachbibliotheken in den Museen bei Anschaf-
fungen nicht besser kooperieren? Unser Ziel muss
es sein, moglichst alle Krafte auf die inhaltliche
Arbeit der Museen zu richten und den Verwal-
tungsaufwand zugunsten von mehr Flexibilitat
maoglichst gering zu halten.

(Beifall bei der CDU)

Fur alle sachlichen Ausgaben in den Museen ist
der Globalhaushalt bereits verwirklicht. Da die
Haushaltsstellen gegenseitig deckungsféhig sind,
kann schnell und unbirokratisch auf die unter-
schiedlichen Anforderungen im musealen Alltag
reagiert werden. In einem landesweiten Projekt soll
dieser Globalhaushalt nun erweitert werden.

(Zuruf von der SPD - Gegenruf von
der CDU: Horen Sie erst einmal zu!)

Fur nichtstaatliche Museen, deren Forderung uns
ein sehr wichtiges Anliegen ist, soll fur die bereits
nach dem Leuchtturmprinzip geférderten heraus-
ragenden Hauser die Festbetragsforderung ein-
gefuhrt werden.

(Zuruf von der CDU: Richtig!)

Damit ist klar: Es wird weniger Verwaltungsauf-
wand und zugleich eine gréRere Planungssicher-
heit fur die Museen geben.
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(Beifall bei der CDU - Christina Biihr-
mann [SPD]: Was reden Sie denn da
fur einen Unsinn? Das ist doch nicht
wahr! - Isolde Saalmann [SPD]: Die
haben doch gar keinen Verwaltungs-
aufwand! Das ist ja schrecklich! Sie
haben keine Ahnung!)

Sie sehen also, dass wir bereits umsetzen, was
Sie erst zu fordern beginnen.

(Zustimmung bei der CDU)

Und Sie sehen auch: Ihr Antrag ist eigentlich tGber-
flissig. Wir haben im Land zurzeit einen flei3igen
Minister,

(Beifall bei der CDU - Widerspruch bei
der SPD)

der alles tut, um Bildung und Kultur so gut wie
moglich zu fordern. Niedersachsen hat eine un-
glaublich attraktive und vielfaltige Museenland-
schatft.

(Beifall bei der CDU - Isolde Saal-
mann [SPD]: Das ist richtig!)

Darauf kdnnen wir machtig stolz sein. Wer namlich
einmal den Museumsfihrer fir unser Land in die
Hand nimmt, der wird Uber die Vielfaltigkeit der
Angebote erstaunt sein.

(Zuruf von der SPD: Das hat aber der
Minister nicht zu verantworten! - Wei-
tere Zurufe von der SPD)

- Horen Sie einmal zu! - Nur gemeinsam kdnnen
wir unsere Museen starken, indem wir selbstbe-
wusst unsere Schatze als solche wahrnehmen und
prasentieren.

Liebe Abgeordnete von der SPD-Fraktion, anstatt
Antrage wie diesen zu schreiben, sollten Sie lieber
Botschafter im Sinne unseres Landes und seiner
Museen sein.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Wir sind besser, als wir und insbesondere Sie es
glauben. Und Ubrigens: Nur wer ein angekratztes
Selbstbewusstsein hat, versteht konstruktive Kritik
nicht als Anreiz zur Leistungssteigerung, sondern
der versinkt in Selbstmitleid. Das haben unsere
Museen in Niedersachsen keinesfalls nétig, und so
haben sie diese Aussage von Minister Stratmann
sicherlich auch richtig verstanden. - Herzlichen
Dank.

3186

(Starker, anhaltender Beifall bei der
CDU und bei der FDP - Zuruf von der
CDU: Bravo!)

Vizeprasident Ulrich Biel:

Fir die FDP-Fraktion hat der Abgeordnete Riese
das Wort. Ich erteile es ihm.

Roland Riese (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die Kollegin Frau Siebert hat hier ja schon
ordentlich angeheizt. Aber ich glaube, es gibt noch
ein paar weitere Scheite, die wir miteinander in
dieses glimmende Feuer hineinlegen kénnen.

Ich finde es in gewisser Weise etwas traurig, dass
der Saal gerade nach dem anregenden Thema
.Petitionen” sehr leer geworden ist, da wir jetzt
Uber Kultur sprechen. Er flllt sich jetzt langsam
wieder. Das ist, denke ich, der Bedeutung der nie-
derséchsischen Museen durchaus angemessen.

Liebe Kollegin Frau Bihrmann, ich muss es ja
zugeben: lhr Antrag versetzt mich ein Stick weit in
Ratlosigkeit und Verlegenheit,

(Wolfgang Wulf [SPD]: Das kann ich
mir vorstellen!)

und zwar deswegen, weil ich Uberhaupt gar nicht
weil3, ob ich mich eher lber die Dreistigkeit argern
soll, dass ausgerechnet Sie hier schon wieder
versuchen, Kulturthemen auf die Agenda zu set-
zen, und damit so tun, als hatten Sie jemals auch
nur ansatzweise ein Konzept fir Museen oder fir
Kulturarbeit in Niedersachsen gehabt,

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Widerspruch bei der SPD)

oder ob ich mich freuen soll, dass Sie uns eine
solche schéne Steilvorlage geben.

(Christina BuUhrmann [SPD] meldet
sich zu einer Zwischenfrage)

- Sparen Sie sich lhre Zwischenfrage einen Au-
genblick lang auf. Ich weil3 nie, ob meine Redezeit
ausreicht. Deswegen muss ich lhnen erst einmal
erzéhlen, was Ihr Fraktionsvorsitzender, der eine
Zeit lang Ministerprasident dieses Landes Nieder-
sachsen war,

(Zurufe von der CDU: Wer ist das? -
Das ist lange her!)
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Sigmar Gabriel, zu sagen weil3, wenn es um Mu-
seen geht. Ein Textbaustein, der in seinen Reden
immer wiederkehrt, lautet - wir haben ihn &hnlich
hier im Hause am 29. Oktober 1998 in der Aus-
sprache Uber die Regierungserklarung des Minis-
terprasidenten Gerhard Glogowski

(Zurufe von der SPD)

und &ahnlich am 10. Dezember 2003, funf Jahre
spater, gehdrt; dieser Mann andert sein Denken
nicht; da haben wir Gber den Haushalt 2004 ge-
sprochen -:

Wer durch Steuergelder hoch sub-
ventionierte Theater und Museen be-
sucht und wer alle Mdglichkeiten die-
ses Landes mitnimmt, aber nicht be-
reit ist, im Rahmen der Gesetze Steu-
ern zu zahlen, der begeht auch Sozi-
almissbrauch, meine Damen und Her-
ren,*

(Beifall bei der SPD - Zuruf von der
SPD: Richtig!)

»und den darf man mit Fug und Recht
asozial nennen.”

Diese Gedankenverbindung kehrt immer wieder
und zeigt mir, dass Sozialdemokraten Museenbe-
sucher fur asozial halten.

(Heiterkeit bei der FDP und bei der
CDU - Starker Widerspruch bei der
SPD - Wolfgang Wulf [SPD]: Was?
Was ist denn das fir ein Quatsch? -
Dieter Mohrmann [SPD]: Das kann
nicht wahr sein! Kénnen Sie das noch
einmal wiederholen? Das haben wir
nicht verstanden, Herr Kollege! Bitte
ganz deutlich zum Mitschreiben!)

Ich erwarte, dass Sie jetzt zunachst einmal fir die
SPD-Fraktion klarstellen, dass der Besuch von
Museen kein Sozialmissbrauch ist, dass Sie Ihren
Ministerprasidenten a. D. und jetzigen Fraktions-
vorsitzenden dazu anhalten, sich tUber die Aufgabe
und Arbeit der niedersachsischen Museen auch
einmal in einem anderen Kontext zu auf3ern.

(Zurufe von der SPD)

- Das ist die Neiddebatte, verehrte Kollegen, die da
gefuhrt wird! Das ist die Neiddebatte!

(Lachen bei der SPD)

Das ist der Versuch, die Ehrenamtlichen, die Leis-
tungstrager in diesem Lande zu vergraulen. Das ist
es!

(Dr. Gabriele Andretta [SPD]: Ehren-
amtlich?)

Fur die FDP erklare ich: Der Staat hat die Verant-
wortung fur Kultur und Bildung, insbesondere da,
wo der Markt versagt. Museen in staatlicher und
privater Tragerschaft sind Orte des Bewahrens und
der Bildung. Wie viele Einrichtungen der Kultur
erwirtschaften Museen einen Teil ihres Budgets
am Markt. Sie sind aber auf zusatzliche Einnah-
men angewiesen, die in der Regel auch den gro-
Beren Teil ihrer Kosten decken mussen.

Es ist eine gute birgerschaftliche Tradition,
Sammlungen in Museen einzubringen, woflr es in
Niedersachsen herausragende Beispiele gibt - von
der Tradition des Landesmuseums in Hannover bis
hin z. B. zur Stiftung Henri und Eske Nannen in der
Kunsthalle Emden. Der Staat wirde sich verheben,
wenn er in dieser Aufgabe auf die Initiative der
vielen Ehrenamtlichen, die Uberall in Niedersach-
sen Vorzugliches leisten, verzichten wollte. Der
Staat sollte duRRerst behutsam sein, diese reiche
Kreativitdt zu kanalisieren. Dieser Gedanke ist in
Ihrem Antrag aber leider sehr stark ausgepragt,
und ich wage die Voraussage, dass Sie fir eine
staatliche Planung, die die nichtstaatlichen Muse-
en gangelt, in diesem Hause keine Mehrheit finden
werden.

Ich darf darauf hinweisen, dass im Haushalt 2004
Investitionsmittel enthalten sind, vor denen Sie sich
viele Jahre gedriickt haben. Beispielhaft erwahnen
mochte ich die Brandmeldetechnik und die
SchlieRtechnik der Sicherungsanlage in der Burg
Dankwarderode mit 82 000 Euro und die Tele-
kommunikationsanlage im Landesmuseum Hanno-
ver mit 120 000 Euro. Bei uns sind die Museen
allemal besser aufgehoben, als sie es bei lhnen je
waren. - Ich danke Ihnen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizeprasident Ulrich Biel:

Fur die Fraktion Bundnis 90/Die Grlinen hat jetzt
die Abgeordnete Heinen-Kljaji¢ das Wort.

Dr. Gabriele Heinen-Kljajié (GRUNE):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich finde die Beschreibung von Minister
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Stratmann im Stader Tageblatt ja gar nicht so
falsch. Naturlich gibt es langweilige Museen - tbri-
gens nicht nur in Niedersachsen. Das mag in Ein-
zelfallen auch daran liegen, dass aus den vorhan-
denen Sammlungen zu wenig gemacht wird. Aber
das ist doch der Ausnahmefall. Die meisten Muse-
en stellen trotz mangelnder Ausstellungsflache und
standig sinkender Personal- und Sachmittelkapa-
zitdten immer wieder tolle Ausstellungen auf die
Beine. Das beweisen schon die Besucherzahlen,
die vor allem dank spannender Sonderausstellun-
gen weiter ansteigen.

Dort, wo wir Ausstellungen langweilig finden, liegt
dies haufig daran, dass die Prasentation von Ex-
ponaten nicht an zeitgemaflle Wahrnehmungsge-
wohnheiten angepasst ist. Das ist aber - entgegen
den AuRerungen von Minister Stratmann - in der
Regel sehr wohl eine Folge der seit Jahren stetig
sinkenden Etats. Die Einfiihrung moderner Pra-
sentationsformen ist eine Frage des Geldes und
mit noch so viel gutem Willen und Engagement nur
selten wettzumachen.

Herr Minister Stratmann, Sie lehnen sich nach
unserer Einschatzung weit aus dem Fenster, wenn
Sie trotz massiver Kiurzungen im Jahr 2004 den-
noch qualitative Verbesserungen in der Muse-
umslandschaft in Niedersachsen anstof3en wollen.
Wie sollen denn die angekiindigten Strukturverén-
derungen aussehen, die die Museen wieder auf
ein festes finanzielles Fundament stellen wollen? -
Die Museen sind doch langst an den Rand der
Handlungsunfahigkeit geraten. Auf den ersten
Blick abwegige Vorschlage wie der Verzicht auf
Eintrittsgeblihren oder die Debatte um den Verkauf
von Museumsbestanden sind doch letztendlich nur
Ausdruck dieser Ohnmacht.

Die Kurzungsrunden der letzten Jahre haben die
Museen langst zu Mallnahmen greifen lassen, die
sie selbst eigentlich nicht mehr verantworten kon-
nen. Da werden Ausstellungsbereiche wegen Per-
sonalmangels kurzfristig geschlossen - so gesche-
hen im Herzog-Anton-Ulrich-Museum in Braun-
schweig, das Uber eine weltweit bekannte Gemal-
desammlung verfugt. Die renommierte Herzog-
August-Bibliothek in Wolfenbttel, ein Kleinod in
Niedersachsen, reagiert mit zum Teil geschlosse-
nen Lesesalen, was eine sinkende Attraktivitat fir
Forscher und Besucher aus aller Welt zur Folge
hat. Das aktuellste Beispiel - es wurde heute schon
angesprochen - ist, dass dem Ausstellungsforum
des hiesigen Landesmuseums das Aus droht. Die
Reihe der Beispiele ware beliebig fortsetzbar.
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Fest steht: Die staatlichen Museen kénnen eine
fachlich qualifizierte Museumsarbeit heute nur
noch in stark eingeschranktem Rahmen durchfiih-
ren. Bei den nichtstaatlichen Museen sieht die
Situation keinesfalls besser aus. Der Hinweis, man
solle starker Drittmittel einwerben, ist da ebenso
wenig hilfreich wie Ratschlage zur internen Um-
strukturierung oder zur starkeren Kooperation zwi-
schen den Museen.

Wir erwarten daher, dass Sie, Herr Minister Strat-
mann, ein Konzept vorlegen, mit dem Sie deutli-
chen machen, wie einem weiteren Qualitatsverlust
in den niedersachsischen Museen entgegenge-
wirkt werden kann. Wenn Staatssekretar Lange auf
der Jahrestagung des Museumsverbandes Nieder-
sachsen/Bremen ankindigt, finanzielle Unterstit-
zung durch das Land solle ein Qualitatssiegel wer-
den, dann frage ich mich: Welches sollen die Krite-
rien sein, an denen Qualitdt gemessen wird? Was
bedeutet es, wenn der Schwerpunkt kunftiger For-
derung bei nichtstaatlichen Museen nach Ihrer
Aussage strukturell wirkende Malhahmen mit
langfristiger Wirkung sein sollen?

Aus graner Sicht waren mittelfristige Finanzie-
rungszusagen, die an Ziel- und Leistungsvereinba-
rungen gekoppelt sind, ein wichtiger Eckpfeiler
eines solchen Konzeptes. Regionale Verbinde
von Museen miussten gestarkt werden. Aul3erdem
brauchen wir einen Topf mit Sondermitteln fir
Konzeptférderung und Schwerpunktprogramme.
Selbstverstandlich sollte in enger Abstimmung mit
den staatlichen Museen und dem Museumsver-
band ein Museumsentwicklungsplan erstellt wer-
den. Der Handlungsbedarf ist grof3. Denn nur
dann, wenn wir uns Uber ein Zukunftskonzept ver-
standigen, das fur die Museen vor allem Planbar-
keit sicherstellt, werden wir eine Rickentwicklung
der Museumslandschaft verhindern kénnen.

Vor diesem Hintergrund, liebe Kolleginnen und
Kollegen von CDU und FDP, finde ich es mehr als
bedauerlich, dass Sie sich jetzt wieder einmal vor
einer inhaltlichen Auseinandersetzung Uber die
zukinftige Entwicklung eines Politikbereiches dri-
cken. Dieses Thema héatte aus meiner Sicht eine
substanziellere Auseinandersetzung verdient. - Ich
danke lhnen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)
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Vizeprasident Ulrich Biel:

Fur die Landesregierung hat nun Herr Minister
Stratmann das Wort.

Lutz Stratmann, Minister fur Wissenschaft
und Kultur:

Herr Préasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Liebe Frau Heinen-Kljaji¢, ich bin lhnen
- das meine ich wirklich ernst; das ist keine Flos-
kel - fur Ihren Wortbeitrag wirklich sehr, sehr dank-
bar. Manchmal, liebe Frau Kollegin Buhrmann,
muss man bestimmte Dinge etwas Uberpointiert
zum Ausdruck bringen, um Uberhaupt Diskussio-
nen darlber anzuregen. Deshalb sage ich an die-
ser Stelle noch einmal: Das, was ich mit meinen
Ausfuhrungen gemeint habe, ist, dass es fur mich
als dem zustandigen Kulturminister in zunehmen-
den MalRe unertraglich ist - offensichtlich sind Sie
schon lange nicht mehr in einem niedersachsi-
schen Museum gewesen; denn sonst héatten Sie
solche Formulierungen, wie Sie sie verwendet
haben, nicht verwendet -, dass wir in Niedersach-
sen zwar wunderbare Kunstschatze haben -im
Nordwesten, im Siden, im Osten, Uberall; Frau
Heinen-Kljaji¢, Sie wissen, dass das insbesondere
auch fur Braunschweig gilt -, aber dass wir nicht in
der Lage sind, diese Kunstschatze den Menschen
SO0 zu prasentieren, wie sie es verdient haben.
Mich @rgert zunehmend, dass sich der Eindruck
verfestigt, dass die Hochkultur auch im Bereich der
bildenden Kunst ausschlie3lich nur noch in Berlin
oder in den suddeutschen Bundeslandern stattfin-
de, und dass das, was wir in Niedersachsen auch
aufgrund unserer fantastischen Geschichte zu
bieten haben, nicht so prasentiert wird, wie wir uns
dies eigentlich winschen.

(Beifall bei der CDU)

Dafir, liebe Frau Bihrmann, kann man diese Lan-
desregierung, die in diesem Bereich erst seit ei-
nem Jahr Verantwortung tragt, wahrlich nicht ver-
antwortlich machen. Das ist nun wirklich sehr, sehr
weit hergeholt.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Christina Buhrmann [SPD]: Sie mis-
sen doch aber Antworten geben!)

Liebe Frau Bdhrmann, in diesem Zusammenhang
hétte ich von Ihnen einen anderen Antrag erwartet.
Sie kdnnen ja meine Formulierungen durchaus zu
einem Thema im Landtag machen. Das ist Ihnen
unbenommen. Das hétte ich an lhrer Stelle ver-

mutlich auch getan. Der Antrag, den Sie hier ein-
gebracht haben, ist aber in héchstem Male un-
glaublich, weil Sie noch nicht einmal die Schamfrist
einhalten, die man von lhnen hatte erwarten dir-
fen, namlich anzuerkennen, dass wir selbst dann,
wenn wir unmittelbar nach unserer Regierungs-
Ubernahme die erforderlichen Mittel gehabt und in
die Hand genommen hétten, angesichts der Kiirze
der Zeit nicht die Voraussetzungen hatten schaffen
kénnen, die Sie von uns erwarten. Schon dadurch
wird das, was Sie hier veranstalten, zu einer reinen
Showveranstaltung und damit auch zutiefst unseri-
0s.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Seit ich mein Ministeramt innehabe, habe ich ver-
schiedene Museen fir drei oder vier Stunden be-
sucht. In dieser Zeit kamen mir manchmal nur zwei
oder drei Besucher entgegen, obwohl es in diesen
Museen wunderbare Dinge zu sehen gibt. Meine
Damen und Herren, angesichts dessen muss doch
die Frage erlaubt sein: Womit hangt das denn zu-
sammen? - Ich denke jetzt zum Beispiel an das
Herzog-Anton-Ulrich-Museum in  Braunschweig,
liebe Frau Heinen, das im Hinblick auf seine
Kunstgegenstande wirklich eines der Highlights in
Niedersachsen darstellt. Ich wiirde sogar dartiber
hinaus gehen und sagen: Es ist eines der High-
lights in Europa und in der Welt; denn dort hangen
Bilder, meine Damen und Herren, angesichts de-
ren sich in den Vereinigten Staaten 100 m lange
Schlange bilden wirden. Hier in Deutschland, hier
in Niedersachsen gibt es aber kaum Menschen,
die sich wirklich dafur interessieren. Womit hangt
das denn zusammen? - Diese Frage muss doch
beantwortet werden. Ursache dafir ist unter ande-
rem - das werden Ihnen insbesondere die Muse-
umsdirektoren bestétigen -, dass Sie die Museen
in diesem Land zum Teil haben verkommen las-
sen,

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Isolde Saalmann [SPD]: Das stimmt
doch gar nicht!)

dass sich die Kunstgegenstande in Raumlichkeiten
befinden, in denen noch nicht einmal die klimati-
schen Verhdltnisse sichergestellt werden kénnen,
die erforderlich sind, damit die Kunstgegenstande
keinen Schaden nehmen. Das ist doch die Reali-
tat!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)
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Vizeprasident Ulrich Biel:

Herr Minister, gestatten Sie eine Zwischenfrage
der Abgeordneten Merk?

Lutz Stratmann, Minister fur Wissenschaft
und Kultur:

Nein. Liebe Kollegin Merk, zu lhnen und zu Han-
nover komme ich gleich noch mit einigen Bemer-
kungen.

(Heiterkeit bei der CDU und bei der
FDP)

Wir haben beim Herzog Anton Ulrich-Museum in
Braunschweig einen dringenden Sanierungs- und
Erweiterungsbedarf.

(Isolde Saalmann [SPD]: Wir haben
das Geld zur Verfugung gestellt! Die
Plane sind alle da!)

Sie haben diesen Bedarf nicht durchfinanziert.
Beim Staatlichen Naturhistorischen Museum in
Braunschweig haben Sie Ahnliches gemacht. Sie
haben die Mittel noch nicht einmal in die Mipla
aufgenommen. Im Ubrigen kénnte ich lhnen jetzt
noch einige Zahlen nennen, aus denen deutlich
wird, dass Sie weitaus mehr gekirzt haben als
das, was wir im letzten Jahr weggekirzt haben.
Aber ich erspare mir das. So viel zum Thema Ehr-
lichkeit.

Liebe Frau Buhrmann, Sie haben die Anschaf-
fungsetats in den letzten Jahren dramatisch zu-
rickgefahren. Seien Sie doch so ehrlich und ge-
ben das zu, damit wir auf dieser Grundlage mitein-
ander dariiber sprechen kdnnen, wie wir den Mu-
seen eine Zukunft sichern.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Ich stehe in regelméaRigen Gesprachen mit den
Museumsdirektoren. Herr Fansa ist in Niedersach-
sen vermutlich der Direktor, mit dem ich am h&u-
figsten gesprochen habe. Das hat schon etwas mit
der ortlichen Nahe zu tun. Sie wissen, dass ich aus
Oldenburg komme. Insoweit war ich etwas irritiert
- das gebe ich offen zu -, dass sich Herr Fansa in
dieser Art und Weise an die Offentlichkeit gewandt
hat.

(Christina Biuhrmann [SPD]: Er hatte
Recht!)
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Auch dazu mdéchte ich einiges sagen, weil mir das
wichtig ist. Sie haben mir Stillosigkeit vorgeworfen.
In meinem Haus gab es manchen, der mit mir das
Gesprach dahin gehend gesucht hat, auf Herrn
Fansa disziplinarrechtlich einzuwirken. Ich habe
darauf reagiert, indem ich gesagt habe: Das mag
der Stil der Vorgangerregierung gewesen sein,
meiner ist es nicht.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Wenn Sie das Gegenteil behaupten, dann haben
Sie das Schreiben, das ich Herrn Fansa zugeleitet
habe, nicht gelesen. Das kennen Sie vermutlich
gar nicht.

(Christina Buhrmann [SPD]: Ich habe
es in der Nordwest-Zeitung gelesen)

Wer aus diesem Schreiben -von lhnen, lieber
Wolfgang Wulf, hat es in der Nordwest-Zeitung
Ahnliches gegeben - die Konsequenz ableitet, ich
wilrde obrigkeitsstaatlich vorgehen, hat dieses
Schreiben nicht gelesen.

(Wolfgang Ontijd [CDU]: Das ist ty-
pisch!)

Ich leite es lhnen gerne zu. Weisen Sie mir nach,
dass ich obrigkeitsstaatlich vorgehen wurde. Ich
habe Herrn Fansa trotz vieler Gespréache, die ich
mit ihm gefiihrt habe, ein weiteres Gesprach ange-
boten. Das datiert vom 10. Februar. Er hat sich
seitdem nicht bei mir gemeldet. Darauf muss hin-
gewiesen werden durfen.

Gleichwohl bestreiten ich und auch die Museums-
direktoren nicht - diese sowieso nicht, weil sie da-
mit die meisten Probleme haben -, dass die Muse-
umslandschaft in Niedersachsen, insbesondere bei
den staatlichen Museen, unterfinanziert ist. Wissen
Sie, was die mir erzahlt haben? - In der Vergan-
genheit sind wir immer mit Haushaltsansatzen ins
Jahr gegangen, die von vornherein nicht aus-
reichten. Das wussten wir, und das wusste die
Vorgéngerregierung. Aber die Vorgéngerregierung
hat uns immer erklart: Wir sehen zu, dass wir das
im laufenden Haushaltsjahr tber Ausgabenreste
etc. korrigiert bekommen.

(Wolfgang Ontijd [CDU]: Das ist ty-
pisch!)

Hat das noch etwas mit Haushaltsklarheit und -
wahrheit zu tun? - Rein gar nichts, meine Damen
und Herren.
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(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Daraufhin habe ich mich mit den Museumsdirekto-
rinnen und -direktoren darauf verstandigt - dartiber
waren sie sehr dankbar-, dass wir mdglichst
schnell versuchen - erwarten Sie aber bitte von
uns keine Wunder; das geht nicht in vier oder funf
Wochen -,

(Christina Buhrmann [SPD]: Das wur-
de ich sowieso nicht erwarten!)

die Finanzierung der Museen endlich auf eine
verlassliche Grundlage zu stellen, die auch den
Grundsatzen von Haushaltsklarheit und -wahrheit
Rechnung tragt. Dazu sind wir verpflichtet. Das ist
das Ziel der neuen Landesregierung.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Bei uns gibt es etliche Analysen - wir lassen das
Ubrigens nicht von Fremden machen, die wir be-
zahlen missten, sondern wir machen das alles
schon selbst oder zusammen mit dem Museums-
verband; so viel zum Thema Gutachter -, bei de-
nen es um die Frage von Eintrittsgeldern, Wirt-
schaftlichkeitsanalysen und von Betriebskosten
oder darum geht: Wie kommen wir zu einer ver-
besserten Wirtschaftlichkeit, wenn z. B. manches
gemeinsam gemacht wird? - Dies alles findet zur-
zeit statt. lhr Antrag ist schon deshalb vollig Gber-
flussig.

(Isolde Saalmann [SPD]: Wieso das
denn?)

Wenn Sie das vorher nicht gewusst haben, dann
missen Sie sich die Frage stellen, ob Sie lhre
Aufgabe als kulturpolitische Sprecherin in der
SPD-Fraktion richtig wahrnehmen.

(Widerspruch bei der SPD)

Wir prifen, ob wir (ber Verwaltungsvereinfa-
chungsmethoden zu Ersparnissen kommen. Wir
sind dabei, Zielvereinbarungen mit den Museen
auszuhandeln. Ich will Thnen noch eines sagen,
was enorm wichtig ist -ich meine, das koénnen
auch Sie nicht bestreiten -: Das schdnste Museum
und die besten Kunstgegenstdnde machen doch
wenig Sinn, wenn die Menschen nicht kommen,
um sie sich anzuschauen.

(Heinz Rolfes [CDU]: Richtig!)

Wir stellen fest, dass z. B. auch das Thema Mar-
keting straflich von Ihnen vernachlassigt worden
ist.

(Wolfgang Wulf [SPD]: Unsinn!)

Ich finde es nach wie vor unertraglich - dazu stehe
ich -, dass wir Hauser mit phantastischen Kunst-
gegenstanden haben, die uns viel Geld kosten,
aber in die die Menschen nicht gehen. Das ist
doch nicht Sinn und Zweck einer funktionierenden
Museumslandschaft. Wir miissen die Menschen in
die Museen holen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Wir werden insbesondere bei den nichtstaatlichen
Museen Uber die Festbetragsforderung etc. nach-
denken. Dies ist heute erst die erste Beratung des
Antrages.

Liebe Frau Buhrmann, ich méchte zum Schluss
vielleicht versthnlich sagen: Lassen Sie uns bitte
Ihren Antrag wirklich zum Anlass nehmen, um Uber
das wichtige Thema der Zukunft der Museums-
landschaft im Kulturausschuss in aller Ruhe zu
debattieren.

(Christina Buihrmann [SPD]: Wenn es
anregend ist! - Heidrun Merk [SPD]:
Das ist doch Sinn und Zweck!)

Dazu gehoren aber auch das klare Bekenntnis und
die Feststellung - Frau Merk, damit komme ich
gleich zu lhnen und zu Hannover -, dass wir fir
den Bereich Kultur insgesamt nur ein bestimmtes
Volumen zur Verfigung haben. Die Museen sind
ein Teil des Haushalts. Das heif3t, alles, was ich an
einer Stelle mehr ausgeben muss, muss ich letzt-
lich an anderer Stelle kiirzen. Das ist die Realitét.

Wenn ich jetzt die Diskussion mit der Stadt Hanno-
ver zum Thema Staatstheater erlebe, bin ich eini-
germalRen erschuttert, insbesondere Uber die al-
lerneusten Mitteilungen, die ich in den vergange-
nen Stunden bekommen habe. Sie wissen, dass
wir in einem extrem schwierigen Prozess versucht
haben, mit der Staatstheater GmbH Ldsungen zu
finden, sodass die Staatstheater GmbH klnftig mit
weniger Geld auskommt.

Ich meine, man kann erstens froh dartber sein
- das haben auch Sie zum Ausdruck gebracht -,
dass wir trotz schwierigster Bedingungen zu einer
Vertragsverlangerung mit Herrn Schulz gekommen
sind. Zweitens mussen wir feststellen, dass das
Staatstheater in Hannover ab 2007 rund 5 Milli-
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onen Euro weniger zur Verfugung hat. Dennoch
haben mir alle erklart, sie seien in der Lage, die
Qualitat zu sichern.

An verschiedenen Stellen gibt es aber wirklich
geringen Bedarf, der, wenn er gedeckt werden
wirde, der Staatstheater GmbH und auch uns
insgesamt wahnsinnig viel helfen wirde. Deshalb
habe ich das Thema an die Offentlichkeit gebracht
und gefragt, ob denn die Stadt Hannover nicht
einmal dariber nachdenken kodnnte - es geht nicht
um den Kulturvertrag -, uns an der einen oder an-
deren Stelle mit wenig Geld zu helfen, um z. B.
den Ballhof oder auch das Theatermuseum kunftig
abzusichern.

(Heidrun Merk [SPD]: Erzéhlen Sie
einmal, was Sie besprochen haben!)

Dabei geht es um geringe Betrdge. Es geht z. B.
darum, dass sich die Stadt Hannover nicht nur
nicht am Staatstheater beteiligt, so wie das alle
anderen Stadte machen, sondern dem Staatsthe-
ater auch noch Millionen fir anfallende Kosten in
Rechnung stellt. Auch darlber kann man spre-
chen.

(Ernst-August Hoppenbrock [CDUJ:
Das ist unglaublich!)

Wie ist jetzt die Reaktion? - Ich habe heute erfah-
ren, dass es einen Betrag von 250 000 bzw.
300 000 Euro gibt, der vom Staatstheater an die
Stadt fur die Stadtische Feuerwehr zu leisten ist.
Die Reaktion der Stadt ist, dass sie diesen Anteil
um 20 % erhoht hat, obwohl wir darum gebeten
hatten, uns bei geringen Betrdgen ein wenig ent-
gegenzukommen und zu helfen.

Daruber hinaus haben wir einen weiteren Tatbe-
stand zur Kenntnis zu nehmen. Es gibt ein Vorha-
ben der Stadt, waéhrend der Sommerpause auf
dem Opernvorplatz eine Oper anzubieten, die im
Spielplan der Staatstheater GmbH durch eine
fremde Inszenierung vorgesehen ist. Somit pas-
siert zweierlei: Erstens findet Konkurrenz zum
Staatstheater Hannover statt. Zweitens muissen
sich die Hannoveraner die Inszenierung, wenn sie
schlecht ausfallt, selbst anlasten, weil auRerhalb
Hannovers natirlich niemand zur Kenntnis nimmt,
dass das ganz andere sind als die Staatstheater
GmbH, die diese Inszenierung auf dem Opernplatz
veranstalten will.

Meine Damen und Herren, ich will Ihnen ganz ehr-
lich sagen: Wenn ich mir Gberlege, wie viel Braun-
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schweig, Oldenburg, Celle, Lineburg und Hildes-
heim fur ihre Theater auszugeben haben, ist hier
ein Punkt erreicht, bei dem die Hannoveraner auch
in der Flache zunehmend Begrindungsprobleme
bekommen,

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Ich habe deshalb kein Verstdndnis dafir, wenn
diese Institution, das zweitbeste Haus in Deutsch-
land, das so zur Imageverbesserung der Stadt
Hannover beitragt, von der Regierung Hannovers
- die Hannoveraner stehen ja zu ihrem Staatsthe-
ater - so straflich behandelt wird, wie das zurzeit
der Fall ist. Das wollte ich noch sagen, weil es
mich wirklich erregt und ich dafir keinerlei Ver-
sténdnis mehr aufbringen kann.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasident Ulrich Biel:

Herr Minister, es gibt noch zwei Zwischenfragen.
Gestatten Sie eine Zwischenfrage der Abgeord-
neten Merk und eine der Abgeordneten Buhr-
mann? - Gut. - Frau Merk!

Heidrun Merk (SPD):

Herr Minister, wir haben hier derzeit Gber Museen
gesprochen. Ich hatte Ihnen vorher gerne die Fra-
ge gestellt, nachdem Sie den Blick auf Sid-
deutschland gerichtet hatten, was Sie denn mein-
ten, als Sie sozusagen beispielhaft Stiddeutsch-
land nannten. Das ist heute in der Fragestunde in
keiner Weise beantwortet worden. Sie waren noch
nicht einmal in der Lage, die Museen namentlich
zu nennen, die Sie besucht haben und bei denen
Sie festgestellt haben, dass sie 50 Jahre zuriick-
liegen. Sie wollten diese Frage heute hier nicht
beantwortet wissen. Ich habe es hier schriftlich. In
Ihrer Antwort steht nichts davon drin.

Aber ganz abgesehen davon, dass wir Uber Muse-
en sprechen, finde ich es ausgesprochen unfair,
wenn Sie jetzt zu einem Thema Oper kommen,
wozu Sie angeblich vor drei oder vier Stunden
etwas gehdrt haben, worauf die Abgeordneten alle
nicht reagieren kdnnen. Das haben wir in diesem
Haus bisher noch nicht erlebt. Ich finde das ge-
schmacklos.

(Widerspruch bei der CDU - Bernd
Althusmann [CDU]: Von lhnen haben
wir etwas ganz anderes erlebt!)
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Lutz Stratmann, Minister fur Wissenschaft
und Kultur:

Ich habe jetzt etwas Probleme, Herr Préasident,
darin eine Frage zu erkennen. Aber ich will darauf
naturlich gleichwohl antworten.

Soll ich auf beide Zwischenfragen zusammen ant-
worten? - Gut, damit habe ich auch kein Problem.

Vizeprasident Ulrich Biel:

Frau Biihrmann!

Christina Bihrmann (SPD):

Herr Minister Stratmann, es ist natirlich ein biss-
chen schwierig, jetzt Schlussfolgerungen aus dem
Gesprach zu ziehen, das Sie vor zwei oder drei
Stunden hatten. Deswegen habe ich die Bitte: Ist
es lhnen mdoglich, uns ein Gespréachsprotokoll zur
Verfligung zu stellen, wonach sich die Stadt Han-
nover offensichtlich eindeutig, wie Sie hier darge-
stellt haben, bestimmten Dingen verweigert? Wenn
wir dartiber reden, dann mussen wir schon wissen,
was bei Ihrem Gespréach wirklich herausgekommen
ist. Ich wére Ihnen sehr dankbar, wenn Sie uns das
zur Verfuigung stellen wirden.

Lutz Stratmann, Minister fir Wissenschaft
und Kultur:

Frau Bihrmann, das kann ich nicht, weil vor zwei
Stunden kein Gesprach stattgefunden hat. Wir
haben vielmehr eine Mitteilung der GmbH bekom-
men. Sie hat uns mitgeteilt, weil sie natirlich selber
weil3, wie brisant das ist, dass der Kostenansatz
fur die Feuerwehr von der Stadt Hannover um
20 % erhoht wurde, und das, obwohl der Kulturde-
zernent der Stadt, der mit im Aufsichtsrat sitzt,
genau weil3, welche gigantischen Probleme das im
Ergebnis erzeugt.

Was die Frage einer Opernauffihrung auf dem
Vorplatz der Staatsoper anbelangt, gilt das Glei-
che. Das sind Informationen, die der Staatstheater
GmbH durch die Stadt Hannover zugeleitet worden
sind. Die streiten dartiber heftigst. Die Staatsthea-
ter GmbH hat diese Informationen an uns weiter-
geleitet.

Im Ubrigen hat in der Tat bereits etwa vor einem
Dreivierteljahr - nageln Sie mich jetzt bitte nicht auf
den Monat fest - ein Gesprach zwischen mir und
dem Herrn Oberbirgermeister der Stadt Hannover
stattgefunden. In diesem Gesprach hat Herr

Schmalstieg durchaus Verstandnis fir unsere
Probleme gezeigt. Ich habe Verstandnis fir die
Probleme der Stadt Hannover gezeigt, die sich ja
auch in finanziellen Noten befindet. Seitdem hat es
aber, obwohl wir etwas anderes vereinbart haben,
keinerlei Reaktion der Stadt Hannover gegeben.

Daruber hinaus kann ich mich nur auf das bezie-
hen, was mir durch Herrn Schmalstieg Uber die
Zeitung mitgeteilt wird, nadmlich dass er meine
Bitte, dass sich die Stadt Hannover in die Verant-
wortung nehme, als ungeheuerlich empfinde. Das
finde ich nun wieder nicht besonders lustig, weil ich
wirklich darauf hinweisen mdéchte, dass wir fur das
Staatstheater Hannover mehr Geld ausgeben als
fur alle anderen Theater zusammen. Das tun wir
gerne, weil wir auf das Staatstheater stolz sind. Wir
haben aber enorme Probleme, das Niveau dieses
Theaters zu halten. Ich habe nicht mehr und nicht
weniger getan, als die Stadt zu bitten, sich gering-
flgig an manchem zu beteiligen oder aber zumin-
dest auf die Rechnungsstellung gegenuber der
Staatstheater GmbH zu einem Teil zu verzichten.
Wenn das nur 250 000 oder 300 000 Euro wéren,
ware damit der GmbH schon ganz wesentlich ge-
holfen. Auch das wére nur ein Bruchteil von dem,
was andere Stadte in Niedersachsen fir ihre The-
ater auszugeben haben. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasident Ulrich Biel:

Meine sehr geehrten Damen und Herren, es liegen
keine weiteren Wortmeldungen mehr vor. Somit
kommen wir zur Ausschusstberweisung.

Federfihrend soll der Ausschuss fir Wissenschaft
und Kultur sein, mitberatend sollen sich der Aus-
schuss fur Haushalt und Finanzen und der Aus-
schuss fir den landlichen Raum, Ernahrung,
Landwirtschaft und Verbraucherschutz mit dem
Antrag befassen. Wer dem zustimmen will, den
bitte ich um das Handzeichen. - Gibt es Gegen-
stimmen? - Gibt es Stimmenthaltungen? - Ich se-
he, das ist nicht der Fall.

Dann gehen wir jetzt in die Mittagspause. Wir tref-
fen uns hier um 14.30 Uhr wieder.

Unterbrechung: 13.14 Uhr.

Wiederbeginn: 14.31 Uhr.
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Vizeprasidentin Silva Seeler:

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Nach der Mit-
tagspause geht es weiter mit

Tagesordnungspunkt 17:

Erste Beratung:
Verantwortungspartnerschaft mit der Stadt
Cuxhaven ernst nehmen - Schwéachung
des Fischverarbeitungsstandort Cuxhaven
verhindern und Seefischmarkt stérken! -
Antrag der Fraktion der SPD - Drs. 15/846

Zu Wort gemeldet hat sich Herr Johannf3en von
der SPD-Fraktion. Ich erteile ihm das Wort. - Die
Rednerlampe leuchtet noch nicht. Koénnten Sie
bitte das Rednermikrofon anstellen?

Claus JohannRen (SPD):

Frau Préasidentin, danke schén fur die Lautspre-
cherunterstiitzung. - Meine Damen und Herren!
Die niedersachsische Kistenregion ist vom Struk-
turwandel der letzten Jahrzehnte besonders hart
betroffen: Der Rickgang im Schiffbau mit der
SchlieBung von Werften und der drastische Abbau
der deutschen Fischfangflotte und von Arbeitspléat-
zen in der Fischindustrie sind nur einige Stich-
punkte, um die Ursachen der Strukturkrise zu be-
schreiben. Die bisherigen niederséachsischen Lan-
desregierungen haben in der Vergangenheit eini-
ges unternommen, um die Wirtschaftsstruktur in
der Kustenregion nachhaltig zu verbessern und
somit zu starken. In Cuxhaven wurde beispielswei-
se vor zehn Jahren durch das Land ein neuer
Terminal gebaut. Die aktuellen Umschlagzahlen
sprechen fir diese Infrastrukturinvestition.

(Hans-Dieter Haase [SPD]: Eine wei-
se Entscheidung der damaligen Re-
gierung!)

- Schoénen Dank, Herr Haase. - Der kiirzlich eroff-
nete Wesertunnel verbessert die Verkehrsinfra-
struktur nachhaltig und stitzt die wirtschaftliche
Entwicklung. Sie wird durch den kinftigen Bau der
A 22 einen weiteren Schub erhalten. Auch im Be-
reich des Tourismus sind gewaltige Fortschritte
erzielt worden. Auf diesem Gebiet hat das Land mit
eigenen Mitteln und mit EU-Mitteln diese positive
Entwicklung erheblich unterstitzt. Aber vom Tou-
rismus allein werden die Menschen an der Kiste
nicht leben kénnen.
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Meine Damen und Herren, die Entscheidung der
Gabriel-Regierung fir den Tiefwasserhafen am
Standort Wilhelmshaven und nicht am Standort
Cuxhaven war fir uns aus dem Elbe-Weser-Raum
schmerzlich. Aber diese Entscheidung steht, wir
stehen auch dazu, und auch die neue Landesre-
gierung verfolgt diesen Kurs.

(Zustimmung bei der SPD)

Die Stadt Cuxhaven ist aber vom Strukturwandel
besonders hart getroffen. Der Abbau von Arbeits-
platzen und der einhergehende Rickgang der
Einwohnerzahl haben zu enormen Finanzproble-
men bei der Stadt geflhrt. Die Steuerkraft ist dra-
matisch niedrig. Der Haushalt der Stadt Cuxhaven
ist schon seit Jahren defizitar. Die Stadt hat das
hochste Defizit je Einwohner der niedersachsi-
schen Kommunen im Verwaltungshaushalt.

Die Gabriel-Regierung hat diese schwierige Situa-
tion zum Anlass genommen, durch einen Kabi-
nettsbeschluss eine Verantwortungspartnerschaft
mit der Stadt Cuxhaven zu besiegeln. Diese Ver-
antwortungspartnerschaft wurde mit Leben gefllt.
Sie hat schon Friichte getragen und wird auch
weiterhin Fruchte tragen, z. B. die Ansiedlung der
England-Fahre -von Hamburg nach Cuxhaven -
mit Unterstitzung des Landes in Millionenhdhe,
der Bau des Bio-Kompetenz-Centers in Cuxhaven
und die Einrichtung des Offshore-Kompetenz-Zen-
trums. Dies alles sind wichtige Schritte zur Stér-
kung der Wirtschaftsstruktur der Stadt und der
Region.

Aber auch der Fischereistandort Cuxhaven ist von
den Vorgangerregierungen massiv unterstitzt
worden. Minister und auch die Ministerprasidenten
haben sich wiederholt persénlich eingeschaltet.
Sie haben es damit quasi zur Chefsache gemacht.
Erinnert sei nur der Einsatz des damaligen Minis-
terprasidenten Ernst Albrecht zu Zeiten der Krise
bei der Fischunion in den 80er-Jahren, der Besuch
von Ministerprasident Gerhard Schroder auf Island,
um bei einer wichtigsten Fischfangnationen Ge-
sprache Uber die Versorgung mit Frischfisch zu
fuhren, und der Einsatz von Ministerprasident Sig-
mar Gabriel fur die Firma Husmann & Hahn, dem
groRten Frischfischverarbeiter vor Ort.

Besonders zu betonen ist auch das Engagement
des vormals zustandigen Ministers Uwe Bartels fir
den Fischstandort Cuxhaven; die Cuxhavener
wissen das zu wardigen.

(Beifall bei der SPD)



Niedersachsischer Landtag - 15. Wahlperiode - 30. Plenarsitzung am 11. Marz 2004

Herr Biallas, auch Sie kdénnen ruhig einmal klat-
schen. Sie sind doch auch Cuxhavener.

(Hans-Christian Biallas [CDU]: Ich re-
de doch gleich! Da muss ich doch
nicht vorher klatschen!)

- Schon. - Trotz der schwierigen finanziellen Rah-
menbedingungen ist es Herrn Minister Bartels
gelungen, Millionenbetrédge fur Investitionen im
Fischereihafen bereitzustellen. Dies sichert die
Existenz der dortigen Betriebe.

Aber wie ist die Situation unter der neuen Landes-
regierung? Fisch spielt in Minister Ehlens Bauern-
ministerium offensichtlich kaum eine Rolle.

(Beifall bei der SPD)

Man hat den Eindruck, Fisch spielt dort nur in Form
von Fischmehl als Futtermittelzusatz eine Rolle.
Die Haushaltsmittel fir Investitionen im Fischerei-
hafen wurden im vergangenen Jahr geklrzt. Das
Ministerium duckt sich weg, wenn es im Fischerei-
hafen in Cuxhaven Probleme gibt. Wo war die
Niederséchsische Landesregierung, als der neue
Inhaber von Husmann & Hahn, Finnbogi, den
Uberwiegenden Teil des Betriebes am Standort
Cuxhaven geschlossen hat? Es war vonseiten der
Landesregierung kein personlicher Einsatz zu ver-
melden.

(Hans-Dieter Haase [SPD]: Die wollen
vielleicht gar nicht!)

Bei &hnlichen Entwicklungen in der Vergangenheit
haben sich Minister Bartels oder Ministerprasident
Gabriel personlich eingeschaltet.

Auch bei der Zusammenlegung des Staatlichen
Veterinaruntersuchungsamtes Cuxhaven mit dem
in Bremerhaven wird die Einfuhrkontrolle leichtfer-
tig nach Bremerhaven abgegeben.

(Hans-Christian Biallas
Quatsch! Blodsinn!)

[CDUJ:

Die fischwirtschaftliche Vereinigung - sprechen Sie
mit Herrn Berger -

(Hans-Christian Biallas [CDU]: Der
war bei den Gespréachen nicht dabei!)

beklagt diese gegen den Fischereistandort Cuxha-
ven gerichtete Entscheidung. Aber das Ministerium
ist nicht einmal bereit, dariiber zu diskutieren. Die-
se Verlagerung bedeutet erhdhten Aufwand in

Cuxhaven und wird sich in Zukunft negativ auf die
Anlandungen in Cuxhaven auswirken.

Im Aufsichtsrat der Seefischmarktgesellschaft ist
die Landesregierung nicht mehr durch einen
Staatssekretar reprasentiert, sondern lediglich
durch einen Abteilungsleiter. Die politische Ver-
antwortung wird nicht mehr personell dokumentiert.
Dies ist nicht nur eine optische Herabstufung der
Gesellschaft, es fehlt der bisherige kurze Draht in
die Landesregierung.

Meine Damen und Herren, der bisherige Ge-
schéaftsfihrer der Gesellschaft, Herr Petersen, hat
entnervt das Handtuch geworfen.

(Hans-Christian Biallas

Quatsch!)

[CDuULI:

Er ist zum 1. Februar dieses Jahres auf eigenen
Wunsch aus der Geschéftsfihrung der Gesell-
schaft ausgestiegen.

(Hans-Christian Biallas [CDU]: Er hat
den Arbeitsplatz gewechselt! Von ei-
nem Handtuch habe ich nichts gese-
hen!)

- Herr Biallas, Sie sind ja gleich dran.

(Hans-Christian Biallas [CDU]: Ich bin
im Aufsichtsrat und weil3 das im Ge-
gensatz zu lhnen!)

- Herr Biallas, das ist schdn, dann kénnen Sie das
hier gleich erzahlen. Aber als bibeltreuer Mensch
wissen Sie ja auch, dass Sie zur Wahrheit eine
besondere Verpflichtung haben.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD
und bei den GRUNEN)

Herr Petersen, der in Otterndorf wohnt, woher ich
auch komme, Herr Biallas, und mit dem ich durch-
aus im Gespréach bin, hat sich offensichtlich nicht
ausreichend unterstltzt gefiihlt und sah sich in
seinem Handlungsspielraum zu stark eingegrenzt.

(David McAllister [CDU]: Herr Jo-
hannf3en, wir sind hier im Landtag
und nicht im Stadtrat! Ich freue mich
Uber Cuxhavener Themen! Aber ge-
hen Sie nicht zu sehr ins Detail!)

- Herr McAllister, das ist ja auch in Ordnung. - Das
von Petersen entwickelte Konzept fur die Zukunft
des Seefischmarktes sieht vor, die Gesellschaft zu
einem strategischen Partner fur die vielen kleinen
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Fisch verarbeitenden und mit Fisch handelnden
Betriebe am Standort Cuxhaven zu machen. Dar-
Uber hinaus wollte er in Kooperation mit den letz-
ten gro3en Frischfischverarbeitern und -anbietern
in der Branche die Chancen der Zukunft fir die
Fischindustrie und somit fir den Standort Cuxha-
ven sichern. Diese Chancen liegen zukinftig
- darin sind sich alle Fachleute einig - bei Frisch-
fisch im Vertrieb Uber Discounter, genauso wie er
sich im Bereich des Frischfleisches entwickelt. Der
Aufsichtsratsvorsitzender, Herr Dr. Paeschke, hat
nach meinen Informationen dieses Konzept zu-
nachst unterstiitzt, konnte sich aber offensichtlich
im Ministerium nicht durchsetzen. Man hat darauf-
hin den Geschéftsfiihrer, Herrn Petersen, zuriick-
gepfiffen. Dieser hat entnervt die Gesellschaft ver-
lassen.

Meine Damen und Herren, der Umgang mit der
Gesellschaft dokumentiert sich auch im Umgang
mit dem neuen Geschéftsfihrer. Der Arbeitskreis
Hafen und Schifffahrt der SPD-Landtagsfraktion
war in der letzten Woche zu Besuch in Cuxhaven
und hatte sich bei der Seefischgesellschaft ange-
meldet, um den EntschlieBungsantrag vorzustel-
len. Herr Weist, der neue Geschéftsfuhrer, hatte
uns einen Raum zur Verfigung gestellt und seine
Teilnahme telefonisch zugesichert. Aber auf Anruf
aus dem Ministerium ist ihm untersagt worden,
dieses Gesprach mit niederséachsischen Landtags-
abgeordneten zu fihren. Das ist unglaublich!

(Beifall bei der SPD - Hans-Dieter
Haase [SPD]: Das ist der Maulkorb!)

Meine Damen und Herren, unser Eindruck und
auch der Eindruck in Cuxhaven ist, dass es die
Landesregierung darauf anlegt, die Aktivitaten der
Gesellschaft auf die Immobilienverwaltung zu re-
duzieren. In Cuxhaven arbeiten noch 2 500 Men-
schen im Fischereihafen, und nur in Cuxhaven und
in Bremerhaven gibt es das Know-how fir Frisch-
fischhandling und Frischfischverarbeitung.

(Zuruf von der CDU)

- Seien Sie doch mal ernsthaft! - Dieses Wissen
und diese Fertigkeit, insbesondere auch im Hin-
blick auf kommende Absatzchancen, dirfen nicht
verloren gehen.

Meine Damen und Herren der Landesregierung,
beweisen Sie Ihr Einstehen fir die Verantwor-
tungspartnerschaft mit Cuxhaven nicht nur in
Sonntagsreden bei der Einweihung der von der
Vorgéngerregierung initiierten und gebauten Pro-
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jekte! Meine Damen und Herren, beweisen Sie lhr
Einstehen fir das Fortbestehen der Verantwor-
tungspartnerschaft mit Taten! Investieren Sie am
und im Standort Cuxhaven! Sichern und entwickeln
Sie den Fischstandort Cuxhaven im Interesse der
Stadt, der Fischwirtschaft und der dort arbeitenden
Menschen! Lassen Sie den Fisch in Cuxhaven
nicht untergehen!

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, die SPD-Fraktion be-
antragt, abweichend von der Empfehlung, den
Ausschuss fir den landlichen Raum federfiihrend
fur die Beratungen zu benennen. - Danke schon.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Silva Seeler:

Nachster Redner ist Herr Biallas von der CDU-
Fraktion.

(David McAllister [CDU]: Nun stell das
mal richtig!)

Hans-Christian Biallas (CDU):

Frau Préasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Die Rede meines Vorredners hat in ein-
drucksvoller Weise bestatigt, was mir auch bei der
Lektire aufgefallen ist. Denn es steht zwar auf
Ihrem Antrag oben ,SPD-Landtagsfraktion®, aber
es steht eben ,SPD Cuxhaven® und ,ver.di, Orts-
kartell Cuxhaven" in dem Antrag. Das genau ist der
Sinn dieses Antrages, namlich Lokalpolitik im
Landtag zu machen.

Meine Damen und Herren, auch das, was Sie zur
Entstehungsgeschichte dieses Antrages gesagt
haben, ist es wert, dass man darauf eingeht. Sie
haben gerade gesagt, der Arbeitskreis habe in
Cuxhaven einen Besuch gemacht. Davon konnten
wir in der Ausgabe der Cuxhavener Nachrichten
vom 4. Marz 2004 lesen. Aber damit hdngt eben
auch zusammen, weswegen der Geschaftsfuhrer
eben nicht an dem Gespréach teilgenommen hat:

Erstens ist der Geschaftsfuhrer zwei Tage vorher
angerufen und gefragt worden, ob er an dem Ge-
sprach teilnimmt, und man hat ihm nicht gesagt,
worum es eigentlich geht. Zweitens hat man am
3. Marz gesagt - das steht Ubrigens auch in den
Cuxhavener Nachrichten -, man wolle in Cuxhaven
Uber diesen Antrag abstimmen. Diesen Antrag
hatte man aber nachweislich schon am 1. M&rz im
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Landtag eingereicht. Das Problem ist also: Sie
wollten am 3. M&rz einen Antrag mit dem Ge-
schéftsfihrer abstimmen, den Sie am 1. Marz ein-
gereicht haben. Da war es richtig, dass der Auf-
sichtsratsvorsitzende entschieden hat, dass der
Geschaftsfuhrer, wenn schon vollendete Tatsa-
chen geschaffen worden sind, gar nicht erst an
dem Gesprach teilnimmt.

(Beifall bei der CDU - David McAllister
[CDU]: Die kénnen noch nicht mal
Antrage formulieren!)

Wenn lhnen dran gelegen wéare, dem Standort
Cuxhaven zu helfen, Herr Kollege Bul3, dann wr-
de auch nicht solch eine Uberschrift in den Cuxha-
vener Nachrichten stehen. ,Der Fisch geht jetzt in
Hannover unter ist die Uberschrift. Das scheint
von lhnen zu stammen, Herr Kollege Bul3. Aber ich
will Ihnen eines sagen - und das sage ich lhnen
verbindlich fir die CDU-Fraktion zu -: Wir werden
dafur sorgen, dass dem Cuxhavener Fisch das
Schicksal der SPD-Landtagsfraktion in Hannover
erspart bleibt.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, in der Tat ist richtig
dargestellt worden, dass wir in Cuxhaven wie an
anderen Frischfischstandorten einen gewaltigen
Strukturwandel zu bewadltigen haben. Damit das
auch denjenigen, die nicht an der Kiiste wohnen,
deutlich wird: In Cuxhaven werden inzwischen nur
noch 10 % des Fisches, der in Cuxhaven verar-
beitet wird, per Schiff angeliefert - nur noch etwa
10 %!

(Zuruf von der SPD: Deswegen soll
das mehr werden!)

Der restliche Fisch kommt, wie Sie wahrscheinlich
wissen, per Lastwagen oder auch als Flugfisch.
Nicht dass nun einer denkt, die Fische wirden
selber fliegen, die kommen per Flugzeug.

Meine Damen und Herren, es ist Wille der Landes-
regierung und auch des Aufsichtsrates des See-
fischmarkts, die Frischfischkompetenz in Cuxha-
ven zu starken. Der neue Geschaftsfihrer, dem
Sie in aller Offentlichkeit unterstellt haben, er héatte
gar keine Ahnung von Frischfisch, ist immerhin in
leitender Position seit 20 Jahren in diesem Unter-
nehmen tatig.

(Werner Bul? [SPD]: Wer hat denn
das behauptet?)

Ich finde es unmdglich, dass Sie sagen, es sei im
Seefischmarkt jetzt gar keine Frischfischkompe-
tenz mehr vorhanden.

(Beifall bei der CDU - Werner Bul}
[SPD]: Wer hat das behauptet? Das
stimmt doch gar nicht! Der ligt doch!)

Meine Damen und Herren, Sie - - -

(Bernd Althusmann [CDU]: Der kriegt
einen Ordnungsruf!)

Vizeprasidentin Silva Seeler:

Herr Biallas, warten Sie bitte einen Augenblick. -
Herr Bul, ich erteile lhnen einen Ordnungsruf. -
Herr Biallas, Sie kbnnen weitermachen.

(Uwe Bartels [SPD]: Aber das kann
nicht unwidersprochen bleiben, was
der Abgeordnete erzéhlt!)

Hans-Christian Biallas (CDU):

Meine Damen und Herren, Herr Minister a.D.
Bartels, Sie kdnnen doch nachher etwas sagen.

(Werner Bul3 [SPD]: Aber bei der
Wahrheit kdnnen Sie doch bleiben,
oder nicht?)

- In dem Zeitungsartikel wird behauptet, dass da-
durch, dass jetzt ein neuer Geschaftsfuhrer da ist
und dass wir Personal wegen des Strukturwandels
abbauen mussen, keine Frischfischkompetenz
mehr in der Gesellschaft ist. Das ist schlicht un-
wahr, und dabei bleibe ich.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, dann sagen Sie, es sei
doch ungeheuerlich, dass wir wegen des Struktur-
wandels jetzt Personal abbauen wirden. Richtig,
wir mussen Personal abbauen. Ich will auch ein
Beispiel nennen: Der Seefischmarkt, Herr Kollege
Bul3, beschéftigt noch sieben Mitarbeiter, die bis-
her Kutter geloscht haben. Da diese Dienstleistung
aber Uberhaupt nicht mehr nachgefragt wird, d. h.
Uberhaupt gar keine Léscharbeiten mehr zu tatigen
sind, weil das einzige Unternehmen, das noch
Kutter anlandet, diese Dienstleistung selbst voll-
zieht, haben wir etwas sehr Richtiges getan: Wir
haben die Chance genutzt, dass diese sieben Mit-
arbeiter in die Privatwirtschaft werden uberwech-
seln kénnen. Das heil3t, sie kénnen in einer ande-
ren Firma ihre Arbeit tun. Es ist doch wohl nicht
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anders als recht und billig, was der Aufsichtsrat
dort beschlossen hat.

Dann sagen Sie, unter der CDU sei nun so viel
Personal abgebaut worden. Ich habe es eben ge-
sagt: Wir haben beschlossen, 21 Mitarbeiter sozi-
alvertraglich entweder in den Vorruhestand zu
schicken oder in anderen Firmen unterzubringen.
Nun will ich Ihnen einmal sagen, was in den 13
Jahren SPD-Regierung in Niedersachsen in dieser
landeseigenen Firma passiert ist. Auch dafir habe
ich eine Statistik. Sie kdnnen sie auch sehen, da-
mit Sie nicht wieder sagen, ich kénnte nicht rech-
nen. Hier ist die Statistik.

(Zurufe von der SPD)

Ich sagen Ihnen Folgendes: Seefischmarkt 1990,
als Gerhard Schroder an die Regierung kam:
194 Mitarbeiter; 2003, als Christian Wulff die Re-
gierung Ubernahm: 42 Mitarbeiter. Um 150 Perso-
nen ist unter der Regierungsverantwortung der
SPD das Personal im Seefischmarkt abgebaut
worden.

(Zuruf von Hans-Dieter Haase [SPD])

- Ich kann Ihnen das zur Verfigung stellen. - Nun
will ich Ihnen sogar sagen, dass das so sogar
durchaus richtig war. Es war richtig, weil z. B. der
Hafenumschlag in dieser Zeit zu CuxPort Uberge-
wechselt ist. Es war auch richtig, weil die Frisch-
fischanlandung Uber die Dauer der Jahre zurlck-
gegangen ist.

Was unredlich ist, Kollege Buf3, ist, dass Sie uns
jetzt vorwerfen, dass wir im Grunde genommen
dasselbe machen, was auch Sie gemacht haben.
Aber als Sie es gemacht haben, war es richtig, und
wenn wir es machen, ist es falsch. Diese Rech-
nung machen wir so nicht mit.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, ich habe das vorhin am
Anfang nicht ohne Grund gesagt. Es spielt nattr-
lich bei diesem Antrag auch die gekrankte Eitelkeit
einiger ortlich Betroffener eine Rolle. Als der Auf-
sichtsrat im letzten Jahr neu gebildet wurde, ist die
Zahl seiner Mitglieder vernunftigerweise, weil we-
niger Mitarbeiter da waren, von acht auf sechs
reduziert worden. Ausgeschieden ist der ortliche
ver.di-Funktionar, der zugleich SPD-Fraktionsvor-
sitzender im Rat der Stadt Cuxhaven ist.

(David McAllister [CDU]: Aha!)
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Weil ich das von den Betreffenden immer in der
Zeitung lese, ist mir doch aufgefallen, dass dassel-
be in diesem Antrag der Landtagsfraktion steht.

(Zuruf von der SPD: Sprechen Sie
doch mal mit den Leuten!)

Deswegen sage ich: Es war der gesamte Auf-
sichtsrat - bis auf eine Ausnahme - besetzt mit
Mitgliedern der SPD, bis zum letzten Jahr. Die
Regierungsprésidentin - SPD - ist nicht mehr drin,
der Landtagsabgeordnete - SPD - ist nicht mehr
drin, der ver.di-Funktionéar - SPD - ist nicht mehr
drin. Der Arger dariuiber fihrt dazu, dass, seitdem
die alle nicht mehr im Aufsichtsrat sind, alles falsch
ist. Das, meine Damen und Herren, lassen wir
nicht durchgehen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Nun will ich noch etwas sagen, weil das auch an-
gesprochen worden ist. Es wurde auf die Verant-
wortungspartnerschaft zwischen dem Land Nie-
dersachsen und der Stadt Cuxhaven hingewiesen.
Nicht ohne Grund hat der damalige Ministerprasi-
dent Sigmar Gabriel, heute Fraktionsvorsitzender,
ausdricklich in die Projekte der Verantwortungs-
partnerschaft den Seefischmarkt Cuxhaven nicht
aufgenommen. Er ist also nicht Bestandteil der
Verantwortungspartnerschaft. Das ist sachlogisch,
und zwar deshalb, weil auch Ministerprasident
a. D. Gabriel wusste, dass das, wenn man Uber
den Seefischmarkt Beschaftigung, also Landesbe-
schaftigung, fordern will, nicht geht. Aus diesem
Grunde hat man das herausgelassen. Deswegen
berufen Sie sich bitte bei der Verantwortungspart-
nerschaft nicht auf den Seefischmarkt.

Letzte Bemerkung: Die Sache Cuxhaven ist bei der
neuen Landesregierung endlich in guten Handen.

(Beifall bei der CDU - David McAllister
[CDU]: Endlich!)

Deshalb bedarf es dieses Antrags nicht, und des-
halb missen Sie sehr viel Arbeit leisten, um den
Antrag so zu formulieren, dass wir ihm nach der
Ausschussberatung - wo auch immer - auch nur
ansatzweise zustimmen koénnen. - Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasidentin Silva Seeler:

Jetzt erteile ich Herrn Klein von der Fraktion Biind-
nis 90/Die Griinen das Wort.
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Hans-Jurgen Klein (GRUNE):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Wir
unterstitzen im Prinzip das Anliegen des SPD-An-
trags.

(Beifall bei den GRUNEN)

Es ist eine Binsenweisheit: Gute Wirtschaftsforde-
rung beginnt im Bestand, d. h. es gilt, das, was
man hat, zu pflegen und zu entwickeln. Es ist eine
weitere Binsenweisheit, dass die wertvollsten Res-
sourcen eines rohstoffarmen Landes das Wissen
und das Konnen seiner arbeitenden Menschen
sind.

Der Cuxhavener Seefischmarkt gehort zum wirt-
schaftlichen Bestand des Landes Niedersachsen.
Das dort noch vorhandene Know-how in Sachen
Frischfisch ist ein Wert, den man bewahren und
nutzbar machen muss.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir wissen, dass der Frischfischbereich nicht un-
bedingt ein Wachstumsgeschéft ist. Das sieht man
schon, wenn man sich das Gutachten des Sach-
verstandigenrats fur Umweltfragen zur Nordsee
und zur Ostsee anschaut. Aber wir wissen auch,
dass jeder Strukturwandel neue Nischen und
Chancen eroffnet. Wer will denn daran zweifeln,
dass der Qualitatsfisch im anhaltenden Trend zu
gesunder Ernahrung eine wichtige Rolle spielen
wird?

Wir erkennen natirlich an, dass die neue Landes-
regierung die Elemente der Verantwortungspart-
nerschaft der Vorgangerregierung aufgegriffen und
auch weitergefuhrt hat. Aber ich glaube, jetzt ist es
an der Zeit, auch einmal eigene Akzente zu set-
zen. Im Moment |auft es sehr stark nach dem Null-
summenprinzip: Was ich in die linke Tasche ste-
cke, das hole ich aus der rechten Tasche wieder
heraus.

(Beifall bei den GRUNEN)

Denken Sie nur an die Plane zur Privatisierung der
Hafenverwaltung oder, wenn Sie mir diesen Exkurs
erlauben, auch an die Plane zur Bildung einer Ha-
fenservicegesellschaft. Wer Interesse an sachge-
rechter Politik hat, der muss sich doch fragen,
nach welchen Kriterien maritime Standortfragen
inzwischen entschieden werden. Auch wenn viele
Kapitdne aus der Schweiz und aus Bayern kom-
men, meine ich, dass eine solche Hafenservicege-
sellschaft ans Wasser - um nicht gleich zu sagen:

nach Cuxhaven - und nicht ins Binnenland gehort.
Anderenfalls kdnnten Sie sie ja gleich nach Goslar
schicken, das wenigstens noch strukturschwach
ist.

Meine Damen und Herren, der Seefischmarkt ge-
hort zum fiskalischen Betriebsvermdgen des Lan-
des. Hier hatte doch Herr Hirche einmal Gelegen-
heit zu zeigen, welche wirtschaftlichen Fahigkeiten
er als Unternehmer hat, und kénnte diese Fahig-
keiten unter Beweis stellen. Aber unser Eindruck
ist, dass Wirtschaftspolitik im Moment in der Lan-
desregierung nicht stattfindet.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Ich finde, man hat sich lange genug auf den Lor-
beeren ausgeruht, die man dadurch erzielt hat,
dass man Sitzgelegenheiten in Béackereien und
Schlachtereien ermdglicht hat.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Wenn das Land wie mit dem Seefischmarkt eigene
wirtschaftliche Ressourcen hat, dann hat es die
Pflicht, diese zu entwickeln, und nicht das Recht,
sie verkommen zu lassen. Der Umgang mit dem
Seefischmarkt erinnert mich ein bisschen an das
Verhalten der Deutschen Bahn. Die hat auch lange
Zeit bestimmte Strecken bewusst so lange ver-
nachlassigt, bis die Fahrgaste ausblieben, um
anschlieBend sagen zu kénnen, es gebe keinen
Bedarf und man musse die Strecke stilllegen. Das
ist nicht sachgerecht und kann auch nicht im Inte-
resse des Landes sein. - Schénen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizeprasidentin Silva Seeler:

Nachster Redner ist Herr Rickert von der FDP-
Fraktion.

Klaus Rickert (FDP):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Die
Fischwirtschaft in Europa und besonders in
Deutschland befindet sich in einem grundlegenden
Strukturwandel. Dieser Strukturwandel ist, wie wir
gestern ausfuhrlich diskutiert haben, nicht nur ein
Symptom fur die Fischwirtschaft, sondern fir die
gesamte Industrielandschaft in unserem Lande.
Bezlglich dieser Situation haben wir gestern kei-
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nen Dissens gehabt. Wir haben allenfalls Dissens
darliber gehabt, mit welchen Methoden man die-
sem Strukturwand beikommt. Ich bin ganz zuver-
sichtlich, dass der Realismus auf dieser Seite des
Hauses obsiegen wird und dass wir verninftige
Methoden finden, um diesem Strukturwandel ein
Ende zu bereiten.

Auch in Cuxhaven ist dieser Wandel zu spuren,
und das nicht erst seit kurzem, sondern seit Jahr-
zehnten. Ein Blick auf die Personalentwicklung
- Sie haben sie in Inrem Antrag selbst dargestellt -
zeigt, dass die Beschéftigtenzahl in Cuxhaven in
den letzten 40 Jahren von 5 000 auf 2 500 zurlick-
gegangen ist. Die Grinde dafir sind vielfaltig. Da-
zu zAahlt selbstversténdlich auch ein totaler tech-
nologischer Wandel, angefangen beim Fischfang,
Uber die Fischverarbeitung bis hin zum Verbringen
in den Markt. Die Fische werden auf den moder-
nen, gréReren Fangschiffen verarbeitet und an-
schlieRend - das ist dann nur noch ein logistisches
Problem - in die Verarbeitungsbetriebe transpor-
tiert, dort zersagt und zu diesen wunderschénen
Fischstdbchen verarbeitet, von denen man
manchmal nicht genau weil3, ob Fisch darin ist.

(Zuruf von der SPD)

- Es gibt noch mehr als Fischstdbchen; das weil3
ich. Ich habe mir einige dieser Firmen angesehen
und kenne die Inhalte.

Es ist also richtig zu sagen, dass sich Fischfang
und Fischverarbeitung derzeit in einer schwierigen
wirtschaftlichen Lange befinden. Die Lage ist dau-
erhaft schwierig und wird sich auch in absehbarer
Zeit nicht verbessern. Eine Verantwortungspart-
nerschaft sollte den Menschen nicht suggerieren,
dass die Situation jetzt mit Hilfe staatlicher Mittel
gebessert wird. Wir sollten die Fehler, die in der
Steinkohlesubvention gemacht wurden, nicht wie-
derholen.

(Beifall bei der FDP)

Vielmehr missen Konzepte erprobt werden, um
den Standort Cuxhaven auf Wachstumskurs zu
bringen. Dazu bedarf es risikobereiter Unterneh-
mer. Wirtschaftspolitk kann unternehmerische
Entscheidungen nicht vorwegnehmen, nicht heilen.
Ihre Polemik bezuglich der Wirtschaftspolitik in
diesem Lande weise ich energisch zuriick.

Der Staat oder auch das Land sollten also alles
tun, um Rahmenbedingungen zu schaffen, in de-
nen sich wirtschaftliche Dynamik entfalten kann.
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Es muss ein Konzept entwickelt werden, wie wir
neue Unternehmen an den Standort Cuxhaven
bekommen. Ich bin ganz hoffnungsfroh, dass es im
entsprechenden Ausschuss konstruktive oder je-
denfalls konstruktivere Rede- und Sachbeitrage
geben wird. - Ich bedanke mich fur Ihre Aufmerk-
samkeit.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizeprasidentin Silva Seeler:

Nachster Redner ist Herr Johann3en von der SPD-
Fraktion.

Claus JohannfRen (SPD):

Herr Rickert, ich habe den Eindruck, Sie sind noch
nie in Cuxhaven gewesen. Ich lade Sie herzlich
ein. Dann besichtigen wir mal die Fischindustrie. In
Cuxhaven wird ndmlich nicht ein einziges Fisch-
stabchen hergestellt. Darum geht es eben nicht.

(Beifall bei der SPD)

Gereizt hat mich die Predigt von Herrn Biallas. Bei
Predigten ist es immer so, dass wenigstens der,
der vorne predigt, das glauben und versuchen
muss, andere zu Uberzeugen. Uns hat er nattrlich
nicht Gberzeugt.

(Beifall bei der SPD)

Nach lhrer Rede, Herr Biallas, habe ich den Ein-
druck, der Fisch geht in Cuxhaven nicht unter,
sondern er stirzt ab. Wissen Sie, es geht auch gar
nicht in erster Linie um den Personalabbau bei der
Seefischmarktgesellschaft. Wir alle wissen, dass
dort ein Strukturwandel stattgefunden hat. Loscher
werden nicht mehr gebraucht. Dort gibt es private
Betriebe. Es geht um die strategische Ausrichtung
dieser Firma, auf die Sie Uberhaupt nicht einge-
gangen sind, Herr Biallas.

Wenn Sie behaupten, ein ver.di-Funktionar habe
das initiiert, dann machen Sie wirklich Cuxhavener
Stadtratspolitik. Dann sollten Sie sich dort dartiber
unterhalten und nicht hier im Landtag.

(Beifall bei der SPD - Hans-Christian
Biallas [CDU]: Ich habe den Antrag
nicht eingebracht!)

Herr Biallas, Sie sind Mitglied im Aufsichtsrat. Ha-
ben Sie denn etwa Einfluss darauf genommen,
dass wir als Abgeordnete nicht mit Herrn Weist
sprechen durften?



Niedersachsischer Landtag - 15. Wahlperiode - 30. Plenarsitzung am 11. Marz 2004

(Hans-Christian Biallas [CDU]: Uber-
haupt nicht!)

lhre Behauptung, dass die SPD gesagt hat, Herr
Weist habe von Fisch keine Ahnung, weise ich
ausdrtcklich zurtick. Herr Weist ist ein ausgewie-
sener Fachmann - seit Jahrzehnten! - Danke
schon.

(Beifall bei der SPD - Zuruf von der
SPD: Eine glatte Luge!)

Vizeprasidentin Silva Seeler:
Jetzt hat Herr Minister Ehlen das Wort.

Hans-Heinrich Ehlen, Minister fiir den landli-
chen Raum, Erndhrung, Landwirtschaft und
Verbraucherschutz:

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Der vorliegende EntschlieBungsantrag betrifft die
Verantwortungspartnerschaft mit der Stadt Cuxha-
ven und insbesondere die Bedeutung als Fisch-
verarbeitungsstandort unter Einbeziehung des
Seefischmarktes, prazise: der Seefischmarkt und
Hafenumschlag Cuxhaven GmbH. Herr Biallas
hatte es bereits gesagt: Das war in der Partner-
schaft urspringlich nicht mit einbezogen.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich kurz
einige Worte zu der Entwicklung und zu den
Strukturveranderungen in Cuxhaven sagen. In der
Blutezeit der deutschen Hochseefischerei um 1960
hatten wir in Cuxhaven Uber 40 Hochseetrawler,
die ihre Fange dort anlandeten. Die zunehmende
Einrichtung nationaler Fischereizonen und die
gemeinsame Fischereipolitik der EU haben in der
Folgezeit zum Wegfall der meisten traditionellen
Fanggebiete und damit auch zum Niedergang
dieser Fischerei gefuihrt. Auch in der Kleinen
Hochseefischerei ist es zu erheblichen Kapazitats-
anpassungen und in der Folge zu ricklaufigen
Fischanlandungen gekommen.

Frischfisch wird heute nicht mehr einzeln aus dem
Kutter herausgeholt, sondern schon auf See sor-
tiert und mit Grol3behéaltern, mit Kibeln, angelan-
det. Dabei werden die Kosten reduziert, und die
Qualitat wird gesteigert. AuRerdem wird der Fisch
inzwischen vielfach bereits in der Nahe der Fang-
platze angelandet - das hatte der Kollege Biallas
auch gesagt- und anschlieend mit LKW nach
Cuxhaven zur Weiterverarbeitung gebracht. Das
sind Entwicklungen, die auf der einen Seite mit

Verlust von Arbeitsplatzen verbunden sind, aber
auf der anderen Seite bleibt die Fischwirtschaft so
wettbewerbsfahig. Dies muss auch in Zukunft un-
ser gemeinsames Ziel sein.

Lassen Sie mich noch einen Punkt nennen: Die
Sparte Fischumschlag und Seefischmarkt schreibt
seit Jahren Verluste. Das muss man auch wissen.
Es hat sich daher in der zurlickliegenden Zeit so
gestaltet, dass auch personelle Anpassungen vor-
genommen werden mussten. So sind z. B. - das
hatte Herr Kollege Biallas gesagt - in der Zeit, in
der die SPD die Verantwortung hatte, 152 Arbeits-
platze wegrationalisiert worden.

Meine Damen und Herren, wir haben es hier mit
Fisch zu tun, der aus Cuxhaven kommt. Ich meine,
dass dieser der ,Fisch aus Cuxhaven® ein Stiick
Kompetenz ist. Wir sollten daran arbeiten, dass
das auch so bleibt. Dies belegen auch positive
Entwicklungen in der Cuxhaven. Der grof3te Teil
der Kleinen Hochseefischerei ist heute in der Er-
zeugergemeinschaft Nordsee organisiert, die in
Cuxhaven ansassig ist. Nennenswerte Frischfisch-
anlandungen deutscher Kutter finden abgesehen
von der Ostsee inzwischen nur noch in Cuxhaven
statt. Dort ist mit der Kutterfischzentrale auch der
groRte deutsche Verarbeiter von Frischfisch an-
sassig. Maligebliche Unternehmen, wie die Deut-
sche See und Metro, werden heute Uber Cuxhaven
mit Frischfisch versorgt.

(Unruhe - Glocke des Prasidenten)

Herr Kollege Johannf3en, wenn Sie behaupten,
dass in Cuxhaven keine Fischstdbchen hergestellt
werden, dann irren Sie sich. Bei der Firma Huss-
mann & Hahn werden sie hergestellt. Sie sollten
sich einmal vor Ort erkundigen, bevor Sie hier
Dinge erzahlen, die nicht stimmen.

(Beifall bei der CDU - Werner Bul}
[SPD]: Aber die anderen Fische
auch!)

Meine Damen und Herren, diese Entwicklung fur
Cuxhaven hat die Landesregierung stets unter-
stitzt und begleitet. Das wird sie auch weiterhin
tun. Zur Erfullung dieser Aufgabe dient letztendlich
auch die von manchen zwar kritisch gesehene,
aber perspektivisch absolut sinnvolle und zweck-
maRige Kooperation mit der Freien Hansestadt
Bremen in Sachen Fischkompetenzzentrum Nord
mit den Standorten Cuxhaven und Bremerhaven.
Sie ist Teil einer von beiden Landesregierungen
inszenierten Gesamtkooperation im Untersu-
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chungs- und Uberwachungsbereich und fiihrt zu
einer gebindelten Nutzung des beiderseitigen
vorhandenen Fachverstandes und zu effizienterem
Einsatz von Untersuchungsressourcen durch ge-
zielte Schwerpunktbildung.

Das zum Niedersachsischen Landesamt fir Ver-
braucherschutz und Lebensmittelsicherheit geho-
rende Veterinarinstitut Cuxhaven wird sich zudem
zumeist intensiv mit den aktuellen Entwicklungen
im Fischsektor, besonders auch mit den Aquakul-
turen, befassen und hat verstarkt auch auf euro-
paischer Ebene internationale Anerkennung be-
kommen. Also ist auch hier Cuxhaven gut positio-
niert und geniel3t internationale Reputation.

Die Fischwirtschaft in Cuxhaven einschlie3lich des
Seefischmarktes unternimmt mit Unterstiitzung des
Landes erhebliche Anstrengungen, um sich den
wandelnden Anforderungen im Fischereisektor
anzupassen und damit letztendlich auch wettbe-
werbsfahig zu bleiben.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich zum
Schluss noch auf einen Punkt zu sprechen kom-
men. Ich wende mich dabei insbesondere an die
Kolleginnen und Kollegen der SPD-Fraktion. Sie
fordern in lhrem Antrag, die Plane der Landesre-
gierung zum Verkauf von Immobilien im alten Fi-
schereihafen zu stoppen. Diese Forderung st bei
mir einige Verwunderung aus. Die Ausschreibun-
gen dieses Investorenwettbewerbs fir den alten
Fischereihafen ist Ende 2002, also in lhrer Regie-
rungszeit, erfolgt. Jetzt fordern Sie uns auf, lhre
eigenen Plane vom letzten Jahr zu stoppen. Auf
Plattdeutsch sagt man in so einem Fall: ,Rin in dei
Kartoffeln, rut ut dei Kartoffeln." - Diese Politik
scheint die SPD auf allen Ebenen, nicht nur in
Berlin, sondern auch in Niedersachsen zu vervoll-
kommnen. - Danke.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasidentin Silva Seeler:

Die CDU-Fraktion hat um zusétzliche Redezeit
nach 8§71 unserer Geschéaftsordnung gebeten.
Herr McAllister, ich gebe lhnen drei Minuten.

David McAllister (CDU):

Frau Préasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich bin der Meinung, der Landwirtschafts-
minister hat alle offenen Fragen zunachst hinrei-
chend geklart. Herr Kollege JohannRRen, es stellt
sich die Frage, ob es tatsachlich so sinnvoll ist,
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lokalpolitisch motivierte Antrdge in das Landes-
parlament einzubringen.

(Beifall bei der CDU - Unruhe bei der
SPD)

Wie auch immer. Eine kluge Anregung haben Sie
gegeben. Sie haben fir die SPD-Fraktion gefor-
dert, dass der Landwirtschaftsausschuss mit der
federfuhrenden Beratung betraut werden soll und
nicht der Ausschuss fir Wirtschaft, Arbeit und Ver-
kehr. Wir sind damit einverstanden und stimmen
dem zu.

(Beifall bei der CDU und der SPD)

Vizeprasidentin Silva Seeler:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir kommen jetzt
zur Ausschussuberweisung. Sie haben es eben
gehdrt: Die Fraktionen haben sich geeinigt, dass
sich mit dem Antrag, anders als in den Vorlagen
ausgedruckt, der Ausschuss fur den landlichen
Raum, Erndhrung, Landwirtschaft und Verbrau-
cherschutz federfihrend und der Ausschuss fur
Wirtschaft, Arbeit und Verkehr, der Ausschuss fir
Haushalt und Finanzen sowie der Unterausschuss
.=Hafen und Schifffahrt* mitberatend beschéftigen
sollen. Wer so beschlieRen mdchte, den bitte ich
um das Handzeichen. - Gegenstimmen!
- Stimmenthaltungen? - Dann ist das so beschlos-
sen.

Wir kommen zu

Tagesordnungspunkt 18:

Erste Beratung:

Konnexitat muss auch bei der Tierkorper-
beseitigung gelten! - Antrag der Fraktion der
SPD - Drs. 15/847

Zur Wort gemeldet hat sich Frau Stief-Kreihe von
der SPD-Fraktion.

Karin Stief-Kreihe (SPD):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren!

.Die vom Landkreistag zu Recht ge-
forderte staatliche Beteiligung im Be-
reich der Tierk6rperbeseitigung ist
keine neue Subvention und kein Gna-
denbeweis fir in Not geratene Tier-
halter, sondern schlicht und einfach
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ein Akt der Gerechtigkeit, und dafur
steht die CDU."

(Unruhe)

Vizeprasidentin Silva Seeler:

Frau Stief-Kreihe, warten Sie bitte einen Augen-
blick. - Liebe Kolleginnen und Kollegen. Diejeni-
gen, die sich unterhalten méchten, gehen bitte
nach drauf3en.

Karin Stief-Kreihe (SPD):

Das war ein Zitat von Herrn Hogrefe aus dem
Jahr 2001. Im Marz 2004 gilt dieser Satz wohl nicht
mehr.

Der vorliegende Antrag der SPD-Fraktion fordert,
dass die Kosten fir die Tierkdrperbeseitigung zu je
einem Drittel zwischen dem Land, den entsor-
gungspflichtigen Gebietskorperschaften und der
Tierseuchenkasse aufgeteilt werden. Des Weiteren
fordern wir, dass die Tierseuchenkasse das Recht
zur Prufung der Tierkdrperbeseitigungsanlagen be-
halt und die zukinftige Erhebung des 25-prozen-
tigen Beseitigungskostenanteils beim Tierhalter
zentral durch die Tierkassenseuche erfolgt. Das
erspart Kosten, ermdglicht eine gerechtere Kos-
tenverteilung und fuhrt zur Verwaltungsvereinfa-
chung.

Man sollte meinen, nach der Debatte im Méarz 2001
ware dieser Antrag nicht nétig gewesen. Aber ge-
treu dem Motto ,Was stort mich mein Geschwétz
von gestern” sieht die Realitédt heute anders aus.
Zurzeit befindet sich ein Gesetzentwurf der Lan-
desregierung zur Anderung des Niedersachsi-
schen Ausfuhrungsgesetzes zum Tierkdrperbesei-
tigungsgesetz in der Anhorung. Dieser Gesetzent-
wurf beinhaltet eine Kostenaufteilung: zwei Drittel
Landkreise, ein Drittel Tierhalter. Das bedeutet fur
die entsorgungspflichtigen Gebietskérperschaften
eine Kostensteigerung in Hohe von ca. 40 %, un-
gefahr 6 Millionen Euro. Die Mehrkosten ergeben
sich zum einen aus der neuen Verpflichtung zur
Ubernahme  anteiliger SRM-Tierkérperbeseiti-
gungskosten, zum anderen aus einer neu begrin-
deten Umsatzsteuerpflicht.

Meine Damen und Herren, mit dem Haushalt 2004
haben Sie die Mittel, die die alte Landesregierung
fur die anteilige 50-prozentige Finanzierung der
SRM-Tierkorperbeseitigung zur Verfigung gestellt
hat, gestrichen. In Oppositionszeiten waren lhnen
diese Mittel immer zu gering. Nach der Amtsiber-

nahme hatten Sie aber nichts Besseres zu tun, als
diese Mittel sofort zu streichen. Das zeigt lhre Un-
redlichkeit.

(Beifall bei der SPD - Rolf Meyer
[SPD]: Unerhort!)

Zur Zeit der BSE-Krise war es notwendig, spezielle
Finanzhilfen far die Entsorgung des spezifischen
Risikomaterials zur Verfiigung zu stellen. Im Ubri-
gen war dies gerade eine Entlastung fur die Land-
wirte. Wenn Sie dieses Geld nicht gestrichen hat-
ten, stinde es heute fur eine neue Kostenvertei-
lung bei der Tierkorperbeseitigung zur Verfligung.

Meine Damen und Herren, das Gesetz zur Ande-
rung des Niedersachsischen Ausflhrungsgesetzes
zum Tierkorperbeseitigungsgesetz sollte, so der
Entwurf, zum 1. Mai in Kraft treten. Bereits seit
dem 1. Januar dieses Jahres herrscht in Nieder-
sachsen ein gesetzloser Zustand.

(Widerspruch von Jan-Christoph Oet-
jen [FDP])

Auch in diesem Plenum haben Sie lhren Gesetz-
entwurf bisher nicht eingebracht. Das heil3t, ein
Inkrafttreten zum 1. Mai ist nicht mehr mdglich.

Sie haben sich mit dem vorliegenden Gesetzent-
wurf von allen Seiten - Landkreise, Landvolk,
Landwirtschaftskammern - nur Arger und Unver-
standnis eingehandelt. Es herrscht véllige Unklar-
heit Uber die Finanzierung der SRM-Tierkorper-
beseitigung vom 1. Januar dieses Jahres bis zum
Inkrafttreten des neuen Ausflihrungsgesetzes, also
bis zum heutigen Tag und darlber hinaus. Nach
alter Rechtslage missten die Tierhalter die Kosten
zu 100% Ubernehmen. Herr Minister Ehlen
schweigt, zahlt aber auch nicht. Soll die Tierseu-
chenkasse die Kosten stillschweigend uberneh-
men zu Lasten der eigenen Liquiditat? Wie lange
kénnte die Tierseuchenkasse das durchhalten?
Die Tierseuchenkasse erspart lhnen gegenwartig
den Arger der Landwirte; denn es géabe einen Auf-
schrei in der Landwirtschaft, gerade in der jetzigen
wirtschaftlich schwierigen Zeit, wenn die Tierhalter,
wie laut Gesetz vorgesehen, die Rechnungen er-
hielten. Herr Ehlen sitzt weiter und kommt nicht in
die Potte mit seinem Gesetzentwurf - zu Lasten
der Kommunen, der Tierseuchenkasse und der
Tierhalter.

(Rolf Meyer [SPD]: Das ist deren Art
von Konnexitét!)
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Ich zitiere den Abgeordneten Ehlen aus dem Jahr
2001:

(David McAllister [CDU]: Schén, dass
Sie ihn zitieren!)

.ES besteht die Gefahr, dass Einzel-
abrechnungen an die Landwirte ge-
schickt werden mussen, es sei denn,
es gibt seitens des Landwirtschafts-
ministeriums oder des Finanzministe-
riums noch Einiges an Bewegung. Ich
appelliere an dieser Stelle auch an die
Landesregierung, die Landwirte nicht
im Regen oder allein stehen zu las-
sen.”

Ich kann nur sagen, Herr Minister: Nun bewegen
Sie sich mal. Damals gab es die Hilfe durch Herrn
Bartels; heute, wo Sie es selbst in der Hand ha-
ben, lassen Sie die Kommunen und Landwirte im
Regen stehen.

.Landlich gepragte Landkreise sind
von der Last der Tierkorperbeseiti-
gung nun einmal mehr betroffen als
Kommunen in Ballungszentren. Wenn
sie dann noch diese Lasten aus der
Gewahrtragerschaft fiur die Tierkor-
perbeseitigungsanstalten  zusatzlich
schultern mussen, wird es fir sie nicht
einfacher. Ich meine, dass wir gut
daran taten, den Landkreisen ein
Stick dieser Last abzunehmen.”

So der Abgeordnete Ehlen 2001. Ich frage mich,
wie Sie heute nach Vorlage dieses Gesetzentwur-
fes noch in den Spiegel schauen kénnen.

Meine Damen und Herren, die Fraktionen von
CDU und FDP und die Landesregierung

(Friedrich Kethorn [CDU]: Eine gute
Regierung!)

haben es in nur einem Jahr, Herr Kethorn, ge-
schafft,

(Bernd Althusmann [CDU]: Dieses
Land wieder auf Kurs zu bringen!)

den Kommunen viele zusatzliche finanzielle Be-
lastungen aufzublrden. Der Gesetzentwurf zur
Tierkorperbeseitigung ist nur ein weiterer Punkt
von vielen. Wann fangen Sie an, nicht nur von
Konnexitat zu reden, sondern auch nur ein einzi-
ges Mal danach zu handeln?
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(David McAllister [CDU]: Das sagen
die, die immer alles abgelehnt haben!)

Mittlerweile kann man diese Reden, Herr McAI-
lister, im Sinne lhrer Stammtischreden nur noch als
Stammtischparolen bezeichnen.

(Beifall bei der SPD - Bernd Althus-
mann [CDU]: Wir kdnnen ,Konnexitat"
ja auch buchstabieren!)

Herr Minister Ehlen, setzen Sie sich in dieser Lan-
desregierung einmal durch, und &ndern Sie lhren
Gesetzentwurf im Sinne unseres Antrages, im
Sinne der Landkreise, der Landwirtschaftskam-
mern und des Landvolks, die unseren Antrag voll
unterstitzen.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Silva Seeler:

Nachster Redner ist Herr Biestmann von der CDU-
Fraktion.

Friedhelm Biestmann (CDU):

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen
und Herren!

(Dieter Moéhrmann [SPD]: Wie ich
schon 2001 sagte - - -)

- Dazu komme ich noch. - Aufgrund des EU-
Gemeinschaftsrahmens fir staatliche Beihilfen
mussen seit dem 1. Januar 2004 mindestens 25 %
der Beseitigungskosten fir Tierkérper von den
Landwirten direkt bezahlt werden. Dies Dbetrifft
sowohl das Risikomaterial als auch die Kosten fir
die Ubrige Tierkorperbeseitigung. Selbst eine Fi-
nanzierung aus dem Kreis der Tierhalter Uber die
Tierseuchenkasse nach Viehbestandszahlen ge-
man der bisherigen Umlagefinanzierung gilt nicht
im Sinne des geforderten Verursacherprinzips. Das
ist der Anlass fur eine neue Gesetzgebung, und
deshalb diskutieren wir jetzt Gber das Ausfih-
rungsgesetz zum Tierkorperbeseitigungsgesetz.

Bisher ist es nach gro3en Kraftanstrengungen aller
Beteiligten immer gelungen - ich nenne hier den
landwirtschaftlichen Berufsstand, die Tierseuchen-
kasse, die Landkreise, aber auch das Land -, eine
direkte Verursachergebuhr zu vermeiden, und
zwar aus gutem Grund. Landwirte kénnten ver-
sucht sein, entsprechende finanzielle Belastungen
durch Vergraben und anderweitiges Entsorgen des
Tiermaterials zu umgehen.
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(Zuruf von Uwe Bartels [SPD])

Seuchenhygienische Gefahren bis hin  zur
Verbreitung von Botulismus sind nicht unbegriin-
det, meine Damen und Herren.

Durch die EU-Verordnung hat sich das deutsche
Tierkorperbeseitigungsrecht geandert. In der Folge
muss auch das Niedersachsische Ausfiuihrungsge-
setz zum Tierkorperbeseitigungsgesetz Uberar-
beitet werden. Die Tierkorperbeseitigung bleibt
dabei eine durch Bundesgesetz veranlasste Auf-
gabe der Landkreise und kreisfreien Stadte. Um
unbillige Harten abzuwenden, hatte das Land dar-
Uber hinaus infolge der BSE-Krise vor einigen Jah-
ren freiwillig 50 % der Kosten fir die Beseitigung
von Tierkdrpern mit spezifischen Risikomaterialien,
SRM, Ubernommen. Eine entsprechende gesetz-
lich festgeschriebene Zahlungspflicht des Landes
wurde allerdings nicht begriindet. Eine Konnexitat
im engeren Sinne ist hier nicht gegeben, da das
Land nicht, wie in anderen Fallen, eine Aufgabe
den Kommunen Ubertragt, sondern sich lediglich
aus der freiwilligen Aufgabe der Mitfinanzierung
der Beseitigung von SRM-Risikomaterialien zu-
rickzieht.

(Karin Stief-Kreihe [SPD]: Das hatten
wir damals auch gern einmal gehort!)

- Ich sage noch mehr, mdglicherweise auch noch
etwas, das lhnen gefallen wird.

Meine Damen und Herren, wir erinnern uns genau
an die offentliche Diskussion wahrend der BSE-
Krise zum Jahreswechsel - der Herr Minister hat
das heute Morgen noch einmal herausgestellt -, als
der Bundesgesetzgeber ausschliellich aus
Verbraucherschutzgriinden und zur Vertrauensbil-
dung von Politik gegentber den Verbrauchern
richtigerweise nicht nur so genannte Risikomateri-
alien in der menschlichen Verwertungskette verbot,
sondern gleichzeitig alle tierischen Fette und
Schlachtnebenprodukte aus der Futterverwertung
verbannte

(Zuruf von der CDU: Richtig!)

und somit in der EU wieder einen nationalen Pra-
zedenzfall schuf. Ich sage dies auch in dem Be-
wusstsein, dass unsere Freunde von der CDU
damals mitgewirkt haben. Aber das andert nichts
daran, dass die eigentliche Kostenlawine damals
durch Bundespolitik entstanden ist.

Seit dieser Zeit gibt es statt Wettbewerb ein gebih-
renmafiges Umlegen von Unkosten und nachhal-
tige Defizite in der Tierkdrperverwertung.

(Zuruf von der CDU: Ganz genau!)

Infolgedessen gerat die Tierkdrperverwertung
nachhaltig in rote Zahlen. Der Bund war damals
nicht bereit - das ist wichtig, auch in Verbindung
mit Konnexitat -, sich neben dem Ankaufen von
nicht verfitterbarem Tiermehl an den zu erwarten-
den neuen Defiziten zugunsten der tierkdrperbe-
seitigungspflichtigen Kommunen zu beteiligen. Hier
war von Konnexitat nicht die Rede!

(Zuruf von der SPD)

Sie ist damals von uns wiederholt eingefordert
worden.

(Beifall bei der CDU - Uwe Bartels
[SPD]: Das war damals die CDU!)

Um es klar zu sagen, Herr Minister a. D. Uwe
Bartels: Auch wir - damit stehen wir in der Glaub-
wiurdigkeit unserer Politik - sind vom Grundsatz her
fur eine Drittellosung. Auch wir erkennen, dass
acht von dreizehn Bundesléandern diese Drittello-
sung haben. Auch wir wissen, dass die CDU-
Fraktion hier einen entsprechenden Antrag gestellt
hat. Es ist durchaus reizvoll zu zitieren, was der
damalige agrarpolitische Sprecher Ehlen gesagt
hat. Es ist aber durchaus auch einmal interessant
zu zitieren, was der damalige Landwirtschaftsmi-
nister gesagt hat.

(Uwe Bartels [SPD]: Aber denken Sie
dabei auch an Tucholsky!)

Er hat damals gesagt: ,Die Landesregierung sieht
sich aus finanziellen Grinden nicht in der Lage,
diesem Antrag nachzukommen!”

(Beifall bei der CDU - Zurufe von der
SPD)

Das gehort zur ganzen Wahrheit! Die Landesregie-
rung, die damals vom Haushalt her in einer ande-
ren Situation gewesen ist, sah sich nicht in der
Lage, dem wiederholt vorgetragenen Wunsch der
CDU-Fraktion auf Drittelbeteiligung nachzukom-
men.

(David McAllister [CDU]: So ist die
Wahrheit!)

Dieses gehort, wie gesagt, zur ganzen Wabhrheit.
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Wir missen nicht dartber diskutieren, wie man
heute die Haushaltssituation einschatzt. Der Haus-
halt ist namlich vollig gegen die Wand gefahren.
Alle Parameter zeigen uns, dass hier dringend
Handeln gefordert ist. Gegenzusteuern und vor
diesem Hintergrund erneut diese Drittelldsung
anzugehen, offensiv dartiber nachzudenken, sie zu
verwirklichen - das muss man uns zugestehen.
Aber wir sind ehrlich genug, um hier auch zu sa-
gen, dass wir dabei sind.

Vizeprasidentin Silva Seeler:

Herr Biestmann, gestatten Sie eine Zwischenfrage
des Abgeordneten Aller?

Friedhelm Biestmann (CDU):

Ich mochte die restlichen drei Minuten gern fir
mich behalten.

(Lachen bei der SPD — Zurufe von der
SPD)

Vizeprasidentin Silva Seeler:

Herr Bartels, Herr Biestmann hat gesagt, er
mochte keine Zwischenfragen zulassen.

(Unruhe)

- Lassen Sie mich fortfahren! - Ich denke, es be-
darf groRRer Kraftanstrengungen, wenn wir diese
6 Millionen Euro, die wir bei einer Drittelfinanzie-
rung aufbringen mussten, bereitstellen wollen. Wir
mussen genau Uberlegen, wo dies machbar ist.
Wir haben den Agraretat wirklich ausgewrungen
bis zum letzten Cent. Alles das, was jetzt noch
herauskommen miusste, geht an die Substanz der
Agrarpolitik und kommt unmittelbar auf den Héfen
an.

(Uwe Bartels [SPD]: Das war damals
aber auch so!)

Wir werden ernsthaft Uberlegen, was da mdglich
ist. Es gibt innerhalb der Fraktionen eine Arbeits-
gruppe, die sich ernsthaft mit der Frage beschaf-
tigt, ob es hier eine Lésung geben kann. Ich kann
nur sagen, dass hier sehr viel guter Wille am Werk
ist,

(Uwe Bartels [SPD]: Es gibt nichts
Gutes, aul3er man tut es!)

dass hier Leute ernsthaft prifen, inwieweit wir
finanziell in der Lage sind, diese Drittellésung um-
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zusetzen. Hier sind alle Wege zu prifen. - Das bis
dahin.

Aber auch das gehort dazu, Herr Bartels - und jetzt
kommen wir zu dem, was wir heute Morgen disku-
tiert haben -: Es gibt andere Faktoren, die dazu
fuhren, dass hier erhebliche Defizite entstanden
sind, die von der o6ffentlichen Hand, die von der
Landwirtschaft mitgetragen werden.

Das qilt fur die Verwertung der Tierkdérpermateria-
lien und Nebenprodukte aus dem Schlachtprozess
Uber die Biogasanlagen. Wir haben das heute
Morgen diskutiert. Ich sehe hier durchaus noch
sehr viele offene Fragen. Wir missen Uberlegen,
ob diese Materialien tatsachlich in ausreichendem
MalRRe hygienisiert sind, ob von ihnen wirklich keine
Seuchenverschleppungsgefahren ausgehen. Wir
mussen bericksichtigen, dass die Tierkorperver-
wertungsanlagen direkt betroffen sind, dass es
bereits zu einem Abbau der Kapazitaten gekom-
men ist, dass zuséatzliche Kosten entstanden sind
und wir grof3e Probleme in der Seuchenreserve
haben; auch dieses schlagt kostenmafig zu Bu-
che.

(Vizeprasidentin  Astrid  Vockert

Ubernimmt den Vorsitz)

Es ist eigentlich nicht einzusehen, warum die Tier-
korperverwertungsanlagen unter Inanspruchnah-
me des EEG, des Erneuerbare-Energien-
Gesetzes, nicht Tiermehl verstromen, energetisch
verwerten kénnen. Man sollte dariber nachden-
ken, ob man die Defizite, die hier entstehen, nicht
abbauen kann, indem man gesetzliche Vorausset-
zungen schafft, damit in Zukunft Tierkdrperver-
wertungsanlagen auch an diesem Prozess teil-
nehmen kdnnen.

Es gibt also sehr viele Punkte, deren Umsetzung
dazu fuhren kdnnte, die Defizite, die die Landkrei-
se und die Landwirte betreffen, abzubauen.

(Zuruf von der SPD)

Insgesamt wird hier von einer Gré3enordnung von
2,5 Millionen Euro gesprochen, die man au3erhalb
der Dirittellésung einsparen kann, um zu anderen
Ergebnissen zu kommen. Daran arbeiten wir.

Ich kann lhnen nur sagen, dass bei uns viel guter
Wille vorhanden ist,

(Uwe Bartels [SPD]: Das reicht nicht!
Hier muss Geld Uber den Tisch! Zah-
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len! - Gegenruf von der CDU: lhr habt
uns zu wenig hinterlassen!)

hier zu einer ausgewogenen Ldsung zu kommen,
weil wir wissen, dass ordnungsgeméaRe Tierkor-
perverwertung nachhaltige Tierhaltung garantiert,
aber vor allem - und das ist das Wichtigste - die
Grundvoraussetzung fur ausreichenden, fur den so
wichtigen  Verbraucherschutz bildet. - Danke
schon.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
David McAllister [CDU]: Das war sehr
Uberzeugend!)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Das Wort erteile ich nunmehr Herrn Kollegen Klein
von der Fraktion Bundnis 90/Die Grinen. Bitte
schon, Herr Klein!

Hans-Jirgen Klein (GRUNE):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Herr
Biestmann, von lhrem guten Willen werden sich
die Kommunen nichts kaufen kénnen.

(Uwe Bartels [SPD]: Genau!)
Das ist das Problem.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Wir sind uns doch einig: Tierkdrper und Tierkor-
perteile sind so zu beseitigen, dass die Gesundheit
von Mensch und Tier nicht durch Seuchen geféahr-
det wird, Gewasser und Boden nicht verunreinigt
und auch andere Umwelteinwirkungen vermieden
werden. - So ist der Grundsatz.

Das deutsche System dazu ist sowohl in administ-
rativer als auch in technischer Hinsicht sicher,
vorbildlich und gewahrt einen optimalen Schutz,
auch wenn es nicht immer verhindern kann, dass
da kriminelle Elemente ihr Wesen treiben oder sich
Schlupflochspezialisten entsprechende Vorteile
verschaffen.

Die Frage, um die es hier ging und geht - und sie
muss doch erlaubt sein -, ist: Wer bezahlt dafur?
Schauen wir uns einmal an, wer da im Boot ist. Da
sind zunachst einmal die Kommunen als beseiti-
gungspflichtige Korperschaften in die Seuchenab-
wehr eingebunden, und sie zeigen in dieser Hin-
sicht ein erhebliches finanzielles Engagement.

Jetzt sollen sie 6 Millionen Euro zusatzlich in die-
sem Bereich Gibernehmen.

Meine Damen und Herren, da muss ich schon
sagen: Ich finde es schamlos, wie das Land Kon-
nexitat predigt und sich hier klammheimlich auf
Kosten der Kommunen entlasten will.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Zum anderen sind hier natirlich die Tierhalter an-
zusprechen. Herr Biestmann sagt: Eine starkere
Einbindung der Tierhalter ist auf Dauer abwegig
und bedenklich. Ich frage: Warum eigentlich? Es
handelt sich um Aufwendungen, die Kosten der
Produktion tierischer Produkte sind. Prinzipiell ist
das alles nicht viel anders zu bewerten, als es die
Entsorgungskosten problematischer Produktions-
abfalle in anderen - industriellen - Bereichen sind.

Lassen Sie mich provokativ einmal fragen: Ist Tier-
korperbeseitigung eigentlich noch eine 6ffentliche
Aufgabe, oder ist es nicht vielmehr eine Uberflissi-
ge Subvention im Bereich der Lebensmittelher-
stellung? - Ich will es erklaren. Was in Zeiten klein-
bauerlicher Strukturen und der Subsistenzwirt-
schaft sicherlich sinnvoll war, ist heute vor allem
ein Problem weniger Tierhaltungsunternehmen mit
groRen Bestanden -um einmal den unscharfen
Begriff ,Massentierhaltung” auf3en vor zu lassen.
Es hat doch einen Hintergrund, es muss einen
Hintergrund haben, wenn die EU zumindest einen
Einstieg in verursachergerechte Kostenzuordnung
erzwingt, wie sie das jetzt mit dem 25-%-Anteil tut.

Hier wird immer die Tierseuchengefahr angefihrt,
aus der sich diese offentliche Pflicht ergibt: Land-
wirte kdnnten versucht sein, um Kosten zu sparen,
Tierkorper zu vergraben oder anderweitig zu ent-
sorgen. Das sagt ja nicht etwa ein boswilliger Gri-
ner, sondern davor warnen die TBA und eben
auch wieder Herr Biestmann. Nur, meine Damen
und Herren, lassen Sie sich das doch einmal durch
den Kopf gehen! Mit dem gleichen Argument
konnte man in den Kommunen auf die Erhebung
kostendeckender und verursachergerechter Mull-
gebUhren verzichten, die ja inzwischen durchaus
Standard und von jedem anerkannt sind.

Die Dritten, die hier angesprochen sind, sind die
Verbraucher. Herr Biestmann schlagt einen
Verbraucher-Cent vor. Das heil3t, er macht erst
einmal ,halblang“ und spricht noch von einem
Verbraucherpfennig.
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(Zuruf von der CDU: Das gibt es in
Frankreich!)

Es ist natirlich richtig, dass sich diese Kosten
letzten Endes im Preis wiederfinden mussen, aber,
Herr Biestmann, ich glaube nicht, dass so ein Son-
derzuschlag mit Sonderburokratie besondere Ak-
zeptanz schafft, um diese Kosten von den
Verbrauchern tibernehmen zu lassen.

(Zuruf von der CDU: Das ist die Ag-
rarpolitik von Frau Kiinast!)

Ich denke, es ist der normale marktwirtschaftliche
Weg der Einrechnung dieser Kosten in die Kalku-
lation, den wir gehen missen.

Viertens mussen wir an dieser Stelle das Land
nennen. Wahrend wir die Nrn. 2 und 3 des Ent-
schlieBungsantrages der SPD-Fraktion durchaus
unterstitzen, weil auch wir flr Verwaltungsverein-
fachung sind, stehen wir der Drittelfinanzierung
durch das Land nach wie vor skeptisch gegentber
- genau so wie damals, als es die CDU gefordert
hat. Wir wirden sicherlich keinen Volksaufstand
inszenieren, wenn das Land hier ins Obligo ginge.
Dann aber, meine Damen und Herren, sage ich
auch: Weg mit den Kirzungsabsichten die
Verbraucherzentrale betreffend, wo mit wesentlich
geringeren Betragen breite gesellschaftliche Anlie-
gen gesichert werden kdnnen!

(Zuruf  von Friedhelm Biestmann
[CDU))

- Das hat durchaus miteinander zu tun, werte Kol-
legen. Sie konnen auf der einen Seite nicht
500 000 Euro einsparen und damit ganze Struktu-
ren in diesem Land platt machen, den Landwirten
auf der anderen Seite aber solche Geschenke in
Millionenhéhe machen. Anderenfalls flugen Sie
Ihren Haushaltsentscheidungen eine weitere 6ko-
logische Schieflage hinzu. Diese werden wir dann
entsprechend zu wirdigen wissen. - Schdnen
Dank.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Fur die FDP-Fraktion erteile ich das Wort nunmehr
dem Kollegen Oetjen. Herr Oetjen, bitte schon!
Jan-Christoph Oetjen (FDP):

Frau Préasidentin! Meine sehr verehrten Kollegin-
nen und Kollegen! Die Anpassung des Nieder-
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sachsischen Ausfihrungsgesetzes zum Tierkor-
perbeseitigungsgesetz wird derzeit in der Land-
wirtschaft, vor allem aber bei den Landkreisen heil3
diskutiert. Heute Morgen haben wir darlber bereits
im Zusammenhang mit der Dringlichen Anfrage
gesprochen. Dabei ging es aber mehr um seu-
chentechnische Fragen. In dieser Diskussion ist
der seuchentechnische Aspekt die eine Seite, Frau
Stief-Kreihe, und der andere Aspekt sind die Fi-
nanzierung und die von lhnen angesprochene
Aufteilung der Kosten zwischen Tierseuchenkasse,
Landkreisen und Land Niedersachsen.

Um es von vornherein klar zu sagen: Grundsétzlich
stimme ich den von Ihnen unter den Nrn. 1 bis 3
Ihres Antrages aufgestellten Forderungen zu.
Ganz sicher werden wir in den Ausschussberatun-
gen die Nrn. 2 und 3 - also die Stellung der Tier-
seuchenkasse im Abrechnungsverfahren und das
Prifrecht fur die Tierseuchenkasse - noch genauer
unter die Lupe nehmen und dariiber diskutieren.
Aus meiner Sicht werden wir auch sehr schnell zu
einer gemeinsamen Position kommen.

Den wesentlichen Punkt in lhrem Antrag bildet
aber die von lhnen vorgesehene Drittelung der
Kosten auf die Tierhalter, der Uber seine Beitrdge
zur Tierseuchenkasse herangezogen wird, auf die
Landkreise und auf das Land Niedersachsen.

(Uwe Bartels [SPD]: Das ist aber der
entscheidende Punkt!)

Erstaunlich finde ich in diesem Zusammenhang,
Herr Kollege Bartels, dass die SPD-Fraktion eine
solche Regelung wahrend ihrer Regierungszeit
niemals fest verankert hat.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Auch entsprechende Forderungen vonseiten der
CDU-Fraktion sind zu lhrer Regierungszeit immer
abgelehnt worden. Frau Stief-Kreihe, das nenne
ich unredlich. Hatten Sie damals das gemacht, was
die CDU-Fraktion wollte, dann gabe es heute gar
keine Probleme. Davon ganz abgesehen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Wir stimmen grundsétzlich darin Uberein, dass die
Drittelldsung die beste Lésung ist. Ich glaube, dies
kann ich fur alle diejenigen sagen, die sich mit
diesem Thema intensiv beschéftigt haben. Einzig
die Frage ,Woher dieses Geld nehmen, wenn nicht
stehlen?* - es handelt sich dabei um etwa 6 Mil-
lionen Euro -, kbnnen auch Sie nicht beantworten.
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Von lhnen als einer konstruktiven Opposition héatte
ich aber einen Vorschlag dafiir erwartet, woher wir
diese 6 Millionen Euro nehmen sollen. Vielleicht
melden Sie sich aber gleich noch einmal zu Wort
und sagen uns, woher wir diesen Betrag nehmen
sollen.

(Zuruf von der SPD: Das ist doch al-
bern!)

Ich sage Ihnen auch: Wir befinden uns in Gespréa-
chen dariber, wie wir eine Losung erzielen kon-
nen. Glauben Sie uns: Im Interesse des Agrar-
standortes Niedersachsen arbeiten wir an einer
sachgerechten und zielorientierten Losung, mit der
alle leben kdénnen - mit der das Land Niedersach-
sen leben kann, mit der die Tierhalter, das Land-
volk und auch die Landkreise leben kdnnen. Ich
fordere Sie auf: Lassen Sie uns im Interesse unse-
res Agrarlandes Nummer eins gemeinsam an einer
solchen Lésung arbeiten!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Dann werden wir Uber die Frage sprechen kénnen,
wie die Kosten am besten aufzuteilen sind. Auf der
anderen Seite - das ist ein ganz wichtiger Punkt -
konnen wir dann auch Uber die Frage sprechen,
wie wir als Gesetzgeber, als Land Niedersachsen
dazu beitragen konnen, dass die Defizite, die in
den Tierkorperbeseitigungsanlagen gefahren wer-
den, verringert werden, um weniger Kosten abde-
cken zu missen. Lassen Sie uns also gemeinsam
daran arbeiten. Wir sind im Interesse des Landes
Niedersachsen, der Tierhalter im Lande Nieder-
sachsen und der fortschrittlichen Agrarproduktion,
wie wir sie im Sudoldenburgischen haben, an einer
LOsung interessiert.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Von der SPD-Fraktion hat sich Frau Stief-Kreihe
noch einmal zu Wort gemeldet. Bitte schon, Frau
Stief-Kreihe.

(Jan-Christoph Oetjen [FDP]: Jetzt
sagt sie uns, woher sie das Geld
nimmt!)

Karin Stief-Kreihe (SPD):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Drei
kurze Anmerkungen. Herr Biestmann hat vorhin
deutlich gesagt, dass es zu der Zeit der BSE-Krise

im Jahr 2001, als die CDU-Fraktion einen Antrag
dazu vorgelegt hatte, u. a. darum ging, die Land-
wirte von den zusatzlichen Kosten fir die Entsor-
gung von SRM-Material zu entlasten. Das Land
- sprich: der damalige Landwirtschaftsminister
Bartels - hat sich seinerzeit dafiir entschieden, die
Tierhalter durch Ubernahme von 50 % der Entsor-
gungskosten zu entlasten. Dies ist von Herrn
Biestmann unstrittig so dargestellt worden, obwohl
die Opposition damals gefordert hat, wesentlich
mehr Finanzmittel zur Verfligung zu stellen.

Damit Herr Minister Ehlen das gleich noch mit
aufnehmen kann, frage ich ihn jetzt, ob uns das
Geld, das damals freiwillig gezahlt worden ist und
das Sie jetzt mit dem Haushalt gestrichen haben,
nach Beachtung und Umsetzung aller mdglichen
Einsparmdglichkeiten - Herr Oetjen hat es ange-
sprochen: Prifrecht flr die Tierseuchenkasse,
zentrale Abrechnung - heute reichen wirden, um
die Drittelldsung bei der Finanzierung hinzube-
kommen. Das heif3t, der Knackpunkt liegt darin,
dass Sie mit dem aktuellen Haushalt die freiwillige
Leistung - die man in Anbetracht der neuen Situa-
tion auch fir die Finanzierung der Tierkorperbesei-
tigung umswitchen koénnte - gestrichen haben.
Wenn Sie das nicht getan hatten, dann koénnten
Sie diese Mittel heute, nachdem wir Gott sei Dank
nicht mehr in einer BSE-Krise stecken, entspre-
chend Ihrem Wunsch, den Sie damals gedufRert
haben, ohne Probleme nutzen, um fir die Kom-
munen eine vernunftige Drittelldsung beziglich der
Finanzierung der Tierkorperbeseitigung zu schaf-
fen. Sie haben die Chance. Dann nutzen Sie sie
jetzt auch.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Fur die Landesregierung erteile ich nunmehr Herrn
Minister Ehlen das Wort.

Hans-Heinrich Ehlen, Minister fir den landli-
chen Raum, Erndhrung, Landwirtschaft und
Verbraucherschutz:

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Die in der einleitenden Passage des Entschlie-
Bungsantrags getroffene Feststellung, dass die
notwendige landesrechtliche Anpassung an die
Vorschriften des Gesetzes Uber die Beseitigung
tierischer Nebenprodukte bisher nicht erfolgt ist,
Uberrascht nicht, wenn man sich darin erinnert,
dass fiur die Anderung des Niedersachsischen
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Ausfuhrungsgesetzes  zum  Tierkorperbeseiti-
gungsgesetz ein parlamentarisches Gesetzge-
bungsverfahren durchlaufen werden muss, und
wenn man weil3, dass das Gesetz des Bundes zur
Beseitigung von tierischen Nebenprodukten vom
25. Januar 2004 stammt und am 29.Januar in
Kraft getreten ist. Da Niedersachsen im Bundes-
ratsverfahren daflir Sorge getragen hat, dass in
8§ 16 des Gesetzes zur Beseitigung von tierischen
Nebenprodukten Ubergangsvorschriften bis zum
Erlass landesrechtlicher Vorschriften aufgenom-
men wurden, kann keine Rede davon sein, dass
gegenwartig ein gesetzloser Zustand herrscht. Die
Vorschriften des derzeitigen Niedersachsischen
Ausfuhrungsfihrungsgesetzes zum Tierkorperbe-
seitigungsgesetz - dazu gehoren auch die Kosten-
regelungen - sind daher noch anwendbar. Sie
stammen Ubrigens aus der Zeit der SPD-
Regierung. Wir haben also, Frau Kollegin Stief-
Kreihe, nicht einen gesetzlosen Zustand, weil das
Landesrecht so weiter gilt. Dartber hatten Sie sich
vorher informieren sollen, bevor Sie die ehrenwer-
ten Kollegen der CDU und auch die Landesregie-
rung hier so beschimpfen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Was die geforderte Gesetzesanderung und insbe-
sondere die Kostenbeteiligung des Landes angeht,
ist es symptomatisch, dass Sie als Opposition
fordern, dieses umzusetzen, obwohl Sie zuzeiten
der SPD-gefuihrten Landesregierung gentigend
Zeit gehabt hatten. Sie verweisen darauf, dass der
damalige Abgeordnete Ehlen dies gefordert hat. Er
fordert das eigentlich auch heute noch.

(Dieter M6hrmann [SPD]: Ehrlich?)
- Jawohl.

(Dieter Mohrmann [SPD]: Dann mach'
es doch!)

Wir haben aber einen Haushalt vorgefunden, der
so desolat war,

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Widerspruch bei der SPD und bei den
GRUNEN - Sigmar Gabriel [SPD]: Da
musst du ja selbst lachen!)

dass wir dies unserer nachfolgenden Generation
nicht zumuten wollen. Deshalb mussten wir auf die
Bremse treten.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Friedrich Kethorn [CDU]: So ist es!)
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Meine Damen und Herren, ich erinnere daran,
dass im Zuge des seitens des Landes in Kraft ge-
tretenen Verbots der Verfutterung von Tiermehl an
Nutztiere und der damit verbundenen extremen
Kostensteigerung fir die Beseitigung von veren-
deten SRM-Tieren - ndmlich Rindern, Schafen und
Ziegen - ab 2001 ca. 12 Millionen Euro und damit
50 % der Kosten Ubernommen worden sind. Be-
reits unter der SPD-geflhrten Landesregierung
war zwischen dem seinerzeitigen Finanzminister
Aller und dem seinerzeitigen Landwirtschaftsmi-
nister Bartels abgesprochen, dass sie freiwillig nur
die erste Charge an die Tierseuchenkasse bezah-
len wollten, weil der Wahltermin der Landtagswahl
Uberschritten werden sollte.

(Friedrich Kethorn [CDU]: Genau so
war es!)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Herr Minister Ehlen, gestatten Sie eine Zwischen-
frage des Abgeordneten M6hrmann?

Hans-Heinrich Ehlen, Minister fir den landli-
chen Raum, Erndhrung, Landwirtschaft und
Verbraucherschutz:

Jawohl!

Dieter M6hrmann (SPD):

Herr Minister, Sie haben soeben darauf hingewie-
sen, dass die seinerzeitige SPD-Regierung die
Forderungen der damaligen CDU-Opposition nach
einer Beteiligung des Landes abgelehnt hat. Ich
frage Sie: Um wie viel desolater ware die Haus-
haltsmisere gewesen, wenn man lhren Vorschla-
gen auch in diesem Punkt gefolgt ware?

(Bernd Althusmann [CDU]: Das ist
doch Quatsch! - Gegenruf von Elke
Muller [SPD]: Tun Sie lieber endlich
etwas!)

Hans-Heinrich Ehlen, Minister fir den landli-
chen Raum, Erndhrung, Landwirtschaft und
Verbraucherschutz:

Herr Kollege Mo6hrmann, das kann man ganz
schnell aus dem Haushalt entwickeln. Ich habe die
Haushaltsdaten nicht dabei. Deswegen liefere ich
Ihnen die Antwort nach. Vielleicht kbnnen wir uns
darauf einigen.
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Meine Damen und Herren, Sie haben heute hier
lhren EntschlieBungsantrag eingebracht. Wir sind
aber noch dabei, eine Losung zu finden. In diesem
Punkt verlassen Sie sich aber offenbar lieber auf
die Landesregierung, die dem Landtag in Kurze
einen Entwurf zur Anderung des Niederséchsi-
schen Ausflihrungsgesetzes zum Tierkorperbesei-
tigungsgesetz und des Ausfihrungsgesetzes zum
Tierseuchengesetz vorlegen wird. Das Anhdrungs-
verfahren ist bereits abgeschlossen. Der Entwurf
des Gesetzes befindet sich in der Ressortabstim-
mung.

Sofern Sie nicht zu der Ansicht gelangen, dass der
EntschlielBungsantrag, den Sie gestellt haben,
vollig Uberflissig ist und daher zurickgezogen
werden sollte, hoffe ich, dass das in der Diskussion
im Ausschuss ordentlich beraten

(Friedrich Kethorn [CDUJ: Dafur sor-
gen wir! - Zuruf von der SPD)

- ja, das glaube ich- und mit Sachverstand be-
gleitet wird.

Herr Kollege Klein, Sie haben Anwirfe in Richtung
Landwirtschaftspolitik insgesamt gemacht. Wir
konnen feststellen, dass lhre Ministerin, die dafur
auf Bundesebene zustéandig ist, durch viele Dinge,
die in Deutschland scharfer gehandhabt werden
als in anderen EU-L&ndern

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

und sehr kostentrachtig sind, Probleme verursacht
hat. Deshalb fordere ich Sie auf: Sagen Sie lhrer
Ministerin, dass sie endlich einmal aufwachen und
merken soll, wo wir stehen. - Danke schon.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Fur die SPD-Fraktion steht noch eine Redezeit von
bis zu zwei Minuten und 56 Sekunden zur Verfi-
gung. Herr Kollege Bartels, bitte schon!

Uwe Bartels (SPD):

Frau Prasidentinl Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Ich komme mit den zweieinhalb Mi-
nuten ganz gut klar. - Herr Kollege Ehlen, es geht
mir nur darum, einmal richtig zu stellen, dass ich
nicht nur fir eine Charge SRM-Mittel zur Verfi-
gung gestellt habe, um den Wabhltermin zu Uber-
springen. BSE hat namlich bereits friher begon-

nen. Wenn ich einmal lhre Terminologie tberneh-
me, haben wir mindestens drei Chargen bezahilt,
also sozusagen dreimal die 4 Millionen Euro bzw.
4.5 Millionen Euro auf den Tisch gelegt, damit die
Beseitigung des SRM-Materials bezahlt werden
konnte. Das ist das Erste.

Meine Damen und Herren, das Zweite ist: Sie sa-
gen in diesem Hause immer ,Wir haben vor der
Wahl etwas versprochen, und das halten wir auch*.
Heute stellen wir fest: Sie haben damals bei SRM
100 % bezahlen wollen. Das haben Sie nicht
gehalten. Sie haben eine Drittelteilung bei der Auf-
gabenlast der Tierkdrperbeseitigung versprochen.
Was machen Sie heute? - Sie verweigern sich. Sie
halten Ihr Versprechen, das Sie den Wahlern da-
mals gegeben haben, nicht ein. Das wollten wir
heute u. a. auch deutlich machen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Die CDU-Fraktion hat nach § 71 Abs. 2 unserer
Geschaftsordnung um zusatzliche Redezeit gebe-
ten. Herr Kollege Biestmann, ich erteile lhnen fir
zwei Minuten das Wort.

Friedhelm Biestmann (CDU):

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Damit hier kein falscher Eindruck ent-
steht: Die Drittellésung, die Sie jetzt beantragen,
hat es nie gegeben. Es ist nicht so, dass diese
Landesregierung nun auf einmal Landwirte und
Landkreise im Stich lasst. Diese Drittelldsung ha-
ben wir beantragt. Sie sahen sich nicht in der La-
ge, dieses aus der Regierung heraus mitzutragen.
Es geht lediglich um den Anteil von 50 % bei der
freiwilligen Mitfinanzierung der Beseitigung des
SRM-Materials.

Wenn wir der Meinung sind, dass wir das wollen
und leisten kénnen, zukinftig in diese Drittelfinan-
zierung einzusteigen, dann missen wir diesen
Kraftakt schultern. Dann muissen wir uns nicht
gegenseitig Vorwirfe machen, sondern sagen: Wir
wollen diese Aufgabe leisten, weil sie aus vielfalti-
gen GriUnden richtig und wichtig ist und weil wir
den Landwirten und Landkreisen -aus welchen
Grinden auch immer - die Last nicht alleine tber-
lassen kdnnen. Das ist die entscheidende Frage.

Wir steigen in die erste Beratung im Ausschuss
ein. Wir werden es leider bis zum 1. Mai nicht mehr
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schaffen, weil die Termine des Landtages nicht
entsprechend liegen. Es wird aber hochste Zeit,
dass wir diese Fragen klaren. Wir miussen aber
auch die anderen Fragen klaren, wo wir die Kosten
in der Tierkorperverwertung durch dringend not-
wendige Dinge, die wir analysieren missen, mini-
mieren konnen. Das haben wir zum Teil auch
heute Morgen schon besprochen. Auch da kdénnen
wir einen wesentlichen Beitrag leisten.

Ich wiederhole es noch einmal: 2,5 Millionen Euro
sind einzusparen, wenn wir an diesen Schrauben
drehen und nicht nur ausschlie3lich Uber die Drit-
telldsung diskutieren. - Danke schon.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Nach 8 71 Abs. 2 unserer Geschéftsordnung er-
teile ich auch Herrn Kollegen Klein fur zwei Minu-
ten das Wort. Herr Klein, bitte schon!

Hans-Jurgen Klein (GRUNE):

Herr Minister, ich kann zwar nicht ganz einordnen,
was lhr Ausbruch am Schluss lhrer Rede mit dem
Thema zu tun hatte,

(Friedrich Kethorn [CDU]: Immer noch
nicht?)

aber ich kann lhnen sagen: Ich kenne Sie und
auch die Bundesministerin personlich.

(Bernd Althusmann [CDU]: Das sind
Welten!)

Es ist sicherlich ein subjektiver Eindruck, aber
mein Eindruck ist, dass sie wesentlich wacher ist
als Sie.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Sie hatte Sie namlich darauf hingewiesen, dass
Sie mit lhrem Ansatz, diese Kosten sparen zu
mussen, um lhre Kinder nicht zu belasten, véllig
falsch liegen. lhren und meinen Kindern ist es
namlich furchtbar egal, ob diese Schulden beim
Land oder - wie Sie es jetzt vorhaben - bei den
Kommunen sind. Das macht tberhaupt nichts.

(Beifall bei den GRUNEN)

Denken Sie dariber nach, was ich gesagt habe.
Diese Gelder missen letzten Endes den Produ-
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zenten zugeordnet werden. Erst dann sind sie als
offentliche Mittel auch wirklich beseitigt.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Fur die FDP-Fraktion hat Herr Kollege Oetjen nach
8§71 Abs.2 noch einmal fur zwei Minuten das
Wort. Herr Oetjen, bitte schon!

Jan-Christoph Oetjen (FDP):

Herr Kollege Klein, Sie fihren im Niedersachsi-
schen Landtag genau die gleiche Diskussion fort,
die uns Frau Kunast von Berlin aus immer aufno-
tigt. Wenn wir Ihrer Argumentation folgen und die
Kosten der Beseitigung von Tierkérpern einseitig
nur den Tierhaltern anlasten wirden, dann wirde
es den Landwirten in Niedersachsen noch
schlechter gehen, als es ihnen schon jetzt geht.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Ich sage lhnen auch: Wenn wir diese Bundes-
landwirtschaftsministerin  Klnast noch lange in
Berlin haben werden, dann werden noch mehr
Betriebe immer weiter kaputtgehen.

(Rebecca Harms [GRUNE]: Wie billig
soll das Fleisch denn noch werden?)

Wir werden dann keine zukunftsfahige Landwirt-
schaft haben; denn wir werden dann gar keine
Landwirtschaft mehr haben.

(Rebecca Harms [GRUNE]: Ange-
messene Preise!)

Deswegen ist Ihr Vorschlag, Herr Kollege Klein,
zur Ubernahme der Kosten durch die Tierhalter ein
Baustein, mit dem Sie die Landwirtschaft systema-
tisch kaputtmachen wollen.

(Beifall bei der FDP)

Zu Herrn Kollegen Bartels: Sagen Sie doch bitte
der Ehrlichkeit halber auch, dass in der mittelfristi-
gen Finanzplanung auch der alten Landesregie-
rung vorgesehen war, dass im Jahre 2003 die
Beteiligung an den Kosten der Beseitigung des
SRM-Materials auslaufen sollte. Das gehért auch
zur Wahrheit, dass Sie es nicht weiter fortfiihren
wollten.
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(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Dieter M6hrmann [SPD]: Das hat er
doch gar nicht bestritten!)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, zu Wort gemeldet
hat sich noch einmal der Landwirtschaftsminister.
Herr Minister Ehlen, Sie haben das Wort.

Hans-Heinrich Ehlen, Minister fiir den landli-
chen Raum, Erndhrung, Landwirtschaft und
Verbraucherschutz;

Frau Prasidentin! Herr Kollege Klein, um das noch
einmal klarzumachen und in lhrer Logik zu bleiben:
Sie reden nur daruber, wer welches Geld wohin
verschiebt. Wenn diese Regelungen nicht von lhrer
Ministerin auf Bundesebene gekommen waren,
dann héatten wir die Kosten tberhaupt nicht. Das ist
doch noch viel mehr.

Ich muss noch etwas richtig stellen. Es geht ja
nicht, dass der Vorganger im Amt, Herr Kollege
Bartels, hier feststellt, dass Mittel zur Verfligung
gestanden haben. Als ich das Haus Gbernommen
habe, war kein Geld mehr da. Deshalb hat es nur
far die erste Tranche gereicht, um Uber den Wahl-
tag hinwegzukommen. Seien Sie doch ruhig mal
ehrlich, Kollege Bartels! - Danke.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Nach § 71 Abs. 2 erteile ich Frau Kollegin Harms
von der Fraktion Bindnis 90/Die Griinen fir ein-
einhalb Minuten das Wort.

Rebecca Harms (GRUNE):

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Ich sehe es als meine wiederkehrende
Aufgabe an, in diesem Landtag dafiir zu sorgen,
dass in einer solchen Debatte nicht Geschichts-
klitterung betrieben wird.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)

Dass die Tierkorperbeseitigung zu einem solchen
Problem geworden ist, ist bestimmt nicht die
Schuld von Renate Klnast.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich erinnere mich sehr gut an wiederkehrende
Debatten in diesem Landtag, in denen Herr Funke
unter dem Beifall der CDU - auch von Ihnen, Herr
Ehlen - erklart hat, Deutschland sei BSE-frei. Da-
fur, was daraus geworden ist, haben allerdings
viele Landwirte bitter bezahlt. Das ist jedoch nicht
die Schuld von Frau Kunast, sondern die Schuld
einer vollig verfehlten Landwirtschaftspolitik gewe-
sen. Herr Funke hat daftr bezahlt, und das war
damals auch gut so.

(Beifall bei den GRUNEN - Wider-
spruch bei der CDU)

Eines mochte ich Ihnen auch noch sagen: Hier
wird immer wieder behauptet, Renate Kiinast sei
verantwortlich fiir die Probleme der deutschen
Landwirtschaft - - -

(Zuruf von der CDU: Ist sie ja auch!)

- Frau Kollegin, wenn es eine Bundeslandwirt-
schaftsministerin gibt, die sich seit Jahren bemdiht,
Perspektiven fur die bauerliche Landwirtschaft zu
finden,

(Widerspruch bei der CDU - Zurufe
von der CDU: Was? - David McAllister
[CDU]: Das ist Geschichtsklitterung
hoch drei!)

dann ist es Renate Kiinast.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)

Jahrzehnte lang hat die alte Landwirtschaftspolitik
zugesehen, wie der Strukturwandel in der Land-
wirtschaft vor sich gegangen ist. Das Hofesterben
ist unter Landwirtschaftsministern der beiden
Volksparteien eskaliert. Das, was Renate Kinast
macht, ist der Versuch, diese Entwicklung umzu-
drehen.

(Widerspruch bei der CDU)

Da konnen Sie sich noch so oft hinstellen und sie
angreifen. Sie versucht, Perspektiven fir den land-
lichen Raum zu organisieren und hat das Gott sei
Dank in enger Abstimmung z. B. mit Franz Fischler
getan. Die neue Agrarpolitik, - - -

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Frau Kollegin, ich muss Sie unterbrechen. Kom-
men Sie bitte zum Schluss!
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Rebecca Harms (GRUNE):

- - - die da vorbereitet worden ist, ist zum Nutzen
der deutschen Landwirtschaft.

(Lebhafter Beifall bei den GRUNEN -
Widerspruch bei der CDU und bei der
FDP - Bernd Althusmann [CDU]: Das
war das Ergebnis von BSE, Frau
Harms! Dahin fuhrt das! - David McAI-
lister [CDU]: Ab nach Brissel! - Weite-
re Zurufe von der CDU und von der
FDP)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Meine Damen und Herren, aufgrund der Tatsache,
dass die Landesregierung eben noch einmal ge-
sprochen hat, erteile ich nunmehr nochmals nach
8§71 Abs.2 dem Kollegen Biestmann von der
CDU-Fraktion fur anderthalb Minuten das Wort.
Bitte schon, Herr Biestmann!

(Bernd Althusmann [CDU]: Sag‘ mal,
wohin das gefuhrt hat mit BSE!)

Friedhelm Biestmann (CDU):

Frau Kollegin Harms, dieser Eindruck darf nach
einer, wie ich meine, insgesamt sachlichen Dis-
kussion so nicht stehen bleiben.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Frau Kinast ist in der deutschen Landwirtschaft
eine Persona non grata geworden. Das kann ich
Ihnen nur sagen. Frau Kinast lasst sich nirgendwo
mehr sehen, auf keiner Veranstaltung. Ich kann
Ihnen sagen: Wenn das in der europaischen Ag-
rarpolitik umgesetzt worden wére, was sich Frau
Kinast von der EU-Agrarreform erhofft hat, nadm-
lich bis zu 20 % Modulation, um die Agrarpolitik in
ihrem Sinne einer grinen Ideologie umzuformen,
dann hétte das unsere Landwirte existenzlos ge-
macht. Das ist die Wahrheit.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Der Strukturwandel in der Landwirtschaft in allen
Bereichen - von den Milchviehbetrieben bis zu den
Tierhaltungsbetrieben - ist noch nie so hoch gewe-
sen wie heute. Die Existenzunsicherheit, die Per-
spektivlosigkeit der jungen Landwirte, der Hof-
nachfolger ist noch nie so grof3 und beéngstigend
gewesen wie in dieser Zeit.
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(Rebecca Harms [GRUNE]: Das
stimmt doch gar nicht! Die meisten
Betriebe existieren doch schon gar
nicht mehr, Herr Kollege!)

Sie haben von den Geschehnissen in Berlin um
die BSE-Krise gesprochen. Wir missen eines sa-
gen: Wenn jetzt alle Materialien vernichtet bzw.
verbrannt werden muissen, dann mag das ja unter
der Euphorie dieser BSE-Diskussion noch zu ver-
antworten sein.

(Zurufe von den GRUNEN: Eupho-
rie?)

Wenn aber die Landwirte und die Landkreise mit
den Kosten der Beseitigung allein gelassen wer-
den, dann ist das ein Problem von Frau Kinast
und nicht unser Problem. Das gehort dazu, wenn
man eine Gesamtbewertung macht. - Danke
schon.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP - Zurufe von den GRUNEN)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldungen
liegen mir nicht vor.

(Zurufe von der CDU: Sehr schade!)
Ich schliel3e daher die Beratung.

Wir kommen zur Ausschussiiberweisung. Es wird
empfohlen, den Ausschuss fir den landlichen
Raum, Erndhrung, Landwirtschaft und Verbrau-
cherschutz federfihrend und die Ausschuisse fir
Haushalt und Finanzen, Inneres und Sport sowie
den Ausschuss fur Soziales, Frauen, Familien und
Gesundheit mitberatend mit diesem Antrag zu
befassen. Wer so beschlieBen mdchte, den bitte
ich um das Handzeichen. - Gegenstimmen? -
Stimmenthaltungen? - Ich sehe keine Gegenstim-
men und keine Stimmenthaltungen. Dann haben
Sie so beschlossen.

Ich rufe auf
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Tagesordnungspunkt 19:

Erste Beratung:

Damit zusammen wachsen kann, was zu-
sammengehort - Keine von oben verordne-
te Zusammenlegung der Harz-
Nationalparke! - Antrag der Fraktion der SPD
- Drs. 15/848

Zur Einbringung dieses Antrages erteile ich dem
Kollegen Herrn Meyer von der SPD-Fraktion das
Wort. Bitte schén, Herr Meyer!

Rolf Meyer (SPD):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Es
gibt drei wesentliche Grinde, weshalb die SPD-
Fraktion gerade jetzt den EntschlieBungsantrag zur
Fusion der Harzer Nationalparke einbringt. Uns
bewegt die Sorge, dass die Niedersachsische
Landesregierung Fakten schaffen will, die nicht im
niedersachsischen Interesse sind, die langfristig
nicht im Interesse des Harzes sein kdnnen, weil sie
den landlichen Raum Harz schadigen, und die aus
okologischen Griinden nicht dem Gedanken und
dem Charakter eines Nationalparks entsprechen.

(Vizeprasident Ulrich Biel Uber-
nimmt den Vorsitz)

Im Einzelnen: Wir alle wollen die Fusion der beiden
Nationalparke. Das war bei Ihnen nicht immer so,
aber jetzt ist es ja so. Wir haben uns schon immer
dazu bekannt. Wenn die Landesregierung das jetzt
tut, dann ist das in Ordnung. Das ist in der Tat das
erste Projekt der Schaffung eines derartigen
grenzuberschreitenden Grof3schutzgebietes in der
Bundesrepublik. Es wére schade, wenn jetzt véllig
unnotig ein Aktionismus an den Tag gelegt wird,
der Chancen vernichtet, die spater nicht repariert
werden kénnen.

Bereits am 11. Mai sollen Niedersachsen und
Sachsen-Anhalt einen Staatsvertrag Uber die Zu-
sammenlegung unterschreiben. Entscheidend ist
nun, was in diesem Staatsvertrag steht. Hier gibt
es eine ganze Reihe wichtiger Fragen, die bislang
nicht offentlich diskutiert wurden, von deren Be-
antwortung aber der Erfolg fur beide Seiten ab-
hangt.

lhnen liegt sicherlich auch das gemeinsame Positi-
onspapier der Personalvertretungen mit einem
Kriterienkatalog mit neun Punkten vor, der sich mit
den Interessen der Mitarbeiter beschéftigt. Auf die
hier formulierten Forderungen erwarten die Be-

schéaftigten eine Antwort, und zwar bevor alles
festgezurrt ist. Das gilt auch fir die Resolution der
Beschaftigten des Nationalparkes Harz vom
27. Februar dieses Jahres. Hier wird insbesondere
auf die Frage hingewiesen, von welcher kinftigen
Rechtsform die Mitarbeiter auszugehen haben.

Ich frage die Landesregierung, inwieweit nieder-
sachsische Interessen bericksichtigt werden,
wenn es um den Standort der Nationalparkver-
waltung geht. Niedersachsen bringt rund zwei
Drittel der Flache ein, die Mehrzahl der Mitarbeiter
arbeitet und wohnt in Niedersachsen, und - das ist
entscheidend - nur Niedersachsen hat ein wald-
bauliches Konzept, das die Mal3stabe der IUCN,
der Weltnaturschutzunion, erfullen kann. Nieder-
sachsen hat in der Vergangenheit beispielhaft
einen Waldumbau betrieben, der zum Ziel hat, die
ortstypischen Baumarten wieder anzusiedeln, der
eben nicht Fichtenreinbestande erhalten soll.
Wenn die IUCN als Vorraussetzung einen natur-
nahen Zustand fordert, dann wird Niedersachsen
dieses vorweisen kénnen. Es kann doch wohl nicht
wahr sein, dass man einen Nationalpark einrichtet,
dessen umgebende Waldbestande naturndher
entwickelt sind als die im Nationalpark. Das ware
das Prinzip Schilda! Wenn Sie zugesichert haben,
dass das Prinzip LOWE gelten soll, dann wird es
auch hier gelten missen und dann muss man Ent-
sprechendes festschreiben.

Gerade gestern haben BUND und Nabu eine
Pressemitteilung herausgegeben, in der sie von
einem Qualitdtskatalog ausgehen, der bei der ge-
planten Zusammenlegung der Nationalparke von
einer Steigerung der Qualitdt ausgeht. Es ist ja
eine wichtige prinzipielle Frage, wohin man da will.
Es kann unserer Ansicht nach nicht richtig sein, an
Fichtenreinkulturen festzuhalten, die ab 800 m
nicht ortstypisch sind und die so, wie sie sind, kei-
ne Chance haben, jemals in einen naturnahen
Zustand uberfiihrt zu werden. Das muss man wol-
len, und das muss man durchfiihren. Abwarten
reicht nicht aus. Wer abwartet, riskiert Gber kurz
oder lang den voélligen Verlust seiner Bestande.

(Zuruf von Ingrid Klopp [CDU])

Bei diesen Bdden mit pH-Werten in der Néhe von
2, liebe Kollegin, riskiert man auf Sicht die Auslo-
sung von Metallen im Boden. Da gibt es keine
Pufferung mehr, und da kann man auch nichts
mehr auffangen. Dann ist im Gelédnde Ende mit
den Fichten. Es war eine ungeheure Leistung,
dieses Naturschutzziel mit der gleichzeitigen Nut-
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zung fur den Tourismus in den Harzgemeinden zu
verbinden.

(Unruhe - Glocke des Prasidenten)

Zu Beginn gab es in manchen Westharzgemein-
den zum Teil erhebliche Widerstande. Heute ha-
ben alle die Chancen flir einen nachhaltigen Tou-
rismus ergriffen und begriffen. Der Tourismus im
Harz ist leider kein Selbstganger. Daflr muss man
etwas tun. Alle Oberharzgemeinden beklagen die
erheblichen wirtschaftlichen Probleme, die sich aus
ihrer Struktur und aus ihrer Standortlage ergeben.
Wer heute Tourismus starken will, der muss die
Chancen des Nationalparkes nutzen und mit dem
damit verbundenen Pfund wirklich wuchern. Es
ware fur uns vollig unversténdlich, wenn unsere
niedersachsischen Gemeinden bei der Standort-
frage fur die Verwaltung leer ausgehen wuirden.

(Zustimmung von Hans-Dieter Haase
[SPD])

Ein alleiniger Sitz in Wernigerode, also aul3erhalb
der Flache des Nationalparkes, ist fur uns jeden-
falls nicht akzeptabel. Es braucht schlicht Zeit, mit
den Gemeinden zu sprechen und nach sinnvollen
Losungen zu suchen. Mit Hauruck-Beschlissen
kann man bestenfalls eine Zeitungsseite flllen,
aber dient man nicht den Interessen der Menschen
im Harz und nicht den Beschéftigten der National-
parkverwaltung. Eine Ubereilte Zusammenfiihrung
der beiden Nationalparke kodnnte dazu fuhren,
dass sich die Menschen sowohl im Osten als auch
im Westen (bervorteilt fiahlen. Einen Vorge-
schmack darauf bekommt man schon dann, wenn
man in den Zeitungen Berichte Uber die Namens-
gebung liest. Das zeigt ein bisschen rein aul3erlich,
worauf es da wohl hinauslaufen kénnte.

Wir glauben,

(Ingrid Klopp [CDU]: Glauben heif3t
nicht wissen!)

dass das unter Nr. 4 unseres Antrages angespro-
chene Kooperationsmodell eine geeignete Grund-
lage bietet, im Bereich der Offentlichkeitsarbeit, der
Personalentwicklung und der Angleichung der
fachlichen Inhalte weiterzukommen, damit dann
zusammenwachsen kann, was zusammen gehort.
Von oben verordnet, nimmt es die Menschen nicht
mit, sondern es entscheidet Uber ihre Kdpfe hin-
weg.
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(Christian Durr [FDP]: Partnerschaftli-
ches Zusammenwirken heif3t das
Stichwort!)

Ich hoffe, dass wir in den Ausschussberatungen
dazu noch einiges klaren kénnen, damit der Zu-
sammenschluss, den wir alle wollen, fur die Men-
schen im Harz zu einem Erfolg wird. - Danke
schon.

(Beifall bei der SPD - Zustimmung von
Ingrid Klopp [CDUY))

Vizeprasident Ulrich Biel:

Fur die Fraktion Blndnis 90/Die Griinen hat nun
die Abgeordnete Frau Steiner das Wort.

Dorothea Steiner (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Seit der
Grundung des Nationalparks Harz in Niedersach-
sen haben wir gemeinschaftlich als Ziel formuliert,
den niederséchsischen Nationalpark mit dem
Hochharz zu einem einzigen Nationalpark zusam-
menzulegen. Das steht auch in der Praambel.

(Beifall bei den GRUNEN - Dr. Otto
Stumpf [CDU]: Die haben wir gelie-
fert!)

Wir als Grine unterstiitzen dies und meinen, dass
dieser Schritt langst Uberféllig ist. Wir haben be-
reits im Mai letzten Jahres einen Antrag hier im
Landtag eingebracht, der konkretes Handeln fir
dieses Ziel einfordert und Grundsétze fur die Zu-
sammenlegung entwickelt. Er ist Ubrigens bis
heute nicht beraten worden. Die Landesregierung
hat zur gleichen Zeit bekundet, dieses Projekt ge-
meinsam mit Sachsen-Anhalt verfolgen zu wollen.
Jetzt, im Marz 2004, kommen die Kollegen von der
SPD-Fraktion und legen einen Antrag vor, der uns
nahe legt, die Zusammenlegung aufzuschieben
und erst einmal weiter auf Kooperation zu setzen.

(Christian Dirr [FDP]: Da hat sie
Recht!)

Meine Damen und Herren von der SPD-Fraktion,
Sie profilieren sich mit lhren Einwanden als Be-
denkentrager im Alleingang.

(Zustimmung von Rebecca Harms
[GRUNE], bei der CDU und bei der
FDP)
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Dabei geraten Sie auch in Widerspriiche. Nicht
einmal lhre eigenen Parteifreunde in Sachsen-
Anhalt wollen die Vorschlage in diesem Antrag
mittragen.

(Beifall bei der CDU)

Das haben wir erst in der letzten Woche selbst
erfahren dirfen.

Vizeprasident Ulrich Biel:

Frau Steiner, gestatten Sie eine Zwischenfrage
des Abgeordneten Aller?

Dorothea Steiner (GRUNE):

Nein, ich mdchte jetzt erst einmal den Gedanken-
gang vortragen. Mal sehen, ob die Zeit reicht. - Sie
weisen doch selber darauf hin, dass es bereits
eine enge Zusammenarbeit der Nationalparkver-
waltungen gibt. Das, was Sie in den Nrn. 4 und 5
Ihres Antrages unterstiitzen - gemeinsamer Name,
gemeinsames Leitungsgremium, gemeinsame
Offentlichkeitsarbeit, Kooperation der Verwaltung -,
lauft doch alles auf einen gemeinsamen National-
park hinaus. Warum wollen Sie vor diesem Hinter-
grund noch zaudern und die Fusion aufschieben?

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)
Die Landesregierung dagegen agiert,

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP - Christian Durr [FDP]: Rich-
tig, Frau Steiner!)

- klauen Sie mir hier jetzt nicht meine Zeit -, aber
sie agiert hinter verschlossenen Tren.

(Widerspruch bei der CDU und bei der
FDP)

Wir erhalten eine Mitteilung, wenn sich die Staats-
sekretare treffen. Wir entnehmen der Presse In-
formationen Uber den Zeitpunkt der Entscheidung
und Ahnliches. Genauso geht es den Betroffenen
im und um den Harz. Ein solches Vorgehen hétte
sich die SPD-Regierung vor zwei Jahren einmal
erlauben sollen! Dann hétten wir aber heftigen
Protest vonseiten der CDU und den Vorwurf der
Birgerferne erlebt. Heute verfahren Sie genauso.
Sie haben es als Landesregierung bisher ver-
saumt, die Offentlichkeit, die Verbande, die Kom-
munen und die Beirate entsprechend zu beteiligen,
in Niedersachsen wie in Sachsen-Anhalt. Wenn
z. B. der Beirat Hochharz eine bessere Einbezie-

hung in die Fusionsverhandlungen anmahnt und
um mehr Transparenz bittet, dann spricht das doch
Bande! Wo Unsicherheit und Beflrchtungen auf
beiden Seiten des Harzes vorhanden sind, die zu
geringerer Akzeptanz des Nationalparkprojektes
fuhren kénnen, heil3t doch die erste Aufgabe: frih-
zeitige und umfassende Information der Offentlich-
keit, Einbeziehung der Verbénde, der Kommunen
und der Touristiker, wie wir es bereits vor einem
Jahr in unserem Antrag gefordert haben.

Meine Damen und Herren, mit der geplanten Fusi-
on der beiden Nationalparke wird tatsachlich zum
ersten Mal in Deutschland ein grof3es grenziber-
schreitendes Schutzgebiet geschaffen. Wenn die-
ses Schutzgebiet internationale Anerkennung fin-
den soll, dann mussen auch die Naturschutzstan-
dards auf dem entsprechenden Niveau festgelegt
und in beiden bisherigen Nationalparken umge-
setzt werden. Diese Festlegungen zum Schutz der
Natur, die Erarbeitung eines nachhaltigen Touris-
muskonzeptes, das diese Standards respektiert
und aufnimmt, missen Sie den Menschen vermit-
teln, und Sie missen sie mit einbeziehen. Das ist
doch sonst der Anspruch des Umweltministers: mit
den Menschen und fur die Menschen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Reden ist schon, aber wenn Sie die Reden ein-
halten wollen, dann kénnen Sie nicht einfach Ihren
Fahrplan auf Staatssekretars- und Regierungs-
ebene durchziehen, sondern Sie miissen alle Be-
troffenen fir dieses groRe Naturschutzprojekt ge-
winnen. Sonst werden Sie es erleben, dass Kon-
flikte zwischen Naturschutz und touristischer Nut-
zung aufbrechen oder die Konkurrenz um den
Standort der gemeinsamen Verwaltung zum la-
tenten Ossi-Wessi-Konflikt wird. Weil wir aber ein
erfolgreiches Projekt Nationalpark Harz wollen,
mussen Sie vor der Fusion die Menschen durch
umfangreiche Beteiligung fiir dieses Projekt ge-
winnen. - Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizeprasident Ulrich Biel:

Herr Abgeordneter Aller, zur Geschéftsordnung!

Heinrich Aller (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich
wollte Herrn Minister Sander fragen, ob er auch
noch den Raum verlasst. Dann wére die Regierung
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komplett zuriickgetreten. Im Ubrigen bitte ich die
Regierung, zu uberprufen, ob nicht eine gewisse
Prasenz der Minister hier sichergestellt werden
kann.

Vizeprasident Ulrich Biel:

Fur die CDU-Fraktion hat nun die Abgeordnete
Frau Seeringer das Wort.

Regina Seeringer (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Es ist jetzt ein Spagat
zu machen zwischen der SPD-Fraktion, die uns
vorwirft, wir wollten alles im Hauruck-Verfahren
machen, und der Fraktion der Griinen - mit der bin
ich einer Meinung -, die sagt, dass die Landesre-
gierung nun endlich agiert. Ich bin der Meinung,
dass wir das Richtige machen. Ich werde jetzt aber
diesen Spagat versuchen.

Sie von der SPD-Fraktion haben gesagt: Damit
zusammenwachsen kann, was zusammengehort -
Keine von oben verordnete Zusammenlegung.
Dem ersten Teil kann ich uneingeschréankt zustim-
men. Sie betonen in der Begriindung des Antrages
den Schutz des Naturraumes und die Belastung
des strukturschwachen ehemaligen Zonenrand-
raumes, der in der Entwicklung durch die Grenze
behindert wurde. Die im zweiten Teil genannte
,von oben verordnete Zusammenlegung“ kann ich
nicht erkennen. Seit 1999 beraten die Gremien.
Erst durch die vor einem Jahr neu gewahlte Lan-
desregierung wird intensiver an der einmaligen
Chance des Zusammenwachsens durch die Zu-
sammenlegung der Nationalparke gearbeitet. Jetzt
sagen Sie, es gebe zu wenig Zeit, es gebe Prob-
leme und Bedenken bei der Zusammenfihrung,
und die Planung sei nicht zielfiihrend.

Meine Damen und Herren von der SPD-Fraktion,
man kann nicht ewig reden, auch wenn es grup-
pendynamisch anerkennenswert wére. Sie hatten
den Zusammenlegungsbeschluss doch durchset-
zen kénnen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Nach fast 14 Jahren deutscher Wiedervereinigung
wird es endlich Zeit, dass wir handeln. Also, liebe
Kollegen von der SPD-Fraktion, Ubereiltes Handeln
kann ich hier wirklich nicht erkennen.
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Was mich mafilos argert, sind die Presseerklarun-
gen, die seit einigen Wochen verstarkt in der Of-
fentlichkeit erscheinen.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

Frau Steiner, was Uubrigens das Agieren hinter
verschlossener Tur angeht: Es kommt sowieso
meistens heraus, was vertraulich ist. Allerdings ist
das in der Presse oft nicht das Richtige. Vom Hau-
ruck-Verfahren oder von einer Zwangsvereinigung
gegen die Menschen im Harz wird da gesprochen,
der Sitz kénne selbstverstandlich nur in St. Andre-
asberg sein, das von der CDU-FDP-geflihrten Lan-
desregierung ungeliebte Kind Nationalpark solle
abgestoRen werden. Davon abgesehen, dass wir
nie Kinder verstof3en, einen Nationalpark stof3en
wir schon gar nicht aus.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Herr Aller, wenn dann die SPD-Fraktion verkiindet,
dass dieser Sitz in Sachsen-Anhalt sein kann,
dann bin ich schon sehr Uberrascht. Es steht fest,
dass die Presse in diesem Fall véllig daneben liegt
und dass wir das Ganze abwagen.

Meine Damen und Herren, die CDU-Land-
tagsfraktion - das wissen Sie - steht zum National-
park. Ich mochte Sie alle hier im Plenum daran
erinnern, auch wenn ich noch nicht dabei war,
dass dies eine einstimmige Entscheidung im
Landtag war.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Liebe SPD-Fraktion, Presseinformationen sind
nicht nur fur Abgeordnete und solche, die sie fir
ihr Ego bendtigen, wichtig, sondern sie sind fur die
Offentlichkeit als Informationsquelle unentbehrlich.
Sie konnen aber auch - das finde ich traurig - fal-
sche Hoffnungen wecken, Vertrauen zerstéren und
damit die gesamte positive Entwicklung des Harz-
raumes stark negativ beeintrachtigen. Dass die
Interessen der westdeutschen Kommunen nicht
ausreichend berlcksichtigt sind, ist unwahr. Fest-
legungen schaden auch in der Presse, wenn sie
Orte betreffen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Die CDU-Landtagsfraktion hat im letzten Jahr in
Braunlage getagt. Sie kennt die Sorgen des struk-
turschwachen Harzraumes. Gemeinsam mit unse-
rem Landwirtschaftsminister Ehlen und unserem
Umweltminister Sander war ich vor Ort im Natio-
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nalpark, in der Verwaltung in Oderhaus und in den
Stadten. Wir haben gemeinsam die Probleme er-
ortert und zielgerichtet Lésungen gesucht. Ich bin
Uberzeugt, dass die Landesregierung die Argu-
mente prifen, abwagen und auch richtig entschei-
den wird. Das Diskussionspapier - seit November
2003 liegt es vor - weist den richtigen Weg.

Noch eines, liebe Kolleginnen und Kollegen von
der SPD-Fraktion: ,Verordnete Zusammenlegung”
und ,Zwangsvereinigung“ - ich mag diese Worte
nicht so gern - bedeuten fir mich die konsequente
Durchsetzung eines als richtig erkannten Zieles
und damit auch zielgerichtete Fihrung zur Umset-
zung der Zusammenlegung der Nationalparke.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Flhrung ist immer positiv. In vielen Bereichen fehlt
sie uns heute, sonst hatten wir nicht so schlechte
Ergebnisse im Erziehungs- und Bildungsbereich
oder auch in Betrieben. Gibt es dort eine gute
strategische Leitung, dann funktioniert der Betrieb.
Ich kann Ihnen versichern, dass wir in Niedersach-
sen eine CDU-FDP-gefiihrte Regierung haben, die
die Zeichen der Zeit erkannt hat und mit Mut und
Engagement den richtigen Weg geht - auch bei der
Fusion der Nationalparke.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Meine Damen und Herren, da dies gut lauft und
die Direktorien sowie der Beirat gut zusammenar-
beiten, kann endlich das zusammenwachsen, was
zusammengehort. Das wollen wir auch. Wir freuen
uns, dass sich nach heftigsten Diskussionen der
Beirat zu 89 % fir die Namenswahl ,Nationalpark
Harz" ausgesprochen hat. Die Beschaftigten ha-
ben sich fir eine gemeinsame Dienststelle in ei-
nem Nationalpark ausgesprochen.

(Rolf Meyer [SPD]: Machen Sie die
auch?)

- Ich war letzte Woche dabei, Herr Sulies hat die
Erklarung an Herrn Staatssekretar Dr. Eberl Gber-
reicht.

(Rolf Meyer [SPD]: Ist das Bestandteil
der Regelung?)

- Ich bin der Auffassung, dass das, wenn man es
berlcksichtigt, Bestandteil der Regelungen ist.
Aber meiner Meinung nach wird dies geprft, wenn
wir den Ort festlegen. Herr Meyer, das habe ich
vorhin gesagt.

Die gesamte Harzregion steht hinter dieser Idee.
Eines mochte ich Ihnen sagen: Anfangliche
Schwierigkeiten, liebe SPD-Fraktion, sind doch
schon lange Geschichte. Das haben wir vor
20 Jahren gemacht.

Der Landschaftsraum Harz ist eine Einheit. Er
muss nur sinnvoll zusammengefuhrt werden. Dass
dabei flr unseren Haushalt mittelfristig wichtige
Spareffekte durch einen gemeinsamen Haushalts-
und Personalplan, gemeinsame Informations- und
Bildungsarbeit, Forschung und Waldentwicklung
eingeleitet werden, ist notwendig. Uber die Rechts-
form werden wir uns demnéchst unterhalten. Der
neue Nationalpark hat bald nicht nur eine gemein-
same Leitung, sondern l6st die Zukunftsaufgaben
gemeinsam. In der von uns gewollten Zusammen-
legung zu einem Nationalpark Harz haben wir die
einzigartige Chance, fur unsere Region neue Im-
pulse im manchmal vor sich hintraumenden Tou-
rismus zu setzen, und zwar gemeinsam mit Sach-
sen-Anhalt.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Ca. 25% der Ostdeutschen verbringen heute
schon ihren Urlaub im Westen des Harzes, umge-
kehrt ist es genauso. Auch die Winterferien des
Ostens sind flr den Westharz ein wichtiger Wirt-
schaftsfaktor. Vielleicht gelingt uns das auch in
Niedersachsen. Wir brauchen sicherlich auch
Winterferien.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Zusammenlegun-
gen bringen auch schmerzhafte Einschnitte. Das
ist richtig. Veranderung ist jedoch immer Bewe-
gung zum Positiven und weckt neue kreative
Krafte bei allen Betroffenen. Warum soll eine
groRartige Kunstausstellung zum Thema ,Mensch
und Natur® in St. Andreasberg gefahrdet sein?
Jede Stadt und jede Gemeinde kann in ihrer Ge-
schichte und ihrer Eigenart suchen und kann ge-
meinsam mit dem einen, vergréRerten National-
park werben und so die Attraktivitat steigern.
Jammern hilft uns nicht weiter, standiges Kritisie-
ren auch nicht.

Der Leiter des Nationalparks in St. Andreasberg
betont immer wieder, dass wir eine Win-Win-
Strategie brauchten. Das kodnnen wir als CDU-
Landtagsfraktion nur begrtfRen und weiter fordern.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)
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Liebe Kolleginnen und Kollegen, auf dem Weg zu
einem gemeinsamen Nationalpark, den wir jetzt
gemeinsam beschreiten, brauchen wir ein gemein-
sam getragenes, nachhaltiges Tourismuskonzept
fur den gesamten Harz. Alle Organisationen, Na-
turschutzverbédnde, Harzklubs, Stadte und Ge-
meinden sowie die gesamte Tourismuswirtschaft
werden nach der Zusammenlegung diese struktur-
schwache Region als vielseitige Region voranbrin-
gen. Durch die Forstreform kdnnen zusatzliche
Mitarbeiter aus dem Forstbereich die Arbeit unter-
stutzen und weiter voranbringen. Die Kooperation
mit den Umweltverb&nden - das wissen auch Sie
von den Grinen - bleibt bestehen.

Die CDU-FDP-Regierung ist sich bewusst, dass
wir eine schwere, aber lo6sbare Aufgabe vor uns
haben. Der gesamte Landtag mit lhnen allen, mit
allen Fraktionen, sollte dieses Vorhaben im Inte-
resse der Harzregion unterstiitzen. Damit waren
wir Vorbild fir weitere Regionen Deutschlands. Ich
meine, das sollte unser Ziel sein. - Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasident Ulrich Biel:

Fur die FDP-Fraktion hat der Abgeordnete Dirr
das Wort. Ich erteile es ihm.

Christian Durr (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Meine Damen und Herren von der SPD,
Ihr Antrag beginnt mit den Worten:

.Der Landtag begrifdt grundséatzlich
die Zusammenfuhrung der beiden Na-
tionalparke Harz und Hochharz.*

(Heiner Bartling [SPD]: Grundsatz-
lich!)

Nein, meine Damen und Herren, wir von der FDP
und der CDU und, wie ich hére, auch von den
Grunen begriBen diese Zusammenlegung nicht
grundsatzlich, wir wollen die Zusammenlegung aus
vielen guten Grinden.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Sie ist eine einzigartige Chance fur beide Natio-
nalparke und auch fur beide Bundeslénder.

Dann fordert die SPD, den von den beiden L&n-
dern Niedersachsen und Sachsen-Anhalt vorgese-
henen Zeitplan auszusetzen, Herr Meyer, ein Mo-
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ratorium fur die Zusammenfihrung der Parke also.
Das kennen wir doch irgendwoher, Frau Harms,
oder? Wenn Sie tatsachlich glauben, dass man im
Naturschutz Dinge voranbringen kann, indem man
nichts tut, dann tut mir das wirklich Leid.

Im Weiteren lassen Sie sich dann dariiber aus, wie
unterschiedlich die beiden Nationalparke Harz und
Hochharz sind, und auf3ern lhre Bedenken. Ich
meine aber, in diesen Unterschieden stecken
durchaus auch Chancen. Beide Seiten muissen
offen aufeinander zugehen; das Nationalparkdi-
rektorium arbeitet genau in diese Richtung. Sowohl
fur den Tourismus als auch fir den Naturschutz
bietet die Zusammenlegung eine groRe Chance.
Was wir jetzt nicht brauchen, meine Damen und
Herren von der SPD, ist ein Katalog von Beden-
ken.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Gerade in einer gemeinsamen Offentlichkeitsarbeit
fur einen Nationalpark besteht doch eine grol3e
Chance. Wenn wir den Menschen, vor allen Din-
gen den jungen Menschen, deutlich machen kon-
nen, wie wichtig der Harz fur die gesamte Bundes-
republik ist, dann haben wir viel fur ihn getan. Eine
kinstliche Grenze trdgt zu einer gemeinsamen
Identitat fur den Harz aber nicht gerade bei.

Dann kommen in lhrem Antrag noch ein paar
Punkte vor, fiir die mir nur eine einzige Uberschrift
einfallt, namlich ,Kirchturmpolitik®.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Wer einerseits sagt, man musse faire und offene
Verhandlungen fihren, ohne Vorfestlegungen,
dann aber den Sitz der Nationalparkverwaltung in
St. Andreasberg als nicht verhandelbar bezeich-
net, der hat das Ganze nun wirklich nicht verstan-
den.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Wir dirfen als Niedersachsen doch nicht wie der
groRe Zampano auftreten. Partnerschaftliche Zu-
sammenarbeit mit Sachsen-Anhalt ist bei diesen
Themen unbedingt notwendig, meine Damen und
Herren.

Sehr geehrte Damen und Herren von der SPD,
man merkt mittlerweile, wie weit Sie sich von der
Regierungsverantwortung schon entfernt haben.
Die Verhandlungen zwischen den beiden Landes-
regierungen durfen nicht unter dem Schatten von
Vorfestlegungen stehen. Ich bin verdammt froh,
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meine Damen und Herren, dass das Umweltmi-
nisterium so verantwortungsvoll mit diesem Thema
umgeht. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizeprasident Ulrich Biel:

Fir die SPD-Fraktion hat der Abgeordnete Meyer
noch einmal das Wort.

(Zurufe von der CDU)

Rolf Meyer (SPD):

Ich konnte mir heute meine Zeit ja besser einteilen
als gestern, und dann hat man auch die Gelegen-
heit, noch einmal etwas zu sagen. Ich will das auch
nicht ausdehnen, sondern nur ein paar Punkte
deutlich machen.

(Friedhelm Biestmann [CDU]: Wie wa-
re es mit ,Herr Prasident"?)

Herr Prasident!
(Heiterkeit)

Herr Kollege Biestmann, an Frau Vockert hatte ich
mich ja schon gewohnt, aber er sitzt zum ersten-
mal hinter mir.

Vizeprasident Ulrich Biel:

Herr Meyer, wenn Sie jetzt zum Thema reden,
dann kommen wir weiter.

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU
und bei der FDP)

Rolf Meyer (SPD):

Ja, in Ordnung. - Frau Kollegin Seeringer, das
Problem, um das es dabei ging, habe ich ange-
sprochen. Die entscheidende Frage wird doch
sein, ob bei der Zusammenlegung der beiden Na-
tionalparke auch im Ostharzbereich die Kriterien
angelegt werden, die im Westharz langst gelten.

(Zuruf von Dorothea Steiner [GRU-
NE])

Wenn es darauf hinauslaufen sollte, dass dort alles
so bleiben kann, wie es jetzt ist, und das dann
noch als naturnah verkauft wird, ist das genau die
falsche Vorfestlegung. Auch wenn diese, Frau
Kollegin Steiner, von unseren Kollegen im Osten
gefordert wird, mussen wir uns das deswegen

noch lange nicht zu Eigen machen. Wir denken
selbst, und wir sind auf der richtigen Seite.

(Zustimmung bei der SPD)

Wir haben Uber diese Geschichte lange nachge-
dacht, und wir fordern das.

Frau Kollegin Seeringer hat - das macht mich dann
schon wieder ein bisschen hellhérig - von Sparef-
fekten gesprochen. Es darf ja wohl hoffentlich nicht
wabhr sein, dass am Ende im Osten nichts geédndert
wird, nur damit man Geld sparen kann. Denn eines
ist klar: Der Umbau im Westen kostet eine Menge
Geld, und er hat schon eine Menge Geld gekostet.
Dies ist natirlich auch eine Art Wirtschaftsforde-
rung. Das weil doch jeder. Wenn man den Wald
dort nicht in verninftige Bahnen bringt, dann ist es
mit dem Tourismus irgendwann vollig vorbei, denn
kein Tourist will sich die abgestorbenen Fichten
anschauen, die dort stehen. Das ist doch wohl Klar.

(Zuruf von der FDP: Das gilt im Harz
im Westen auch!)

Wenn man als Lehrer mit einer Schulklasse ir-
gendwo auf 600 m Hohe ist und den Schilern
erklaren soll, dass bei 600 m Hbéhe nur Fichten
stehen und dass das ein Nationalpark sei, dann
schauen sie einen an und fragen, ob man ein biss-
chen gaga ist. Das wissen die namlich schon in
den Schulen.

Vizeprasident Ulrich Biel:

Herr Abgeordneter Meyer, gestatten Sie eine Zwi-
schenfrage der Abgeordneten Steiner?

Rolf Meyer (SPD):
Ja.

Dorothea Steiner (GRUNE):

Herr Meyer, ich wollte gern wissen, ob das, wenn
Sie immer dieses vorbildliche Konzept im West-
harz beschwdren, eigentlich nur heildt, dass Sie
das Waldumbaukonzept aus dem Westharz mal
kurz dem Ostharz aufs Auge driicken wollen.

Rolf Meyer (SPD):

Nein, eben nicht mal kurz. Weil wir von den Prob-
lemen wissen, die vor Ort bestehen. Genau des-
halb haben wir gesagt: Wir wollen das mit dieser
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Zusammenfihrung nicht Gbers Knie brechen, son-
dern das dauert Zeit. Das ist uns bekannt.

(Rebecca Harms [GRUNE]: Wissen
Sie, wie lange das schon dauert?)

- Ja. Ich weil3 aber auch, dass es nicht endlos
gehen kann, weil wir namlich fur diesen Umbau,
wenn er auf diese Weise anerkannt werden soll
- ich habe vorhin von der Behdrde gesprochen, die
das anerkennen soll -, eine Zeitschiene von 10, 20
Jahren sehen. Danach ist die Geschichte vorbei.
Dann brauchen wir tber die naturnahen Fichten-
walder dort Uberhaupt nicht mehr zu reden. Die
gibt es dann namlich nicht mehr. Dann ist die Sa-
che dort vorbei.

Vizeprasident Ulrich Biel:

Herr Abgeordneter Meyer, Frau Seeringer mdchte
Ihnen eine Frage stellen.

Rolf Meyer (SPD):

Ja, selbstverstandlich, sie habe ich ja angespro-
chen.

Regina Seeringer (CDU):

Heil3t das, Herr Kollege, dass Sie im zusammen-
gelegten Nationalpark Harz alles gleich machen
wollen? Ich denke, es ist auch eine Chance, dass
sich der Westharz etwas anders entwickelt hat als
der Ostharz und dass typische Dinge auch in die-
sem Bereich bleiben, sich aber dann in einem ge-
meinsamen Nationalpark doch weiter entwickeln
kénnen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Rolf Meyer (SPD):

Ich habe das zwar schon mehrfach deutlich zu
machen versucht, ich sage es aber gern noch ein-
mal: Wenn ich von Nationalparken rede und einen
Standard in einem Nationalpark haben will, dann
kann das nicht ein Standard sein, der Uberhaupt
nichts mit der Region zu tun hat. Dann kann ich
nicht Baume dort stehen lassen, die in der Region
eigentlich Gberhaupt nicht ortstypisch sind, die aus
bestimmten Grinden dort mal angebaut wurden
und deshalb heute dort sind. Aber jeder weil3, dass
in einem dichten reinen Fichtenwald nie etwas
anderes hochkommen wird. Wenn man da nicht
eingreift und nicht Geld investiert, dann bleibt es
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ewig ein Fichtenwald, solange er Uberhaupt be-
steht und nicht weggepustet wird.

Das heif3t, auch auf der 6stlichen Seite wird man
wohl anerkennen missen, dass man in dieser
mittelfristigen Phase von -ich sage einmal- 15
oder 20 Jahren den Umbau durchfiihren muss.

(Zuruf von der CDU: Sie sollten mal
riberfahren und sich das auf der an-
deren Seite anschauen!)

Sonst wird das nicht funktionieren. - Danke schon.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Ulrich Biel:

Fur die Landesregierung hat nun Herr Minister
Sander das Wort. Ich erteile es ihm.

Hans-Heinrich Sander, Umweltminister:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Der Harz hat bisher zwei Nationalparkge-
setze mit teilweise voneinander abweichenden
Regelungen, mit zwei Nationalparkverwaltungen
fur einen Landschaftsraum, den wir aber als Ein-
heit sehen. Wir haben uns zum Ziel gesetzt, das
bis zum 1. Januar 2005 auch zu realisieren. Mal3-
stab fUr uns ist, dass wir die Menschen in der Re-
gion mithehmen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Wir werden in diesem Bereich eine andere Politik
machen.

Herr Kollege Meyer, ich war schon erstaunt Uber
Ihre Kenntnisse Uber dunkle Fichtenwalder und
Uber das, was Sie in diesem Bereich sonst so zum
Besten gegeben haben. Aber vielleicht sollten Sie
sich mit dem Harz und dem Nationalpark Harz,
auch mit seinen Chancen, die es im Osten - noch
Osten - und im Westen gibt, befassen Wir werden
namlich unterschiedliche Ziele verfolgen, sowohl
naturnahe als auch naturferne Zonen. Aber eines
werden wir nicht machen, namlich dass wir in
Oberlehrermanier sagen, nur unser Konzept ist
das richtige. Wir werden gemeinsam mit den Nati-
onalparkverwaltungen - auch mit der des jetzigen
Ostharzes - dartiber reden, wie dieses Entwick-
lungskonzept in der Zukunft zu sehen ist. Das ist
fur uns entscheidend.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)
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Herr Kollege Meyer, ich glaube, Sie haben auch
nicht zur Kenntnis genommen - das konnten Sie
vielleicht auch nicht-, dass das Nationalparkdi-
rektorium, das 1999 unter lhrer Regierung einge-
setzt worden ist, unter Ihrer Regierung in vier Jah-
ren zweimal getagt hat. Unseres hat in einem Jahr
viermal getagt. Daran sehen Sie schon, wie wichtig
wir diese Aufgabe nehmen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Zuruf von der SPD: Entscheidend ist,
was hinten rauskommt!)

- Warten Sie nur ab; wir legen es lhnen ja vor.
Bewerten Sie es doch zum Schluss, und versu-
chen Sie nicht, den Prozess, den wir jetzt auf den
Weg gebracht haben, durch unndétige Antrédge zu
stéren und die Gesprache, die wir mit Sachsen-
Anhalt fihren, zu erschweren. Das ist der falsche
Weg. Das haben Sie zehn Jahre lang so gemacht
und sind deswegen nie zu Potte gekommen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Genau der Vorwurf, den Sie in den Raum gestellt
haben, dass wir namlich die Personalrdte nicht
mitgenommen hatten und dass wir die National-
parkgemeinden nicht mitgenommen hatten, ist
falsch. Wir haben das in vielen einzelnen Gespra-
chen mit den Bediensteten besprochen. Das ist
eben der Unterschied zwischen dieser und der
ehemaligen Landesregierung: Wir werden bei
Verwaltungsreformen und Reformen immer die
Menschen mitnehmen.

(Widerspruch bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Nur wenn wir sie mithehmen, haben wir auch die
Akzeptanz. Das werde ich an diesem Beispiel klar
und deutlich zeigen.

(Lebhafter Beifall bei der FDP und bei
der CDU)

Auf eines sind Sie gar nicht eingegangen, Herr
Meyer. Das wundert mich etwas, denn sonst be-
nutzen Sie gerne die Umweltverbénde. Die Pres-
seerklarungen der Umweltverbande zeigten ein-
deutig, dass sie die Landesregierung in dieser
Frage klar und deutlich unterstitzen, damit wir
endlich zu Potte kommen. Das werden wir tun. Wir
werden mit den Umweltverbanden auch dartber
sprechen, dass die Nationalparkhduser, die von
ihnen betreut werden, auch weiter von ihnen be-
treut werden muissen. Es ware eine Bitte an die

Verbande, dass dies geschieht. Mit all den Fragen,
die Sie in den Raum stellen, verunsichern Sie auch
in diesem Bereich. Das ist kontraproduktiv.

Meine Damen und Herren, wir werden, nachdem
der Entwurf des Staatsvertrages vorliegt, weiter in
diesem Hause berichten.

(Dorothea Steiner [GRUNE]: Es wére
aber auch schon, wenn Sie die Of-
fentlichkeit schon vorher einbeziehen
wirden!)

Wir werden das gemeinsam mit den Kollegen
dementsprechend tun.

Liebe Kollegin Steiner, es hat mich schon erstaunt,
dass Sie die Landesregierung unterstlitzen. Nun
machen Sie es doch bis zum Schluss, damit es ein
einheitliches Bild abgibt. Tun Sie das auch weiter-
hin.

(Starker Beifall bei der FDP und bei
der CDU - Christian Durr [FDP]: Sehr

gut!)

Vizeprasident Ulrich Biel:

Meine Damen und Herren, es liegen keine weite-
ren Wortmeldungen mehr vor. Wir kommen zur
Ausschussiberweisung.

Federfuhrend soll der Umweltausschuss sein, und
mitberatend sollen der Ausschuss fur den landli-
chen Raum, Erndhrung, Landwirtschaft und Ver-
braucherschutz sowie der Ausschuss flr Inneres
und Sport sein. Wer dem zustimmen will, den bitte
ich um das Handzeichen. - Gibt es Gegenstimmen
oder Stimmenthaltungen? - Ich sehe, das ist nicht
der Fall.

Meine Damen und Herren, ich rufe nun auf

Tagesordnungspunkt 20:

Erste Beratung:

Europawahl am 13. Juni 2004: Europa
starken - Wahlen gehen! - Antrag der Frakti-
on der SPD - Drs. 15/849

Fur die SPD-Fraktion hat sich der Abgeordnete
Aller gemeldet. Ich erteile ihm das Wort.
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Heinrich Aller (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wenn
das, was in der Uberschrift dieses Antrags steht,
vom Landtag gemeinsam getragen wirde, dann
ware das schon etwas. Das ware einmal das Zei-
chen, im Vorfeld der Europawahl gemeinsam und
Uberparteilich aufzutreten, und dann das Signal,
die Wabhlbeteiligung so hoch wie mdglich zu be-
kommen. Das ware sicherlich eine Botschaft
- wenn sie denn gelange -, um die Europawahl in
diesem Jahr mit den 25 Nationen in ein besonde-
res Licht der Offentlichkeit zu riicken. Der Antrag
ist deshalb auf die Motivation zur Stimmabgabe
ausgerichtet. Wir wollen die Voraussetzungen
sichergestellt wissen, dass diejenigen, die erstmals
an der Wabhl teilnehmen, auch die Modalitaten ken-
nen. Wenn es gelénge, die Wahlbeteiligung tber
50 % zu fuhren, also auf eine Hohe, die wir schon
einmal erreicht haben, dann wére der Negativtrend
bei der Wahlbeteiligung gebrochen.

Der gemeinsame Aufruf, den wir anstreben, soll
noch einmal dokumentieren, dass sich dieser
Landtag hinter ein starkes Europa stellt, und zwar
Uber die Parteigrenzen hinweg. Bei dieser Formu-
lierung macht es auch Sinn, dass sich alle Fraktio-
nen hinter dieses Petitum stellen. Wir sind natirlich
offen fir Beratungen im Ausschuss, weil wir Bau-
steine zusammensetzen missen, um diesen Aufruf
noch zu unterfuttern. Wichtig ist aber, dass wir die
Ausgangslage schonungslos diskutieren und offen
legen. Dabei ist es nicht unwichtig, einmal zuriick-
zuschauen und zu sehen, wie sich die Wahlbeteili-
gung denn in den letzten Jahren entwickelt hat. Ich
gehe nur auf die Jahre 1994 und 1999 zuriick und
stelle fest, dass genau im umgekehrten Verhéltnis
dazu, wie die Bedeutung europaischer Entschei-
dungen gewachsen ist, die Wahlbeteiligung auch
in Deutschland dramatisch eingebrochen ist. 1994
hatten wir noch 52,7 % abgegebene Stimmen; das
waren mehr als 3 Millionen. 1999 ist die Wahlbe-
teiligung in Niedersachsen auf 44,2 % gesunken;
es waren nur noch 2 613 000 Stimmen. Wenn man
das einmal zusammen beurteilt, muss man fest-
stellen, dass wir bei einer steigenden Zahl der
Wabhlerinnen und Wahler rund eine halbe Million
Stimmen, d. h. positive Aussagen fir Europa, ver-
loren haben.

Bei der bevorstehenden Europawahl am 13. Juni
2004 werden wir mehr als 6,2 Millionen Wahlbe-
rechtigte haben. Es ist in diesem Jahr nicht un-
wichtig, dass die Anzahl der so genannten nicht-
deutschen Unionsbirgerinnen und -birger - so
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werden die bezeichnet - mehr als 130 000 betra-
gen wird. In dieser Zahl sind allerdings viele nicht
enthalten, die eine Doppelpass-Situation vorwei-
sen kdnnen. Insbesondere die Deutschen, die mit
einem deutschen Pass hergekommen sind, fallen
natlrlich nicht unter den Begriff ,Auslander”, wer-
den aber gleichwohl Probleme mit dem Verstand-
nis des deutschen und erst recht des européischen
Wahlsystems haben.

Bei den nichtdeutschen Wabhlberechtigten ist es
nicht unwichtig, darauf hinzuweisen, dass infolge
der Erweiterung um zehn Staaten rund 31 000
zusatzliche Wahler an die Wahlurnen gebeten
werden. Der grof3te Teil dieser Wahler - mehr als
20 000 - kommt aus Polen. Damit kein Zweifel
aufkommt, meine Damen und Herren: Der Aufruf
oder der Appell, wie wir ihn gerne hatten, soll sich
natirlich vorrangig an die deutschen Wahlerinnen
und Wéhler richten, die das Gros derer ausma-
chen, die am 13. Juni an die Urnen gebeten wer-
den. Die Tatsache, dass bei ihnen die Wahlbeteili-
gung so drastisch eingebrochen ist, macht es nach
unserer Auffassung notwendig, demonstrativ dar-
auf hinzuweisen, dass es in Deutschland ein Uber-
parteiliches Interesse geben muss, die Wahlbetei-
ligung wieder nach oben zu wenden, weil eine
Abkehr von der europédischen Wahl in eine Anti-
stimmung gegen Europa uminterpretiert werden
kénnte. Dieses Feld darf man nicht fir diejenigen
frei machen, die in den letzten Jahren immer wie-
der versucht haben, die europdische Integration
schwarz zu malen und negativ zu beurteilen.

(Beifall bei der SPD)

Wenn man positiv herausstellen will, dass wir in
den letzten Jahren gemeinsam daflr gestritten
haben, dass der Europagedanke unterstitzt wird,
dann ist das mit Sicherheit an Einrichtungen wie
dem EIZ festzumachen, das sich in den letzten
Jahren in der Vermittlung des européischen Ge-
dankens hervorragend bewahrt hat. Es hat mit
dem Internet-Auftritt, der dort vorgehalten wird,
erheblich zur Information der Birgerinnen und
Birger beigetragen. Die Europawoche, die fur den
1. bis 9. Mai vorgesehen ist, ist eine Chance auch
fur Abgeordnete, sich im Dialog mit Schulen, Or-
ganisationen oder auch vor Ort daflr einzusetzen,
dass die Wahlbeteiligung steigt. Entscheidend
scheint mir aber zu sein, dass wir nicht vergessen,
dass Europa immer auch einen internationalen
Ansatz in sich birgt: 25 Nationen, aufgerufen zur
Wabhl in Deutschland. Das macht es fir einige, die
aus dem Ausland zu uns gekommen sind, schwie-
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rig, zu begreifen, dass sie in Deutschland fur Euro-
pa wahlen sollen und dass sie die Parteien, die sie
in ihren Heimatlandern gerne wahlen wirden, auf
dem deutschen Wabhizettel gar nicht finden. Der
Weg, die Stimme Uber die Konsulate oder die Bot-
schaften abzugeben, ist ausgesprochen kompli-
ziert. Das wird auch dadurch nicht wesentlich ein-
facher, dass in den Vorschriften, die inzwischen
veroffentlicht worden sind und die auch im Internet
nachzulesen sind, klar herausgestellt wird, wie
man sich in eine Wabhlliste einzutragen hat und
dass der 23. Mai der Ausschlusstermin ist. Es
muss also deutlich vor dem eigentlichen Wahlter-
min klargestellt werden, ob man seine Stimme in
Deutschland oder im Heimatland abgibt.

Ein besonderes niedersachsisches Problem, wenn
man auch lokale Aktivitdten Uber den Landtag
vorantreiben will, sind nach meiner Einschéatzung
die Ballungsraume: Ungeféahr die Halfte der wahl-
berechtigten auslandischen Birgerinnen und Bur-
ger wohnt in acht Ballungsgebieten; 30 000 allein
in der Region Hannover mit einem entsprechend
hohen Anteil an nichtdeutschen, also polnischen
Birgerinnen und Burgern.

Wenn man sich Uberlegt, was neben dem Appell,
der hier angesprochen worden ist, vom Landtag
auf den Weg gebracht werden kénnte, kommt man
zu einer ganzen Reihe von Vorstellungen. Ganz im
Zentrum sollte meiner Meinung nach die Aufgabe
des gesamten Landtages stehen, sich aktiv einzu-
setzen und beispielsweise, solange die Sperrfris-
ten in den Schulen nicht greifen, Uber die jliingere
Generation auch die Eltern und die Grol3eltern
anzusprechen, die madoglicherweise erhebliche
Schwierigkeiten haben, mit den 6rtlich veranlass-
ten Informationen zurechtzukommen. Die Européi-
sche Woche des EIZ ist hier sicherlich angezeigt.

Fasst man das zusammen, dann meine ich, dass
das Verstandnis fir zusatzliche europaische Akti-
vitaten in diesem Landtag ausgesprochen grof3 ist.
Wenn man dem rundblick glauben darf, so haben
auch die Landeskabinette von Thiringen und Nie-
dersachsen inzwischen beschlossen, die Europa-
aktivitaten der fur Europa zustandigen Zentren,
also der ElIZ, zusammenzulegen. Am 8. und 9. Mai
soll auf der Wartburg aus Anlass der
EU-Osterweiterung ein Fest gefeiert werden, wie
es in diesem Artikel heif3t. Das ist ein Zeichen da-
fur, dass wir eine breite Basis dafir herstellen kén-
nen, dass wir gemeinsam die europdische ldee
und den Wahltermin 13. Juni noch einmal durch
einen Kraftakt nach vorne bringen kénnen. Es sind

nur noch drei Monate Zeit, um etwas auf die Beine
zu stellen. Fur die auslandischen Mitbirgerinnen
und -birger lauft die Anmeldefrist am 23. Mai ab,
und dann missen sie sich erklart haben, ob sie
hier in Niedersachsen, im Konsulat oder an ande-
rer Stelle ihre Stimme abgeben.

Wenn das unsere gemeinsame Aufgabe ist und wir
uns schnell einigen kénnen, dann bin ich sicher,
dass wir noch die eine oder andere Aktivitat aus
dem Landtag heraus unternehmen und mit Unter-
stitzung der Landesregierung auf den Weg brin-
gen koénnen. In diesem Sinne bitte ich um Unter-
stutzung fur diesen Antrag. - Schonen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Ulrich Biel:

Fur die CDU-Fraktion hat nun der Abgeordnete
Hogrefe das Wort. Ich erteile es ihm.

Wilhelm Hogrefe (CDU):

Herr Préasident! Meine Damen und Herren! Der
Antrag der SPD-Fraktion und auch die Rede von
Herrn Aller haben hier ganz deutlich gemacht: Die
anstehende Europawahl sorgt fir erhebliche Sor-
genfalten bei den Sozialdemokraten. Bei genauer
Betrachtung der Ausgangslage ist das auch kein
Wunder; denn - Herr Aller, damit missen Sie rech-
nen - viele Wahlerinnen und Wahler werden die
Europawahl zur Abrechnung mit der Politik der
Bundesregierung machen.

(Heidrun Merk [SPD]: Das missen wir
erst einmal abwarten!)

Meine Damen und Herren, Herr Aller hat bereits
darauf hingewiesen: Es gibt einen besonderes
Niedersachsen-Malus fir die SPD bei der Europa-
wahl. Das hat sich 1999 gezeigt. Sie haben die
verheerend schlechte Wabhlbeteiligung 1999 mit
44 % genannt. Meine Damen und Herren, das war
kein Problem der CDU. Die CDU hat ihren Wahler-
anteil um 16 000 absolut steigern kdnnen und hat
mit Uber 47 % ein Superergebnis eingefahren.
Aber Sie als Sozialdemokraten haben 200 000
Wahlerstimmen verloren, und die Griinen haben
bezlglich ihres Stimmenanteils gegenlber 1994
sogar eine Halbierung hinnehmen mussen.

(Rebecca Harms [GRUNE]: Aber jetzt
haben wir gute Prognosen!)
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- Gut, das mdgen Sie so einschatzen. Aber die
Zahlen von 1999 zeigen ganz deutlich: Sie haben
das Problem der Wahlbeteiligung, nicht wir.

Meine Damen und Herren, 1999 war Rot-Grin in
Berlin erst ein Jahr im Amt. Wie wird das dann jetzt
erst nach der vdlligen Desillusionierung sein?

Nachdenkliche Sozialdemokraten, mit denen ich
mich ab und zu auch unterhalte, sagen mir auch,
dass beispielsweise das rabulistische Verhalten
Ihres Ex-Ministerprasidenten und alles, was in
diese Richtung geht, also die Schwarz-Weil3-
Malerei, auf die Menschen nicht positiv wirken
werden, die nachdenklich sind, und das sind bei
der Europawahl sehr viele. Dieser Politikstil des
ehemaligen Ministerpréasidenten kommt bei diesen
Leuten Uberhaupt nicht an, vor allen Dingen wenn
man das im Kontrast sieht zu Christian Wulff, der
sympathisch und erfolgreich einen Politikstil vertritt

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Zuruf von Heidrun Merk [SPD])

und der, liebe Frau Merk, statt Effekthascherei
Ruhe, Sachlichkeit, Effektivitdt und Vertrauen aus-
strahlt. So sieht das eine grol3e Mehrheit in Nie-
dersachsen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Meine Damen und Herren, dass Sie sich so aufre-
gen, ist symptomatisch daftir. Damit machen Sie
deutlich, dass ich Recht habe.

Auf dem inhaltlichen Feld der Europapolitik sind
die Unterschiede natirlich gravierend. Die SPD
will, dass die Turkei in die Europaische Union auf-
genommen wird. Eine groRe Mehrheit der Wahle-
rinnen und Wahler gerade in Niedersachsen lehnt
das ab. Die SPD will auf der einen Seite weniger
Geld an Brussel zahlen, auf der anderen Seite will
sie mehr Geld fur Foérderprogramme. Diesen
durchsichtigen Opportunismus, dass namlich bei-
des nicht geht, merken die Menschen natirlich
auch. Damit werden Sie unglaubwurdig.

(Zurufe von der SPD)

Meine Damen und Herren, die SPD in Niedersach-
sen lasst die Bundesregierung damit gewahren,
dass diese die ureigensten Interessen Nieder-
sachsens verrat, z. B. im Bereich der Zucker-
marktordnung. Wenn das so kommt, was Kinast
will, dann werden in Sidhannover zigtausende von
Arbeitsplatzen auf Dauer nicht haltbar sein. Das
wissen die Betroffenen jetzt schon. Am 13. Juni
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werden Sie bei der Europawahl dafur lhre Quittung
bekommen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasident Ulrich Biel:

Herr Abgeordneter Hogrefe, der Abgeordnete
Meihsies méchte Ihnen eine Frage stellen.

Wilhelm Hogrefe (CDU):

Ich méchte jetzt erst einmal deutlich machen, dass
sich die CDU auf die Europawahl wirklich freut.
Denn wir haben einen hervorragenden Spitzen-
kandidaten, namlich Hans-Gert Pdttering, ein wirk-
licher Staatsmann, der tGberall bekannt ist.

(Beifall bei der CDU - Bernd Althus-
mann [CDU]: Die FDP auch! - Unruhe
- Glocke des Prasidenten)

- Die FDP spricht ja noch fir sich. Aber auch die
haben gute Leute. - Wir haben eine Landesliste.
Es tragt naturlich zur Identitéat in Niedersachsen
bei, wenn man eine Landesliste hat und nicht wie
Sie eine Bundesliste, auf der sich niedersachsi-
sche Kandidaten irgendwo wiederfinden.

(Beifall bei der CDU - Bernd Althus-
mann [CDU]: Endlich einmal einer,
der das ausspricht! Wir sind die Euro-
papartei mit der FDP!)

Meine Damen und Herren, wir haben mit Christian
Waulff einen Ministerprasidenten, der sich im euro-
papolitischen Geschéft die Sporen verdient hat. Er
war mehrfach in Briissel, in Den Haag, in Budapest
und im Baltikum. Wir haben einen Landwirt-
schaftsminister, der alle paar Wochen in Brissel
ist, mit den Kommissaren Tacheles redet

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

und der schon gesagt hat: Das, was Brussel bei
der Zuckermarktordnung will, ist eine Kriegserkla-
rung an Niedersachsen. Und was macht Frau Ku-
nast?

(Zuruf von der CDU: Nichts!)

Die tritt die Interessen von 90 % der niederséachsi-
schen Landwirte mit den Fuf3en.

(Beifall bei der CDU)

Deshalb machen wir uns beispielsweise Uber die
Wabhlbeteiligung im landlichen Raum auch keine
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Gedanken. Die wird gut sein und uns zugute kom-
men.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Ulrich Biel:

Herr Abgeordneter Hogrefe, der Abgeordnete
Meihsies wird ganz ungeduldig. Darf er nun seine
Frage stellen?

Wilhelm Hogrefe (CDU):

Ich spreche nachher noch einmal mit ihm daruber,
und dann werde ich ihn Uberzeugen.

(Beifall und Heiterkeit bei der CDU)

Meine Damen und Herren, die CDU hat ein klares
Programm. Wir wollen, dass sich die EU auf ihre
Kernaufgaben beschrankt. Wir sind fur die EU-
Erweiterung. Aber wir sagen auch, dass dann ein
Prozess der Vertiefung kommen muss, wahrend
Sie schon wieder von einer neuen Erweiterungs-
runde reden. Das aber kann niemand mehr be-
zahlen. Dies verstehen die Menschen im Lande
auch nicht.

Wie sieht die Praxis unserer Politik aus? Wir als
Fraktion sind in Ungarn und im Baltikum gewesen,
und wir reisen in der ersten Maiwoche nach Polen.
Sie haben lhre Fraktionsfahrt nach Sidafrika ge-
macht.

(Zuruf von der CDU: Schdon!)

Ja, so setzt man Prioritdten in der Europapolitik,
meine Damen und Herren.

(Beifall und Heiterkeit bei der CDU
und bei der FDP)

Sie fordern hier Aktivititen der Landesregierung.
Erst vor 14 Tagen haben wir eine umfangreiche
Unterrichtung der Landesregierung Uber ihre In-
formationskampagne im Vorfeld der Europawahl
bekommen. Dort kdnnen Sie nachlesen - ich zitiere
aus dieser Unterrichtung der Landesregierung -:
-Ein weiterer Schwerpunkt der Arbeit des EIZ wird
in der nachsten Zeit die Information der Bevolke-
rung uber die im Juni 2004 bevorstehenden Wah-
len zum Europdaischen Parlament sein.” Das will
das ElZ, das will die Landesregierung. Was wollen
Sie denn noch mehr?

(Zuruf von der SPD: Geld dafur, Herr
Hogrefel!)

Meine Damen und Herren, ich fasse zusammen:
Die politische Willensbildung gerade vor Wahlen ist
in erster Linie Aufgabe der Parteien und nicht Auf-
gabe der Landesregierung.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Deshalb ermuntere ich Sie: Uberlegen Sie doch
einmal. Bringen Sie Klarheit in Ihre Europapolitik.
Richten Sie sich nach den Winschen der Men-
schen. Setzen Sie sich fur die origindren nieder-
séchsischen Interessen ein.

(Axel Plaue [SPD]: Das ist aber eine
Uble Rede, die Sie hier halten!)

Wenn Sie das tun und wenn Sie serids argumen-
tieren, dann missen Sie sich auch keine Gedan-
ken Uber eine schlechte Wahlbeteiligung machen.
Dann werden Sie am 13. Juni eine gute Wahlbe-
teiligung haben, und dann werden Sie auch gut
dastehen.

Meine Damen und Herren, damit Sie darlber in
Ruhe nachdenken kénnen, kommt der Antrag jetzt
in den Ausschuss. Dort werden wir ihn in Ruhe
beraten.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasident Ulrich Biel:

Fir die Fraktion Bindnis 90/Die Grinen hat die
Abgeordnete Harms das Wort. Ich erteile es ihr.

(Unruhe - Glocke des Prasidenten)

Rebecca Harms (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich
weild gar nicht, warum es fur Sie eine so grol3e
Uberraschung ist, dass ich jetzt hier das Wort er-
greife. Auch mich hat der Antrag der SPD-Fraktion
Uberrascht. Mein Kollege Hagenah hat als Ge-
schéaftsfuhrer der Fraktion zu diesem Antrag das
Gesprach gesucht. Uns hat ein bisschen gewun-
dert, dass es so wenig Bereitschaft gab, aul3er
einem Aufruf, zur Wahl zu gehen, den Antrag auch
mit Politik zu versehen, Dinge hineinzuformulieren,
die den Birgerinnen und Birgern klar machen
kénnten, warum es so wichtig ist, sich bei der Eu-
ropawahl zu engagieren. Diese Debatte, Herr Kol-
lege Hogrefe, hat mir allerdings gezeigt, dass es
offensichtlich vollig unvorstellbar ist, dass sich die
Fraktionen in diesem Landtag auf Dinge einigen,
die sie in diesen Antrag hineinformulieren.
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(Wilhelm Hogrefe [CDU]: Das ist nicht
unvorstellbar!)

Herr Kollege Hogrefe, Sie haben es geschafft, aus
diesem Antrag, in dem nichts auf3er der Forderung
steht, wahlen zu gehen,

(Beifall bei der CDU)

eine Debatte zu machen, die genau das tut, was
bisher dazu beigetragen hat, dass die Blirgerinnen
und Burger der Bundesrepublik dem Europdischen
Parlament und der europdischen Demokratie nicht
naher gekommen sind.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Sie haben namlich wieder fast so getan, als stun-
den Ministerprasident Wulff oder Landwirtschafts-
minister Ehlen zur Wahl.

(Wilhelm Hogrefe [CDU]: Die tun was
fur Europa; Sie reisen nach Sidafri-
ka!)

Die versuchen seit einem Jahr, in dieser Landes-
regierung die Europapolitik mit zu gestalten.

(Bernd Althusmann [CDU]: Finden Sie
die Politik von Frau Schreyer und
Herrn Verheugen denn so erfolg-
reich?)

Ich finde aber nicht, dass deren Europapolitik sich
so wahnsinnig von der Europapolitik unterscheidet,
die die Vorgangerregierung verfolgt hat.

Ich will ich IThnen sagen, was meiner Meinung nach
unbedingt in einen Antrag gehért, den dieser
Landtag verabschieden koénnte. In einen solchen
Antrag gehort unbedingt ein Absatz zur europai-
schen Verfassung.

(Jorg Bode [FDP]: Und zum Volksent-
scheid!)

Ich finde, dass die ganze Debatte um die Verfas-
sung darunter leidet, dass wir nur Uber die qualifi-
zierte Mehrheit, die doppelte Mehrheit, das heif3t
Uber das Gewicht der Bundesrepublik auf européi-
scher Ebene, diskutieren. Meiner Meinung nach
geht in dieser Diskussion voéllig verloren, dass mit
dieser Verfassung das Gewicht der Birgerinnen
und Birger in der Européischen Union gestarkt
wird, weil die Rechte des Parlaments gestéarkt wer-
den.
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(Beifall bei den GRUNEN)

Fur die Starkung der Rechte des Parlaments, da-
fur, dass in Zukunft die Stimmen der Blrgerinnen
und Burger, die sie an Wabhltagen fur das Européi-
sche Parlament abgeben, ein sehr viel grol3eres
Gewicht haben, brauchen wir die Verfassung. Das
mdchte ich in einem Antrag, der zur Wahl aufruft,
dann auch lesen.

Meiner Meinung nach gehdrt in einen solchen
Wahlaufruf auch unbedingt ein Absatz, der vom
Nutzen der Europdischen Union fir die Bundesre-
publik spricht. Die Bundesrepublik Deutschland ist
Profiteur der Europaischen Union. Jeder Euro, den
wir nach Brissel transferieren, kommt vielfach zum
Wohle des Standorts Deutschland zuriick.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die Bundesrepublik ist heute schon Hauptnutznie-
Ber der Osterweiterung. Auch das muss in der
ganzen skeptischen Diskussion um diesen grof3en
Schritt, der jetzt bevorsteht, unbedingt deutlich
gemacht werden. Auch dieser Nutzen, den wir
heute schon haben und der sich steigern wird,
muss in einem solchen Aufruf, der die Wéhlerinnen
und Wahler motivieren soll, unbedingt erwéhnt
werden.

Ich bin ausdricklich daftr, dass wir uns im Aus-
schuss Uber einen solchen motivierenden Wahlauf-
ruf einigen. Ich bin dafir, dass in einem solchen
Wahlaufruf auch tatsachlich etwas steht, warne
aber davor, dass wir mit diesem Antrag den Ver-
such unternehmen, wie Sie, Herr Kollege Hogrefe,
die Europawahl nur unter kurzfristigen nationalen
Parteiinteressen zu diskutieren. - Ich danke fir Ihre
Aufmerksamkeit.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizeprasident Ulrich Biel:

Fir die FDP-Fraktion hat der Abgeordnete Bode
nun das Wort.

Jorg Bode (FDP):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Bei der
letzten Europawahl hatten wir in Deutschland eine
Wahlbeteiligung von gerade einmal 45,2 %. Das ist
eine Blamage fir das grof3te Mitgliedsland der EU.

(Hans-Dieter Haase [SPD]: Darum
geht es!)
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Natirlich, lieber Herr Aller, ist es eine Selbstver-
standlichkeit, dass wir uns alle flir eine hohe Wahl-
beteiligung einsetzen.

(Hans-Dieter Haase [SPD]: Weil3 das
auch Herr Hogrefe? - Dieter Mohr-
mann [SPD]: Herr Hogrefe weil3 das
wohl nicht!)

Aber, liebe SPD, das geht nicht Uber den Druck
von neuen Flyern oder Broschiren, wie Sie es hier
fordern. Sie sollten sich auch erst einmal Uber das
informieren, was bisher schon durch das EIZ in der
Staatskanzlei getan wird,

(Christian Durr [FDP]: Das EIZ ist
gut!)

namlich hervorragende Information sowie Veran-
staltungen und Gesprache mit den Birgern Uber
Europa. Das ist mehr, als die EU-Kommission tut,
und das ist sogar mehr, als die Bundesregierung
tut.

Nein, liebe Genossen von der SPD, eine hohe
Wabhlbeteiligung erreicht man vor allem durch ein
gutes Politikangebot. Man muss den Menschen
zeigen, warum Europa fur sie wichtig ist und was
sie mit ihrer Stimme erreichen kdénnen. Fir drei
Viertel aller Deutschen ist der Weg nach Brissel
sogar kirzer als der Weg nach Berlin, aber in den
Kopfen der Menschen scheint diese Entfernung
noch viel weiter zu sein. Deswegen ist unser libe-
rales Prinzip das Europa der Blrger.

Wir brauchen deshalb eine grundlegende Diskus-
sion Uber folgende Fragen: Welches Europa wol-
len wir? Was soll aus Europa werden? Wie grof3
kann Europa sein?

(Unruhe - Glocke des Préasidenten)

Wir Liberalen wollen, dass die Birger entscheiden
kénnen. Deshalb wollen wir den Volksentscheid
Uber die europdische Verfassung.

(Beifall bei der FDP)

Am 13. Dezember scheiterten die Verhandlungen
der Regierung uber die EU-Verfassung. Das ist
doch fur alle die Bestatigung: Kungeln bringt Euro-
pa nicht weiter. Die Burger missen selbst ent-
scheiden. Liebe Frau Harms, warum haben Sie
und lhre Grinen im Bundestag denn unserem
Antrag auf Volksentscheid Uber die Verfassung
nicht zugestimmt?

(Zuruf von den Grinen: Weil es ein
populistischer Antrag war!)

Nicht sehr burgerfreundlich, obwohl Sie das sonst
immer einfordern. Aber so ist das halt mit Schein
und Sein.

Europa muss nicht vor seinen Blrgern geschutzt
werden; die selbsternannten Beschitzer sind eher
die Gefahr fur Europa. Die Burger werden namlich
misstrauisch, wenn sie merken, dass sie von Ent-
scheidungen ausgeschlossen werden. Wir als
Liberale sind Europapatrtei,

(Rebecca Harms [GRUNE]: Aber nicht
im Parlament!)

aber wir scheuen uns auch nicht, kritisch zu sein.
Frau Harms, wir sind kritisch und sagen auch, was
schief lauft in Europa.

(Beifall bei der FDP)

Unsere Ldsungen zeigen es auch. Wir haben es
da vielleicht leichter als andere - das will ich gern
zugeben -, denn wir sind klar von liberalen Werten

gepragt.

(Lachen bei der SPD - Heinrich Aller
[SPD]: Sie tragen den blau-gelben
Pragestempel auf dem Kopf!)

Wir haben eine deutliche Grundlage. Unser blau-
gelber Faden, Herr Aller, das sind die Prinzipien
Freiheit, Marktwirtschaft und Rechtsstaat.

(Beifall bei der FDP)

Das sind die Traditionen der FDP, und wir kénnen
Europa besser als Frau Harms.

(Zurufe von der SPD - Unruhe - Glo-
cke des Préasidenten)

Liberale haben das Prinzip: So wenig Staat wie
maoglich, so viel Staat wie nétig! Das gilt nicht nur
bei der in Niedersachsen hervorragend gelunge-
nen Verwaltungsreform; das gilt auch fur Europa.

(Zurufe von der SPD)

Wir wollen ein Europa, das seine Starke aus der
Konzentration auf das Wesentliche zieht. Subsidia-
ritat ist der Dreh- und Angelpunkt, und das heif3t
- man muss es lhnen ja manchmal erklaren -: Ent-
scheidungen werden immer auf der unterst mogli-
chen Ebene getroffen. Nur die Dinge sollen in Eu-
ropa entschieden werden, die nicht besser auf
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kommunaler, auf Landes- oder auf Bundesebene
entschieden werden kdnnen.

(Beifall bei der FDP - Zurufe von der
SPD)

Mit solchen Botschaften und der Zusage, dass wir
die Blrger vor européischen Birokraten schitzen
wollen, erreichen wir die Menschen und erreichen
eine hohe Wahlbeteiligung. Das ist der Weg! Flyer
haben wir schon genug.

Herr Aller, eines moéchte ich lhnen ganz zum
Schluss noch entgegnen: Wenn Sie in lhrem An-
trag schreiben, dass der Landtag eine besondere
Pflicht bei Kommunen, Vereinen, Organisationen,
Gewerkschaften, Kirchen und Medien sieht, fir
eine hohe Wahlbeteiligung zu werben, dann sage
ich Thnen: Man soll zuerst vor der eigenen Tire
kehren. Zuallererst haben die Parteien die Verant-
wortung, und das sollten Sie da hineinschreiben.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizeprasident Ulrich Biel:

Fir die Landesregierung spricht nunmehr der Herr
Ministerprasident. Ich erteile Ihnen das Wort.

Christian Wulff, Ministerpréasident:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Es ware, glaube ich, im Interesse des
Parlaments, wenn wir versuchten, tber die wirkli-
chen inhaltlichen Fragen der europdischen Politik
zu diskutieren

(Zuruf von der SPD: Das sagen Sie
mal Herrn Hogrefe!)

und uns bei diesem SPD-Antrag sehr schnell einig
zu werden.

Dies ist das europdische Jahr: mit der Verfas-
sungsdebatte, mit der Wahl am 13. Juni, mit der
Erweiterung am 1. Mai -das ist uns allen be-
wusst -, und es gibt viele Fragen, die die Men-
schen in Niedersachsen beriihren, beispielsweise
die europaische Chemikalienpolitik.

Wir hatten in der letzten Woche mit der IG BCE,
der Chemieindustrie und vielen anderen Partnern
in unserer Brusseler Landesvertretung eine Infor-
mationsveranstaltung, um auf die sehr nachteiligen
Auswirkungen der Chemikalienpolitik der Europai-
schen Kommission auf viele Chemieunternehmen,
aber auch andere Industriezweige aufmerksam zu
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machen, und wir haben erste Reaktionen, dass wir
uns mit unseren Vorstellungen weitreichend durch-
setzen werden.

Mein Wunsch als fur die Europapolitik zustéandiges
Mitglied der Landesregierung ware, dass wir vor
allem uber diese konkreten Fragen hier im Parla-
ment streiten und uns nach Mdglichkeit einig wer-
den, als Uber solche allgemeineren Dinge jetzt
allzu viel Zeit zu verlieren.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Herr Aller, ich darf Ihnen sagen, dass wir das, was
Sie mit dem Antrag einfordern, allesamt machen
und deshalb jetzt sehr schnell sagen kénnen: Der
Antrag ist absolut zu begriiRen, aber wenn man
das alles schon macht, ist er auch irgendwie Uber-
flussig. Das ist, glaube ich, das, was eben heri-
bergekommen ist.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Man muss nattirlich unterscheiden zwischen einem
allgemeinen Wahlaufruf der Landesregierung oder
des Landesparlaments und Wabhlaufrufen, eine
bestimmte Partei zu wahlen. Deswegen war mir
das eine oder andere dessen, was Sie, Frau
Harms, gesagt haben, durchaus sympathisch.
Aber wenn wir den Wahlaufruf um all das ergén-
zen, was Sie vorgeschlagen haben, wird es ir-
gendwann ein Wahlaufruf bestimmter Parteien und
beinhaltet deren Vorstellungen. Davon sollten wir
uns hier fernhalten,

(Rebecca Harms [GRUNE]: Ich habe
nur thren Elmar Brok zitiert, Herr Mi-
nisterprasident!)

weil das Sache der parteipolitischen Auseinander-
setzung ist.

Die Wahlbeteiligung ist erheblich zuriickgegangen.
Deswegen lohnt sich der Einsatz von mehr Aktivi-
taten und Malnahmen, um die Wahlbeteiligung
beim né&chsten Mal wieder zu steigern. Sie lag
1979 bei fast 70 % und ist beim letzten Mal auf
44 % zurickgegangen. Da ist es schon ein gutes
Signal, dass wir in einer der beliebtesten Suchma-
schinen im Internet - Google - im Moment bun-
desweit auf Platz eins stehen mit den meisten
Zugriffen auf unsere Internetseite www.epwabhl.de,
die sich Niedersachsen sehr friihzeitig reserviert
hat und auf der eine ganze Menge Aktivitaten fir
Jiingere und Altere zum Thema der kommenden
Europawahl stattfinden. Es sind Prominente aus
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den Gewerkschaften, der Wirtschaft, der Kultur
und vielen anderen Bereichen, die dort ganz per-
sonlich aufrufen, zur Wahl zu gehen, sich an der
Wahl des Europaischen Parlaments zu beteiligen.

Von Herrn Hogrefe ist darauf hingewiesen worden,
dass wir landesweite Informationskampagnen ma-
chen - mehr als jedes der anderen 15 Bundeslan-
der. Im Ubrigen gibt es hier Talkrunden mit Euro-
paabgeordneten aller Parlamentsparteien. Wir
haben ein eigenes Euro-Infomobil, einen eigenen
Stand, einen eigenen Flyer - es ist eben bereits
gesagt worden - immerhin in einer Auflage von
500 000 Exemplaren. Also man kann als Nieder-
sachse kaum einem solchen Flyer entgehen.

(Zuruf von der SPD)

Man wird Uberall darauf angesprochen, dass am
13. Juni eine Wahl ist. Dieses alles ist fur eine
Demokratie, die darauf angewiesen ist, dass sie
die Blrger mitnimmt, von nicht geringer Bedeu-
tung.

Was ich personlich bedaure, ist die Tatsache, dass
die EU-Kommission in diesem Jahr ihre Projektfor-
dermittel gestrichen hat, gerade in dem Jahr der
Wahl also keine eigenen Projektférdermittel mehr
bereitstellt. Das zeigt mir, dass es vielleicht auch
wieder einmal einen Zusammenhang zwischen der
Wahl zum Parlament und der Wahl der Kommissi-
on geben muss.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Es kann eben nicht angehen, dass die einen die
Wahl gewinnen und die anderen, die die Wahl
verlieren, dann dickbréasig sagen: ,Wir bestimmen
aber, wer in der Kommission sitzt!“, sondern wir
erwarten als Respekt vor den Wahlerinnen und
Wabhlern in Niedersachsen -um das hier gleich
einmal anzumerken -, dass die Menschen, die in
Niedersachsen am 13. Juni wéahlen, dann auch
davon ausgehen kodnnen, dass die, die dort ge-
wahlt werden, bestimmen, wer die Kommissare
werden und wer Kommissionsprasident in Europa
wird.

(Starker Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Wir gonnen lhnen ja viel, Frau Harms. Da Sie mir
hier gerade beipflichten und nicken, darf ich sagen:
Wir sollten uns vor der Wahl in Unkenntnis des
Wahlergebnisses

(Rebecca Harms [GRUNE]: Das wird
durch die Verfassung geregelt!)

darauf verstédndigen, dass die Regierungschefs
dem Parlament von vornherein einen Vorschlag fur
den Kommissionsprasidenten unterbreiten, der
auch die Mehrheit im Europaischen Parlament
widerspiegelt. Das war beim letzten Mal durch lhre
rot-griine Bundesregierung bewusst anders herum:
Die grofite Fraktion des Europaischen Parlaments
ist die Europdische Volkspartei, und als Kommissi-
onsprasident wurde Herr Prodi vorgeschlagen. Das
war eine grobe Missachtung des Wabhlergebnisses.
In Deutschland hatten Union und FDP an die
56 %. Sie haben trotzdem keinen Kommissar be-
kommen. Das ist eine Missachtung des Wahler-
willens, die den Europagedanken nicht fordert.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Insofern: Streit beiseite! Wir machen all diese Akti-
vitdten. Wir bitten Sie alle, mitzuhelfen, zu werben,
dass mdoglichst viele wahlen, und dann werden wir
sehen, ob das Wahlergebnis auch respektiert wird.
Wir jedenfalls sind hinter dem Antrag der Sozial-
demokraten. Er hatte nicht gestellt werden mis-
sen, aber da er gestellt ist, sollten wir ihn mdglichst
schnell beschlieBen. Nach meiner Meinung ware
auch sofortige Abstimmung unschadlich. Aber das
haben die Fraktionen zu entscheiden; da bin ich
wieder auf einem fremden Feld. Auf jeden Fall
sollten wir uns mit dem Antrag nicht allzu lange
aufhalten. Es ist sicher eine Flei3arbeit, aber wir
machen das schon.

(Starker, anhaltender Beifall bei der
CDU und bei der FDP - Zurufe von
der SPD)

Vizeprasident Ulrich Biel:

Fur die CDU-Fraktion hat sich der Abgeordnete
Hogrefe noch einmal gemeldet. Er hat
44 Sekunden Zeit.

(Zuruf von der SPD: Aber nun ent-
schuldigen Sie sich! - Weitere Zurufe
von der SPD und den GRUNEN)

Wilhelm Hogrefe (CDU):

Meine Damen und Herren, beim Antrag ,Pferde-
land Niedersachsen* habe ich vollig sachlich ar-
gumentiert.
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(Zurufe von der SPD: Was?)

Wie Sie darauf reagiert haben, hat mir gezeigt,
dass ich hier auch einmal deutlich machen musste:
Ich kann auch anders, meine Damen und Herren!

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP - Lachen bei der SPD und
bei den GRUNEN)

Aber, meine Damen und Herren, die sehr vernunf-
tige Rede von Frau Harms und die friedensstiften-
de, ausgezeichnete Rede unseres Ministerprési-
denten

(Zurufe von der SPD)

haben natirlich gezeigt, dass wir hier inhaltlich gar
nicht mehr so weit auseinander liegen.

(Lachen bei der SPD und bei den
GRUNEN - Anhaltende Unruhe - Glo-
cke des Préasidenten)

Wir werden, wie Sie mich kennen, auch zu einer
Beschlussfassung kommen, bei der sich moglichst
viele aus diesem Hause wiederfinden koénnen,
meine Damen und Herren.

(Zurufe von der SPD)

Ich mdchte Sie in Zukunft bitten: Seien Sie fairer
im Umgang mit Andersdenkenden!

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP - Starker Widerspruch bei
der SPD und bei den GRUNEN)

Vizeprasident Ulrich Biel:

Fur die SPD-Fraktion hat sich der Abgeordnete
Aller gemeldet.

(Unruhe)

Heinrich Aller (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich bin
dem Herrn Ministerprasidenten sehr dankbar,

(Lebhafter Beifall)

dass er fur die Landesregierung wenigstens einen
Teil des doch sehr schwierigen Beitrages von
Herrn Hogrefe wieder ,eingesammelt” hat. Es wére
peinlich gewesen, wenn das die Stimme der CDU
geblieben ware.
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(Beifall bei der SPD - Bernd Althus-
mann [CDU]: Ach, Quatsch!)

Ich bin ihm auch dankbar fir den Hinweis darauf,
dass Uber den SPD-Antrag sofort abgestimmt wer-
den soll. Das liegt allerdings nicht in unserer Kraft.
Wenn seine eigene Fraktion das verhindern will,
dann mussen wir uns dem beugen. Wir wéren gern
bereit, einen Antrag auf sofortige Abstimmung zu
stellen, wenn von Ihnen ein entsprechendes Signal
kéme.

(Klaus-Peter Dehde [SPD]: Stell ihn!)

Jetzt mochte ich zwei positive Bemerkungen zu
dem machen, was die Kollegin Harms hier gesagt
hat. Zunéchst einmal hat sie hier mit der Souvera-
nitdt der Spitzenkandidatin einer wichtigen deut-
schen Partei deutlich gemacht, dass es gut ist - ob
Bundes- oder Landeslisten, das ist relativ uner-
heblich -, wenn gute Reprdsentantinnen bzw. Rep-
rasentanten aus Niedersachsen auf sicheren Plat-
zen kandidieren. AuBerdem hat sie deutlich ge-
macht, dass sich Person und Inhalt sehr stark mit
dem decken, was wir Sozialdemokratinnen und
Sozialdemokraten uns von der nachsten Wabhlperi-
ode auf europdischer Ebene versprechen. Zum
einen versprechen wir uns, dass die EU-
Verfassung unter Dach und Fach gebracht wird.

(Zurufe — Unruhe — Glocke des Préasi-
denten)

- Wenn das dazu fihrt, dass die Regierungsfrakti-
onen einem Antrag auf sofortige Abstimmung zu-
stimmen, dann unterbreche ich meine Rede gern. -
Herr Ministerprasident, die hier angesprochene
Verfassung ist exakt das, was wir brauchen, um
Ihre Forderungen auf europdischer Ebene durch-
setzen zu kénnen. Von daher ist dies einer der
Punkte, die aus niedersachsischem Interesse her-
aus in einem Antrag - wenn richtig formuliert - zu-
sammengefasst werden kénnen. Ich bin auch sehr
dafir, dass wir als Niedersachsen deutlich ma-
chen, welchen Nutzen wir von Europa haben. Das
wollen die Birgerinnen und Birger wissen. Dies-
bezlglich besteht bislang ein vollig schiefer Ein-
druck. Wir werden als Zahlerland verdammt. Im
Grunde genommen sind wir aber ein Nehmerland.
Dies gilt nicht nur fur den Landerfinanzausgleich,
sondern dies ist auch in der europaischen Dimen-
sion so.

Die Osterweiterung um zehn weitere Staaten wird
nicht Uberall positiv aufgenommen. Das ist auch
hier in Niedersachsen bekannt, und zwar insbe-
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sondere in den Regionen, in denen die Zuwande-
rung am starksten durchschlagt. Gerade deshalb
ist der SPD-Antrag so wichtig. Wir missen uns,
glaube ich, in den letzten drei Monaten lokal diffe-
renziert einsetzen und Uberzeugungs- und Aufkla-
rungsarbeit leisten. Deshalb unser Appell, dies,
wenn es um die Wahl und die Wahlbeteiligung
geht, nicht nur der Politik zu Uberlassen, sondern
auch die wichtigen gesellschaftlichen Gruppen
einzubeziehen, um so ein deutliches Bekenntnis
zu Europa und zur Europawahl zu bekommen.

Die FDP ist hier so groRRartig aufgetreten. Ich wollte
es vermeiden, aber wenn der Kollege es provo-
ziert, dann muss ich doch fragen, warum die FDP
lhren Europaparteitag wiederholen muss. Man
kann fast den Eindruck haben, dass Sie in Sachen
Europa noch uben, sodass Nachsitzen an dieser
Stelle doch angezeigt ist. Wir sagen den Burgerin-
nen und Birgern, dass man bei Ihnen in Sachen
Europa etwas genauer hingucken muss.

Meine herzliche Bitte - Herr Ministerprasident, ich
glaube, da sind wir uns einig — ist, denen, die den
europdischen Gedanken in der Vergangenheit und
auch heute fir die jeweilige Landesregierung vor-
angetragen haben bzw. vorantragen, einmal unser
Lob auszusprechen. Dieser Dank richtet sich ins-
besondere an das EIZ, das unter dem friheren
Europaminister Senff eingerichtet worden ist und
heute in einer schwierigen Situation die Ricken-
deckung des Parlaments erhalten hat; auch ge-
genlber Brissel. Meiner Meinung nach ist es
wichtig, deutlich zu machen, dass der européische
Gedanke eben nicht nur mit Landesmitteln geftr-
dert werden kann, sondern dass Europa sehr gut
daran tut, sich selbst einzubringen.

Fasst man dies zusammen, kénnen wir mit der
Diskussion, die wir mit unserem Antrag auf den
Weg gebracht haben, eigentlich sehr zufrieden
sein. Wir werden uns daran gewdhnen missen,
dass viele Entscheidungen, die in Europa vorge-
pragt werden, hier im Landtag erst im Nachgang
diskutiert und entschieden werden koénnen. Wir
werden aber auch lernen missen, aus Nieder-
sachsen und Deutschland heraus Initiativen nach
Europa zu tragen, damit die deutschen Interessen
im Européischen Parlament und auch in der Kom-
mission nicht untergehen. In diesem Sinne ist die
Europadiskussion um die Wabhlbeteiligung eréffnet,
Herr Hogrefe. Im Wahlkampf kénnen wir uns gern
schlagen. Was aber die Wahlbeteiligung angeht,
sollten wir gleicher Meinung sein: Hohe Wabhlbetei-
ligung = Starkung des européischen Gedankens. -

Ich stelle den Antrag auf sofortige Abstimmung. -
Schdnen Dank.

Vizeprasident Ulrich Biel:

Die Redezeit der Fraktion Bindnis 90/Die Griinen
ist verbraucht. Ich gebe ihr nach § 71 Abs. 2 unse-
rer Geschéftsordnung eine zusatzliche Redezeit
von bis zu zwei Minuten. Frau Harms, Sie haben
das Wort.

Rebecca Harms (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Eines
mdchte ich noch einmal feststellen, weil ich zu den
NutznielRerinnen gehore. Das Europdische Infor-
mationszentrum in Niedersachsen hat einen sehr
guten auch uber Niedersachsen hinausgehenden
Ruf und leistet tatséchlich auch sehr gute Arbeit.
Ich habe in den vergangenen Wochen an mehre-
ren Veranstaltungen dieses Zentrums teilgenom-
men und kann daher nur sagen, dass das, was die
neue von der alten Landesregierung tbernommen
hat, sehr gut funktioniert.

Nun aber noch einmal zu lhnen, Herr Wulff. Ich
weil3 nicht, ob es da noch ein kleines Missver-
standnis gibt. Ich hatte ausdricklich gesagt, dass
der Verfassungsentwurf in einer gemeinsamen
EntschlieRung sehr gut aufgehoben wére. Die von
mir angesprochene Starkung des Parlaments be-
zieht sich ausdrucklich darauf, dass das Parlament
den Kommissionsprasidenten in Zukunft wahlen
kann, wenn diese Verfassung denn verabschiedet
wird. Dadurch wird naturlich auch die Stimme, die
der Blrger abgibt, sehr viel mehr bewirken. An
dieser Stelle passt zwischen uns, glaube ich, kein
Blatt, auch wenn wir unterschiedliche Vorstellun-
gen dariiber haben, wer der beste Kommissions-
prasident oder die beste Kommissionspréasidentin
sein wird. - Ich danke fir Ilhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasident Ulrich Biel:

Auch die Redezeit der CDU-Fraktion ist aufge-
braucht. Ich erteile der CDU-Fraktion nach § 71
Abs. 2 unserer Geschaftsordnung drei Minuten
zusatzliche Redezeit.

David McAllister (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Die heutige Debatte zum Thema Europa-
politik war eine gute Debatte
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(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

mit einem engagierten und pointierten Beitrag des
Kollegen Hogrefe

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

und vor allem -wie wir das hier im Parlament
schon kennen - mit einem bemerkenswerten poli-
tisch fundierten Beitrag des Ministerprasidenten. In
der Sache sind wir uns in vielen Punkten einig.

(Zuruf von Dieter M6hrmann [SPD])

- Mit Verlaub, jetzt spricht der Fraktionsvorsitzen-
de. Herr Ministerprasident, trotz lhrer gut gemein-
ten Anregung, dem Antrag der SPD-Fraktion auf
sofortige Abstimmung zu folgen, sind wir nach
Ricksprache auch mit den Fachpolitikern in der
Fraktion -ich denke, ich spreche jetzt auch fir
unseren Koalitionspartner FDP - zu dem Ergebnis
gekommen, dass wir einige Detailfragen dieses
Wahlaufrufes im Ausschuss beraten wollen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Zurufe von der SPD)

Herr Aller, Sie haben z. B. die Arbeit des EIZ ge-
lobt. Ich finde, ein solches Lob sollte in diese Re-
solution mit einflielen. Dies gilt auch fur das, was
Frau Harms vorgetragen hat. Auch sie hatte einige
kluge Anregungen gegeben. Am Dienstag steht
dieser Antrag im zustandigen Ausschuss zur Be-
ratung an, sodass wir ihn nach praziser und griind-
licher Beratung im zustandigen Fachausschuss im
April hoffentlich gemeinsam beschlieRen kdnnen.
Es bleibt dabei: Wir lehnen Ihren Antrag auf sofor-
tige Abstimmung ab.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasident Ulrich Biel:

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die SPD-
Fraktion hat beantragt, die zweite Beratung und
damit die Entscheidung Uber den Antrag in der
Drucksache 849 sofort anzuschlieRen. Der Land-
tag kann dies nach 8§39 Abs.3 Satz2 der Ge-
schéaftsordnung beschliel3en, sofern nicht mindes-
tens 30 Mitglieder des Landtages fiir eine Uber-
weisung des Antrages an einen oder mehrere
Ausschisse stimmen; § 27 Abs. 2 der Geschéfts-
ordnung. Dies hat der Vorsitzende der CDU-
Fraktion soeben getan. Damit ist der Antrag auf
sofortige Abstimmung erledigt.
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Wir kommen zur Abstimmung Uber die Ausschuss-
Uberweisung. Federfiihrend soll der Ausschuss fur
Bundes- und Europaangelegenheiten und Medien
sein. Wer dem so zustimmen mdchte, den bitte ich
um das Handzeichen. - Gegenstimmen! - Stimm-
enthaltungen? - Das ist mit Mehrheit so beschlos-
sen.

Ich rufe nun auf

Tagesordnungspunkt 21:

Erste Beratung:

Sicherheit niedersachsischer Atomanlagen
bei vorsatzlichen Flugzeugabstiirzen - An-
trag der Fraktion Bindnis 90/Die Grinen -
Drs. 15/839

Der Antrag wird von der Abgeordneten Frau Harms
eingebracht. Ich erteile Ihnen das Wort.

(Vizeprasidentin  Astrid  Vockert
Ubernimmt den Vorsitz)

Rebecca Harms (GRUNE):

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Das Gutachten Uber die Gefahren, die
in Atomanlagen in der Bundesrepublik im Falle von
terroristischen Angriffen - moglicherweise auch mit
Flugzeugen - schlummern, das Anlass fir die heu-
tige Debatte ist, ist nach dem 11. September 2001
erstellt worden.

Ich habe mich heute Mittag mit meiner Fachrefe-
rentin zusammengesetzt. Wir haben noch einmal
dartber geredet, wie wir diese Debatte heute flh-
ren wollen. Dann haben wir erfahren, dass etwas
Furchtbares passiert ist. Unser Pressesprecher ist
zu diesem Gesprach dazugekommen und hat uns
Nachrichten aus Spanien Uberbracht, die mich
furchtbar erschuttert haben.

Heute sind in Spanien eine Reihe von Terroran-
schlagen passiert. In Madrid haben an vier Stellen
deponierte Bomben zu Explosionen in Zigen des
offentlichen Nahverkehrs gefihrt. Bis heute Abend
gibt es fast 200 Tote zu beklagen. Mehr als
700 Menschen sollen schwer verletzt in Kranken-
h&ausern liegen.

Ich meine, dass man, wenn man heute Uber die
Folgen von Terrorismus diskutiert, das nicht tun
kann, ohne sich auf diese aktuellen Ereignisse zu
beziehen. Ich mdchte an dieser Stelle deutlich
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machen, dass wir mit den Opfern dieser furchtba-
ren terroristischen Angriffe Trauer und Mitgefuhl
empfinden, dass wir Solidaritdt mit den Spaniern
und ihrem Parlament empfinden und dass wir alle
emport Uber die Menschenverachtung sind, die
hinter solchen terroristischen Anschléagen steckt.

(Beifall im ganzen Hause)

Nachdem, was ich Uber die Aussprache im Bun-
destag gelesen und aus dem Europaparlament
gehort habe, finde ich es angemessen, dass
Landtagsprasident Gansauer im Namen unseres
Landtages an den Prasidenten des spanischen
Parlaments schreibt und unser Mitgefiihl zum Aus-
druck bringt.

(Beifall im ganzen Hause)

Ich habe mir lange Uberlegt, ob ich diesen Bogen
von der Diskussion uber das Restrisiko von Atom-
anlagen und dem, was in Spanien passiert ist,
spannen soll. Mein Ergebnis ist gewesen, dass
man nicht das eine diskutieren und sich tber das
andere einfach hinwegsetzen kann. Ich meine,
dass es richtig ist, dass man nach dem Septem-
ber 2001 noch einmal neu Uber Risiken nachdenkt,
die wir uns in unseren Gesellschaften organisiert
haben.

Ich erinnere mich sehr genau an die Restrisikode-
batte der 70er-Jahre. Als es in dieser Restrisiko-
debatte um die Genehmigung von Atomanlagen
ging, spielte die madgliche Gefahr von terroristi-
schen Angriffen bereits eine durchgéngige und
wichtige Rolle. Man hat damals gesagt: Das fallt
alles unter das Restrisiko. Meiner Meinung nach
geht es bei der Diskussion, die wir filhren missen
- darauf zielt auch unser Antrag - darum, ob wir
das auch heute noch alles unter ,Restrisiko* sub-
sumieren oder ob das anders zu bewerten ist.

Die Wissenschaftler, die fur die Gesellschaft far
Reaktorsicherheit die Gefahren von Atomanlagen
im Zusammenhang mit terroristischen Angriffen
bewertet haben, sind zu dem Ergebnis gekommen,
dass in vielen Atomkraftwerken in der Bundesre-
publik - eigentlich in allen mit Ausnahme der so
genannten Konvoi-Anlagen - die Beherrschung in
solchen durch terroristische Angriffe ausgeltsten
Szenarien fraglich ist. Wir missen mit dieser Ein-
schétzung umgehen.

Ich fand, dass die Diskussion nach der Verdoffentli-
chung von Teilen der Zusammenfassung dieses
Gutachtens ausgesprochen problematisch verlau-

fen ist. Ich halte Uberhaupt nichts davon - daran
erinnern Sie sich sicherlich noch gut -, dass man
sich von Landes- und Bundesebene gegenseitig
die Verantwortung flr so etwas zuschiebt. Ich bin
der Auffassung, dass das Bundesumweltministeri-
um bzw. die Reaktoraufsicht auf Bundesebene fir
die Klarung so schwieriger Fragen genauso zu-
standig ist wie die Reaktoraufsicht auf Landesebe-
ne.

Auch die Betreiber von Atomanlagen wirde ich
aus einer verantwortlichen Diskussion nicht aus-
nehmen wollen. Mit der Einbringung dieses An-
trags beabsichtigen wir, eine verantwortliche und
sachliche Diskussion Uber die Beherrschbarkeit
oder die Nichtbeherrschbarkeit von solchen terro-
ristischen Angriffen auf Atomanlagen zu fuhren. -
Ich danke fir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Danke schoén, Frau Harms. - Ich werde lhren Ge-
danken hinsichtlich eines Kondolenzschreibens
aufgreifen und als amtierende Prasidentin Ent-
sprechendes veranlassen.

Fir die SPD-Fraktion erteile ich nunmehr dem
Kollegen Herrn Dehde das Wort.

Klaus-Peter Dehde (SPD):

Frau Préasidentin! Meine Damen und Herren! Ich
mdchte mich - das kann ich auch fir meine Frakti-
on sagen - dem ersten Teil der Ausfiihrungen von
Frau Harms ausdriicklich anschlieBen. Es ist
enorm schwierig, hier eine Debatte zu dieser The-
matik zu fuhren. Ich erlaube mir allerdings auch
den Hinweis, dass ich es durchaus fiur geboten
erachtet hatte, wenn uns das Prasidium hier im
Parlament Uber die Vorgange von heute Morgen
informiert hatte.

Ich personlich habe eindeutig Schwierigkeiten,
jetzt inhaltlich in diese Debatte einzusteigen. An
dieser Stelle werde ich das fur meine Fraktion vor
dem Hintergrund der Ereignisse in Madrid fur
heute abschlieRen. Das hatten wir besser auch
generell tun sollen. In diesem Sinne werden wir die
inhaltlichen Debatten in den Ausschissen und bei
der abschlieRenden Beratung fiihren. - Schoénen
Dank.
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(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Danke schdn, Herr Kollege Dehde.

Herr Kollege Dehde, ich mdchte den Ball ein wenig
zuruckgeben. Die Parlamentarischen Geschéfts-
fuhrer hatten sich ohne Probleme auf eine Abset-
zung oder auf etwas anderes verstandigen kon-
nen. Ich meine aber, dass diese Diskussion heute
Abend bisher sehr verniinftig gelaufen ist. In der
Form, wie sie gut angefangen hat, kdbnnen wir sie
hoffentlich auch gut beenden.

Fir die CDU-Fraktion erteile ich nunmehr Frau
Kollegin Schwarz das Wort. Bitte schon!

Annette Schwarz (CDU):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Die
Reaktion im Plenum zeigt eindeutig, wie betroffen
alle Kollegen von den Geschehnissen in Spanien
sind. Es zeigt allerdings auch in aller Deutlichkeit
auf, inwieweit bei terroristischen Angriffen innere
Sicherheit Uberhaupt gewahrleistet und wo Hand-
lungsbedarf gegeben ist. Das bezieht sich in die-
sem Fall nicht nur auf die Inhalte, die die Fraktion
Blndnis 90/Die Grinen in ihrem Antrag gestellt
hat.

Wir haben hier im Landtag gerade in Bezug auf
innere Sicherheit vielfach Debatten gefihrt. Ich
meine, dass wir sie mit Sicherheit auch zukinftig
unter anderen Gesichtspunkten - auch in Bezug
auf die Stellungnahme von Frau Harms - flihren
werden.

Inhaltlich wirde ich zu dem Antrag von Bind-
nis 90/Die Griinen gerne auf die Ausschussbera-
tungen verweisen, obwohl das im Grunde fur die
Offentlichkeit etwas schade ist, da hier eine direkte
Verbindung zu Atomkraftwerken hergestellt wird.
Man muss allerdings in diesem Zusammenhang
darstellen und klarstellen, dass bei Atomkraftwer-
ken eine hohe Grundsicherheit gegeben ist. Man
muss auch inhaltlich dariiber beraten, wie mit be-
stimmten Informationen, die fur vertraulich erklart
worden sind, schon von verschiedenen Seiten an
die Offentlichkeit getreten worden ist, obwohl ge-
rade auch vom Bundesumweltminister erklart wur-
de, dass mit der Bekanntgabe von solchen Inhal-
ten terroristischen Angriffen nicht Vorschub ge-
leistet werden sollte.
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Ich glaube, allen hier im Raum und auch drauf3en
ist bewusst geworden, dass man nicht mit Popu-
lismus in diesem Sinne agieren kann, sondern
dass man sich dieses Themas mit Sensibilitat an-
nehmen muss. Das werden wir im Ausschuss ger-
ne tun. Ich hoffe dort auf eine entsprechend sach-
liche und den Fakten gerecht werdende Beratung.
- Danke schon.

(Beifall bei der CDU und Zustimmung
bei der FDP)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Danke schon, Frau Kollegin Schwarz. - Das Wort
erteile ich nunmehr Herrn Durr fir die FDP-
Fraktion.

Christian Durr (FDP):

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Ich muss zugeben, ich habe auch erst
gerade davon gehdrt. Insofern verzichte ich auf
lange Ausfuhrungen an dieser Stelle. Aber nichts-
destotrotz, Frau Harms, bei aller Erschitterung
Uber die Ereignisse in Spanien, aus einer Sache
mdchte ich Sie dann doch nicht entlassen - das
haben Sie eben auch deutlich gesagt -: Der Anlass
Ihres Antrages war, dass der Prasident des Bun-
desamtes fur Strahlenschutz - unverstandlicher-
weise, meine ich jedenfalls - im Alleingang aus
einer vertraulichen Studie etwas verdffentlicht hat.
Ich sage das ganz deutlich, meine Damen und
Herren. Nach meiner Auffassung hat das nicht die
Sicherheitslage in Deutschland verbessert. Das
muss man an der Stelle auch mal sagen durfen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Ich verzichte - im Ausschuss werden wir uns dann
wahrscheinlich treffen, Frau Harms - an dieser
Stelle auf weitere Ausfihrungen zu Ihrem Antrag.
Ich sage Ihnen aber auch, dass wir uns zumindest
Uber einige Dinge, insbesondere einige Formulie-
rungen noch werden unterhalten missen. - Danke
schon.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Ich méchte meinen Dank allen Kolleginnen und
Kollegen aussprechen, die sich zu diesem Antrag
und vor dem Hintergrund der Situation von heute
Morgen zu Wort gemeldet haben und das in ihre
Beitrdge mit eingebunden haben. Ich denke, das
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Haus - da kann ich Einigkeit feststellen - ist damit
einverstanden, dass wir ein entsprechendes Kon-
dolenzschreiben verfassen werden.

Ich schlie3e nunmehr die Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung Uber die Ausschuss-
Uberweisung. Federfiihrend sollen sich der Um-
weltausschuss und mitberatend der Ausschuss fur
Inneres und Sport, der Ausschuss fur Soziales,
Frauen, Familien und Gesundheit sowie der Aus-
schuss fur Wirtschaft, Arbeit und Verkehr mit die-
sem Antrag auseinander setzen. Wer so beschlie-
Ren mochte, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gegenstimmen! - Stimmenthaltungen? - Ich sehe
keine Gegenstimmen und Stimmenthaltungen.
Dann haben Sie so beschlossen.

Der néachste, 12. Tagungsabschnitt ist vom 28. bis
30. April 2004 vorgesehen. Der jetzige Tagungs-
abschnitt ist beendet. Der Prasident wird den
Landtag einberufen und im Einvernehmen mit dem
Altestenrat den Beginn und die Tagesordnung der
Sitzungen bestimmen.

Ich kann damit die Sitzung nunmehr schlieen und
wuinsche lhnen trotz alledem eine gute Heimfahrt
und ein gesundes Wiedersehen.

Schluss der Sitzung: 17.34 Uhr.
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Anlagen zum Stenografischen Bericht
noch:
Tagesordnungspunkt 16:
Mindliche Anfragen - Drs. 15/870
Anlage 1

Antwort

des Kultusministeriums auf die Frage 6 der Abg.
Wolfgang Juttner, Ingrid Eckel, Claus Peter Poppe,
Silva Seeler, Dr. Gitta Trauernicht-Jordan, Jacques
Voigtlander, Walter Meinhold, Wolfgang Wulf
(SPD)

Abschaffung der Lernmittelfreiheit

Der Neuen Osnabricker Zeitung (NOZ) vom
17. Februar 2004 ist zu entnehmen, dass Mi-
nisterprasident Christian Wulff aus finanzpoliti-
schen Grinden eine Abschaffung der Lernmit-
telfreiheit fir richtig und unabweisbar halt. Nach
seiner Aussage werde die Streichung sozial
schwache Familien nicht treffen. Im Haushalts-
plan des Kultusministeriums fur das Haus-
haltsjahr 2004 sind die noch im Entwurf ent-
haltenen Mittel fir sozial bediirftige Personen
gestrichen worden.

Wir fragen die Landesregierung:

1. Wie will sie sicherstellen, dass sozial bedirf-
tige Personen durch die Abschaffung der Lern-
mittelfreiheit nicht getroffen werden?

2. Werden durch die geplanten MaBnahmen die
Trager der Sozialhilfe kurz- und mittelfristig zu-
satzlich belastet?

3. Wenn ja, wie vertragt sich die zusétzliche
Belastung mit der von Innenminister Uwe
Schinemann im Landtag propagierten ,strikten
Konnexitat“?

Die von der Vorgangerregierung zu verantworten-
de katastrophale Finanzlage des Landes hat sich
durch politische Fehlsteuerungen der Bundesre-
gierung weiter verschlechtert. Wenn wir den Schul-
denberg fur die nachkommende Generation nicht
unverantwortlich weiter ins Unermessliche auftir-
men wollen, missen wir unsere Anspriche in vie-
len Lebensbereichen zurlickschrauben. Vor die-
sem Hintergrund ist eine Lernmittelfreiheit nach
dem GielR3kannenprinzip nicht mehr finanzierbar
und nicht mehr zu verantworten. Die Bundesbil-
dungsministerin Bulmahn (SPD) schétzt die finan-
Zielle Lage der 6ffentlichen Hand durchaus richtig
ein, wenn sie in der Neuen Osnabriicker Zeitung
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vom 6. Marz sagt: ,Die Burger werden in Zukunft
sicherlich mehr fur ihre Bildung zahlen mussen.*

Aufgrund der Finanzlage des Landes war es zwin-
gend erforderlich, die urspringlich im Haushalts-
planentwurf flr 2004 fir Lernmittel vorgesehenen
9,7 Millionen Euro zu streichen. Auch in anderen
Bundeslandern hat es Einschnitte bei der Lern-
mittelfreiheit gegeben. Um in Niedersachsen den-
noch insbesondere Eltern, die aus eigener Kraft
die Schulbicher nicht kaufen kdnnen, zu helfen,
wurde eine sozialvertragliche, intelligente Lésung
gesucht und auch gefunden, wie Pressekommen-
tare bestatigen: ,... Das neue Modell ist weder
eine ricksichtslose Abzocke noch ein sozialer
Kahlschlag.” (Braunschweiger Zeitung vom 25. Fe-
bruar 2004) Und die Neue Osnabriucker Zeitung
kommentiert am 24. Februar 2004: ,Wenn die
Lernmittelfreiheit angesichts leerer Landeskassen
schon nicht mehr durchzuhalten ist, sind die neuen
Plane vielleicht noch nicht das Ei des Kolumbus —
aber zumindest erst einmal eine gute Idee.”

Um trotz der schwierigen Haushaltssituation des
Landes die Eltern von hohen Schulbiicherkosten
zu entlasten, wird ab  Schuljahresbeginn
2004/2005 ein Mietsystem eingefiihrt. Auf freiwilli-
ger Basis kdnnen die Eltern die benétigten Schul-
blcher gegen ein Entgelt in Hohe von etwa einem
Drittel des Anschaffungspreises ausleihen. Statt im
Hochstfall bis zu 275 Euro im Schuljahr fir Schul-
blcher auszugeben, fallen im Ausleihverfahren
Betrage von durchschnittlich rund 20 Euro in der
Grundschule bis durchschnittlich rund 60 Euro am
Gymnasium an. Fir das Ausleihverfahren steht der
in den Schulen vorhandene Buchbestand im Wert
von gut 50 Millionen Euro zur Verfligung. Die bis-
her nicht ausgegebenen Mittel in H6he von rund
6 Millionen Euro und die zu erwartenden Einnah-
men verstarken das Startkapital.

Am Ausleihverfahren werden automatisch Emp-
fanger von Leistungen nach dem Sozialhilfegesetz
und dem Asylbewerberleistungsgesetz beteiligt,
sodass keine Stigmatisierung stattfinden kann.
Damit wird auch gewahrleistet, dass schulische
Bildung nicht vom Geldbeutel der Eltern abhangig
ist. Zudem wird sichergestellt, dass Sozialhilfe-
empfanger nicht besser gestellt sind als z. B. ein
Facharbeiter mit mehreren Kindern.

Im Rahmen des finanziell Mdglichen haben wir mit
dem Mietsystem eine Losung gefunden, die sozial
vertraglich ist und Familien mit Kindern von zu
hohen Kosten entlastet. Ahnlicher Auffassung ist
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auch der Landeselternrat: ,Von allen schlechten
Maoglichkeiten ist das die beste ... Das Geld ist
einfach nicht da.”, wird sein Vorsitzender Hans-
Jurgen Vogel in der Braunschweiger Zeitung vom
25. Februar 2004 zitiert.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich namens der
Landesregierung die Fragen im Einzelnen wie
folgt:

Zu 1: Leistungsberechtigte nach dem Bundessozi-
alhilfegesetz und nach dem Asylbewerberleis-
tungsgesetz werden nicht mit den Kosten fir die
Ausleihe von Lernmitteln belastet. Durch Schnell-
brief vom 27. Februar 2004 sind die Schulen ver-
pflichtet worden, diesen Personenkreis im kom-
menden Schuljahr kostenfrei mit Lernmitteln aus
dem Bestand der Schulen zu versorgen.

Zu 2: Nein.
Zu 3: Siehe Antwort zu Frage 2.
Anlage 2

Antwort

des Kultusministeriums auf die Frage 8 des Abg.
Wolfgang Jittner (SPD)

Abordnung einer Schulleiterin an die Be-
zirksregierung Braunschweig

Die Schulleiterin der Orientierungsstufe Ho-
hestieg in Braunschweig ist seit Februar 2004
an die Bezirksregierung Braunschweig fur ein-
einhalb Jahre abgeordnet, um dort Aufgaben im
Zusammenhang mit der Bewerbung der Stadt
Braunschweig zur Kulturhauptstadt 2010 wahr-
zunehmen.

Ich frage die Landesregierung:

1. Wie steht sie zu diesem Sachverhalt, und wie
begrindet sie das besondere Landesinteresse?

2. Wie rechtfertigt sie, dass durch diese Abord-
nung eine Lehrkraft nicht mehr fur den Unter-
richt zur Verfligung steht?

3. Stimmt es, dass die Stadt Braunschweig fur
die abgeordnete Schulleiterin keinen finanziel-
len Ausgleich zu erbringen hat?

Die Initiative der Kulturstéadte Europas geht auf die
griechische Kultusministerin Melina Mercouri zu-
rick und wurde 1985 vom Kulturministerrat der
Europaischen Gemeinschaften, der jetzigen Euro-
paischen Union, ins Leben gerufen. Beginnend mit
Athen (1985) hat er seitdem j&hrlich mindestens
eine Kulturstadt Europas ausgerufen. In Deutsch-
land hatten bisher Berlin (1988) und Weimar

(1999) diesen Titel. In diesem Jahr sind Genua
(Italien) und Lille (Frankreich) zu den Kulturstadten
Europas ernannt worden.

Unter der deutschen EU-Prasidentschaft waren
das Auswahlverfahren geéndert und die Bezeich-
nung in Kulturhauptstadt Europas umbenannt wor-
den. Ab 2005 kann jahrlich nach einem Rotations-
prinzip wechselnd jeweils ein einzelner EU-
Mitgliedsstaat ein oder mehrere Kulturhauptstadte
vorschlagen.

Eine internationale, unabhangige Expertenkom-
mission begutachtet die Bewerbungen und gibt
eine Empfehlung an das Europaische Parlament,
den Rat und die EU-Kommission. Das Européaische
Parlament kann hierzu eine Stellungnahme abge-
ben. Die EU-Kommission legt dem Rat ihre Emp-
fehlung Uber die zu nominierende Kulturhauptstadt
Europas zur Entscheidung vor.

Deutschland kann fur das Jahr 2010 eine oder
mehrere Stadte vorschlagen. Die Auswahl der
innerstaatlichen Stadtekandidaturen in Deutsch-
land erfolgt nach einem zwischen dem Bundesrat,
der Kultusministerkonferenz und dem Auswartigen
Amt einvernehmlich festgelegten Verfahren. Die
Bewerbungen missen bis zum 31. Marz 2004 den
jeweiligen Ministerien fur Kultur, in Niedersachsen
also dem MWK, vorliegen, die diese an das Aus-
wartige Amt weiterleiten. Der Bundesrat, der bis
Ende Juni 2005 eine Stellungnahme zu den Kan-
didaturen abgeben wird, plant, hierfur eine Exper-
ten-Jury zu berufen.

Die EU-Kommission hat zur Beurteilung der Be-
werbungen Evaluierungskriterien entwickelt. In
besonderer Weise wird im Kriterium Nr. 6 auf die
Jugendlichen abgehoben, die es gilt, auf dem Weg
zur Kulturhauptstadt mitzunehmen und ihnen so
die Kunst und die Kultur nédher zu bringen.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich namens der
Landesregierung die Fragen im Einzelnen wie
folgt:

Zu 1. Das Landesinteresse an der Bewerbung der
Stadt Braunschweig als Kulturhauptstadt Europas
ergibt sich u. a. aus der Einbeziehung der gesam-
ten ,Harz-Heide-Region“ von Gifhorn bis Goslar.
Dabei sind besonders die zugrunde liegende Idee
und Bedeutung dieses Titels und die zu entfalten-
den kulturellen Aktivitdten sowie der Prozess der
Evaluierung und das Ubrige Bewerbungsverfahren
bedeutsam. Beispielsweise wird die Entscheidung
Uber die Nominierung bei der Europaischen Union
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auf Bundesebene unter Mitwirkung der Bundes-
lander getroffen; ferner reprasentieren die Kultur-
hauptstadte auch das jeweilige Land. Im Ubrigen
wird auf die Vorbemerkungen verwiesen.

Die Schulleiterin einer Braunschweiger Orientie-
rungsstufe ist im Interesse des Landes im Februar
2004 mit einem Teil ihrer Arbeitszeit an die Be-
zirksregierung Braunschweig abgeordnet worden.
Dabei sind die Belange der Schule dadurch be-
racksichtigt worden, dass die Leitungsaufgaben im
Umfang von zehn Unterrichtsstunden weiterhin
- bis zum Zeitpunkt der Auflésung der Orientie-
rungsstufe zum 31. Juli 2004 - wahrgenommen
werden.

Zu 2: Im Rahmen der Bewerbung der Stadt Braun-
schweig zur Kulturhauptstadt Europas 2010 wer-
den etwa 90 Schulen aktiv in kulturelle Aktivitaten
einbezogen. Entsprechend den Evaluierungskrite-
rien missen kulturelle und péadagogische Aktivita-
ten im Bereich von Jugend und Schule nachge-
wiesen werden. Daflr sind gemeinsam mit den
Schulen padagogische Konzepte zu entwickeln
und Projekte vorzubereiten. Diese Aktivitaten mus-
sen fur das Bewerbungsverfahren koordiniert, auf-
bereitet und dokumentiert werden. Bei dieser in-
haltlichen Arbeit handelt es sich weder um Ange-
legenheiten des Schultragers, noch koénnte er die-
se padagogischen Aufgaben erfillen. Der Einsatz
der Schulleiterin ist daher mehr als gerechtfertigt.

Zu 3: Ja, da die mit einem Teil ihrer Arbeitszeit
abgeordnete Schulleiterin keine kommunalen Auf-
gaben wahrnimmt, sondern Tatigkeiten erbringt,
die im Landesinteresse liegen.

Anlage 3
Antwort

des Finanzministeriums auf die Frage 10 des Abg.
Hans-Jurgen Klein (GRUNE)

Geplanter Einbau von Merantiholz aus Indo-
nesien in die JVA Rosdorf und das LKH
Wunstorf

Gegen den Einbau von 849 Fenstern aus Me-
rantiholz in den Gefangnisneubau in Rosdorf
und in das Landeskrankenhaus in Wunstorf und
damit gegen den Verstol3 gegen die Beschaf-
fungsrichtlinie des Landes demonstrierten am
Freitag, dem 13. Februar 2004, vor der nieder-
séchsischen Staatskanzlei in Hannover Green-
peace-Aktivisten.

Vor dem Hintergrund, dass in Indonesien so gut
wie keine Merantiholzplantagen existieren und
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nach Greenpeace-Angaben diese Holzer fast
immer illegal abgebaut werden, erscheint es
fraglich, ob der Einbau von Urwaldhdlzern mit
zweifelhaften Herkunftszertifikaten in o&ffentli-
chen Geb&auden hinnehmbar ist, zumal z. B.
FSC-zertifizierte L&rchenholzfenster vollwerti-
gen Ersatz bieten. Uber die Echtheit der Eti-
ketten, die die Tropenhdlzer oder Holzer aus
russischen Urwéldern als Okoholzer auswei-
sen, sind in letzter Zeit nicht nur in Niedersach-
sen Zweifel aufgekommen.

Vor diesem Hintergrund frage ich die Landes-
regierung:

1. In welchen Einrichtungen, auer den oben
genannten, hat das Land Niedersachsen bisher
Merantihdlzer aus Indonesien oder andere tro-
pische Holzer mit zweifelhaften Herkunftszertifi-
katen bei BaumaRnahmen verwendet bzw. ist
ein Einbau dieses fragwirdigen Materials vor-
gesehen?

2. Wie wurden im Vorfeld die Zertifikate geprft,
die die Merantiholzer als 6kologisch und sozial
nachhaltig produziert (nach Aussage der Lan-
desregierung, HAZ vom 14. Februar 2004)
kennzeichnen?

3. Wird auch in Zukunft an dem Einbau von Me-
ranti- und anderen Tropenhdlzern als Baumate-
rial festgehalten, oder sollen z. B. Léarchenhdl-
zer als Baustoff verwendet werden?

Im Namen der Landesregierung beantwort ich die
Fragen des Herrn MdL Klein (GRUNE) wie folgt:

Zu 1: Das Land hat auch bei folgenden groR3en
Baumafnahmen Merantiholz verwendet:

- JVA Oldenburg: Ausschreibung Mai 1999;
Auftragsvergabe Juli 1999; Zertifikat: The Ma-
laysian timber industry board; Indonesian
sawmill & wood workin association (ISA).

- JVA Sehnde: Ausschreibung April 2002; Auf-
tragsvergabe Juni 2002; Zertifikat: Der Aus-
steller des Zertifikats ist nicht erkennbar. Der
Holzhéndler hat das Zertifikat mit dem Zusatz
versehen, dass er fur die Richtigkeit der Anga-
ben keine Gewahr Ubernehmen kénne.

- LKH Lineburg: Ausschreibung April 2002;
Auftragsvergabe Mai 2002; Zertifikat: Malaysi-
an timber certification council (mtcc).

Weitere Bauvorhaben, bei denen tropische Holzer
verwendet wurden, hat die Landesregierung in der
Kirze der fur die Beantwortung der Frage zur
Verfligung stehenden Zeit nicht ermitteln kénnen.

Zu 2: Die Vorlage von Zertifikaten wurde vom
Staatlichen Baumanagement Niedersachsen im
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Rahmen der Angebotswertung Uberprift. Inwieweit
die vorgelegten Zertifikate von einer seriosen Or-
ganisation in den Herkunftslandern ausgestellt
wurden, kann von der Landesregierung heute nicht
mehr beurteilt werden. Das Niedersachsische
Umweltministerium, das Niedersachsische Ministe-
rium fur den landlichen Raum, Ernahrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz oder das Nie-
dersachsische Landesamt fiir Okologie sehen sich
nicht in der Lage, z. B. das oben genannte mtcc-
Zertifikat zu bewerten.

Zu 3: Die fur den Neubau der JVA Rosdorf einge-
reichten Zertifikate liegen zurzeit dem Staatlichen
Baumanagement Géttingen zur Prifung vor. So-
weit die Seriositat der Zertifikate nicht eindeutig
festgestellt werden kann, wird das Staatliche Bau-
management Gottingen auf andere Materialien
ausweichen. Ohne eindeutige Zertifizierung wird
bei zukinftigen Baumallnahmen des Landes kein
Tropenholz mehr verwendet.

Anlage 4
Antwort

des Kultusministeriums auf die Frage 11 der Abg.
Meta Janssen-Kucz (GRUNE)

Ferienregelung zum Schulhalbjahr

Die Landesregierung hat es in diesem Jahr den
Schulen freigestellt, ob zum Beginn des zweiten
Schulhalbjahres Anfang Februar oder im An-
schluss an die Osterferien flexible Ferientage
genommen werden sollen.

Dies hat fir viele Familien mit mehreren Schul-
kindern dazu gefiihrt, dass ihre Kinder an ver-
schiedenen Tagen schulfrei haben. Das fihrt
nicht nur zu Betreuungsproblemen, sondern
auch dazu, dass verlangerte Osterferien nicht
von der Familie gemeinsam genutzt werden
kénnen.

Ich frage die Landesregierung:

1. Aus welchen Griinden hat sie in diesem Jahr
die oben beschriebene flexible Ferienregelung
eingefuhrt?

2. Soll diese flexible Ferienregelung in den
kommenden Jahren beibehalten werden?

3. Wenn ja, wie sollen kunftig die Bedirfnisse
von Familien mit mehreren Schulkindern be-
ricksichtigt werden?

Die neue Ferienordnung, die mit Erlass vom
13. Oktober 2003 die Ferientermine fir die Schul-
jahre 2003/04 bis 2009/10 festlegt, hat die bisher
fur die mogliche Verlegung der Prasenztage guilti-

gen Regelungen fur die Halbjahresferien unveran-
dert Ubernommen, die seinerzeit erstmals fur das
Schuljahr 1999/2000 eingefihrt worden war. Fir
das laufende Schuljahr wurde eine abweichende
Frist fur die Regelung vor Ort eingerdumt.

Damit sollte es allen Beteiligten (Gesamtkonferen-
zen, Schulelternrat, Schilerrat und Trager der
Schilerbeférderung) weiterhin moglich sein, ein-
vernehmlich die Verlegung der Halbjahresferien
vorzunehmen, da sich dieses bei den Prasenzta-
gen bewahrt hatte.

Durch den Wegfall der Présenztage fur Lehrkréfte
ab Schuljahr 2003/04 ist auf der schulischen Ebe-
ne der Wunsch nach Verlegung der Halbjahresfe-
rien deutlich starker, als er es frlher war. Zusétz-
lich ist festzustellen, dass die Vorgabe des Erlas-
ses, eine einvernehmliche Lésung mit allen Betei-
ligten herzustellen, nicht immer beachten wurde,
was vor Ort im Februar 2004 zu teilweise unter-
schiedlichen Regelungen und zu vereinzelten
Problemen bei der Schilerbeférderung geftihrt hat.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich namens der
Landesregierung die Fragen im Einzelnen wie
folgt:

Zu 1: Siehe Vorbemerkungen.

Zu 2 und 3: Das Kultusministerium prift, ob die
Regelung Uber bewegliche Ferientage geandert
werden sollte, um insbhesondere die Bedurfnisse
von Familien mit mehreren schulpflichtigen Kindern
noch mehr zu bericksichtigen.

Anlage 5
Antwort

des Finanzministeriums auf die Frage 12 der Abg.
Ursula Helmhold (GRUNE)

Kleinstférderprogramme

In der Mittelfristigen Planung 2003 - 2007
(Mipla 2003 - 2007) teilt die Landesregierung
mit, dass Kleinstférderprogramme (Forderung
bis 2 500 Euro bzw. bis 25 000 Euro bei Ge-
bietskorperschaften je Einzelfall) mit Wirkung
zum 1. Januar 2005 eingestellt werden. Bis En-
de 2004 soll eine aussagekréaftige Datenbank
der Finanzhilfen, Zuwendungen und sonstigen
freiwilligen Leistungen des Landes an Stellen
auBerhalb der Landesverwaltung aufgebaut
werden. Die Landesregierung verweist in der
Unterrichtung vom 11. Dezember 2003 zur Er-
folgskontrolle bei FordermaBnahmen (Drs.
15/672) auf diese im Zusammenhang mit der
Aufstellung der Mipla 2003 - 2007 gefassten
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Beschlisse und erlautert: ,Durch die Umset-
zung dieser Beschlisse koénnen Fordermittel
systematisch freigesetzt werden. Die Landes-
regierung erhalt die Moglichkeit, den Abbau der
Zuwendungen und sonstigen freiwilligen Leis-
tungen auf das im erheblichen Landesinteresse
liegende unabweisbare notwendige Maf} zu be-
schrénken.”

Andererseits hat der Minister fur Wissenschaft
und Kultur, Stratmann, in seiner Rede am
diesjahrigen parlamentarischen Abend der
Landschaften am 22. Januar 2004 anerkannt
und gewdrdigt, dass gerade mit kleinen Forder-
betragen viel Positives bewirkt werde, weil z. B.
mit der Arbeit kleinerer gemeinnitziger Vereine
und Initiativen in der Regel ein hohes MalR an
ehrenamtlichem freiwilligem Birgerengagement
und Selbsthilfe verbunden sei.

Ich frage die Landesregierung:

1. Welche Kleinstférderprogramme (bis 2 500
Euro bzw. bis 25 000 Euro bei Gebietskoérper-
schaften) gibt es?

2. Warum geht die Landesregierung davon aus,
dass Kleinstforderprogramme  offensichtlich
nicht im ,erheblichen Landesinteresse" liegen
und daher komplett eingestellt werden sollen?

3. Wie beurteilt die Landesregierung die Aus-
sagen von Minister Stratmann, vor dem Hinter-
grund des Beschlusses alle Kleinstférderpro-
gramme einzustellen?

Die Fragen der Abgeordneten Ursula Helmhold
beantworte ich im Namen der Landesregierung wie
folgt:

Zu 1: Kleinstforderprogramme konnen haushalts-
technisch und -systematisch grundsatzlich nicht
erfasst werden. Allerdings wurde eine entspre-
chende Abfrage durch das so genannte Aufstel-
lungsschreiben zum Haushaltsplanentwurf fir
2005 vom 8. Januar 2004 veranlasst. Die notwen-
digen Angaben werden gegenwartig zusammen-
gestellt. Daher kann die Frage derzeit nicht beant-
wortet werden.

Zu 2 und 3: Nach Auffassung der Landesregierung
ist allgemein festzustellen, dass Forderbeitrage,
mit denen etwa die Arbeit kleinerer gemeinnitziger
Vereine und Initiativen unterstitzt wird, in aller
Regel einen Nutzen stiften, der Uber den urspriing-
lichen Mitteleinsatz weit hinausgeht. Minister
Stratmann hat in diesem Zusammenhang zu Recht
darauf hingewiesen, dass Uber solche Férderun-
gen haufig ein hohes MalR an Selbsthilfe oder eh-
renamtlichem Engagement erhalten oder initiiert
werden kann.
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Anders als etwa bei privaten Spenden ist eine
Forderung aus dem Landeshaushalt aber immer
auch mit einem bestimmten Verwaltungsaufwand
verbunden. Dieser entsteht haufig unabhéangig
vom Fordervolumen, weil eine ordnungsgemaéalile
Mittelvergabe und -verwendung bei o6ffentlichen
Mittel unverzichtbar ist.

Folgerichtig unterstellen die Verwaltungsvorschrif-
ten zur Landeshaushaltsordnung, dass bei der
Unterschreitung bestimmter Wertgrenzen der mit
der Forderung verbundene Aufwand nicht mehr
verhaltnismaRig ist und eine derartige punktuelle
Forderung daher grundsatzlich nicht im Landesin-
teresse liegt. Diese pauschalierende Betrach-
tungsweise schlief3t allerdings nicht aus, dass we-
gen besonderer Umstande im Einzelfall gleichwonhl
ein Landesinteresse anzunehmen ist und eine
Forderung daher zulassig ist.

Der vorgenannte Zielkonflikt ist grundsétzlich nicht
aufzulésen. Angesichts der bestehenden Konsoli-
dierungszwéange und der Notwendigkeit, auch im
Bereich freiwilliger Leistungen handlungsfahig zu
bleiben, hat sich die Landesregierung entschieden,
ab dem 1. Januar 2005 auf so genannte Kleinst-
forderungen grundsétzlich zu verzichten. Damit
wird einer auch vom Landtag wiederholt eingefor-
derten permanenten Aufgaben- und Effizienzkon-
trolle der Weg bereitet. Dort, wo ausnahmsweise
unabhéngig von der Forderhdhe ein Landesinte-
resse fortbesteht, ist vorgesehen, die Abwicklung
zu vereinfachen und sich optimierter Forderstruktu-
ren zu bedienen. So wurde beispielsweise in Aus-
sicht genommen, die flachenbezogene Kulturférde-
rung auf die Landschaften und Landschaftsver-
bénde zu Ubertragen und die Férderung zukinftig
auf der Grundlage eines Kulturfordergesetzes auf
der Basis von Finanzhilfen vorzunehmen.

Sie sehen, die Einstellung der Kleinstférderungen
ist fir uns kein Selbstzweck, fuhrt aber grundsatz-
lich in die richtige Richtung.

Anlage 6
Antwort

des Ministeriums fir Wissenschaft und Kultur auf
die Frage 13 der Abg. Heidrun Merk (SPD)

Niedersachsische Museen langweilen den
Kulturminister Lutz Stratmann

Vor einigen Tagen auBerte sich Kulturminister
Lutz Stratmann negativ Uber die Museen in
Niedersachsen: ,Wenn Sie in manche Einrich-
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tungen reingehen, gehen Sie doch gleich riick-
warts wieder raus ....“

Ich frage die Landesregierung:

1. Welche staatlichen und nichtstaatlichen Mu-
seen meint Minister Lutz Stratmann mit seinen
NegativauBerungen, und wo sieht er Kunst-
schatze prasentiert wie vor 50 Jahren?

2. Welche Art der Prasentation schwebt dem
Minister vor, ,um das Image der Provinzialitat
Niedersachsens zu verbessern, und wo
mochte er geistige Anleihen aus Suddeutsch-
land nehmen?

3. Wie hat sich die Mittelbereitstellung von 2003
auf 2004 entwickelt, und wie wird sie sich nach
der Planung des Ministeriums fir Wissenschaft
und Kultur in der Zukunft entwickeln?

Der Reichtum der niederséachsischen Museums-
landschaft ist beeindruckend. Niedersachsen ver-
fugt Uber eine ausdifferenzierte Museumsland-
schaft, die von lokal agierenden Heimatstuben als
Orte der landlichen Kulturhistorie bis zu den inter-
national agierenden groBen H&ausern wie den
sechs Landesmuseen oder dem Sprengel Museum
reicht. Dieser Reichtum ist aber kein Ruhekissen.
Er muss, insbesondere angesichts der Tatsache,
dass der Kulturtourismus in unserer Freizeitgesell-
schaft stdndig an Bedeutung gewinnt, optimal ge-
nutzt werden.

Daher stellt sich die Frage, wie sich unsere Muse-
en unter Wahrung ihrer kinstlerischen Identitéat
und Seriositat noch mehr 6ffnen und zu lebendigen
und attraktiven Orten entwickeln kdnnen. Sie sol-
len Kultur- und Stéadtetourismus zuséatzliche Impul-
se geben und zugleich ihre wirtschaftliche Situati-
on starken. Grundvoraussetzung hierfir ist eine
zeitgemale Prasentation, die auch die verénder-
ten Seh- und Konsumgewohnheiten bertcksichtigt,
ohne zur seichten Unterhaltung zu verkommen.

Das sind hohe Anforderungen, die jedoch schon in
zahlreichen Museen verwirklicht werden. Es gibt
aber auch Museen, in denen dies noch nicht ver-
standen worden ist. Diese Defizite missen, zumal
vom zustandigen Minister fur Kultur, auch einmal
beim Namen genannt werden drfen.

Vor diesem Hintergrund beantwortete ich namens
der Landesregierung die Mundliche Anfrage wie
folgt:

Zu 1: Auf die einfihrenden Ausfuhrungen wird
verwiesen.

Zu 2: Es geht nicht um die Aufstellung von Pré-
sentationsschemata. Jedes Museum, jede Samm-
lung muss ihre eigene Form der besucherorien-
tierten Ausstellung finden. Begeisterung fur die
Sammlung, Ricksicht auf das dauerhaft zu bewah-
rende Kulturgut, professionelle Gestaltung und
bewusst eingesetzte Medien sind Grundlage die-
ser Arbeit.

Zu 3: Fur die Gesamtheit der niedersachsischen
Museen - staatliche, nichtstaatliche und institutio-
nell geforderte sowie Projekte in den anderen
nichtstaatlichen Museen - standen 2003 insgesamt
20,116 Millionen Euro zur Verfligung, fur das Jahr
2004 sind 20,275 Millionen Euro im Haushalt ver-
anschlagt.

Anlage 7
Antwort

des Ministerium flr Inneres und Sport auf die Fra-
ge 14 der Abg. Werner Buf3, Klaus Fleer, Hans-
Dieter Haase, Claus JohannRen, Axel Plaue, Er-
hard Wolfkiihler, Hans-Werner Pickel (SPD)

Brauchen wir eine nationale Kiistenwache?

Die CDU/CSU-Fraktion im Deutschen Bundes-
tag hat am 13. Januar 2004 einen Antrag (Drs.
15/2337) mit der Forderung nach einer einheit-
lichen nationalen Kistenwache mit folgendem
Wortlaut eingebracht:

,Der Bundestag wolle beschlie3en:

Der Deutsche Bundestag fordert die Bundesre-
gierung auf, alle rechtlichen und tatséchlichen
Voraussetzungen fiir die Schaffung einer natio-
nalen Kistenwache in eigenstéandiger Form mit
allen Zustandigkeiten zur Gefahrenerforschung
und -abwehr auf See zu schaffen und dem
Deutschen Bundestag einen entsprechenden
Gesetzesentwurf schnellstmdglich zuzuleiten.

Die ortliche Zustandigkeit der neu zu schaffen-
den Korperschaft erstreckt sich auf alle deut-
schen Hoheitsgewasser, einschliefilich des bis-
her im Zustandigkeitsbereich der Lander lie-
genden Kustenmeeres. Die sachliche Zustén-
digkeit erstreckt sich auf die Erforschung und
Abwehr aller Gefahren auf See, insbesondere
auf Gefahren fur die Sicherheit und Leichtigkeit
des Schiffsverkehrs, fir externe Gefahren auf
den Seeverkehr und die Umwelt, auf die Uber-
wachung und Abwehr von Terror, den polizeili-
chen Grenzschutz, Uberwachung des Fisch-
fangs, die Ein- und Ausfuhr von Waren etc.

Bei der Schaffung der Organisationsstrukturen
sind die Anforderungen der Européischen
Agentur fur Seesicherheit und deren zukinftiger
Ausbau zu einer européischen Kiustenwache zu
berucksichtigen.
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Fir terroristische Angriffe von See, zu deren
Abwehr die Mittel der Kustenwache nicht aus-
reichen, bedarf es einer Einsatzmdglichkeit der
Bundesmarine. Solch ein Einsatz der Bundes-
marine zur Abwehr von terroristischen Gefah-
ren muss im Rahmen einer noch vorzulegen-
den Gesamtverteidigungskonzeption auf eine
gesicherte Rechtsgrundlage gestellt werden.*

Vor diesem Hintergrund fragen wir die Landes-
regierung:

1. Welche Position hat sie zu diesem Antrag?

2. Welche Kompetenzen wiirde das Land an
den Bund verlieren, wenn das von der
CDU/CSU-Bundestagsfraktion geforderte Ge-
setz wirksam wirde?

3. Welche Position haben die anderen nord-
deutschen Kistenlander nach dem Kenntnis-
stand der Landesregierung zur Frage einer na-
tionalen Kiistenwache?

Namens der Landesregierung beantworte ich die
Anfrage wie folgt:

Zu 1. Die Schaffung einer Kistenwache unter Lei-
tung des Bundes wirde eine Grundgesetzande-
rung erforderlich machen, ohne dass ein Sicher-
heitsgewinn gegeniiber dem von Niedersachsen
und den Kistenlandern propagierten Modell ein-
treten wirde. Die Landesregierung sieht derzeit
keinen Anlass, die verfassungsmafige Kompe-
tenzverteilung zwischen Bund und Landern flr den
Bereich des Kistenmeeres in Frage zu stellen und
Zustandigkeiten der Polizei, die neben dem Kul-
tusbereich die Kernkompetenz im foderalen Sys-
tem abbildet, ohne zwingende Notwendigkeit auf
eine Bundesbehorde zu tGbertragen.

Komplexe Situationen, die die Zustandigkeit meh-
rerer Behdrden/Institutionen berthren, kommen
Uberall vor und sind kein Exklusivtatbestand fir die
See. Die Kompetenzverteilung im maritimen Be-
reich ist nur ein Spiegelbild der bestehenden Auf-
gabenvielfalt, die in jeder modernen Verwaltung
durch jeweils spezialisierte Behorden wahrge-
nommen wird. Hier unterscheidet sich der Seebe-
reich nicht grundséatzlich von der Aufgabenwahr-
nehmung an Land, wo noch niemand die Zusam-
menlegung aller Ministerien und Behdrden zu einer
einzigen Verwaltungseinheit gefordert hat.

Behordenibergreifendes Verwaltungshandeln wird
im Allgemeinen durch Koordinierung und nicht
durch Zusammenlegung von Verwaltungseinheiten
gel6st. Insbesondere werden Schnittstellenprob-
leme nicht bereits durch Schaffung einer grol3en
Behorde behoben. Sie wirden nur in diese Behor-

3244

de Ubertragen und machen sie schwer lenkbar,
zumal wenn die Aufgaben der einzelnen Behor-
denteile zumindest im Alltagsgeschaft wenige Ge-
meinsamkeiten aufweisen. So haben z. B. der Zoll
oder der BGS mit dem Brandschutz, der Schad-
stoffoekéampfung, der Lebensrettung, den schiff-
fahrtspolizeilichen Vollzugsaufgaben, dem Natur-
schutz und der Fischereiaufsicht im Alltagsbetrieb
wenig zu tun. Sie haben im Wesentlichen Berih-
rungspunkte zur Polizei. Gemeinsam ist den ge-
nannten Institutionen lediglich, dass sie auf See
tatig sind und dort bei Gelegenheit ihrer Tatigkeit
auch Informationen erhalten, die fur andere Be-
hoérden von Nutzen sein kénnen.

Die Landesregierung verfolgt daher einen anderen
Ansatz, der ohne Grundgesetzanderung zu einer
effizienten und effektiven Aufgabenerledigung
kommt.

Die Landesregierung ist bestrebt, die polizeilichen
Aufgaben in einer maoglichst optimalen Weise zu
biindeln. Die L&nder nehmen im Kuistenmeer
(Zwolfmeilenzone) neben den allgemein-polizei-
lichen Vollzugsaufgaben die ihnen vom Bund als
originare Aufgabe Ubertragenen schifffahrtspolizei-
lichen Vollzugsaufgaben wahr. Mit der Einrichtung
einer gemeinsamen Leitstelle der Wasserschutz-
polizei (WSP) in Cuxhaven haben die Kistenlan-
der bereits eine sehr gute Basis fur die Koordinie-
rung ihrer Ressourcen geschaffen. Hier werden
Informationen gesammelt und die Boote aufgrund
von Landervereinbarungen nach einem Rahmen-
plan koordiniert. Dieser Weg muss weiter be-
schritten werden. Die Landesregierung setzt sich
nachhaltig dafur ein, die WSP-Leitstelle zu einem
echten Lage- und Fihrungszentrum mit umfassen-
den Einsatzbefugnissen auszubauen mit dem Ziel,
dort zumindest alle originar landerpolizeilichen
sowie die Ubertragenen schifffahrtspolizeilichen
Vollzugsaufgaben in einer einzigen Leitzentrale fir
Nord- und Ostsee zu bindeln. Durch die enge
Verzahnung mit der im selben Hause angesiedel-
ten Wasser- und Schifffahrtsverwaltung des Bun-
des waren damit ca. 80 bis 90 % der Alltagstatig-
keit zentral erfasst. Das Bundesinnenministerium
wurde aufgefordert, den BGS als gleichberechtig-
tes weiteres Mitglied mit entsprechender Aufga-
benlbertragung auf vertraglicher Basis in die
WSP-Leitstelle einzugliedern. Dies kdnnte gege-
benenfalls auch auf den Zoll ausgedehnt werden,
sodass dann alle thematisch zusammengehéren-
den polizeilichen Aufgaben zentral erfasst waren.
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Fir die besondere Situation einer Katastrophe
oder komplexen Schadenslage ist eine einheitliche
Flhrungsverantwortung durch das Havariekom-
mando bereits geschaffen worden. Durch die Ver-
zahnung zwischen WSP-Leitstelle und Havarie-
kommando sind ein enger Informationsverbund
sowie ein liickenloser Ubergang vom Alltagsge-
schéft zum Notfallmanagement sichergestellt.

Ein Regelungs- und/oder Organisationsdefizit, das
nur durch eine einheitliche Kistenwache zu besei-
tigen ware, ist nach alledem nicht erkennbar. Dem
Bund bleibt es im Ubrigen unbenommen, seine
Kompetenzen im Wege eines einfachen Kabi-
nettsbeschlusses zusammenzufassen, bevor die
Ubernahme von Landerkompetenzen erfolgt, fir
die eine Grundgesetzanderung erforderlich ist.

Im Rahmen der Terrorismusabwehr sind Szenarien
denkbar, die den Einsatz der deutschen Marine
erforderlich machen kénnten. Die Landesregierung
spricht sich gegen eine Aufristung der Polizei mit
militérischen Einsatzmitteln aus. Dementsprechend
haben sich die Innenminister der norddeutschen
Klstenlander darauf verstandigt, die bestehenden
Mdglichkeiten der deutschen Marine zu sondieren
und mit BMV und BMI abzustimmen.

Kooperationen mit den Kistenlandern gibt es auch
im nichtpolizeilichen Bereich, so z. B. im Bereich
der Fischereiaufsicht. Niedersachsen nimmt auf-
grund eines Staatsvertrages die Aufgaben der
Fischereiaufsicht im Kistenmeer auch fir Bremen
wahr. Zurzeit werden Verhandlungen mit Hamburg
gefuhrt, diesem Vertrag beizutreten.

Zu 2: Nach dem Antrag der CDU/CSU-Fraktion im
Bundestag wirde das Land alle Zustandigkeiten
zur Gefahrerforschung und —abwehr auf See an
den Bund verlieren. Die Aufgaben der allgemeinen
und besonderen Gefahrenabwehr im Kistenmeer
nehmen gemafl Artikel 30 GG grundséatzlich die
Lander wahr. Es handelt sich um Aufgaben der
allgemeinen Gefahrenabwehr nach dem Nds. SOG
einschlief3lich der Verhinderung von Straftaten. Im
Bereich der besonderen Gefahrenabwehr wéren
die Fischereiaufsicht und naturschutzrechtliche
Aufgaben ebenso betroffen wie wasserwirtschaftli-
che Aufgaben aufgrund des Niedersachsischen
Wassergesetzes und des Wasserhaushaltsgeset-
zes, Aufgaben nach dem Bundes-Immissions-
schutzgesetz sowie dem Kreislaufwirtschafts- und
Abfallgesetz. Auch die vom Bund auf die Lander
Ubertragenen schifffahrtspolizeilichen Vollzugsauf-
gaben (Abwehr von Gefahren, die von der Schiff-

fahrt ausgehen) wirde das Land an den Bund
verlieren. Generell werden Fragen der Kompe-
tenzverteilung zwischen Bund und Landern in der
Foderalismuskommission beraten.

Zu 3: Die anderen vier Kustenlander vertreten wie
Niedersachsen die Auffassung, dass das Havarie-
kommando ein wichtiges Instrument der maritimen
Notfallvorsorge ist. Sie verfolgen gemeinsam mit
Niedersachsen den oben geschilderten Ansatz
einer standig fortentwickelten Kooperation auf
polizeilicher Ebene unter Einbeziehung des Bun-
des. Die Konferenz der Innenminister und —senato-
ren der norddeutschen Kistenlander (IMK-Nord)
hat dementsprechend am 5. Marz 2004 einstimmig
den Ausbau der WSP-Leitstelle zu einem mariti-
men Fuhrungs- und Lagezentrum begrifdt und
angeregt, dass sich der Bund an der WSP-
Leitstelle beteiligt. Die IMK-Nord hat an den Bund
appelliert, eine Zustandigkeitsregelung zwischen
den Bundesressorts herbeizufiihren, auf deren
Basis eine weiter gehende Zusammenarbeit mit
den Landern geprift werden kann.

Schleswig-Holstein nimmt allerdings insoweit eine
Sonderstellung ein, als von dort eine weitgehende
Verlagerung der Landerkompetenzen im Kisten-
meer auf den Bund mit dem Ziel einer einheitlichen
deutschen Kistenwache angestrebt wird.

Anlage 8
Antwort

des Finanzministeriums auf die Frage 15 der Abg.
Heinrich Aller, Volker Brockmann, Klaus-Peter
Dehde, Renate Geuter, Uwe-Peter Lestin, Sigrid
Leuschner, Dieter M6hrmann, Hans-Werner Pickel
(SPD)

Welche Auswirkungen héatte die Abschaf-
fung der Steuerfreiheit von Schichtarbeits-
zuschlagen?

Der stellvertretende Vorsitzende der CDU/CSU-
Bundestagsfraktion, Friedrich Merz, hat der
Offentlichkeit ein neues Einkommensteuermo-
dell vorgestellt, das vom niederséchsischen Mi-
nisterprasidenten, Christian Wulff, gelobt und
unterstutzt wurde. Das ,Merz-Modell" zeichnet
sich u. a. durch die Abschaffung vieler bisher
bestehender Freibetrage und Ausnahmebe-
sténde aus. So soll auch die seit Jahrzehnten
gewahrte Steuerfreiheit von Lohnzuschlagen
bei Nacht-, Feiertags- und Wochenendarbeit
abgeschafft werden. Die Gehaltseinbulzen der
betroffenen Arbeitnehmer sollen durch tarifver-
tragliche bzw. einzelvertraglich zu vereinbaren-
de Zuschlage kompensiert werden.
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Vor diesem Hintergrund fragen wir die Landes-
regierung:

1. Welche finanziellen Auswirkungen hétte die
Abschaffung der Steuerfreiheit von Zuschlagen
fur Nacht-, Feiertags- und Wochenendarbeit auf
das Gehalt einer Krankenschwester im Alter
von 30 Jahren mit durchschnittlicher Eingrup-
pierung im offentlichen Dienst, die ein Drittel ih-
rer monatlichen Arbeitszeit in der Nacht bzw. an
Sonn- und Feiertagen ableistet?

2. Wie hoch miisste eine zu schaffende Zulage
sein, um die EinkommenseinbuRen der o. g.
Krankenschwester netto, also nach Abzug der
Steuer- und Sozialabgaben, wieder vollstandig
auszugleichen?

3. Wie hoch waren die Belastungen aus der
0. g. neu zu schaffenden Zulage fir die Kran-
kenhaustrager in Niedersachsen?

Der stellvertretende Vorsitzende der CDU/CSU-
Bundestagsfraktion, Friedrich Merz, hat im Spét-
sommer 2003 Vorschlage zu einer Reform des
Einkommenssteuerrechts gemacht. Diese Vor-
schlage haben modifiziert Eingang in einen Be-
schluss des Bundesvorstandes der CDU vom
3. November 2003 fiir ein modernes Einkommens-
steuerrecht gefunden.

Neben einer radikalen Vereinfachung fur die Ab-
gabe der Steuererklarung und der Steuerveranla-
gung (zweiter Leitsatz) sieht dieser Beschluss im
vierten Leitsatz eine Vereinfachung der Besteue-
rungsgrundlagen und die Beseitigung von Steuer-
vergunstigungen, z. B. auch fur die Gewéhrung
von Zulagen fir Arbeit zu unginstigen Zeiten
(Nacht- und Sonntagsarbeit) durch Ersetzung ei-
nes einheitlichen Arbeitnehmerfreibetrages von
1 000 Euro und vor allem im funften Leitsatz eine
Steuerentlastung durch einen einheitlichen Grund-
freibetrag und eine Senkung der Steuertarife vor.

Neben einem einheitlichen Grundfreibetrag von
8 000 Euro fur jede Person staffelt sich der Ein-
kommenssteuertarif in drei Stufen (12 %, 24 % und
36 %).

Dieses vorausgeschickt, beantworte ich im Namen
der Landesregierung die Frage des Abgeordneten
Moéhrmann und anderer zu den Auswirkungen der
Abschaffung der Steuerfreiheit von Schichtarbeits-
zuschlagen wie folgt:

Zu 1. Eine vollbeschaftigte 30jahrige Kranken-
schwester im offentlichen Dienst, die im stationa-
ren Schichtdienst arbeitet und durchschnittlich ein
Drittel ihrer monatlichen Arbeitszeit in der Nacht
und an Sonn- und Feiertagen ableistet, verdient
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durchschnittlich — je nach Familienstand — zwi-
schen 32 300 und 34 800 Euro brutto. Dabei sind
jeweils als zusatzliche Vergiutungsbestandteile
bertcksichtigt:

a) eine in vollem Umfang einkommenssteuerpflich-
tige Wechselschichtzulage in Hohe von 102,26
Euro pro Monat,

b) durchschnittlich 40 Nachtarbeitstunden monat-
lich mit einem steuerfreien Zuschlag von 1,28 Euro
pro Stunde,

c) zwei Sonntags- bzw. Feiertagsdienste mit je-
weils acht Stunden pro Monat mit einem 25 %
Zuschlag der Stundenvergitung, der ebenfalls
steuerfrei ausgezahlt wird.

Betrachtet man die sich bisher ergebende
Lohnsteuerbelastung und stellt diese der sich unter
Bertcksichtigung der Grundfreibetrdge und des
Arbeitnehmerfreibetrages nach dem Modell des
CDU-Vorstandes vom November 2003 ergeben-
den Lohnsteuer gegenlber, so ergibt sich trotz des
Wegfalls der Steuerprivilegierung der Nacht-,
Sonntags -und Feiertagsarbeit eine Steuerentlas-
tung zwischen 1 000 und 2 500 Euro im Jahr.

Bei der folgenden Berechnung wurde der bei An-
wendung des CDU-Modells geplante Abzug von
Sonderausgaben (Vorsorgeaufwendungen - siehe
vierter Leitsatz) noch nicht beriicksichtigt.
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Stand der Vergltungsbe- Krankenschwester, VergGr.KR | Krankenschwester, VergGr.KR Va,
rechnung: 3.04 unter Beruck-|Va, Stufe5, ledig, ohne Kind, | Stufe 5,
sichtigung der 1% Erhdhung | St.-Kl.I ledig, ein Kind, St.-KL.II

zum 1.5.2004

A.) Bruttojahresverdienst 32.333,31 € 33.517,25 €

B.) davon :

1.) Wechselschichtzulage 12X 102, 26 € 12X 102, 26 €

2.) Zuschlage fur Nachtarbeit

12X 40 Stunden je 1,28 €

12X 40 Stunden je 1,28 €

3.) Zuschlage fur Sonn- und
Feiertagsarbeit

12X 16 Stunden je 3,31 €

12X 16 Stunden je 3,31 €

C.) Lohnsteuerbelastung nach
derzeitiger Rechtslage pro Jahr

5.629,35 €
unter Beriicksichtigung der Steu-
erbefreiung bei B 2.) und B 3.)

5.614,35 €
unter Beriicksichtigung der Steuerbe-
freiung bei B 2.) und B 3.)

D.) Lohnsteuerbelastung nach
Beschluss des CDU- Vorstandes
pro Jahr

4.639,92 €
Arbeitnehmerfreibetrag:1000 €
Grundfreibetrag; 8.000

3.004,08 €
Arbeitnehmerfreibetrag;1.000 €
Grundfreibetrag AN in:8.000 €
Grundfreibetrag Kind: 8.000 €

E.) Differenz Steuerbelastung C.)

Steuerentlastung in Hohe von

Steuerentlastung in Héhe von 2.610,27

und D.)

989,43 € pro Jahr

€ pro Jahr

Fur die in Frage 1 beispielhaft genannte Kranken-
schwester im o6ffentlichen Dienst ergibt sich somit
im Ergebnis eine deutliche Verringerung der
Lohnsteuerlast und damit auch ein deutlich er-
hoéhtes Netto.

Zu 2: Unter Zugrundelegung der im Beschluss des
CDU-Vorstandes verfassten Leitsatze, insbeson-
dere zu den Steuertarifen, ist deshalb keine
Schaffung einer Zulage erforderlich, weil die
Lohnsteuerbelastung sinkt.

Zu 3: Da keine zusatzlichen Zulagen durch Ab-
schaffung der Steuerbefreiung flr die Nacht- sowie
Sonntags- und Feiertagsarbeit erforderlich sind,
ergeben sich auch fir die Krankenhauser keine
zusatzlichen Kostenbelastungen.

Anlage 9
Antwort

des Ministeriums fur Wirtschaft, Arbeit und Verkehr
auf die Frage 16 des Abg. Hans-Joachim Janf3en
(GRUNE)

Einrichtung von Dalbenliegepléatzen als Not-
liegeplatze

In ihrer Antwort vom 15. Februar 2004 auf mei-
ne Kleine Mindliche Anfrage ,Bereitstellung
von Notliegeplatzen an der niederséchsischen
Kuste" teilte die Landesregierung u. a. mit, eine

Vereinbarung zwischen dem Bund und dem
Land Niedersachsen uber die Zuweisung von
Notliegeplatzen sei bisher vor allem deshalb
nicht zustande gekommen, weil die Frage der
Einrichtung von Dalbenliegeplatzen auf Reede
nicht abschlief3end geklart sei.

Ich frage die Landesregierung:

1. Wo sollen an der niedersachsischen Kiiste
Dalbenliegeplatze eingerichtet werden?

2. Welcher Zeitraum ist fir Genehmigung und
Bau von Dalbenliegeplatzen auf Reede im Ein-
zelnen erforderlich?

3. Welche Kosten sind fur Einrichtung und Un-
terhaltung von Dalbenliegeplatzen an der nie-
derséachsischen Kiiste zu erwarten, und in wel-
cher Hohe wird sich das Land Niedersachsen
an diesen Kosten beteiligen?

Zu 1: An der niedersachsischen Kisten sind zwei
Dalbenliegeplatze im Gesprach, davon einer in der
Jademindung und einer in der Elbemindung. Der
Vorschlag geht auf eine Empfehlung der Teilpro-
jektgruppe 2 der Projektgruppe Maritime Notfall-
vorsorge zurick.

Zu 2 und 3: Die Frage kann zum gegenwartigen
Zeitpunkt noch nicht beantwortet werden.

Derzeit prift die Wasser- und Schifffahrtsverwal-
tung des Bundes die Machbarkeit und Wirtschaft-
lichkeit von Dalbennotliegeplatzen unter Ein-
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schluss mdglicher Alternativen. Vorbehaltlich des
Ergebnisses dieser Prufungen, der Erfullung der
Voraussetzungen nach § 24 BHO, der Zustimmung
zur Veranschlagung entsprechender Haushalts-
mittel durch die jeweils zustédndigen gesetzgeben-
den Korperschaften sowie der erforderlichen Ge-
nehmigungsverfahren (Planfeststellung, Plange-
nehmigung) erfolgen Herstellung, Betrieb und Un-
terhaltung dieser Liegestellen auf der Grundlage
eines zwischen dem Bund und den Kustenldndern
noch abzustimmenden Konzeptes.

Anlage 10
Antwort

des Ministeriums fur Inneres und Sport auf die
Frage 17 der Abg. Georgia Langhans (GRUNE)

Kinftige Européische Strukturfonds und Ka-
tastrophenpravention

Die FAZ berichtete bereits am 5. September
2003, dass -so wird EU-Regionalkommissar
Michel Barnier zitiert - die Katastrophenvorsor-
ge ab 2007 zum festen Bestandteil der EU-
Regionalférderung werden soll. Die Europai-
sche Kommission hat am 10. Februar 2004
dargelegt, wie sie sich die finanzielle und inhalt-
liche Ausgestaltung der Strukturpolitik ab 2007
vorstellt. Danach sollen die Mittel des Ziels 2
(neu) auch unter dem Gesichtspunkt der Vor-
beugung gegen Naturkatastrophen eingesetzt
werden.

Niedersachsen muss Aufgaben der grenziiber-
schreitenden Katastrophenvorsorge fir den
Nordseeraum wahrnehmen. Mit der Beteiligung
des Landes am Havariekommando sind wichti-
ge Schritte eingeleitet, um das Ausmaf} von
Unféllen in der Schifffahrt unterhalb der Katast-
rophenschwelle begrenzen zu kénnen. Fir das
Elbeeinzugsgebiet hat die Internationale Kom-
mission zum Schutz der Elbe (IKSE) Vorschla-
ge fiur MalRnahmen zur Verringerung der
schadlichen Auswirkungen von Hochwassern
vorgelegt, die in den kommenden Jahren zur
Umsetzung anstehen.

Ich frage die Landesregierung:

1. Wie bewertet sie die mogliche Férderung von
MaRnahmen zur Katastrophenprévention im
Rahmen der kinftigen EU-Strukturférderpro-
gramme?

2. Welche eigenen Vorstellungen beabsichtigt
sie in Hinsicht auf Katastrophenprévention und
die Fahigkeit zur Bewaltigung von grof3en
Storfallen in die Diskussion um die Ausgestal-
tung der kunftigen Strukturfonds und Gemein-
schaftsinitiativen einzubringen?

3. Welche Projekte der Katastrophenprévention
waren nach Auffassung der Landesregierung
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zur Umsetzung mit Mitteln der EU-
Regionalférderung in Niedersachsen bzw. in
Kooperation mit Nachbarlandern grundsatzlich
geeignet?

Die Européaische Kommission hat im Februar 2004
die Reformdebatte Uber die Ausgestaltung der
kunftigen EU-Strukturpolitik nach 2006 sowohl
durch die Finanzielle Vorschau (,Mehr Wohlstand
in Europa: die politische Agenda und der finan-
zielle Rahmen der erweiterten EU fir den Zeitraum
2007 - 2013") als auch den Dritten Kohasionsbe-
richt (Bericht Gber den wirtschaftlichen und sozia-
len Zusammenhalt) eréffnet.

Die Kommissionsvorschlage stellen die Grundlage
nunmehr beginnender Verhandlungen auf der E-
bene der Mitgliedstaaten dar. Konkrete Férder-
maoglichkeiten fur einzelne Themenfelder kénnen
zum gegenwartigen Zeitpunkt aus den Vorschla-
gen nicht abgeleitet werden. Ebenso wenig kann
derzeit die landespolitische Interessenlage bekun-
det werden, Mittelanteile eines noch nicht naher
inhaltlich und finanziell umrissenen EU-Programms
fur bestimmte Fordermal3nahmen vorzusehen.

Sollten sich allerdings Forderungsmdéglichkeiten fir
Maflinahmen der Katastrophenpréavention abzeich-
nen, waren diese aus dem Programmteil fir die
Forderung von Wirtschaft und Beschéftigung zu
finanzieren. Es muisste dann eines sorgféaltig ab-
gewogenen Ineinandergreifens von wirtschafts-,
beschéaftigungs- und umweltbezogenen Malnah-
men einschlieB3lich Malinahmen der Risikopréaven-
tion bedirfen, um die flr Niedersachsen geltende
Gemeinschaftsprioritét ,Regionale Wettbewerbsfa-
higkeit und Beschaftigung” und den damit ange-
strebten Wandel regionaler Strukturen erreichen zu
kénnen.

Die Landesregierung begruf3t allerdings den Vor-
schlag der Europaischen Kommission, auch in der
kommenden Strukturférderperiode als Ausdruck
der Solidaritat innerhalb der Europaischen Ge-
meinschaft neben MaRnahmen zur Férderung von
Wirtschaft und Beschaftigung Malinahmen des
Umweltschutzes und der Risikopravention als for-
derfahig anzusehen. In Umsetzung der Strategie
von Goteborg soll einer nachhaltigen Entwicklung
besondere Aufmerksamkeit gelten.

Niedersachsen hat den Gesichtspunkt des vor-
beugenden Katastrophenschutzes bereits in der
laufenden Forderperiode 2000 bis 2006 berick-
sichtigt, indem neben Kisten- und Hochwasser-
schutzmaflinahmen im Rahmen des PROLAND-
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Programms auch im Ziel 2-Programm Maf3nahmen
zum Kistenschutz auf den Inseln und zum Hoch-
wasserschutz in den Ziel 2-Gebieten an der Elbe
geférdert werden. Um eine Kofinanzierung natio-
naler Mittel aus Mitteln des Europdaischen Fonds
far regionale Entwicklung zu ermdglichen, sind das
Ziel 2-Programm im Zuge der Hochwasserkatast-
rophe an der Elbe Anfang 2003 geandert und eine
MaRnahme aufgenommen worden, die dem pra-
ventiven Hochwasserschutz dient.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die Anfrage
namens der Landesregierung wie folgt:

Zu 1: Siehe Vorbemerkung
Zu 2: Siehe Vorbemerkung

Zu 3: Grundsatzlich kommen als Projekte der Ka-
tastrophenpravention fur den Katastrophenschutz
im engeren Sinne beispielsweise folgende Mal3-
nahmen in Betracht, die im europdischen Rahmen
zu realisieren waren:

- Vernetzung der nationalen Dienststellen und
Einrichtungen fir Bevolkerungs- und Katastro-
phenschutz,

- Vernetzung der Forschungsvorhaben,

- Vernetzung von Schulungs- und Ausbildungs-
statten,

- Aufbau eines Expertennetzes,
- Optimierung des Havariekommandos,

- vorbeugende MalRnahmen des Sturmflut- und
des Hochwasserschutzes.

Fir Niedersachsen hat weiterhin die Intensivierung
der Zusammenarbeit mit den Niederlanden im
Bereich des Katastrophenschutzes vorrangige Be-
deutung. Hier kann auf bestehenden Projekten
aufgebaut werden.

Anlage 11
Antwort

des Kultusministeriums auf die Frage 18 der Abg.
Ina Korter (GRUNE)

Vorschulische Sprachférderung auf Kosten
des Forderunterrichtes in den Grundschulen

Seit dem 1. Februar 2004 werden Lehrkrafte
der Grundschulen auch fir vorschulische
SprachférdermaBnahmen eingesetzt. Von der
Landesregierung wird versichert, dass hierfir

280 zusétzliche Stellen eingesetzt werden und
deshalb die vorschulische Sprachférderung
nicht auf Kosten von FérdermaRnahmen in den
Grundschulen geht.

Dennoch wird von zahlreichen Grundschulen
daruber geklagt, dass der Férderunterricht ab
dem 1. Februar 2004 in unverantwortbarem
Ausmal gekurzt wird, weil Lehrerstunden fir
die vorschulische Sprachférderung abgezogen
werden.

Ich frage die Landesregierung:

1. Wie viele Lehrerstunden standen den Grund-
schulen im ersten Halbjahr des Schuljahres
2003/04 fur Férdermanahmen zur Verfigung,
wie viele Lehrerstunden stehen ihnen hierfir im
zweiten Halbjahr des Schuljahres 2003/04 zur
Verfigung, wie viele Lehrerstunden stehen ih-
nen damit im Durchschnitt des gesamten
Schuljahres im Schuljahr 2003/04 zur Verfi-
gung, und wie viele Lehrerstunden standen den
Grundschulen im Vergleich dazu im Schuljahr
2002/03 fur Fordermafinahmen zur Verfiigung?

2. Wie ist es zu erklaren, dass trotz der Zusage
der Landesregierung, fir die vorschulischen
Sprachférdermalinahmen zusétzliche Lehrer-
stellen einzusetzen, zahlreiche Grundschulen
daruber klagen, dass ihre Férderstunden mas-
siv gekdiirzt werden?

3. Wie will die Landesregierung sicherstellen,
dass insbesondere in den Grundschulen mit ei-
nem hohen Anteil von Kindern mit Férderbedarf
auch im zweiten Schulhalbjahr ausreichende
FérdermaBnahmen durchgefiihrt werden kén-
nen?

Fur die Frihférderung in Kindergarten und Schulen
investiert die Landesregierung trotz der dramati-
schen finanziellen Situation rund 20 Millionen Eu-
ro. Insgesamt bringt das Land fur Sprachforder-
malRnahmen in Kindergarten und Schulen einen
Betrag von fast 50 Millionen Euro ein. Weder die
vorschulische noch die schulbegleitende Forde-
rung fur ausléndische Schilerinnen und Schiler
wurde gekdrzt oder gar gestrichen. Die Sprachfor-
dermalRnahmen vor der Einschulung verbessern
die Unterrichtssituation in der Grundschule we-
sentlich, da sie umso wirkungsvoller sind, je friher
sie einsetzen. Durch die frihe und verstarkte
Sprachférderung soll insbesondere auch die schu-
lische Integration von Schilerinnen und Schilern
aus zugewanderten Familien mit Defiziten in der
deutschen Sprache verbessert werden. Fur For-
dermafRnahmen stehen den Schulen mehr Stun-
den zur Verfugung als zuvor. Die vorschulische
Sprachférderung geht nicht auf Kosten des For-
derunterrichts in den Grundschulen.
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Dies vorausgeschickt, beantworte ich namens der
Landesregierung die Fragen im Einzelnen wie
folgt:

Zu 1: Die Erhdhung des Kontingents an Fdrder-
stunden fur die Grundschule wegen der flachende-
ckenden Einfiihrung der Sprachférdermaf3nahmen
vor der Einschulung um 280 Stellen zum 1. Febru-
ar 2004 wirkt sich erst vollstandig im ersten Schul-
halbjahr 2004/2005 auf die Fordermoglichkeiten
der Grundschule aus, da die Erhéhung dann in vol-
lem Umfang in der Grundschule eingesetzt werden
kann.

Zutreffender als der in der Frage aufgeworfene
Vergleich ist der Vergleich der beiden Jahre 2003
und 2004. Danach erhdhen sich die Foérdermal-
nahmen in der Grundschule im Wert von 100
,Halbjahresstellen. Eine Ubersicht ist in der Anla-
ge beigefigt.

Zu 2: Eventuelle Klagen mogen daher rihren, dass
die Moglichkeiten, die durch das Jahresgesamt-
konzept, bestehend aus Sprachférderung vor der
Einschulung und Forderung in der Grundschule,
erdffnet wurden, im Vorfeld der Umsetzung von
einzelnen Grundschulen noch nicht hinreichend
erkannt wurden.

Zu 3: Die Forderung ist sichergestellt. Wie in der
Beantwortung von Frage 1 dargelegt, erhéhen sich
die FordermalRnahmen in 2004 insgesamt sogar im
Wert von 100 ,Halbjahresstellen”.

Entwicklung der Férdermafnahmen in der Grund-
schule - in Stellen pro Halbjahr -:

Termin Forderstun- | Sprach-

den forder- insgesamt

in der mafnah-

Grund- men vor der

schule Einschulung
13.02.2003 552 32 584
04.09.2003 607 - 607
2003 1.159 32 1.191
12.02.2004 369 512 881
Sept. 2004 890 - 890
2004 1.259 512 1.771
Differenz + 100 + 480 + 580
2004 — 2003
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Anlage 12
Antwort

des Finanzministeriums auf die Frage 19 des Abg.
Bernd Althusmann (CDU)

Die Bundesregierung wird nicht tatig bei der
wirksamen Bekampfung des Umsatzsteuer-
betruges

Die Umsatzsteuer gehort mit einem Aufkom-
men von ca. 140 Milliarden Euro jahrlich zu den
wichtigsten Steuerquellen unseres Staates.
Aktuelle Berichte Uber Steuerausfélle in zwei-
stelliger Milliardenhdhe mussen daher eine Ur-
sachenforschung und die Ergreifung zielge-
richteter MaBnahmen ausldsen.

Der Bundesrechnungshof hat sich mit dieser
Angelegenheit befasst und kommt in seinem
Bericht vom 3. September 2003 (Bundestags-
drucksache 15/1495) zu dem Ergebnis, dass
dem Fiskus durch nationale und internationale
Betrugsdelikte im Bereich der Umsatzsteuer
jahrlich zweistellige Milliardenbetrége entgehen.
Dabei werden gezielt die Schwéachen des Um-
satzsteuersystems ausgenutzt. Die CDU-
Landtagsfraktion ist der Auffassung, dass ein
Rechtsstaat, der gegen den Steuerbetrug mit
Steuerausféllen in zweistelliger Milliardenhdhe
nicht effizient genug vorgeht, unglaubwiirdig
wird. Zudem dirfen die durch Steuerbetrug
verursachten Steuerausfélle nicht auf die All-
gemeinheit abgewalzt werden. Deshalb ist es
nach Meinung vieler Fachleute besonders
wichtig, dass der Gesetzgeber hier unverzig-
lich die richtigen Manahmen ergreift. Sie soll-
ten einerseits zur Bekdmpfung des Umsatz-
steuerbetruges geeignet sein, sollten aber an-
dererseits nicht unverhaltnismagig sein.

Ich frage die Landesregierung:

1. Welche MaRnahmen zur Bekampfung des
Umsatzsteuerbetruges sind bislang im Wesent-
lichen ergriffen worden?

2. Welche weiteren MalRnahmen sollten nach
der Auffassung der Landesregierung gepruft
werden?

Die Frage des Abgeordneten Althusmann beant-
worte ich im Namen der Landesregierung wie folgt:

Zu 1: In einer Mitteilung vom 20. Oktober 2003
(KOM (2003) 614 endg.) fuhrt die Europdische
Kommission aus, dass sich der Umsatzsteuerbe-
trug und dabei insbesondere der so genannte Ka-
russellbetrug in einer Weise entwickele, die bei
den Mitgliedstaaten Besorgnis hervorrufe. Auch
wenn Kkeine zuverlassigen Zahlenangaben Uber
den Karusselbetrug in der EU vorlagen, stehe fest,
dass dabei hohe Umsatzsteuerbetrage hinterzo-
gen wirden.
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Der Bundesrechungshof hatte in seinem Bericht
vom 3. September 2003 verschiedene Handlungs-
optionen des Bundesgesetzgebers zur Bekamp-
fung einzelner Fallgruppen des Umsatzsteuerbe-
trugs aufgezeigt. Die Einschétzung des Bundes-
rechnungshofs deckte sich in weiten Teilen mit der
Beurteilung der Rechtsanwendungspraxis. Mit Zu-
stimmung Niedersachsens im Bundesrat sind da-
her durch das Steueranderungsgesetz 2003 und
das Haushaltsbegleitgesetz 2004 Uberwiegend be-
reits ab dem 1. Januar 2004 verschiedene neue
Regelungen zur Sicherung des Steueraufkom-
mens in das Umsatzsteuergesetz (UStG) aufge-
nommen worden:

Die Vorschriften zur gesamtschuldnerischen Haf-
tung nach 8§13 ¢ UStG und nach 8§13d UStG
sollen Steuerausfalle bei der Abtretung von Forde-
rungen bzw. bei der Anderung der Bemessungs-
grundlage bei Leasing- und Mietkaufmodellen ver-
hindern. Der Schatzung des Bundesrechnungshofs
zufolge sind in beiden Bereichen in der Vergan-
genheit bundesweit jahrliche Umsatzsteuerausfalle
jeweils im dreistelligen Millionenbereich eingetre-
ten. Nach dem Vorbild der Niederlande und Grol3-
britanniens wurde weiterhin die Haftung fir die
schuldhaft nicht abgeflihrte Umsatzsteuer auf einer
vorhergehenden Handelsstufe nach § 25d UStG
auf die Féalle ausgedehnt, in denen der Unterneh-
mer aufgrund einer betrugstypischen Preisgestal-
tung nach der Sorgfalt eines ordentlichen Kauf-
manns von seiner Einbeziehung in ein Umsatz-
steuerkarussell hatte Kenntnis haben mussen.

Schlief3lich wurden zur Sicherstellung des Steuer-
anspruchs in der Baubranche und bei Grund-
stucksverduRerungen die Bestimmungen zur
Steuerschuldnerschaft des Leistungsempfangers
nach 8 13 b UStG entsprechend ausgeweitet. Die-
se beiden MalRnahmen bedirfen noch der Er-
machtigung des Rates der Europaischen Union
und werden nach heutigem Stand voraussichtlich
am 1. April 2004 in Kraft treten. Osterreich hat mit
diesem so genannten Reverse-charge-Modell bei
der Bekémpfung des Umsatzsteuerbetrugs mit
Subunternehmerketten im Baubereich bereits po-
sitive Erfahrungen gesammelt.

Fur alle genannten Gesetzesanderungen gilt, dass
der Bund und die Lander in Kirze erlauternde
Ministeriumsschreiben veréffentlichen missen, die
einzelne Zweifelsfragen beantworten, damit die
Balance zwischen der Bekdmpfung des Umsatz-
steuerbetrugs und der einfachen Handhabbarkeit

des Gesetzes durch Steuerpflichtige und Verwal-
tung gewabhrt bleibt.

In Niedersachsen gehen wir mit verschiedenen
VollzugsmalRnahmen gegen den Umsatzsteuerbe-
trug vor. Mit einer Prifungsquote von 2,2 % bei der
Umsatzsteuersonderprifung liegt Niedersachsen
um 10 % Uber dem Bundesdurchschnitt. Die zeit-
nahen Umsatzsteuersonderprifungen sind ein
wichtiges Mittel zur Aufdeckung von Betrugsféllen;
eine hohe Prifungsquote besitzt zudem auch ei-
nen generalpraventiven Charakter. Daneben sind
in Niedersachsen Risiko-Analyse-MalRBhahmen im
Einsatz, um z. B. so genannte ,missing trader” im
Rahmen von Karussellgeschéften frihzeitig durch
den Innendienst zu identifizieren. Dabei erfahren
AulRen- wie Innendienst der Finanzamter ein inten-
sives Fortbildungsprogramm durch die Oberfi-
nanzdirektion Hannover.

Im Bereich der Verwaltungszusammenarbeit ist ein
Pilotprojekt zur Durchfliihrung eines direkten Aus-
kunftsaustauschs zwischen dem Finanzamt Han-
nover-Nord - das fir die Umsatzbesteuerung der
britischen Unternehmen in Deutschland zentral
zustandig ist - und den Steuerbehérden des Verei-
nigten Konigreichs hervorzuheben, das aus deut-
scher Sicht erfolgreich verlaufen ist. Aufgrund der
schnellen und prazisen Antworten der britischen
Bediensteten konnten z.B. Ermittlungsverfahren
zeitnah einleitet und abgeschlossen werden. Die
deutsche Seite ist an einer dauerhaften Fortfiih-
rung dieses Auskunftsaustauschs interessiert.

Zu 2: Aus Sicht der Landesregierung liegt einer der
Schlissel zur Bekampfung des Umsatzsteuerbe-
trugs in einer Verbesserung der Zusammenarbeit
der Finanzverwaltung auf nationaler und internati-
onaler Ebene. Mit der Betrugs-Datenbank ZAU-
BER und der zentralen Koordinierungsstelle fur
PrifungsmalRnahmen im Umsatzsteuerbereich
beim Bundesamt fiur Finanzen sowie der neuen
Zusammenarbeits-Verordnung des Rates der Eu-
ropaischen Union vom 7. Oktober 2003 (VO
1798/2003) liegen seit kurzem wichtige Instru-
mente vor, deren Nutzung sich in der Praxis ver-
tiefen muss. Wo dies geboten und mdglich ist,
sollte die Vernetzung der Verwaltungen verbessert
werden. Weiterhin ist zur Unterstlitzung der Um-
satzsteuersachbearbeitung sowie zur Ergénzung
des bestehenden automatisierten Besteuerungs-
verfahrens ein bundeseinheitliches EDV-Risiko-
Management-System zu entwickeln. Die Arbeit
hieran hat bereits begonnen.
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Bei der Erarbeitung von Strategien zur Bekamp-
fung des Umsatzsteuerbetrugs sind grundsétzlich
auch Uber das derzeitige Umsatzsteuersystem hin-
ausgehende Uberlegungen gestattet. So hat die
Verwaltung Grundzuge eines Modells zur generel-
len Ist-Versteuerung entwickelt, bei dem ein Vor-
steuerabzug nur madglich ist, wenn die Umsatz-
steuer tatsachlich entrichtet worden ist. Andere
Modelle sehen zur Vermeidung des missbrauchli-
chen Vorsteuerabzugs eine Ausdehnung der Re-
verse-Charge-Regelung auf alle zwischenunter-
nehmerischen Umséatze bzw. den Wegfall der Um-
satzsteuer im zwischenunternehmerischen Bereich
vor. Die Prifung dieser Anséatze wird von Nieder-
sachsen aktiv mitgestaltet. Auch dabei muss der
Grundsatz gelten, dass die Bekampfung des Um-
satzsteuerbetrugs keine die Wirtschaftsablaufe
lahmende Uberbirokratisierung zur Folge haben
darf.

Anlage 13
Antwort

des Ministeriums fur Soziales, Frauen, Familie und
Gesundheit auf die Frage 20 der Abg. Meta Jans-
sen-Kucz (GRUNE)

Wegfall der Gutachterausschisse fur die
Heilpraktikerprufung?

Im Zuge der Abschaffung der Bezirksregierun-
gen gibt es seitens der Verwaltungsreformer im
Innenministerium den Vorschlag, die Gutach-
terausschisse an den Bezirksregierungen in
Hannover und Lineburg, die mit der Prufung
von angehenden Heilpraktikerinnen und Heil-
praktikern befasst sind, aufzulésen und die dort
bisher erledigten Aufgaben nach dem Heilprak-
tikergesetz den Kommunen zu Ubertragen.
Damit wiirde eine bisher zur Zufriedenheit aller
Beteiligten einheitlich ausgelibte Aufgabe zu-
lasten der Kommunen und einer damit einher-
gehenden erheblichen Zersplitterung beim
Prifungswesen fur diesen Beruf aufgegeben.

Ich frage die Landesregierung:

1. Wie viele Prifungen werden pro Jahr durch
den Gutachterausschuss nach HPG

a) bei der Bezirksregierung Hannover und

b) bei der Bezirksregierung Luneburg durchge-
fuhrt?

2. Plant die Landesregierung die Aufgabe der
zentralen Gutachterausschisse fir die Priufun-
gen nach dem Heilpraktikergesetz

a) fur die psychotherapeutisch tatigen Heilprak-
tiker und

3252

b) fiir die anderen Heilpraktiker?

3. Wer soll nach den Vorstellungen der Landes-
regierung im Falle der Aufgabe der zentralen
Gutachterausschuisse in Zukunft auf welcher
Zentralitditsebene die Prufungen nach dem
Heilpraktikergesetz

a) fur die psychotherapeutisch arbeitenden
Heilpraktiker und

b) fiir die anderen Heilpraktiker wahrnehmen?

Die Anfrage der Frau Abgeordneten Meta Jans-
sen-Kucz beantworte ich namens der Landesregie-
rung wie folgt:

Zu 1: a) Der bei der Bezirksregierung Hannover
eingerichtete Gutachterausschuss hat im Durch-
schnitt der Jahre 2001, 2002 und 2003 rund 345
Personen geprift.

b) Der bei der Bezirksregierung Lineburg einge-
richtete Gutachterausschuss hat im Durchschnitt
der Jahre 2001, 2002 und 2003 rund 290 Perso-
nen geprift.

Zu 2: Die Aufgabe der zentralen Gutachteraus-
schisse a) und b) ist eine Option, die im Zuge der
Umsetzung der MalRnahmen zur Verwaltungsmo-
dernisierung geprift wird.

Zu 3: Uber Antrage fiir die Erlaubnis zur Ausiibung
der Heilkunde entscheiden bereits heute die Land-
kreise, kreisfreien Stadte, grofRen selbstandigen
Stadte, selbstandigen Gemeinden sowie die Regi-
on Hannover (Kommunen) als untere Verwal-
tungsbehorde. Das Land halt die Gutachteraus-
schisse a) und b) als Service und Entscheidungs-
hilfe fur die Falle vor, in denen die Gesundheits-
amter die Kenntnisse und Fahigkeiten der Antrag-
stellenden nicht allein beurteilen kénnen. Sollte
das Land diesen Service einstellen, werden die
Kommunen Uber die zukinftige Organisation der
Antragspriufung und gegebenenfalls die Einrich-
tung eigener Gutachterausschisse selbst zu be-
finden haben.

Anlage 14
Antwort

des Finanzministeriums auf die Frage 21 der Abg.
Heinrich Aller, Volker Brockmann, Klaus-Peter
Dehde, Renate Geuter, Uwe-Peter Lestin, Sigrid
Leuschner, Dieter M6hrmann, Hans-Werner Pickel
(SPD)

LTS-Entnahme verschoben - Kreditaufnah-
me unnotig erhéht?
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Der Haushaltsplan fur das Jahr 2003 enthielt in
Einzelplan 13 Kapitel 13 20 den Einnahmentitel
359 12-4 ,Entnahmen aus dem Vermogen der
Nord/LB fir den Bereich des Einzelplanes 08"
Uber 125 Millionen Euro. GemaR der Erlaute-
rung handelte es sich dabei um Entnahmen der
bei der Landestreuhandstelle aufkommenden
Zinsen und Tilgung auf Darlehen.

In dem zweiten Anderungsantrag fiir den Haus-
haltsplanentwurf 2004, der aus Anlass der in
der November-Steuerschatzung prognostizier-
ten Steuermindereinnahmen von den Koaliti-
onsfraktionen vorgelegt wurde, ist die Entnah-
me der 125 Millionen Euro vom Haushaltsjahr
2003 ins Haushaltsjahr 2004 verschoben wor-
den. Der Anderungsantrag ist mit den Stimmen
von CDU und FDP im Haushaltsauschuss be-
schlossen worden. Die Verschiebung der Ent-
nahme ist in den Ausschussberatungen vom
Vizeprasidenten des Landesrechnungshofes,
Herrn Miiller, ausdricklich gerligt worden. Auf-
grund des Sollabschlusses hétte die Entnahme
wie veranschlagt dem Haushaltsjahr 2003 zu-
gerechnet werden kénnen, auch wenn das Geld
erst 2004 flieBen wurde.

Das Finanzministerium hat erklart, die fir 2003
vorgesehene Entnahme sei eine faktische Luft-
buchung, da sie eine Nachschusspflicht in das
Vermdégen der LTS in gleicher Hohe auslose.
Der Einbringungsvertrag des LTS Forderver-
mogens vom 17. Dezember 1991 legt eine Ga-
rantiesumme des Fordervermdgens  von
767 Millionen Euro (1500 Millionen DM) fest,
die im Falle der Entnahme unterschritten wir-
de.

Im Haushaltsjahr 2003 hat sich das Land Nie-
dersachsen mit 2,845 Milliarden Euro verschul-
det und die in Artikel 71 der Landesverfassung
gezogene Verschuldungsgrenze von 2,289 Mil-
liarden Euro deutlich Gberschritten. Die Uber-
schreitung dieser Verfassungsgrenze ist nur zur
Abwehr einer nachhaltigen Stérung des ge-
samtwirtschatftlichen Gleichgewichts zulassig.

Wir fragen die Landesregierung:

1. Wie hoch ware die Nachschusspflicht in das
Vermdégen der LTS gewesen, wenn wie vorge-
sehen 125 Millionen Euro im Jahre 2003 ent-
nommen worden waren?

2. Hatte die Landesregierung die Nettoneuver-
schuldung des Jahres 2003 um die Differenz
der Nachschusspflicht zur geplanten Entnahme
von 125 Millionen Euro senken kdnnen, wenn
sie die Entnahme wie geplant im Jahre 2003
vorgenommen hatte?

3. Warum hat die Landesregierung den die
Nachschusspflicht Uberschreitenden Teil der
125 Millionen Euro nicht im Haushaltsjahr 2003
entnommen und somit die erforderliche Netto-
kreditaufnahme entsprechend verringert?

Der Haushaltsplan 2003 sah eine Einnahme in
Hohe von 125 Millionen Euro aufgrund einer Ent-
nahme aus dem LTS-Vermdgen vor. Der Ansatz
war im Zeitpunkt der Aufstellung des Haushalts-
plans fiir 2003 berechtigt.

Aufgrund der Entwicklung bei der LTS im Laufe
des Jahres 2003, insbesondere durch die Entnah-
me zur Eigenkapitalfinanzierung der NBank in
Hohe von 50 Millionen Euro, war im Herbst 2003
zu erkennen, dass sich diese Einnahme nicht in
der erwarteten Hohe verwirklichen lasst. Die im
Einbringungsvertrag vom 17. Dezember 1991 fest-
gelegte Garantiesumme von 767 Millionen Euro
ware unterschritten worden; eine Enthahme in der
veranschlagten Hohe hatte zu einer Nachschuss-
verpflichtung des Landes gefihrt.

Die Entnahme aus dem LTS-Vermoégen zugunsten
des Landeshaushalts stellt quasi eine VerauRRe-
rung von Landesvermdgen dar. Bei der Veran-
schlagung dieser Einnahmen handelt es sich somit
nicht ausschliel3lich um eine Verpflichtung, Ein-
nahmen zu erzielen, sondern gleichzeitig um eine
Ermachtigung, Landesvermdgen zu veraul3ern.
Dabei ist die Wirtschaftlichkeit besonders zu pru-
fen. Diese war 2003 aufgrund der o.a. Entwick-
lung nicht mehr gegeben.

Unter Berucksichtigung der wirtschaftlichen und
rechtlichen Begebenheiten war die Entnahme nicht
in 2003, sondern erst in 2004 zu tatigen. Die Ein-
nahme wurde deshalb dem Zuflussprinzip entspre-
chend im Haushaltsplan 2004 erneut veranschlagt.

Dieses vorausgeschickt, beantworte ich die Fragen
im Namen der Landesregierung wie folgt:

Zu 1: Wenn die Entnahme aus dem LTS-Ver-
mogen wie urspringlich vorgesehen im Haus-
haltsjahr 2003 getatigt worden ware, ware fir das
Land eine Nachschusspflicht in Hoéhe von 46,9 Mil-
lionen Euro entstanden.

Zu 2: Die Nettokreditaufnahme fiir das Haushalts-
jahr 2003 héatte sich bei einer Entnahme nicht ge-
andert. Aufgrund der Entwicklung der Einnahmen
und Ausgaben war die Landesregierung gezwun-
gen, die Kreditermachtigung in vollem Umfang in
Anspruch zu nehmen. Die Entnahme aus dem
LTS-Vermdgen hétte nicht ausgereicht, einen
Fehlbetrag fur 2003 zu verhindern.

Zu 3: Die Landesregierung hat 2003 auf die Ent-
nahme verzichtet, da sich die Nettokreditaufnahme
nicht geandert hatte und die Entnahme in 2004
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wirtschaftlicher ist. Die LTS hat am 14. November
2003 schriftlich bestatigt, dass bei einer Verschie-
bung der Entnahme nach 2004 eine Nachschuss-
pflicht bis einschliel3lich 31. Dezember 2004 nicht
ausgelost wird.

Anlage 15
Antwort

des Umweltministeriums auf die Frage 22 des Abg.
Hans-Joachim JanRen (GRUNE)

Gefahren aufgrund verschollener Giftfasser
des Frachters , Andinet"

Am 21. Dezember 2003 hat der unter &thiopi-
scher Flagge fahrende Frachter ,Andinet‘ vor
der niederlandischen Insel Texel u. a. 63 Fas-
ser des Holzschutzmittels CCA verloren. Sein
Hauptinhaltsstoff Arsenpentoxid ist von der EU
als Krebs erzeugende Chemikalie eingestuft
worden.

Der Arbeitskreis Nordseeschutz e. V. (AKN)
teilte in  seiner Pressemitteilung vom
25. Februar 2004 mit, die niederlandische
Kustenwache habe die Suche nach den immer
noch verschollenen Fassern inzwischen einge-
stellt. Weiter berichtet der AKN, es gebe ver-
schiedene Spekulationen darliber, ob die Fas-
ser inzwischen ausgelaufen seien, ob sie
schwimmen oder auf Grund liegen.

Ich frage die Landesregierung:

1. Steht nach Einschatzung der Landesregie-
rung zu befirchten, dass die hoch giftigen Fas-
ser in den Bereich der niedersachsischen Kiste
oder niedersachsischer Fischereigewasser ver-
driftet werden?

2. Wie stellt die Landesregierung sicher, dass
kein aufgrund auslaufender Fasser mit Gift-
stoffen hoch belasteter Fisch als Speisefisch o-
der zur Fischmehlproduktion in den Handel ge-
langt?

3. Hat sie besondere Empfehlungen zum Auf-
finden der Fasser und zum Schutz von Strand-
spaziergangern und Fischern an Landesdienst-
stellen, Kusten- und Inselkommunen herausge-
geben?

Der Landesregierung liegen keine belastbaren
Informationen dartuber vor, wo die Fasser des
Frachters ,Andinet* ber Bord gegangen sind. Der
Ladungsverlust wurde erst nach genauer Inspekti-
on des Schiffes im deutschen Hoheitsgebiet fest-
gestellt. Daher kdnnen sich die Fasser sowohl im
Bereich der niederlandischen als auch der nieder-
sachsischen Kuiste befinden. Eine Bergung der
Fasser wirde eine umfangreiche Suche erfordern,
von der nach Auffassung der Landesregierung
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wegen geringer Erfolgsaussichten und hoher
Kosten Abstand zu nehmen ist.

Hinzu kommt, dass die Auswirkungen des Vorfalls
auf die Meeresumwelt derzeit nur schwer zu beur-
teilen sind. Aufgrund von Empfehlungen der unab-
héngigen Expertenkommission ,Havarie Pallas”
und der hierzu erfolgten Projektarbeit des Bundes
und der Kistenlander wird in Kirze ein unabhan-
giges Gremium eingerichtet werden, das sich mit
den langfristigen Folgen von Schadstoffunfallen
befasst und das Havariekommando beraten soll.
Die Landesregierung beabsichtigt, das Experten-
gremium mit dem Fall ,Andinet* zu befassen.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die Anfrage
wie folgt:

Zu 1: Es ist moglich, dass sich einzelne Fasser im
Bereich der niedersachsischen Kiste oder im nie-
derséachsischen Fischereigewésser befinden. Die
Landesregierung halt eine weitere Verdriftung in
den Bereich der Ufer und Stréande fir unwahr-
scheinlich, vermag dies allerdings auch nicht ganz
auszuschlief3en.

Zu 2: Mit dem betreffenden Giftstoff hoch belaste-
ter Fisch gelangt nicht als Speisefisch in den Ver-
kehr. Direkter Kontakt fiihrt zum sofortigen Tod der
Fische. Aufgrund der extremen Verdinnung nach
eventuellem Austritt des Stoffes aus beschadigten
Fassern ist ansonsten eine Stoffaufnahme, die zu
riskanter Anreicherung im verzehrsféahigen Gewe-
be lebender Fische fuhren kdnnte, nicht zu erwar-
ten. Die Fischmehlproduktion erfolgt ausschlie3lich
unter Verwendung von Material von zum menschli-
chen Verzehr gefangenen Fischen; insofern be-
steht kein spezielles, von der Speisefischgewin-
nung gesondert zu bewertendes Problem.

Zu 3: Zwecks Warnung der Berufsschifffahrt wurde
der Vorfall in den Nachrichten fir Seefahrer des
Bundesamtes fir Seeschifffahrt und Hydrographie
bekannt gegeben. Bereits am 23. Dezember 2003
sind seitens des Wasserschutzpolizeikommissari-
ats Emden Warnmeldungen uber die ortlichen
Medien verdffentlicht worden. Vom MI wurde dann
auf Bitten der Wasserschutzpolizei am 24. Dezem-
ber 2003 eine Rundfunkwarnmeldung fir die ge-
samte Klste veranlasst. Die Inselgemeinden wa-
ren Uber die Polizei von dem Verlust der Fasser
und den davon ausgehenden Gefahren in Kenntnis
gesetzt worden und haben gemeinsam mit der
Polizei entsprechende Gefahrenabwehrmal3inah-
men (z. B. Strandkontrollen) veranlasst. Auch
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weiterhin hat die Wasserschutzpolizei den Auftrag,
im Rahmen der Streifentatigkeit, nach den Fassern
Ausschau zu halten. Die Strandkontrollen durch
die Kurverwaltungen, beispielhaft auf Borkum,
erfolgen dort nur noch im Rahmen der ublichen
Pflegemallinahmen des Strandes. Sollten Fasser
angespult werden, wird die zusténdige Gefahren-
abwehrbehdrde die erforderlichen MalRnahmen
veranlassen.

Anlage 16
Antwort

des Kultusministeriums auf die Frage 23 der Abg.
Georgia Langhans (GRUNE)

Chaos nach der Schulreform - Schulein-
zugsbereiche im Landkreis Celle

Im Landkreis Celle sollen nach dem Beschluss
der Landesregierung, die Orientierungsstufe
aufzulésen, in Wahtlingen, Winsen und La-
chendorf AuRenstellen von Celler Gymnasien
eingerichtet werden. Fur diese AuRenstellen
sollen Einzugsbereiche festgelegt werden.

Wahrend Kinder, die in der Stadt Celle wohnen,
schon beim Ubergang in die 5.Klasse des
Gymnasiums zwischen den verschiedenen
Celler Gymnasien und ihren unterschiedlichen
Profilen wahlen kénnen, haben die Kinder im
Landkreis diese Wabhlfreiheit beim Ubergang in
die 5. Klasse nicht. Wenn sie spater ein Gym-
nasium mit einem anderem Profil als demjeni-
gen des Gymnasiums besuchen wollen, dem
ihre AuBenstelle zugeordnet ist, missen sie
beim Ubergang in die 7.Klasse erneut die
Schule wechseln.

Ich frage die Landesregierung:

1. Halt sie es fur zulassig, fur Kinder, die im
gemeinsamen Einzugsbereich mehrer Gymna-
sien wohnen, je nach ihrem Wohnort beim
Ubergang in die 5. Klasse unterschiedliche
Wabhlfreiheit zwischen diesen Gymnasien einzu-
raumen?

2. Halt sie es flr eine padagogisch gelungene
Lésung, dass die Kinder aus dem Landkreis
Celle nach der 6. Klasse erneut die Schule
wechseln missen und dann in eine neue
Schule in der Stadt Celle kommen, in der sich
die Stadtkinder schon zu Klassengemein-
schaften zusammengefunden haben?

Nach 8§ 63 Abs. 2 NSchG kdnnen die Schultrager
fur den Sekundarbereich | der allgemein bildenden
Schulen, erforderlichenfalls auch nur fir einzelne
Bildungsgénge, Schulzweige oder einzelne Schul-
jahrgange, einen Schulbezirk festlegen. Die Mog-
lichkeit der Festlegung von Schulbezirken hat der
Gesetzgeber dem Schultrdger eingeraumt, damit

dieser z. B. die Schilerstrome verninftig lenken,
vorhandenen Schulraum gleichmaRig auslasten
oder die Kosten fir die Schilerbeforderung kalku-
lierbar gestalten kann.

Nach der Abschaffung der Orientierungsstufe zum
31. Juli 2004 und der Angliederung der fiinften und
sechsten Schuljahrgange an die weiterfihrenden
Schulen Hauptschule, Realschule und Gymnasium
beabsichtigt der Landkreis Celle, fur die in der
Stadt Celle liegenden Gymnasien seines Zustan-
digkeitsbereichs zum 1. August 2004 auf der
Grundlage der Verordnung zur Schulentwicklungs-
planung Teile dieser Schulen fir einige Jahre
raumlich getrennt unterzubringen (Auf3enstellen),
u.a. an den Standorten Watlingen, Winsen und
Lachendorf. In der AuRRenstelle an dem jeweiligen
Standort sollen die finften und sechsten Schul-
jahrgdnge des Gymnasiums unterrichtet werden,
fur das die AuRenstelle eingerichtet wird. Kinder
aus dem Kreisgebiet, die von den Erziehungsbe-
rechtigten an dem in der Stadt liegenden Gymna-
sium angemeldet werden, besuchen aufgrund der
Festlegung von Schulbezirken durch den Land-
kreis den Unterricht zunachst in den flnften und
sechsten Schuljahrgangen in der Aul3enstelle und
ab dem siebenten Schuljahrgang im Hauptgebau-
de des Gymnasiums in der Stadt. Dieser Sachver-
halt gilt in vergleichbarer Weise fir die Schulerin-
nen und Schuiler der insgesamt ca. 130 Aul3en-
stellen, die die Schultréger an den niederséchsi-
schen Gymnasien zum 1. August 2004 einrichten
werden. Mit den Aul3enstellen wird ebenso wie mit
der Neuerrichtung von Gymnasien das gymnasiale
Angebot in der Flache erheblich verbessert.

Nach dem Erlass ,Die Arbeit in den Schuljahrgén-
gen 5 bis 10 des Gymnasiums" vom 2. Mé&rz 2004,
der zum 1. August 2004 in Kraft tritt, kbnnen die
Gymnasien ein besonders profiliertes Unterrichts-
angebot ab dem siebenten Schuljahrgang einrich-
ten. Ein solches Angebot kann damit sowohl von
Schulerinnen und Schilern aus der Stadt als auch
aus dem Kreisgebiet in Celle angewahlt werden.
Nach dem Erlass ist allerdings die zweite Fremd-
sprache an allen Gymnasien des Landes in Zu-
kunft bereits ab dem sechsten Schuljahrgang zu
erlernen. Diese Neuregelung hat in Celle zun&chst
deshalb zu Diskussionen geftihrt, weil an mehreren
Gymnasien in der Stadt ein vom Regelfall abwei-
chendes besonderes Fremdsprachenangebot vor-
gehalten wird (Latein ab fiinftem Schuljahrgang,
Spanisch und Russisch ab sechstem Schuljahr-
gang). In Abstimmung mit den betroffenen Gymna-
sien hat sich der Schultrager deshalb dazu ent-
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schieden, die Anwahl dieser besonderen Fremd-
sprachenangebote auch fur Schilerinnen und
Schiler zu ermdglichen, die aufgrund der Schul-
bezirksfestlegungen eigentlich den Unterricht in
einer AuR3enstelle zu besuchen héatten. Fur das
besondere Unterrichtsangebot im Fach Musik, das
nach dem Erlass ebenfalls ab dem sechsten
Schuljahrgang einsetzt, wird eine vergleichbare
Lésung angestrebt.

Hier von einem ,Chaos nach der Schulreform® zu
sprechen, zeugt von wenig Sachkenntnis oder feh-
lender Bereitschaft, die Verbesserung des Bil-
dungsangebots gerade in der Flache anzuerken-
nen.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich namens der
Landesregierung die Fragen im Einzelnen wie
folgt:

Zu 1: Die Schilerinnen und Schuler wechseln
nach dem Besuch des sechsten Schuljahrgangs
von der Aul3enstelle in das Haupthaus des Gym-
nasiums, an dem sie zu Beginn des fiunften
Schuljahrgangs angemeldet worden sind. Die
Wahlfreiheit in Bezug auf die besonderen Fremd-
sprachenangebote ist durch die Entscheidung des
Landkreises auch fir sie gegeben. Die Wahlfreiheit
in Bezug auf den Profilunterricht gilt fr sie wie fir
alle anderen Schulerinnen und Schiler ab dem
siebenten Schuljahrgang.

Zu 2: Der Wechsel von einem Schulgebaude in
das andere ist padagogisch vertretbar. Die Schule
hat entsprechenden padagogischen Handlungs-
spielraum, um diesen Wechsel bei der Zusam-
mensetzung der Klassen angemessen zu berick-
sichtigen.
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