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Beginn der Sitzung: 9.05 Uhr.

Prasident Bernd Busemann:

Meine Damen und Herren, ich eréffne die 27. Sit-
zung im 11. Tagungsabschnitt des Niedersachsi-
schen Landtages der 17. Wahlperiode. Gemein-
sam mit dem Prasidium winsche ich lhnen einen
guten Morgen.

(Zurufe: Guten Morgen, Herr Prasident!)

Tagesordnungspunkt 15:
Mitteilungen des Prasidenten

Ich darf mit allseitigem Einverstandnis sogleich die
Beschlussfahigkeit des Hauses feststellen.

Geburtstag haben heute die Abgeordneten Horst
Schiesgeries und Kai Seefried.

(Beifall)

Liebe Kollegen, ich Gbermittle Ihnen im Namen des
ganzen Hauses herzliche Glickwiinsche: Gesund-
heit und Wohlergehen fir das vor lhnen liegende
neue Lebensjahr! Wir alle, die vielen netten Kolle-
ginnen und Kollegen, freuen uns, dass Sie uns
insbesondere auch heute Abend noch zur Verfi-
gung stehen.

(Heiterkeit)

Meine Damen und Herren, zur Tagesordnung. Wir
beginnen die heutige Sitzung mit Tagesordnungs-
punkt 16, Dringliche Anfragen. AnschlieRend set-
zen wir die Beratung in der Reihenfolge der Ta-
gesordnung fort.

Die heutige Sitzung soll gegen 18.30 Uhr enden.

Die mir zugegangenen Entschuldigungen teilt Ih-
nen nunmehr die Schriftfihrerin Frau Rakow mit.

Schriftfihrerin Sigrid Rakow:

Guten Morgen, liebe Kolleginnen und Kollegen! Es
haben sich entschuldigt von der Landesregierung
Frau Sozialministerin Cornelia Rundt, von der
Fraktion Blndnis 90/Die Griinen Frau Julia Willie
Hamburg und als Dritte im Bunde von der Fraktion
der FDP Frau Sylvia Bruns.

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon. - Meine Damen und Herren, damit
kommen wir zu dem

Tagesordnungspunkt 16:
Dringliche Anfragen

Es liegen drei Dringliche Anfragen vor. Die fir die
Behandlung Dringlicher Anfragen geltenden Ge-
schaftsordnungsbestimmungen setze ich als all-
gemein bekannt voraus. Ich weise, wie Ublich,
besonders darauf hin, dass einleitende Bemerkun-
gen zu den Zusatzfragen nicht zulassig sind. Um
dem Préasidium den Uberblick zu erleichtern, bitte
ich, dass Sie sich schriftlich zu Wort melden, wenn
Sie eine Zusatzfrage stellen mochten.

Wir beginnen mit

a) Gefahrengebiete in Hamburg - Drei Spreng-
stoffanschlage in Gottingen - Stehen wir am
Beginn einer neuen Welle von Linksterroris-
mus? - Anfrage der Fraktion der CDU -
Drs. 17/1139

Diese Dringliche Anfrage wird die Abgeordnete
Frau Jahns vortragen. Bitte sehr, Frau Jahns, Sie
haben das Wort.

(Ulrich Watermann [SPD]: Sie zieht
die Frage jetzt zuriick!)

Angelika Jahns (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich darf
die Dringliche Anfrage der CDU-Fraktion einbrin-
gen: Gefahrengebiete in Hamburg - Drei Spreng-
stoffanschlage in Goéttingen - Stehen wir am Be-
ginn einer neuen Welle von Linksterrorismus?

Am 21. Dezember 2013 kam es in Hamburg zu
schweren Ausschreitungen rund um die linksauto-
nome ,Rote Flora“. Die Zeitung Die Welt vom
23. Dezember 2013 berichtet, dass sich bis zu
4 700 gewaltbereite Linksextremisten einen Stra-
Renkampf mit 3 100 Polizisten geliefert hatten. 120
Polizisten seien zum Teil schwer verletzt worden.
Die Ausschreitungen weiteten sich vom Schanzen-
viertel auch in angrenzende Stadtviertel Hamburgs
aus.

In den folgenden Tagen kam es bundesweit zu
mehreren Angriffen von mutmaRlichen Linksextre-
misten auf Polizisten. Die Ereignisse in Hamburg
strahlten auf ganz Deutschland aus und waren
Anlass fir weitere Anschlage und Angriffe. So sind
beispielsweise zu nennen:
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28. Dezember 2013: Farbanschlag auf drei Polizei-
fahrzeuge in Straubing (Bekennerschreiben auf
www.indymedia.org ,Farbanschlag auf Bullenkar-
renl®),

31. Dezember 2013: Anschlag auf ein Blro der
SPD in Milheim (Bekennerschreiben auf www.in-
dymedia.org ,Frohes Neues SPD (nicht)!*),

6. Januar 2014: Anschlag auf die SPD-Geschafts-
stelle in Frankfurt (FAZ vom 8. Januar 2014 ,Stell-
vertreterkampf um die ,Rote Flora™).

In Hamburg hat der SPD-Innensenator Neumann
grolle Teile der Stadt zu einem sogenannten Ge-
fahrengebiet erklart, in dem anlassunabhéangige
Kontrollen durch die Polizei durchgefiihrt werden
konnten. Dieses Gefahrengebiet wurde kritisiert.
Der Hamburger Birgermeister Olaf Scholz, SPD,
sagte laut Spiegel-Online-Meldung vom 13. Januar
2014 aber, dass sich diese MaRnahmen bewahrt
hatten.

Der Leiter des Verfassungsschutzes in Hamburg,
Manfred Murck, warnt in der Welt vom 13. Januar
2013 vor Linksterrorismus. Fir viele Linke sei laut
Murck Gewalt weiterhin ein legitimes politisches
Instrument.

In Niedersachsen ist insbesondere Goéttingen zum
Brennpunkt linksextremistischer Anschlage gewor-
den. Laut Spiegel-Online vom 6. Januar 2014 wur-
de ein funktionstiichtiger Sprengsatz kurz vor
Weihnachten am Géttinger Bahnhof unter dem Pri-
vatwagen eines Bundespolizisten gefunden. Durch
ein Bekennerschreiben der Gruppe ,Flora und
Fauna“ auf www.indymedia.org wurde man auf
zwei weitere Sprengsatze aufmerksam. Einer be-
fand sich am Verwaltungsgericht Géttingen und
einer am Hauptzollamt Géttingen.

Ferner wurde in der Nacht vom 3. auf den 4. Janu-
ar 2014 auf ein Gebaude in der Nikolaistraf3e in
Géttingen ein Anschlag verlbt. Die Hessisch Nie-
derséchsische Allgemeine Zeitung vom 6. Januar
2014 berichtet, dass die Tater den Schriftzug ,,Flo-
ra bleibt auf die Wande des Gebaudes gespriht
und Behalter mit Farbe auf das Haus geworfen
hatten. Dabei sollen auch mehrere Fensterschei-
ben zu Bruch gegangen sein. In diesem Haus ist
auch das Biro des SPD-Ortsverbandes unterge-
bracht.

Bereits im letzten Jahr wurden am Rande einer
Demonstration am 29. November 2013, zu der
u. a. die ,Gottinger Antifaschistische Linke Interna-
tional“ und die Griine Jugend Goéttingen aufgerufen
hatten, zwei Autos auf Grundstiicken von Studen-
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tenverbindungen angesteckt, wie die HNA am
30. November 2013 berichtete. Bereits mehrfach
zuvor kam es in 2013 zu Anschlagen auf verschie-
dene Studentenverbindungen in Goéttingen.

Bereits in den Vorjahren gab es in Géttingen An-
schlage auf Behorden. So ziindete am 1. Dezem-
ber 2011 ein Brandsatz am Eingang des Amtsge-
richtes in Goéttingen. Laut HNA vom 4. Dezember
2011 war an mehreren Stellen in der Nahe der
Schriftzug ,RAZ" fiir ,Revolutionare Aktionszellen®
aufgespriht.

Am 22. Januar 2010 wurde ein Mitarbeiter der
Auslanderabteilung des Landkreises Gottingen
verletzt, als ein Sprengsatz in der Teeklche des
Amtes explodierte. In der Nahe wurde laut Welt
vom 23. Januar 2011 ein Bekennerschreiben mit
Hinweisen auf eine linksextremistische Motivation
gefunden.

Die FAZ vom 8. Januar 2014 schreibt in ihrem
Bericht zu dem Anschlag auf das SPD-Biro in
Frankfurt:

,Schon zum vierten Mal haben autonome
Gruppen die Parteizentrale angegriffen.”

Und:

,Die SPD, so heil’t es bei den Sicherheits-
behorden, ist offenbar zum neuen Feindbild
der autonomen Szene geworden. Die Wut
gegen die sozialdemokratische Politik in
Hamburg bricht sich auch in Frankfurt
Bahn.*

Vor diesem Hintergrund fragen wir die Landesre-
gierung:

1. Teilt die Landesregierung die Einschatzung,
dass es auch in Niedersachsen ein erhebliches
linksextremes Gewaltpotenzial gibt?

2. Welche Praventionsmaflinahmen gegen linksext-
remistische Gewalt werden gegenwartig oder zu-
kiinftig von der Landesregierung durchgefiihrt?

3. Wie will die Landesregierung zuklnftig Parteibl-
ros der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands
und - speziell in Géttingen - Studentenverbindun-
gen und staatliche Einrichtungen vor linksextremis-
tischen Anschlagen besser schiitzen?

Danke schon.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)
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Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Frau Jahns. - Es folgt die Antwort
durch die Landesregierung, ich denke durch den
Herrn Innenminister. Herr Pistorius, Sie haben das
Wort.

Boris Pistorius, Minister fur Inneres und Sport:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Lassen Sie es mich unmiss-
verstandlich ausdriicken: Die Niedersachsische
Landesregierung verurteilt Anschldge und Angriffe
jedweder Art auf Privatpersonen, Vereine und Insti-
tutionen genauso wie auf staatliche Einrichtungen.

(Beifall)

Und gerade weil das so ist, gebietet die uns oblie-
gende Pflicht zur stets differenzierten Betrachtung
der Realitdten, den Hinweis zu geben, dass die
Landtagsfraktion der CDU nach meiner Auffassung
ein leicht Uberzeichnetes Bild von der derzeitigen
Situation vermittelt. Vom Beginn einer neuen Welle
zum Linksterrorismus kann nicht die Rede sein,
meine Damen und Herren. Naturlich - das ist die
Differenzierung - ist aber auch der Linksextremis-
mus kein statisches Phanomen und muss deshalb
weiterhin beobachtet werden - und wird auch wei-
terhin beobachtet. Es hat in den vergangenen Jah-
ren mit schwankender Intensitat immer wieder An-
griffe auf staatliche Einrichtungen und Reprasen-
tanten sowie auf weitere Ziele seitens der autono-
men und linksextremen Szene gegeben.

Auch aus dem vorliegenden Bekennerschreiben
einer bislang nicht bekannten Gruppierung ,Flora
und Fauna“ ergeben sich keine Hinweise auf ein
strukturiertes Handeln mit einer klaren ideologi-
schen Zielsetzung. Die willkiirliche Aufzahlung und
Aneinanderreihung bundesweit verlbter Straftaten
aus den letzten vier Jahren an sich begriindet aber
noch keine neue Delikisqualitdt der Straftaten,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die Deliktsqualitat , Terrorismus® ist Gber das Straf-
gesetzbuch gesetzlich bestimmt. Ich verweise auf
die einschlagigen Vorschriften in §§ 129 a und
129 b: ,Bildung terroristischer Vereinigungen® und
-Kriminelle und terroristische Vereinigungen im
Ausland®.

Ich betone: Im bundeseinheitlichen ,Kriminalpoli-
zeilichen Meldedienst in Fallen politisch motivierter
Kriminalitdt® werden dariber hinaus schwerwie-
gende politisch motivierte Gewaltdelikte - die Kata-
logtaten des § 129 a StGB - als Terrorismus ange-

sehen, die im Rahmen eines nachhaltig gefihrten
Kampfes planmafig begangen werden, in der Re-
gel durch arbeitsteilig organisierte und verdeckt
operierende Gruppen.

Es hat in den letzten Jahren in Niedersachsen kein
einziges Delikt gegeben, das in diesem Sinne als
Jerroristisch® zu klassifizieren ware.

Das linksextremistische Personenpotenzial in Nie-
dersachsen entwickelt sich nach Einschatzung der
Landesregierung rucklaufig. Die Gewaltbereitschaft
innerhalb der linksextremistischen Szene besteht
aber weiterhin fort. Die Hemmschwelle zur Ge-
waltanwendung gegen Sachen, teilweise und nicht
selten auch gegen Menschen, ist dementspre-
chend niedrig. Szeneintern gibt es ein hohes Mal} -
ich finde, gelegentlich auch ein erschreckend ho-
hes Mal} - an Akzeptanz fur gewalttatige Angriffe
insbesondere auf Rechtsextreme und Polizeibeam-
te.

Polizistinnen und Polizisten werden dabei in erster
Linie als Reprasentanten des verhassten ,Repres-
sionsapparates‘ wahrgenommen. |Ihnen wird ab-
surderweise ,Kumpanei“ mit Rechtsextremisten
unterstellt, weil sie, ihrem gesetzlichen Auftrag
entsprechend, auch Aufmarsche und Versamm-
lungen von Rechten schiitzen missen. Sie werden
zynischerweise zwischen Menschen und Sachen
eingeordnet. So kommt es vor allem bei Demonst-
rationen immer wieder zu ganz gezielter Gewalt
gegen Polizeikrafte. Das ist menschenverachtend
und auf das Scharfste zu verurteilen.

(Lebhafter Beifall)

Wie hoch die Gewaltbereitschaft gegeniber
Rechtsextremisten ist, zu denen aus Sicht der
autonomen Szene auch Burschenschaften zahlen,
zeigen zudem die Auseinandersetzungen zwi-
schen Links- und Rechtsextremisten im Alltag und
bei demonstrativen Ereignissen.

Diese vorhandene Gewaltbereitschaft muss uns
besorgt machen, und sie zeigt uns, dass eine Be-
obachtung des Linksextremismus auch weiterhin
unvermindert erforderlich ist.

(Lebhafter Beifall)

Es sind aber gegenwartig trotz dieser Gewaltbe-
reitschaft keine Anhaltspunkte fiir gezielte An-
schlage auf das Leben von Personen bekannt.
Anschlage mit derartigem Charakter haben die
Bundesrepublik nach dem Bekanntwerden der
NSU-Mordserie erschittert. Dabei handelte es sich
um tatsachlichen Rechtsterrorismus. Wenn hier
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nun der Begriff ,Linksterrorismus® in den Raum
gestellt wird, so werden dadurch nicht nur Angste
geschirt, sondern es handelt sich auch - ich beto-
ne das mit aller Nachdenklichkeit- in gewisser
Weise um eine Rucksichtslosigkeit gegenlber den
Opfern der NSU-Morde und ihren Angehdrigen, die
unter tatsachlichem Terrorismus gelitten haben.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Ich stelle fest, meine Damen und Herren: Es kann
in Niedersachsen nicht von Linksterrorismus ge-
sprochen werden. Es wurden schwerwiegende
Straftaten begangen, als ,terroristisch® kénnen
diese aber nicht bezeichnet werden. Auch verfes-
tigte Strukturen und klare ideologische Zielsetzun-
gen sind zurzeit nicht erkennbar.

Meine Damen und Herren, seitens der Nieder-
sachsischen Landesregierung werden die aufge-
fuhrten jingsten Anschldge ungeachtet dessen -
oder gerade deshalb - sehr, sehr ernst genommen.
Dies gilt auch fur die Anschlage, die nicht in der
Anfrage erwahnt wurden, z. B. fur den Brandan-
schlag auf Bundeswehrfahrzeuge in der Nacht auf
den 16. Dezember 2013 in Lineburg. Sie sind
unverantwortlich, menschenverachtend und nicht
zu akzeptieren.

(Beifall)

Die Sicherheitsbehérden werden auch weiterhin
unter Ausschopfung aller rechtlichen Mdglichkeiten
mit Nachdruck gegen alle extremistischen Strafta-
ter vorgehen. Die Sicherheitsbehdrden gehen da-
bei derzeit davon aus, dass auch zukunftig mit
Angriffen auf Buros und Einrichtungen der SPD
sowie anderer Parteien zu rechnen ist. Auch diese
Straftaten werden mit der gebotenen Entschieden-
heit verfolgt, weil sie einen Angriff auf das demo-
kratische System der Bundesrepublik Deutschland
darstellen.

(Beifall)

Dies wird auch durch die aktuellen Ermittlungen
gegen einen Rechtsextremisten verdeutlicht, der
im Zeitraum von Oktober bis Dezember 2013 ins-
gesamt sieben Sachbeschadigungen an Parteibi-
ros in Pattensen begangen haben soll.

Meine Damen und Herren, aus all dem wird deut-
lich: Das Gewaltmonopol des Staates, das wir
mindestens seit Max Weber kennen, ist nicht teil-
bar, und niemand hat das Recht, seine politischen
Ansichten, mbgen sie - wie auch immer - noch so
nachvollziehbar, sympathisch oder auch absto-
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Rend sein, mit Gewalt zu vertreten, weder mit Ge-
walt gegen Personen noch mit Gewalt gegen Sa-
chen oder Institutionen.

(Lebhafter Beifall)

Da das Gewaltmonopol des Staates nicht teilbar
ist, kann es auch keine Differenzierung in ,gute®
oder ,schlechte* Gewalt oder ,guten® oder
»Schlechten® Extremismus geben. Nichts davon
kann gegen das andere ausgespielt werden. Das
Gewaltmonopol liegt beim Staat, und dort muss es
bleiben. Wer sich gegen die freiheitliche demo-
kratische Grundordnung, gegen Grundrechte und
Bilrgerrechte wendet, der muss mit dem energi-
schen und konsequenten Einschreiten der Sicher-
heitsbehérden rechnen, ganz gleich, von welcher
Seite er kommt.

(Lebhafter Beifall - Jens Nacke [CDUJ:
Sehr gut!)

Da wir uns alle tber die Rolle des Gewaltmonopols
und Uber die klare Abgrenzung gegenlber Extre-
misten und Gewalttatern aller politischen oder
sonstigen - auch religids motivierten - Couleur
einig sind, muss auch klar sein, dass wir uns in der
Frage, wie wir Extremismus, Terrorismus und Ge-
walt beurteilen, von dem Prinzip der sorgfaltigen
Differenzierung und davon leiten lassen, dass man
Gleiches gleich und Ungleiches unterschiedlich
betrachten muss.

Das gilt dann auch fir die Fragen, wie menschen-
verachtend eine ldeologie, wie menschenverach-
tend das Vorgehen und wie systematisch es ge-
genlber Menschen ist, weil sie unterschiedlicher
Herkunft sind.

All das sind Fragen, die im Linksterrorismus oder
Linksextremismus anders gesehen werden als im
Rechtsterrorismus oder Rechtsextremismus. Des-
wegen gilt es, wie ich finde, sehr wohl auch parla-
mentarisch und politisch Uber die Parteigrenzen
hinweg - wenn ich das einmal so sagen darf - im-
mer wieder die Reihen zu schlielen gegen alle,
die, aus welcher Motivation auch immer, unsere
Grundordnung und unsere Werte, fir die wir ge-
meinsam einstehen, angreifen.

(Lebhafter Beifall)

Das ist der Auftrag. Das ist die Verpflichtung, der
wir uns jeden Tag stellen missen. Mein Wunsch
ware es, dass wir in den nachsten Jahren abseits
dieser Frage, in der wir uns alle einig sind, auch
versuchen, uns im Hinblick darauf naher zu kom-
men, dass wir damit aufhéren sollten, das eine
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gegen das andere aufzuwiegen oder in Stellung zu
bringen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Zustimmung von Bjérn
Thimler [CDU] und Christian Durr
[FDP])

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die Anfrage
namens der Landesregierung wie folgt:

Zu 1: Wie bereits in den Vorbemerkungen ausge-
fuhrt, geht auf Grund der niedrigen Hemmschwelle
zur Gewaltanwendung von Linksextremisten ein
gewisses Gewaltpotenzial aus. Bei den Zahlen der
linksmotivierten Gewaltdelikte fiir das Jahr 2013 ist
im Vergleich zum Vorjahr mit einem Anstieg zu
rechnen. Qualitatsgesicherte Zahlen liegen aller-
dings noch nicht vor. Gleichzeitig geht die Anzahl
der Personen, die der linksextremistischen Szene
zugerechnet werden, zuriick. Wahrend das links-
extremistische Personenpotenzial in Niedersach-
sen in den Jahren 2011 und 2012 etwa 940 Per-
sonen umfasste, gehdren diesem derzeit noch
knapp 900 Personen an. Im langfristigen Vergleich
bleiben sowohl die Anzahl der Straftaten als auch
das linksextremistische Personenpotenzial in einer
ernstzunehmenden GréRenordnung erhalten.

Zu 2 und 3: Sowohl die Polizei als auch der Ver-
fassungsschutz betreiben aktiv eine Reihe von
praventiven MalRnahmen gegeniber linksextremis-
tischer Gewalt. So wird der niedersachsische Ver-
fassungsschutz auf Anfrage von Schulen, Einrich-
tungen der Erwachsenenbildung sowie der inte-
ressierten Offentlichkeit in Form von Vortragen
Uber die Entwicklung im Linksextremismus und
dessen Bedrohungen informieren.

(Jens Nacke [CDUJ: Sehr gut!)

Anders als in den vorherigen Jahren bedarf die
Pravention des Verfassungsschutzes im Bereich
Linksextremismus einer neuen konzeptionellen
Planung. Diese soll kiinftig schwerpunktmaRig
Angebote beinhalten, die auf den ganz speziellen
Adressatenkreis in den bekannten Autonomen
Zentren in Niedersachsen ausgerichtet sind. So
sollen u. a. kinftig mit Hilfe von Symposien und
Workshops spezielle Aspekte des Linksextremis-
mus einer genaueren differenzierten Betrachtung
unterzogen werden.

So uberlegen wir - diese Uberlegungen sind aber
noch nicht abgeschlossen -, noch in diesem Jahr
ein Symposium zum 25. Jahrestag des Falls der
Berliner Mauer, in dem die Wahrnehmung der
DDR-Geschichte im Linksextremismus reflektiert

werden soll, sowie ein Symposium zu dem Thema
YJAntisemitismus im Extremismus” durchzuftihren.

(Jens Nacke [CDU]: Ein vernunftiger
Gedanke! - Bjorn Thimler [CDU]J:
Sehr gut!)

Eine Broschiire zum aktionsorientierten Linksex-
tremismus befindet sich in Vorbereitung.

(Zustimmung bei der SPD, bei den
GRUNEN und bei der CDU)

Meine Damen und Herren, die Offentlichkeit wird
durch die Polizei seit Jahren Uber die Gefahren
des Extremismus sensibilisiert und aufgeklart. Sie
wirkt u. a. punktuell durch Pravention an Schulen,
durch Mitwirkung an Lehrer- und Padagogenfort-
bildungen sowie durch Vortragsveranstaltungen
zur politischen Bildung auf die Verhinderung links-
extremistischer Straftaten hin. Das LKA Nieder-
sachsen beteiligt sich an bundesweiten Gremien
und Arbeitsgruppen zur Erstellung und Umsetzung
von Konzepten gegen politisch motivierte Kriminali-
tat, die auch Praventionsprogramme beinhalten.
Weiterhin werden durch die Polizei im Rahmen der
gesetzlichen Mdoglichkeiten fortlaufend  Aufkla-
rungsmalnahmen durchgefiihrt sowie Lagebilder-
und Gefahrdungsanalysen erstellt.

Sofern die Gefahrdungsanalysen bestimmte Ge-
fahrdungsstufen erreichen, werden fir gefahrdete
,Objekte” anlasshezogen auch SchutzmalRhahmen
durchgefiihrt. Hierbei kann es sich auch um Par-
teibliros, deren Landesgeschaftsstellen sowie Bur-
schenschaftsgebaude handeln. Durch die zustan-
digen Polizeidienststellen werden anlassbezogen
mit Verantwortlichen von gefahrdeten Objekten
sowie mit gefahrdeten Personen Sensibilisierungs-
gesprache durchgefiihrt.

Neben den beschriebenen MaRnahmen kommt
dem Informationsaustausch der Sicherheitsbehdr-
den eine zentrale Rolle zu. Nur auf Grundlage
eines umfassenden Lagebildes sind die Sicher-
heitsbehorden wirklich in der Lage, umfangreiche
praventive und repressive MalRnahmen zur Ver-
hinderung von Angriffen auf die beschriebenen
Einrichtungen und Organisationen durchzufiihren.

Daher ist Niedersachsen sowohl durch die Polizei
als auch den Verfassungsschutz in dem ,Gemein-
samen Extremismus- und Terrorismusabwehrzent-
rum zur Bekédmpfung der politisch motivierten Kri-
minalitat links“- GETZ-L - des Bundes und der
Lander vertreten. Eine entsprechende Kooperation
findet in Niedersachsen im ,Gemeinsamen Infor-
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mations- und Analysezentrum Niedersachsen® - im
GIAZ - statt.

Meine Damen und Herren, damit ist die Anfrage
durch die Landesregierung beantwortet.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN und Zustimmung bei der
CDU und bei der FDP)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Innenminister. - Zu einer ersten
Zusatzfrage hat sich die Abgeordnete Jahns ge-
meldet. Bitte sehr!

(Johanne Modder [SPD]: Eigentlich ist
alles beantwortet!)

Angelika Jahns (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Vor
dem Hintergrund, dass in einem Einsatzbericht zu
den Krawallen vom 21. Dezember um die ,Rote
Flora® der Vorsitzende der Jungen Gruppe der
Gewerkschaft der Polizei, Kevin Komolka, als Au-
genzeuge auf den Internetseiten der GdP Nieder-
sachsen berichtet:

»Ich habe noch nie solche Zustande gese-
hen. Kollegen, die kérperlich und psychisch
am Ende waren, teilweise nur knapp
schwersten Verletzungen und Schlimmerem
entkommen sind, Angst um ihr Leben haben
mussten, die mir schilderten, wie bel es ih-
nen in den vergangenen Stunden ergangen
war. Diese Berichte haben mich zutiefst be-
wegt und ich hoffe, dass sie diese Erlebnis-
se schnell verarbeiten konnen.",

frage ich die Landesregierung, wie sie diese Aus-
sagen bewertet.

(Beifall bei der CDU)

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon. - Herr Innenminister!

Boris Pistorius, Minister fiir Inneres und Sport:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Liebe Frau Jahns, ich glaube, in der Be-
wertung dieser Aussagen kann es unter Demokra-
ten nicht wirklich verschiedene Meinungen geben.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Jens Nacke [CDU]: Sehr
richtig!)
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Das, was in Hamburg in dieser Art und Weise ge-
schehen ist, ist schlicht nicht in Worte zu fassen.
Es war ein Ausbruch sinnloser Gewalt, aus wel-
cher Motivation fiir die Demonstration heraus auch
immer geboren. Daflir gibt es keine Rechtfertigung
und keine Entschuldigung. Die Landesregierung
und auch ich verurteilen das aufs Scharfste.

(Beifall)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Pistorius. - Zu einer weiteren
Zusatzfrage hat sich der Kollege Thomas Adasch
gemeldet. Herr Adasch, bitte sehr!

Thomas Adasch (CDU):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Gestatten Sie mir als Einleitung zu meiner Frage
einen kleinen Hinweis?

(Zurufe: Nein!)

Prasident Bernd Busemann:
Bitte fragen!

(Bjorn Thimler [CDU]: ,Vor dem Hin-
tergrund®!)

Thomas Adasch (CDU):
sVor dem Hintergrund® kann ich auch sagen.

(Heiterkeit)

Prasident Bernd Busemann:
Schon besser.

Thomas Adasch (CDU):

Vor dem Hintergrund, dass der Begriff ,Linksex-
tremismus*® nicht von der CDU-Fraktion im Nieder-
sachsischen Landtag, sondern vom Prasidenten
des Hamburger Verfassungsschutzes - in Klam-
mern: SPD - stammt, frage ich die Landesregie-
rung: Was gedenkt die Landesregierung gegen die
standige Gewalt von Links in Gottingen konkret zu
unternehmen?

(Beifall bei der CDU)

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon. - Fur die Landesregierung Herr In-
nenminister Pistorius. Bitte!

Boris Pistorius, Minister fur Inneres und Sport:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Sehr geehrter Herr Adasch, ich habe in
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meiner Antwort auf die Dringliche Anfrage soeben
ausgefihrt, dass in Goéttingen intensiv gearbeitet
wird, dass Gesprache geflihrt werden und dass der
Polizeiprasident an diesem Thema aulderordentlich
dicht dran ist.

Natlrlich werden auch alle Malnahmen zum
Schutz von Objekten und zum Schutz von Perso-
nen ergriffen. Sie wissen als zurzeit nicht mehr
aktiver Polizeibeamter aber genauso gut wie ich,
dass Gewalttaten einzelner kleinerer Gruppen
nicht dadurch verhindert werden koénnen, dass
man uberall mit einem Polizeiaufgebot steht. Ich
glaube, das steht aul3er Frage.

Von daher geht es um Pravention. Es geht um
klare Ansagen des Rechtsstaates und um schnelle
Verurteilungen dann, wenn Tater haftbar gemacht
werden kdnnen.

Im Ubrigen muss es um eine konzertierte Aktion
aller gesellschaftlichen Krafte gehen. Die Polizei
tut ihren Teil, der Verfassungsschutz seinen.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank. - Die nachste Zusatzfrage stellt fur
die Fraktion Bindnis 90/Die Grinen die Kollegin
Meta Janssen-Kucz. Bitte sehr!

Meta Janssen-Kucz (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Das
passt jetzt ja sehr gut. Nach der Frage von Herrn
Adasch mdéchte ich gern wissen: Welche Praventi-
onskonzepte gegen Links hat die jetzige Landes-
regierung von der ehemaligen Landesregierung
vorgefunden?

Prasident Bernd Busemann:
Vielen Dank. - Herr Innenminister, bitte sehr!

Boris Pistorius, Minister fir Inneres und Sport:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Liebe Meta Janssen-Kucz, leider gab es
kein Konzept fir die Pravention im Bereich Links-
extremismus.

(Helge Limburg [GRUNE]: Was? -
Weitere Zurufe von der SPD: Was?)

Es wurden MaRBnahmen durchgefiihrt, allerdings
ohne dass zuvor ein spezielles Konzept erarbeitet
worden war.

Bezogen auf die Jahre 2011 und 2012 kann fest-
gestellt werden, dass zum Bereich Linksextremis-
mus auf Anfrage bzw. Anforderung Vortrage gehal-
ten wurden. Diese waren in der ganz Uberwiegen-
den Zahl in Vortrage und Informationsveranstal-
tungen Uber den Gesamtbereich des Extremismus
oder zum Rechtsextremismus eingebunden. Dar-
Uber hinaus gab es wiederkehrende Vortrage in
der Verfassungsschutzbehoérde ber samtiliche
Extremismusbereiche flr Rechtsreferendare - also
nicht Extremismus fiir Rechtsreferendare, sondern
Vortrage Uber Extremismusbereiche fir Rechtsre-
ferendare -

(Heiterkeit bei den GRUNEN)

oder auch fir den polizeilichen Staatsschutz. Auch
andere Praventionsmafinahmen wie das allgemei-
ne Planspiel ,Demokratie und Extremismus“ an
Schulen im Sek-l1l-Bereich, die Teilnahme an von
Kommunen durchgefihrten Jugendkongressen
und die Ausbildung von sogenannten Demokratie-
lotsen umfassten jeweils den gesamten Extremis-
musbereich.

Ebenso gab es bis Ende 2012 die erweiterte Wan-
derausstellung ,Verfassungsschutz gegen Rechts-
extremismus - Demokratie schitzen vor Rechts-
und Linksextremismus®, in der mit hinzugefigten
funf Tafeln, davon zwei Tafeln allein zur Partei
DIE LINKE, das Thema Linksextremismus prasen-
tiert wurde.

AusschlieB3lich auf den Linksextremismus bezogen,
gab es in den Jahren 2011 und 2012 bis auf den
einen oder anderen Vortrag zwei Praventionsmal3-
nahmen: 2012 eine Veranstaltung fir Multiplikato-
ren in der politischen Bildung und bis 2012 die
Bereitstellung des Comics ,Andi“, der im Ubrigen
von Nordrhein-Westfalen ibernommen wurde und
inhaltlich keine Bezlige zu Niedersachsen hatte,
meine Damen und Herren.

(Meta Janssen-Kucz [GRUNE]: Danke
schon!)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Innenminister. - Eine weitere
Zusatzfrage stellt die Kollegin Jahns von der CDU-
Fraktion.

Angelika Jahns (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Vor
dem Hintergrund der letzten Frage der Kollegin
Janssen-Kucz, welche MalRnahmen die neue Lan-
desregierung von der vorherigen Ubernommen hat,
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frage ich den Innenminister, weil es in der Vergan-
genheit ja eine erhebliche Anzahl von Symposien
auch zum Linksextremismus gegeben hat und der
Innenminister gerade erklart hat, dass er kunftig
auch Symposien durchfiihren will: Gibt es kiinftig
unterschiedliche Symposien zur Darstellung von
Linksextremismus und Linksterrorismus, beabsich-
tigen Sie, kunftig spezielle Symposien zum Links-
extremismus und zum Linksterrorismus zu ma-
chen, oder gibt es da auch nur eine einheitliche
Veranstaltung?

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank. - Herr Innenminister Pistorius, bitte
sehr!

Boris Pistorius, Minister fir Inneres und Sport:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Sehr geehrte Frau Jahns, ich habe vorhin
in der Beantwortung der Dringlichen Anfrage dar-
auf hingewiesen, dass es notwendig ist, zwischen
Terrorismus und Extremismus zu differenzieren,

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

und ich habe deutlich gemacht, dass es naturlich
auch notwendig ist, das gemeinsam Gefahrdende
aller Extremismusvarianten - wenn ich das einmal
so sagen darf- herauszuarbeiten und entspre-
chende Praventionsarbeit zu leisten, dass es aber
gleichzeitig auch Aspekte im Links- und im Rechts-
extremismus gibt, die unterschiedlicher Praventi-
onskonzepte bedlrfen, weil sie unterschiedliche
Inhalte haben.

(Zustimmung von Johanne Modder
[SPD] und Helge Limburg [GRUNE])

Das vorausgeschickt, beantworte ich Ihre Nachfra-
ge dergestalt, dass ich sage: Ja, es wird weiterhin
auch gemeinsame PraventionsmalRnahmen gegen
Extremismus als Ganzes, als Gefahrdung insge-
samt geben. Aber ja, wir erwagen auch, da, wo es
Sinn macht und wo sich die thematischen Schwer-
punkte anbieten, unterschiedliche Extremismus-
praventionsangebote gegen Rechtsextremismus
und Linksextremismus zu fahren, weil es sich nun
einmal um unterschiedliche Formen mit unter-
schiedlichen Inhalten handelt.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:
Eine Zwischenfrage?
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(Johanne Modder [SPD]: Nein, in der
Fragestunde geht das nicht!)

- Wir sind in der Fragestunde. Da geht das nicht.

(Angelika Jahns [CDU]: Herr Minister, ich
glaube, meine Frage ist nicht richtig ange-
kommen. - Klaus-Peter Bachmann [SPD]:
Die Antworten kommen bei lhnen nicht rich-
tig an! - Angelika Jahns [CDU]: Ich wollte
gern wissen, ob Sie - - -)

- Nein, das geht nicht. - Frau Jahns, Sie haben lhre
Wortmeldung schon - - -

(Angelika Jahns [CDU]: Ja, ich habe danach
gefragt, aber diese Frage ist ja nicht richtig
beantwortet worden.)

- Das ist eine andere Frage. Hier geht es nicht um
Zufriedenheitsbewertungen.

(Heiterkeit bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Das war eben die Antwort der Landesregierung.

Frau Jahns, Sie haben sich zu einer weiteren Zu-
satzfrage gemeldet und haben jetzt das Wort.

Angelika Jahns (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Vor
dem Hintergrund, dass es verschiedene Angriffe
auf Polizeibeamte und 6ffentliche Einrichtungen in
Hamburg gegeben hat und dass daraufhin der
Hamburger Senat am 4. Januar 2014 das soge-
nannte Gefahrengebiet eingerichtet hat und der
Hamburger Birgermeister erklart hat, dass sich
dieses Gefahrengebiet bewahrt habe, obwohl es
zwischenzeitlich wieder aufgehoben wurde, frage
ich die Landesregierung: Wie bewerten Sie die
Frage der Einrichtung eines Gefahrengebietes in
Niedersachsen speziell im Bereich Géttingen, wo
es ja nun wirklich eine hohe Anzahl von Angriffen
auf offentliche Einrichtungen gegeben hat?

(Dr. Gabriele Andretta [SPD]: Wir wol-
len keines!)

Prasident Bernd Busemann:
Danke schon. - Herr Innenminister, bitte!

Boris Pistorius, Minister fiir Inneres und Sport:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Liebe Frau Jahns, ich sehe aktuell keine
Notwendigkeit - die Sicherheitsbehdérde (brigens
auch nicht -, in Géttingen einen Gefahrenbereich
einzurichten. Im Ubrigen ist die rechtliche Situation
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nicht so ganz einfach. Im Augenblick sehen wir
dafir allerdings auch nicht die Notwendigkeit. Soll-
te sie sich ergeben, werden wir darliiber nachden-
ken, ob wir dafiir die Rahmenbedingungen schaf-
fen missen. Im Augenblick sehen wir sie nicht.

(Zustimmung von Johanne Modder
[SPD] - Dr. Gabriele Andretta [SPD]:
Danke!)

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon. - Zu einer weiteren Zusatzfrage hat
sich Herr Kollege Nacke gemeldet. Bitte sehr!

Jens Nacke (CDU):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Herr Minister, vor dem Hintergrund, dass Sie in
Ihrer Antwort in besonderem Malie differenziert
haben zwischen Linksextremismus und Linksterro-
rismus, ja sogar den Begriff des Linksterrorismus
als eine Missachtung oder Geringschatzung der
Opfer der NSU-Morde beschrieben haben - ich
umschreibe es mit meinen Worten -, was ich fur
absolut nicht angemessen und ein Durchbrechen
Ihres eigenen Anspruchs halte, Linksextremismus
nicht mit Rechtsextremismus zu vermischen,

(Zurufe von der SPD: Fragen!)

frage ich Sie: Wenn Sie eine solche Differenzie-
rung zwischen Linksextremismus und Linksterro-
rismus an dieser Stelle vornehmen, schliellen Sie
dann fir Niedersachsen und vielleicht auch fir die
Bundesrepublik Deutschland insgesamt aus, dass
sich die jetzt erkennbar gewordenen Formen des
Linksextremismus ausweiten kénnen in eine Form
des Linksterrorismus, wie man es in Deutschland
schon einmal erlebt hat, und wie bereiten Sie dann
den Verfassungsschutz in seiner Aufgabenstellung
darauf vor, die Gefahren des Linksterrorismus zu
beachten, zu beobachten, um friihzeitig die War-
nung aussprechen zu kénnen?

(Zustimmung bei der CDU)

Prasident Bernd Busemann:
Danke schon. - Herr Innenminister Pistorius!

Boris Pistorius, Minister fur Inneres und Sport:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Sehr geehrter Herr Nacke, da scheinen wir
uns falsch verstanden zu haben. Ich habe lediglich
gesagt, wenn man, obwohl es noch keinen Links-
terrorismus in Deutschland gibt, von Linksterroris-
mus spricht - - -

(Jens Nacke [CDUJ: Das ist aber nicht
die Frage gewesen!)

- Ja, das mag ja sein. Das war eben zu lhren Ein-
gangsbemerkungen. Die andere Frage werde ich
gleich beantworten. Sie haben ja den Hintergrund
geschildert, und darauf mdchte ich auch gern ein-
gehen.

Also: Ich habe gesagt, wenn man von Linksterro-
rismus spricht, obwohl es keinen gibt, dann ver-
wischt man die Grenze zum existierenden oder
gerade erlebten Rechtsterrorismus, und das wird
den Opfern des Rechtsterrorismus nicht gerecht.
Wenn wir Linksterrorismus hatten, ware das auch
aus meiner Sicht véllig in Ordnung. Das haben wir
aber nicht. - Das als erste Bemerkung zu der ein-
leitenden Bemerkung lhrerseits.

Zweitens: Die Antwort auf lhre Frage. Nach heuti-
gem Stand der Bewertung durch die Sicherheits-
behdrden gibt es in Deutschland aktuell keinen
Linksterrorismus. Das ist so.

Die Differenzierung zwischen Terrorismus und
Extremismus bei Links oder bei Rechts stammt
Ubrigens nicht von mir, sondern stammt von den
Sicherheitsbehérden und von den Juristen. Das ist
der Status quo.

Es ware vermessen zu sagen, dass ich ausschlie-
Ren kénnte, dass es in Deutschland oder in Nie-
dersachsen wieder zu Linksterrorismus kommt. Im
Augenblick gibt es dafiir noch keine ernst zu neh-
menden Anhaltspunkte.

Aufgabe des Verfassungsschutzes, der Sicher-
heitsbehdrden insgesamt ist es, den Linksextre-
mismus insbesondere auch daraufhin zu beobach-
ten, ob es diese Entwicklung gibt. Und das werden
die Sicherheitsbehdrden tun.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Innenminister. - Meine Damen
und Herren, zu dieser Dringlichen Anfrage liegen
mir keine weiteren Zusatzfragen vor.

Damit kénnen wir Ubergehen zur Dringlichen An-
frage

b) Neuzulassung der Gensorte Pioneer 1507 -
Kommt der Genmais zuriick auf Niedersach-
sens Felder? - Anfrage der Fraktion Blnd-
nis 90/Die Grinen - Drs. 17/1142
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Die Anfrage wird eingebracht vom Abgeordneten
Hans-Joachim Janf3en. Herr JanfRen, bitte sehr!

Hans-Joachim JanRen (GRUNE):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Obwohl sich das Europaische Parlament
am 16. Januar 2014 mit groRer Mehrheit gegen die
Zulassung des Anbaus einer neuen, vom US-
Hersteller Pioneer entwickelten, Genmaissorte -
Pioneer 1507 - ausgesprochen hat, ist die Bundes-
regierung offenbar nach wie vor unschlissig, ob
sie im EU-Ministerrat dafir oder dagegen sein soll,
berichtete die Siiddeutsche Zeitung am 16. Januar
2014. Bis zum 28. des Monats musse die Ent-
scheidung fallen. Nach Informationen der Sid-
deutschen Zeitung soll es vor allem Bundeskanzle-
rin Merkel sein, die sich fir den Genmais stark
macht - sie stehe bei Bayer und BASF im Wort.

Die neue Genmaissorte ist nicht nur gegen das
Unkrautgift Glufosinat resistent, sondern produziert
selbst ein Insektengift, das Maisschadlinge ver-
nichtet, aber auch Schmetterlingen und nitzlichen
Insekten gefahrlich werden kann, wie Kritiker be-
furchten.

Beobachter befurchten, dass die Bundesregierung
nicht bereit ist, ihre Lehren aus der Vergangenheit
zu ziehen. Erst nach Bedenken aufgrund seiner
Toxizitat fUr Bienen und Bodenorganismen hat
Landwirtschaftsministerin Aigner den Anbau der
von der Firma Monsanto entwickelten Genmaissor-
te MON810 im April 2009 in Deutschland verboten
- elf Jahre nach seiner Zulassung in der EU.

Wir fragen die Landesregierung:

1. Welche Gefahren gehen nach Einschatzung der
Landesregierung von der Agrogentechnik fur
Landwirtschaft, Imkerei und Umwelt aus?

2. Wie bewertet die Landesregierung die erwogene
Zulassung des Anbaus der Genmaissorte Pioneer
15077

3. Was hat die Landesregierung bisher unternom-
men, um Niedersachsen gentechnikfrei zu halten?

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Janf3en. - Fir die Landesregie-
rung wird der Landwirtschaftsminister antworten.
Herr Meyer, bitte sehr!
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Christian Meyer, Minister fir Ernahrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Zurzeit
ist in Deutschland und damit auch in Niedersach-
sen keine gentechnisch veranderte Pflanze zuge-
lassen. Von daher ware die in der Anfrage ange-
sprochene Neuzulassung der genveranderten
Sorte 1507 ein Paradigmenwechsel.

Die Zulassung der Kartoffelsorte Amflora mit einer
gentechnisch veranderten Starkezusammenset-
zung ist durch ein Urteil des Europaischen Ge-
richtshofs vom 13. Dezember 2013 fUr nichtig er-
klart worden.

Die ebenfalls angesprochene, europaweit weiter-
hin existierende Genehmigung fir den Genmais
MON810 wurde im April 2009 unter der damaligen
Bundesagrarministerin Aigner - gegen entschiede-
nen Protest der damaligen schwarz-gelben Lan-
desregierung und des damaligen Ministerprasiden-
ten Wulff - durch das Bundesamt fir Verbraucher-
schutz und Lebensmittelsicherheit (BVL) ausge-
setzt. Das heil3t, der Anbau der Genmaissorte 810
ist in Deutschland verboten.

(Helge Limburg [GRUNE]: Sehr gut!)

Das BVL hat seine Entscheidung damit begriindet,
dass MONB810 eine Gefahr fiir Mensch und Umwelt
darstellen kann. Die neue Landesregierung teilt
diese Auffassung.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)

Zu Frage 1, zu den Kosten und Risiken der Gen-
technik: Im Rahmen von Koexistenzmalinahmen
hatten Landwirte erhebliche Kosten zu tragen, die
z. B. durch die Reinigung von Bestell- und Ernte-
maschinen, Abstandsregelungen und organisatori-
schen Mehraufwand entstiinden.

Die Imkerinnen und Imker - auch damit beschaftigt
sich der Landtag intensiv - mussten durch geeigne-
te MaBnahmen sicherstellen, dass Verunreinigun-
gen mit GVO ausgeschlossen werden kdnnen. Es
waren Untersuchungen von Honig auf genveran-
derte Organismen zu bezahlen, und eventuell ware
eine Kennzeichnung sicherzustellen.

Meine Damen und Herren, der Anbau gentech-
nisch veranderter Pflanzen in Niedersachsen hatte
daher fir Landwirte, Imkerinnen und Imker wirt-
schaftliche Nachteile und ware fir die Umwelt mit
unwagbaren Risiken verbunden. Es besteht daher
aus Sicht der Landesregierung kein vernlnftiger
Grund zum Anbau gentechnisch veranderter
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Pflanzen in Europa. Aus Sicht der Landesregie-
rung ist der Anbau gentechnisch veranderter
Pflanzen daher Uberflissig. Die Folgen fir die
Umwelt waren nicht absehbar.

Zu Frage 2: Der Anbau gentechnisch veranderter
Pflanzen wird sowohl in Deutschland als auch in
anderen Mitgliedstaaten der Europaischen Union
von der Bevolkerung mehrheitlich abgelehnt. Es ist
offensichtlich, dass in Deutschland kein dringender
Bedarf an gentechnisch verandertem Mais besteht.
Im Gegenteil wirde im Falle eines Anbaus von
Mais 1507 der in Niedersachsen gepflegte gen-
technikfreie Anbau sowohl von konventionellen als
auch von 6kologischen Kulturen fir Lebens- und
Futtermittelzwecke erheblich erschwert.

Die noch verstarkte toxische Wirkung des bakteri-
ellen Genprodukts, das in den Genmais 1507 ein-
gebaut ist, des Bacillus thuringiensis, die noch
starker ist als die des verbotenen Genmaises 810,
stellte ein erhdhtes Risikopotenzial fur die Umwelt
dar, insbesondere fir Nichtzielorganismen wie
natzliche Insekten.

Hinzu kommt, dass der Mais 1507 gegen den
Wirkstoff Glufosinat resistent ist. Glufosinat wird
auch von der europaischen Lebensmittelsicher-
heitsbehtrde EFSA als problematisch eingestuft,
da dieses Pflanzenschutzmittel Einfluss auf die
embryonale Entwicklung haben soll. Deshalb hat
der Wirkstoff, gegen den der Mais resistent ist, in
Deutschland dberhaupt keine Zulassung. Nach
Angaben des Bundesagrarministeriums soll die
Zulassung europaweit 2017 auslaufen. Von daher
ist es ein besonderer Widersinn und fir die Lan-
desregierung nicht nachvollziehbar, warum jetzt
eine gegen den Wirkstoff Glufosinat resistente
Pflanze europaweit zugelassen werden soll.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)

Zudem weisen wir darauf hin, dass das zitierte
aktuelle Urteil des EuGH vom 13. Dezember 2013
zur fehlerhaften Zulassung der Genkartoffel Amflo-
ra unseres Erachtens eine grundsétzliche Uberprii-
fung der Verfahren zur Zulassung genmanipulierter
Pflanzen in Europa erfordert. Dies hat Auswirkun-
gen auch auf das jetzige Verfahren, was die Be-
ricksichtigung von Stellungnahmen der Mitglied-
staaten im Hinblick auf Umweltrisiken angeht. Die
Landesregierung hat daher an die Bundesregie-
rung appelliert, die Zulassung des Genmaises
1507 - die Entscheidung darlber steht demnachst
an - abzulehnen.

Zu Frage 3: Was hat die Landesregierung bislang
getan? - Das Kabinett hat am 14. Mai 2013 be-
schlossen, dem Europaischen Netzwerk gentech-
nikfreier Regionen beizutreten, und das Umweltmi-
nisterium mit der Durchfiihrung beauftragt. Der
Antrag zur Aufnahme in das Europaische Netzwerk
gentechnikfreier Regionen wurde am 11. Juni letz-
ten Jahres an die Geschéftsstelle des Netzwerks
abgesendet. Uber den Antrag wird offiziell im Rah-
men einer Sitzung der Lenkungsgruppe des Netz-
werkes entschieden. Diese nachste Sitzung findet
am 29. Januar 2014 in Brussel statt.

Bereits vor Aufnahme in das Netzwerk gentechnik-
freier Regionen wurden in Niedersachsen die
Pachter landeseigener Flachen darauf hingewie-
sen, dass auf unseren Landesflachen gentech-
nisch veranderte Organismen nicht angebaut wer-
den dirfen. In allen seit Mitte des vergangenen
Jahres neu abgeschlossenen Vertragen, auch fir
Flachen der Naturschutzverwaltung, ist ausdriick-
lich geregelt, dass ein Anbau von genveranderten
Pflanzen auf landeseigenen Flachen nicht zulassig
ist.

Meine Damen und Herren, vor wenigen Tagen
habe ich angesichts der anstehenden Entschei-
dung uber den Genmais 1507 an Bundesagrarmi-
nister Friedrich appelliert, gegen die Zulassung zu
stimmen. Die Amtschefkonferenz der Agrarministe-
rien hat diesbezlglich letzte Woche einstimmig
beschlossen, dass die Landeragrarministerien die
Bundesregierung auffordern, sich auf EU-Ebene
gegen die Zulassung des Anbaus gentechnisch
veranderter Nutzpflanzen einzusetzen.

(Miriam Staudte [GRUNE]: Bravo!)

Dazu gehdrt auch die Ablehnung der Zulassung
des Anbaus des gentechnisch verdnderten Maises
1507. Des Weiteren wird die Bundesregierung
ersucht, falls der Genmais doch in Europa zuge-
lassen wird, auf nationaler Ebene alle rechtlichen
Méglichkeiten zu nutzen, um den Anbau von Mais
1507 zu verbieten - ein ahnliches Verfahren wie
damals beim Genmais 810.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)

Meine Damen und Herren, leider hat sich die Bun-
desregierung noch nicht entschieden und noch
nicht geantwortet, wie sie bei der demnéachst an-
stehenden Entscheidung in der EU abstimmen
wird. Da die CDU sich eher dafiir ausspricht, wah-
rend SPD und CSU fir eine Ablehnung eintreten,
wird es noch sehr spannend werden.
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Als Letztes weise ich darauf hin, dass sich das
Europaische Parlament gerade in diesen Tagen,
am 16. Januar 2014, mit groRer Mehrheit gegen
die Neuzulassung einer Genmaissorte ausgespro-
chen hat. Aus Sicht der Landesregierung sollte
nicht nur die Bundesregierung, sondern auch die
Europaische Kommission dieses Votum des Euro-
paischen Parlaments sehr ernst nehmen.

Danke schon.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Minister. - Zu der ersten Zusatz-
frage hat sich fir die FDP-Fraktion Kollegin von
Below-Neufeldt gemeldet. Frau Abgeordnete, bitte
sehrl

Almuth von Below-Neufeldt (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Knapp 9 Millionen Hungertote pro Jahr
weltweit, alle drei Sekunden verhungert ein
Mensch. Herr Ministerprasident Weil sagte neulich:
-Wer nichts im Boden hat, muss was in der Birne
haben.”

(Ulrich Watermann [SPD]: Frage!)

Vor dem Hintergrund, dass so viele Hungertote zu
beklagen sind und dass die Weltbevdlkerung noch
drastisch wachsen wird und auch mit Nahrung
versorgt werden muss, frage ich die Landesregie-
rung: Wie sieht sie ihre Verantwortung fir die Ent-
wicklung von Fortschrittstechnologien, und wie
sieht sie ihre Verantwortung im Hinblick auf die
Verweigerung von Fortschrittstechnologien?

(Beifall bei der FDP - Zurufe bei der
SPD und bei den GRUNEN: Oh!)

Prasident Bernd Busemann:
Vielen Dank. - Herr Minister Meyer, bitte!

Christian Meyer, Minister fur Erndhrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wenn
Sie zugehdrt hatten, wissten Sie, dass der angeb-
liche Vorteil dieser in Rede stehenden Genmais-
sorte 1507 nicht darin liegt, dass sie Ertragssteige-
rungen bringt oder produktiver ist, sondern darin,
dass sie gegen ein bestimmtes Pflanzenschutzmit-
tel - Glufosinat - resistent ist. Es geht also darum,
Pflanzenschutzmittelresistenzen zu verbessern.
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Da dieses Pflanzenschutzmittel die Zulassung in
Europa, wie geschildert, verlieren soll, besteht aus
Sicht der Landesregierung keinerlei Notwendigkeit,
diesen Genmais anzubauen. Er hat keinerlei Er-
tragsvorteile gegeniber den herkdmmlichen, kon-
ventionellen Sorten.

Bei der Frage des Welthungers teilen wir die Auf-
fassung der Vereinten Nationen, die in ihrem Welt-
agrarbericht sagen, dass die Gentechnik nicht
dazu beitragt, den Hunger in der Welt zu lésen,
sondern dass es darum geht, den Landwirten ge-
rade auch in den Entwicklungslandern konventio-
nelle Techniken zu geben und bauerliche Struktu-
ren zu fordern, um dort Produktivitatsfortschritte zu
erzielen. Es geht eher um einen Know-how-Trans-
fer, nicht aber um die Idee, mit Genpflanzen die
Produktivitat zu steigern.

Die Erfahrungen aus den USA und aus Sidameri-
ka, wo Genpflanzen in groRem Umfang angebaut
werden, zeigen, dass die Gentechnik nicht ent-
schieden dazu beigetragen hat, den Welthunger zu
bekdmpfen. Wir brauchen vielmehr eine andere
Verteilung auf den Agrarmarkten! Das wird zur Be-
kampfung des Welthungers beitragen.

(Lebhafter Beifall bei den GRUNEN
und bei der SPD)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Minister. - Die nachste Zusatz-
frage: Fraktion der SPD, Kollege Siebels. Bitte
sehr!

Wiard Siebels (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich
frage die Landesregierung, welche Auswirkungen
sie beflirchtet, wenn sich der vom EU-Parlament
am 15. Januar gefasste Beschluss, dass das Vor-
kommen gentechnisch veranderter Pollen im Honig
kanftig nicht mehr gekennzeichnet werden muss,
durchsetzt.

Prasident Bernd Busemann:
Danke schon. - Herr Minister!

Christian Meyer, Minister fur Erndhrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wir
machen uns da grofte Sorgen,

(Zurufe von der CDU und von der
FDP: Oh!)
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genauso wie die niedersachsischen Imkerverban-
de, die sich gegen diesen Beschluss ausgespro-
chen haben, beim Honig die Gentechnik sozusa-
gen durch die Hintertlr zu legalisieren.

Ich habe angesprochen, dass es gerade bei den
Bienen eine grolRe Problematik gibt. Ein EuGH-
Urteil sagt, dass genmanipulierter Pollen im Honig
entsprechend zu kennzeichnen ist oder dass,
wenn es eine nicht zugelassene Sorte ist, er gar
nicht auf den Lebensmittelmarkt gebracht werden
darf.

Von dem Beschluss, dass der Honig mit Gentech-
nik im Pollen nicht mehr zu kennzeichnen ist, geht
eine groRe Gefahr fur die Imkerei und die Honig-
produktion aus. Umso wichtiger ist es, in Europa
keine neuen genmanipulierten Pflanzen zu haben.

Momentan ist die Rechtslage hinsichtlich der Ab-
standsgrenzen von Feldern so, dass zwischen
konventionell bewirtschafteten Feldern und Gen-
technikfeldern ein Abstand von 150 m eingehalten
werden muss. Zu 6kologisch bewirtschafteten Fel-
dern muss ein Abstand von 300 m eingehalten
werden.

Wer sich ein bisschen mit Bienen auskennt, weil3,
dass man bei einer Abstandsgrenze von 150 m
nun wirklich nicht ausschliefen kann, dass Bienen
auf Felder mit genmanipulierten Pflanzen fliegen.
Umso wichtiger ist es, Niedersachsen gentechnik-
frei zu halten.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Minister. - Die nachste Zusatz-
frage: Fraktion Bundnis 90/Die Griinen, Kollege
Heinrich Scholing. Bitte sehr!

Heinrich Scholing (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Minister, welche Haftungsrisiken gehen Landwirte
ein, die gentechnisch veranderte Pflanzen einset-
zen?

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon. - Fur die Landesregierung Herr Mi-
nister Meyer!

Christian Meyer, Minister fur Erndhrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ein
Landwirt, der genmanipulierte Pflanzen anbaut,

muss nach geltendem Recht als Verursacher haf-
ten, wenn andere Felder mit genmanipulierten Or-
ganismen verunreinigt werden; denn konventionell
oder Okologisch arbeitende Landwirte, die gen-
technikfrei produzieren, konnten dadurch Schaden
erleiden, weil sie etwas kennzeichnen mdussten
oder eben nicht mehr gentechnikfrei produzieren
kdnnten.

Wegen dieser berechtigten Haftungslage, wonach
der Verursacher einer Kontamination haftet, emp-
fehlen z.B. auch der Bauernverband und das
Landvolk, keine Genpflanzen in Deutschland und
in Europa anzubauen, weil das Risiko einer Kon-
tamination von gentechnikfreien Feldern zu hoch
ist. Diese Haftung ist auch ein wichtiger Grund
dafur, dass Genpflanzen in Niedersachsen - davon
gehe ich aus und darauf hoffe ich - nicht angebaut
werden.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon. - Die nachste Zusatzfrage stellt Herr
Kollege Strimpel. Sie hatten einen Zettel ohne
Namensaufdruck abgegeben. Aber ich denke,
dass Sie die Frage selbst stellen wollen. Sie sind
dran. Bitte sehr!

Uwe Strimpel (SPD):

Es tut mir leid, Herr Prasident! Ich heil3e noch im-
mer Strimpel.

Was wirde die Landesregierung, falls der Bund
nicht handeln wirde, aus eigener Kraft, aus eige-
nen Mdglichkeiten tun, wenn es tatsachlich zur
Zulassung von Pioneer 1507 kommen wiirde?

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon. - Fur die Landesregierung der Land-
wirtschaftsminister, Herr Meyer, bitte sehr!

Christian Meyer, Minister fir Erndhrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wir hof-
fen naturlich, dass sowohl das Votum des Europai-
schen Parlaments als auch das Votum der Agrar-
ministerien der Bundeslander bei der Bundesregie-
rung und bei der Europaischen Kommission Gehor
finden und diese Genpflanze nicht zugelassen
wird.

Falls sie europaweit zugelassen wird, setzen wir
uns, wie bereits gesagt, dafir ein, dass Deutsch-
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land angesichts der Risiken ein nationales Anbau-
verbot erlasst. Diese Mdglichkeit hat die Bundes-
regierung. Wir werden uns weiterhin auf den Ag-
rarministerkonferenzen, im Bundesrat usw. einset-
zen, um unser Ziel einer gentechnikfreien Land-
wirtschaft in Niedersachsen zu erreichen.

Danke.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon. - Die nachste Zusatzfrage: Fraktion
der FDP, Kollege Oetjen. Bitte sehr!

Jan-Christoph Oetjen (FDP):

Herr Prasident! Verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Ich hatte gern von der Landesregierung ge-
wusst, welche nachgewiesenen Schaden durch
den Anbau von MONS810 entstanden sind bzw.
welche Erkenntnisse aus dem Anbau von MON810
auf Pioneer 1507 Ubertragen werden kénnen.

Prasident Bernd Busemann:
Danke schon. - Herr Minister!

Christian Meyer, Minister fur Erndhrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Eine
Bundesregierung handelt nattrlich immer auf wis-
senschaftlichen Grundlagen. Deshalb empfehle ich
Ihnen, die Begrindung zu lesen, die damals die
Bundesagrarministerin Aigner mit dem damaligen
Staatssekretdr Gert Lindemann, der in Nieder-
sachsen gut bekannt ist, herausgegeben hat, um
das nationale Anbauverbot 2009 fir den Genmais
MONB810 zu begriinden. Sie hat sich darin auf
mehrere Studien bezogen, die die Schadlichkeit fiir
Nutzlinge, z. B. fur Marienkafer, zeigen. Wir hatten
in Niedersachsen eine Debatte dariiber, dass be-
stimmte Schmetterlingsarten, wie etwa der GrolRe
Feuerfalter etc., von diesem Genmais bedroht
werden kdnnen.

(Miriam Staudte [GRUNE]: Der ist
vom Aussterben bedroht!)

In Niedersachsen kam der GroRRe Feuerfalter nur
im Wendland vor, wo geplant war, im Biospharen-
reservat Genmais anzubauen. Wir hatten in Nie-
dersachsen zum Glick nur um die 20/25 ha An-
bauflache in dem Jahr.

Das sind die Studien, auf die die Bundesregierung
ihre Begrindung fir das Bestehen von Gefahren
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gestitzt hat. Auch zu dieser Neuzulassung gibt es
Studien Uber erhebliche Gefahren. Ich habe ange-
sprochen, dass das sogenannte Gift- dieser
Bt-Wirkstoff, der in diese Genpflanze eingebaut
ist - in der neuen Sorte sogar noch eine hdhere
Schadlichkeit auf Insekten hat, als es bei der
Pflanze davor war. Von daher kann man aus mei-
ner Sicht von einer hheren Schadlichkeit auch fiir
nitzliche Insekten ausgehen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon, Herr Minister. - Die nachste Zusatz-
frage stellt fir die Fraktion Bindnis 90/Die Griinen
Kollegin Miriam Staudte. Bitte sehr!

Miriam Staudte (GRUNE):

Vielen Dank, Herr Prasident. - Agrarminister Meyer
hat gerade ausgefiihrt, dass die Mehrzahl der
Verbraucherinnen und Verbraucher Gentechnik in
der Landwirtschaft ablehnt. Welche Position vertritt
denn die Landesregierung in Bezug auf Produkte
von Tieren, die mit genverandertem Mais oder
anderen genveranderten Futtermitteln gefiittert
wurden? - Der Genmais Pioneer 1507 wirde ja,
falls er zugelassen werden wirde, im Futtertrog
landen.

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon. - Fur die Landesregierung Herr Mi-
nister Meyer!

Christian Meyer, Minister fur Erndhrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Es ist
richtig: Wir haben aus Sicht der Landesregierung
und jetzt auch der Bundesregierung, wenn ich den
Koalitionsvertrag richtig lese, eine erhebliche
Kennzeichnungslicke, was die Gentechnik angeht.
Es muss nur gekennzeichnet werden, wenn das
Lebensmittel selbst gentechnisch verandert ist.
Aber das grof3e Einfallstor ist natirlich, dass gen-
manipulierte Soja oder genmanipulierter Mais aus
anderen Landern hierher kommen und in erhebli-
chem Malf} in unseren Futtertrdgen landen. Denn
nach jetziger Rechtslage muss die Milch einer Kuh
oder das Fleisch eines Schweins oder eines Huhns
nicht gekennzeichnet werden, wenn die Tiere mit
genmanipuliertem Futter gefuttert worden sind.
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Diese Lucke haben wir in Niedersachsen schon im
Koalitionsvertrag angesprochen. Wir brauchen
endlich Klarheit. Wir mussen endlich dazu kom-
men - ich glaube, auch die CDU hat das im Land-
tag immer gefordert -, dass Genprodukte ehrlich
und ernsthaft gekennzeichnet werden, und zwar
nicht nur in einem positiven Sinne, indem z. B. auf
der Milchpackung ,ohne Gentechnik® steht - das ist
jetzt schon mdglich; dieses staatliche Siegel gibt
es -, sondern es muss auch auf anderen Lebens-
mitteln z. B. ,mit genmanipulierten Organismen
geflttert” stehen.

Das ware Ubrigens - das sage ich als Landwirt-
schaftsminister - auch ein erheblicher Vorteil flr
unsere Landwirte in Niedersachsen, die gentech-
nikfrei produzieren und anbauen. Denn das wirde
dazu fuhren, dass mehr heimische Futtermittel
verwendet wirden, und man ware nicht mehr auf
Importe aus Sid- oder Nordamerika angewiesen.

Wir setzen darauf - das steht jetzt auch im Koaliti-
onsvertrag der Bundesregierung; und wir weiter
darauf drangen, dass das passiert -, dass diese
Kennzeichnungsliicke in Europa geschlossen wird
und dass das Endprodukt entsprechend zu kenn-
zeichnen ist, wenn genverandertes Futter verwen-
det worden ist.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon, Herr Minister. - Die nachste Zusatz-
frage stellt fir die Fraktion der CDU Herr Dr. De-
neke-Johrens. Bitte!

Dr. Hans-Joachim Deneke-J6hrens (CDU):

Herr Prasident! Herr Minister, ich moéchte auf eine
Ihrer Ausfihrungen eingehen. Sie haben gesagt,
die Verbraucher sollen vor gentechnischen Verfah-
ren geschutzt werden. Wir haben mit der CMS-
Technologie -

Prasident Bernd Busemann:

Kommen Sie bitte zur Frage!

Dr. Hans-Joachim Deneke-Jéhrens (CDU):
Ja, sofort.
(Lachen bei der SPD)

- eine Technologie, die die sogenannte cytoplas-
matische mannliche Sterilitdt herbeifiihrt. - Sie
kénnen ruhig lachen. Bestimmte Dinge muss man

im Vorfeld ausfiihren und erklaren. Sonst wird die
Frage nicht verstanden.

Prasident Bernd Busemann:

Keine zu langen Einleitungen, und auch nicht ab-
lesen, Herr Kollege!

Dr. Hans-Joachim Deneke-J6hrens (CDU):
Mache ich nicht.

Bei dieser cytoplasmatischen mannlichen Sterilitat
werden verschiedene Pflanzen miteinander ge-
kreuzt. Es wird die DNA beispielsweise einer Son-
nenblume in einen Blumenkohl Ubertragen.

(Helge Limburg [GRUNE]: Wo ist die
Frage?)

Das ist rechtlich zugelassen, weil es sich in der
Regel um Pflanzen handelt, die auch auf norma-
lem Wege miteinander gekreuzt werden kénnen.

Jetzt kommt die Frage, Herr Prasident. - Kénnen
Sie bei der zugelassenen und im o©kologischen
Landbau vielfach verwendeten CMS-Technik die
von lhnen beschriebenen Verunreinigungen von
Saatgut und alle negativen Auswirkungen auf die
Umwelt, die Sie ja uns vor Augen flhren, aus-
schlieRen? Und wenn Sie diese Umweltauswirkun-
gen an der Stelle nicht ausschlielsen kénnen, wa-
rum handeln Sie dann nicht?

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

Prasident Bernd Busemann:
Danke schon. - Herr Minister!

Christian Meyer, Minister fir Ernahrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Zur
CMS-Technologie habe ich, glaube ich, dem Par-
lament schon vor mehreren Monaten eine ganz
ausfihrliche Antwort gegeben, die man nachlesen
kann. Denn es gab ja Berichte im Fernsehen, dass
in der Biolandwirtschaft angeblich umfangreich
Gentechnik eingesetzt wirde. Ich habe lhnen ge-
antwortet, dass dem nicht so ist, dass diese Tech-
nik nach den EU-Definitionen und auch nach den
nationalen Definitionen nicht als Gentechnik anzu-
sehen ist.

Trotzdem muss man bei diesem Verfahren - das
sage ich aus Verbraucherschutzsicht - Uber Kenn-
zeichnungen nachdenken. Ich begrife sehr, dass
viele dkologische Fachverbande - ich weil das von
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Demeter und auch von Bioland - diese Diskussion
fihren und sagen, dass sie dieses Verfahren, was,
wie sie schreiben, keine Genmanipulation ist, son-
dern ein Transfer, der auch weitgehend naturlich
erreicht werden konnte, skeptisch sehen und frei-
willig darauf verzichten wollen, es weiter anzuwen-
den. Das begleiten wir als Landesregierung sehr
positiv.

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon. - Die nachste Zusatzfrage: ebenfalls
Fraktion der CDU, Kollege Otto Deppmeyer. Bitte
sehr!

Otto Deppmeyer (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen! Meine Herren! Wir
sprechen hier ber GVO, genveranderte Organis-
men, Herr Minister. Wer von ,genmanipuliert
spricht, der ist nicht mehr ganz fachgerecht.

(Zustimmung und Heiterkeit bei der
CDU und bei der FDP - Helge Lim-
burg [GRUNE]: Was ist das fiir eine
Frage?)

»-Genmanipuliert” ist nicht fachgerecht.

Préasident Bernd Busemann:
Herr Kollege, zu lhrer Frage!

Otto Deppmeyer (CDU):

Ich frage die Landesregierung und damit den Mi-
nister, ob er uns mitteilen kann, wie sich der Anbau
von GVO-Pflanzen in den letzten Jahren weltweit
verandert hat, wie gro3 der Anteil weltweit ist und,
wenn der Anteil z. B. bei Sojabohnen hoch ist, wie
viel davon in Europa, in Deutschland - und damit
von uns - regelmafig gegessen wird, und was er
meint, welche Auswirkungen das auf die Men-
schen hier vor Ort hat.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP - Miriam Staudte [GRUNE]: Wie
viele Fragen waren das? - Petra Tie-
mann [SPD]: Das waren sechs Fra-
gen! Sechs Fragen!)

Prasident Bernd Busemann:
Aber ein einziger Sinnzusammenhang.

(Helge Limburg [GRUNE]: So weit ein
Sinn zu erkennen war!)

Herr Minister!
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Christian Meyer, Minister fir Ernahrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wir
kdnnen die genauen weltweiten Zahlen gerne
nachreichen. Es ist klar, dass in Nord- und Sid-
amerika der Anbau genveranderter Organismen
zunimmt. In Deutschland haben wir momentan
eine Anbauflache von null. Wir hatten vor Jahren
deutlich mehr. Auch in Niedersachsen haben wir
eine Anbauflache von null.

(Zustimmung von Helge Limburg
[GRUNE])

Ich bin auch ganz froh Uber die Ergebnisse unse-
rer Saatgutprifungen, also die Uberprifung der
aus anderen Landern importierten Futtermittel. Das
Umweltministerium prift, in wie vielen davon Gen-
verunreinigungen enthalten sind. Wir haben Uber
400 Proben von Mais gezogen und festgestellt,
dass der Anteil an GVO im Mais deutlich gesunken
ist. Das heif3t, man kann gentechnikfrei produzie-
ren.

Ich lese lhnen das mal vor: In 2011 wurden 413
Proben gezogen, und der Anteil derjenigen, in
denen GVO festgestellt worden sind, lag bei
7,02 %. In 2013 waren es 493 Proben bei Mais,
und der Anteil derjenigen, in denen GVO gefunden
worden sind, lag bei 2,03 %. Das kann dann eben
nicht in den Verkehr gelangen, oder es muss eine
Kennzeichnung erfolgen. Das zeigt, dass es auch
weiterhin moglich ist, gentechnikfreies Saatgut zu
erzeugen.

Sie haben mich auf die weltweiten Mengen ange-
sprochen. Ich habe lhnen gesagt, dass die Zahlen
in Nord- und Siidamerika steigen.

(Frank Oesterhelweg [CDU]: Sagen
Sie doch mal was!)

Die genauen Zahlen reichen wir lhnen gerne nach.
Ich habe lhnen zu Deutschland und Niedersach-
sen etwas gesagt, also null Hektar. In Ihrer Regie-
rungszeit war es deutlich mehr. Von daher, meine
Damen und Herren, sehen wir weiterhin keinen
Bedarf, in den Gentechnikpflanzenanbau in Euro-
pa einzusteigen.

(Zustimmung bei den GRUNEN und
bei der SPD)

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon. - Die nachste Zusatzfrage: Fraktion
der FDP, Frau Kollegin Kdnig!
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Gabriela Kénig (FDP):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Vor
dem Hintergrund, dass Sie hier alle negativen As-
pekte aufgelistet haben, die lhnen zur Verfligung
standen, frage ich die Landesregierung: Gibt es flr
die Landesregierung Uberhaupt irgendwelche gen-
veranderten Lebensmittel, die auch positive Aspek-
te beinhalten?

(Zustimmung bei der FDP)

Prasident Bernd Busemann:
Danke schén. - Herr Minister Meyer, bitte!

Christian Meyer, Minister fur Erndhrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wir
reden ja Uber die Gentechnik in der Landwirtschaft,
die sogenannte Agrogentechnik. Bei allen Pflan-
zen, um die es in Europa in den letzten Jahren
ging, war es nicht Ziel, einen medizinischen Vorteil
fur den Menschen zu erzeugen, sondern es ging in
der Regel darum, eine Resistenz gegen bestimmte
Pflanzenschutzmittel zu schaffen.

Mir ist daher nicht bekannt, dass es in Europa ein
Zulassungsverfahren fur irgendeine Pflanze gab,
die gentechnisch veranderte Vorteile aufwies. Die
Genkartoffel Amflora, die bis zum Urteil im letzten
Jahr zugelassen war, wurde von der niedersachsi-
schen Stéarkeindustrie und den Landwirten zu
Recht abgelehnt. Die europaische Gesundheitsbe-
hoérde hat sogar von grof’en Gefahren fiir die Ge-
sundheit gesprochen, wenn diese Pflanze auf den
europaischen Markt kommen wiurde. Trotzdem hat
sich damals die Europaische Kommission Uber
diese Bedenken hinweggesetzt. Aus diesem
Grunde sehen wir fur die menschliche Gesundheit
eher Gefahren im Anbau gentechnisch veranderter
Pflanzen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Minister. - Die nachste Zusatz-
frage: Fraktion Bindnis 90/Die Griinen Herr, Hans-
Joachim Janf3en. Bitte!

Hans-Joachim JanRen (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Vor
dem Hintergrund, dass die in Rede stehende
Maissorte Pioneer 1507 selber Herbizidresistenzen
beinhaltet, frage ich die Landesregierung, wie sie
die Gefahr einschatzt, dass eine solche Herbizid-
resistenz dadurch auch bei Unkrautern auftauchen

kann, wie das bereits in den USA vorgekommen
sein soll.

(Beifall bei den GRUNEN)

Christian Meyer, Minister fur Ernahrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Uns
sind naturlich auch die Berichte und Studien aus
den USA bekannt, dass sich durch den Einsatz
genveranderter Pflanzen, die gegen ein bestimm-
tes Herbizid resistent sind, Superunkrauter - so
heit das in den Medien - entwickeln, die eine
Resistenz gegen dieses Pflanzenschutzmittel auf-
bauen. Das hat dann wieder zur Folge, dass man
nicht weniger, sondern am Ende sogar mehr
Pflanzenschutzmittel mit einer deutlich hoéheren
Dosis einsetzen muss.

(Vizepréasident Karl-Heinz Klare tber-
nimmt den Vorsitz)

Wie gesagt, auch bei dieser neu zugelassenen
Maissorte geht es um einen erheblichen erhéhten
Faktor des Bt-Giftes um das Vielfache. Der Gift-
stoff, der in diese Maispflanze eingebaut werden
soll, ist hoher als der bei dem schon umstrittenen
Genmais MON810. Von daher sehen wir eine Spi-
rale bei einem immer starkeren, intensiveren
Pflanzenschutzmitteleinsatz und beim natirlichen
Entstehen von Superunkrdutern, die am Ende
gegen diese immer neuen Wirkstoffe resistent
werden. Die Berichte aus den USA machen uns
schon Sorge.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank. - Die nachste Frage stellt der Kollege
Heiner Scholing, Fraktion Blindnis 90/Die Grlinen.

Heinrich Scholing (GRUNE):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Im Koalitionsvertrag, Herr Minister, heif3t
es ja, dass die rot-griine Regierung den Anbau von
Leguminosen unterstiitzen mdchte. Vor dem Hin-
tergrund, dass die importierten Futtermittel haufig
GVO-verandert sind - ich hoffe, dass ich mit dieser
Formulierung einigermal3en auf der Hohe der Zeit
bin -, hat das eine hohe Bedeutung. Deswegen
frage ich die Landesregierung: Wie weit sind Sie in
der Forderung der Leguminosen?

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)
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Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Herr Minister!

Christian Meyer, Minister fur Erndhrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wir
haben ja gesagt, wir wollen uns ein bisschen un-
abhangiger von Importen aus anderen Landern,
was den Futtermittelbereich angeht, machen. Des-
halb haben wir uns - wie Herr Birkner ja bei der
Regierungserklarung angesprochen hat- eine
eigene Eiweilistrategie in Niedersachsen vorge-
nommen.

Mich freut es daher, dass neben Niedersachsen
auch die Niederlande und die neue Bundesregie-
rung ebenfalls eine solche Strategie fahren, um
unabhangiger von Importen zu werden und um
eigene heimische Eiweif- und Futterpflanzen,
sogenannte Kodrnerleguminosen, als Alternative
zum Import von oftmals genmanipuliertem Soja
oder Mais zu etablieren.

Wir sind dabei, im Rahmen des Greenings den
Anteil von sogenannten Eiweil3pflanzen anzurech-
nen, und befinden uns dazu in Verhandlungen mit
dem Bund. Wir wollen im Rahmen der Agrarum-
weltprogramme ab 2015 eine neue Fordermal3-
nahme zum freiwilligen Anbau solcher Koérnerle-
guminosen in Niedersachsen etablieren.

Dazu werden wir den Anbau vielfaltiger Kulturen im
Ackerbau fordern. In jedem Jahr der funfjahrigen
Verpflichtung miissen dann folgende Bestimmun-
gen erflllt werden: Es mussen finf verschiedene
Hauptfruchtarten angebaut werden. Der Anbau
jeder Hauptfruchtart darf 10 % der Ackerflache
nicht unterschreiten, und er darf 30 % der Acker-
flache nicht Gberschreiten. Es gibt also auch mehr
Vielfalt auf den Ackern. Auf mindestens 10 % der
Ackerflachen sind als Hauptfrucht dann Eiweil3-
pflanzen - Leguminosen - oder Gemenge, die
Uberwiegend Leguminosen enthalten, anzubauen
oder zu nutzen. Der Getreideanteil darf nicht mehr
als zwei Drittel der Ackerflache lberschreiten.

Hauptziel dieser Mallnahmen ist es, in Nieder-
sachsen den Anbau von Leguminosen, heimischen
Eiweillpflanzen, zu férdern. Auch der &kologische
Landbau, der das ja schon vielfaltig tut, wird da-
durch unterstiitzt. Denn wir wollen uns gerade in
diesem Bereich unabhangiger von Importen ma-
chen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)
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Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Minister. - Die nachste Frage
wird vom Kollegen Dr. Stefan Birkner, FDP-Frak-
tion, gestellt.

Dr. Stefan Birkner (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Sehr geehrter Herr Minister! Vor dem Hin-
tergrund, dass die europaische Fachbehorde
EFSA eine positive Sicherheitsbewertung bezig-
lich des Pioneermaises 1507 abgegeben hat und
auch die EU-Kommission eine Zulassung empfoh-
len hat, Sie aber eben gesagt haben, hier wiirden
Gefahren bestehen, mdchte ich wissen: Welche
konkreten Risiken und Gefahren bestehen denn,
und auf welcher Grundlage steht lhre Annahme?

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Herr Minister Meyer, bitte!

Christian Meyer, Minister fur Erndhrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Es gibt
rechtlich erhebliche Zweifel an dieser Art von Zu-
lassungsverfahren, auch an der Arbeit der EFSA,
die in vielen Studien belegt ist, dass eben Umwelt-
risiken, gesundheitliche Risiken zu wenig Beach-
tung finden. Dazu empfehle ich lhnen die Lektire
des EuGH-Urteils, und dazu empfehle ich Ihnen
die Lektire des Bundesverfassungsgerichturteils
von vor wenigen Jahren, das uns aufgegeben hat,
kritischer zu prifen, was die Zulassung von genve-
randerten Pflanzen in Deutschland, in Europa, in
Niedersachsen angeht.

Ich habe Ihnen eben schon gesagt, dass wir die
Frage der Herbizidtoleranz des Wirkstoffs Glufosi-
nat, gegen den es erhebliche Bedenken seitens
einer anderen Behdrde wegen der Schadigung von
Embryonen gibt, ernst nehmen. Es gibt also diese
AuRerungen. Die damalige schwarz-gelbe Bundes-
regierung hat ihre Entscheidung, den Genmais
MONS810 in Deutschland wissenschaftlich begrin-
det zu verbieten, offensichtlich bezliglich der Aus-
wirkungen auf die Nltzlinge und die Schadlichkeit
fir bestimmte Zielorganismen getroffen. Fir einen
Laien ist es wohl verstandlich, dass man, da der
Wirkstoff in den neuen Pflanzen hundertmal star-
ker ist als bei dem Vorgénger, von einer mindes-
tens ebenso hohen Gefahr flr Nitzlinge in Europa
und in Deutschland ausgeht.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank. - Die nachste Frage stellt der Kollege
Dr. Deneke-Johrens, CDU-Fraktion. Bitte schon!

Dr. Hans-Joachim Deneke-J6hrens (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Minister, noch einmal zuriick zur CMS-Technolo-
gie. Mich interessiert eigentlich nicht, was die Ver-
bande oder die EU sagen. Ich kenne auch die
Rechtslage. Danach habe ich nicht gefragt. Ich
habe auch nicht nach der Beantwortung unserer
Kleinen Anfrage gefragt. Ich habe Sie vielmehr
gefragt, ob der niedersachsische Minister Risiken
bei der CMS-Technologie sieht. Die Frage ist: Ist
diese CMS-Technologie aus lhrer Sicht risikobe-
haftet oder nicht? - Denn sie ist ja auch eine gen-
technische Anwendung.

(Beifall bei der CDU - Zurufe von der
CDU: Ja oder nein?)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Herr Minister!

Christian Meyer, Minister fir Ernahrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Das
kommt davon, wenn die Frage nicht so prazise ist.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Sie haben eben gesagt, dass diese CMS-Zellen-
Technologie eine gentechnische Veranderung ist.
Das ist es nach der europaischen Definition, nach
der nationalen Definition eben nicht. Es findet ein
Zelltransfer statt, der aber nicht mit einer gentech-
nischen Veranderung oder mit einer gentechni-
schen Manipulation zu verwechseln ist. Deswegen
steht sie bislang auch nicht im Gentechnikgesetz.

Ich habe eben gesagt, dass Verbande Bedenken
haben. Auch wir aus Sicht der Landesregierung
hinterfragen diese Technologie, fragen also, ob sie
notwendig ist und ob man nicht zumindest fiir den
Okologischen Landbau in Diskussionen darliber
eintreten sollte, in dem Bereich auf diese Techno-
logie des Zell- und Gentransfers zu verzichten.
Das ist unsere Position.

Wenn es sich nicht um Gentechnik oder Genmani-
pulation handelt, dann kann ich lhnen die Frage
nicht beantworten, wie wir als Landesregierung die
gentechnischen Gefahren beurteilen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Die nachste Frage stellt der Kollege Otto Depp-
meyer, CDU-Fraktion.

Otto Deppmeyer (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen, meine Herren! Herr
Minister, der Sojaanbau ist weltweit zu 90 % gen-
technisch verandert. Die Produkte, die dort geern-
tet werden, werden nicht nur als Viehfutter ver-
wendet, sondern werden auch direkt von den
Menschen verzehrt. Das ist seit drei Jahrzehnten
mit steigender Tendenz so.

(Zuruf von der SPD: Wir hatten jetzt
gerne eine Frage gehort!)

Kennen Sie Auswirkungen gesundheitlicher Art auf
Menschen oder auf Tiere?

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Vielen Dank. - Herr Minister Meyer, bitte!

Christian Meyer, Minister fir Erndhrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich
habe vorhin schon gesagt, die Zahlen zum welt-
weiten Anbau kénnen wir nachreichen. Ich frage
mich natlrlich, warum Sie mich fragen, wie der
weltweite Anbau ist, wenn Sie selber Zahlen in den
Raum werfen. Wussten Sie das nicht, oder wollten
Sie das von uns wissen?

(Christian Durr [FDP]: Wir wollen es
von lhnen bestatigt haben!)

Wir reichen das gerne nach und kdnnen damit
auch gerne Uberprifen, ob die Zahlen von Herrn
Deppmeyer stimmen.

Ich habe vorhin schon eine ganze Reihe von Stu-
dien erwahnt, die Risiken fir Menschen und Um-
welt vor allen Dingen durch genmanipulierte Pflan-
zen ausdricken. Zum wiederholten Male muss ich
die Studien verwenden, auf die Frau Aigner beim
Genmais zuriuckgegriffen hat. Es sind natirlich
Risiken fir die Umwelt, die darin geschildert wor-
den sind. Es gibt auch Studien - Sie kennen sie -,
die Gefahren fir den Menschen nicht ganz aus-
schlieRen. Von daher wird von allen Behdrden die
Ansicht vertreten, dass man auch in diesem Be-
reich intensiver forschen muss.
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Far uns gilt auch der Vorsorgegrundsatz. Wie wir
vorhin gehdrt haben, ist das eine Technik, die man
nicht braucht, um Ertrage zu steigern oder um
andere Ziele zu erreichen. Die Risiken flir Mensch
und Umwelt sind erheblich, wie eine ganze Reihe
von wissenschaftlichen Studien zeigt.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Minister. - Die nachste Frage
stellt Herr Kollege Hermann Grupe, FDP-Fraktion.

Hermann Grupe (FDP):

Herr Prasident! Herr Minister, Sie haben ausge-
fuhrt, dass der Anbau von gentechnisch verander-
ten Pflanzen in Niedersachsen keine Rolle spielt.
Vor dem Hintergrund, dass weltweit Millionen von
Kindern wegen Vitamin-A-Mangels erblinden und
dass auch todliche Folgen zu beklagen sind, frage
ich die Landesregierung: Sind Sie, wenn namhafte
Wissenschaftler der Meinung sind, dass man durch
den Anbau von Golden Rice, der gentechnisch
verandert ist, eine sehr nachhaltige Verbesserung
erreichen und das Augenlicht und Leben von Kin-
dern weltweit schitzen kann, der Meinung, dass
man auf diesem Gebiet weiter forschen sollte, oder
sind Sie in diesem Bereich flir ein generelles
Denkverbot?

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Herr Minister Meyer antwortet.

Christian Meyer, Minister fir Ernahrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Das ist
schon wieder eine hypothetische Frage.

(Christian Durr [FDP]: Nein, ist es
nicht! Sie ist real!)

Sie schlagen mir jetzt vor, zur Bekdmpfung des
Vitamin-A-Mangels - was man hinterfragen kann -
in Niedersachsen Reis anzubauen. Habe ich das
jetzt richtig verstanden?

(Widerspruch bei der FDP - Christian
Durr [FDP]: Nein!)

Sie haben etwas Uber Anbauflachen gesagt. Sie
haben die Landesregierung danach gefragt, wie
sie zum Anbau von genmanipuliertem Reis steht.

2424

(Widerspruch bei der FDP - Dr. Stefan
Birkner [FDP]: Mensch, zuhdren!)

Ich weil es nicht, anscheinend haben Sie Ideen,
wie wir den Reisanbau in Niedersachsen voran-
bringen kénnen und stellen deswegen diese Fra-
gen, welche Reissorten wir dort verwenden kén-
nen.

(Christian Durr [FDP]: Quatsch!)

In Niedersachsen wurde Genmais auf 14 ha ange-
baut.

(UIf Thiele [CDU]: Sie machen sich
gerade lacherlich! Das wissen Sie! Sie
machen sich einfach lacherlich! -
Hermann Grupe [FDP]: Beantworten
Sie doch mal die Frage!)

2011 wurde noch an Zuckerriiben gearbeitet.

Zum Welthunger habe ich Ihnen jetzt schon drei-
mal gesagt, dass das ein Verteilungsproblem ist.
Das ist die Frage - - -

(Jorg Hillmer [CDU]: Sie haben die
Frage gar nicht verstanden! - Weitere
Zurufe von der CDU und von der FDP
- Unruhe)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Meine Damen und Herren, wir haben eine Regel:
Sie stellen die Fragen, und die Minister antworten
jeweils so, wie sie es mdchten. Ich bitte darum,
das einfach zu akzeptieren. Das kénnen wir als
Prasidium nicht &ndern.

Herr Minister, Sie haben das Wort. - Ich darf Sie
bitten, einfach zuzuhoren.

(Frank Oesterhelweg [CDU]: Das ist
menschenverachtend, was Sie hier
machen, Herr Minister! Der Minister-
prasident sollte mal handeln!)

Herr Minister, bitte!

Christian Meyer, Minister fir Ernahrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Meine Damen und Herren, vielleicht sollten wir mal
ein bisschen mehr Sachlichkeit - - -

(Unruhe - Glocke des Prasidenten -
Frank Oesterhelweg [CDU]: Sie und
sachlich, das passt nun gar nicht zu-
sammen! - Unruhe - Glocke des Pra-
sidenten - Frank Oesterhelweg [CDUI:
Sie machen sich lustig Uber das
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Schicksal Tausender von Kindern,
Herr Minister! Das ist das Problem! -
Gegenruf von Johanne Modder
[SPD]: Hey, jetzt ist aber mal gut! -
Gegenruf von Frank Oesterhelweg
[CDU]: Nein, es ist noch lange nicht
gut! Es geht erst los!)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Meine Damen und Herren, die Frage ist von Herrn
Kollegen Grupe gestellt worden. Herr Minister
Meyer antwortet so, wie er antworten mdchte.
Wenn Sie das falsch verstehen oder er es falsch
verstanden hat, missen wir die Frage in anderer
Form wiederholen. Das ware die einzige Mdglich-
keit. Die FDP-Fraktion hat jetzt allerdings keine
Méoglichkeit mehr. Das kann dann jemand anders
machen.

Herr Minister Meyer, bitte beantworten Sie jetzt
einfach die Frage.

Christian Meyer, Minister fur Erndhrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Ich beantworte weiter. - Ich habe mich dazu gedu-
Rert, dass sich die Frage des Reisanbaus in Nie-
dersachsen nicht stellt.

Zu der Frage bezlglich des Welthungers verweise
ich noch einmal auf die Erkenntnisse der Vereinten
Nationen, auf den Weltagrarbericht. Auch die Fra-
gen von Mangelerndhrung, Vitaminunterversor-
gung - - -

(Dr. Gero Hocker [FDP]: Haben Sie
auch eine eigene Meinung, oder kon-
nen Sie nur andere zitieren?)

- Wir teilen diese Meinung des Weltagrarberichts,

(Christian Darr [FDP]: Wie stehen Sie
zu Golden Rice?)

dass die Gentechnik nicht zur Mangelversorgung
usw. beitragt, und wir teilen auch die Bedenken,
wenn es darum geht, genmanipulierte Reissorten
in diese Frage einzubeziehen. Das ist eine ziem-
lich einfache Antwort.

(Christian Durr [FDP]: Wie stehen Sie
zu Golden Rice?)

Ich verstehe lhre Unruhe angesichts der Umfrage-
werte, wonach die FDP in dieser Woche bei der
Agrarkompetenz von 2 auf 1 % abgerutscht ist und
die CDU fast 10 % verloren hat. Dann verstehe ich
die AuRerung von Herrn Oesterhelweg.

(Christian Durr [FDP]: Was ist das
denn flir ein Quatsch? Sie driicken
sich um die Antwort! Das ist peinlich,
Herr Minister!)

Aber die Wissenschaft, die Argumente der Verb-
raucherinnen und Verbraucher und auch die Ar-
gumente der Weltgesundheitsorganisation sind
nicht so, dass wir diesen Reis weltweit zulassen
sollen.

(Christian Durr [FDP]: Also sind Sie
gegen Golden Rice!)

Es geht bei dieser Anfrage aber um europaische
Zulassungsverfahren. Mir ist nicht bekannt, dass
es in Europa einen Antrag gibt, diesen Golden
Rice zuzulassen. In Niedersachsen wird dieser
Anbau nicht stattfinden. Die Landesregierung
mischt sich - - -

(Christian Durr [FDP]: Das ist grine
Arroganz, was Sie hier machen!
Westliche Arroganz! Das ist unmaog-
lich! Dekadent ist das!)

- Herr Durr, ich glaube, es ware ein Zeichen von
Arroganz, wenn sich die Niedersachsische Lan-
desregierung - ob in Indien oder auf den Philippi-
nen - einmischt, welche Reissorten dort angebaut
werden, wie die dort demokratisch gewahlten Re-
gierungen dazu stehen, welche Pflanzen sie dort
zulassen wollen und welchen Anbau sie dort ma-
chen.

(Beifall bei den GRUNEN - Helge
Limburg [GRUNE]: Richtig!)

Ich glaube, es ware Arroganz, wenn sich die Nie-
dersdchsische Landesregierung flr oder gegen
den Anbau von genmanipuliertem Reis in Indien
ausspricht. Das ist eine Entscheidung der indi-
schen Regierung, die dort zu treffen ist.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD - Christian
Dirr [FDP]: Personliche Arroganz!
Das ist doch menschenverachtend,
was der Mensch da macht! Unglaub-
lich! - Unruhe)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Die nachste Frage stellt der Kollege Helmut Dam-
mann-Tamke, CDU-Fraktion.

(Zurufe - Anhaltende Unruhe)

- Wir haben die Fragestunde und jetzt keine Dis-
kussion, jedenfalls keine Veranstaltung zur Dis-
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kussion. Das kann ein Thema in einem anderen
Zusammenhang werden. Aber wir sollten jetzt bitte
bei der Fragestunde bleiben.

Herr Dammann-Tamke, Sie haben das Wort.

Helmut Dammann-Tamke (CDU):

Sehr geehrter Herr Prasident! Vor dem Hintergrund
von Schatzungen der Weltgesundheitsorganisati-
on, wonach jahrlich weltweit 500 000 Kinder auf-
grund von Vitamin-A-Mangel erblinden, von denen
wiederum 250 000 versterben - das sind 6 000
Kinder pro Tag-, habe ich zwei ganz konkrete
Fragen an die Landesregierung, weil ich die Be-
antwortung zuvor angesichts dessen, was ich ge-
rade geschildert habe, als zynisch empfunden
habe.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Zwei konkrete Fragen an die Landesregierung:

Angesichts dessen, dass wir gehort haben, dass
es als Erfolg gewertet wird, dass die Landesregie-
rung mit Kabinettsbeschluss vom Mai 2013 dem
Bindnis fiir gentechnikfreie Gebiete beigetreten
ist, frage ich, ob die Landesregierung es beflirwor-
tet, dass der Goldene Reis die Ldsung fir das
Problem des Vitamin-A-Mangels ist, und dass es
auch aus der Sicht der Landesregierung richtig ist,
dass solche Verfahren weltweit eingefiihrt werden,
um die Gesundheit und das Leben dieser Kinder,
die nicht sterben, weil sie verhungern, sondern die
an Vitamin-A-Mangel sterben, zu retten. - Das war
die erste konkrete Frage.

Die zweite konkrete Frage - vielleicht ist es mdg-
lich, dass darauf die Wissenschaftsministerin ant-
wortet -: Ist es aus der Sicht der Landesregierung
sinnvoll, dass wir in Niedersachsen Gentechnikfor-
schung betreiben, um solche Problemstellungen,
wie ich sie gerade geschildert habe, auch mit nie-
dersachsischen Forschungskapazitaten zu l6sen
und Antworten zu bieten?

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Dammann-Tamke. - Die CDU-
Fraktion hatte noch eine Frage. Vielleicht ist es
dem Minister mdglich, einen Zusammenhang zwi-
schen der ersten und zweiten Frage herzustellen.
Bitte, Herr Minister!
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Christian Meyer, Minister fir Ernahrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Auch
ich gehe von zwei Fragen aus.

Die erste Frage war, ob wir das fiir zynisch halten.
Ich halte es fur zynisch, wenn man die Landesre-
gierung - - -

(Zurufe von der CDU: Nein! - Das
gibt’s doch nicht! - Weitere Zurufe)

- Herr Bode, Sie wissen doch, wie Landesregie-
rungen antworten, oder?

(Christian Durr [FDP]: Normalerweise
wahrheitsgemaf!)

Man muss sich auch noch einmal die Frage des
Goldenen Reises anschauen. Wir halten es fur
zynisch, wenn man sagt, die Mangelerndhrung, die
es dort selbstverstandlich gibt, muss nicht durch
eine vielfaltige Erndhrung bekampft werden,

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD - Miriam Staudte [GRUNE]:
Ganz genau!)

sondern dadurch, dass man eine Reissorte veran-
dert, um einen Mangel zu bekampfen.

Zum Zweiten halte ich es auch flur zynisch, der
demokratisch gewahlten Regierung von Indien
Uber Niedersachsen vorzuschreiben, welche Pflan-
zen sie fir ihre Landwirtschaft und fir ihre Le-
bensmittelversorgung zulasst.

Sie haben uns jetzt mehrfach nach der Haltung der
Landesregierung zur Zulassung von genverander-
tem Reis gefragt, der in Entwicklungslandern an-
gebaut werden soll. Die Landesregierung wird die
Haltung der indischen Regierung, die die Zulas-
sung aus guten Grinden bislang nicht macht, oder
anderer Regierungen von hier aus nicht kritisieren.
Ich glaube, es ware zynisch, wenn eine nieder-
sachsische Regierung gegen die gewahlte Regie-
rung in Indien vorgeht. Die Regierungen wissen
schon sehr gut, wie sie Armut bekdmpfen kénnen.
Sie wissen, dass die Gentechnik auch fir ihre
Landwirtschaft eine Sackgasse ist, die man nicht
fordern sollte.

Deshalb sehen wir in der Zukunftsentwicklung -
das war ja die zweite Frage - - -

(Zuruf von Gabriela Koénig [FDP])

Bei der Frage der Forschung geht es vor allem
auch um die gentechnikfreie Forschung. Es geht
um Know-how-Transfer. Die Vereinten Nationen
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sagen: Wir missen den Menschen dort helfen,
damit sie produktivere Boden haben.

Die grine Revolution, die es in Indien einmal gab
und die zu erheblichen Ertragssteigerungen ge-
fuhrt hat, war eine gentechnikfreie Revolution. Das
war eine wissensbasierte Revolution. Jetzt muss
es darum gehen, dass wir durch unsere Forschung
eine nachhaltige okologische Landwirtschaft ohne
Gentechnik weltweit unterstitzen. Dort muss es
hingehen, z. B. durch die Férderung des Legumi-
nosenanbaus, den wir in Niedersachsen machen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Meine Damen und Herren, zu dieser Frage liegen
jetzt keine weiteren Wortmeldungen vor.

Ich méchte Folgendes sagen: In der politischen
Auseinandersetzung ist es durchaus mdglich, dass
man unterschiedliche Meinungen hat. Sie stellen
die Fragen, und die Minister antworten nach bes-
tem Wissen und Gewissen. Aber niemand kann
beeinflussen, was die Minister antworten.

(Christian Durr [FDP]: Leider ohne
Gewissen!)

Das ist die Regel. So war es immer. Deswegen
missen wir das einfach akzeptieren - so oder so,
ob es einem passt oder nicht.

Wir kommen nun zur nachsten Frage

c) Kam der Ausstieg aus der Kernenergie fir
den Ministerprasidenten zu frith? - Anfrage der
Fraktion der FPD - Drs. 17/1137

Die Frage wird von dem Kollegen Dr. Gero Hocker
eingebracht. Bitte schon!

Dr. Gero Hocker (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Herr Ministerprasident, im Rahmen lhrer
Festrede bei den Neujahrsempfangen der IHK
Stade fir den Elbe-Weser-Raum am 8. Januar
2014 und der IHK Hannover am 13. Januar 2014
haben Sie auf die Probleme bei der Energiewende,
insbesondere auf die steigenden Strompreise,
hingewiesen. Zudem meinten Sie in |hrer Rede,
dass der Ausstieg aus der Kernenergie zu schnell
erfolgt sei.

Vor diesem Hintergrund frage ich die Landesregie-
rung:

1. Teilt die Landesregierung die Meinung des Mi-
nisterprasidenten zum Ausstieg aus der Kernener-
gie?

2. Inwieweit beinhaltete der urspringliche Aus-
stiegsbeschluss von SPD und Bindnis 90/Die
Griinen aus dem Jahr 2000 andere Ausstiegssze-
narien flr den Ausstieg aus der Kernenergie und
andere Ziele flr die erneuerbaren Energien?

3. Zu welchem Zeitpunkt ware der Ausstieg aus
der Kernenergie nach Meinung der Landesregie-
rung fachlich und ékonomisch sinnvoll und gebo-
ten gewesen, Herr Ministerprasident?

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank. - Fir die Landesregierung antwortet
der Ministerprasident. Bitte schon!

Stephan Weil, Ministerprasident:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Vielen Dank fir die Anfrage. Sie gibt uns
Gelegenheit, eine Kette von Fehlleistungen der
deutschen Energiepolitik, insbesondere seit dem
Jahre 2009, hier im Einzelnen Revue passieren zu
lassen.

(Zustimmung von Johanne Modder [SPD])

Ich wage zu prognostizieren: Das wird keine Freu-
de fur die Fragesteller werden. Sie missen jetzt
schon ein wenig stark sein, meine sehr verehrten
Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Christian Dirr [FDP]: Die
Arroganz von Herrn Meyer ist 1 : 1 auf
den Ministerprasidenten Ubertragen
worden!)

Die Frage lautet: Kam der Ausstieg aus der Kern-
energie fur den Ministerprasidenten zu friih? - Die
Antwortet lautet: Nein, aber fur die schwarz-gelbe
Bundesregierung; denn sie hatte keinen Plan, wie
sie diesen Ausstieg managen sollte, meine sehr
verehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Lassen Sie mich kurz eine - man darf sagen - un-
sagliche Achterbahnfahrt der deutschen Energie-
politik im Einzelnen in der notwendigen Konzentra-
tion Revue passieren lassen:

2427



Niedersachsischer Landtag - 17. Wahlperiode - 27. Plenarsitzung am 23. Januar 2014

Im Jahre 2000 hat in Deutschland etwas wirklich
Bemerkenswertes stattgefunden. Ausgehend von
ihren niedersachsischen Erfahrungen haben nam-
lich Bundeskanzler Gerhard Schréder und Bun-
desumweltminister Jargen Trittin gemeinsam mit
den vier groRen Energiekonzernen, die Atomkraft-
werke betrieben haben, einen Atomkonsens ver-
einbart. Das war wegweisend. Das bot die Chance,
einen jahrzehntelangen Konflikt in dieser Gesell-
schaft verninftig und wirtschaftlich tragfahig zu
befrieden. Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, hatte man es dabei bewenden lassen,
Deutschland ware heute energiepolitisch ein gutes
Stuck weiter.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Die Diskussion ist anders verlaufen. Die Vertrags-
partner der Bundesregierung haben keinen Ver-
such unterlassen, sich von diesem Vertragswerk
zu lésen. Ich glaube, das wird heute in den Kon-
zernen selbst als katastrophales Eigentor bilan-
ziert. Die damalige Opposition in der deutschen
Politik hat keinen Versuch unterlassen, diesen
Atomkonsens zu diskreditieren und zur Atomkraft
zurickzukehren. Auch das war ein katastrophaler
Fehler, meine sehr verehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Wir muissen bei dieser Gelegenheit auch daran
erinnern, dass die Niedersachsische Landesregie-
rung in dieser Hinsicht eine unriihmliche Vorreiter-
rolle gespielt hat. Auch aus Niedersachsen ist im-
mer wieder der Versuch unternommen worden,
den Ausstieg aus dem Ausstieg hinzubekommen.

Im Jahre 2009 - das wissen Sie -, nach den Bun-
destagswahlen, kam es dann zu einem Regie-
rungswechsel. Schwarz-Gelb hatte die Mehrheit.
Mit das Erste, was ins Werk gesetzt wurde, war
das Gegenteil des Atomkonsenses, namlich die
Laufzeitverlangerung der Atomkraftwerke. Meine
sehr verehrten Damen und Herren, das war eben-
falls ein katastrophaler Fehler.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Damit wurde das auf den Kopf gestellt, worauf sich
die Energiewirtschaft insgesamt jahrelang vorher
eingestellt hatte.

Zwei Jahre spater, im Jahre 2011, folgte dann der
Ausstieg aus dem Ausstieg aus dem Ausstieg.
Nach Fukushima beschloss die schwarz-gelbe
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Bundesregierung ihrerseits den Ausstieg aus der
Atomenergie, aber anders, als im Jahre 2000,
ohne einen Plan.

Das, meine sehr verehrten Damen und Herren, ist
aber nicht alles.

Zwischen 2011 und 2013 ist buchstablich nichts
passiert, was uns beim Management der Energie-
wende wirklich substanziell weitergebracht hatte.
Wir haben es mit einem politischen Entscheidungs-
attentismus zu tun gehabt, der unertraglich ist. Wer
daflir ein Beispiel sucht, den erinnere ich an den
Versuch einer Strompreisbremse, der im vergan-
genen Jahr von den Kollegen Altmaier und Rdsler
unternommen wurde. Dort hat die schwarz-gelbe
Bundesregierung tatsachlich ein Tabu gebrochen.
Wenn namlich eine Bundesregierung auch nur
anfangt, ernsthaft darlber nachzudenken, in be-
stehende staatliche Zusagen ruckwirkend eingrei-
fen zu wollen, dann macht sie einen Riesenfehler.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Johanne Modder [SPD]:
Katastrophe!)

Die Folge war eine bis heute anhaltende Verunsi-
cherung - nicht allein bei den Investoren, also bei
denjenigen, die sich in erneuerbaren Energien
engagieren wollen, sondern vor allen Dingen bei
der Kreditwirtschaft. Das war ein weiterer Riesen-
fehler.

Das ist die Situation, in der wir jetzt stehen. Allent-
halben gibt es Unzufriedenheit wegen der Preisdy-
namik. Private und gewerbliche Verbraucher fra-
gen sich: Wie soll das weitergehen?

Es gibt unlbersehbare Verwerfungen auf dem
Strommarkt. Alte, abgeschriebene Kohlekraftwerke
stehen voll im Saft und schreiben Gewinne. Mo-
derne, mit hohen Investitionen eingerichtete Gas-
kraftwerke - flexibel regelbar und hocheffizient -
werden aus dem Netz genommen, weil sie Verlus-
te machen. Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, das ist der gegenwartige Zustand auf dem
Strommarkt.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Obendrein gibt es eine weitere, man muss sagen:
letztlich unverzeihliche Fehlleistung der Energiepo-
litik seit 2009. Die notwendige Befreiung der strom-
intensiven Kernindustrie in Deutschland von der
EEG-Umlage mit dem Ziel, die Wettbewerbsfahig-
keit auf den internationalen Markten dauerhaft zu
gewabhrleisten, ist inflationar ausgebreitet worden.
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Damit hat man der Europaischen Kommission eine
Steilvorlage gegeben, ein Beihilfeverfahren gegen
die Bundesrepublik einzuleiten.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Das, meine sehr verehrten Damen und Herren,
wirft in den deutschen Industrieunternehmen der-
zeit wirklich die Stirnfalten auf die Stabe. - Das war
jetzt keine klassische Formulierung; das raume ich
ein.

(Lachen bei der CDU und bei der FDP
- Zuruf: Das ist aber gelungen!)

Aber machen Sie sich bitte eines klar: Wenn es in
diesem Jahr nicht gelingt, die nationale Energiepo-
litik in Deutschland auf ein erfolgreiches Gleis zu
setzen, und wenn es in diesem Jahr nicht gelingt,
darlber Konsens mit Europa herzustellen, dann
haben wir ein ernsthaftes industriepolitisches Prob-
lem, meine sehr verehrten Damen und Herren.
Das ist die desastrose Bilanz von schwarz-gelber
Energiepolitik. Energiepolitik kénnen Sie nicht,
meine sehr verehrten Damen und Herren!

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Die Folge ist: Wir haben jetzt einen erheblichen
Reformstau. Die Energiewende muss zum Erfolg
geflhrt werden, die Kostendynamik muss gebro-
chen werden, und wir missen die Europakompati-
bilitdt unserer Energiepolitik herstellen. Das erklart
vielleicht, warum es klug gewesen ware, gar nicht
erst aus dem Atomkonsens des Jahres 2000 aus-
zusteigen, warum es aber mindestens - mindes-
tens - noch viel wichtiger gewesen ware, einen
Plan fiir den Atomausstieg nach Fukushima in den
Schubladen gehabt zu haben. Nun ja.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die Fragen
wie folgt:

Die erste Frage lautete: Teilt die Landesregierung
die Meinung des Ministerprasidenten zum Ausstieg
aus der Kernenergie? - Die Antwort lautet: Aber ja,
meine sehr verehrten Damen und Herren, selbst-
verstandlich teilt die Landesregierung diese Mei-
nung!

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Die zweite Frage bezog sich auf den Atomkonsens
des Jahres 2000, auf andere Ausstiegsszenarien
und andere Ziele fir die erneuerbaren Energien. -
Es gibt in der Systematik einen ganz erheblichen

Unterschied: Der Atomkonsens des Jahres 2000
hat nicht konkrete Abschalttermine fir konkrete
Atomkraftwerke zum Gegenstand gehabt, sondern
er hat klugerweise das Kriterium der Reststrom-
menge zur Grundlage gemacht, was insbesondere
der notwendigen Flexibilitdt innerhalb der Ener-
giewirtschaft tatsadchlich den notwendigen Raum
gelassen hat. Meine sehr verehrten Damen und
Herren, das war tatsachlich ein intelligenter Ansatz
fur den Atomausstieg.

Daruber hinaus ist im Jahre 2000 das Gesetz Uber
die erneuerbaren Energien geschaffen worden -
ein international in den vergangenen Jahren immer
wieder nachgeahmter grofRartiger Erfolg, mit dem
die erneuerbaren Energien jetzt tatséchlich zu
einem relevanten Teil des Strommarktes geworden
sind. Deswegen, meine Damen und Herren, darf
man die Beschlisse des Jahres 2000 mit Fug und
Recht als aulRerordentlich klug bezeichnen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Und schlieBlich die Frage: Zu welchem Zeitpunkt
ware der Ausstieg aus der Atomenergie nach Mei-
nung der Landesregierung fachlich und 06kono-
misch sinnvoll und geboten gewesen? - Ich halte
nichts von Spekulationen dieser Art. Es handelt
sich um blofke Spdkenkiekerei. Aber vielleicht soll-
ten wir wenigstens Lehren aus den Fehlleistungen
seit dem Jahr 2009 ziehen. Diese Lehre lautet, in
jedem Fall einen solchen unertraglichen Zickzack-
kurs zu vermeiden, in jedem Fall den Akteuren in
der Energiewirtschaft Planungssicherheit, Vertrau-
en in die staatlichen Rahmenbedingungen zu ge-
ben und dariber hinaus jetzt endlich ein wirksa-
mes Management fur die Energiewende aufs Gleis
zu setzen, nach Mdoglichkeit auf der Basis eines
ganz breiten Konsenses, damit wir endlich der
Energiewirtschaft das geben, was diese Branche
dringend notwendig braucht: Vertrauen in die
staatlichen Rahmenbedingungen, Vertrauen in die
Planungsgrundlagen!

Herzlichen Dank fir lhre Aufmerksamkeit.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Ministerprasident. - Die erste
Zusatzfrage wird vom Kollegen Dr. Stefan Birkner,
FDP-Fraktion, gestellt. Bitte schon!

2429



Niedersachsischer Landtag - 17. Wahlperiode - 27. Plenarsitzung am 23. Januar 2014

Dr. Stefan Birkner (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Sehr geehrter Herr Ministerprasident, vor
dem Hintergrund, dass der Ausstiegsbeschluss
aus 2000 unter Berucksichtigung der Reststrom-
mengen, die Sie dargestellt haben, und der dann
wieder beschleunigte Ausstieg nach Fukushima im
Ergebnis dazu fuhren, dass die Kernkraftwerke in
dem Zeitraum 2022/2023 vom Netz gehen, frage
ich Sie, wie lhre AuBerung, die Sie wiederholt vor
diesen Vollversammlungen bzw. Jahresempfangen
der IHK gemacht haben, zu verstehen sind, dass
nach lhrer Auffassung der Ausstieg aus der Kern-
energie zu schnell erfolgt sei, weil das im Ergebnis,
was den zeitlichen Aspekt angeht, keinen qualitati-
ven Unterschied macht.

(Beifall bei der FDP - Grant Hendrik
Tonne [SPD]: Das hat er gerade ge-
sagt!)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Fur die Landesregierung antwortet der Umweltmi-
nister. Bitte schon!

(Jorg Hillmer [CDU]: Der versucht,
das zu interpretieren!)

Stefan Wenzel, Minister fir Umwelt, Energie und
Klimaschutz:

Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren!
Ich glaube, dass die Antwort eben hinreichend und
erschopfend

(Zustimmung bei den GRUNEN und
bei der SPD)

klargemacht hat, wie diese Bemerkung gemeint
war. Es ist ja offensichtlich, dass Schwarz-Gelb
von Fukushima auf dem linken Fuld erwischt wurde
und dann alle alten Planungen Uber den Haufen
geworfen werden mussten.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Die nachste Frage wird gestellt vom Kollegen
Karsten Becker, SPD-Fraktion. Bitte schon!

Karsten Becker (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wie
ware nach Auffassung der Landesregierung der
weitere Verlauf der Energiepolitik der damaligen
schwarz-gelben Bundesregierung vorgenommen
worden, wenn die Bilder der Atomkatastrophe in
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Fukushima der Weltoffentlichkeit nicht so plakativ
die Gefahren dieser Technologie vor Augen ge-
fuhrt hatten?

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank. - Herr Umweltminister Wenzel, bitte
schon!

Stefan Wenzel, Minister fir Umwelt, Energie und
Klimaschutz:

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrter Herr
Becker, das ist natlrlich Spekulation. Aber was
mich schon beunruhigt, ist die Politik der EU-Kom-
mission und auch des deutschen EU-Kommissars,
der hier offenbar auch von den Erfahrungen der
Bundesregierung nicht unbedingt etwas gelernt
hat. Neueste Informationen, die - offenbar auch
Uber die Presse - in diesen Tagen bekannt gewor-
den sind, zeigen, dass man dort durchaus daran
denkt, die Nutzung der Atomkraft noch einmal
durch Rahmenbedingungen zu flankieren, durch
die moglicherweise wieder eine Forderung beab-
sichtigt ware. Ich hielte das fir grundfalsch, fir
katastrophal.

(Zustimmung von Volker Bajus [GRUNE])

Dann wirde der Fehler, der hier von Schwarz-Gelb
gemacht wurde, auf einer anderen Ebene wieder-
holt, wenn man dem nicht sofort Einhalt gebietet.

Ich halte auch die Tatsache, dass Atomkraftwerke
heute entsprechend ihrem Schadenspotenzial, das
wir in Fukushima gesehen haben, nicht angemes-
sen versichert sind, fiir eine illegale Beihilfe nach
dem EU-Recht. Sie missen sich vorstellen, dass
z. B. ein Kohlekraftwerk, ein Gaskraftwerk oder
auch ein anderer Betrieb von irgendeinem Unter-
nehmen nattrlich tber eine Haftpflichtversicherung
verfligen muss,

(UIf Thiele [CDU]: Dann reichen Sie
die Klage vor dem EuGH ein, Herr
Wenzel!)

die im Zweifelsfall sicherstellt, dass der Betreiber
einer Anlage vollumfanglich fir die Personen- und
Sachschaden eintreten kann. Im Ubrigen muss
auch jeder, der z. B. ein Auto betreibt,

(UIf Thiele [CDU]: Solche Aussagen
mulssen Konsequenzen in Form einer
Klage vor dem EuGH haben, Herr Mi-
nister! - Gegenruf von Helge Limburg
[GRUNE])
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durch eine Haftpflichtversicherung sicherstellen,
Herr Thiele, dass er fiir alle Sach- und Personen-
schaden zu jedem Zeitpunkt mit einer Haftpflicht-
versicherung eintreten kann.

Die Betreiber von Atomkraftwerken kdnnen das
heute nicht, wie wir in Fukushima gesehen haben.
Die Tatsache, dass der Staat hier in der Vergan-
genheit auf eine angemessene Haftpflichtversiche-
rung verzichtet hat, stellt nach EU-Recht meines
Erachtens eine illegale Beihilfe dar.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Minister. - Die nachste Frage
stellt der Kollege J6rg Bode, FDP-Fraktion.

Jorg Bode (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Vor dem Hintergrund, dass mir Aussagen
des Ministerprasidenten aus dem Jahr 2011 zu
dem aus seiner Sicht verfrihten Ausstieg aus der
Atomenergie nicht bekannt sind, frage ich den
Ministerprasidenten, ob er die Auffassung, die er
bei den IHK-Neujahrsempfangen gedullert hat -
namlich dass der Ausstieg aus der Kernenergie im
Jahr 2011 verfriht war -, auch schon im Jahr 2011
artikuliert hatte oder ob es sich dabei um eine Mei-
nung handelt, die er sich vor den IHK-Neujahrs-
empféngen gebildet hat.

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Der Ministerprasident antwortet. Bitte schon!

Stephan Weil, Ministerprasident:

Herr Prasident! Sehr verehrter Herr Bode, die nie-
dersachsischen Ministerprasidenten haben sich im
Jahr 2011 sicherlich anders geaulert als der heu-
tige Amtsinhaber. Der damalige Préasident des
Verbandes kommunaler Unternehmen hat aber in
wirklich vielen Stellungnahmen immer wieder zum
Ausdruck gebracht, wie verheerend dieser Zick-
Zack-Kurs der deutschen Energiepolitik ist.

Ich muss wirklich sagen: Es tut mir leid, dass viele
dieser Warnungen einfach in den Wind geschlagen
worden sind, beispielsweise - darliber haben wir
noch gar nicht geredet -, dass es bis jetzt noch
nicht einmal ein wirksames Projektmanagement
auf Ebene der Bundesregierung gegeben hat,
dass die Kompetenzen zersplittert waren, dass die
Bundesregierung nicht zu einem einheitlichen Mei-
nungsbild in Brissel in der Lage war, dass ,Ger-

man Vote“ gewissermalRen ein Fachterminus fir
das Wort ,Enthaltung“ geworden ist, jedenfalls in
Energiefragen.

All dies, meine sehr verehrten Damen und Herren,
habe ich persdnlich sicherlich hinlanglich immer
wieder zum Ausdruck gebracht.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank. - Die nachste Frage stellt der Kollege
Marcus Bosse, SPD-Fraktion. Bitte!

Marcus Bosse (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Hat nach Ansicht der Landesregierung die
alte schwarz-gelbe Bundesregierung den Atom-
ausstieg und auch die Energiewende konsequent
genug verfolgt?

(Frank Oesterhelweg [CDU]: Das ist ja
eine tolle Frage! Jetzt raten wir mal,
was kommt!)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:
Das Wort hat der Umweltminister. Bitte schon!

Stefan Wenzel, Minister fir Umwelt, Energie und
Klimaschutz:

Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehrter
Herr Abgeordneter Bosse, meine Antwort ist ein-
deutig: Nein. Wenn ich mir allein angucke, was der
ehemalige Bundeswirtschaftsminister Rosler un-
ternommen hat, um beispielsweise das Funktionie-
ren des Emissionshandelns zu verhindern, dann
kann ich nur feststellen: Damit hat er der deut-
schen Wirtschaft einen Barendienst erwiesen.

(Zustimmung bei den GRUNEN und
bei der SPD)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Die nachste Frage stellt der Kollege Horst Kort-
lang, FDP-Fraktion. Bitte schon!

Horst Kortlang (FDP):

Verehrtes Prasidium! Meine Damen und Herren!
Ich frage die Landesregierung - der Ministerprasi-
dent hat ja aufgezahlt, welche Mangel aus seiner
Sicht von der schwarz-gelben Bundesregierung
begangen worden sind -, wie sie zu dem Energie-
papier des neuen Bundeswirtschaftsministers Sig-
mar Gabriel steht: Werden diese Mangel darin
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beseitigt, oder sind da die gleichen handwerklichen
Fehler gemacht worden?

Danke.

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Herr Wenzel, bitte schon!

Stefan Wenzel, Minister fir Umwelt, Energie und
Klimaschutz:

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrter Herr
Abgeordneter, die Landesregierung hat dazu ges-
tern wahrend der Aktuellen Stunde Ausfiihrungen
gemacht. Ich habe beispielsweise ausgefiihrt, dass
wir die Ziele, die Herr Bundeswirtschaftsminister
Gabriel gesetzt hat, ganz ausdriicklich begri3en,
dass wir dartiber hinaus der Auffassung sind, dass
der Emissionshandel reformiert gehoért, um sicher-
zustellen, dass kinftig auch Innovationen im
Kraftwerksbau vorangetrieben werden, oder dass
wir meinen, dass Gaskraftwerke am Netz bleiben
mussen, um als Reserve zur Lastsicherung zur
Verflgung zu stehen.

Darlber hinaus haben wir deutlich gemacht, dass
wir uns bezuglich all der Regelungen, die dort vor-
geschlagen sind, an den Ergebnissen der soge-
nannten kleinen Energierunde orientieren, in der
wir uns intensiv mit diesen Fragen auseinanderge-
setzt haben.

Wir haben bereits fir Ende dieses Monats einen
Termin vorgesehen, an dem wir im Detail darliber
sprechen, wie man die Energiewende so voran-
bringen kann, dass sie verlassliche Rahmenbedin-
gungen schafft, ohne gleichzeitig diejenigen, die
sie in der Vergangenheit maflgeblich gestitzt ha-
ben - namlich die Blrgerinnen und Burger, die
Stadtwerke, die Landwirte, die Burgergenossen-
schaften oder die Windkraftgesellschaften -, in
Zukunft in ihrem Engagement zu bremsen.

Das ist ein sehr diffiziler Prozess. Ich hoffe, dass
es uns gelingt, die malgeblichen Ziele, die die
Landesregierung formuliert hat, auch durchzuset-
zen.

(Zustimmung bei den GRUNEN und
bei der SPD)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Minister. - Die nachste Frage
stellt der Kollege Axel Miesner, CDU-Fraktion.
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Axel Miesner (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Zu Beginn der Woche konnten wir bereits
feststellen, dass die Landesregierungen von
Schleswig-Holstein und von Niedersachsen bzw.
die Ministerprasidenten Albig und Weil unter-
schiedlicher Auffassung hinsichtlich des Papiers
von Bundesminister Gabriel zur Reform des EEG
sind. Heute konnten wir in lhrer Antwort auf die
Anfrage der FDP-Fraktion feststellen,

(Zurufe von der SPD: Frage!)

dass Sie den Einsatz der Braunkohle als Energie-
trager fur die Stromerzeugung kritisieren. Wie ste-
hen Sie zu den Aussagen lhrer nordrhein-west-
falischen Kollegin Kraft (SPD), die auf den ver-
starkten Einsatz von Braunkohle als Energietrager
setzt und dies 6ffentlich und auch gegeniiber der
Bundesregierung immer wieder herausstellt?

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Herr Minister Wenzel, bitte schon!

Stefan Wenzel, Minister fir Umwelt, Energie und
Klimaschutz:

Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren!
Sehr geehrter Abgeordneter Miesner, ich glaube,
dass es auch einmal interessant ware zu erfahren,
wie Sie zu den Vorschlagen der Bundesregierung
stehen.

(Heiterkeit und Zurufe)

Das wirde mich an dieser Stelle sehr interessie-
ren.

(Christian Durr [FDP]: Das Fragerecht
der Landesregierung an das Parla-
ment steht noch nicht in der Ge-
schaftsordnung! - Weitere Zurufe)

Ich kann lhnen nur sagen: Wir sind der Auffas-
sung, dass es notwendig ist, den Emissionshandel
wieder zu einem tragfahigen Instrument der Ener-
giepolitik und der Klimaschutzpolitik zu machen.
Der Emissionshandel ist das Instrument, das dafir
Sorge tragt, dass jede Investition dort erfolgt, wo
sie die Energieeffizienz und den Klimaschutz am
meisten voranbringt. Wir haben deutlich gemacht,
dass das fir uns ein wichtiger Punkt ist und dass
wir dazu auch Initiativen der Bundesregierung
erwarten.

Der Emissionshandel ist auf der europaischen
Ebene auf den Weg gebracht worden, weil man
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sich damals nicht auf die Besteuerung von CO,
einigen konnte, sodass man stattdessen dieses
marktwirtschaftliche Instrument genutzt hat. Dieser
Emissionshandel wird auch maf3geblichen Einfluss
auf den Energiemix bei den Fossilen haben, weil
die Braunkohleverstromung den hdéchsten CO,-
Ausstofl hat und Gaskraftwerke einen deutlich
geringeren CO,-Ausstold aufweisen. Das wird am
Ende auch der Faktor sein, Herr Miesner, der hof-
fentlich dafiir sorgt, dass unsere Gaskraftwerke fur
die Lastsicherung noch lange bereitstehen und die
dreckigsten Kraftwerke als Erste vom Netz gehen.

(Christian Darr [FDP]: Die Frage war
aber, wie Sie zu den Aussagen von
Frau Kraft stehen!)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Minister. - Wegen der anderen
Sache, des Fragerechtes der Landesregierung an
die Fraktionen, missen wir einmal Uber die Ge-
schaftsordnung reden. In diesem Fall ware das mit
Sicherheit hochinteressant.

(Heiterkeit)

Meine Damen und Herren, die n&chste Frage stellt
der Kollege Dr. Stefan Birkner, FDP-Fraktion. Bitte
sehrl

Dr. Stefan Birkner (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Sehr geehrter Herr Minister, vor dem Hin-
tergrund lhrer Frage beantworte ich |hre Frage im
Namen der CDU- und der FDP-Fraktion wie folgt:

(Heiterkeit und Beifall bei der FDP
und bei der CDU)

Wir unterstiitzen ausdriicklich das Eckpunktepa-
pier von Bundesminister Gabriel und das, was das
Kabinett in Berlin dazu beschlossen hat.

Vor diesem Hintergrund und nachdem auch der
Ministerprasident diese Instrumente ja bereits ge-
lobt hat, frage ich die Landesregierung ganz kon-
kret: Wie stehen Sie denn zu den in dem Papier
benannten Instrumenten, etwa der Beschrankung
des Ausbaukorridors fiir einzelne Technologien bei
den erneuerbaren Energien?

Zweite Frage. Herr Minister, Sie haben vorhin aus-
geflihrt, dass Sie die derzeitigen Haftungsregelun-
gen fur Kernkraftwerke - Sie haben ja von ,Versi-
cherung“ gesprochen - als illegale Beihilfe bewer-
ten und dass Sie dazu eine rechtliche Einschat-
zung eingeholt haben. Wird die Landesregierung

diese rechtliche Einschatzung gegeniiber der Bun-
desregierung einbringen mit dem Ziel, dass die
EU-Kommission ein Beihilfeverfahren einleitet?

Welche konkreten Schritte wollen Sie ergreifen, um
der rechtlichen Uberzeugung, zu der Sie gelangt
sind, auch tatsachlich Geltung zu verschaffen?

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Herr Minister Wenzel, wenn Sie beide Fragen be-
antworten, hat die FDP-Fraktion ihr Fragenkontin-
gent ausgeschopft. Bitte schon!

Stefan Wenzel, Minister fir Umwelt, Energie und
Klimaschutz:

Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren!
Sehr geehrter Herr Birkner, da Sie drei Fragen
gestellt haben

(Jorg Bode [FDP]: Zwei!)

- erst eine und dann noch einmal zwei -, muss ich
den Prasidenten fragen, ob ich auch Ihre dritte
Frage beantworten darf. Ich wirde es gerne tun.

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Beantworten Sie die ersten beiden Fragen, und
dann ist das in Ordnung.

Stefan Wenzel, Minister fir Umwelt, Energie und
Klimaschutz:

Zu der Frage, ob es sich bei der von Grof3britan-
nien gewahrten FoOrderung des Atomkraftwerks
Hinkley Point um eine illegale Beihilfe handelt, lauft
bereits eine Prifung durch die EU-Kommission.

(Christian Darr [FDP]: Es geht um die
Versicherung!)

- Es geht genau um diesen Punkt, Herr Durr. Es
geht einerseits darum, ob eine Vergutung fur die
Einspeisung von Atomstrom gezahlt werden darf,
die hier in Héhe von mehr als 10 Cent/kWh zuzlig-
lich Inflationsausgleich fur eine Zeit von 35 Jahren
vorgesehen ist, und andererseits darum, ob auch
eine Haftpflichtversicherung, die den denkbaren
Schaden nicht in voller Hohe abdeckt, den Tatbe-
stand der illegalen Beihilfe erfullt.

Ich habe diese Fragen der zustandigen Stelle bei
der EU-Kommission gestellt. Eine Antwort liegt
noch nicht vor. Wir werden abwarten, was die Pru-
fung durch die EU-Kommission ergibt. Ich bin da
sehr gespannt. Aber wenn man sich ansieht, wel-
che beihilferechtlichen MaRstabe ansonsten ange-
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legt werden, ist das Ganze, glaube ich, sehr ernst
zu nehmen.

Was war noch einmal |hre erste Frage, Herr
Birkner? Bitte geben Sie mir ein Stichwort.

(Dr. Stefan Birkner [FDP]: Instrumen-
te, Ausbaukorridore!)

- Genau, die Ausbaukorridore: Wir haben in unse-
rer Kleinen Energierunde festgehalten, dass wir es
fir sinnvoll halten, dass die Ausbaugeschwindig-
keit der erneuerbaren Energien und die Ausbau-
geschwindigkeit des Netzes mit geeigneten In-
strumenten synchronisiert werden. Wir haben u. a.
den Vorschlag gemacht, unter bestimmten Bedin-
gungen eine Spitzenlastabregelung von maximal
5 % zu ermdglichen. Damit konnte die technische
Kapazitdt gerade des Verteilnetzes nach unserer
Einschatzung erheblich gesteigert werden. Diesen
Vorschlag haben wir auch in die Diskussion auf der
Bundesebene eingebracht. Dort findet er auf der
Fachebene sehr viel Unterstitzung, weil er mogli-
cherweise dazu fuhrt, dass Netzausbaukosten, die
ansonsten anfallen wirden, vermieden werden
koénnten.

(Zustimmung bei den GRUNEN und bei
der SPD - Christian Durr [FDP]: Wenzel
lobt also Gabriels Instrumente!)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Minister. - Die nachste Frage
stellt die Kollegin Miriam Staudte, Biindnis 90/Die
Grlinen. Bitte schon!

Miriam Staudte (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Prasident! Wir debattieren hier
Uber die Frage eines verfriihten Ausstiegs aus der
Atomenergie. Teilt die Landesregierung die Auf-
fassung, dass wir vor dem Hintergrund der Debat-
te, die wir in Niedersachsen aktuell Gber die unge-
I6ste Endlagerfrage fiihren, eigentlich zu der Be-
wertung kommen mussten, dass der Einstieg in die
Atomenergie und insbesondere in die Nutzung der
Leistungsreaktoren in den 60er-Jahren nicht nur
verfriiht, sondern auch verfehlt war?

(Zustimmung bei den GRUNEN und
bei der SPD - Frank Oesterhelweg
[CDU]: Damit ist die nachste halbe
Stunde gerettet!)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Herr Minister Wenzel!
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Stefan Wenzel, Minister fir Umwelt, Energie und
Klimaschutz:

Herr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Frau
Abgeordnete Staudte, diese Einschatzung teile ich
voll und ganz.

(Frank Oesterhelweg [CDU]: Das
Uberrascht nicht!)

Ich glaube, aus heutiger Sicht wirde man eine
solche Entscheidung nicht noch einmal treffen.

(Reinhold Hilbers [CDU]: Sprechen
Sie fur die Landesregierung?)

- Ich spreche hier fur die Landesregierung.

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank. - Die nachste Frage stellt der Kollege
Martin Badumer, CDU-Fraktion.

Martin Baumer (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich frage die Landesregierung: Vor dem
Hintergrund, dass wir in den nachsten acht Jahren
aus der Kernenergie aussteigen wollen: Welchen
leistungsmafigen Zubau brauchen wir jedes Jahr
bei Photovoltaik, Windenergie und den anderen
Formen der erneuerbaren Energien?

Stefan Wenzel, Minister fir Umwelt, Energie und
Klimaschutz:

Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren!
Sehr geehrter Herr Abgeordneter Baumer, wir wr-
den es fur sinnvoll halten, wenn die EU-Kommis-
sion auch Uber das Jahr 2020 hinaus drei Ziele
festlegen wirde: fir den Ausbau der erneuerbaren
Energien, fur die Verbesserung der Energieeffi-
zienz und fir die CO,-Minderung. Der Wert bei der
COx-Minderung wirde dabei unmittelbar in das
Minderungsziel beim Emissionshandel einflieRen
und hatte damit auch eine unmittelbare Wirkung
auf die Kosten fir Verschmutzungszertifikate.

Die Frage, was wir in Sachen Verbesserung der
Energieeffizienz erreichen kénnen und erreichen
wollen, hangt damit zusammen, wie viel Zubau wir
bei den Erneuerbaren brauchen. Im EEG wurden
Ziele formuliert, die zwar sehr anspruchsvoll sind,
die die Bundesrepublik aber aus meiner Sicht,
wenn ich mir die heutige technische Entwicklung
anschaue, sogar Ubererfillen kénnte. Hier wird
entscheidend sein, ob es uns gelingt, die Rah-
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menbedingungen so zu gestalten, dass wir auf
diesem Weg auch tatsachlich vorankommen.

Ich méchte Ihnen an dieser Stelle aber auch deut-
lich machen, dass das Zusammenspiel dieser drei
unterschiedlichen Prozesse Auswirkungen auf die
Ausbaugeschwindigkeit und auf den Anteil der
erneuerbaren Energien am Gesamtstromverbrauch
hat. Ich glaube, dass wir technisch in der Lage
sind, unseren heutigen Energieverbrauch - ich
meine jetzt nicht unseren Stromverbrauch - zu
halbieren. Das kann man flr jede einzelne Tech-
nologie recht genau durchrechnen. Beim Strom-
verbrauch hingegen werden wir tendenziell eher
auf dem heutigen Niveau bleiben oder sogar etwas
hdher liegen, weil sich hier ja auch die Umstellung
der Mobilitdt auf Elektrotraktion niederschlagt. Es
sei denn, wir nutzen in 10, 20 oder 30 Jahren ver-
starkt die Brennstoffzellentechnologie. Dann konn-
te sich das noch etwas anders darstellen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Minister. - Weiter Fragen liegen
nicht vor. Damit schliel3e ich den Tagesordnungs-
punkt.

Ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 17:

Abschlief3ende Beratung:

Die Einfiihrung von Oko-Linern (Lang-Lkw)
ermoglichen und nicht verhindern! - Antrag der
Fraktion der FDP - Drs. 17/569 - Beschlussemp-
fehlung des Ausschusses flir Wirtschaft, Arbeit und
Verkehr - Drs. 17/890

Der Ausschuss fur Wirtschaft, Arbeit und Verkehr
empfiehlt Ihnen, den Antrag abzulehnen.

Eine Berichterstattung ist nicht vorgesehen.

Wir kommen zur Beratung. Das Wort erhalt Frau
Gabriela Konig, FDP-Fraktion. Bitte sehr!

Gabriela Kénig (FDP):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! In der
Fachwelt sprechen wir davon, dass die Giterver-
kehre bis zum Jahr 2025 um ca. 76 % zunehmen.
Betrachtet man den Zeitraum bis zum Jahr 2050,
verschlimmert sich das Ganze noch: Dann wird
namlich doppelt so viel wie heute transportiert
werden. Aber eigentlich lasst sich diese Entwick-

lung ja auch heute schon auf den Autobahnen
erkennen. Es wird also immer problematischer.

Um diese Situation zu verbessern, wird gerne der
Ruf nach der Schiene laut. Dies hilft uns aber lei-
der nicht weiter; denn auch die Schiene ist mittler-
weile an ihre Grenzen gestolRen: durch immer
ldngere Zige und durch immer kirzere Takte.
Obwohl inzwischen auch die NE-Bahnen herange-
zogen wurden, reichen die Kapazitaten vorne und
hinten nicht aus. Die Fachleute sagen uns, dass
die Schiene im Prinzip nicht mehr als 20 % der
Gesamtkapazitat aufnehmen kann. Mit 16 % bis
17 % ist diese HOchstauslastungsgrenze inzwi-
schen fast erreicht. Hinzu kommt, dass die Flexibi-
litat auf der StralRe weitaus groRer ist. Aber auch
bei den kombinierten Verkehren reichen die vor-
handenen Kapazitdten auf Dauer nicht aus. Das
heil3t, wir miissen etwas tun.

Eine Moglichkeit dazu ist der Lang-Lkw, auch Oko-
liner genannt. Andere Lander haben hier langst
etwas unternommen, sind uns klar voraus. Aller-
dings versuchen sie, mehr zu erreichen, als wir
hier in Deutschland wollen: Sie beabsichtigen nam-
lich, 20 % der Gesamtkapazitat auf diesen Bereich
umzulenken.

Wir in Deutschland sagen hingegen: Wir brauchen
mehr Ladevolumen, aber nicht mehr Gewicht. Ge-
nau darin besteht der Unterschied zu anderen
Landern. Wir in Deutschland haben nie davon
gesprochen, auch die Gewichtsklassen zu veran-
dern, sondern wir wollen nur mehr Volumen auf die
Lkw Ubertragen. Damit kdnnten wir jeden dritten
Lkw einsparen, und so liee sich das Kapazitats-
problem lésen.

Hinzu kommt, dass wir auf diesem Wege auch
Okologisch mit dem Problem umgingen. Das zeigt
folgende Berechnung: Ein Okoliner hat ein um
57 % groReres Ladevolumen bzw. eine um 65 %
groRere Stellflache als ein herkdmmlicher Lkw.
Das bedeutet, mit einem Okoliner kénnen bei-
spielsweise 56 Paletten transportiert werden - an-
statt 34 wie mit einem herkdbmmlichen Lkw. Der
zweite Lkw fiele also weg, und das Ganze lielRe
sich in einer Tour abhandeln. Damit wirde man
auch eine ganze Menge Diesel einsparen. 15 %
weniger Diesel bedeuten einen um 20 % geringe-
ren Schadstoffausstol’. Das hilft der Umwelt mehr
als jede stadtische Umweltzone.

Schleswig-Holstein hat bereits 1985 damit ange-
fangen und eine Strecke zwischen Hamburg und
Libeck fur Okoliner ausgewiesen. Dagegen hat
Ubrigens nie jemand Einwande erhoben. Ein Un-
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ternehmen, das dort eine Probephase durchge-
fuhrt hat, hat uns ausgerechnet, dass es pro Lkw
und Jahr 45000 | Diesel eingespart hat, was ei-
nem um 127 t verminderten CO,-Ausstol3 pro Lkw
und Jahr entspricht. Meine Damen und Herren,
wenn man Okologie wirklich will, dann kann man
das nicht einfach vom Tisch wischen, sondern
dann muss man das auf den Weg bringen.

(Zustimmung von Christian Grascha
[FDP])

Schweden, Norwegen, Danemark, Belgien und die
Niederlande sind bereits viel weiter. Auch die
Schweiz ist mittlerweile nicht mehr gegen die 40-
Tonner, sondern dort lehnt man sich, genau wie in
Osterreich, gegen die 60-Tonner auf.

In der Diskussion wird nun gerne darauf verwie-
sen, dass die Okoliner die StraRen als solche be-
lasten wirden. Das aber trifft nicht zu. Man kann
die Physik namlich nicht einfach auf den Kopf stel-
len. Wenn man 40t auf fuinf oder sechs Achsen
verteilt, ist der Druck wesentlich gréRer, als wenn
man diese 40 t auf acht bis zehn Achsen verteilt.

Die gleiche Betrachtung gilt fur die Bricken. Unse-
re Briicken sind darauf ausgelegt, dass 60-Tonner
auf ihnen fahren kénnen - mit einem zusatzlichen
Gewicht von 10t. Bei einem 40-Tonner mit acht
oder zehn Achsen ergibt sich daraus also kein
Problem. Dieses Argument ist somit genauso
falsch wie das Umweltargument.

AuRerdem verzeichnen Okoliner auch noch einen
um 17 %, sprich um 6 m kirzeren Bremsweg - weil
die Achsen unterschiedlich bremsen. Das heilt,
auch die Sicherheit ist gewahrleistet.

Meine Damen und Herren, wir brauchen diese
Lkw, um das Verkehrschaos einigermallen zu
beseitigen. Ich bitte Sie, den Fakten endlich Geni-
ge zu tun.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP - Zustimmung bei
der CDU)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Jetzt hat sich der Kollege Stefan Klein, SPD-Frak-
tion, zu Wort gemeldet. Bitte schon, Herr Klein!

Stefan Klein (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Sehr geehrte Frau Konig, ehrlich gesagt:
Zu lhrem Antrag habe ich von Ihnen gar nichts
gehort. Sie haben sich auf grundséatzliche Aussa-
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gen beschrankt und sich eben nicht auf lhren kon-
kreten Text bezogen. Ich werde darauf gleich ein-
gehen.

Aber zundchst moéchte ich einige Fakten zu dem
Feldversuch nennen, den Sie in lhrem Antrag an-
sprechen.

Wie Sie in |hrer Rede angedeutet haben, haben
einige Bundeslander bereits Versuche in Eigenre-
gie unternommen, so z. B. Niedersachsen, Nord-
rhein-Westfalen, Baden-Wiurttemberg und Thirin-
gen.

2007 haben sich die Verkehrsminister des Bundes
und der Lander von diesen Versuchen aber wieder
abgewandt und wollten sie nicht fortfihren.

2009 gab es zu diesem Thema dann eine Neuori-
entierung auf Bundesebene, wahrscheinlich auf-
grund des Einstiegs der FDP als stral3enorientier-
ter Partei in die neue schwarz-gelbe Bundesregie-
rung. Das Thema sollte nun wieder aufgegriffen
werden, und als Ausfluss davon wurde schon im
Koalitionsvertrag die Absicht geaulert, Lang-Lkw
wieder in den Fokus zu nehmen.

Dann gab es den Aktionsplan ,Guterverkehr und
Logistik®, in den die konkrete MaRnahme ,Feldver-
such® auch aufgenommen wurde.

Nun ist dieser Feldversuch gegen groRe Wider-
stdnde diverser Bundeslander beschlossen wor-
den. An dem Feldversuch nehmen ja nur sieben
Bundeslander teil.

(Zuruf von der CDU)

- Das ist, glaube ich, Fakt. Sieben Bundeslander
nehmen daran teil. Einige Bundeslander haben
Durchfahrten zugelassen. Es gibt einen grofien
Streit darliber, ob diese Ausnahmeverordnung
Uberhaupt am Bundesrat vorbei hatte beschlossen
werden kdnnen. Es gibt ein noch laufendes Ver-
fahren, auf das ich noch eingehen werde.

Zur konkreten Beteiligung: An diesem Feldversuch
haben sich vor gut einem Jahr 13 Speditionen mit
25 Fahrzeugen beteiligt. Aktuell sind es, glaube
ich, 26 Speditionen mit 52 Fahrzeugen. Verkehrs-
minister a. D. Ramsauer hatte immer von 400
Fahrzeugen bzw. Zugkombinationen gesprochen.
Auf diesem Feld ist noch ein bisschen Luft nach
oben, will ich mal sagen.

(Zuruf von Gabriela Kénig [FDP])

- Ja, Sie nennen die Rahmenbedingungen. Dazu
muss man aber auch sagen, dass sich die Unter-
nehmen auf diese Rahmenbedingungen eingelas-
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sen haben und er diese Zahl genannt hat, als der
Versuch schon lief. Von daher greift das Argument,
glaube ich, zu kurz. 400 Fahrzeuge - zumindest
eine groBe Anzahl- braucht man, um wissen-
schaftlich evaluieren zu kénnen.

Nun konnen Sie dem Plenarprotokoll entnehmen,
dass wir vor dem Feldversuch aus guten Griinden
grolRe Skepsis bis hin zur Ablehnung gegenliber
Lang-Lkw deutlich gemacht haben. Wir sind nicht
allein mit dieser Meinung; denn andere Verbande
und Organisationen unterstlitzen uns dabei: der
ACE, der ADAC, die Polizeigewerkschaft, das Um-
weltbundesamt und diverse andere. Es gibt zumin-
dest kritische Stimmen. Dabei spielen Aspekte der
Verkehrssicherheit, der Verkehrsinfrastruktur, der
Umwelt- und Larmbelastung und der eventuellen
Modalverschiebung von der Schiene auf die Stra-
Re eine grolRe Rolle.

Nichtsdestotrotz, Frau Konig, geifleln Sie in lhrem
Antrag auch unseren Koalitionsvertrag als zu kri-
tisch. Das kann ich Uberhaupt nicht teilen; denn
sowohl der Vertrag als auch die Landesregierung
und die Regierungsfraktionen behandeln dieses
Thema aufderordentlich pragmatisch. Wir werden
uns aus diesem Feldversuch nicht verabschieden,
sondern wir werden ihn fortfihren; auch mit Unter-
stutzung Niedersachsens. Hinterher werden wir die
Ergebnisse zu bewerten haben und prifen, welche
BeschllUsse zu treffen sind.

Eine Ausweitung des Streckennetzes ist flr uns -
das konnten Sie der Antwort auf die Anfrage an die
Landesregierung und auch dem Koalitionsvertrag
entnehmen - nicht geboten. Wir haben bereits ein
durchaus sehr umfangreiches Streckennetz im
Verfahren. Niedersachsen hat in den letzten zwei
Jahren im Rahmen des Feldversuchs die meisten
Kilometer nachgemeldet. Also sehen wir hier kei-
nen Bedarf.

Es gibt mehrere Punkte abseits der inhaltlichen
Diskussion, die ebenfalls eine grofl’e Rolle spielen.
Ich habe es vorhin bereits angedeutet. Es gibt ein
laufendes Verfahren vor dem Bundesverfassungs-
gericht, einen abstrakten Normenkontrollantrag der
Bundeslander Baden-Wirttemberg, Schleswig-
Holstein und Bremen, die sich dagegen wenden,
dass der Bundesrat im Rahmen dieses Feldver-
suchs an der Ausnahmeverordnung nicht beteiligt
worden ist, obwohl Lang-Lkw auch auf ihrem Ge-
biet fahren dirfen. Es gibt diverse Gutachten da-
zu - u. a. von Herrn Professor Battis und auch vom
Difu -, die es auBerordentlich kritisch sehen, dass
der Bundesrat nicht beteiligt worden ist. Es wird

eine Entscheidung geben. Sie wird erwartet, steht
aber noch aus.

Darilber hinaus gibt es aus dem Feldversuch noch
keine belastbaren Erkenntnisse. Ich vermute ein-
mal, Sie beziehen sich auf die Zwischenbilanz - so
heil3t sie, glaube ich. Diese Zwischenbilanz ist fir
mich eher eine Zusammenstellung der Erfahrun-
gen der beteiligten Unternehmen; denn wissen-
schaftlich evaluiert worden ist das Ganze mit Si-
cherheit noch nicht. Sie wissen auch, wer dieses
Papier erstellt hat. Es ist die Initiative flr Innovative
Nutzfahrzeuge, die aus Wirtschaftsverbanden und
einzelnen Unternehmen der deutschen Transport-
wirtschaft besteht. Mitglied ist dort z. B. der Deut-
sche Speditions- und Logistikverband, ein Verfech-
ter des Lang-Lkw-Projekts. Also kann man davon
ausgehen, dass die Richtung klar ist.

Es gibt auch ein Faktenpapier dieser Initiative aus
dem Jahr 2011, das man nahezu spiegeln kann,
weil dort fast das Gleiche darin steht. Nur die Be-
richte der Unternehmen fehlen, weil es ja aus der
Zeit vor dem Feldversuch stammt. Das kann man,
glaube ich, aber nicht als Basis fur die Bewertung
nehmen.

Wir orientieren uns an der begleitenden Behdrde,
namlich der Bundesanstalt fiir Strallenwesen, der
BaSt. Die ist dafiir zustandig. Die BaSt hat verof-
fentlicht, dass ein erster Zwischenbericht zur wis-
senschaftlichen Evaluierung und Begleitung fir
Anfang 2014 geplant ist. Sie hat lediglich erste
statistische Erkenntnisse veroffentlicht, mit dem
abschlielenden Fazit - ich zitiere -, dass:

»...die vorliegenden ersten Erkenntnisse
derzeit noch keine wissenschaftlich gestutz-
ten Schlussfolgerungen zulassen. Weitere
Erhebungen, Versuche und Analysen sind
abzuwarten.”

Genau richtig. So sehen auch wir das. Wir haben
die Ergebnisse abzuwarten. Dann kénnen wir be-
raten und darlber entscheiden, wie wir fortfahren.

Nicht vergessen werden darf die europaische
Ebene. Es gibt - das fiilhren Sie in lhrem Antrag ja
auch ansatzweise an - eine Empfehlung der EU-
Kommission. Es gibt aber keinen Beschluss des
EU-Parlaments. Der wird wohl im Laufe dieses
Frihjahrs getroffen - im April 2014, so wird speku-
liert, soll die Entscheidung getroffen werden. Es
gibt sie aber noch nicht.

Vielleicht hatten Sie zunachst auf das Urteil des
Verfassungsgerichts, auf die Entscheidung des
EU-Parlaments und auch darauf, dass seitens der
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BaSt erste Erkenntnisse vorliegen, warten sollen.
Dann hatten wir hier anders diskutieren kdnnen,
namlich wissenschaftlich begleitet und vor einem
anderen Hintergrund. Das haben Sie aber nicht
gemacht. Stattdessen haben Sie lhren Antrag auf-
grund lhrer Uberzeugung aktionistisch einge-
bracht.

Wir sehen das anders. Wir warten den Versuch ab.
Ich zitiere Herrn Finanzminister a. D. Mdllring aus
der Debatte, die vor einigen Jahren gefiihrt worden
ist:

,Ich meine, dass wir diesen Versuch zu En-
de fuhren sollten; denn dafiir sind Versuche
da. Danach sollten wir ihn gemeinsam be-
werten.”

Dem ist ausnahmsweise nichts hinzuzuftugen.
(Beifall bei der SPD)

Wir werden den Antrag heute aufgrund der eben
genannten Argumente und auch im Duktus ableh-
nen. Wir werden gucken, was in den nachsten
Wochen und Monaten passiert.

Abschliefend darf ich noch anfligen, dass sich Ihr
Antrag auch inhaltlich auf3erordentlich stark wider-
spricht; denn Sie fordern im ersten Halbsatz unter
Nr. 2, den noch laufenden Feldversuch ergebnisof-
fen abzuwarten. Diese Forderung kdnnen wir tei-
len. Danach fihren Sie mehrere Punkte auf, die
jetzt umgesetzt werden mussen, wie z. B. die ein-
geforderte Beschréankung des Einsatzes von Lang-
Lkw auf Bundesautobahnen zu verwerfen und
mittelfristig auch die Bundes- und Landesstralien
fur den Einsatz von Lang-Lkw vorzusehen. Das
widerspricht Ihrer Nr. 2. Dem ersten Halbsatz in
Nr. 2 hatten wir noch zustimmen kdénnen. Leider
hatte das aber nicht fur einen Antrag ausgereicht.

In diesem Sinne ist klar: Wir konnen diesem Punkt
nicht zustimmen, weil wir uns inhaltlich anders
positionieren. Von daher werden wir das Thema
spater wieder aufgreifen und dann gucken, wie wir
entscheiden.

Herzlichen Dank fiirs Zuhoren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Klein. - Jetzt hat das Wort der
Abgeordnete Karsten Heineking, CDU-Fraktion.
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Karsten Heineking (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Wir alle hier wissen, wie wichtig der stra-
Renbezogene Glterverkehr neben der Schiene,
dem Wasser und der Luft fur den Wirtschafts-
standort Niedersachsen ist. Wir stehen vor der
Herausforderung, moglichst effiziente und gleich-
zeitig umweltfreundliche Lésungen anzubieten, um
Niedersachsens Innovationsfahigkeit auch in Zu-
kunft sichern zu kénnen.

(Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann
Ubernimmt den Vorsitz)

Derzeit sind in Deutschland Lkw mit einer Gesamt-
lange von maximal 18,75 m zugelassen. Um den
Transport von Gutern auf der Stralle noch effizien-
ter zu gestalten, wurden bekanntermalien soge-
nannte Lang-Lkw mit einer Gesamtlange von bis
zu 25,25 m entwickelt.

Die sich aus dem Einsatz von Lang-Lkw ergeben-
den Vorteile sollten eigentlich auf der Hand liegen.
Der wichtigste ist sicherlich, dass mehr Giter bei
weniger Umweltbelastung transportiert werden
kénnen.

(Zustimmung bei der CDU)

Deswegen wird der Lang-Lkw von der Wirtschaft
unterstitzt. Der Kraftstoffverbrauch und die CO.-
Emissionen pro Transporteinheit sinken. Zwei
Lang-Lkw bewaltigen das Transportvolumen, das
sonst von drei Lastern bewaltigt werden muss.
Zudem kommt die Studie der RWTH Aachen zu
dem Schluss, dass es mit Lang-Lkw weniger Staus
und einen besseren Verkehrsfluss gebe als ohne
ihren Einsatz.

Der Antrag der FDP-Fraktion, der hier heute ab-
schlieRend beraten wird - ,Die Einfihrung von
Oko-Linern (Lang-Lkw) erméglichen und nicht ver-
hindern!” -, erkennt die Chancen, die in der fla-
chendeckenden Einsetzung solcher Lang-Lkw
liegen. Wann erkennen die Landesregierung und
die Koalitionsfraktionen in Niedersachsen endlich
die Moglichkeiten, die sich uns hier bieten?

Vor dem Landtagswahlkampf haben Sie sich mit
Handen und FuRen gegen den laufenden Feldver-
such gewehrt. Noch im September 2012 bezeich-
nete der Kollege Will Lang-Lkw als Belastung und
forderte den Abbruch des Feldversuchs in Nieder-
sachsen.

(Zustimmung von Helge Limburg
[GRUNE] - Jorg Bode [FDPI:
Schlimm!)
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Stephan Weil gab nur zwei Monate spéater bei ei-
nem Wahlkampfauftritt bekannt, er wolle das Expe-
riment ergebnisoffen weiterfihren. Nichtsdestotrotz
wurde stets die kritische und ablehnende Haltung
gegeniiber dem Testlauf betont. Wie passt das
zusammen?

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

Nur einige Tage spater konnte man in der Ems-
Zeitung das Eingestandnis unseres jetzigen Wirt-
schaftsministers Olaf Lies lesen, dass es Bedarf im
Markt fir diese Art des Transports gebe.

(Jorg Bode [FDP]: Aha!)

Das war eine treffende, wenn auch gleichzeitig
seinerzeit spate Einsicht, Herr Lies.

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU
und bei der FDP)

Was ich allerdings nicht verstehe, ist die Tatsache,
dass Sie trotz dieser Erkenntnis nicht gewillt sind,
den Feldversuch auf eine breite Basis zu stellen.

Wir alle wissen doch genau, dass valide Daten nur
durch vielfaltige Tests ermittelt werden kénnen. Es
ist unerlasslich, dass Sie das fiir den Testlauf frei-
gegebene und genehmigte Streckennetz erweitern
und sich bei anderen SPD-geflihrten Flachenlan-
dern fur eine Teilnahme am Feldversuch einset-
zen. Das haben Sie, Herr Lies, noch im August auf
meine Anfrage im Landtag hin abgelehnt.

Fakt ist auRerdem, dass sich die Grol3e Koalition in
Berlin laut Informationen der Bild-Zeitung darin
einig ist, den Feldversuch wie geplant bis 2017
fortzufiihren. Die SPD im Bund hat also auch die
Bedeutung dieses Testlaufs und eines 0konomi-
scheren und o6kologischeren Gutertransports auf
der Strafe erkannt. Warum tun Sie es ihr nicht
gleich? - Weil Sie es aus ideologischen Griinden
ablehnen?

(Jorg Bode [FDP]: Wahrscheinlich!)

Mit Ihrer Unterstitzung, Herr Lies, klagen die Lan-
der Schleswig-Holstein und Baden-Wirttemberg
vor dem Bundesverfassungsgericht gegen den
Feldversuch. Sie missen endlich auf lhre Lander-
kollegen einwirken mit dem Ziel, diese Posse zu
beenden.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Dabei ist Ihre Angst, Herr Lies, vollig unberechtigt.
Der strallengebundene Gluterverkehr wird der
Schiene nichts wegnehmen. Im Gegenteill Lang-

Lkw sind sogar dringend erforderlich, um dem ge-
schatzten Anstieg des Giterverkehrsaufkommens
bis 2025 gerecht werden zu kénnen.

Beenden Sie die Blockadehaltung! Erkennen Sie
den wirtschaftlichen und 6kologischen Nutzen von
Lang-Lkw an! Ermdglichen Sie einen effizienteren
und oOkologischeren Guterverkehr auf der Strafe!
Wir als CDU-Fraktion haben die Chance erkannt
und stimmen daher fir den Antrag.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Kollege Heineking. - Das Wort
fur die Fraktion Bindnis 90/Die Griinen hat jetzt
die Abgeordnete Susanne Menge. Bitte schon!

Susanne Menge (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen
und Herren! Sprache gibt nicht das Denken wieder,
sondern das Denken vollzieht sich in der Sprache.
So Humboldt. Wie wird aus Denken Sprache, wie
verhalten sich Denken und Sprache zueinander,
und inwiefern bildet Denken die Wirklichkeit ab,
z. B. die Wirklichkeit eines Entsorgungsparks, in
dem tatsachlich radioaktiver oder hochgiftiger Mull
gelagert wird, oder die Wirklichkeit der Personal-
freistellungen, die Entlassungen bedeuten, oder
die Wirklichkeit eines Minuswachstums, das tat-
sachlich Rezession heit? - Mit Euphemismen
verhiillt man bewusst Sachverhalte, um Empérung
zu verhindern und um Realitat zu verschleiern.

Was ist also die Realitat eines Okoliners? - Angeb-
lich Einsparungen im Kraftstoffverbrauch, die Re-
duzierung der CO,-Emissionen. Tragt der Gigaliner
tatsachlich zur notwendigen Effizienzsteigerung
bei?

(Zurufe von der CDU: Klar!)

Wird das Verkehrsaufkommen tatsachlich redu-
ziert, weil zwei Gigaliner drei Standard-Lkw erset-
zen?

(Gabriela Konig [FDP]: Der Anstieg
des Guterverkehrs auf der Straf3e wird
etwas ,entschleunigt®!)

Wird aufgrund der Achslast die Straleninfrastruk-
tur tatsachlich weniger belastet? - ,Ja“ sagt der
Bundesverband der Spediteure und Logistiker,
sagt die IHK und sagt die FDP.

(Jorg Bode [FDP]: Die CDU auch!)
- Die CDU sagt das auch. Gut.
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Warum gibt es dann Widerstand? - Weil die Wirk-
lichkeit eines 25,5m langen und 44t schweren
Megatrucks, Gigaliners oder Monstertrucks anders
aussieht.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wahrend der Testphase musste man feststellen,
dass 25 Bahnubergange fur Gigaliner in vier Bun-
deslandern aus Sicherheitsgriinden gar nicht pas-
sierbar waren.

(Anja Piel [GRUNE]: Siehste!)

Ruckwartsfahren, Rangiermandver und das Ein-
fahren in Kreisverkehre und Kreuzungen haben
Staus und erhebliche Schaden am Strallenrandbe-
reich oder an Rad- und Fullwegen verursacht,
Frau Kénig.

(Gabriela Koénig [FDP]: Nein, nein! -
Helge Limburg [GRUNE]: Richtig!)

Der ADAC befilirchtet massive Sicherheitseinbu-
Ren auf Landstralen und begrindet das damit,
dass es Pkw-Fahrern schwerer fallen wird, Uber-
lange Lkw zu Gberholen.

(Zurufe von der CDU)

- Ja, genau. Wenn es dann um Ergebnisse wah-
rend dieses Prozesses geht, héren Sie immer weg.

Interessant sind vor allem Ergebnisse, wie viel Zeit
ein solcher Riesenlaster bendtigt, bis er eine Am-
pelanlage geraumt hat.

Wer gefahrdet hier eigentlich mit seinen verkehrs-
politisch fragwirdigen Forderungen unsere Infra-
struktur? - Eindeutig Sie von FDP und CDU, die
Sie durch |hre Lobbybrille schauen und die Ge-
samtheit der Problematik negieren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir wollen mehr Sicherheit, denn bereits heute ist
an jedem flnften Verkehrsunfall mit toédlichem
Ausgang ein Lkw beteiligt. Aufgrund des hohen
Gewichts haben Gigaliner langere Bremswege.
Unfalle wirden weitaus grofRere Schaden nach
sich ziehen.

(Gabriela Konig [FDP]: Das ist falsch!)

Wir wollen die Voraussetzungen stark verbessern,
immer mehr Guter auf die Schiene zu bringen. Das
Transportaufkommen auf der StralRe und die Fahr-
tenhaufigkeit werden durch Gigaliner deutlich zu-
nehmen, und bisherige Schienentransporte kénn-
ten auf Gigaliner verlagert werden.
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Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Frau Kollegin Menge, darf ich Sie unterbrechen?
Der Kollege Miesner mochte lhnen eine Zwischen-
frage stellen. Lassen Sie die zu?

Susanne Menge (GRUNE):
Ja, bitte!

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:
Herr Miesner, bitte!

Axel Miesner (CDU):

Vielen Dank, Frau Menge. lhre Zustimmung zum
ADAC ist fur Abgeordnete von den Grinen ganz
neu. Aber das ist jetzt nicht die Frage.

(Helge Limburg [GRUNE]: Das stimmt
gar nicht! Ich erinnere nur an die
Kennzeichenerfassung!)

Meine Frage bezieht sich auf einen Artikel im We-
ser Kurier vom 8. November letzten Jahres. Uber-
schrift: ,Rund 30 % weniger Kraftstoffverbrauch®.
Bei gleichbleibendem Giteraufkommen gibt es
insgesamt 30 % weniger Fahrten, 30 % weniger
Kraftstoffverbrauch und auch 30 % weniger CO,-
AusstoR.

Warum lehnen Griine Lang-Lkw ab?

(Helge Limburg [GRUNE]: Wenn Sie
zugehort hatten, wissten Sie es!)

Susanne Menge (GRUNE):

Ich habe hier gerade - um das kurz zu erlautern -
nicht den ADAC unterstitzt und gelobt, sondern
ich habe eine Aussage des ADAC zitiert.

Was die Logistik und den Giiterverkehr betrifft,
widersprache meines Erachtens eine Politik, den
Gigaliner zu beférdern, der sinnvollen Logistikpoli-
tik, die Guter auf die Schiene zu verlagern.

(Beifall bei den GRUNEN)

Gigaliner erhéhen, wenn sich dieses Verkehrsauf-
kommen auf die Stralle verlagerte, Gbrigens deut-
lich den CO,-AustoR. Zum Vergleich: Die CO,-
Emissionen von Lkw im Giterverkehr sind mehr
als 4,5-mal so hoch wie bei einem entsprechenden
Transport per Zug.

Abschlieffend ein gelungener Schlusskommentar
des VCD:

.otralken, Brucken, Tunnel, Leitplanken,
Parkplatze, Bahnibergange - unsere Ver-
kehrsinfrastruktur ist weder fiir 60-Tonner
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noch fur eine Lkw-Lange von 25,25 m aus-
gelegt. Die Infrastrukturkosten, die allein
beim Ausbau von Brucken fir Lkw tber 40 t
entstehen, schatzt das Bundesministerium
fir Verkehr, Bau und Stadtentwicklung
(BMVBS) auf bis zu acht Milliarden Euro.
Hinzu kommen enorme Kosten fiir Repara-
turen, die im gesamten StralRennetz anfallen
wirden, falls Gigaliner den Verschleil} be-
schleunigen. Bereits ein einziger 40-t-Lkw
belastet den Stralenbelag so stark wie
60 000 Pkw! Aufgrund ihrer Grofde kdnnen
Gigaliner viele Ziele innerhalb von Stadten
zudem gar nicht anfahren. Es missten extra
Umladepunkte flr den Zubringerverkehr mit
Standard-Lkw eingefiihrt werden.”

So hat es Ubrigens der Versuch in Hamburg ge-
zeigt.

All das wollen wir nicht und kénnen auch all dieje-
nigen nicht wollen, die eine Mobilitdtswende vo-
ranbringen und die einen vernunftigen Umgang mit
unserer Infrastruktur anmahnen.

Ich danke deshalb fiir die Ablehnung dieses FDP-
Antrags.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Kollegin. Auf Ihre Rede hin hat
sich die Kollegin Gabriela Koénig, FDP, zu einer
Kurzintervention gemeldet. - Sie haben fur 90 Se-
kunden die Mdglichkeit. Bitte schén, Frau Kollegin!

Gabriela Kénig (FDP):

Vielen Dank, Herr Prasident. - Frau Menge, ich
mache es etwas kurzer, weil die Ignoranz gegen-
Uber den Zahlen, die ich Ihnen vorhin genannt
habe, zeigt, dass das, was Sie hier erklart haben,
ideologisch bedingt und nicht faktisch richtig ist.

(Zustimmung von Christian Grascha
[FDP])

Allerdings muss ich Ihnen auch sagen, dass der
ADAC sich immer gegen einen 60-Tonner gewehrt
hat und einem 40-Tonner total offen gegenuber-
steht. Ein 60-Tonner steht hier Uberhaupt nicht zur
Diskussion und hat auch noch nie - - -

(Helge Limburg [GRUNE]: Der ADAC
und Zahlen, das ist so ein Thema!)

- Das gebe ich zu. Den ADAC wirde auch ich hier
nicht unbedingt zu den Experten zahlen.

Jetzt komme ich zu der nachsten Sache: Frau
Menge, Sie meinen, 25,25 m lange Fahrzeuge
kdmen nicht durch Kreisel und hatten Gberall Prob-
leme. Ich frage Sie jetzt wirklich einmal ganz ehr-
lich: Was halten Sie denn von den 24,80 m langen
Stadtbussen in Hamburg oder den 23 m langen
Stadtbussen in Osnabriick? Die fahren nicht auf
der Autobahn und nicht auf den Bundesstrallen,
kommen durch jeden Kreisel und fahren sogar
mitten durch die Stadt. Stellt die Lange eventuell
gar nicht das Problem dar?

Ich versuche seit Jahren, von der Deutschen Bahn
eine Auskunft zu bekommen, in welcher Form sie
den groflen Zuwachs an Guterverkehren auf die
Schiene bringen will. Sie hat sich bislang immer
dagegen gestraubt, eine Zahl zu nennen. Wir wis-
sen aus den faktischen Berechnungen, dass sie
nicht mehr als 20 % aufnehmen kann. Und wenn
sie schon bei 17 % ist, dann frage ich mich, wie die
3 % bei einem Zuwachs von 76 % noch eine grof3e
Alternative bieten sollen.

(Zustimmung bei der FDP und bei der
CDU)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Kollegin. - Frau Menge mdchte
antworten. Sie haben fir 90 Sekunden die Gele-
genheit. Bitte schon!

Susanne Menge (GRUNE):

Sehr geehrte Frau Konig, ich hore in diesem Hau-
se immer haufiger: Das ist ideologisch! Das ist
Ideologie! - Ich bin bei den Grinen, und ich habe
eine Uberzeugung, wie diese Welt gestaltet sein
sollte; im Interesse der Menschen. Selbstverstand-
lich ist das meine Ideologie.

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Selbstverstandlich ist das, was die CDU mdchte,
ihre Ideologie. Und das neoliberale Weltbild der
FDP - wenn wir den Markt freigeben, ist die Welt
besser - ist natirlich lhre Ideologie.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD - Lachen bei
der CDU)

Ideologie ist also - per se, als Wort - Gberhaupt
nicht negativ besetzt. Eine ldeologie ist einfach
eine Weltsicht.

(Zurufe von der CDU)

Auf lhre Fragen gehe ich jetzt kurz ein. Ob der Bus
in Osnabriick 23 m lang ist, kann ich Ihnen nicht
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sagen. Auf jeden Fall sind 23 m weniger als
25,5 m.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)

Auf jeden Fall sind die Schaden, die durch Busse
oder Lkw in Kreisverkehren und am Stra3enrand
verursacht werden, betrachtlich. Die Kommunen
muissen daflr aufkommen, und sie missen sich
fragen, ob sie das langfristig wollen oder nicht.
Vielleicht hat die Stadt Osnabrick andere Kreis-
verkehre oder breitere Strallen; ich kann es Ihnen
nicht beantworten.

(Zurufe von der CDU: Aha! - Unruhe -
Glocke des Prasidenten)

Ein Gigaliner transportiert Guter, die eigentlich auf
die Schiene gehoéren, und Busse transportieren
Menschen, die von A nach B wollen.

(Hans-Heinrich Ehlen [CDU]: Die kdn-
nen auch mit dem Zug fahren!)

Insofern tragt dieses Beispiel zur Auseinanderset-
zung mit dem Gigaliner Uberhaupt nichts bei.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Kollegin. - Fur die Landesregie-
rung spricht jetzt Herr Wirtschafts- und Verkehrs-
minister Lies. Sie haben das Wort. Bitte schon!

Olaf Lies, Minister flr Wirtschaft, Arbeit und Ver-
kehr:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Vielleicht kann ich zur Aufklarung in Bezug
auf Osnabrick beitragen. Die Stadt hatte in den
vergangenen Jahren einen hervorragenden Ober-
blrgermeister. Mdglicherweise hat der einen ge-
wissen Teil dazu beigetragen.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Niedersachsi-
sche Landesregierung steht fiir nachhaltige und
bezahlbare Mobilitdts- und Verkehrskonzepte, und
zwar fur alle Verkehrstrager: fur Strale, Schiene,
Wasserstrale und Luftverkehr. Unser Ziel ist - das
muss unser gemeinsames Ziel sein-, umwelt-
freundliche Verkehrstrager in den Mittelpunkt zu
stellen und den optimalen Modal Split in den Fokus
zu nehmen, damit wir in der Lage sind, 6kologisch
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und nachhaltig Giter und Personen zu transportie-
ren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Ob der Lang-Lkw geeignet ist, zur Erreichung die-
ses Ziels beizutragen, kann noch nicht abschlie-
Rend beantwortet werden. Das ist doch der Kern.
Deshalb hat die heutige Diskussion fiir mich wenig
Neues, Erhellendes gebracht. Auch der Antrag
enthalt wenig Neues. Er hat sozusagen das wie-
derholt, was Grundlage fir den Einstieg in den
Feldversuch war. Das wussten wir ibrigens schon
alle, und auf diesen Versuch hat sich damals die
Landesregierung verstandigt.

Dieser Feldversuch lauft bis 2016. Bisher haben
wir nicht einmal belastbare Zwischenergebnisse.
Wir haben zwar Berichte Uber positiv abgeschlos-
sene Testfahrten. Aber die haben véllig ohne wis-
senschaftliche Begleitung stattgefunden und koén-
nen deswegen keine belastbare Grundlage fir
eine Entscheidung daruber sein, wie wir zuklnftig
und langfristig mit dem Einsatz von Lang-Lkw um-
gehen wollen. Ohne statistisch abgesicherte Er-
kenntnisse aus dem Feldversuch wird diese Lan-
desregierung keine Entscheidungen treffen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich will
betonen: So geht Rot-Griin mit wichtigen Fragen
um. So geht die Landesregierung mit wichtigen
Fragen um. Sachliche Grundlagen misse die Ba-
sis fur eine Entscheidung sein. Genau so werden
wir auch in den nachsten Jahren verfahren, sehr
geehrte Frau Konig.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Das schafft dann Ubrigens auch die notwendige
Verlasslichkeit fur die Wirtschaft. Ein Antrag hilft da
nicht. Da hilft nur etwas, was rechtssicher ist und
Bestand hat.

Wie ist der derzeitige Stand des Feldversuchs? -
Den will ich Ihnen gerne schildern. Die Bundesan-
stalt fur StraRenwesen hat im August erste Zahlen
veroffentlicht. Ausgewertet wurden 5 000 Fahrten
im ersten Halbjahr mit insgesamt 1 Million km und
25 regelmaRig verkehrenden Fahrzeugkombinatio-
nen. Das ist noch keine ausreichende Grundlage.
Inzwischen ist aber die Anzahl der teilnehmenden
Fahrzeugkombinationen auf 60 angewachsen. Das
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heil3t, wir haben eine bessere Datenbasis und
damit eine gute Grundlage fir die Entscheidung.

Eines will ich noch zu der Kritik sagen, die aus der
Opposition kommt: Niedersachsen stellt einen
wesentlichen Teil des Streckennetzes in Deutsch-
land, und damit liefern wir einen wesentlichen Teil
fur die Bewertung. Auch das gehdrt in lhren Antrag
hinein, und auch das gehort hier zur Klarstellung
einmal deutlich gemacht.

Die Zahlen zeigen, dass Ende 2016, bei Abschluss
des Feldversuchs, alle Daten vorhanden sein wer-
den, die als Grundlage fur die Entscheidung beno-
tigt werden.

Die Bundesanstalt fir StraRenwesen hat in ihrer
Veroffentlichung ausdriicklich darauf hingewiesen,
dass die ,vorliegenden ersten Erkenntnisse ...
keine wissenschaftlich gestltzten Schlussfolge-
rungen“ zulassen. Was also bitte soll der Antrag?
Ich habe ihn nicht verstanden. Es gilt doch, die
Fragen zu klaren, und dazu tragt er nichts bei.

(Gabriela Koénig [FDP]: Den Versuch
ausweiten!)

Ich bin Frau Menge aulerst dankbar daflr, dass
sie kritische Fragen gestellt hat. Diese kritischen
Fragen, die im Landtag gestellt werden, mussen
sachlich aufgearbeitet und geklart werden. Nur
dann gibt es in der Gesellschaft Akzeptanz fiir eine
Umsetzung. Deswegen ist dann auch die Frage
.Hat der Lang-Lkw negativen Einfluss auf die Ver-
kehrssicherheit?“ abschlieRend zu beantworten.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Auch diese Fragen missen geklart sein: Inwiefern
wird durch den Einsatz von Lang-Lkw Infrastruktur
geschadigt? Kommt es durch den Einsatz von
Lang-Lkw zur Verlagerung von Verkehren von der
Schiene auf die StralRe? - Das mit einem schlich-
ten Nein zu beantworten, ist ein bisschen wenig.
Ich finde, wir mussen die Ergebnisse abwarten, sie
wissenschaftlich bewerten und am Ende auf dieser
Grundlage entscheiden.

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ab-
schlie®end will ich auf Ihren letzten Punkt einge-
hen: Innovation. - Die Landesregierung steht fir
Innovation, auch im straRengebundenen Giterver-
kehr. Wir sind fir Neuerungen offen. Aber das,
was Sie in lhrem Antrag beschreiben, ist ein Stiick
Verkehrspolitik von gestern und vorgestern. Denn
Sie haben den wesentlichen Anteil innovativer

Verkehrspolitik herausgelassen: intelligente Ver-
netzung, moderne Telematik, Mobilitatskonzepte
fur morgen und Ubermorgen. - Fir solche Mobili-
tatskonzepte steht diese Landesregierung.

Herzlichen Dank.

(Starker Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Minister. - Weitere Wortmeldun-
gen zu diesem Tagesordnungspunkt liegen mir
vor.

Wir kommen zur Abstimmung.

Meine Damen und Herren, wer der Beschlussemp-
fehlung des Ausschusses folgen und damit den
Antrag der Fraktion der FDP in der Drucksache
17/569 ablehnen will, den bitte ich jetzt um ein
Handzeichen. - Ich frage nach den Gegenstimmen.
- Gibt es Enthaltungen? - Das Erste war die Mehr-
heit. Der Antrag ist abgelehnt.

Meine Damen und Herren, ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 18:

Abschlief3ende Beratung:

Wirtschaftliche Freiheit als Garant fur Beschéaf-
tigung, Wohlstand und Teilhabe - Mit Flexibili-
tat und Dynamik am Arbeitsmarkt zur Vollbe-
schaftigung - Antrag der Fraktion der FDP -
Drs. 17/568 - Beschlussempfehlung des Aus-
schusses fiur Wirtschaft, Arbeit und Verkehr -
Drs. 17/927

Der Ausschuss empfiehlt lhnen, den Antrag in
geanderter Fassung anzunehmen.

Eine Berichterstattung ist seitens des Ausschusses
nicht vorgesehen. Daher treten wir in die Beratung
ein.

Fir die urspringlichen Antragsteller hat der Kolle-
ge Jorg Bode, FDP-Fraktion, das Wort. Bitte
schon, Herr Kollege!

Jérg Bode (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Es wird Sie wahrscheinlich nicht Gberra-
schen, dass wir als FDP-Fraktion die Beschluss-
empfehlung des Ausschusses auf gar keinen Fall
mittragen kdénnen. Denn das, was aus dem Antrag
und dem Ansinnen der FDP in den Beratungen im

2443



Niedersachsischer Landtag - 17. Wahlperiode - 27. Plenarsitzung am 23. Januar 2014

Ausschuss gemacht worden ist, hat mit dem Ur-
sprunglichen tUberhaupt nichts mehr zu tun.

(Ronald Schminke [SPD]: Das ist
auch gut so!)

Bis auf den ersten Teil des ersten Satzes haben
Sie dem Antrag eine komplett andere Bedeutung
und Wendung gegeben.

(Grant Hendrik Tonne [SPD]: Eine gu-
te Wendung!)

Sie zeigen hiermit ganz eindeutig, wie Sie das
Land und die Welt tatsachlich sehen - namlich
zunachst einmal negativ.

(Anja Piel [GRUNE]: Besser als Sie,
Herr Bode!)

Wir haben in unserem Antrag dargelegt, welche
positive Entwicklung Niedersachsen und Deutsch-
land in den letzten Jahren genommen haben, wie
viele Arbeitsplatze neu entstanden sind, wie die
Arbeitslosigkeit zurlickgefiihrt worden ist, dass wir
in Teilbereichen in Niedersachsen Vollbeschafti-
gung haben, dass wir die niedrigste Jugendarbeits-
losigkeit seit Beststehen der Statistik in Nieder-
sachsen haben und dass wir es in den letzten Jah-
ren geschafft haben, dass es Uber mehrere Jahre
lang mehr freie Ausbildungsplatze als unversorgte
Bewerber gab, was einmalig in der Vergangenheit
Niedersachsens war.

Und dann kommen Sie daher und zeigen ein ganz
anderes Weltbild. Anstatt sich zu freuen, dass wir
neue Arbeitsplatze haben, sagen Sie: ,Es sind
keine guten Arbeitsplatze.“ Anstatt wie wir zu sa-
gen: ,Lasst uns die Instrumente aufrechterhalten,
damit ein Zuwachs an Arbeitsplatzen entsteht, und
lasst uns dafiir sorgen, dass die neu geschaffenen
Arbeitsplatze auch auf Dauer bestehen bleiben®,
sagen Sie: ,Nein! Wir missen zunachst regulie-
rend eingreifen und die Bedingungen verandern.” -
Dadurch aber werden am Ende Arbeitsplatze ge-
fahrdet!

Meine sehr geehrten Damen und Herren, in dieser
Welt ist es nicht so, dass die Niedersachsen mor-
gens schlecht gelaunt aufstehen, mit Zukunfts-
angst in den Augen zur Arbeit fahren und ungliick-
lich sind.

(Anja Piel [GRUNE]: Nein!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, es ist
vielmehr so, dass die Niedersachsen das, was in
den letzen Jahren passiert ist, positiv aufnehmen
und tatsachlich auch die Chancen sehen. Denen,
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die die Chancen noch nicht ergreifen konnten,
mussen wir die Gelegenheit dazu geben.

Ihr Ansatz und die Punkte, die Sie gefunden ha-
ben, greifen tatsachlich zu kurz. Was wollen Sie
mit Ihrem Antrag als neue Initiative machen? - Sie
wollen das neue Landesvergabegesetz als leuch-
tendes Beispiel zur Verbesserung der Situation in
Niedersachsen darstellen.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir wis-
sen, dass die Burokratie steigt. Wahrscheinlich -
nicht nur wahrscheinlich, sondern garantiert - wer-
den die Kosten fiir die Kommunen gréer. Es wird
also weniger Investitionen geben. Arbeitsplatze,
insbesondere in Niedersachsen, werden gefahrdet.
Wir haben dariber intensiv diskutiert.

(Grant Hendrik Tonne [SPD]: Wer von
uns sieht denn jetzt alles schlecht?)

Sie stellen den Mindestlohn, der vom Bund kom-
men soll, nach vorne und vergessen dabei, welche
groBen Sorgen es aufgrund der Einfiihrung des
Mindestlohns hinsichtlich der Arbeitsplatze gibt,

(Zurufe von der SPD und den GRU-
NEN: Oh!)

namlich dass gerade fiir Schlechtqualifizierte Ar-
beitsplatze gefahrdet werden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, (brig
bleibt dann, eine Qualifizierungsoffensive fur
Langzeitarbeitslose - ich glaube, Sie haben ver-
gessen, dass es die schon seit Jahren gibt und
dass sie von der Vorgangerregierung initiiert ist -
und ein Programm ,Ausbildung fiir alle® zu entwi-
ckeln.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich kann
mir schon vorstellen, wie das Programm ,Ausbil-
dung fir alle” tatsachlich aussehen wird. Sie wer-
den regulieren, Sie werden Zwangsbeitrage anfor-
dern, und am Ende wird die Chance, die junge
Menschen, die aus der Schule kommen, in den
letzten Jahren erhalten haben - dass sie, wenn sie
sich entsprechend umschauen und mobil sind, auf
jeden Fall die Chance haben, einen Ausbildungs-
platz zu bekommen -, wesentlich geringer.

Wir hatten in der Vergangenheit, rein statistisch
gesehen, flir jeden einen Ausbildungsplatz. Ich
garantiere lhnen: Wenn Sie das, was Sie im Aus-
schuss beschlossen haben, wirklich umsetzen,
wird das anders werden. Ich hoffe, dass es nur bei
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diesem Beschluss bleibt und dass er niemals um-
gesetzt wird.

(Beifall bei der FDP)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Bode. - Flr die SPD-Fraktion
erteile ich dem Abgeordneten Ronald Schminke
das Wort.

(Zuruf: Ein guter Mann! Auf geht’s!)

Ronald Schminke (SPD):

Vielen Dank. - Herr Prasident! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Lieber Herr Bode, Sie hatten nun Uber
vier Monate Zeit, Ihren Antragstext zu tiberdenken.
Aber Sie nehmen selbst nach dem niederschmet-
ternden Wahlergebnis und nach dem Rausschmiss
der FDP aus dem Bundestag keine Vernunft an.
Sie reden weiterhin von wirtschaftlicher Freiheit
und meinen damit noch mehr Flexibilisierung, we-
niger Absicherung und mehr Unsicherheit fir die
Arbeitnehmer. Aber genau das machen wir nicht
mit!

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Sie arbeiten mit Zahlen, die keiner Prifung stand-
halten. Sie akzeptieren Niedriglohnsektor und aty-
pische Beschaftigung. Sie erklaren, die Zunahme
der Zeitarbeit wachse im Trend, und Sie erklaren,
dies sei ein Indikator fiir beschaftigungswirksames
Wachstum.

Meine Damen und Herren, das ist flr uns vdllig
inakzeptabel; denn das ist soziale Kalte in Rein-
schrift, das ist Zeugnis eines Menschenbildes, wie
wir es nicht einmal im volltrunkenen Zustand ha-
ben; das sage ich Ihnen ganz deutlich.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN - Reinhold Hilbers [CDUJ:
Das ist reine Polemik! - Christian Durr
[FDP]: Dieser Zustand ist bei Ihnen
wohl 6fter der Fall!)

Sie haben trotz scharfer Proteste von Rot-Griin
den in héchstem Mal3e zynischen Satz: ,Der Nied-
riglohnsektor ist ein unverzichtbarer Einstieg zum
Aufstieg.“, nicht aus lhrem Antragstext herausge-
strichen, Frau Kdnig, weil das namlich genau lhre
Philosophie ist!

Auch einen gesetzlichen Mindestlohn lehnen Sie
nach wie vor ab. Darum wird heute nicht einmal die
CDU Ihrem Antrag zustimmen. Die CDU ist nam-

lich aus dem gemeinsamen Boot ausgestiegen
nach dem Motto: ,Rette sich, wer kann! Lieber
schwimmend, halbtot, klatschnass das rettende
Ufer erreichen, als mit dieser FDP untergehen!”

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD
und bei den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, der Titel des Ande-
rungsantrages von SPD und Griinen zeigt den
Unterschied. Uns geht es um Beschaftigung, um
Wohlstand und um Teilhabe, die wir gemeinsam
mit den Tarifpartnern sichern und fortentwickeln
wollen. Unser Leitbild ist die gute Arbeit, und gute
Arbeit braucht gute Bezahlung, Herr Bode! Dabei
sind wir auf einem guten Weg. Wir sind ein Jahr
nach Regierungsverantwortung bereits so weit,

(Reinhold Hilbers [CDU]: Nichts ha-
ben Sie erreicht!)

dass wir das Landesvergabegesetz - das stort Sie
vehement; das weil} ich - mit klaren Regeln aufge-
stellt haben. Ein Mindestlohn von 8,50 Euro gehort
dazu. Wir starken den Wettbewerb, Frau Koénig!

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

In der Fleischindustrie haben wir mit 7,75 Euro als
Mindestlohn einen - aber immerhin - Einstieg. Das
ist ein Riesenfortschritt fir viele Menschen, die
bisher flr wesentlich weniger Geld schuften muss-
ten.

Diese Landesregierung hat sich in diese Debatte
aktiv eingebracht. Deshalb sage ich hier ganz
deutlich und bewusst: Unser Wirtschaftsminister
Olaf Lies und unser Ministerprasident Stephan
Weil haben klare Kante gezeigt und menschenun-
wilrdige Zustande und Lohndumping &ffentlich
gegeilielt.

(Gabriela Konig [FDP]: Glauben Sie,
das spielt eine Rolle?)

Das haben Sie in den letzten Jahren nicht fertig
gekriegt!

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Hier ist gute Arbeit geleistet worden. Die rot-griine
Landesregierung ist angetreten, Leiharbeit zu re-
gulieren und Equal Pay sowie das Synchronisati-
onsverbot umzusetzen. Wir bekdmpfen die Miss-
stdnde, wahrend die FDP Niedriglohn als Einstieg
zum Aufstieg akzeptiert. Genau das ist der Unter-
schied, Frau Koénig!
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(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Wir wollen Befristungen und Minijobs nicht weiter
ansteigen lassen oder diese auch noch als Indika-
tor fur eine florierende Wirtschaft verkaufen, wie
das Herr Bode oder Frau Kdnig hier tun. Wir wollen
die Zeitarbeit insgesamt zurlickdrangen. Wir wollen
auch fur die Vergabe von Landesférdermitteln
genauer hinsehen und unsere Kriterien - gute Ar-
beit als Malstab - anlegen. So steht es in unserem
Anderungsantrag.

Die gefahrlichen Folgen eines Niedriglohns sind
nun auch in Berlin erkannt worden. Darum wurde
in der GroKo ein gesetzlicher Mindestlohn verein-
bart. Mit dem Zeitfenster - das sage ich Ihnen - bin
ich personlich nicht ganz zufrieden. Denn
8,50 Euro waren eigentlich schon vor finf Jahren
gerechtfertigt gewesen. Aber immerhin: Auch da
geht es in die richtige Richtung.

Es gibt aber weiter viel zu tun. Denn CDU und FDP
haben in der Vergangenheit gar nichts oder, wenn
doch etwas, mit absoluter Zuverlassigkeit das Fal-
sche getan, meine Damen und Herren. Um die
Langzeitarbeitslosen hat sich z. B. in der Vergan-
genheit bei CDU und FDP niemand wirklich ge-
kiimmert. Darum wird es jetzt immer schwerer, fir
Langzeitarbeitslose einen sozialen Arbeitsmarkt
aufzubauen oder die Qualifizierung fir Menschen
ohne Ausbildung auf den Weg zu bringen.

(Zuruf von Gabriela Kénig [FDP])

Aber wir, Frau Konig, die politisch handelnde Er-
folgsgemeinschaft von Rot-Griin, gehen das jetzt
gemeinsam an.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN - Lachen bei der CDU
und bei der FDP)

Wir werden ein Programm ,Ausbildung fir alle®
entwickeln. Auch das kdnnen Sie unserem Antrag
entnehmen.

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Herr Kollege Schminke, der Kollege Hilbers wiirde
Ihnen gerne eine Zwischenfrage stellen.

Ronald Schminke (SPD):
Hinterher in einer Kaffeepause gerne.

(Heiterkeit)

Meine Damen und Herren, wir sehen erste Erfolge,
aber wir diirfen den Blick nicht vor weiteren Gefah-
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ren verschlieBen. Das Freihandelsabkommen zwi-
schen der EU und den USA ist wirtschaftspolitisch
nicht ungefahrlich. Das zeigt die derzeitige Ver-
handlungspause sehr deutlich. Wenn Umwelt- und
Sozialstandards sowie Industrienormen und Ver-
braucherschutz verhandelt werden, geht es natir-
lich immer auch um Arbeitsbedingungen. Wir mus-
sen aufpassen, dass wir unsere Standards in allen
Bereichen sichern. Darauf sollte sich die 4-%-
Partei FDP besser mal konzentrieren, Frau Konig.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Reinhold Hilbers [CDU]J:
Wie viele Prozent haben Sie bei der
Umfrage bekommen?)

Der Markt regelt eben nicht alles. Und hinter den
nackten Zahlen stehen immer auch Menschen.
Daran mochte ich Sie abschlie3end erinnern.

Das Resimee, meine Damen und Herren: Der
FDP-Antrag ist wie Salzsaure oder Essigessenz:
Er ist bitter, er ist sauer und einfach ungenief3bar.
Unser Anderungsantrag ist dagegen wie Honig.
Das ist Balsam auf die arbeitsmarktpolitischen
Wunden, die Sie jahrelang geschlagen haben.

(Starker, nicht enden wollender Beifall
bei der SPD und bei den GRUNEN)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Kollege Schminke. - Fir die
CDU-Fraktion spricht jetzt die Abgeordnete Gerda
Hovel. Bitte schon!

(Zustimmung bei der CDU)

Gerda Hovel (CDU):
Herr Prasident! Meine Damen und Herren!

,Wir missen und wir haben unseren Ar-
beitsmarkt liberalisiert. Wir haben einen der
besten Niedriglohnsektoren aufgebaut, den
es in Europa gibt. Ich rate allen, die sich
damit beschaftigen, sich mit den Gegeben-
heiten auseinanderzusetzen und nicht nur
mit den Berichten Gber die Gegebenheiten.”

(Christian Durr [FDP]: Sehr richtig!)

,Deutschland neigt dazu, sein Licht unter
den Scheffel zu stellen, obwohl es das Fal-
scheste ist, was man eigentlich tun kann.®

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

~Wir haben einen funktionierenden Niedrig-
lohnsektor aufgebaut, und wir haben bei der
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Unterstitzungszahlung Anreize dafur, Arbeit
aufzunehmen, sehr stark in den Vorder-
grund gestellt.”

Meine Damen und Herren, insbesondere auf der
linken Seite dieses Hauses, bevor Sie sich unndtig
wundern, klare ich Sie gerne dariiber auf, dass
mein Redeeinstieg, die Bejubelung des Niedrig-
lohnsektors, nicht meine Gedanken waren, son-
dern das war ein Zitat aus einer Rede von Gerhard
Schroder auf dem Weltwirtschaftsforum 2005 in
Davos.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Frau Kollegin, einen kleinen Moment, bitte! - Ich
muss Sie an dieser Stelle fragen, ob Sie eine Zwi-
schenfrage der Kollegin Menge zulassen.

Gerda Hovel (CDU):

Ich habe eben gelernt, dass man das in der Kaf-
feepause macht.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

Wenn Sie von den Koalitionsfraktionen heute in
Ihrem Antrag die Zustdnde auf dem Arbeitsmarkt
rundherum schlechtreden, dann sollten Sie auf-
passen, dass dabei nicht am Ende aus Versehen
die Reformen lhrer eigenen frilheren Bundesregie-
rung zu Fall kommen.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

Sie wollen die positiven Entwicklungen in unserem
Land, die Erfolge, die in dem FDP-Antrag be-
schrieben wurden, nicht horen. Sie wollen lieber
die Probleme aufzeigen. Selbstverstandlich mis-
sen wir auch kinftig bei Missstanden und Fehlent-
wicklungen auf dem Arbeitsmarkt gegensteuern.

(Zustimmung bei der CDU)

Das hat auch bereits Eingang in den Koalitionsver-
trag der GroRen Koalition auf Bundesebene ge-
funden - allerdings mit den entscheidenden Akzen-
tuierungen der CDU.

Das mdchte ich in drei Bereichen darlegen.

Erstens: der Kompromiss zum Mindestlohn. Nach
intensiven Verhandlungen haben wir eine verninf-
tige Einigung erzielt, die verhindert, dass Arbeits-
platze gefahrdet werden. Ein flachendeckender ge-
setzlicher Mindestlohn von 8,50 Euro gilt ab 2015.

Aber tarifvertragliche Abweichungen sind bis Ende
2016 moglich. Das starkt die Rechte der Tarifpar-
teien und tragt der Besonderheit von Regionen
und Branchen Rechnung. Ab 2017 wird dann der
Mindestlohn Uberall gelten.

Ebenso wichtig ist, dass die Hohe des Mindest-
lohns kiinftig von einer Kommission der Tarifpart-
ner festgelegt wird und nicht von der Politik.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

Das ist wichtig, damit am Ende nicht das gilt, was
die Neue Osnabriicker Zeitung am 19. Oktober
2013 Uber Mindestlohnplane der SPD getitelt hat:
.Ehrenhaft, aber falsch.” Und weiter: ,Es drohen
Stellenstreichungen, mehr Minijobs und Schwarz-
arbeit.“ Daflrr, dass genau das nicht eintritt, hat die
CDU erfolgreich gerungen. Das, meine Damen und
Herren von der SPD und von den Griinen, ist eben
unser Verstandnis der Entwicklung der Tarifauto-
nomie.

(Zustimmung bei der CDU)

Die SPD hat im Koalitionsvertrag im Bund die
Formulierung unterschrieben - ich zitiere -:

,Gute Arbeit muss sich einerseits lohnen
und existenzsichernd sein. Andererseits
missen Produktivitdt und Lohnhdhe korres-
pondieren, damit sozialversicherungspflich-
tige Beschaftigung erhalten bleibt. Diese Ba-
lance stellen traditionell die Sozialpartner
Uber ausgehandelte Tarifvertrage her.”

(Zustimmung bei der CDU)

Zweitens: das Thema Leiharbeit. Hier wird die
GroRe Koalition eine Uberlassungshdchstdauer
von 18 Monaten festlegen, und das Equal-Pay-
Prinzip wird ebenfalls greifen, spatestens nach
neun Monaten.

Drittens: das Thema ,Missbrauch von Werkvertra-
gen bekampfen®. Wir begriiRen ausdricklich die
Einigung auf einen Mindestlohn in der Fleisch-
branche. Der Missbrauch von Werkvertragen durch
schwarze Schafe in der Branche, welche osteuro-
paischen Mitarbeitern extrem niedrige Léhne ge-
zahlt haben, kann nun gestoppt werden. Die Re-
geln der sozialen Marktwirtschaft missen fir alle
Bereiche und flir alle Branchen in unserer Wirt-
schaft gelten. Eine Marktwirtschaft ist nur dann
sozial, wenn es auf dem Arbeitsmarkt fair zugeht.
Lohndumping, Endlosketten von Werkvertragen
sowie menschenunwirdigen Lebensverhaltnissen
muss ein Riegel vorgeschoben werden.
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All das haben wir als CDU im Ubrigen bereits in
unserer Borkumer Erklarung im April 2013 gefor-
dert.

(Zustimmung bei der CDU)

Sie sehen: In einigen Bereichen gibt es Ansatze
und durchaus Uberschneidungen, aber nicht bei
allen Forderungen. Ein Beispiel, bei dem wir nicht
Ubereinstimmen, ist die Umsetzung des Nieder-
sachsischen Tariftreue- und Vergabegesetzes.
Das wurde mit lhrer Mehrheit beschlossen. Es ist
allerdings zu befiirchten - das haben wir gerade
ausgiebig von der FDP gehort -, dass es sich in
der Praxis als groRes burokratisches Hemmnis
sowohl fiir Unternehmen als auch fiir die Kommu-
nen entpuppen wird.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

Ihren Forderungen nach weitgehenden Regulie-
rungen wollen und kdénnen wir in dieser Form -
ebenso wie Ihrem Dusterbild der arbeitsmarktpoli-
tischen und wirtschaftlichen Situation Niedersach-
sens - nicht zustimmen.

Und so will ich dann auch schlieen mit Gerhard
Schroder:

,lch glaube, dass wir unter Beweis gestellt
haben, dass Deutschland in der Lage ist,
sich zu bewegen und ein Investitionsstand-
ort ist, an dem es sich lohnt, zu investieren
und zu arbeiten.”

Meine Damen und Herren, wenn wir davon Uber-
zeugt sind, dann muissen wir Raum fir unterneh-
merische Entwicklungen und die dafiir notwendige
Flexibilitdt zulassen. Deshalb wird die CDU der von
SPD und Griinen geanderten Fassung des An-
trags heute nicht zustimmen.

Danke.

(Beifall bei der CDU)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Kollegin Hével. - Es spricht jetzt
fur die Fraktion Bundnis 90/Die Grunen der Abge-
ordnete Thomas Schremmer. Sie haben das Wort.

Thomas Schremmer (GRUNE):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Sehr geehrte Frau Hovel, das Letzte, was Sie ge-
sagt haben, wirde ich unterschreiben. Wenn Sie
im Zusammenhang mit der Diskussion von heute
Morgen nach Bremerhaven schauen und sehen,
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was dort bei der Windkraft los ist, dann kann ich
nur feststellen: Die Energiepolitik der Bundesregie-
rung hat genau dafir gesorgt, dass in Niedersach-
sen diese wirtschaftliche Freiheit, jedenfalls in
diesem Segment, offensichtlich nicht mehr besteht,
weil durch diese Politik ndmlich offensichtlich Ar-
beitsplatze vernichtet werden. Das ist das, was Sie
im Bund gemacht haben, und nicht das, was wir
hier machen. - Das als Vorbemerkung.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich glaube, dass die Flexibilisierung des Arbeits-
marktes nichts mit wirtschaftlicher Freiheit zu tun
hat, und bewiesenermallen stitzt sie auch nicht
die Tarifautonomie, sondern sie sorgt daflr, dass
die Augenhohe nicht mehr gegeben ist. Sie hat
aber vor allem eines gebracht, ndmlich das schnel-
le Sinken von Realléhnen, insbesondere bei schon
schlecht bezahlten Beschéaftigten. Das ist dann
auch die einzige Dynamik, die so etwas hat. Dazu
gibt es auch aktuelle Untersuchungen.

Aber auch das - da missen wir uns vielleicht ein
bisschen selbst kritisieren, naturlich auch die rot-
grine Regierung, die die Arbeitsmarktreformen mit
gutem Grund vorangetrieben hat- hat nicht zur
Flexibilisierung beigetragen. Die Verweildauer
beim selben Arbeitgeber - das ist klar geworden -
ist konstant geblieben. Die Menschen haben eher
Angst vor den Repressalien der Agenda-/Hartz-
Reform. Deswegen bleiben sie lieber da, wo sie
sind. Das einzige, was passiert ist, ist, dass tat-
sachlich die Realldhne in den letzten 10 Jahren um
10 bis 15 % gesunken sind. Das ist der Effekt sol-
cher Reformen.

Wenn wir daran festhalten, dann haben wir eine
Entwicklung, die wir nicht wollen. Daran arbeiten
wir von Rot und Griin in dem Sinne, wie das der
Kollege Schminke vorgetragen hat und wie das der
veranderte Antrag ausweist.

Zu den Arbeitslosenzahlen: Sie sagen ja immer,
dass die Arbeitslosenzahlen sinken. Das ist nicht
der Fall. Die neuesten Arbeitslosenzahlen zeigen
weiterhin steigende Absolutzahlen. Natirlich sinkt
die Quote. Wir haben mehr Beschaftigung, aber es
gab keine merkbare Senkung im Arbeitslosenbe-
reich.

Es befinden sich noch 85 000 Menschen in Nie-
dersachsen in arbeitsmarktpolitischen Malnah-
men. Darlber hinaus haben sich in Deutschland -
auch das ist eine Entwicklung, die man nicht gut
finden kann - 550 000 Menschen komplett entmu-
tigt vom Arbeitsmarkt zuriickgezogen.
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Wenn Sie das alles zusammenrechnen, dann hat
genau das Gegenteil von dem stattgefunden, was
Sie als FDP an dieser Stelle immer sagen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Daher vielleicht noch drei Punkte zur Erlauterung,
und das hat mit Schwarzmalerei nichts zu tun,
sondern ist eine Beschreibung der Realitat.

Erstens. Die grundlegend falsche Annahme am
Arbeitsmarkt ist, dass Niedrigldhne den Ein- und
Aufstieg in den Arbeitsmarkt mdglich machen. Es
ist gerade aktuell untersucht worden, dass das
nicht der Fall ist.

Zweitens. Es ist auch nicht der Fall, dass eine
hohe Qualifikation vor schlechter Bezahlung
schitzt. 10 % der Akademiker arbeiten flr Brutto-
I6hne unter 9,30 Euro. Das sind 6 % der Manner
und 14 % der Frauen. Dies zeigt, dass wir in dem
Bereich auch mit Qualifikation nichts machen kén-
nen.

Drittens. Ebenso falsch ist die Annahme - und das
muss man in dem Zusammenhang flir Niedersach-
sen noch einmal sagen -, dass die Zuwanderung,
insbesondere aus Osteuropa, von gering qualifi-
zierten Menschen gepragt ist. Das stimmt auch
nicht. Die Bulgarinnen und Rumaninnen, die nach
Niedersachsen kommen, besitzen zu 25 % einen
Hochschulabschluss oder sind Fachkrafte. Das
heillt, das sind Menschen, die wir hier dringend
brauchen. Auch das ist eine der Wahrheiten, die
man sagen muss.

Und deswegen sage ich: Lassen Sie uns ange-
sichts der zu erwartenden Nachfrage nach Fach-
kraften mit diesen Marchen Schluss machen! Wir
wollen ein weltoffenes Niedersachsen, und des-
wegen ist es auch richtig, dass Arbeitsmarktpolitik
jetzt und in den nachsten funf bis zehn Jahren
anders definiert wird, als Sie das in der Vergan-
genheit gemacht haben.

Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Danke, Herr Kollege Schremmer. - Fur die Landes-
regierung spricht jetzt Wirtschaftsminister Olaf
Lies. Sie haben das Wort, Herr Minister.

Olaf Lies, Minister flr Wirtschaft, Arbeit und Ver-
kehr:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Im Namen der Landesregierung mdchte
ich den Regierungsfraktionen ganz herzlich fiir den
jetzt in dieser gednderten Form vorliegenden An-
trag danken. Er unterstitzt sehr eindeutig die Vor-
gabe und die Arbeit der Landesregierung im Sinne
ihrer Arbeitsmarktpolitik.

Meine lieben Kolleginnen und Kollegen, ich bin
sehr dankbar, dass von der urspriinglichen Form
dieses Antrages so gut wie nichts mehr Ubrig
geblieben ist.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Ich will auf den Ursprungsantrag der FDP nicht
gro® eingehen. Aber angesichts der Probleme, die
wir auf dem Arbeitsmarkt haben, angesichts der
Diskussionen, die wir Uber viele Jahre hier gefihrt
haben, und der vielen Beispiele ist die Situations-
beschreibung, die Sie vorgenommen haben, abso-
lut blaudugig, durch die Sonnenbrille betrachtet
und erschreckend. Denn Sie ignorieren vdllig, wel-
che Probleme wir auf dem Arbeitsmarkt haben,
welche Probleme viele Arbeithehmerinnen und
Arbeitnehmer auf dem Arbeitsmarkt haben.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Es wird mir nach der Rede von Herrn Bode und -
er hat es ja selber ein bisschen so formuliert - mit
Blick auf den Arbeitsmarkt klar: Sie reden sich die
Welt schon. Und mit Blick auf die Infrastruktur wird
klar: Sie reden das Land schlecht. Horen Sie end-
lich auf damit! Das ist mein Appell an Sie.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Die Landesregierung, meine sehr verehrten Da-
men und Herren, hat einen Paradigmenwechsel
vollzogen. Der Wert der Arbeit, die Qualitat der
Beschaftigung steht wieder im Vordergrund. Wir
arbeiten fur auskdmmliche und faire Léhne, fir
gleichberechtigte Teilhabe von Frauen und Man-
nern am Arbeitsleben mit der Entgeltgleichheit, die
dazu gehort. Wir arbeiten flr faire Arbeitsbedin-
gungen. Und wir stehen flr die Sozialpartnerschaft
in unserem Land.

Frau Hovel, Sie haben es angesprochen: Zur
Wahrheit gehort aber auch, dass sich immer mehr
Arbeitgeber aus dieser Solidaritat und Sozialpart-
nerschaft verabschieden, weil sie nicht mehr Mit-
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glied des Arbeitgeberverbandes sind. Das macht
noch deutlicher, warum wir gesetzliche Regelun-
gen brauchen, um Arbeitnehmerinnen und Arbeit-
nehmer in unserem Land zu schitzen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Herr Minister, ich muss Sie kurz unterbrechen. -
Herr Kollege Hilbers mdchte Ihnen eine Zwischen-
frage stellen. Lassen Sie diese zu? - Bitte, Herr
Kollege Hilbers!

Reinhold Hilbers (CDU):

Herr Minister Lies, wenn Sie lhre Wirtschaftspolitik
derart loben, frage ich Sie, wie Sie es sich erkla-
ren, dass bei der jingsten NDR-Umfrage |hr Wert
fur das Voranbringen Ihrer Wirtschaft nur bei 30 %
liegt, wahrend er bei der Union 50 % betragt. Wie
erklaren Sie sich, dass Sie bei der Rubrik ,Schaf-
fung von Arbeitsplatzen nur auf 38 % kommen,
die CDU aber auf 40 %? Und bei der Frage, wo die
groRten Kompetenzfelder und die Unzufriedenhei-
ten liegen, sind 46 % der Menschen mit Ihrer Wirt-
schaftspolitik unzufrieden.

(Thomas Schremmer [GRUNE]: Das
ist der beliebteste Minister dieses Ka-
binetts!)

Wie erklaren Sie sich diese Zahlen, wenn Sie hier
so ein tolles Bild von lhrer Wirtschaftspolitik zeich-
nen?

(Beifall bei der CDU und FDP)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:
Bitte, Herr Minister!

Olaf Lies, Minister flr Wirtschaft, Arbeit und Ver-
kehr:

Sehr geehrter Herr Hilbers, ich glaube, dass die
Zustimmung zur Wirtschaftspolitik insgesamt mit
einem Wert von 55 % deutlich macht, dass wir auf
dem richtigen Weg sind und am Ende auch bewei-
sen werden, dass wir die richtige Politik fir dieses
Land machen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir ha-
ben auf diesem Weg schon viel erreicht, und es ist
mehrfach angesprochen worden: Ein solches Ver-
gabe- und Tariftreuegesetz des Landes, das mit
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der Mehrheit dieses Landtages im Dezember letz-
ten Jahres beschlossen wurde und das zwei Ele-
mente miteinander vereinbart, hat es in lhrer Re-
gierungszeit nie gegeben. Das ist der Arbeitneh-
merschutz mit tarifichen Léhnen auf der einen
Seite, und es ist echte Wirtschaftspolitik und Wirt-
schaftsforderung fir die kleinen und mittelstandi-
schen Unternehmen in unserem Land. Das ist ein
Gesetz, das die Wirtschaftspolitik einer rot-griinen
Landesregierung ausmacht.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Auch der Einsatz fiur den Mindestlohn hat sich
ausgezahlt. Ich will noch einmal daran erinnern, in
wie vielen Diskussionen wir im Landtag dafiir ge-
worben und gekampft haben, dass Menschen nicht
mehr fir 3, 4 oder 5 Euro arbeiten, und wie oft es
von lhrer Seite ignoriert worden ist, wie oft es ge-
rade die FDP war, die das stumpf abgelehnt hat.
Ich bin ganz froh, dass es jetzt keinen Koalitions-
partner fir die CDU mehr gibt, und ich bin sehr
froh, dass es jetzt auf der Bundesebene einen
vernunftigen Weg gibt. Wir brauchen den Mindest-
lohn fUr die Menschen in unserem Land. Das ist
verninftig und muss zlgig kommen. Deswegen ist
der 1. Januar 2015 richtig.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Nicht zuletzt ist auch die Tarifeinigung bei der
Fleischindustrie zu nennen. Ich erinnere daran,
welche Diskussionen wir hier gefihrt haben, wie
oft Sie ignoriert haben, dass es dort Probleme gibt,
und wie oft Sie von der Hand gewiesen haben,
dass Menschen unter solchen Bedingungen lei-
den. Wir sind dem sofort nachgegangen. Christian
Meyer und ich haben uns in einer der ersten Aktio-
nen mit der Industrie zusammengesetzt. Nicht
zuletzt der Druck, den diese Landesregierung ge-
schlossen ausgeibt hat, hat mit dafir gesorgt,
dass es eine bundesweite Losung gibt. Das ist ein
Signal, ein Impuls der niedersachsischen rot-
grinen Landesregierung und hat am Ende vielen
Tausend Menschen in unserem Land geholfen.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Lassen Sie mich aus Zeitgriinden noch einen letz-
ten Punkt nennen: das Thema Leiharbeit und
Equal Pay. Sie schreiben in Ihrem Antrag, dass die
Leiharbeit nichts Schlimmes sei, es galten ja die
gleichen Rechte. Sie beschreiben sogar den Kiin-
digungsschutz fir Leiharbeit. Meine sehr verehrten
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Kolleginnen und Kollegen von CDU und FDP, so-
lange es das Synchronisationsverbot nicht gibt, hat
ein jeder sozusagen die Freiheit, einen Arbeitneh-
mer ohne Kindigungsrechte sofort wieder hinaus-
zuwerfen. Das missen wir andern. Das ist eine
weitere Aufgabe, die wir angehen, um fir die Ar-
beitnehmerinnen und Arbeitnehmer in unserem
Land etwas zu tun.

Herzlichen Dank.

(Starker, anhaltender Beifall bei der
SPD und bei den GRUNEN)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Herzlichen Dank, Herr Minister. - Da mir weitere
Wortmeldungen nicht vorliegen, kann ich auch zu
diesem Tagesordnungspunkt die Aussprache be-
enden.

Wir treten in die Abstimmung ein.

Wer der Beschlussempfehlung des Ausschusses
zustimmen und damit den Antrag der FDP-Fraktion
in der sich aus der Beschlussempfehlung erge-
benden geanderten Fassung annehmen will, den
bitte ich jetzt um ein Handzeichen. - Ich frage nach
den Gegenstimmen.

(Ronald Schminke [SPD]: Das reicht
nicht!)

Gibt es Stimmenthaltungen? - Das Erste war die
Mehrheit. Damit sind Sie der Beschlussempfehlung
des Ausschusses gefolgt und ist der Antrag in der
Fassung der Beschlussempfehlung angenommen.

Meine Damen und Herren, wir treten in die Mit-
tagspause ein. Wir liegen gut in der Zeit. Da wir
heute Nachmittag auch Zeit einsparen werden, wie
sich jetzt schon beim Stand des Tagesordnungs-
punktes ,Eingaben“ abzeichnet, missen wir keine
Verkirzung der Mittagspause vornehmen. Wir
sehen uns, wie geplant, um 14.00 Uhr im Plenum
wieder. Ich wiinsche lhnen guten Appetit!

(Unterbrechung der Sitzung von
12.22 Uhr bis 14.00 Uhr)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen! Ich hoffe, Sie
hatten eine angenehme Mittagspause. Wir setzen
jetzt die Beratungen fort. - Diejenigen, die noch
stehen, nehmen bitte Platz. Dann ist es fir das
Prasidium etwas Ubersichtlicher.

Wir steigen in die Tagesordnung ein. Ich rufe auf
den

Tagesordnungspunkt 19:

10. Ubersicht iiber Beschlussempfehlungen der
standigen  Ausschiisse zu Eingaben -
Drs. 17/1120 - strittige und unstrittige Eingaben

Ich rufe die Eingaben aus der 10. Eingabenlber-
sicht auf. Dazu liegen keine Anderungsantrage
vor. Das neue Petitionsverfahren scheint sich of-
fenbar sehr gut zu bewahren.

(Beifall bei der SPD)

Gibt es dennoch Wortmeldungen? - Das sehe ich
nicht.

Wir kdnnen damit zur Abstimmung kommen.

Wer den Beschlussempfehlungen der Ausschiisse
zustimmen mochte, den bitte ich um ein Handzei-
chen. - Die Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das ist
nicht der Fall. Dann ist das einstimmig so be-
schlossen.

Ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 20:

Abschlieldende Beratung:

,Ja‘ zum Ausbau der niedersachsischen Ver-
kehrsinfrastruktur - ,Nein* zur Verkehrspolitik
von Rot-Grun in Niedersachsen! - Antrag der
Fraktion der CDU - Drs. 17/21 - Beschlussempfeh-
lung des Ausschusses fur Wirtschaft, Arbeit und
Verkehr - Drs. 17/989

Der Ausschuss empfiehlt Thnen, den Antrag abzu-
lehnen.

Eine Berichterstattung ist nicht vorgesehen.

Ich er6ffne die Beratung. Herr Bley, Sie haben jetzt
das Wort.

Karl-Heinz Bley (CDU):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Der
Antrag zur Verkehrinfrastruktur tragt das Datum
vom 5. Marz 2013. Er ist fast ein Jahr alt. Rot-Griin
hat es verstanden, die Beratungen und Entschei-
dungen uber die Haushaltsberatungen 2014 hin-
auszuzdgern. Somit konnten diese Ergebnisse
nicht in die Finanzverhandlungen und die Koaliti-
onsverhandlungen in Berlin einflieRen.
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Die Regierungsfraktionen haben zu Beginn der
Beratung einen eigenen Antrag angekundigt, den
es aber nie gegeben hat. Man hat die Sache aus-
gesessen.

Dass Wahlprogramme anders aussehen als Regie-
rungsprogramme, wird hier besonders deutlich.
Vor der Wahl wurde versprochen, mehr fir den
Landesstra3enbau zu tun. Den Kommunen wurde
versprochen, mehr fir die finanzielle Ausstattung
zu tun. Aber in beiden Fallen tritt das Gegenteil
ein: Die Mittel fur den LandesstralRenbau werden
gekurzt. Die von uns nicht beanspruchten Kredite
werden zu Sondervermdgen erklart und dann zum
Teil flr den StralRenbau eingesetzt, dann natlrlich
hoch bejubelt als frohe Botschaft. Die Mittel fir den
kommunalen Stralenbau werden bis 2017 um
62 Millionen Euro und danach jahrlich um 25 Milli-
onen Euro gekirzt. Das Entflechtungsgesetz wird
dabei zugunsten des OPNV und damit zugunsten
der Ballungsgebiete geandert, also nicht mehr
60/40 StraRe/OPNV, sondern umgekehrt.

Die Anmeldeliste fiir den Bundesverkehrswegeplan
wurde geandert, und zwar wurden Strallenbau-
maflnahmen reduziert. Die =zusatzlichen Pla-
nungsmittel fur die A 20 und A 39 haben Sie abge-
zogen. Bei den Antworten der Landesregierung zu
einzelnen Fragen, z. B. zur A 39, sieht die Sicht-
weise komischerweise ganz anders aus. Die Reak-
tionen aus der Bevdlkerung, der Wirtschaft und der
Presse werde ich Ihnen gleich noch vor Augen
fuhren.

Die neue Landesregierung war erst wenige Tage
im Amt, als bereits die Sorge im Lande umging:
Angst vor dem Spardiktat von Rot-Griin beim Aus-
bau der Verkehrsinfrastruktur. Ganze Regionen
werden durch die neue Verkehrspolitik zuriickge-
worfen.

Experten und Politikbeobachter habe Folgendes
festgestellt: Rot-Grin holt seine Leute, seine
Wahlkdmpfer, die viel Geld kosten, in den Staats-
dienst.

Meine Damen und Herren, die Griinen haben ver-
kiindet, dass es mit ihnen keine neuen Spatensti-
che geben werde. Ausbauvorhaben an Bundes-
stralRen und Ortsumgehungen sind in ihrer Umset-
zung von rot-griinen Planen bedroht. Wer nach
NRW und Baden-Wirttemberg geschaut hat, konn-
te von Rot-Grin in Niedersachsen nichts Ordentli-
ches erwarten.

(Petra Tiemann [SPD]: Wer hat lhnen
denn diese Rede geschrieben?)
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Dort sind geplante MafRnahmen bei Straflenver-
kehrsprojekten gestrichen und zuriickgestellt wor-
den.

Meine Damen und Herren, die Burgerinnen und
Burger sowie die Wirtschaft sehnen sich schon
jetzt wieder nach Schwarz-Gelb.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Lachen bei der SPD und bei den
GRUNEN - Zurufe von der SPD - Un-
ruhe - Glocke der Prasidentin)

Wer erinnert sich nicht gerne an die Verkehrsinfra-
strukturmafRnahmen - - -

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:
Moment, bitte, Herr Bley!

(Detlef Tanke [SPD]: Er wollte sich
korrigieren! - Weitere Zurufe - Unruhe)

- Ich bitte um Ruhe!

Karl-Heinz Bley (CDU):

Wer erinnert sich nicht gerne an die Verkehrsinfra-
strukturmallnahmen unter Schwarz-Gelb in Nie-
dersachsen wie den Ausbau der A1, A2 und A7
und Fernstralen wie der A 26, A 31, A33 und
Teilen der A 39?7 - Die ersten OPP-Modelle - ob
bereits gebaut oder in Planung - zeigen sich als
zukunftsweisend.

(Miriam Staudte [GRUNE]: Bei der
A 39 haben Sie doch nur etwas um-
benannt!)

Die SPD sagt, dass sie prifen wolle. Die Griinen
sagen: Nein. - Bei immer mehr erforderlichen
MaRnahmen wird Uber alternative Finanzierungs-
moglichkeiten nachgedacht wie bei der E 233. Die
Grinen kampfen jedoch besonders im kommuna-
len Bereich mit allen Mitteln gegen den Ausbau der
E 233.

(Zustimmung von Ulf Thiele [CDU])

Meine Damen und Herren, welche Reaktionen
horen wir von der Wirtschaft, vom Institut der deut-
schen Wirtschaft? - ,Deutschlands Strallen zerbro-
seln.” Einige Ausflihrungen aus der Presse oder
aus Verbandszeitschriften: verkehrsRUNDSCHAU
vom 3. Juli 2013: ,Niedersachsens Wirtschaft for-
dert mehr Geld flr Infrastruktur. Woanders ist zu
lesen: ,Landesregierung riskiert Verkehrskollaps in
Niedersachsen®. ,Die Landesregierung muss ihre
infrastrukturfeindliche Haltung aufgeben®, war zu

6

lesen. ,Wirtschaft kritisiert Griine als ,Bremser™®. In
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der Minsterlandischen Tageszeitung vom 13. Juni
2013 war zu lesen: MdL Menge - sie ist lhnen ja
ein Begriff -: Grine eindeutig gegen den Ausbau
der E 233.

(Zurufe von der CDU: Was? - Weitere
Zurufe - Unruhe - Glocke der Prasi-
dentin)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ein Beispiel: Im
Marz 2013 ging es in der Presse um die lang er-
sehnte Celler Ortsumgehung. Bei der Anfrage der
Celleschen Zeitung an Susanne Menge, Grlne,
und Maximilian Schmidt, SPD, gab es nur Schwei-
gen im Walde.

(Johanne Modder [SPD]: Was?)

Herr Schmidt, nehmen Sie Frau Menge in den Arm
und reden Sie mit ihr, damit die Storfeuer aufho-
ren, damit die Ortsumgehung auch in Celle endlich
kommen kann!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Minister Olaf Lies versucht, bei der Kritik aus der
Wirtschaft und Verbanden die Flucht nach vorne
anzutreten. Vor Kameras spielt er die heile Welt,
doch im Parlament bleibt davon nichts ubrig. Bei
den Planen zur Verkehrspolitik werden oftmals
zuerst die Presse und erst dann das Parlament
informiert.

Meine Damen und Herren, Minister Lies kritisierte
die von der CDU/FDP-Vorgangerregierung vorge-
legte Wunschliste zum Bundesverkehrswegeplan
als unfinanzierbar. 65 Vorhaben missen erst ge-
pruft werden, so Lies, und die Liste muss zusam-
mengestrichen werden. - So ist es passiert. Minis-
ter Lies und die gesamte rote Politik verkiinden
das, wozu die Grinen zustimmen, und der Bund
bezahlt, wenn dann Bundesfernstralen gebaut
werden. Ich sage lhnen: Was aus Niedersachsen
im Bundesverkehrswegeplan nicht angemeldet
wird und wozu keine Planungen vorliegen, wird mit
Sicherheit nicht gebaut werden. Andere Lander
werden dann davon profitieren.

Meine Damen und Herren, die Unternehmerver-
bande sprechen bei der Anhdérung zum Entflech-
tungsgesetz von Widersprichen beim Gesetzent-
wurf. Ferner wird gesagt, eine Kiirzung der Mittel
fur die dringend bendtigten Sanierungs- und Aus-
baumalinahmen sei nicht zielfiuhrend und werde
dann unsere Exportstarke unnétig beschranken.

(Unruhe - Glocke der Prasidentin)

Meine Damen und Herren, wer den Koalitionsver-
trag aus Berlin zum Thema Verkehr gelesen hat,
erkennt sofort, dass dort keine Grinen mitgewirkt
haben.

(Lachen bei den GRUNEN)

Somit bin ich auch ein wenig beruhigt, was die
Bundesverkehrsinfrastruktur angeht. Die Bundes-
verkehrswegeplanung 2015/2030 wird zligig be-
darfsgerecht abgehandelt, wobei nicht alle Wiin-
sche in Erfullung gehen kdnnen. Fir Niedersach-
sen werden die Wiinsche aber schon im Vorfeld
von Niedersachsen aus zurlickgefahren. - Schade!

Im Koalitionsvertrag wird die Aufstockung der In-
vestitionsmittel angekiindigt. Die OPP - &ffentlich-
privaten Partnerschaften - werden positiv gesehen.
Es heilt, die Fortentwicklung von OPP braucht
einen breiten gesellschaftspolitischen Konsens.
Berlin will die privaten Geldgeber nutzen. Das soll-
ten wir auch tun. Lasst uns in Niedersachsen eine
ganz groRe Koalition bilden! Lassen Sie uns unse-
ren Antrag hier positiv bescheiden!

Ich danke flirs Zuho6ren.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege Bley. - Es folgt fur die
SPD-Fraktion Herr Kollege Will. Bitte!

Gerd Ludwig Will (SPD):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Ei-
gentlich muisste ich meinen Landesvorsitzenden
erst einmal fragen, ob wir wirklich eine ganz grof3e
Koalition flr Niedersachsen wollen oder ob wir
nicht auch so, mit Rot-Griin, ganz gut alleine klar-
kommen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Meine Damen und Herren, lieber Kollege Bley, ich
will Sie zitieren. Sie sagten, die Menschen sehnten
sich nach Schwarz-Gelb. Angesichts der neuesten
Umfragen ist Ihnen lhr Koalitionspartner von der
Hand gegangen. Sie haben Uberhaupt keine
Chance, Schwarz-Gelb in Niedersachsen wieder
zu errichten. Insofern ist lhre Behauptung sehr
mutig.

(Karsten Heineking [CDU]: Warte mal
die Zeit ab! - Zuruf von der CDU: Das
sagt eine 20-%-Partei auf Bundes-
ebene!)
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Beim Ausbau der niedersachsischen Verkehrs-
infrastruktur sagen Sie Nein zur Verkehrspolitik
von Rot-Griin in Niedersachsen.

Ihre Uberschrift verspricht viel. Der Antrag selbst
beschaftigt sich aber nur mit dem Verkehrstrager
Stralle in Niedersachsen. Die Begriffe ,Schiene”
oder ,Wasserwege“ haben Sie nicht einmal in den
Mund genommen. Das zeigt natirlich auch die
Einseitigkeit Ihrer Denke bei dieser Geschichte.

(Beifall bei der SPD)

Sie haben auch von Kirzungen beim Landesstra-
Renbau gesprochen. Einigen Sie sich doch erst
einmal mit |hren Finanzpolitikern! Die schreien
nach Entschuldung, und Sie wollen mehr Geld
ausgeben. Sie sind sich doch innerhalb der CDU
selbst nicht einig!

(Reinhold Hilbers [CDU]: Das Konzept
haben wir doch vorgelegt!)

Ich darf auch daran erinnern, dass Sie 2005 ein-
mal ganze 36 Millionen Euro fir die Instandhaltung
und den Ausbau der Landesstrallen eingestellt
haben. Das war der niedrigste Wert, den wir nach
1947 hatten. Also Sie haben es nun wirklich nicht
verdient, hier als Hiter der Landesstrallen aufzu-
treten, meine Damen und Herren!

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Johanne Modder [SPD]:
Genau!)

Sie haben auch nichts Uber den miserablen und
von |Ihnen hinterlassenen Zustand der Landesstra-
Ren gesagt. Radwege und nicht motorisierter Ver-
kehr kommen bei Ihnen schon gar nicht vor.

(Anja Piel [GRUNE]: So ist es!)

Sie verteidigen lhre Meldeliste zum Bundesver-
kehrswegeplan, die angesichts der Fille lhrer An-
meldungen, die Sie vorgenommen haben, in den
nachsten 50 Jahren abgearbeitet werden muss.

Mit verantwortlicher Verkehrspolitik, mit gesicherter
Finanzierung, mit einem sinnvollen Mix aller drei
Verkehrstrager Stral’e, Schiene und Wasserstralle
hat Ihr Antrag nun wirklich nichts zu tun.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Meine Damen und Herren, bei den Bauvorhaben
A 20 und A 39 soll die Landesregierung auf jeden
Fall auf den Abzug von Planungsmitteln verzich-
ten. Das ist ja eine lhrer Forderungen. Nachdem
der MP und der Verkehrsminister bereits wieder-
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holt die Wichtigkeit der Planung der beiden Bau-
maflnahmen hervorgehoben haben, sollten Sie
lieber lhren verbliebenen Einfluss in Berlin geltend
machen, damit der Bund endlich die Mittel fur
Neubaumalnahmen deutlich erhéht, meine Da-
men und Herren. Das gilt allerdings nicht nur fir
Stral’en, sondern auch fir die Schiene und fir die
Wasserstralle. Ich erinnere an das dringend beno-
tigte neue Schiffshebewerk in Scharnebeck. Auch
hier ist seit zehn Jahren Stillstand.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Meine Damen und Herren, wir haben in Nieder-
sachsen keinen Planungsengpass, sondern einen
Finanzierungsengpass. Daran hatten Sie in den
vergangenen Jahren mehr arbeiten sollen, Herr
Bley.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, zur Versachli-
chung der Diskussion rate ich lhnen, noch einmal
das Protokoll des Wirtschaftsausschusses vom
25. Oktober nachzulesen: Zurzeit wird die A 39
weiter geplant. Alle sieben Abschnitte befinden
sich in der Planung. Der Abschnitt 1 bei Liineburg
soll noch in diesem Jahr planfestgestellt werden.
Alle weiteren Abschnitte erwarten bis 2015 die
Eréffnung der Planfeststellungsverfahren.

Meine Damen und Herren, der Vertreter des Minis-
teriums hat in der Sitzung am 25. Oktober weiter
versichert, dass die Planungsmittel ausreichen,
das StraRenbauprojekt A 39 auch weiterhin ver-
ninftig voranzutreiben. Die Planungskosten fur
den beschleunigten Autobahnausbau haben laut
Ministerium nicht nur der A 39, sondern allen Au-
tobahnen, auch dem sechsspurigen Ausbau an
Autobahnen, gegolten. Horen Sie also auf mit |hrer
Panikmache! Sie entbehrt jeder Realitét.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Meine Damen und Herren, noch eine Anmerkung
zum kommunalen StralRenbau. In der Tat: Wir
haben eine neue Verkehrspolitik fir Niedersach-
sen eingeleitet. Zurzeit wird nach einer Anhdrung
der Gesetzentwurf fir ein Landes-GVFG beraten.

Die Festlegung der Zweckbindung wird im Ubrigen
von allen Verbanden begrift. Viele begrifRen
auch die neue Ausrichtung in der Verkehrspolitik;
denn sie haben langst erkannt, dass das Land und
die Flache in Niedersachsen mit einem demogra-
fiegerechten Ausbau des OPNV in jeder Hinsicht
besser fahren.
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Nur Sie denken und planen leider nur noch einsei-
tig und riickwarts gewandt im Stralenbau.

Wir missen beides tun. Wir durfen das andere
aber nicht unterlassen. Die Kommunen erhalten
durch das neue GVFG mehr Moglichkeiten fir
kommunale Mobilitatspolitik. Wir sparen es nicht
weg, wie Sie es bei den Landesstrallen viele Jahre
leider getan haben.

(Rudolf Gétz [CDUJ: Irrtum!)

Wir lehnen daher Ihren schwachen Antrag ab und
werden ihm heute auch nicht zustimmen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Will. - Eine Kurzintervention auf
Sie: Herr Kollege Bley, bitte!

Karl-Heinz Bley (CDU):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Sehr
geehrter Herr Will, zunachst einmal darf ich auf
Ihren Minister eingehen, der sich in hervorragender
Weise verkaufen kann.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Er hat heute Morgen gesagt, die SPD steht fur
nachhaltige Verkehrspolitik. - Das kann ja nur gut
sein, wenn es denn so ware. - Eine sachhaltige
Grundlage sei erforderlich flir die weitere Ver-
kehrsplanung und weitere Entscheidungen. - Das
ist auch positiv. Aber niemand kann sich vorstellen,
was sich dahinter verbirgt.

Sie sagen, Herr Will, die Uberschrift verspricht viel.
- Ich glaube, Sie haben den Antrag gar nicht gele-
sen. Sie sind in dem Thema, glaube ich, gar nicht
zu Hause. Sie sagen, wir hatten nur die Stralle
erwahnt. Es ist doch logisch, dass wir die Dinge,
die sich gut entwickeln, nicht erwahnen missen.
Es ist klar, dass Schiene und Wasserstralten ge-
eignet sind und dass dafiir einiges getan wird.
Aber es gibt Defizite beim Strallenbau. Das wollen
wir hier herausstellen.

Sie sagen, dass wir 2005 nur 36 Millionen Euro
eingestellt hatten. Sie wissen, dass wir damals
einen Haushalt mit einer katastrophalen Entwick-
lung und 3 Milliarden Euro neuen Schulden Uber-
nommen haben. Das mussten wir bereinigen!

(Lachen bei der SPD und bei den
GRUNEN - Unruhe - Glocke der Pra-
sidentin)

Dann haben wir das sukzessive auf 110 Millionen
in 2012 und 2013 aufgebaut.

Herr Will, wenn Sie das Protokoll tiber die Sitzung
vom 25. Oktober erwahnen, dann missen Sie der
Ehrlichkeit halber auch hinzufiigen, dass darin
dargelegt wird, dass die Planungen weitergehen.
Es wurde nach mehrmaligem Nachfragen aber
deutlich, dass die Planungen dann, wenn mehr
Planungsmittel eingestellt werden und mehr Per-
sonal eingestellt werden kann, schneller vorange-
hen. Auch das steht im Protokoll. Das mussen Sie
auch mit erwahnen.

Schonen Dank.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:
Vielen Dank. - Herr Will méchte antworten. Bitte!

Gerd Ludwig Will (SPD):

Frau Prasidentin! Lieber Kollege Bley, das Problem
ist, dass Sie bei der Planung stehengeblieben
sind. Sie haben zwar viel nach Berlin gemeldet,
aber entscheidend ist doch, was man nachher
realisieren kann.

Ihre Strallenlastigkeit zeigt sich daran, dass Sie
zwar Uber 240 StralRenbaumallnahmen, aber nur
18 Schienenbaumallinahmen und ganze 6 Was-
serstrallenbaumalnahmen gemeldet haben.

(Gabriela Koénig [FDP]: Und wie viele
haben Sie gemeldet?)

Daran allein zeigt sich schon, wie strafenlastig lhr
Plan zur Entwicklung eines verniinftigen Ver-
kehrsmixes in Niedersachsen ist. Er ist nichts wert!

(Karl-Heinz Bley [CDU]: Kennen Sie
das Verkehrsautkommen?)

Im Ubrigen haben Sie nach wie vor noch nichts zur
Finanzierbarkeit gesagt. Sagen Sie doch einmal,
wie Sie in Berlin Einfluss nehmen, damit Nieder-
sachsen endlich das Geld bekommt, um alle Ver-
kehrstrager verniinftig ausbauen zu kénnen!

(Karl-Heinz Bley [CDU]: Im Koalitions-
vertrag ist festgehalten, dass aufge-
stockt wird!)
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Sie sind zehn Jahre lang dem Landtag die Antwort
schuldig geblieben.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank. - Wir fahren in der Rednerliste fort.
Jetzt hat Frau Menge fiir die Fraktion Blndnis
90/Die Griinen das Wort. Bitte!

Susanne Menge (GRUNE):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Sehr geehrte Da-
men und Herren! Herr Bley, ich weil} gar nicht,
warum Sie so aufgeregt sind: Sie kommen von A
nach B, und wenn es mit dem Zug einmal nicht
klappt, dann ist nicht das Land Niedersachsen
schuld, sondern allenfalls die Deutsche Bahn.

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Die Panikmache von CDU und FDP lauft jedenfalls
vollstandig ins Leere. Genau wie sich die Hoffnung
der Opposition in Luft aufgeldst hat, mit zahlrei-
chen Angriffsversuchen Rot und Grin in der Ver-
kehrspolitik auseinanderzudividieren.

(Zustimmung bei den GRUNEN und
bei der SPD)

Das hat alles nicht funktioniert, liebe Kollegen von
CDU und FDP. Das ist die Bilanz nach einem Jahr.
Das ist der vorliegende Antrag, mit dem die CDU
Gift verspritzen wollte und den wir heute folgenlos
abschlieend beraten werden.

Der Vorwurf, wir hatten Planungsmittel fur die A 20
und die A 39 abgezogen, ist ohne jede Grundlage.
Fakt ist, dass die Beschleunigungsmittel fir die
Planung der Autobahnen, wie von Schwarz-Gelb
beschlossen, im vergangenen Jahr ausgegeben
worden sind. Nicht ein Euro ist davon abgezogen
worden. Das ist alles nur Polemik, die offenbar
dem schmerzhaften Verlust des Regierens ge-
schuldet war.

(Reinhold Hilbers [CDU]: Sie setzen
das aber nicht fort! - Joérg Hillmer
[CDU]: Sie haben sie gekurzt!)

- Die haben wir jetzt sogar gestrichen.

(Bjorn Thimler [CDU]: Noch schlim-
mer!)

Realitatsfern ist auch das Ansinnen, dass eine
Folgeregierung blind Ubernimmt, was die Vorgan-
gerregierung mit einer vollig anderen Verkehrspoli-
tik in den letzten Wochen vor ihrer Abwahl noch
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verzapft hat. Die schwarz-gelbe Winsch-dir-was-
Liste an StralRenprojekten fiir den neuen Bundes-
verkehrswegeplan war nichts anderes als ein Ver-
such, damit potenzielle Wahler fiir die bevorste-
hende Landtagswahl zu gewinnen.

(UIf Thiele [CDU]: Sie machen dem
Wirtschaftsminister seine Rede nicht
leichter!)

Das hat, wie wir alle wissen, nicht funktioniert.
Jeder weil}, dass Sie mit lhrer hoffnungslos tber-
zeichneten Liste Erwartungen weckten, die Sie
niemals hatten erfillen kénnen. Alles nur Show!

(Jorg Hillmer [CDU]: Wie bezeichnen
Sie denn lhre Liste?)

Unhaltbar waren und sind auch lhre Versuche, die
Notwendigkeit eines Landes-GVFG fiir Nieder-
sachsen zu untergraben. Auch Sie von CDU und
FDP waren doch bei Anhérungen im Ausschuss
vor knapp zwei Wochen dabei und haben erlebt,
dass alle Anzuhérenden ein Landes-GVFG aul3er-
ordentlich begrufdt haben.

Ich kann Uberhaupt nicht nachvollziehen, Herr Bley
und Frau Kénig, warum Sie alle AuRerungen, die
dort gefallen sind, auf das reduzieren, was die
Vertreter der Unternehmen gesagt haben, namlich
dass sie mit der vorgesehenen Umverteilung der
Entflechtungsmittel - statt 60 % nur noch 40 % fur
die kommunale Ebene - unzufrieden seien. Dass
alle anderen erklart haben, dass sie im Grundsatz
damit einverstanden seien, lassen Sie hier einfach
weg!

Wir von SPD und Bindnis 90/Die Grinen ver-
schaffen den Kommunen Sicherheit bei der Pla-
nung und Finanzierung fir die nachsten Jahre. Wir
geben nach Auslaufen der Zweckbindung der Ent-
flechtungsmittel einen verlasslichen Rahmen, in
dem organisiert und gewirtschaftet werden kann.
Mag sein, dass unser GVFG lhre schwarz-gelbe
Betonpolitik nicht in dem Male unterstitzt, wie Sie
das gerne hatten. Aber damit missen Sie langsam
einfach umzugehen lernen. Sie haben in diesem
Hause keine Mehrheit mehr. Wir stehen fir eine
andere, fUr eine kreative und nach vorn gerichtete
Verkehrspolitik, die alle Verkehrstrager im Blick hat
und sie sinnvoll miteinander verknipft.

Bei lhnen hat der OPNV (ber zehn Jahre ein
Schattendasein gefristet. Uns ist es wichtig, dass
die Menschen in der Flache wieder eine echte
Alternative zum Auto bekommen, damit jeder fir
sich individuell entscheiden kann, wie er oder sie
mobil sein mochte. Wir wollen niemanden im Fla-
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chenland Niedersachsen bevormunden, ein Auto
fahren zu mussen.

Fakt ist auch, dass wir den Kommunen Uberhaupt
keinen Euro wegnehmen. Die Mittel in Hohe von
jahrlich gut 122 Millionen Euro stehen den Kom-
munen auch weiterhin uneingeschrankt und in
vollem Umfang zur Verfligung.

Meine Damen und Herren, nehmen wir den Antrag
einfach als das, was er war: ein Produkt der CDU,
die gerade erst die Landtagswahl verloren hatte,
die noch nicht in der Rolle der konstruktiven Oppo-
sition angekommen war und die in blindem Aktio-
nismus versuchte, es der neuen Regierung zum
Start der Regierungsgeschafte schwer zu machen.
Niedersachsens Verkehrsinfrastruktur braucht aber
mehr als einen Jahrmarkt verletzter Eitelkeiten!

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Frau Kollegin. - Es gibt jetzt zwei
Kurzinterventionen auf Ihre Rede. Zunachst Herr
Kollege Bley, bitte!

Karl-Heinz Bley (CDU):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Wir
haben bei uns im Oldenburger Minsterland eine
tolle Tageszeitung: die MT. In der MT vom Juni
2013 findet sich ein tolles Bild: eine gro3e Farben-
pracht, die Besucher bewundern die Gartenanla-
gen, nur Frauen sind zu sehen. Das Oldenburger
Munsterland ware glicklich und froh, wenn es von
solchen Frauen mehr geben wirde.

Aber dieses tolle Bild wird gleich wieder kaputtge-
macht, und zwar durch das Bild, das Frau Menge
dann abgibt: ,B 213: Zahlen werden gepruft - MdL
Menge: Griine eindeutig gegen Ausbau®.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

Ich will nachfragen: Warum ist Frau Menge gegen
diese OPP-Modelle? - Dieses Instrument wiirde
kaputtgemacht werden, wenn wir es nicht weiter
unterstitzen wurden. Wir brauchen zusatzliche
Mittel.

Der SPD wirde ich es ja zutrauen, eine ordentliche
Verkehrspolitik zu machen. Aber tatsachlich haben
hier die Griinen das Sagen.

SPD, setzen Sie sich durch! Tun Sie das, was flr
Niedersachsen wichtig ist!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Bley. - Es folgt Herr Kollege
Bode. Bitte!

Jorg Bode (FDP):

Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Es ist ja richtig, dass man alle Verkehrs-
trager im Auge haben muss. Aber das, was wir von
Ihnen, Frau Menge, gehdrt haben, zeigt, dass es
Ihnen gerade nicht darum geht, alle Verkehrstrager
gemeinsam und gleichberechtigt nach vorne zu
bringen, sondern dass Sie Politik gegen einen
Verkehrstrager, namlich gegen die Stralle betrei-
ben. Man hat schon fast den Eindruck, dass die
Griinen hier unter einer Autophobie leiden.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Ich will hnen eines sagen, Frau Menge: Sie sollten
auch einmal Uber die Landesgrenzen schauen;
denn sonst stehen Sie irgendwann ganz allein da.
Sogar bei den Griinen, die in Schleswig-Holstein
mitregieren, distanziert man sich von der Anti-
Auto- und Anti-StralRen-Politik, die Sie hier betrei-
ben.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Ich will fir Sie auch gerne aus der tageszeitung
vom 9. Januar dieses Jahres zitieren. Dort sagt der
Verkehrsexperten der Grinen in Schleswig-Hol-
stein, als alle anderen fir die A 20 waren: Wir
mussen den Kurs andern. Die Griinen stiinden
allein auf dem Standstreifen. Und um das zu ver-
hindern, miisse die Balance zwischen Okologie
und Okonomie neu justiert werden. ,Der Asphalt
kommt* - das ist die Botschaft der Griinen in
Schleswig-Holstein.

Meine Damen und Herren von den Griinen, kom-
men Sie endlich aus den Bischen! Machen Sie
vernunftige Verkehrspolitik auch hier in Nieder-
sachsen!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege Bode. - Frau Menge
mdchte antworten. Bitte, Frau Menge!

Susanne Menge (GRUNE):

Herr Bode und Herr Bley, es gibt sicherlich auch in
diesem Hause eine Uberwiegende Mehrheit, die
immer wieder proklamiert, dass wir Stralten brau-

2457



Niedersachsischer Landtag - 17. Wahlperiode - 27. Plenarsitzung am 23. Januar 2014

chen, dass wir mehr Autos brauchen, dass wir
Wachstum brauchen und, und, und. Dagegen ha-
be ich aber mit keiner Silbe etwas gesagt, sondern
ich habe dafir pladiert, dass man mit diesen For-
derungen und mit diesen Argumenten in der heuti-
gen Zeit behutsam und vor allem differenziert um-
geht.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich bin jemand, die als eine der wenigen hier den-
jenigen eine Stimme geben mdchte, die ein Inte-
resse daran haben, auch ohne Auto durch die
Gegend zu kommen - weil sie sich das nicht leisten
kénnen oder weil sie vielleicht eine andere Vorstel-
lung von Mobilitdt haben. Fur diese gilt es, das
Wort zu erheben. Darin sehe ich meine Aufgabe in
diesem Landtag.

Meine Aufgabe ist nicht, als 100. oder 102. oder
als jemand, mit dem Sie draulRen die ganze Zeit
Uber lhre Antrdge zusammenschustern, immer nur
fur die Wirtschaft - - -

(Beifall bei den GRUNEN - Wider-
spruch bei der CDU und bei der FDP)

- Ja, in der Tat! Wenn Sie sprechen, sprechen Sie
jedes Mal als Lobbyist. Sie sprechen jedes Mal von
Privatunternehmen. Sie sprechen jedes Mal von
der Wirtschatft.

(Zurufe von der CDU und von der
FDP - Glocke der Prasidentin)

Nie - nie! - erwdhnen Sie diejenigen, die es auch
noch in dieser Gesellschaft gibt.

Zu den PPP-Projekten: Wenn ein Privatunterneh-
men agiert, tut es das einzig und allein aus dem
Interesse heraus, Gewinne zu generieren. Das
heil3t, wenn ein Privatunternehmen eine Stralle
baut, muss es auch Verkehr geben, damit es aus
dieser Stralle Gewinne ziehen kann. Das aber ist
fir Grine ein Widerspruch in sich und deshalb
auch nicht gefahrlich fiir eine Gesellschaft, die mit
Geld mafvoll umgeht.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank. - Wir fahren in der Rednerliste fort.
Fir die FDP-Fraktion hat nun Herr Bode das Wort.

(Unruhe)

- Wenn etwas Ruhe eingekehrt ist, Herr Bode,
kénnen Sie beginnen. - Herr Bode, bitte!
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Jorg Bode (FDP):

Frau Préasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Der Antrag der CDU-Fraktion vom 5. Marz
des letzten Jahres war zu dem Zeitpunkt absolut
aktuell, und er war richtig fir eine Positionsbe-
stimmung in der Verkehrspolitik der neuen Legisla-
turperiode.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Denn zu diesem Zeitpunkt waren von grinen und
roten Politikern die unterschiedlichsten Téne zu
hdren - trotz eines gerade geschlossenen Koaliti-
onsvertrages. Verkehrsminister Lies hatte sogar
gesagt, er werde alle Verkehrsmallinahmen von
der Zustimmung der Grinen abhangig machen. -
Er konnte nicht abschlieRend erklaren, wie es mit
den wichtigen MaRnahmen weitergehen soll. Des-
halb war es wichtig, diesen Diskussionsprozess in
Gang zu bringen.

Herr Will, sicherlich kann man zu dem einen oder
anderen Punkt des Antrags sagen, dass er inzwi-
schen Uberholt ist, weil die Zeit Uber ihn hinweg-
gegangen ist. Aber man kann ja wohl nicht auch
noch honorieren, dass Sie durch Liegenlassen
verhindern, dass gute Antrage zur Abstimmung
gestellt werden. So weit dirfen wir es hier nicht
kommen lassen, meine sehr geehrten Damen und
Herren!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Deshalb die ganz klare Aussage: Wir haben bei
der letzten rot-griinen Koalition erlebt, dass sich
Minister Trittin gerthmt hat, keine Malinahmen
zum Bundesverkehrswegeplan fir Niedersachsen
angemeldet zu haben. Das hat dazu gefihrt, dass
es in Niedersachsen uber zehn Jahre Stillstand
gab.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir dur-
fen nicht zulassen, dass es wieder in diese Rich-
tung geht. Niedersachsen braucht Wachstum,
Niedersachsen braucht Investitionen, und Nieder-
sachsen braucht Stralen! Deshalb war es wichtig,
gleich zu Anfang den Finger in die Wunde zu le-
gen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Ich gebe zu, Herr Will, Sie bewegen sich ganz
langsam in unsere Richtung. Ich wirde mir aller-
dings ein hoheres Tempo wiinschen. Schlief3lich
haben Sie bei der verkehrpolitischen Kompetenz
gerade 11 Prozentpunkte verloren.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, es gilt
aber nicht nur, die Verkehrstrager gleich zu ge-
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wichten, sondern es gilt auch, die Regionen gleich
zu gewichten. Und da ist es schon uberraschend:
Wenn in derjenigen Stadt, in der der Ministerprasi-
dent friher Oberbirgermeister war - namlich hier
in Hannover -, ein verkehrspolitisches Projekt nach
vorne gebracht wird, sagt der Wirtschafts- und
Verkehrsminister sofort zu, kommunalfreundlich zu
prufen, ob das Land dafir mehr Geld geben kann.

Wenn aber der Zweckverband Braunschweig
kommt und etwas fir den OPNV haben will - nam-
lich um den Ein-Stunden-Takt herzustellen -, wird
das sofort kategorisch abgelehnt. Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren, auch die Regionen
Niedersachsens missen beim Verkehr gleichbe-
handelt werden!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Weiterhin ist wichtig, endlich die Vielstimmigkeit zu
beenden. Ich will Ihnen das am Beispiel der A 39,
die ein besonderes, wichtiges Vorhaben ist, auf-
zeigen. Verkehrsminister Lies hat immer wieder
gesagt: ,lch bin fir die A 39.“ Wir haben dann
nachgefragt: ,Sind nur Sie personlich fir die A 39,
oder gilt das auch fir die Landesregierung?“ - Und
dann hat es einige Monate gedauert, bis wir von
Ihnen die Aussage bekommen haben, dass Sie
sich gegen die Grinen durchgesetzt hatten. Sie
haben uns sogar bestatigt, dass Minister Wenzel
den Kurs der Landesregierung teilt. - Daflir meinen
herzlichen Dank!

Ich will Ihnen jetzt einen Vorschlag machen: Der
Ubernachste Tagesordnungspunkt ist ein FDP-An-
trag zur A 39. Ich will gerne zugeben, dass darin
der eine oder andere Satz steht, den Sie eventuell
kritikwlrdig finden kénnten. Deshalb haben CDU
und FDP lhnen gerade eben einen Anderungsan-
trag dazu vorgelegt. Stimmen Sie diesem Ande-
rungsantrag zu, und geben Sie mit uns gemeinsam
das Bekenntnis zu einem einzigen Verkehrsinfra-
strukturprojekt - das so besonders wichtig ist und
das Minister Lies in seiner Antwort auch als be-
sonders wichtig dargestellt hat - ab.

Der erste Absatz ist wortlich abgeschrieben aus
der Antwort von Minister Lies zur A 39. Mit dem
zweiten Absatz begrifien wir, was der Ministerpra-
sident beim Neujahrsempfang der IHK Braun-
schweig zur A 39 gesagt hat: ,Ich unterstiitze das.”
Mit dem letzten Absatz bitten wir die Landesregie-
rung - wir fordern sie nicht einmal auf -, den Kurs
des Ministerprasidenten hinsichtlich der A 39 fort-
zusetzen.

Wenn Sie dem zustimmen, meine Damen und
Herren von der SPD, dann ist es gut. Dann wissen
wir, dass das, was Sie hier sagen, zumindest zum
Teil ernst gemeint ist. Aber wenn Sie es nachher
nicht schaffen zu beschlielen, dass der Kurs des
Ministerprasidenten in der Verkehrspolitik pro A 39
fortgesetzt werden soll, dann ist alles, was Sie hier
gesagt haben, Schall und Rauch, und dann ma-
chen Sie genau das Gegenteil, namlich griine
Ideologie.

(Lebhafter Beifall bei der FDP und bei
der CDU)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Bode. - Fir die Landesregierung
hat nun der Wirtschaftsminister das Wort. Herr
Minister Lies, bitte!

Olaf Lies, Minister flr Wirtschaft, Arbeit und Ver-
kehr:

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Ich bin gedanklich noch bei der Rede
von Herrn Bley und bin wirklich entsetzt. Von wel-
chem Bundesland haben Sie eigentlich gespro-
chen, Herr Bley? Haben Sie wirklich den Eindruck,
dass Sie Uber Niedersachsen reden und dass Sie
verfolgt haben, welche Verkehrspolitik in Nieder-
sachsen im letzten Jahr gemacht worden ist? -
Das, was Sie vorgetragen haben, schadet dem
Land! Uberlegen Sie sich in Zukunft besser vorher,
welche Aussagen Sie treffen und wie Sie Uber die
Infrastruktur in unserem Land sprechen.

(Starker Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN - Zuruf von Karl-Heinz
Bley [CDU] - Weitere Zurufe von der
CDU)

Herr Bode, gerade Sie mit lhrer Erfahrung sollten
doch wissen, dass die Frage des Zuschusses zu
einer Infrastrukturma®nahme in Hannover vollig
anders diskutiert werden muss als die Frage der
Zuweisung von Regionalisierungsmitteln. Ich finde,
wenn man schon uUber Inhalte spricht - ich gebe
Ihnen ja recht: Niedersachsen muss uns an jeder
Stelle gleich wichtig; aber das ist es auch, und das
zeichnet diese Landesregierung aus -, dann bitte
auch mit Sachverhalten, die passen, und nicht mit
irgendwelchen Einwirfen, die nichts damit zu tun
haben. Ich wirde mir winschen, dass wir die De-
batte etwas sachlicher fuhren, als Sie es gerade
getan haben.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)
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Ansonsten will ich schon einmal an dieser Stelle
sagen: Diese rot-grine Landesregierung wird sich
von lhnen nicht vorschreiben lassen, welche Be-
schlisse sie fasst. Sie haben in den letzten zehn
Jahren Landespolitik bewiesen, was Schall und
Rauch ist. Wir hingegen beweisen seit einem Jahr,
was qualifizierte Politik fur das Land ist, und das
werden wir in Zukunft noch viele Jahre beweisen.
Da kénnen Sie sicher sein.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Karl-Heinz Bley [CDUJ:
Wir haben Niedersachsen zehn Jahre
lang vorangebracht!)

Ein ehrlicher Blick in den Haushalt - Herr Will hat
es gesagt - zeigt, wer fur die desolate Infrastruktur
in diesem Land verantwortlich ist. Wer hat denn die
LandesstraBen in diesem Land verkommen las-
sen? Wer hat denn nichts anderes gemacht, als in
die Kasse zu greifen und damit die Sanierung der
Landesstralen unmdglich zu machen? Wer hat
daflir gesorgt, dass wir heute Millioneninvestitionen
nachholen miissen? - Das war die rechte Seite des
Hauses, das war die schwarz-gelbe Landesregie-
rung. Jetzt stehen Sie auch zu der Verantwortung,
die Sie zehn Jahre lang gehabt haben!

(Starker Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Sie un-
ternehmen seit einem Jahr den Versuch, einen Keil
in die rot-griine Landesregierung zu treiben, was
deren Vorstellung von Verkehrspolitik betrifft. Ich
will es nur sagen: Wir machen hier gemeinsam er-
folgreiche Politik, wir machen hier gemeinsam er-
folgreiche Infrastrukturpolitik flr die Wirtschaft in
diesem Lande und fir die Menschen in diesem
Lande, und das ist gut fir Niedersachsen, und das
werden wir auch so fortsetzen.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN - Zurufe von der CDU)

Uns ist dabei vollig klar, dass am Ende nicht nur
Innovation und nicht nur gute Arbeit, sondern vor
allen Dingen auch das Mal an Infrastruktur von
entscheidender Bedeutung ist. Das ist ein ganz
wesentlicher Aspekt. Deswegen ist es auch sinn-
voll, sich noch einmal anzusehen, was vor uns
liegt. Es gibt zurzeit allein an in Bau befindlichen
BundesfernstraBen mit Restfinanzierung noch
Projekte fur 550 Millionen Euro, und die Kosten fur
die Projekte, die wir noch umsetzen kdnnen, belau-
fen sich auf 410 Millionen Euro - nur damit wir eine
Grolenordnung der Projekte haben, die wir noch
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abzuwickeln haben. Daran zeigt sich: Die wesentli-
che Entscheidung fiir die Projekte, die wir umset-
zen, wird vom Bund getroffen, namlich hinsichtlich
der Frage, wie viel Mittel wir fir den Ausbau be-
kommen. Das muss, so denke ich, das Signal sein.
Deswegen ware es gut, wenn wir das mit Sorgfalt
und Vernunft hier gemeinsam artikulierten und
nicht in der Form, wie Sie das gerade gemacht
haben.

Ich will zum Bundesverkehrswegeplan kommen,
sozusagen zur Wunschliste, die Sie verabschiedet
haben.

Das war doch am 18. Dezember 2012 Ihr letzter
Versuch, den Blick auf die Landtagswahl zu richten
und zu sagen: Schaut einmal, was wir alles flr
euch tun; alle eure Wiinsche haben wir gesammelt
und in eine Liste aufgenommen. Aber, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen, uns allen war doch klar, dass
das niemals umgesetzt wird und dass wir Projekte
brauchen, bei denen wir den Menschen nicht sug-
gerieren: Schau einmal, wir bauen dir deine Stra-
Re. - Wir missen doch vielmehr gemeinsam an
den Projekten arbeiten und die beim Bund durch-
setzen, die wir am Ende auch finanzieren kénnen.
Was, um Himmels willen, Herr Bley, hilft es denn,
wenn ich nach 50 Jahren sagen kann: Meine Stra-
Re war immer in der Liste, aber sie ist nie zur Um-
setzung gekommen? - Das hilft weder den Men-
schen noch hilft es der Wirtschaft, und das ist kei-
ne rot-griine Politik, wie wir sie uns vorstellen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Deswegen, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, haben wir diese Liste auch geprift, wie es
Ubrigens auch ohne Regierungswechsel erfolgt
ware; denn Aufgabe war es, dass das Wirt-
schaftsministerium die Projekte prift. Es gab ubri-
gens eine Reihe von Projekten, die von den Kom-
munen gar nicht gewollt waren. Wie die um Him-
mels willen auf Ihre Liste gekommen sind, kann ich
aus heutiger Sicht nicht mehr klaren. Aber natirlich
mussten sie von der Liste genommen werden, weil
sie gar keiner wollte.

(Reinhold Hilbers [CDU]: Nennen Sie
ein Beispiel!)

Genauso ist die Liste entstanden, die wir vorgelegt
haben. Sie hatte, realistisch betrachtet, sogar kuir-
zer sein kénnen. Aber wir sind so fair und lassen
die Projekte, die auf der Liste standen und um-
setzbar sind, vom Bund bewerten, und die Bewer-
tung des Bundes ist Grundlage flir diese rot-griine
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Landesregierung, um zu entscheiden, was wir
umsetzen. Das ist das objektive Vorgehen, das wir
beschrieben haben. Das ist das objektive Vorge-
hen, das wir auch weiter durchsetzen werden.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Nun will ich etwas zu den wichtigen Projekten sa-
gen.

Ich glaube, dass ich das immer gemacht habe:
Wenn ich fir die A 20 spreche, dann spreche ich
nicht als Einzelperson. Vielmehr hat diese Landes-
regierung erkannt, dass die transeuropaische Ver-
bindung der A 20 von grofRRer Bedeutung ist. Diese
Landesregierung hat erkannt, dass die A 39 von
groller Bedeutung ist. Ansonsten wirden wir diese
Projekte gar nicht weiterplanen. Und ansonsten
wurden sowohl der Herr Ministerprasident wie
auch ich uns nicht an jeder Stelle fiir diese Projek-
te einsetzen. Deswegen machen wir genau das -
nicht mit Kirzungen, sondern mit den Mitteln, die
zur Beschleunigung zur Verfigung standen.

Aber, meine sehr verehrten Damen und Herren,
am Ende muss ich mich doch fragen, ob ich in der
Lage bin, 10 Millionen Euro mehr in die Sanierung
der vorhandenen Landesstralen zu investieren,
die Sie haben verkommen lassen, oder ob ich
10 Millionen Euro mehr fiir die Planung von Projek-
ten ausgebe, die sowieso nicht schneller umsetz-
bar sind, weil das Verfahren langer dauert und weil
das Geld noch gar nicht da ist. Wir missen auch
an den Substanzerhalt der Struktur in unserem
Land denken. Das haben Sie in den letzten Jahren
viel zu wenig gemacht.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Das Gleiche gilt fir die A 39. Auch hierzu gibt es
eine klare Position, eine klare Haltung, die ich im-
mer wieder genannt habe: Wir planen intensiv
weiter. Wir sorgen dafir, dass diese Projekte am
Ende auch umgesetzt werden, wenn sie denn vom
Bund entsprechend bewertet werden. Wir werden
die Diskussion mit den Nachbarlandern weiterfiih-
ren.

Ich kann lhnen nur eines sagen: Unterlassen Sie
die Politik, die Sie gerade zum Schaden des Lan-
des betreiben. Sie glauben, Sie kénnten die Infra-
struktur in diesem Land missbrauchen, um lhre
Politik zu machen, und Sie versuchen, einen Keil in
diese Landesregierung zu treiben. Die Politik der
Landesregierung ist in die Zukunft gerichtete und
vernlnftige Infrastrukturpolitik, die am Ende dafir

sorgen wird, dass Niedersachsen besser dasteht
als in den letzten zehn Jahren bei lhnen.

(Starker Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN - Zurufe von der CDU)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Minister. - Herr Hilbers, Sie ha-
ben sich zu einer Kurzintervention gemeldet. Dies
ist nicht moéglich. Die CDU hat aber eine Restrede-
zeit von 17 Sekunden, und der Minister hat seine
Redezeit (berschritten, sodass ich lhnen fir
2 Minuten das Wort erteile. Bitte!

Reinhold Hilbers (CDU):

Frau Prasidentinl Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Herr Minister Lies, bauen Sie doch
hier nicht Dinge auf, die Sie in lhrer Planung finan-
ziell nicht abbilden. Sagen Sie den Menschen
doch, was Sie wirklich tun.

Sie haben hier den Eindruck erweckt, als wirden
Sie Sanierung und Planung gegeneinander auf-
wiegen und als wirden Sie jetzt weniger in die
Planung und mehr in die Sanierung investieren.

(Johanne Modder [SPD]: Das hat er
nicht gesagt!)

Schauen Sie einfach in Ihre eigene mittelfristige
Finanzplanung! Sie kirzen beim Strafenbau ins-
gesamt. Sie kirzen die Mittel, die Sie fur die Stra-
Renunterhaltung verwenden wollen, massiv ein.
Wir hatten 23,5 Millionen Euro fir die Unterhaltung
der LandesstralRen eingesetzt. Sie wollen das laut
Ihrer mittelfristigen Finanzplanung ab 2015 auf
15 Millionen Euro eindampfen. Das sind die Zahlen
aus lhrer mittelfristigen Finanzplanung. Da miissen
Sie doch hier nicht den Eindruck erwecken, als
wuirden Sie mehr dafir tun.

Beim kommunalen StralRenbau - auch dieser ist
eben angesprochen worden - haben Sie massiv
gekirzt. Nichts anderes findet dort statt.

(Minister Olaf Lies: Eine Kurzung!)

Da werden 62,5 Millionen Euro herausgenommen.
Die mittelfristige Finanzplanung hatte zu unserer
Zeit 74,1 Millionen Euro vorgesehen. In den nachs-
ten Jahren wird das sukzessive abgeschmolzen.
Sie kennen die Zahlen. Sie gehen auf 49,4 Millio-
nen Euro zurick und kirzen dort Jahr fur Jahr,
namlich 6,2 Millionen, 12,3 Millionen, 18,5 Millio-
nen und 26,7 Millionen Euro. Das macht zusam-
men 62,7 Millionen Euro, die Sie dort rauskirzen.
Sagen Sie das den Menschen, und tun Sie nicht
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s0, als wurden Sie mehr fur Infrastruktur zur Verfu-
gung stellen. Die Leute merken es doch.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Sie verlagern Mittel einseitig von der Strafteninfra-
struktur weg hin zum OPNV. Das wollen Sie nicht
so deutlich sagen, sondern Sie verschleiern es.
Das machen Sie mit Ihren Vorschlagen zum Ge-
meindeverkehrsfinanzierungsgesetz und Entflech-
tungsgesetz, die Sie vorlegen. Das machen Sie
aber auch in lhrer Finanzplanung. Damit schwa-
chen Sie den Stralenbau insgesamt; denn der
Straflenbau braucht diese Mittel dringend. Ich wir-
de es lhnen ja durchgehen lassen, wenn Sie es
ehrlich sagen wirden. Aber Sie stellen sich hier hin
und sagen, wir hatten die Infrastruktur verkommen
lassen. Der Kollege Will sagt, wir hatten mehr in-
vestieren muissen. Sie machen aber exakt das
Gegenteil dessen, was wir nach lhren Worten hat-
ten tun sollen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Das ist ein Punkt, den wir lhnen nicht durchgehen
lassen konnen. Sagen Sie den Menschen, dass
Sie in Zukunft weniger fir den Strallenbau tun
wollen. Dann werden wir drauflen entsprechend
argumentieren. Wir werden dann wissen, wie wir
damit umgehen. Sie kdnnen hier aber nicht immer
wieder den Eindruck erwecken, als sei bei Ihnen
alles in besten Handen, wahrend Sie in Wirklichkeit
aber massiv umschichten Sie. Lassen Sie das!
Kehren Sie zu dem zuriick, was Sie mit [hren Zah-
len einsetzen. Buchhaltung lugt nicht, und in der
Buchhaltung findet man immer alles wieder.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege Hilbers. - Weitere Wort-
meldungen liegen nicht vor.

Ich erteile nun Herrn Kollegen Schmidt das Wort
fur eine persdnliche Bemerkung nach § 76 der
Geschaftsordnung. Herr Schmidt, Sie sind damit
vertraut. Sie kdnnen nur Angriffe zurlckweisen, die
in der Aussprache gegen Sie gerichtet wurden,
oder eigene Ausfilhrungen berichtigen. Bitte
schon!

Maximilian Schmidt (SPD):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Ge-
nau das will ich tun.

Herr Bley hat in dieser Debatte behauptet, dass
auf meiner Seite auf eine Frage der Celleschen
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Zeitung zum Thema ,Ortsumgehung” Schweigen
im Walde geherrscht habe.

Ich kann dazu feststellen: Wir Celler haben viel
Wald, aber wir schweigen nicht. Deswegen will ich
Ihnen aus der Celleschen Zeitung vom 7. Marz
2013, Seite 9 Mitte, meine Worte zitieren - ich
mochte sie hier in diesem Haus wiederholen -:

,Die Ortsumgehung ist das entscheidende
Infrastrukturprojekt in unserem Landkreis -
jedes Parteiengezank ist hier kontraproduk-
tiv. Fir die SPD galt und gilt: Wir kdmpfen
fur die Celler Ortsumgehung - daflr brau-
chen wir jetzt eine gemeinsame Kraftan-
strengung, damit der Lickenschluss gelingt.”

Meine Damen und Herren, ich habe mich hier be-
kannt, der Minister hat sich bekannt. Wir alle in
Celle haben uns in dieser Frage bekannt.

Ich sage lhnen eines: Wir Celler lassen uns von
Ihnen - nur damit Sie hier im Landtag eine schéne
Debatte flihren kénnen - nicht unser wichtigstes
Infrastrukturprojekt kaputtreden.

Schonen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Kai Seefried [CDU]: Ich
glaube, da gibt es einen Dissens! -
Weitere Zurufe)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Herr Bley, moéchten auch Sie eine personliche
Bemerkung abgeben? Oder wie kann ich lhr
Handzeichen deuten?

(Karl-Heinz Bley [CDU]: Ich méchte
darauf antworten!)

- Auf personliche Bemerkungen kann nach der
Geschaftsordnung nicht geantwortet werden.

Ich sehe, dass nun Herr Bode eine personliche
Bemerkung nach § 76 abgeben mdchte. Bitte, Herr
Bode!

Jorg Bode (FDP):

Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Der Kollege Schmidt hat mit seiner persén-
lichen Bemerkung alle Abgeordneten aus dem
Bereich Celle umfasst. Ich mdchte jedenfalls fir
mich erklaren, dass ich mich da nicht mit ein-
schlieflen lassen mochte. Ich habe den Kollegen
Bley auch gar nicht so verstanden, dass er ein
Verkehrsprojekt, das fur die Celler wichtig ist, ka-
puttgemacht hat. Deshalb, lieber Herr Schmidt,
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sprechen Sie, wenn Sie personlich angegriffen
werden, flr sich selbst und nicht fiir die anderen.
Uns eint aber, dass wir gemeinsam fiir die Ostum-
gehung kdmpfen.

(Zustimmung bei der FDP)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Bode. - Nun mochte auch Herr
Bley eine personliche Bemerkung abgeben. Bitte
schon!

Karl-Heinz Bley (CDU):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Sehr
geehrter Herr Schmidt, ich lasse mir nicht gerne
sagen, dass ich hier etwas vorgetragen habe, was
nicht der Wahrheit entspricht. Ich habe den Artikel
aus der Celleschen Zeitung vom 5. Marz dabei. Ich
darf das hier vortragen, damit man sieht, dass
meine Ausfihrungen der Wahrheit entsprachen.
Dort heildt es:

»vor einer Woche hat die CZ diese Fragen
schriftlich an Menge gestellt. Eine Antwort
gab es bisher nicht. Und auch vom Celler
SPD-Landtagsabgeordneten Maximilian
Schmidt ist zum heiklen Thema Ostumge-
hung nichts zu héren.®

(Zustimmung bei der CDU)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:
Vielen Dank.

Wir kdnnen nun zur Abstimmung kommen.

Wer der Beschlussempfehlung des Ausschusses
folgen und damit den Antrag der Fraktion der CDU
in der Drucksache 17/21 ablehnen will, den bitte
ich um ein Handzeichen. - Gegenprobe! - Enthal-
tungen? - Das Erste war die Mehrheit. Der Antrag
wurde somit abgelehnt.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, bevor ich den
nachsten Tagesordnungspunkt aufrufe, méchte ich
darauf hinweisen, dass an das Prasidium herange-
tragen worden ist, dass Frau Kollegin Menge wah-
rend ihres Redebeitrages hier am Podium eine
unparlamentarische Geste gezeigt haben soll. Das
Prasidium konnte das nicht sehen. Frau Menge hat
es bestritten, sodass es keine Grundlage fir einen
Ordnungsruf gibt. Ich bitte Sie aber alle sehr, auf
Ihre Gesten zu achten.

(Unruhe)

- Liebe Kolleginnen und Kollegen, das ist kein Ge-
genstand der Beratungen.

Ich rufe jetzt auf den

Tagesordnungspunkt 21:

Abschlief3ende Beratung:

Unternehmen entlasten, Birokratie abbauen -
Falligkeit der Sozialversicherungsbeitrage kor-
rigieren - Antrag der Fraktion der CDU und der
Fraktion der FDP - Drs. 17/919 - Beschlussemp-
fehlung des Ausschusses fir Wirtschaft, Arbeit und
Verkehr - Drs. 17/967

(Anhaltende Unruhe)

- Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich fahre erst
fort, wenn wieder Ruhe eingekehrt ist. - Vielen
Dank.

Der Ausschuss empfiehlt lhnen, den Antrag abzu-
lehnen.

Eine Berichterstattung ist nicht vorgesehen.

Ich erdffne die Beratungen. Das Wort hat Herr
Fredermann fiir die CDU-Fraktion. Bitte!

Rainer Fredermann (CDU):

Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Niedersachsens Wirtschaft geht es gut.
Die alte, CDU-gefuihrte, Landesregierung hat gute
Rahmenbedingungen hinterlassen.

(Zustimmung bei der CDU)

Aber es konnte ihr noch wesentlich besser gehen.
Gerade unsere kleinen mittelstdndischen Unter-
nehmen, das Ruckgrat unseres Wohlstandes und
die Quelle fur Arbeits- und Ausbildungsplatze,
brauchen weitere Entlastung. Das letzte Jahr war
fur Niedersachsen ein verschenktes Jahr: keine
Impulse, keine Entlassung, kein Dialog. - Das sehe
ich anders als unser Wirtschaftsminister.

Stattdessen gibt es lustlose uninspirierte Reden
des Ministerprasidenten bei Verbanden sowie bei
den Industrie- und Handelskammern. Stattdessen
gibt es einen Wirtschaftsminister, der entweder gar
nicht stattfindet oder bei einem Vorstol3 umgehend
ein Veto der grinen Koalitionspartner beflrchten
muss. Stattdessen gibt es ein unendliches Hick-
hack um den Sidniedersachsenplan und utberflis-
sige Landesbeauftragte.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

Mit Blick auf die neue EU-Férderperiode fehlen
jegliche sinnvolle Konzepte; auRer der Uberzeu-
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gung, mdglichst viel Geld in rote Hochburgen zu
lenken und damit weite Teile Niedersachsens tro-
ckenzulegen.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

Das ist Wirtschaftsfeindlichkeit in Reinkultur.
Trotzdem oder gerade deswegen: Handwerk und
Mittelstand brauchen endlich ein Zeichen, dass
auch die Landespolitik sie unterstitzt. Hier verloren
gegangenes Vertrauen muss zurlickgewonnen
werden, damit Investitionen getatigt, Arbeits- und
Ausbildungsplatze geschaffen und gesichert wer-
den.

Sehr geehrte Damen und Herren, uns allen ist
bekannt, dass der Wirtschaft im Jahr 2006 durch
die Abfihrung des 13. Sozialabgabebetrages bis
heute gut 20 Milliarden Euro an Liquiditat entzogen
wurden. Durch die zweimalige Senkung des Bei-
tragsatzes in der allgemeinen Rentenversicherung
ist es zwar zu einer teilweisen Riickerstattung ge-
kommen, aber der erhdhte blrokratische Aufwand
und die damit verbundenen enormen Belastungen
gerade fur das Handwerk, fir das Baugewerbe, fir
den Gartenbau und im Bereich der Gebaudereini-
gung sind geblieben.

Wir halten es fir sinnvoll, gerade im Interesse
dieser Betriebe, die einen stundenbasierten Lohn
mit ihren Arbeitnehmern abrechnen, eine prakti-
kablere Lésung zu finden, die zu weniger Aufwand
fur die Unternehmen fihrt. Ziel muss es sein, eine
Lésung zu finden, die keine Auswirkungen auf die
Liquiditat der Unternehmen und der Sozialkassen
hat.

Unseres Erachtens ist es volkswirtschaftlich sinn-
voll, Blrokratie weiter abzubauen - und das zigig.
Nach Schatzungen kénnten allein in Niedersach-
sen durch die Abflihrung der Sozialversicherungs-
beitrage in nur einem Arbeitsgang monatlich - ho-
ren Sie gut zu! - 15 Millionen Euro an Burokratie-
kosten eingespart werden.

Meine Damen und Herren, die Falligkeit der Sozi-
alversicherungsbeitrage in der seit 2006 gultigen
Form ist nicht mehr zeitgemalR.

Aufgrund des erfolgreichen Konsolidierungskurses
auf Bundes- und Landesebene, malRgeblich beein-
flusst durch die CDU-gefiihrten Koalitionen, kann
dem Wunsch des Handwerks und des Mittelstan-
des nach einer Korrektur des Falligkeitsdatums
heute Rechnung getragen werden.

(Zustimmung bei der CDU)
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Die CDU in Niedersachsen hat dieses Ziel bei
inrem letzten Landesparteitag bekraftigt und wird
nicht nachlassen, bis endlich Bewegung in diese
Sache kommt.

(Zustimmung bei der CDU und von
Gabriela Konig [FDP])

Die rot-grine Landesregierung kann bei diesem
wichtigen Thema Flagge =zeigen. Aber leider
scheint Rot-Griin bislang der Mut und die Ent-
schlossenheit zu fehlen, etwas Wirkungsvolles flr
Handwerk und Mittelstand zu tun.

Es ist nicht nachvollziehbar, warum die blrokrati-
schen Belastungen und die erheblichen Unsicher-
heiten fur die Unternehmen im Zusammenhang mit
den Sozialversicherungsbeitragen aufrechterhalten
werden sollen. Gerade in Branchen, in denen
Schichtzulagen, vergitete Uberstunden und vari-
able Entgelte Ublich sind, warten die Unternehmen
auf ein Zeichen, nadmlich auf das Zeichen, dass
das Land ihre Sorgen ernst nimmt.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der FDP, vie-
len Dank dafir, dass wir diesen Antrag gemeinsam
eingereicht haben. Liebe Kolleginnen und Kollegen
von Rot-Griin, im Interesse der vielen Handwerks-
betriebe in Niedersachsen bitten wir Sie um Unter-
stitzung unseres Antrags.

Die Belastungen, die die Umstellung hinsichtlich
der Vorfalligkeit der Sozialversicherungsbeitrage
gebracht hat, sind unbestritten. Das haben wir
auch in der Debatte im Ausschuss vonseiten der
SPD gehdrt. Somit sollte es in unser aller Sinne
sein, dass sich die Landesregierung gegenlber
der Bundesregierung daflr einsetzt, eine prakti-
kable Lésung zu finden.

Herr Will, ich glaube, der Tag wird kommen, an
dem die SPD eine Grof3e Koalition auch in Nieder-
sachsen haben mochte.

(Lachen bei der SPD - Renate Geuter
[SPD]: Das werden Sie nicht erleben!)

Vielleicht, liebe Kolleginnen und Kollegen von der
SPD, hilft lhnen der Umstand, dass Sie mit uns in
der Grof3en Koalition in Berlin sind, diesem Antrag
zuzustimmen. Denn wir haben uns im Koalitions-
vertrag beim Thema Blrokratieabbau darauf geei-
nigt - Auszug! -: gemeinsam Vereinfachungsmog-
lichkeiten identifizieren und flr eine entsprechend
bessere Rechtsetzung sorgen.

Die Vereinfachungsmoglichkeit ist identifiziert, ihre
positive Wirkung fur Handwerk und Mittelstand ist
klar erkannt. Nehmen Sie sich bitte ein Herz, und
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sagen Sie Ja! Nicht nur ich wirde mich darlber
freuen.

Danke schon.

(Beifall bei der CDU und Zustimmung
bei der FDP)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege Fredermann. - Es folgt
fur die Fraktion Bindnis 90/Die Grunen Frau West-
phely. Bitte!

Maaret Westphely (GRUNE):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Da-
men und Herren! Ich habe mich Uber Ihre Ausfiih-
rungen etwas gewundert - das muss ich ganz ehr-
lich sagen -, weil der Vorschlag, betreffend die
Vorverlegung der Falligkeit der Sozialversiche-
rungsbeitrage, damals nicht, wie in Ihrem Antrag
ausgefuhrt worden ist, von Rot-Griin beschlossen
worden ist, sondern von der Groften Koalition. Sie
sprechen auflerdem von den Chancen, die die
Finanzpolster der Sozialversicherung derzeit bie-
ten.

Da muss ich lhnen mit ein paar Zahlen etwas
Wasser in den Wein gief3en. Die Rentenversiche-
rungsbeitrage als groRter Anteil der Sozialversi-
cherungsbeitrage wurden 2012/2013 gesenkt, und
die Renten wurden parallel in beiden Jahren er-
hoht. Das hat dazu geflhrt, dass 2012 60 Milliar-
den Euro aus dem Bundeshaushalt steuerfinan-
ziert in das Sozialversicherungssystem geflossen
sind und auRerdem in den letzten Jahrzehnten die
Nachhaltigkeitsriicklage massiv zurlickgegangen
ist, ndmlich von 9,4 Monatausgaben 1974 auf 1,5
Monatsausgaben 2013.

Diese Zahlen belegen, dass man sich genau Uber-
legen sollte, ob tatsachlich Spielraum da ist, ver-
meintliche Finanzpolster abschdpfen zu kénnen.

Wenn Sie von dem Parteitag lhrer Partei reden,
dann reden Sie wahrscheinlich von dem Parteitag,
auf dem Herr Bley mit der damaligen Bundesar-
beitsministerin Frau von der Leyen Uber das The-
ma diskutiert hat, die damals schon ausgefihrt hat,
dass eine Rickverlegung der Zahlungspflicht zu
einer Steigerung der Sozialversicherungsbeitrage
fuhren wirde, was auch laut Herrn Bley - das ist im
Ausschussprotokoll nachzulesen - nicht im Interes-
se der Wirtschaft ware. Das heifdt, ich verstehe in
dieser Hinsicht nicht so richtig die Intention Ihres
Antrags.

AuRerdem mochte ich bei dieser Gelegenheit noch
einmal daran erinnern, dass meiner Kenntnis nach
auf Bundesebene diese vermeintlichen Finanz-
polster verplant worden sind, namlich fir die Mut-
terrente, die ja eingeflihrt werden soll. Auch fir Sie
gilt auf Bundesebene: Jeder Euro kann nur einmal
ausgegeben werden. Das mussen Sie entschei-
den. Dabei ist sowieso klar, dass Sie das auf Bun-
desebene entscheiden missen, weil wir hier im
Land keine Zustandigkeit fur eine praktikable Re-
gelung haben, die Sie zwar fordern, aber zu der
Sie nicht sagen, wie sie im Detail aussehen kann.
Deswegen werden wir den Antrag ablehnen.

Danke.
(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Frau Kollegin. - Zu Ihren Ausfiihrun-
gen liegt eine Wortmeldung des Kollegen Freder-
mann zu einer Kurzintervention vor. Bitte!

Rainer Fredermann (CDU):

Danke schén, Frau Prasidentin. - Frau Westphely,
ich habe ausdrucklich gesagt, dass es zu keinen
finanziellen Belastungen kommen soll. Insofern
reden wir nicht Gber Geld.

Wenn es um den Termin dieser heutigen Debatte
geht, dann gilt das Gleiche, was Herr Bley zu dem
zuvor behandelten Antrag gesagt hat: Wir hatten
uns gewunscht, dass diese Debatte, die heute
stattfindet, bereits im letzten Plenarsitzungsab-
schnitt stattgefunden hatte. Dann hatte man nam-
lich unter Umstanden noch Einfluss auf die Koaliti-
onsverhandlungen in Berlin nehmen kénnen.

Danke schon.

(Zustimmung bei der CDU und von
Gabriela Kénig [FDP])

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank. - Frau Westphely mdchte antworten.
Bitte!

Maaret Westphely (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Fredermann, ich kann mir nicht
vorstellen, wie eine solche Regelung aussehen
soll, wenn es bei einer Vorverlegung der Falligkeit
der Sozialversicherungsbeitrage nicht auch zu
Zahlungen kommt. Auch darauf haben Sie ja in
Ihrem Antrag keine Antwort gegeben. Insofern
habe ich keine Vorstellung davon, wie diese Rege-
lung aussehen kann.
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Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank. - Wir fahren in der Rednerliste fort.
Nun hat fir die FDP-Fraktion Frau Kollegin Kénig
das Wort. Bitte!

Gabriela Kénig (FDP):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! In
Krisenzeiten greift ein jeder nach aufergewdhnli-
chen Methoden. Als die Sozialkassen in den Zei-
ten hoher Arbeitslosigkeit noch leer waren, bedien-
te man sich dieses Vorgriffs auf die Sozialabgaben
bei den Unternehmen, um einmalig - ein einziges
Mal - in einem Jahr anstelle von zwoélf Teilzahlun-
gen 13 zu verbuchen, wobei letztlich auch finan-
zielle Mittel dahinter standen. Diese Anleihe hat
einen Liquiditatsentzug von 20 Milliarden Euro
bewirkt, den die Unternehmen auffangen mussten.
Das ist fur die grofdte Anzahl der zumeist mittel-
standisch gepragten Unternehmen kein Pappen-
stiel, die das von Rot-Griin im Jahre 2005 schlu-
cken und dann gleich in 2006 umsetzen mussten.
Das ist schon unter Rot-Griin beschlossen worden,
aber umgesetzt wurde es dann erst in 2006.

Was nach diesem sehr problematischen Vorgriff in
die Kassen geblieben ist, sind - wie Herr Freder-
mann richtig gesagt hat- monatliche Burokratie-
kosten, die allein hier bei uns tatsachlich 15 Millio-
nen Euro betragen. Man schatzte vor ein paar
Jahren sogar 1,2 Milliarden Euro im Bund. Das ist
eine Menge. Das ist eine richtige Menge fiir kleine
mittelstandische Unternehmen, die das mal eben
finanzieren missen.

Dass diese Belastung fir Sie keine Relevanz hat,
ist schon grotesk. Wer anfangs abkassierte, sollte
wenigstens die Grofte haben, den Schaden hinter-
her so gering wie mdglich zu halten. Aber wie ge-
hen Sie tatsachlich mit unseren Unternehmen, mit
den Leistungstragern unserer Gesellschaft, um?
Wer soll da denn noch Vertrauen in Politik haben?

Diese Art des Umgangs ist ein Schlag ins Gesicht.
Vor dem Hintergrund gut gefillter Kassen lasst sie
darauf schlieBen, dass hier nur der Wille zum Ab-
zocken vorherrschte, nicht aber der Wille zur Teil-
nahme und zum Vertrauen in Solidaritat. Eher
kommen zu Umsatzsteuer, Gewerbesteuer, Kapi-
talertragsteuer, Einkommensteuer, Zinsabschlag-
steuer, Abgaben zu Berufsgenossenschaften,
Kammerbeitragen, Solidaritatszuschlag usw. usf.
noch weitere Steuer- und Abgabenwinsche von
Ihnen hinzu. Damit halten Sie die gebeutelten Un-
ternehmen zunehmend von ihrer originaren Aufga-
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be ab, sich mit einem Produkt am Markt zu be-
haupten, was sie letztendlich bendtigen.

Da kann es doch nicht sehr verwundern, wenn die
Unternehmen zunehmend das Weite suchen, wie
z.B. die Lear Corporation in Osnabriick oder
Bosch in Hildesheim. Irgendwann bricht auch der
starkste Krug, wenn er zum Brunnen getragen
wird.

Vergessen Sie bitte nicht: Es ist nicht eine plan-
wirtschaftliche, staatliche Ausrichtung, die der
Wirtschaft Kraft gegeben hat und uns den Erfolg,
den wir im Moment Uberall, nicht nur hier in Nie-
dersachsen, haben, beschert. Es waren burokra-
tiearme, unkonventionelle und klar strukturierte
Rahmenbedingungen, die bislang eine vertrauens-
volle Zusammenarbeit von Staat und Wirtschaft
hervorgerufen haben. Vertrauen, klar definierte
Strukturen und Schaffensfreiheit - das ist die sozia-
le Marktwirtschaft.

Geben Sie der Wirtschaft diese Starke zurick,
anstatt sie weiterhin zu gangeln! Entfesseln Sie die
Unternehmen von der Birokratie! Stimmen Sie der
Rucknahme der doppelten Bearbeitung der Buch-
fuhrung bei den Sozialabgaben zu! Denn die Ge-
beutelten sind letztendlich wirklich die kleinen Un-
ternehmen, auch Handwerksunternehmen mit nur
wenigen Mitarbeitern, in denen teilweise die Frau-
en die Buchhaltung machen und teilweise die
Steuerberater mit eingreifen mussen, wofir die
Unternehmen dann Geld bezahlen mussen. Die
grolRen Unternehmen haben damit keine Proble-
me. Aber die kleinen und mittleren Unternehmen
haben es schwer. Genau die wollen wir entlasten
und niemanden sonst. Es ist an der Zeit, das jetzt
und hier zu beschlielen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Frau Kollegin Kdnig. - Nun hat fur die
SPD-Fraktion Herr Erkan das Wort. Bitte!

Mustafa Erkan (SPD):

Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Her-
ren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Heute kén-
nen wir uns endlich abschlieBend mit dem Antrag
beschaftigen, die Falligkeit der Sozialversiche-
rungsbeitrage neu zu regeln.

Es war schon bemerkenswert, wie unterschiedlich
die Einlassungen von CDU und FDP in diesem
Hause waren, als wir uns mit diesem Thema zum
ersten Mal beschaftigten. Wir waren uns nicht ein-
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mal ganz sicher, ob sie es schaffen wirden, eine
gemeinsame Position zu entwickeln. Herzlichen
Glickwinsch! Nun gibt es nach langem Hin und
Her im Ausschuss einen gemeinsamen Antrag.

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und
Kollegen, lassen Sie mich das Ergebnis gleich
einmal kurz zusammenfassen: Sie wollen ein be-
wahrtes und etabliertes Verfahren einkassieren.

(Gabriela Konig [FDP]: Das ist nicht
bewahrt!)

Sie argumentieren mit vermeintlichen Vorteilen fir
Unternehmen und vergessen dabei die Arbeitneh-
mer. Sie stellen sich gegen die frilhere Bundesar-
beitsministerin, Frau von der Leyen, die lhnen
2012 noch dringend von dieser Idee abgeraten
hat.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Sie warten ab, bis Sie abgewahlt werden, und
machen dann einen Vorschlag, den Sie vorher
irgendwie vergessen haben mussen. Sieben Jahre
hatten Sie Zeit, das Thema anzupacken. Doch
Fehlanzeige!

Aber der Reihe nach! Es gibt wenige, die eine
Notwendigkeit sehen, ein eingespieltes und ver-
ninftiges Verfahren neu zu stricken. Sogar die
Unternehmer in Industrie und Handwerk, die Sie
immer anflihren, sind gar nicht so scharf auf lhren
Vorschlag.

(Gabriela Kénig [FDP]: Bitte?)

Sicher, anfangs, 2006, mussten sich alle umge-
wohnen. Mit der Zeit aber ist Akzeptanz einge-
kehrt. Heute redet kaum noch jemand von den
Falligkeiten der Sozialversicherungsbeitrage -

(Gabriela Konig [FDP]: Was?)

ein paar Lobbyverbande allenfalls, tberraschend
vehement Ubrigens der Landesverband des Kraft-
fahrzeuggewerbes. Dessen Prasident - lassen Sie
mich einmal kurz nachsehen - ist ein gewisser
Karl-Heinz Bley. - Ich sehe ihn nicht. Na ja, wenn
selbst Herr Bley die Diskussion und Debatte hier
im Landtag nicht verfolgt, kann es ihm nicht so
wichtig sein.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, Unternehmer sind,
wenn sie nicht instrumentalisiert werden, nicht so,
wie Sie sie uns darstellen wollen. Die Unterneh-

mer, die ich kennengelernt habe, (ibernehmen
nicht nur Verantwortung fir ihre Mitarbeiter. Sie
Ubernehmen Verantwortung fir die Gesellschaft,
fur Niedersachsen, fir Deutschland. Sie wissen,
dass gunstige Beitragssatze am Ende das Beste
fur alle sind: fur Arbeitnehmer, fir Arbeitgeber und
fur das ganze System.

AuBerdem ist fir Unternehmer schon 2006 eine
Vereinfachung eingezogen worden. Die pauscha-
lierte Abrechnung erleichtert das gesamte Hand-
ling ungemein. Der verbleibende Restbeitrag wird -
wie gehabt - im Folgemonat abgefiihrt. Damit zieht
auch lhr Argument nicht mehr, die Unternehmen
wirden burokratisch so flrchterlich belastet.

Verantwortungsbewusste Politiker, die - wie wir -
der Meinung sind, dass funktionierende Sozialsys-
teme Sicherheitsreserven brauchen, lehnen lhre
Idee kategorisch ab.

(Beifall bei der SPD und Zustimmung
bei den GRUNEN - Karl-Heinz Bley
[CDU] betritt den Saal)

- Herzlich willkommen, Herr Bley.

(Gerd Ludwig Will [SPD]: Zu spat,
Karl-Heinz!)

Was war denn 2006 die Alternative? - Wir hatten
die Sozialversicherungsbeitrage anheben missen,
zulasten aller Beteiligten. Es waren etwa 15 Milli-
arden Euro, die dem System bei Arbeitslosigkeit,
Krankheit und Pflege fehlen wirden.

Was Sie genauso vergessen: 2012 und noch ein-
mal 2013 konnte der Beitragssatz gesenkt werden.

Leider setzt sich bei lhnen immer mehr und mehr
der Drang nach einem Griff in Sozialkassen durch.
Blo} nicht an morgen denken, lieber schnelle Ef-
fekte erzeugen!

(Beifall bei der SPD und Zustimmung
bei den GRUNEN)

Ich erinnere daran, dass ein ehemaliger Wirt-
schaftsminister aus Niedersachsen schon einmal
einen allzu populistischen Wettstreit um Renten-
versicherungsbeitragssatze fiihrte und gar mit Ver-
fassungsklage drohte, weil Menschen in Hannover
und Berlin aufgefallen war, dass ausreichend
Wasser unter dem Kiel doch so schlecht nicht ist.
Ihr Antrag ist das Gegenteil von verniinftigem und
an zukunftigen Bedurfnissen orientiertem Handeln.

Ja, als wir 2006 umgestellt haben, brauchte es, wie
ich bereits erwahnte, eine Weile, bis wir uns an
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das Verfahren gewdhnt hatten. Jetzt aber ist es
eingespielt, es ist etabliert.

(Zustimmung bei der SPD)

Meine Damen und Herren von der Opposition, wir
jedenfalls héren hier nicht auf von christdemokrati-
schen Landtagsabgeordneten in Marsch gesetzte
Wirtschaftsverbande. Wir héren auf die Vernunft.
Deshalb wird es mit uns keine Veranderung an
diesem Verfahren geben.

Herzlichen Dank.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege Erkan. - Zu einer Kurzin-
tervention hat Herr Bley das Wort.

(Rainer Fredermann [CDU] meldet
sich zu einer Kurzintervention)

- Herr Fredermann, es kann immer nur ein Frakti-
onsmitglied eine Kurzintervention machen. Von
daher hat Herr Bley jetzt den ersten Zugriff.

(Zuruf von der SPD: Er hat doch gar
nicht zugehort!)

Herr Bley, bitte schén!

Karl-Heinz Bley (CDU):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Ich
weill, dass unser Kollege Fredermann hier eine
gute Rede gehalten hat. Ich habe sie mitverfolgt.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

Herr Erkan, Realpolitik hat eine andere Grundlage
als das, was Sie verkinden.

In der Tat wurde unter einer roten Regierung be-
schlossen, die Wirtschaft in einem Jahr zu einem
13. Beitrag heranzuziehen. Das waren 20 Milliar-
den Euro. Die hat man gerne von der Wirtschaft
genommen.

In Zeiten, in denen die Kassen sich wieder geflillt
haben - heutzutage sind sie in der Tat wieder voll -,
nimmt man Geld aus dieser Kasse. Sie sprechen
von einem ,Griff in Sozialkassen®. Aber auch die
Miitterrente kommt aus den Sozialkassen, und ich
bin nicht gegen die Mitterrente.

Die Wirtschaft hat 20 Milliarden Euro vorgestreckt
und wird die nie wiederbekommen. Einmal wurde
der Beitrag gesenkt. Den Vorteil hatten zu 50 %
die Arbeitgeber, zu 50 % die Arbeitnehmer. Das
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war das erklarte Ziel; beide haben davon profitiert.
Jetzt sind die Kassen wieder einigermaflien aus-
gestattet. Jetzt durfen wir erfahren, dass es kein
weiteres Entgegenkommen fir die Wirtschaft ge-
ben soll - und wenn es in Zukunft wieder einen
leeren Topf gibt, muss sie womaoglich noch einmal
20 Milliarden berappen. Die 20 Milliarden Euro sind
Schnee von gestern.

Wir wollen Entbirokratisierung, damit der Unter-
nehmer die Unterlagen nicht zweimal in die Hand
nehmen muss, um die Meldung der Sozialversi-
cherungsbeitrage abzugeben, sondern nur einmal,
und zwar am letzten Arbeitstag, also so, wie wir es
beschrieben haben, damit kein doppelter blrokra-
tischer Aufwand entsteht.

Danke schon.
(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:
Vielen Dank. - Fir die SPD-Fraktion - - -

(Frau Gabriela Kénig meldet sich)

- Gerade noch rechtzeitig, Frau Konig. - Es folgt
eine Kurzintervention von Frau Koénig auf den Bei-
trag von Herrn Erkan. Bitte sehr!

Gabriela Konig (FDP):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Ich
mdchte auf etwas aufmerksam machen. Eben ist
davon gesprochen worden, dass sich das pau-
schale System mittlerweile ja sehr gut etabliert hat.

Genau das Gegenteil ist der Fall! Jeden Monat
muss jede Firma erst einmal einigermafien ab-
schatzen, welche Léhne mdglicherweise anfallen.
Sie weild am 25. des Monats noch nicht, ob noch
kurzfristig Urlaubszeit dazu kommt- etwa weil
Kinder krank werden -, ob eventuell Uberstunden
gemacht werden, ob Krankheit mit dabei ist oder
Sonstiges. Sie muss das im Prinzip eigentlich erst
einmal pauschal erahnen.

Man kann erst am Anfang des nachsten Monats
genau abrechnen, und diese Abrechnungen sind
immer anders. Da ist nichts mit Pauschalitat, son-
dern das ist jedes Mal eine Bewertung eines neu-
en Monats. Deswegen kénnen Sie nicht sagen,
dass das ein eingefahrenes System ist und dass
alles pauschaliert ist. Das stimmt einfach nicht!
Sonst wiirden die Handwerksunternehmen nicht so
auf die Barrikaden gehen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)
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Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Frau Konig. - Fir die SPD-Fraktion
antwortet Herr Will.

Gerd Ludwig Will (SPD):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Das
ist eben das Problem, Frau Koénig: Von welchen
Firmen reden Sie hier eigentlich?

Sie schieben die ganze Wirtschaft vor. Es sind nur
einige wenige, die sich wehren. Die sind aber nicht
reprasentativ flr die gesamte Wirtschaft in Nieder-
sachsen.

(Zurufe von der CDU und von der
FDP: Oh!)

Im Ubrigen geht es Ihnen ja um zwei Dinge. Sie
haben Kostenvorteile beschrieben. Die Firmen
brauchen Liquiditdt und Finanzierung. Die brau-
chen sie jeden Monat, die brauchen sie auch flr
andere Abgaben, die brauchen sie fur die Steuern.
Nun tun Sie mal nicht so, als ob das Problem erst
an dieser Stelle entstehen wirde!

Herr Kollege Bley, es gibt ja zwei Argumente so-
wohl in der Sache als auch vom Zeitraum her.
Dass ein gewisser Aufwand entsteht, ist klar. Aber
wir haben auch eine gewisse Reserve, sodass
man nicht standig an den Beitragssatzen drehen
muss, wenn sich andere konjunkturelle Entwick-
lungen ergeben als winschenswert.

Sie haben sieben Jahre Zeit gehabt, das zu an-
dern. Sie hatten das mit der eigenen Regierung in
Berlin farbengleich abstimmen kénnen. Sie waren
erfolglos - aus gutem Grund.

Wir sind eher aufseiten von Frau von der Leyen
und werden das in der Praxis auch weiter so
betreiben.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank. - Herr Fredermann, ich habe lhre
Meldung zur Kurzintervention gesehen. Eine Kurz-
intervention auf die Antwort auf eine Kurzinterven-
tion ist nicht méglich. Die CDU hat aber noch eine
Restredezeit von 1:33 Minuten. Davon kénnen Sie
gerne Gebrauch machen, wenn Sie mdchten. -
Bitte sehr!

Rainer Fredermann (CDU):
Vielen Dank, Frau Prasidentin.

Herr Will, nennen Sie doch bitte zehn Unterneh-
men, die mit der jetzigen Regelung zufrieden sind!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Ich habe gerade gehdrt, wir wiirden nicht zuhéren.
Das kam von der linken Seite. Ich glaube, Sie ha-
ben nicht zugehdrt. Wir haben immer gesagt: Es
geht nicht um Liquiditat, es geht um die Burokratie.

Also horen Sie zu, horen Sie den Menschen zu,
hoéren Sie denen zu, die die Gehaltsabrechnungen
machen! Die Leute, die jeden Monat das gleiche
Gehalt kriegen, koénnen da- in Anflhrungszei-
chen - sowieso nicht mitreden. Die wissen gar
nicht, worum es geht. Deshalb sollten sie den
Mund halten.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Frank Oesterhelweg [CDU]: Sehr gut!)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank. - Fir die Landesregierung hat nun
der Wirtschaftsminister das Wort. Herr Minister
Lies, bitte sehr!

(Rainer Fredermann [CDU]: Nennen
Sie zehn Firmen, die zufrieden sind!)

Olaf Lies, Minister flr Wirtschaft, Arbeit und Ver-
kehr:

Frau Prasidentinl Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Der vorliegende Antrag beschéaftigt
sich im Kern mit der Prifung, wann die Sozialver-
sicherungsbeitrdge einzuziehen sind. Es handelt
sich - das muss man, glaube ich, noch einmal klar-
stellen - unbestritten um ein Bundesgesetz. Das ist
nicht auf unserer Ebene &nderbar.

(Karl-Heinz Bley [CDU]: Die Lander
konnen das aber ein bisschen hinbie-
gen!)

Ich will noch einmal sagen, dass es seit acht Jah-
ren eingespielt funktioniert. Ich glaube, das gehort
zur Wahrheit mit dazu.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Manchmal habe ich in der Diskussion den Ein-
druck, als ware das erst gestern eingefiihrt wor-
den.

Ich will einmal an die Ursache erinnern, die zu
Recht mit dem Hinweis auf die GroRe Koalition
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genannt wurde. Es ging darum, die Anhebung des
Beitragssatzes zu vermeiden, also wirtschafts-
freundliche Politik zu machen, und bei den 19,5 %
zu bleiben. Auch das gehért zur Wahrheit mit dazu.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Ich will die Anmerkung wiederholen: Es waren -
zumindest in den letzten vier Jahren - Sie in der
schwarz-gelben Landes- und in der schwarz-
gelben Bundesregierung, die das hatten umsetzen
kénnen. Ich erinnere mich an eine Wirtschaftsmi-
nisterkonferenz. Es gab von Bundesseite und auch
von anderen Landern Uberhaupt keine Zustim-
mung zu diesem Verfahren. Das war Uberhaupt
nicht abgestimmt. Der Bund hat nicht zugestimmt.
Ich habe das Gefihl, dass Sie mit dem, was Sie
hier vorschlagen, ziemlich allein in den Landern
unterwegs sind. Zumindest war das der Eindruck
der Wirtschaftsminister, die an der Konferenz teil-
genommen haben.

Die Stellungnahme der alten Bundesregierung
dazu war auch eindeutig. Die hat das namlich von
Beginn an abgelehnt.

Jetzt kommt die Frage: Was ist eigentlich passiert?
- Deshalb noch einmal zu den Ausfiihrungen von
Herrn Fredermann und Frau Koénig: Das erste Mit-
telstandsentlastungsgesetz war sozusagen die
erste Korrektur dessen- da haben Sie vdllig
recht -, was man zu Beginn falsch gemacht hat. Da
musste man namlich zweimal rechnen. Das hat
man sehr schnell gemerkt - das hatte man auch
schneller merken kdnnen; das gebe ich offen zu -
und sehr schnell korrigiert. Seitdem gibt es nur
eine Abrechnung. Deswegen verstehe ich die Dis-
kussion an dieser Stelle gar nicht. Es gibt eine
Abrechnung, und die besteht aus der pauschalen
Beitragsabfiihrung des laufenden Monats und aus
der Spitzabrechnung des Vormonats. Ansonsten
wirde es auch eine Abrechnung geben, und die
ware dann die Summe aus der Spitzabrechnung
des aktuellen Monats. Das ist die gleiche Rech-
nung!

Ich verstehe gar nicht, wo fir Sie der Unterschied
ist. Sie rechnen einmal eine Pauschale runter und
einmal nicht. Sie Ubertreiben an dieser Stelle!

(Karl-Heinz Bley [CDU]: Da spricht der
Unternehmer!)

Das ist kein zusatzlicher blrokratischer Aufwand,
sondern das ist eine ganz normale Berechnung,
die sich seit acht Jahren bei den Unternehmen
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eingespielt hat. Insofern kann ich nicht nachvoll-
ziehen, wo jetzt das Problem ist.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Meine Damen und Herren, alle Beitragsabrech-
nungen werden somit an einem Termin pro Monat
vorgenommen, und es gibt nur zwolf Abrechnungs-
termine im Jahr. Auch da verstehe ich Sie nicht. An
dieser Stelle hat sich Uberhaupt nichts verandert.
Ich gebe zu, die Korrektur war notwendig, um zu
diesem Ergebnis kommen.

Dann zu dem Hinweis auf die Milliardeniberschiis-
se: Ich glaube, es gehort - bei allem Respekt - zur
Wahrheit mit dazu, dass wir rund 80 Milliarden
Euro pro Jahr - also ein Viertel der Ausgaben fur
die Renten - aus Steuereinnahmen finanzieren. Zu
sagen, wir hatten ein Milliardentberschuss, wiirde,
glaube ich, dann greifen, wenn wir einen wesentli-
chen Teil oder alles von dem decken kénnten, was
wir sowieso finanzieren.

Ich meine, das gehdrt zur Wahrheit mit dazu. Frau
Konig, ich sage doch gar nicht, dass lhr Anliegen
vollig falsch ist. Es gehért aber zur Wahrheit mit
dazu, dass wir gar nicht das Geld haben, um das
entsprechend umzustellen.

Wenn wir zum friiheren System zurtickkehren wiir-
den, wirden wir eine Monatseinnahme von gut
15 Milliarden Euro entziehen. Und Sie wissen, was
das fur Folgen hatte. Wir missten namlich wieder
die Gefahr der Beitragserh6hung diskutieren. Dann
wirden wir doch wieder der Wirtschaft schaden,
und dann wirden Sie doch als nachstes Argument
vorbringen: Beitragserhdhungen schaden der Wirt-
schaft. - Auch das kann doch nicht unser Ziel sein.
Insofern ist auch das der falsche Weg.

Dann kommt die Frage: Brauchen wir nicht eine
klare Regelung? - Welchem Unternehmen hilft es
denn, wenn wir ihm suggerieren, dass wir noch
einmal die Frage der Veranderung diskutieren? -
Wir haben seit acht Jahren eine klare Regelung.
Ich glaube, das Hin und Her wirde den Unterneh-
men in unserem Land nicht helfen. Deswegen
glaube ich, dass es richtig ist, dabei zu bleiben und
zu sagen: Diese Regelung mit dem Mittelstands-
entlastungsgesetz ist inzwischen vom Mittelstand
akzeptiert und wird auch entsprechend umgesetzt.

(Karl-Heinz Bley [CDU]: Welcher Mit-
telstand?)

Ich finde den Hinweis auf Bosch in Hildesheim an
dieser Stelle ziemlich unangemessen, wenn also
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jemand betont, dass dies der Grund ware, dass
dort Arbeitsplatze abgebaut werden sollen. Bitte
Uberlegen Sie doch einmal, was Sie gesagt haben
und welchen Zusammenhang Sie hergestellt ha-
ben!

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Deswegen spricht sich die Landesregierung an
dieser Stelle fir die Beibehaltung der Falligkeitsre-
gelung aus. Ich glaube, wir brauchen auch Ver-
trauen darin, dass wir nicht standig etwas veran-
dern. Der beste Abbau von Birokratie ist, Verfah-
ren nicht standig wieder zu verandern. Wir werden
das in diesem Sinne machen.

Danke schon.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Minister. - Wir sind damit am
Ende der Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer der Beschlussempfehlung des Ausschusses
folgen und damit den Antrag der Fraktion der CDU
und der Fraktion der FDP in der Drucksache
17/919 ablehnen will, den bitte ich um ein Hand-
zeichen. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das
Erste war die Mehrheit. Dem Antrag wurde nicht
gefolgt.

Ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 22:

Abschliel3ende Beratung:

Die A 39 ist von grof3er wirtschaftlicher und
verkehrlicher Bedeutung fir Niedersachsen -
Antrag der Fraktion der FDP - Drs. 17/447 - Be-
schlussempfehlung des Ausschusses fir Wirt-
schaft, Arbeit und Verkehr - Drs. 17/992 - Ande-
rungsantrag der Fraktionen der CDU und der FDP
- Drs. 17/1156

Der Ausschuss empfiehlt lhnen, den Antrag abzu-
lehnen.

Der gemeinsame Anderungsantrag der Fraktionen
der CDU und der FDP zielt auf eine Annahme des
Antrags der FDP-Fraktion in einer geanderten
Fassung.

Eine Berichterstattung ist nicht vorgesehen.

Ich eréffne die Beratung und erteile Herrn Bode fir
die FDP-Fraktion das Wort. Bitte!

Jérg Bode (FDP):

Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Wir haben unseren Ursprungsantrag im
Spatsommer letzten Jahres eingebracht, nachdem
durch die Antwort von Minister Lies klar war, dass
sich die Landesregierung positiv zur A 39 einlasst,
dass sie sie weiterfiihren will und dass sie sie flr
bedeutend halt.

Wir hatten gedacht, dass es in den Beratungen
aufgrund dieser klaren Antwort, die dem Parlament
gegeben worden ist - sowohl hier im Plenum als
auch schriftlich -, zu einem gemeinsamen Konsens
kommen kann, und waren, als die Regierungsfrak-
tionen im Ausschuss angekindigt haben, einen
Anderungsantrag vorzulegen, guter Dinge, dass
wir geschlossen, parteilibergreifend ein deutliches
Signal zugunsten der A 39 geben koénnten.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, dazu ist
es bisher in den Beratungen leider nicht gekom-
men, was uns personlich sehr Uberrascht hat.
Denn wenn man sich einmal zugunsten der A 39
einlasst, dann sollte es doch auch méglich sein, zu
einem Konsens zu kommen, auch wenn zugege-
benermalien der eine oder andere Satz in unse-
rem urspriinglichen Antrag von Ihnen nicht hatte
mitgetragen werden kdénnen, beispielsweise zu
den Aussagen von Umweltminister Wenzel, aber
das hatte man ja andern kénnen.

Ein Konsens und ein einstimmiges Signal aus dem
Landtag sind fir die Region schon wichtig. Denn
dort hat man immer noch nicht die absolute Si-
cherheit, dass die Positionierung der Landesregie-
rung auch wirklich von der Mehrheit im Parlament
getragen wird. Und diese Unsicherheit sollte man,
glaube ich, den Akteuren vor Ort nehmen. Wir
sollten uns gemeinsam zur A 39 bekennen. Des-
halb schlagen lhnen CDU und FDP heute eine fir
Sie relativ einfach mitzutragende Formulierung vor.
Wir haben quasi fiir Sie - unentgeltlich - einen An-
derungsvorschlag geschrieben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, der erste
Absatz des Anderungsantrags zeigt die wirtschaft-
liche Bedeutung der A 39 fiir die Regionen auf.
Damit wir uns hier nicht Uber die Worte streiten
mussen, haben wir die Antwort dieser Landesre-
gierung mit Blick auf die Bedeutung der A 39 wort-
lich Gbernommen. Sie ist von Minister Lies unter-
schrieben. Minister Lies hat in der gleichen Antwort
auch erklart, dass Umweltminister Wenzel als Ka-
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binettsmitglied diese Beschlisse der Landesregie-
rung mittragt.

(Vizepréasident Karl-Heinz Klare tber-
nimmt den Vorsitz)

Der zweite Absatz, zu dem wir Sie um Zustimmung
bitten, enthalt die Feststellung, dass der Landtag
die Aussage des Ministerprasidenten vom 15. Ja-
nuar begrii’t, Gber die die Braunschweiger Zeitung
am 16. Januar berichtet hat. Die Feststellung lau-
tet - Zitat -:

,Die A 39 ist wichtig fir das Braunschweiger
Land. Ich unterstitze das.”

Ich glaube, dass es fir die Regierungsfraktionen
keine Hirde sein kann, eine Aussage des Minis-
terprasidenten zu begriifien, wenn selbst die Op-
positionsfraktionen dies schriftlich tun.

Aber wir gehen noch einen Schritt weiter, damit die
Menschen in dem betroffenen Raum um die A 39
wissen, wie die Positionierung des Landtages tat-
sachlich ist. In einem dritten Absatz wollen wir als
Oppositionsfraktionen - nur wegen der Sache -
vom Landtag folgenden Satz beschlieen lassen:

,Der Landtag bittet die Landesregierung,*

- wir sind sogar sehr hoflich; wir bitten nur, wir
fordern nicht -,

.den Kurs des Ministerprasidenten Weil be-
zuglich der A 39 fortzusetzen.”

Ich kann nicht erkennen, dass es hier irgendeine
Formulierung gibt, die fir Sie schwierig ist. Fir die
Opposition sind die Formulierungen sicherlich inso-
fern schwierig, als wir eigentlich lieber nur einen
Beschluss Uber die A 39 gefasst hatten. Aber um
es lhnen leichter zu machen, wollen wir Sie einfach
nur bitten, mit uns gemeinsam den Ministerprasi-
denten bei seinem Kurs, in seinen Aussagen zur
A 39 zu unterstitzen. Dann haben die Menschen
in Braunschweig, in Uelzen, in Lineburg Klarheit,
wie die Position zu diesem wichtigen Infrastruktur-
vorhaben ist.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der FDP und Zustimmung
bei der CDU)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Der nachste Redebeitrag kommt vom Kollegen
Ernst-Ingolf Angermann, CDU-Fraktion. Sie haben
das Wort, Herr Angermann.
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Ernst-Ingolf Angermann (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! ,Auf der A 39 in die Zukunft - eine vielsa-
gende Uberschrift in der Zeitung Unsere Wirtschaft
aus dem November letzten Jahres, herausgege-
ben von der IHK Lineburg-Wolfsburg.

Eine wesentliche S&ule der niedersachsischen
Verkehrspolitik ist die Erweiterung und Erhaltung
der Verkehrswege zur Verbesserung der Mobilitat.
Das gilt sowohl fur die Bundesfernstrallen und
Landesstrallen als auch fir die Schienenwege,
Hafen und Bundeswasserstralten - fir alle Berei-
che, Herr Will!

Die CDU-Landtagsfraktion setzt sich dafir ein,
wichtige in Bau und Planung befindliche Infrastruk-
turprojekte, etwa die Kistenautobahn A 20 und
hier im Besonderen die A 39, zlgig umzusetzen.
Die rot-griine Bilanz nach einem Jahr Regierungs-
zeit in Niedersachsen sieht jedoch anders aus.
Dass im Bereich der Verkehrspolitik eine Neuaus-
richtung stattgefunden hat, sehen wir, und das
ganz besonders im Bereich des Verkehrstragers
Strafle. Das ist Gift fur die Infrastruktur, fur die
Kommunen und besonders fir die Wirtschaft, die
auf verlassliche Verkehrswege angewiesen ist -

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

daher sicherlich auch die mahnende Uberschrift
der IHK.

Die Bedeutung der A 39 reicht aber noch viel wei-
ter. Sie ist die Hafenhinterlandanbindung in den
sud- und ostdeutschen Raum. Sie entlastet die A 7
und die B 3 und sichert die schnelle Verbindung
zwischen den wachsenden Industrieregionen im
Raum Salzgitter, Braunschweig und Wolfsburg,
verbunden mit dem Hafen in Hamburg als Ver-
kehrsknotenpunkt. Dies ist ein bedeutender Stand-
ortfaktor fur die Regionen entlang der Trasse und
sichert Arbeitsplatze und Steuereinnahmen fur die
Kommunen.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

Aber auch innerhalb der Region Lineburg-
Wolfsburg wird die A 39 zu einer Starkung fihren.
Das haben Sie, Herr Ministerprasident, erst kirz-
lich bekundet, indem Sie ausfiihrten, dass die A 39
relevante wirtschaftliche Effekte brachte. So ist es
auch: Durch die A 39 wirde diesem Raum eine
deutliche wirtschaftliche Aufwertung zukommen.
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Bisher handelte es sich bei diesen Regionen um
strukturschwache Raume, die gerade flur Unter-
nehmen aufgrund der fehlenden Verkehrsanbin-
dung bis dato uninteressant waren. Wirtschaftliche
Benachteiligung, lange Arbeitswege und enormer
Durchgangsverkehr in den Ortschaften entlang der
Uberlasteten B 4 filhren zu einem verstarkten Ne-
gativeffekt zusétzlich zu den Auswirkungen des
demografischen Wandels in den landlichen R&u-
men.

Dieser wirtschaftlichen Benachteiligung muss ent-
schieden begegnet werden. Welche positiven
Auswirkungen der Bau der A 39 hat und haben
wird, zeigt sich bereits nach der Fertigstellung des
ersten Bauabschnitts bis nach Lineburg.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

Entlang des neuen Autobahnabschnitts haben sich
bereits 150 neue Unternehmen angesiedelt, die
Arbeitsplatze fiur 12 000 Mitarbeiter geschaffen
haben. Und so soll es weitergehen.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP sowie von Andrea Schrdder-
Ehlers [SPD])

Diese Entwicklung ist wichtig fur die Menschen,
besonders flur die Familien vor Ort. Sie sichert
Einkommen und Lebensqualitat und muss fortge-
setzt werden: angefangen bei der Senkung der
Arbeitslosigkeit, den zusétzlichen Steuereinnah-
men fir die Kommunen und auch fir das Land
Uber die besseren Mdglichkeiten zur Anwerbung
von Fachkréften, die sich momentan fur die Unter-
nehmen besonders schwierig darstellt, bis hin zur
guten Erreichbarkeit des Wirtschaftsstandortes,
auch fir Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer aus
den angrenzenden strukturschwachen Regionen.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

Ebenfalls wirden die Tourismusbetriebe entlang
der durchquerten Landschaften und angrenzenden
Stadte profitieren.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

Ahnliche BaumaRnahmen beweisen, dass Kurorte,
die ndher als 5 km an der Autobahn liegen - und
hier ware es Bad Bevensen -, mit deutlich steigen-
den Ubernachtungszahlen zu rechnen haben.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Investitionen zur Erweiterung der Mobilitdt sind
somit unerlasslich, um gute Rahmenbedingungen
fur Arbeits- und Ausbildungsplatze in allen Bran-
chen zu schaffen und die landlichen Raume auch
fir neue Einwohner wieder attraktiver zu gestalten.
Es wirde dem demografischen Wandel entschie-
den entgegengearbeitet werden, und die Zukunft
der Regionen entlang der A 39 erhielte damit eine
dringend notwendige Starkung.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Folgerichtig mussen die Planungen und der Aus-
bau der A 39 stringent vorangetrieben werden.
Dieses bedarf der Unterstitzung durch alle Frakti-
onen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Aber - und das hdrten wir auch bei den vorherigen
Tagesordnungspunkten - in puncto Infrastrukturpo-
litik verlauft ein tiefer Riss durch die rot-griine Re-
gierung.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Die SPD betont in schoner RegelmaRigkeit, wie
wichtig der Bau der Autobahnen ist - was wir sehr
begriflen. Die Griinen lassen indessen keine Ge-
legenheit aus, ihre Ablehnung zu auRern. Nach-
dem Herr Schremmer in der Zeitschrift DIE ZEIT
im Fruhjahr letzten Jahres bereits ausflhrte: ,Ich
glaube nicht, dass in Niedersachsen irgendeine
neue Autobahn gebaut wird, mit diesem Koaliti-
onsvertrag schon gar nicht., und Sie, verehrte
Frau Menge, im November sagten, dass in den
nachsten Jahren kein Spatenstiche gesetzt werde,
hatte ich gehofft, dass in lhren Reihen im Laufe
der Diskussion eine gewisse Einsicht eintreten
wirde. Scheinbar weit gefehlt!

Auf lhrem Parteitag im November haben verschie-
dene Kreisverbande erneut gefordert, alle Pla-
nungskosten des Landes flr Strallenbau zu strei-
chen.

Der Geist der abgelehnten Spatenstiche und damit
einer verfehlten Verkehrspolitik ist immer noch in
Ihren Kopfen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Herr Lies, wenn Sie betonen, dass Sie gemeinsam
erfolgreiche Politik betreiben, dann frage ich mich
doch, warum bisher keiner der grinen Kollegen
hier klar und deutlich gesagt hat: Ich stehe zur
A 39, sie soll gebaut werden. - Genau das fordern
wir ein. Folgen Sie lhrem Koalitionspartner mit
einem klaren Bekenntnis zum weiteren Ausbau der
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Autobahn und im Besonderen zum Ausbau der
A 39!

Dieses Signal ist dringend notwendig fir die Men-
schen vor Ort, fur die Unternehmen und Kommu-
nen in den Regionen und besonders fur die Bereit-
stellung der Mittel in Berlin.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Niedersachsen braucht eine verlassliche, am Be-
darf der Wirtschaft ausgerichtete und vor allen
Dingen ideologiefreie Verkehrswegeplanung. Tra-
gen Sie dazu bei, und stimmen Sie unserem An-
trag zu!

Danke schon.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Kollege. - Zu Wort gemeldet hat
sich jetzt fur die SPD-Fraktion der Abgeordnete
Gerd Ludwig Will. Bitte schon!

Gerd Ludwig Will (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Lieber
Kollege Angermann, Sie haben hier das Ob disku-
tiert. Daruber sind wir langst weg.

(Zurufe von der CDU: Dann fragen
Sie mal die Griinen!)

Wir mussten bestenfalls noch uber das Wie disku-
tieren, weil wir uns mitten in der Planung befinden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, bereits zum
TOP 20 haben wir uns ausflhrlich zur A 39 geéu-
Rert. Unsere Position hat sich inzwischen nicht
verandert. Bereits 2005 haben wir hier auf Initiative
der SPD-Fraktion grundsétzlich positiv zur Planung
und zum Bau dieser Autobahn Stellung genommen
und uns auch festgelegt. Das ist also nicht neu.

In Inrem Antrag stellen Sie fest, dass die Wirt-
schaftlichkeit der MalRnahme bei einer derzeitigen
Baukostenschatzung von ca. 1,1 Milliarden Euro
gegeben ist. Die Frage bleibt- da besteht noch
eine Unsicherheit -: Mlsste da doch noch mehr
finanziert werden? Dann wirde sich allerdings
auch die Kosten-Nutzen-Kennziffer verandern.

(Karl-Heinz Bley [CDU]: Sie kennen
den Anderungsantrag?)

- Darauf komme ich ja gleich. Ganz ruhig bleiben,
ganz locker, Herr Kollege!

Alle sieben verbleibenden Abschnitte, von denen
Sie gesprochen haben, sind zurzeit in der Planung.
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Der am weitesten fortgeschrittene Abschnitt ist die
Umfahrung Llneburg. Genigend Planungsmittel
stehen auch zur Verfugung. Das hat uns im Wirt-
schaftsausschuss im Ubrigen der Vertreter des
Ministeriums wiederholt ausdriicklich bestatigt.

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Herr Kollege Will, es gibt die Bitte um eine Zwi-
schenfrage vom Kollegen Miesner. Gestatten Sie
das?

Gerd Ludwig Will (SPD):

Nein, ich mochte jetzt erst ausfiihren.

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Herr Miesner, nein. - Sie haben das Wort, Herr
Will.

Gerd Ludwig Will (SPD):

Was soll also lhr Antrag? - Denn er ist von der
Wirklichkeit und dem entschlossenen Handeln der
Landesregierung langst Gberholt.

Ich empfehle Ihnen, den Antrag schnell zurlickzu-
ziehen, denn er beschreibt Selbstverstandlichkei-
ten. Zudem ist er widerspriichlich. Einerseits spre-
chen Sie von groRer wirtschaftlicher und verkehrli-
cher Bedeutung und fordern deshalb, die Planung
zu beschleunigen. Andererseits schranken Sie sich
in lhren Forderungen selbst ein, wenn Sie fordern,
sich zum Neubau der A 39 zwischen Lineburg und
Wolfsburg dann zu bekennen, wenn die Wirtschaft-
lichkeit der Mallhahme gegeben ist. Das ist eine
Ihrer Forderungen.

Was wollen Sie eigentlich? Wollen Sie die Auto-
bahn weiterplanen und fertigstellen, oder stellen
Sie sie durch lhre Forderungen in lhren Antragen
selbst infrage?

Sie sprechen in lhrem Antrag selbst von einem
Kosten-Nutzen-Verhaltnis von 1,9. Wenn aber die
Wirtschaftlichkeit gegeben ist, lieber Herr Bley,
wird auch gebaut. Das ist doch klar,

(Karl-Heinz Bley [CDU]: Dann stim-
men Sie doch zu!)

allerdings unter der Voraussetzung ausreichender
Mittelbereitstellung durch den Bund. Das ist eben
noch vollig offen.

Derzeit ist nicht Uberschaubar, ob 1,1 Milliarden
Euro bei gunstigster Prognose in den nachsten
Jahren, wenn die Baureife der A 39 erreicht sein
wird, Uberhaupt zur Verfiigung stehen. Der Minister
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hat vorhin berichtet, wie viele Mittel Uberhaupt
bereitstehen. Denn es sind ja noch ein paar Pro-
jekte mehr in Niedersachsen unterwegs, die wir
realisieren wollen.

Im Koalitionsvertrag der GroRRen Koalition steht
zwar die Absicht, die Mittel fir den Ausbau der
Bundesfernstrallen zu erhéhen, allerdings steht
dort auch, dass der Erhalt vor Ausbau an erster
Stelle stehen soll. Auch das ist Bestandteil der
Koalitionsvereinbarung.

Noch ist ungeklart, ob z. B. die Maut fir bestimmte
Nutzer Uberhaupt EU-rechtskonform ist. Auch das
bleibt abzuwarten, lieber Kollege Bley. Dann
kommt danach noch die A 20, die sogenannte
Kistenautobahn, die allein wegen der Elbquerung
und ihrer Lange mit knapp 1 Milliarde Euro noch
wesentlich teurer werden wird. Auch hier ist die
Finanzierung durch den Bund noch offen. Sie soll-
ten nicht beim Verkehrsminister und der Landesre-
gierung ein zehntes Bekenntnis zu diesen Mal}-
nahmen anmahnen, sondern sich besser mit dafir
einsetzen, dass der Bund ausreichende Mittel fir
den Bau bereitstellt.

Ihr Antrag ergibt nichts Neues, er kommt zu spat.
Die Landesregierung handelt langst auch ohne ihn.
Ziehen Sie ihn besser zurlick!

Nun zu lhrem nachgeschobenen Antrag: Sie ha-
ben ja darauf abgehoben, dass er bereits am
21. August direkt Uberwiesen wurde. Sie haben -
so stelle ich fest- bis heute gebraucht, um sich
endglltig zu positionieren. Aber: Wir werden
Schauantrage nicht unterstiitzen, weil sie in die-
sem Fall zutiefst unseriés sind. Wir haben ein kla-
res Bekenntnis dieser Landesregierung zur A 39,
und das reicht uns. Deswegen werden wir lhre
Schein- und Schauantrage ablehnen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Es liegen zwei Wiinsche auf Kurzintervention vor.
Die erste moéchte Herr Miesner, CDU-Fraktion,
vortragen. Bitte schon.

Axel Miesner (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Herr Will hat davon gesprochen, dass
Planungsmittel fir den Bau der A 39 und der A 20
zur Verfugung stehen. Aber in der Ausgabe vom
7. Februar des letzten Jahres des Weser-Kurier
kdnnen wir lesen:

»~Autobahnplanungen mit  gedrosseltem
Tempo - SPD und Griine einigen sich auf
Kompromiss zur A 20 und zur A 39."

Dort heif’t es, dass die von der Vorgangerregie-
rung aus CDU und FDP bereitgestellten Turbomit-
tel in Hohe von 16 Millionen Euro wieder gestri-
chen worden sind und in andere Projekte flieen.
Aullerdem wird der Ministerprasident in seiner
Funktion als SPD-Landesvorsitzender zitiert. Der
SPD-Chef betonte:

.Die Vorrangstellung der A 20 und der A 39
ist nicht mehr gegeben.*

Wo bleibt da das klare Bekenntnis zu der A 20 und
der A 397

Wenn Sie hier von ,wir® sprechen, muss man sich
fragen, wer Uberhaupt ,wir ist.

(Zustimmung von Angelika Jahns [CDU])

Gehoren dazu auch die Abgeordneten der Griinen-
Fraktion, die Uberall durchs Land ziehen, wenn es
um Umgehungsstralien, Bundesstrallen oder Au-
tobahnen geht, und die immer ihre persdnliche
Meinung abgeben, dass sie dagegen sind, als
Landtagsabgeordnete ihre Meinung frei auflern
kénnen, aber diese hier nicht zur Verfigung stel-
len, wenn es darum geht, Sie bei lhrer Arbeit zu
unterstutzen?

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Es gibt eine weitere Kurzintervention von Herrn
Kollegen Bode. Dann kénnen Sie antworten, Herr
Will.

Jorg Bode (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Herr Kollege Will, wenn Sie den ersten
Antrag der FDP gelesen und abgeglichen hatten,
dann hatten Sie festgestellt, dass alle diese Punkte
auch inhaltlich exakt diejenigen waren, die Minister
Lies dem Landtag als Antwort gegeben hat. Des-
halb haben wir uns bemiht, uns an dem, was die
Landesregierung sagt, zu orientieren, um lhnen
einen Beschluss im Landtag méglich zu machen.

Dass wir eine Positionierung brauchen, um Klarheit
zu haben, ist aus meiner Sicht deutlich. Denn wie
ist denn das Presseecho zum Autobahnbau und
insbesondere zur A 39?7 - Olaf Lies macht Auto-
bahnprojekte von den Griinen abhangig. Dann
geht es weiter: Er will den Bau, aber nicht gegen
den Willen der Griinen. Dann kommt der nachste
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Zeitungsbericht: Verkehrsminister Olaf Lies steht
zu neuen Autobahnprojekten. - Aber dabei ist es ja
nicht geblieben. Dann kommt der vierte AZ-
Pressebericht. Da war Minister Wenzel. Dort geht
es bei der A 39 um das Abwagen zwischen der
A 39 und dem Internetausbau. Dann kommt Frau
Menge nach einem Treffen der norddeutschen
Verkehrspolitiker und Verkehrspolitikerinnen der
Grinen am 5. September 2013. Ich zitiere aus
ihrer Pressemitteilung:

+~Weder verkehrspolitisch sinnvoll noch unter
den gegebenen Rahmenbedingungen finan-
zierbar sind die Autobahnneubauten A 20,
A 39 sowie die Hafenquerspange A 26 Ost.”

Dann kommt:
~Weil
- also Ministerprasident Weil -

,und Schmid wollen Lickenschluss der
A 39."

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Herr Will,
Sie haben in lhrem Schlusssatz das Entscheiden-
de gesagt. Sie haben gesagt: Wir haben ein klares
Bekenntnis der Landesregierung, und das reicht
uns. - Herr Will, ich glaube, das reicht nicht. Wir
sollten auch ein klares Bekenntnis des Landtages
haben, wofir man steht. Damit das mdglich wird,
wollen wir nicht Ihr Bekenntnis zur A 39, sondern
wir wollen Ihr Bekenntnis zu den Aussagen des
Ministerprasidenten zur A 39.

(Starker Beifall bei der FDP und bei
der CDU - Zuruf von der CDU: Ja-
wohl!)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Herr Will, Sie moéchten fur die SPD-Fraktion ant-
worten? - Naturlich.

Gerd Ludwig Will (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Zunachst zu Herrn Bode: Zehn oder zwolf
Presseartikel zu zitieren, ist noch keine eigenstan-
dige geistige Leistung. Das will ich lhnen wohl
sagen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Helge Limburg [GRUNE]:
Immerhin korrekt zitiert!)

Das andert auch nichts an der Positionierung der
Landesregierung und des Landtages. Wir haben
einmal gemeinsam beschlossen, dass wir die A 39
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wollen. Das haben Sie aber alles schon verges-
sen. Wir mussten Sie damals sogar treiben, weil
Sie bezlglich der A 39 nichts in der Planung getan
haben; das war das Problem.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, was die Landesaufga-
ben angeht, hat der Minister das heute Vormittag
ausdricklich und eigentlich hinreichend zur Kennt-
nis gegeben. Es geht erst um Landesaufgaben,
um die Sanierung und den vernlnftigen Ausbau
z. B. von Landesstralen, was Sie auch vernach-
I&ssigt haben. Aber dieses Geld méchten Sie lieber
nehmen, um Bundesaufgaben vorzufinanzieren.

Wir bleiben erst einmal bei den Landesaufgaben.
So einfach ist das. Nachdem das Ministerium uns
erklart hat, dass die Planung an keiner Stelle ge-
fahrdet ist, kann sie weiter so vorangetrieben wer-
den. Diese Landesregierung zeigt ja durch ihr ent-
schlossenes Handeln, dass sie diese Autobahnen
will und dass sie sich in der Klarheit nicht von |h-
nen mit den Beschllssen Ubertreffen Iasst.

Nun zu dem, was Sie zu den AuRerungen des
Ministerprasidenten gesagt haben. Wir trauen ihm
da vdllig. Wir brauchen das nicht ausdricklich zu
beschliellen. Es reicht uns véllig aus, wenn er sich
dazu bekennt. Diese Fraktion steht dahinter, die
SPD-Fraktion.

(Lachen bei der CDU und bei der FDP
- Jorg Bode [FDP]: Ah!)

- Herr Bode, ich kann doch nur fir die SPD-Frak-
tion sprechen. Die Blndnisgrinen werden sich
dazu ja auch noch erklaren.

Wir stehen hinter der AuBerung des Ministerprasi-
denten: Die Autobahn wird gebaut.

(Christian Durr [FDP]: Aber nicht in
diesem Leben! Die Autobahn wird ge-
baut, aber nicht in diesem Leben!)

Streuen Sie nicht standig Unsicherheit im Land!
Damit sorgen Sie dafir, dass solch ein Projekt nur
unnotig beschadigt wird.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Will. - Jetzt hat sich die Abge-
ordnete Susanne Menge flir die Fraktion Blind-
nis 90/Die Grinen zu Wort gemeldet. Bitte schon!

(Zurufe von der CDU: Oh! - Zuruf von
der CDU: Jetzt kommt das Problem! -
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Frank Oesterhelweg [CDU]: Ein klares
Jein kommt jetzt!)

Susanne Menge (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen
und Herren! In einer derartigen Frage einer Grol3-
bauplanung geht es Uberhaupt nicht darum, wel-
che Haltung die SPD hat oder welche Haltung die
Grinen haben.

(Zurufe von der CDU: Oh! Aha!)

- Lassen Sie mich einfach ausreden, bevor Sie
schon wieder emotional Gberflippen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Es geht bei solchen Grof3bauplanungen heutzuta-
ge vor allen Dingen darum, innerhalb der Gesell-
schaft so zu agieren, dass man nicht sagt: ,So, los,
Planung, alles durchzocken und bauen, und das ist
erledigt!”, sondern es geht darum, dass man die
Menschen mitnimmt. Sie wissen, dass sehr enga-
gierte Menschen an der A 20, A 22 und A 39 ver-
suchen, uns klarzumachen, dass es Interessen
gibt, die man berucksichtigen mdge. Fur diese
Menschen haben wir selbstverstandlich ein offenes
Ohr, und das werden sie auch weiterhin bekom-
men.

(Beifall bei den GRUNEN - Astrid Vo-
ckert [CDU]: Sie wollen das doch ver-
hindern!)

Deshalb ist Ihr kurzfristiger Einwurf eines Ande-
rungsantrags ein plumper Kleinerjungenstreich.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ihr Versuch, das verninftige Verfahren bei der
Aufstellung zum Bundesverkehrswegeplan infrage
zu stellen, wird der seridsen Politik unseres Land-
tags nicht gerecht.

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Frau Menge, darf ich Sie kurz unterbrechen? Es
gibt eine Bitte um eine Zwischenfrage.

Susanne Menge (GRUNE):
Nein, ich mochte entspannt weitersprechen.

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Alles Klar.

Susanne Menge (GRUNE):

Herr Bode, Sie wissen wie wir alle um das laufen-
de Verfahren.

(Zuruf von Jorg Bode [FDP])

- Sie sollten zuhoren, wie das laufende Verfahren
ist. Anscheinend kennen Sie es nicht.

(Frank Oesterhelweg [CDU]: Das ist
unglaublich, was Sie uns erzahlen!)

Der Bundesverkehrswegeplan bedeutet, dass die
StraRenbauprojekte nach Berlin gemeldet und dort
aktuell gepruft und bewertet werden. Diese Bewer-
tung wird, wenn alles wie geplant lauft, 2015 an
uns zurlckgehen. Auf dieser Grundlage und unter
Berucksichtigung unserer eigenen Kriterien und
der offentlichen Beteiligungen werden wir dann
das weitere Vorgehen festlegen. Damit ist Klar,
dass Sie eine Sicherheitsgarantie, wie Sie sie dem
Parlament abverlangen wollen, hier und heute gar
nicht bekommen kénnen.

(Astrid Vockert [CDU]: Mit Ihnen so-
wieso nicht!)

Meine Damen und Herren, wie bekannt ist, haben
SPD und Griine eine unterschiedliche Sicht, was
den Nutzen von Autobahnneubauten betrifft.

(Beifall bei den GRUNEN - Frank
Oesterhelweg [CDU]: Jawohl! Jetzt
wird es klar!)

Es ist doch ein wesentliches Kriterium unserer
Demokratie, dass wir Koalitionen haben, in denen
unterschiedliche Sichtweisen leben und existieren
kdnnen und in denen sie irgendwann zu konstruk-
tiven LOsungen gemeinsam mit den Menschen
gelangen. Das ist ein wesentliches Merkmal dieser
Demokratie, und das schatzen wir sehr hoch.

(Beifall bei den GRUNEN)

Als ich mich mit der FDP-Initiative zur A 39 befas-
sen musste, fiel mir angenehm auf, dass SPD und
wir Griine an dieser Stelle im ersten Regierungs-
jahr bei aller Unterschiedlichkeit in der Sachfrage
offen und konstruktiv miteinander umgegangen
sind. Daflir mochte ich mich auch im Namen mei-
ner Fraktion noch einmal herzlich und ausdrticklich
bedanken.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)

Wir werden in dieser Frage oder in beiden Fragen
der Autobahnen keine einfachen Lésungen finden.
Aber es wird gelingen - da bin ich mir sicher; das
hat das vergangene Jahr gezeigt -, und wir werden
diese Lésungen im Interesse aller Menschen fin-
den kénnen.

2477



Niedersachsischer Landtag - 17. Wahlperiode - 27. Plenarsitzung am 23. Januar 2014

Aufgrund der Erfahrungen im ersten Regierungs-
jahr sind wir davon Uberzeugt, dass wir auch im
Fall der A 39 den alternativen Ausbau der B 4 in
geeigneter Weise in Berlin zur Bewertung bringen
werden.

Sehr geehrte Damen und Herren, damit komme ich
zu den Behauptungen der FDP. Fakt ist, dass es in
Niedersachsen wie in anderen Bundesléandern
auch gangige Praxis ist, Planungsmittel fiir Auto-
bahnen einzustellen. Das ist in der Vergangenheit
geschehen, und daran hat der Regierungswechsel
nichts geandert. Das kénnen Sie Ubrigens aktuell
dem Haushaltsplan 08 in Kapitel 08 02 unter dem
Titel 537 10 nachlesen und mit den Jahren zuvor
vergleichen. Sie werden dann zu dem Schluss
kommen mussen, dass hier gar nicht gekurzt wor-
den ist.

Fakt ist auch, dass CDU und FDP wahrend ihrer
Regierungszeit beschlossen, Landesmittel fur eine
beschleunigte Autobahnplanung zur Verfigung zu
stellen, und zwar mit mehr als 60 Millionen Euro
reine Landesmittel ab 2007. Selbst diese soge-
nannten Beschleunigungsmittel sind, wie noch von
CDU und FDP vorgesehen und geplant, im ver-
gangenen Jahr abgeflossen.

Richtig ist auch, dass CDU und FDP wahrend ihrer
zehnjahrigen Regierungszeit den Bestand unserer
Strallen verfallen liel3en,

(Glocke des Prasidenten)

wahrend sie gleichzeitig 60 Millionen Euro Lan-
desmittel fur beschleunigte Planung ausgegeben
haben.

(Beifall bei den GRUNEN)

CDU und FDP haben fiir Niedersachen die Folgen
dieser jahrelang falschen Verkehrspolitik zu ver-
antworten. Statt marode Briicken und Stralen zu
sanieren, die die Menschen und die Unternehmen
in  Niedersachsen dringend brauchen, hat
Schwarz-Gelb in Wunschbetondenkmaler inves-
tiert.

Meine Damen und Herren, der Irrglaube, dass
Neu- und Ausbauten von StraRen automatisch mit
sehr guter Verkehrspolitik und vor allem mit erfolg-
reicher Wirtschaftspolitik gleichzusetzen sind, ist
Schnee von gestern. Auf allen Ebene setzt sich
langsam, aber nachhaltig die Erkenntnis durch,
dass die eindimensionale Betonpolitik der vergan-
genen Jahre in eine Sackgasse fiihrt.

(Beifall bei den GRUNEN - Glocke
des Présidenten)
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Von den beiden Kommissionen Daehre und Bo-
dewig uber die Verkehrsministerkonferenz im Ok-
tober bis zum Koalitionsvertrag der GrofRen Koaliti-
on in Berlin - Uberall sind sich die Akteure bewusst,
dass Deutschland an einer massiven Vernachlas-
sigung und Unterfinanzierung seiner bestehenden
Infrastruktur leidet und dass diese Entwicklung fur
das volkswirtschaftliche Wohlergehen in diesem
Land gefahrlich ist.

Jeder Euro kann nur einmal ausgegeben werden.
Wer Geld in den Neu- und Ausbau steckt, dem
fehlen die Mittel fir Sanierung und Erhalt.

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Frau Kollegin, Sie missten zum Schluss kommen,
bitte!

Susanne Menge (GRUNE):
Ja. - Die Antwort der Grof3en Koalition dazu lautet:

.Nach Jahrzehnten des Netzausbaus steht
nun die Substanzsicherung an erster Stelle.
Unsere oberste Prioritat lautet deshalb: Er-
halt und Sanierung vor Aus- und Neubau.”

(Beifall bei den GRUNEN)
Ich kann das immer nur wiederholen.

Ich mdchte trotzdem noch einmal auf das einge-
hen, was ich eingangs gesagt habe.

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Das kénnen Sie nicht mehr, Frau Abgeordnete!

Susanne Menge (GRUNE):
Gut, okay.

(Lebhafter Beifall bei den GRUNEN
und Zustimmung bei der SPD)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Frau Kollegin Menge, ich habe eine Bitte an Sie:
Naturlich ist es Ublich, dass es besonders auf poin-
tierte Aussagen eine Reaktion aus den jeweiligen
Fraktionen gibt. Eine Aussage wie ,emotional
Uberflippen® - ich bitte, das noch einmal zu Uber-
denken - ist nicht unbedingt parlamentarisch.

Mir liegen zwei Bitten um Kurzinterventionen vor.
Die erste Kurzintervention kommt vom Kollegen
Bode von der FDP-Fraktion. Bitte schén! Die zwei-
te ist dann von der Kollegin Astrid Vockert von der
CDU-Fraktion. Dann kdnnen Sie antworten.
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Jorg Bode (FDP):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Nach den Ausfuhrungen von Frau Menge und von
Herrn Will habe ich das Gefuhl, dass bei der A 39
noch ein tiefer Dissens zwischen den Regierungs-
fraktionen besteht und dass man diesen Dissens
nach dem Motto tberdeckt - Sie kdnnen mich ger-
ne eines Besseren belehren, Herr Will -, dass man
sagt: Die Landesregierung macht das schon so,
wie sie es will. Wir missen uns gar nicht dazu
positionieren, weil wir als Fraktion im Landtag bei
einigen entscheidenden Weichenstellungen ja gar
nicht gefragt sind.

Das ist eine Positionierung, die ich nicht durchge-
hen lassen kann. Denn man kann nicht auf der
einen Seite als Gegner eines Verkehrsprojektes
und auf der anderen Seite gleichzeitig als Befiir-
worter auftreten. Meine sehr geehrten Damen und
Herren, man macht ja auch nur das, was man fur
sinnvoll erachtet.

Wenn Frau Menge hier am 5. September noch
erklart, dass die A 39 aus ihrer Sicht nicht sinnvoll
sei, dann muss man Zweifel haben, dass dies
dann, wenn es zum Schwur kommt, tatsachlich
realisiert wird. Auch da, sehr geehrter Herr Will und
Herr Minister Lies, sind wir schon weiter, weil wir
Ihre Antwort zur A 39 zur Grundlage machen. Wir
wollen von Ihnen nur das Bekenntnis, dass dieses
Vorhaben dann vorangebracht wird, sofern die
Wirtschaftlichkeit gegeben ist.

(Gerd Ludwig Will [SPD]: Das alles
haben wir lhnen doch schon erklart!)

Deshalb baue ich lhnen jetzt noch eine weitere
Briicke, Herr Will. Wenn es nicht mdglich ist, zu
dem Antrag so, wie er jetzt als Anderungsantrag
vorgelegt worden ist, die Zustimmung von Frau
Menge zu erhalten, dann lassen Sie uns den ers-
ten Absatz, in dem wir die Bedeutung der A 39
formuliert haben, streichen! Den nehmen wir her-
aus. Stimmen wir nur noch dartiber ab, dass wir
begrifRen, was der Ministerprasident gesagt hat,
und dass wir die Landesregierung bitten, bei der
A 39 so weiterzumachen, wie es der Ministerprasi-
dent vorhat! Aber wenn Sie nicht einmal das unter-
stltzen kdénnen, dann sollten Sie sich fragen, ob
Sie Regierungsfraktionen sind.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Bode. - Es liegt eine weitere
Bitte um eine Kurzintervention vor, und zwar von

der Kollegin Astrid Vockert von der CDU-Fraktion.
Bitte schon, Frau Vockert!

Astrid Vockert (CDU):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Den Dissens, den Herr Bode eben deutlich ge-
macht hat, der sowohl von Herrn Will als auch
insbesondere von Frau Menge - ich beziehe mich
ja auf sie - deutlich geworden ist, kann ich nicht nur
fur die A 39, sondern auch fir die A 20 feststellen.
- Das ist das Erste.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Das ist an Folgendem deutlich geworden - Spra-
che ist ja verraterisch -: Wenn Frau Menge davon
spricht, dass hier Betonpolitiker sitzen und dass
eine Blockadepolitik gemacht wird, Sie aber in dem
Moment noch nicht einmal den Kontext zwischen
Wirtschaftspolitik und Verkehrsinfrastrukturpolitik
erkennt, dann wird deutlich, dass leider ein Dis-
sens zwischen der SPD, die wir Gott sei Dank
noch auf unserer Seite haben, und den Grlinen
besteht; denn die Grinen setzen auf Verzoge-
rungstaktik. Vor diesem Hintergrund ist das, was
Herr Bode gerade dargestellt hat, dass wir nur
sagen ,Das, was der Ministerprasident in diesem
Lande sagt, unterstiitzen wir®, fir uns tatsachlich
das Sinnvollste.

Mit den Griinen - das steht heute auch nach den
Ausfiihrungen von Frau Menge unumwunden fest -
ist hier nichts zu machen. Wir werden verkehrs-
und damit wirtschaftspolitisch nicht nach vorne
kommen, und das fiir eine Legislaturperiode. Das
bringt dem Land wirklich nur Schaden.

Frau Menge, alle Menschen werden Sie bei Ver-
kehrsinfrastrukturmafRnahmen nie unter einen Hut
bringen kénnen. Das Gros der Bevolkerung hat
sich entschieden. Das Gros der Politiker hat sich
entschieden. FDP, CDU und SPD stehen hinter
den Bundesautobahnen. So soll es bleiben, und so
wird es auch bleiben.

(Starker Beifall bei der CDU und bei
der FDP - Christian Durr [FDP]: Sehr
gut!)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Vielen Dank, Frau Vockert. - Frau Menge mdchte
nicht antworten.

Der Kollege Will hat sich im Rahmen der Restre-
dezeit von vier Minuten noch einmal gemeldet.
Herr Kollege Will, Sie haben das Wort.
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Gerd Ludwig Will (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Bode, um Sie da noch einmal ganz zu versichern:
Wir begriBen immer die AuRerungen unseres
Ministerprasidenten.

(Zustimmung bei der SPD)

AuRerdem: Um ihn zu unterstlitzen, brauchen wir
keinen FDP-Antrag. Das kénnen wir schon selbst-
standig.

(Zustimmung bei der SPD)

Nun zu dem, was meine Vorrednerin mit der Be-
tonpolitik angesprochen hat. Ich wiirde das gerne
durch ,Mdéchtegern“-Betonpolitik erganzen; denn
Sie haben nie das Geld dazu gehabt, wirklich den
grollen Wurf zu machen. Wo haben Sie denn in
den letzten zehn Jahren wesentlich an diesen Au-
tobahnen gebaut? - Nirgendwo in Niedersachsen!

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Zum gleichen Punkt hat sich auch im Rahmen der
Restredezeit der Kollege Jorg Bode zu Wort ge-
meldet. Bitte, Herr Bode!

Jorg Bode (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Lieber Herr Kollege Will, ich habe mir
schon gedacht, dass die SPD-Fraktion und auch
Sie personlich den Ministerprasidenten in allen
Fragen, aber speziell auch bei der A 39 unterstiit-
zen. Das war ja auch immer lhre Position. Aber
jetzt stellt sich doch die Frage: Ist der Ministerpra-
sident bei der A 39 wirklich handlungsfahig oder
nicht, und hat er den Rickhalt im Parlament? - Um
diese Frage geht es gerade nach den Ausfiihrun-
gen von Frau Menge und nach der Debatte: Hat
der Ministerprasident bei seiner Position zur A 39
den Ruckhalt im Parlament?

(Reinhold Hilbers [CDU]: Daran haben
wir erhebliche Zweifel!)

Sehr geehrter Herr Will, wenn Sie frei abstimmen
dirften und wenn der Ministerprasident als Abge-
ordneter Weil hier im Parlament frei zu dem Satz
abstimmen dirfte, dass wir die Landesregierung
bitten, die Aussagen und den Kurs des Minister-
prasidenten Weil zu unterstitzen, dann gabe es
hier im Parlament eine Mehrheit, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren - vielleicht nicht mit den
Grunen, aber eine Mehrheit gibt es!
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(Starker Beifall bei der FDP und bei
der CDU)

Sehr geehrter Herr Will, Frau Piel, ich glaube, wir
haben |hnen mit den Formulierungen, die wir als
Opposition selber vorgeschlagen haben, alle er-
denklichen Briicken gebaut, damit Klarheit im Land
herrscht, nicht nur welche Position die Landesre-
gierung zur A 39 hat, sondern auch, ob die Lan-
desregierung hier im Parlament Unterstitzung hat,
insbesondere Unterstitzung von den Regierungs-
fraktionen.

Deshalb noch einmal: Wenn Sie nur unter der
MaRgabe mitstimmen wollen, dass wir den ersten
Absatz, in dem die Bedeutung der A 39 steht und
der wortlich von Minister Lies stammt, herausneh-
men, damit dies dann fir Frau Menge zustim-
mungsfahig ist, dann kénnen wir das gerne ma-
chen. Uns geht es um ein einheitliches Votum hier
im Parlament zur A 39, um alle Unklarheiten zu
beseitigen. Deshalb: Stimmen Sie nicht der A 39
zu, sondern stimmen Sie der Politik von Minister-
prasident Stephan Weil zur A 39 zu!

(Starker Beifall bei der FDP und bei
der CDU)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Zu Wort gemeldet hat sich jetzt der Minister. Herr
Minister Lies, Sie haben das Wort.

(Christian Dirr [FDP]: Wir wollen euch
doch nur fur Berlin den Ricken star-
ken!)

Olaf Lies, Minister flr Wirtschaft, Arbeit und Ver-
kehr:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Angesichts der Debatte kann ich nur hof-
fen, dass das in Berlin keiner verfolgt.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Denn wenn in Berlin die Bundespolitik verfolgt, was
hier betrieben wird, dann wird das nicht als Seriosi-
tat gedeutet werden.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Herr Miesner, es ist fraglich, ob es sinnvoll und
hilfreich ist, Zitate aus Februar 2013, also aus der
Zeit vor der Regierungstibernahme, hier noch ein-
mal aufzutischen. Das kdnnen Sie gerne machen.
Ich will aber ganz offen sagen: Das ist ldngst durch



Niedersachsischer Landtag - 17. Wahlperiode - 27. Plenarsitzung am 23. Januar 2014

Regierungshandeln erledigt. Also was ist |hr Vor-
wurf?

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Herr Bode, Sie fordern eine klare Antwort der Lan-
desregierung. - Hier im Land herrscht Klarheit! Hier
gibt es eine klare Handlung der rot-griinen Landes-
regierung mit den sie tragenden Fraktionen. Das
ist klare Infrastrukturpolitik fir Niedersachsen.
Dazu bedarf es nun wabhrlich nicht Ihres Antrags,
Herr Bode.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Das ist doch wirklich Kindergarten! - Und ich ent-
schuldige mich fur diese Aussage.

(Heiterkeit bei der SPD und bei den
GRUNEN - UIf Thiele [CDU]: Sehr
glaubhaft!)

- Ich féande es aber schlimm, wenn sich ein Parla-
ment das auch noch mit einem Lacheln zugeste-
hen wirde.

Ihr Antrag hatte doch einen ganz anderen Zweck!
Ihr Antrag hatte doch ausschliel3lich den Zweck,
sozusagen politisch motiviert einen Spaltpilz in die
Regierungsfraktionen zu bringen.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN - Detlef Tanke [SPD]:
Richtig!)

Nun glauben Sie, besonders klug und serids zu
sein und hier den Eindruck zu erwecken, als ginge
es lhnen um die Sache. lhnen geht es doch gar
nicht um die A 39. lhnen geht es Uberhaupt nicht
um die Sache. Das, was Sie hier machen, ist unse-
rios und Uberhaupt nicht an der Sache orientiert.
Genau das erkennt man, wenn man lhren Antrag
liest. Deswegen kann man nur empfehlen, diesen
Antrag abzulehnen - weil er Gberhaupt nicht hilf-
reich ist und nicht dazu beitragt.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Und offen gesagt, Herr Bode: Die Briicken, die Sie
bauen, wirde ich nicht betreten. Da wiirde ich zu
Vorsicht raten und mahnen.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD
und bei den GRUNEN)

Ich glaube, dass sowohl durch die Aussagen des
Ministerprasidenten als auch durch die Aussagen
des Wirtschafts- und Verkehrsministers wie durch

die Aussagen, die wir an vielen Stellen in den
Fraktionen getroffen haben, klar ist, dass es eine
klare Position zum Thema A 39 gibt. Ansonsten
hatten wir die Planung nicht fortgesetzt, ansonsten
hatten wir es beim Bund nicht angemeldet, an-
sonsten wirden wir die Bewertung nicht abwarten,
und ansonsten wirde am Ende von uns nicht ent-
schieden. - Das ist eine klare Haltung. Die bedarf
keiner weiteren Bestatigung. Die ist eindeutig. Das
will ich an dieser Stelle noch einmal betonen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Ich selber, Herr Bode, habe gerade in Berlin mit-
verhandelt. Ein wesentlicher Aspekt der Verhand-
lungen war die Netzrelevanz; denn die Netzrele-
vanz ist eine Riesenchance fir unsere Infrastruk-
turprojekte in Niedersachsen. Denn einfach zu
sagen: ,Wir wollen eine Punkt-zu-Punkt-Verbin-
dung®, ist gut, aber das Argument der Netzrelevanz
ist hilfreich und wichtig. Genau das ist jetzt hinein-
gekommen. Das wird Grundlage der Bewertung
sein. Der Bund wird 80 % der Mittel nach Netzrele-
vanz vergeben und entsprechend entscheiden.

Ich finde, dass dann eine seriése Verkehrspolitik
nicht daran festzumachen ist, dass wir einen An-
trag fir die A 39 beschlieRen. Ich glaube, dass
Niedersachsen als Flachenland einen erheblichen
Bedarf im Bereich der Verkehrsinfrastruktur hat. Es
ist doch die Frage, ob es ein seridses Ziel ist, ein
Projekt fur eine Autobahn zu machen und dartiber
die anderen vollig zu vergessen. Auch das gehort
zur Netzrelevanz. Dann hatte man die Verkehrs-
projekte insgesamt in den Blick nehmen missen.

Wir setzen - ich will das noch einmal betonen - die
Planungsmittel weiter ein, aber wir gehen noch
einen Schritt weiter. Ich will das noch einmal beto-
nen, weil das hier auch gesagt wurde. Wir geben
auch die Bewertung der Alternative B 4 in Auftrag.
Warum machen wir das? - Nicht weil wir am Ende
nicht damit leben kdnnen, dass gar nichts passiert,
sondern weil wir am Ende nicht die Entscheider
sind. Das ist der Bund, der bewertet. Wir sagen:
Pruft bitte auch Alternativen! Wir wollen eine L6-
sung fir den Raum, den wir erschlieen. Und wir
wollen nicht etwas vor uns hertragen, was mdgli-
cherweise vom Bund gar nicht unterstutzt wird.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)
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Das ist serids und Politik an den Interessen der
Menschen und der Wirtschaft orientiert.

(Starker Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Wir warten jetzt die Bewertung des Bundes ab.
Das ist die Aufgabe, die wir haben.

Wir brauchen danach den intensiven Dialog, der
zu Recht von Frau Menge angemahnt wurde. Wir
brauchen einen intensiven Dialog. Der findet ja
nicht nur mit denen statt, die gegen etwas sind.
Der findet vor allen Dingen auch mit denen statt,
die fur Infrastruktur sind. Das ist mit ,Dialog” und
Lbreitem Dialog“ gemeint - dass man alle Teile der
Gesellschaft, alle Verbande und alle Gruppen be-
teiligt. Das wird die Aufgabe sein.

Dann wird es die Prioritdt der Landesregierung
geben. Dann wird es die Anmeldung fir den Bund
geben. Und dann ist genau die Situation, in der
diese Anmeldung fur den Bund eine breite Unter-
stitzung des Parlaments braucht. Genau dann
sind Sie gefragt, ob Sie bereit sind, das zu unter-
stitzen, was diese Landesregierung voranbringt.
Dann ist der richtige Zeitpunkt, ein klares, ein ge-
meinsames und ein starkes Signal dieses Parla-
ments zu setzen. Das ist unsere Aufgabe.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Deswegen, meine Damen und Herren: Lassen Sie
das! Am Zeitpunkt ist es zu erkennen, am Verfah-
ren ist es zu erkennen, und an lhrem Vorgehen ist
es zu erkennen. Lassen Sie die Spielchen, wenn
es um wichtige Infrastruktur im Land geht! Ent-
scheiden Sie sich, serids mit uns zusammenzuar-
beiten! Dann finden Sie uns auch gemeinsam an
einer Stelle mit einem Beschluss. Aber nicht mit
einem solchen Vorgehen.

Herzlichen Dank.

(Starker, nicht enden wollender Beifall
bei der SPD und bei den GRUNEN)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Minister Lies. Herr Minister,
wenn ich mir eine Bemerkung erlauben darf: Sie
haben einen unpassenden Begriff eingefuhrt und
das Parlament als ,Kindergarten bezeichnet, sich
aber gleich dafiir entschuldigt. Vielleicht Gberden-
ken Sie lhre Handlungsweise in dieser Form. -
Vielen Dank.

(Ina Korter [GRUNE]: ,Kindergarten®
ist doch nicht unparlamentarisch! -
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Petra Tiemann [SPD]: Er hat sich
doch entschuldigt!)

- Er hat sich entschuldigt. Trotzdem weise ich dar-
auf hin; denn es kann doch nicht die Strategie
sein, erst einmal ein Wort zu sagen, das nicht pas-
send ist, und sich hinterher zu entschuldigen. Aber
er weifd das selbst sehr genau.

(Zustimmung von Jens Nacke [CDU])

Meine Damen und Herren, zu Wort gemeldet hat
sich jetzt - er bekommt zusatzliche Redezeit - der
Kollege Bjorn Forsterling von der FDP. 30 Sekun-
den, Herr Kollege Forsterling!

Bjorn Forsterling (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Herr Minister Lies hat recht. Es ist kein
Spiel. Nein, es geht hier um eines der wichtigsten
Verkehrsinfrastrukturprojekte des Landes Nieder-
sachsen. Wir dirfen und wir werden es als Opposi-
tion nicht durchgehen lassen,

(Zuruf von der SPD: Oh nein!)

dass sich der Ministerprasident beim [HK-
Neujahrsempfang in Braunschweig von tber 1 000
Leuten flr das Bekenntnis zur A 39 feiern lasst
und sich hier im Plenum wegducken muss, weil er
Angst vor seinem Koalitionspartner hat. Das ist
feige, und dartiber lachen die Menschen in Berlin!

(Starker, lang anhaltender Beifall bei
der CDU und bei der FDP)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Ebenfalls zu Wort gemeldet hat sich der Kollege
Nacke. Eine Minute, Herr Kollege!

Jens Nacke (CDU):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Herr Minister Lies, wir kdnnen als Fraktion der
CDU die Art und Weise nicht akzeptieren, in der
Sie hier gegenuber dem Parlament auftreten, das
Parlament als ,Kindergarten® bezeichnen

(Zuruf von der SPD: Oh nein! - Zuruf
von den GRUNEN: Das ist doch erle-
digt!)

und Antrage des Parlaments als ,Spielchen® be-
zeichnen.

Es ist unser gutes Recht, ja es ist sogar unsere
Pflicht, in diesem Parlament lber die unterschiedli-
chen politischen Auffassungen zu diskutieren.
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Dabei geht es auch nicht darum, einen Spaltpilz
zwischen SPD und Griine zu setzen.

(Zurufe von der SPD und von den
GRUNEN: Nein, nein!)

Der Unterschied in der Verkehrspolitik zwischen
SPD und Grunen ist breit wie der Grand Canyon
und tief wie der Marianengraben. Das ist hier noch
einmal deutlich geworden.

Ja, es ist unser Anspruch: Wir méchten moglichst
viele Reden von Frau Menge an diesem Pult ha-
ben. Dann wird namlich deutlich, dass mit den
Grunen die Zukunft dieses Landes nicht zu gestal-
ten ist. Uns ist das klar, bei der IHK ist das klar,
und lhnen ist das doch auch langst klar geworden!

(Starker, anhaltender Beifall bei der
CDU und bei der FDP)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank. - Meine Damen und Herren, wir sind
jetzt am Ende der Beratung. Weitere Wortmeldun-
gen liegen nicht vor.

Wir kommen zur Abstimmung.

Die auf Ablehnung lautende Beschlussempfehlung
ist die weitestgehende Empfehlung. Wir stimmen
daher zunachst Uber diese ab. Nur falls diese ab-
gelehnt wird, stimmen wir anschlieRend Uber den
Anderungsantrag ab.

Wer also der Beschlussempfehlung des Aus-
schusses zustimmen mdchte und damit den Antrag
der Fraktion der FDP in der Drucksache 17/447
ablehnen will, den bitte ich jetzt um ein Handzei-
chen. - Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Das
Erste war die Mehrheit.

Damit ist zugleich der gemeinsame Anderungsan-
trag der Fraktionen der CDU und der FDP in der
Drucksache 17/1156 nach § 39 Abs.2 Satz 3 in
Verbindung mit § 31 Abs. 3 Satz 2 unserer Ge-
schaftsordnung angelehnt.

Damit sind wir am Ende dieses Tagesordnungs-
punktes.

(Starker Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN - Unruhe - Zurufe von
der CDU und von der FDP: Das war
keine Mehrheit! Will war drauf3en! Das
darf doch nicht wahr sein! - Glocke
des Prasidenten)

Ich rufe jetzt auf den

Tagesordnungspunkt 23:

Abschlieldende Beratung:

Logistikland Niedersachsen - Rahmenbedin-
gungen starken, Innovationen fordern! - Antrag
der Fraktion der CDU - Drs. 17/451 - Beschluss-
empfehlung des Ausschusses fur Wirtschaft, Arbeit
und Verkehr - Drs. 17/993

Zur Einbringung dieses Antrages hat sich der Kol-
lege Bley zu Wort gemeldet. Herr Kollege Bley, Sie
haben das Wort.

Karl-Heinz Bley (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Liebe
Kolleginnen und Kollegen, Logistik ist nicht gerade
die Starke von Rot-Griun. Ich erkenne sowieso
keine Starken von Rot-Grin. Starke Seiten gibt es
wohl in der Wirtschaftspolitik, aber nicht bei Rot-
Grun.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

In Niedersachsen sind in der Logistik Gber 9 000
Betriebe mit Gber 260 000 Menschen beschaftigt.
Die Logistik bzw. das Transportgewerbe ist eine
starke Branche. Sie hat sich in den letzten Jahren
unter Schwarz-Gelb gut entwickelt. Mit 111 Logis-
tikinvestitionen ist allein 2011 eines der erfolg-
reichsten Jahre fir die Logistikwirtschaft gewesen:
900 Millionen Euro wurden investiert, 5000 Ar-
beitsplatze neu geschaffen, 8 000 Arbeitsplatze
gesichert. Die CDU/FDP-Landesregierung hat ent-
scheidende Weichen zur Starkung des Wirt-
schaftsstandortes Niedersachsen gestellt.

Die Logistikbranche steht auch in Zukunft vor gro-
Ren Herausforderungen. Die Langzeitprognose
des Bundesministeriums fiir Verkehr, Bau und
Stadtentwicklung geht von einer Verdoppelung der
Guterverkehrsleistung bis zum Jahre 2050 aus.
Der ,Masterplan Giterverkehr und Logistik“ der
alten Bundesregierung, der gemeinsam mit der
Wirtschaft als gute Grundlage erstellt wurde, darf
an Niedersachsen nicht vorbeigehen.

Unter Rot-Griin traue ich dem Braten aber nicht.
All unsere Bemiuhungen mit der Wirtschaft drohen
unter Rot-Griin in Niedersachsen zu scheitern.

(Zustimmung von Gabriela Kobnig
[FDP])
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Rot-Griin hat wohl keine Kenntnis vom Logistikpor-
tal Niedersachsen e.V. Schauen Sie einmal in
dieses Papier hinein!

(Der Redner zeigt eine Broschure)

Das ist das Thesenpapier vom Dezember 2010:
sLogistikportal Niedersachsen - starkes Netzwerk
im Logistikland Niedersachsen®. Es beinhaltet ver-
schiedene Thesen. - Aber das kennen Sie wahr-
scheinlich nicht, das ist nicht Ihr Ding.

These 1 lautet: ,Externen Einflussfaktoren proaktiv
begegnen®. These 2 lautet: ,Logistik-Infrastruktur
gestalten®. Es geht weiter mit den Thesen 3, 4, 5, 6
und 7. In diesem Papier haben die 78 Vereinsmit-
glieder aus Verbanden und Unternehmen aufge-
zeigt, was fir Niedersachsen wichtig ist. Bitte
schauen Sie da einmal hinein!

Meine Damen und Herren, die CDU-Fraktion hat
die Starke des Logistikgewerbes erkannt. Das
Logistikgewerbe braucht aber auch weiterhin die
politische Unterstiitzung. Deswegen haben wir, die
CDU-Fraktion, einen entsprechenden Antrag in
den Landtag eingebracht.

Bei den Beratungen im Arbeitskreis und im Aus-
schuss hat sich die FDP aktiv eingebracht. Rot-
Grun hat sich kaum mit dem Thema beschéaftigt.
Die Griinen haben mit ein paar Halbsatzen nur
erwahnt, dass die Energieeinsparkonzepte ein
guter Ansatz seien, und gleichzeitig viele Dinge
kritisiert, aber die Uberpriifung der Sinnhaftigkeit
der Umweltzonen abgelehnt. Die SPD erklarte,
dass in dem Antrag einige sinnvolle Forderungen
enthalten seien. Es wurde kritisiert, dass die Vor-
gangerregierung zu wenig getan habe, was jetzt
von den neuen Mehrheiten nachgeholt werden
musse. Ich habe mir hierzu drei Fragezeichen
gemacht: Wann? Wie? Wo sind lhre Plane?

Natlrlich hatte ich erwartet, dass Rot-Griin dann
unserem Antrag zustimmt oder zumindest einen
eigenen Antrag einbringt. Das ist aber nicht ge-
schehen. Warum wohl nicht? - Weil Rot-Grlin es
nicht kann.

Meine Damen und Herren, mein Lob geht hier
auch an die FDP-Fraktion, die konstruktiv mitgear-
beitet hat. Wir, CDU und FDP, haben sodann ei-
nen gemeinsamen Anderungsanschlag einge-
reicht - - -

(Anja Piel [GRUNE] und Gerd Ludwig
Will [SPD]: Anschlag?)

- Wir haben einen gemeinsamen Anderungsvor-
schlag eingereicht.
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Der Antrag hatte bisher 14 Einzelpunkte. Diese
haben wir um drei wichtige Punkte erganzt.

Meine Damen und Herren, ich gehe ich kurz auf
einige Punkte des Antrags ein; alle kann ich nicht
erwahnen.

Erstens. Wir wollen den Masterplan der Bundesre-
gierung aus 2010 von Niedersachsen aus unter-
stltzen. Rot-Griin lehnt das ab. Kein neuer Antrag.
Warum nicht? - Weil Rot-Griin es nicht kann.

Zweitens. Wir wollen die VerknlUpfung der Infra-
strukturen - Schiene, Luftweg, Stral’e und Wasser-
stral’e - untereinander forcieren. Rot-Grin lehnt
das ab. Aber kein neuer Antrag. Warum nicht? -
Weil Rot-Grin es nicht kann.

Drittens. Man muss sich dafir einsetzen, dass
Uberlastete Hauptverkehrsachsen und -knoten mit
Prioritdt ausgebaut werden. Rot-Grun lehnt auch
das ab. Kein neuer Antrag. Warum nicht? - Weil
Rot-Griin es nicht kann.

Viertens. Wir sollten den Bau Uberregionaler Bun-
desfernstrallen wie den der A20 und der A 39
unterstitzen. Auch das will die Wirtschaft im Logis-
tikbereich. Rot-Griin lehnt das alles ab. Kein neuer
Antrag, kein Vorsto3. Warum nicht? - Weil Rot-
Grin es nicht kann.

Finftens. Weitere Punkte wie der Erhalt der Lan-
desstrallen, die Anmeldungen zum Bundesver-
kehrswegeplan, der Bau von zusatzlichen Lkw-
Parkplatzen, die Schaffung von innovativen, 6ko-
nomisch sinnvollen Verkehrs- und Fahrzeugkon-
zepten sowie von Energieeinsparkonzepten, die
Verklrzung von Planungs- und Genehmigungsver-
fahren, die Reduzierung des Kostenrisikos bei
LogistikgroBprojekten  und Identifikation von
Wachstumsmarkten sollen unterstlitzt werden. Rot-
Grin lehnt das alles ab. Auch nicht der Hauch
eines eigenen Antrags! Warum nicht? - Weil Rot-
Grln es nicht kann.

(Renate Geuter [SPD]: Wo ist denn
der Inhalt der Rede?)

Sechstens. Wir wollen die Verbesserung des in-
termodalen Verkehrs durch den Abbau burokrati-
scher Hemmnisse. Wir wollen die Schaffung einer
Informations- und Kommunikationsplattform zur
Verbesserung der Qualitat der internationalen Ver-
netzung im Bereich der Luft- und Seefahrt. Rot-
Grin will all das nicht und lehnt das ab. Kein eige-
ner Antrag. Warum nicht? - Weil Rot-Griin es nicht
kann.

(Zustimmung bei der CDU)



Niedersachsischer Landtag - 17. Wahlperiode - 27. Plenarsitzung am 23. Januar 2014

Siebtens. Wir brauchen eine Fortentwicklung von
Service- und Bringdiensten. Wir brauchen eine
wissenschaftliche Analyse des Logistiksektors in
Niedersachsen. Rot-Griin lehnt das ab. Kein eige-
ner Antrag. Warum nicht? - Weil Rot-Griin es nicht
kann.

(Unruhe)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Herr Kollege, eine Sekunde, bitte! - Meine Damen
und Herren, hier herrscht eine latente Unruhe. Sie
kommt hier oben sehr stérend an. Hier versteht
man den Redner zwar, weil wir sehr nah dran sind.
Aber Sie werden den Redner in Teilen gar nicht
verstehen kénnen.

(Zurufe)
- Inhaltlich schon. Klar!

Ich darf Sie bitten, dem Redner zuzuhoren. Das ist
der Sinn der Debatte.

Karl-Heinz Bley (CDU):

Der Sinn ist auch, dass man erkennt, was ich zum
Ausdruck bringen will, was der Inhalt der Rede ist:
Das ist natlrlich das, was Sie nicht gerne héren
wollen, weil Rot-Griin es nicht kann. So vieles
kénnen Sie nicht. Noch sitzen Sie hier, vielleicht
noch ein paar Jahre. Aber auch das wird sich an-
dern.

(Zustimmung bei der CDU - Lachen
bei der SPD)

Ich mdchte noch zum Ausdruck bringen: Nieder-
sachsen und das Logistikgewerbe brauchen die
Unterstltzung unserer Antragspunkte. Bitte stim-
men Sie dem Antrag zu. Damit es fur Niedersach-
sen besser wird, brauchen wir die Logistikbranche
mit der Unterstlitzung durch den gesamten Land-
tag.

Ich danke lhnen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Kollege Bley. - Jetzt hat das
Wort der Kollege Will von der CDU-Fraktion. - Na-
turlich von der SPD-Fraktion! Herr Kollege Will, ich
bitte um Entschuldigung.

Gerd Ludwig Will (SPD):
Ich werde es Uberstehen.

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Meine Damen und Herren! Lieber Karl-Heinz Bley,
das ist wieder so ein typischer CDU-Antrag, der
sich mit allem beschaftigt, der alles durcheinander-
rihrt und der keine innere Struktur hat: ein Sam-
melsurium, kann ich nur sagen, und das dann ge-
spickt.

Dass Sie uns all das hier noch einmal vortragen,
ist schon - ich sage mal- eine Zumutung. Den
Antrag hier zu wiederholen, ist nur Selbstbeweih-
raucherung. Ich glaube nicht, dass er uns in der
Sache wirklich weiterfiihrt; denn in lhrem Antrag
haben Sie naturlich auch die A20 und die A 39
wieder drin - die dirfen ja nicht fehlen, das ist
schon wie ein Pawlow’scher Reflex -, ohne dass
aus diesem Antrag wirklich ein Gesamtkonzept fur
Niedersachsen als logistische Drehscheibe in Mit-
teleuropa erkennbar wird.

Viele Dinge sind Selbstverstandlichkeiten, die die
Niedersachsische Landesregierung ohnehin auf
der Aufgabenliste hat. Soll lhre Wunschliste wirk-
lich ernst genommen werden, wenn Sie das wirk-
lich wollen, dann missen Sie gelegentlich Finan-
zierungsvorschlage seridés unterlegen. Damit hal-
ten Sie sich aber erst gar nicht auf. Viel fordern,
aber keine Verantwortung Ubernehmen - das ist
der bequeme Weg, Opposition zu machen. Ich
glaube, Sie kdnnen auch nur noch das.

(Karl-Heinz Bley [CDU]: Bei den
Haushaltsberatungen haben Sie un-
seren Antrag wahrscheinlich gar nicht
gelesen!)

Meine Damen und Herren, ber die Projektplanun-
gen haben wir uns wiederholt ausgetauscht, gera-
de auch bei den vorangegangenen Tagesord-
nungspunkten. Weder sind Planungsmittel gekurzt
worden, noch ist die Planung von Verkehrsprojek-
ten verzogert worden. Das hat der Minister noch
einmal ausdricklich bestatigt. Es wird gebaut,
wenn der Bund die entsprechenden Mittel bereit-
stellt.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, nehmen wir den
Bereich der Wasserwege. Sie sorgen sich um die
Fahrwasseranpassungen der Unter- und Aul}en-
weser, der Unter- und AuRenelbe - in anderen
Bundeslandern. Sagen Sie doch einmal etwas zur
Rolle der Ems, der Weser, der Mittelelbe und des
Elbeseitenkanals in Niedersachsen! Oder sagen
Sie etwas zur Kategorisierung der Bundeswasser-
straBen, bei der Niedersachsen durch die Planun-
gen des Bundes erheblich benachteiligt wurde! Sie
haben es in Ihrer Regierungszeit nicht hingekriegt,

2485



Niedersachsischer Landtag - 17. Wahlperiode - 27. Plenarsitzung am 23. Januar 2014

das zu verhindern. Niedersachsen ist ein Stlck
weit abgehangt worden - machen wir uns doch
nichts vor!

(Zustimmung bei der SPD)

Die vom Bund durchgefihrte Reform der Wasser-
und Schifffahrtsverwaltung geht eindeutig zulasten
der Entwicklungsperspektiven des Landes Nieder-
sachsen. Hier haben Sie sich in der Vergangenheit
auf der Bundesebene nicht durchsetzen koénnen.
Die niedersachsischen Interessen haben Schaden
genommen.

Ihrem Antrag fehlt auch der Aspekt der Vernetzung
im Rahmen der Trimodalitat mit StralBe, Wasser-
stralle und Schiene als wesentlichem Bestandteil
z. B. einer erfolgreichen Hafenpolitik und der Ver-
netzung z. B. von Guterverkehrszentren in Nieder-
sachsen. Kein Wort dazu!

(Karl-Heinz Bley [CDU]: Sie haben
nicht zugehort!)

- Sie haben das mundlich erganzt. Aber im Antrag
finde ich nichts dazu.

Die Niedersachsische Landesregierung fuhrt Iangst
intensive Gesprache mit den angrenzenden Kiis-
tenldndern und Hafenbetreibern tber eine verbes-
serte Hafenkooperation. Das ist praktische Ent-
wicklung fir Niedersachsen. Die kénnen wir nur
unterstitzen.

Meine Damen und Herren, Sie reden in [hrem An-
trag nur von beschleunigter Planung von grof3en
Verkehrsprojekten - trotz der Erfahrungen mit
Stuttgart 21. Die Menschen mitzunehmen, sie
frihzeitig und auf Augenhdhe in die Planungspro-
zesse, in die Entwicklung mit einzubinden, ist Ih-
nen unwichtig und findet sich in Ihrem Antrag an
keiner Stelle wieder.

Wer Niedersachsen als logistische Drehscheibe
weiter ausbauen und optimieren will, braucht auch
das Verstandnis und die Akzeptanz der Menschen
im Land. Es geht auch nicht allein um den Ausbau
der Infrastruktur, um schnell durch Niedersachsen
zu kommen. Es geht auch um Emissionsminde-
rung, um Larmschutz und um Wertschopfung. Das
berticksichtigt die Interessen der Menschen in
unserem Land wirklich. Transport ist das eine. Das
Offnen von Containern aber schafft zusétzliche
Arbeit und Wertschopfung fir die Menschen in
Niedersachsen.

Meine Damen und Herren, wir wollen eine zu-
kunftsfahige Mobilitat fir alle in Niedersachsen. Sie
fordern an einer Stelle die Prufung der ,Sinnhaftig-
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keit und Wirkung“ sogenannter ,restriktiver Ver-
kehrsmaflinahmen auf den StralRenguterverkehr,
nennen in diesem Zusammenhang beispielhaft die
Umweltzonen - Sie haben gerade davon gespro-
chen - und fordern die Landesregierung auf, ,ge-
gebenenfalls einschrankende MalRnahmen zu er-
greifen®. Wie klug! Sich selbst nichts getraut - Sie
sind es in lhrer zehnjahrigen Regierungszeit nicht
angegangen; damals hatten wir die Umweltzonen
auch schon -, aber der Nachfolgeregierung einen
solchen Auftrag ins Korbchen legen! Das ist ein-
fach und bequem. Sie haben nichts getan, wollen
uns aber Zensuren erteilen.

Sie fordern den Bau zusatzlicher Lkw-Parkplatze,
machen vor Ort jedoch nach Belieben Politik da-
gegen. Ich erinnere an das Projekt an der A1 im
Norden, das vor einiger Zeit hier im Landtag als
Petition behandelt wurde. Da waren Sie plotzlich
aullerparlamentarische Opposition. Vor Ort haben
Sie Versprechungen gemacht, die Sie zu lhren
Regierungszeiten selbst nie haben einhalten kon-
nen, Herr Bley.

Meine Damen und Herren, Sie missen sich schon
entscheiden, wie zuverlassig Sie MalRnhahmen des
Bundesverkehrswegeplans begleiten wollen. Das
gilt auch fur solche Parkplatze.

Auch das Landesstrallennetz sprechen Sie an.
Hier hatten Sie selbst eine Menge tun kénnen.

(Karl-Heinz Bley [CDU]: Haben wir
auch!)

Angesichts seines Zustands ist es schon unverfro-
ren, uns dazu Aufgaben und Zensuren zu erteilen.

Meine Damen und Herren, ich fasse zusammen:
Ihre Antrage enthalten zum Teil Selbstverstand-
lichkeiten, zum Teil beinhalten sie ein unrealisti-
sches Wunschkonzert, und lhnen fehlt am Ende
eine Vision, ein Gesamtkonzept fir Niedersach-
sen. Folgerichtig lehnen wir auch diesen Antrag
ab.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Will. - Herr Kollege Bley erhalt
das Wort fiir eine Kurzintervention. Bitte schon!

Karl-Heinz Bley (CDU):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Herr Will hat zum Ausdruck gebracht, der Antrag
enthalte ein Sammelsurium, und in seinem Rede-
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fluss mehrere Dinge aufgezeigt, die im Antrag nicht
enthalten sind. Sollten wir ihn noch ausfihrlicher
gestalten? - Das kénnen wir. Dann werden wir Sie
noch einmal damit konfrontieren, und Sie haben
die Chance, es wieder abzulehnen, weil Sie nicht
in der Lage sind, irgendetwas zu Papier zu brin-
gen.

(Gerd Ludwig Will [SPD]: Das ist eine
offene Unterstellung!)

Herr Will, Sie haben auch die Eingabe zum Thema
gemacht. Wir wissen genau, dass uns die Lenk-
und Ruhezeitenverordnung aufruft, zuséatzliche
Parkmdglichkeiten zu schaffen, damit sie eingehal-
ten werden kann. Insoweit ist es eine berechtigte
Forderung von uns, fur die Logistikwirtschaft Lkw-
Parkplatze vorzuhalten.

Wenn es konkrete Planungen im Lande gibt, dann
muss man sich die Planungen der einzelnen Maf3-
nahme, einer bestimmten Autobahnraststatte an-
schauen. Wenn wir dann verschiedene Varianten
kennen und wenn wir uns mit dem Thema beschaf-
tigen, dann sind wir nicht Opposition oder Regie-
rung. Darum geht es nicht. Vielmehr missen wir
dann abwagen, wo dieser Autobahnparkplatz und
diese Raststatte sinnvollerweise entstehen kon-
nen. Manchmal zeigen Experten sinnvolle Uberle-
gungen auf, sie zu verlagern. Die Moglichkeiten,
die man hat, muss man dann auch nutzen und
etwas verandern und darf nicht nach dem Motto
handeln: Augen zu und durch!

Danke schon.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Danke. - Herr Will, mochten Sie antworten?

(Gerd Ludwig Will [SPD]: Keine neuen
Erkenntnisse, Herr Prasident!)

Dann hat jetzt die Kollegin Susanne Menge, Biind-
nis 90/Die Grunen, das Wort.

Susanne Menge (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen
und Herren! Sehr geehrter Herr Nacke! Und wieder
stehe ich hier. Wir beschaftigen uns heute zum
vierten Mal mit Verkehrsinfrastruktur, Fahrzeugen,
Produktionsfaktoren, Wirtschaftswachstum. Vier
Antrédge mit unterschiedlichen Uberschriften, vier
Antrdge mit ahnlichem Inhalt, vier Antrage, von
denen die bislang abgelehnten drei deutlich ge-

macht haben, dass mehr dazu gehort, Infrastruktur
und eine neue Mobilitatspolitik zu gestalten.

Gemal lhrer Uberschrift miissten wir uns eigent-
lich mit Beschaffungslogistik, Produktionslogistik,
Distributionslogistik und Entsorgungslogistik befas-
sen. Aber wir befassen uns mit dem, was wir hier
schon ausfuhrlich diskutiert haben!

Unsere Vorstellungen von Verbesserungen der
Verkehrsinfrastruktur - Starkung und Vernetzung
aller Verkehrstrager und Ressourceneffizienz - ha-
ben wir heute ausfihrlich und differenziert darge-
legt, und wir werden in den kommenden Jahren
zeigen, dass der Erholungsraum Niedersachsen,
das Tourismusland Niedersachsen, das Transit-
land Niedersachsen, das Transportgewerbe, die
vielen regional aufgestellten Unternehmen, Gilter
produzierende und Guter kaufende Menschen auf
eine Logistik bauen kdnnen.

Sie schreiben, Gutermobilitdt misse gesellschaft-
lich akzeptiert und die Logistik, also die Planung,
Organisation, Steuerung, Kontrolle und Abwicklung
von Lieferketten, als wohlstandssteigernd begriffen
und logistisch umgesetzt werden. Das ist ein Pla-
giat. Denn das ist fast wortwortlich aus Wikipedia
abgeschrieben. Sie haben lediglich das Wort ,Kon-
trolle* eingesetzt. Insofern ist zu befiirchten, dass
der Rest des Antrages weitere Zitate enthalt, die
als solche nicht gekennzeichnet worden sind. Al-
lein deshalb ist es geboten, diesen Antrag nicht
weiter zu behandeln.

(Widerspruch bei CDU und FDP)

Ihre 14 Folgerungen entsprechen zum Teil dem,
was wir langst tun, und enthalten Forderungen, die
mit unserer Politik und unserem Auftrag gar nicht
vereinbar sind. Ein Beispiel mdchte ich nennen:
Anmeldungen zum Bundesverkehrswegeplan ori-
entieren sich neben anderen wesentlichen Krite-
rien am gesellschaftlichen Nutzen und den Kosten
und nicht, wie Sie es unter Nr. 6 wollen, an den
Interessen der Wirtschaft.

Ist das das Logistikland, das Sie meinen? - Ohne
eine verantwortliche Idee fir eine Mobilitat der
Vielfalt und Vernetzung, ohne eine verantwortliche
Idee der Wertschépfung, auch dann, wenn die
asiatischen und andere zurzeit schwachere Markte
aufgeholt haben und die Industrienationen sind,
ohne eine Idee fir eine immer alter werdende Ge-
sellschaft mit anderen Anspriichen, ohne eine Idee
davon, wie wir den landlichen Raum in der Zukunft
nutzen werden und wie es gelingen kann, die Ab-
wanderung aus dem landlichen Raum in die Bal-
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lungsrdume zu drehen, ohne Idee von einer Ge-
sellschaft, die sich nicht nur aus Unternehmen
zusammensetzt, sondern auch aus Menschen, die
fur immer weniger Geld arbeiten missen, deren
Ausbildung langst keinen festen Arbeitsplatz mehr
garantiert, die sich kein Auto leisten kénnen oder
aus Uberzeugung auch keines haben wollen, ohne
Idee von attraktiven regionalen wirtschaftlichen
Standorten und offenbar ohne Kenntnis, dass im-
mer mehr Menschen in anderen wirtschaftlichen
Systemen leben und arbeiten wollen?

Tauschen und Teilen ist angesagt; gemeinschaftli-
che Guter werden produziert, und Menschen repa-
rieren, statt alles neu und auf dem Billigmarkt zu
kaufen. Auch das ist verdammt wichtige Logistik -
eine andere, die in Ihre Welt des liberalisierten
Marktes ohne soziale Verantwortung Uberhaupt
nicht hineinpasst.

Das rettet auch Ihr abschlielfender Satz nicht.
Deshalb bitte ich, den Antrag abzulehnen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank. - Das Wort hat jetzt Frau Abgeordne-
te Gabriela Koénig, FDP-Fraktion. Bitte sehr!

Gabriela Kénig (FDP):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Frau
Menge, damit es nicht in den falschen Hals kommt:
Ich fange gleich mit einem Zitat an:

,Eine entscheidende Voraussetzung fir
Wertschopfung im Transportgewerbe und
der verladenden Wirtschaft ist eine funktio-
nierende Logistik, d. h. die Verfugbarkeit des
richtigen Gutes in der richtigen Menge, im
richtigen Zustand, am richtigen Ort, zur rich-
tigen Zeit und zu den richtigen Kosten. Alle
diese Aspekte bedingen eine leistungsfahige
Verkehrsinfrastruktur und machen sie zu ei-
nem entscheidenden Standortfaktor flr nie-
dersachsische Unternehmen.*

So liest man es in der Verkehrsempfehlung der
IHK Niedersachsen. Ich finde, das ist eine treffen-
de Aussage, der wir viel Aufmerksamkeit widmen
sollten.

(Susanne Menge [GRUNE]: Abge-
schrieben aus Wikipedia!)

- Zitiert habe ich aber die IHK.
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Aus dem aktuellen Marktspiegel Logistik wissen
wir, dass diese Branche eines der ganz wichtigen
Wachstumspotenziale auch bei uns in Niedersach-
sen ist. Wir sind nadmlich Logistikland nicht nur mit
unseren Hafen, sondern auch mit unseren Stand-
orten. In den letzten Jahren sind immerhin mehr
als 800 Logistikinvestitionen mit einem Volumen
von Uber 6 Milliarden Euro realisiert und ca. 30 000
Arbeitsplatze neu geschaffen worden. Die spekta-
kularste - so steht es auch im Antrag - erfolgte
2011 und beinhaltete alleine schon 900 Millionen
Euro Umsatz und schuf 8 000 Arbeitsplatze hier in
Niedersachsen. Das ist fir unseren Wirtschafts-
raum immens wichtig, und das sollte man nicht
einfach abtun nach dem Motto: Was interessiert
uns das eigentlich?

Der Logistikbereich ist ein Motor fur Wachstum und
Beschaftigung, ganz besonders hier im Norden.
Darum muissen wir dieser aufstrebenden und zu-
kunftsorientierten Branche an diesem Standort
auch eine besondere Bedeutung beimessen. Ich
definiere noch einmal ganz klar und dieses Mal mit
den Worten des Bundesministeriums - das sage
ich, damit das nicht auch wieder falsch interpretiert
wird und es hinterher heif3t, das stehe da und da -:

,Jnter dem Begriff ... ,Glterverkehrslogistik’
werden alle MaBnahmen verstanden, die
notwendig sind, um Guter in der richtigen
Menge, im richtigen Zustand, zum richtigen
Zeitpunkt, mit den richtigen Informationen
und zu minimalen Kosten am richtigen Ort
bedarfsgerecht zur Verfugung zu stellen. Es
handelt sich insoweit um branchenubergrei-
fende Querschnittsaktivitdten ... Vorausset-
zung und zugleich ,Folge’ des wirtschaftli-
chen und gesellschaftlichen Handelns.®

Was bedeutet das denn? - Heute wird in der La-
gerhaltung als einem der Kostenpunkte im Unter-
nehmen alles just in time besorgt, aber es wird
auch ausgelagert, weil man gar nicht alles vorhal-
ten kann. Logistikunternehmen vernetzen sich mit
der gesamten Welt. Das hat zur Folge, dass die
Logistik schnell, effizient und professionell sein
muss. Sie entwickelt sich zunehmend an den stra-
tegisch gulnstigsten Knotenpunkten und dort, wo
sich mdglichst viele Unternehmen befinden oder
erreicht werden kdnnen. Logistik braucht daher
den Verkehrsverbund, insbesondere Strale,
Schiene, Wasserstrale, aber auch Hafen und
Flughafen. Das Prinzip der kombinierten Verkehre
und der Megahubs ist fir die Logistik immens
wichtig.
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Deswegen zitiere ich noch einmail:

,Die infrastrukturelle, organisatorische und
informatorische Vernetzung ist eine Voraus-
setzung, um einerseits die Herausforderun-
gen der Globalisierung zu bewaltigen und
anderseits die Chancen zu nutzen.”

Um ,Leistungen aus einer Hand zu bieten* und
,Substanzielle Wettbewerbsvorteile* zu schaffen,
braucht man ,ein nahtloses Zusammenspiel aller
Beteiligten®, auch und besonders der unterschied-
lichen Verkehrstrédger. - Auch das kommt vom
Bund.

In Niedersachsen muss daher wieder ein ganz
klares Bekenntnis zu diesen Schwerpunkten ab-
gegeben werden, genauso wie zum Masterplan,
der 2010 eingesetzt wurde, um die EU-, die Bun-
des- und die Landerebene miteinander zu vernet-
zen. Das lasst sich schwer erkennen. Und genau
das ist in diesem Antrag gefordert. Das ist so im-
mens wichtig, dass man das eigentlich Uberhaupt
nicht ablehnen darf. Wenn Sie das machen, dann
zeigt das etwas ganz Besonderes auf, namlich
dass Sie der Wirtschaft in unserem Land Nieder-
sachsen viel zu wenig Aufmerksamkeit widmen,
wodurch Sie sie schadigen und nicht voranbringen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Frau Kénig. - Zu Wort gemeldet hat
sich nun Herr Minister Lies. Bitte schon!

Olaf Lies, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und Ver-
kehr:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Nachdem wir am heutigen Tag wirklich
ausreichend liber das Thema Verkehrsinfrastruktur
diskutiert und uns unter den vorangegangenen
Tagesordnungspunkten intensiv mit dieser Frage
beschaftigt und auch Position dazu bezogen ha-
ben, bin ich ein bisschen verwundert Uber l|hre
Aussage, Frau Konig, die Landesregierung be-
schéaftige sich nicht intensiv mit der Frage der Lo-
gistik. Ich weil} nicht, woher Sie das nehmen; das
erschlief3t sich mir nicht.

Ich bin mir auch nicht sicher, ob Sie den Eindruck
gewonnen haben, dass Herr Bley mit seiner mogli-
cherweise humorvollen, aber nicht ganz passen-
den Rede irgendetwas substanziell dazu beigetra-
gen hat, dass sich dieses Land mit Logistik be-
schaftigt. Ich glaube, er hat ein eher etwas ande-
res Bild erzeugt.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Herr Bley, wenn Sie sich auf Inhalte konzentriert
hatten, ware lhre Rede auf 5 % zusammenge-
schrumpft. Dann aber hatten wir vielleicht auch
Uber die Inhalte diskutieren kénnen.

(Zustimmung bei der SPD)

Diese breite Ansammlung von Punkten - ich will es
einmal so sagen, Frau Koénig; deshalb herzlichen
Dank an Sie - ist ja durch die FDP ergénzt worden.
Dieser ganz wichtige Punkt ,intelligente Kommuni-
kation, intelligente Verkehrslenk- und -leitsysteme®,
der im Antrag der CDU Uberhaupt noch nicht ent-
halten war, ist wirklich eine ganz grolte Herausfor-
derung. Ich glaube, das missen wir uns bei all den
Debatten, die wir vorhin gefihrt haben, noch ein-
mal vor Augen flihren. Wir reden Uber Beton. Wir
reden Uber Asphalt. Wir reden Uber Stahl. Wir
brauchen doch aber auch intelligente Kommunika-
tion.

Wir leben immer noch in einer Zeit, in der die Lkw
einen Knoten befahren und nicht wissen, ob sie
auf der gewahlten Achse ohne Stau ans Ziel kom-
men oder ob die Entscheidung zugunsten einer
anderen Trasse nicht sinnvoller gewesen ware. Wir
leben immer noch in einer Zeit, in der Verkehrssys-
teme nicht wirklich miteinander vernetzt sind. Das
ist eine riesige Herausforderung. Wenn wir uns
darin einig sind, dann missen wir auch dafir sor-
gen, dass auf Bundesebene gerade im Bereich der
Logistik dieser Bestandteil der Intelligenz noch
deutlicher und intensiver gefordert wird, weil der
Bund da sehr einseitig formuliert. Das ist eine
Chance! Lassen Sie uns darauf setzen, dass Nie-
dersachsen auch bei der intelligenten und vernetz-
ten Kommunikation und den Verkehrslenk- und
-leitsystemen das Vorreiterland wird. Das ware ein
riesiger Erfolg auch fur die Logistik.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Deswegen haben Sie recht. Das hat eine hohe
Bedeutung. Wir wissen: Die Logistik ist in Nieder-
sachsen einer der Beschaftigungsmotoren. Unsere
Hafen sind das Tor zur Welt, und als Logistikland
sind wir das Querungsland fiur alle anderen euro-
paischen Lander. Deshalb besteht eine der Haupt-
aktivitaten der Landesregierung darin, genau die-
ses Potenzial intensiver und weiter zu erschlielRen.
Ich will einmal an Folgendes erinnern: Die Themen
Innovation und CO»-Einsparung sind von der Lan-
desregierung vorgeschlagene Schwerpunkte der
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EFRE-F6rderung in der neuen Forderperiode.
Diese Themen zielen genau auf die Frage der
Guterverkehrszentren und der Intelligenz im Be-
reich der Logistik. Ich glaube, dass wir damit eine
gute Grundlage geschaffen haben.

Auch die Chancen im Hinblick auf die Beschéfti-
gung darf man nicht unterschatzen. Véllig richtig
ist - insofern gehdrt dieser Punkt, glaube ich, mit
dazu -: Das hat etwas mit Qualitdt und Ausbildung
zu tun. Das merken wir bei der Logistikbranche.
Dort fehlt es oft an qualifizierten Fachkréaften. Dort
werden wir eine Chance haben, Menschen aus der
Arbeitslosigkeit zu holen und in qualifizierte Arbeit
zu bringen. Wir brauchen das auch an anderen
Stellen. Ich denke hier z. B. an die Lkw-Fahrer, flr
die wir erfolgreiche Qualifizierungsprojekte auf den
Weg gebracht haben. Wir haben wirklich die
Chance, dass dort Uber Qualifizierung und Ausbil-
dung zukunftsfahige Arbeitsplatze entstehen.

Wir nehmen das ernst. Wir nehmen auch den seit
2010 bestehenden und Ubrigens vom Bundesver-
kehrsministerium erlassenen ,Aktionsplan Guter-
verkehr und Logistik” - er heif3t ja nicht mehr “Mas-
terplan®; ich sage das, damit wir hier Gber das
Gleiche reden; wir meinen wahrscheinlich das
Gleiche - sehr ernst. Naturlich begleiten wir das
sehr intensiv, und zwar sowohl auf Landes- als
auch auf Bundesebene. Gerade auf Landesebene
begleiten wir das insofern intensiv, als wir die vor-
handenen Netzwerke intensiv férdern. Das Logis-
tikportal Niedersachsen ist das Netzwerk der Fach-
leute, das wir fortsetzen, das wir weiter fordern,
weil wir davon Uberzeugt sind, dass Politik allein
nicht die Herausforderungen der Logistik 16sen
kann, sondern nur gemeinsam mit den Fachleuten,
mit den Unternehmen, mit den Logistikern. Genau
diesen Weg schlagen wir ein.

Zu einem letzten Punkt: Wenn, Herr Bley, in Threm
Antrag steht, dass das Thema Lkw-Parkplatze von
so groller Bedeutung ist, dann hatte angesichts
der Diskussion, die wir gefiihrt haben, auch dazu-
gehort, dass man der Landesregierung nicht sozu-
sagen vorgibt, fir mehr Parkplatze zu sorgen, und
damit den Eindruck erweckt, als sei das ein Prob-
lem. Alle Parkplatze, die auf den Weg gebracht
worden sind - ich glaube, mehr als 150 sind in der
Planung -, konnten umgesetzt werden, weil sie
einfach umzusetzen waren.

Die schwierigen Falle liegen noch vor uns. Ich will
das hier noch einmal sagen, weil auch Sie das
immer so gerne zitieren. Wenn Herr Angermann
bei einer Ortsbesichtigung mit daflir sorgen will,
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dass ein Verfahren ganzlich gestoppt wird, dass
das ganze Planfeststellungsverfahren aufgehoben
wird, dann schreiben Sie dies bitte in Ihren Antrag
mit hinein. Dann schreiben Sie in Ihren Antrag
auch, dass es schwierig ist, statt nur den Eindruck
zu erwecken, dass es das Problem der Landesre-
gierung sei, diese Forderungen umzusetzen. Das
gehort zur Ehrlichkeit mit hinzu.

Herzlichen Dank.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank. - Weitere Wortmeldungen liegen nicht
vor. Damit sind wir am Ende der Beratung dieses
Tagesordnungspunktes angelangt.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer der Beschlussempfehlung des Ausschusses
folgen und damit den Antrag der Fraktion der CDU
in der Drucksache 17/451 ablehnen mdchte, den
bitte ich um ein Handzeichen. - Gegenstimmen? -
Das Erste war die Mehrheit.

Ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 24:

Abschlief3ende Beratung:

Fir ein partnerschaftliches Handeln - Einfih-
rung entwicklungspolitischer Leitlinien fur das
Land Niedersachsen - Antrag der Fraktion der
SPD und der Fraktion Biindnis 90/Die Grunen -
Drs. 17/827 - Beschlussempfehlung des Aus-
schusses fur Bundes- und Europaangelegenhei-
ten, Medien und Regionalentwicklung -
Drs. 17/1118

Der Ausschuss empfiehlt Ihnen, den Antrag unver-
andert anzunehmen.

Eine Berichterstattung ist nicht vorgesehen.

Wir kommen zur Beratung. Zu Wort gemeldet hat
sich der Abgeordnete Dr. Alexander Saipa, SPD-
Fraktion. Herr Dr. Saipa, Sie haben das Wort.

Dr. Alexander Saipa (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Der Landtag wird heute mit rot-griiner
Mehrheit einen richtungsweisenden Antrag fur die
Entwicklungszusammenarbeit und die Entwick-
lungspolitik der Niedersachsischen Landesregie-
rung beschlielen. Wir stehen damit besonders in
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der Tradition vieler Sozialdemokratinnen und Sozi-
aldemokraten, die sich seit Jahrzehnten fir die
Entwicklungszusammenarbeit in der Bundesrepu-
blik und ihre steigende Bedeutung flur die Politik
der gesamten Bundesrepublik einsetzen.

Um hier auch einmal die bundes- und aufenpoliti-
sche Bedeutung deutlich zu machen, sei erwahnt,
dass im Herbst 1961 das Bundesministerium flr
wirtschaftliche Zusammenarbeit, das BMZ, mit der
Absicht gegriindet wurde, die entwicklungspoliti-
schen Aktivitdten der Bundesrepublik zu bindeln.
Unter Willy Brandt wurde 1972 die Zustandigkeit
fur die finanzielle Zusammenarbeit mit Partnerlan-
dern und internationalen Organisationen auf das
BMZ (ibertragen. Unter sozialdemokratischer Fih-
rung hat die Bundesrepublik eine wirklich eigen-
standige Entwicklungspolitik bekommen. Es sind
sozialdemokratische Namen, die deutsche Ent-
wicklungshilfe gestaltet und nachhaltig gepragt
haben, angefangen mit Hans-Jirgen Wischnewski
wahrend der ersten Groflen Koalition Ende der
60er-Jahre Uber Erhard Eppler, Egon Bahr, Marie
Schlei, Rainer Offergeld bis hin zu Heidemarie
Wieczorek-Zeul, die das Ministerium zwischen
1998 und 2009 elf Jahre lang erfolgreich leitete.

Aus dieser langen Tradition wird deutlich, warum
uns und unserem grinen Koalitionspartner gerade
die Entwicklungspolitik, besonders auch die ent-
wicklungspolitische Inlandsarbeit, sehr am Herzen
liegt.

Dies kann ich noch mit einem Zitat von Willy
Brandt bekraftigen, der da sagte: Entwicklungspoli-
tik von heute ist die Friedenspolitik von morgen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Nach Uber 50-jahriger Arbeit, Bindelung und Aus-
weitung von Entwicklungszusammenarbeit [&sst
sich auch fir Niedersachsen feststellen, dass un-
sere Zivilgesellschaft, die Nichtregierungsorganisa-
tionen und dabei vor allem auch die Kirchen, viele
Stiftungen, die Hochschulen und Verbande einen
groRen Beitrag zur Ausgestaltung und Verbesse-
rung einer gemeinsamen Entwicklungszusammen-
arbeit geleistet haben und immer noch leisten.

Das gilt in gleichem MalRe auch fir die vielen
grenzlberschreitend tatigen kleinen, mittleren,
aber auch grof’en niedersachsischen Unterneh-
men, die ihren Beitrag zur nachhaltigen Entwick-
lung einbringen. Dafiir auch einmal einen groRen
Dank auszusprechen, ist dringend notwendig.

(Beifall bei der SPD und Zustimmung
bei den GRUNEN)

Mit unserem EntschlieBungsantrag ,Fur ein part-
nerschaftliches Handeln - Einfuhrung entwick-
lungspolitischer Leitlinien fir das Land Nieder-
sachsen” machen wir ebenso deutlich, dass es ein
zentral wichtiges Ziel unserer zukinftigen Politik
ist, die Blrgerinnen und Birger in unserem Land
von der Wichtigkeit und Bedeutung der Entwick-
lungszusammenarbeit zu Uberzeugen.

Veranderungen beginnen im eigenen Kopf und vor
der eigenen Haustlr. Daher ist auch die Inlandsar-
beit ein zentrales Element einer erfolgreichen Ent-
wicklungsarbeit. Erst wenn die Menschen in den
Industrienationen, also auch hier bei uns in Nie-
dersachsen, umfassend verstehen und sehen, was
sie mit einigen Aspekten ihrer Lebensweise in den
sogenannten Dritte-Welt-LAndern anrichten, erst
wenn allen klar ist, was es bedeutet, wenn Billigle-
bensmittelexporte und Schrottexporte in die drme-
ren Lander dieser Welt gehen, erst dann koénnen
wir von Grund auf fur Verdanderungen auch hier bei
uns sorgen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Dafur missen politische und wirtschaftliche Rah-
menbedingungen entwickelt werden, die sich an
einem globalen Verantwortungsbewusstsein orien-
tieren. Dafir missen alle einstehen - Zivilgesell-
schaft, Wirtschaft und, last but not least, auch die
Landesregierung mit ihrem Handeln in den zahlrei-
chen Tatigkeitsfeldern.

Landespolitische Entscheidungen und individuelles
Verhalten mussen sich an klaren Leitlinien fir eine
zukunftsorientierte  Entwicklungszusammenarbeit
orientieren. Durch diese gesellschaftlich anerkann-
ten Leitlinien soll auch das aktive Einstehen gegen
Menschenrechtsverletzungen, kriegerische Gewalt
und wirtschaftliche Notlagen geférdert werden. Wir
werden also die Entwicklungspolitik Niedersach-
sens konsequent als Querschnittsaufgabe sehen
und in den nachsten Jahren noch starker in den
Ministerien, in der Zivilgesellschaft und auch in
unseren Partnerlandern verankern.

Somit ist die enge Verknupfung mit den Millenni-
umszielen in allen Ressorts der Landesregierung
genauso unerldsslich wie auch eine Intensivierung
aller Aspekte der Bildung fur nachhaltige Entwick-
lung in den Bildungseinrichtungen des Landes zur
Sensibilisierung der Ziele einer Eine-Welt-Politik.
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Unsere nachkommenden Generationen sollen die
globalen Zusammenhange ihres Handelns oder
auch ihres Unterlassens als Verbraucherinnen und
Verbraucher kennen und besser Verantwortung fur
ihr individuelles Verhalten Gbernehmen.

Das gilt ebenso flir die Verfestigung des globalen
Denkens in unserer gesamten Bevdlkerung durch
Unterstitzung von Austauschprogrammen und
Freiwilligendiensten.

Umso wichtiger erscheint es daher auch, Fairness-
kriterien bei der Vergabe von offentlichen Auftra-
gen einzuhalten.

Es war daher ein wichtiger Schritt in die richtige
Richtung, mit dem Haushalt 2014 das Eine-Welt-
Promotorenprogramm aus Landesmitteln zu kofi-
nanzieren. Dieser Schritt war Uberfallig. Schwarz-
Gelb hat es nicht gemacht, es liegen gelassen, als
nicht so wichtig eingestuft. Das war ein vdllig fal-
scher Ansatz, den wir nun korrigiert haben.

(Beifall bei der SPD und Zustimmung
bei den GRUNEN)

Wie gesagt: Wenn wir nicht damit beginnen, in den
eigenen Kopfen etwas zu verandern, dann kénnen
wir auch nichts in der Welt verandern. Nur dann,
wenn wir vor Ort ansetzen, kénnen wir in unseren
bestehenden Partnerschaften und in den neuen
Partnerschaften effektiv fir Veranderungen anset-
zen.

Daher ist nach der Inlandsarbeit ein weiterer sehr
zentraler Punkt unserer Neuausrichtung der nie-
dersachsischen Politik fur eine erfolgreiche Ent-
wicklungszusammenarbeit, Projekte mit und in
unseren Partnerlandern unter dem Aspekt des
Know-how-Transfers gerade im wirtschaftlichen
Bereich auszurichten, um die Lebensbedingungen
der Menschen global zu verbessern. Wir wollen
explizit die landliche und die industrielle Entwick-
lung wie auch die soziale Infrastruktur und die
technische Infrastruktur in den Partnerlandern vor
Ort férdern. Insbesondere die Nutzung regenerati-
ver Energietrager soll unterstiitzend ausgebaut
werden, um so direkt die wirtschaftliche Entwick-
lung voranzutreiben.

Meine Damen und Herren, Sie sehen: Unser An-
trag ist von Anfang an durchdacht. Er schlielt die
Klammer um die Binnenarbeit fiir eine bessere
Entwicklungszusammenarbeit und eine effektive
Vor-Ort-Politik bei unseren Partnern. Dies alles soll
in Leitlinien fur die Arbeit der Landesregierung, die
Zusammenarbeit mit den zivilgesellschaftlichen

2492

Organisationen und die Zusammenarbeit mit Wirt-
schaft und Industrie zusammengefasst werden.

Niedersachsen kann sich auf den Weg in eine
moderne Politik der Entwicklungszusammenarbeit
machen. Sie, meine lieben Kolleginnen und Kolle-
gen von der Opposition, kénnen sich diesem An-
trag mit lhrer Zustimmung dazu anschlieRen und
ebenfalls daflr sorgen, dass ein gutes Motto aus
dem letzten Landtagswahlkampf auch auf diesem
Politikfeld gelten kann: ,Anpacken. Besser ma-
chen®.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und Zustimmung
bei den GRUNEN)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Dr. Saipa. - Zu Wort gemeldet
hat sich jetzt der Kollege Dirk Toepffer von der
CDU-Fraktion. Herr Toepffer, Sie haben das Wort.

Dirk Toepffer (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Kollege Dr. Saipa, es war eine schéne Rede.
Schade, dass der an sich zustandige Ministerpra-
sident praktisch nicht zugehort hat und erst zum
Schluss gekommen ist. Sie haben durchaus etwas
versaumt, Herr Ministerprasident, kann man so
sagen.

(Zuruf von Hans-Dieter Haase [SPD])

Ich hatte ja bereits in der ersten Beratung Uber
diesen Antrag deutlich gemacht, dass wir als CDU-
Fraktion dem Ansinnen an sich grundsatzlich posi-
tiv gegenlberstehen. Wenn man sich aktiv gegen
Menschenrechtsverletzungen einsetzen will, wie
das in der Begrindung zum Antrag steht, Herr Dr.
Saipa, haben Sie uns eigentlich immer an lhrer
Seite.

(Zustimmung bei der CDU)

Das Problem bei dem Antrag ist nur Folgendes: In
Ihrem Antrag steht namlich zum Autor, dass die
Landesregierung diese Leitlinien entwickeln soll.
Da sehen wir ein ganz grundsatzliches Problem.
Sie haben im Ausschuss erklart, diese Leitlinien
sollen sowohl den Landtag selbst als auch die
Landesregierung binden, und die Landesregierung
soll die Leitlinien schreiben, die uns als Landtag
binden.

(Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann
Ubernimmt den Vorsitz)
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Das heifdt, die Exekutive schreibt der Legislative
Leitlinien vor, und Sie beschranken sich darauf, zu
sagen: Legt mal das eine oder andere Augenmerk
darauf, was wir flr wichtig halten.

Wissen Sie, Herr Dr. Saipa, das war friher anders.
Es gibt ja zu dem Thema bereits einen Antrag,
namlich einen Beschlussantrag der SPD-Fraktion,
beraten am 13. Dezember 1989. Da klingt das
noch anders. Da steht namlich aus der Feder lhrer
Fraktion noch:

,D0er Landtag fordert die Landesregierung
zur Umsetzung der entwicklungspolitischen
Beschliisse auf. Er erwartet von der Landes-
regierung ...*

So wilnschen wir uns das, dass namlich dieser
Landtag der Landesregierung sagt, wie Entwick-
lungspolitik gestaltet werden soll.

(Zustimmung bei der CDU und von
Christian Grascha [FDP])

Zum anderen haben wir auch ein inhaltliches Prob-
lem. Nicht erst seit gestern ist deutlich geworden,
dass dariber, wie aktive Menschenrechtspolitik
aussehen soll, bei uns gewisse Meinungsverschie-
denheiten bestehen, Herr Ministerprasident.

Dabei mochte ich eines in aller Ernsthaftigkeit vor-
wegschicken. Ich habe wirklich groflen Respekt
vor der Geschichte der Sozialdemokratischen Par-
tei, und ich bewundere diejenigen lhrer Genossin-
nen und Genossen, die in der dunkelsten Zeit
Deutschlands ihr Leben im Kampf fur die Men-
schenrechte gegeben haben. Aber, Herr Minister-
prasident, eines ist sicherlich falsch: Mit dem Ein-
tritt in die SPD wird man nicht automatisch zum
besseren Menschenrechtspolitiker.

(Beifall bei der CDU und Zustimmung
von Christian Grascha [FDP])

Wissen Sie, der Versuch, kritische Debatten mit
dem Hinweis auf die eigene sozialdemokratische
Herkunft zu unterbinden, tragt sicherlich dazu bei,
die eigenen Reihen zu schlief’en, die Debatte
bringt die Simplifizierung aber nicht voran. - Dies
als einleitende Bemerkung.

Zuruck zu lhrem Antrag! Wir kdnnen diesem An-
trag nicht zustimmen, weil es uns an Zuversicht
fehlt, dass diese Landesregierung Leitlinien entwi-
ckelt, die unserer Vorstellung von Auslandsenga-
gement in Sachen Menschenrechtspolitik entspre-
chen.

Um es noch einmal auf den Punkt zu bringen:
Niemand fordert den Abbruch diplomatischer Be-
ziehungen im Falle einer unbefriedigenden Men-
schenrechtslage, wie wir sie beispielsweise in
Russland vorfinden. Niemand fordert Brachialrhe-
torik. Da haben Sie, Herr Weil, gestern ein Szena-
rio entwickelt, das Sie ganz leicht bekédmpfen koén-
nen, weil es ndmlich niemand von unserer Seite
verteidigen will.

Wir wollen nicht mehr und nicht weniger als eine
Menschenrechtspolitik, die die Dinge beim Namen
nennt. Sie, Herr Weil, haben hier gestern erlautert,
dass Sie Gesprache mit russischen Menschen-
rechtsaktivisten gefiihrt und das Thema Men-
schenrechte auch bei Begegnungen mit Regie-
rungsvertretern angesprochen haben.

(Reinhold Hilbers [CDU]: Im kleinen
Kéammerlein!)

Das kann und will ich nicht bestreiten. Tatsache ist
aber: Vom Inhalt dieser Gesprache hat hier nie-
mand erfahren,

(Reinhold Hilbers [CDU]: In Russland
wahrscheinlich auch nicht!)

und genau das ist das Problem.
(Beifall bei der CDU)

Wer im Sinne dieses Antrags erfolgreich fur Men-
schenrechte streiten will, der muss das eben 6f-
fentlich tun. Die Offentlichkeit ist oft die einzig wirk-
same Waffe gegen diejenigen, die die Menschen-
rechte verletzen, eine Waffe, die man im Ubrigen
einsetzen kann, ohne Unbeteiligte zu verletzen.

Die Form von Menschenrechtspolitik, die wir uns
wulnschen, ist die einer Angela Merkel. Auch sie
war in Sankt Petersburg, Herr Weil, und hat es
geschafft, dort das schwierige Thema Beutekunst
anzusprechen, ohne dass das zu diplomatischen
Verwicklungen gefiihrt hat. Ahnliches hatten wir
auch von Ihnen erwartet.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Dass wir hier nicht zu einem gemeinsamen Antrag
kommen, ist vor allem deswegen schade, weil uns
die Wirtschaft beim Thema Leitlinien vorweglauft.
Meine Damen und Herren, die Wirtschaft hat sol-
che Leitlinien mittlerweile. Herr Weil, Sie werden
sie kennen. Sie sind Mitglied des Aufsichtsrates
des VW-Konzerns. Auch der hat allgemeine Ver-
haltensregeln. Da heifl3t es bereits im dritten Ab-
satz:
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~Wir respektieren die international anerkann-
ten Menschenrechte und unterstitzen die
Einhaltung.”

Und im Global Compact, der Basis vieler Unter-
nehmensleitlinien, so beispielsweise der Leitlinien
der Daimler AG, heilt es:

,unternehmen sollen den Schutz der inter-
nationalen Menschenrechte unterstiitzen
und achten®.

Wie, das wird dann im Einzelnen mit konkreten
Handlungsanweisungen ausgefihrt.

Meine Damen und Herren, das sind die Leitlinien,
die unsere Zustimmung finden wirden.

(Beifall bei der CDU)

Noch einmal, Herr Weil: ,Unternehmen sollen den
Schutz der ... Menschenrechte unterstitzen®. Das
klingt doch ganz anders als unser Ministerprasi-
dent und sein Leitsatz:

.,Unternehmer sind gut beraten, die Demo-
kratisierung dem Land selbst zu Uberlas-
sen.”

Herr Weil, wie machen Sie das eigentlich im VW-
Aufsichtsrat? lhr Credo, ,die Demokratisierung
dem Land selbst zu Uberlassen®, ist doch etwas
ganz anderes als ,Menschenrechte unterstitzen®,
das Credo der Volkswagen AG.

Ich glaube, dass die Wirtschaft da wirklich weiter
ist als manch einer in der Politik. Aber vielleicht irre
ich mich ja. Herr Weil, Sie haben gestern in der
Aktuellen Stunde ausgefihrt, die niedersachsische
Wirtschaft zeige Befremden, weil wir als CDU die
menschenrechtspolitische Wirkung Ihrer Delegati-
onsreise nach Russland thematisieren. Ich habe
solche Signale nicht erhalten. Gott sei Dank! Aber
vielleicht haben wir ganz unterschiedliche Ge-
sprachspartner. Meine haben Folgendes gesagt:
Die niedersachsische Wirtschaft mdchte nicht in
Generalmithaftung fur Ihre zdgerliche Menschen-
rechtspolitik genommen werden.

(Beifall bei der CDU - Zuruf von der
SPD: Wer denn?)

Herr Weil, es mag sein, dass Sie tatsachlich ande-
re Gesprachspartner gehabt haben.

Ich will zum Abschluss auf eine Begebenheit hin-
weisen, die sich im Februar 2011 ereignet hat. Da
waren Sie noch nicht Mitglied dieses Landtags. Im
Februar 2011 gab es eine denkwirdige Delegati-
onsreise des Wirtschaftsstaatssekretars nach Sy-
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rien. An dieser Delegationsreise habe ich teilge-
nommen. Aus lhrer Fraktion war die Kollegin Em-
merich-Kopatsch dabei. Ich kann bestatigen, dass
auf dieser Reise Uber das Thema Menschenrechte
praktisch gar nicht gesprochen worden ist. Das ist
unterbunden worden, teilweise selbst durch deut-
sche Diplomaten. Am Ende dieser Reise gab es in
Niedersachsen eine offentliche, auch in diesem
Haus geflihrte Diskussion dariiber, was man da
sagen muss und wie man sich zu verhalten hat. Es
war richtig und gut, dass die Diskussion geflhrt
worden ist, weil wir auf der Reise tatsachlich oft-
mals geschwiegen haben.

Ich sage lhnen eines: Ich habe Tage spater Mit-
glieder des Wirtschaftsteils dieser Delegation ge-
sprochen und mit ihnen Uber diese Debatte ge-
sprochen. Auch die haben mir damals gesagt, sie
fanden das vollig tUberflissig und befremdlich.

Wenige Wochen spéater fielen in Damaskus die
ersten Schisse. Ich hatte gedacht, die Wirtschaft
hatte in Ganze dazugelernt.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Kollege Toepffer. Zu Ihrem Re-
debeitrag gibt es eine Kurzintervention von Herrn
Dr. Saipa, SPD-Fraktion. - Sie haben das Wort fiir
90 Sekunden. Bitte schon, Herr Kollege!

Dr. Alexander Saipa (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Herr Kollege Toepffer, ich schatze Sie als
Kollegen sehr. Wir hatten vor Wochen ein sehr
interessantes Gesprach zu diesem Thema.

Eines habe ich jetzt aber nicht verstanden. Viel-
leicht haben Sie in der CDU-Fraktion aber unseren
Antrag nicht richtig verstanden. Keineswegs dre-
hen wir das um, keineswegs soll die Exekutive der
Legislative etwas vorschreiben. Im Gegenteil! Un-
ser Antrag ist so formuliert, dass wir die Landesre-
gierung bitten, solche Leitlinien zu entwickeln.
Aber wir haben sehr klare Punkte in den Antrag
geschrieben, die uns beim Inhalt dieser Leitlinien
wichtig sind. Insofern ist das ein ganz normales
Verfahren, wie es bei vielen EntschlieRungsantra-
gen lauft. Insofern gibt es zwischen der rot-griinen
Landesregierung und den beiden Koalitionspartei-
en uberhaupt keine Meinungsverschiedenheit.
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Sie haben dann noch den Satz zitiert:

,unternehmer sind gut beraten, die Demo-
kratisierung dem Land selbst zu Uberlas-

sen.

Ich denke, dass das der richtige Ansatz ist. Wir
konnen unterstiitzen, und Unternehmen koénnen
unterstlitzen. Aber nach meinem Verstandnis ha-
ben die sich da nicht mit einzubringen.

Ich verstehe lhre Ablehnung des Antrages nicht
und bitte Sie, einfach noch einmal die Intention
ganz genau durchzulesen. Denn Sie haben schon
gesagt, dass das meiste davon auch lhnen gut
gefallen wiirde.

Vielen Dank.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Danke, Herr Dr. Saipa. - Zur Erwiderung hat der
Kollege Toepffer das Wort.

Dirk Toepffer (CDU):

Erstens. Herr Dr. Saipa, es tut mir leid, wenn ich
mich missverstandlich ausgedriickt habe. Um es
noch einmal ganz deutlich zu sagen: Wenn Sie
sagen, Sie hatten der Landesregierung schon ge-
nau gesagt, was in den Leitlinien stehen soll, dann
verstehe ich nicht, warum die Landesregierung die
Leitlinien aufschreiben soll. Dann kdénnen wir sie
auch gleich beschlieffien und missen nicht erst die
Landesregierung bitten. - Das ist der Kernsatz
meiner Kritik.

Zweitens mdchte ich etwas richtigstellen, was mir
ganz wichtig ist. Den Satz ,Unternehmer sind gut
beraten, die Demokratisierung dem Land selbst zu
Uberlassen” finde ich unsaglich, wirklich unsaglich.
Dieser Satz stammt nicht von mir, sondern von
Ihrem Ministerprasidenten. Das haben wir gestern
in der Aktuellen Stunde problematisiert. Da wurde
auch die Quelle genau angegeben.

Ich kann lhnen eines sagen: Das ist in der Tat
nicht meine Auffassung. Es ist nicht meine Auffas-
sung, dass ein Unternehmer gut beraten ist, sich
nicht umzuschauen und nicht zu gucken, ob in
einem Land Demokratisierung stattfindet oder
nicht. In den Leitlinien deutscher Unternehmen
steht das Gegenteil: dass sie daran mitwirken sol-
len, dass da, wo sie tatig sind, Demokratisierung
stattfindet. - Das ist unsere Auffassung.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Toepffer. - Das Wort hat jetzt die
Kollegin Maaret Westphely von der Fraktion Bind-
nis 90/Die Grinen.

Maaret Westphely (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen
und Herren! Eigentlich sollten alle die, die das
Engagement fiir die Einhaltung von Menschen-
rechten hier und in anderen Landern unterstutzen,
auch diesen Antrag unterstitzen. Insofern finde ich
es sehr bedauerlich, dass Sie angekundigt haben,
dem Antrag nicht zuzustimmen.

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Wir wollen mit dem Antrag ein neues Kapitel auf-
schlagen. Wir wollen die Positionen und mdgliche
Handlungsfelder des Landes Niedersachsen in der
einen Welt systematisch diskutieren und entwi-
ckeln. Unser Antrag liefert erste Gedanken dazu.
Damit ist noch nicht festgeschrieben, was genau in
den einzelnen Bereichen gemacht werden soll
oder welche Position das Land dazu einnehmen
soll.

Wenn Niedersachsen erstmals Leitlinien entwickelt
und die verschiedenen Politikbereiche eng aufein-
ander abstimmt, bekommt die Entwicklungszu-
sammenarbeit des Landes einen neuen Stellen-
wert. Wir sind dann das zehnte Bundesland in
Deutschland, das solche Leitlinien hat.

(Beifall bei den GRUNEN)

Unser Ziel ist, die Auswirkungen unseres Lebens-
stils auf die Entwicklungslander immer wieder kri-
tisch zu Gberprifen, z. B. in Fragen der Erndhrung.
Wichtigste Ziele sind die Bekampfung extremer
Armut und die Einhaltung von Menschenrechten.

Sie gehen davon aus, dass das ein Prozess ist,
der zwischen Landesregierung und Landtag ab-
l[auft. Uns ist wichtig - deswegen haben wir den
Antrag so formuliert -, die Landesregierung zu
beauftragen, in einen Dialog mit den zivilgesell-
schaftlichen Organisationen einzutreten. Denn wir
wollen die viele entwicklungspolitische Arbeit, die
in Niedersachsen schon geleistet wird, in diesen
Prozess einbeziehen.

Dieser transparente Prozess schlielt selbstver-
standlich auch die Abgeordneten ein. Ich bin sehr
dankbar fir jeden einzelnen Abgeordneten, der
sich an diesem Prozess beteiligt und seinen Sach-
verstand und Kontakte usw. einbringt, und ich
denke, dass wir uns auch weiterhin im Landtag
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damit beschéaftigen werden, sodass es nicht dazu
kommen wird, dass nur die Landesregierung vor-
gibt, was wir uns unter guten entwicklungspoliti-
schen Leitlinien vorstellen; das ist ja wohl klar.

Danke schon.

(Lebhafter Beifall bei den GRUNEN
und bei der SPD)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Kollegin Westphely. - Das Wort
hat jetzt fur die FDP-Fraktion der Kollege Horst
Kortlang.

Horst Kortlang (FDP):

Verehrtes Prasidium! Verehrter Ministerprasident!
Meine Damen, meine Herren! Ich bleibe dabei -
wie 2013 im Oktober hier schon kundgetan -, dass
wir dieser Sache eigentlich nicht zustimmen wol-
len, weil sich beim Antrag keine wesentlichen
Punkte verandert haben.

Dieser unveranderte Antrag suggeriert, Nieder-
sachsen habe keine entwicklungspolitischen Leitli-
nien, und es habe vermeintlich erst einer rot-
grinen Landesregierung bedurft, damit diese ent-
wickelt werden.

Dies ist in zweierlei Hinsicht, meine Damen und
Herren, verwerflich.

Es soll der Eindruck erweckt werden, die Vorgan-
gerregierung habe Beschlliisse der Ministerprasi-
dentenkonferenz nicht umgesetzt, so auch den
Beschluss mit dem Titel ,Zukunftsfahigkeit sichern
- Entwicklungspolitik in gemeinsamer Verantwor-
tung von Bund, Landern und Kommunen®. Dieser
Beschluss datiert auf Oktober 2008, er liegt also
viele Jahre zurlck.

Auf der anderen Seite ist festzustellen, meine Da-
men und Herren, dass Rot-Griin in diesen zurick-
liegenden Jahren als Opposition in diesem Feld
gar nichts an Forderungen und Antragen einge-
bracht hat.

(Jérg Bode [FDP]: Ach!)

Man fragt sich: Wo liegt der wahre Grund des an
den Tag gelegten Aktionismus? - Gerade in Regie-
rungsverantwortlichkeit gekommen, meine Damen
und Herren, war es lhre dringlichste Aufgabe, die
Staatskanzlei und das Umweltministerium mit sehr
viel Personal aufzustocken. Nur so kdnnen ja auch
Posten vergeben werden.
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Argerlich ist nur, dass der Landesrechnungshof
kritisch nachgefragt hat, wo denn die Aufgaben fiir
das neue Personal seien. Also muss jetzt vom
Antragsteller ein Antrag her, der zumindest als
Alibibegriindung dienen kann. Und nichts anderes,
meine sehr verehrten Damen und Herren, ist die-
ser Antrag, den wir heute beraten dirfen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Sich dann hierhin zu stellen und von einem rich-
tungweisenden Antrag zu sprechen, ist flir mich
sehr fraglich.

Die CDU/FDP-Vorgangerregierung war hingegen
tatkraftig. Sie hat sich mit Eastern Cape - einer
Region Siidafrikas - und mit Tansania explizit zwei
Entwicklungsgebiete vorgenommen, in denen Nie-
dersachsen den gerade zitierten Beschluss seit
2009 umsetzte. Glauben Sie mir: Entwickelt sind
diese Regionen noch nicht. Da ist noch einiges zu
tun. - Dies nur zur Klarstellung.

Nun zu den einzelnen Punkten.

Von allen Seiten, meine Damen, meine Herren,
kommt die Forderung, die Lehrpldne zu entrim-
peln. Und Sie? - Sie wollen sie sogar uberfrachten!
Haufig ist es eben so, dass gute Absichten nicht
hilfreich sind - in lhrem Fall schon gar nicht.

Gravierend ist der Punkt 5. Ich habe einmal ver-
sucht, nachzuvollziehen, warum Sie in der Be-
schlussempfehlung ,Fir ein partnerschaftliches
Handeln - Einfuhrung entwicklungspolitischer Leit-
linien fur das Land Niedersachsen® auf das von
Ihnen eingebrachte und durchgepeitschte, dann
wegen anhaltender Kritik der Kommunen verbes-
serte Tariftreue- und Landesvergabegesetz hin-
weisen.

Sollen Unternehmen aus Eastern Cape und Tan-
sania an Ausschreibungen teilnehmen? Sollten sie
dann auch die Kriterien erfiillen, die Sie fordern -
z. B. gute Arbeit, faire Unterbringung, Tariflohne,
Mindestléhne, Arbeitssicherheit usw. -, oder sollen
niedersachsische Firmen erst dorthin fahren, um
zu sehen, was dort lauft, wenn sie die Absicht ha-
ben, sich an einem Ausschreibungsverfahren zu
beteiligen und sie dabei auf Produkte oder Dienst-
leistungen zurlckgreifen? Oder ist das auch wie-
der eine Begriindung fiir das Aufblahen der Staats-
kanzlei und des Umweltministeriums, in Anlehnung
an das Vorgehen beim EEG, wobei im Vorgriff auf
dieses Vergabegesetz Unternehmen gegrindet
werden, die den konkreten Ablauf Uberprifen,
indem sie Zertifizierungen - ein bestimmtes Label
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mit der entsprechenden Kontrolle fir faire Produk-
te - anbieten?

Haben Sie eigentlich einmal die Gelegenheit
wahrgenommen, um in diese Gebiete zu fahren
und mit den Menschen in Eastern Cape und Tan-
sania zu sprechen und um sie zu fragen, was sie
von dieser Weltverbesserungspolitik, die Sie hier
an den Tag legen, halten?

Um es ganz deutlich zu sagen: Wenn Punkt 5 ge-
strichen worden ware, hatte ich einigem zustim-
men koénnen, und ich hatte dem Antrag entspro-
chen. - Aber so nicht.

Das Letzte ist - - -

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Das muss jetzt auch wirklich der Schlusssatz sein,
Herr Kollege.

Horst Kortlang (FDP):
Ja.

Mich wundert, dass China - die zweitgroRte Wirt-
schaftsnation, die sogenannte Weltmacht und
Werkbank der Welt - von lhnen als Entwicklungs-
land eingestuft wird. Dabei kauft dieses Land deut-
sche Unternehmen auf, ist entwicklungsfahig, baut
Containerschiffe, und - meine Damen und Herren,
ob Sie es glauben oder nicht -; Die Chinesen flie-
gen sogar zum Mond.

Ich sage Ihnen: Wir lehnen diesen Antrag ab.
Herzlichen Dank fiirs Zuhoren.

(Lebhafter Beifall bei der FDP und bei
der CDU)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Kollege Kortlang. - Ich bitte die
Kolleginnen und Kollegen, die an der jetzt folgen-
den Abstimmung teilnehmen wollen, sich hinzuset-
zen. Das gilt auch fur die Frau Ministerin. - Sie
nehmen einen Abgeordnetenplatz ein, das ist in
Ordnung.

Meine Damen und Herren, es liegen keine weite-
ren Wortmeldungen vor.

(Jens Nacke [CDU]: Sagt die Landes-
regierung nichts dazu? - Petra Emme-
rich-Kopatsch [SPD] meldet sich)

- Es gibt eine Wortmeldung zu einer Kurzinterven-
tion. Die kam aber wirklich auf den letzten Driicker.

Liebe Kollegin Emmerich-Kopatsch, Sie haben das
Wort fir 90 Sekunden.

Petra Emmerich-Kopatsch (SPD):

Herr Prasident, vielen Dank. Ich hatte mich eigent-
lich friihzeitig gemeldet.

Eigentlich handelt es sich nur um eine Richtigstel-
lung, weil Herr Kortlang hier gesagt hat, dass die-
ser Antrag dazu dienen soll oder dazu geeignet
sein kdnnte, die Staatskanzlei mit weiteren Stellen
zu versehen.

Herr Kortlang, gucken Sie in den Haushalt und in
die Staatskanzlei! Der Personalbestand im Bereich
der Entwicklungspolitik ist kein bisschen verandert
worden. Wir verbitten uns solche Unterstellungen.

Der Unterschied zwischen unserer und lhrer An-
nahme von Entwicklungspolitik ist, dass wir nicht
hinfahren und den Leuten irgendetwas verkaufen
wollen, sondern wir wollen die Lander zur Selbst-
hilfe beféhigen, indem wir dort Bildung unterstit-
zen und Verfahren anbieten, die die Menschen
selbst anwenden kdnnen, damit sie eigene Pro-
dukte auf dem Weltmarkt verkaufen kénnen. Das
ist der Unterschied.

Das wollte ich hier nur klarstellen. Bitte lassen Sie
solche glatten Falschbehauptungen, die immer
wieder zu Irritationen fiihren! Es gibt kein weiteres
Personal. Das ist weder von uns noch von der
Landesregierung beabsichtigt.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, auch nur zur
Klarstellung: Frau Emmerich-Kopatsch, Sie hatten
Gelegenheit zur Kurzintervention, aber Sie hatten
offensichtlich kein Feedback zum Sitzungsvor-
stand. Im Sitzungsvorstand hat niemand Ihre
Wortmeldung registriert.

(Jorg Bode [FDP]: Es war aber so!)

- Gut, okay! Aber grundsatzlich gilt, dass diejenige
oder derjenige, die oder der sich zu einer Kurzin-
tervention meldet, ein Feedback durch Kopfnicken
oder Ahnliches bekommen muss. Das war hier
nicht registriert.

Herr Kollege Kortlang - oder die FDP-Fraktion -,
Sie kénnen antworten. - Sie machen davon
Gebrauch. Sie haben das Wort fiir 90 Sekunden.
Bitte schon!
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Horst Kortlang (FDP):

Ich bin schon recht verwundert, dass das so an-
klingt.

Ich bin erstaunt, weil hier eben auch von Herrn
Dr. Saipa dargelegt wurde, dass die Inlandsarbeit
ganz hervorragend lauft.

Meine Damen und Herren, ich rufe noch einmal in
Erinnerung: Der erste Akt, den Sie hier nach der
Regierungsbildung vollzogen haben, war das Aus-
setzen des Schulprojekts HannoverGEN. Das hat
doch auch mit Forschung zu tun. Das haben Sie
als Erstes gestrichen. Sich dann hier als Weltver-
besserer fir alles Gute hinzustellen, ist schon be-
fremdlich.

Danke.

(Lebhafter Beifall bei der FDP und bei
der CDU)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Die CDU-Fraktion hat noch eine Restredezeit von
34 Sekunden. Die mdchte der Kollege Nacke in
Anspruch nehmen. Sie haben das Wort. Bitte
schon!

Jens Nacke (CDU):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Die Ankundigung des Prasidenten, in die Abstim-
mung einzusteigen, liel® darauf schlieen, dass die
Landesregierung trotz zweiter Beratung zu diesem
Tagesordnungspunkt nicht das Wort ergreifen
mochte. Herr Ministerprasident, ich mochte Ihnen
zumindest fur die CDU-Fraktion sagen, dass wir
das als eine echte Missachtung des Parlaments
empfinden. Wir haben einen Anspruch darauf.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Das ist nicht nur die Ubliche Praxis, sondern dieses
Parlament hat auch einen Anspruch darauf, die
Auffassung der Landesregierung zu den Tages-
ordnungspunkten, zumindest wenn sie hier in der
zweiten Beratung abschlielend erortert werden,
vor der Abstimmung zur Kenntnis nehmen zu kén-
nen. Ich darf Sie daher herzlich bitten, von dieser
Uberlegung Abstand zu nehmen und nunmehr zu
diesem Antrag an diesem Pult das Wort zu ergrei-
fen.

(Lachen bei der SPD)
Wir fordern Sie dazu ausdriicklich auf.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

2498

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldungen
liegen nicht vor. Ich schlieRe die Aussprache.

Wir treten in die Abstimmung ein.

Wer der Beschlussempfehlung des Ausschusses
folgen und damit den Antrag der Fraktion der SPD
und der Fraktion Bundnis 90/Die Grinen in der
Drucksache 17/827 unverandert annehmen will,
den bitte ich jetzt um ein Handzeichen.

(Wiard Siebels [SPD]: Jetzt habt ihr
die Position der Landesregierung ge-
sehen!)

Ich frage nach den Gegenstimmen. - Das Erste
war die Mehrheit. Der Ausschussempfehlung ist
gefolgt worden.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Wir kommen jetzt zum letzten Tagesordnungs-
punkt fur den heutigen Sitzungstag, und zwar zum

Tagesordnungspunkt 25:

Erste (und abschliel’ende) Beratung:

Olympische Charta mit Leben fillen - Mei-
nungsfreiheit fir alle Sportlerinnen und Sport-
ler bei den Olympischen Winterspielen in Sot-
schi umfassend und uneingeschrankt gewahr-
leisten! - Antrag der Fraktion der CDU -
Drs. 17/1106

Zur Einbringung erteile ich dem Kollegen Dirk
Toepffer, CDU-Fraktion, das Wort.

Dirk Toepffer (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Nach-
dem wir bereits unter zwei Tagesordnungspunkten
daruber diskutiert haben, wie Menschenrechtspoli-
tik gestaltet werden soll, kommen wir am Ende des
heutigen Sitzungstages zur praktischen Anwen-
dung.

(Unruhe - Glocke des Prasidenten)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Herr Kollege Toepffer, ich unterbreche Sie kurz. -
Meine Damen und Herren, schauen Sie sich ein-
mal im Plenarsaal um! So geht das nicht! Herr
Kollege Toepffer bringt jetzt einen Antrag in erster
Beratung ein, und es kann nicht sein, dass dabei
ganze Pulks von Redenden mitten im Plenarsaal
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stehen. Meine Damen und Herren, entweder Sie
nehmen l|hre Platze ein, oder Sie reden drauf3en
vor den Tiren.

Jetzt durfen Sie weiterreden, Herr Kollege.

Dirk Toepffer (CDU):
Vielen Dank, Herr Prasident.

Am 7. Februar werden die Olympischen Winter-
spiele im russischen Sotschi erdffnet. Mit der Ver-
gabe der Spiele war die Hoffnung verbunden, dass
diese Wahl auch zu einer positiven Entwicklung
der russischen Zivilgesellschaft beitragen wirde.
Ob und wie weit diese Hoffnung realisiert werden
konnte, ist streitig.

Ich stelle zunachst fest: Die Vergabe der Spiele
nach Sotschi war aus meiner Sicht kein Fehler. Es
ware in der Tat vermessen, zu fordern, dass die
Spiele nur in solchen Landern stattfinden dirfen,
die unseren westeuropaischen Wertvorstellungen
entsprechen. Wenn man Athleten aus so unter-
schiedlichen Landern zusammenfiihren will, muss
man eben die Mdoglichkeit schaffen, dass die
Olympischen Spiele in jedem Teilnehmerland statt-
finden kénnen. Wer schon bei der Auswahl des
Austragungsortes ausgrenzt, der wird dem olympi-
schen Gedanken nicht gerecht.

(Beifall bei der CDU)

Eine zweite Vorbemerkung: Gerade die Austra-
gung der Spiele in solchen Teilen der Welt, die auf
ihrem Weg zur Demokratisierung noch nicht so
weit vorangeschritten sind, bietet eine besondere
Chance. Die Spiele schaffen ein ungewdhnlich
hohes MaR an Offentlichkeit, und Offentlichkeit -
ich habe es vorhin schon einmal gesagt - ist die
scharfste Waffe im Kampf fir die Menschenrechte.
Auch deshalb ist es richtig, dass die Spiele in Sot-
schi stattfinden.

(Beifall bei der CDU)

Ich personlich bin aus den vorgenannten Griinden
auch der Meinung, dass es richtig ist, wenn mdg-
lichst viele Menschen nach Sotschi reisen, ein-
schliellich der Politik. Denn so schaffen wir die so
wichtige Offentlichkeit. Im Ubrigen haben es auch
unsere Athletinnen und Athleten verdient, dass wir,
die wir die Austragung der Spiele nicht verhindern
wollten, nun auch als Zuschauer an den Wett-
kampfen teilnehmen.

All das heil3t aber nicht, dass wir uns der Bekamp-
fung von Menschenrechtsverletzungen in Russ-
land entziehen dirfen. Und auf gar keinen Fall

diirfen wir zulassen, dass die so wichtige Offent-
lichkeit durch staatliche Restriktionen am Veran-
staltungsort eingeschrankt wird. Diese Zielsetzung
verfolgt der vorliegende Antrag der CDU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU)

Zundchst zu den Menschenrechtsverletzungen:
Hierzu stelle ich fest, dass sich Russland in der Tat
entwickelt hat. Aber vieles liegt noch im Argen. Im
Vorfeld der Spiele sollten wir allerdings darauf
verzichten, alle Punkte, bei denen wir Nachbesse-
rungsbedarf sehen, zu thematisieren. Ansprechen
mussen wir aber die Punkte, die die Spiele direkt
betreffen.

Dies ist zunachst die Situation homosexueller
Menschen. Deren Rechtsstellung in Russland
empfinden wir in der Tat als unertraglich. Anti-
Homosexuellen-Gesetze sind in vielen russischen
Stadten gang und gabe. Auch die Stadt Emden hat
eine solche Partnerstadt, in der jegliche ,homose-
xuelle Propaganda“- was auch immer das sein
soll - verboten ist. Es war der Fraktionsvorsitzende
der Emder Griinen, Bernd Renken, der daraufhin
erklart hat, er wolle jetzt Druck auf die Partnerstadt
ausuben - ich zitiere -, ,indem man es O6ffentlich
thematisiert und auf der politischen Ebene die
Kooperation zurtickfahrt“ - nachzulesen in der taz
vom 9. Dezember 2013.

Wie schon, dass es in den niedersachsischen
Kommunen noch authentische und unverbogene
Griline gibt. Hier im Landtag - das weil} ich - haben
sie es etwas schwerer. Gut, dass der Arm des
Ministerprasidenten nicht bis nach Emden reicht.

(Beifall bei der CDU)

Sonst ginge es ihm sicherlich wie dem griinen
Vize. Ich zitiere aus dem WESER-KURIER vom
4. Oktober 2013, wo unter der Uberschrift ,Weil
wltend Uber Kritik an Moskau. Wenzel-Protest
kénnte Folgen haben®, Folgendes geschrieben
steht:

,Einige Termine der Delegationsreise Ende
November seien vorerst auf ,Halt' gelegt
worden, hiel} es aus Wirtschaftskreisen in
Moskau. Die dortigen Gesprachspartner sei-
en verargert tber die niedersachsische Kritik
an dem Vorgehen der russischen Behdrden
in der Arktis.”

Und weiter:
,Der Vorstol3 des Ministers”

- namlich Wenzels -
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.war aber nicht mit Ministerprasident Weil
abgesprochen. Der Regierungschef habe
sehr witend reagiert und seinem grinen
Stellvertreter auch ,gehdrig den Kopf gewa-
schen’, ist aus der Staatskanzlei zu horen.”

Wir finden diesen Vorgang unerhort.
(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Meine Damen und Herren, die Situation homose-
xueller Menschen muss im Zusammenhang mit
den Olympischen Spielen deshalb aus der Vielzahl
von Menschenrechtsproblemen in Russland he-
rausgehoben werden, weil eben die Gefahr be-
steht, dass auch homosexuelle Sportlerinnen und
Sportler Opfer staatlicher Repression werden,
wenn sie sich offentlich zu ihrer Sexualitat beken-
nen. Das muss mit allen Mitteln verhindert werden.

Das Thema hat aber auch noch aus einem ande-
ren Grund in unserem Antrag Berlcksichtigung
gefunden. Aus den vorgenannten Grinden hat
sich der niedersachsische Lesben- und Schwulen-
verband bereits im April letzten Jahres an 17 nie-
dersachsische Blrgermeister und den Ministerpra-
sidenten gewandt und um Unterstutzung gebeten.

Ich habe diesen Vorgang bereits im Dezember an
dieser Stelle thematisiert, weil der Ministerprasi-
dent das entsprechende Schreiben bis dahin nicht
beantwortet hatte - anders als zahlreiche der an-
geschriebenen Birgermeister, fur die Stadt Osna-
brick Ubrigens Ihre Parteifreundin Birgit Borne-
mann.

Herr Weil, als ich das hier im letzten Jahr einge-
bracht habe, da konnte ich das gar nicht glauben,
und zwar deshalb nicht, weil Sie namlich am
10. Oktober 2013 fiir das Land Niedersachsen den
Beitritt zur Offensive fiir eine diskriminierungsfreie
Gesellschaft erklart haben. Ich habe meinen Bei-
trag seinerzeit so vorsichtig formuliert und gesagt:
~Wahrscheinlich haben die die Antwort nicht ge-
funden; die konnen sich nicht daran erinnern, Herr
Weil“, weil ich furchtete, dass jede Sekunde ein
dienstbarer Geist aus der Staatskanzlei herbeieilen
und mir den Antwortbrief unter die Nase halten
wlrde. Aber es ist tatsachlich so: Seit April 2013
haben Sie es nicht geschafft, dieses Schreiben zu
beantworten. Sie missten uns einmal erklaren,
warum wir als Niedersachsen einer solchen Initiati-
ve beitreten, Sie sich aber in Russland fir die
Rechte der Homosexuellen nicht einsetzen wollen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Miriam Staudte [GRUNE]: Das hat er
gestern alles erklart!)
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Herr Weil, ich hatte mir gewiinscht, dass Sie die
gestrige Aktuelle Stunde genutzt hatten, um das zu
erklaren. Leider haben Sie die Chance vertan.
Stattdessen haben Sie erklart, die besondere
deutsche Verantwortung vor der Geschichte ver-
biete die allzu direkte Einmischung in russische
Belange.

Ich glaube, die Wahrheit ist eine andere. Nachle-
sen kann man diese Wahrheit u. a. in der Februar-
ausgabe des Cicero auf Seite 66. Dort steht ge-
schrieben - ich zitiere -:

~Wer langfristig Geschafte machen will in
Russland, der positioniert sich nicht gegen
Putin.*

Vielleicht stimmt das ja. Daher wohl auch Ihr Cre-
do:

.unternehmer sind gut beraten, die Demo-
kratisierung dem Land selbst zu Uberlas-

sen.
Ich sagte es bereits: Das ist nicht unser Credo.
(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Und in der fraglichen Ausgabe findet sich brigens
auch eine andere bemerkenswerte Aussage. Sie
trifft die, die sich aus der Verantwortung stehlen,
indem sie, statt wirklich aktiv zu werden, auf Ge-
sprache mit den Regierenden verweisen. Die fol-
gende Aussage stammt von der lesbischen deut-
schen Degenfechterin Imke Duplitzer, nachzulesen
auf Seite 64 des Cicero. Sie hat gesagt:

+~Wenn also irgend so ein Funktionar ver-
spricht, er wirde vor Ort gewiss auch Men-
schenrechtsfragen ansprechen, ist er ent-
weder ein zynisches Cleverle oder saudam-
lich, fallweise eine Mischung aus beidem.*

Meine Damen und Herren, diese Aussage stammt
aus dem Bereich des Sports. Ich finde sie aber
auch fur den Bereich der Politik absolut treffend.
Ich wirde das natirlich nicht so unparlamentarisch
formulieren.

Wie auch immer: Wir sollten den Einsatz fir Men-
schenrechte nicht denen Uberlassen, die sich - ob
behauptet oder tatsachlich - vor Ort in Geheimge-
sprachen dem Thema widmen.

Wir sollten uns fiir die Interessen homosexueller
Sportlerinnen und Sportler offensiv und vor allem
offentlich von dieser Stelle aus starkmachen und
so die Betroffenen vielleicht auch ein wenig fir die
etwas schleppende Erledigung ihres Anliegens
durch die Staatskanzlei entschadigen.
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Der Antrag beinhaltet neben dem Einsatz fur die
homosexuellen Sportlerinnen und Sportler zwei
weitere Forderungen, namlich die nach Meinungs-
freiheit und freier Berichterstattung von den Olym-
pischen Spielen. An sich sind das Selbstverstand-
lichkeiten, aber manchmal muss man sich auch fur
Selbstverstandliches einsetzen.

Offentlichkeit, freie MeinungsduRerung und freie
Berichterstattung sind die besten Garanten dafur,
dass Menschenrechtsverletzungen in  Sotschi
schon im Vorfeld verhindert werden.

Meine Damen und Herren, wir haben diesen An-
trag ganz bewusst schlank gehalten. Wir be-
schréanken uns darauf, diejenigen Punkte zu prob-
lematisieren, die unmittelbar fiir unsere Sportlerin-
nen und Sportler relevant sind, obwohl man viele
andere Problemfelder nennen kdnnte. Die Forde-
rungen in unserem Antrag sind nicht Uberzogen
und - ich sagte es bereits - eine Selbstverstand-
lichkeit fir alle Demokraten. Dieser Antrag enthalt
keine Sollbruchstellen. Deshalb hoffe ich auf breite
Zustimmung und beantrage, Uber den Antrag so-
fort abzustimmen. Eine abschlieRende Beratung zu
einem spateren Zeitpunkt macht keinen Sinn, weil
die Spiele ja am 7. Februar 2014 beginnen.

Unseren Sportlerinnen und Sportlern wiinsche ich
an dieser Stelle friedliche und erfolgreiche Spiele
und viele, viele Medaillen.

Vielen Dank.

(Starker Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Kollege Toepffer. - Fiir die SPD-
Fraktion hat jetzt die Kollegin Immacolata Glose-
meyer das Wort.

Immacolata Glosemeyer (SPD):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Die Olympischen Spiele, egal ob im Sommer
oder Winter, faszinieren Grof3 und Klein auf der
ganzen Welt. Menschen fiebern diesem friedlichen
Volksfest mit sportlichen Héchstleistungen entge-
gen. Sportlerinnen und Sportler sind stolz darauf,
ihr Land zu vertreten. Und nicht selten werden sich
endlich die jahrelangen Entbehrungen durch har-
tes Training auszahlen. Fir viele ist eine olympi-
sche Medaille die Krénung ihrer sportlichen Karrie-
re.

Doch der olympische Gedanke enthalt mehr als
das faire Ringen um Medaillen. Nach der Olympi-
schen Charta wird allen Menschen ungeachtet
ihrer Rasse, ihres Geschlechts und ihrer sexuellen
Orientierung die Teilnahme an den Olympischen
Spielen garantiert.

Die Frage ist: Gilt die Charta auch flir Sotschi, oder
ist in Russland dieser Tage alles anders? - Kreml-
Chef Wiadimir Putin hat ein Anti-Homosexuellen-
Gesetz erlassen. Dieses belegt zustimmende und
positive AuRerungen (iber Homosexualitat im Bei-
sein von Jugendlichen unter 18 Jahren mit hohen
Geldstrafen. Damit kann sich kinftig jeder strafbar
machen, der sich 6ffentlich zu seiner Homosexuali-
tat bekennt. Werden plétzlich gleichgeschlechtliche
Paare, die Hand in Hand durch die Stral’en gehen
oder mit der Regenbogenfahne zur Medailleniiber-
gabe erscheinen, verhaftet? Werden Kritiker ge-
nauso behandelt wie die russischen Aktivistinnen
Pussy Riot und Michail Chodorkowski? Einfach
weggesperrt, unabhangig von weltweiter Bestiir-
zung und Kritik? - Ich finde es grotesk, dass die
Welt zu einem sportlichen Groldereignis in einem
Land zu Gast ist, in dem per Gesetz gegen Schwu-
le und Lesben gehetzt wird. Das ist nicht akzepta-
bel. Alle missen willkommen sein.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Wir missen Russland ein Zeichen senden, dass
wir eine Diskriminierung von Minderheiten nicht
akzeptieren werden, nicht nur im Sinne aktiver
homosexueller Wintersportlerinnen und Winter-
sportler. Wenn Putin in der Presse zwar Homose-
xuelle willkommen heil’t, aber gleichzeitig mahnt,
Kinder in Ruhe zu lassen, zeigt das doch: Hier ist
ein grundsatzliches Verstandnis nicht vorhanden.

Die internationale Kritik scheint in Russland eben-
so ungehort zu verhallen wie die Forderung nach
Ricknahme des, wie es heildt, Verbots von Homo-
sexuellen-Propaganda. Das ist eine Gefahr fir die
Menschenrechte. Das Thema Menschenrechte in
Bezug auf Sotschi muss noch etwas weiter gefasst
werden.

Die erhoffte Starkung der zivilgesellschaftlichen
Krafte hat es mit der Vergabe der Olympischen
Spiele nach Sotschi, der Stadt auf der Krim, nicht
gegeben - ganz im Gegenteil.

Ich mdchte in diesem Zusammenhang gar nicht
Uber die Zwangsenteignungen und Umsiedlungen
der Burgerinnen und Birger reden. Fir den Bau
der Sportstatten und der Infrastruktur verloren
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Dutzende ihre Heimat. Entschadigung? - Fehlan-
zeige.

Naturlich missen folgende Fragen an das Interna-
tionale Olympische Komitee gestellt werden: Mls-
sen nicht endlich menschenrechtliche Kriterien fir
die Vergabe von sportlichen GroRveranstaltungen
eingehalten und diese im Laufe der Zeit auch
Uberprift werden? Mussen nicht notfalls Konse-
quenzen mit dem Entzug der Veranstaltung ein-
hergehen? - Die Athletinnen und Athleten wollen
friedliche - wie es der Name schon sagt - Spiele.

Es ist fir uns Sozialdemokratinnen und Sozialde-
mokraten eine Selbstverstandlichkeit, uns fir die
Meinungsfreiheit aller einzusetzen: in Sotschi und
Uberall auf der Welt.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Darum stimmen wir mit den inhaltlichen Forderun-
gen des Entschlielungsantrags Uberein. Wenn in
Landern Menschen wegen ihrer sexuellen Identi-
tat, ihres Wunsches nach Selbstbestimmung oder
weil sie politisch aktiv sind, ausgegrenzt oder juris-
tisch verfolgt werden, dann gilt bei uns die Null-
Toleranz-Grenze. Wer, wenn nicht Deutschland,
muss als gutes Beispiel in dieser Angelegenheit
vorangehen?

Ich gehe aber noch einen Schritt weiter. Die im
Antrag angesprochenen Forderungen gehen uns
nicht weit genug. Der Landtag muss die Landesre-
gierung bitten - Zitat -:

»1. sich fur das Recht auf Meinungsfreiheit"
- und gegen Nachteile -

,von Sportlerinnen und Sportlern bei den
Olympischen Winterspielen in Sotschi ein-
zusetzen®.

Wir meinen, dass die Meinungsfreiheit fur alle gel-
ten muss, egal ob Sportler, Zuschauer, Birgerin-
nen oder Birger.

(Beifall bei der SPD)
Der Landtag muss die Landesregierung bitten,

,2. auf allen Ebenen darauf hinzuwirken,
dass wahrend der gesamten Zeit der Olym-
pischen Spiele eine ungehinderte und objek-
tive Berichterstattung von allen Orten auch
abseits der Sportstatten gewahrleistet ist.”

Auch die Bundesregierung muss sich im Interesse
von Deutschland mindestens fur diese Ziele ein-
setzen.
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Werte Kolleginnen und Kollegen, ich méchte zu
bedenken geben, dass auch in unserem Land
noch Toleranzpotenzial vorhanden ist. Wir kbnnen
uns leider immer noch nicht mit der Goldmedaille
fur Gleichberechtigung schmicken.

Im demokratischen Deutschland sind homosexuel-
le Politikerinnen und Politiker in Ministeramtern
keine Seltenheit mehr. Das ist auch gut so.

Die Debatte im Zuge des Outings von FuRballer
Thomas Hitzlsperger hat mich nachdenklich ge-
macht. Der ehemalige Nationalspieler hat den
Zeitpunkt zwar bewusst vor Sotschi gewanhlt, je-
doch erst nach seiner aktiven Zeit als Sportler. Ein
Zeichen soll es dennoch sein.

In Sachen Gleichberechtigung von homosexuellen
Paaren gibt es gesetzlich auch in Deutschland
noch viel zu tun. Fast zwei Wochen nach dem
Hitzlsperger-Interview bestatigt sich das. In einem
einschlagigen Internetforum, das sich gegen
Schwule und Lesben richtet, waren unzahlige P6-
beleien zu lesen, und das ist wirklich unwurdig.

(Zustimmung von Anja Piel [GRUNE]))

Wenn in Baden-Wirttemberg Lehrer gegen die
Thematisierung von Homosexualitdt im Lehrplan
Unterschriften sammeln, dann ist das ein starkes
Stuck.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Toleranz umfasst neben Kriterien wie Religion,
Herkunft oder Hautfarbe auch die sexuelle Selbst-
bestimmung. Das sollte doch inzwischen bei jedem
angekommen sein.

Ich hoffe dartber hinaus, dass wir uns im Jahr
2018 an gleicher Stelle nicht wieder mit diesem
Thema befassen missen. Nach den Winterspielen
am Schwarzen Meer wird Sotschi auch Austra-
gungsort fiur die FuBRballweltmeisterschaft 2018
sein. Mein Wunsch ist es, dass spatestens bis
dahin auch in Russland kluge Kdpfe regieren, fur
die Demokratie, Liberalitat und Toleranz nicht nur
auf dem Papier existieren.

Sehr geehrte Damen und Herren, die Welt schaut
in den kommenden Tagen auf Russland. Wir diir-
fen nicht zulassen, dass im Spiegel der Offentlich-
keit Menschen diskriminiert werden.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)
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Trotz der Tatsache, dass die Forderungen hinsicht-
lich sexueller Selbstbestimmung deutlich weiter
und konkreter gefasst werden koénnten, stimmen
wir dem Antrag zu.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Kollegin Glosemeyer. - Das
Wort fir eine Kurzintervention hat der Kollege
Toepffer, CDU-Fraktion, fiir 90 Sekunden.

Dirk Toepffer (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Sehr
geehrter Herr Prasident, ich hoffe, dass Sie mir
jetzt nicht gleich das Wort abschneiden, wenn ich
nebenbei auch etwas zur Geschaftsordnung sage.
Ich sage es auch in den 90 Sekunden.

Wir sind bereit, alle Anderungen, die Sie eben
vorgeschlagen haben, mitzumachen und das in
grolRer Einigkeit zu beschliel3en.

(Beifall bei der CDU und Zustimmung
von Johanne Modder [SPD] - Helge
Limburg [GRUNE]: Super!)

Wenn wir es heute nicht mehr hinbekommen, dann
wirde ich einfach vorschlagen, dass wir es morgen
frih zu Beginn der Sitzung machen. Aber vielleicht
haben Sie ja schon etwas Schriftliches in der Ta-
sche.

(Beifall bei der CDU und Zustimmung
von Johanne Modder [SPD])

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Toepffer. - Wir setzen jetzt erst
einmal die Aussprache mit weiteren drei Wortmel-
dungen fort. Dann bekommen wir als Sitzungsvor-
stand sicherlich ein Signal von den Parlamentari-
schen Geschéaftsfilhrern, ob ein Anderungsvor-
schlag gleich noch auf den Tisch kommen kann,
wie verfahren werden soll oder ob dem Antrag
entsprochen werden soll, mdglicherweise morgen
frih dartber zu entscheiden.

Jetzt hat zunachst der Kollege Kortlang von der
FDP-Fraktion das Wort. Bitte schon!

(Jens Nacke [CDU]: Nach einer Erwi-
derung auf die Kurzintervention wird
nicht mehr gefragt?)

- Entschuldigung, Sie haben vollkommen recht,
Herr Kollege Nacke.

Soll auf die Kurzintervention jetzt gleich erwidert
werden, oder soll das nachher im Rahmen von
geschéftsordnungsmafigen Erklarungen erfolgen?
- Im Rahmen von geschaftsordnungsmafliigen
Erklarungen. Es bleibt also bei der Worterteilung
an Herrn Kortlang. Bitte schon!

Horst Kortlang (FDP):

Verehrtes Prasidium! Meine Damen, meine Her-
ren! ,Jedem ist es unbenommen, seine Meinung
zu sagen®, sagt der DOSB-Prasident Vesper. ,Al-
lerdings sollten Wettkdmpfe eine ,Blhne des
Sports’ bleiben®. Es ist schon schwer ertraglich,
meine Damen und Herren, mit welcher Kalt-
schnauzigkeit der russische Prasident Putin in
seinem Reich regiert. Der Staat hat gegenuber den
Sportlern eine Schutzfunktion wahrzunehmen und
hat nicht durch Gesetzgebung gegen ,Homosexu-
ellen-Propaganda“ die Fronten zu verscharfen.

Schwule und Lesben, meine Damen und Herren,
werden auf offener Stralle attackiert. Es hat sogar
Todesfalle gegeben. Vor Gericht in Russland gilt
Schwulenhass inzwischen als mildernder Um-
stand.

Knapp drei Wochen vor Beginn der Olympischen
Winterspiele von Sotschi fordern der deutsche
Sport sowie Politiker Meinungsfreiheit fir Olympio-
niken. Der Generalsekretar des Deutschen Olym-
pischen Sportbundes, Michael Vesper, sagte der
MZ:

,ES gibt keinerlei Restriktionen fur Sportler,
sich politisch zu duBern. Jedem ist es unbe-
nommen, in Interviews seine Meinung zu
sagen.”

Der neue Russlandbeauftragte der Bundesregie-
rung, der SPD-Politiker Gernot Erler, mahnte das
Gastgeberland der Winterspiele an, Meinungsfrei-
heit als Bestandteil der olympischen Prinzipien zu
gewabhrleisten.

»Und Meinungsfreiheit bedeutet natirlich,
dass man sich auch zur Beachtung von
Menschen- und Birgerrechten in Russland
auflern kann. Jeder Sportler muss aber
selbst entscheiden, ob er das tun will’, sagte
Erler.”

Vor dem Hintergrund des restriktiven Vorgehens
gegen Homosexuelle erwarten wir von Russland
als Ausrichter der Winterspiele, dass allen Sport-
lern mit der notwendigen Toleranz begegnet wird.
In welcher Lebensform jemand leben mdchte, ist
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ausschlie3lich reine Privatsache, da hat der Staat
nichts zu bevormunden.

(Beifall bei der FDP und Zustimmung
bei den GRUNEN)

Herr Vesper, der in Sotschi Chef de Mission der
deutschen Olympiateams sein wird, schrankte
jedoch ein, die olympischen Wettkdmpfe selbst
sollten ,eine Buhne des Sports bleiben®. Verboten
seien deshalb ,demonstrative Aktionen“ an den
Sportstatten und im Olympischen Dorf.

Wie Sie wissen, meine Damen und Herren, steht
Russland seit geraumer Zeit wegen des restrikti-
ven Umgangs mit Menschenrechten, besonders
mit Homosexuellen, in der internationalen Kritik.
Zahlreiche westliche Staats- und Regierungschefs,
etwa US-Prasident Barack Obama, der franzosi-
sche Staatschef Frangois Hollande sowie GrofRbri-
tanniens Premierminister David Cameron, hatten
deshalb ihre Reise zu den Spielen abgesagt. Auch
unser Bundesprasident Joachim Gauck wird nicht
nach Sotschi fahren. Aber Russlands Prasident
Wladimir Putin reagierte auf die Absagen gelas-
sen. Er sagte, die Spiele seien schlieRlich ,kein
Wettkampf von Politikern®. Das war seine Erkla-
rung vor freiwilligen Helfern der Winterspiele. Mei-
ne Damen und Herren, da fehlen einem einfach
die Worte!

(Beifall bei der FDP)

Ich meine, es ist gut, dass der Niedersachsische
Landtag ein klares Signal fiir die Meinungsfreiheit,
fur universelle Menschenrechte und gegen Putins
Repressionsregime sendet. Ich persoénlich freue
mich sehr Uber diesen Antrag der CDU-Fraktion
und auch Uber das, was ich von der SPD-Fraktion
gehort habe, dass es namlich zu einem gemein-
samen Antrag kommen kann, wenn auch noch
leichte Veranderungen vorgenommen werden
mussen. Herzlichen Dank daflr!

Danke fiir das disziplinierte Zuhoren.

(Beifall bei der FDP und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Auch lhnen danke ich fur lhren Beitrag, Herr Kort-
lang. - Das Wort hat jetzt der Kollege Belit Onay fiir
die Fraktion Blindnis 90/Die Grlinen.

Belit Onay (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Auch ich begriiRe im Namen
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meiner Fraktion diesen Antrag ausdrucklich. Auch
wir teilen die Intention, wenn Sie von Solidaritat mit
den Betroffenen sprechen. Ich glaube, es ist ein-
hellige Meinung, dass wir heute dariber abstim-
men koénnen, sodass wir die Entscheidung dariber
nicht vertagen missen.

Ich méchte an mein Lob jedoch noch ein, zwei
kritische Punkte anschlieRen, wenn Sie gestatten.

Ich stére mich immer etwas daran, wenn wir es
gerade bei solchen Menschenrechtsfragen bei
Lippenbekenntnissen und bei schénen Worten
belassen, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren.

(Zurufe)

Es gibt- wenn ich Ihre Aufmerksamkeit hatte -
doch Mdaglichkeiten fir Deutschland - - -

(Unruhe)

- Sehr geehrter Herr Prasident, konnten Sie noch
mal kurz fir Ruhe sorgen? Es ist der letzte Tages-
ordnungspunkt. Ich ware Ihnen sehr dankbar da-
fr.

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Herr Kollege Onay, das handhabe ich jetzt etwas
groRzugiger, weil es ja auch darum geht, die Einig-
keit herzustellen. Das wird im Moment gerade
versucht. Aber Sie haben vollkommen recht. - Ich
bitte alle Kolleginnen und Kollegen, das mdglichst
gerauschlos zu tun.

Belit Onay (GRUNE):

Auch in Richtung der CDU muss ich sagen: Ich
begrille diese Initiative der Landtagsfraktion. Aber
gerade auf Bundesebene hatte Deutschland die
Méglichkeit gehabt, viel intensiver tatig zu werden.

Es gab - ich meine, es war im Juni 2012 - einen
Antrag der Grinen-Bundestagsfraktion zu genau
diesen Punkten, zur Vergabe von sportlichen
Grolereignissen. Darin hatten die Grinen schon
damals vorgeschlagen, Kriterien wie die Wahrung
von Menschenrechten, Burgerrechtskriterien und
Okologische Kriterien bei der Vergabe zu berlck-
sichtigen. Leider wurde diese Initiative der Griinen
im Bundestag durch Schwarz-Gelb abgelehnt.

Das ware, wie Sie richtig sagten, eine Chance
gewesen, schon vorab tatig zu werden. Dann
mussten wir nicht im Nachhinein Uber die Zustande
jammern, wie wir es jetzt tun, sondern es ware
eine Chance fir Russland und fiir andere Staaten
wie Katar gewesen.
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Das war damals namlich auch in der Diskussion.
Russland wird ja auch noch die WM 2018 austra-
gen. Wir hatten also die Moglichkeit gehabt, schon
im Vorfeld auf Punkte einzugehen. Russland hatte
eine Motivation gehabt. Wenn man die Olympi-
schen Spiele und sportliche Grof3ereignisse will,
hatte man sich diese Kriterien zur Brust nehmen
missen, meine sehr geehrten Damen und Herren.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)

Aber es geht noch viel weiter, wie Sie es zu Recht
angesprochen haben, Herr Toepffer: der zivilge-
sellschaftliche Austausch. Auch da kann Deutsch-
land schon jetzt viel mehr machen. Wir kénnten
beispielsweise die Visavergabe an russische
Staatsbiirger ganz anders und viel liberaler hand-
haben, als wir es jetzt tun.

Vielleicht nur eine Anekdote: Ich habe zwei Se-
mester in Russland studiert und kann mich erin-
nern, dass alle meine russischen Kommilitonen
damals, wenn sie nach Deutschland kommen woll-
ten, ihr Visum nicht bei der deutschen Botschaft
oder im deutschen Konsulat beantragt, sondern sie
sind zur finnischen Botschaft, zum finnischen Kon-
sulat gegangen, weil man dort als Student ein Vi-
sum bekam, bei der deutschen Botschaft allerdings
nicht. Das ist nicht tragbar, meine sehr geehrten
Damen und Herren. Wir kdénnen den Menschen
nicht Solidaritat zurufen, dann aber die Tlren ver-
schlielen. Wir wollen zivilgesellschaftlichen Aus-
tausch. Wir wollen, dass die Menschen hierher-
kommen. Wir wollen dorthin reisen. Wir wollen uns
kennenlernen und uns austauschen. Das geht nur,
wenn die Turen offen sind, wenn die Grenzen of-
fen sind und wenn ein zivilgesellschaftlicher Aus-
tausch moglich ist, meine sehr geehrten Damen
und Herren.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)

Denn wir haben wirklich ein gro3es Interesse dar-
an. Unsere demokratische Grundordnung, unser
Gesellschaftsmodell, das wir hier leben, hat einen
guten Ruf in diesen Landern. Deshalb haben wir
auch einen guten Ruf zu verlieren. Wir missen
glaubwirdig auch gegenlber diesen Landern blei-
ben.

Es ist richtig, wie Sie es mit dem vorliegenden
Antrag tun, Russland fir Missstande zu kritisieren,
China, die Ukraine und nordafrikanische Staaten
zu kritisieren. Aber wir miissen dann auch den Mut
haben, Unrecht zu benennen - wie Herr Duirr es

gestern sagte -, wo Unrecht geschieht, z. B. auch
im Fall Snowden und den USA. Wenn wir da ndm-
lich kneifen und eben nicht den Mut aufbringen,
Kritik zu auf’ern, meine sehr geehrten Damen und
Herren, dann werden wir unglaubwirdig. Wenn wir
uns fur Chodorkowski einsetzen, was ja gut war -
auch im Namen der FDP noch einmal ein Danke-
schon an den ehemaligen Auflienminister Gen-
scher, der sich dafiir eingesetzt hat -, dann ist jetzt
nattrlich der von lhnen genannte Bundesinnenmi-
nister gefragt, nach § 22 Aufenthaltsgesetz eine
Aufnahme aus dem Ausland auch fir Snowden zu
ermoglichen, damit wir glaubwiirdig bleiben.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)

In diesem Sinne hatte ich mich zwar gefreut, wenn
wir noch eine Moglichkeit gehabt hatten, uns im
Ausschuss auszutauschen und zu diskutieren. Sie
merken, es gibt noch einige Kritikpunkte unserer-
seits. Aber grundsatzlich kénnen wir den Antrag
mittragen. Deshalb steht einer Abstimmung heute
nichts entgegen.

Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD sowie Zustimmung von Mecht-
hild Ross-Luttmann [CDU])

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Danke schon, Herr Kollege Onay. - Fir die Lan-
desregierung hat jetzt der Herr Innen- und Sport-
minister Boris Pistorius das Wort. Bitte schon!

Boris Pistorius, Minister fir Inneres und Sport:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Als ich der Einbringung des Entschlie-
Rungsantrags bzw. dem ersten Debattenbeitrag
von Herrn Toepffer lauschen durfte, habe ich kurz
auf die Tagesordnung geguckt, um mich zu verge-
wissern, dass wir bei dem richtigen Tagesord-
nungspunkt sind. Aber Sie haben ja am Ende noch
die Kurve gekriegt, sodass ich weifl, worum es
geht.

(Reinhold Hilbers [CDU]: Das war ei-
ne phantastische Rede!)

Ich war zwischenzeitlich geringflgig irritiert, bin
aber wieder beruhigt, dass alles in Ordnung ist.

Meine Damen und Herren, die Olympischen Win-
terspiele und die darauf folgenden Paralympischen
Winterspiele in Sotschi werden neben der Ful-
ballweltmeisterschaft in Brasilien im Sommer die
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beiden bedeutendsten Sportereignisse in diesem
Jahr sein. Beide Ereignisse werden im Fokus der
weltweiten Offentlichkeit stehen.

Insbesondere die Olympischen Winterspiele ste-
hen vor der Tir. Wie schon mehrfach erwahnt,
werden sie am 7. Februar beginnen. Die in dem
Antrag genannten Ziele, meine Damen und Her-
ren, kann man als Demokrat nur uneingeschrankt
unterstutzen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Bedauerlich ist- das Ubliche parlamentarische
Beratungsverfahren braucht nun einmal eine ge-
wisse Zeit -, dass dieser Antrag nicht friher einge-
bracht worden ist. Dann hatte man lber das eine
oder andere noch intensiver und friiher diskutieren
und den Zeitraum bis zum Beginn der Winterspiele
fur die eine oder andere Aktivitat nutzen koénnen.
Nichtsdestotrotz freuen wir uns als Sportler, als
Sportbegeisterte auf die Winterspiele in Sotschi.

Erfreulicherweise werden auch niedersachsische
Wintersportlerinnen und -sportler in Russland mit
dabei sein. Eine Biathletin, Franziska Hildebrand,
sowie die Biathleten Arnd Pfeiffer und Daniel Béhm
wurden heute vom Deutschen Olympischen Sport-
bund fir die Olympischen Winterspiele nominiert.
Wir wiinschen ihnen Glick und Erfolg bei ihren
Wettkdmpfen mit der Konkurrenz der Besten der
Welt im weltweiten Wintersport.

(Beifall)

Dabei zu sein ist alles. Aber gewinnen wollen eben
auch alle. Sie alle verdienen seitens der politisch
Verantwortlichen in Deutschland und naturlich
auch seitens Niedersachsens unsere groéfite Wert-
schatzung und unser Daumendriicken.

Das gilt uneingeschrankt auch fiir die Paralympi-
schen Spiele, auch wenn sie in den beiden Be-
schlussvorschlagen nicht vorkommen, sondern nur
in der Begriindung. Das deutsche Paralympicsauf-
gebot soll Gbrigens am 13. Februar bekannt gege-
ben werden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, fur die
Landesregierung ist es unabdingbar, dass in Russ-
land die Menschenrechte und damit auch die poli-
tische Meinungsfreiheit beachtet und gewahrleistet
werden.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN sowie Zustimmung von
Christian Grascha [FDP])
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Auch der Deutsche Olympische Sportbund hat sich
eindeutig zur russischen Gesetzgebung gegen
Homosexuelle positioniert. Herr Vesper sagte hier-
Zu - ich zitiere -:

~Wir lehnen sie*
- diese Gesetzgebung -

»ab, weil sie mit den olympischen Prinzipien
nicht vereinbar ist.”

Dem, meine Damen und Herren, ist im Grunde
genommen nichts hinzuzufligen.

Im Hinblick auf die Nr. 1 des EntschlieBungsantra-
ges weise ich darauf hin - notgedrungen; das ist
auch schon angeklungen -, dass die Olympische
Charta Regeln enthalt, die bei den Olympischen
Spielen jedem, der teilnimmt und anwesend ist,
Restriktionen auferlegen. Nach Regel 51 Nr. 3 der
Charta ist jede Demonstration oder politische, reli-
giése oder rassistische Propaganda an den olym-
pischen Statten, Austragungsorten oder in anderen
olympischen Bereichen untersagt. Jeder Verstol3
dagegen kann gemafl der Durchfiihrungsbestim-
mung zur Regel 51 mit Disqualifikation und dem
Entzug der Akkreditierung der betroffenen Person
geahndet werden. So die Olympische Charta.

Diese Charta regelt ebenfalls, dass jede Form der
Diskriminierung von Menschen unvereinbar mit der
Olympischen Bewegung ist. Es heil’t dort, dass
jeder Mensch - ich zitiere wieder - ,die Moglichkeit
zur Auslibung von Sport ohne Diskriminierung
jeglicher Art* haben muss. Dies wiederum erforde-
re ,gegenseitiges Verstehen im Geist von Freund-
schaft, Solidaritdt und Fairplay. Die Charta
schreibt dem Internationalen Olympischen Komitee
die Aufgabe zu, gegen jede Form der Diskriminie-
rung vorzugehen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, auch fir
anwesende Regierungsvertreter gelten nach Re-
gel 56 der Charta Einschrankungen. Ich zitiere
abermals:

~Wahrend der gesamten Dauer der Olympi-
schen Spiele, einschlieBlich aller Zeremo-
nien, dirfen keinerlei Reden von Vertretern
einer Regierung oder einer staatlichen Stelle
oder von anderen Politikern an einem Ort
gehalten werden, der der Verantwortlichkeit
des OK untersteht.”

So weit die Selbstbeschrankung bei den Olympi-
schen Spielen.
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~Wahrend der Eréffnungs- und der Schluss-
feiern haben allein der Prasident des 10C
und der Prasident des OK das Recht, kurze
Ansprachen zu halten.”

Meine Damen und Herren, dennoch gilt es, genau
darauf zu achten, dass zwar diese Regelungen
ihnre Geltung haben, aber dass gleichzeitig Mei-
nungsfreiheit Meinungsfreiheit bleibt.

Wir haben besorgt zur Kenntnis genommen, dass
das Auswartige Amt in seinen Reisehinweisen
darauf aufmerksam macht, dass Gewalttaten ge-
gen Homosexuelle nicht auszuschlief3en sind.

Die Landesregierung erwartet von den Veranstal-
tern in aller Deutlichkeit, dass den akkreditierten
Medien in Russland ermdglicht wird, uneinge-
schrankt Gber die Wettkampfe und das olympische
Geschehen zu berichten.

(Beifall)

Jedes Signal fir die Achtung der Grundrechte, das
von der internationalen Politik ausgeht, ist wertvoll
und sinnvoll.

Der Niedersachsische Landtag kann heute gleich-
zeitig ein Zeichen fir die Einhaltung der Olympi-
schen Charta und die Anerkennung der Rechte
von Homosexuellen setzen.

Ich fige hinzu, meine Damen und Herren: Man
kann darlber streiten, ob es klug ist, dass Politiker
zu Olympischen Spielen in Staaten wie Russland
fahren. Ich sage dazu meine personliche Auffas-
sung, dass es gut ist und dass ich es begriRe,
dass sowohl der Bundesprasident als auch die
Bundeskanzlerin nicht vorhaben, zu den Olympi-
schen Spielen zu reisen. Ich begriiie auch, dass
der Bundesinnenminister, zustandig fir den Sport,
gewissermalien in Solidaritat mit den Sportlerinnen
und Sportlern, die dort teilnehmen, bei den Olym-
pischen Spielen ist. Die Abstufungen, die darin
zum Ausdruck kommen, sind mehr als ausrei-
chend, um deutlich zu machen, welche Kritik man
auf welche Art und Weise zum Ausdruck bringen
kann.

Vielen Dank.
(Starker Beifall)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:
Vielen Dank, Herr Minister.
Wie es sich abzeichnet, werden wir jetzt wahr-

scheinlich zu einem einvernehmlichen Ende der
Debatte kommen.

Ich stelle zunachst einmal das Ende der Ausspra-
che fest, weil es keine weiteren Wortmeldungen
gibt.

Rein formal muss ich jetzt einige Dinge fir das
Protokoll feststellen und auch abfragen.

Da ein Antrag in erster Beratung eingereicht wurde
und wir alle zur Kenntnis genommen haben, dass
die CDU-Fraktion fur ihren Antrag in der Drucksa-
che 17/1106 beantragt hat, die zweite Beratung
und damit die Entscheidung Gber den Antrag sofort
anzuschlieen, muss ich jetzt zunachst das Parla-
ment fragen. Wir kdnnen das nach § 39 Abs. 3
Satz 2 der Geschaftsordnung beschliel3en, sofern
nicht - das ware das Recht- in erster Beratung
gemaly § 27 Abs. 2 Satz 1 der Geschaftsordnung
mindestens 30 Abgeordnete fir eine Ausschuss-
Uberweisung stimmen. Ich muss jetzt formal fra-
gen: Gibt es Stimmen fir eine Ausschussuberwei-
sung? Dann wurde ich um das Handzeichen bitten.
- Das ist ganz offensichtlich nicht der Fall.

Meine Damen und Herren, damit kommt es nicht
zur Ausschussliberweisung und koénnen wir zur
Abstimmung in der Sache kommen.

Die Koalitionsfraktionen haben mir mitgeteilt, dass
sie im Interesse der Sache auf Anderungs- und
Erganzungsformulierungen verzichten und dass
der Antrag in der Originalfassung, wie die CDU-
Fraktion ihn eingebracht hat, zur Abstimmung
kommen soll, damit das bereits heute geschehen
kann. Im Ubrigen sind die Debattenbeitrage, die
erganzende Hinweise beinhalten, zu Protokoll ge-
nommen worden.

Wir stimmen daher Uber den Antrag der CDU-
Fraktion in der Drucksache 17/1106 ab. Wer die-
sem Antrag in der Sache zustimmen mdchte, den
bitte ich um ein Handzeichen. - Gibt es Gegen-
stimmen? - Enthaltungen? - Dann ist das ein scho-
ner und wiurdiger Abschluss des heutigen Plenar-
tages. Ich danke lhnen flr diesen Beschluss.

(Beifall)

Wir setzen die Beratungen des Landtages morgen
frh um 9 Uhr fort. Ich wiinsche lhnen einen scho-
nen Abend!

Schluss der Sitzung: 17.59 Uhr.
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