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Beginn: 10:02 Uhr

Prasidentin Regina van Dinther: Meine Damen
und Herren! Ich heilRe Sie herzlich willkommen zu
unserer heutigen, der 47. Sitzung des Landtags
Nordrhein-Westfalen. Mein Gruf3 gilt auch unse-
ren Gasten auf der Zuschauertribline sowie den
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der Medien.

Fir die heutige Sitzung haben sich zehn Abge-
ordnete entschuldigt; ihre Namen werden in das
Protokoll aufgenommen.

Wir haben heute zwei Geburtstagskinder unter
uns. Frau Margret Gottschlich von der SPD-
Fraktion wird heute 58 Jahre alt, und Herr Wilfried
Grunendahl von der CDU-Fraktion wird heute
54 Jahre alt. Herzlichen Glickwunsch!

(Allgemeiner Beifall)

Meine Damen und Herren, vor Eintritt in die Ta-
gesordnung mdchte ich lhnen noch einen Hin-
weis zumTagesordnungspunkt ,Qualitaten far
Kinder und Jugendliche nach der Foderalismusre-
form sichern" geben: Auf Antrag der antragstel-
lenden Fraktion Bundnis 90/Die Griinen haben
sich die Fraktionen entgegen dem Ausdruck in der
Tagesordnung darauf verstandigt, den vorgenann-
ten Punkt von der Tagesordnung zu nehmen und
ihn fur die Plenarsitzung im Januar vorzusehen.
Die bisherigen Tagesordnungspunkte 9 bis 11
werden entsprechend zu Tagesordnungspunk-
ten 8 bis 10. Gibt es dazu Wortmeldungen oder
Widerspruch? — Das ist nicht der Fall. Damit ist
die Anderung der Tagesordnung beschlossen.

Meine Damen und Herren, wir kommen zu:

1 Gesetz zur Anderung des Haushaltsstruk-
turgesetzes 2006 und Uber die Feststellung
eines Nachtrags zum Haushaltsplan des
Landes Nordrhein-Westfalen fir das Haus-
haltsjahr 2006 (Nachtragshaushaltsgesetz
2006)

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 14/2840

Beschlussempfehlung und Bericht
des Haushalts- und Finanzausschusses
Drucksache 14/3070

zweite Lesung

dritte Lesung

Ich er¢ffne die Beratung und gebe fur die SPD-
Fraktion Frau Walsken das Wort. Bitte schon.

Gisela Walsken (SPD): Frau Préasidentin! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! In elf Tagen geht die-
ses Jahr zu Ende — Riittgers ,Jahr der Kinder".
Wenn wir zuriickschauen, stellen wir fest: Es war
das Jahr der Kirzungen bei den Kindern,

(Beifall von SPD und GRUNEN)

der schlimmsten Kirzungen seit Langem, der Kir-
zungen bei denjenigen, die sich am wenigsten
wehren kénnen — bei den Kleinsten. Und gleichzei-
tig war es das Jahr der héchsten Steuereinnahmen
seit Langem. Wir wissen heute sicher: Mehr als
2 Milliarden € sind zusétzlich in die Kassen unse-
res Landes gesprudelt, weil die wirtschaftliche La-
ge sich deutlich entspannt und verbessert hat.
Ruttgers kirzt bei den Kleinen, den Jugendlichen
und den Familien tiber 300 Millionen €, wahrend er
gleichzeitig 2 Milliarden € zusétzlich einnimmt. Das,
meine Damen und Herren, ist das wahre Gesicht
des selbst ernannten Sozialpolitikers Ruttgers.

(Beifall von SPD und GRUNEN)

Das ist die echte, die lebensnahe Sozialpolitik der
Damen und Herren aus CDU und FDP. Heute
werden wir Sie an dem messen, was Sie wirklich
tun. Hier und heute haben Sie letztmalig fur die-
ses Jahr die Chance, lIhre Politik zu korrigieren.
Noch ist es nicht zu spét.

Es gibt viele, die Sie in den letzten Wochen und
Monaten gewarnt haben, den Landesjugendplan
nicht zu kirzen, gewarnt haben, nicht durch zu-
satzliche Kirzungen in die Arbeit der Erzieherin-
nen und Erzieher in den Kindergéarten einzugrei-
fen. Genau das Gegenteil haben Sie getan. Gera-
de dort haben Sie mehr als 160 Millionen € weni-
ger in die frihkindliche Erziehung und Bildung ge-
steckt. Es gab einen Aufschrei aus den Kommu-
nen — wir kdnnen es seit Tagen in den Zeitungen
lesen —, die die Lasten Ihrer Politik nicht weiter
tragen kdnnen. Doch jetzt wurde sogar ,von oben*
angewiesen, diese Lasten auf die Schultern der
Eltern zu schieben. Das ist die Politik von CDU
und FDP in diesem Land!

(Beifall von der SPD)

Wenn wir genauer hinschauen, dann sehen wir,
dass einige Stadte, insbesondere die mit Not-
haushalten, gezwungen werden, ihre Elternbeitra-
ge zum Beispiel bis zu 300 % wie in Gelsenkir-
chen, in Ménchengladbach oder in KdIn zu erho-
hen. Ich bin froh, meine Damen und Herren, dass
diese Stadte lhnen auf der rechten Seite des Par-
lamentes jetzt die rote Karte zeigen und sich wei-
gern, diesen Druck von oben an die Eltern weiter-
zugeben.

(Beifall von der SPD)
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Gelsenkirchen ist an die Spitze getreten. Es wer-
den weitere Stadte folgen. Ich bin sicher: Das ist
noch nicht das Ende.

Meine Damen und Herren, es geht aber nicht nur
um das Geld, auch wenn wir heute Uber den
Nachtragshaushalt reden. Es geht auch um die
Inhalte lhrer Politik und ihre Auswirkungen.

Durch die Erhéhung der Elternbeitrdge ist damit
zu rechnen, dass Kinder vom Kindergarten abge-
meldet werden. Das beeintréchtigt die Lebens-
chancen von Kindern, denn — ich denke, das
musste auch lhnen klar sein — je friher Bildung
beginnt, umso gréRer sind die individuellen Vortei-
le fUr die spatere Kinderbiografie.

Wer das ,Jahr des Kindes" nur auf die Schule re-
duziert, unterliegt einem fundamentalen pro-
grammatischen Irrtum, der durch alle internationa-
len Studien eindrucksvoll widerlegt wurde.

(Beifall von SPD und GRUNEN)

Kinder, meine Damen und Herren, lernen von
Geburt an. Das ist die entscheidende Basis. Des-
halb, liebe Kolleginnen und Kollegen aus CDU
und FDP, ist Ihr Politikansatz unsozial.

(Beifall von SPD und GRUNEN)

Wenn wir einen Moment innehalten und noch ein-
mal an den schrecklichen Tod des vernachlassig-
ten kleinen Jungen in Thiringen denken, dann se-
hen wir das auch hier. Die Verbédnde beklagen —
Gott sei Dank — deutlich den Kollaps des Kinder-
schutzes, weil die Investitionen in das Kinder- und
Jugendhilfesystem auch in diesem Lande fehlen.
Genau an dieser Stelle sind sie aber nétig. Die
Pravention ist der einzige Weg, Vernachlassigung,
Verwahrlosung, aber auch Misshandlung von Kin-
dern gar nicht erst entstehen zu lassen.

Wir wissen: Oft sind es die Eltern, die Uberfordert
sind. Drogen- und Alkoholabhéngigkeit sind haufig
genannte Ursachen. Aber, meine Damen und
Herren, genau hier haben Sie im Haushalt 2006
gekdrzt: bei der Bekdmpfung von Sucht, bei den
Beratungsstellen ,Frauen und Gesundheit®, bei
den regionalen Arbeitsstellen, bei aufsuchender
Hilfe und in der Familienhilfe und der Familienbil-
dung.

(Minister Armin Laschet: Stimmt doch gar
nicht!)

Meine Damen und Herren, das war falsch. Diese
Landesregierung handelt unsozial. Sie enttduscht
die Menschen in diesem Lande.

(Beifall von der SPD)

Deshalb sagen wir deutlich: Diese Koalition ist ei-
ne Koalition der Tauschung, aber auch der Ent-
taduschung.

(Beifall von der SPD)

Wer Pravention will, darf nicht die Familienhilfe
kirzen. Wer Sozialpolitiker sein will, kiirzt nicht
bei der Drogenberatung. Wer das ,Jahr des Kin-
des” proklamiert, darf in diesem Jahr nicht
20 Millionen € bei der Kinder- und Jugendarbeit
kiirzen. Meine Damen und Herren, das sind 1 %
der Steuermehreinnahmen in diesem Jahr. 1%
von 2 Milliarden €!

(Beifall von der SPD)

Ich sage deutlich fur die SPD-Fraktion: Wir sind
bereit, das mit Ihnen heute noch zu korrigieren.
Wir sind bereit, aus der Summe der Steuermehr-
einnahmen 20 Millionen € in die Hand zu nehmen
und sie gezielt nicht in den Schuldenabbau zu
stecken, sondern in die Zukunft unserer Kinder zu
investieren, meine Damen und Herren. Dazu sind
wir bereit!

(Beifall von SPD und GRUNEN)

Und da lasse ich mir sehr gerne von Finanzpoliti-
kern vorhalten, wir wollten ja nur mehr Geld aus-
geben. Aber ich sage lhnen an dieser Stelle ganz
bewusst: Eine Investition in die Zukunft unserer
Kinder ist nachhaltiger als eine blof3e Investition in
den Abbau von Schulden. Das ist uns wichtig,
meine Damen und Herren. Dazu fordern wir Sie
auf. Deshalb werden wir diesen Nachtragshaus-
halt ablehnen und sie stéandig daran erinnern, wie
unsozial lhre Politik ist. — Herzlichen Dank.

(Beifall von SPD und GRUNEN - Zurufe von
der CDU: Oh!)

Prasidentin Regina van Dinther: Danke schon,
Frau Walsken. — Fir die CDU spricht nun der Kol-
lege Klein.

Volkmar Klein (CDU): Meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Nach langen Regierungsjahren
vor allen Dingen auch der sozialdemokratischen
Partei war Nordrhein-Westfalen doch das Land,
wo diejenigen, die nicht aus dem richtigen Eltern-
haus kamen, die schlechtesten Chancen gerade
im Bildungswesen hatten.

(Beifall von CDU und FDP)

Deswegen wundert mich der Beitrag von Frau
Kollegin Walsken nun sehr.

(Gisela Walsken [SPD]: Danke! — Weitere
Zurufe von der SPD)
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Ich glaube, dass wir den grof3ten Erfolg genau fir
die Zielgruppe, fur die Frau Kollegin Walsken ge-
rade vorgegeben hat, 20 Millionen € einsetzen zu
wollen, dadurch erzielt haben, dass der Unter-
richtsausfall in diesem Land bereits im Jahr nach
der Regierungsubernahme halbiert werden konn-
te.

(Beifall von CDU und FDP — Lachen und Zu-
rufe von der SPD)

Das hilft den jungen Menschen. Wenn daruber
hinaus noch festzustellen ist, dass die Zahl der
Arbeitsplatze steigt und dass die Nettokreditauf-
nahme sinkt, dann verstehe ich den Arger, der
aus den Worten meiner Vorrednerin spricht, aber
ich sehe darin vor allen Dingen eine Freude und
einen Erfolg fir unser Land Nordrhein-Westfalen.

(André Stinka [SPD]: Aber nicht auf Ihrem
Fundament!)

Jahrelang hat sich Nordrhein-Westfalen gefirchtet
(Zuruf von der SPD: Vor der CDU!)

vor Nachtragshaushalten. Heute kénnen wir einen
Nachtragshaushalt feiern.

(Lachen von der SPD)

Jahrelang war ein Nachtragshaushalt in diesem
Land Synonym fir weitere Erhéhungen der Netto-
kreditaufnahme, Synonym fiir noch mehr Schul-
den, Synonym fiir noch mehr Zinsen in der Zu-
kunft, die die heutigen Kinder zu zahlen haben,
Synonym fur noch weniger Gestaltungsmaoglich-
keiten in der Zukunft, Synonym fir noch weniger
Generationengerechtigkeit.

Das alles ist jetzt anders. Jetzt ist der Nachtrags-
haushaltsplan, den wir heute zu beschlieRen ha-
ben, das genaue Gegenteil von dem, was in der
Vergangenheit Gblich war. Wir missen weniger
Kredite aufnehmen, als wir noch Anfang des Jah-
res geplant haben. Das sollte fir uns alle in die-
sem Haus Grund zur Freude sein.

(Beifall von CDU und FDP)

Das ist natirlich das Ergebnis einer sehr ginsti-
gen Entwicklung in diesem Jahr, das ist aber auch
das Ergebnis von Anfang des Jahres sinnvoller-
weise vorsichtig geschatzten Steuereinnahmen,
und das ist das Ergebnis einer konsequenten
Sparpolitik fiir die Zukunft, fir die Kinder in unse-
rem Land.

(Zuruf von der SPD: Lacherlich!)

Als Ergebnis kdnnen wir feststellen, dass wir heu-
te mit dem Nachtragshaushaltsplan beschlie3en
kénnen, 1,480 Milliarden € weniger Kredite auf-

nehmen zu missen. Immer noch ist die Nettokre-
ditaufnahme mit 4,11 Milliarden € viel zu hoch.
Aber wir wollen all das, was an Steuern herein-
kommt, und all das, was nicht in den Landerfi-
nanzausgleich geht, in die Reduzierung der Net-
tokreditaufnahme stecken.

Sie sagen jetzt: Sie hatten gleich am Anfang des
Jahres hoher schatzen konnen, Sie kénnten im-
mer noch hoéher schatzen. — Ich muss mich schon
ein bisschen wundern. Denn wenn Sie uns jetzt
vorwerfen, Steuereinnahmen falsch zu schéatzen,
dann ist das vor dem Hintergrund, wie falsch Sie
in der Vergangenheit immer Steuern geschatzt
haben, absurd.

(Beifall von der CDU)

Bei lhnen waren aufgrund der Steuerschatzungen
in einigen Jahren dber 3 Milliarden € mehr Ein-
nahmen im Haushaltsplan eingestellt, als hinterher
hereinkamen. Das ist aber nur auf den ersten Blick
absurd; auf den zweiten Blick ist es eher gefahrlich
fir Nordrhein-Westfalen, weil Sie mit diesen Steu-
ermehreinnahmen etwas anderes machen wollen
als wir. Bei uns ist klar: mehr Steuern — weniger
Schulden, mehr Steuern — mehr Zukunft fur die
Kinder und die heute Jungen in unserem Land.

(Beifall von CDU und FDP)
Darlber lassen wir keinen im Unklaren.
(Zuruf von der SPD: Aber im Regen stehen!)

Was wir aber nicht abschéatzen kénnen, sind die
Ausschlage der Steuereinnahmen, die gerade im
Dezember besonders grof3 sind. Wir kennen die
endgiltige Steuerposition zum Jahresende nicht.
Aber wenn noch mehr Steuern hereinkommen
sollten, dann ist keiner in diesem Lande im Unkla-
ren darlber, was damit passiert: Die Nettokredit-
aufnahme wird dann namlich weiter reduziert.
Bessere Steuerschatzung — das sollten Sie sich
von unserem ehemaligen Ministerprasidenten
Steinbriick ins Stammbuch schreiben lassen — ist
eben nicht Haushaltsverbesserung, wenn man auf
einem so niedrigen Niveau anfangen muss, wie
wir das im Moment machen.

.Rechnet Euch nicht die Steuern schén, weil sonst
der Haushalt wieder in die Schieflage kommt!* —
das mahnt auch Dieter Engels, der Prasident des
Bundesrechnungshofs.

Mein Vorwurf an Sie ist nicht, dass Sie in der Ver-
gangenheit dem Arbeitskreis Steuerschatzung ge-
folgt sind und, wie ich eben sagte, die Steuern
zeitweise um 3,6 Milliarden € zu hoch einge-
schatzt haben. Das Problem fir Nordrhein-
Westfalen besteht doch nicht in der Schatzung
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der Steuereinnahmen, sondern das Problem fir
Nordrhein-Westfalen besteht darin, dass Sie —
das ist die fatale Folge fiir unser Land — auch die
Ausgaben an diesen aufgeblasenen Steuerein-
nahmeerwartungen orientiert haben. Ohne diese
Ausgabenorientierung an zu hohen Steuern hat-
ten wir jetzt nicht die Verschuldung, mit der sich
unser Land und die neue Regierung herumschla-
gen muissen. Ohne diese Verschuldung in den
letzten Jahren missten wir heute Uberhaupt keine
neuen Kredite aufnehmen, weil wir allein fir die
Zinsen fur die alten Kredite mehr bezahlen mis-
sen, als heute noch an Nettokreditaufnahme notig
ist. Das erschwert die Sanierung dieses Landes.

Wir sollten diesen Nachtragshaushalt mit Freude
beschlieRen, zur Kenntnis nehmen, dass sich die
finanzielle Situation dieses Landes peu a peu ver-
bessert, dass die Nettokreditaufnahme sinkt, aber
weiter sinken muss. Gleichzeitig haben wir das
Privileg festzustellen, dass, obwohl der Haushalt
insgesamt saniert wird, Mafgebliches fur die
Menschen in unserem Land erreicht wird. Also:
Die Haushaltskonsolidierung gelingt, und gleich-
zeitig gluckt es, fur Kinder und Jugendliche gera-
de in den Schulen viel mehr Geld auszugeben, als
das bisher der Fall gewesen ist.

Das braucht Nordrhein-Westfalen fur die Zukunft:
zweimal mehr Generationengerechtigkeit, einmal
durch weniger Belastung der kinftigen Generatio-
nen durch Zinsen auf das, was wir heute verbrau-
chen, und zum Zweiten — ein sehr wichtiges An-
liegen von Generationengerechtigkeit —, indem wir
den jungen Menschen endlich mehr Bildung in ihr
Leben geben, anders, als das friiher der Fall ge-
wesen ist. An beiden Stellen erleben wir in diesem
Jahr grofRe Erfolge fiir Nordrhein-Westfalen. Des-
wegen ist es auch richtig, dass Nordrhein-
Westfalen in den Zeitungen als das Aufsteigerland
2006 beschrieben wird. — Herzlichen Dank.

(Beifall von CDU und FDP)

Prasidentin Regina van Dinther: Danke schén,
Herr Klein. — Fur die Fraktion Biindnis 90/Die Gri-
nen spricht nun Herr Sagel.

(Zurufe von der CDU)

Ridiger Sagel*) (GRUNE): Sehr geehrte Damen
und Herren! Sehr geehrte Frau Prasidentin! Die
Unruhe in der CDU scheint schon zu wachsen,
sobald ich nach vorne gehe; ich weil3 gar nicht,
was los ist.

(Allgemeine Heiterkeit — Beifall von den
GRUNEN)

Aber Sie haben in der Tat Grund, unruhig zu sein.
Herr Klein, wenn man Sie so hért, kann man tat-
sachlich den Eindruck gewinnen, Sie sind fur
Steuererh6hungen. Denn das, was Sie uns gera-
de erzahlt haben, mehr Steuern bedeuteten eine
bessere Situation fiirs Land, ist schon sehr inte-
ressant. Ich muss in einem einzigen Punkt dem
Lebensligendetektor der CDU, namlich dem Mi-
nisterprasidenten, der leider heute nicht da ist,
Recht geben: Naturlich fuhren Steuersenkungen
nicht automatisch dazu, dass mehr Arbeitplatze
geschaffen werden. Die Unternehmen machen
das namlich nicht.

(Dr. Jens Petersen [CDU]: Was? Das ist
doch Unsinn!)

— Sicher ist das so! Schauen Sie sich doch einmal
die GroRBunternehmen an: Man entlasst weiterhin
Tausende von Leuten. Das ist immer noch — auch
wenn wir auch im Augenblick einen Konjunktur-
aufschwung haben — die reale Politik.

(Beifall von den GRUNEN)

Aber — das ist der entscheidende Punkt — dass die
Situation bei diesem Nachtrag zum Haushalt 2006
und auch im Jahr 2007 so viel besser ist, ist doch
nicht auf lhre Politik zurlickzuftihren.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Ganz im Gegenteil! Sie haben doch die Zukunft
verschlafen. Selbst die konservative ,Frankfurter
Allgemeine Sonntagszeitung®, im Land nicht ge-
rade als linke Zeitung bekannt, sagt, der wirt-
schaftliche Aufschwung sei vor allen Dingen auf
die Umwelttechnologien und die Innovationen in
diesem Bereich zurtickzufihren.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Das ist doch gerade nicht lhrer Politik zu verdan-
ken. Diesen Aufschwung haben doch ganz ande-
re in diesem Land gebracht.

(Ewald Groth [GRUNE]: Genau! Wahrend
Sie von der Koalition wieder mehr Atom-
strom wollen!)

Herr Klein, ein weiterer Punkt zu dem, was Sie
hier angesprochen haben: Sie sind ja in einer
glucklichen Situation. Die Steuerschatzer haben
sich das erste Mal seit tber zehn Jahren tatsach-
lich nach unten — und nicht wie sonst nach oben —
verschatzt. Im Haushalts- und Finanzausschuss
hat Frau Staatssekretarin Marienfeld, die auch
schon unter Herrn Steinbriick im Finanzministeri-
um tatig war, selber gesagt: Wir machen hier eine
seriose Politik. Wir beziehen uns namlich auf das,
was die Steuerschatzer uns sagen. — Nichts ande-
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res macht das Ministerium von Herrn Linssen jetzt
auch. Er bezieht sich auf das, was die Steuer-
schatzer ihm vorgeben.

Wir haben es jetzt das erste Mal erlebt — deswe-
gen ist unser Finanzminister im Moment ein
Glucksritter —, dass die Steuerschatzung tatséch-
lich zu gering war und es in Wirklichkeit zu Mehr-
einnahmen kam. Das ist die Situation. Das ist rei-
nes Glucksrittertum. Das hat mit Ihrer Haushalts-
politik iberhaupt nichts zu tun.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Die Realitét sieht doch wie folgt aus — das gilt fur
den Nachtragshaushalt 2006, Uber den wir uns
hier gerade unterhalten, allemal —: ,Versprochen —
gebrochen®. Das ist die Politik. Wir haben einen
massiven Abbau sozialer Errungenschaften er-
lebt. Es gibt weniger Chancen fur Kinder in Nord-
rhein-Westfalen.

(Ralf Witzel [FDP]: Falsch! — Volkmar Klein
[CDU]: Das Gegenteil ist der Fall')

Meine Kollegin von der SPD hat das auch noch
einmal sehr deutlich gesagt. Das ist die angeblich
so soziale Politik des Ministerprasidenten Jirgen
Ruttgers.

Besonders heftige Kirzungen sieht der Haushalt
2006 nach wie vor im Kinder- und Jugendbereich
vor. Bei den Sachkosten der Kindertagesstatten
haben Sie massive Kirzungen in Hohe von
116 Millionen € vorgenommen — obwohl wir im
Jahr 2006 das ,Jahr des Kindes" haben. 21 Millio-
nen € haben Sie im Landesjugendplan gekurzt.

Das alles geschah entgegen lhren vorher ge-
machten Aussagen. Damals haben Sie sogar die
Volksinitiative unterstitzt, die darauf gesetzt hatte,
dass der Kinder- und Jugendbereich wieder mas-
siver gefordert wird. Sie haben lhre Versprechen
gebrochen. Das ist die Realitat.

Von den 116 Millionen € belasten insbesondere
84 Millionen € die Kommunen ganz direkt, weil
nicht gezahlte Elternbeitrdge nicht mehr im Rah-
men der sogenannten Ausgleichszahlung vom
Land ausgeglichen werden. Das heil3t konkret,
dass es zu Hoéherbelastungen der Eltern kommen
wird, die ihre Kinder in Kindertagesstatten unter-
bringen.

Natirlich unterstiitzen wir den Kurs hin zu einer
Haushaltskonsolidierung. Wir finden es auch rich-
tig, die Steuermehreinnahmen vollstandig fur die
Senkung der Nettoneuverschuldung zu verwen-
den. In diesem Punkt — das ist aber auch der ein-
zige Punkt — stehen wir voll an der Seite des Fi-
nanzministers. Deswegen haben wir als Griine mit

unserem Konzept die Nettoneuverschuldung noch
weiter gesenkt — im Gegensatz zu dem, was Sie
hier gemacht haben. Wir sind 100 Millionen € un-
ter Ihrem Ansatz geblieben.

(Beifall von den GRUNEN)

Waére es nach uns gegangen, hatten wir hier noch
weniger Neuverschuldung. Denn eines ist klar:
Wir mussen fur verfassungsgemale Haushalte
sorgen. — Das haben Sie mit dem Haushalt 2006
entgegen lhren Versprechungen nicht hinbekom-
men.

Herr Biesenbach, da brauchen Sie gar nicht zu
grinsen. Sie haben nichts damit zu tun, dass die
Haushaltsverbesserungen eingetreten sind. Das
ist allein dem wirtschaftlichen Aufschwung zu ver-
danken. Mit dieser Geschichte haben Sie wirklich
gar nichts zu tun.

Sie haben auch im Haushalt 2007 ganz klar fal-
sche Prioritaten gesetzt. Wir haben in den Haus-
haltsberatungen (liber 130 Anderungsantrage ge-
stellt — das muss man sich einmal vorstellen! —,
um in diesem Land auf einen sozial gerechteren
und 6kologischeren Kurs zu kommen.

Sie machen namlich weiterhin ,Rinder statt Kin-
der” und férdern die Landwirtschaftskammern. Sie
haben bei den Landwirtschaftskammern Rhein-
land und — bei uns in Miinster — Westfalen massiv
um Uber 20 Millionen € aufgestockt. Sie haben da
mehr als 20 Millionen € hineingesteckt, um weite-
ren Blrokratieaufbau zu betreiben.

Die selbst ernannten Blrokratieabbauer von der
FDP — die hier wieder einmal nicht zuhdren, son-
dern Privatgesprache fihren — sagen kein Wort
dazu, sondern schauen zu, wie hier Blrokratis-
mus aufgebaut wird.

Das ist Ihre Politik. Sie machen genau das Ge-
genteil von dem, was Sie versprochen haben.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Von Subventionsabbau im Agrarbereich keine
Rede, sondern ,Rinder statt Kinder”. Das ist lhre
Politik. Sie kiirzen bei den Kindertagesstéatten und
stecken das Geld in die Ministerialbiirokratie und
in die Landwirtschaftskammern. Das ist lhre Poli-
tik, die Sie in Nordrhein-Westfalen betreiben.

Man muss sehen: Wir hatten auch in den Jahren
2001/2002 massive Haushaltsprobleme — natr-
lich, denn die Konjunktur war damals véllig herun-
tergegangen. Sie haben jetzt 5,3 Milliarden €
mehr Steuereinnahmen, als wir zum Beispiel im
Jahr 2001 hatten. Das muss man sich einmal vor-
stellen: Uber 5 Milliarden € mehr Steuereinnah-
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men! Trotzdem schaffen Sie es nicht, Ihre Ver-
sprechen tatsdchlich einzuhalten.

Prasidentin Regina van Dinther: Herr Kollege,
gestatten Sie eine Zwischenfrage von Herrn El-
lerbrock?

Rudiger Sagel*) (GRUNE): Ja. Herr Ellerbrock
soll einmal fragen, wenn er etwas Gescheites hat.

(Zurufe von der CDU: Oh!)

Prasidentin Regina van Dinther: Bitte schén,
Herr Ellerbrock. Sie haben das Wort.

Holger Ellerbrock (FDP): Schénen Dank. — Herr
Oberlehrer, wirden Sie bitte zur Kenntnis neh-
men, dass die FDP nicht Privatgesprache, son-
dern Gesprache Uber lhre Aussagen fuhrt — man
fragt sich namlich: worliber reden Sie? —, und
dass die FDP das Konzept hinsichtlich der Land-
wirtschaftskammer als Burokratieabbau bezeich-
net und dieses Konzept voll mittragt?

Ridiger Sagel”? (GRUNE): Ich habe die Frage
Uberhaupt nicht verstanden. Was ist lhre Frage?
Sie sollen eine Frage stellen. Sie sollen hier kein
Statement fiir die FDP abgeben.

(Beifall von GRUNEN und SPD — Zuruf von
der CDU: Die Frage war eigentlich klar!)

— Er hat nichts gefragt.

Holger Ellerbrock (FDP): Herr Oberlehrer, dann
darf ich das wiederholen. Ich habe gefragt, ob Sie
zur Kenntnis nehmen wirden, dass die FDP das
Entblrokratisierungskonzept  hinsichtlich ~ der
Landwirtschaftskammer inhaltlich und formal voll
mittragt. Das zu verstehen, ist die intellektuelle
Leistung. Ich bitte Sie, das zur Kenntnis zu neh-
men.

(Beifall von der CDU — Zuruf von der SPD:
Mein Gott!)

Ridiger Sagel”? (GRUNE): Ich kann das nicht zur
Kenntnis nehmen, weil es einfach nicht stimmt,
was Sie hier erzahlen. Sie liegen auch im Haus-
halt 2007 immer noch Uber dem, was wir den
Landwirtschaftskammern zugestanden haben.
Das ist die Realitat, die wir hier vorfinden. Sie ha-
ben im Nachtragshaushalt 2006  Uber
20 Millionen € mehr in die Landwirtschaftskam-
mern hineingesteckt.

Sie betreiben vdllig falsche Politik: Sie kiirzen bei
den Kindertagesstatten und im Jugendbereich

und stecken das Geld in die Landwirtschaftskam-
mern. Das ist lhre Politik.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Auch an anderer Stelle ist das so. Schauen wir
uns einmal den Sozialbereich an: Dort haben Sie
bereits massiv abgebaut, und auch im Jahr 2007
geht das so weiter. Wir werden uns morgen im
Detail damit beschaftigen, wo weiter massive Kur-
zungen vorgenommen werden.

Schauen wir uns auch das an, was Sie in anderen
Bereichen machen: Die CDU verabschiedet in
Berlin die Mehrwertsteuererhéhung. Das wird die
Leute hier im Land noch zusatzlich belasten. Die
Erhéhung um 3% ab dem 1. Januar 2007 trifft
auch die kleinen Leute, die sozial Schwacheren.
Von ,Robin Rittgers kann keine Rede sein. Das
ist der Sheriff vom Nottingham Forest, der hier in
Nordrhein-Westfalen Politik macht.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Das ist doch ein Witz: Seine reale Politik hier ist
der Sozialabbau, und in Berlin tut er so, als sei er
der soziale Robin Hood, der der sich fir die klei-
nen Leute einsetzt. Das ist Quatsch, das ist Un-
sinn! lhre reale Politik in Nordrhein-Westfalen ist
genau das Gegenteil.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Prasidentin Regina van Dinther: Danke schon,
Herr Sagel. — Fur die FDP spricht nun Herr
Dr. Orth.

Dr. Robert Orth (FDP): Sehr geehrte Frau Prési-
dentin! Meine lieben Kolleginnen und Kollegen!
Lieber Herr Sagel! Aus dem Haushalts- und Fi-
nanzausschuss sind wir das von lhnen schon ge-
wohnt. Die Presse ist erst gar nicht erschienen.
Man kennt es von lhnen: Sie reden und reden,
sagen aber eigentlich nichts zur Sache.

(Beifall von FDP und CDU)

Insofern konnten Sie natlrlich auch den Einwurf
des Kollegen Ellerbrock nicht verstehen.

Der vorliegende Nachtragshaushalt 2006 kommt
jedenfalls unserem Teilziel, namlich der zugigen
Einhaltung der Verfassungsgrenze, ein ganzes
Stlick naher und fuhrt uns natirlich auch in die
Néhe unseres Endziels, keine Nettoneuverschul-
dung mehr zu haben.

Meine Damen und Herren, SPD und Griine haben
in den letzten Jahren eben ohne ein solches Ziel
Politik gemacht. Sie haben immer nur auf die
Steuerschatzungen geachtet. Sie haben von Fall
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zu Fall reagiert, aber Sie haben eben kein Ge-
samtkonzept verfolgt. Wir verfolgen ein solches
Gesamtkonzept und lassen uns auch nicht von
einer guten oder schlechten Steuerschatzung auf
dem Weg dorthin von unserem Kurs abbringen.
Das unterscheidet uns von lhnen beiden.

Mit der Verabschiedung des Haushalts 2006 im
Frihjahr haben wir zwar noch mit 2,3 Milliarden €
die Kreditverfassungsgrenze uberschritten; wir
konnten aber inzwischen unter 1 Milliarde € ge-
hen.

Man mag es der CDU vorhalten, ich habe aber
nichts davon gehort, dass der Kollege Klein Steu-
ererh6hungen gefordert habe. Ich weil3 nicht, wie
Sie das wahrnehmen konnten. Ich habe ihn jeden-
falls so nicht verstanden.

Dank des eingeschlagenen finanzpolitischen
Kurswechsels wird ein Nachtragshaushalt vorge-
legt, der nicht durch eine Erhéhung der Nettoneu-
verschuldung gekennzeichnet ist. Das heif3t, dass
wir uns von einer Nettoneuverschuldung in Héhe
von Uber 6 Milliarden €, so wie sie in den letzten
vier Jahren der Fall gewesen war, endgiiltig ver-
abschiedet haben. Wir verlangsamen mit dem
Nachtragshaushalt das Schuldenwachstum ein-
deutig.

AuRerdem bedeutet der Nachtragshaushalt ein
neues finanzpolitisches Zeitalter, bei dem nicht
nur die Haushaltsaufstellung den Schein der Ver-
fassungsmanRigkeit wahrt, sondern auch die Nach-
tragshaushalte sind im Nachhinein entsprechend
Uberprifbar.

Die Senkung der Nettoneuverschuldung umfasst
1,5 Milliarden €. Das ist ein sehr wichtiger Aspekt,
den es nadher zu betrachten gilt. Wir haben uns
mit unserem Koalitionspartner darauf verstandigt,
dass die Steuereinnahmeentwicklung vorsichtig
kalkuliert werden muss. Das Prinzip des vorsichti-
gen Kaufmanns ist der optimistischen Steuerein-
schéatzung von Rot-Griin gerade gewichen.

Das Prinzip des vorsichtigen Kaufmanns greift mit
Erfolg, meine Damen und Herren. Wir missen mit
dem Nachtragshaushalt keine Ausgabenlocher
stopfen, wie das in der Vergangenheit der Fall
war. Nein, ganz im Gegenteil: Die verzeichneten
Steuermehreinnahmen in Hohe von
1,2 Milliarden € verwenden wir insbesondere zur
Senkung der Nettoneuverschuldung. Wir stehen
in dieser Hinsicht an der Seite des ,eisernen Hel-
mut“ und unterstiutzen seine finanzpolitischen
MafRnahmen ausdricklich.

(Beifall von FDP und CDU)

Lassen Sie mich an dieser Stelle auf die Debatte
in der letzten Haushalts- und Finanzausschusssit-
zung zur Ergadnzungsvorlage des Haushalts 2007
eingehen, denn es handelte sich um eine ver-
mischte Debatte, bei der auch schon Uber den
Nachtragshaushalt 2006 gesprochen wurde.

Sehr geehrte Frau Walsken, lhre Anschuldigun-
gen gegeniber dem Finanzminister, er habe ,Bi-
lanzfalschung auf dem Ricken der Kinder und
Jugendlichen” betrieben

(Beifall von der SPD - Gisela Walsken
[SPD]: Da stehen wir zu!)

—so war es jedenfalls in der ,Welt am Sonntag“
vom 5. November nachzulesen —, haben mich
wirklich sehr erstaunt. Denn wir haben insgesamt
mehr fUr Kinder und Jugendliche ausgegeben.

Das zeigt aber natirlich, dass Rot-Griin immer
nur auf einzelne Haushaltspositionen achtet, je-
doch weder fahig noch in der Lage ist, eine Ge-
samtschau Uber den Haushalt vorzunehmen. Die-
se Gesamtschau nehmen wir aber vor, und da
lassen wir uns von lhnen keine falschen Rech-
nungen vorlegen, meine Damen und Herren.

(Beifall von der FDP — Riidiger Sagel [GRU-
NE]: Was hat man lhnen denn da aufge-
schrieben?)

Sie von der SPD-Fraktion halten dem Finanzmi-
nister vor, dass er sich arm rechne. Sie werfen
ihm auch noch vor, dass die Steuermehreinnah-
men bei 1,48 Milliarden € lagen. So durften wir es
jedenfalls im ,Kdlner Stadt-Anzeiger* lesen.

(Zuruf von der SPD)

— Das ist Ihre Ansicht, die die Experten nicht tei-
len. Wir glauben an dieser Stelle eher den Exper-
ten als denen, die es Uber Jahrzehnte nicht hin-
bekommen haben.

(Beifall von FDP und CDU)

NRW leidet unter der angespannten Finanzlage.
Ein Schuldenberg von lber 113 Milliarden € ver-
deutlicht, dass unsere Handlungsféhigkeit leider
sehr begrenzt ist. Sie, meine Damen und Herren
von der SPD-Fraktion, werfen uns vor, dass wir
eine unsoziale Haushalts- und Finanzpolitik
betreiben.

(Ursula Meurer [SPD]: Ja!)

Sie fordern, dass ein Teil der Steuermehreinnah-
men nicht zur Reduzierung der Nettoneuverschul-
dung verwendet werden soll, sondern fir die Fi-
nanzierung von Programmen zum Wohle unserer
Burger beziehungsweise unserer Kinder.
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(Gisela Walsken [SPD]: Ein Prozent davon!)

Sie glauben anscheinend immer noch, dass NRW
handlungsfahiger ist, als es in der Realitat der Fall
ist. Diesem Gedanken kdnnen wir jedenfalls nicht
folgen. Wir sind der Ansicht, dass wir die giinstige
Situation der Steuereinnahmen dazu nutzen ms-
sen, um die Schuldenlast zu senken, die im Mo-
ment 6.270 € je Blrger in unserem Land betragt.

(Heike Gebhard [SPD]: Warum gestehen Sie
das den Kommunen nicht zu?)

Wir mochten dauerhaft fiur zukinftige Generatio-
nen Handlungsspielraume schaffen, statt kurzfris-
tig zu konsumieren. Man kann auch sagen: Natir-
lich mdchte man gerne die dicke Torte essen. A-
ber wir nehmen den Blechkuchen, damit wir uns
diesen auch noch auf Dauer leisten kdnnen, mei-
ne Damen und Herren.

(Beifall von FDP und CDU)

Es ist sicher unstrittig, dass wir bei diesen Spar-
maflnahmen Opfer bringen missen. Wir haben
Einsparungen im Haushalt 2006 vorgenommen,
die auch wir gerne so nicht vorgenommen hatten,
wenn wir mehr Mdoglichkeiten gesehen hatten.
Aber wir glauben, dass wir damit auf dem richti-
gen Weg sind.

Sie von der SPD dagegen sind die Einzigen, die
sich an einer strikten Haushaltskonsolidierung
nicht beteiligen. Die Griinen machen wenigstens
noch Einsparvorschlage. Aber ich frage Sie allen
Ernstes: Wo wollen Sie denn eigentlich einspa-
ren? Sie kennen immer nur eines: mehr ausge-
ben, mehr in den Umlauf bringen. Sie haben im-
mer noch nicht verstanden, dass Keynes schon
lange tot ist, meine Damen und Herren.

(Beifall von der FDP)

Wir sind mit dem Nachtragshaushalt sicherlich
noch lange nicht Giber den Berg. Mehrere Kenn-
zahlen verdeutlichen uns, dass wir zwar Fort-
schritte erzielt haben, aber noch harte Arbeit vor
uns liegt, um den Haushalt zu sanieren.

So erfreulich es auf der einen Seite ist, so alar-
mierend ist es auf der anderen Seite, dass wir
280 Millionen € weniger in den L&nderfinanzaus-
gleich einzahlen missen als veranschlagt. Wir
missen in diesem Jahr voraussichtlich 345 Millio-
nen € in den Landerfinanzausgleich einzahlen.
Nach Auskunft des Finanzministeriums belegen
wir damit Rang 5 der finf Geberlander. Wir hinken
der allgemeinen wirtschaftlichen Entwicklung in
Deutschland leider immer noch hinterher. Die Ar-
beitslosigkeit ist unter eine Million gefallen. Der
Trend zur sinkenden Arbeitslosigkeit ist da. Eine

Arbeitslosenquote von 10,6 % ist uns aber immer
noch viel zu hoch.

Wir begriiRen als FDP daher ausdriicklich die
MafRnahmen, die sich auf die Minderausgaben im
Haushalt beziehen. Die Haushaltsumschichtun-
gen erfolgen haushaltsneutral. Das ist begru-
Renswert. Sie gefdhrden den Konsolidierungs-
zweck nicht.

Lassen Sie mich zum Schluss noch kurz ein Wort
zu den Schulden verlieren. Neben NRW kéampfen
auch andere Lander und kampft der Bund mit
massiven Schuldenproblemen. Die Maastricht-
Kriterien konnten mehrere Jahre lang nicht ein-
gehalten werden. In diesem Jahr werden wir die
Maastricht-Kriterien zum ersten Mal wieder einhal-
ten. Das ist erfreulich.

(Beifall von der FDP)

Die Schuldenentwicklung der o6ffentlichen Haus-
halte in den letzten Jahren ist sehr bedenklich. Ei-
ne Debatte um strengere Verschuldensregeln ist
mittlerweile aufgrund unserer Initiative nicht nur
hier im Landtag entfacht worden. Sie ist lan-
deriibergreifend ein Thema. Wir begrif3en, dass
die Finanzminister von Bund und Landern Uber-
eingekommen sind, fur offentliche Haushalte
strengere Verschuldensregeln zu schaffen.

Anfang des Jahres 2007 wollen die Finanzminis-
ter Uber Vorschlage zur Einfuhrung einer gesetzli-
chen Schuldenbremse beraten. Das halten wir fur
sehr gut. Wir sind der Ansicht, dass neben der
Einfuhrung von Verschuldensregeln auch die Fi-
nanzbeziehungen auf den staatlichen Ebenen neu
geregelt werden mussen. In diesem Sinne sehen
wir den Nachtragshaushalt 2006 als einen Zwi-
schenschritt zu unserem Ziel einer Verabschie-
dung von der Nettoneuverschuldung an. — Herzli-
chen Dank, meine Damen und Herren.

(Beifall von FDP und CDU)

Prasidentin Regina van Dinther: Danke schon,
Herr Dr. Orth. — Fir die Landesregierung spricht
nun Wirtschaftsministerin Frau Thoben in Vertre-
tung fUr Herrn Finanzminister Linssen.

Christa Thoben, Ministerin fir Wirtschaft, Mit-
telstand und Energie: Frau Prasidentin! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Wenn ich mich
nach 39 Jahren der Regierung in der Opposition
wiederfande

(Zuruf von Hannelore Kraft [SPD])

— seien Sie ganz ruhig, Frau Kraft — und dann Mit-
glied der SPD-Fraktion ware,
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(Ralf Jager [SPD]: Wir nehmen nicht jeden
auf! Nicht jeden! — Weitere Zurufe von der
SPD)

musste ich heute mit drei Zitaten beginnen. Das
erste lautet sinngemaR: Was hat das arme Kind
von heute von einem zukiinftig ausgeglichen Lan-
deshaushalt? — So sagte Herr Schartau. Dass er
mit dieser Auffassung nicht alleine ist, unter-
streicht Frau Walsken heute. Sie kdnnen uber-
haupt nicht in Generationengerechtigkeit denken.
Das ist Ihnen fremd.

(Beifall von CDU und FDP)

Das zweite Zitat lautet: ,Es ware ein Treppenwitz,
wenn wir aus der Kohle springen, wo es sich fast
wieder lohnt.* — So sagte Herr Muntefering ges-
tern.

(Ralf Jager [SPD]: Wenn der Herr Linssen
nicht da ist, wird es nicht besser!)

Das dritte Zitat kann ich Ihnen nicht ersparen: Die
Erde ist eine Scheibe. — Passen Sie auf, dass Sie
Desinformation nicht zu lhrer Kernkompetenz
entwickeln!

(Beifall von CDU und FDP)

Meine Damen und Herren! Ich bin Mitglied der
Landesregierung

(Gisela Walsken [SPD]: Es ist doch schade,
dass Herr Linssen krank ist! Verdammt
schade! Das tut mir richtig leid!)

und vertrete heute den Finanzminister gern. Er ist
Hort von Soliditat und Nachhaltigkeit.

(Beifall von CDU und FDP — Zuruf von Ute
Schéfer [SPD])

Anlass fir die Einbringung des Nachtraghaushalts
2006 waren zwangslaufige, weil rechtlich ver-
pflichtende Mehrausgaben in Héhe von insgesamt
120 Millionen €. Gleichzeitig wurden Haushalts-
verbesserungen aus Steuermehreinnahmen und
Minderausgaben im Rahmen des L&nderfinanz-
ausgleichs etatisiert, soweit sie zum Zeitpunkt der
Einbringung absehbar waren. Der Nachtrag folgt
dem strikten Konsolidierungskurs der Landesre-
gierung und orientiert sich an folgenden Leitlinien:

(Ralf Jager [SPD]: Ist das jetzt die Rede von
Herrn Linssen, ja?)

Zwangslaufige Mehrausgaben werden in vollem
Umfang durch Minderausgaben bzw. durch nicht-
steuerliche Mehreinnahmen gedeckt. Steuer-
mehreinnahmen und Minderausgaben beim L&n-
derfinanzausgleich werden vollstéandig zur Absen-
kung der Nettoneuverschuldung eingesetzt.

(Zuruf von Ridiger Sagel [GRUNE])

Wir haben die Haushaltsverbesserungen entspre-
chend von insgesamt 1,48 Milliarden € in vollem
Umfang fur die Reduzierung der Neuverschuldung
verwendet. Diese sinkt dadurch von gut
5,6 Milliarden € auf gut 4 Milliarden €.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Sie alle
wissen: Bei der Kalkulation der Steueransatze
handelt es sich um Schatzungen. Dies bedeutet:
Den einen richtigen Ansatz gibt es nicht. Vielmehr
muss eine Risikoabwégung vorgenommen wer-
den.

In seinem Ende Oktober vertffentlichten Bericht
legt der Bundesrechnungshof der Bundesregie-
rung nahe, nach den Erfahrungen der vergange-
nen Jahre Sicherheitsabschlage von den Ergeb-
nissen des Arbeitskreises ,Steuerschatzungen®
vorzunehmen. Fir ein einzelnes Land kénnen
Korrekturen darliber hinaus aus den unterschied-
lichsten Griinden geboten sein.

(Ralf Jager [SPD]: Sehr leidenschaftlich!)

— Dafir aber sachgerecht! — Im Finanzbericht
Nordrhein-Westfalen sind diese Zusammenhéange
seit Jahren unverandert detailliert dargestellt.

(Ralf Jager [SPD]: Gru3 an Herrn Linssen!
Gute Rede!)

Ich verweise in diesem Zusammenhang auf die
Seiten A 31 ff. des Berichts 2007. Die Landesre-
gierung stimmt insgesamt den Empfehlungen des
Bundesrechnungshofs zu und hat sich daher fir
vorsichtige Haushaltsansétze entschieden.

Die in den vergangenen Wochen und Monaten
von den Oppositionsfraktionen inszenierte Dis-
kussion um die Hohe des Steueransatzes halte
ich fUr ein Scheingefecht. Es soll von den wahren
Problemen des Landeshaushalts ablenken. Das
sind in erster Linie die in den vergangenen Jahr-
zehnten aufgehauften Schulden und die daraus
resultierende Zinsbelastung von zurzeit 4,7 Milli-
arden € jahrlich. Zinsen!

Anstatt konkrete Vorschlage fir eine dauerhafte
Konsolidierung des Haushalts vorzulegen, versu-
chen Sie uns vorzugaukeln, dass die konjunkturell
bedingten Steuermehreinnahmen neue Ausga-
benspielrdume erdffnen. Dem widerspreche ich
entschieden. Auch wenn die Nettokrediterméchti-
gung durch den Nachtragshaushalt um fast 1,5
Milliarden € zuriickgefihrt werden kann, Ubertrifft
die flir 2006 vorgesehene Nettoneuverschuldung
die eigenfinanzierten Investitionen weiterhin um
776,2 Millionen €.
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Das heil3t: Es ist uns nach wie vor objektiv un-
mdglich, unsere in der Landesverfassung veran-
kerten Aufgaben zu erfiillen und gleichzeitig die
Regelobergrenze der Kreditaufnahme einzuhal-
ten.

Mit dem Haushalt 2007 kénnen wir dieses Etap-
penziel wieder erreichen. Allerdings bedeutet dies
zunéchst nur, dass wir das Verschuldenstempo
drosseln. Bis der Landeshaushalt ohne die Auf-
nahme von Krediten ausgeglichen werden kann,
ist es noch ein weiter und vermutlich schwieriger
Weg. Auch in den nachsten Jahren werden die
Gesamtverschuldung des Landes und damit die
Zinsausgaben weiter ansteigen. Nur mit einer
Fortsetzung unseres strikten Konsolidierungskur-
ses kénnen wir diesen Kreislauf durchbrechen.

Deshalb sieht die Landesregierung keinen Raum
fur neue Begehrlichkeiten. Inshesondere dirfen
konjunkturelle Steuermehreinnahmen nicht zum
Anlass genommen werden, dauerhaft neue Aus-
gabenverpflichtungen zu begrinden.

Zum Zeitpunkt der Verabschiedung des Nach-
tragshaushalts im Kabinett kannten wir das Steu-
erergebnis der ersten drei Quartale. Die bis dahin
aufgelaufenen tberplanmafigen Einnahmen wur-
den etatisiert. Dabei stand immer fest, dass mog-
licherweise zusatzlich eingehende Steuereinnah-
men ebenfalls in den Abbau der Neuverschuldung
flieBen sollen. Die Landesregierung und die sie
tragenden Fraktionen haben hier nie einen Zweifel
aufkommen lassen.

Heute kennen wir die Steuerergebnisse von Ok-
tober und November. Der Oktober brachte ge-
geniliber dem Vorjahresmonat ein Plus von knapp
300 Millionen €. Der November erreichte gerade
das Vorjahresniveau. Der Dezember sieht zurzeit
recht zufriedenstellend aus. Eine abschlieRende
Bewertung ist noch nicht mdglich, da im Kassen-
fluss deutliche Verzerrungen vorliegen: Der De-
zember 2006 hat zwei Arbeitstage weniger als der
Vergleichsmonat des Vorjahres. Aulerdem muss
berucksichtigt werden, dass gerade in den letzten
Tagen des Vorjahres aul3ergewohnlich hohe
Steuerzahlungen kassenwirksam wurden.

Naturlich hoffen wir, im nachsten Jahr einen noch
besseren Haushaltsabschluss vorlegen zu koén-
nen. Angesichts einer Gesamtverschuldung von
113 Milliarden € und einer jahrlichen Zinsbelas-
tung von etwa 4,7 Milliarden € hoffen wir auch,
dass damit eine weitere Absenkung der Neuver-
schuldung verbunden sein wird. Nur durch eine
dauerhafte Absenkung der Neuverschuldung kén-
nen wir die finanzpolitischen Herausforderungen
der nachsten Jahrzehnte meistern.

Frau Walsken, auch wenn Sie es nicht hdren wol-
len: Das sind Investitionen in die Kinder und in die
kommende Generation.

(Gisela Walsken [SPD]: Der Landesjugend-
plan auch, auch wenn Sie es nicht hdéren
wollen, Frau Ministerin! — Weitere Zurufe von
CDU und SPD)

Es ist Ubrigens vollig egal, woher der Aufschwung
kommt: Freuen Sie sich mit uns, dass er da ist!
Und wirken Sie daran mit, dass wir ihn durch ver-
ninftige Politik nachhaltig gestalten kénnen!

(Beifall von CDU und FDP — Zurufe von der
SPD)

Prasidentin Regina van Dinther: Danke schon,
Frau Ministerin. — Meine Damen und Herren, es
liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Wir
kommen zum Schluss der Beratung.

Der Haushalts- und Finanzausschuss empfiehlt in
seiner Beschlussempfehlung Drucksache 14/3070,
den Gesetzentwurf Drucksache 14/2840 unver-
andert in zweiter Lesung anzunehmen. Wer die-
ser Beschlussempfehlung zustimmen mdchte, den
bitte ich um das Handzeichen. — Das sind CDU und
FDP. Wer ist dagegen? — Das sind Bindnis 90/Die
Griinen und die SPD. Damit ist diese Beschluss-
empfehlung mit Mehrheit angenommen.

Meine Damen und Herren, gemal § 73 Abs. 2 der
Geschaftsordnung sind Gesetzentwirfe zum
Haushaltsgesetz in drei Lesungen zu beraten. Die
Fraktionen haben sich darauf verstandigt, die drit-
te Lesung des Nachtragshaushaltes unmittelbar
im Anschluss an die zweite Lesung durchzufih-
ren.

Beratungsgrundlage fir die dritte Lesung ist die
Beschlussempfehlung und der Bericht des Haus-
halts- und Finanzausschusses zur zweiten Le-
sung Drucksache 14/3070. Eine Debatte ist in der
dritten Lesung nicht vorgesehen.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Haushalts- und
Finanzausschuss empfiehlt in seiner Beschluss-
empfehlung Drucksache 14/3070, den Gesetz-
entwurf Drucksache 14/2840 unverandert anzu-
nehmen. Wer dieser Beschlussempfehlung zu-
stimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. —
Wer ist dagegen? — Dann ist auch das in dritter
Lesung mit groRer Mehrheit angenommen.

(Beifall von CDU und FDP)

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt
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2 Gesetz zur Anderung des Gesetzes iber
den Verfassungsschutz in Nordrhein-West-
falen (Verfassungsschutzgesetz Nordrhein-
Westfalen — VSG NRW)

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 14/2211

Beschlussempfehlung und Bericht
des Hauptausschusses

zur zweiten Lesung

Drucksache 14/3045

dritte Lesung

Ich verweise auf den Anderungsantrag der Frak-
tion der SPD Drucksache 14/3291 sowie auf die
Anderung, die sich aus der in der zweiten Lesung
am 7. Dezember 2006 angenommenen Drucksa-
che 14/3133 — Neudruck — ergibt.

Ich er6ffne die Beratung und gebe Herrn Biesen-
bach von der CDU-Fraktion das Wort. Bitte schon.

Peter Biesenbach (CDU): Frau Prasidentin! Lie-
be Kolleginnen, liebe Kollegen! Zu diesem Tages-
ordnungspunkt gibt es nichts Neues mehr zu sa-
gen. Herr Kollege Dr. Rudolph, wir sind uns einig:
Die Argumente sind ausgetauscht. Die Positionen
sind bekannt. Sie werden auch durch die heutige
Debatte hier nicht verandert.

Bleiben noch zwei Anmerkungen zu den Aussa-
gen aus der zweiten Lesung, auf die wir noch
nicht erwidert haben. Das war bei lhnen, Herr Dr.
Rudolph, das Urteil des Bundesverfassungsge-
richtes, bei dem Sie uns unterstellten, wir hatten
darauf nicht reagiert. — Es ist auch nicht notwen-
dig, darauf zu reagieren. Das Urteil des Bundes-
verfassungsgerichts verpflichtet uns nicht, aktiv zu
werden.

Zu einem in dem gleichen Zusammenhang ste-
henden Punkt — Sie werden da sicherlich gleich
einhaken —, bei der akustischen Wohnraumuber-
wachung, haben wir eine Losung gefunden, die
aus meiner Sicht wirklich eine gute ist.

(Zuruf von der SPD: Nein!)

— Da sind wir eben anderer Meinung. Wir werden
uns auf eine Formulierung einigen, die bundes-
weit passt. Da mogen Sie auch heute anderer
Meinung bleiben. Es &ndert sich nichts daran: Uns
reicht es. FUr uns ist es eine gute Ldsung, das
dann 2008 zu tun, wenn sich auf der Bundesebe-
ne alle darauf geeinigt haben.

Der letzte Punkt betrifft die Frage, ob der Kernbe-
reichsschutz gewahrleistet ist oder nicht. Ich habe

Frau Duker bisher nicht widersprochen: Sie gehen
ja davon aus, dass er nicht gewahrleistet ist. Aber
keine Sorge, wir brauchen ihn auch in diesem
Gesetz nicht weiter zu spezifizieren. Denn sollte
etwas erlangt werden, was nicht erlangt werden
darf, gibt es strafprozessual direkt das Verwer-
tungsverbot. Das reicht aus, um den von lhnen
gewtinschten Schutz wirklich herzustellen.

Es sind also alle Argumente ausgetauscht. Wir
konnen dem Gesetzentwurf heute unsere Zu-
stimmung geben und werden dies auch gleich tun.

(Beifall von der CDU)

Prasidentin Regina van Dinther: Danke schon,
Herr Biesenbach. — Nun hat Herr Dr. Rudolph von
der SPD-Fraktion das Wort.

Dr. Karsten Rudolph (SPD): Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Leider haben die
Regierungsfraktionen — praziser gesagt: die FDP —
nicht unsere wiederholten Anregungen aufgegrif-
fen, eine breite parlamentarische Mehrheit zu su-
chen, um Freiheit und Sicherheit in eine Balance
zu bringen.

(Beifall von der SPD)

Herr Kollege Biesenbach, wir freuen uns aber
immerhin, dass die Regierungskoalition die Forde-
rungen der SPD und auch der Griinen nach einer
neuerlichen Befristung der Sonderbefugnisse fir
den Verfassungsschutz und ihrer externen Evalu-
ierung aufgegriffen hat. Dann macht es auch
nichts, dass der Herr Innenminister bis heute nicht
begreifen will, welchem Missstand damit abgehol-
fen werden soll, ndmlich dem Missstand, dass al-
lein der Verfassungsschutz das Gesetz evaluiert,
das seine Aufgaben und Befugnisse bestimmt.
Herr Innenminister, deswegen kann ich Ihnen nur
sagen: Das ist das erste politische Armutszeug-
nis, das Sie sich in der Debatte Uber die Novelle
eines Verfassungsschutzgesetzes ausgestellt ha-
ben.

(Beifall von der SPD)

Um auch das noch einmal zu sagen: Der Landtag
hat — wenn Sie so wollen — seine eigene Evaluie-
rung vorgenommen, namlich durch eine Anhorung
des Hauptausschusses. Sie haben in einer Pres-
semitteilung behauptet, die Anhdrung habe Sie
bestatigt. Das Gegenteil war der Fall. Damit ha-
ben Sie sich das zweite politische Armutszeugnis
ausgestellt.

Meine Damen und Herren, wir halten unsere Kritik
an der Novelle in drei Punkten aufrecht. Wir glau-
ben, das Auslesen von Festplattendaten geht klar
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Uber das bisherige Abfangen von Kommunikati-
onsdaten hinaus. Wir haben es hierbei mit einem
schwerwiegenden Eingriff in die Grundrechte, in
diesem Fall in den grundgesetzlich geschiitzten
Kernbereich privater Lebensgestaltung, zu tun.
Analog zum Karlsruher Urteil zur akustischen
Wohnraumiberwachung ist es, so finden wir, dem
Gesetzgeber aufgegeben, auch in diesem Punkt
eine klare, das heil3t eine verfassungsgemalle
und verfassungsfeste Norm zu bestimmen.

Ganz offensichtlich haben einige deutsche Si-
cherheitsbehtrden ohne jede gesetzliche Erméch-
tigung — ich bleibe bei meinem Wort — ,staatlich
organisierten Hausfriedensbruch® betrieben oder,
um die Worte der Sicherheitsbehdrden zu benut-
zen, ,Online-Hausdurchsuchungen vorgenom-
men.

Dass diese Angelegenheit zu einer grof3eren Dis-
kussion innerhalb der FDP gefuihrt hat, haben wir
heute beispielsweise in der ,taz" gelesen. Ich
mochte hier noch einmal den friheren Bundesin-
nenminister Gerhart Baum zitieren, der sagt:

,ES ist ein Fehler, dem Verfassungsschutz den
Einblick in die Internetdateien eines Blrgers zu
erlauben. Was Menschen am Computer auf-
schreiben, ist in vielen Fallen mit einem Tage-
buch gleichzusetzen, das voller persdnlicher
Daten ist. Ich kann mir kaum vorstellen, dass
ein Gesetz gelingt, das in diesem Punkt vor
dem Verfassungsgericht Bestand hat. Ich rate
Ingo Wolf sehr, seinen Vorschlag noch einmal
zu Uberdenken.”

(Beifall von der SPD)

Ich kdnnte Ihnen eine Reihe weiterer Zitate von
liberalen Politikern vorlesen, die zeigen, dass der
sogenannte liberale Innenminister in Nordrhein-
Westfalen auf dem Holzweg ist und sich hiermit
das dritte politische Armutszeugnis ausstellt.

(Zuruf von der FDP)

Nun zur Wohnraumiberwachung. Auch im Laufe
dieses Gesetzgebungsverfahrens haben wir ge-
sehen, dass es in der Koalition offensichtlich un-
terschiedliche Positionen gibt. Die CDU-Fraktion
und Herr Biesenbach sagen: Wir kénnen auf den
grofBen Lauschangriff verzichten. Aber wenn der
FDP-Innenminister ihn unbedingt haben will, dann
erklaren wir, wir wiirden ihn nicht anwenden wol-
len.

Der Hintergrund fur diese Haltung der Union ist
klar. Die CDU halt, ebenso wie wir, die Griinen und
die hochstrichterliche Rechtsprechung, die beste-
hende gesetzliche Norm fir eindeutig verfas-
sungswidrig. Fur die FDP-Fraktion erklart der Kol-

lege Engel in der zweiten Lesung, die Wohnraum-
Uberwachung solle nur fir absolute Notfalle im Ge-
setz verbleiben. Also kann sie anscheinend doch
angewendet werden. Der Innenminister, der Ver-
fassungsschutzminister, raumt immerhin ein — ich
zitiere aus dem Protokoll der zweiten Lesung —,
,dass es an dieser Stelle rechtliche Zweifel gibt".

Weiter hat er uns im Plenum gesagt: ,Wir sind
aber noch nicht fahig und bereit, eine Vorschrift zu
kreieren, die den Anforderungen tatsachlich ge-
nigt.” Das ist es: Sie sind weder fahig noch bereit.

(Beifall von der SPD)

Das nenne ich nach wie vor liberale Innenpolitik
auf Kreisliganiveau.

(Ralf Jager [SPD]: Kreisliga 3!)

Damit stellen Sie sich das vierte politische Ar-
mutszeugnis in diesem Zusammenhang aus.

Meine Damen und Herren, der internationale Ter-
rorismus ist und bleibt eine ernsthafte Bedrohung.
Wir wollen ihn wirksam und nachhaltig bekamp-
fen. Aber nicht jedes Mittel ist uns recht. Zweck
und Mittel stehen dann nicht mehr in einem an-
gemessenen Verhéltnis, wenn die Freiheit dem
Terrorismus scheibchenweise geopfert wird.
Wenn dieses Gesetz Wirklichkeit wird, hat die so-
zialliberale Tradition des liberalen Rechtsstaats in
Nordrhein-Westfalen eine ihrer wichtigsten Hei-
matlander verloren. — Schénen Dank fur lhre Auf-
merksamkeit.

(Beifall von der SPD)

Prasidentin Regina van Dinther: Schénen Dank,
Herr Dr. Rudolph. — Fir die Fraktion Bindnis
90/Die Griinen spricht nun Frau Duiker.

Monika Diiker (GRUNE): Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Ich zitiere aus der ,taz“ von
heute:

Jch wehre mich gegen diese Online-
Schniffelei. Das ist ein Graubereich zwischen
Lauschangriff und Hausdurchsuchung. Es ist
ein erheblicher Eingriff, wenn jemand sieht,
welche Seiten ich angucke, welche Briefe ich
geschrieben habe. Das ist nicht mit dem
Rechtsstaat vereinbar.”

(Beifall von den GRUNEN)

»Ingo Wolf tut hier in NRW etwas, was wir auf
Bundesebene kritisieren.”

Das hat Gisela Piltz gesagt, Vorsitzende der Lan-
desgruppe der nordrhein-westfalischen FDP-
Bundestagsabgeordneten in Berlin.
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(Beifall von GRUNEN und SPD)
Zweites Zitat:

-Wir sind nicht glicklich mit dem Gesetz. Die
zusatzlichen Kompetenzen des Verfassungs-
schutzes, zum Beispiel auch zur Uberwachung
von Banken, halten wir fir schlecht. Dass auch
Privat-PCs durchsucht werden sollen, finde ich
absolut nicht nachvollziehbar. Das ist keine li-
berale Politik — und kann den Terrorismus nicht
bekampfen. Ingo Wolf sollte dieses Gesetz so
nicht verabschieden.”

(Beifall von den GRUNEN)

Das hat Marcel Hafke gesagt, Vorsitzender der
Jungen Liberalen in NRW.

Drittes Zitat:

.Das Gesetz ist weitgehender als der Lausch-
angriff. Uber den Computer erfahrt der Verfas-
sungsschutz alles — Uber meine E-Mails, wel-
che Internetseiten ich besucht habe, bei wel-
cher Bank ich was buche. NRW schafft damit
als erstes Land eine unglaubliche Erméchti-
gungsgrundlage fur den Verfassungsschutz —
und beachtet meines Erachtens nicht das
Grundgesetz. Ingo Wolf sollte dieses Gesetz
noch einmal Uberarbeiten. Sonst muss hinter-
her wieder das Bundesverfassungsgericht die
Reilleine ziehen."

So Sabine Leutheusser-Schnarrenberger, Bun-
desjustizministerin a. D.

(Beifall von GRUNEN und SPD)
Nachstes Zitat:

-ES ist ein Fehler, dem Verfassungsschutz den
Einblick in die Internetdateien eines Blrgers zu
erlauben. Was Menschen am Computer auf-
schreiben, ist in vielen Fallen mit einem Tage-
buch gleichzusetzen, das voller persdnlicher
Daten ist. Ich kann mir kaum vorstellen, dass
ein Gesetz gelingt, das in diesem Punkt vor
dem Verfassungsgericht Bestand hat. Ich rate
Ingo Wolf sehr, seinen Vorschlag noch einmal
zu Uberdenken.”

So Gerhart Baum, Bundesinnenminister a. D.

Diese Zitate, meine Damen und Herren, lassen
sich fortsetzen. Vier Kronzeugen habe ich hier zi-
tiert, deren Bewertung aus meiner Sicht nichts
hinzuzufiigen ist.

Aber was sagt dies — und das ist eigentlich das
Schlimme daran — Uber die Partei der FDP als
Wachterin des Rechtsstaates aus? Meine Damen

und Herren, mit dieser Partei in der Regierung
mache ich mir ernste Sorgen um den Rechtsstaat.

(Beifall von GRUNEN und SPD — Lachen
von FDP und CDU)

Die Burgerrechte sind bei lhnen eben nicht in gu-
ten Handen, Herr Innenminister. Der Rechtsstaat
ist und bleibt in der Pflicht, Sicherheit und Freiheit
gegeneinander abzuwagen und auch der Freiheit
ihren Raum zu lassen. Genau diese Abwagung
findet bei Ihnen nicht statt.

Kollege Rudolph hat von Liberalitat auf Kreisliga-
niveau gesprochen. Ich finde da uberhaupt keine
Liberalitat mehr.

(Zustimmung von Ewald Groth [GRUNE])

Unsere Vorwirfe, die wir als Grine in der ersten
und in der zweiten Lesung definiert haben, halte
ich weiter aufrecht:

Sie verletzen mit dem Hackerangriff den Kernbe-
reichsschutz, die verfassungsrechtlich zugesicher-
te Privatsphére.

Sie verletzen den Kernbereichsschutz und miss-
achten die Rechtsprechung des Bundesverfas-
sungsgerichtes, indem Sie den Lauschangriff
nicht korrigieren und unveréndert im Gesetz las-
sen.

Sie missachten die verfassungsrechtlich jedem
Birger zustehenden Verfahrensrechte, sich ge-
gen Eingriffe des Staates zu wehren, indem Sie
die Information der Betroffenen fast gar nicht
mehr zulassen, sodass sie sich nicht dagegen
wehren kdnnen.

Des Weiteren missachten Sie die drei Sdulen un-
seres Rechtsstaates, die Gewaltenteilung, indem
Sie eine justizielle Kontrolle, die bei Birger-

rechtseingriffen dieser Qualitat notwendig ist,
komplett ignorieren.
Wir halten unsere Vorwirfe aufrecht. Ich halte

diesen Gesetzentwurf fir verfassungswidrig und
fordere Sie auf, wenigstens, wenn Sie schon nicht
auf uns als Opposition hdren, auf lhre Partei-
freunde zu horen, bei denen noch ein Funken von
Liberalitat im Kopf ist.

(Beifall von GRUNEN und SPD)
Prasidentin Regina van Dinther: Danke schon,

Frau Duiker. — Fir die FDP-Fraktion spricht nun
der Kollege Engel.

Horst Engel (FDP): Frau Prasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Frau Duker, Herr
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Dr. Rudolph, Sie versuchen die Quadratur des
Kreises.

(Barbara Steffens [GRUNE]: Das versuchen
doch Sie!)

Ich erinnere, Frau Diiker, an die 13. Legislaturpe-
riode. Da waren die Obleute des Innenausschus-
ses in den USA. Wir haben uns dort — das war ein
Schwerpunkt der Reise — speziell damit befasst,
wie steganographische Nachrichten des internati-
onalen islamistischen Terrorismus tber das World
Wide Web verbreitet werden, das heif3t: wie An-
weisungen, Befehle, Bauanleitungen etc. interna-
tional, rund um den Erdball, kommuniziert werden.

(Monika Dilker [GRUNE]: Das geht nicht -
ber das Internet, Herr Engel!)

Und dort haben wir auch gelernt, dass wir, um
dieser asymmetrischen Bedrohung zu begegnen,
sehender werden und auch fur eine Losung sor-
gen mussen. Nichts anderes machen wir. — Erste
Bemerkung!

Sie beide ignorieren Experten, die in der Anho-
rung dezidiert gesagt haben: Der verfassungs-
rechtlich und obergerichtlich geschitzte Wohn-
raum ist sakrosankt. Wortlich: ,Da hat der Staat
nichts zu suchen.” Wenn aber

(Zurufe von Dr. Karsten Rudolph [SPD] und
Monika Diker [GRUNE])

— Frau Duker und Herr Rudolph, héren Sie doch
einmal zu — dieser besonders geschitzte Raum
auch online — im World Wide Web — verlassen
wird, greift der wirklich nicht mehr zu toppende
Satz ,Da hat der Staat im privaten Bereich nichts
zu suchen” nicht mehr. Dort haben Sie namlich
eine unbestimmte Offentlichkeit.

(Monika Diiker [GRUNE]: Sie haben nichts
verstanden! — Barbara Steffens [GRUNE]:
Nichts verstanden! — Zuruf von Dr. Karsten
Rudolph [SPD])

Genau so ist das!
(Vorsitz: Vizeprasident Oliver Keymis)

Also: Wir mussen wegen dieser Bedrohung den
Verfassungsschutz in die Lage versetzen, dort
hineinzuschauen.

Und um das, was Sie da an Betroffenheitsbildern
bis hin zum Poesiealbum oder Tagebuch formulie-
ren, geht es Uberhaupt nicht. Niemand interessiert
sich daflr. Das ist privat. Das wird auch nicht
ausgeforscht. Das malen Sie einfach an die
Wand.

(Beifall von FDP und CDU — Zuruf von Bar-
bara Steffens [GRUNE])

Dritte Bemerkung. Es ging wieder darum, die Ba-
lance zwischen Eingriff und Ausgleich durch par-
lamentarische Rechte herzustellen. Das haben wir
hinbekommen.

Ich méchte noch einmal daran erinnern und gebe
zu, dass unser Anderungsantrag die Tische der
Parlamentarier relativ spéat erreicht hat — es lag an
technischen Problemen. Frau Gddecke hatte des-
halb in der zweiten Lesung hier im Plenum an
diesem Pult die Hoffnung geé&uRert, eventuell
kénnte sich da noch etwas bewegen, deshalb bit-
te sie um eine dritte Lesung. So ahnlich hatten
Sie, Frau Godecke, formuliert.

(Zustimmung von Carina Gédecke [SPD])

Wir haben aber — das hat der Kollege von der
CDU-Fraktion bereits dargelegt — alle Argumente
ausgetauscht. Es gibt keine neuen. Deshalb gibt
es da auch keinen Handlungsbedarf. Die Balance
ist hergestellt.

Zum Lauschangriff haben Sie den Innenminister
mehrfach angegriffen. Herr Dr. Rudolph, da wis-
sen wir doch ...

Vizeprasident Oliver Keymis: Herr Engel, ges-
tatten Sie eine Zwischenfrage von Herrn Dr. Ru-
dolph? Sie sprechen ihn gerade an.

Horst Engel (FDP): Ja, gleich bin ich damit sehr
einverstanden, aber lassen Sie mich den Gedan-
ken noch kurz zu Ende fihren. — Wir wissen doch,
dass kein Bundesland vor dem Hintergrund dieser
Rechtsprechung aktuell in der Lage ist, eine For-
mulierung zu finden. Deshalb gilt auch dort der
Geleitzug. Das haben wir in der zweiten Lesung
deutlich gemacht: Wir, Bund und Lander, missen
das gemeinsam hinbekommen. Das schafft zur-
zeit kein Bundesland allein. Das ist die Situation.

Jetzt bitte die Frage.

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Engel. — lhre Zwischenfrage, Herr Abgeordneter
Rudolph. Bitte schon.

Dr. Karsten Rudolph (SPD): Herr Kollege Engel,
wirden Sie zur Kenntnis nehmen, dass wir nicht
dartiber sprechen, ob es erlaubt ist, dass die Ge-
heimdienste und auch die Polizei auf Kommunika-
tionsdaten im Internet zuriickgreifen — denn das
diurfen sie nach dem Gesetz —, sondern dass es
jetzt eine neue Qualitat gibt: Es soll nun den Ge-
heimdiensten ermdglicht werden, auf die Daten,
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die sich auf privaten Festplatten befinden, zu-
zugreifen und diese auszulesen?

Horst Engel (FDP): Herr Dr. Rudolph, vielen
Dank fiir diese Frage. Dann noch einmal zur Klar-
stellung: Nach technischem Verstandnis — fragen
Sie doch die IT-Leute — ist das damit verbunden.
Wenn Sie lhren Rechner online schalten, ist die
gesamte Technik, sind alle Schaltkreise, sind alle
Festplatten online. Dann ist das genau so, als
wenn Sie es ins Schaufenster stellen.

(Widerspruch von SPD und GRUNEN — Mo-
nika Dilker [GRUNE]: Nein!)

Das ist das elektronische Schaufenster.

(Thomas Stotko [SPD]: Waren Sie nicht in
der Anhérung? — Monika Duker [GRUNE]:
Sie haben ja keine Ahnung!)

Die Koalition wird heute diesem Gesetzentwurf
zustimmen. Ich danke lhnen fir lhre Aufmerk-
samkeit.

(Beifall von FDP und CDU — Zurufe von SPD
und GRUNEN)

Vizepréasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Engel.

(Zurufe von SPD und GRUNEN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir haben die
Debatte fortzusetzen mit dem Wort der Landesre-
gierung, das Herr Innenminister Wolf hat. Bitte
schon.

(Zurufe von der SPD — Zuruf von den GRU-
NEN: Manner und Technik!)

— Meine Damen und Herren, das Wort hat der In-
nenminister. Bitte schon.

Dr. Ingo Wolf, Innenminister: Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Der durchsichtige Ver-
such der Opposition, den Spaltpilz in die Regie-
rungskoalition zu treiben, wird natirlich misslin-
gen. Wir haben uns in all diesen Fragen, die heu-
te entschieden werden sollen, eng abgestimmt.
Ich kann nur feststellen: Da passt zwischen CDU
und FDP kein Blatt Papier, auch wenn Sie das
nicht zur Kenntnis nehmen wollen.

(Thomas Stotko [SPD]: Bei den Pseudolibe-
ralen nicht!)

Das Gesetz, das heute verabschiedet werden soll,
kann mit Fug und Recht als das modernste Si-
cherheitsgesetz bezeichnet werden, weil es im
Unterschied zu den unsachlichen Anwirfen, die
Sie da téatigen, gerade eine Abwagung zwischen

Freiheit und Sicherheit beinhaltet und vor allem
auch eine entsprechende Absicherung der
Rechtspositionen der Blrger mit sich bringt, weil
gewahrleistet ist, dass dokumentiert und dem
Burger anschlieend — sofern Sicherheitsbedirf-
nisse nicht entgegenstehen — mitgeteilt wird,
wenn der Verfassungsschutz tatig wird. Das gibt
es in keinem anderen Bundesland; das gibt es in
keinem anderen Gesetz. Das ist ein absoluter
Quantensprung.

Vizeprasident Oliver Keymis: Herr Minister, ges-
tatten Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten
Jager?

Dr. Ingo Wolf, Innenminister: Ja, immer gern.

Vizeprasident Oliver Keymis: Bitte schon, Herr
Jager.

Ralf Jager (SPD): Herr Minister, vielen Dank. Ich
weil3 nicht, ob Sie die Ausgabe 12/2006 von
.Landtag intern“ kennen. Dort wird der Sprecher
der CDU-Fraktion, Herr Biesenbach, zitiert. Es
heil3t dort:

.Er Uberraschte am Ende der Diskussion mit
dem Vorschlag, im Gesetzentwurf kdnne man,
wenn die Standpunkte so weit auseinander la-
gen, auf die Regelungen des grof3en Lausch-
angriffs verzichten.”

Herr Minister, kbnnen Sie dem Parlament denn
erklaren, wie Sie als Fachminister zu der Aul3e-
rung von Herrn Biesenbach stehen?

(Beifall von der SPD)

Dr. Ingo Wolf, Innenminister: Ich habe, Herr Ja-
ger, die Frage gerne zugelassen, weil ich wusste,
dass es ein erneuter Versuch einer Spaltpilzfrage
wird.

(Lachen von der SPD)

Es wird nicht gelingen. Ich komme auf dieses
Thema gleich noch einmal intensiv zurtick. Wir
sind uns doch alle einig, dass diese Vorschrift in
der jetzigen Form nicht bedenkenfrei ist.

(Monika Duker [GRUNE]: Nicht beden-
kenfrei? Verfassungswidrig!)

Deswegen hat Herr Biesenbach durchaus Recht,
wenn er sagt, dass wir hier dariiber nachdenken
mussen. Das werden wir ja auch tun.

Ich moéchte auf die zwei Diskussionspunkte ein-
gehen. Es sind am Ende ja zwei, die sich heraus-
kristallisiert haben. Das eine ist die PC-
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Uberwachung, das andere ist die Wohnraum-
Uberwachung.

Nun bleiben wir doch einmal, was die Frage der
PC-Uberwachung anbetrifft, ganz gelassen. Um
was geht es? — Es geht, Frau Duker, Herr Ru-
dolph, nicht darum, dass wir lhre PCs anschauen
mdchten. Sondern es geht darum, dass der Ver-
fassungsschutz in einer Zeit, in der sich Kommu-
nikationsmittel verandern, nicht blind sein darf.

(Sylvia Léhrmann [GRUNE]: Sie sind blind!)

Er muss in Zeiten, in denen nicht mehr das Dreh-
scheibentelefon oder Telegrafen benutzt werden,
auch auf moderne Kommunikationsmittel zugrei-
fen konnen. Der Kollege Engel hat doch sehr
deutlich gesagt: Wir missen uns auch gegen
Menschen wappnen, die Bdses im Schilde fihren.
Damit das klar ist: Es geht nicht gegen einen x-
beliebigen Blrger, sondern es geht um Leute, die
Straftaten, die Mord oder Brandstiftung heil3en,
oder terroristische Anschlage planen. Um solche
Leute geht es, wenn entsprechende Anhaltspunk-
te vorhanden sind. Da mussen wir dem Sicher-
heitsdienst auch eine rechtssichere Grundlage
schaffen. Das tun wir.

Wir wissen aber natirlich, dass dieses ein erheb-
licher Eingriff in das informationelle Selbstbe-
stimmungsrecht ist. Deswegen verankern wir ja
gerade den Schutz Uber die G10-Kommission.
Weil Sie dabei immer wieder die Diskussion ent-
fachen: Die G10-Kommission begleitet das ge-
samte Verfahren, von der Antragstellung an das
ganze Verfahren. Das ist rechtsstaatlicher Schutz
mit einer Tiefe, wie man sich das nur wiinschen
kann.

Nach unserer Auffassung ist es keine Frage von
Art. 13 GG. Alles andere ist — so oft Sie es auch
wiederholen, Herr Ruldoph — eben nur lhre Auf-
fassung; diese Auffassung ist aber nicht in ir-
gendeiner Weise abgesichert. Deswegen: Wir
glauben, dass wir den richtigen Schutz an dieser
Stelle gefunden haben.

Nun zu dem zweiten Punkt, den Sie ansprechen
und den auch Herr Kollege Jager jetzt noch ein-
mal angesprochen hat. Es gibt eine Verfassungs-
gerichtsentscheidung zu einem sich zumindest in
der Nahe befindlichen Rechtsproblem. Es gibt
keine Entscheidung zu unserem Paragrafen. Wir
haben eine gewisse Rechtsbedenklichkeit. Und
wir haben gesagt: Wir wollen eine grundgesetz-
konforme Ausgestaltung, und zwar mit Blick auf
die Komplexitat der Thematik im Konvoi mit ande-
ren. Nun stellen Sie sich hier hin

(Ralf Jager [SPD]: Sie stehen, ich sitze!)

und rufen: Verrat! Untergang des Vaterlandes!
Bevor Sie sich aufregen, Herr Jager:

(Ralf Jager [SPD]: Nein!)

In dem SPD-regierten Nachbarland Rheinland-
Pfalz und in Berlin fehlt es ebenso an solchen
Regelungen. In zehn Landern wird daran gebas-
telt. Alle suchen eine mdglichst gleichmafiig gear-
tete, auch gut geeignete, grundgesetzkonforme
Regelung. Wir haben alle zu Anfang bekannt; Wir
haben sie noch nicht; wenn wir sie haben, werden
wir sie gerne umsetzen.

Von daher bestehen tberhaupt keine Bedenken.
(Ralf Jager [SPD]: Das ist bedenklich!)

Denn das, Uber das wir heute abstimmen, Herr Ja-
ger, ist eine Anderung des Verfassungsschutzge-
setzes, die Uberhaupt nicht unmittelbar mit der
Wohnraumiberwachung im Zusammenhang steht.
Sie hétten diese Vorschrift, wenn Sie es alles bes-
ser gekonnt hétten,

(Ralf Jager [SPD]: Wir kdénnen es immer
besser!)

ja schon in der Zeit, als Sie noch an der Regie-
rung waren, andern kénnen. Wir haben bisher ge-
nau wie lhre SPD-Kollegen und auch die CDU-
Kollegen in anderen Landern noch keinen hinrei-
chenden Anderungsvorschlag. Wir werden das
deshalb dann vornehmen, wenn es so weit ist. Wir
brauchen fir dieses modernste Sicherheitsgesetz
die Zustimmung des Parlaments. Wir bitten dar-
um. — Ich danke Ihnen fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall von CDU und FDP)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Innenminister Wolf. Weitere Wortmeldungen sehe
ich nicht.

Wir kommen zu den Abstimmungen. Erstens
kommen wir zur Abstimmung iber den Ande-
rungsantrag der Fraktion der SPD Drucksache
14/3291. Ich bitte diejenigen um Handzeichen, die
fur diesen Anderungsantrag sind? — Das sind
SPD und Bindnis 90/Die Griinen. Wer ist gegen
diesen Antrag? — Das sind die CDU- und die FDP-
Fraktion. Gibt es Enthaltungen? — Das ist nicht
der Fall. Damit der Anderungsantrag mit den
Stimmen der Koalitionsfraktionen abgelehnt.

Zweitens kommen wir zur Abstimmung Uber den
Gesetzentwurf der Landesregierung Drucksache
14/2211. Der Hauptausschuss empfahl in seiner
Beschlussempfehlung zur zweiten Lesung Druck-
sache 14/3045, den Gesetzentwurf unverandert
anzunehmen. Unter Berucksichtigung der in der
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Plenarsitzung am 7. Dezember 2006 durch die
Annahme der Drucksache 14/3133 — Neudruck —
beschlossenen Anderungen stelle ich den Ge-
setzentwurf hiermit zur Abstimmung. Wer fir die-
sen Gesetzentwurf ist, den bitte ich, seine Hand
zu heben. — Das sind die Koalitionsfraktionen
CDU und FDP. — Wer ist gegen diesen Gesetz-
entwurf? — Das sind die Fraktionen SPD und
Bindnis 90/Die Griinen. — Damit ist der Gesetz-
entwurf Drucksache 14/2211 in der Fassung
der Beschlussempfehlung zur zweiten Lesung
Drucksache 14/3045 unter Einbeziehung der
Anderungen Drucksache 14/3133 — Neudruck —
mit den Stimmen der Koalitionsfraktionen ange-
nommen und in dritter Lesung verabschiedet.

Meine Damen und Herren, wir kommen zum Ta-
gesordnungspunkt

3 Neunter Staatsvertrag zur Anderung rund-
funkrechtlicher  Staatsvertrage  (Neunter
Rundfunkanderungsstaatsvertrag)

Antrag

der Landesregierung

auf Zustimmung zu einem Staatsvertrag
gemal Art. 66 Satz 2 LV

Drucksache 14/3130

erste Lesung

Eine Debatte ist heute nicht vorgesehen.

Wir kommen deshalb direkt zur Abstimmung. Der
Altestenrat empfiehlt die Uberweisung des
Staatsvertrags Drucksache 14/3130 an den
Hauptausschuss. Wer ist fir diese Uberwei-
sungsempfehlung? — Das sind alle vier Fraktionen
im Landtag. — Wer ist dagegen? — Wer enthalt
sich? — Damit ist das einstimmig so angenommen.

Wir kommen zu:

4 Qualifizierungsoffensive NRW starten

Antrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Drucksache 14/3178

Eine Beratung ist auch dafiir heute nicht vorgese-
hen. Die Beratung soll nach Vorlage der Be-
schlussempfehlung des zustandigen Fachaus-
schusses erfolgen.

Wir kommen deshalb unmittelbar zur Abstim-
mung. Der Altestenrat empfiehlt die Uberweisung
des Antrags Drucksache 14/3178 an den Aus-
schuss fir Schule und Weiterbildung. Wer ist
fur die Uberweisung? — Wer ist dagegen? — Wer

enthalt sich? — Die Uberweisung ist damit ein-
stimmig von lhnen beschlossen.

Wir kommen zu:

5 Mehr Ganztagsinvestitionen fur Nordrhein-
Westfalen — Bundesmittel nicht verschen-
ken

Antrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Drucksache 14/3172

Eine Beratung ist auch daflr heute nicht vorgese-
hen. Die Beratung soll nach Vorlage der Be-
schlussempfehlung des federfihrenden Aus-
schusses erfolgen.

Wir kommen deshalb unmittelbar zur Abstim-
mung. Der Altestenrat empfiehlt die Uberweisung
des Antrags Drucksache 14/3172 an den Aus-
schuss fur Schule und Weiterbildung — feder-
fuhrend — sowie an den Ausschuss fur Kommu-
nalpolitik und Verwaltungsstrukturreform. Wer
ist fur diese Uberweisung? — Wer ist dagegen? —
Wer enthalt sich? — Die Uberweisung ist damit
einstimmig angenommen.

Wir kommen zu:

6 Quote fur Aufsichtsratsgremien bdrsenno-
tierter Unternehmen einfuhren!

Antrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Drucksache 14/3173 — Neudruck

Eine Beratung ist heute nicht vorgesehen. Die Be-
ratung soll nach Vorlage der Beschlussempfeh-
lung des federfihrenden Ausschusses erfolgen.

Kommen wir also unmittelbar zur Abstimmung. Der
Altestenrat empfiehlt Ihnen die Uberweisung des
Antrags Drucksache 14/3173 — Neudruck — an
den Ausschuss fur Wirtschaft, Mittelstand und
Energie — federfiihrend — sowie an den Aus-
schuss fir Frauenpolitik. Wer ist fiir diese Uber-
weisung? — Danke schon. — Wer ist dagegen? —
Wer enthélt sich? — Die Uberweisung ist damit ein-
stimmig angenommen.

Wir kommen damit zu:

7 Kein Wettbewerb ohne Spielregeln: Rah-
menbedingungen fir die Entwicklung von
Familienzentren klarstellen!
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Antrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Drucksache 14/3175

Eine Beratung ist heute nicht vorgesehen. Die Be-
ratung soll nach der Vorlage der Beschlussemp-
fehlung des federfiihrenden Ausschusses hier im
Plenum erfolgen.

Wir kommen daher unmittelbar zur Abstimmung.
Der Altestenrat empfiehlt Ihnen die Uberweisung
des Antrags Drucksache 14/3175 an den Aus-
schuss fur Generationen, Familie und Integra-
tion — federfiihrend —, den Ausschuss fiur Kom-
munalpolitik und Verwaltungsstrukturreform,
den Ausschuss fiur Frauenpolitik sowie an den
Haushalts- und Finanzausschuss unseres
Landtags. Wer ist fir diese Uberweisung? — Ich
sehe viele Hande. — Wer ist gegen diese Uber-
weisung? — Niemand. — Wer enthdlt sich? — Auch
niemand. — Einstimmig ist damit auch diese U-
berweisungsempfehlung angenommen.

Meine sehr verehrten Kolleginnen und Kollegen,
damit kommen wir zu diesem Paket hier.

(Vizeprasident Oliver Keymis hélt den Ent-
wurf des Haushaltsgesetzes hoch.)

Wie Sie sehen, ist das ein dickes Paket. Es han-
delt sich immerhin um die Beratung unseres
Haushalts.

Ich rufe auf:

8 Gesetz Uber die Feststellung des Haus-
haltsplans des Landes Nordrhein-West-
falen fur das Haushaltsjahr 2007 (Haus-
haltsgesetz 2007)

Gesetzentwurf

der Landesregierung

Drucksachen 14/2300, 14/2850, 14/2884,
14/2990

Beschlussempfehlungen und Berichte

des Haushalts- und Finanzausschusses
Drucksachen 14/3000 bis 14/3006, 14/3008,
14/3010 bis 14/3015, 14/3020

In Verbindung damit:

Gesetz zur Regelung der Zuweisungen des
Landes Nordrhein-Westfalen an die Ge-
meinden und Gemeindeverbande im Haus-
haltsjahr 2007

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 14/2302

Beschlussempfehlung und Bericht
des Haushalts- und Finanzausschusses
Drucksache 14/3017

Sowie:

Gesetz zur Anderung haushaltswirksamer
Landesgesetze und zur Bereinigung des
Haushaltsrechts (Haushaltsbegleitgesetz
2007)

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 14/2303

Beschlussempfehlung und Bericht
des Haushalts- und Finanzausschusses
Drucksache 14/3021

zweite Lesung

Ich mache Sie darauf aufmerksam, dass Ihnen als
Tischvorlage die insgesamt 45 Anderungsantrage
der Fraktion Buindnis 90/Die Griinen vorliegen.

Kolleginnen und Kollegen, ich will Thnen gern
noch einen Hinweis auf den weiteren Ablauf die-
ser Beratung geben. Wir haben im Altestenrat ein
Beratungsverfahren vereinbart und dabei die Rei-
henfolge der zu beratenden Einzelplane festgelegt
sowie die Redezeiten vorgeschlagen. Sie kénnen
dies der Tagesordnung entnehmen.

Nach Beendigung der Beratung Uber den Einzel-
plan erfolgt jeweils die Abstimmung Uber diesen
Einzelplan. Liegt ein Anderungsantrag zu einem
Einzelplan vor, wird zunéchst tUber diesen abge-
stimmt.

Uber die Anderungsantrage zum Haushaltsgesetz
und zum Haushaltsbegleitgesetz stimmen wir
morgen vor der Gesamtabstimmung ab.

Die Gesamtabstimmung tber den Haushalt 2007
in zweiter Lesung erfolgt morgen mit der Abstim-
mung Uber das Haushaltsgesetz.

Zwischen 12:30 Uhr und 14:00 Uhr finden aus lh-
nen allen bekannten Griinden keine Abstimmun-
gen statt.

Nach der Beratung des Einzelplans 01 werden die
Haushaltsberatungen heute unterbrochen und
morgen fortgesetzt.

Ich rufe also zunachst den Einzelplan 15 auf,
namlich

Ministerium fir Generationen, Familie,
Frauen und Integration
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mit den Teilbereichen ,Generationen und Familie,
Kinder und Jugend, ,Frauen“ und ,Integration
und Eine-Welt".

Ich weise hin auf die Anderungsantriage der Frak-
tion Bindnis 90/Die Grinen Nummern 1 bis 16
der Tischvorlage.

Ich er6ffne die Beratung zum Teilbereich ,, Gene-
rationen und Familie, Kinder und Jugend*.

Das Wort hat der Kollege Joérg von der Fraktion
der SPD. Bitte schon.

Wolfgang J6rg (SPD): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Koaliti-
on der Tauschung und Enttauschung

(Beifall von SPD und GRUNEN)

hat auch im zweiten vorgelegten Haushalt im
wahrsten Sinne des Wortes nichts fur Kinder Ub-
rig. Den grofRen Ankiindigungen von Jirgen Rutt-
gers ist wie so oft in seinem politischen Leben —
er ist ja leider nicht mehr da — nichts gefolgt. Aber
die Art und Weise, wie billig er diese Ankindigun-
gen mit groRem Brimborium und mit bundesweiter
Presse vermarktet, zeigt, dass er zu einer speziel-
len konservativen Spezies von Politikern gehort,
die ich als Auslaufmodell bezeichne.

(Beifall von der SPD — Zurufe von der CDU:
Oh!)

Sie imitieren Sozialpolitik, aber diese Art, rechte
Politik zu machen, ist alt, zu alt fir unser Land.
Das, liebe Kolleginnen und Kollegen, merken die
Menschen.

(Zuruf von der CDU: Witzbold!)

— Wir kommen gleich noch auf einige Beispiele.
Dann werden Sie sich das mit dem ,Witzbold"
noch einmal Uberlegen kénnen. — Diese Art von
Politik birgt auch noch andere Gefahren, auf die
wir alle gemeinsam achten sollten. Denn wenn wir
als Demokraten nicht glaubhaft sind, ist der Schritt
in andere undemokratische Lager haufig kleiner.
Darauf, wie gesagt, sollten wir gemeinsam ach-
ten.

Den groRen Ankindigungen von Jirgen Rittgers,
wie familien- und kinderfreundlich NRW werden
wirde, ist also nichts gefolgt. Ganz im Gegenteil:
Die allermeisten Tréger, die Eltern, aber vor allen
Dingen die Kinder sind die klaren Verlierer im
Wettkampf um die Etats.

(Beifall von der SPD)

Nachdem Ruttgers das Jahr 2006 als das Jahr
des Kindes ausgerufen hatte und dann hier wie in

keinem anderen Bereich gekirzt hat, sind nun in
Nordrhein-Westfalen ganze Bevélkerungsgruppen
in Furcht, welches Jahr er denn als nachstes ver-
kiindet.

(Beifall von SPD und GRUNEN)

Mit der Vorlage des Haushaltsplans 2007 ist auf
jeden Fall jetzt schon eines klar: Kinder sind in
NRW nicht willkommen.

(Beifall von SPD und GRUNEN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, das merken die
Eltern. Das merkt die Bevolkerung. Sie kénnen es
auch politisch zuordnen. Sie wissen, was Jirgen
Ruttgers ihnen versprochen hat. Sie wissen, wel-
che groRen Ankindigungen er gemacht hat. Sie
wissen heute: Auf diesen Menschen und seine
Koalition der Tauschung und Enttduschung ist
kein Verlass.

(Beifall von SPD und GRUNEN)

In meiner kurzen Redezeit will ich ein Beispiel fir
diese Kulissenpolitik herausgreifen: die Familien-
zentren, eigentlich eine gute Idee. Die Vernetzung
mit anderen Grenz- und Sozialrdumen, die Bera-
tung aus einer Hand und eine Anlaufstelle im
Stadtteil sind Stichworte, die schon einige Jahre in
einigen Stadten den Sinn der Familienzentren
umschreiben.

Doch was machen die Kulissenmeister dieser Re-
gierung? — In einer Art Verlosung und fast ohne
Einfluss der zustdndigen Jugendamter werden
Familienzentren Uber das Land verteilt. Meine
schone Stadt Hagen hat zwei bekommen. Das
finde ich zun&chst einmal ganz hervorragend. Ab
diesem Zeitpunkt allerdings wurden nur neue An-
spriche an die Familienzentren formuliert — an
erster Stelle von dem Minister und dem Oberku-
lissenbauer. Diese Anspriiche sind nicht ohne.
Jedwedes Problem soll offenbar hier gelést wer-
den, wie die Aufgabenstellung ausweist: Ehebera-
tung, Erziehungsberatung, psychologische Hilfen,
Sprachférderung, Schuldnerberatung, Anlaufstelle
fur alle. Und nebenbei soll die Einrichtung auch
noch als Kindertagesstatte dienen.

Einiges davon — das will ich hier ganz deutlich sa-
gen — ist sehr erstrebenswert.

(Zuruf von der CDU: Aha!)

—Ich will das uberhaupt nicht diskreditieren. Ich
finde das wirklich sehr in Ordnung. Doch schaut
man hinter diese Kulisse, fehlt das Mauerwerk:
nur Schein, kein Sein.

(Beifall von der SPD)
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Der Haushalt gibt nicht ann&hernd etwas her, was
diesem Blendwerk gerecht werden konnte.
1.000 € soll jedes Familienzentrum ab dem 1. Juli
2007 bekommen. 1.000 €! Und das bei den ge-
nannten Ansprichen! Im Vergleich ist das unge-
fahr so, als ob der BVB zwar den Anspruch auf
die Meisterschaft nicht verlieren will, aber gleich-
zeitig einen Trainer flr 2.000 € sucht. Das ist nicht
zu machen.

(Rainer Schmeltzer [SPD]: Jahresgehalt!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, so kann man das
nicht machen.

(Beifall von der SPD)

Im Ernst: Im ganzen Land gibt es nun Familien-
zentren. Aber die Verantwortlichen in den Famili-
enzentren werden von dieser Regierung allein ge-
lassen. Die Erwartungen an die Leistungen der
Zentren sind bei den Eltern geweckt. Doch wenn
es um die Verantwortung bei der Umsetzung geht,
sind die Kulissenbauer schon weg, wahrscheinlich
auf der nachsten Pressekonferenz, um das
Nachste zu verkinden.

Die Situation ist schlimm und wird 2007 noch
schlimmer. Denn die Landesregierung hat in den
Beratungsstellen, an die Eltern mit Sorgen und
Problemen von Familienzentren weitervermittelt
werden kdnnten, gekurzt, und zwar erheblich.

(Minister Armin Laschet: Das stimmt doch
gar nicht!)

— Das stimmt wohl. — Gerade hier hatte man Zeit
gehabt, sich intensiv um die Kinder oder die Eltern
zu kiimmern.

(Minister Armin Laschet: Uber welchen
Haushalt reden Sie denn? — Minister Karl-
Josef Laumann: Er redet Gber den Haushalt
von Finnland!)

Fazit: FUr Familien mit wirklichen Problemen ist
kein Geld da, aber die brauchten es am drin-
gendsten.

(Beifall von der SPD)

Bei vielen dieser Eltern tragen Sie, mein lieber
Minister, auch noch die Verantwortung daftr, dass
sich fir sie die Kindergartenbeitrdge in diesem
Jahr erhoht haben.

(Beifall von der SPD)
Das ist eine grof3e Katastrophe.

Den Tragern, die im Wettbewerb um das Quali-
tatssiegel ,Familienzentrum* erfolgreich waren,
dammert es. Sie konnen den Anspriichen ohne

den nétigen finanziellen Rahmen nicht gerecht
werden. Sie kommen in eine unmdgliche Situati-
on. Aber die Koalition der Tduschung und Enttau-
schung zuckt hier nicht einmal.

Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und
Herren, der Haushalt 2007 ist erneut ein schlech-
ter Haushalt fur die Kinder in NRW.

(Beifall von SPD und GRUNEN)

Mit der drohenden Verschlechterung durch die
Anderung des Gesetzes liber Tageseinrichtungen
fur Kinder wird es vielleicht ein bitteres Jahr fir
die Kinder. Das nachste bittere Jahr!

Aber zum Gliuck soll 2007 nicht wieder zum ,Jahr
des Kindes" ausgerufen werden. Das glaube ich
jedenfalls. Noch so ein Jahr wirden die Einrich-
tungen nicht Uberleben. — Vielen Dank.

(Beifall von der SPD - Gisela Walsken
[SPD]: Genau!)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Jorg. — Fur die Fraktion der CDU
erteile ich der Frau Abgeordneten Kastner das
Wort.

Marie-Theres Kastner (CDU): Herr Prasident!
Meine lieben Kolleginnen und Kollegen! Verehrte
Damen und Herren! Wir fangen heute mit der Be-
ratung der Einzelplane des Haushaltsentwurfs
2007 an. Ich empfinde es als ein gutes Zeichen,
dass wir ausgerechnet mit dem Haushalt des Ein-
zelplans 15, also Kinder, Jugend, Familie, Gene-
rationen und Integration, beginnen. Das ist ein gu-
tes Zeichen, was die Gewichtung innerhalb der
Landespolitik angeht.

(Beifall von der CDU — Zurufe von der SPD)

Herr Jorg, Sie sollten mitsamt lhrer Partei aufho-
ren, an Legenden zu stricken, die es nicht zu stri-
cken gilt.

Wir haben im letzten Jahr bei dem Haushaltsent-
wurf 2006

(Britta Altenkamp [SPD]: In diesem Jahr!)

im Haushalt dieses Einzelplanes einige Kirzun-
gen vorgenommen, aber auch die waren proporti-
onal schon deutlich geringer als die in anderen
Ressorts. Damit mochte ich deutlich machen,
dass die Koalition der Erneuerung im Bereich
Kinder, Jugend und Schule einen Schwerpunkt
gesetzt hat und auch in diesem Jahr setzt.

(Zuruf von der SPD)
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Denn entgegen Ihren Behauptungen wird im Ein-
zelplan 15 in diesem Jahr nicht gekirzt. Das
nehmen Sie doch bitte zur Kenntnis und verbrei-
ten keine Ligen.

(Beifall von der CDU)

Lassen Sie mich nunmehr auf einige wesentliche
Schwerpunkte im Teilbereich ,,Generationen und
Familie, Kinder und Jugend” eingehen. Ich fange
auch da an, wo Sie, Herr Jorg, begonnen haben,
namlich bei den Familienzentren. Die Mittel wer-
den von 1 Million € um 6 Millionen € auf insge-
samt 7 Millionen € erhoht. Nachdem in diesem
Jahr die Pilotphase von insgesamt 251 Einrich-
tungen angelaufen ist, kann 2007 nunmehr mit
dem flachendeckenden Ausbau der Kindertages-
statten zu Familienzentren begonnen werden. Ich
finde, das ist eine erfreuliche Entwicklung und ei-
ne gute Botschaft ins Land.

Bereits das grof3e Interesse der Kindertagesein-
richtungen an der Teilnahme in der Pilotphase hat
gezeigt, dass die Landesregierung und die sie
tragenden Koalitionsfraktionen mit der Verbindung
und Vernetzung der unterschiedlichen Angebote
von Tageseinrichtungen und der Angebote von
Beratung und Hilfe fur Familien auf dem richtigen
Weg sind. Viele Einrichtungen fragen uns schon
heute, wann die nachste Bewerbungsphase ein-
gelautet wird. So werden wir 2007 diesen Weg
konsequent fortsetzen.

Herr Jorg, ich sage noch etwas: Ich habe bei den
Einrichtungen, die bereits Familienzentren sind,
keine Klage dartber gehdrt, dass es diese
1.000 € monatlich gibt. Ganz im Gegenteil: Sie
sind froh um diese Foérderung und wissen sehr
wohl, dass sie mit 1.000 € pro Monat eine ganze
Menge anfangen kdnnen.

(Beifall von der CDU — Zuruf von Sdéren Link
[SPD])

Ich moéchte diesen Ort und diese Stelle heute nut-
zen, um ganz besonders den Erzieherinnen und
Erziehern in den Kindertageseinrichtungen und
den Mitarbeitern und Mitarbeiterinnen in den Fa-
milienberatungsstellen und in den Familienbil-
dungsstatten meinen ganz herzlichen Dank aus-
zusprechen. Sie haben durch ihre Initiative, ihr
Engagement und nicht zuletzt durch ihre kreativen
Vorschlage mafigeblich zum erfolgreichen Start
der Familienzentren beigetragen. Ich hoffe, dass
das auch im kommenden Jahr so weitergehen
kann.

Dass Sie, meine Damen und Herren von der Op-
position, bei den Familienzentren krampfhaft nach

dem Haar in der Suppe suchen, wie wir das heute
Morgen wieder erlebt haben, wundert mich nicht.

(Frank Sichau [SPD]: Dazu braucht man kei-
nen Krampf!)

Schlie3lich haben Sie den entsprechenden Antrag
bereits in der vergangenen Legislaturperiode ab-
gelehnt und kénnen es nur schwer verkraften,
dass die Initiative gut lauft. Aber ich bin sicher:
Auch Sie werden irgendwann in der Realitat an-
kommen, dass hier mehr fir Familien und Kinder
getan wird, als das zu lhren Regierungszeiten
moglich war.

Einen weiteren Schwerpunkt im Haushalt des
Fachbereichs bildet die Sprachférderung. Hier
stehen im Jahr 2007 erneut 17,65 Millionen € zur
Verfugung. An dieser Stelle mdchte ich nochmals
darauf hinweisen, dass wir die Mittel gegeniber
2005 damit mehr als verdoppelt haben und zum
ersten Mal in der Geschichte alle gestellten An-
trage auf Sprachférderung bei den Landesju-
gendamtern bewilligt werden konnten.

(Beifall von der CDU)

Das ist ein Beitrag fur mehr Chancengerechtigkeit
und Schaffung von besseren Startchancen fir alle
Kinder, unabhéngig von ihrer sozialen und kultu-
rellen Herkunft. Das ist Bildung von Anfang an.
Das ist Integration. Das ist soziale Politik, die sich
spater auszahlen wird.

Mit der Einflhrung der Sprachstandsfeststellung
ab dem vierten Lebensjahr legen wir dartber hin-
aus die Grundlage fur eine frihzeitige Sprachfor-
derung als Schlissel fir erfolgreiche Lern- und
Bildungsprozesse. Auch das war ein langst uber-
falliger Schritt zum Wohle unserer Kinder.

(Beifall von der CDU)

Der Ansatz beim Kinder- und Jugendftrderplan
bleibt mit 75,7 Millionen € gegentber 2006 eben-
falls stabil. Erstmalig wurde in diesem Bereich im
vergangenen Jahr bis 2010 auch diese Summe
festgeschrieben. Damit erhalten die Trager und
Einrichtungen sowie die Beschaftigten die bereits
seit vielen Jahren geforderte Planungssicherheit.
Wie bereits im Jahre 2006 stehen fir die offene
Kinder- und Jugendarbeit, die Jugendverbandsar-
beit und die kulturelle Kinder- und Jugendarbeit
mehr Mittel als 2005 zur Verfigung. Diese Mittel
kommen unmittelbar Kindern und Jugendlichen
zugute.

(Frank Sichau [SPD]: Was versprechen Sie
sich in diesem Zusammenhang?)
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In diesem Zusammenhang mdchte ich Sie auf ei-
nen — so finde ich — durchaus bemerkenswerten
Vorgang hinweisen. So hat die Fraktion der SPD
in den Beratungen des Fachausschusses zum
Einzelplan 15 keinen Anderungsantrag auf Erho-
hung des Kinder- und Jugendférderplans gestellt.

(Britta Altenkamp [SPD]: Wie viele Ande-
rungsantrage haben Sie denn gestellt?)

Bei einem entsprechenden Antrag der Fraktion
der Grinen hat sich die SPD-Fraktion pikanter-
weise enthalten —

(Frank Sichau [SPD]: Warum wohl?)

ein, wie ich finde, interessanter Vorgang, den ich
Ihnen als Denkposten einmal mit auf den Weg
geben mochte.

(Britta Altenkamp [SPD]: Und was war im
HFA?)

Ich méchte auch nicht unerwéhnt lassen, dass wir
entgegen aller rot-grinen Unkenrufe die im Haus-
halt 2006 erstmalig eingestellten Sonderpro-
gramme ,Frihkindliche Foérderung” und ,Jugend
in sozialen Brennpunkten® fortfiihren. Auch da ha-
ben Sie uns unterstellt, das wirden wir lassen.
2007 stehen somit 23 Millionen € fiir den Aktions-
plan ,Frihkindliche Férderung® und 4,5 Millio-
nen € fur das Sonderprogramm ,Jugend in sozia-
len Brennpunkten“ zur Verfligung.

Mit diesen Programmen werden gezielt Projekte
gefordert, die Kindern und Jugendlichen zugute
kommen. Das Programm ,Jugend in sozialen
Brennpunkten“ zielt vor allem auf die Starkung der
Jugendsozialarbeit und auf die Arbeit mit Kindern
mit Migrationshintergrund ab. Bei den Mitteln im
Rahmen des Aktionsplans ,Frihkindliche Forde-
rung“ geht es um friihzeitige Pravention, unter an-
derem um soziale Frihwarnsysteme.

Ich bin sicher, dass diese Mittel gerade vor dem
Hintergrund von Vernachlassigung und Gewalter-
fahrung von Kindern gut angelegt sind und helfen
werden, diese schlimmen Tatbestdnde zu redu-
Zieren.

Die Forderung der Tageseinrichtungen fir Kinder
bleibt gegenlber dem Vorjahr ebenfalls stabil. Im
kommenden Jahr werden wir mit der Reform des
Gesetzes Uber die Tageseinrichtungen fur Kinder
ein neues Finanzierungssystem einfuhren.

(Britta Altenkamp [SPD]: Darauf freuen sich
alle!)

Mit diesem Thema werden wir uns in den kom-
menden Monaten noch intensiv beschaftigen.

Auch die Einrichtungen der Familienhilfe, Famili-
enbildung sowie der Familienberatungsstellen —
Herr Jorg, bleiben Sie bitte bei der Wahrheit —
werden ihre erfolgreiche Arbeit im Haushaltsjahr
2007 auf gleichem Niveau fortfihren kénnen.

(Britta Altenkamp [SPD]: Dann kommen Sie
einmal zum Anfang |hrer Rede zurick!)

Die erfolgreiche Kooperation mit den Kinderta-
geseinrichtungen im Rahmen der Familienzentren
wird dazu fuhren, dass wir die Familien friher er-
reichen und starken und bei Bedarf gezielter un-
terstiitzen kdnnen.

Im Bereich der Generationen- und Seniorenpolitik
wird auch in Zukunft ein Foérderprogramm mit
3,5 Millionen € zur Verfiigung stehen. Fragen des
Miteinanders der Generationen in einer alternden
Gesellschaft sowie die Bewaltigung des demogra-
fischen Wandels werden dabei im Mittelpunkt ste-
hen. Mit dem Antrag ,Jung und Alt in den Stadten
und Gemeinden — Zukunftskonzepte fiir ein neues
Zusammenleben der Generationen in Nordrhein-
Westfalen auszeichnen® haben wir die Landesre-
gierung dazu aufgefordert, Zukunftskonzepte fir
generationenfreundliche Stadte und Kommunen
auszuzeichnen und bekanntzumachen.

Wir werden die folgenden Antrdge im Ausschuss
fur Kinder, Jugend und Familie beraten: ,Verbes-
serung der Vereinbarkeit von Familie und Beruf*
sowie ,Ausbau der Betreuungsplatze fur unter
Dreijahrige”. Die Schaffung familienfreundlicher
Arbeitsplatze ist ein wichtiger Schritt fur ein famili-
en- und kinderfreundliches Land Nordrhein-
Westfalen.

(Britta Altenkamp [SPD]: Vor allem ein wich-
tiger Schritt fur die CDU!)

Meine Damen und Herren, die Leistungen der
Koalition der Erneuerung kdnnen sich sehen las-
sen, und zwar auch unter dem Gesichtspunkt,
dass wir Dinge zum Wohle der Kinder in Nord-
rhein-Westfalen umsetzen kodnnen und dabei
gleichzeitig die Haushaltssituation nicht aus dem
Auge verlieren.

(Ute Schafer [SPD]: Warum steigen dann die
Kindergartenbeitrage?)

Wir machen keine Politik auf dem Ricken der
Kinder.

(Zurufe von der SPD: Nein, natlrlich nicht!)

Deshalb kann ich Sie, meine Damen und Herren
von der Opposition, nur bitten, uns auf dem Weg
im Sinne der Familien und der Kinder in unserem
Land zu unterstiitzen.
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Vizepréasident Oliver Keymis: Frau Kastner, wol-
len Sie noch eine Zwischenfrage des Abgeordne-
ten Link beantworten?

Marie-Theres Kastner (CDU): Nein. — Ich danke
Ihnen fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall von CDU und FDP)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Frau
Kollegin Kastner. — Fur die Fraktion Bund-
nis 90/Die Grinen hat jetzt Frau Kollegin Asch
das Wort.

Andrea Asch (GRUNE): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Am Jahresende ist es guter
Brauch, Bilanz zu ziehen uber das, was im ver-
gangenen Jahr geschehen ist. Auch ich méchte
die Bilanz eines Jahres ziehen, in dem die Lan-
desregierung — so die schone Rhetorik — die Kin-
der in den Mittelpunkt ihrer Politik stellen wollte.

Der Ministerpréasident hat das Jahr 2006 zum Jahr
des Kindes erklart. Er belehrte uns in seiner Neu-
jahrsrede dariliber, dass Kinder Zukunft sind, dass
Nordrhein-Westfalen zum kinderfreundlichsten
Land werden soll und dass es ein Land der neuen
Chancen werden soll. Offenbar hat er jedoch ver-
gessen, diese Schwerpunktsetzung mit seinem
Finanzminister und seinem Familienminister ab-
zusprechen; denn die Bilanz des Jahres 2006 ist
ein Desaster fiir die Kinder in diesem Land.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

In keinem anderen Politikbereich ist so gekirzt
worden wie bei Familien, Frauen, Jugendlichen
und Kindern. Das ist die traurige Bilanz dieses
Jahres des Kindes. Die Kindergartenkinder sind
das Sparopfer Nummer eins.

Die Eltern fragen sich: Wo leben wir eigentlich?
Landauf, landab héren wir, es muss mehr getan
werden, Eltern brauchen mehr Unterstiitzung, wir
mussen den Elementarbereich starken und aus-
bauen. Genau hier setzt jedoch die Landesregie-
rung Nordrhein-Westfalen den Rotstift an. Heute
Mittag werden die Familien sowie die Erzieherin-
nen und Erzieher wieder vor dem Landtag stehen
und gegen diese Art der Familienpolitik protestie-
ren. Sie protestieren gegen die Kirzungen, Kir-
zungen — hiermit komme ich zum Haushaltsent-
wurf 2007 —, die mit diesem Haushaltsentwurf mit
keinem Cent, mit keinem Jota zuriickgenommen
werden. Diese Bedingungen fir Kinder, Eltern,
Erzieherinnen und Erzieher sowie die Einrichtun-
gen werden nun weiter festgeschrieben.

(Beifall von den GRUNEN)

Deswegen erspare ich es lhnen auch nicht, die
Kirzungen im Einzelnen aufzufiihren; denn sie wir-
ken in das Jahr 2007 hinein. Sie haben den Kleins-
ten im Elementarbereich 72 Millionen € an Sach-
kostenzuschiissen weggekirzt. Ferner haben Sie
85 Millionen € den Kommunen weggenommen,
damit sie die Elternbeitrage ausgleichen kdnnen.
Das hat zur Folge — dies wirkt noch weit in das
Jahr 2007 hinein —, dass viele Kommunen — wir er-
leben es zurzeit fast taglich — die Elternbeitrage er-
héhen missen beziehungsweise vom Innenminis-
ter gezwungen werden, diese Beitrage zu erhéhen.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Bezuglich der Kinderbetreuung an Ganztagsschu-
len haben Sie die Obergrenze fir die Elternbeitra-
ge heraufgesetzt. Auch hier sind viele Kommunen
gezwungen, die Elternbeitrége zu erhéhen.

Sie haben den Schillern die Zuschiisse fiir die
Schilertickets gestrichen. Die Kinder, die mit 6f-
fentlichen Verkehrsmitteln zur Schule fahren,
missen jetzt mehr bezahlen.

Sie  haben den Landesjugendplan von
96 Millionen € auf 75 Millionen € gekirzt. Damit
stehen nun satte 21 Millionen € weniger fur die
Jugendarbeit zur Verfligung.

(Beifall von den GRUNEN — Minister Armin
Laschet: Die standen gar nicht zur Verfu-

gung)

— Sie haben doch das Gesetz geédndert. Gucken
Sie doch einmal nach, was Sie bei den Haus-
haltsberatungen 2006 gemacht haben. Das ist
doch schwarz auf weil3 nachzulesen.

(Minister Armin Laschet: Sie wissen es doch
und sagen es trotzdem!)

Aus den Jugendlichen werden dann junge Er-
wachsene. Auch dann erwischen Sie die Eltern;
denn Sie schlagen mit den Studiengebtihren zu.

Das alles steht unter dem Motto ,Jahr des Kindes"
von Herrn Rittgers. Ich kann mir die guten Um-
fragewerte von Herrn Rittgers nur damit erklaren,
dass es in unserem Land immer weniger Men-
schen mit Kindern gibt. Diese Politik, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen, wird auch nicht dazu beitra-
gen, dass es in diesem Land mehr Kinder werden.

(Beifall von GRUNEN und SPD — Minister
Armin Laschet: Abwarten!)

Gegen Jahresende wird immer ein Spiel des Jah-
res ausgelobt. Diejenigen von lhnen, die Kinder
haben, wissen das. lhr Spiel des Jahres 2006,
das Sie den Eltern unter den Weihnachtsbaum
legen, tragt den Titel: ,Familien schropfen“. Die-
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ses Spiel ist Uberall in Nordrhein-Westfalen in den
Geschaftsstellen von CDU und FDP erhéltlich, al-
lerdings nur wenn man Kinder hat.

Sie haben geglaubt, Sie kdénnten das geschickt
einfadeln. Die Politstrategen haben Uberlegt und
sind den alten Lehren von Machiavelli gefolgt: Alle
Grausamkeiten begehe am Anfang, zu Beginn der
Wahlperiode die schmerzhaftesten Einschnitte
und gegen Ende die Geschenke.

(Minister Armin Laschet: Unter Rot-Griin gab
es nie Geschenke, weder am Anfang noch
am Ende!)

Aber die Menschen sind zum Glick nicht ganz so
vergesslich und bléd, wie Sie sie gerne hatten.
Denn die Kirzungen des Jahres 2006 wirken
nach, weil sie mit keinem Cent im Haushaltsent-
wurf 2007 zurtickgenommen werden und sich bei
CDU und FDP kein Kugelschreiber geregt hat, um
einen entsprechenden Haushaltsantrag zu schrei-
ben.

(Beifall von den GRUNEN)

Jetzt beweihrduchern Sie sich damit, Frau
Kastner, dass Sie ganze 7 Millionen € zusatzlich
fur die Familienzentren ausgeben wollen. Das ist
doch nun wirklich lacherlich.

(Beifall von GRUNEN und Frank Sichau
[SPD])

Das ist lacherlich angesichts von Kirzungen in
dreistelliger Millionenhthe zulasten der Kinder
und der Eltern.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Doppelt perfide ist, dass Sie genau diese Famili-
enzentren, die mit 1.000 € abgespeist werden —
Frau Kastner, das ist noch nicht einmal eine halbe
Stelle mehr, die man damit in den Einrichtungen
finanzieren kann —, mit zusatzlichen Aufgaben be-
lasten. Diese Dimensionen muissen Sie sich ein-
mal klarmachen.

(Beifall von der SPD)

Die Erzieherinnen missen immer neue Anforde-
rungen schultern: Es gibt die Konzeptentwicklung
der Familienzentren — dazu habe ich heute einen
Antrag ins Verfahren gebracht —, die Qualifizie-
rung fir die Zertifizierung, die Koordination, die
Vernetzung mit anderen Familienangeboten, die
Sprachférderung usw. Daflir gibt es dann magere
1.000 € mehr im Monat. Wunderbar!

(Zurufe von der SPD)

Notwendig waren der Ausbau der Familien- und
Erziehungsberatungsstellen, die ausreichende Fi-

nanzierung der Familienbildung und die Qualifizie-
rung der Erzieherinnen: Fehlanzeige auf der gan-
zen Linie! Das alles findet nicht statt.

(Beifall von den GRUNEN)

Stattdessen gibt es — das erleben wir im Moment
bei dieser Landesregierung sehr oft — Sonntags-
reden und Eigenlob daruber, dass Sie die Grau-
samkeiten ,nur” fortgefihrt und nicht noch weitere
hinzugefuigt haben.

Sie machen letztendlich die Rhetorik zum Ersatz
fur politisches Handeln. Das, meine Damen und
Herren, fordert im Land Politikverdrossenheit bei
den Burgerinnen und Birgern. Rhetorik als Er-
satzhandlung ist Programm Ihrer Regierung, und
das nicht nur in der Familienpolitik. Aber das spu-
ren die Menschen im Lande. Deshalb stehen sie
auch drauf3en und protestieren, und deshalb ha-
ben sie 250.000 Unterschriften gegen diese Fami-
lienpolitik gesammelt.

Genau wie die Eltern und Erzieherinnen, meine
Damen und Herren, erwarten wir Griinen, dass
Sie als Landesregierung und die sie tragenden
Fraktionen von CDU und FDP auf die gesell-
schaftspolitischen Herausforderungen nicht nur
mit Sonntagsreden reagieren, sondern dass sie
ihnen Taten folgen lassen, wie die Starkung des
Elementarbereichs, mehr Platze fur unter Dreijah-
rige, mehr Qualitat durch eine verbesserte Ausbil-
dung der Erzieherinnen. Das, meine Damen und
Herren, sind die Anforderungen an eine moderne
Familienpolitik.

(Beifall von den GRUNEN — Minister Armin
Laschet: Kommt doch!)

Das muss aber auch finanziert werden, Herr Mi-
nister.

(Minister Armin Laschet: Ja, naturlich!)

Davon ist jedoch in diesem Haushalt keine Spur.
In diesem Haushaltsentwurf ist kein einziger Platz
fur die Betreuung der Kleinen im U3-Bereich aus-
gewiesen. Wenn Sie in diesem Tempo weiterma-
chen, Herr Laschet, und nur auf die Umwandlung
innerhalb der Budgetvereinbarung setzen,

(Minister Armin Laschet: Tue ich doch gar
nichtl)

braucht es noch einmal 40 Jahre, bis ein bedarfs-
gerechtes Angebot an Betreuungsplatzen vorhan-
den ist.

(Minister Armin Laschet: Das tun wir nicht! —
Zurufe von SPD und GRUNEN)



Landtag
Nordrhein-Westfalen

20.12.2006
Plenarprotokoll 14/47

—Das haben Sie neulich bei Einbringung des
Haushaltes gesagt und auf die Budgetverhand-
lungen verwiesen.

Was dann wahrscheinlich auch noch kommen
wird,

(Minister Armin Laschet: Ist die Hoffnung fir
die Menschen! — Britta Altenkamp [SPD]: Oh,
mein Gott!)

sind die Vertréstungen auf ein neues Kindergar-
tengesetz. Damit sollen dann alle offenen Baustel-
len in der Familienpolitik geschlossen werden.

Herr Laschet, wo ist denn eigentlich das Ergebnis
des Moderationsprozesses, das uns fir den
15. Dezember angekiindigt war?

(Ute Schafer [SPD]: Ja, wo ist das denn? —
Frank Sichau [SPD]: In welchem Jahr? — La-
chen von SPD und GRUNEN)

Eigentlich sollten Sie doch an diesem Termin fer-
tig sein und uns ein Ergebnis vorlegen. Der Zeit-
plan fur die Novellierung des Gesetzes wird per-
manent nach hinten geschoben. Das ist auch klar;
denn die Kommunen und die Trager sind offenbar
Uberhaupt nicht glucklich tber Ihren Finanzie-
rungsvorschlag mit der Kopfpauschale.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Das kann auch nicht wundern, weil mit diesem Fi-
nanzierungsmodell das gesamte Finanzierungsri-
siko fur Kindergarten und Kindertageseinrichtun-
gen zukunftig auf die Trager verlagert wird.

Ich fordere Sie auf: Stimmen Sie unserem Antrag
auf Ausbau der U3-Platze zu. Die Eltern kdnnen
nicht warten, bis 2008 eventuell ein neues Kin-
dergartengesetz in Kraft tritt und etwas passiert.
Erfullen Sie lhre Versprechen in der Kinder- und
Jugendférderung. Von gebrochenen Versprechen
haben die Menschen endlich genug. Das ist auch
ein schlechtes Beispiel fir Kinder und Jugendli-
che. Und stimmen Sie unserem Antrag zu, die
Kommunen finanziell bei den Elternbeitragen zu
unterstitzen.

Sorgen Sie dafur, dass so irrwitzige Dinge wie
hier in der Stadt Disseldorf nicht mehr passieren
kénnen. Der Rat der Stadt Disseldorf hat nadmlich
mit der schwarz-gelben Mehrheit 2006 die Eltern-
beitrage erhoht, aber die Hundesteuer gesenkt.
Meine Damen und Herren, diese Prioritatenset-
zung spricht fur sich selbst.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Eine solche Politik kdnnen die Familien und die
Kinder in NRW nicht gebrauchen.

(Das Ende der Redezeit wird signalisiert.)

Ich rufe Sie zu einer Wende lhrer Politik auf. Das
Haushaltsverfahren 2007 ist noch nicht beendet.
Sie haben alle Chancen umzusteuern. Nutzen Sie
diese Chancen im Sinne der Kinder und im Sinne
der Zukunft unseres Landes!

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Vizepréasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Frau
Kollegin Asch. — Fir die FDP-Fraktion hat jetzt
Herr Kollege Lindner das Wort.

(Marc Jan Eumann [SPD]: Willy Brandt oder
Hundesteuer?)

Christian Lindner (FDP): Herr Prasident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Der Herr Mi-
nisterprasident hat das Jahr 2006 zum Jahr der
Kinder erklart.

(Ute Schafer [SPD]: Peinlich genug! — Zurufe
von der SPD: Hort, hortl — Weitere Zurufe
von SPD und GRUNEN)

An dieser Ankiindigung ist hdchstens eines kritik-
wurdig, namlich dass der Eindruck erweckt wird,
wir wirden am Ende dieses Jahres aufhoren, der
Politik fir Kinder Prioritat einzuraumen.

(Widerspruch von der SPD)
Das aber ist nicht der Fall.

(Beifall von der CDU — Zurufe von SPD und
GRUNEN)

Politik fir Kinder heif3t eben nicht nur, auf den
entsprechenden Einzelplan wie in diesem Fall auf
den des Generationenministers zu schauen und
kleinteilig nachzurechnen, wie viel Taler dort mehr
eingestellt worden sind.

(Zurufe von der SPD: Oh!)

Politik fur Kinder heif3t vor allen Dingen auch,
nachhaltig zu wirtschaften, damit die, die heute
klein sind, die heute noch nicht wahlen kdnnen
oder die heute vielleicht noch gar nicht geboren
sind, in der Zukunft auch Uber einen handlungsfa-
higen Staat verfigen kénnen. Auch das ist Politik
fur Kinder.

(Beifall von FDP und CDU - Zurufe von
Horst Becker [GRUNE] und der SPD)

Politik fir Kinder heit im Ubrigen auch, Politik fiir
Schulkinder und ihre schulische Qualifikation zu
organisieren.

(Zurufe von SPD und GRUNEN)
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Da haben wir uns als Koalition ebenfalls nichts
vorzuwerfen. Im Gegenteil: Es wurde erreicht,
dass der Unterrichtsausfall in Nordrhein-West-
falen auch ausweislich amtlicher Statistiken redu-
ziert worden ist.

(Beifall von der CDU — Zurufe von der SPD)

Es wurde erreicht, dass zuséatzliche Lehrer einge-
stellt worden sind. Auch das ist Politik fur Kinder.
Wenn Sie argumentieren, nur Kinder-, Jugend-
und Familienpolitik im technokratischen Sinne

(Widerspruch von der SPD)

komme Kindern und Familien zugute, ist das eine
verkiirzte Darstellung. Sie leistet einen und einen
wichtigen Beitrag zu einem kinder-, jugend- und
familienfreundlichen Nordrhein-Westfalen. Aber
es kommt darauf an, dass der Politikansatz einer
Koalition die Interessen der Kinder und Jugendli-
chen insgesamt in den Blick nimmt. Da haben wir
uns nichts vorzuwerfen. Im Gegenteil: Wir haben
die Politik der fortwahrenden Uberlastung der 6f-
fentlichen Haushalte beendet.

(Ursula Meurer [SPD]: Fragen Sie die Kom-
munen!)

Sie haben auch durch lhre Abwahl nichts gelernt.
Das belegen Ihre durch nichts gedeckten Haus-
haltsénderungsantrage. Sie haben sogar die
Chuzpe, Antrage zu stellen, die Sie selbst als Re-
gierung abgelehnt haben, wie etwa die Beitrags-
freistellung des Kindergartens. Als wir das vor ei-
nigen Jahren, den Bund mit in die Verantwortung
nehmend, hier beantragt haben, haben die beiden
jetzigen Oppositionsfraktionen das rundherum
abgelehnt. Heute treten Sie mit fadenscheinigen
Gegenfinanzierungsvorschlagen vor das staunen-
de Publikum und erhoffen, noch die eine oder an-
dere Stimme fur sich zu gewinnen.

(Beifall von der CDU - Britta Altenkamp
[SPD]: Das Publikum staunt am allermeisten
Uber lhre Kapriolen!)

Das werden lhnen die Menschen so nicht durch-
gehen lassen.

Wir haben uns bei der Kinder- und Familienpolitik
eine Menge vorgenommen und inzwischen nach
anderthalb Jahren — dank der Téatigkeit des Minis-
ters sowie der Unterstiitzung des Finanzministers
und der Koalitionsfraktionen — durchaus Beachtli-
ches vorzuweisen.

(Zuruf von der SPD: ,Durchaus"!)

Bei den Kindertageseinrichtungen haben wir ei-
nen Qualitatsentwicklungsprozess eingeleitet, der
mit daflir Sorge tragt, dass sich die Einrichtungen

nach innen o6ffnen — fiir neue Bedirfnisse von Kin-
dern und Familien — und nach aufRen in den Sozi-
alraum offnen: fur die Kooperation mit anderen
Einrichtungen. Das lauft unter der Uberschrift Fa-
milienzentrum. In Wahrheit ist es vor allen Dingen
ein Qualitatsentwicklungsprozess.

Wir richten dabei den Blick auch auf die fachliche
Arbeit, die von zahlreichen Einrichtungen aus der
guten Praxis heraus ohnehin schon geleistet wor-
den ist. Aber wir begleiten wissenschaftlich, wir
geben durch ein Qualitatszertifikat neue Quali-
tatsanreize, und wir fordern finanziell mit immerhin
1.000 € zusétzlich pro Monat. Damit missen wir
uns wabhrlich nicht verstecken. Denn Sie als Vor-
gangerregierung haben seinerzeit bei den soge-
nannten ErprobungsmafRnahmen des GTK aus-
driicklich eine Weiterentwicklung in Richtung Fa-
milienzentrum ausgeschlossen.

(Beifall von der CDU — Britta Altenkamp
[SPD]: Unsinn!)

Wir haben also mit dem Prozess der Familien-
zentren, der im Land hervorragend ankommt,
Versaumnisse der Vorgangerregierung abgearbei-
tet. Die Einrichtungen brennen darauf, sich zu
beteiligen. In den Kommunen geht davon auch
eine Strahlwirkung auf die Einrichtungen aus, die
nicht teilnehmen. Deshalb war das richtig, und wir
werden diesen Weg entschieden weitergehen.

Was die finanzielle Férderung des Bereichs GTK
im Landeshaushalt angeht, finden wir nunmehr
wie im Vorjahr 875 Millionen € vor. Mehr ist
winschbar. Aber wir missen auch den Vergleich
mit anderen Bundesléandern bemihen.

(Carina Godecke [SPD]: Ach!)

— Frau Gddecke, das missen Sie sich schon ge-
fallen lassen. — Da sind wir mit einem Finanzie-
rungsanteil des Landes von 30,5 % an den Ge-
samtbetriebskosten wahrlich nicht ganz hinten,
nicht einmal im Mittelfeld, sondern im vorderen
Feld

(Britta Altenkamp [SPD]: Deshalb wollten Sie
die Kopfpauschale!)

trotz der bedauerlicherweise erforderlichen Kon-
solidierungsbeitrage, die nicht von uns, sondern
zuerst von lhnen eingefordert worden sind.

Gleichwohl gibt es in einzelnen Einrichtungen
Probleme betriebswirtschaftlicher Natur. Deshalb
haben wir schon im vergangenen Jahr ein Son-
derprogramm ,Frihférderung von Kindern* einge-
fuhrt, dotiert mit 23 Millionen €, das jetzt noch na-
her an das GTK herangebracht wird. Aus diesem
Topf werden sich alle Einrichtungen — ich bin
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dankbar fur die Klarstellung des Ministers bei der
Beantwortung einer Frage aus der Opposition —,
egal welcher Tragergruppe, bei betriebswirtschaft-
lichen Problemen bedienen kénnen.

(Carina Godecke [SPD]: Damit fiihren Sie
das Programm ad absurdum! Was erzéhlen
Sie hier?)

Wir wollen hoffen, dass viele davon Gebrauch
machen, wenn es solche Probleme vor Ort gibt.

Wir haben uns auf den Weg gemacht — das ist
von der Opposition angesprochen worden —, ein-
vernehmlich mit den Spitzenverbanden der freien
Wohlfahrtsbelege und den Kommunen ein neues
Kindergartengesetz vorzubereiten. Da ist es vollig
naturlich, liebe Frau Asch — weil auch die Trager
unterschiedliche Interessen vertreten —, dass am
15. Dezember moglicherweise wegen der unter-
schiedlichen politischen Prioritdtensetzungen und
Winsche noch kein Endergebnis hat vorliegen
kénnen.

(Zuruf von der SPD: Wer hat den Termin er-
funden!)

Das allein ist doch kein Vorwurf, den man der
Landesregierung machen kann, wenn sie bereit
ist, Zuwendungsempfanger und Kommunen so
eng in einen Gesetzgebungsprozess einzubezie-
hen. Wann gab es das in der Vergangenheit, dass
Zuwendungsempfanger mit am Tisch saflien und
Uber die Eckpunkte eines Gesetzes mit entschie-
den haben?

(Beifall von FDP und CDU — Zuruf von der
SPD)

— Nein, dass kdnnen Sie mit der Steuerungsgrup-
pe nicht vergleichen. Einen vergleichbaren Pro-
zess gab es zuletzt — das will ich lhnen gerne zu-
gestehen — im Jahre 1990. Danach haben Sie die
Einsparungen, insbesondere die rabiaten Einspa-
rungen von 400 Millionen DM des Jahres 1998,
ohne Rucksprache dekretiert.

(Beifall von der CDU)

Hinzu kommt: Sie haben nicht einmal darauf ge-
achtet, dass etwa die Zusagen von bestimmten
Tragergruppen eingeldst werden.

(Beifall von der CDU - Britta Altenkamp
[SPD]: Woher wissen Sie das denn?)

— Das weil3 ich ganz gut, Britta Altenkamp. Und
das wissen Sie auch.

Wir haben auch — da bin ich dem Minister dankbar —

(Britta Altenkamp [SPD]: Darauf warte ich die
ganze Zeit schon!)

zur Kenntnis genommen, dass die Landesregie-
rung mehr Mittel fur das GTK in die mittelfristige
Finanzplanung fir die Jahre 2008 fortfolgende in
der GroRenordnung von 900 Millionen € plus x
eingebracht hat.

(Britta Altenkamp [SPD]: Wieder so ein Ver-
sprechen!)

Das neue GTK wird also kein Spargesetz werden.
Es wird ein Gesetz werden, mit dem wir die Quali-
tat des Bildungsauftrags verbessern und die
Quantitat insbesondere im Bereich der unter Drei-
jahrigen erhdhen.

Ich muss mich ein wenig sputen. Wenn man frei
spricht, hat man das Problem, dass man fir man-
che Aspekte mehr Zeit aufwendet, als eigentlich
mit Blick auf die knappe Redezeit empfehlenswert
ist.

Deshalb zum Kinder- und Jugendférderplan in
Stichworten: Wir stellen 75 Millionen € plus 4,5 Mil-
lionen € fUr ein Sonderprogramm zur Verfigung.

(Beifall von der CDU)

Erstmals werden die im Haushaltsjahr nicht ver-
ausgabten Gelder auch im nachsten Jahr wieder
zur Verfligung stehen.

(Beifall von FDP und CDU)

Sie haben diese immer eingesammelt und maégli-
cherweise auf administrativem Wege daflir ge-
sorgt, dass nicht alles abflieRt. Ich sage: mogli-
cherweise. Das ist eine Frage, kein Vorwurf. Wir
machen das ehrlich. Das eingestellte Geld be-
kommen die Tréager notfalls ein Jahr spéter.

Sie haben in der Vergangenheit das 4,5-Millionen-€-
Sonderprogramm kritisiert. Damit kdnnte man fach-
lich gar nichts mehr machen. Das sei ein Schnell-
schuss.

Jetzt kommen die Rucklaufe. Nun sehen wir, wel-
che Projekte umgesetzt worden sind. Ich nenne
hier nur das Projekt ,Global Dance®, ein Tanz-
und Theaterprojekt im Dortmunder Norden, das
sich insbesondere an benachteiligte Jugendliche
gerichtet hat. Es ist ein Erfolg der kulturellen Ju-
gendarbeit, der ohne dieses Sonderprogramm
nicht moéglich gewesen ware.

(Britta Altenkamp [SPD]: Das ist nicht wahr!
Wenn Sie den Landesjugendplan nicht ge-
kUrzt hatten, hatten Sie sehr viele Projekte
durchfuhren kdnnen!)

Reden Sie das also nicht weiter schlecht, ohne
Kenntnis in der Sache zu haben!
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Ich freue mich insbesondere, dass es mit Unter-
stutzung der Unionsfraktion und der Landesregie-
rung gelungen ist, eine Initiative der FDP-Fraktion
mit in den Haushalt einzuspeisen, namlich die
Starkung der Partizipationsrechte von Kindern
und Jugendlichen. Hier werden 300.000 € zusatz-
lich bereitgestellt, um die Kommunen zu informie-
ren, um zu koordinieren, um zusatzliche Angebote
zu machen. Wir freuen uns sehr, dass das moég-
lich geworden ist. Die, die langer fachpolitisch ta-
tig sind, wissen, dass dies immer ein Anliegen der
FDP-Fraktion war.

In der Integrationspolitik hat ein Umsteuerungs-
prozess begonnen, an dessen Ende Integrations-
agenturen stehen.

(Britta Altenkamp [SPD]: Wenn Sie jetzt auch
noch behaupten, dass Sie diesen Prozess
eingeleitet haben, hange ich mich auf!)

Dafur stehen 6,7 Millionen € zur Verfigung, also
13 % mehr als im vergangenen Jahr. Diese Initia-
tive im Bereich der nachholenden Integration be-
griiRen wir sehr. Sie war im Ubrigen tberfallig.

Vizepréasident Oliver Keymis: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage der Abgeordneten Asch?

Christian Lindner (FDP): Ich hatte darauf ge-
hofft; denn dann habe ich noch ein bisschen Zeit.

Vizepréasident Oliver Keymis: Dann machen wir
das noch. Bitte schon.

Andrea Asch (GRUNE): Herr Lindner, haben Sie
einmal nachgerechnet, wie viel von den von lhnen
fur Partizipationsprojekte zur Verfligung gestellten
300.000 € auf jede einzelne Schule in Nordrhein-
Westfalen entfallen wiirde? Wenn ich richtig rech-
ne, sind es wenige Cent, die pro Schule ankom-
men.

(Minister Armin Laschet: Was hat das denn
mit Schulen zu tun?)

Christian Lindner (FDP): Liebe Frau Asch, das
hat mit Schulen tberhaupt nichts zu tun. Es richtet
sich an Kommunen, an die Akteure der kommuna-
len Jugendhilfe, an Jugendverbénde und an Tra-
ger von Einrichtungen. Im Ubrigen: Es sind
300.000 € mehr als bisher; denn Sie haben daftr
gar nichts eingesetzt.

(Beifall von der CDU — Zurufe von der SPD)

Weil Sie eben Uber Rhetorik gesprochen haben:
Sie haben neulich einen wohimeinenden Antrag
zu diesem Thema eingebracht. In der 13. Wahlpe-

riode haben Sie aber alle Initiativen der Unions-
und der FDP-Fraktion abgebugelt. Daher haben
Sie jetzt kein Recht, in dieser Frage zu unken.

(Beifall von der CDU)

Vizeprasident Oliver Keymis: Gestatten Sie
noch eine Zwischenfrage von Frau Schéfer?

Christian Lindner (FDP): Ja.

Vizeprasident Oliver Keymis: Bitte, Frau Kolle-
gin Schafer.

Ute Schafer (SPD): Herr Lindner, ich habe eben
sehr aufmerksam I|hren Ausfiihrungen dber die
Bedeutung von Partizipation gelauscht und frage
mich allen Ernstes: Warum haben Sie im aktuel-
len Schulgesetz die Mitwirkung und Beteiligung
der Schiler an Schulkonferenzen, dem Lebens-
und Lernort von Schilerinnen und Schilern
schlechthin, gestrichen?

(Beifall von SPD und GRUNEN)

Das geht sogar ohne ein grolRes Forderpro-
gramm, namlich indem man die aktive Beteiligung
in der Schule fordert. Warum haben Sie das ge-
strichen?

Christian Lindner (FDP): Das will ich lhnen ger-
ne erklaren, Frau Ministerin a. D. Wir sind zu ei-
nem in der Praxis lange bewdahrten Modell zur Or-
ganisation der Schulkonferenz zurtickgekehrt.

(Zuruf von der SPD: Peinliche Antwort!)

Wir haben uns entschieden, die Gestaltungsmdg-
lichkeiten der Schulen inklusive der Wahl des
Schulleiters insgesamt zu vergréRern. Damit ha-
ben wir die Lehrerinnen und Lehrer starker in die
Verantwortung fur die Ergebnisse ihrer einzelnen
Schule und auch fur deren Profilbildung genom-
men. In der Sache ist es dann nur gerechtfertigt,
dass diejenigen, die sich verantworten muissen,
die Profis, auch wieder starker mitreden kdnnen,
so wie das Jahre und Jahrzehnte zuvor der Fall
war.

(Beifall von FDP und CDU - Zuruf von der
SPD)

Es ist also mitnichten ein Beschneiden der Mitwir-
kungsrechte der Schilerinnen und Schiler, son-
dern die Rickkehr zu dem, was sich in der Praxis
Uber Jahre und Jahrzehnte bewéahrt hat.

(Beifall von FDP und CDU - Britta Alten-
kamp [SPD]: Wenn man im Lexikon unter
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dem Stichwort ,Tauschung“ nachguckt, fin-
det man lhr Bild!)

Vizepréasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Lindner. Es liegen keine weiteren
Zwischenfragen vor. lhre Redezeit ist beendet. Ich
bedanke mich fir Ihre Ausfihrungen.

Ich will mir nicht den Hinweis verkneifen, dass der
Einzelplan 05 erst demnachst aufgerufen wird.
Derzeit befinden wir uns noch beim Einzelplan 15.
Dazu spricht jetzt fir die Landesregierung der da-
fur zusténdige Minister. Herr Laschet, bitte.

Armin Laschet, Minister flr Generationen, Fami-
lie, Frauen und Integration: Herr Prasident! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Die Debatte um den
Haushaltsplan des Ministeriums fiir Generationen,
Familie, Frauen und Integration ist eine Debatte
um die gro3en Themen der Gesellschaft und die
Perspektiven fur junge Menschen, die im Mittel-
punkt der heutigen Debatte stehen. Die Landes-
regierung hat einen Haushaltsplan aufgestellt, der
diesen Aufgaben gerecht wird.

Bei manchen Reden, insbesondere bei der Rede
der Frau Kollegin Asch, hatte ich den Eindruck,
dass die Reden des Vorjahres gehalten wurden.

(Beifall von der CDU)

Im Haushalt dieses Ministeriums steht fir das
Jahr 2007 namlich trotz der notwendigen Haus-
haltskonsolidierung, die jedes Ressort zu leisten
hat, genauso viel Geld zur Verfigung wie im Vor-
jahr.

(Beifall von der CDU)

Da die Kinderzahl zurtickgeht, bedeutet das ein
Mehr an Geld fir Kinder und die entsprechenden
politischen Aufgaben.

(Beifall von der CDU)

Dieses Jahr war das ,Jahr des Kindes". In diesem
Zusammenhang missen Sie sich auch einmal die
Medienberichterstattung ansehen. Beispielsweise
ist man bei ,Westpol“ am letzten Sonntag einmal
nicht mit der Polemik an die Sache herangegan-
gen, mit der Sie das tun, sondern hat schlicht und
einfach jeweils die Zahlen und Fakten des Jahres
2005 und des Jahres 2006 addiert. Unter dem
Strich ist man zu dem Ergebnis gekommen, dass
es mehr Geld fir Kinder, fir Jugendliche, fir die
Bildung von Kindern gibt. Deshalb war 2006 ein
gutes Jahr fir die Kinder in diesem Land.

(Beifall von der CDU — Zurufe von Britta Al-
tenkamp [SPD] und Ute Schéfer [SPD])

Ich kann das auch gerne begriinden. Was hilft
Kindern denn? Kindern hilft, wenn ihre Chancen
auf Entwicklung und auf Bildung in dieser Gesell-
schaft verbessert werden. Wenn es 100 Ganz-
tagshauptschulen mehr gibt, erhtht das die
Chancen der Kinder, um die Sie sich vorher nicht
gekimmert haben und die nun endlich Lebens-
perspektiven bekommen.

(Beifall von der CDU)

Wenn wir die Sprachférderung verdoppeln, erhéht
das die Perspektiven fiir 40.000 Kinder, die jetzt
die Chance haben, mitzukommen, wenn sie in die
Schule kommen.

(Beifall von der CDU)

Bisher litten diese Kinder unter den Versaumnis-
sen lhrer Politik, die lhnen Pisa jedes Mal attes-
tiert hat.

(Zuruf von Ute Schéfer [SPD])

— Sie sind die beste Zwischenruferin bei diesem
Tagesordnungspunkt, Frau Kollegin Schafer. lhre
Pisa-Bilanz ist ein Armutszeugnis fir Zuwande-
rerkinder in diesem Land. Ich wirde hier nicht
mehr dazwischenrufen.

(Beifall von CDU und FDP)

2006 ist das ,Jahr des Kindes". Die Kinder wissen
ganz genau, dass es ihnen Perspektiven eroffnet
hat. Das ist etwas anderes als die Akrobatik, die
Sie heute hier vollziehen miussen, um zu errech-
nen, dass es weniger Geld fur Kinder gibt. Das ist
Akrobatik. Bei uns steht das einzelne Kind im Mit-
telpunkt und wird von dieser Politik profitieren.

Auch die 2,5 Millionen Stunden Unterrichtsausfall
weniger sind ein Dienst an Kindern.

(Beifall von der CDU)

Auch das ist ein Erfolg im ,Jahr des Kindes", das
der Ministerprasident ausgerufen hat.

Wenn das Ausrufen eines ,Jahrs des Kindes" im
Ergebnis bedeutet, dass fur Kinder so viel mehr
geschieht wie im Jahr 2006, dann winsche ich
mir, dass der Ministerprasident noch viele Jahre
fur Kinder ausruft. Die Politik, die wir vorhaben,
hat genau dieses Ziel.

(Beifall von CDU und FDP)

Da Sie mit Ihrer Zahlenakrobatik nicht weiterge-
kommen sind, haben Sie nun die Familienzentren
kritisiert. Sie haben den Prozess kritisiert, der hier
im Moment ablauft. Der Weg, den wir gewahlt ha-
ben, ist ein anderer Weg als der, der bisher tblich
war. Sie haben mit viel Geld Modellprojekte an ein



Landtag
Nordrhein-Westfalen

20.12.2006
Plenarprotokoll 14/47

paar Standorten im Lande gemacht. Diese Stand-
orte haben mehr oder weniger gut funktioniert.
Danach war das Projekt beendet.

(Britta Altenkamp [SPD]: Sie haben uns im-
mer vorgehalten, dass wir die nicht beendet
haben!)

Wir haben den umgekehrten Weg gewahlt: Wir
haben den Grundgedanken, dass man Familien-
bildung und Familienberatung mit der Kinderta-
gesstatte zusammenlegt und fir diese Vernet-
zungsarbeit, die die Kindertagesstatte zu leisten
hat, mehr Geld bereitstellt, mit den Einrichtungen
umgesetzt. Manche Kommunen haben gemurrt:
Wieso habt ihr uns nicht beteiligt? Wieso geht ihr
direkt an die Einrichtungen heran? — Wir wollten in
dieser ersten Phase wissen: Was denken die Er-
zieherinnen und Erzieher vor Ort? Wie reagieren
die Menschen, die tagtaglich mit Kindern zusam-
menarbeiten, auf einen solchen Vorschlag der
Landesregierung?

Wir haben gehofft, dass es vielleicht gelingt, in je-
dem der 178 Jugendamtsbhezirke ein Familien-
zentrum in Gang zu setzen, einen zu finden, der
diese Idee aufgreift. Beworben haben sich 1.000.
Von denen haben wir 253 ausgewahlt, um eine
Tragervielfalt herzustellen. Wir sind mitten in die-
sem Prozess.

Wie man dies schlecht reden kann, verstehe ich
nicht. Sie reden nicht die Landesregierung
schlecht. Die wird ihre Kritik auch am heutigen
Tag uberstehen. Aber Sie reden die Arbeit der
1.000 Kindertageseinrichtungen schlecht, die ge-
nau das wollen.

(Beifall von der CDU)

Sie reden — auch mit lhrer Presseerklarung — die
Menschen schlecht, die in Hamm gesessen ha-
ben, 1.000 Erzieherinnen und Erzieher, die gesagt
haben: Endlich greift Politik eine Idee auf, die von
uns schon lange entwickelt wurde, die bisher aber
von keiner Landesregierung aufgegriffen worden
ist.

Im neuen Kindergartengesetz, das wir zurzeit vor-
bereiten, wird diese Aufgabe erstmals landesge-
setzlich verankert. Zum ersten Mal sind die Ein-
richtungen nicht nur aufgerufen, etwas zu ma-
chen, sondern sie haben eine gesetzliche Grund-
lage und eine Finanzierung fur ihre Arbeit. Allein
diese eine Baustelle ist ein derart qualitativer
Sprung fir die Kindertagesstatten, dass allein die-
ser eine Punkt die Qualitat des neuen Gesetzes
belegt.

Das ist aber nicht der einzige Punkt, der hinzu-
kommt. Sprachfoérderung als Aufgabe frihkindli-

cher Bildung wird ebenfalls erstmals in einem Ge-
setz verankert. Es wird das dem neuesten Stand
der Diskussion uber frihkindliche Bildung ent-
sprechende Gesetz in ganz Europa werden. Das
wird das modernste Kindergartengesetz, das
kindgerecht fordert.

(Britta Altenkamp [SPD]: Schon wieder so
ein Versprechen!)

— Das ist kein Versprechen, Frau Altenkamp.

(Britta Altenkamp [SPD]: Nach den Erfah-
rungen mit der Landesregierung ist das eine
Drohung, das ist kein Versprechen! — Oh-
Rufe von der CDU)

— Ich weil3 nicht, welche Erfahrungen Sie mit Lan-
desregierungen gemacht haben. Herr Lindner hat
eben ein Beispiel vorgetragen: Wir gehen einen
sehr offenen Weg des Gesprachs. Deshalb dauert
das manchmal ein paar Tage langer. So viel Zeit
muss sich Politik nehmen, will man im Konsens
beteiligen und die Menschen mitnehmen. Dass
die Landschaft so skeptisch ist und die Menschen
beim Stichwort ,Reform“ gleich denken, ihnen
werde etwas weggenommen, geht auf die Erfah-
rungen aus den Jahren 1998, 1999, 2000 und
2003 zurick, als Sie in den Systemen brutal ge-
kirzt haben. Daran haben wir bei unserem kon-
struktiven Weg heute noch mitzutragen, weil die
Menschen insgesamt skeptisch gegenuber Politik
geworden sind.

(Beifall von der CDU)

Deshalb sind die Menschen manchmal ganz tber-
rascht, dass wir sagen: Wir wollen das im Kon-
sens. Wir machen ein Verfahren, in dem nicht der
Minister ins Kabinett geht und Eckpunkte ein-
bringt, sondern in dem, bevor der erste Eckpunkt
vorgelegt wird, mit den kommunalen Spitzenver-
banden, den Wohlfahrtsverbanden und den Kir-
chen besprochen wird, wie wir es schaffen, mehr
frihkindliche Bildung in ein solches Gesetz hi-
neinzubringen. Das ist ein neuer Weg. Das ist fur
Sie vielleicht ungewohnt, weil Sie hier 39 Jahre
lang arrogant regiert haben.

(Beifall von der CDU)

Wir nehmen die Menschen ernst und machen bei
einem solch wichtigen Gesetz einen langen Kon-
sultationsprozess.

Deshalb steht jetzt die Aussage: Es wird in Zu-
kunft pro Kind gesteuert. Die Einrichtung, die
mehr Geld braucht, weil ihr Forderbedarf gréRer
ist, wird mehr Geld bekommen. Das ist die Sys-
tematik einer Pro-Kind-F6rderung.



Landtag
Nordrhein-Westfalen

20.12.2006
Plenarprotokoll 14/47

(Monika Diiker [GRUNE]: Erhéhte Elternbei-
trage!)

— Wir reden gerade nicht Uber Elternbeitrage. U-
ber die kdnnen wir auch reden, Frau Duker. Wir
kénnen jetzt auch Uber den Jager 90 oder den Af-
ghanistan-Konflikt reden. Ich rede gerade Uber ein
neues Kindergartengesetz. Wir arbeiten dafur,
dass pro Kind eine kindgerechtere Steuerung er-
reicht wird. Wir sind auf einem Weg, das zu schaf-
fen, und werden diese Debatte noch fiihren. Sie
wird uns das ganze Jahr 2007 Uber beschaftigen,
das zu einem Jahr der Bildung fur Kinder im Ele-
mentarbereich werden wird. Der Bereich der frih-
kindlichen Férderung gewinnt dann auch eine ge-
setzliche Systematik. Diesen Dialog werden wir
fuhren.

Man kann heute schon sagen: Ab dem Jahr 2008
werden die Kinderzahlen sinken, aber die Gelder
fur das Kindergartensystem steigen.

(Beifall von der CDU)

Diese Aussage ist die Grundvoraussetzung fur ein
neues Gesetz. Wer mehr Bildung will, muss auch
mehr Geld geben. Dies hat sich die Landesregie-
rung fur das Jahr 2008 vorgenommen. Im Jahre
2007 ist es plus/minus null. Aber selbst plus/-
minus null ist ein grof3er Erfolg fur Kinder und Ju-
gendliche in diesem Land: weil wir die Qualitat
verbessern, weil wir zielgerechter férdern und weil
wir uns mehr um Kinder kimmern, als dies in den
letzten Jahren hier tblich war.

(Beifall von CDU und FDP)

Vizepréasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Minister Laschet. — Fur die Fraktion der SPD woll-
te Frau Kollegin Altenkamp sprechen.

(Britta Altenkamp [SPD] winkt ab.)

— Sie winkt gerade ab. Ich nehme das so zur
Kenntnis.

Wenn, was offenbar der Fall ist, keine weiteren
Wortmeldungen mehr vorliegen, kommen wir zum
Teilbereich , Frauen“.

Fir diesen Teilbereich hat sich zunéachst Frau Ab-
geordnete Kieninger von SPD-Fraktion zu Wort
gemeldet. Bitte.

Gerda Kieninger (SPD): Herr Prasident! Sehr
geehrte Damen und Herren! Die Haushaltsbera-
tungen 2007 werden fiir den Gleichstellungshaus-
halt Einzelplan 15 Kapitel 15 035 durch Trauerfei-
ern im ganzen Land begleitet. Das Totengléck-
chen lautet fur die Regionalstellen und auch fir
die Frauenpolitik in Nordrhein-Westfalen. Die ers-

ten Regionalstellen sind bereits geschlossen:
Gronau, Dusseldorf, Bielefeld. Weitere werden
folgen.

Frauenpolitik ist fur diese Landesregierung gleich
Familienpolitik. Einzig und allein die Vereinbarkeit
von Familie und Beruf ist noch ein Thema der
Frauenpolitik.

Nachdem mit dem Haushalt des Jahres 2006 die
Netzwerke im Bereich Gewaltschutz und Frauen-
gesundheit durch drastische Kirzungen im
Gleichstellungshaushalt zerschlagen wurden, wird
die Axt in diesem Haushalt an den Regionalstellen
angesetzt. Bewahrte Strukturen werden zerschla-
gen und nicht — wie von Minister Laschet zuge-
sagt — konzeptionell weiterentwickelt. Die neuen
Angebote lassen auf sich warten. Das ist von den
Koalitionsfraktionen politisch so gewollt. Alibian-
trage sollen davon ablenken, dass Frauenpolitik
nicht mehr auf der Agenda steht.

(Beifall von der SPD)

Das ist die Koalition der Tauschung und Enttau-
schung.

(Beifall von der SPD)

Existenzgrunderinnen werden alleine gelassen.
Berufswahlorientierung fur Madchen findet nicht
mehr statt. Wie geht es mit dem Unternehmerin-
nenbrief weiter? Antwort auf eine Kleine Anfrage
Drucksache 14/3125:; Kooperationspartner zeich-
nen sich ab. — Zeichnen sich ab: Die missen
dann wahrscheinlich noch geschult werden, wah-
rend gleichzeitig die kompetenten Frauen aus den
Regionalstellen in die Arbeitslosigkeit gehen.

Wiedereinsteigerinnen bekommen ab Mitte 2007
eine Hotline W. Da ruft Frau dann an — und los
geht's: Haben Sie eine abgeschlossene Be-
rufsausbildung, dann driicken Sie bitte die Tas-
te 1. Haben Sie keine, driicken Sie bitte die Tas-
te 2. Sind Sie langer als drei Jahre aus dem Be-
ruf, driicken Sie die Taste 3. Langer als zehn Jah-
re, die Taste 5. Sind Sie alter als 35 Jahre, dri-
cken Sie die Taste 6. Sind Sie alter als 55 Jahre,
driicken Sie die Taste 8. — So geht es dann wei-
ter. Darauf freut frau sich schon.

Scheinbar ist der Kernbereich des Frauenhaus-
haltes von weiteren Kiirzungen verschont geblie-
ben. Faktisch stellen wir aber fest, dass das Geld
Uberall dort, wo es konkret um Frauenpolitik geht,
von der Koalition der Tauschung und Enttau-
schung einfach gestrichen wird.

Angeblich wird jetzt in allen Politikbereichen ge-
gendert. Minister Laumann streicht kurzerhand die
ESF-Mittel fir das Programm ,Regionen starken
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Frauen“. Wenn der Leiter der Regionalagentur
Aachen dies offentlich macht, wird er kurzerhand
entlassen oder es gibt keine Fordermittel fir die
Region mehr. Frei nach Gutsherrenart!

Fragt frau nach, ob EU-Fordermittel — wie von der
EU vorgegeben — gegendert werden, gibt es beim
Werkstattjahr die Antwort auf eine Kleine Anfrage
Drucksache 14/2252:

.Das Werkstattjahr wird zurzeit evaluiert. Dabei
werden auch die Daten der Teilnehmenden ge-
trennt nach Geschlechtern erhoben.”

Horch, horch!

LEin erster Zwischenbericht wird im November
2006 erwartet.”

Gender-Mainstreaming setzt aber zu Beginn einer
MaRnahme an. Es kann nicht nach dem Motto
gehen: Mal sehen, was passiert; vielleicht waren
ja auch Frauen dabei.

(Beifall von der SPD)
So viel zum Thema Gender-Mainstreaming!

Das Hochschulfreiheitsgesetz bringt spurbare
Verschlechterungen fur die Frauen im Hochschul-
bereich.

(Christian Lindner [FDP]: Was?)

Mit dem Wegfall der Mittel fir die Gleichstellungs-
beauftragten und die Lise-Meitner-Stipendien wird
die Frauenforderung bis ins Mark getroffen. Wenn
Uber die Lise-Meitner-Stipendien keine neuen Be-
rufungen geférdert werden, wer soll dann Pro-
jektmittel einwerben?

Auch die hochschulubergreifende Koordinie-
rungsaufgabe wie die LaKoF oder das Netzwerk
Frauenforschung sind in Gefahr. In Gutsherren-
manier antwortet Minister Pinkwart in Vorlage
14/834: Sie werden auch zukinftig unterstitzt
werden koénnen. — Der Minister meint damit die
Mittel aus der Titelgruppe 64. Da ist aber weder
von der LaKoF noch vom Frauennetzwerk die
Rede. Was heif3t denn ,werden kdnnen“? Nach
Lust und Laune der Landesregierung? Wenn es
der Landesregierung mit der Férderung ernst wéa-
re, stiinde es im Haushaltsplan.

(Beifall von der SPD)

Nach knapp zwei Jahren schwarz-gelber Landes-
politik stelle ich fest, dass so gut wie alle Frauen-
netzwerke zerschlagen sind: im Gewaltbereich, im
Bereich Frau und Beruf und im Gesundheitsbe-
reich. Wie es an den Hochschulen weitergeht,
werden wir sehen. Damit sieht die nicht mehr
ganz neue Landesregierung ganz schon alt aus.

(Beifall von der SPD)

Vizeprasident Oliver Keymis: Gestatten Sie
noch eine Zwischenfrage des Abgeordneten Lind-
ner, Frau Abgeordnete Kieninger?

Gerda Kieninger (SPD): Bitte.

Vizeprasident Oliver Keymis: Bitte schon, Herr
Lindner.

Christian Lindner (FDP): Vielen Dank. — Frau
Kollegin, haben Sie zur Kenntnis genommen,
dass sich die Berufung von Professorinnen in den
neuen Ziel- und Leistungsvereinbarungen der
Hochschulen erstmals finanziell positiv flur die
Hochschulen auswirken wird? Sehen Sie darin
nicht auch das Nachholen eines unter Gender-
Gesichtspunkten grol3en Versdumnisses der Vor-
gangerregierung?

(Zuruf von der CDU: Sehr gute Frage!)

Gerda Kieninger (SPD): Nein, Herr Lindner, das
sehe ich nicht. Die Zielvereinbarungen sind noch
nicht abgeschlossen, und von vielen Hochschulen
hore ich, dass dieser Bereich sehr wohl gestri-
chen wird.

AulRerdem gab es bei der alten Landesregierung
durchaus Vereinbarungen mit einem Bonus-
Malus-System zur Férderung der Frauen und
auch fur die Professuren.

(Beifall von SPD und GRUNEN)

Vizepréasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete Kieninger. — Fur die CDU hat jetzt
Frau Westerhorstmann das Wort. Bitte.

Maria Westerhorstmann (CDU): Sehr geehrter
Herr Prasident! Liebe Kollegen, liebe Kolleginnen!
Fur den Bereich der Frauenpolitik gilt das, was
meine werte Kollegin Kastner zu Einzelplan 15
bereits insgesamt ausgefuhrt hat. Die Landesre-
gierung hat hier eine solide und serits gerechnete
Vorlage geliefert, fur die ich mich an dieser Stelle
zunachst einmal ausdrucklich bedanke.

(Beifall von der CDU)

Meine Damen und Herren, ich mdchte auf die we-
sentlichen Schwerpunkte der frauenpolitischen
Arbeit der Landesregierung und der sie tragenden
Koalitionsfraktionen kurz néher eingehen.

Da ist zunachst der Bereich der Bekampfung der
Gewalt gegen Frauen zu nennen. Hier gibt es in
diesem Jahr trotz der dringend bestehenden Not-
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wendigkeit der Fortfihrung der im letzten Jahr
eingeleiteten Haushaltskonsolidierung keine wei-
teren Einsparungen. Das ist erfreulich. Wir wissen
um die Notwendigkeit der Bekdmpfung der Gewalt
gegen Frauen und werden die vorhandenen
Frauenhilfestrukturen daher wie im Vorjahr finan-
ziell unterstiitzen.

An dieser Stelle muss auch einmal gesagt wer-
den, dass lhre immer wieder mit aller Dramatik
geschilderten Katastrophenszenarien — wie erwar-
tet — nicht eingetreten sind. Es mussten weder
Einrichtungen schlieRen, noch standen von Ge-
walt bedrohte Frauen ohne Unterstiitzung da.
Dies gilt im Ubrigen auch fir die von Ihnen be-
furchtete Flut von Zwangsprostituierten anlasslich
der Fullballweltmeisterschaft, die ebenfalls nicht
eingetreten ist.

Mit unserem Antrag ,Wirksame Mal3ihahmen ge-
gen Zwangsverheiratungen ergreifen“ haben wir
in diesem Jahr das wichtige Thema Zwangsheirat
angestoBen und die Erarbeitung eines wegwei-
senden, mehrere Punkte umfassenden Hand-
lungskonzepts auf den Weg gebracht.

Minister Laschet hat erst vor wenigen Wochen die
Postkarten der in diesem Zusammenhang erarbei-
teten Kampagne ,lhre Freiheit — seine Ehre" vor-
gestellt. Der umfassende Zwischenbericht der
Landesregierung zum Handlungskonzept zur Be-
kdmpfung von Zwangsheirat liegt uns bereits vor.
Die Landesregierung hat hier hervorragende Ar-
beit geleistet und wird ihre erfolgreiche Arbeit in
den kommenden Monaten fortfihren.

(Beifall von der CDU)

Die geplante Onlineberatung der von Zwangshei-
rat betroffenen Frauen und Madchen wird hierbei
ein wichtiger wesentlicher Baustein sein.

Hervorheben mochte ich weiterhin den Bereich
der beruflichen Gleichstellung. Hier gibt es in der
Tat noch viel zu tun. Mit der von der alten Landes-
regierung Ubernommenen zweitniedrigsten Frau-
enerwerbsquote wollen und kénnen wir uns nicht
zufriedengeben. Frauen sollen die gleiche Chance
zur Teilnahme am Erwerbsleben haben wie Man-
ner.

Wir begreifen Frauenpolitik daher als echte Quer-
schnittsaufgabe. So ist es fiur uns selbstverstand-
lich, dass die jeweils betroffenen Ressorts sich
auch um die besonderen Belange von Frauen
kimmern.

Und hier ist diese Zielvereinbarung, die der Wis-
senschaftsrat getroffen hat, um mehr Frauen in
die Professuren zu bringen, ein richtiger Weg.
Denn auf mehr Freiwilligkeit beruht die ganze Sa-

che. Nur so werden wir es, auf Dauer gesehen,
auch geregelt bekommen.

Diese Neuausrichtung der Frauenpolitik wird im
Ubrigen nicht tiberall so negativ gesehen, wie Sie
es den Menschen glauben lassen wollen, meine
Damen und Herren von der Oppositionsfraktion.

(Ursula Meurer [SPD]: Wir haben auf dem
Podium letzte Woche gesehen, wie positiv
das bewertet wirde!)

Vielmehr wird diese Neuausrichtung als echte
Chance betrachtet.

(Britta Altenkamp [SPD]: Ja, von lhnen!)

Wir wollen Madchen und Frauen gezielter als bis-
her férdern. Daher haben wir uns mit unserer Ini-
tiative ,Madchen fit machen fur die Zukunft — Kon-
sequenzen aus den Ergebnissen der Studie zum
Girl's Day 2005 ziehen“ fir eine bessere Unter-
stitzung von Madchen und jungen Frauen im
Rahmen der Berufswahl und Berufsvorbereitung
stark gemacht. Wir wollen Méadchen und junge
Frauen fur Berufe mit aussichtsreichen berufli-
chen Perspektiven interessieren und entspre-
chend férdern.

Weiteren Handlungsbedarf sehen wir auch bei
Madchen und jungen Frauen mit Migrationshin-
tergrund, die haufig trotz guter Leistungen beim
Ubergang von Schule in Beruf Schwierigkeiten
haben.

Zudem gilt unser besonderes Augenmerk der
Forderung von Frauen in Fihrungspositionen. Mit
Mentoring-Programmen sollen entsprechend qua-
lifizierte junge Frauen bei ihrem beruflichen Auf-
stieg unterstitzt werden.

Fordern werden wir auch die Frauen, die planen,
sich selbststandig zu machen. Auch hier sehen
wir einen deutlichen Nachholbedarf.

(Britta Altenkamp [SPD]: Bei Ihnen!)

Der Unternehmerinnen-Brief, der von lhnen auf
den Weg gebracht worden ist, wird von uns auf
das ganze Land ausgedehnt werden. Ich glaube,
das ist die richtige Antwort darauf. Reden wir die-
ses Projekt nicht klein!

Betonen mdochte ich an dieser Stelle auch, dass
die von uns auf den Weg gebrachten familienpoli-
tischen Initiativen nicht nur, aber vor allem auch
uns Frauen zugute kommen. Der Ausbau von
Familienzentren, die Schaffung von familien-
freundlichen Arbeitsplatzen, der Ausbau der
Betreuungsplatze fur unter Dreijahrige:

(Zuruf von Britta Altenkamp [SPD])
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All dies sind MaRnahmen, von denen auch Frau-
en profitieren. Wir kénnen uns dariber freuen,
dass unser Minister nicht nur eine familienfreund-
liche, sondern auch eine frauenfreundliche Politik
macht. Da kann ich nur sagen: Weiter so! — Ich
danke fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall von CDU und FDP)

Vizepréasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Frau
Westerhorstmann. — Fur die Fraktion Bind-
nis 90/Die Griinen erteile ich jetzt Frau Abgeord-
neter Steffens das Wort.

Barbara Steffens” (GRUNE): Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Frau Westerhorst-
mann, man kann versuchen, auch den desolates-
ten Zustand und negative Sachen schénzureden.
Aber Sie sind doch Mitglied im Vorstand des
Frauenrates NRW, dem Verband, dem alle Frau-
enverbande und Frauenorganisationen in Nord-
rhein-Westfalen angehdren. Ich weil3 nicht, ob
Sie, seit Sie die Landesregierung stellen, die Bo-
denhaftung verloren haben. Ich wei3, dass Sie
zumindest beim letzten Mal, als wir Gber Regio-
nalstellen geredet haben, nicht da waren. Wenn
die Frauenverbande lhre heutige Rede lesen, in
der Sie versuchen, die Frauenpolitik der neuen
Landesregierung schdnzureden, werden sie die
Hande Uber dem Kopf zusammenschlagen.

(Beifall von den GRUNEN)

Sie attestieren lhnen, dass dies keine Frauenpoli-
tik ist, sondern das gréf3te Roll-Back in der Ge-
schichte der Frauenpolitik des Landes Nordrhein-
Westfalen.

(Zurufe von der CDU)

— Naturlich ist es das. Wir hatten noch kein gréRe-
res.

(Beifall von den GRUNEN)

Sie kdénnen es im nachsten Jahr noch toppen.
Das bleibt zu vermuten. Das, was im Moment
passiert, ist aber ein Roll-Back.

Herr Laschet, Sie haben eben meiner Kollegin
Asch vorgeworfen, sie wirde bei bestimmten
Punkten Uber den Haushalt im letzten Jahr reden.
Aber der neue Haushalt setzt ja darauf auf. Sie
haben im letzten Jahr ziemlich klar und deutlich
den Rotstift bei den Frauenh&dusern angesetzt. Sie
haben bestimmte Vernetzungsstrukturen redu-
ziert. Sie haben die Frauenhausstelle gestrichen.

Frau Westerhorstmann, Sie sagen, das habe kei-
ne Auswirkungen. Naturlich hat es Auswirkungen.
Uber die Konsequenzen werden wir im nachsten

Jahr reden mussen, wenn wir die Auswertungen,
die Istanalyse des Jahres 2006 haben. Dann koén-
nen wir sehen: Wie viele Platze konnten denn in
Frauenhdusern weniger bereitgestellt werden?
Wie viele Kinder konnten nicht mit aufgenommen
werden? Wie oft mussten Frauen vertrostet wer-
den, weil bestimmte Angebote nicht vorhanden
sind, vor allen Dingen MafRnahmen, die hinterher
in der Begleitung, die in der Nachbetreuung von
Frauen stattfinden? Wie viele Angebote an Tele-
fonbereitschaft konnten nicht zur Verfigung ge-
stellt werden? Da kénnen Sie hier nicht so tun, als
ob die Stellenreduzierung Uberhaupt nichts aus-
gemacht héatte. Naturlich hat sie etwas ausge-
macht. Dariber werden wir im kommenden Jahr
reden muissen.

(Beifall von den GRUNEN)

Sie stellen sich hierhin und sagen: Super! Wir als
Koalition haben die Zwangsverheiratung auf die
Tagesordnung gesetzt. — Das haben Sie nicht. Sie
haben den gemeinsamen Antrag abgekupfert und
dabei zwei Séatze, in denen wir noch Forderungen
formuliert hatten, gestrichen. Sie waren noch nicht
einmal in der Lage, selbst einen Antrag zu schrei-
ben, sondern haben ihn Gbernommen. Sich jetzt
hierhin zu stellen und so zu tun, als ob Sie etwas
gemacht hatten, finde ich infam.

(Beifall von den GRUNEN - Zuruf von der
SPD: Peinlich!)

Aber jetzt zu dem, was in diesem Jahr ablauft.
Herr Laschet, — darin stimme ich Ihnen zu —, Sie
nehmen die Kirzung in diesem Jahr viel subtiler
und geschickter vor. Sie sagen namlich, das Geld
stehe den Regionalstellen ,Frau und Beruf‘ und
allen moglichen anderen zur Verfligung. Mittel in
derselben Hohe seien vorhanden. Sie wirden nur
etwas anderes damit machen. Sie sagen, Sie
machten damit etwas Effizienteres.

Wenn wir uns jetzt aber anschauen, was damit
passiert, stellen wir fest: Von all den Regionalstel-
len, die wir hatten, namlich 46 an 52 Standorten,
haben 14 insgesamt 11 Antrage auf Projektmittel
gestellt. Das heil3t, Sie wollen keine institutionelle
Forderung mehr, sondern nur noch Projektmittel.
Was bedeutet das?

(Britta Altenkamp [SPD]: Entbirokratisie-
rung!)

Das bedeutet, dass sich die Frauen im Moment
damit beschéftigen miussen, welchen neuen Na-
men sie bekommen. Es bedeutet, dass alle Regi-
onalstellen, entsprechend ihren Antrégen, zukinf-
tig unterschiedliche Sachen machen durfen. Die
einen dirfen etwas, was die anderen nicht ma-
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chen durfen; die dritten dirfen wiederum etwas
anderes. Aber in vielen Punkten dirfen sie nichts
mehr machen, und sie missen sich mit diesen
Antrdgen beschaftigen und standig Kirzungen
und Veranderungen vornehmen. Das ist Uber-
haupt kein Konzept, wie diese qualitativ hochwer-
tige Arbeit vorangetrieben werden kann.

Wir miussen aber Nordrhein-Westfalen fir den
demografischen Wandel fit machen und auf den
Fachkraftemangel vorbereiten. Dazu gehdren
Punkte wie die Vereinbarkeit von Familie und Be-
ruf, die Vereinbarkeit von Pflege und Beruf, das
Berufswahlverhalten von Méadchen, die Zukunfts-
tauglichkeit und die Berufsriickkehrerinnen. Auch
brauchen wir Frauen, die die Projektentwicklung
fur das neue Ziel-2-Programm mit vor Ort veran-
kern.

All das haben die Regionalstellen geleistet und
hatten sie in einer Weiterentwicklung leisten kén-
nen. Aber Sie hauen das weg und sagen sogar,
Sie mussten sich fur die neuen Projekte einen
neuen Namen geben, weil ,Regionalstelle” ein
Unwort sei. Das heilt, alle alten Materialien — al-
les, was vorher vorhanden war — kann in die Ton-
ne. Das hat fir mich nichts mehr mit Effizienz zu
tun, sondern das ist vielleicht der grof3te Kinder-
kram, der aus lhrem Haus kommt — Kinderkram
im Sinne von kindischem Verhalten — weil Sie
blo? den Namen ,Regionalstelle” nicht mehr an
irgendwelchen Turen haben wollen.

Meine Kollegin von der SPD ist eben auf das ein-
gegangen, was wir bei der Hotline zu erwarten
haben. Es geht aber auch darum, dass die Exis-
tenzgrunderinnen nicht mehr in die Regionalstel-
len — die nicht so heiRen dirfen — kommen kon-
nen. Man darf zwar ihren Grindungswillen we-
cken, aber wenn es um die Grindungsberatung
geht, missen sie zu den Start-Centern geschickt
werden, von denen bis heute keiner weil3, wo sie
sein werden, wie viele es sein werden und welche
Beratung sie machen kénnen.

Was das Thema ,Madchen und Berufswahlverhal-
ten” angeht, so dirfen in Zukunft Madchen mit ei-
nem Migrationshintergrund beraten werden. Aber
Lehrerinnen und Lehrer dirfen von den ehemali-
gen Regionalstellen nicht mehr beraten werden.
Herr Minister Laschet, ich kann lhnen nur sagen:
Das, was Sie hier vollziehen, ist das Gegenteil
von Integration.

Die Bilanz, die wir unter den Teilbereich Frauen-
politik ziehen, lautet daher: Herr Minister Laschet,
Sie sind kein Frauenminister, sondern ein Minis-
ter, der die Frauenpolitik in diesem Land kontinu-
ierlich abwickelt.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete Steffens. — Fir die Fraktion der FDP
spricht jetzt Frau Abgeordnete Pieper-von Heiden.

Ingrid Pieper-von Heiden (FDP): Herr Prasident!
Meine Damen und Herrenl Die FDP-
Landtagsfraktion begrif3t den Haushaltsentwurf
fur den Bereich Frauenpolitik. In Anbetracht der
Tatsache, dass die Landesfinanzen auch weiter-
hin dringend der Konsolidierung bedirfen und die
Ausgaben weiterhin begrenzt werden mussen,
halten wir die Zahlen zum Haushaltsgesetz 2007
und die damit verbundenen Anderungen im Frau-
enbereich fur richtig.

Immer wieder hat uns der Widerstand der Betrof-
fenen gegen den von der Landesregierung einge-
schlagenen Weg erreicht. Jedoch miissen wir we-
gen des von der alten rot-griinen Landesregierung
hinterlassenen enorm hohen Schuldenbergs An-
derungen vornehmen. Wir missen Anderungen
vornehmen und wir miissen einsparen, aber — und
das wollen wir vor allem — wir miissen die Frau-
enpolitik auch auf vollig neue FuRe, auf ein mo-
dernes Fundament stellen. Frau Steffens, Herr
Minister Laschet ist ein moderner Frauenminister.

(Beifall von der FDP)

Der Haushaltsentwurf zeigt, dass die Lasten der
Konsolidierung gerecht auf alle Schultern verteilt
werden und die soziale Infrastruktur nicht zer-
schlagen wird. Darauf kommt es letztlich an. Die
FDP tritt fur eine an die heutige Zeit angepasste
Frauenpolitik ein. Bestehende Benachteiligungen
von Frauen missen abgebaut werden, und die
Gewalt gegen Frauen muss bekampft werden.

Hervorheben mochte ich aber an dieser Stelle,
dass der Haushaltsentwurf 2007 nahezu
11,7 Millionen € fiir die Bekdmpfung von Gewalt
vorsieht, was bedeutet, dass es gegeniber 2006
keine Einsparungen gibt

(Heike Gebhard [SPD]: Die haben Sie schon
im Jahr 2006 gemacht!)

und dass wir sehr genau wissen, wo wir die Mittel
fur die Frauenpolitik konzentrieren miissen, wo es
Benachteiligte gibt und wo wir helfen missen.
Das heifRt im Ubrigen auch, dass, wie im Vorjahr,
alle Beratungsstellen gefordert werden: 62 Frau-
enhéduser, 55 allgemeine Frauenberatungsstellen,
48 Fraueninitiativen gegen sexualisierte Gewalt
und die acht Beratungsstellen fiir Opfer von Men-
schenhandel. Nordrhein-Westfalen verfligt nach
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wie vor Uber ein bundesweit vorbildliches Frauen-
hilfsnetzwerk.

(Zuruf von der SPD: Nein!)

Beruhigend ist, dass nach den Einschnitten im
vergangenen Jahr im Laufe dieses Jahres keine
Einrichtung geschlossen wurde, obwohl Sie im-
mer gesagt haben, die Einrichtungen missten
sukzessive schlielen, sie wirden es nicht schaf-
fen. Sie hatten Unrecht. Die Einrichtungen haben
es geschafft. Nicht eine einzige hat geschlossen!

(Beifall von der FDP — Zuruf von der SPD:
Was ist denn aus den Landesarbeitsgemein-
schaften geworden?)

FDP und CDU treten darliber hinaus dafir ein,
dass auch konzeptionell an der Bekdmpfung von
Zwangsverheiratungen gearbeitet wird. Herr Mi-
nister Laschet wies in der Vergangenheit auf eine
Arbeitsgruppe im Ministerium sowie auf die im
nachsten Jahr zur Verfigung stehende Online-
Beratung fir Madchen und Frauen hin.

Sehr gut gefallen der FDP die Plane der Landes-
regierung fir die zuklnftige Férderung von Frau-
en im Beruf und von Frauen in Fihrungspositio-
nen. Bekanntlich erlangen Frauen bessere Schul-
bzw. Studienabschlisse. Jedoch gibt es Schwie-
rigkeiten, im Beruf voranzukommen und For-
schung auf den Gebieten zu betreiben, die friher
traditionell den M&nnern zugerechnet wurden.

Zur Steigerung der Frauenerwerbsquote sind im
Einzelplan 15 2,25 Millionen € vorgesehen. Hinzu
kommen Mittel aus der auslaufenden Férderpha-
se des Europaischen Fonds fir regionale Entwick-
lung im Ziel-2-Gebiet, die im Wirtschaftsministeri-
um etatisiert sind. Erwéhnt seien auch die ver-
schiedenen Projekte wie z.B. das Mento-
ringprogramm ,Personal-Partnership® oder das
Projekt ,Personalpotenziale nutzen®, das zurzeit
noch auf die Region OWL begrenzt ist.

(Zuruf von der SPD: Alles nicht neu!)

Auch sei auf die Projekte zur Erhéhung des An-
teils von Frauen an den Grundungen hingewie-
sen.

Abschlieend mochte ich auf die von Rot-Griin
gezielt gesteuerten Fehlinformationen eingehen,
wonach im Bereich ,Frau und Beruf* gekiirzt wor-
den sei. Das stimmt nicht. Die Mittel fur die Frau-
enpolitik wurden nicht gekdrzt.

Richtig ist, dass es eine Veranderung bezuglich
der Regionalstellen ,Frau und Beruf‘ gibt. Es ist
eine Veranderung; denn bekanntlich wurden diese
seit Ende der 80er-Jahre eingerichtet, weil man

damals den gleichstellungspolitischen Aspekten in
der Wirtschafts-, Arbeits- und Bildungspolitik zu
wenig Beachtung schenkte und eine entspre-
chende Gesetzgebung wie auch eine frauenpoliti-
sche Infrastruktur nicht vorhanden waren.

Heute werden jedoch aufgrund gesetzlicher Vor-
schriften der Institutionalisierung der Gleichstel-
lungspolitik sowie gewachsener Sensibilitét
gleichstellungspolitische  Fragestellungen  viel
starker wahrgenommen. Im Rahmen der Wirt-
schafts-, Arbeitsmarkt- und Bildungspolitik gibt es
eine Vielzahl von Vorgaben und Instrumenten, die
zur Umsetzung von mehr Chancengleichheit bei-
tragen und die auch kiinftig weiterentwickelt wer-
den.

Um Potenziale von Frauen besser zu nutzen, sind
Ldsungen gefordert, die in Zusammenarbeit von
verschiedenen Ministerien zu entwickeln sind. Die
Bereiche, in denen bislang die Regionalstellen
.Frau und Beruf* tatig waren, gehéren zu den
Aufgabenfeldern, fir die das Ministerium fur Wirt-
schaft, Mittelstand und Energie, das Ministerium
fur Arbeit, Gesundheit und Soziales, das Ministe-
rium fir Schule und Weiterbildung sowie das Mi-
nisterium fur Innovation, Wissenschaft, Forschung
und Technologie verantwortlich sind.

Meine Damen und Herren, diese Zeichen der Zeit
sollten auch von der Opposition erkannt und an-
erkannt werden. Sie sollten uns begleiten auf dem
Weg, Frauenpolitik moderner zu gestalten. — Dan-
ke schon.

(Beifall von FDP und CDU)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Frau
Kollegin Pieper-von Heiden. — Fir die Landesre-
gierung hat jetzt Minister Laschet das Wort.

(Christian Lindner [FDP]: Das Wort hat der
Frauenminister!)

Armin Laschet, Minister flr Generationen, Fami-
lie, Frauen und Integration: Herr Prasident! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Die Redner der Koaliti-
onsfraktionen haben es schon deutlich gemacht ...

(Zurufe von SPD und GRUNEN: Redner?)

— Die Rednerinnen der Koalitionsfraktionen haben
es schon deutlich gemacht — ich freue mich, dass
ein kleiner sprachlicher Lapsus in dieser Debatte
Sie zumindest weckt — Auch die Frauenpolitik
steht im 21. Jahrhundert unter neuen Fragestel-
lungen. Alles das, was Sie von der Opposition hier
vorgetragen haben, war eher eine Debatte dar-
Uber, was alles schon war, was man vor 20 Jah-
ren gemacht hat und was man nicht mehr neu



Landtag
Nordrhein-Westfalen

20.12.2006
Plenarprotokoll 14/47

denken muss. Ich denke, dass die Frauenpolitik
der Landesregierung den aktuellen Bedurfnissen
von Frauen entspricht.

Das erste ist die Bekampfung von Gewalt gegen
Frauen. Im Haushaltsentwurf 2007 stehen fiir das
Politikfeld Gleichstellung von Mann und Frau be-
ziehungsweise Frau und Mann 14,8 Millionen €
zur Verfligung. Das sind genauso viel wie im letz-
ten Jahr.

Im letzten Jahr, im Jahre 2006, wurde jeweils die
vierte Stelle bei den Frauenhausern gestrichen.
Das war in der Tat etwas, was der Haushaltskon-
solidierung geschuldet war. Das war keine Sache,
bei der man sagen kdnnte, man braucht diese
Stelle nicht. Es ware winschenswert, wenn es
nicht erforderlich gewesen wére. Diese schmerz-
hafte Entscheidung ist getroffen worden, um die
gesamte Infrastruktur zu erhalten, die wir bei der
Bekadmpfung von Gewalt gegen Frauen haben.

Die Bilanz am Ende dieses Jahres ist: Die Infra-
struktur ist erhalten worden. Kein Frauenhaus,
keine Frauenberatungsstelle, keine spezialisierte
Stelle fur die Bekampfung von Menschenhandel
hat geschlossen. Insofern meine ich, dass das ei-
ne gute Perspektive flr 2007 ist.

Der entscheidende Bereich ist aber nicht nur die
Anti-Gewalt-Infrastruktur, sondern auch die Frage
der beruflichen Gleichstellung. Dazu hat nun die
Opposition, die SPD und auch die Griinen, im
Frauenausschuss erneut beantragt, das, was
schon immer da war, so fortzuschreiben.

(Widerspruch von Barbara Steffens [GRU-
NE])

Meine Antwort ist, Frau Steffens: Begreifen Sie
diese Neuorientierung auch als Chance! Offnen
Sie Ihren Blick auch fir die neuen Mdglichkeiten
und akzeptieren Sie, dass das gleiche Geld wie
2006 bereitgestellt, aber eben fur neue Mecha-
nismen eingesetzt wird!

(Beifall von der FDP)

Die berufliche Forderung von Frauen steht unter
anderen Vorzeichen als vor 20 Jahren. Die Inno-
vationskraft und das Erfahrungswissen von Frau-
en werden im Wirtschaftsleben starker gebraucht.
Wir missen das Potenzial der bestqualifizierten
Frauengeneration, die wir je hatten, viel starker
fordern, auch beim Wiedereinstieg in den Beruf.
Dazu reichen die bisherigen Mittel nicht aus.

Vizeprasident Oliver Keymis: Herr Minister, ges-
tatten Sie eine Zwischenfrage der Abgeordneten
Steffens?

Armin Laschet, Minister fir Generationen, Fami-
lie, Frauen und Integration: Ja.

Vizeprasident Oliver Keymis: Bitte, Frau Stef-
fens.

Barbara Steffens” (GRUNE): Herr Laschet, wie
bringen Sie es in Einklang — ich verstehe das
nicht —, dass Sie uns jetzt vorhalten, wir wollten
eine weitere Forderung der Regionalstellen, wo
Sie doch selber letztes Jahr im Ausschuss vorge-
schlagen haben, dass wir gemeinsam bis Ende
dieses Jahres fur das nachste Jahr ein Konzept
einer weiterentwickelten Regionalstellenstruktur
im Ausschuss diskutieren?

Armin Laschet, Minister fir Generationen, Fami-
lie, Frauen und Integration: Wir haben uns vorge-
nommen, das Konzept und die Arbeit, die die Stel-
len bisher geleistet haben, weiterzuentwickeln.
Das Konzept musste weiterentwickelt werden.
Und wir haben die grof3e Mdglichkeit gehabt —
und das hat es bei den Vorganger-Landes-
regierungen nie gegeben —, es querschnittsmafig
zu verankern.

(Barbara Steffens [GRUNE]: Das ist doch
kein Konzept!)

Ich bin mit Ministerin Thoben zusammen im Frau-
enausschuss gewesen,

(Zurufe von der SPD und von Barbara Stef-
fens [GRUNE])

und wir haben Ihnen erlautert, dass in Zukunft in
jedem Starter-Zentrum diese Beratung stattfindet.
Ich bin froh, dass wir jetzt eine Wirtschaftsministe-
rin haben, die sich auch diesem konkreten Thema
widmet. Das war bei lhnen friiher nie méglich.

(Beifall von der FDP)

Insofern ist es ein vollig anderer Ansatz von Poli-
tik, den wir hier gewahlt haben. Dieses neue Kon-
zept, das Sie ansprechen, Frau Steffens, das wir
uns mit diesem Haushalt fir 2007 vornehmen, ist,
die Beteiligung von Frauen an naturwissenschaft-
lichen und technischen Bereichen zu erhdhen,
das Berufsspektrum zu erweitern, die Ausbil-
dungschancen gerade junger Zuwanderinnen zu
verbessern — das ist ein Feld, das bisher uber-
haupt nicht in den Blick genommen wurde —,
Frauen auf ihrem Weg in Fihrungspositionen und
beim beruflichen Wiedereinstieg starker zu unter-
stlitzen sowie Existenzgriinderinnen darin zu er-
mutigen, diesen Schritt in die Existenzgriindung
zu gehen.
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Das tun wir mit einem Fordervolumen von 2,3 Mil-
lionen € aus unserem Haushalt sowie mit Ziel-2-
Auslaufmitteln in H6he von insgesamt rund 6,6
Millionen € fir die Jahre 2007 und 2008, die noch
in diesem Jahr bewilligt werden. Wir haben dar-
Uber hinaus den Tragern der Regionalstellen im
Ziel-2-Gebiet fur Projekte 2007 und 2008 erhebli-
che Férdersummen aus Ziel-2-Auslaufgeldern zur
Verfugung gestellt, némlich 4,45 Millionen €. Das
ist EU-Geld und kofinanziert, auch durch die Wirt-
schaft.

Das ist eben ein anderer Ansatz: Politik und Wirt-
schaft machen gemeinsam eine moderne Frau-
enpolitik, und der Haushalt 2007 tragt dem Rech-
nung.

(Beifall von CDU und FDP)

Vizepréasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Minister Laschet. — Fur den Teilbereich ,Frauen®
liegen keine weiteren Wortmeldungen mehr vor.
Damit sind wir am Ende der Beratung dieses Teil-
bereichs.

Wir kommen zum Teilbereich zum Teilbereich
»Integration und Eine-Welt".

Fur die SPD hat Frau Abgeordnete Hendricks das
Wort.

Renate Hendricks (SPD): Sehr geehrter Herr
Président! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Liebe Kollegen! Die Stiftung Umwelt und
Entwicklung gehdrt nach Aussage der Landesre-
gierung zum Kerngeschaft der Eine-Welt-Politik.
Insofern waren die Monate Oktober und Novem-
ber sehr ereignisreiche Monate dieses Jahres,
weil namlich klar wurde, wie ein Kerngeschift ei-
gentlich aussieht.

Aber lassen Sie mich ein wenig ausholen. Am
21. November 2006 hat die Landesregierung den
Aktionsplan fir die UN-Dekade ,Bildung fiir nach-
haltige Entwicklung“ vorgestellt. Dazu ist eine
Broschire erschienen, die ich Ihnen gerne noch
einmal zeige, damit Sie alle nachlesen kénnen,
welches die Ziele sind, zu denen sich die Landes-
regierung in nachster Zeit verpflichtet. Dort heif3t
es unter anderem sinngemalrs:

Die Lern- und Bildungsprozesse sollen im
Rahmen fiir nachhaltige Entwicklung gefordert
und gemeinsame und koordinierte Verfahren
zwischen den Gruppen auf den Weg gebracht
werden.

Auf Einladung des Herrn Ministerprasidenten
Ruttgers tagte dann Ende November, von der
UNESCO-Kommission und vom Nationalkomitee

veranstaltet, der Runde Tisch fir nachhaltige
Entwicklung in Bonn. Herr Ministerprésident Rutt-
gers sagte dort, Nordrhein-Westfalen sei gut fur
den globalen Wettbewerb aufgestellt und gertstet.
Frau Ministerin Sommer stellte den Aktionsplan
vor. Wir kénnen, wenn wir die Broschiire noch
einmal aufschlagen, feststellen:

(Zuruf von der FDP: Ist das jetzt ein Lektire-
kurs?)

Es ist ein Aktionsplan, der von allen drei Ministern
getragen wird, namlich von Frau Sommer, von
Herrn Uhlenberg und von Herrn Laschet. Gegen
den Aktionsplan wenden wir uns auch gar nicht;
der ist gut. Es war dann nur sehr deutlich, dass
bei der Community, die bei der Vorstellung des
Aktionsplans anwesend war, doch durchaus Un-
ruhe entstand, weil es zu einer Diskussion uber
den Aktionsplan gar nicht mehr kam, weil Frau
Sommer dringend abreisen musste.

Es gab in dieser Woche ausgesprochen viel Lob
fur die Projekte aus Nordrhein-Westfalen. Herr
Prof. de Haan, Leiter des nationalen Runden Ti-
sches, hat darauf hingewiesen, dass es kein Land
in Deutschland — aber eigentlich auch nicht in Eu-
ropa — gibt, das so viele so gute Projekte auf den
Weg gebracht hat wie Nordrhein-Westfalen. Lob
und Lorbeeren nahm man seitens dieser Landes-
regierung gerne entgegen, obwohl diese Projekte,
die ja eigentlich noch aus der Agenda 21 stam-
men, nicht von dieser Landesregierung, sondern
von ihrer Vorgéangerin auf den Weg gebracht

(Zuruf von der SPD: Hort, hort!)

und — hort, hért! — zu einem grof3en Teil von der
Stiftung Umwelt und Entwicklung finanziert wor-
den sind: ,Firlefanz“, wie Herr Papke sagte, oder
»ein Tendenzbetrieb”

(Zuruf von Ralf Witzel [FDP])

—ja, ja -, ,ein Tendenzbetrieb®, wie Herr Lindner
das bezeichnet.

Die Stiftung Umwelt und Entwicklung — ich erinne-
re: Kernbereich der Eine-Welt-Arbeit — musste
dann allerdings am 17. November eine herbe U-
berraschung erleben. Denn die Spitzen der bei-
den Regierungsparteien verstandigten sich dar-
auf, die Mittel der Stiftung Umwelt und Entwick-
lung in die Stiftung Wohlfahrtspflege umzuleiten.

(Beifall von der FDP)

Ich muss dazu sagen: ein Akt der Symbolpolitik,
eine Luftbuchung, wie Sie noch mehrere in dieser
Form machen.
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(Dietmar Brockes [FDP]: Das sieht die Wohl-
fahrtspflege aber gar nicht so!)

Diese Entscheidung hat allerdings zur Folge, dass
die Stiftung Umwelt und Entwicklung ausblutet
und nicht mehr handlungsféahig ist — auch wenn
Sie die ganze Zeit auf Ricklagen spekulieren, die
in dieser GrdéRenordnung gar nicht vorhanden
sind.

(Christian Lindner [FDP]: Blodsinn!)

— Dazu gibt es Zahlen aus der Staatskanzlei. Die
kdnnen Sie gerne anfordern. Das ist gar kein
Problem.

Von dieser Entscheidung, meine Damen und Her-
ren, waren aber nicht nur die beiden Minister vol-
lig Uberrascht, sondern auch die CDU-Kollegen.
Ich kann an diesem Punkt nur sagen: Was Sie
machen, ist eine Koalition der Tauschung und
Enttauschung,

(Beifall von der SPD)

wobei Sie noch nicht einmal vor Ihren eigenen
Ministern halt machen. Die hatten namlich bis da-
to eigentlich gehofft, dass sie die Teile des Haus-
haltes, die sie zukinftig nicht mehr finanziert be-
kommen — zum Beispiel sind fir die kommunale
Entwicklungszusammenarbeit 300.000 € gestri-
chen worden —, mit den Mitteln der Stiftung Um-
welt und Entwicklung kompensieren kénnten.
Gleiches gilt fir Herrn Uhlenberg, der namlich
Fordermittel fir nachhaltige Entwicklung, die zu
85 % gestrichen wurden, gerne aus der Stiftung
Umwelt und Entwicklung genommen hatte.

Mittlerweile steht die Stiftung vor dem Aus. Den
ersten vier Mitarbeitern ist gekiindigt worden. Wie
es mit den Ubrigen Mitarbeitern weitergeht, weif3
niemand so richtig. Der Finanzminister des Lan-
des sagt: Wir stellen die Stiftung auf neue Beine.
Leider lasst sich diese Absicht haushaltstechnisch
nicht nachvollziehen — es sei denn, Sie, Herr Mi-
nisterprasident, beginnen endlich, ein Machtwort
zu sprechen, ein Machtwort, was die Ziele und die
Leitlinien dieser Landesregierung deutlich durch-
setzt und endlich koordiniert! Denn bisher ist an
diesem Punkt nur unkoordiniertes Verhalten fest-
zustellen.

(Beifall von der SPD — Zuruf von der SPD:
Hinterherlaufen hinter der FDP!)

Meine verehrten Kollegen von der CDU, ich ap-
pelliere an Sie: Stimmen Sie der Kiirzung nicht zu!
Sie entspricht namlich nicht lhren Zielen. An die
Kollegen von der FDP brauche ich nicht zu appel-
lieren. Die haben offenbar vollig andere Praferen-

zen. Wir lehnen auf jeden Fall die Kiirzung fur die
Stiftung Umwelt und Entwicklung ab.

(Beifall von SPD und GRUNEN)

Vizepréasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete Hendricks. — Fur die Fraktion der
CDU hat jetzt der Herr Abgeordnete Solf das
Wort.

Michael Solf (CDU): Herr Prasident! Meine lieben
Kolleginnen und Kollegen! Sie, durchaus ge-
schatzte Frau Kollegin Hendricks, haben die Stif-
tung Umwelt und Entwicklung erwéhnt. Ich mdch-
te hierzu in der gebotenen Sachlichkeit vier kurze
Bemerkungen machen.

Erste Bemerkung. Meine Fraktion hat bereits in
der vergangenen Legislaturperiode in einem An-
trag zur Entwicklungspolitik, Drucksache 13/6334,
auf die Notwendigkeit hingewiesen, den Anteil pri-
vatwirtschaftlicher Férderung an der Eine-Welt-
Arbeit signifikant zu erhdhen,

(Beifall von der FDP)

diese zukiinftig starker institutionell zu bindeln
und mit internationalen Organisationen und wis-
senschaftlichen Einrichtungen zu vernetzen.

Zweite Bemerkung. Mir ist nicht erinnerlich, dass
die Stiftung Umwelt und Entwicklung in der Ver-
gangenheit ausschlieBlich sinnstiftende Projekte
gefdrdert hat. Richtig ist, dass wir die Stiftungsar-
beit nun neu ausrichten. Die Beschlisse der Koa-
litionsfraktionen erhdhen insofern den Reform-
druck auf die Stiftung.

Dritte Bemerkung. Aufgrund der finanziellen
Rahmendaten muss sich die Stiftung so oder so
neu aufstellen. Entscheidend ist in diesem Zu-
sammenhang der Erhalt des staatlichen Wettmo-
nopols. Dieser Erhalt ist unabdingbar, um das sich
aus dem Gllcksspiel ergebende Suchtpotenzial
wirksam einddmmen zu kdnnen. Nur Uber den Er-
halt des Wettmonopols kann im ginstigsten Fall
eine Verstetigung von Konzessionseinnahmen
beispielsweise aus der Oddset-Wette erreicht
werden.

In seiner Antwort auf die Kleine Anfrage des ehe-
maligen Kollegen Dr. Vesper bringt Innenminister
Dr. Wolf zum Ausdruck, dass der Erhalt des staat-
lichen Wettmonopols eine innerhalb der Landes-
regierung abgestimmte Position darstellt. In dieser
Auffassung unterstitzt Sie, lieber Herr Innenmi-
nister, die CDU-Landtagsfraktion ausdriicklich.

Vierte Bemerkung. Die Stiftung ist im Einzel-
plan 10 veranschlagt. Insofern ist jetzt eigentlich
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nicht der richtige Zeitpunkt der parlamentarischen
Auseinandersetzung. Trotzdem war es mir eine
Freude.

Nun aber zum Einzelplan 15! Was sich da hinter
der Haushaltsprosa von Kapitel 15 060 etc. ver-
birgt, ist eines jener Politikfelder, auf denen ent-
schieden wird, ob unsere Gesellschaft auch noch
in zehn oder zwanzig Jahren lebenswert sein
wird. Wenn die heute eingebrachte Saat taub
bleiben wird, dann gnade uns Gott — oder richti-
ger: dann gnade Gott unseren Kindern. Wenn es
uns nicht gelingt, zentrifugale Tendenzen aufzu-
halten, Segregationsprozesse aufzuhalten, die
vielen einzelnen Gruppierungen unserer Gesell-
schaft in ein gemeinsam getragenes Ganzes zu
Uberfuhren, dann wird unser Land scheitern.

Da muss ich lhnen — auch heute — mit grof3er Bit-
terkeit vorhalten, wie sehr die Ressourcen, die
man brauchte, um auf dem Saatfeld der Integrati-
on bald viel zu ernten, durch jahrzehntelange rote
und rot-griine Misswirtschaft verbrannt worden
sind. Alles, was wir heute tun, mag immer noch zu
wenig sein, aber wenigstens ist es wesentlich
mehr als unter der alten Landesregierung, wo die
Worte starker waren als die Taten.

Was kann man nun auf einem derart ausgepliin-
derten Acker tun? — Man muss die Ressourcen
besser organisieren. Das Wenige, das man noch
hat, muss man dort einsetzen, wo es mdglichst
zukunftsgerichtet wirkt. Genau das haben wir mit
unserem bundesweit zukunftsweisenden Aktions-
plan Integration im Juni dieses Jahres getan. Und
genau das tun wir auch im Haushalt. Ich méchte
Ihnen ganz kurz einige ganz wenige Beispiele in
diesem Zusammenhang nennen:

Wir haben die Mittel fur die vorschulische Sprach-
foérderung bereits im Haushalt 2006 um weit tber
100 % von 8,1 Millionen € im Jahr 2005 auf
17,65 Millionen € erhdht. Diesen Ansatz schreiben
wir im Haushalt 2007 fort und machen damit klar:
Die Zeiten rot-griner integrationspolitischer Lyrik,
auf die keine Taten folgten, sind endgiltig vorbei.

Zweitens. Mit dem Programm ,Komm-In NRW*
unterstiutzen wir auch 2007 Stadte, Kreise und
Gemeinden in Nordrhein-Westfalen bei der Um-
setzung des Zuwanderungsgesetzes und der
Verbesserung kommunaler Integrationsbemiihun-
gen. Hierfir stellen wir erneut 3,3 Millionen € zur
Verflgung.

Drittens. Wir entwickeln die RAAs zu einem Netz-
werk zur Integration durch Bildung weiter und wol-
len auf diese Weise eine Flachenwirkung fiir ganz
Nordrhein-Westfalen erzielen.

Viertens. Wir entwickeln die Migrationsfachdienste
zu Integrationsagenturen und gewahrleisten damit
eine qualitativ hochwertige, nachholende und wei-
terfuhrende Integration von bereits langer hier le-
benden Menschen mit Zuwanderungsgeschichte.

Ich wollte eigentlich noch — aber die finf Minuten
sind leider schon um — einiges zur Entwicklungspo-
litik sagen. Ich kann und darf das jetzt eigentlich
nicht mehr tun. Ich méchte nur die Opposition bit-
ten, uns wenigstens in diesem Punkt, wo wir so
dazugelegt haben, wie das bisher keine Landesre-
gierung getan hat, auf diesem Weg zu folgen. Ma-
chen Sie doch einfach bei uns auch einmal mit! —
Ich danke Ihnen.

(Beifall von CDU und FDP)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Solf. — Fur die Fraktion Bind-
nis 90/Die Grinen hat jetzt Frau Abgeordnete
Asch das Wort.

Andrea Asch (GRUNE): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Wir stehen am Ende des Jah-
res und ziehen Bilanz. War es ein gutes oder ein
schlechtes Jahr? — Fir die Migrationspolitik kann
man das nicht ganz eindeutig beantworten. Es
gab positive Ereignisse mit einer gewissen Strahl-
kraft wie den genannten Integrationsgipfel oder
auch den Islamgipfel. Ich wirde auch den Akti-
onsplan der Landesregierung Uberwiegend als
positives Zeichen sehen.

Aber jetzt reden wir vor allem tber den Haushalt
2007, und nicht Uber Symbolik oder Zeichen. Da
lese ich in der Kabinettsvorlage einen Satz, den
Sie so nicht veroffentlicht haben. Der heif3t:

.Die Umsetzung der MaRhahmen des Aktions-
plans erfolgt im Rahmen der in den jeweiligen
Haushaltsjahren zur Verfligung stehenden Mit-
tel.”

Das ist ein Haushaltsvorbehalt. Oha! Meine sehr
verehrten Damen und Herren, fir den schénen
Aktionsplan des Herrn Minister Laschet — prasen-
tiert zum Integrationsgipfel von Frau Merkel — gibt
es offenbar in diesem Haushaltsentwurf 2007
nicht einen Cent mehr, als das 2006 der Fall war.
Die Landtagsfraktionen von CDU und FDP haben
einen Antrag vorgelegt, in dem sie diesen Plan
begriRen. Das war aber nicht etwa ein Haus-
haltsantrag, sondern es war einer dieser Antrage
nach der Art: Was die Landesregierung tut, ist gut.

(Frank Sichau [SPD]: Buindnisantrag!)

— Das machen Sie ja gerne. — Im Haushaltsver-
fahren aber riicken Sie nicht einen Cent heraus,
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um den Aktionsplan dann auch umzusetzen. Aber
Sie, Herr Minister Laschet, wissen im Grunde nur
Zu gut, dass es in diesem Plan durchaus einige
Punkte gibt, fir die mehr Geld gebraucht wiirde,
als 2006 zur Verfiigung stand. Ich nenne nur die
Arbeit der RAA, der Regionalen Arbeitsstellen zur
Forderung von Kindern und Jugendlichen aus
Zuwanderungsfamilien.

Aber sehr viel disterer als in der Integrationspoli-
tik sieht es in der Eine-Welt-Politik in unserem
Land aus. Dabei spreche ich nicht Uber die Hun-
derttausende von Menschen, die sich in fast 3.000
Gruppen allein in Nordrhein-Westfalen engagie-
ren. Denn diese Menschen sind der Positivposten.
Ich spreche Uber die fehlende materielle Unter-
stitzung dieses wichtigen ehrenamtlichen Enga-
gements durch die Landesregierung. Ich spreche
dartiber, dass die Koalitionsfraktionen — getrieben
von einer ideologiegesteuerten FDP — so tun, als
ob Nordrhein-Westfalen keine globale Verantwor-
tung im Sinne der Millenniumsziele, des Abbaus
von Armut weltweit — besonders des Abbaus von
Kinderarmut —, der Verbreitung von Bildung und
des Klimaschutzes, hatte.

Wir sind nach wie vor mit der Wirtschaftskraft
Nordrhein-Westfalens auf Rang 16 der Volkswirt-
schaften dieser Erde — einen Platz sogar noch vor
den Niederlanden. Da kdnnen Sie, als FDP, sich
nicht mit lhrem erbé&rmlichen Provinzialismus zu-
ricklehnen und sagen: Mit Globalisierung haben
wir hier in Nordrhein-Westfalen nichts zu tun. Die-
se Haltung vertreten noch nicht einmal die Rats-
leute in Lemgo, Dusseldorf oder Bielefeld — von
meiner Heimatstadt K6In ganz zu schweigen.

(Ralf Witzel [FDP]: Unsere nicht!)

Aber Sie, Herr Lindner, und Ihre Fraktion als Lan-
desverantwortliche streichen — was Sie schon im
letzten Haushalt gemacht haben — die Mittel fir
Entwicklungspolitik und internationale Zusam-
menarbeit bis zur Unkenntlichkeit zusammen:
Kirzung des Promotorenprogramms, Abschaffung
des Programms fir kommunale Entwicklungszu-
sammenarbeit.

Zu guter Letzt haben Sie der Stiftung — Frau
Hendricks hat das eben schon sehr eindriicklich
beschrieben — vollig den Garaus gemacht; der
Stiftung fur Umwelt und Entwicklung, auf die ja
Herr Minister Laschet noch verwiesen hatte, als
wir ihn gefragt haben, wie er denn die ganze eh-
renamtliche Tatigkeit der vielen Gruppen, die im
Eine-Welt-Bereich unter anderem in den Kirchen
arbeiten, finanzieren will. Da sagte Herr Laschet
im Fachausschuss noch: Ja, das kdnnen wir jetzt
aus Stiftungsmitteln finanzieren. Sie haben ihn ins

Messer laufen lassen, indem Sie namlich die Stif-
tung in eine Situation gebracht haben, in der sie
noch nicht einmal die Verpflichtungen erfullen
kann, die sie fur das letzte Haushaltsjahr einge-
gangen ist.

Und das alles, meine Damen und Herren, weil die
FDP hier Uberall irgendwie griine U-Boote vermu-
tet. Herr Papke und Herr Witzel, das ist schon
kein einfaches Trauma mehr. Das tragt schon
leicht paranoide Ziige.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Prufen Sie doch vielleicht einmal nach, ob die
ganzen katholischen und protestantischen Bischo-
fe, die jetzt Protestbriefe geschrieben haben, auch
alle heimliche Mitglieder bei den Griinen sind. Es
ware vielleicht lohnenswert, das einmal nachzu-
schauen.

Sie wollen diesen gesamten Bereich weghauen.
Ich gebe lhnen einmal ein Beispiel: Das ware un-
gefahr so, als hatten wir Griine gefordert, den Be-
rufsstand der Steuerberaterinnen und Steuerbera-
ter verschwinden zu lassen, weil da so viele FDP-
Mitglieder vertreten sind. — Das, was Sie da ma-
chen, ist vollig absurd und irrational.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Lieber Michael Solf, mich hat es eben einigerma-
Ren verblufft und auch ein bisschen schockiert,
dass Sie diesen Druck der FDP-Fraktion, dem die
CDU in dieser Frage erliegen musste, hier vorne
noch einmal rechtfertigen. So weit missen Sie
doch eigentlich nicht gehen. Wir wissen alle, dass
Sie das nicht gerne getan haben. Aber dann ste-
hen Sie auch dazu. Das hat Minister Laschet zu-
mindest im Fachausschuss gemacht. Er hat nam-
lich gesagt: Diese Entscheidung der Koalition, die
sie auf Druck der FDP gefallt hat, war falsch. Da
war er sehr offen und hat sich auf den Konflikt
eingelassen. Ein bisschen mehr Rickgrat hatte
ich mir da auch von lhrer Seite gewiinscht.

(Beifall von den GRUNEN)

Aber dieses Ruckgrat scheint ja nicht sehr ausge-
pragt vorhanden zu sein, vor allen Dingen nicht in
dieser Frage. Herr Stahl ist ein sehr netter
Mensch,

(Britta Altenkamp [SPD]: Jetzt Ubertreiben
Sie nicht so!)

aber mit dieser nachgiebigen Art gegeniber der
FDP tragt er dazu bei, dass ein Politikbereich,
namlich die Eine-Welt-Politik, vollig verschwindet.
Sie findet hier im parlamentarischen Raum nicht
mehr statt. Die einzigen, die Antrdge dazu ...
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(Minister Armin Laschet: Das stimmt doch
nicht!)

— Im parlamentarischen Raum findet de facto die
Debatte Uber diesen Bereich nicht statt, Herr La-
schet. Sie haben es ja auch selber als derjenige,
der in diesem Bereich gerupft wird wie eine Weih-
nachtsgans, leidvoll erfahren.

(Zurufe von der FDP)

Ich erwarte im Grunde auch von lhnen, Herr Minis-
terprasident Ruttgers — schon, dass Sie da sind —,
als Vorsitzendem dieser Stiftung, dass Sie endlich
einmal klar Position beziehen, dass Sie sich hinter
diese Arbeit stellen und dass Sie klar erklaren: Die
Eine-Welt-Arbeit ist eine Aufgabe dieser Landesre-
gierung, und es kann nicht sein, dass wir die Stif-
tung so vor die Hunde gehen lassen.

(Beifall von der SPD)

Diese Erwartung habe ich an Sie und an lhren
Fraktionsvorsitzenden.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Wir als Grune stehen an der Seite der Aktiven, an
der Seite der ehrenamtlich Téatigen, an der Seite
der Kirchen, fur die es hier ndmlich um ein ganz
zentrales Thema geht, und an der Seite der be-
nachteiligten Lander und Menschen weltweit, de-
nen wir von Nordrhein-Westfalen aus vielleicht
hier und da ein Stiick Hoffnung geben kénnen.

(Vorsitz: Vizeprasident Edgar Moron)

Ich bitte Sie dringend: Uberdenken Sie lhre Ent-
scheidung! Zerschlagen Sie die Stiftung fur Um-
welt und Entwicklung nicht!

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Vizepréasident Edgar Moron: Vielen Dank, Frau
Kollegin Asch. — Fir die FDP-Fraktion erhalt der
Abgeordnete Lindner das Rederecht. Bitte schon.

Christian Lindner (FDP): Herr Prasident! Liebe
Kolleginnen! Liebe Kollegen! Bevor ich auf die so-
zusagen weiRen Mause eingehe, die Frau Asch
hier gesehen hat, will ich einen Satz zur Migrati-
onspolitik insgesamt vorwegschicken. Ich habe
das bei meinem letzten Beitrag zum Bereich Kin-
der, Jugend und Familie bereits angedeutet.

Die neue Koalition hat hier institutionell-
organisatorisch Weiterentwicklungsprozesse an-
gestoR3en.

Ich nenne die Weiterentwicklung der Migrations-
fachdienste zu Integrationsagenturen, die sich
insbesondere der nachholenden Integration, einer

vernachlassigten, aber umso notwendigeren Auf-
gabe, widmen sollen.

Ich nenne die Sprachférderung vor der Schule,
die finanziell wesentlich besser ausgestattet wird
und die auch perspektivisch sowohl haushalte-
risch als auch fachlich an Bedeutung hinzugewin-
nen wird.

Uber Weiteres ware zu sprechen, zum Beispiel
Uber die Sozialindizierung der Verteilung zusatzli-
cher Lehrerstellen im Land, die letztlich auch dann
in Problemschulen, in Brennpunktschulen und in
Stadtteilen mit besonderen Erneuerungsbedarfen
zu einer Entlastung der Situation fihren wird.

Aus gegebenem Anlass der zahlreichen Vorhal-
tungen, die hier zu héren waren, und auch gewis-
ser atmospharischer Beschwerungen in der Ver-
gangenheit will ich mich konzentrieren auf den
Bereich der Eine-Welt-Politik. Hier ist doch zu-
nachst einmal eines festzustellen: Nordrhein-
Westfalen ist in Deutschland das Nord-Sid-
Zentrum mit der Bundesstadt Bonn.

(Andrea Asch [GRUNE]: Das war es!)

Wir haben ehrenamtliches Engagement in diesem
Bereich, das wir im Ubrigen auch wertschéatzen.

(Monika Diiker [GRUNE]: Griine Spielwiesen
haben Sie das genannt! Ist das Wertschét-
zung?)

— Aber Wertschatzung heif3t in Zeiten knapper
Kassen nicht immer finanzielle Forderung, Frau
Duker. Wertschatzung heif3t auch in anderen Poli-
tikfeldern nicht, dass automatisch finanzielle Mittel
dafir bereitgestellt werden kénnen. Das ist nun in
allen Bereichen der Landespolitik so. Wir wert-
schéatzen das.

Sie erwecken hier den Eindruck, die Eine-Welt-
Politik befande sich in Abwicklung. Es darf doch
nicht verkannt werden, dass das Land Nordrhein-
Westfalen ausweislich des Landeshaushalts und
der Stiftung fir Umwelt und Entwicklung bezogen
auf die Einwohnerzahl wie auf die Wirtschaftskraft
im Vergleich der Bundeslander, wenn man die
Stadtstaaten mit ihrer besonderen Situation au-
Ren vor lasst, immer noch in der Fuhrung, nahezu
Spitze, ist. Wir haben uns also zu der Verantwor-
tung, die wir auch fur internationale Gerechtig-
keitsbezlige haben, klar bekannt. Das ist auch ei-
ne haushaltspolitische Prioritdtensetzung, die Sie
hier vorfinden kénnen.

Allerdings kann im Bereich der Eine-Welt-Politik
nicht alles so bleiben, wie es war. War lhr Promo-
torenprogramm, wie es vorher hiel3, denn fachlich
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gut evaluiert? Ist denn mit dem Geld der Steuer-
zahler Vernunftiges angestellt worden? —

(Zuruf von der SPD: Ja!)

Ausweislich der Evaluation, die die Vorgangerre-
gierung in Auftrag gegeben hat, eben nicht.

Und die Mittel fur kommunale Entwicklungszu-
sammenarbeit? Ist das Geld, das pro Einwohner
verausgabt wurde, Uberall in sinnvoller Weise fir
Eine-Welt-Projekte eingesetzt worden?

(Frank Sichau [SPD]: Ja!)

Ja, aber wir wissen doch aus Evaluation — wo es
sie mal gab —, dass das nicht in jedem Fall tat-
sachlich zu beobachten war, sondern dass es
auch Mitnahmeeffekte gegeben hat.

(Frank Sichau [SPD]: Das ist doch uberall
so!)

Stiftung fur Umwelt und Entwicklung. Mit Verlaub,
liebe Kolleginnen und Kollegen von der SPD, war
diese Stiftung denn eine Erfindung der SPD? Ha-
ben Sie damals applaudiert, als die Griinen die
Einrichtung dieser Stiftung gefordert haben?

(Britta Altenkamp [SPD]: Herr Lindner, es
war ein einstimmiger Beschluss!)

War das lhr Projekt? — Nein, Sie mussten dazu
doch regelrecht gendtigt werden. Damit will ich
jetzt noch nicht einmal sagen, dass die Stiftung in
allen Feldern schlechte Arbeit leistet.

(Zuruf: Da gibt es auch gute Projekte!)
— Sicher gibt es da auch gute Projekte.
(Frank Sichau [SPD]: Meistens!)

Aber wir missen gerade in Zeiten zuriickgehen-
der Einnahmen fir die Destinatare insgesamt er-
kennen, dass eine Arrondierung tberfallig war.

Wir haben uns als Freie Demokraten gemeinsam
mit unserem Partner von der CDU entschieden,
insbesondere bei der Stiftung Wohlfahrtspflege,
wo es auch um die Lebenschancen von behinder-
ten Menschen geht,

(Britta Altenkamp [SPD]: Absoluter Luft-
druck!)

eine starkere Prioritat zu setzen.

(Beifall von der FDP)
Vizeprasident Edgar Moron: Herr Kollege Lind-
ner, gestatten Sie eine Zwischenfrage lhrer Kolle-
gin Hendricks von der SPD-Fraktion?

Christian Lindner (FDP): Ja, das tue ich gerne.

Renate Hendricks (SPD): Herr Kollege Lindner,
Sie haben eben deutlich gemacht, dass wir im Be-
reich Eine-Welt-Arbeit gut aufgestellt sind. Wissen
Sie, dass es ein an die Stiftung gerichtetes An-
tragsvolumen von uber 4 Millionen € gegeben hat,
um genau dieses ,Gut-Aufgestellt-Sein“ zukinftig
zu garantieren, das nicht mehr hat beschieden
werden konnen, weil kein Geld mehr zur Verfiu-
gung steht?

Christian Lindner (FDP): Liebe Frau Kollegin
Hendricks, mir ist bekannt, wie sich die Einnah-
men fir die Destinatare insgesamt entwickelt ha-
ben. Deshalb ist politische Prioritdtensetzung er-
forderlich. Wenn man nicht mehr so Uppig Uber
Geld verfligen kann, dann kommt es gerade dar-
auf an,

(Zuruf von Renate Hendricks [SPD])
Uber Prioritaten und Posterioritdten zu sprechen.
(Beifall von der FDP)

Herr Préasident, ich bin noch bei der Beantwortung
der Frage. Ich sage das, weil die Zeit mitlauft. Ich
mdchte gleich noch einen Gedanken dazu &u-
RBern.

Vizeprasident Edgar Moron: Sie kdnnen sich
schon darauf verlassen, dass wir das im Auge
haben.

Christian Lindner (FDP): Ich wollte nur Hilfestel-
lung geben. — Dann muss man gerade Prioritaten
und Posterioritdten setzen, Frau Hendricks. Ich
weild von der Antragsbugwelle, aber bei der Stif-
tung Wohlfahrtspflege haben ebenfalls Antrage
nicht beschieden werden kénnen,

(Beifall von der FDP)

und zwar betreffend solche Félle, in denen behin-
derte Menschen auf Unterstiitzung warten. Das
war uns wichtiger. Zu dieser Prioritat bekennen
wir uns auch.

(Beifall von der FDP)

Sie haben eben dariiber gejuxt und gelacht und
haben auRer Acht gelassen, wie die Situation bei
der Stiftung Wohlfahrtspflege tatséchlich ist. Wir
sind da anders aufgestellt als Sie.

Jetzt mein letzter Gedanke, Herr Prasident. — Von
Herrn Finanzminister Linssen ist in der Sitzung
des Haushalts- und Finanzausschusses am ver-
gangenen Freitag dargelegt worden,

(Britta Altenkamp [SPD]: Donnerstag! Fur
Sie ist jeder Tag wie der andere!)
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dass die Personalausgaben in der Stiftung in den
vergangenen Jahren deutlich gestiegen sind,
namlich auf unterdessen 600.000 €. Ich habe den
Protokollauszug gelesen.

(Britta Altenkamp [SPD]: Warum sind sie ge-
stiegen?)

— Auch wegen Binnenburokratie.

(Britta Altenkamp [SPD]: Nein! Verwen-
dungsnachweis prifen!)

— Aber auch, weil sich diese Stiftung eine Spre-
cherin leistet. Ich glaube, eine solche Stiftung
braucht keine Pressesprecherin.

In der Sitzung ist belegt worden, dass es bei die-
ser Stiftung noch Ricklagen in Hohe von — ich re-
de frei und habe die Zahl nicht im Kopf — ungeféhr
3,8 Millionen € gibt.

Nicht zuletzt ist lhnen dort dargelegt worden — das
ist mein letzter Gedanke —, dass diese Stiftung
Uber Wirtschaftlichkeitsreserven in dem Sinne ver-
fugt, dass es bei einer klaren politischen Priorita-
tensetzung — das Engagement trauen wir dem
Herrn Ministerprasidenten und den beiden betei-
ligten Fachministern nicht nur zu, sondern sie ha-
ben es an anderen Stellen schon bewiesen —
moglich sein wird, aus der Zivilgesellschaft noch
zusatzliche Mittel fur diese Aufgabe bereitzustel-
len.

Deshalb kénnen wir guten Gewissens den Ande-
rungsvorschldgen der beiden Koalitionsfraktionen
zustimmen. Wirden Sie ehrlich mit sich und mit
der Haushaltslage des Landes umgehen, dann
wirden Sie das méglicherweise auch tun, meine
Damen und Herren von der SPD. — Ich danke Ih-
nen.

(Beifall von der FDP)

Vizeprasident Edgar Moron: Vielen Dank, Herr
Kollege. — Fir die Landesregierung spricht jetzt
Herr Minister Laschet.

Armin Laschet, Minister fur Generationen, Fami-
lie, Frauen und Integration: Herr Prasident! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Wir haben bei dem Ta-
gesordnungspunkt Kinder, Jugend, Familie bilan-
ziert, dass es ein gutes Jahr fur Kinder war, well
mehr fur Kinder getan worden ist und weil Kinder
in diesem Jahr neue Chancen erhalten haben.

(Zuruf von Frank Sichau [SPD])
— Alle Redner haben das hier deutlich gemacht.

(Frank Sichau [SPD]: Nein!)

— Keine Aufregung!

(Frank Sichau [SPD]: Das war nicht die
Wabhrheit, was Sie jetzt gesagt haben!)

Bei der Integrationspolitik scheinen aber die Erfol-
ge so grol3 zu sein, dass die Rednerin der SPD
bei einem Tagesordnungspunkt zu Integration und
internationaler Zusammenarbeit die Integrations-
politik nicht einmal mehr mit einer Silbe erwahnt.

(Beifall von CDU und FDP)

Das ist wirklich sehr eigenartig am Ende eines
Jahres, in dem zum ersten Mal von einer Bundes-
kanzlerin zu einem Integrationsgipfel eingeladen
worden ist, in dem zum ersten Mal ein Bundesin-
nenminister zu einer deutschen Islam-Konferenz
eingeladen hat,

(Britta Altenkamp [SPD]: Welchen Schwer-
punkt sich die Oppositionsparteien setzen,
dass mussen Sie schon uns selber Uberlas-
sen! Die Regierung setzt ja auch ihre eige-
nen Schwerpunkte!)

aus der eine wichtige Entscheidung der Innenmi-
nister, namlich die Duldungslésung, erwachsen
ist, auf die viele Menschen gehofft haben. In ei-
nem solchen Jahr nicht einen einzigen Satz zur
Integrationspolitik zu sagen, ist ein Armutszeugnis
fur die SPD.

(Beifall von CDU und FDP)

In Nordrhein-Westfalen kann man stolz darauf
sein, dass schon vor dem Regierungswechsel die
Integrationsoffensive Akzente gesetzt hat. Das
auch von Frau Asch gewdrdigte Zwanzig-Punkte-
Programm hat Nordrhein-Westfalen zum Land der
neuen Integrationschancen gemacht. Aber in ei-
nem Punkt liegt sie falsch, und zwar bei der Be-
hauptung, es gabe kein Geld dafr.

Der Haushalt 2007 stellt 2 Millionen € mehr zur
Verfugung, wobei die Sprachférderung noch nicht
einmal mitgezahlt ist. Diese zusatzlichen Mittel
werden daflr eingesetzt, die Migrationsfach-
dienste zu Integrationsagenturen zu erweitern.
Dafur stehen insgesamt 6,7 Millionen € zur Verfi-

gung.

(Monika Diiker [GRUNE]: Die Sie im letzten
Jahr um 7 Millionen € gekiirzt haben!)

Das Programm Komm-In NRW, zu dem gerade in
diesen Tagen viele Kommunen Kkleine Integrati-
onsgipfel durchfiihren, wofur der jeweilige Ober-
birgermeister bzw. Birgermeister die Wirtschaft,
die Verbande und die Kirchen an einen Tisch ruft,
um Integrationspolitik vor Ort umzusetzen, ist ein
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Programm, das wir mit 3,3 Millionen € im né&chs-
ten Jahr unterstitzen.

Die 27 regionalen Arbeitsstellen zur Férderung
von Kindern und Jugendlichen aus Zuwanderer-
familien erweitern wir zu einem Netzwerk ,Bildung
und Integration®“, damit sie auch in den Stadten,
wo sie heute noch nicht sind, in Zukunft ihre Ar-
beit entfalten kénnen.

Dass diese Kinder durch diese Forderung zum
ersten Mal groRere Mdglichkeiten erhalten, als sie
sie in den letzten Jahren hatten, ist auch ein Bei-
trag zum ,Jahr des Kindes".

Die Zuwanderung nach Deutschland und Europa
steht auch in einem direkten Zusammenhang zur
internationalen Entwicklung. Deshalb ist es gut,
dass diese beiden Themen hier zusammen eror-
tert werden und wir als Nord-Sid-Land der Bun-
desrepublik Deutschland ganz bewusst den Blick
Uber den Tellerrand richten. Ich bin Christian
Lindner dankbar, dass er heute noch einmal fur
die FDP betont hat, dass es eine Landesaufgabe
ist, sich um Entwicklungszusammenarbeit zu
kiimmern.

Kein anderes Bundesland in Deutschland hat ei-
nen Standort der Vereinten Nationen. Kein ande-
res Bundesland hat 3.000 aktive Eine-Welt-
Gruppen. Alle grofRen kirchlichen Entwicklungsin-
stitutionen, Unicef und die Deutsche Welthunger-
hilfe haben ihren Sitz in Nordrhein-Westfalen.
Bonn ist qua Bonn-Berlin-Gesetz zum Nord-Sid-
Zentrum der Bundesrepublik Deutschland gewor-
den. Viele Institutionen sind damals von Berlin
nach Bonn umgezogen, sind den umgekehrten
Weg gegangen, um dieses Profil zu starken.

Eine Kritik an der alten Landesregierung ist, dass
sich Frau H6hn um dieses Profil, um diese The-
men nie gekimmert hat. Sie hat die 3.000 Eine-
Welt-Gruppen im Blick gehabt — die haben wir
auch im Blick —, aber das Profil Bonns fiir Nord-
rhein-Westfalen zu scharfen, ist etwas, was sich
erst die neue Landesregierung zum Ziel gesetzt
hat. Auf diesem Gebiet haben wir noch viel zu
leisten, denn die Potenz von Bonn fiir die interna-
tionale Zusammenarbeit kennt schon in Kdln nie-
mand mehr, weil es nie zu einem Landesthema
gemacht wurde.

Wir haben ganz bewusst in die Prasentationen
anlasslich des Landesjubilaums entlang des
Rheinufers, wo zwei Millionen Menschen gefeiert
haben, die Nord-Sid-Politik mit hineingekommen.
Die Millenniumsziele durch die Millenniumstore,
die Kofi Annan in Bonn seinerzeit erdffnet hat, ha-
ben wir ebenfalls in die Bewusstseinsbildung im
Lande eingebaut. Insofern gehen lhre Vorwiirfe,

dass dieses Politikfeld abgewickelt wird, fehl. Es
bekommt im Gegenteil ein gréReres Profil.

Alle Koalitionsfraktionen haben unterstrichen: Die
Stiftung ,Umwelt und Entwicklung” wird bleiben,
und wir werden gemeinsam an einem Konzept ar-
beiten, wie sie ihre Arbeit auch in Zukunft wahr-
nehmen kann.

Das Politikfeld ,Integration und Generationen* ist,
wie der Ministerprasident in seiner Regierungser-
klarung gesagt hat, fir den Zusammenhalt der
Gesellschaft entscheidend. Fir den Zusammen-
halt der Gesellschaft sind im Jahre 2006 ganz
entscheidende Signale gesetzt worden, und diese
werden 2007 in konkreter Umsetzung weiter aus-
gefillt.

(Zuruf von Andrea Asch [GRUNE])

Insofern fordere ich die Opposition auf, den Blick
wieder auf diese Themenfelder zu richten und
sich nicht an einer einzigen Stiftungsentscheidung
festzubeilBen. Sie kdnnen sicher sein, dass Inter-
nationalitdt bei dieser Landesregierung auch in
Zukunft einen hohen Stellenwert haben wird.

(Beifall von CDU und FDP)

Vizeprasident Edgar Moron: Vielen Dank, Herr
Minister. — Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor;
die Redezeiten sind auch erschopft. Ich schlie3e
damit die Beratung zum Einzelplan 15.

Die Abstimmungen werden gemalfd unserer ge-
meinsamen Verabredung erst nach 14 Uhr statt-
finden.

Ich rufe den Einzelplan 05 auf:
Ministerium fir Schule und Weiterbildung

Ich weise auf die Beschlussempfehlung in Druck-
sache 14/3005 sowie auf die Anderungsantrage
der Fraktion Biindnis 90/Die Grunen, die Ihnen als
Tischvorlage mit den Nummern 17 bis 20 vorlie-
gen, hin.

Ich erteile das Wort fiir die SPD-Fraktion der Frau
Abgeordneten Schéfer. Bitte schon.

Ute Schafer (SPD): Herr Prasident! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Liebe Kolleginnen,
liebe Kollegen! Lassen Sie mich mit einem Zitat
unseres Bundesprasidenten Horst Koéhler vom
21. September 2006 beginnen:

,Der demografische Wandel muss fir die Schu-
le, fur das Bildungswesen, als zusétzliche
Chance genutzt werden. Sinkende Schilerzah-
len er6ffnen finanzielle Spielrdume und neue
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Gestaltungsmoglichkeiten. Machen wir was
daraus!*

Am 22. Marz 2006 versprach Ministerin Sommer —
ich zitiere aus einer Pressemitteilung —:

-Klar ist auch, dass die neue Landesregierung
alle Lehrerstellen, die durch zuriickgehende
Schulerzahlen zur Verfligung stehen, im Schul-
bereich erhalten wird."

Wie sieht die Realitat in Nordrhein-Westfalen
aus? — Ein Blick in den Haushalt, und die Ernlich-
terung ist da.

Fir 2006 und geplant fir 2007 verzeichnen wir
insgesamt 3.400 abgebaute Lehrerstellen an
Grund-, Haupt-, Real- und Foérderschulen. Das ist
die traurige Bilanz von Schwarz-Gelb nach zwei
Jahren Regierungszeit. Das ist eine grof3e Ent-
tauschung fur diese Schulformen im Lande.

Diese Enttduschung findet aber auch noch eine
Fortsetzung. Die Pressemitteilung der Ministerin
vom 22. Marz, die ich eben zitiert habe, enthielt
eine weitere bemerkenswerte Aussage. Frau Mi-
nisterin Sommer sagte namlich damals:

LDer Haushalt des Schulministeriums wachst in
diesem Jahr trotz extrem schwieriger Haus-
haltslage um mehr als 300 Millionen €. Das
zeigt einmal mehr, dass Bildung fir die neue
Landesregierung oberste Prioritat besitzt.”

Meine Damen und Herren, damals waren Sie ja
vielleicht noch neu. Aber was ist, seitdem Sie in
Schwarz-Gelb angekommen sind? Im Jahre 2006
machen Sie die Prioritat fur Bildung ausdrtcklich
am Aufwuchs des Schuletats um mehr als
300 Millionen € fest. Gemessen daran ist das,
was Sie dieses Jahr vorlegen, ein bildungspoliti-
scher Offenbarungseid. Diesen Vorwurf kann ich
Ihnen nicht ersparen.

(Beifall von der SPD)

Dieser Haushalt wachst um ein Mehr von
28 Millionen €. Diesem Mehr mdchte ich eine an-
dere Zahl entgegensetzen: Die Versorgungsan-
spriche im Einzelplan 05 fir pensionierte Beamte
steigen um 122 Millionen €. Man muss sich ein-
mal auf der Zunge zergehen lassen, wo das Mehr
letztlich bleibt. Man darf gespannt sein, wie Sie
zukunftig diese Zahl schdonreden werden.

Aber jetzt blicke ich nicht 39 Jahre zuriick, wie Sie
das immer wieder gerne tun — Herr Recker wird
das bestimmt gleich auch wieder machen —, son-
dern ich blicke in die Zeit von 2003 bis 2005 zu-
rick. Ich habe mir einmal den Aufwuchs des
Haushaltes fir Bildung in diesem Zeitraum ange-

sehen. Uber drei Jahre haben wir diesen Haushalt
um 923 Millionen € steigen lassen. Das heil3t, es
waren Jahr fiir Jahr 300 Millionen € mehr.

(Ralf Witzel [FDP]: Bei steigenden Schler-
zahlen!)

Im zweiten Jahr der Regierungsverantwortung
von Schwarz-Gelb betrdgt der Aufwuchs gerade
einmal 28 Millionen €, und hinzu kommen die
steigenden Pensionslasten.

(Beifall von SPD und GRUNEN)

Das muss man sich vor Augen fihren, wenn man
dieser Prioritéat fir Bildung nachspuren will. Ich
sage, Sie sind keine Koalition der Erneuerung,
sondern eine Koalition der Enttduschung und eine
Koalition der Tauschung.

(Beifall von der SPD)

Der zweite Bereich, den ich ansprechen méchte,
sind die Lehrerstellen. Hier irritieren Sie uns fast
taglich mit neuen Wasserstandmeldungen. Aber
unterm Strich hilft ein schlichter Blick in den
Haushaltsentwurf, den Sie vorlegen: Im Einzel-
plan 05 zeichnet sich namlich auch fir 2007 ab,
dass Sie wieder einmal 500 Stellen abbauen wol-
len. Das heif3t, Sie gehen ins Land Nordrhein-
Westfalen und verkiinden: Wir schaffen 4.000 zu-
satzliche Lehrerstellen. Aber schon letztes Jahr
haben Sie das erste Mal 500 abgebaut. Dieses
Jahr werden Sie weitere 500 abbauen. Auf Sei-
te 121 ist nachzulesen, dass Sie bis zum Jahr
2008/2009 viermal 500 Lehrerstellen abbauen
wollen. Dann bleiben in lhrer Bilanz traurige 2.000
von 4.000 versprochenen Stellen tbrig.

Also seien Sie endlich den Menschen im Land
gegeniber ehrlich; ansonsten sind Sie eine Koali-
tion der Tauschung!

(Beifall von der SPD)

Im Ubrigen verweisen Sie gerne darauf, dass wir
unter Rot-Griuin diese 2000 kw-Stellen dort hinein-
geschrieben haben.

(Heiterkeit von der SPD — Ingrid Pieper-von
Heiden [FDP]: Ja, genau!)

—Ja, da freuen Sie sich. Sie sagen, das hatten wir
gemacht. Aber wir haben diese Stellen nie reali-
siert!

(Lachen von CDU und FDP - Ralf Witzel
[FDP]: Eine Tauschung des Parlamentes!)

Sie sind an die Regierung gekommen. Sie haben
alle Moglichkeiten gehabt.

(Zuruf von Ralf Witzel [FDP])
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Es gab immer kw-Stellen; wir haben sie nicht ab-
gebaut. Sie haben die kw-Stellen das erste Mal
abgebaut. Aber Sie brauchen es doch gar nicht zu
tun. Sie sind doch in der Regierungsverantwor-
tung. Sie haben doch andere von uns initiierte
Dinge auch nicht fortlaufen lassen, wie zum Bei-
spiel das Fach ,Integrierte Naturwissenschaften®.
Das haben Sie sofort wieder abgeschafft. Dann
héatten Sie das Verfahren bei den kw-Stellen doch
auch beibehalten kénnen.

(Beifall von SPD und GRUNEN)

Sie kdnnen sich nicht herausreden. Es ist lhre
Verantwortung, dass 2.000 Stellen in Nordrhein-
Westfalen abgebaut werden sollen.

Wie berechtigt die Annahme ist, dass Sie die
Menschen im Lande tauschen wollen, wird an ei-
nem Punkt ganz besonders deutlich:

(Zuruf von Ralf Witzel [FDP])

an der Tatsache, dass Sie in diesem Jahr
120 Stellen an den Gesamtschulen fiir Schullei-
tungspauschale kirzen, ohne dies im Haushalt
transparent nachzuweisen.

(Beifall von der SPD)

Das werfe ich lhnen wirklich vor. Das ist eine
Tauschung und Missachtung des Parlamentes
gewesen.

(Beifall von SPD und GRUNEN)
Zuféllig ist das herausgekommen.

(Ralf Witzel [FDP]: zufallig? Wir haben das
kommuniziert!)

Dann haben wir im Parlament Frau Ministerin
Sommer bei einer Mindlichen Anfrage befragt,
wie sie diese 120 Stellen, die sie streicht, erklaren
will. Sie konnte es nicht!

Sie hat dann Herrn Link, dem damaligen Frage-
steller, einen schriftlichen Bericht Uiber diese Kir-
zung der 120 Stellen zugeleitet. Wir als Parlamen-
tarier konnten dort nachlesen, wir hatten an der
veranderten Schiler-Lehrer-Relation erkennen
miussen, dass es um einen Abbau von 120 Stellen
geht. Das ist eine echte TAuschung und Ver-
schleierung Ihrer wirklichen Absichten.

(Beifall von der SPD)

Ich sage lhnen: Von Haushaltsklarheit und Haus-
haltswahrheit sind Sie weit entfernt.

(Zustimmung von der SPD)

Sie kbnnen uns auch nicht erklaren, wie es zu-
sammenpasst, dass |hre Personalausgaben ohne

Versorgungsbezige, also ohne Pensionen, um
0,6 % sinken, Sie aber munter im Land verkin-
den, Sie wirden einen Stellenzuwachs finanzie-
ren. Mehr Lehrer mit weniger Geld? Das kdnnen
Sie wirklich niemandem erklaren. Fir die SPD-
Fraktion sage ich: ,Prioritat fir Bildung und Chan-
cengleichheit” bleibt fir 2007 eine Leerformel oder
eine Gleichung mit mehr als zwei Unbekannten.

Als Opposition erwarten wir in einem Haushalts-
verfahren Transparenz durch die Landesregie-
rung. Wir erwarten auch, dass Sie endlich fur die-
sen Bereich einen Stufenplan einbringen, der
deutlich macht, wie Sie Ihre bildungspolitischen
Versprechungen umsetzen wollen. Dem entzie-
hen Sie sich konsequent. Einen Plan brauchen
Sie offensichtlich nicht.

Aber vielleicht unterziehen wir einmal lhre politi-
sche Arbeit, Frau Ministerin Sommer, einer Quali-
tatsanalyse. Ich bin tber eine AuRerung von Ih-
nen in einem Interview in der ,\WAZ' am
6. Oktober 2006 gestolpert, Uber die man mehr
als entsetzt sein kann:

.Lehrer mit Defiziten werden im Kollegium iden-
tifiziert und isoliert.”

und
,Bislang konnte man so vor sich hin dimpeln.”

Das haben Sie wortlich in der ,WAZ"“ am 6. Okto-
ber 2006 gesagt.

Ich frage mich wirklich: Was fiir ein Bild der Ihnen
anvertrauten Lehrerinnen und Lehrer steckt hinter
dieser Aussage und welche Klischees wollen Sie
damit bedienen? — Wir sind schlichtweg entsetzt!

(Beifall von SPD und GRUNEN)

Fir unsere Fraktion stelle ich fest, dass diese
Landesregierung damit nicht nur Lehrerinnen und
Lehrer, Schiler und Eltern im Regen stehen lasst,
sondern auch die Kommunen. Unsere Antrage auf
mehr Ganztag an allen weiterfihrenden Schulen,
den wir dringend brauchen, haben Sie dreimal in
Folge niedergestimmt.

Prioritat fur Bildung hat sich unter lhrer Regierung
sehr schnell als eine Farce entpuppt. Neue Auf-
gaben finden Sie viele, aber immer lassen Sie die
Schulen nach dem geschilderten Muster mit der
Umsetzung alleine. Gehen Sie doch einfach ein-
mal an die Basis und fragen, wie das Klima an
den Schulen in Nordrhein-Westfalen ist.

(Zuruf von der CDU: Sehr gut!)

Ich sage Ihnen: Die Menschen im Land haben
nach dem Regierungswechsel im Mai 2005 hohe
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Erwartungen in Sie gesetzt. Aber Sie sind Stiick
fur Stick dabei, diese Erwartungen zu entzau-
bern. Ich sage lhnen: Sie produzieren damit Tau-
schungen und Enttduschungen. Das haben unse-
re Schilerinnen und Schiler, unsere Lehrerinnen
und Lehrer im Lande nicht verdient. — Herzlichen
Dank.

(Beifall von SPD und GRUNEN)

Vizeprasident Edgar Moron: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete Schéafer. — Fir die CDU-Fraktion hat
das Wort der Abgeordnete Recker.

(Zuruf von der SPD: Jetzt bin ich gespannt!)

Bernhard Recker (CDU): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Frau Schéfer, fir eine ehema-
lige Ministerin war das ein bisschen billig — ich sage
das ganz offen. Das betrifft insbesondere die Atta-
cken, die Sie gefahren haben, wenn Sie von
260 bis 300 Millionen € im letzten Jahr sprechen. —
Sie wissen doch, dass dieses Mehr der letzten Jah-
re in dieses Jahr mitgenommen wird und dass die-
se Mittel und diese Lehrer in diesem Jahr wieder
zur Verfiigung stehen. Selbstverstandlich!

Das gilt auch, wenn Sie zum Schluss lhrer Aus-
fuhrungen fordern: Bitte mehr Ganztag fur alle
Schulformen! — Frau Schéfer, Sie haben 39 Jahre
Zeit gehabt.

(Lachen und Zurufe von der SPD)

Sie haben es nicht einmal fiir die Hauptschule ge-
schafft, also fur eine Schule, die es dringend nétig
hatte. Ich finde es ganz abenteuerlich, dass Sie
es jetzt fur alle Schulformen einfordern, wenn Sie
39 Jahre lang Gelegenheit dazu hatten.

(Lachen und Zurufe von der SPD)

Meine Damen und Herren, wir sind stolz darauf,
dass wir heute fur den Bildungsbereich diesen
Haushalt in der Form vorlegen kdnnen, vor allen
Dingen angesichts der dramatischen finanziellen
Situation, die Sie uns hinterlassen haben.

(Beifall von der FDP)

Das jetzt auf den Weg zu bringen, finde ich grof3-
artig. Gerade vor 14 Tagen — das will ich auch be-
richten — hatte ich ein Gesprach mit etwa
150 betroffenen Eltern und Schulleitern in Dort-
mund. Dort ist sicherlich nicht alles schwarz
durchtrankt. Sie sagten dennoch deutlich: Wir fin-
den es toll. Hier ist etwas in Bewegung. Die Situa-
tion an den Schulen hat sich wesentlich verbes-
sert. Es ist wesentlich besser als noch vor einem
Jahr.

Naturlich gibt es noch Defizite. Wir werden nicht in
einem Jahr alles &andern koénnen, was in
39 Jahren verursacht wurde.

(Zurufe von der SPD)

Ich sage lhnen: Ich bin der Schulministerin und
der Koalition insgesamt sehr dankbar, dass der
Schwerpunkt Bildung bei den Haushaltsberatun-
gen oberste Prioritat genief3t.

Was war denn das Fazit nach 39 Jahren? Wenn
laut Pisa fast 25 % der jungen Menschen nicht
ausbildungsféhig sind, ist Arbeitslosigkeit vorpro-
grammiert. Das bedeutet fir Tausende junger
Menschen Perspektivlosigkeit. Hinzu kommt, dass
in manchen Bereichen 20 % der Ausbildungsplat-
ze mangels Ausbildungsféhigkeit nicht besetzt
werden kdnnen. Das ist das Fazit nach so vielen
Jahren Rot-Grin.

Wir werden fiir die vielen Betroffenen im globalen
Wettbewerb nur eine Chance haben — wir werden
die Lohne nicht weiter reduzieren kdnnen; fir vie-
le ist die Schmerzgrenze erreicht —, wenn wir un-
sere jungen Menschen besser qualifizieren. Dazu
schafft dieser Haushalt die notwendigen Voraus-
setzungen.

Dazu einige wenige Fakten: 1.000 zuséatzliche
Lehrerstellen gegen Unterrichtsausfall, fur Vertre-
tungsaufgaben und individuelle Forderung. Wir
schaffen 416 zuséatzliche Planstellen fur die offene
Ganztagsschule im Primarbereich, und 1.000
Vorgriffsstellen verbleiben im System.

Frau Schafer, fragen Sie doch einmal in lhrem
ehemaligen Hause nach, was bei den kw-Stellen,
die Sie immer wieder erwdhnen, geplant war! Man
wird Ihnen sagen: Das war nur eine Alibierkla-
rung. Nirgendwo war garantiert, dass diese Stel-
len im System bleiben sollten. Aber wir schaffen
es jetzt, dass 1.000 Vorgriffstellen im System
verbleiben.

(Ute Schéfer [SPD]: Sie bauen sie ab!)

Damit setzen wir die Kraftanstrengungen des letz-
ten Jahres fort, und unsere Politik greift.

Frau Schéfer, ich frage Sie und alle von Rot-Grn:
Ist es nicht eine wirklich klasse Leistung, den Un-
terrichtsausfall nach nur anderthalb Jahren Regie-
rungsverantwortung um 45 % reduziert zu haben
und in dem immens wichtigen Grundschulbereich
gar um 76 % auf 0,9 %? Das sollten Sie positiv
anerkennen, Frau Schéfer.

(Beifall von der FDP)

Ich erinnere an andere Weichenstellungen, die wir
durchgefiihrt haben. Wir haben die Vertretungsre-
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serve schrittweise eingefiihrt. Fur die Grundschu-
len wurden bereits 900 Stellen zusatzlich zur Ein-
fuhrung einer echten Stellenreserve zur Verfi-
gung gestellt. Dazu wurden die flexiblen Mittel fir
den Vertretungsunterrichtung reduziert. Aber —
hier gibt es endlich Verlasslichkeit — statt befriste-
ter Vertrage kdnnen nun dauerhafte Anstellungen
geschaffen werden. Auch fir die anderen Schul-
formen wird schrittweise eine echte Stellenreserve
aufgebaut. Zum 1. August 2007 wird diese bei
2 % liegen.

Wir haben die Qualitatsoffensive an Hauptschulen
ausgebaut. Das haben Sie jahrelang versaumt,
und damit haben Sie die Hauptschule in diese mi-
serable Situation gebracht. Gerade der Ganztag
ist ein wichtiger Beitrag zur Entkoppelung des
schulischen Erfolgs von der sozialen Herkunft.
Bereits zum 1. August dieses Jahres haben wir
100 Ganztagshauptschulen und 23 6ffentliche
Ganztagsforderschulen in der Sekundarstufe |
bewilligt. Wir werden weitere bewilligen. Die ge-
naue Zahl wird in den nachsten Wochen festge-
stellt. Die groBe Nachfrage zeigt: Die Ganztags-
hauptschule ist ein echtes Erfolgsmodell. Hier ha-
ben wir Uber 600 zusatzliche Stellen zur Verfl-
gung gestellt.

AuRerdem haben wir — auch das ist wichtig und
wird Uberall anerkannt — den Sozialindex fir
Schulen eingefiihrt. Damit Schulen in Stadtteilen
mit besonderem Erneuerungsbedarf besser un-
terstitzt werden kénnen, haben wir einen Sozial-
index entwickelt. Hiernach konnten wir den
Grundschulen weitere 600 Stellen zielgenau zu-
weisen und den Hauptschulen 500 Stellen zusétz-
lich zur Verfigung geben.

Wir haben auch die Qualitat der offenen Ganz-
tagsschule verbessert und die Uber-Mittag-
Betreuung ausgebaut. Sie wissen, wir haben in
einem ersten Schritt die Lehrerstellenanteile im
Bereich der Offenen Ganztagsgrundschule ver-
doppelt. Im nachsten Jahr werden wir die Zahl der
Platze noch einmal steigern und dann ca. 160.000
Platze erreicht haben. Das bedeutet einen Einsatz
von 416 zusétzlichen Lehrerstellen. In dieser Le-
gislaturperiode werden wir mehr als 200.000 Pl&t-
ze in der offenen Ganztagsschule im Primarbe-
reich schaffen. Dann haben fast zwei Drittel der
Grundschulen ein entsprechendes Angebot.

Aber auch fir andere Betreuungsangebote wie
das Programm ,13 plus* werden wir zusétzlich
Geld in die Hand nehmen. Im n&chsten Jahr sto-
cken wir um 900.000 € auf. Das gibt uns die Mdg-
lichkeit, mit Beginn des Schuljahres 2007/2008 bis
zu 300 zusétzliche Betreuungsgruppen an Haupt-
schulen, Realschulen, Gymnasien und Forder-

schulen zu genehmigen. Das ist eine wichtige
Antwort auf die reale Situation der Familien.

Letztlich werden wir auch jungen Lehrerinnen und
Lehrern eine Zukunft geben. Wir haben mehr Re-
ferendare und Lehramtsanwérter zur Sicherung
und Verbesserung der Unterrichtsversorgung ein-
gestellt. Insgesamt sind im Jahre 2006 Uber
14.000 Ausbildungspléatze fur den Vorbereitungs-
dienst zur Verfiigung gestellt worden.

Fakt ist: Das Jahr 2006 markiert den Anfang einer
neuen Ara in der Bildungspolitik unseres Landes.

(Zuruf von der SPD: Da haben Sie Recht!)

Fakt ist auch: Die schwarz-gelbe Koalition hat
Wort gehalten und die Weichen neu gestellt. Es
ist fr alle erkennbar — unabhéngig davon, wohin
sie kommen —: Der Zug fahrt im Jahr 2007 endlich
mit Volldampf in eine neue Richtung. — Herzlichen
Dank.

(Beifall von CDU und FDP)

Vizepréasident Edgar Moron: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Recker. — Fir die Fraktion Bind-
nis 90/Die Griinen spricht Frau Abgeordnete Beer.

Sigrid Beer (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prési-
dent! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Mit dem Einzel-
plan 05 prasentieren die Landesregierung und die
sie tragenden Fraktionen eine moderne Variante
der drei beriihmten Affen: nichts héren, nichts se-
hen, nichts verstehen.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Sie nehmen gar nicht wahr, dass der Spruch vom
modernsten Schulgesetz Deutschlands inzwi-
schen zum Running Gag in den Schulen in NRW
geworden ist.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Die Koalition der Beteuerung und Fehlsteuerung
verpasst mit diesem Haushalt eine weitere Chan-
ce, sich von langst Uberholten Schulkonzepten zu
verabschieden, nicht mehr in Vergangenheit zu
investieren, sondern ein Bildungssystem zu ges-
talten, das auch wirklich zukunftstauglich ist. Sie
fuhren eine reaktiondre Bildungspolitik vor; denn
Reaktion meint den Rickschritt auf vorhergehen-
de Zustédnde und deren Fixierung gegen Fort-
schritt. Nirgends wird das deutlicher als an den
Stellen, an denen davon gesprochen wird, dass
die Schulen entlastet werden und individueller
fordern koénnen, weil Kinder im Alter von neun —
demnachst acht — Jahren einer Schulform zuge-
wiesen werden.
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Ihr Integrationsplan — das sage ich sehr deutlich,
Herr Palmen, auch auf lhre Anmerkungen in mei-
nem Ricken hin — ist keinen Pfifferling wert, wenn
Sie die benachteiligenden Lernmilieus zulassen
und Schilerinnen und Schiilern mit schwierigen
Lernausgangslagen und Zuwanderungsgeschich-
te ihren Platz in der Hauptschule zuweisen und
diese Schulform kinstlich am Leben erhalten,

(Beifall von GRUNEN und SPD)

damit sich Realschule und Gymnasium nicht um
den Anspruch individueller Férderung fur alle Kin-
der kimmern mussen.

Frau Ministerin, entlarvend ist Ihre frisch eingetrof-
fene Antwort auf meine Kleine Anfrage zu den
Ubergangsquoten an die Hauptschulen des Lan-
des in diesem Jahr. Sie wollen die Karten nicht
auf den Tisch legen und nennen die direkten U-
bergangsquoten aus den Grundschulen lieber gar
nicht. Stattdessen schreiben Sie: Die tatséchliche
Schilerzahl liegt aber wegen der Seiteneinsteiger
und Wiederholer vielfach héher. — So heil3t das
jetzt im schwarz-gelben Schoénsprech: Seitenein-
steiger.

(Beifall von den GRUNEN)

Das sind und bleiben die Abgeschulten, die mit
Versagenserlebnissen Beschamten und Belaste-
ten, die durch die hierarchisch gegliederten Schul-
formen Heruntergereichten und die Sitzenbleiber.
Die Hauptschule ist keine Wunschschule — weder
von Schilerinnen und Schilern noch von Eltern.
Sie wird zum Sammelbecken derer, die sonst nir-
gends willkommen sind.

Die Landesregierung stellt mit einem Einzelbei-
spiel fur eine Dortmunder Ganztagshauptschule
dar, wie sich die Lerngruppen auffillen. Nur noch
14 Kinder sind aus der Grundschule direkt ge-
kommen. Dazu kommen — ich zitiere aus der Ant-
wort auf die Kleine Anfrage — neun neue Auslan-
der, sieben lernbehinderte Schiler und ein Wie-
derholer der Hauptschule. Es ist eine Zumutung,
was Sie den Hauptschulen als Auffangbecken im
gegliederten Schulsystem aufbiirden und was Sie
den Lehrkraften und den Kindern antun.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Der Ministerprasident kann sein rotes soziales
Kostuim getrost ausziehen. Er ist nicht der liebe
Bildungsweihnachtsmann, sondern der Knecht
Ruprecht, der die Kinder in Schulform-Schubladen
steckt, die vor allem ein Beleg flr das soziale und
auch das ethnische Sortieren und damit das Aus-
grenzen von Kindern sind.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Meine Damen und Herren, die Debatte um die
Lebensligen der CDU bleibt ein dauerndes
Sommermarchen; denn auch die Ministerin kann
sich nicht von der Systemlige verabschieden. Im
Gegenteil: Sie wird munter fortgeschrieben; denn
in diesem Haushaltsplan werden die Prioritaten
deutlich schulformbezogen gesetzt.

Die Gymnasien dirfen sich tber ein Plus von
1.363 Stellen freuen. Dabei gehen beileibe nicht
alle Stellen auf das Konto wachsender Schiilerin-
nen- und Schiilerzahlen, sondern sind einer ge-
geniber den Ubrigen Schulform deutlich grof3eren
Verbesserung der Schiler-Lehrer-Relation ge-
schuldet. Dazu kommen die hohen Quoten der
Stellen fir Laufbahnwechsler und die attraktivere
Besoldung.

Allen Beteuerungen zum Trotz, wie wichtig die
moglichst frihe individuelle Forderung ist, werden
dagegen 344 Stellen im Grundschulkapitel abge-
baut, anstatt den demografischen Wandel genau
an dieser Stelle zu einer deutlichen Verbesserung
der Rahmenbedingungen zu nutzen, wie das im
Ubrigen die erfolgreichen Pisa-Lander tun.
846 Stellen sind der Tribut der Hauptschulen,
148 Stellen muss die Realschule abgeben, und
der Gesamtschule werden sachwidrig 125 Stellen
vorenthalten.

Es ist perfide, den Gesamtschulen, die mit die
groR3ten Integrationsleistungen im Gesamtsystem
erbringen und gerade Kinder aus Zuwandererfa-
milien gréReren Bildungserfolg ermdoglichen, aus
ideologischer Blindheit, gepaart mit einer konstan-
ten Erkenntnisverweigerung, notwendige Stellen
zu streichen

(Ralf Witzel [FDP]: Bleiben Sie doch sach-
lich!)

und diese Streichung damit zu begriinden, in dem
von mir kurz skizzierten Gesamtstellentableau des
Haushaltsplans hatten Sozialpéddagogen fir For-
derschulen sonst keine Stellen erhalten kdnnen.
Das ist lacherlich. Es ist perfide, das in diesen Zu-
sammenhang zu stellen.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Nicht nur der Kollege Kaiser hat sich mit seinem
Bild vom lahmen Gaul tiichtig vergaloppiert. Auch
die Ministerin hat mit ihrer sinngemafen Aussage,
die Schulleitungspauschale an Gesamtschulen sei
eine Vergeudung von Ressourcen und diene nicht
der individuellen Férderung von Schilerinnen und
Schilern, einen beispiellosen Affront vom Zaun
gebrochen und ihre Fehlinterpretation und den In-
formationsbedarf Giber Schulleitungsaufgaben und
-leistungen eindrucksvoll prasentiert.
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(Beifall von GRUNEN und SPD)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, in der
Freude Uber die Verleihung des ersten deutschen
Schulpreises an die Grundschule Kleine Kielstra-
3e in Dortmund sind wir uns sicherlich einig. Aber
macht es Sie eigentlich gar nicht nachdenklich,
dass die ersten funf Preise an Gesamtschulen
gegangen sind, namlich der erste Preis an die ge-
nannte Gesamtschule in der Primarstufe und die
Preise zwei bis finf an Gesamtschulen der Se-
kundarstufen | und [I? Obwohl in der Auswahl-
kommission wahrscheinlich keine ausgewiesene
Gesamtschul-Fangruppe safl3, musste von ihr bes-
tatigt werden, dass der Schulerfolg dort am brei-
testen verankert ist, wo die Lernbarrieren fallen,
die gerade auch Strukturbarrieren und damit sozi-
ale Barrieren sind.

Diese Konsequenzen zieht die Landesregierung
allerdings nicht. Erkenntnisverweigerung — ein
zweites Mal.

Vielerorts gibt es Aufruhr in den Kommunen.
SchulschlieBungen — gerade auch von Grund-
schulen — drohen. Schulverbiinde werden blo-
ckiert. Gymnasien finden sich nach der einseitigen
Schulzeitverkiirzung im nackten Ganztag wieder —
ohne Unterstitzung bei der Mittagsversorgung
und ohne Mdéglichkeiten, Schulerinnen und Schi-
lern, Lehrerinnen und Lehrern Entspannungszei-
ten und -rdume anbieten zu kénnen. Hauptschu-
len, die fertige Ganztagskonzepte in den Schub-
laden haben, gucken in die Roéhre; denn fir sie
gibt es keine neuen Mittel im kommenden Haus-
haltsjahr.

Lassen Sie die Schulen nicht weiter ins Leere lau-
fen. Die Ganztagsmittel mussen fur alle Schulen
der Sekundarstufe gedffnet werden. Und lassen
Sie die Schulen des gegliederten Systems endlich
— endlich! — zusammenarbeiten, damit gerade im
l&andlichen Raum ein wohnortnahes Schulangebot
erhalten bleiben kann.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Die Aktivitdten der Landesregierung sehen jedoch
anders aus. Das Ziel der Chancengleichheit wird —
es mutet kaltschnauzig an — vom Tisch gewischt.
Wie sieht es denn bei den Lernmitteln fiir Arbeits-
losengeld-1I- und Asylbewerber-Familien aus? Ar-
me Kinder in NRW erkennt man neuerdings an feh-
lenden Schulbichern. Wahrend Sie dieses Prob-
lem mit schénen Phrasen im Schulgesetz nach
dem Muster: ,Die Kommunen stellen dann sicher,
dass ...“, zukleistern wollen, verschickt die Kom-
munalaufsicht schon Verbotsbriefe an Kommunen
mit Haushaltssicherungskonzept.

(Frank Sichau [SPD]: Hért, hért! — Zuruf von
Staatssekretar Ginter Winands)

— Zum Beispiel in Gelsenkirchen, Herr Winands.
Sie sollten auf dem Laufenden sein. — Der Lan-
desregierung gelingt es trotz des Klimawandels, in
den Schulen sozialpolitischen Dauerfrost zu er-
zeugen.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Die Aussagen, die sich das Ministerium in der
Auseinandersetzung mit den kommunalen Spit-
zenverbanden leistet, sind wahrhaft ein Stlick aus
dem Tollhaus und lesenswert, Herr Winands. Ich
empfehle lhnen allen die kurze Serie von Kleinen
Anfragen als besinnliche Weihnachtslekture.

Potemkinsche Dorfer erzeugt das Ministerium
weiterhin in Bezug auf die Zahl der neuen Lehrer-
stellen. Diese Taschenspielertricks kennen wir
schon aus dem letzten Haushalt. Es wird ver-
sucht, alles doppelt und dreifach zu vermarkten —
nach dem Motto: Ein neuer Anstrich, und keiner
merkt es. Lassen Sie mich dazu den stellvertre-
tenden Vorsitzenden des Philologenverbandes
NRW, Gerhard Miller-Frerich, zu Wort kommen,
der ausfiihrt, dass Erganzungsstunden der indivi-
duellen Forderung dienen sollenbei Problemen in
einzelnen Fachern, zur Forderung besonderer
Begabungen, fir Aufsteiger aus anderen Schul-
formen und zur Aufstockung von Stunden, zum
Beispiel in der dritten Fremdsprache.

.Konzepte,*
— so fihrt er wortlich aus —

.die all dies mit den funf freien Erganzungs-
stunden vermdégen, haben sicherlich die Stufe
hochster Genialitat erreicht.”

Schulen werden zuséatzliche Stellen fir individuel-
le Forderung fir den Ausgleich benachteiligender
Lernausgangslagen versprochen. ,Sozialindex*
heil3t das richtige Instrument. Aber auch hier gilt:
Rechte Tasche, linke Tasche! Die Stellen werden
durch ein unsinniges Verfahren zur Sprach-
standserhebung in den Kitas aufgesogen.

Ein Blick auf die Unterrichtsgarantie: Das, was Sie
vorgelegt haben, ist eine Anwesenheitsstatistik,
die auf dem Ricken der Lehrer und Lehrerinnen
ausgetragen wird, die haufig genug schon am Li-
mit arbeiten. Das gilt besonders auch fiir die Teil-
zeitkrafte im Grundschulbereich. Lediglich die
Anwesenheit von Schilerinnen und Schilern in
der Schule wird abgefeiert, egal welche Qualitat
der Unterricht hat.

(Beifall von GRUNEN und SPD)
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Die Koalition der Beteuerung und die Koalition der
Enttauschungen versaumt die notwendigen Wei-
chenstellungen. Kurz nach dem dramatischen Er-
eignis in Emsdetten spricht die Ministerin davon,
dass mehr Schulpsychologen gebraucht werden.
Jetzt wird zurlickgerudert: Die 27,5 Stellen, die an
Gesamtschulen verankert sind, sollen Uber das
Land verteilt werden.

Wir werden einen EntschlieRungsantrag auf den
Tisch des Hohen Hauses legen, der deutlich
macht, welche Hausaufgaben Sie zu erledigen
haben, damit Schulen endlich das notwendige Un-
terstitzungssystem erhalten, wie endlich mehr
multiprofessionelles Personal in die Schulen
kommt, wie wirklich umgesteuert wird und ernst
gemacht werden kann mit individueller Férderung
und der Férderung des sozialen Zusammenhalts,
einem Thema, das Sie so gerne aul3en vorlassen.

Angesichts der Uberweisungsquoten an die For-
derschulen mussten Sie eigentlich schlaflose
Nachte haben. Ein Beispiel: Fast 11.000 € pro
Kind wenden wir dort auf, anstatt das Geld in ver-
besserte Rahmenbedingungen an den allgemein-
bildenden Schulen zu stecken, damit die Forder-
und Integrationsleistungen dort erbracht werden
kénnen.

Wir fordern Sie deshalb auf, endlich die Weichen
fur eine Qualifizierungsoffensive im Land zu stel-
len sowie die notwendigen Ressourcen daflr zu
investieren. Die Krénung lhrer Initiativen in die-
sem Jahr ist leider nur die irrationale und ideolo-
giegesteuerte Eliminierung des Landesinstituts fur
Schule in Soest.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Zum Schluss bleibt mir noch das bittere Kapitel
der Weiterbildung: Unter massivem offentlichen
Druck haben Sie die Kirzungen zurtickgefahren.
Es fehlten der Koalition der Beteuerung aber of-
fensichtlich die Kraft und der Wille, bei dieser ek-
latanten Fehlsteuerung das Ruder ganzlich he-
rumzurei3en.

Ich zitiere:

~Weiterbildung als Erweiterung der Lebens-
chancen, als Beitrag zur Gestaltung des demo-
kratischen Gemeinwesens und als wichtiger
Baustein des Standorts NRW setzt Pluralitat
und Tragervielfalt voraus.”

Weiter heil3t es an anderer Stelle:

.Die Forderung und Starkung der allgemeinen
politischen, kulturellen und beruflichen Weiter-
bildung sowie die Familienbildung wird durch

eine finanzielle Grundférderung des Landes auf
dem Niveau des Jahres 2000 gesichert.”

Unterschrieben ist das von Jirgen Rittgers,
Bernhard Recker, Michael Ezzo Solf, Klaus Kai-
ser, Ursula Doppmeier. Es handelt sich dabei um
den EntschlieBungsantrag der CDU vom
19.04.2005. — So viel zu den Halbwertzeiten
christdemokratischer Versprechen. Von der Wei-
terbildungsumfallerpartei will ich gar nicht erst re-
den. FDP ist ihnr Name.

(Beifall von den GRUNEN)

Es ist schon dreist, den Menschen verkaufen zu
wollen, man werde in der Weiterbildung noch et-
was draufpacken. Die begrifienswerten ESF-
Mittel sind kein Ersatz fur wegbrechende struktu-
relle institutionelle Forderung. Das wissen Sie
ganz genau, versuchen aber, die Offentlichkeit
weiter hinters Licht zu fuhren. Es bleibt dabei: Die
Weiterbildung in NRW wird noch einmal mit mehr
als 10 % Kirzungen im Vergleich zu 2006 zur
Kasse gebeten und ist das permanente Spar-
schwein im Einzelplan 05.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Vizeprasident Edgar Moron: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete Beer. — Fir die FDP-Fraktion erhalt
das Wort Frau Pieper-von Heiden.

Ingrid Pieper-von Heiden (FDP): Herr Prasident!
Meine Kolleginnen und Kollegen! Das war Sigrid
Beers Marchenstunde.

(Beifall von der FDP — Oh-Rufe von der
SPD)

Aber zu Weihnachten sollte man andere Méarchen
erzahlen, als Horrorvisionen zu verbreiten, Frau
Beer. Nicht etwa, weil das Weihnachtsfest vor der
Tiar steht und die Opposition etwas milder und
ehrlicher gestimmt sein sollte, fallt es heute leicht,
hier am Rednerpult zu stehen und Uber den
Haushalt 2007 fur den Bereich Schule und Wei-
terbildung zu sprechen, meine Damen und Her-
ren, sondern vor allem mit Blick auf die Tatsache,
dass der dringend notwendige und von uns ein-
geschlagene Weg zur Haushaltskonsolidierung
und Haushaltssanierung konsequent fortgesetzt
wird, bietet der vorgelegte Haushaltsentwurf allen
Grund zur Freude. Dieser ist der Beweis dafir,
dass dem Thema Bildung tatséchlich oberste Pri-
oritat eingerdumt wird.

Der Bereich Schule und Weiterbildung ist der mit
Abstand grof3te Einzeletat des Landes. Die vorge-
legten Zahlen machen deutlich, dass die Voraus-
setzungen fur eine weitere qualitative Verbesse-
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rung der Schulen in Nordrhein-Westfalen geschaf-
fen werden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, dass auf das
Wort von FDP und CDU Verlass ist, belegt die
Tatsache, dass auch im Jahr 2007 1.000 zusatzli-
che Lehrerstellen gegen Unterrichtsausfall, fir
Vertretungsaufgaben und fir die individuelle For-
derung geschaffen werden.

(Beifall von FDP und GRUNEN)

Damit sind seit dem Regierungswechsel vor ein-
einhalb Jahren 3.000 zusatzliche Stellen geschaf-
fen worden.

(Beifall von der FDP)

Ab dem Schuljahr 2007/2008 erhalten die Grund-
schulen einen Stellenzuschlag, der 3% der
Grundstellenzahl entspricht. Konkret sind das
940 Stellen. Die Hauptschulen werden insgesamt
520 zusatzliche Stellen und damit einen Zuschlag
gegen Unterrichtsausfall erhalten, der 4 % der
Grundstellenzahl entspricht. Dabei sind wir fast an
unseren friheren Idealvorstellungen einer schul-
eigenen Vertretungsreserve angelangt. Darauf
mdchte ich einmal verweisen.

(Beifall von der FDP)

Nicht zu vergessen die 250 Stellen fur Sozialpa-
dagoginnen und Sozialpadagogen mit nun dauer-
hafter Beschéaftigung!

An dieser Stelle méchte ich auf eine Neuerung
eingehen, die Schluss macht mit der Férderung
nach dem Giel3kannenprinzip, wie wir sie unter
Rot-Grin gewdhnt waren: Die Verteilung der zu-
satzlichen Stellen bei Grund- und Hauptschulen
wird auf der Basis des sogenannten Sozialinde-
xes vorgenommen, der soziodemografische
Merkmale bericksichtigt. So kénnen die Schulen
mit mehr Lehrerstellen rechnen, um sich der indi-
viduellen Férderung auch widmen zu kénnen und
dafir zu sorgen, dass sich die soziale Herkunft
kinftig nicht mehr auf die Bildungschancen der
Kinder auswirkt. Hier haben Sie in der Vergan-
genheit nicht reagiert.

Zu erwdhnen sei an der Stelle kurz auch noch
einmal das Thema ,Vorschulische Sprachfoérde-
rung“, zu dem Herr Minister Laschet bereits ge-
sprochen hat. Leider wurde in den vergangenen
Jahren von Rot-Griin viel zu wenig dafiir getan.
FDP und CDU haben die Verpflichtung hierzu im
Schulgesetz verankert und die Mittel bereits im
Jahr 2006 im Vergleich zum Jahr 2005 auf mehr
als das Doppelte erhéht. In konkreten Zahlen
spreche ich hier von einer Erhéhung von 8,1 Milli-
onen € auf 17,65 Millionen €.

Erfreulich ist auch die Ausweitung der Ganztags-
angebote im Primarbereich. 416 weitere Lehrer-
stellen werden hierfur bereitgestellt. Im Umfang
der Ausweitung steigen auch die Fordermittel fur
die offene Ganztagsschule. Fir das Jahr 2007
sind mehr als 197 Millionen € fur die Ganztags-
schulen und Ganztagsangebote veranschlagt.
Das sind 43 Millionen € mehr als in diesem Jahr.
Und Sie wagen es, davon zu sprechen, dass es
keinen Aufwuchs fur die Bildung gebe und die
Prioritdt einkassiert sei. Das finde ich unredlich,
meine Damen und Herren von der Opposition.

(Beifall von FDP und CDU)

Ein weiterer Beleg dafir, dass die Unterrichtssitu-
ation und die Unterrichtsversorgung an den Schu-
len in Nordrhein-Westfalen seit der von CDU und
FDP gefuihrten Regierung groRe Fortschritte ma-
chen, ist die Verbesserung der Schuler-Lehrer-
Relation.

(Frank Sichau [SPD]: Fortschritt mit ,V*!)

Betrug sie bei der alten Landesregierung noch
18,59, so ist sie von der neuen Landesregierung
kontinuierlich verbessert worden. Im Haushalts-
jahr 2006 betrug sie 18,14, im Haushaltsentwurf
fur das Jahr 2007 liegt sie schon bei 17,86. Das
sind doch Zahlen, die fir sich sprechen.

Beeindruckend ist auch die Zahl der Lehrerein-
stellungen. In diesem Jahre sind Uber 7.400 neue
Lehrerinnen und Lehrer eingestellt worden.

(Frank Sichau [SPD]: Und wie viele pensio-
niert worden?)

Das ist eine der hochsten Einstellungszahlen in
den letzten Jahren tberhaupt.

(Carina Godecke [SPD]: Was genug ist, ist
genug!)

Wir haben jetzt jingere Kollegien an den Schulen.
Uber 2.300 Einstellungen konnten davon allein fiir
die Grundschulen des Landes vorgesehen wer-
den. Wir erinnern uns: Viele Bewerber hatten in
der Vergangenheit nur befristete Vertretungsstel-
len. — Nun sind sie dauerhaft im Schuldienst be-
schéftigt. Es ist toll, dass wir der Uberalterung der
Lehrerkollegien auf diese Weise begegnen konn-
ten. Das haben Sie doch selbst immer beklagt.

Dass auch die Mittel fur die Lehrerfortbildung er-
hoéht werden, haben wir vor allem im Zusammen-
hang mit der individuellen Férderung mit Freude
zur Kenntnis genommen. 2007 wird die Summe
aus 2006 um rund 1,8 Millionen € erhoht. Dann
stehen insgesamt 8 Millionen € zur Verfiigung.
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Nach Ansicht von FDP und CDU bereichern Er-
satzschulen das Schulangebot in Nordrhein-
Westfalen. Das spiegelt auch der Haushaltsent-
wurf wider. Fir die Refinanzierung werden mehr
als 1,05 Milliarden € eingesetzt. Im Umfang von
100 Stellen werden die Mehraufwendungen der
Ersatzschultrdger gegen Unterrichtsausfall refi-
nanziert.

Wir haben uns sofort nach dem Regierungswech-
sel daflur eingesetzt, dass die Eigenleistung der
Trager von privaten Ersatzforderschulen auf 14 %
gesenkt wurde. Eine weitere Senkung ist laut Mi-
nisterin Sommer geplant.

Lassen Sie mich abschlie@end noch ein paar
Worte zur Weiterbildung sagen. Wie aus unserer
bisherigen parlamentarischen Arbeit bekannt sein
dirfte, halt die FDP eine solide und qualitatsorien-
tierte Weiterbildungslandschaft in  Nordrhein-
Westfalen fur unverzichtbar.

(Sigrid Beer [GRUNE]: Das ist ja lachhaft
angesichts lhrer Politik!)

Angesichts der demografischen Entwicklung und
der sich schnell andernden gesellschaftlichen und
beruflichen Anforderungen gewinnt das lebens-
lange Lernen zunehmend an Bedeutung.

(Sylvia Léhrmann [GRUNE]: Der Lugende-
tektor im Himmel piepst jetzt aber!)

Keiner wird abstreiten, dass unterschiedliche
Landesregierungen in den letzten Jahren mehr-
fach in Folge finanzielle Konsolidierungsbeitrage
von den Weiterbildungseinrichtungen eingefordert
haben. Mitte November haben sich FDP und CDU
zum Wohle der Weiterbildung auf notwendige
Korrekturen am Entwurf des Landeshaushalts fur
das Jahr 2007 geeinigt. Die grof3te Veranderung
betrifft nun einmal diesen Bereich.

Der Ansatz fur die Landesférderung nach dem
Weiterbildungsgesetz wurde um 10 Millionen €
erhdht. Hinzu kommen zusatzlich 12 Millionen €
fur Weiterbildungszwecke aus ESF-Mitteln. Insge-
samt stehen somit fur die Weiterbildung im nachs-
ten Jahr

(Carina Gddecke [SPD]: Und Sie sagen, es
sei Weihnachten und wir erzéhlten Mar-
chenl)

somit rund 100 Millionen € zur Verfigung. Das
sind in der Summe rund 4 Millionen € mehr als im
Jahr 2006.

(Sigrid Beer [GRUNE]: Sie haben es immer
noch nicht verstanden!)

Darlber sind wir sehr froh; denn das war ein gro-
Rer Kraftakt.

(Zuruf von Carina Godecke [SPD])

— Frau Gddecke, Sie sind lange genug in der Poli-
tik, um zu wissen, dass so etwas einen grofRen
Kraftakt darstellt.

Wir sind froh und stolz dartiber, dass wir diesen
hinbekommen haben. Wir konnten an dieser Stel-
le fur wirklich erhebliche Verbesserungen sorgen,
die allseits anerkannt werden.

Meine Damen und Herren, alles in allem liegt uns
ein runder Haushaltsentwurf vor, dem die FDP
uneingeschrankt zustimmen wird. — Ich danke Ih-
nen fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall von FDP und CDU)

Vizeprasident Edgar Moron: Vielen Dank, Frau
Pieper-von Heiden. — Fir die Landesregierung hat
Frau Ministerin Sommer das Wort.

Barbara Sommer, Ministerin flr Schule und Wei-
terbildung: Sehr geehrter Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Mit dem Haushalt 2007 set-
zen wir im Schulbereich konsequent unseren Kurs
fort.

(Zuruf von der SPD: Das ist ja das Schlim-
mel)

Dieser lautet: Mehr Investitionen in Schule und
Unterricht.

Wir treffen Entscheidungen fiir unser Land und fir
die Zukunft unserer Kinder und Jugendlichen.

(Beifall von CDU und FDP)

Die Eckdaten dafir lauten: Investitionen fir eine
friher einsetzende bedarfsgerechte Sprachforde-
rung, viel mehr Spielraum fur individuelle Férde-
rung der Schuilerinnen und Schiler, Ausbau des
Ganztagsangebots, 1.000 Stellen gegen Unter-
richtsausfall, 1.322 zusatzliche Stellen fiir Lehr-
amtsanwarter/Referendare,  Aufstockung des
Fortbildungsbudgets fur die Schulen und — last but
not least — mehr Mittel fir die wichtige Arbeit —
Frau Pieper-von Heiden hat es eben erwéhnt —
unserer Ersatzschulen.

Frau Beer, ich greife das noch einmal auf. Sie ha-
ben eben darauf hingewiesen, dass die Grund-
schule Kleine KielstraBe aus Dortmund kirzlich in
Berlin mit dem Deutschen Schulpreis ausgezeich-
net wurde. Zwei weitere Schulen aus Nordrhein-
Westfalen waren fir diesen Preis nhominiert.
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Alle drei Schulen stehen stellvertretend fur alle
Schulen in NRW, die sich auf diesen richtigen
Weg gemacht haben und ihre neuen Chancen
nutzen.

(Beifall von CDU und FDP)

Mein Kollege Minister Laschet hat eben schon
sehr viel zur Sprachférderung gesagt. Durch diese
frhe Sprachférderung wird eine Chancengerech-
tigkeit fur diejenigen Kinder hergestellt, die nach
dem bisherigen Verfahren bereits am Tag der
Einschulung benachteiligt waren. Im né&chsten
Jahr konnen alle Kinder mit Férderbedarf bereits
zwei Jahre vor der Einschulung an einem vor-
schulischen Sprachférderkurs teilnehmen.

Inzwischen héren wir auch vom ehemaligen Lan-
desvorsitzenden der SPD, dem jetzigen Bundes-
arbeitsminister, Franz Muntefering, dass er unse-
re Vorstellungen einer Sprachférderung von Kin-
dern im Alter von 4 Jahren fir aufRerordentlich
richtig halt.

(Beifall von CDU und FDP)

Chancengleichheit, meine Damen und Herren, hat
auch etwas mit Zeit zu tun, die Lehrkraften und
Schulen fur Kinder und Jugendliche zur Verfu-
gung steht. Diese Regierung gibt den Schulen die
personellen Ressourcen, damit sie Lern- und For-
derzeiten ausbauen konnen. In der Hauptschule,
der Realschule, der Gesamtschule und den ziel-
gleichen Bildungsgangen der Forderschule wird
die Stundentafel schrittweise von 179 auf
188 Stunden erhoht.

Im verkirzten Bildungsgang des Gymnasiums
wird die Unterrichts- und Férderzeit entsprechend
ausgebaut. Hierfir werden insgesamt 2.400 Stel-
len bereitgestellt. Die Erganzungsstunden, die auf
diese Weise aufgestockt werden, sind vorrangig
fur individuelle Férderung einzusetzen. Im Rah-
men der Reform der gymnasialen Ausbildung
werden fur das Gymnasium ab dem Schuljahr
2005/2006 sukzessive weitere 1.420 Stellen aus-
gewiesen. Diese Stellen sind fur die Ausweitung
der Stundentafel bestimmt und ermdglichen
gleichzeitig mehr individuelle Forderung.

Eine Starkung von Bildung und Erziehung an un-
seren Schulen heif3t fir mich auch Ganztagsan-
gebote. Der Ganztag ist nicht zuletzt ein wichtiger
Beitrag zur Entkopplung des schulischen Erfolgs
von der sozialen Herkunft.

Eine gute Botschaft vor Weihnachten: Zum 1. Au-
gust 2007 werden wir bis zu 35 zusatzliche erwei-
terte Ganztagshauptschulen mit 11.000 Platzen
genehmigen.

(Beifall von der CDU)

Das Genehmigungsverfahren wird jetzt eingelei-
tet.

Meine Damen und Herren von der SPD, ich hore
oft aus lhren Reihen: Mehr und vor allen Dingen
schneller! — Zu lhrer Zeit hatten Sie beim Thema
Ganztag nur die Gesamtschulen im Blick. Die
Hauptschulen sind dabei in Vergessenheit gera-
ten. Im néachsten Jahr werden wir die Zahl der
Platze in der offenen Ganztagsschule im Primar-
bereich um 44.000 auf dann 160.000 aufstocken.
Wir schaffen hierfiir 416 Lehrerstellen. Wir werden
im Jahr 2007 insgesamt rund 43 Millionen € zu-
satzlich aufbringen, um die Ganztagsangebote in
der Primarstufe qualitativ und quantitativ weiter
auszubauen.

In diesem Zusammenhang erinnere ich daran,
dass wir im vergangenen Jahr den Lehreranteil in
der offenen Ganztagsschule verdoppelt haben.
Damit erreichen wir eine deutliche Verzahnung
des Vor- und des Nachmittags. Das ist bislang
auRerst positiv aufgenommen worden, wie die
ersten Reaktionen zeigen.

Wir stocken im Ubrigen auch die Mittel fiir das
Programm ,13 Plus” in der Sekundarstufe | noch
einmal um 900.000 € auf. Das gibt uns die Mdg-
lichkeit, mit Beginn des Schuljahres 2007/2008 bis
zu 300 weitere Betreuungsgruppen an Haupt-
schulen, Realschulen, Gymnasien und Foérder-
schulen zu genehmigen.

Unterrichtsausfall — ein Thema, das die Eltern und
die Schulen in der Vergangenheit sehr bedrickt
hat. Diese Landesregierung behauptet nicht, jed-
weden Unterrichtsausfall an unseren Schulen
verhindern zu kénnen.

Vizeprasident Edgar Moron: Frau Ministerin,
gestatten Sie eine Zwischenfrage der Frau Abge-
ordneten Godecke?

Barbara Sommer, Ministerin flir Schule und Wei-
terbildung: Nein. — Klar ist fir uns nur: 5 Millionen
Unterrichtsstunden, die friher Jahr fiur Jahr aus-
fielen, konnten wir nicht langer hinnehmen.

Gemeinsam mit den Lehrerinnen und Lehrern ha-
ben wir bereits erhebliche Anstrengungen unter-
nommen, um den Unterricht, der in den Stunden-
planen der Schulen steht, auch stattfinden zu las-
sen. Dass wir dabei erfolgreich sind, macht ein
Bericht aus der ,Zeit* vom 21. September dieses
Jahres deutlich. Dort heif3t es — ich zitiere —:

,Das hat er seit 15 Jahren nicht mehr erlebt.
Am Kopernikus-Gymnasium im Duisburger
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Stadtteil Walsum beginnt das Schuljahr, und al-
le Lehrerstellen sind besetzt. Zu 100 %,"

(Beifall von CDU und FDP)

.das missen sie sich einmal vorstellen®, sagt
Schulleiter Hans Peters.”

und er ist immerhin Vorsitzender der Rheinischen
Direktorenvereinigung.

(Carina Godecke [SPD]: Was sagt uns die-
ses?)

Meine Damen und Herren, Sie kennen die Ergeb-
nisse der Stichprobe zum Unterrichtsausfall vom
Mai diesen Jahres. Die Stichprobe belegt, dass
die Situation an der Duisburger Schule kein Ein-
zelfall ist.

(Zuruf von Carina Gddecke [SPD])

Im Vergleich zum Vorjahr ist es gelungen, den
Unterrichtsausfall um 45 % zu reduzieren. Die
1.000 zusétzlichen Stellen, die wir den Schulen
unmittelbar nach Ubernahme der Regierungsver-
antwortung zur Verfigung gestellt haben, zeigen
deutlich ihre Wirkung. Aber — das sage ich auch
mit grof3em Respekt vor meinen Kolleginnen und
Kollegen vor Ort — das haben wir auch unseren
Lehrerinnen und Lehrern zu verdanken.

Zum 1. August 2006 haben wir, wie versprochen,
noch einmal 1.000 Stellen gegen Unterrichtsaus-
fall geschaffen. Mit dem Haushalt 2007 werden
wir zum August 2007 weitere 1.000 Stellen an die
Schulen geben.

(Beifall von CDU und FDP)

Leider ist Frau Kollegin Kraft nicht da; vielleicht
kann man ihr Folgendes tUbermitteln; Sie hat mich
in einer offentlichen Sitzung am 30. August bei
der Einbringung des Haushaltes gefragt, wie ich
den Unterrichtsausfall, von dem ihr Sohn betroffen
sei, abbauen werde. — Sie wird es bereits gemerkt
haben: Schon seit Schuljahresbeginn hat das
Gymnasium, an das der Sohn von Frau Kraft
geht, eine deutlich bessere Stellenausstattung als
noch zu Zeiten ihrer Regierungsverantwortung.

(Beifall und Heiterkeit bei CDU und FDP)

Im Schuljahr 2004/2005 war die Schule unterbe-
setzt; das ist richtig. Jetzt ist sie voll besetzt.

(Beifall von CDU und FDP)

Meine Damen und Herren, gute Schulen benéti-
gen gute Lehrer. Wir verstarken daher mit dem
Haushalt 2007 noch einmal unsere Anstrengung
zur Ausbildung des Lehrernachwuchses und se-
hen hierfur 1.322 Stellen zuséatzlich vor.

Wir haben die Fortbhildungsbudgets der Schulen in
diesem Jahr bereits auf 6 Millionen € erhdht. 2007
planen wir dafir 8 Millionen € ein.

Sie wissen, dass dieser Landesregierung die pri-
vaten Ersatzschulen genauso am Herzen liegen
wie die offentlichen Schulen. Die Ersatzschulen
bereichern unser Schulsystem. Das haben wir
auch deutlich ins Schulgesetz geschrieben. Die
Ersatzschulen nehmen selbstverstandlich an den
strukturellen Verbesserungen der 6ffentlichen
Schulen teil. Im Ergebnis stellen wir fur die Er-
satzschulen in 2007 1,05 Milliarden € bereit. Das
sind 22 Millionen € mehr als in diesem Jahr.

Erlauben Sie mir ein Wort zur Weiterbildung. Sie
wissen, die Koalitionsfraktionen haben die Mittel
fir Weiterbildung gegeniber dem urspriinglichen
Entwurf um 10 Millionen € aufgestockt. Damit ste-
hen im nachsten Jahr 100 Millionen € zur Verfi-
gung. Mit den 12 Millionen € aus dem Européi-
schen Sozialfonds sind das 4 Millionen € mehr als
2006. Besonders begrufRe ich, dass mit den
10 Millionen € Angebote fur gesellschaftliche
Gruppen gefordert werden sollen, die unserer be-
sonderen Unterstitzung bedirfen. Wir fordern
Sprache, wir legen Programme fir Benachteiligte
auf, wir gehen mit Bildung gegen Arbeitslosigkeit
vor, wir bieten berufliche Bildung, politische Bil-
dung und Wertebildung an.

(Carina Godecke [SPD]: Aber Sie kirzen bei
der Weiterbildung! Sagen Sie das dem Pub-
likum auch einmal!)

Wir wollen die zuséatzlichen 10 Millionen € mit ei-
nem Qualitatsschub verbinden. Deshalb sollen
sich alle Einrichtungen, die im Weiterbildungsge-
setz erfasst sind, bis zum Jahr 2009 einer Quali-
tatsprifung unterziehen, zum Beispiel durch den
Gutesiegelverbund Weiterbildung e. V. Ab 2010
sollen nur noch zertifizierte Einrichtungen gefor-
dert werden. Wir wollen aber auch tber die Wei-
terbildungsférderung insgesamt 6ffentlich Re-
chenschaft ablegen. Daher soll die Wirksamkeit
der Weiterbildungsmittel bis 2010 evaluiert wer-
den.

(Zuruf von den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und
Kollegen — auch von der Opposition —, auch ich
habe gerade viele Zahlen genannt. Zahlen sind
die eine Sache. Ich glaube, es ist auch wichtig,
Uber die Inhalte zu reden.

In dem Zusammenhang greife ich das auf, was
Kollegin Lohrmann vor einiger Zeit offentlich im
Plenum gesagt hat. Sie hat sinngemal} gesagt:
Frau Sommer ist zwar nett, aber ihre Bildungspoli-
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tik ist schrecklich. — Ich greife das jetzt einmal auf
und sage: Frau Beer, Sie sind nett, aber lhre I-
deen sind schrecklich. Aber wenigstens haben Sie
Ideen! Das habe ich von Frau Schéafer nicht ge-
hort. Frau Schafer hatte nur einen Zahlensalat.
Aber wir brauchen fir unsere Schulen Inhalte,
denn da muss es ankommen.

(Zurufe von der SPD)

Wir missen Uber Inhalte diskutieren. Dieser Dis-
kussion sollten Sie sich stellen. Sie sollten nicht
irgendwelche Inhalte in den Raum stellen, die Sie
nach zwei Tagen wieder verschwinden lassen
missen. — Danke.

(Beifall von der CDU)

Vizeprasident Edgar Moron: Vielen Dank, Frau
Ministerin. — Fur die SPD-Fraktion spricht jetzt
Frau Abgeordnete Stotz.

Marlies Stotz (SPD): Herr Prasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Bevor ich zu dem eigentlichen In-
halt meiner Ausfihrungen, namlich der Weiterbil-
dung, komme, will ich auf das eingehen, was Frau
Ministerin gerade zu den Ganztagsschulen gesagt
hat.

Sie haben versucht, den Eindruck zu erwecken,
als sei unter Rot-Griin bei den Ganztagsschulen —
auller bei den Gesamtschulen — nichts gelaufen.
Das mdchte ich ausdricklich zuriickweisen. Die
offene Ganztagsgrundschule ist ein rot-griines
Projekt, das wir gegen den erbitterten Widerstand
Ihrer Kollegen, die in der letzten Legislaturperiode
hier sal3en, durchgesetzt haben.

(Beifall von der SPD)

Erst als der Zug schon aus dem Bahnhof war, als
alle Kommunen diese Projekte umsetzen wollten,
hat die CDU gemerkt, dass dies ein Zukunftsthe-
ma ist. Jetzt versucht sie, es so darzustellen, als
ware es ihr Programm gewesen. Herr Recker,
auch Sie haben sich da in der letzten Legislatur-
periode nicht mit Ruhm bekleckert.

(Beifall von der SPD)

Jetzt zum eigentlichen Thema! In der letzten Plenar-
sitzung vor der Landtagswahl brachte die CDU —
Herr Kaiser, Sie werden sich erinnern — einen An-
trag zum Thema Weiterbildung ein. Ich méchte ei-
nen Passus daraus zitieren. In dem unmittelbar vor
der Wahl eingebrachten Antrag heift es:

.Die Forderung und Starkung der allgemeinen
politischen, kulturellen und beruflichen Weiter-
bildung sowie der Familienbildung wird durch

eine finanzielle Grundférderung des Landes auf
dem Niveau des Jahres 2000 gesichert.”

Das war die Botschaft der CDU an die Weiterbil-
dungseinrichtungen vor der Landtagswahl. Minis-
terin Sommer bekréaftigte dies in der Weiterbil-
dungskonferenz im Jahr 2005, indem sie sagte,
dass die Bildung fur die Landesregierung Prioritat
habe. Das beziehe sich auch auf die Weiterbil-
dung, fur die das Land eine verlassliche Grund-
forderung gewdhrleisten wolle. Das sehe der Koa-
litionsvertrag ausdriicklich so vor. — So weit die
Ministerin im letzten Jahr.

Nach diesen deutlichen o6ffentlichen Bekenntnis-
sen zur Weiterbildung konnte man davon ausge-
hen: Die schwarz-gelbe Koalition meint es tat-
sachlich ernst mit der vierten Saule des Bildungs-
systems. Weit gefehlt, meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Fehlanzeige auf der ganzen Li-
nie! Genau das Gegenteil ist der Fall. Wir haben
es bei der Weiterbildung mit einem besonders
krassen Widerspruch zwischen Sonntagsreden
und tatsachlichem politischem Handeln zu tun.

(Beifall von der SPD)

In kaum einem anderen Politikfeld klaffen politi-
scher Anspruch und Wirklichkeit so weit ausein-
ander wie in der Weiterbildung. Die Erwartungen
der Weiterbildungstréger im Land an die Landes-
regierung waren grof3. Das ist nach den Ankindi-
gungen vor und auch unmittelbar nach der Wahl
verstandlich. Umso groRer ist nun die Enttau-
schung, ja streckenweise sogar die Fassungslo-
sigkeit in den Weiterbildungseinrichtungen uber
das tatsachliche Regierungshandeln.

Ohne mit der Wimper zu zucken, wischt die
schwarz-gelbe Koalition ihre eigenen Verspre-
chungen vom Tisch. Statt das Weiterbildungssys-
tem in Nordrhein-Westfalen auf zukiinftige Anfor-
derungen auszurichten, betreibt Schwarz-Gelb
grob fahrlassig seine Demontage, ganz nach dem
Motto: Was schert mich mein Geschwatz von ges-
tern? — Statt ihre Versprechen umzusetzen, kirzt
die Koalition der Tauschung und Enttduschung
die Mittel nach dem Weiterbildungsgesetz: rund
6 Millionen € in diesem Jahr und im nachsten Jahr
nochmals um 8 Millionen €. Es wird eben nicht
draufgesattelt, wie Sie es gerade versucht haben
darzustellen, Frau Ministerin, sondern es wird wei-
ter gekurzt. So viel Kurzsichtigkeit ist kaum nach-
vollziehbar.

Lebensbegleitendes Lernen ist zwingend notwen-
dig, wenn wir ein nachhaltiges Wirtschaftswachs-
tum erzielen wollen. Dazu bedarf es aber auch
einer funktionierenden Infrastruktur. In Nordrhein-
Westfalen wird diese von den politisch Verant-
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wortlichen gerade systematisch kaputtgeschla-
gen.

Die OECD schreibt uns zudem ins Stammbuch,
dass die Beteiligung an Weiterbildungsmaf3nah-
men in Deutschland schon jetzt auf einem drama-
tisch niedrigen Niveau rangiert.

Deshalb wéare es das Gebot der Stunde, die Wei-
terbildung zu starken. Deshalb unterstitzen wir
ausdriicklich die Forderung der Weiterbildungs-
trager an die Landesregierung, sich zu ihren An-
kindigungen vor der Wahl zu bekennen. Alles
andere schadet dem Wirtschaftsstandort NRW,
aber vor allem den Menschen in unserem Land. —
Danke schon.

(Beifall von SPD und GRUNEN)

Vizeprésident Edgar Moron: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete Stotz. — Fir die CDU-Fraktion hat
der Abgeordnete Klaus Kaiser das Wort.

Klaus Kaiser (CDU): Herr Prasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Wenn man diese
Debatte ein wenig Revue passieren lasst, kann
man feststellen, dass es bei Frau Schafer immer
um zwei Themen geht. Einen Punkt hat Frau
Sommer sehr genau beschrieben. Sie sagte, es
sei ein Zahlensalat. Ich hatte mir aufgeschrieben,
dass das, was Sie vortragen, ein bisschen buch-
halterisch ist.

(Carina Godecke [SPD]: Wir reden doch -
ber den Haushalt in zweiter Lesung! — Ute
Schéfer [SPD]: Wir sind beim Haushalt!)

— Genau! Deshalb Frau Schafer, werde ich auch
die néchsten 20 Male noch genau zuhéren, wenn
Sie uns erklaren wollen, dass Sie die 2.000 Stel-
len, die Sie kw-gestellt haben, nicht realisiert hét-
ten.

(Widerspruch von Ute Schéafer [SPD])

Das missen Sie mal jemandem klarmachen! Ich
glaube, ein besseres Beispiel fiir Intransparenz
oder ein besseres Beispiel fiir Rosstauscherei
kann man nicht finden.

(Beifall von CDU und FDP)

Der zweite Punkt in dem Zusammenhang kann
man vielleicht aus dem Kontext heraus erklaren.
Es ist ja nicht zufallig, dass Frau Sommer eine der
bekanntesten und beliebtesten Ministerinnen des
neuen Kabinetts ist.

(Zustimmung von der CDU — Lachen von
SPD und GRUNEN)

Das hat Ursachen: Sie macht namlich eine gute
Politik, was von der Bevoélkerung anerkannt wird.

(Beifall von CDU und FDP)

Der kleine Unterschied zu lhnen, Frau Schafer,
oder auch zu Frau Beer ist nach meinem Eindruck
der, dass Sie in der nordrhein-westfalischen
Schulwirklichkeit nach Ihrer Regierungszeit noch
nicht unmittelbar angekommen sind.

Vizeprasident Edgar Moron: Herr Kollege, ges-
tatten Sie eine Zwischenfrage der Frau Abgeord-
neten Godecke?

Klaus Kaiser (CDU): Naturlich.
Vizepréasident Edgar Moron: Bitte.

Carina Godecke (SPD): Danke schon, Herr Kai-
ser. Ich will auf das, was Sie eben gesagt haben,
zurickkommen. Kann ich, wenn Frau Sommer,
wie Sie eben selbst gesagt haben, die bekanntes-
te Politikerin im Kabinett ist, was daran liegt, dass
sie beliebt ist und gute Politik macht, den Um-
kehrschluss ziehen und sagen, dass all diejeni-
gen, die nicht bekannt sind, schlechte Politik ma-
chen und unbeliebt sind?

(Beifall von SPD und GRUNEN — Zurufe von
der CDU: Ah! — Marc Ratajczak [CDU]: Was
ist das fur ein Schei3! — Weitere Zurufe von
der CDU)

Klaus Kaiser (CDU): Nur zur Vollstandigkeit: Ich
habe gesagt: eine der beliebtesten Politikerinnen.
Ich glaube, die Frage kdnnen Sie sich selber am
besten beantworten. Ich denke, das mussen wir
jetzt nicht in diesem Kontext machen.

(Soren Link [SPD]: Eine schwache Antwort!)

—Ja, ich hatte auch eine starkere Frage erwartet,
Herr Link!

(Heiterkeit und Beifall von CDU und FDP)

Ich muss ganz ehrlich sagen: Ich hatte gedacht,
dass das irgendwie zum Thema gehort. Insofern
war ich wirklich ein bisschen berrascht.

Zur Sache selbst! Uberrascht war ich auch vom
Beitrag von Frau Beer, und zwar insoweit, als sich
erweist, dass Frau Beer regelmalfiig, wenn sie hier
spricht, eine Abrechnung mit dem dreigliedrigen
Schulsystem vorzunehmen versucht. Es regt mich
an, und ich hore gelegentlich auch gerne zu,
wenn neue Ideen kommen. Auch das hat Frau
Sommer richtigerweise angesprochen. Eine Bitte
habe ich aber doch, Frau Beer — das gebietet
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auch die Fairness und die Entwicklung, die wir zu
betrachten haben —: Ihr Feldzug gegen die Haupt-
schule wird leider nicht an den Toren der Schule
zu Ende sein, sondern er wird in die Kopfe der
dort arbeitenden Lehrerinnen und Lehrer und in
die Kopfe der dort unterrichteten Schilerinnen
und Schiler gehen.

(Beifall von CDU und FDP)

Ich wiirde Sie bitten, diese indirekte Diffamierung
nicht aufrechtzuerhalten. Man kann sich uber die
Frage sicherlich sachlich auseinander setzen.
Das, was Sie machen, finde ich aber wenig hilf-
reich. Weil ich das zum wiederholten Male in lhren
Redebeitragen gehoért habe, méchte ich daruber
meine Enttduschung zum Ausdruck bringen. Ich
glaube, Sie schaffen ein anderes intellektuelles
Niveau.

(Beifall von CDU und FDP)

Ich mochte gerne noch etwas zu Frau Stotz sa-
gen. Sie zitieren den Antrag, den Frau Doppmei-
er, Herr Recker und ich in der letzten Legislatur-
periode unterschrieben haben. Ich selber habe
zum damaligen Zeitpunkt nach bestem Wissen
und Gewissen unterschrieben. Inhaltlich vertrete
ich den Antrag auch heute noch. Nur, der guten
Ordnung halber muss ich sagen: Wenn Sie, Frau
Stotz, Frau Sommer aus dem Herbst 2005 nach
dem Regierungswechsel zitieren und sie mit die-
sem Antrag in Zusammenhang bringen, dann ist
das unfair; denn zum Zeitpunkt der Antragstellung
war sie nicht im Amt, nicht Mitglied der Fraktion
und hat eine solche AuRerung auch nicht ge-
macht.

(Beifall von CDU und FDP)

Deshalb: lhr Gerechtigkeitsfeldzug in Richtung
Weiterbildung geht da nicht in Ordnung; das ist in
der Weise nicht akzeptabel.

Wenn man die Bilanz der alten Regierung be-
trachtet, dann merkt man auch, dass positive
Meldungen relativ einfach gemacht werden. Wenn
die Schulministerin von Nordrhein-Westfalen hier
ein Jahr nach Regierungsiibernahme als Erfolg
verkiinden kann, dass ein Schulleiter, der in der
Schulleitervereinigung der Gymnasien fuhrend ta-
tig ist, kundtut: ,Wir sind erfolgreich, weil wir jetzt
100 % Stellenbesetzung haben®, dann sagt das
zum einen etwas uber aktive neue Politik, es sagt
zum anderen vor allem etwas Uber die alte Regie-
rung. Sie wissen, wie katastrophal die Unter-
richtsversorgung damals war.

(Beifall von CDU und FDP)

Insoweit stecken Sie sich das Zitat mal schon sel-
ber hinter den Spiegel.

Ich méchte etwas zur eigenen Politik sagen und
was davon im Rahmen des Haushalts wichtig ist.
Wenn es einen Punkt in der Schulpolitik der neu-
en Koalition gibt, Giber den Konsens besteht, dann
den der individuellen Forderung. Sie ist das hand-
lungsleitende Prinzip des neuen Schulgesetzes,
gleichzeitig eine Programmatik, die in den néchs-
ten Jahren dazu fuhren wird, dass sich die Schul-
wirklichkeit in all unseren Schulen &ndern wird.
Wir geben der Schule die Verpflichtung auf, jeden
Schiler, der dieser Schule anvertraut wird, opti-
mal zu férdern. Das ist ein Paradigmenwechsel,
und das setzt die Prioritat wieder dort, wo sie hin-
gehdrt, ndmlich auf eine schilerorientierte Schule.
Wir brauchen namlich keine Schulformstrukturde-
batten. Das ist das Entscheidende, um das es in
den nachsten Jahren geht.

Wir haben bei der Verbesserung der Qualitat Er-
folgreiches geleistet. Wir sind im Bereich des
Ganztags erfolgreich. Wir sind vor allem bei der
Qualitatsentwicklung erfolgreich; ich nenne hier
nur Qualitdtsanalyse, Fortbildung im Lehrerbe-
reich und bessere Unterrichtsversorgung. Die
Entwicklung von Qualitat in der Schule wird das
Markenzeichen der neuen Koalition sein.

AbschlieBend mdchte ich noch einen Punkt zur
Weiterbildung sagen: Ich glaube, dass es wichtig
ist, die Weiterbildung auf verlassliche Ful3e zu stel-
len, wie wir es im Koalitionsvertrag gesagt haben.
Das ist dadurch gelungen, dass die Koalitionsfrak-
tionen in den Haushaltsberatungen fur die allge-
meine Weiterbildung zusatzlich 10 Millionen € be-
reitgestellt haben.

(Zuruf von der SPD: Und was haben Sie
vorher abgezogen?)

Wichtig ist in diesem Zusammenhang auch — in-
sofern geht das Lob ans Ministerium —, dass es
gelungen ist, bis zum Jahre 2010, beginnend mit
dem Jahre 2006, ESF-Mittel in Ho6he von
12 Millionen € bereitzustellen. Das ist ein Erfolg.

(Zuruf von der SPD: Aber nicht lhrer!)

Das ist zusatzliches, frisches Geld fur die Weiter-
bildung.

(Beifall von CDU und FDP)

Eine Zahl von gestern ist in diesem Zusammen-
hang vielleicht wichtig: Etwa 50 % der Volkshoch-
schulen in Nordrhein-Westfalen haben sich im
Jahre 2006 an ESF-Projekten beteiligt und rufen
diese Mittel ab. Das fuhrt dazu, dass wir im Jahre
2006 eine deutliche Uberzeichnung haben und
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dass wir sicher davon ausgehen konnen, dass
diese Mittel ab 2007 so abflieRen, wie sie bereit-
gestellt worden sind. Das ist ja gerade von lhnen,
von der Opposition, immer bezweifelt worden. Es
zeigt, wie flexibel unsere Weiterbildungsland-
schaft reagiert und wie wichtig es war, neue Pro-
jektmittel bereitzustellen.

(Beifall von der CDU)

Vizeprasident Edgar Moron: Herr Kollege Kai-
ser, gestatten Sie noch eine Zwischenfrage der
Frau Abgeordneten Beer?

Klaus Kaiser (CDU): Nein.
(Beifall von der CDU)

Vizeprasident Edgar Moron: Sie brauchen nur
Ja oder Nein zu sagen; mehr ist nicht nétig.

Klaus Kaiser (CDU): Frau Beer weil3, dass ich ihr
gleich alle Fragen beantworte, die sie an mich hat.

Die ESF-Mittel sind insoweit jetzt zielgerichtet
eingesetzt und sie sind eben auch strukturbildend.
Seitens unserer Fraktion legen wir besonderen
Wert darauf, dass gerade die kleineren Einrich-
tungen — seien es die kleineren Volkshochschulen
oder seien es die kleineren freien Einrichtungen
der Weiterbildung — dadurch in ihrer Existenz
nicht gefahrdet werden. Wir haben ein besonde-
res Interesse daran, dass sie Uberleben. Wir sind
aber auch daran interessiert, dass sich die Quali-
tat entsprechend weiterentwickelt.

Kurz und gut: Der Bildungshaushalt kann sich in
2007 sehen lassen. Die Bilanz im zweiten Haus-
halt ist entsprechend positiv. Fir die Weiterbil-
dung bieten wir Verlasslichkeit, auch wenn Win-
sche nach oben weiterhin offen sind. — Herzlichen
Dank.

(Beifall von CDU und FDP)

Vizeprasident Edgar Moron: Vielen Dank, Herr
Kollege Kaiser. — Fir die Fraktion Blindnis 90/Die
Griinen erhalt Frau Léhrmann das Wort.

Sylvia Léhrmann (GRUNE): Herr Préasident!
Meine Damen und Herren! Trotz etwas ange-
schlagener Stimme mdchte ich doch noch einmal
auf das eingehen, was gerade gesagt wurde. Herr
Kaiser, Sie wissen es doch besser, und die Wei-
terbildungstrager haben es Ilhnen doch auch alle
gesagt: Diese ESF-Mittel sind — auch wenn es
schon ist, dass sie dazukommen — keine Kom-
pensation fir wegbrechende Infrastrukturmittel in

den Kommunen, bei den Tragern und in den Ein-
richtungen.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Insofern ware es einfacher und viel, viel ehrlicher,
Herr Kaiser, wenn Sie sagen wirden: In der Wei-
terbildung haben wir nicht das gemacht, was wir
vorher versprochen haben.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Damit waren Sie viel besser aus der Sache he-
rausgekommen, als wenn Sie sich hier winden
und so tun, als wirde es besser. Die Menschen
vor Ort merken, dass es schlechter wird. So viel
noch einmal ganz kurz zum Thema Weiterbildung.

Zu meinem néchsten Punkt. Sie werfen Frau
Schéfer vor, zu viel mit Zahlen zu agieren, Herr
Kaiser und Frau Ministerin Sommer. Aber was
haben denn die Kollegen Recker und Pieper-von
Heiden hier getan? Die haben doch auch viele
Zahlen genannt: Hier ein bisschen mehr, da ein
bisschen weniger! Wie toll sieht das doch alles
nach knapp zwei Jahren Schwarz-Gelb aus! —
Das ist doch die gleiche Geschichte mit vielen
Zahlen gewesen.

Es bleibt, wie es ist: Sie haben in Bildungsfragen
einen schlechten Koalitionsvertrag.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Sie haben auch einen schlechten Haushalt. Allein
diese Zahlenspielchen machen keine bessere
Schule, meine Damen und Herren. Aber darauf
missen wir unsere Politik doch insgesamt aus-
richten.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Es sind nicht die Erbsenzahler, die die Welt ver-
andern, sondern es sind die Phantasten, die die
Welt verandern. Deshalb bedanke ich mich aus-
driicklich fur das Lob von Frau Ministerin Som-
mer, dass die Griinen gute Ideen hatten. Wir ha-
ben uns immer als Programmpartei verstanden,
die gute Ideen hat. Wir wiirden uns natirlich noch
mehr freuen, Frau Sommer, wenn Sie diese guten
Ideen ein bisschen in Ihre Regierungspolitik auf-
nehmen wirden. Dann kénnten wir Sie namlich
nicht nur fir Ihr Nettsein loben, sondern auch
noch fir gute Politik.

Wenn Sie sich schon Berater einladen und mit
denen diskutieren, dann will ich lhnen abschlie-
Rend einen Satz von Andreas Schleicher in Erin-
nerung rufen; denn es geht um die Gesamtauf-
stellung einer Bildungspolitik fur die Zukunft der
Kinder und Jugendlichen, die Zukunft der Gesell-
schaft, die Vermeidung von Armut und auch die
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Aufstellung unserer Wirtschaft. Dieser Satz — ich
zitiere laut ,Westdeutscher Zeitung" — heif3t:

~Wenn wir die Kinder des 21. Jahrhunderts in
einem Schulsystem unterrichten lassen, das im
19. Jahrhundert konzipiert wurde, kann das so
nicht funktionieren.”

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Herr Schleicher hat wieder einmal Recht. Wir
missen unser Schulsystem verandern. Weil Sie
das nicht zulassen, bleiben Ihre Politik und lhre
Reaktionen reflexhaft. Sie zeigen nicht in die Zu-
kunft; sie weisen nicht nach vorne. Das ist sehr
bedauerlich. Wir lehnen den Haushalt deshalb na-
tdrlich ab. — Herzlichen Dank.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Vizeprasident Edgar Moron: Vielen Dank, Frau
Kollegin Léhrmann. — Jetzt hat fir die FDP-
Fraktion noch Herr Witzel das Wort.

Ralf Witzel (FDP): Herr Prasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Auch wenn es
schon in die Jahreszeit passen wirde: Bei Haus-
haltsberatungen kann man Politik natirlich nicht
nur mit dem Geschenkkarton betreiben. Aber ge-
rade weil wir Uber den Einzelplan 5, also den Bil-
dungshaushalt des Landes Nordrhein-Westfalen,
reden, muss ich sagen: Dieser Einzelplan ist wie
der gesamte Haushalt grundsolide finanziert, er ist
zukunftsfahig,

(Zuruf von der SPD: Das glauben Sie doch
selber nicht!)

und er setzt die Schwerpunkte in den richtigen
Bereichen — und das in Zeiten knapper Finanzen,
die Sie uns hinterlassen haben.

(Beifall von der CDU)

Deshalb, meine Damen und Herren, haben die
Menschen dieses Landes am 22. Mai 2005 die
damalige rot-griine Koalition der Ernitchterung
abgewahlt

(Zuruf von der SPD: Nach wie vielen Jah-
ren?)

und der Koalition der Erneuerung das Vertrauen
in Nordrhein-Westfalen tbertragen.

(Zurufe von der SPD)

Wir konzentrieren uns seitdem auf die Wahrneh-
mung der Zukunftsaufgaben unseres Landes.

(Zuruf von der SPD: Sie missen sich noch
bei der Landesregierung bedanken! Das ist
ein Textbaustein, der noch fehlt!)

Deshalb missen wir natlrlich schauen: Wo ste-
hen wir heute? Wir stehen heute, anderthalb Jah-
re nach Ubernahme der Mehrheit, an einem
Punkt, wo wir Uber eine Viertelmilliarde mehr flr
Kinder und Jugendliche in Nordrhein-Westfalen
ausgeben, als Sie das vorher getan hat.

(Beifall von FDP und CDU)

Uber 50 Millionen € mehr fiir den Ausbildungsbe-
reich, Uber 200 Millionen € mehr fiir den Schulbe-
reich!

Damit einmal klar ist, dass die Versprechen von
der Koalition der Erneuerung selbstverstandlich
eingehalten werden: Wir haben uns angeschaut,
was Sie im Bildungsbereich strukturell — und
haushalterisch hinterlegt — hinterlassen haben.
Dann haben wir gesagt: Status quo dessen, was
Sie hinterlassen haben, plus 6.400 Stellen, davon
4.000 fur die Verbesserung der Unterrichtsversor-
gung und fir die individuelle Férderung und 2.400
Stellenaquivalente fir den Ganztagsbereich.

(Zuruf von den GRUNEN: Das ist die Theo-
riel)

Zu diesen Zahlen — Ihre Haushaltsbeschliisse und
unseres obendrauf — stehen wir selbstverstandlich
und halten Wort, auch wenn die Schiilerzahlen
mittelfristig stagnieren bis sinken werden.

Das, liebe Frau Schéfer, ist der ganz entschei-
dende Unterschied zu lhrer Politik. Sie haben die
Stellen namlich — was friher in der Tat nicht alle
Bundeslénder gemacht haben — nur 1:1 an stei-
gende Schillerzahlen angepasst. Dabei ist aber
nichts an Qualitatsverbesserung im System he-
rumgekommen. Das ist Wahrheit Nr. 1.

Wabhrheit Nr. 2 ist, dass Sie in der Schlussphase
der rot-griinen Regierung in der Tat diese Ersatz-
einstellungen getétigt haben, nachdem lhre Vor-
ganger Uber Jahre hinweg den Unterricht gekirzt
und Unterrichtsausfélle legalisiert haben, indem
die nicht erteilten Stunden einfach aus den Stun-
dentafeln gestrichen worden sind. Das war nam-
lich in den Jahren vor Ihnen der Fall. Das héatten
Sie erst einmal wieder aufholen mussen.

(Britta Altenkamp [SPD]: Aber, Herr Witzel,
Sie werden sich schon entscheiden missen,
ob Sie die Kollegin tadeln oder loben wollen!)

Vizeprasident Edgar Moron: Herr Kollege Wit-
zel, gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn
Abgeordneten Sdéren Link?

Ralf Witzel (FDP): Aber gerne doch.
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Vizeprasident Edgar Moron: Dann erteile ich
ihm das Wort.

Soéren Link (SPD): Vielen Dank. — Herr Witzel, ich
wollte nur nachfragen, ob ich das gerade richtig
verstanden habe. Sie haben gesagt, dass Sie in-
nerhalb dieser Legislaturperiode 6.400 Lehrer zu-
satzlich einstellen werden, und nicht, wie bisher
angekindigt, 4.000. Und das gilt trotz der gestri-
chenen 2.000 im aktuellen Haushalt beziehungs-
weise in den nachsten zwei Jahren? Habe ich Sie
da richtig verstanden? Ist 6.400 jetzt die neue
Messlatte?

Ralf Witzel (FDP): Herr Kollege, Sie zitieren den
Koalitionsvertrag und unsere Verabredungen rich-
tig. Es ist so, wie ich es hier dargestellt habe: Es
gibt 4.000 Stellen fir die zusatzliche Unterrichts-
versorgung und die individuelle Férderung und es
gibt 2.400 Stellenéaquivalente fur den Ausbau des
Ganztagsbereichs. Beides gemeinsam — das wur-
de einvernehmlich verabredet — ergibt ein Volu-
men von zusatzlichen 6.400 Stellen in dieser Le-
gislaturperiode zugunsten von Kindern und jungen
Menschen in diesem Land. Das ist es, was Nord-
rhein-Westfalen der Koalition der Erneuerung zu
verdanken hat. Das ist mehr, als Sie in Ilhrer
Haushaltsstruktur hinterlassen haben.

(Beifall von FDP und CDU)

So ist die Rechnung richtig. Ich méchte Sie bitten,
Herr Kollege, das uberall im Land zu kommunizie-
ren, damit den Menschen die Wahrheit bekannt ist
und nicht andere Eindriicke, die teilweise von an-
deren Mitgliedern lhrer Fraktion verbreitet werden,
Platz greifen.

Richtig ist also: Sie haben uns nach Ihrer Abwahl
prophezeit, wir wiirden es uber die gesamte Le-
gislaturperiode gar nicht schaffen, einen verfas-
sungskonformen Haushalt hinzulegen. Dafur ha-
ben wir gerade einmal etwas mehr als ein Jahr
gebraucht. Ich sage lhnen: Bis 2012 haben wir
auch den ausgeglichenen Haushalt.

(Zuruf von der SPD)

Wenn man das will und die Schwerpunkte richtig
setzt, dann bekommt man das auch fur Nordrhein-
Westfalen entsprechend hin.

In den ersten Amtsjahren der neuen Koalition
wurden 2.000 zusatzliche Stellen gegen den Un-
terrichtsausfall bereits eingerichtet. Mit dem
Haushalt 2007 wird diese Zahl ein weiteres Mal,
und zwar um 1.000 Stellen, steigen. Die Zahl der
Lehrerstellen, die fir Ganztagsaufgaben einge-
setzt sind, wird zum 1. August 2007 um Uber 400

auf dann fast 1.400 Stellen steigen. Fir das Pro-
gramm ,13 plus“ in der Sekundarstufe | werden
mit Beginn des Schuljahres 2007/2008 zusatzlich
0,9 Millionen € zur Verfugung gestellt. Mit diesen
Mitteln kénnen bis zu 300 zuséatzliche Betreu-
ungsgruppen an Hauptschulen, Realschulen,
Gymnasien und Férderschulen eingerichtet wer-
den.

Nordrhein-Westfalen verstarkt seine Anstrengun-
gen zur Ausbhildung des benétigten Lehrernach-
wuchses noch einmal. Im Jahr 2006 haben wir
zusatzlich Gber 400 Stellen fur Lehramtsanwarter
zur Verfliigung gestellt. Und im nachsten Jahr —
Uber den Haushalt 2007 reden wir ja — werden es
neben diesen etwas Uber 400 Stellen noch einmal
weitere Uber 1.300 zusatzliche Stellen sein. Ins-
gesamt stehen dann fast 16.000 Stellen fur die
Ausbildung des Lehrernachwuchses zur Verfi-
gung.

Wahrend Sie zu Zeiten von Rot-Grin tber die
zehn Jahre lhrer Zeit als Koalition der Erniichte-
rung eine auf Kontinuitdt angelegte Politik der
Lehrereinstellung unterlassen haben, missen wir
infolge dieser Versaumnisse und umgehend auf-
grund des hohen Alterskegels die Probleme in
den néachsten Jahren lésen. Wir werden sie aber
auch beherzt in Angriff nehmen.

Was den Haushalt angeht, sind wir auf einem gu-
ten Weg. Aber wir reden bei Haushaltsdebatten in
der Tat nicht nur Uber rein fiskalische Fragen,
auch wenn sie naturlich die Hintergrundfolie bil-
den. Wir reden auch Uber die politische Ausrich-
tung und Schwerpunktsetzung. Und deshalb kann
ich mich nur ganz ausdriicklich den Worten mei-
ner Vorredner Klaus Kaiser und Bernhard Recker
von dem Koalitionspartner anschlie3en:

Ich bitte die Opposition eindringlich, bei allem poli-
tischen Streit, den man hat, und bei allem Ringen
in der Sache — dass Sie uns kritisch auf die Finger
schauen, ist véllig richtig und in Ordnung — eine
Politik zu unterlassen, die ganz gezielt — so wie
die Griunen das heute wieder versucht haben —
die Hauptschulen an den Rand dréngt und die
Schiler, die diese Einrichtungen besuchen, abso-
lut negativ darstellt. Thnen die Perspektivliosigkeit
— wie Sie es hier gemacht haben — einzureden, ist
hochgradig unfair.

(Beifall von FDP und CDU — Zurufe von den
GRUNEN)

Besuchen Sie viele Hauptschulen in diesem Land!
Sie werden sehen: Da sind Menschen, da sind
engagierte Lehrer und da sind engagierte Schiler.
Es gibt bei allen Schulformen mehr oder weniger
gut funktionierende Einrichtungen.
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(Zurufe von den GRUNEN)

Deshalb kdnnen wir Uber strukturelle Fragen
sprechen. Wir kdnnen dartiber sprechen, ob in der
Gesamtheit aller Aspekte eine Schulform wie die
Gesamtschule bislang von lhnen bevorzugt wurde
und von uns jetzt zusehends mit anderen Syste-
men gleichbehandelt wird.

(Beifall und Zurufe von SPD und GRUNEN)

Das darf aber nie soweit gehen, dass Sie Schiller,
die bestimmte Schulformen besuchen, diskrimi-
nieren.

Vizeprasident Edgar Moron: Herr Kollege, lhre
Redezeit ist abgelaufen.

(Britta Altenkamp [SPD]: Herr Prasident,
drehen Sie ihm doch endlich einmal den Saft
ab!)

Ralf Witzel (FDP): Das ist nicht der richtige Weg.
Der richtige Weg ist der, den wir mit diesem
Haushalt mit der Setzung von Prioritdten zuguns-
ten von Bildung und zugunsten von jungen Men-
schen in unserem Land eingeschlagen haben.
Das ist nachhaltige, zukunftsfahige Politik im
Haushalt und fur die Bildung. — Ich danke lhnen.

(Beifall von FDP und CDU)

Vizeprasident Edgar Moron: Danke, Herr Kolle-
ge Witzel. — Meine Damen und Herren, weitere
Wortmeldungen liegen nicht vor. Wir kommen
zum Schluss der Beratung.

Da wir uns verabredet haben, nach 14 Uhr wieder
abzustimmen, tun wir das jetzt auch.

Wir kommen zunachst zu den Abstimmungen zu
Einzelplan 05, tber den wir gerade debattiert ha-
ben, und zwar zuerst tiber die Anderungsantréage,
die uns auf der Seite 3 lhrer Tischvorlage — das ist
das dicke weil3e Papier — mit den laufenden
Nummern 17 bis 20 vorliegen.

Als Erstes stimmen wir ab Uber die laufende Num-
mer 17, den Anderungsantrag der Fraktion Biind-
nis 90/Die Griinen Drucksache 14/3228. Wer fir
diesen Anderungsantrag ist, den bitte ich um das
Handzeichen. — Das sind Biindnis 90/Die Griinen
und die SPD-Fraktion. Wer ist dagegen? — Die Ko-
alitionsfraktionen von CDU und FDP. Damit ist die-
ser Antrag abgelehnt.

Wir stimmen zweitens ab (iber den Anderungsan-
trag mit der laufenden Nummer 18. Das ist auch
ein Anderungsantrag der Fraktion Biind-
nis 90/Die  Grunen, und zwar Drucksache
14/3229. Wer fir diesen Antrag ist, den bitte ich

um das Handzeichen. — Das sind Biindnis 90/Die
Griunen und die SPD. Wer ist dagegen? — Die Ko-
alitionsfraktionen von CDU und FDP. Damit ist
auch dieser Anderungsantrag abgelehnt.

Laufende Nummer 19! Das ist auch ein Ande-
rungsantrag der Grunen, Drucksache 14/3230.
Wer dafir ist, den bitte ich um das Handzeichen. —
Bindnis 90/Die Griinen und die SPD. Wer ist da-
gegen? — CDU und FDP. Damit ist auch dieser An-
trag mit Mehrheit abgelehnt.

Wir kommen zum Antrag mit der laufenden Num-
mer 20. Das ist ebenfalls ein Anderungsantrag
der Fraktion Bundnis 90/Die Griinen, Drucksache
14/3231. Wer ist daftir? — Bindnis 90/Die Griinen
und die SPD-Fraktion. Wer ist dagegen? — CDU
und FDP. Damit ist auch dieser Anderungsantrag
abgelehnt.

Ich lasse jetzt abstimmen tber den Einzelplan 05
entsprechend der Beschlussempfehlung, die Ih-
nen mit der Drucksache 14/3005 vorliegt. Wer
dieser Beschlussempfehlung und damit dem Ein-
zelplan 05 seine Zustimmung geben will, den bitte
ich um das Handzeichen. — Das sind die Koaliti-
onsfraktionen von CDU und FDP. Wer ist dage-
gen? — SPD und Bundnis 90/Die Grinen. Damit
ist dieser Einzelplan 05 entsprechend der Be-
schlussempfehlung angenommen.

(Beifall von CDU und FDP)

Meine Damen und Herren, ich rufe jetzt die Ab-
stimmungen auf, die wir vorhin zuriickgestellt
haben, und zwar zu Einzelplan 15. Wir haben
zuerst abzustimmen (ber die Anderungsantréage,
die Sie in dem gleichen dicken Papier auf der Sei-
te 2, also eine Seite davor, finden. Diesmal sind
es insgesamt 16 Anderungsantrage.

Wir beginnen mit der laufenden Nummer 1: Ande-
rungsantrag der Griinen Drucksache 14/3276.
Wer dafir ist, den bitte ich um das Handzeichen.
— Bundnis 90/Die Griinen. Wer ist dagegen? — Die
Koalitionsfraktionen von CDU und FDP. Wer ent-
héalt sich? — Die SPD-Fraktion. Damit ist dieser
Antrag abgelehnt.

Laufende Nummer 2: Anderungsantrag der Gri-
nen Drucksache 14/3277. Wer dafir ist, den bitte
ich um das Handzeichen. — Blndnis 90/Die Gri-
nen. Wer ist dagegen? — Die Koalitionsfraktionen
von CDU und FDP. Wer enthélt sich? — Die SPD-
Fraktion. Auch dieser Antrag ist abgelehnt.

Laufende Nummer 3: Anderungsantrag der Grii-
nen Drucksache 14/3278. Wer ist dafir? — Bind-
nis 90/Die Grinen und SPD-Fraktion. Wer ist da-
gegen? — Die Koalitionsfraktionen. Auch dieser
Antrag ist mit Mehrheit abgelehnt.
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Laufende Nummer 4: Anderungsantrag der Grii-
nen Drucksache 14/3279. Wer ist dafur? — Bund-
nis 90/Die Griinen. Wer ist dagegen? — Die Koaliti-
onsfraktionen von FDP und CDU. Enthaltungen? —
SPD-Fraktion. Damit ist der Antrag abgelehnt.

Laufende Nummer 5: Anderungsantrag der Gri-
nen Drucksache 14/3280. Wer ist daftr? — Bund-
nis 90/Die Grinen und SPD. Wer ist dagegen? —
CDU und FDP. Der Antrag ist abgelehnt.

Laufende Nummer 6: Anderungsantrag der Gri-
nen Drucksache 14/3281. Wer ist daftr? — Bund-
nis 90/Die Grinen und SPD. Wer ist dagegen? —
CDU und FDP. Der Antrag ist abgelehnt.

Laufende Nummer 7: Anderungsantrag der Grii-
nen Drucksache 14/3282. Wer ist dafir? — Bind-
nis 90/Die Grinen und SPD. Wer ist dagegen? —
CDU und FDP. Auch der Antrag ist abgelehnt.

Laufende Nummer 8: Anderungsantrag der Grii-
nen Drucksache 14/3283. Wer ist daflr? — Die
Grunen. Wer ist dagegen? — CDU und FDP. Gibt
es Enthaltungen? — Die SPD. Der Antrag ist ab-
gelehnt.

Laufende Nummer 9: Anderungsantrag der Gri-
nen Drucksache 14/3284. Wer ist dafur? — Grine
und SPD. Wer ist dagegen? — CDU und FDP. Der
Antrag ist abgelehnt.

Laufende Nummer 10: Anderungsantrag der
Grunen Drucksache 14/3285. Wer ist dafur? —
Grine. Wer ist dagegen? — CDU und FDP. Gibt
es Enthaltungen? — SPD. Der Antrag ist abge-
lehnt.

Laufende Nummer 11: Anderungsantrag der
Grunen Drucksache 14/3295. Wer ist dafur? —
Bindnis 90/Die Grunen. Wer ist dagegen? — CDU
und FDP. Gibt es Enthaltungen? — SPD. Der An-
trag ist abgelehnt.

Laufende Nummer 12: Anderungsantrag der
Grunen Drucksache 14/3296. Wer ist daftr? —
Bindnis 90/Die Grunen. Wer ist dagegen? — CDU
und FDP. Enthaltungen? — SPD-Fraktion. Der An-
trag ist abgelehnt.

Laufende Nummer 13: Anderungsantrag der
Grunen Drucksache 14/3297. Wer ist daftr? —
Grune und SPD. Wer ist dagegen? — CDU und
FDP. Damit ist der Antrag abgelehnt.

Laufende Nummer 14: Anderungsantrag der
Grunen Drucksache 14/3298. Wer ist dafur? —
Die Grinen. Wer ist dagegen? — CDU und FDP.
Enthaltungen? — SPD-Fraktion. Der Antrag ist ab-
gelehnt.

Laufende Nummer 15: Anderungsantrag der
Grunen Drucksache 14/3299. Wer ist dafur? —
Grine. Wer ist dagegen? — CDU und FDP. Ent-
haltungen? — SPD. Der Antrag ist abgelehnt.

Nun der letzte Antrag! Laufende Nummer 16: An-
derungsantrag der Grinen Drucksache
14/3305. Wer ist daftr? — Griine und SPD. Wer ist
dagegen? — CDU und FDP. Dieser Antrag ist
auch abgelehnt.

Meine Damen und Herren, jetzt stimmen wir noch
Uber den Einzelplan 15 entsprechend der Be-
schlussempfehlung Drucksache 14/3015 ab.
Wer fur diese Beschlussempfehlung und damit fir
den Einzelplan 15 ist, den bitte ich um das Hand-
zeichen. — Das sind die Koalitionsfraktionen von
CDU und FDP. Wer ist dagegen? — Die Oppositi-
on von SPD und Bindnis 90/Die Grinen. Damit
ist der Einzelplan 15 mit Mehrheit beschlossen.

(Beifall von CDU und FDP)
Meine Damen und Herren, wir kommen zum
Gemeindefinanzierungsgesetz,

Gesetzentwurf der Landesregierung Drucksache
14/2302 mit der Erganzung Drucksachen 14/2850
und 14/2884. Ich weise darauf hin, dass wir eine
Beschlussempfehlung haben, und zwar die
Drucksache 14/3017.

Ich eroffne die Beratung zum Gemeindefinanzie-
rungsgesetz und erteile flr die SPD-Fraktion dem
Herrn Abgeordneten Téns das Wort.

Markus Toéns (SPD): Meine Damen und Herren!
Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Das Gemeindefinanzierungsgesetz dient dazu,
die Stadte und Gemeinden in unserem Land so
auszustatten, dass sie in die Lage versetzt wer-
den, ihre Aufgaben fir ihre Birgerinnen und Biir-
ger zu erfullen.

Wo — so frage ich Sie, meine Damen und Herren —,
wenn nicht in den Kommunen, ist fiir die Menschen
in unserem Land Politik unmittelbar erfahrbar? Die
Kommunen sind es, die groRe Teile unserer Da-
seinsvorsorge sichern und erhalten.

Was ist schon Landespolitik ohne die kommunale
Selbstverwaltung? Das bedeutet aber auch, dass
die Kommunen in unserem Land finanziell ordent-
lich ausgestattet sein missen. Aber was macht
die Koalition des Tauschens und Enttiduschens?
Wider besseren Wissens — zumindest bei der
CDU, denn die CDU ist ja noch kommunalpolitisch
verankert, wogegen die FDP kommunalpolitisch in
diesem Land Uberhaupt keine Rolle spielt —
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(Beifall von der SPD — Rainer Schmeltzer
[SPD]: Gott sei Dank!)

raubern Sie mit langen Fingern in den Kassen der
Kommunen.

(Christof Rasche [FDP]: Augen zu und
durch!

Sie nehmen die Gewerbesteuer aus der Verbund-
umlage heraus und kirzen somit um
165 Millionen €. Sie — die Herren Minister Wolf
und Linssen — sanieren an dieser Stelle den Lan-
deshaushalt auf Kosten der Kommunen.

(Beifall von der SPD)

Die armen Verwandten werden mal wieder zur
Kasse gebeten. Das Bemiuhen vieler Kommunen,
ihre sowieso schon stark belasteten Haushalte
aus eigener Kraft zu sanieren, wird von lhnen
boykottiert.

Meine Damen und Herren, ich will lhnen das ger-
ne am Beispiel meiner Heimatstadt Gelsenkirchen
aufzeigen. Die Stadt Gelsenkirchen hat ein jahrli-
ches Defizit von ca. 98 Millionen €. Um dieses De-
fizit langfristig zu beenden, hat man sich ein gro-
Res Ziel gesetzt: Man will 13 Millionen € jahrlich
im Haushalt einsparen. In 2007 erhélt die Stadt
aber satte 35 Millionen € weniger Schlisselzuwei-
sungen. Darin enthalten sind mehr als 6 Millio-
nen €, die aus dem Wegfall der Einberechnung
der Grunderwerbsteuer der Stadt verloren gehen.
Wenn Sie gut zugehdrt haben, werden Sie fest-
stellen, dass allein die Halfte der angestrebten
Konsolidierungssumme somit verloren geht.

Dann wollen wir nicht vergessen: die Kirzung in
der Weiterbildung, die Reduzierung der Kranken-
hausfinanzierung und den Elternbeitragsaus-
gleich, der die Stadt Gelsenkirchen noch einmal
1,2 Millionen € kosten wird. Natlrlich — werden
Sie uns wabhrscheinlich vorhalten — sollen die
Stadte dieses Beitragsdefizit durch héhere Eltern-
beitrdge erwirtschaften, und die Regierungsprasi-
denten werden angewiesen, die Kommunen zu
einer Erhdhung der Elternbeitrdge zu zwingen.
Sie wissen aber sehr genau, dass eine Stadt wie
meine Heimatstadt mit einem Anteil von 40 % der
Eltern, die unterhalb der Einkommensgrenze lie-
gen, dieses Defizit nicht ausgleichen kann.

Na ja, vielleicht hat der Innenminister eine Ent-
schuldigung fiir sein Nichtwissen an dieser Stelle.
Er gehdrt nun einmal einer Partei an, die kommu-
nalpolitisch Uberhaupt keine Rolle spielt. Woher
soll er es auch wissen?

(Beifall von der SPD — Ralf Jager [SPD]: Mit
2,6 %!)

Ich kénnte noch mehr aufzahlen. Um eines deut-
lich zu machen

(Zuruf von Dr. Gerhard Papke [FDP])

— Herr Papke, damit Sie das auch verstehen —:
Sie sind die kommunalfeindlichste Landesregie-
rung, die Nordrhein-Westfalen in 60 Jahren erlebt
hat.

(Beifall von SPD und GRUNEN)
Zum Trotz sage ich an dieser Stelle: Gluck auf.
(Beifall von SPD und GRUNEN)

Vizeprasident Edgar Moron: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Tons. — Fur die CDU-Fraktion
spricht der Abgeordnete Lux.

(Dr. Gerhard Papke [FDP]: Peinlich, einfach
nur peinlich! — Frank Sichau [SPD]: Mal gu-
cken, was peinlicher ist!)

Rainer Lux (CDU): Herr Prasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Herr Sichau, die-
sen Wettbewerb wiirde ich an lhrer Stelle auch
farchten.

(Beifall von der CDU)

Natlrlich muss man das GFG 2007 wie den Ge-
samthaushalt vor dem Hintergrund und den Erfor-
dernissen der Haushaltskonsolidierung sehen. Die
zweifelsohne stattfindenden Einschnitte durch
Wegfall des Anteils der Grunderwerbsteuer — Herr
Tons, nicht der Gewerbesteuer! — an der Ver-
bundmasse stellt eine Belastung der kommunalen
Familie dar, und auch zum Beispiel die Erh6hung
des kommunalen Anteils an der Krankenhausfi-
nanzierung trifft die Kommunen nach wie vor in
einer schwierigen Situation.

Es ist aber nicht so, dass das Land die Kommu-
nen willkiirlich oder isoliert oder gar aus sonst un-
lauteren Motiven an der Konsolidierung der Lan-
desfinanzen beteiligt,

(Ralf Jager [SPD]: Wie denn?)

aber wie viele andere auch missen die Kommu-
nen zur Sanierung der Haushaltsstruktur heran-
gezogen werden. Oder, Herr Jager, lassen Sie
mich das ganz deutlich sagen:

(Ralf Jager [SPD]: Wieso mussen sie das?
Erklaren Sie das mal!)

Die Kommunen mussen jetzt fir die jahrzehnte-
lange unverantwortliche Schuldenpolitik der ver-
gangenen rot-griinen Landesregierung mitbezah-
len.
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(Beifall von CDU und FDP — Zuruf von Frank
Sichau [SPD])

Wenn Sie und lhre Partei, Herr Tons, in den ver-
gangenen Jahren eine verantwortliche Finanzpoli-
tik praktiziert hatten, wére der von mir angespro-
chene Konsolidierungsbeitrag der Kommunen gar
nicht erforderlich.

(Beifall von der FDP)

Deswegen fehlt mir jedes Verstandnis fir lhre
Aufgeregtheit und fir Ihre gespielte Empdérung.
Denn als Verursacher der Verschuldung des Lan-
des sollten Sie besser beschamt auf lhren Platzen
sitzen und dem Finanzminister, der Landesregie-
rung und vor allen Dingen den Fraktionen von
CDU und FDP danken,

(Zuruf von Ralf Jager [SPD])

dass die sich der Herkulesaufgabe stellen, lhre
Hinterlassenschaft zu regeln.

(Beifall von CDU und FDP)

Auch wenn viele Birger angesichts der kraftvollen
neuen Regierungskoalition von CDU und FDP die
ehemaligen Regierungsparteien schlicht verdrangt
und vergessen haben — wie alle Umfragen bele-
gen —,

(Frank Sichau [SPD]: Deshalb wird Herr
Ruttgers auch der SPD zugerechnet!)

werden wir die Birger noch uber viele Jahre mit
den Folgen Ihrer unverantwortlichen Schuldenpo-
litik konfrontieren mussen. Denn diese hinterlas-
sene Verschuldung werden wir nicht in andert-
halb, in zweieinhalb oder drei Jahren zurtickfih-
ren kdnnen, sondern das wird noch langer dau-
ern.

Angesichts lhrer Krokodilstranen beziglich des
angeblich unsozialen Umgangs mit Kindern,
Schillern und Kommunen sei noch einmal deutlich
gesagt: Das Unsozialste und die Jugend am meis-
ten Belastende ist nicht eine Konsolidierungspoli-
tik, wie wir sie umsetzen, sondern lhre verantwor-
tungslose Schuldenpolitik der Vergangenheit.

(Beifall von CDU und FDP)

Ich sage es noch einmal ganz deutlich: Es fallt
uns nicht leicht, den Kommunen im Jahr 2007
diesen Konsolidierungsbeitrag abzufordern.

(Ralf Jager [SPD]: Ich denke, die missen!)

Das ist nur méglich, weil die Kommunen trotz der
Konsolidierungsbeitrdge mehr Mittel durch das
GFG erhalten als im vergangenen Jahr, selbst

wenn man die Rickzahlung der Kreditierungen
mit in die Betrachtung einbezieht.

Vizeprasident Edgar Moron: Herr Kollege Lux,
gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Rainer Lux (CDU): Nein.

Vizeprasident Edgar Moron: Sie gestatten kei-
ne.

Rainer Lux (CDU): Auch die allerorts sprudeln-
den Gewerbesteuereinnahmen bei den Stadten
und Gemeinden hatten uns diese Entscheidung
erleichtert. Ich sage aber ganz deutlich, dass die
Kommunen zukunftig kaum weitere Belastungen
vertragen konnen.

Positiv bleibt festzustellen, dass der Verbundsatz
von 23 % an der Verbundmasse erhalten bleibt,
dass der Anteil der Schlusselzuweisungen mit
84 % der Gesamtsumme so hoch ist wie nie und
damit die Kommunen weitestgehend von der Be-
vormundung durch das Land befreit sind.

Wir werden dem GFG 2007 zustimmen.

(Beifall von CDU und FDP)

Vizeprasident Edgar Moron: Vielen Dank, Herr
Kollege Lux. — Fur die Fraktion Bundnis 90/Die
Grunen spricht Herr Becker. Bitte schon.

Horst Becker (GRUNE): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Es bleibt dabei: Dieser Haus-
halt ist ein Haushalt zwischen Gliicksspiel und
Raubrittertum. Ziehen wir die Steuermehreinnah-
men und den sogenannten Konsolidierungsbei-
trag, den die Kommunen jetzt dem Land gegen-
Uber leisten missen — oder sollte ich besser sa-
gen: den Diebstahl, den Sie an den Kommunen
begehen? — ab,

(Beifall von den GRUNEN)

dann bleibt an Absenkung der Nettoneuverschul-
dung faktisch nichts dbrig. Ihre gesamte Mar der
Nettoneuverschuldungssenkung ist Steuermehr-
einnahme und Diebstahl an den Kommunen.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Die Folge dieses Tuns, Herr Lux, ist nicht, jeden-
falls was diesen Anteil des sogenannten Konsoli-
dierens bei den Kommunen angeht, ein Absenken
der Verschuldung. Gesamtstaatlich verschieben
Sie nur Verschuldung, ndmlich weg vom Land und
hin zu den Kommunen, die das dann teilweise mit
Kassenkrediten abliefern miissen, also mit hohe-
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ren Zinsen bezahlen missen. Gesamtstaatlich ist
das ein schlechtes Geschaft.

(Beifall von den GRUNEN)

Meine Damen und Herren von der fritheren Kom-
munalpartei CDU,

(Zuruf von Frank Sichau [SPD])

ich bedauere, dass Sie die Lasten lediglich vom
Land auf die Kommunen verschieben, sich also
zulasten Dritter konsolidieren, so Sie sich uber-
haupt konsolidieren. Ich bedauere auch sehr,
dass Sie von der friheren Kommunalpartei CDU
nicht die Kraft und den Mut aufbringen, auch nur
ansatzweise die Politik zu machen, die Sie vor
Jahren versprochen haben.

(Beifall von den GRUNEN)

Sie haben namlich nicht nur versprochen, mehr
geben zu wollen als die alte Regierung, sondern
Sie haben sich auch vehement dagegen gewandt,
dass Uberhaupt gekirzt wird. Aber jetzt sind Sie
die Koalition, die in nur zwei Jahren den Kommu-
nen Hunderte von Millionen genommen hat.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Nach einem Haushalt 2006 mit deutlichen Kos-
tenverlagerungen in die kommunale Ebene setzen
Sie vonseiten der Regierungskoalition diesen
Weg fort. Sie belassen nominal den Verbundsatz
bei 23 %, greifen den Kommunen jedoch auf an-
derem Wege kraftig in die Taschen, zum einen mit
dem Wegfall des Anteils aus dem Aufkommen der
Grunderwerbsteuer, zum anderen, indem Sie au-
Rerhalb des GFG dauerhaft und systematisch Zu-
schiisse streichen und die Kommunen zu erwei-
terten oder neuen Aufgaben heranziehen.

(Beifall von den GRUNEN)

Sie machen das, obwohl Sie die Lage der Kom-
munen kennen und es dringend erforderlich wére,
den Kommunen nicht derartig in die Tasche zu
greifen.

(Zurufe von der CDU)

— Immer mit der Ruhe! — Lassen wir angesichts
Ihres spéatherbstlichen Drangs zur Vernebelung
der Fakten einmal die Fakten von anderen be-
schreiben. Da wiirde sich neben den kommunalen
Spitzenverbanden aus meiner Sicht auch der
kurzlich durch den Innenminister vorgestellte
Kommunalfinanzbericht anbieten. Dann kdnnte
man die Lage der Kommunen namlich richtig ein-
schatzen. Sie hingegen geben beschdnigende
Pressemitteilungen heraus, nach denen es

900 Millionen € mehr fir die Kommunen gibt, ob-
wohl Sie wissen, dass das faktisch nicht richtig ist.

(Beifall von den GRUNEN)

Sie haben namlich den Kommunen in diesem
Jahr 680 Millionen € abgezogen und rechnen sich
jetzt die Situation schén. Das wissen Sie ganz
genau.

(Beifall von den GRUNEN)

Wenn Sie einmal in den Kommunalfinanzbericht
schauen wiirden, dann wiirden Sie sehen, was
der Innenminister festgestellt hat. Der Innenminis-
ter stellte fest, aber leider ohne jede Relevanz fur
lhr Handeln:

Der Finanzierungssaldo zum 30.06.2006 ver-
harrt mit einem Finanzierungsdefizit in Hohe
von rund 1,66 Milliarden € auf dem Vorjahres-
stand. Das ist in Anbetracht der sehr guten
steuerlichen Mehreinnahmen ein eher enttéau-
schendes Zwischenergebnis.

Wie wahr! — Weiter:

Das eigentlich Besorgniserregende ist: Die
Kassenkredite

— darauf habe ich eben abgehoben —

zur Sicherung der kommunalen Zahlungsfahig-
keit haben bis zum 30.06.2006 einen neuen
Hoéchststand von 12,5 Milliarden € (30.06.2005:
10,67 Milliarden €) erreicht.

Meine Damen und Herren, lhre Politik hat nicht zu
einem Abbau der Kassenkredite in den Kommu-
nen gefihrt, sondern Ihre Politik hat dazu geflhrt,
dass diese um mehr als 50 % ansteigen mussten.

(Zurufe von der CDU)

lhre Politik verursacht das auch weiterhin, indem
Sie den Kommunen den fairen Anteil wegnehmen,
der ihnen zusteht.

(Beifall von den GRUNEN)
Vizeprasident Edgar Moron: Herr Kollege, ges-

tatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abge-
ordneten Klein?

Horst Becker (GRUNE): Ja sicher, gerne.
Vizeprasident Edgar Moron: Bitte, Herr Klein.
Volkmar Klein (CDU): Herr Kollege Becker, kdn-
nen Sie bestatigen, dass, auch wenn Sie diese

674 Millionen € Kreditierung abziehen, immer
noch richtig viel zusatzliches Geld fiir die Kom-
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munen dbrigbleibt, obwohl die Grunderwerbsteuer
nicht mehr mit einflie3t?

(Beifall von der CDU)

Horst Becker (GRUNE): Nein, das kann ich nicht
bestatigen, Herr Klein.

(Lachen und Zurufe von der CDU)

Ich erklare es Ihnen einmal langsam, denn dies
wird ja nicht auf meine Redezeit angerechnet. Sie
haben Folgendes gemacht: Sie haben fir das
Jahr 2006 auf einen Schlag 680 Millionen € zu-
ruckgefordert, die das Land in den Vorjahren kre-
ditiert hat.

(Christian Mobius [CDU]: Ja eben, von Ih-
nen')

— Immer mit der Ruhe! Sie haben gefragt, jetzt
sollten Sie sich auch die Antwort anhéren.

(Beifall von den GRUNEN)

Der Konsolidierungserfolg im Jahre 2006, wie Sie
das nennen und dessen Sie sich riihmen, ist ganz
wesentlich — neben den Steuermehreinnahmen —
aus der einmaligen Einnahme in Hohe von
680 Millionen €, die Sie zuruckgefordert haben,
zustande gekommen. Das heif3t, Sie haben von
den Kommunen im Haushaltsjahr 2006 auf einen
Schlag die Ruckzahlung der Kredite verlangt und
rechnen sich jetzt die Lage schon.

(Zurufe von der CDU)

— Sie kénnen schreien, wie Sie wollen. Sie wis-
sen, dass das die Fakten sind. Bleiben Sie ruhig
und hoéren Sie zu, damit Sie es vielleicht irgend-
wann einmal verstehen!

Sie haben also die 680 Millionen € im Jahre 2006
auf einmal zuriickgefordert — Ubrigens unter Auf-
regung aller kommunalen Spitzenverbande, die
genau vorhergesehen haben, was kommen wird.
Die haben in allen Anhérungen geschildert, dass
sie das uUber mehrere Jahre strecken mdchten.
Das eigentliche Motiv — das wusste damals jeder,
der in der Gemeindefinanzierung kundig ist — war
nicht nur, dass Sie das in diesem Jahr voll verein-
nahmen und kassenwirksam werden lassen woll-
ten, sondern es war vor allem, dass Sie fur das
Jahr 2007 genau den Diebstahl vorbereiten woll-
ten, den Sie jetzt begangen haben,

(Beifall von den GRUNEN — Zurufe von der
CDU)

sodass Sie scheinbar den Kommunen mehr ge-
geben haben. Das sind die Fakten, meine Damen
und Herren.

(Beifall von den GRUNEN — Ewald Groth
[GRUNE]: Das ist modernes Raubrittertum!)

Diese Zahlen, die ich eben genannt habe, rufen
bei lhnen offensichtlich hohe Aufregung hervor.
Ich wiederhole es noch einmal: Unter Ihrer Agide
sind die Kassenkredite bei den Kommunen um
2,5 Milliarden € gestiegen; damit Sie es wissen!

(Zurufe von der CDU)

Diese Zahlen zeigen, dass es den Kommunen
trotz der guten Steuereinnahmen nicht mdglich
geworden ist, sich finanziell besserzustellen.
Wahrend Sie sich zulasten der Kommunen bes-
serstellen, kénnen die Kommunen dies nicht.

(Zurufe von der CDU)

Ich will Ihnen das auch an anderen Zahlen ver-
deutlichen: Sie nehmen den Kommunen 163 Milli-
onen €, die bis jetzt bei den Kommunen aus den
Anteilen der Grunderwerbsteuer angekommen
sind. Auf gut Deutsch: Diese 163 Millionen € steh-
len Sie den Kommunen!

Sie verdoppeln den Anteil, den die Kommunen an
den Investitionskosten fir die Krankenh&user zu
erbringen haben: weitere 110 Millionen €.

Sie belasten die Gemeinden durch die Kirzungen
bei den Erstattungsleistungen fur die Schilerbe-
forderungskosten; das macht 27,4 Millionen €.

Sie geben die Bundeskirzungen bei den Regio-
nalisierungsmitteln fiir den schienengebundenen
Personennahverkehr und fiir den OPNV direkt an
die Kommunen und an die Verbiinde weiter, an-
statt das wie andere Bundeslander zu kompensie-
ren. Das macht 79 Millionen €.

Sie notigen die Kommunen und fuhren die Kir-
zungen im Kindergartenbereich fort. Allein das,
was Sie damit zusatzlich im nachsten Jahr bewir-
ken, sind 42,75 Millionen €.

In der Summe macht das rund 85 Millionen €, die
die Kommunen zusatzlich tragen missen: sei es
durch Elternbeitragserhéhung oder sei es durch
eigene Defizitabdeckung. Was das allein fur die
Kommunen bedeutet, kdnnen Sie nachvollziehen,
wenn Sie sich Gelsenkirchen, Oberhausen oder
andere Stadte anschauen, wo Sie mit lhrer Politik
und mit diesem Innenminister dann auch noch er-
zwingen, dass die Elternbeitrdge erhoht werden.

Meine Damen und Herren, allein das, was ich |h-
nen eben geschildert habe, ohne lhre anderen
Tricks

(Zuruf von der CDU)
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—nein, das kann man alles darlegen; das ist Ubri-
gens exakt das, was die kommunalen Spitzenver-
bande auch sagen —,

(Zurufe von der CDU)

betragt 440 Millionen €. Ich sage lhnen ganz deut-
lich: Diese Koalition ist eine Koalition, die Jahr flr
Jahr eine andere Gruppe zum Opfer ihrer Politik
macht und sich einer angeblichen Konsolidierung
rihmt. Im Jahr 2007 sind nach ersten Einschnitten
im Jahr 2006, die schon erheblich waren, die
Kommunen lhr Opfer.

(Beifall von den GRUNEN)

Ich bin mir sicher: Sie kbnnen in diesem Hause so
tun, als interessiere Sie das nicht. Ich sehe aber
allerorten bei lhrer eigenen kommunalpolitischen
Basis, dass sie zunehmend die Hande tber dem
Kopf zusammenschléagt bei dem, was Sie zulasten
der Kommunen veranstalten.

(Zurufe von der CDU: Ach was! Das ist
dummes Zeug!)

Da bin ich gelassen, denn das werden starke
Verbliindete, um sich mit lhrer Politik auseinan-
derzusetzen. — Schénen Dank!

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Vizepréasident Edgar Moron: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Becker. — Fur die FDP erhalt das
Wort Herr Abgeordneter Engel.

Horst Engel (FDP): Herr Prasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Herr Becker, Sie
zeichnen hier ein Zerrbild, was durch nichts zu
Uberbieten ist.

(Beifall von der CDU — Zuruf von den GRU-
NEN: Fragen Sie die Kommunen!)

Sie machen uns weis, dass ein Kreditgeber, der
im Prinzip insolvent geworden ist, weitere Kredite
geben kann. Im Wirtschaftsleben ist das nicht
mdglich, aber in der Landespolitik war das mdg-
lich.

(Zuruf von Horst Becker [GRUNE])

Das Land Nordrhein-Westfalen hat den Kommu-
nen einen Kredit gegeben, obwohl das Land ver-
fassungswidrige Haushalte hat. Damit haben wir
sofort Schluss gemacht. Wenn wir das jetzt nicht
machen, wann denn?

(Ralf Jager [SPD]: Der Vergleich passt Uber-
haupt nicht! — Horst Becker [GRUNE]: Komi-
scherweise verstehen das die kommunalen
Spitzenverbande anders!)

— Unterhalten Sie sich einmal mit denen!

(Horst Becker [GRUNE]: Das machen wir
standig!)

Am Ende des Jahres, in der Rickschau nach
18 Monaten, sagen die: So eine gute Politik ha-
ben wir seit Jahren nicht mehr erlebt!

(Lachen von der SPD — Rainer Schmeltzer
[SPD]: Das ist doch kein Wunschkonzert,
Herr Engel! — Zuruf von der SPD: Sie leben
in einem Paralleluniversum! — Weitere Zurufe
von der SPD)

— Sie haben vielleicht eine andere Wahrnehmung.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die
Kommunalfinanzen befinden sich gleichwohl auf
einem Weg der Erholung nach stark defizitaren
Jahren.

(Ralf Jager [SPD]: Was? Wo?)

Die Einnahmeseite der Kommunen hat sich in der
Tat durch die erfreuliche Entwicklung der Steuer-
einnahmen, insbesondere der Gewerbesteuer,
positiv entwickelt.

(Ewald Groth [GRUNE]: In welcher Kommu-
ne leben Sie, Herr Engel?)

So werden fiir dieses Jahr kommunale Steuerein-
nahmen in H6he von 16,25 Milliarden € prognosti-
ziert.

Damit ist das tiefe Tal rucklaufiger Einnahmen
endglltig durchschritten. Das ist der Silberstreif
am Horizont, nicht mehr und nicht weniger.

(Zuruf von den GRUNEN: Realitatsverlust! —
Weitere Zurufe)

Vizeprasident Edgar Moron: Herr Kollege Engel,
gestatten Sie eine Zwischenfrage lhres Kollegen
Jager von der SPD?

Horst Engel (FDP): Nein, jetzt nicht, ich méchte
den Gedanken im Zusammenhang fortsetzen.

(Britta Altenkamp [SPD]: Welchen Gedan-
ken? — Weitere Zurufe von der SPD)

Die kommunale Familie ist noch nicht Gber den
Berg. Die Zahl der Kommunen in der Haushaltssi-
cherung liegt immer noch bei 196 von insgesamt
396 Kommunen.

(Britta Altenkamp [SPD]: Das ist Durchfall!
Diarrhd!)

Besorgniserregend ist der weitere Anstieg der
Stadte und Gemeinden ohne genehmigtes Haus-
haltssicherungskonzept, also der Kommunen, die
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sich in Nothaushalten befinden; das sind mittler-
weile 114.

(Ralf Jager [SPD]: Etwas lauter bitte!)

Leider sind auch die Kassenkredite auf 12,5 Milli-
arden € gestiegen. Das ist alarmierend.

(Britta Altenkamp [SPD]: Ach Gott!)

Die Finanzlage der Kommunen bleibt also trotz
Besserung auf der Einnahmenseite nach wie vor
sehr ernst. So verhalt es sich auch mit der Fi-
nanzsituation auf Landesebene.

(Zuruf von der SPD: Was denn jetzt?)

Erstmals werden wir mit dem Haushalt 2007 die
Kreditverfassungsgrenze mit 34,5 Millionen € un-
terschreiten. Das ist erfreulich und ein Wert an
sich. Wir nehmen das mit Demut nur zur Kenntnis
und strengen uns an, eine weitere Konsolidierung
in den nachsten Jahren durchzufiihren.

Der von uns sehr geschatzte Finanzminister hat
dabei die ungeteilte Unterstiitzung der FDP-
Landtagsfraktion. Mir ist (Ubrigens aufgefallen,
dass wir ihm von dieser Stelle noch gar nicht gute
Besserung gewlnscht haben. Das mochte ich
hiermit tun.

(Beifall von FDP und CDU)

Mit dem Gemeindefinanzierungsgesetz 2007 er-
fullt das Land seine verfassungsmafligen Ver-
pflichtungen und gewahrleistet einen Uberge-
meindlichen Finanzausgleich.

(Vorsitz: Prasidentin Regina van Dinther)

Die Bemessung der Finanzzuweisung im Uber-
gemeindlichen Finanzausgleich wird vom Grund-
gedanken der gleichmafigen Finanzentwicklung
der Haushaltsebenen des Landes und seiner
Kommunen geleitet. Das heil3t, dass die kommu-
nale Familie erstmals in dieser Legislaturperiode
einen Konsolidierungsbeitrag erbringen wird.

(Zuruf von Horst Becker [GRUNE])

Der Anteil der Grunderwerbsteuer — diese sieben
Achtel, die bereits eine Rolle gespielt haben — fallt
aus der Steuerverbundmasse heraus. Das ist
schmerzhaft, aber ohne Alternative, so meine
Antwort auf die kritischen Argumente auch der
Expertenrunde im Rahmen der Anhdrung zum
GFG 2007. Wir sanieren den Landeshaushalt, in-
dem wir die Konsolidierungslasten auf viele Schul-
tern verteilen, damit es fir jeden Betroffenen er-
traglicher ist.

(Beifall von der FDP)

Wenn nicht jetzt, wann dann? Wann wollen Sie
nach lhren Vorstellungen damit beginnen?

Wir sind der Ansicht, dass der Wegfall des Vier-
Siebtel-Anteils an der Grunderwerbsteuer zum
jetzigen Zeitpunkt mit sprudelnden Steuereinnah-
men furr die kommunale Ebene ertréaglicher ist.

(Zurufe von der SPD)

Denn, Herr Jager, unsere Stadte, Gemeinden,
Kreise und Landschaftsverbénde erhalten fast ei-
ne Milliarde, genau 904 Millionen €, Mehrzuwei-
sungen als im Jahre 2006. Der Systemumstellung
der Berechnungsbasis auf den Referenzzeitraum
fur den Steuerverbund ist es zu verdanken, dass
in der ersten Erganzungsvorlage fur den Haus-
halt 2007 noch einmal 284 Millionen € Zuweisun-
gen fur die kommunale Familie etatisiert worden
sind, sodass jetzt ein noch gré3erer Zuweisungs-
topf mit einem fast vierstelligen Mehrbetrag fir die
Kommunen bereitsteht.

Nach dem lberwundenen rot-griinen System hat-
ten unsere Kommunen erst in zwei Jahren im
Rahmen der Abrechnung von den steuerlichen
Mehreinnahmen profitiert. Nach dem System der
Koalition der Erneuerung

(Zuruf von der SPD: Erniichterung!)

flieBen dagegen die Mittel sofort in den Steuer-
verbund 2007. Das stellt aus Sicht der FDP einen
echten Gewinn an Planungssicherheit und Zuver-
lassigkeit fir die Kommunen dar. Es gilt hier der
Koalitionsgrundsatz: Verlasslichkeit statt Beliebig-
keit.

Gestatten Sie mir an dieser Stelle vertiefende
Ausfuhrungen, was dieser Mehrbetrag bewirkt:

Erstens. Die verteilbare Verbundmasse Kklettert
auf 6,7 Milliarden €. Das sind Uber 15 % mehr als
2006.

Zweitens. Die Schlisselzuweisungen steigen um
15,6 % gegeniber dem Vorjahr. Daran kdnnen
Sie von der Opposition erkennen, dass wir von
der Koalition unseren Zuweisungsschwerpunkt
nach wie vor auf die Schlisselzuweisungen legen.
Ihre rot-grine Finanzmethode der investiven
Ausweisung von Schlisselzuweisungen ist fir
FDP und CDU Vergangenheit.

Drittens. Wir setzen den Systemwechsel, den wir
mit dem GFG 2006 eingelautet haben, im
GFG 2007 fort.

Viertens. Erfreulich ist, dass die Investitionspau-
schale um fast 40 % auf knapp 450 Millionen €
ansteigt. Vielleicht wird damit der seit Jahren riick-
laufige Trend fir Investitionsausgaben endlich ge-
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stoppt. Das missen wir im Laufe des Jahres 2007
beobachten.

Funftens. Die Sonderpauschalen, die Schul- und
Sportpauschale, werden auf dem Niveau 2006
von 510 Millionen € konstant fortgefiihrt. Erfreulich
ist, dass sogar fir die Bedarfszuweisungen nun
15,6 %, also Uber 22 Millionen €, zur Verfligung
stehen.

Mein Fazit lautet deshalb:

(Horst Becker [GRUNE]: Darf ich die Rede
an die Kommunen verschicken?)

Die Kommunen erhalten trotz Konsolidierungsbei-
trag fir den Landeshaushalt nach wie vor 23 %
am Landesanteil der Gemeinschaftssteuern.

(Ralf Jager [SPD]: Lassen Sie sich eine an-
dere Rede schreiben!)

— Herr Jager, horen Sie zu! — Es bleibt beim kla-
ren Kurs, der mit dem GFG 2006 eingeschlagen
worden ist: Vorrang fir Schllisselzuweisungen,
Steigerung der Investitionspauschalen, Konstanz
und Verlasslichkeit bei den Sonderpauschalen fir
Schule und Sport.

Zum Schluss eine Bemerkung zum Bund: Die fi-
nanziellen Probleme unserer Gemeinden resultie-
ren — das ist uns bekannt — nicht nur aus landes-
gesetzlichen, sondern auch aus bundesgesetzli-
chen Verpflichtungen. Viel zu oft hat der Bund
Aufgaben, wie zum Beispiel die Grundsicherung,
ohne entsprechende Finanzausstattung auf die
unterste staatliche Ebene ubertragen. Ich bin
deshalb enttauscht,

(Sylvia Léhrmann [GRUNE]: Ich bin von Ih-
nen enttauscht, Herr Engel!)

dass im Zuge der Foderalismusreform kein Kon-
nexitatsprinzip zwischen Bund und Kommunen
eingefuihrt werden soll. Ein direktes Aufgaben-
Ubertragungsverbot des Bundes an die Kommu-
nen ist zu schwach und schitzt die Kommunen
nicht vor neuen finanziellen Belastungen.

Deshalb appelliere ich an alle Beteiligten, im Zuge
der FoOderalismusreform ein Konnexitatsprinzip
zwischen Bund und Kommunen einzufithren und
in die zweite Stufe der Fdderalismusreform eine
Gemeindefinanzreform mit dem Ziel einzubetten,
dass die Kommunen in Zukunft verlassliche und
auskdmmliche Einnahmequellen erhalten. — Vie-
len Dank.

(Beifall von FDP und CDU)

Prasidentin Regina van Dinther: Danke schén,
Herr Kollege Engel. — Fir die Landesregierung
spricht Innenminister Wolf.

Dr. Ingo Wolf, Innenminister: Frau Prasidentin!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wenn
man die Abgeordneten von Rot und Grin so
sprechen hort, hat man immer das Gefihl, der
Brandstifter schreit ,Feuer, Feuer!" oder,

(Beifall von CDU und FDP)

um wegen der Raubzugsthematik im Bild zu blei-
ben, der Rauber ruft: ,Haltet den Dieb!“. Wir ha-
ben es doch mit einem Problem in Landes- und
Kommunalhaushalten zu tun, bei denen wir durch
Rot-Griin einen Raubzug durch die Kassen des
Landes und der Kommunen erlebt und hier ein
Desaster tibernommen haben.

Es ist von den Abgeordneten der Koalitionsfrakti-
onen doch noch einmal deutlich gemacht worden:
Wir leben in einer Zeit, in der wir konsolidieren
mussen, in der wir von Rot-Griin eine Nettoneu-
verschuldung von im Jahre 2005 7,2 Milliarden €
geerbt haben. Es ist gelungen — das muss jeder,
der das hort, objektiv zur Kenntnis nehmen —,
dass wir im Jahre 2007 nur noch 3,2 Milliarden €
haben werden. Das ist immer noch zu viel. Wir
mussen also diesen Weg weitergehen.

(Beifall von CDU und FDP)

Wenn wir die Finanzlage der Kommunen mit der
des Landes vergleichen, ist zu sagen: Beiden
geht es immer noch viel zu schlecht. Deshalb
missen wir weiter konsolidieren und dafiir sorgen,
dass in diesen Haushalten das Gleichgewicht er-
halten bleibt. Deshalb wird das, was wir nach
Art. 79 Landesverfassung tun, ,nach der Leis-
tungsfahigkeit des Landes" abgewogen und ent-
sprechend entschieden.

Ich habe eben mit Freude zu Kenntnis genom-
men, mit welch lobenden Worten das auch von
den Abgeordneten der Koalitionsfraktionen gesagt
worden ist: Wir sind bei einem Verbundsatz von
23 % geblieben. Wir haben nur die obligatori-
schen Verbundgrundlagen genommen. Das tut
weh, aber es ist auch ein Punkt, bei dem wir sa-
gen: Wir missen uns gemeinsam besser fir die
Zukunft aufstellen.

Das Ergebnis in diesem schmerzlichen Umsteue-
rungsprozess ist, dass die Kommunen dennoch
einen erheblichen Betrag mehr bekommen, nam-
lich 904 Millionen €, und die Opposition dies rela-
tiviert. Herr Jager — Sie sind wohl der Einzige, der
als maRgeblicher Partner aus der Vergangenheit
anzusprechen ist —, Sie haben doch selber fir
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2005 diese Riickzahlung der Kreditierung ins Ge-
setz geschrieben. Die 674 Millionen € weniger wa-
ren also Ihr Werk. Diese Kiirzung hing damit zu-
sammen, dass Sie diese Mittel friher nicht einge-
fordert haben.

(Beifall von CDU und FDP)

Man kann natirlich versuchen, Nebelkerzen zu
werfen. Das gelingt lhnen aber nicht. Schliel3lich
ist vollig klar, dass die Kommunen die Betrage,
die sie hier zurickzahlen missen, an anderer
Stelle Uber Gebuhr erhalten haben. Wenn ein
Kredit gewahrt wird, muss er nun einmal zuruck-
gezahlt werden; das ist Uberall im Leben so.

Wenn man vergleicht, wie viel 2006 in den kom-
munalen Kassen war und wie viel 2007 in den
kommunalen Kassen sein wird, stellt man fest,
dass im kommenden Jahr 904 Millionen € mehr
zur Verfligung stehen. Das ist doch eine gute Bot-
schaft.

Meine Damen und Herren, ich méchte nicht alle
Punkte wiederholen, die positiv hervorgehoben
worden sind: die 2006 vorgenommenen Anderun-
gen im System, die auch 2007 fortgeschrieben
werden; der Referenzzeitraum, der Verlasslichkeit
in der Planung bringt; der hohe Anteil der Schliis-
selzuweisungen und damit der frei verfligbaren
Masse. All das ist richtig und kann sich auch se-
hen lassen.

Ich will aber nur noch einmal deutlich auf den ge-
schatzten Kollegen Téns eingehen. Lieber Herr
Tons, Ihre Ausfihrungen waren ein Stick kafka-
esk. Wir alle wissen, dass Gelsenkirchen einen
Problemhaushalt hat — wie eine ganze Reihe an-
derer Stadte und Gemeinden auch. Wenn Sie
dann aber nicht anerkennen, dass Sie in Gelsen-
kirchen jetzt beispielsweise einen Steuerkraftzu-
wachs von 33 % verzeichnen

(Ralf Jéger [SPD]: Auf welchem Niveau
denn, Herr Wolf? Was ist das fiir eine Zahl?)

— Herr Jager, regen Sie sich nicht auf —, muss
man darauf hinweisen, dass in unserem System
der Gemeindefinanzierung damit auch eine Ver-
anderung der Schlisselzuweisungen einhergeht.
Das ist ganz normal und in jeder anderen Kom-
mune in Nordrhein-Westfalen auch der Fall. Neh-
men Sie doch zur Kenntnis, dass sich die Schliis-
selzuweisungen wie ein Ausgleichspendel andern,
wenn es bei lhnen an einer Stelle der Steuerein-
nahmen ein Stick besser lauft. Wenn lhre Steu-
ereinnahmen sinken, tut sich bei den Schlissel-
zuweisungen ja auch etwas in umgekehrter Rich-
tung. Das ist in unserem System doch ganz nor-
mal.

Prasidentin Regina van Dinther: Herr Minister,
erlauben Sie eine Zwischenfrage von Herrn Ja-
ger?

Dr. Ingo Wolf, Innenminister: Von Herrn Jager
immer.

Prasidentin Regina van Dinther: Herr Jager.

Ralf Jager (SPD): Herr Minister, ich danke Ihnen
sehr. — Sie haben gerade ausfihrlich die Steuer-
kraftentwicklung der Stadt Gelsenkirchen von plus
33 % dargestellt. Sind Sie auch in der Lage, dem
Parlament die Entwicklung des strukturellen Defi-
zits der Stadt Gelsenkirchen

(Parl. Staatssekretdr Manfred Palmen: Wor-
an liegt das denn?)

darzustellen, die trotz der ...

(Minister Dr. Ingo Wolf beginnt mit der Be-
antwortung.)

— Herr Wolf, ich war noch nicht fertig.

Dr. Ingo Wolf, Innenminister: Ich bin gerne bereit,
Ihnen den gesamten Kommunalfinanzbericht noch
einmal zuzustellen — auch unter besonderer Be-
ricksichtigung der Stadt Gelsenkirchen.

Ich habe anerkannt, dass wir tberall eine schwie-
rige Haushaltslage haben, und nur als Erwiderung
auf die Ausfiihrungen des Kollegen Téns gesagt,
dass man aufpassen muss, nicht eine Stell-
schraube herauszunehmen und dann Unver-
gleichbares miteinander zu vergleichen.

(Ralf Jager [SPD]: Was haben Sie denn ge-
macht? Sie haben gerade die Steuermehr-
einnahmen herausgenommen! — Zuruf von
Markus Tons [SPD])

Diese Art der Rosinenpickerei ist nicht hilfreich.

Um die Rechtslage klarzustellen, méchte ich jetzt
noch ein paar Takte zu lhrem Lieblingsthema, den
Elternbeitragen fur Kindergarten, sagen. — Was
notwendig ist, ist eine Frage des kommunalen
Haushaltsrechts. Alle, die in einer Nothaushalts-
kommune leben — wie zum Beispiel auch Herr
Kollege Jéager —, missen sich den gleichen Not-
wendigkeiten stellen. Eine ganze Reihe von
Kommunen haben — das ist wichtig, damit Sie
nicht in Polemik verfallen, Herr Jager — angemes-
sene und vertretbare Erh6hungen vorgenommen.
Daher sind von allen Kommunen angemessene
und vertretbare Erhéhungen zu erwarten.
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Niemand spricht davon, dass die Beitrdge explo-
dieren und um 300, 500 oder 1.000 % steigen sol-
len. Lassen Sie also bitte die Kirche im Dorf.

(Horst Becker [GRUNE]: Dann klauen Sie
die Kirche auch noch!)

Das Ganze kénnen wir bei anderer Gelegenheit
noch einmal intensiv diskutieren. Fakt ist jeden-
falls, dass jeder, der sich im Nothaushaltsrecht
befindet, alle zumutbaren und vertretbaren Bei-
tragserhdhungen durchfihren muss. Das ist eine
faire Geste allen anderen gegentber. Ich denke,
dass so etwas auch absolut machbar ist. Aller-
dings sollte man die Diskussion um das GFG
nicht iberméaRig mit diesem Thema belasten. Ich
habe es nur kurz angefuhrt, weil es angesprochen
worden ist.

Prasidentin Regina van Dinther: Herr Minister,
es gibt noch eine Zwischenfrage von Frau Geb-
hard. Lassen Sie sie zu?

Dr. Ingo Wolf, Innenminister: Wo ist Frau Geb-
hard? — Ja, gut.

Prasidentin Regina van Dinther: Frau Gebhard,
bitte.

Heike Gebhard (SPD): Schénen Dank, Herr Mi-
nister. — Sie haben gerade von einer angemesse-
nen Erhéhung gesprochen. Heil3t das, dass nicht
die kompletten 1,2 Millionen €, die beim Elternbei-
tragsdefizitausgleich gekirzt worden sind, von
den Eltern erbracht werden sollen? Soll die Kom-
mune an anderer Stelle — sprich: zum Beispiel im
Jugendbereich — noch weiter kiirzen, um die Er-
hoéhung der Elternbeitrage im angemessenen
Rahmen zu halten?

Dr. Ingo Wolf, Innenminister: Ich bestétige, dass
es notwendig ist, die Beitrage im vertretbaren, an-
gemessenen Umfang anzuheben. Die Frage der
Kompensation stellt sich in jedem Haushalt indivi-
duell. Sie kann man nur beantworten, wenn man
sich mit dem jeweiligen Haushalt insgesamt be-
schaftigt. Das wird die Kommunalaufsicht tun. Da-
fur sind nicht wir im Plenarsaal zustandig.

(Beifall von CDU und FDP)

Meine Damen und Herren, fur mich ist ganz ent-
scheidend, dass wir mit diesem GFG eine Grund-
lage fur eine dauerhaft verldssliche kommunale
Finanzausstattung legen und dass wir schon im
Jahr 2006 Bereinigungen vorgenommen haben,
die sich jetzt als positiv erweisen. Wir fihren nam-
lich Klarheit und Wahrheit zusammen. Dass es

ein Mehr an Geld gibt, kann auch der hoch ge-
schatzte Kollege Jager — aus seiner Sicht leider
Gottes — nicht bestreiten. Es gibt mehr; das ist die
Botschaft fur die Kommunen.

Es ware allen recht, wenn die wirtschaftliche Ent-
wicklung sowohl zugunsten des Landes als auch
zugunsten der Kommunen in den nachsten Jah-
ren noch besser wirde, sodass wir weniger Defi-
zite verzeichnen und auch einmal den Zeitpunkt
erreichen, an dem wir nicht nur die Nettokredit-
aufnahme zurtckfiihren, sondern auch zu ausge-
glichenen Haushalten kommen und in die Schul-
dentilgung eintreten kénnen. Diesen Wunsch soll-
ten wir alle haben. — Vielen Dank.

(Beifall von CDU und FDP)

Prasidentin Regina van Dinther: Danke schon,
Herr Minister. — Fir die SPD-Fraktion spricht Herr
Kollege Jager.

Ralf Jager (SPD): Frau Prasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Herr Lux, ich ge-
stehe lhnen zu, dass Sie in der Debatte um das
vorgelegte  Gemeindefinanzierungsgesetz  die
schwierigste Aufgabe von uns allen haben; denn
ich bin zutiefst davon Uberzeugt, dass es nur un-
sere beiden Parteien sind, die — weil sie vor Ort
Verantwortung tragen — in diesem Parlament und
in einem solchen Beratungsverfahren tatsachlich
die Auswirkungen auf die Kommunen in Génze
beurteilen kdnnen.

Sie befinden sich in der Situation, ein GFG vertre-
ten zu missen gegen einen Innenminister und
gegen einen Koalitionspartner, von denen man
nur behaupten kann: So kommunalfeindlich haben
sich in diesem Parlament Parlamentarier noch nie
verhalten!

(Beifall von der SPD — Zurufe von CDU und
FDP: Oh! — Minister Dr. Ingo Wolf: Quatsch!)

Ich darf kurz auf die Argumente des Innenminis-
ters eingehen. Drei Punkte sind mir aufgefallen:

Es ware unparlamentarisch zu sagen, dass der
Innenminister lligt. Zur Umgehung der Geschéfts-
ordnung wiirde ich formulieren: Er hat schon ei-
nen ziemlich flexiblen Umgang mit der Wahrheit.
Um es ganz drastisch auszudriicken: Herr Wolf
steht im unmittelbaren verwandtschaftlichen Ver-
héltnis zu Képt'n Blaubér.

(Beifall von der SPD)

Wer behauptet, den Kommunen ginge es besser,
Herr Wolf, muss sich entgegenhalten lassen,
dass sich — seitdem Sie Innenminister in Nord-
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rhein-Westfalen sind — der Schuldenstand der
Kommunen in Nordrhein-Westfalen um 1,2 Milli-
arden € erhoht hat.

Der muss ferner feststellen, dass die 1,2 Milliar-
den € etwa dem entsprechen, Herr Wolf, was Sie
zurzeit auf Ihrem Beutezug durch die kommuna-
len Kassen einkassieren. Das sind ziemlich genau
1,2 Milliarden €.

Sie erzahlen, dass es bei der Streckung der Kre-
ditierung sozusagen Rot-Griin waren, die das
zwangslaufig, unwiederbringlich, einem Evangeli-
um gleich in das Gesetz formuliert hatten. — Das
ist unwahr.

(Beifall von SPD und GRUNEN)

Ich war Mitglied dieses Kommunalausschusses,
Sie nicht, Herr Lux, aber das mache ich Ihnen
nicht zum Vorwurf. Ebenso waren der heutige In-
nenminister als FDP-Vertreter und Staatssekretar
Palmen Mitglieder dieses Kommunalausschusses
und haben immer gesagt: Wenn wir die Regierung
stellen, wird es den Kommunen in Nordrhein-
Westfalen viel besser gehen.

(Zuruf von der CDU: Das stimmt!)

Nicht nur ist das Gegenteil der Fall, sondern wir
missen feststellen, dass wir gemeinsam — partei-
Ubergreifend auch mit der CDU, Herr Lux — von
Jahr zu Jahr im Rahmen der Kreditierung tberlegt
haben, ob sie zu strecken oder ganzlich zuriickzu-
fordern ist, und zwar immer anhand einer Prifung,
wie die kommunale Finanzausstattung im jeweili-
gen Jahr tatséchlich aussieht. Entsprechend ha-
ben wir sie gestaltet, mal gestreckt, mal zusam-
mengefasst.

Tatsache ist: Diesen Pfad haben Sie ganzlich ver-
lassen. Sie fordern einen kompletten Betrag zu-
riick, den wir gestreckt hatten, wohl wissend, dass
die Finanzausstattung der Kommunen trotz Steu-
ermehreinnahmen in der Bilanz deutlich schlech-
ter ist als im Zeitraum davor.

(Christian Weisbrich [CDU]: Sie hatten lieber
Schulden gemacht!)

Ich méchte gerne noch auf zwei Dinge eingehen,
die vielleicht ein bisschen das Dilemma wider-
spiegeln, in dem sich die CDU-Fraktion befindet:
Beim GFG greifen Sie tief in die Taschen der
kommunalen Handlungsfahigkeit und sorgen da-
fur, dass es vor Ort hohere Kindergartenbeitrage
gibt. Freiwillige Leistungen wie Schulerfahrtkosten
sind von den Kommunen nicht mehr aufzubrin-
gen. In einer solchen Situation diskutieren Sie
zugleich eine Verscharfung des § 107 der Ge-
meindeordnung, weil Ihr Koalitionspartner dieses

Gequassel ,Privat vor Staat” in den Koalitionsver-
trag hineindiktiert hat.

Herr Lux, es ist wirklich bedauerlich anzusehen,
wie diese wirklich alte Kommunalpartei CDU ei-
nen Kniefall vor dieser Sechs-Prozent-Partei
macht, um den Kommunen wirklich noch das
Letzte aus den Taschen zu ziehen.

(Beifall von der SPD)

Auf welchem Trip lhr Innenminister ist, den Sie
hier so wortreich verteidigen, lassen Sie mich
einmal am Beispiel der Stadt Neuss klarmachen:
Die Sparkasse Neuss ist in der Lage, 150 Millio-
nen € Stammkapital auszuweisen. Lasse ich ein-
mal Revue passieren, was lhr Finanzminister ge-
rade im Rahmen des Sparkassengesetzes disku-
tiert, ist das eine Vorgehensweise, die ausdriick-
lich begraf3t wird. Herr Lux, wissen Sie, was lhr
Innenminister dazu sagt, dass eine Sparkasse
150 Millionen € Stammkapital ausweisen will? —
Dieser Innenminister sagt dazu: Es gebe zwar
keine Anweisung, aber eine Ausweisung von
Sparkassenvermdgen in der Eréffnungsbilanz sei
ausdriicklich nicht gewollt. — So die Sprecherin
des Innenministeriums!

Dieser Innenminister grébt den Kommunen die
letzten Einnahmemdglichkeiten Uber den § 107
ab. Er legt ihnen ein GFG vor, das so kommunal-
feindlich in den letzten 20 Jahren nicht vorgelegen
hat. Herr Lux, an die Adresse der CDU-Fraktion
gerichtet: Sie sollten sich ernsthaft Gberlegen, wie
lange sie sich das von dieser FDP noch gefallen
lassen. — Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall von SPD und GRUNEN)

Prasidentin Regina van Dinther: Danke schon,
Herr Jager. — Fur die CDU-Fraktion spricht der
Kollege Lux.

(Christian Weisbrich [CDU]: Viel Larm, Herr
Jager!)

Rainer Lux (CDU): Frau Prasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Herr Jager, es tut
mir schrecklich leid: Aber klar ist, dass Sie den
Kommunen unmittelbar vor der Wahl 680 Millio-
nen € kreditiert und ins Gesetz geschrieben ha-
ben, dass dieser Betrag zurtickzuzahlen ist. Es ist
unheimlich billig, nach einer verlorenen Wahl zu
sagen, wir hatten das Geld gar nicht zurtickgefor-
dert, hochstens in ganz vielen Schritten. Das
glaubt Ihnen selbst bei lhrer jahrzehntelang be-
triebenen Verschuldungspolitik kein Mensch hier
in diesem Haus.

(Beifall von CDU und FDP)
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Das ist ein Marchen, das Sie sich anrechnen las-
sen mussen.

Herr Becker, Sie sprechen mit lhrer unreflektierten
Wortwahl davon, die Mehrheit oder der Innenmi-
nister wirden die Kommunen bestehlen. Offen-
sichtlich haben Sie keine Ahnung, welche
Rechtsgrundlage die Kommunen haben, ihren An-
teil aus der Grunderwerbsteuer zu bekommen.
Das sollten Sie wenigstens benennen, bevor Sie
mit solchen Wortinjurien durchs Land laufen. Das
ist furchtbar, lacherlich und &rmlich, wie Sie ver-
suchen, lhre fehlende Argumentation durch sol-
che Kraftausdriicke zu untermauern.

(Beifall von CDU und FDP)

Heute ist bei der SPD das Heimatgefuhl durch-
gebrochen: Der eine — er ist zwar nicht mehr da —
spricht von seiner Heimatstadt Gelsenkirchen,
wéhrend der andere von seiner Heimatstadt Duis-
burg spricht. Den Kommunen gehe es allen so
schlecht, ist zu horen.

Ich darf einmal von meiner Heimatkommune be-
richten: Als die SPD im Lande noch das Sagen
hatte, waren wir eine Nothaushaltsgemeinde. In-
zwischen befinden wir uns im Haushaltssiche-
rungskonzept und schaffen in diesem Jahr zum
ersten Mal wieder die schwarze Null. Wir haben
es geschafft!

(Beifall von CDU und FDP — Widerspruch
von der SPD)

Das ist ohne Weiteres mdaglich.
(Ralf Jager [SPD]: Noch ein Kapt'n Blaubar?!)

Wer so wie Sie weiter an der Vergangenheit hangt
und meint, er misse, wenn eine Mark mehr Steu-
ern im Sack liege, gleich wieder zwei Mark aus-
geben, schafft es nie, in Nordrhein-Westfalen ei-
nen Wechsel hinzubekommen. — Schénen Dank.

(Beifall von CDU und FDP)

Prasidentin Regina van Dinther: Danke schén,
Herr Lux. — Es kommt jetzt noch einmal Herr Be-
cker fur die Fraktion Bluindnis 90/Die Grinen.

Horst Becker (GRUNE): Herr Kollege Lux, Sie
haben auf Herrn Kollegen Jager, der mit Ihnen in
Ihrer Rolle offensichtlich Mitleid hatte, dergestalt
reagiert, dass Sie sagten, das Mitleid sei nicht be-
rechtigt. Das erinnert mich an die Aussage eines
Kommunalpolitikers von der CDU im Rhein-Sieg-
Kreis. Die sich hier abspielende Situation be-
schreibend sagte er: Der Schwanz wackelt mit
dem Hund und der Hund freut sich auch noch da-
bei. — Genau das haben Sie gerade getan.

(Beifall von der SPD)

Sie sagen immer wieder, schuld an allem ware
nur die bdse Opposition. Ich will Thnen deshalb
vorneweg einen Hinweis geben und dann mit ei-
nem Zitat arbeiten. Der Hinweis lautet: Bei der
Kommunalwahl im Jahr 2004 hat die CDU in
Nordrhein-Westfalen in den meisten Kommunen
die Mehrheit erhalten. Diese spiegelt sich in den
Gremien von Stadte- und Gemeindebund, Stadte-
tag und Landkreistag wider. Das muss man wis-
sen. Es sind mehrheitlich lhre Leute, die die Stel-
lungnahmen abgeben. Deswegen zitiere ich aus
der Anhérung zum Gemeindefinanzierungsgesetz
2007 den Vertreter des Stadte- und Gemeinde-
bundes:

-Was uns ausgesprochen nervés macht, sind
auch die Umstande, unter denen das Land die
Kirzungen fur angemessen halt. Es ist wahr-
scheinlich schon lange her, dass das Land so
viele Steuereinnahmen verbuchen konnte wie
in 2006 und erst recht in 2007. Und dennoch
soll den Kommunen tiefer in die Tasche gegrif-
fen werden als jemals zuvor. Ich frage mich:
Wie stark wird das Land die Kommunen erst
belasten, wenn seine Einnahmen einmal zu-
rickgehen? — Man kann nicht in der Koalitions-
vereinbarung die Starkung der Kommunen pro-
pagieren und sich fur die Rickgewinnung der
finanziellen Handlungsféahigkeit einsetzen und
ihnen gleichzeitig die Finanzmittel von knapp
einer halben Million Euro entziehen.”

(Beifall von den GRUNEN)

Es sind lhre Leute, die eine solche Stellungnahme
abgegeben haben.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Die Vertreterin des Landkreistages hat dazu ge-
sagt: Wir schlieBen uns dieser Stellungnahme
vollumfénglich an.

Genau das tue ich heute fur die Fraktion der Gru-
nen auch. Ich schlieBe mich der Stellungnahme,
die Ihnen lhre Parteifreundinnen und Parteifreun-
de von den kommunalen Spitzenverbédnden ins
Stammbuch geschrieben haben, vollumféanglich
an. Wenn Sie eine Kommunalpartei wéaren, sollten
Sie sich dieser Stellungnahme auch anschlieRen.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Prasidentin Regina van Dinther: Danke schon,
Herr Becker. — Herr Innenminister Wolf hat sich
noch einmal gemeldet.
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Dr. Ingo Wolf, Innenminister: Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Der Schwanz wedelt mit
dem Hund: So war es zehn Jahre lang bei Rot-
Grin der Fall.

(Beifall von der CDU)
Das ist Gott sei Dank zu Ende.

(Zuruf von Rainer Schmeltzer [SPD])
Wir arbeiten als Partner auf Augenhdhe

(Rainer Schmeltzer [SPD]: Aber nur, wenn
der Schwanz in Augenhthe wedelt!)

und haben die Verantwortung fur die Finanzen im
Land, aber auch in den Kommunen.

Deswegen haben wir einen Kurs eingeschlagen,
der Konsolidierung heift. Konsolidierung heif3t
auch, das eine oder andere im eigenen Haushalt
zu tun. Bei der Frage der Zuweisungen an die
Kommunen bedeutet das, dass es nicht die Blu-
tentraume gibt, die man sich vielleicht vorstellen
kdonnte. Dennoch bleibt es dabei, dass wir die
Einnahmen der Kommunen steigern, ohne zu be-
haupten, dass die kommunale Finanzlage deswe-
gen toll sei, Herr Jager.

(Zuruf von der SPD)

Genauso wenig sagen wir, die Finanzlage des
Landes sei inzwischen zufriedenstellend. Wir sind
nur besser als zu der Zeit, zu der Sie uns das
Ganze Uberlassen haben.

(Zuruf von der SPD)

Was die Frage der Kreditierung anbetrifft, sage
ich IThnen: Wer als Pleitier Banker spielt und ge-
genuber den Kommunen Kreditierungen vor-
nimmt, diese hinterher zurlickfordern will und nun
So tut, als ob er das nicht gemacht héatte, wie es
der Kollege sagte, der sagt mehr als die Unwahr-
heit. — Es ist schlichtweg nicht mehr im Bereich
der Wahrhatftigkeit, was Sie tun, Herr Jager.

(Beifall von CDU und FDP)

Das mit Fragen des § 107 zu vermengen ist
schlichtweg absurd. Wir sprechen hier allein Gber
die Frage, wie viel die Kommunen im Jahr 2007
bekommen. Fir alle, die auf der Zuschauertribline
sitzen: Es sind uber 900 Millionen € mehr als im
Jahr 2006. — Das ist ein Erfolg dieser Regierung
und dieser Regierungskoalition.

Ich darf sehr herzlich Dank fiir die Unterstiitzung
sagen und bitte Sie, hier entsprechend unterstit-
zend zu votieren. — Vielen Dank.

(Beifall von CDU und FDP)

Prasidentin Regina van Dinther: Meine Damen
und Herren, es liegen keine weiteren Wortmel-
dungen vor.

Wir kommen zur Abstimmung Uber das Gemein-
definanzierungsgesetz Drucksache 14/2302. Wir
stimmen Uber die Beschlussempfehlung Druck-
sache 14/3017 ab. Wer dieser Beschlussempfeh-
lung zustimmen mdochte, den bitte ich um das
Handzeichen. — Wer ist dagegen? — Damit ist die
Beschlussempfehlung so angenommen.

Uber die Riickiiberweisung des GFG zur Vorbe-
reitung der dritten Lesung werden wir morgen zu-
sammen mit dem Haushaltsgesetz entscheiden.

Ich rufe den Einzelplan 11 auf:

Ministerium fir Arbeit, Gesundheit und So-
ziales

Hierzu liegt die Beschlussempfehlung Drucksache
14/3011 vor. AuRerdem liegen Anderungsantrage
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN in den
Nummern 21 bis 30 der Tischvorlage vor.

Wir beginnen mit der Beratung des Teilbereichs
»Arbeit und berufliche Weiterbildung*.

Dazu hat sich Herr Schmeltzer von der SPD ge-
meldet. Bitte schon.

Rainer Schmeltzer (SPD): Frau Prasidentin! Lie-
be Kolleginnen, liebe Kollegen! Die Grundlage ei-
ner Haushaltsrede zum Einzelplan des Ministers
fur Arbeit, Gesundheit und Soziales ist der Einzel-
plan 11. So weit die Theorie.

Schaut man sich jedoch dann das Zahlenwerk
des Einzelplans 11 im Bereich Arbeit an, kommt
man schnell zu der Auffassung, dass diese Rede
nicht mehr als zwei Minuten dauern kann. Zwei
Minuten reichen véllig aus, um darzulegen, dass
Sie sich darauf konzentrieren, so viel wie eben
moglich an ESF-Mitteln in Thren Haushalt zu stel-
len, Herr Minister. Dies geschieht zulasten klassi-
scher landespolitischer Arbeitsmarktpolitik. Was
Sie damit verkérpern, ist nichts anderes als das
Symbol eines ,Europamittel-Durchlauferhitzers”.

(Beifall von SPD und GRUNEN)

Sie vermitteln ja auch den Eindruck, ESF-Mittel
seien mit Landesmitteln gleichzusetzen, die Sie
dann in Gutsherrenmanier im Lande verteilen
konnen. Auch an dieser Stelle wird deutlich: Sie
tauschen.

Das ist der Ausdruck lhrer Arbeitsmarktpolitik. Sie
sind es, der den Menschen mit Uberschriften wie
~Werkstattjahr* oder ,Ausbildung 2006 eine aktive
Arbeitsmarktpolitik vorgaukelt, doch an vielen



Landtag
Nordrhein-Westfalen

20.12.2006
Plenarprotokoll 14/47

Stellen des Landes tatsachlich kahle Arbeits-
marktfelder hinterlassen.

Sie sagten bei der Einbringung des Haushalts am
20. September im Ausschuss:

.Die Steigerungen sind aber im Wesentlichen
auf Positionen zurtickzuftihren, auf die das
MAGS und das Land keinen Einfluss haben.”

Richtig, Herr Minister. Das unterstreicht ausdriick-
lich, dass Steigerungen in diesem Haushalt defini-
tiv nicht durch lhr Dazutun, sondern durch Ein-
flisse Dritter zustande gekommen sind.

Sie fuhrten weiter aus, dass insgesamt 23 Millio-
nen € in der Arbeitsmarktpolitik beim Anteil des
Landes an der kofinanzierten EU-Forderung ge-
spart wurden. Genau das ist das Debakel lhrer Art
von Politik. Sie ziehen sich aus der Landesver-
antwortung zurtick, prahlen aber an anderer Stelle
mit enormen ESF-Mitteln.

Die rote Laterne, die wir lhnen anlasslich der letz-
ten Aktuellen Stunde bereits vorgehalten haben,
tragen Sie im Rahmen der Langzeitarbeitslosig-
keit. Im Vergleich zu allen anderen Bundeslan-
dern beweist dies ausdriicklich, dass Sie keinerlei
Initiative, geschweige denn Erfolge zur Bekamp-
fung der Langzeitarbeitslosigkeit gebracht haben.

Als Lésung gegen die Langzeitarbeitslosigkeit sol-
le — so haben Sie es einmal im Ausschuss erlau-
tert — unter anderem das Werkstattjahr herhalten.
Ich frage Sie: Wozu soll dieses Werkstattjahr, das
sehr klaglich gestartet ist, noch alles herhalten?
Wir kdnnen froh dartber sein, dass die Anregun-
gen, die in der Anhdrung, aber auch schon bei der
Vorstellung des Werkstattjahres von der Oppositi-
on gegeben wurden, umgesetzt wurden, damit
das Werkstattjahr wenigstens etwas in die Welt
getragen wurde und etwas auf Zuspruch bei den
jungen Menschen stof3t.

Das i-Tupfelchen, Herr Minister: Mehrmals in die-
sem Jahr, letztmals im August, forderten Sie dazu
auf, Projekte fur Arbeitslose zu initiieren, um ESF-
Mittel zu binden. Was Sie dabei nicht bedacht ha-
ben, ist, dass andere in diesem Land, die mehr an
aktiver Arbeitsmarktpolitik interessiert sind, lhnen
dabei einen Strich durch die Rechnung gemacht
haben. So hat der Ausbildungskonsens in einer
ungewohnten Einigkeit zwischen Gewerkschaf-
tern, Arbeitgebern und Kammern deutlich ge-
macht, wie man im Rahmen der Ausbildungsnot
tatig werden kann. Dem mussten Sie mangels ei-
gener Konzepte folgen und somit eigenes Lan-
desgeld in die Hand nehmen.

Da es fur Sie bisher ein Fremdwort war, Arbeits-
politik mit eigenem Geld zu bestreiten, ging dies

zulasten der Langzeitarbeitslosen, der Frauen,
Jugendlichen, Menschen mit Zugangshemmnis-
sen, denen Sie durch lhre Projektanforderung
noch Hoffnung gemacht und durch den unmittel-
baren Stopp zur Bewilligung von Projekten die
letzten Perspektiven und den Mut unter den Fu-
Ren entzogen haben. Doch wenn Frauen und
Manner vor Ort tatséachlich kommunale und regio-
nale Verantwortung tibernehmen, und das gegen
die Weltanschauung des Ministers, dann schlagt
ebendieser zu.

Es ist zu befiirchten, dass der mutige Einsatz des
Leiters der Regionalagentur in Aachen fir eine
aktive ehrliche Arbeitsmarktpolitik des Landes zu
seiner Entlassung fihrt. Das, Herr Minister, ist
Zentralismus in seiner brutalsten Art und Weise.
Da zeigt sich das ganze soziale Gewicht des Ar-
beitsministers Laumann.

(Beifall von der SPD)

Da zeigt sich das Gewicht des Ministers, der aus-
schlie3lich in der Lage ist, Politik nach Gutsher-
renart zu praktizieren. Da ist die Enttauschung in
den Regionen mit den Handen zu greifen. Herr
Minister, ich erinnere Sie daran: Bis auf den un-
qualifizierten Zwischenruf in der Debatte: ,Und er
fliegt doch!“, haben Sie sich zu dem Vorgang bis
heute an keiner Stelle gedufRert. Das zeigt, was
Sie fUr ein Gewissen bei einer solchen Art von Po-
litik haben.

(Beifall von der SPD)

Wenn jetzt deutlich wird, dass das eine oder an-
dere Projekt eventuell doch noch an den Start
geht, dann sehe ich schon die Schlagzeilen, wie
sich Minister Laumann damit bristet, dass er
neue Perspektiven fiur Arbeitslose durch neue
Projekte schafft. Fakt ist, dass eine Bewilligung
von Projekten ausschlie3lich dadurch zustande
gekommen ist, dass ESF-Mittel seitens des Bun-
des an das Land Nordrhein-Westfalen rickiber-
wiesen wurden. Dies ist nicht lhr Verdienst, Herr
Minister Laumann. Das ist der Rettungsring, den
Ihnen Bundesarbeitsminister Franz Maintefering
zuwirft.

(Frank Sichau [SPD]: Ja, so ist es, Herr
Laumann!)

Ich habe noch sehr gut die Anfrage der Kollegin
Steffens im Ohr, die detailliert an das Ministerium
die Bitte gerichtet hat, die bis zum 1. Oktober
2006 verausgabten Mittel im Rahmen der ESF-
kofinanzierten Landesarbeitsmarktpolitik vorzule-
gen. Die Antwort, die Sie uns schriftlich haben zu-
kommen lassen, ist allerdings relativ dirftig aus-
gefallen.
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(Barbara Steffens [GRUNE]: Das ist noch
nett gesagt!)

Eine detaillierte Auflistung sieht alles vor, nicht nur
Uberschriften mit einigen wenigen Zahlen. Es
dréngt sich der Eindruck auf, dass Sie selbst nicht
umfassend daruber informiert sind, was im Ein-
zelnen mit ESF-Mitteln aus Ihrem Hause passiert.
Oder, wie Kollege Garbrecht zu dem gleichen
Thema am 8. November im Ausschuss formuliert
hat — ich zitiere —:

.S0lange die Landesregierung nicht erschop-
fend Uber die Art der Bindung der ESF-Mittel in
der auslaufenden Fdrderphase berichte, ndhre
sie die Vermutung, dass sie selbst nicht wisse,
wie viele Mittel Uberhaupt zur Verfugung stiin-
den. Deswegen habe sie die Programme ge-
stoppt.”

Herr Minister, klaren Sie endlich, wie der Stand
der ESF-Mittel im Jahre 2006 detailliert war und
wie die Zukunft hier im Detail aussehen soll. Nicht
nur wir als Parlamentarier, sondern auch die
Menschen drauRen im Land, die Trager, die diese
Projekte starten, haben ein Recht darauf. Sie sind
diese Antwort bis heute im Detail schuldig geblie-
ben.

(Beifall von der SPD)

Herr Minister, Sie sind nichts anderes als der ar-
beitsmarktpolitische Tauscher der gegenwaértigen
Landesregierung. Sie sind — ich benutze jetzt mit
Blick auf Ihr stattliches Auftreten ein schiefes Bild —
die Speerspitze der Tauschung bei der Arbeits-
marktpolitik. Sie stellen sich hier im Plenum wild
aufgebracht hin und erzahlen den Mitgliedern des
Hohen Hauses, dass in Berlin durch Sie hart und
erfolgreich fur die Kommunen des Landes verhan-
delt werde. Dann folgt die bittere Wahrheit im Ver-
handlungsergebnis: Andere Lander bekommen
mehr als Nordrhein-Westfalen.

Sie kdénnen bis heute nicht erklaren, warum trotz
Ihrer ,harten" Verhandlungen Kommunen in Nord-
rhein-Westfalen schlechtergestellt werden als in
anderen Bundeslandern. Die Spitze der Tau-
schung ist Ihr VorstoR zur Verlangerung des Ar-
beitslosengeldes |. Was Sie als sozial titulieren, ist
tatsachlich der Griff in die Taschen der Familien.
Sie machen den Leuten vor, dass Almosen fur ei-
ne kleine Gruppe ein grol3er Beitrag zur sozialen
Gerechtigkeit ist. Ich bin schon gespannt auf Ihre
Rechnung, die Sie Bundesarbeitsminister Minte-
fering vorlegen sollen. Ich vermute, dass Sie mit
Ihrer Rechnung durch den Mathetest des kleinen
Einmaleins durchfallen werden und dass all das,
was wir an Befiirchtungen vorgetragen haben,
Zustimmung finden wird. Sie spalten die Men-

schen durch Ihren Vorsto3. Dies geht zulasten
junger Menschen, junger Familien. So diktieren
Sie soziale Gerechtigkeit. Das ist schabig. Das ist
Populismus. So etwas steht keiner guten Arbeits-
marktpolitik zu.

Sie kdbnnen Kampagnen noch so gut organisieren;
Am Ende wird die Wahrheit bei den Menschen
ankommen. Die Wahrheit ist, dass Laumann und
Ruttgers nicht flr soziale Gerechtigkeit stehen,
sondern ausschlie3lich fur Tauschung — Téau-
schung, die am Ende auch in Enttauschung bei
den Wahlerinnen und Wahlern mindet. Sie, Herr
Minister, sind das Musterexemplar fur die Koaliti-
on der Tauschung und der Enttauschung.

Horen Sie auf zu lamentieren! Beginnen Sie zum
Wohle der Menschen zu regieren! Nach andert-
halb Jahren muss jeder Arbeitnehmer seinen Job
beherrschen. lhre Probezeit, Herr Minister,
scheint eine einmalige Ausnahmeregelung im
deutschen Arbeitsrecht zu sein. Probezeitverlan-
gerung bis zum ersten Erfolg — so lange, liebe
Kolleginnen und Kollegen, kann kein Arbeitsloser,
kein Jugendlicher in diesem Land warten. — Herz-
lichen Dank.

(Beifall von SPD und GRUNEN)

Prasidentin Regina van Dinther: Danke schon,
Herr Schmeltzer. — Fir die CDU spricht nun der
Kollege Tenhumberg.

Bernhard Tenhumberg (CDU): Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Herr Schmeltzer, wir
alle haben gehofft, Sie wirden das einhalten, was
Sie gesagt haben, namlich zwei Minuten lang zu
reden. Sie haben das wie Ublich nicht eingehalten,
sondern acht Minuten lang gesprochen,

(Rainer Schmeltzer [SPD]: Neuneinviertel
Minuten!)

obwohl Sie eingangs erklart haben, dass die Ar-
beitsmarktpolitik Sie sprachlos mache. Dass Sie
die nicht verstehen, kann ich nachvollziehen.
Dass Sie in sieben dieser acht Minuten auf den
Herrn Minister eingedroschen haben, ohne inhalt-
lich und fachlich etwas zu sagen, zeigt eben die
Qualitat der SPD-Politik.

(Beifall von der CDU)

Herr Schmeltzer, Sie haben vdllig vergessen, wer
den Laden hier an die Wand gefahren hat. Sie
haben die Wirtschaft und den Arbeitsmarkt ver-
nachlassigt.
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(Rainer Schmeltzer [SPD]: Dieser Minister
tragt die rote Laterne! Sie reagieren seit an-
derthalb Jahren!)

Sie haben zugelassen, dass wir die hdchsten Ra-
ten fir Langzeitarbeitslose haben.

(Rainer Schmeltzer [SPD]: Quatsch!)

Sie haben tatenlos zugesehen, als keine sozial-
versicherungspflichtigen Jobs entstanden sind.
Sie sind verantwortlich dafur, dass Ausbildungs-
platze nicht in ausreichender Zahl vorhanden sind
und dass die Schilerinnen und Schiler zum Teil
in die Perspektivlosigkeit entlassen worden sind.

(Beifall von der CDU — Rainer Schmeltzer
[SPD]: Sie regieren anderthalb Jahre! Rea-
gieren Sie endlich!)

Dabei haben Sie in den vergangenen Jahren noch
die Frechheit gehabt, durch Ihre Verschuldungs-
politik die Handlungsféahigkeit des Landes aufs
Spiel zu setzen. Das ist die Wahrheit, meine Da-
men und Herren. Sie haben nichts dazugelernt.

(Beifall von der CDU — Zurufe von der SPD)

Es ist gut, dass Sie dort sitzen, wo Sie jetzt sitzen,
namlich in der Opposition. Das tut dem Land gut.
Wir werden zusammen mit der FDP an den Auf-
gaben dieses Landes arbeiten, damit wir auf ei-
nen guten Weg kommen.

(Ursula Meurer [SPD]: Zukunftsmusik!)

Das tun wir auch mit einem Arbeitsminister — das
sage ich hier ganz deutlich —, der in Europa mitt-
lerweile anerkannt ist.

(Beifall von der CDU — Lachen von der SPD
— Rainer Schmeltzer [SPD]: In Europa! Der
Minister selber lacht!)

— So ist das, meine Damen und Herren. Die SPD
konnte die Wahrheit noch nie gut vertragen.

(Unruhe — Glocke)

Die Arbeitslosenquote in Nordrhein-Westfalen
geht kontinuierlich zuriick.

(Zuruf von Rainer Schmeltzer [SPD])

Erstmals seit Jahren steigt die Zahl der sozialver-
sicherungspflichtig Beschéftigten in Nordrhein-
Westfalen, Herr Schmeltzer. Das sollten Sie viel-
leicht einmal zur Kenntnis nehmen, statt immer
dazwischenzuschreien. Nehmen Sie einmal etwas
auf. Verinnerlichen Sie die Tatbestande, die wir in
Nordrhein-Westfalen haben, die durch eine gute
Politik zustande gekommen sind.

Das zeigt auch die gestiegene Zahl der Teilneh-
mer an Qualifizierungsmalinahmen. Im Oktober
dieses Jahres befanden sich etwa 27.000 Arbeits-
lose in Fortbildungsmaflinahmen, ein Viertel mehr
als im Vorjahr. Noch deutlichere Steigerungen
sind bei betrieblichen TrainingsmalRnahmen fest-
zustellen. Wahrend zum Jahresbeginn etwa
10.000 Teilnehmer solche Angebote wahrnah-
men, hat sich die Zahl der Teilnehmer bis heute
verdoppelt.

Die gute Arbeitsmarktpolitik der neuen Regierung
unseres Ministerprasidenten Jurgen Ruttgers und
unseres Arbeitsministers Karl-Josef Laumann in
Verbindung mit der konjunkturellen Erholung bau-
te die Arbeitslosigkeit sowohl bei den Hartz-IV-
Empfangern und in den zehn Optionskommunen
in Nordrhein-Westfalen als auch bei der Agentur
fur Arbeit ab. Die neue Arbeitsmarktpolitik des
Landes steht unter dem Motto ,Sozial ist, was Ar-
beit schafft und sichert* und zielt darauf ab, die
Situation auf dem Arbeitsmarkt nachhaltig zu
verbessern und die Arbeitslosigkeit abzubauen.

(Rainer Schmeltzer [SPD]: Sie haben die
hochste Quote an Langzeitarbeitslosen im
Vergleich zum Vorjahr!)

— Herr Schmeltzer, ich habe gedacht, Sie wollten
zwei Minuten lang reden, aber jetzt quatschen Sie
laufend dazwischen.

(Beifall von der CDU — Rainer Schmeltzer
[SPD]: Weil Sie Uberhaupt nicht von den
Fakten reden!)

— Daran merkt man mal wieder: Sie kdnnen noch
nicht einmal nach acht Minuten zuhéren.

(Rainer Schmeltzer [SPD]: Ihnen kann man
nicht zuhoren, weil Sie nicht von den Fakten
reden!)

Im Mittelpunkt der Arbeitsmarktpolitik stehen fol-
gende Handlungsfelder: erstens die Entwicklung
neuer Chancen fir die Menschen, die besondere
Schwierigkeiten haben, einen Arbeitsplatz zu fin-
den, zweitens die Weiterentwicklung der Be-
rufsausbildung, um den Start der jungen Men-
schen in Ausbildung und Beruf zu verbessern,
und drittens die Unterstiitzung von Beschéftigten
und Betrieben, um ihre Wettbewerbsfahigkeit und
Beschéftigungsfahigkeit dauerhaft zu sichern und
zu erhalten.

Die Jugendarbeitslosigkeit nahm erfreulicherweise
kréftig ab. Ursache hierfir sind auch die Angebote
des Landes fir Jungere, die bisher auf dem Ar-
beits- und Ausbildungsmarkt nicht zum Zuge ka-
men. In enger Kooperation mit der Agentur fur Ar-
beit stehen berufsvorbereitende Bildungsmali-
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nahmen, MalRnahmen in aul3erbetrieblichen Ein-
richtungen, ausbildungsbegleitende Hilfen und
Langzeitpraktika in der GréRenordnung von uber
45.000 Platzen zur Verfiigung.

(Ursula Meurer [SPD]: Alles ganz neu!)

Dass wir auf dem richtigen Weg sind, wird auch
durch die aktuelle Mitteilung der Regionaldirektion
der Bundesagentur fir Arbeit NRW bestatigt.
Nach einer langen, seit 2001 bestehenden Tal-
fahrt zeigt sich der nordrhein-westfalische Ar-
beitsmarkt zum Jahresende 2006 im Aufwarts-
trend. Die Konjunktur ist in Schwung, die Nach-
frage nach Arbeitskraften nimmt zu, und die Pro-
zesse in den Agenturen fir Arbeit und in den
Hartz-1V-Jobcentern haben sich aufgrund der tief-
greifenden Verénderungen in den vergangenen
Jahren stabilisiert. Insgesamt sind das positive
Zeichen fur die Entwicklung des Arbeits- und
Ausbildungsmarktes im kommenden Jahr.

(Beifall von der CDU)

Gegenliber dem Haushaltsjahr 2006 setzen wir im
kommenden Jahr fir die Arbeitsmarktpolitik sowie
fur die Aus- und Weiterbildung in Nordrhein-
Westfalen einschlief3lich der Mittel aus dem Euro-
paischen Sozialfonds zusatzlich Mittel in Hohe
von 75 Millionen € ein. Mit der Gesamtsumme von
knapp 400 Millionen € kiimmern wir uns insbe-
sondere um benachteiligte Menschen, die es
schwer haben, in einen Beruf oder in ein Ausbil-
dungsverhdltnis einzutreten. Im Gegensatz zur
abgewahlten rot-griinen Regierung reden wir die
Zahlen nicht schon, sondern packen die Probleme
an. Wir schieben die Menschen nicht in Warte-
schleifen.

(Beifall von der CDU — Zuruf von Barbara
Steffens [GRUNE])

Wir schaffen durch das Kombilohnmodell NRW fiir
langzeitarbeitslose Menschen, deren Chancen oft
durch Defizite wie zum Beispiel Alter, Behinde-
rung oder fehlende Berufsausbildung geschmalert
sind, neue Mdglichkeiten, am Arbeitsleben teilzu-
haben. Ziel der Zahlung eines Kombilohns in
Nordrhein-Westfalen ist es, den Menschen zu er-
mdglichen, ihre Existenz Uber Arbeit zu sichern,
obwohl der erzielbare Lohn allein dies nicht zu-
lasst. Dabei sollen reguldre Arbeitsplatze nicht
verdrangt werden.

Die Weiterbildung ist eine Investition in die Zu-
kunft. Kompetente Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
ter starken die Innovationskraft und die Wettbe-
werbsfahigkeit der Unternehmen.

Wir begriiRen, dass die Landesregierung dieses
Potenzial durch die Férderung mit dem Bildungs-

scheck starkt. Die Nachfrage nach diesen Bil-
dungsschecks Ubertrifft alle Erwartungen. Das
bundesweit einmalige Angebot richtet sich an
kleine und mittlere Unternehmen mit maximal
250 Beschaftigten, wobei das Land die Halfte der
Kursgebiihren, maximal 750 € pro Scheck, uber-
nimmt. Damit werden berufstatige Frauen und
Manner zu mehr Weiterbildung motiviert. Mit der
weiteren Qualifikation erhéhen sich die Wettbe-
werbsfahigkeit der mittelstandischen Wirtschaft
sowie die Chancen der Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmer auf dem Arbeitsmarkt.

Grundlage des im Jahre 1996 geschlossenen und
2001 erneuerten Ausbildungskonsenses Nord-
rhein-Westfalen ist das Versprechen, jedem Ju-
gendlichen in Nordrhein-Westfalen, der ausgebil-
det werden will und kann, einen qualifizierten
Ausbildungsplatz anzubieten.

Mit dem Werkstattjahr wollen wir die mehr prak-
tisch begabten Jugendlichen ansprechen, die bis-
her keine Chance hatten, auf den klassischen
Wegen eine Ausbildung abzuschlieRen oder -
berhaupt nur einen Ausbildungsplatz zu erhalten.
Das Werkstattjahr ist mit den Partnern des Aus-
bildungskonsenses verabredet und bietet Jugend-
lichen eine echte Alternative zur bisherigen schu-
lischen Warteschleifenpraxis. Das rein schulische
Angebot wird dabei durch die Vermittlung von
praktischen Fahigkeiten in Unternehmen und bei
Bildungstragern erweitert.

Wir stoppen nicht das Programm ,Jugend in Ar-
beit plus“, wie noch von der Vorgangerregierung
geplant. Wir lassen die unter 25-jahrigen Lang-
zeitarbeitslosen in einer schwierigen Situation am
Arbeitsmarkt nicht allein. Mit einem Lohnkosten-
zuschuss ermoglichen wir auch 2007 mehreren
tausend Jugendlichen die Teilnahme an diesem
Programm.

Nicht jeder Jugendliche erfillt die hohen Anforde-
rungen einer dreieinhalbjahrigen  Ausbildung.
Deshalb wurden neue Ausbildungsberufe mit
zweijahriger Ausbildung in attraktiven Berufsfel-
dern geschaffen, in denen besonders praktisch
orientierte Jugendliche eine Ausbildungschance
erhalten. Die ersten Ergebnisse zeigen, dass
nach Bestehen dieser praktischen Ausbildung
40 % der erfolgreichen Absolventen auch die ein-
einhalbjahrige theoretische Ausbildung beginnen.
Durch diese Stufung ist der Durchstich zu einem
héherwertigen Abschluss gewahrleistet. Auler-
dem konnten durch diese neuen Ausbildungsbe-
rufe mit zweijahriger Ausbildung in den letzten
zwei Jahren neue Betriebe fiir die Ausbildung ge-
wonnen werden. Wir entwickeln das Programm
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,Betrieb und Schule* weiter und erhéhen dafiir
auch die Mittel im Haushalt.

Ich stelle abschliel3end fest: Es macht nicht immer
Spal}, die Defizite der abgewahlten rot-griinen
Regierung abzuarbeiten. Wir tun dies jedoch kon-
tinuierlich und lassen die Menschen nicht allein.

(Rainer Schmeltzer [SPD]: Das wissen die
Menschen aber nicht!)

Unser Arbeitsminister setzt die entscheidenden
Akzente liberzeugend.

(Rainer Schmeltzer [SPD]: In Uberschriften!)
Unsere Arbeitsmarktpolitik ist erfolgreich
(Rainer Schmeltzer [SPD]: Falsch!)

und gibt den Birgerinnen und Blrgern neues Ver-
trauen. Nordrhein-Westfalen kommt wieder! —
Danke.

(Beifall von CDU und FDP — Rainer Schmelt-
zer [SPD]: Das sollten Sie einmal mit den
Burgerinnen und Birger bereden! — Britta Al-
tenkamp [SPD]: Advent, Advent, ein Bern-
hard brennt! — Heiterkeit bei der SPD — Britta
Altenkamp [SPD]: Wenn ich ihn nicht so gut
leiden konnte, bekame er jetzt richtig Arger!)

Prasidentin Regina van Dinther: Danke schén,
Herr Tenhumberg. — Frau Steffens spricht nun fur
die Fraktion Bundnis 90/Die Griinen.

Barbara Steffens” (GRUNE): Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Herr Tenhumberg, Sie
glauben doch nicht im Ernst, was Sie gerade alles
gesagt haben. Das kann ich mir bei allem, was ich
von lhnen sonst immer gehoért habe — sowohl in
der Opposition als auch jetzt in der Regierung —
nicht vorstellen. Aber gut! Das, was Sie heute
vorgetragen haben, war sozusagen das Advents-
gedicht an die Landesregierung.

(Rainer Bischoff [SPD]: Genau!)
Und als das bewerten wir es auch.

Kommen wir zu den einzelnen Punkten! Ob Herr
Laumann in der CDU anerkannt ist oder nicht, das
mussen Sie entscheiden.

(Zurufe von der SPD: In Europa! Europa-
weit!)

— Europaweit? Das glaube ich nicht, da ist bei der
Definition von Europa wahrscheinlich die CDU-
Fraktion gemeint gewesen. Das kann man nicht
bewerten. Ich glaube auch nicht, dass das eine
Rolle spielt.

Wenn man sich namlich die Ergebnisse anschaut,
die Herr Laumann bei den Forderungen, die er bei
den Koalitionsverhandlungen in Berlin eingebracht
hat, erzielt hat, spielt er zumindest in Berlin keine
Rolle, da alle Forderungen, die er vorher hier im
Ausschuss angekindigt hatte, nicht umgesetzt
worden sind.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Deswegen: Wenn er in Europa eine Rolle spielte,
dann vielleicht in einem Stiick, aber nicht auf der
politischen Bihne, die fur uns hier in Nordrhein-
Westfalen relevant ist.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Herr Tenhumberg, Sie haben eben die wirtschaft-
liche Entwicklung gelobt und gesagt, wie toll das
alles ist. lhnen ist doch wohl klar — das haben wir
schon ofter diskutiert —, dass das nicht das Ver-
dienst des Ministers hier in Nordrhein-Westfalen
ist. Wir sehen dagegen, dass die Schere ganz
weit auseinandergeht. Da sind diejenigen, die von
diesem wirtschaftlichen Aufschwung profitieren,
und diejenigen, die langzeitarbeitslos sind, dieje-
nigen, die gering qualifiziert sind und bei weitem
weniger von dem Aufschwung profitieren. Hier
waren eigentlich MalRnahmen notwendig. Hier hat
das Land auch eine sozialpolitische Aufgabe. Und
da versagt NRW im Moment in Ganze; denn fir
diese Zielgruppe gibt es nichts.

Herr Laumann sagt dazu auch klar: Zielgruppen-
malnahmen flr Langzeitarbeitslose sind nicht sei-
ne Aufgabe. In seinen Vorstellungen sind dafir —
das hat er im Ausschuss mehrfach gesagt — die BA
und die Argen mit dem Eingliederungstitel zustan-
dig. Er hat aber alle Appelle, doch dafiir zu kamp-
fen, dass die nicht abgerufenen Mittel der Einglie-
derungstitel vom Bund an die Lander flieRen, bis-
her nicht umgesetzt. Er macht auf Bundesebene
nur Geschrei — das haben wir hier auch schon
mehrfach erlebt —, wenn er weil3, dass er keinen
Erfolg haben wird, aber damit eine Show machen
kann. Doch da, wo es wirklich um die Sache und
um das Land geht, findet sein Einsatz in Berlin an
der Stelle nicht statt.

(Beifall von Sylvia L6hrmann [GRUNE))

Wenn ich mir die Arbeitsmarktpolitik anschaue,
stelle ich fest: Das, was als Allererstes fehlt, ist
eine Gesamtkonzeption. Sie liegt nicht vor. Es ist
immer eine Schnellschusspolitik. Die kennen wir
auch von Politikern anderer Couleur. Wir hatten
hier schon des Ofteren Schnellschusspolitiker sit-
zen: Da lauft einer durchs Land, hat die Idee, et-
was zu machen, und dann wird das umgesetzt, ob
es klappt oder nicht.
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Herr Laumann, wir hatten hier die Auseinanderset-
zung zum Werkstattjahr. In der Debatte habe ich
Ihnen ganz klar gesagt: Lassen Sie uns vorher eine
Anhorung machen, lassen Sie uns schauen, was
verbessert werden muss. Es gibt da Defizite. — Sie
haben gesagt: Wir kénnen das alles besser. Las-
sen Sie es laufen! Wir machen die Anhdrung spa-
ter.

Wir haben die Anhdérung spéater gemacht. Wir sind
Ihrem Wunsch nachgekommen. Die Anhdrung hat
mich bestatigt, und Sie haben das, was ich vorher
gefordert habe,

(Rainer Schmeltzer [SPD]: Das haben wir
gefordert!)

Monate spater nachgebessert. Das hatten Sie
auch schneller haben kénnen. Das war ein ganz
klarer Schnellschuss von lhnen. Sie haben aber
auch einige andere gemacht.

Sie versuchen etwa Programme auf den Tisch zu
legen, bei denen es nicht um lhr Geld geht. Das
war zum Beispiel bei den Kombilohnmodellen der
Fall, die Sie landauf, landab als tolle Innovation
und als Ihre tolle Idee vertreten haben. Dabei sind
es Elemente, die in der Arbeitsmarktpolitik immer
schon vorhanden waren. Es sind also keine neu-
en ldeen. Das ist das Geld der Agenturen, und
Sie versuchen da als Land hineinzugratschen.
Von vielen vor Ort wird sehr heftig kritisiert, dass
Sie versuchen, Mittel, die anders gebunden wer-
den sollen, zum Kombilohnmodell umzulenken.
Das ist weil3 Gott kein Erfolgsmodell und kein Er-
folgskonzept.

Einen Punkt muss man Ihnen ganz massiv vorhal-
ten; das ist die Frage der Transparenz. Die dama-
lige Opposition hat immer ,Transparenz, Transpa-
renz!“ geschrien. Jetzt, wo sie an der Regierung
ist, ist die Transparenz noch weniger transparent
und ist es noch nebeliger, als es jemals der Fall
war.

Herr Schmelzer hat es eben angesprochen: Ich
habe mehrfach darum gebeten, dass wir klare
Zahlen zum ESF bekommen, dass wir klare Zah-
len dazu bekommen, wie viele Mittel in welche
Bereiche abgeflossen sind, in welchen Bereichen
Antrage in welcher Héhe gestellt und welche An-
trage nicht bewilligt worden sind, damit man einen
Uberblick dariiber bekommt, wie viel verausgabt
worden ist.

Ich habe auch darum gebeten, dass wir einen
Uberblick lber die Umsetzung der Anforderungen
an die Frauenquote bekommen. Wir erhalten kei-
ne Antwort. Vielmehr sagt Laumann in der einen
Ausschusssitzung: Alles kein Problem. Es ist ge-

nug Geld da. Alles, was an Antragen vorliegt, wird
bewilligt. — Kurz danach erfahren wir vom Bewilli-
gungsstopp. Dann erfahren wir, dass die Weiter-
bildungstrager einen Zugriff auf die ESF-Mittel zu-
gesagt bekommen. Gleichzeitig bekommt auf
denselben Topf die Initiative ,Regionen starken
Frauen“ den Zugriff versprochen. Plétzlich wird
alles mit Bewilligungsstopp belegt. Da kann ich
nur sagen: Ein solches Chaos hat es in dem Haus
noch nie gegeben!

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Deswegen noch einmal der Appell — vielleicht kann
man ja die Weihnachtspause nutzen, um die
Hausaufgaben zu machen, gerade damit man in
die nachste Forderphase klarer und deutlicher auf-
gestellt hineingeht, in der Auslaufphase keine Feh-
ler macht und so Schaden fur das Land vermeidet;
denn Sie wissen ja: wenn bestimmte Kriterien nicht
eingehalten werden, dann kénnen spéter Ruckfor-
derungen auf das Land zukommen —: Legen Sie
uns bitte endlich die Zahlen vor, welche ESF-Mittel
in welchen Bereichen, fur welche Programme ab-
geflossen sind und was beantragt ist! Und legen
Sie uns eine konzeptionelle Planung vor, was Sie
in der Auslauffinanzierung machen und wie Sie
sich das in der neuen Foérderphase vorstellen!
Denn sonst muss man wirklich den Eindruck ha-
ben: Selbst Sie, Herr Minister, wissen es nicht, da
Sie dazu in jedem Ausschuss etwas anderes sa-
gen.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Wir Grine haben lhnen eine Reihe von Vorschla-
gen gemacht: Wir haben in einem Antrag zum
Ubergang von Schule in Beruf fiir Jugendliche aus
der Warteschleife Alternativen zur Warteschleife
vorgelegt, wir haben einen Antrag fir einen dau-
erhaft offentlich gefoérderten Arbeitsmarkt nach
dem Modell ,Samhall* vorgelegt, wir haben einen
Antrag fir haushaltsnahe Dienstleistungen vorge-
legt. Wir merken: Sie versuchen immer mal wie-
der, vielleicht ein kleines Element aus diesen An-
tragen herauszugreifen, aber in der Umsetzung
hapert es an allen Ecken und Enden.

Jetzt gehen Sie auch noch hin und lassen sich
beim Ausbildungskonsens ganz eindeutig tber
den Tisch ziehen! Anders kann man das nicht be-
zeichnen, wenn das Land Nordrhein-Westfalen
30 Millionen € pro Jahr Uber drei Jahre fir 3.000
Ausbildungsplatze ausgibt, obwohl die Arbeitge-
ber eigentlich die Verantwortung haben, Ausbil-
dungsplatze zu schaffen. Es gibt etliche Ideen und
Modelle, wie man auch da anders hétte vorgehen
kénnen.

(Beifall von den GRUNEN)
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Egal, ob man eine Ausbildungsplatzumlage ein-
fuhrt, die Sie nicht wollen, oder ob man, wie das
IAT vorschlagt, einen Ausbildungsfonds griindet,
oder ob man andere Sachen macht — es gibt zahl-
reiche Modelle und Ideen. Aber es ist nicht Lan-
desaufgabe, mit Mitteln des Europaischen Sozial-
fonds die Grundaufgabe der Arbeitgeber, namlich
Ausbildungsplatze zu schaffen, zu Ubernehmen.
Wenn Sie immer sagen, es sei Aufgabe der Ar-
gen, Angebote fur Menschen, die arbeitslos sind,
zu schaffen, dann kann ich nur sagen: Das Argu-
ment hinkt, wenn Sie es nicht gleichzeitig auf die
Arbeitgeber anwenden.

(Rainer Schmeltzer [SPD]: Richtig!)

Deswegen ist das aus meiner Sicht eine vollkom-
men verfehlte Entscheidung. Damit meine ich
nicht die Entscheidung, Ausbildungsplatze zu
schaffen, sondern die Entscheidung, da als Land
eine solche Summe an Mitteln auszugehen.

Gleichzeitig gibt es — das haben wir heute Morgen
schon mit Herrn Laschet diskutiert — fiir Frauen
keine Angebote mehr zur Wiedereingliederung,
sondern nur noch eine Hotline, bei der man, wenn
man Glick hat, nach zehn Minuten Durchklicken
durch das Telefonmenii an der Stelle ankommt,
wo man sich beschweren kann. Das ist wie bei
der Telekom: Das sind die Nachrichten, die nicht
bearbeitet, sondern kontinuierlich geléscht wer-
den.

Was gibt es sonst noch an Arbeitsmarktpolitik bei
Ihnen und in lhrem Haus? Ich stelle fest: Es gibt
nichts auf3er dem Vorschlag, im néchsten Jahr die
Mittel noch einmal zu kirzen, weitere 41 Millio-
nen € herauszunehmen und ins Folgejahr zu
schieben. Wir brauchen im nachsten Jahr ja nicht
besonders viel an Arbeitsmarktmitteln! Das ist ja
nicht notig! — Auch das halte ich fur eine vollkom-
men falsche Entscheidung. Man héatte im nachs-
ten Jahr mit diesen Mitteln an den Start gehen
und dauerhafte Sektoren anschieben mussen, die
man in den Jahren danach dann vielleicht wieder
degressiv herunterfahren kdnnte oder bei denen
die BA vielleicht in einer anderen Hohe mitfinan-
ziert. Aber die Finanzmittel ins n&achste Jahr zu
schieben, weil es im Jahr danach mit den Finan-
zen noch schlechter werden konnte, halte fiir voll-
kommen falsch.

Letzter Punkt: Natirlich gehdrt auch der Bereich
des Arbeitsschutzes zur Arbeitsmarktpolitik. Dass
in Nordrhein-Westfalen der Arbeitsschutz derma-
Ben entwertet wird, wie das durch die Verschie-
bung der Verwaltungsstrukturreform der Fall sein
wird, ohne dass das dem Land einen Benefit ein-
bringt, ist, wie ich finde, die grof3te Niederlage des

Arbeitsministers. Ich hatte mir vorher nicht vorstel-
len kbénnen, dass das unter einem Minister pas-
siert. Aber bei Herrn Laumann ist es eben pas-
siert!

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Prasidentin Regina van Dinther: Danke schon,
Frau Steffens. Fur die FDP spricht jetzt Herr Dr.
Romberg.

Dr. Stefan Romberg (FDP): Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Herr Schmeltzer
war wieder einmal laut — mehr, glaube ich, nicht.

(Zuruf von der SPD: Gott sei Dank sind Sie
ja leisel)

Aber Lautstérke ist mittlerweile ja ein Qualifikati-
onsmerkmal fur FUhrungsamter in der SPD. — Da
ist Herr Schmeltzer ja wieder.

(Rainer Schmeltzer [SPD]: Ich werde doch
Ihre Rede nicht verpassen! Das ist das hu-
moristische Highlight!)

—Ja, natlrlich. Das finde ich ehrenwert, Herr
Schmeltzer.

(Zuruf von der SPD: Nein, wissen Sie, was
das ist? Das ist schmerzfrei! Das ist nicht eh-
renwert! — Weiterer Zuruf von der SPD: Las-
sen Sie sich nicht aus der Ruhe bringen!)

— Vorsicht, Vorsicht!
(Rainer Schmeltzer [SPD]: Vorsicht!)

— Herr Schmeltzer, Sie hatten Kritik an ESF-
Mitteln.

(Rainer Schmeltzer [SPD]: Sie haben wie
immer nicht zugehort! Ich hatte keine Kritik
an ESF-Mitteln! — Gegenruf von der SPD:
Lass es! Dann ist es schneller vorbei!)

Ich kann mich noch gut erinnern: Vor etlichen Mo-
naten haben Sie im Ausschuss gemahnt, dass
nicht ausreichend ESF-Mittel im Land abgerufen
werden.

(Rainer Schmeltzer [SPD]: Nein!)

— Natirlich. Mit den ESF-Mitteln sind Sie eben
gestartet. Es war ein Kritikpunkt, dass die Ar-
beitsmarktpolitik mittlerweile mit vielen ESF-
Mitteln finanziert wird. Aber warum ist das denn
so? Wenn man einen Schuldenberg von
113 Milliarden € Gbernimmt,

(Rainer Schmeltzer [SPD]: Da ist er wieder,
der Redebaustein! Nach eineinhalb Jahren
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sollten Sie den Redebaustein langsam ein-
mal austauschen!)

dann sind die finanziellen Bedingungen schlecht
und die Mdoglichkeiten, Gberhaupt noch Arbeits-
marktpolitik zu machen, auf ein Minimum be-
schrankt. Dann sucht man nattrlich nach alterna-
tiven Quellen. Verstarkt europaische Mitteln abzu-
rufen, das ist legitim und ein verniunftiger Weg, um
die Haushaltskonsolidierung tberhaupt hinzube-
kommen.

(Beifall von der CDU)

Zum Thema Langzeitarbeitslosigkeit gab es auch
viel Kritik. Von lhrer Seite, Herr Schmeltzer, hatte
ich gerne noch einmal gehort, was Sie dem Bun-
desarbeitsminister — Sie hatten ihn ja gestern zu
Gast in lhrer Fraktion — an die Hand gegeben ha-
ben, was er auf Bundesebene einleiten soll, damit
der Arbeitsmarkt flexibler wird und damit Lang-
zeitarbeitslose auch wirklich Chancen haben, in
den ersten Arbeitsmarkt hineinzukommen.

(Rainer Schmeltzer [SPD]: Das werde ich Ih-
nen auf die Nase binden!)

Von lhren Ideen, das Problem Arbeitslosigkeit
strukturell anzugehen, ist noch nicht viel in die
Bundespolitik eingeflossen.

Frau Steffens hatte wieder den alten Hut mit der
Ausbildungsplatzabgabe.

(Zuruf von den GRUNEN: Das war doch nur
ein Beispiel!)

An neuen Ideen habe ich nicht so viel mitbekom-
men.

(Rainer Schmeltzer [SPD]: Von lhnen habe
ich noch nie eine Idee gehdrt!)

Ein Schwerpunkt der schwarz-gelben Arbeits-
marktpolitik ist der Kampf gegen die Jugendar-
beitslosigkeit. Dabei kommt der Schaffung von
Arbeitsplatzen bekanntlich eine zentrale Rolle zu.
Denn ohne Ausbildung haben Jugendliche immer
seltener eine Chance, auf dem Arbeitsmarkt Ful3
zu fassen.

Die Folgen der Jugendarbeitslosigkeit kennen wir
zur Genuge. Hier wird oftmals die Grundlage ge-
legt fir weitere Probleme, auch im Bereich der
Sozial- und Gesundheitspolitik. Dauerhafte Ar-
beitslosigkeit stellt eine grolRe Belastung fiir seeli-
sche und korperliche Gesundheit dar. Nur wenn
sinnvolle Aufgaben vorhanden sind, haben die
Jugendlichen den Eindruck, dass sie in der Ge-
sellschaft wirklich gebraucht werden.

Arbeitslosigkeit erschwert gesellschaftliche Integ-
ration, ungeachtet aller Leistungen der Sozialsys-
teme. Dies zu andern, sind alle Bereiche der Ge-
sellschaft angesprochen. Gleichwohl ist die Politik
hier besonders in der Pflicht, ihren Beitrag zu leis-
ten und aktiv zu werden. Daher ist es von grol3er
Bedeutung, dass die Landesregierung mit gutem
Beispiel vorangegangen ist und 4.399 Ausbil-
dungsplatze in 93 Ausbildungsberufen anbietet.
Damit steht das schwarz-gelbe Bindnis besser da
als die alte, die rot-grine Landesregierung: Sie
bietet 10 % mehr Ausbildungsplatze.

Obwohl bei der Zahl der Ausbildungsvertrage in
Nordrhein-Westfalen ein Plus von fast 5 % im Be-
reich der IHK und ein Plus von 3,5 % im Bereich
des Handwerks zu verzeichnen ist, waren Ende
September noch dber 10.000 Jugendliche ohne
Angebot. Bei der Hélfte handelte es sich um Alt-
bewerber, die schon Uber Jahre in Schleifen ,ver-
wahrt* wurden.

Diese Umstande erfordern es, auch neue Wege
zu gehen. Jugendliche jahrelang ergebnislos in
diesen Warteschleifen zu parken, entspricht nicht
unserer Vorstellung fir eine zukunftsorientierte
Politik.

Aus diesem Grund hat die Landesregierung den
Beschluss gefasst, das Sonderprogramm zur For-
derung der Ausbildung aufzulegen — mit all den
Schwierigkeiten, die damit verbunden sind, dem
Faktor Verdrangung zum Beispiel. Die Jugendli-
chen schlieRen mit den anerkannten Bildungstra-
gern einen Vertrag ab und erhalten eine Ausbil-
dungsvergiitung analog zum SGB Ill. Zur Finan-
zierung werden 90 Millionen € Uber drei Jahre —
Uberwiegend ESF-Mittel, aber eben auch Lan-
desmittel — bereitgestellt. Wie bereits gesagt,
missen wir aufgrund der reduzierten Fordermittel
darauf achten, dass diese dort ankommen, wo sie
am dringendsten gebraucht werden, und zugleich
einen préaventiven Beitrag zur Vermeidung von
spaterer Arbeitslosigkeit leisten.

Hinzuweisen ist darliber hinaus auf die Entwick-
lungsschritte hin zu einem dritten Weg der Be-
rufsausbildung. Diese Ausbildungsvariante, die
auf Modulen aufbaut, erméglicht gerade Jugendli-
chen eine Ausbildung, die Probleme mit an-
spruchsvoller Theorie haben. Es ist von grol3er
Bedeutung, dass Jugendliche messbare Erfolge
zeitnah in Form eines Abschlusses erzielen, der
ihnen je nach personlicher Entwicklung den Zu-
gang zu hoher qualifizierten Ausbildungsgéngen
er6ffnet. Ein anschauliches Beispiel auf diesem
Weg liefert die erste Bilanz zum neuen Ausbil-
dungsberuf des Kfz-Service-Mechanikers.
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(Rainer Schmeltzer [SPD]: Ein Dank an Ha-
rald Schartau!)

Ja, auch Herr Schartau hat gute Dinge gemacht.
(Beifall von der SPD)

Herr Schmeltzer, es ist doch nicht so, dass die
Landesregierung durchweg nur schlechte Politik
macht. Die Debatte hier kommt haufig so un-
glaubwiirdig drauen beim Birger an, weil pau-
schal immer nur Kritik zu hoéren ist. Wenn es U-
berhaupt Kritikpunkte gibt, dann werden die vom
Gegenuber doch viel besser angenommen, wenn
man sie mit den Pluspunkten der Politik verbindet,
diese auch aufzeigt und nicht immer nur ein
schwarzes Bild malt. Auf die Differenzierung
kommt es an, und die wird gerade in diesem Par-
lament noch viel zu wenig erprobt.

(Rainer Schmeltzer [SPD]: Dann kann man
die doch hier auch erwéhnen!)

Die Zahl der Auszubildenden bei diesem zweijah-
rigen Ausbildungsgang des Kfz-Service-Mechani-
kers ist seit 2004 von 301 auf 476 gestiegen. Die-
ser Anstieg ist erfolgt und als Ermutigung zu wer-
ten, dass derartige MaRnahmen auch angenom-
men werden. Jugendliche, die die Prufung beste-
hen, koénnen die anderthalbjahrige Ausbildung
zum Kfz-Mechatroniker absolvieren. Auf diese
Weise werden berufliche Sackgassen verhindert.

Gleichzeitig wird die Bildung zur Vermeidung von
Arbeitslosigkeit auch im hoheren Lebensalter
wichtig. Herr Tenhumberg hat die Bildungs-
schecks angesprochen, die wirklich eine Erfolgs-
geschichte sind. Mehr als 40.000 Bildungs-
schecks wurden bis Ende Oktober vergeben. Das
zeigt, dass dieses Mittel gut ankommt. Auch daftr
werden hier im Land ESF-Mittel gut und sinnvoll
verwandt.

Dieser Beitrag zur wachsenden Bedeutung des
lebenslangen Lernens und zur Wettbewerbsfahig-
keit der Betriebe wird fortgesetzt. Diese Mal3nah-
me ist ein wichtiger Schritt, um den in Zukunft
drohenden Fachkraftemangel in einigen Branchen
zu verhindern. Vor allem kleinere und mittlere Be-
triebe kdnnen davon profitieren.

Trotz aller Bemuhungen ist leider noch immer ein
groRer Teil der Arbeitslosen dauerhaft vom Ar-
beitsmarkt ausgeschlossen. Bei den Betroffenen
handelt es sich vor allem um Menschen ohne Be-
rufsausbildung, um altere Menschen und um
Menschen mit Behinderungen. Wir legen grofl3en
Wert darauf, dass diese Birgerinnen und Birger
wieder aus eigener Kraft ihren Lebensunterhalt
verdienen kdnnen. Deshalb betrachten wir die ak-
tive Arbeitsmarktpolitik in erster Linie als Form der

Hilfe zur Selbsthilfe. Dagegen ebnet eine Mentali-
tat, die allein auf staatliche Fursorge setzt, den
Weg in eine schleichende Bevormundung. Das
Kombilohnmodell in NRW gibt diesen wenig quali-
fizierten, chancenlosen Menschen langerfristig die
Mdglichkeit, in der Gesellschaft wieder von Nut-
zen zu werden.

Diese konkreten Dinge hat die Landesregierung in
der Arbeitsmarktpolitik eingesetzt. Wichtig sind die
Rahmenbedingungen, die wir nattrlich aus Berlin
bekommen missen. Das, was im Moment lauft —
sei es die Mehrwertsteuererh6hung oder die Er-
héhung der Krankenkassenbeitrage —, schadet
dem Arbeitsmarkt. Deshalb finde ich es wichtig,
dass besonders auch die Opposition in Form der
SPD, die sehr viel Kritik geilibt hat, ihren Draht
nach Berlin nutzt, um den Arbeitsmarkt in Europa
wettbewerbsfahig zu machen. Davon sind wir a-
ber noch ein gutes Stlick entfernt. — Danke schon.

(Beifall von FDP und CDU)

Préasidentin Regina van Dinther: Danke schén, Herr
Dr. Romberg. — Fur die Landesregierung spricht jetzt
Herr Minister Laumann.

Karl-Josef Laumann, Minister fir Arbeit, Ge-
sundheit und Soziales: Sehr geehrte Frau Prési-
dentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Leitli-
nie fur die Arbeitsmarktpolitik in Nordrhein-West-
falen ist: Sozial ist, was Arbeit schafft und sichert.

Wir werden uns auch weiterhin auf die bereits im
Koalitionsvertrag angelegten drei zentralen Felder
der Landesarbeitsmarktpolitik konzentrieren.

Das erste Handlungsfeld ist die Unterstiitzung von
Jugendlichen beim Ubergang in das Berufsleben,
die Erhdéhung der Ausbildungschancen und der
Zahl der Ausbildungsplatze. Die Landesregierung
unternimmt erhebliche Anstrengungen, unseren
Jugendlichen eine berufliche Perspektive zu ge-
ben. Aktuell kimmern wir uns um diejenigen Ju-
gendlichen, die am Ende des Ausbildungsjahres
2005/2006, also am 30. September, noch unver-
sorgt waren. Natirlich gehért in diesen Zusam-
menhang auch das Lehrstellenprogramm fir
3.000 Lehrstellen, die wir zurzeit bei Uberbetriebli-
chen Tragern organisieren. Mein Haus wird noch
in diesem Jahr all den Tragern, die sich um diese
Ausbildungsplatze beworben haben, die Bewilli-
gungsbescheide zusenden, sodass wir dann in
den ersten vier Wochen des neuen Jahres sehen
kénnen, wie diese Stellen mit Lehrlingen bezie-
hungsweise Auszubildenden besetzt werden.

Wabhr ist auch — das wird ja von der Opposition
kritisiert —, dass ein solches Programm nicht zum
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Nulltarif zu haben ist. Es kostet 30 Millionen € pro
Jahr. Da wir im Regelfall von drei Jahren Lehrzeit
ausgehen missen, sind hier 90 Millionen € ge-
bunden. Das ist — das gebe ich zu — fur die Ver-
héltnisse einer Landesarbeitsmarktpolitik eine
gewaltige Summe Geld. Aber ich glaube, in der
jetzigen Lehrstellensituation fiir junge Leute ist
das alles in allem richtig und gut angelegtes Geld.

Ich glaube auch, dass es richtig ist, ein Angebot
zu schaffen, das zu einer Kammerprifung fuhrt.
Wir haben viele Angebote im Ubergang von Schu-
le in Beruf, die auf eine Lehre hin qualifizieren sol-
len. Aber man muss sich einmal anschauen, was
dann wirklich zur Kammerprifung fihrt. Ich muss
Ihnen ganz ehrlich sagen: Ich habe an der Um-
setzung dieses Programms viel Freude entwickelt,
weil es nach meiner Meinung ein Programm mit
Hand und Ful? ist, weil es fur die jungen Leute
letzten Endes mit einer Gesellenprifung, mit einer
Facharbeiterpriifung abschlief3t.

(Beifall von CDU und FDP)

Die Wahrheit ist auch, dass zwei Dinge zusam-
mengekommen sind. Das eine ist die Finanzie-
rung dieses Programms. Herr Schmeltzer, ich ge-
be zu, dass das im Ausbildungskonsens geboren
worden ist. Ich wette, wenn wir kein Lehrlingspro-
gramm gemacht hatten, wirden Sie mich jetzt an-
dauernd daflr angreifen.

(Rainer Schmeltzer [SPD]: Klar!)

So ist das, wenn man in der Opposition ist. Jetzt
machen wir ein solches Programm, jetzt werden
wir auch angegriffen.

(Rainer Schmeltzer [SPD]: Nein, das haben
wir nicht! Daflr hat Sie keiner angegriffen! —
Weiterer Zuruf von der SPD: Daflr, wie Sie
es machen!)

Da ich lange Oppositionspolitiker in Berlin war,
weil3 ich auch, wie Opposition tickt; Das ist immer
so. Aber das Entscheidende ist, dass demnéachst
3.000 Lehrlinge wissen, dass diese Landesregie-
rung daflir gesorgt hat, dass sie einen Gesellen-
brief bekommen kénnen. Das ist mir viel wichtiger
als das, was Sie hier dazu sagen.

(Beifall von CDU und FDP)
Wahr ist auch,

(Rainer Schmeltzer [SPD]: Das war ja nicht
wabhr!)

dass wir uns in einem zeitlichen Fenster befinden:
Die alte ESF-Foérderphase lauft mit dem Forder-
jahr 2007 aus. Auf der einen Seite muss ich si-
cherstellen, dass wir das Geld in Nordrhein-

Westfalen ausgeben kénnen und es nicht an Eu-
ropa zuriickgeben missen. Auf der anderen Seite
muss ich mit dem Geld auskommen. Deswegen
war es notwendig, im Zusammenhang mit diesem
Ausbildungsprogramm einen Kassensturz zu ma-
chen und zunachst einmal Bewilligungen von Pro-
jekten auszusetzen.

Jetzt ist es so — Frau Steffens hat ja nach Zahlen
gefragt —, dass wir, wenn der Haushalt 2007 frei-
gegeben ist, rund 20 Millionen € an ESF-Geld im
Land zur Verfiigung haben, um diese Projekte
nach und nach zu bewilligen.

Prasidentin Regina van Dinther: Herr Minister.

Karl-Josef Laumann, Minister fir Arbeit, Ge-
sundheit und Soziales: Ich komme gleich dazu. —
Es ist so, dass wir 19 Millionen € ESF-Mittel des
Bundes bekommen haben. Das héngt damit zu-
sammen, dass der Bund genau das gleiche Prob-
lem hat wie wir: Er muss die Mittel aus der alten
Forderphase bis Ende 2007 ausgeben. Wenn er
das nicht tut, muss er sie nach Europa zurtickge-
ben. Der Bund sah sich nicht in der Lage, dieses
Geld in 2007 auszugeben. Er hat es dann den
Landern angeboten. Unser Land hat zugegriffen,
weil unsere Administration in der Lage ist, dafir
zu sorgen, dass diese 19 Millionen € in 2007 auch
ablaufen.

Nehme ich beides zusammen, dann gehe ich da-
von aus, dass wir in den ersten zwei Monaten des
kommenden Jahres, wenn der Haushalt freigege-
ben ist, die Projekte, soweit sie forderfahig sind,
im Grol3en und Ganzen bewilligen kénnen. Ich
denke, das ist kurz vor Weihnachten eine wichtige
Aussage auch noch einmal an die Tragerland-
schaft in unserem Land.

(Rainer Schmeltzer [SPD]: An die Menschen,
die schon langst hatten drin sein sollen!)

Wir werden dabei auch darauf achten, dass diese
Mittel regional gerecht verteilt werden.

Prasidentin Regina van Dinther: Herr Minister,
hier liegt noch eine Zwischenfrage von Herrn
Garbrecht vor. Wollen Sie die zulassen?

Karl-Josef Laumann, Minister fiir Arbeit, Ge-
sundheit und Soziales: Selbstverstandlich.

Prasidentin Regina van Dinther: Bitte schon,
Herr Garbrecht.

Gunter Garbrecht (SPD): Herr Minister, ich teile ja
Ihre Auffassung, dass sich die 3.000, die eine Aus-
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bildung antreten werden, dartber freuen, dass sie
eine Ausbildung antreten kénnen. Aber stimmen
Sie mir nicht auch zu, dass sich, wenn Sie eine an-
dere Finanzierungsart durchgesetzt hatten — Betei-
ligung der Wirtschaft —, mdglicherweise sogar
4500 oder sogar 6.000 Jugendliche auf einen
Ausbildungsplatz freuen kénnten?

Karl-Josef Laumann, Minister fur Arbeit, Gesund-
heit und Soziales: Es ist ja kein Geheimnis, dass
ich mir im Ausbildungskonsens die Forderung tber
die sogenannte Verbundausbildung gewiinscht und
mich auch dafiir eingesetzt habe. Aber die Situati-
on war die, dass die gesamte Wirtschaft — ob
Handwerk, ob Industrie, egal, welche Branchen —
und der DGB gesagt haben: Wenn Sie das ma-
chen, kriegen Sie die Aushildungsplatze nicht, weil
wir schon so viel machen, weil wir schon so viele
Praktikumsplatze anbieten. — Ich héatte hier einmal
erleben wollen, was Sie gesagt hatten, wenn wir es
so gemacht und am Ende die Platze in der Wirt-
schaft nicht gekriegt hatten, die wir ja fiir eine pra-
xisorientierte Ausbildung brauchen. Dann héatten
Sie mir wieder vorgehalten, das sei nur ein Pro-
gramm und eine Luftbuchung.

Wir haben uns jetzt fur diesen Weg entschieden.
Die Entscheidung fir dieses Programm ist gefal-
len. Man kann sich immer etwas anderes wiin-
schen. Aber das wird jetzt so umgesetzt, wie es
im Ausbildungskonsens abgemacht ist.

Es gibt ein weiteres Handlungsfeld, das wir bei
unserer Arbeitsmarktpolitik sehr deutlich sehen
mussen. Das ist das Handlungsfeld Menschen mit
Behinderungen, Migranten und Altere. Auch hier
wollen wir durch die Programmlinien der Arbeits-
marktpolitik im nachsten Jahr einen Schwerpunkt
setzen.

Das dritte Handlungsfeld ist die Forderung der
Beschéftigungsfahigkeit von Unternehmen. Mit
der Potenzial- und Arbeitszeitberatung werden wir
auch kinftig praventiv dafir sorgen, dass Arbeits-
platze in Nordrhein-Westfalen wettbewerbsféhig
und damit zukunftssicher werden. Bedarfsgerecht
fortflhren werden wir auch die Programme ,Bil-
dungsscheck” und ,Beschaftigungstransfer”.

Die Mittelansatze der nordrhein-westfalischen Ar-
beitspolitik werden heute und auch kunftig durch
den Européaischen Sozialfonds unterstutzt.

(Rainer Schmeltzer [SPD]: ,Unterstitzt® ist
gut!)
Zwar werden wir ab 2007 mit Beginn der neuen

EU-Férderphase nur noch etwas mehr als die
Halfte der Mittel, ca. 680 Millionen €, zur Verfi-

gung haben; aber ich will versuchen, deutliche
Akzente zu setzen.

Am 19. Dezember haben wir als einen weiteren
Schritt des Planungsprozesses bei der Erstellung
des neuen operationellen Programms 2007 bis
2013 mit den beteiligten Wirtschafts- und Sozial-
partnern und den kommunalen Spitzenverbanden
die Schwerpunktsetzung hinsichtlich des Einsat-
zes der Mittel des Europaischen Sozialfonds in
Nordrhein-Westfalen in der neuen Foérderphase
diskutiert. Erfreulicherweise ist festzustellen, dass
wir zu den Grundziigen unseres Operationspro-
gramms fur den Européischen Sozialfonds wei-
testgehende Zustimmung erhalten haben.

Die Arbeitsmarktpolitik in Nordrhein-Westfalen
muss eine erkennbare Ausrichtung haben.

(Rainer Schmeltzer [SPD]: Das sehen wir
auch so!)

Sie soll sich auf klare Programme und Programm-
linien stitzen und bei den einzelnen Menschen
und Unternehmen ankommen. So beabsichtigen
wir, in 2007 insbesondere folgende Programmli-
nien weiter bedarfsgerecht zu férdern: das Pro-
gramm Werkstattjahr mit rund 25 Millionen € —
darin haben wir knapp 6.000 Leute —, das Pro-
gramm ,BUS" mit 5 Millionen €, den dritten Weg
der Berufsausbildung, also die mondiale Be-
rufsausbildung fir diejenigen, die in Theorie
schwach sind, aber praktisch schon einiges kén-
nen, mit rund 10 Millionen €, die Uberbetriebliche
Lehrlingsunterweisung mit 15,5 Millionen €, die
Potenzial- und Arbeitszeitberatung mit 7,2 Millio-
nen € und unter besonderer Bertcksichtigung des
Themas Gesundheit bei der Arbeit das Bildungs-
scheckprogramm mit 15 Millionen €. Der Bil-
dungsscheck ist mit 40.000 verteilten Bildungsan-
geboten in der beruflichen Bildung nun wirklich
eine Erfolgsstory in der Arbeitsmarktpolitik in
Deutschland.

(Beifall von der CDU)

Der Bildungsscheck der Bundesagentur in ganz
Deutschland liegt bei 6.000. Mir wird immer vor-
gehalten, ich hatte zu wenig Landesmittel in der
Arbeitsmarktpolitik. Es ist doch schlau, ESF-Mittel
mit einer privaten Kofinanzierung zusammenzu-
fuhren und nicht alles Uber Steuergelder zu ma-
chen.

(Beifall von CDU und FDP)

Wir mussen schlieBlich die Schulden aus lhrer
Zeit begrenzen und abbezahlen.

Wir wollen weiterhin die Integration besonderer
Zielgruppen. Das Programm ,Jugend in Arbeit"
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wird mit 24,5 Millionen € eingeplant, die Angebote
fur schwerbehinderte Menschen, Migrantinnen
und Migranten mit 4,6 Millionen €. Gleichzeitig
wird die Beteiligung aller relevanten arbeitsmarkt-
politischen Akteure in der Region weiterhin eine
wichtige Grundlage fir die Umsetzung der Ar-
beitsmarktpolitik in Nordrhein-Westfalen sein. Ver-
treter der Arbeitsgemeinschaften der Options-
kommunen werden deshalb Mitglieder der regio-
nalen Entscheidungsgremien, damit die Interes-
sen der NRW-Arbeitsmarktpolitikprojekte noch
mehr als bisher sinnvoll koordiniert und optimiert
durchgefiihrt werden kdnnen. Die Arbeit der Regi-
onalagenturen muss in den Regionen untersttitzt
und flankiert werden, um zukunftig ihre Wirksam-
keit zu verbessern. Qualitatskontrolle, Qualitatssi-
cherung und Transparenz sollen auch kinftig ne-
ben der regionalen Bewertung von Projekten die
entscheidenden Kriterien fiir eine optimierte regi-
onale Arbeitsmarktpolitik sein.

Ich glaube, dass wir mit diesem Programm, das
wir mit dem Haushalt hinterlegen — ein Haushalt
ist dazu da, politische Programme umzusetzen —,
fur die Arbeitsmarktpolitik in Nordrhein-Westfalen
gut liegen, dass wir der nordrhein-westfalischen
Arbeitsmarktpolitik Konturen und damit auch ein
Gesicht geben. Dass die Opposition die ein oder
andere Kontur nicht leiden kann, das mag so sein.
Aber das bestarkt mich, dass ich auf dem richti-
gen Weg bin. — Schénen Dank fur lhre Aufmerk-
samkeit.

(Beifall von CDU und FDP)

Prasidentin Regina van Dinther: Danke schén,
Herr Minister.

Meine Damen und Herren, wir kommen damit
zum Teilbereich , Gesundheit und Soziales“.

Die erste Wortmeldung hierzu liegt von Herrn Bi-
schoff von der SPD-Fraktion vor.

Rainer Bischoff (SPD): Sehr geehrte Frau Prési-
dentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Erste Vorbemerkung: Die Haushaltsvorlage zum
Thema Gesundheit und Soziales ist aus unserer
Sicht von verschiedenen Entwicklungen gepragt.
In vielen Teilbereichen schreibt die Landesregie-
rung in groben Ziigen die Arbeit der Vorgangerre-
gierung fort. Das ist eine positiv kontinuierliche
Entwicklung. Allerdings ist auch im zweiten Jahr
Ihrer Regierungszeit nicht zu erkennen, dass es
strukturell vorwarts weisende neue Schwerpunkte
gabe.

Zweite Vorbemerkung: Nach den Kahlschlagkdr-
zungen im vergangenen Jahr, Herr Minister Lau-

mann, wo Sie eine Vielzahl von kleinen sozialen
Einrichtungen zerstort haben — ich erinnere an die
Koordinierungsstelle ,Frauen und Gesundheit®, an
die Krebsberatungsstellen in NRW —, haben Sie
entgegen lhren Versprechungen keinerlei Ersatz
geschaffen. Der Haushalt 2007 sieht nichts vor,
um diese wichtigen Einrichtungen, die Sie im letz-
ten Jahr zerschlagen haben, durch Ersatz zu re-
aktivieren.

Der dritte Punkt: In anderen Bereichen haben Sie
haushaltspolitisch und inhaltlich Flickschusterei
betrieben — mit verheerenden Folgen firr die Be-
troffenen. Ich werde gleich noch zu den Themen
~Spiel 77 — Auswirkungen auf die Destinatare” und
~-Kommunalisierung bei Drogenberatung und Aids*
ausfihren.

Der vierte Punkt ist, dass Sie im letzten Jahr zum
Teil hektische Versuche unternommen haben, Ih-
re Fehler zu korrigieren, zum Beispiel bei der
Krankenhausfinanzierung, bei der Stiftung Wohl-
fahrtspflege und auch beim Mafregelvollzug.
Auch darauf werde ich gleich noch verstarkt ein-
gehen.

Gesamtbewertung bereits am Anfang: Trotz ver-
suchter Kontinuitat mit der Vorgangerregierung ist
Ihre Gesundheits- und Sozialpolitik wesentlich
schlechter. Schlimmer noch: In vielen Bereichen
wird die Landesregierung nicht mehr als verlassli-
cher Partner gesehen, sondern als jemand, der
stets oder oft zu kurz springt.

(Beifall von der SPD)

GroRen Worten des Sozial- und Gesundheitsmi-
nisters folgen regelmé&Rig erschreckend kleine
und unausgegorene Taten, die er dann auch noch
haufig korrigieren muss.

Herr Laumann, als Tiger springen und als Bettvor-
leger landen, das sollte man nicht allzu oft tun. Es
scheint, die gesundheits- und sozialpolitische
Fachoffentlichkeit in Nordrhein-Westfalen hat das
wahrend Ihrer Amtszeit schon ein paar Mal zu viel
wahrgenommen.

(Beifall von der SPD)

Ich will die Aussagen im Einzelnen belegen. Zu
den positiven Rollen riickwarts, wo Sie also wie-
der gut zuriickgefunden haben, gehoéren die The-
men Malregelvollzug und Stiftung Wohlfahrts-
pflege. Im Sommer sind Sie im Bereich des Malf3-
regelvollzugs wie ein Elefant im Porzellanladen
erschienen, haben die Einrichtungen besucht und
haben denen erklart, dass Sie massiv an die
Strukturen der Einrichtungen wollen, haben Ein-
richtungen, Tréger, Beschéftigte, das Umfeld und
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die Birgerinnen und Birger des Landes ohne Not
und ohne Grund verunsichert.

(Minister Karl-Josef Laumann: Oh Gott, oh
Gottl)

— Oh Gott, oh Gott. Ja, das haben Sie so ge-
macht. — Nach massiven Protesten, auch von der
Opposition, sind Sie dann eingeknickt, sodass der
jetzt vorliegende Haushaltsentwurf das Konzept
der Vorgangerregierung in wesentlichen Punkten
fortschreibt. Das ist gut so, und das ist auch ak-
zeptabel. Als Tiger gesprungen, als Bettvorleger
gelandet! Das habe ich eben schon gesagt.

Ahnlich im Fall Stiftung Wohlfahrtspflege: Zu-
nachst lhre Zusage an die Verbande,
25 Millionen € fur die Stiftung Wohlfahrtspflege
bereitzustellen. Verfahren wie oben: maéachtiger
Druck, auch der Opposition, der Offentlichkeit. In
dem Fall hat auch die CDU-Fraktion ihr Gutes da-
zu beigetragen. Alle Fraktionen des Landes ha-
ben dazu beigetragen, dass Sie lhre Versprechen
jetzt endlich halten, dass Sie als Sozialminister
verlasslich werden, was Sie im Vorfeld nicht ge-
wesen sind.

Herr Minister Laumann, dass wir uns da richtig
verstehen: Auch Minister durfen taglich kliger
werden und durfen taglich dazulernen. Keine Fra-

ge!
(Zuruf von der CDU: Nicht nur Sie!)

Nur: Verlasslichkeit in der Gesundheits- und Sozi-
alpolitik sieht ein bisschen anders aus. Ein Dauer-
zustand sollte es doch wohl nicht werden, dass
der Minister immer erst ganz spat dazulernt.

Dasselbe Spiel bei der Krankenhausfinanzierung:
Ihr Investitionsstopp von 2005 ist Legende. Ich will
nicht wiederholen: Elefant im Porzellanladen,
machtiger Auftrieb der Fachoffentlichkeit, das
ganze Land auf den Kopf gestellt, machtiger
Druck.

Fur das Jahr 2007 gibt es nun einen &hnlichen
Haushaltsansatz wie fir das Jahr 2005. Sie haben
also wieder dazugelernt. Dafiir haben Sie ein
ganzes Jahr gebraucht. Ein ganzes Jahr lang ha-
ben Sie gelernt und dann festgestellt, dass genau
das, was vorher gemacht worden ist, richtig war.

Leider haben wir die Konsequenzen immer noch
zu spiren. Der Antragstau nach dem Investitions-
stopp von 2005 schadigt nattrlich immer noch die
Krankenhauslandschaft in NRW. Es gibt durch die
Fehler des Ministers nun doppelt so viele Antrage.
Der Minister hat dann einen Kriterienkatalog vor-
gelegt, den ich nicht selber kommentieren méch-
te, Herr Laumann, sondern ich mochte Ihnen ei-

nen Satz vorlesen, was die Krankenhausgesell-
schaft NRW zu diesem Kriterienkatalog im Okto-
ber 2006 geschrieben hat:

,Die vorliegenden Kriterien fur das Investitions-
programm 2007, an deren Ausgestaltung die
KG NRW als an der Krankenhausversorgung
Beteiligter hatte mitwirken mussen, sind in wei-
ten Teilen nicht sachgerecht und nicht tauglich,
ein transparentes und nachvollziehbares Ver-
fahren zu gewahrleisten.”

Wenn ich viel Zeit héatte, wirde ich lhnen alles
vorlesen. Ich empfehle Ihnen die Seiten 9 bis 22.
Auf 13 Seiten nimmt lhnen die Krankenhausge-
sellschaft NRW lhre Kriterien von oben bis unten
auseinander. Sie hat ein bisschen héflicher formu-
liert als ich, namlich ,untauglich®, ,iberhaupt nicht
sachgerecht”. Ich sage: ,Willkar, ,Minister will
steuern, wo er das nicht darf*, ,Elefant im Porzel-
lanladen”. Es ist in fast allen Themenfeldern, die
Sie neu angepackt haben, immer wieder dasselbe
Bild.

Darlber hinaus haben Sie im Bereich Kranken-
haus ein sogenanntes Krankenhausportal in den
Haushalt eingebracht. Die ganze Fachwelt fragt
sich, was das ist und was das soll. Der Zweck ist
vollig unklar. Niemand weil3, woflur das gut ist. Die
einzige Erklarung lautet: Der Minister lasst sich
von seiner Fraktion ein Spielgeld in H6he von
40 Millionen € genehmigen, mit dem er durch das
Land gehen und Wohltaten verteilen kann. Eine
andere Erklarung habe ich nicht. Sie kénnen das
ja gleich korrigieren, wenn das nicht stimmt.

(Minister Karl-Josef Laumann: Das ist auch
gut so!)

— Das ist gut so, wenn man Minister ist. — Das ist
Beliebigkeit und keine verlassliche und vor allem
keine berechenbare und transparente Sozial- und
Gesundheitspolitik. Das ist Public Relation als Er-
satz fur glaubwirdige und verlassliche Politik. Das
finden Sie gut, wie ich gerade Ihrem Zwischenruf
enthommen habe.

Ahnliches haben wir bei der Verteilung der Mittel
aus dem ,Spiel 77“. Die Mittel fir die Destinatére
nicht nur im Bereich Arbeit, Gesundheit und Sozi-
ales sollen Uber den Haushalt laufen. Hierfir gibt
es wechselnde Begrindungen — das ist abenteu-
erlich —: Zunéachst hiel3 es, es sei eine Vorgabe
des Landesrechnungshofes. Dann wurde gesagt,
es seien juristische Notwendigkeiten. In einem
Moment der Ehrlichkeit haben Sie, Herr Minister
Laumann, im Ausschuss vorgetragen, es sei
schlichtweg der politische Wille der Landesregie-
rung; das ist im Protokoll nachzulesen.
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Was ist denn nun der wahre Grund? — Ich ahne
es: Es ist der politische Wille der Landesregie-
rung. Das Ergebnis ist eine voéllig verworrene Si-
tuation fir die Destinatare, fur die Verbande, die
das Geld weitergeben missen. Juristische Ausei-
nandersetzungen stehen noch bevor. Das Verfah-
ren lauft zum Schaden der Menschen in NRW, die
Zuwendungen aus diesem Topf bendtigen.

(Beifall von den GRUNEN)

Letzter Aspekt aus dieser Reihe von Fehlern, die
Ihnen unterlaufen und die Sie immer wieder hek-
tisch korrigieren missen: die Kommunalisierung
der Aids- und Drogenberatung. Ich habe das Aus-
schussprotokoll zu diesem Thema mitgebracht.
Aus Zeitgrinden werde ich das nicht vortragen,
aber ich kann es belegen: In unserer Ausschuss-
sitzung am 8. November sind Sie nicht nur am
Rande der Wahrheit gewesen, sondern Sie haben
schlichtweg durch Ihre Abteilungsleiterin, aber in
Ihrer Anwesenheit — mit Verlaub gesagt — die Un-
wahrheit dargestellt und weiter verbreitet. Auf
mehrere Fragen der Abgeordneten Steffens und
meiner Wenigkeit, ob die Zustimmung der Ver-
bande vorliege, haben Sie immer wieder erlautert,
dass die Verbédnde mit einer Kommunalisierung
einverstanden seien.

(Frank Sichau [SPD]: Das stimmt nicht!)

— Genau, das stimmt nicht; ich bedanke mich fir
den Zwischenruf. — Dies hat auch der Minister
ausgefihrt, der uns mit Schreiben vom 12. De-
zember angeschrieben hat. Er schreibt, generell
wiirde man das unterstiitzen, aber man sehe noch
Klarungsbedarf. Das Ganze ist etwa sieben Wo-
chen nach der Ausschusssitzung geschehen, in
der den Abgeordneten das Gegenteil vorgegau-
kelt worden ist. Das kann ich lhnen per Wortpro-
tokoll belegen.

(Beifall von SPD und GRUNEN)

Jetzt frage ich mich, was Sie eigentlich den Abge-
ordneten erzahlen.

Ich habe versdumt, auf das Flugblatt der Aidshilfe
vom 7. Dezember hinzuweisen, dessen Uber-
schrift lautet: ,Verlust von Zielorientierung, Effi-
zienz und Infrastruktur droht*. Das ist der Ver-
band, von dem Sie behauptet haben, er wére
grundsatzlich mit lhrer Politik einverstanden.

Das Ziel in der Ausschusssitzung war schlicht-
weg, den Druck auf die Verbande zu erhohen.
Man wollte einen vorauseilenden Gehorsam der
Abgeordneten haben, was die Oppositionspartei-
en abgelehnt, zum Teil als lacherlich dargestellt
haben. Das ist auch nach wie vor der Fall. Ne-
benbei, Herr Minister: Das Vorgehen ist sachlich

vollig unbegrindet. Es ist vor allem vom Zeitrah-
men her Uberhaupt nicht notwendig, in einem sol-
chen Galopp vorzugehen.

(Beifall von der SPD)

Man kann diese Kommunalisierung machen, aber
hierfiir sollte man sich ein halbes Jahr Zeit neh-
men. Sie wechseln im Grunde gegen die Voten
der Verbande wahrend der Autofahrt die Reifen
und bringen damit wiederum die gesamte Fachof-
fentlichkeit gegen sich auf.

(Beifall von den GRUNEN)

Fazit — ich habe nur noch wenig Redezeit —: Die
Arbeit der Vorgangerregierung in der Gesund-
heits- und Sozialpolitik fortzusetzen, ist gut und
richtig. Das tut die neue Landesregierung aller-
dings nicht in allen Punkten. Wo sie das nicht tut,
arbeitet sie fehlerhaft. Das habe ich gerade be-
wiesen. Sie zerstort das Vertrauen der dauerhaf-
ten Partner. Darliber hinaus ist lhre Gesundheits-
und Sozialpolitik zum Teil unberechenbar. In vie-
len Punkten greift lhre Politik zu kurz. Gro3en An-
kiindigungen des Ministers folgen viel zu wenige
und viel zu kleine Taten.

Uber die Taten und Fakten beraten wir heute.
Diese sind wesentlich zu kurz gesprungen. Sie
entsprechen nicht lhren Ankiindigungen. Deshalb
werden wir selbstversténdlich den Einzelplan 11
fur den Bereich Gesundheit und Soziales ableh-
nen. — Ich bedanke mich fiir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall von SPD und GRUNEN)

Prasidentin Regina van Dinther: Danke schon,
Herr Bischoff. — Fir die CDU-Fraktion spricht nun
Frau Monheim.

Ursula Monheim (CDU): Sehr geehrte Frau Préa-
sidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Lieber
Herr Bischoff, wenn ich Ihren Beitrag auf mich
wirken lasse, dann kann ich es wirklich nur be-
wundern, mit welcher Akribie Sie Punkte zusam-
mengesucht haben, um den vorgelegten Haus-
haltsplanentwurf als Flickschusterei und Zick-
Zack-Kurs zu deuten.

(Rainer Bischoff [SPD]: Das war nicht so
schwer!)

Es wird Sie nicht verwundern, dass wir lIhre Ein-
schatzung Uberhaupt nicht teilen. Im Gegenteil:
Wenn ich die Beratungen in der heutigen zweiten
Lesung des Haushalts 2007 mit den Debatten
zum Haushalt 2006 vergleiche, dann stelle ich
fest: Bei aller notwendigen Konsolidierung des
Haushalts, die wir als Soziale mit voller Uberzeu-
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gung mittragen, sieht der Entwurf fir 2007 im Be-
reich Gesundheit und Soziales — um den geht es
hier — keine wesentlichen Kiirzungen vor.

Mehr noch: Einige politische Schwerpunkte sind
komplett von Einsparungen ausgenommen. Dazu
zéhlen wie auch schon im Jahre 2006 MaRnah-
men fiir Menschen mit Behinderung und

(Barbara Steffens [GRUNE]: Stimmt doch
nicht!)

PraventionsmafRnahmen im Bereich Gesundheit,
die vor allem bei Kindern und Jugendlichen ein-
setzen. Auch die Hilfen fur pflegebedurftige Men-
schen und fir alte und demenziell erkrankte Men-
schen stehen im Jahr 2007 ungeschmalert zur
Verfugung. An den Stellen, die auch uns als CDU-
Fraktion beim Haushalt 2006 Schmerzen bereitet
haben, wurden Kirzungen und Einschrankungen
zuriickgenommen.

Liebe Kolleginnen und Kollege, heute steht ein
Haushaltsentwurf zur Debatte und zur Abstim-
mung, der in den so sensiblen Bereichen Ge-
sundheit und Soziales die Balance halt zwischen
wirtschaftlich verantwortbaren und sozial gerech-
ten Entscheidungen. Ohne Zweifel — da gebe ich
natirlich Herrn Bischoff Recht — kann man sich
immer mehr wiinschen. Das haben die Ande-
rungsantrage der Oppositionsfraktionen in den
Ausschussberatungen und auch heute zur zwei-
ten Lesung deutlich gemacht.

Wie beim letzten Haushalt konzentrieren sie sich
wiederum auf Themenfelder, Gber die — das will
ich gerne zugestehen — eine Diskussion allemal
lohnt, denen wir aber deswegen nicht zustimmen
kénnen, weil die Antrdge ohne seriése Deckung
geblieben sind und somit die Landesverschuldung
weiter nach vorne treiben wirden. Mit Aushahme
eines Antrages, auf den ich gleich noch zu spre-
chen komme, ist unsere Ablehnung dessen, was
Sie vorlegen, darum eindeutig und leicht nachvoll-
ziehbar.

Ich bin tberzeugt, dass wir mit unserer Politik die
Zukunftsfahigkeit unseres Landes starken, und
zwar im Interesse der Menschen.

(Beifall von Bernhard Tenhumberg [CDU])

Ich will einige Schwerpunkte herausgreifen, die
ich als eine Entwicklung und nicht als einen Zick-
zackkurs sehe: Der Sucht- und Drogenbereich
und die Bekdmpfung der Immunschwéache Aids
sind von Mittelkiirzungen — das wissen Sie ganz
genau — vollstidndig ausgenommen. Das heifl3t, die
konkrete Arbeit fir die und mit den Betroffenen im
Kernbereich der ortlichen Suchthilfe-Infrastruktur
bleibt erhalten.

(Barbara Steffens [GRUNE]: Wer sagt das
denn?)

Uns als CDU ist es wichtig, dass zum Beispiel die
zielgruppenspezifische Aidspravention in vollem
Umfang weiterlauft. Uns ist wichtig, dass es am
Youth-Worker-Programm keine Abstriche gibt und
dass die Landeskampagne zur Suchtpréavention
weiter fortgefiihrt wird.

Heftige Debatten und Nachfragen — darauf hat
Herr Bischoff schon hingewiesen — gab es in der
Tat im Fachausschuss Uber die geplante struktu-
relle Anderung.

(Zuruf von Barbara Steffens [GRUNE])

Ab 2007 sollen zur Verfigung stehende Mittel di-
rekt an die Kommunen als fachbezogene Pau-
schalen gezahlt werden. Im Ausschuss ist uns
sehr wohl gesagt worden, dass es zwar ein
grundsatzliches Einvernehmen aller Betroffenen
gibt, aber dass Detailfragen weiterhin offen sind.

(Rainer Bischoff [SPD]: Das stimmt aber
nicht!)

—Da liegen unsere Einschéatzungen sicherlich
auseinander. Wir werden das auch noch weiter
diskutieren. Nur weise ich zurlick, dass Sie sagen,
wir hatten im Ausschuss nicht klar den Hinweis
bekommen, dass Detailfragen durchaus noch in
der Klarung seien. Das will ich deutlich machen.

(Barbara Steffens [GRUNE]: Es geht nicht
um Detailfragen; es geht um die grundsétzli-
che Frage!)

Ich teile lhre Bedenken und grundsatzlichen Vor-
behalte nicht: Immer, wenn Aufgaben auf die
Kommunen Ubertragen werden, haben Sie die
Sorge, eine zielgenaue und gute Verwendung von
Mitteln sei nicht mehr gegeben. Wir stehen viel-
mehr auf dem Standpunkt, dass gerade vor Ort
die Kenntnis dessen, was notig ist, besser ist, als
wenn wir dasvon oben steuern.

(Beifall von CDU und FDP — Minister Dr. In-
go Wolf: Genau so! Genau richtig!)

Ein weiterer Punkt ist der Krankenhausbereich.
Dort wird es im Gegensatz zu 2007 wieder ein In-
vestitionsprogramm geben. Nach wie vor stehen
170 Millionen € fur die Finanzierung bereits bewil-
ligter BaumalRnahmen zur Verfigung. Fir neue
MaRnahme sind Verpflichtungserméchtigungen in
Hohe von 100 Millionen € vorgesehen.

Daneben gibt es ein Sonderprogramm 2007 fur
herausragende Projekte. Ausgestattet ist dieses
Programm mit Barmitteln in H6he von 40 Millio-
nen € und Verpflichtungserméachtigungen von
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20 Millionen €. Fur beide Bereiche, fur die Neuin-
vestitionen und fur das Sonderprogramm, werden
Forderungen nach Kriterien vergeben. Herr Bi-
schoff, héren Sie gut zu: Dazu ist sehr deutlich
gesagt worden, dass es diese Kriterien immer ge-
geben hat.

(Widerspruch von Barbara Steffens [GRU-
NE] — Bernhard Tenhumberg [CDU]: Lesen,
lesen!)

Sie sind nur erstmals zusammengefasst worden,
um die Vergabe transparenter zu machen.

(Britta Altenkamp [SPD]: In der ,Bild-Zeitung*“
steht die Wahrheit! — Zuruf von Rainer Bi-
schoff [SPD])

— Das muss man nachlesen! Diese Kriterien ha-
ben ein Ziel: Sie sollen die Férderung an Kran-
kenhauser geben, die langfristig eine Uberlebens-
fahige Krankenhauslandschaft in  Nordrhein-
Westfalen sichern helfen. Angesichts der Altlasten
bei den Krankenhausinvestitionen, die aufgrund
der Verschuldungspolitik der Vorgangerregierung
entstanden sind, ist dieser Kraftakt allerdings nur
maglich, weil die Kommunen wie in anderen Bun-
deslandern starker an den Kosten fir die Investiti-
onen beteiligt werden.

(Frank Sichau [SPD]: Die haben auch so viel
Geld!)

— Das Land hat noch weniger.
(Frank Sichau [SPD]: Das kann nicht sein!)

Meine lieben Kolleginnen und Kollegen, in einem
Punkt konnten wir als CDU-Fraktion den Haus-
haltsentwurf 2007 nicht mittragen, n&mlich beim
Zuschuss fur die Stiftung Wohlfahrtspflege in Ho-
he von 20 Millionen €. Wir haben diese Position
immer deutlich gemacht. Der Ansatz ist gegen-
Uber 2006 zwar eine Erhdhung, aber immer noch
nicht ausreichend, um die Zielsetzung der Stiftung
erfillen zu kénnen. In dieser Einschatzung stim-
men wir mit den Anderungsantragen von SPD und
Biindnis 90/Die Griinen uberein.

Wir sind deshalb sehr erleichtert, dass es uns ge-
lungen ist, die Stiftung auch im kommenden Jahr
mit ausreichenden Finanzmitteln in H6he von ca.
26 Millionen € auszustatten, damit sie den wach-
senden Ansprichen und Aufgaben gerecht wer-
den kann.

Die Stiftung Wohlfahrtspflege ist eine Stiftung die-
ses Parlamentes. Als Vorsitzende freut es mich
sehr, dass die gute Tradition dieses Hauses wei-
terbesteht und wir uns gemeinsam fir den Fort-

bestand und fir die Weiterentwicklung dieser Par-
lamentsstiftung einsetzen.

(Beifall von CDU und FDP)

Wer will bezweifeln, dass die Aufgaben der Stif-
tung — die Férderung von Maf3nahmen und Mo-
dellprojekten fir behinderte und alte Menschen,
die Hilfe fir benachteiligte und von Armut betrof-
fene Kinder sowie die schrittweise Realisierung
der Barrierefreiheit in allen Lebensbereichen — in
Zukunft anwachsen und es hier steigenden Bedarf
geben wird? Darum danke ich allen, die sich fur
den erhdhten Zuschuss an diese Stiftung einge-
setzt haben.

(Beifall von der CDU)

Dieser Haushaltsentwurf sichert Rahmenbedin-
gungen fur eine verlassliche Sozial- und Gesund-
heitspolitik, und er setzt auf eine Weiterentwick-
lung, ohne die Leistungsfahigkeit des Staates zu
Uberfordern. Wir werden diesem Haushaltsentwurf
deswegen mit voller Uberzeugung zustimmen. —
Ich danke Ihnen.

(Beifall von CDU und FDP)

Prasidentin Regina van Dinther: Danke schon,
Frau Monheim. — Fir die Fraktion Blindnis 90/Die
Grinen spricht Frau Steffens.

Barbara Steffens” (GRUNE): Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Ich mdchte mit einem
Bereich anfangen, den Frau Monheim eben er-
wahnt hat: Kommunalisierung des Themas ,Sucht
und Aids“. Auf der einen Seite steht die Wahr-
nehmung der kommunalen Spitzenverbéande, der
Initiativen und Verbande sowie der Oppositions-
fraktionen. Auf der anderen Seite gibt es eine
Binnenwahrnehmung der Koalitionsfraktionen und
des Ministeriums.

Herr Bischoff hat eben noch einmal versucht, den
Weg zu beschreiben: Wir haben im Ausschuss
zugesagt bekommen, es gébe nur dann eine
Kommunalisierung, wenn es eine Verstandigung
zwischen dem Ministerium, den Spitzenverbanden
der kommunalen Familie sowie den Verbanden
und Initiativen, die jetzt die Mittel beziehen, gibt.
Diese Verstandigung existiert bis heute nicht.

(Beifall von der SPD)

Trotzdem schreiben Sie diese Kommunalisierung
im Haushalt vor. Das ist das erste Mal — das steht
im Protokoll —, dass der Ausschuss eine Fehlin-
formation bekommen hat.

Das zweite Mal haben wir die Info bekommen,
diese Verstandigung hatte stattgefunden. Am sel-
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ben Nachmittag fand der Termin statt. Dazu gab
es mehrere Briefe mit dem Inhalt: Es gibt diese
Verstandigung nicht, sondern wir bitten um einen
Aufschub von mindestens einem Jahr, bis ent-
scheidende Fragen geklart worden sind.

Das wussten Sie — die Briefe lagen dem Ministeri-
um vor —, und Sie haben es uns nicht gesagt. Ich
fuhle mich vom Ministerium nicht nur in die Irre
gefihrt, sondern finde es ziemlich unsaglich, was
mit Abgeordneten fir ein Spiel getrieben worden
ist.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Wenn es bis heute keine Einigung gibt, obwohl es
um einen Haushalt geht, der die Mittel fir ein
ganzes Jahr festlegt, stellt man sich die Frage:
Was soll das Ganze jetzt? Wieso hat das Ministe-
rium nicht die Starke zu sagen: Raus aus dem
Haushalt! Wir machen es im nachsten Jahr, wenn
es eine Verstandigung gibt!? — Daflr gibt es nur
eine Erklarung. Das ist die Absicht: Wir setzen in
dem Verhandlungsprozess die Verbande und die
kommunalen Spitzenverbande unter Druck und
sagen: lhr musst mit uns springen und euch mit
uns verstandigen. Andernfalls machen wir es eh,
weil es schon im Haushalt steht. — Alles andere
macht keinen Sinn und ist nicht logisch.

(Beifall von den GRUNEN)

Die Initiativen, egal, ob im Sucht- oder im Aidsbe-
reich, sagen uns: Es ist kein Gewinn. Denn es
geht nicht darum, ob man den Kommunen mehr
zutraut. Die Kommunen wollen es gar nicht. Sie
sagen, wenn man kommunalisiert, ist doch gar
nicht klar, was nach dem einen Jahr der Verstan-
digung passiert.

Im Ausschuss haben wir auf die Frage ,Was ist,
wenn die eine Kommune eine Aidshilfe hat und
die andere nicht?" folgende Antwort bekommen:
Die Mittel sind nicht fir alle Zeiten festgeschrie-
ben; das kann sich noch &ndern. — Die kommuna-
len Spitzenverbéande gehen also jetzt schon da-
von aus, dass nach dem einen Jahr der Verstan-
digung die Giel3kanne kommt und die Mittel ein-
mal quer Uber das Land verteilt werden. Das
heil3t, alle, die jetzt Strukturen in Bezug auf Aids-
hilfe und Sucht haben, werden defizitar herausge-
hen und missen die Strukturen entweder mit ei-
genen Mitteln kompensieren — das kdnnen sie in
den meisten Féllen nicht — oder abbauen.

Wir haben aber heute gewachsene Strukturen im
Drogen- und Aidsbereich, nicht nach dem Prinzip
~Wer will noch ein paar Verbande und Initiativen
haben?“, sondern nach dem Prinzip: Wo ist es
notwendig, diese Hilfsstrukturen anzubieten? Sie

rennen also wissentlich in ein Verfahren, in dem
notwendige Strukturen perspektivisch abgebaut
werden. Das ist nur Augenwischerei, damit im
nachsten oder ubernachsten Jahr der Rotstift an-
gesetzt werden kann und nicht Sie als Ministerium
schuld sind, sondern damit Sie den Schwarzen
Peter |hren CDU-Kommunen in die Schuhe
schieben kdnnen. Das finde ich unsaglich.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

AuRerdem geben Sie alles, was Sie in dem Be-
reich an Landessteuerung haben, aus der Hand.
Natirlich wissen die Kommunen, was sie vor Ort
wollen. Aber was ist mit den Aufgaben, die kom-
munal Ubergeordnet stattfinden miissen? Was ist
mit den Vernetzungsaufgaben in bestimmten Be-
reichen? Was ist mit sehr speziellen Aufgaben im
Bereich der Drogenhilfe und der Sucht? Dort gibt
es manches, was nicht in jeder Kommune und je-
der Beratungsstelle gebraucht wird. Das muss
dann keiner mehr wahrnehmen, auch wenn neue
Probleme auftreten.

Das Land kann nicht mehr sagen: Kiimmert euch
bitte um dieses oder jenes Problem! Wenn wir
Zunahmen bei der Sucht in den Schulen haben,
kann das Land nicht mehr sagen: Liebe Kommu-
nen, macht das zu eurer Hauptaufgabe! — Wir
kénnen gar nichts mehr; wir geben die Steuerung
aus der Hand. Das ist ein Armutszeugnis fir einen
Minister, dass er lieber die anderen politisch ent-
scheiden lassen will, als die Verantwortung weiter
selber zu tragen.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Ein letztes Stichwort: Auch die Tragerpluralitat ist
nicht sichergestellt. Wir wissen tberhaupt nicht,
wie die Tragerlandschaft spater einmal aussehen
wird. Auch da werden wir erhebliche Probleme
haben.

Sie héatten in diesem Haushalt klaren missen —
vieles andere haben Sie korrigiert —, was Sie im
Suchtbereich mit den Landesverbanden der
Selbsthilfe, was Sie mit der YES-Selbsthilfe ma-
chen, die Sie finanziell vor die Wand gefahren ha-
ben. Aus den Folgen des letzten Jahres hatten
Sie politische Konsequenzen ziehen missen. A-
ber die Starke haben Sie nicht gehabt.

Uber die Stiftung Wohlfahrtspflege haben wir
schon gesprochen. Es ist nett, dass das korrigiert
worden ist. Allerdings ist zumindest der De-
ckungsvorschlag, den Sie, bezogen auf diese
2,041 Millionen € der Stiftung Umwelt und Ent-
wicklung, vorlegen, absolut unseriés.

(Beifall von der SPD)
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Erstens kann dort keine Summe von 2 Millionen €
gekurzt werden, und zweitens ist es politische
Dummbheit, die Mittel so zu kiirzen, weil man damit
einen sehr wichtigen Bereich einer Stiftung auf-
gibt. Die Kirchen sagen als Kronzeugen ganz klar,
in welche Richtung es laufen musste. Frau Mon-
heim, eine Stiftung gegen die andere Stiftung
auszuspielen, ist auch bei einer Stiftungsvorsit-
zenden kein Punkt, den man lobend erwdhnen
kann. Auch das finde ich grotesk und nicht akzep-
tabel.

Man kann sich auch andere Bereiche anschauen.
So sagen Sie in Bezug auf die Altenpflege: Alles
wunderbar; alles bestens; toll. — Nein, dort ist
nicht alles toll. Sie haben schon im Jahr 2006 die
Bereiche ,Neue Wohnformen“ und ,Modellhafte
Projekte* gestrichen und heruntergefahren. Nach
einem Jahr merken wir jetzt, dass wir diese Mittel
dringend brauchten. Schlief3lich schreien auch Sie
immer laut: Ambulant vor stationéar!

Alles das, was in diesem Zusammenhang not-
wendig wéare und vom Land angeschoben werden
musste, tun Sie an dieser Stelle aber nicht. Sie
stecken den Kopf in den Sand und sagen: Wir als
Land Nordrhein-Westfalen geben dort keine Mittel
hinein.

Andere Bundesléander, die dies friiher nicht ge-
macht haben, als wir es getan haben, sind jetzt
auf den Trichter gekommen und fangen an, in
diese Bereiche zu investieren. Wahrscheinlich soll
NRW nicht nur seine Vorreiterrolle verlieren, die
es zu unserer Zeit innehatte, sondern sogar zum
Schlusslicht werden. Auch das halte ich fir ein
massives Defizit. Hier hatte das Land Geld in die
Hand nehmen missen.

(Beifall von den GRUNEN)

Frau Monheim, Sie wissen selber, dass Sie die
Pro-Kopf-Finanzierung fur die Fachseminare im
Rahmen der Altenpflegeausbildung absenken.
Das bedeutet einen Abbau von Ausbildung. Sie
brauchen nicht auf der einen Seite 90 Millionen €
in die Hand zu nehmen, um 3.000 Ausbildungs-
platze zu schaffen, wenn Sie auf der anderen Sei-
te gleichzeitig die Zahl der Ausbildungsplatze im
Altenpflegebereich reduzieren. Aufgrund lhrer Ab-
senkung der Pro-Kopf-Finanzierung von 317 auf
280 € missen die Fachseminare namlich schlie-
Ben, weil sie sich darlber nicht finanzieren kon-
nen.

(Beifall von den GRUNEN)

Ein groRBer Teil Ihrer Ausfiihrungen zur Gesund-
heit bezog sich auf die Krankenhauser, Frau
Monheim. Auch da muss ich Folgendes sagen:

Als Sie hier in der Opposition waren, haben Sie
doch angemahnt, die Situation in Nordrhein-
Westfalen sei grottenschlecht und katastrophal;
wir missten viel mehr Geld in die Hand nehmen
und Zahlen wie Bayern erreichen. Sie mussen
sich an lhren eigenen Anspriichen messen las-
sen. Im Verhaltnis zu Ihren eigenen Anspriichen
haben Sie bei der Krankenhausfinanzierung klag-
lich versagt.

(Beifall von Frank Sichau [SPD])

Zwar haben Sie den Bewilligungsstopp wieder zu-
rickgenommen. Damit sind Sie aber gerade auf
dem Niveau, auf dem Rot-Grun war — fir das Sie
uns jahrelang kritisiert haben und gesagt haben,
wir missten wegen unserer Finanzierung in
Schutt und Asche gehen. Versuchen Sie doch
endlich einmal, lhre eigenen Forderungen auch
umzusetzen, anstatt das Ganze hier schénzure-
den!

Jetzt ruhrt der Minister im Bund die Werbetrom-
mel dafur, bei der Gesundheitsreform die Kiirzung
der Krankenhausfinanzierung um 1 % wieder zu
streichen. Das finde ich inhaltlich richtig. Wenn
man damit Erfolg haben will, muss man aber ei-
nen Deckungsvorschlag machen, Herr Minister.
Ihr Vorschlag ist ja ganz nett. Er dient aber ein
Stuick weit der Ablenkung von der eigenen defizi-
taren Krankenhauspolitik.

Im Ubrigen sieht man an dieser Stelle, dass jedes
Bundesland mit seinem eigenen Rappelchen auf-
tritt. So kann es nicht funktionieren. Schaffen Sie
ein geschlossenes Konzept fiir eine Krankenhaus-
finanzierung und eine Krankenhauspolitik! Dann
ist das, was Sie im Bund veranstalten, auch
glaubwiirdig und wird nicht unbedingt als Ablen-
kungsmandver wahrgenommen.

Ansonsten sind die Gesundheitspolitik im Land
und die Verteilung der Landesmittel an vielen
Stellen auch ein Witz. Im letzten Jahr haben Sie
die Koordinierungsstellen Frauengesundheit ge-
strichen und die entsprechenden Aufgaben an
das LOGD iibertragen. Das LOGD durfte im Aus-
schuss nicht berichten. Es durfte uns nicht erzéh-
len, wie es diese Aufgaben wahrnimmt. Im nachs-
ten Schritt wollen Sie das LOGD jetzt mit dem
Landesarbeitsschutz zusammenlegen und das
Ganze dann auch noch privatisieren.

Auch hier fahren Sie — wegen einer angeblichen
Verwaltungsstrukturreform und eines angeblichen
finanziellen Bonusses — einen ganzen inhaltlichen
Bereich vor die Wand. Man sieht tberall, wie drin-
gend notwendig es gewesen waére, die Koordinie-
rungsstellen wieder einzurichten und lhre Kirzun-
gen wieder zuriickzunehmen.
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Schauen Sie sich alleine das Praventionskonzept
des Landes Nordrhein-Westfalen an, das wir bei
der letzten Gesundheitskonferenz diskutiert ha-
ben. In diesem Praventionskonzept gibt es Uber-
haupt keinen geschlechterdifferenzierten Ansatz —
nichts, gar nichts. Frauen kommen in der Rolle als
gebarende Mitter vor. Auch dort wird aber noch
nicht einmal mehr das Problem der Frauen be-
trachtet. Alle anderen Bereiche, die wir in der En-
guetekommission des Landtags Uber eine ganze
Legislaturperiode erarbeitet haben, fallen hinten
herunter und interessieren nicht, obwohl Nord-
rhein-Westfalen im Bundeskonzert damit eine
Vorreiterrolle einnehmen konnte.

Ich habe das bei der Gesundheitskonferenz the-
matisiert. Die Experten und Expertinnen haben
mir zugestimmt. Sie sind hinterher zu mir gekom-
men und haben gesagt, dass Nordrhein-
Westfalen hier eine katastrophale Politik macht.
Die AuRerungen und Antworten, die dort vom
Staatssekretar kamen, waren der grof3te Lacher.
Von daher muss NRW an dieser Stelle auf jeden
Fall noch erheblich nachbessern.

Deswegen komme ich Ihnen in diesem Jahr aus-
nahmsweise nicht nur mit Kritik, Herr Minister. Sie
bekommen von mir auch noch ein Weihnachtsge-
schenk. Auch wenn es jetzt verpackt ist, verrate
ich Thnen, worum es sich handelt: Es ist der Frau-
engesundheitsbericht der Enquetekommission Il
der letzten Legislaturperiode. Ich hoffe, dass Sie
ihn nicht nur lesen, sondern auch verstehen wer-
den; denn wenn man diesen Bericht inhaltlich ver-
steht und verinnerlicht, macht man eine andere
Politik, weil man weil3, dass Gesundheitspolitik
ohne Gender-Ansatz keine effiziente Gesund-
heitspolitik ist.

Ich wiinsche lhnen mit diesem Geschenk frohe
Weihnachten und hoffe, dass ich Sie im nachsten
Jahr in Bezug auf die Frauengesundheit nicht
mehr kritisieren muss.

(Beifall von GRUNEN und SPD — Barbara
Steffens [GRUNE] Ubergibt Minister Karl-
Josef Laumann ein Péckchen.)

Prasidentin Regina van Dinther: Danke schén,
Frau Steffens. — Herr Dr. Romberg fur die FDP-
Fraktion.

Dr. Stefan Romberg (FDP): Frau Préasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Frau Steffens hat
den Minister nicht nur beschenkt. Vorher hat sie
ihn auch angegriffen, als sie gesagt hat, die Ge-
genfinanzierung fir den Vorschlag, das Kranken-
hausnotopfer zu streichen, sei nicht gegeben. Die
Gegenfinanzierung ist sehr einfach hinzubekom-

men: indem man im Rahmen der Bundespolitik fir
Verlasslichkeit sorgt und zum Beispiel nicht ein-
fach die Zuschisse aus der Tabaksteuer streicht,
die jetzt ins Gesundheitssystem flieRen. Damit
hatte man das Krankenhausnotopfer sofort ge-
genfinanziert.

Das Problem ist, dass diese ganze Reform vollig
mistig ist. Das sagt jeder Fachmann, der mit Ge-
sundheit zu tun hat; das sagen Patienten; das sa-
gen mittlerweile 90 % des Volkes. Deshalb ware
es — auch fir den Gesundheitsstandort NRW —
das Wichtigste, diese Gesundheitsreform ganz
neu von vorne zu strukturieren.

Einen besonderen Stellenwert in der Landesge-
sundheitspolitik nimmt die Pravention ein. Praven-
tion ist in allen gesundheitlichen Bereichen von
wachsender Bedeutung. Gerade angesichts des
immer gréRer werdenden Teils alterer Menschen
ist es notwendig, den gesamten Lebensablauf in
den Blick zu nehmen.

Daher ist sehr zu begriiRen, dass auch die Alteren
als Zielgruppe im Landespréaventionskonzept ge-
nannt werden. Hinzuweisen ist auf den Gesund-
heitspreis der Landesinitiative ,Gesundes Land
NRW*, mit dem ein Projekt zur Hilfe fur Kinder
und Familien in Risikolagen ausgezeichnet wor-
den ist, ebenso wie auf ein Projekt zur Vermei-
dung von Stirzen und zum Erhalt von Mobilitat im
Altenheim, das den zweiten Preis erhielt, sowie
ein Projekt zur Forderung von Gesundheit bei
Migrantinnen und Migranten.

(Vorsitz: Vizeprasident Edgar Moron)

In den Bereichen Sucht, Drogen und Aids, eben-
falls Themenfelder von Pravention, ist es wichtig,
die gesellschaftliche Stigmatisierung weiter zu-
rickzufuhren. Es ist deshalb wichtig, dass gerade
in dem Bereich eine nur geringflgige Reduzierung
im Haushalt zu verzeichnen ist. Gerade die Wei-
terfihrung der Aids-Hilfen und des Aids-Hilfe-
Landesverbandes sowie die Arbeit der Youth
Worker kénnen unvermindert fortgefihrt werden.

Die jungsten Zahlen Uber die HIV-Neuinfektionen
zeigen, dass diese Entscheidung richtig und wich-
tig ist, um die gefahrdeten Zielgruppen zu errei-
chen. Dazu gehdren vor allem schwule Ménner,
aber auch Frauen gerade aus der Gruppe der
Migranten.

Neu ist die fach- und zweckbezogene Pauschal-
forderung der Kommunen, die von der Opposition
gerade kritisiert worden ist. Sie ist gut geeignet,
Planungs-, Handlungs- und Steuerungsmdglich-
keiten zu verbessern. Natlrlich ist die Qualitats-
kontrolle vor Ort immer noch die beste L&sung.
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Die Menschen vor Ort in der Gemeinde sehen am
ehesten, ob ein Trager vernunftige Suchtpréaventi-
on macht, gute Arbeit in der Drogenhilfe leistet.
Dort ist die Kontrolle. Sie glauben doch nicht,
dass das alles zentral durch ein Landesministeri-
um kontrolliert werden kann und damit eine gro-
Bere Kontrolle vorliegt!

Ein bedeutsames Anliegen von CDU und FDP ist
auch die Weiterentwicklung im Bereich der Hos-
pizdienste und der Palliativversorgung in NRW.
Das Rahmenprogramm zur flachendeckenden
Umsetzung der ambulant-medizinischen und am-
bulant-pflegerischen Versorgung als kooperatives,
integratives Versorgungskonzept soll als Grundla-
ge fur den Abschluss ortlicher Vereinbarungen
dienen.

Hinzuweisen ist aulRerdem auf die Weiterfinanzie-
rung des Krebsregisters in NRW, das dazu beitra-
gen wird, die Versorgungsqualitdt im Rahmen der
Krebsbehandlung zu verbessern und dartiber hin-
aus Erkenntnisse fir die Friherkennung zu opti-
mieren.

Der Krankenhausbereich ist kritisiert worden. Die
Landesregierung ist nicht gelobt worden, obwohl
sie deutlich mehr Geld ausgibt, als die rot-griine
Landesregierung in den letzten Jahren zur Verfi-
gung gestellt hat. Wenn es ein Sonderprogramm
in Héhe von 40 Millionen € gibt, ist das nicht
Spielgeld des Ministers, sondern damit kann the-
menspezifisch in der Krankenhauslandschaft wirk-
lich konkret gefordert werden. Das ist gut und
richtig so.

Angesichts der knappen Mittel, die uns zur Verfi-
gung stehen, ist das Geld fiir eine zukunftsorien-
tierte StrukturmalRnahme und eine zeitgemalRe,
effektive Gesundheitsversorgung gut investiert.
Als Beispiel dient etwa die Weiterentwicklung der
Telematik. Dies ist fur die Sicherung des Gesund-
heitsstandortes NRW ein Schlusselbereich.

In Bezug auf die Pflege werden die niedrigschwel-
ligen Angebote fir Menschen mit Demenz unver-
andert weitergefiihrt. Das gilt ebenso fir die For-
derung der pflegerischen Infrastruktur, was ange-
sichts des demografischen Wandels auch drin-
gend erforderlich ist, um gerade altere Menschen
beim Erhalt ihrer Selbststandigkeit zu unterstiitzen
und Umztige in ein Heim zu vermeiden.

Erfreulich ist — die Kollegen haben es schon zu-
sammengefasst — der Erhalt der Arbeit der Stif-
tung Wohlfahrtspflege. Frau Steffens, es ist kein
Ausspielen einer Stiftung gegen eine andere.

(Zuruf von der SPD: Doch!)

Wenn finanzielle Mittel begrenzt sind, ist es wich-
tig, dass Menschen in politischer Verantwortung
Prioritaten setzen.

(Beifall von der FDP)

Wir setzen Prioritdten fir benachteiligte Men-
schen und denken,

(Unruhe von der SPD)

dass in diesem Bereich das Geld richtiger ange-
legt ist als in manch fragwirdiger Umweltmal3-
nahme, die in der Vergangenheit finanziert wor-
den ist.

(Zuruf von der SPD: Was sagt der Minister-
prasident dazu?)

Zu den Anderungsantragen von SPD und Griinen
insgesamt ist zu sagen, dass sie viel Geld zusatz-
lich ausgeben wollen, die Gegenfinanzierung al-
lerdings fehlt, wir aber nicht unendlich viel Geld
ausgeben koénnen, weil wir einen Schuldenstand
Ubernommen haben. NRW muss sich konsolidie-
ren. Das missen wir auch in diesem Bereich.
Deshalb kdnnen wir nicht jede Aufgabe finanzie-
ren, die vielleicht gut und sinnvoll ist.

Dennoch bleiben wir ein Land mit einer Koalition,
die sozial verantwortlich regiert. Das ist mit die-
sem Haushalt gesichert. — Danke schon.

(Beifall von FDP und CDU)

Vizeprasident Edgar Moron: Vielen Dank, Herr
Dr. Romberg. — Jetzt hat fir die Landesregierung
Herr Minister Laumann das Wort.

Karl-Josef Laumann, Minister fir Arbeit, Ge-
sundheit und Soziales: Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ziel der
Landesregierung im Gesundheitswesen ist eine
effiziente und effektive medizinische Versorgung.
Dabei wollen wir die Wirtschaftlichkeit und die
Qualitat im Interesse der Patientinnen und Patien-
ten gleichermal3en verbessern.

Dieses trifft in besonderem Malie auf den Kran-
kenhausbereich zu. Ich mdchte gleich zu Beginn
meiner Ausfihrungen auf diesen wichtigen Be-
reich zu sprechen kommen: Wir haben in unserer
Kliniklandschaft in Nordrhein-Westfalen eine gute
Grundstruktur, die wir sichern mussen. Dabei dir-
fen wir aber nicht das Grundanliegen, namlich die
notwendigen Reformen unseres Gesundheitswe-
sens, aus den Augen verlieren.

Im Krankenhausbereich haben wir aber auch er-
hebliche Uberkapazitaten in der stationdren Ver-
sorgung und strukturelle Schwéchen im Kranken-
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hausangebot. Das hat auch schon die Vorganger-
regierung erkannt.

In der Krankenhausplanung missen wir grundle-
gende Weichenstellungen vornehmen. Wir mis-
sen eine neue Balance zwischen einem staatli-
chen Ordnungsrahmen fir die Krankenhauser und
der unternehmerischen Eigeninitiative der Kran-
kenhaustrager finden. Um diesen Prozess zu
stitzen, werden wir das Krankenhausgesetz
Nordrhein-Westfalens weiterentwickeln.

Die Haushaltsansatze 2007 fir den Kranken-
hausbereich stellen sich wie folgt dar: 2007 wird
es wieder ein Investitionsprogramm geben.

Dafur sind im Entwurf des Haushaltsplanes Ver-
pflichtungserméachtigungen in Hohe von 100 Milli-
onen € vorgesehen. Barmittel zur Finanzierung
bereits bewilligter MaBnahmen sollen 2006 in Ho-
he von 170 Millionen € zur Verfligung stehen.

(Frank Sichau [SPD]: 20067?)

Neben dem IP 2007 sollen weitere 40 Millionen €
Barmittel und 20 Millionen € Verpflichtungser-
machtigungen in einem Sonderprogramm fir her-
ausragende Projekte zur Verfugung gestellt wer-
den. Die Zielkriterien werden in Kirze veroffent-
licht.

Bei der Finanzierung Kkurzfristiger Anlagegiter
wird der Mittelansatz gegenlber dem Jahr 2006
nicht verandert. Im Rahmen der Weiterentwick-
lung des KHG soll eine auf die Wirtschaftlichkeit
des Krankenhauses bezogene Bemessungs-
grundlage bestimmt werden. Zurzeit werden ver-
schiedene Verfahren bewertet. Die Bezugsgrofle
Bett wird es jedenfalls nicht mehr sein.

Die Ausgaben fir den Maflregelvollzug sind mit
insgesamt 230 Millionen € um 18 Millionen € nied-
riger veranschlagt als im Jahr 2006. Die Mittel fir
die laufenden Betriebskosten steigen um gut 2
Millionen € auf insgesamt 183,1 Millionen €. Die-
ser Haushaltsrahmen ist sehr eng. Das ist keine
Frage. An der Haushaltskonsolidierung fuhrt aber
kein Weg vorbei. Dartber bin ich mir mit den Lan-
desdirektoren ebenso einig wie Uber die wesentli-
chen Handlungsfelder:

erstens: Umkehr der Vollstreckungsreihenfolge,
zweitens: vermehrter Nachteinschluss, drittens:
sichere und kostengiinstige Langzeitunterbrin-
gungen, viertens: wirtschaftliche StationsgréRen.

Die Bauausgaben fur neue Kliniken und in den
bestehenden Einrichtungen bleiben mit 43 Millio-
nen € unverandert. Auch hier bewegen wir uns in
einem sehr engen Gesamtkostenrahmen.

Im Gesundheitswesen stehen wir vor grof3en Her-
ausforderungen. Diese lassen sich nicht nur durch
ein deutlich verstéarktes Engagement im Préventi-
ons- und Gesundheitsforderbereich bewaltigen.
Im Vordergrund stehen erstens das Programm
.Gesundheit von Mutter und Kind“ und zweitens
die Forderung des Nichtrauchens bei Kindern und
Jugendlichen.

Fur das derzeit umgesetzte Praventionskonzept
des Landes sind 280.000 € vorgesehen. Haus-
haltsmittel sind also in gleicher Héhe eingeplant
wie im Vorjahr.

In der Sucht- und Drogenpolitik setzen wir gezielt
auf Pravention bei Minderjahrigen. Trotz unveran-
dert schwieriger Haushaltslage des Landes ist der
Sucht- und Drogenbereich von weiteren Mittelk(ir-
zungen ausgenommen worden. Es stehen 11,4
Millionen € zur Verfigung.

Im Aidsbereich kommt es ebenfalls zu keinen Ein-
schnitten bei der Landesférderung. Hier sind 3,47
Millionen € veranschlagt. Im Aidsbereich sowie im
Sucht- und Drogenbereich werden wir die Landes-
forderung kommunalisieren. Damit wollen wir die
ortlichen Planungs-, Handlungs- und Steuerungs-
fahigkeiten starken. Zugleich soll die Effizienz der
Landesmittel zielgenauer an den Bedurfnissen der
Betroffenen ausgerichtet werden.

Wenn die Debatte heute deutlich gemacht hat,
dass wir einen grundsatzlichen Unterschied zwi-
schen der Regierung und den Regierungsfraktio-
nen sowie der Opposition haben, dann muss ich
das zur Kenntnis nehmen. Aber die Wahrheit ist
doch: Diese Landesregierung hat schon im Wabhl-
kampf gesagt, dass wir eine Rekommunalisierung
dieses Landes wollen.

Das Land ist an einer Drogenberatungsstelle nur
noch zu 25 % an den Kosten beteiligt. 75 % der
Kosten werden ohnehin von den Kommunen auf-
gebracht. Dann ist es doch auch richtig, den
kommunalen Handlungsspielraum zu erhéhen.
Das ist doch genau das, was wir uns vorstellen:
Vertrauen zu denjenigen zu haben, die die Politik
in den Stadten und Gemeinden gestalten. — Sie
sollten als Abgeordnete des Landtags nicht die
Arroganz haben, zu glauben, dass die Kommu-
nalpolitiker das nicht kénnen.

Ich glaube schon, dass es eine richtige Entschei-
dung zur politischen Weichenstellung ist. Wenn
Sie diese streitig stellen, ist es umso besser. Da-
durch werden Profile und unterschiedliche Politik-
bilder in diesem Land deutlich.

In Nordrhein-Westfalen leben 2,3 Millionen Men-
schen mit Behinderungen. Davon sind 1,64 Millio-
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nen schwerbehindert. Auch im nachsten Haushalt
wird es im Behindertenbereich keine Abstriche
geben. Der Haushaltsansatz in Héhe von 4,4 Mil-
lionen € fiir die gesellschaftliche Integration von
behinderten Menschen wird beibehalten.

Diese Mittel reichen weiterhin aus, um das behin-
dertenpolitische Programm , Teilhabe fur alle* um-
zusetzen. Das Kabinett hat dem Programm ges-
tern zugestimmt. Wir méchten Menschen mit Be-
hinderung ein moglichst selbstbestimmtes und ei-
genstandiges Leben ermdglichen. Niemand in un-
serem Land soll vergessen werden. Behinderten-
politik ist Querschnittsaufgabe zu allen Politikfel-
dern. ,Teilhabe fir alle” ist deshalb ein Programm
der gesamten Landesregierung. Alle Ressorts ha-
ben sich engagiert und konstruktiv an der Erarbei-
tung beteiligt. Dafir mochte ich mich bei meinen
Kolleginnen und Kollegen herzlich bedanken.

Es freut mich, dass der Ansatz der Stiftung Wohl-
fahrtspflege im Jahr 2007 insgesamt 26,6 Millio-
nen € betragen soll. Die Wohlfahrtsverbande er-
halten in diesem Land Planungssicherheit. Im
Jahr 2006 habe ich mit den Spitzenverbanden der
freien Wohlfahrtspflege einen neuen Zuwen-
dungsvertrag fur den Zeitraum von drei Jahren —
bis zum Jahr 2008 — abgeschlossen.

Auch mit dem Zuschuss fur das Jahr 2007 werden
die Verbande bei der Erfillung ihrer Beratungs-
und Koordinierungsaufgaben vom Land vor allen
Dingen bei der Mitwirkung an der Modernisierung
sozialer Dienstleistungsstrukturen vor Ort und im
ehrenamtlichen Bereich unterstutzt.

Der Altenpflegeausbildung stehen mit dem von
mir gestarteten 1.000-Platze-Programm insge-
samt 8.587 landesgeforderte Schulplatze zur Ver-
fugung. Auch im Jahr 2007 wird jeder Schulab-
ganger, der einen Ausbildungsplatz bekommt, ei-
nen Schulplatz erhalten.

Insgesamt befinden sich in Nordrhein-Westfalen
zurzeit etwa 10.000 Schilerinnen und Schdler in
der Altenpflegeausbildung. Damit leistet die Al-
tenpflege einen wesentlichen Beitrag, um junge
Menschen in eine zukunftsweisende Ausbildung
zu vermitteln.

Ich freue mich sehr, dass es uns in der Pflegepoli-
tik gelungen ist, trotz der insgesamt sehr ange-
spannten Lage Haushaltsmittel in gleicher Hohe
wie im Vorjahr zur Verfigung zu stellen.

Vor diesem Hintergrund wird es moglich sein, die
vielfaltigen Initiativen zur Weiterentwicklung der
Pflege demenzkranker Menschen fortzusetzen,
die in der Landesinitiative ,Demenzservice NRW*
gebiindelt sind.

Das Ziel, durch eine Entburokratisierung der Ver-
sorgungsstrukturen flr mehr Zeit in der Pflege zu
sorgen, werde ich auch im kommenden Jahr kon-
sequent weiterverfolgen. Daflr werde ich mich
insbesondere bei den anstehenden Reformen der
Pflegeversicherung und bei der Entwicklung des
Heimgesetzes in Nordrhein-Westfalen einsetzen.

(Beifall von CDU und FDP)

Vizeprasident Edgar Moron: Vielen Dank, Herr
Minister Laumann. — Weitere Wortmeldungen lie-
gen nicht vor. Damit schlieRe ich die Beratung
zum Einzelplan 11.

Wir kommen zu den Abstimmungen zum Ein-
zelplan 11. Das sind zunachst die Anderungsan-
trage Nummern 21 bis 30 in der Ihnen bereits be-
kannten Tischvorlage.

Wir beginnen mit Nummer 21, Anderungsantrag
der Fraktion Biindnis 90/Die GRUNEN Drucksa-
che 14/3254. Wer diesem Antrag seine Zustim-
mung geben méchte, den bitte ich um ein Hand-
zeichen. — Wer ist dagegen? — Damit ist der An-
derungsantrag mit den Stimmen von CDU und
FDP gegen die Stimmen von SPD und Grinen
abgelehnt.

Laufende Nummer 22, Anderungsantrag der
Grlunen, Drucksache 14/3255. Wer dafir ist, den
bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die Gru-
nen. Wer ist dagegen? — Das sind CDU und FDP.
Wer enthélt sich? — Die SPD. Damit ist der Ande-
rungsantrag mit Mehrheit abgelehnt.

Laufende Nummer 23, Anderungsantrag der
Grunen, Drucksache 14/3256. Wer ist fur diesen
Anderungsantrag? — Die Griinen und die SPD-
Fraktion. Wer ist dagegen? — CDU und FDP. Die-
ser Anderungsantrag ist auch abgelehnt.

Laufende Nummer 24, Anderungsantrag der
Griunen, Drucksache 14/3257. Wer dafur ist, den
bitte ich um das Handzeichen. — Biindnis 90/Die
Grinen und die SPD. Wer ist dagegen? — CDU
und FDP. Der Anderungsantrag ist abgelehnt.

Laufende Nummer 25, Anderungsantrag der
Grunen, Drucksache 14/3258. Wer ist dafur? —
Die Grinen und die SPD. — Wer ist dagegen? —
CDU und FDP. Damit ist der Antrag abgelehnt.

Die laufende Nummer 26, Anderungsantrag der
Griunen, Drucksache 14/3259. Wer ist dafur? —
Die Grunen. Wer ist dagegen? — CDU und FDP.
Wer enthalt sich? — Die SPD. Der Anderungsan-
trag ist mit Mehrheit abgelehnt.

Die laufende Nummer 27, Anderungsantrag der
Griinen, Drucksache 14/3260. Wer ist dafur? —
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Die Griinen. Wer ist dagegen? — CDU und FDP.
Wer enthalt sich? — Die SPD. Der Anderungsan-
trag ist mit Mehrheit abgelehnt.

Die laufende Nummer 28, Anderungsantrag der
Grinen, Drucksache 14/3261. Wer ist dafir? —
Die Grinen. Wer ist dagegen? — Die CDU und die
FDP. Wer enthélt sich? — Die SPD-Fraktion. Da-
mit ist der Antrag mit Mehrheit abgelehnt.

Laufende Nummer 29, Anderungsantrag der
Grunen, Drucksache 14/3262. Wer ist dafur? —
Die Grinen. Wer ist dagegen? — CDU und FDP.
Wer enthalt sich? — Die SPD. Der Anderungsan-
trag ist abgelehnt.

Laufende Nummer 30, Anderungsantrag der
Grunen, Drucksache 14/3263. Wer ist dafur? —
Die Grinen. Wer ist dagegen? — Die CDU und die
FDP. Wer enthéalt sich? — Die SPD. Der Ande-
rungsantrag ist abgelehnt.

Wir stimmen jetzt ab Uber den Einzelplan 11 ent-
sprechend der Beschlussempfehlung Drucksa-
che 14/3011. Wer dafir ist, den bitte ich um das
Handzeichen. — Die CDU und die FDP. Wer ist
dagegen? — Die SPD und Biindnis 90/Die Grinen.
Damit sind die Beschlussempfehlung und der Ein-
zelplan 11 angenommen.

(Beifall von CDU und FDP)

Meine Damen und Herren, wir kommen zum Ein-
zelplan 04:

Justizministerium

Ich eroffne die Beratung und weise hin auf die
Beschlussempfehlung und den Bericht des Haus-
halts- und Finanzausschusses Drucksache
14/3004. Es gibt hier nur einen Anderungsantrag,
namlich von der Fraktion Biindnis 90/Die Grunen
mit der laufenden Nummer 31, den wir spater auf-
rufen.

Meine Damen und Herren, ich erdffne die Bera-
tung. Es liegt eine Reihe von Wortmeldungen vor.
Es ware schon, wenn wir zligig weiterkdmen. Das
haben Sie alleine in der Hand.

Fur die SPD-Fraktion hat der Abgeordnete Sichau
das Wort. Bitte schon.

Frank Sichau (SPD): Herr Prasident! Meine Da-
men und Herren! Uber eines haben wir heute im
Laufe der Haushaltsdebatte ofter geredet, und
zwar Uber die Finanzsituation des Landes und be-
sonders Uber die dankenswerterweise erhéhten
Steuereinnahmen, die auch zum Nachtragshaus-
halt gefiihrt haben.

Nun kann man — das ist auch in der Diskussion
haufiger zur Sprache gekommen — nicht nur tber
die Absenkung der Nettoneuverschuldung debat-
tieren, sondern auch uber die Uberwindung von
Engpéassen, insbesondere im Rahmen des Ein-
zelplans 04, des Justizhaushaltes. Herr Biesen-
bach, ich erinnere mich gut daran, dass wir in der
vergangenen Legislaturperiode Uber diese Frage-
stellung haufig debattiert haben. Denn der Justiz-
haushalt ist natirlich schon seit langerer Zeit so-
zusagen auf Kante genaht.

Sie haben nach der Landtagswahl zunéchst lhre
friheren vollmundigen Zusagen schlichtweg ver-
gessen und gebrochen. Der schreckliche Mord in
der JVA Siegburg war Anlass, mit der zweiten Er-
ganzungsvorlage sogenannte Sofortmaflinahmen
in der Justiz vorzusehen, die allerdings nicht allei-
ne dem Jugendstrafvollzug dienen werden. Ich
werde mich in meiner heutigen Rede weitgehend
darauf konzentrieren. Viele andere Dinge haben
wir bereits im Ausschuss debattiert und entspre-
chend daruber votiert.

Zuvor noch ein Wort zu den vielgenannten kw-
Vermerken im Justizhaushalt, insbesondere beim
AVD, aber auch anderswo. Fairerweise sollten —
ich betone: fairerweise — alle Beteiligten sagen,
dass es sich in diesem Falle im Wesentlichen um
Folgen der Arbeitszeitverlangerung im offentlichen
Dienst handelt. Bitte nicht dariber hinwegtau-
schen! Ich hatte in vergangenen Diskussionen
h&ufig den Eindruck, dass das nicht berticksichtigt
worden ist.

284 zusétzliche Stellen kdnnten nicht allein im
Allgemeinen Vollzugsdienst ausgebracht werden.
Abgesehen davon, dass Sie offensichtlich nicht
allein dem Jugendstrafvollzug — ich habe es gera-
de schon angesprochen — dienen, ist in der Anho-
rung zur zweiten Ergédnzungsvorlage deutlich zum
Ausdruck gebracht worden, dass es auch Anteile
fur die Fachdienste wie den Sozialdienst und den
psychologischen Dienst geben misste, was Sie
bedauerlicherweise nicht vorsehen.

Es besteht leider die begrindete Vermutung, dass
Sie die ausgebrachten Stellen im Vorgriff auf die
geplanten zusatzlichen Haftplatze eingestellt ha-
ben, die dann in naher Zukunft dafir genutzt wer-
den.

Fur die wichtige externe Drogenberatung — auch
hierliber ist gerade noch im Gesundheitsbereich
mit einem anderen Akzent gesprochen worden —,
fur die wichtigen externen Drogenfachkrafte ha-
ben Sie inzwischen einen Anderungsantrag ein-
gebracht, der nunmehr Bestandteil unserer Bera-
tungen ist. Wir haben einen gleichen Antrag ein-
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gebracht, der 61.000 € mehr an Barmitteln vor-
sieht. Diesen hatten Sie seinerzeit noch abge-
lehnt.

Dies weist alles in die richtige Richtung, weil
Suchtkranke auf diese Weise in erster Linie in
Behandlung kommen wund nicht im Vollzug
verbleiben. Der heutige Ministerprasident, Minis-
terprasident Rittgers, hatte das bereits 2004 ver-
meintlich erkannt und war zu rot-griinen Regie-
rungszeiten gegen eine Streichung dieser Krafte —
so bezeichnenderweise dargelegt in einem Brief
an den Beirat der Justizvollzugsanstalt Siegburg.

Man hore und staune: Den guten Worten ist zu-
nachst die Tauschung und dann die grof3e Kiir-
zung gefolgt. Diese Tauschung korrigieren Sie
nunmehr teilweise, aber noch nicht mal im ersten
Anlauf.

Ich hatte lhnen in der Haushaltsplanberatung des
vergangenen Jahres schon gesagt, dass der
weitgehende Verzicht auf solche Krafte mehr
Platze im Justizvollzug erfordert, was viel teurer
ist, als diese Kréfte zu fordern. Ich denke, inzwi-
schen ist auch hier eine gewisse Einsicht erfolgt.
Ich hoffe nur, dass bei den néchsten Haushalts-
planberatungen auf diesem Weg weiter vorange-
schritten wird.

Angesichts der bestehenden Eingabe- und
Rechtsschutzmaoglichkeiten ist ein Ombudsmann
vor allen Dingen in der Landesverwaltung Uber-
fliussig. So hat es auch die Anhdérung ergeben.
Das Geld kann also sinnvoller ausgegeben wer-
den. Aspekte dazu habe ich bereits genannt.

Gleiches gilt fir die sogenannte Expertenkommis-
sion zur Untersuchung der Gewalt im Jugend-
strafvollzug. Auch das war ein Ergebnis der Anho-
rung. Wir wissen zwar, dass Herr Werthebach in-
zwischen in der JVA Siegburg war. Herr Mobius,
Sie sehen, solche Kommissionen reagieren dann
schneller als die Vollzugskommission. Aber im-
merhin war er da. Wahrscheinlich wird das anders
finanziert.

Wir halten das fur Uberflissig. Das hat, wie ge-
sagt, auch die Anhoérung ergeben. Es gibt bereits
zahlreiche gute Vorschlage: von der psychologi-
schen Diagnostik bis zur Einzelunterbringung in
der Nacht als gesetzlicher Norm im Jugendstraf-
vollzugsgesetz. Wir werden im Laufe des nachs-
ten Jahres uber einen solchen Gesetzentwurf be-
raten.

Als CDU/FDP-Koalition haben Sie in den Eck-
punkten gerade das, was die Fachleute vorschla-
gen, nicht vorgesehen. Es gibt Streitschlichtun-
gen, den Tater-Opfer-Ausgleich sowie Anti-

Gewalt-Training-Vorschlage, die allesamt umge-
setzt werden kénnen. Eine Kommission behindert
die zligige Umsetzung eher.

Biren als randstandiger Standort — damit komme
ich zu einem weiteren Punkt — ist fUr eine Jugend-
strafvollzugsanstalt denkbar ungeeignet, ebenso
wenig wie Heinsberg ein Ersatz fur den Jugend-
strafvollzug in der Region Disseldorf ist. Ich habe
das schon ausgefuhrt und kann das hier nur noch
einmal deutlich unterstreichen, um Fehlentwick-
lungen zu verhindern.

Die 500.000 € fur Buren waren besser fir Fach-
stellen fur gemeinnutzige Arbeit angelegt, um Er-
satzfreiheitsstrafen zu vermeiden und Haftplatze
einzusparen. Uberhaupt ist Buren wegen der be-
reits genannten Randlage kaum als JVA-Standort
geeignet.

An dieser Stelle weise ich auf eine weitere dro-
hende Fehlinvestition hin. In der offenen Justiz-
vollzugsanstalt Attendorn soll Gber der Kranken-
abteilung ein geschlossener Zugangsbereich ein-
gerichtet werden. Vor der geplanten Errichtung
des Ersatzbaus fiur die geschlossene Anstalt Sie-
gen soll allerdings der gesamte Geb&udeteil wie-
der verschwinden, das heil3t abgerissen werden.
Warum werden hier 400.000 € sozusagen ver-
brannt? Dieser Frage werden wir auch Uber diese
Haushaltsberatungen hinaus weiter nachgehen.

Uber die vorgesehene neue Justizvollzugsanstalt
mit 500 Platzen fiur den geschlossenen Vollzug
werden wir noch debattieren missen. Die Kern-
frage wird sein, was Sie im Einzelnen planen und
wie das zu der geplanten Justizvollzugsanstalt
Ratingen in Beziehung steht. Ich habe namlich
gehdrt, es soll sich um ein anderes Projekt han-
deln. Aber das ist nicht ganz ersichtlich.

Offensichtlich ist jedoch, dass im Rheinland nicht
im geschlossenen, sondern gerade im offenen
Vollzug Haftplatze fehlen — und das schon seit
Jahren. Das wissen alle. Wir sind da in einer Ent-
wicklung, und es ware gut, wenn hier ein weiterer
Schritt auf diesem Wege gegangen wirde. Ganz
konkret waren weitere Haftplatze durch einen
Umbau in der JVA Euskirchen das Mittel der
Wahl.

Wir haben angesichts der Ausbildungslage in
Nordrhein-Westfalen erfreut zur Kenntnis ge-
nommen, dass die Zahl der Ausbildungsplatze fir
Justizfachangestellte erhalten bleibt. Das sollte
auch hier kurz Beachtung finden. Es gab dazu ei-
ne Kleine Anfrage, die Frau Abgeordnete Ruff-
Héandelkes gestellt hatte.
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Ich komme zum Schluss. — Bei der Abstimmung
Uber den Antrag der Griinen werden wir uns ent-
halten, weil kein Deckungsvorschlag erfolgt ist.
Den Einzelplan 04 — das hat meine Rede gezeigt —
werden wir trotz einiger Anséatze, die unsere Zu-
stimmung finden, konsequenterweise insgesamt
ablehnen mussen. — Herzlichen Dank.

(Beifall von der SPD)

Vizeprasident Edgar Moron: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Sichau. — Fir die CDU-Fraktion hat
jetzt Herr Abgeordneter Giebels das Wort.

Harald Giebels (CDU): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! In diesem Jahr ist es bei den
Beratungen Uber den Haushaltsplan 2007 trotz
Beachtung der notwendigen Sparmalinahmen in
den Haushalten aller Ministerien gelungen, deutli-
che Schwerpunkte bei der Justiz zu setzen. Zur
Entspannung der Belegungssituation in den Voll-
zugseinrichtungen, nicht zuletzt auch im Jugend-
strafvollzug, wird in der Abschiebehaftanstalt Bi-
ren ein seit Langerem nahezu leerstehendes
Hafthaus mit rund 150 Platzen kurzfristig so um-
gebaut, dass es fir den Strafvollzug genutzt wer-
den kann.

Bereits in die Wege geleitet ist die Erweiterung
der Jugendhaftanstalt Heinsberg, wo 240 zuséatz-
liche Haftplatze fir den Jugendstrafvollzug ent-
stehen werden. Zudem werden die Kapazitaten im
Justizvollzug ausgebaut und Uber die bestehen-
den 240 Haftplatze in Heinsberg hinaus weitere
rund 500 Platze im geschlossenen Vollzug ge-
schaffen. Damit beseitigen wir Versaumnisse der
SPD-geflihrten Vorgangerregierung.

(Beifall von der CDU — Zuruf von Ralf Jager
[SPD])

Parallel hierzu werden die Personalkapazitaten im
Justizvollzug um 330 Stellen ausgebaut, um den
von Rot-Grun beschlossenen Stellenabbau im
Vollzug zu stoppen, Herr Jager. Den haben Sie
damals eingeleitet; wir werden das beenden. Im
Klartext hei3t dies namlich, dass 124 Stellen, die
von der alten SPD-gefiihrten Landesregierung kw
gestellt wurden, dem Justizvollzug auf Dauer er-
halten bleiben.

(Zuruf von der SPD: Sagen Sie doch bitte
auch warum, Herr Giebels!)

Vizeprasident Edgar Moron: Herr Abgeordneter
Giebels, gestatten Sie eine Zwischenfrage des
Herrn Abgeordneten Jager?

Harald Giebels (CDU): Nein, das gestatte ich
nicht.

(Zuruf von Ralf Jager [SPD])

Bei der Gelegenheit mdchte ich fur die CDU-
Fraktion ausdrucklich den verantwortungsvoll téati-
gen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern im Voll-
zugsdienst fur ihren Einsatz, der haufig unter er-
heblichen Belastungen stattfindet, danken.

Diese Malnahmen werden ganz wesentlich zur
Entspannung der Belegungssituation und zu einer
deutlichen Verbesserung der Personalsituation in
den Vollzugseinrichtungen des Landes beitragen.
Darliber hinaus werden wir als Ergebnis aus der
Anhérung zu den geplanten MafRnahmen im
Strafvollzug die Mittel fir die Drogenberatung im
Justizvollzugsdienst fir den Landeshaushalt 2007
von 125.000 € auf 525.000 € erhdhen.

Mehr als die Halfte aller Strafgefangenen — das ist
nun einmal leider Tatsache — in den nordrhein-
westfalischen Justizvollzugsanstalten sind entwe-
der drogenabhangig oder konsumieren Drogen.
Diesen Teufelskreis missen wir nachhaltig durch-
brechen, wollen wir das Ziel des Behandlungs-
vollzuges erreichen, namlich ein kiinftig straffreies
Leben. Aul3er durch die in diesem Bereich tatigen
Justizvollzugsbediensteten soll dies vermehrt mit-
hilfe externer Krafte geschehen, und hierfir wer-
den die Mittel bereitgestellt.

Ein weiterer Punkt, den ich ansprechen méchte,
sind die baulichen Investitionen im Justizbereich.
Das Land investiert in erheblichem Umfang in Ge-
richtsgebdude. Das neue Justizzentrum Aachen,
jungst Sitzungsort des Rechtsausschusses, ist ein
Modellprojekt, welches Vorbildfunktion auch fur
andere Standorte in NRW entwickeln kann. Wir
freuen uns, dass endlich das Amtsgerichtsgeb&u-
de in Mettmann gebaut werden kann und ein
Neubau fir das Amtsgericht/Landgericht Dissel-
dorf konkret wird.

Doch das Land investiert nicht nur in Gerichtsge-
baude, sondern auch in Justizvollzugsanstalten.
Zu nennen sind hier die neuen Einrichtungen fur
den Jugendarrest, zum Beispiel in Disseldorf und
Remscheid. Daruber hinaus besteht seit der am
gestrigen Abend stattgefundenen Sitzung des Ra-
tinger Stadtrates Einvernehmen zwischen dem
Land und der Stadt Ratingen, dass dort eine neue
Justizvollzugsanstalt errichtet wird als Ersatzbau
fur das Disseldorfer Gefangnis Ulmer H6h sowie
die Zweiganstalten der Justizvollzugsanstalt Duis-
burg-Hamborn in Duisburg und Oberhausen. Das,
meine Damen und Herren, ist eine gute Nachricht
fur die Region Rhein-Ruhr und den nordrhein-
westfalischen Vollzug.
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Des Weiteren Uberpriift die Landesregierung ak-
tuell die vorhandene Struktur der zurzeit 130
Amtsgerichte in Nordrhein-Westfalen. Eine Bot-
schaft an dieser Stelle ganz klar vorab: Die nord-
rhein-westfalische Justiz wird sich nicht aus der
Flache zurlickziehen. Es wird auch kinftig fur alle
Rechtsuchenden und Prozessbeteiligten Amtsge-
richte in zumutbarer Entfernung geben.

(Frank Sichau [SPD]: Was heif3t ,zumut-
bar“?)

Allerdings ist es richtig, die Standorte zu prufen,
wo es zwei oder gar drei Amtsgerichte in einer
Stadt gibt. In manchen Grol3stadten gibt es Amts-
gerichte, deren Sprengel oftmals StralRen durch-
schneiden, und man muss an der jeweiligen
Hausnummer erst einmal feststellen, ob das eine
oder eventuell das andere Amtsgericht zustandig
ist.

(Frank Sichau [SPD]: Was ist daran
schlimm? Das ist doch normal!)

Vergleichen Sie, Herr Kollege Sichau, dies doch
mit der Situation in einer anderen Grof3stadt oder
noch gréReren Stadten. Nehmen Sie Koln als
Beispiel. Die groRte Stadt in Nordrhein-Westfalen
hat tber 1 Million Einwohner. Sie hat 500 Quad-
ratkilometer Siedlungsflache und nur — ich betone
das — ein einziges Amtsgericht. Und niemand wird
allen Ernstes behaupten kénnen,

(Frank Sichau [SPD]: Also kinftig ein Amts-
gericht fur 1 Million Einwohner?)

dass dies unzumutbar ist. Es funktioniert; dies
kann ich aus meiner anwaltlichen Erfahrung bes-
tatigen.

(Thomas Stotko [SPD]: Waren Sie schon
einmal in KéIn?)

Und wenn es dort funktioniert, wird es erst recht in
deutlich kleineren Grof3stadten mit weit unter
1 Million Einwohnern, mit kleineren Einzugsberei-
chen und kirzeren Entfernungen mit jeweils ei-
nem Amtsgericht auch funktionieren.

(Beifall von CDU und FDP — Thomas Stotko
[SPD]: Ist das eine Beerdigung auf Raten?)

Den Auslagenerstattungen fur Rechtssachen im
Landeshaushalt gebihrt ebenfalls ein besonderes
Augenmerk. Wahrend sich der diesbezigliche
Haushaltsansatz im Jahre 2006 auf einen Betrag
in H6he von 290 Millionen € belief, ist dieser An-
satz fur das Haushaltsjahr 2007 auf einen Betrag
in Héhe von Uber 352 Millionen € angesetzt wor-
den. Das sind uber 62 Millionen € oder fast 22 %
mehr als im Vorjahresentwurf.

Angesichts dieser Zahlen wird die Notwendigkeit
einer Uberpriifung der Regelungen uber die Er-
stattung von Auslagen in Rechtssachen, zu denen
auch die Prozesskostenhilfe gehdrt, deutlich. Da-
her ist es richtig, dass sich die nordrhein-
westfalische Landesregierung auf Bundesebene
fur eine Veranderung der rechtlichen Grundlagen
in diesem Bereich einsetzt. Grundkonsens hierbei
ist jedoch, dass auch zukiinftig jedem Burger not-
wendiger Rechtsschutz méglich sein soll.

Dieser Ansatz von 352 Millionen € bedarf umso
mehr des Augenmerks, wenn man sich verge-
genwartigt, dass das Gesamtvolumen des Einzel-
plans Justiz 3,2 Milliarden € betragt. Die Auslagen
in Rechtssachen machen also mehr als 10 % des
Einzelplanes aus. Mit Blick darauf, dass groR3e
Teile des Justizetats zum Beispiel durch Perso-
nalausgaben gebunden sind, ist es daher ange-
zeigt, diese Ausgabenposition einer Prifung zu
unterziehen, aber auch insgesamt das Ziel zu ver-
folgen, den Justizhaushalt so zu bewirtschaften,
dass wir effektiven Rechtschutz, einen funktionie-
renden Vollzug und insgesamt eine leistungsfahi-
ge Justiz in Nordrhein-Westfalen ermdglichen.

Dies gewahrleistet der uns heute zur Abstimmung
vorliegende Einzelplan der Justizministerin, dem
wir gerne zustimmen und dem Sie auch gerne zu-
stimmen wollen, dies aber offensichtlich nicht dur-
fen. — Vielen Dank.

(Beifall von CDU und FDP — Lachen von
SPD und GRUNEN)

Vizeprasident Edgar Moron: Vielen Dank, Herr
Kollege Giebels. — Jetzt hat fir die Fraktion Blind-
nis 90/Die Griinen Frau Dr. Seidl das Wort.

Dr. Ruth Seidl (GRUNE): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Herr Giebels, es ist doch
scheinheilig, was Sie heute als Aufstockung im
Justizhaushalt verkauft haben.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Es ist doch scheinheilig, so zu tun, als wenn Sie
jemals an eine Erhéhung gedacht hatten, als wir
im Rechtsausschuss Uber den Haushalt diskutiert
haben.

Wenn wir uns heute mit dem Justizhaushalt, ins-
besondere mit dieser zweiten Erganzungsvorlage
beschéaftigen, dann steht doch immer noch die
Frage im Raum: Warum musste erst ein 20-
jahriger junger Mann unter unvorstellbar grausa-
men Umsténden sterben, damit Sie jetzt handeln?

(Beifall von GRUNEN und SPD)
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Es stellt sich auch die Frage, ob das von Ihnen in
einer schnellen, um nicht zu sagen, in einer hekti-
schen Reaktion geschniirte MalRnahmenpaket zur
Verbesserung der Situation im Strafvollzug geeig-
net ist, ein Klima zu schaffen, in dem soziale In-
tegration tatsachlich stattfinden kann.

Wenn wir uns vor Augen halten, dass der Ju-
gendstraffvollzug in Deutschland eine Ruckfall-
quote von 78 % produziert, dann reicht eine Auf-
stockung des Wachpersonals am Wochenende in
der Justizvollzugsanstalt Siegburg sicherlich nicht
aus.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Statt eines Ombudsmannes — das hat Herr Kolle-
ge Sichau auch schon gesagt — brauchen wir lo-
kale Instrumente zur Starkung von Schlichtungs-
prozessen und Anstaltsbeirdaten. Und statt einer
von der Regierung eingesetzten Kommission zur
Uberpriifung von Sicherheitsméngeln muss doch
der Jugendstrafvollzug, wenn wir etwas verandern
wollen, komplett umgekrempelt werden. Wir brau-
chen mehr Therapeuten und mehr Sozialarbeiter
fur einen auf Erziehung und Besserung ausgerich-
teten Vollzug, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall von Barbara Steffens [GRUNE])

Dariiber hinaus sprechen sich alle fortschrittlichen
Entwirfe fur einen offenen Vollzug als Regelvoll-
zug aus.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Der Auftrag, bloRe Sicherheitsdefizite auszuglei-
chen, greift doch zu kurz.

In der Anhorung des HFA zur zweiten Ergan-
zungsvorlage wurde deutlich, dass diese Regie-
rung in der Justizpolitik falsche Signale setzt. Es
ist das falsche Signal, wenn Haftvermeidungspro-
jekte, wie von lhnen bereits im Haushalt 2006
praktiziert, massiv gekurzt werden. Es ist das fal-
sche Signal, wenn Geld fur neue Jugendarrestan-
stalten bereitgestellt wird. Und es ist das falsche
Signal, wenn Jugendliche in U-Haft einsitzen
missen, weil nicht ausreichend erzieherische Al-
ternativen vor Ort zur Verfligung stehen.

(Beifall von den GRUNEN)

Die soziale Arbeit im Praventionsbereich und bei
der Straffalligenhilfe, bei der Haftvermeidung und
beim Tater-Opfer-Ausgleich bleibt seit dem Haus-
halt 2006 zerschlagen, liebe Kolleginnen und Kol-
legen von FDP und CDU. Nur bei einer Praven-
tivmalRnahme haben Sie offensichtlich noch gera-
de die Kurve gekriegt. Spat, aber immerhin recht-
zeitig stellen Sie fest, dass die externe Drogenbe-

ratung in den Knasten unumgénglich ist, Herr
Giebels. Auch an dieser Stelle drangt sich wieder
die Frage auf: Musste erst ein junger Mann von
20 Jahren so grausam sterben, dass Sie jetzt erst
handeln?

(Zuruf von Christian Mobius [CDU])

— Sie hatten unserem Antrag im Rechtsausschuss
doch zustimmen kdnnen, Herr Mdbius.

(Frank Sichau [SPD]: So ist es!)

Gleich hatten Sie unserem Antrag zustimmen
mussen, wenn Sie wissen, dass das der richtige
Ansatz ist. Aber damals haben Sie, FDP und
CDU, gemeinsam diesen Antrag abgelehnt. Das
war, wenn ich mich recht erinnere, drei Tage vor
dem schrecklichen Ereignis in Siegburg.

(Beifall von den GRUNEN)

Wenn Sie inzwischen bei diesem Punkt gelernt
haben und nachbessern wollen, was spréache
dann dagegen, unserem Antrag zur U-Haft-
Vermeidung ebenfalls zuzustimmen? Wer A sagt,
muss auch B sagen.

Wir alle wissen, Untersuchungshaft ist das
scharfste strafprozessuale Zwangsmittel, das nur
als Ultima Ratio eingesetzt werden darf. Nach
dem Jugendgerichtsgesetz kommt Untersu-
chungshaft allein dann in Betracht, wenn ihr
Zweck durch keine andere MalRnahme erreicht
werden kann. Da es aber in Nordrhein-Westfalen
bisher nur drei spezialisierte Projekte zur Vermei-
dung von U-Hatft gibt, sieht unser Antrag vor — der
Kollege Sichau hat das eben auch noch einmal
unterstutzt —, eine weitere Einrichtung im Rhein-
land zu férdern. Denn 450 Jugendliche in U-Haft
sind immer noch viel zu viele.

(Beifall von Frank Sichau [SPD])

Es ist seit Langem bekannt, dass die stationdren
Sanktionen des Jugendstrafrechtes sowie die Un-
tersuchungshaft schadliche Nebenwirkungen fir
die jugendliche Entwicklung haben kénnen. Denn
gerade bei besonders jungen Gefangenen, die
sich noch in der Entwicklung ihrer Personlichkeit
befinden, wirkt sich die belastende Situation wéh-
rend der U-Haft besonders nachteilig aus.

Ich glaube, wir missen uns deshalb auch nicht
wundern, dass eine Aachener Richterin im letzten
Jahr unmissverstandlich klar gemacht hat, dass
sie wegen der Ubergriffe in den Haftanstalten kei-
ne Jugendlichen mehr in U-Haft stecke. Die aktu-
ellen Vorkommnisse in der JVA Siegburg und in
anderen Haftanstalten zeigen, wie Recht sie damit
hatte.
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Wenn wir uns noch einmal vergegenwaértigen,
dass in Nordrhein-Westfalen ganze 18 U-Haft-
Vermeidungsplatze zur Verfigung stehen, gleich-
zeitig durchschnittlich aber 450 Jugendliche in U-
Haft sitzen, dann wird das Missverhéltnis mehr als
deutlich. Also tun Sie heute mit uns einen kleinen
Schritt und schaffen Sie weitere Platze zur U-Haft-
Vermeidung in einer spezialisierten Einrichtung im
Rheinland!

(Beifall von Barbara Steffens [GRUNE])

Diese soll in Form einer Intensivwohngruppe als
Alternative und zur Verkirzung von U-Haft einge-
richtet und mit multiprofessionellem Personal
ausgestattet werden.

Lassen Sie mich abschlielend noch eine Forde-
rung in Bezug auf etwas aufstellen, was das Bun-
desverfassungsgericht unldngst dringend ange-
mahnt hat. Zur Sicherung eines qualitativen Voll-
zugskonzeptes im Jugendstrafvollzug brauchen
wir endlich ein eigenes Jugendstrafvollzugsgesetz
in Nordrhein-Westfalen. Dieses ist langst Uberfal-
lig. Hierzu gehoéren aus unserer Sicht die Min-
destvorgaben Sozialtherapie, Wohngruppenvoll-
zug als Regelform der Unterbringung, das Recht
auf Einzelunterbringung, der offene Vollzug als
Regelvollzug, die qualitative und finanzielle Absi-
cherung des Resozialisierungsvollzuges, Aus-
und Fortbildungsplatze fur mindestens zwei Drittel
der Gefangenen und der Vorrang der Konflikt-
schlichtung vor Disziplinarmaf3nahmen.

Das sind unsere Eckpunkte fir ein Jugendstraf-
vollzugsgesetz. Hierzu gilt es, klare Regeln fest-
zulegen. Es braucht klare Regeln fiir den offenen
Vollzug, es braucht klare Regeln fur den Famili-
enbesuch, und es braucht klare Regeln fur die
Aus- und Weiterbildung, damit jugendliche Strafta-
ter mit einer guten Perspektive wieder in den All-
tag zuriickkehren kénnen. Erst am Jugendstraf-
vollzugsgesetz wird sich messen lassen kénnen,
ob sich aus den vorgeschlagenen Sofortmal3-
nahmen zum Strafvollzug ein tragféhiges Konzept
entwickelt.

Die Experten in der Anhdrung im HFA haben uns
Recht gegeben: Aus den jetzigen MaRnahmen
der Landesregierung ist kein stimmiges Vollzugs-
konzept abzuleiten. Das Personaltableau bleibt
unklar, und die Ausweitung der Zahl von Haftplat-
zen ist so lange umstritten, wie bei der Haftver-
meidung Mittel gekirzt und wie nicht — wo immer
moglich — vor Haftantritt serids die Alternativen
gepruft werden. — Herzlichen Dank.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Vizeprasident Edgar Moron: Vielen Dank, Frau
Dr. Seidl. — Jetzt hat fir die FDP-Fraktion Herr Dr.
Orth das Wort.

Dr. Robert Orth” (FDP): Sehr geehrter Herr Pra-
sident! Meine lieben Kolleginnen und Kollegen!
Wenn man hier — und ich rede ja in aller Regel als
Letzter — zuhdren muss, erstaunt einen, dass man
immer aufs Neue feststellen muss, dass Rot-Griin
sehr vergesslich ist. Es wird vergessen, dass man
bis zum Mai 2005 Haftplatze fur 18.000 Haftlinge
geschaffen hat, die dort zum Teil viele Jahre
verbringen missen, dass Gebaude errichtet und
dass Konzepte erstellt wurden. Dass man einen
solch grofRen Apparat nicht binnen 16, 18 oder 20
Monaten vom Kopf auf die FuR3e stellen kann, ist
doch vollkommen selbstverstandlich.

(Beifall von FDP und CDU)

Ich hatte mir gewilinscht, dass heute ein bisschen
Selbstkritik zu héren gewesen ware, namlich der-
gestalt, dass man sagt: Ja, auch bei SPD und
Grinen hat es in der Vergangenheit Versaumnis-
se gegeben. Wenn Sie so angefangen hatten,
hatten wir viel qualifizierter Uber die Dinge mitein-
ander streiten kdnnen.

(Beifall von der FDP)

Aber so, wie Sie sich hier verhalten, kann ich nur
sagen: Scheinheiligkeit pur, meine Damen und
Herren.

(Beifall von FDP und CDU)

Frau Seidl, natirlich haben Sie Haushaltsénde-
rungsantrage gestellt. Aber haben Sie auch nur
eine JVA-Kraft mehr gefordert?

(Beifall von der FDP)

Nein, haben Sie nicht! Sie haben sich auf die fur
Sie wichtigen Projekte gestirzt. Das ist Ihr gutes
Recht. Aber gestatten Sie dann bitte auch den re-
gierungstragenden Fraktionen, sich auf die Pro-
jekte zu stirzen, die sie fur richtig erachten. Und
wir sehen, dass von denen, die in den Gefangnis-
sen sind, sehr viele ins Geféangnis gehoren. Wir
missen uns damit auseinandersetzen, wie wir die
Bevolkerung vor diesen Gefangenen schitzen
und wie wir die Gefangenen voreinander schiit-
zen. Das ist uns ein sehr wichtiges Anliegen.

(Beifall von FDP und CDU)
Vizeprasident Edgar Moron: Herr Dr. Orth, ges-

tatten Sie eine Zwischenfrage von Herrn Jager
von der SPD?
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Dr. Robert Orth” (FDP): Nein, gestatte ich nicht. —
Wir haben doch in den Jahren davor erleben dir-
fen, wie rot-griiner Strafvollzug aussah: Da wurden
Skifreizeiten gefordert; es waren Surfkurse gefor-
dert worden;

(Zuruf von der SPD: Das war doch nicht
Strafvollzug!)

es gab in Bielefeld-Senne einen offenen Vollzug,
in dem die Leute wie in einem Hotelbetrieb herein-
und herausgingen, spater kamen, zwischendurch
einfach einmal gingen, betrunken auf den Fluren
lagen und Ahnliches.

In diesem Zustand haben wir den Strafvollzug in
NRW dbernommen, und ich glaube, wir sind auf
dem richtigen Weg, die Schwachpunkte auszu-
merzen.

(Beifall von FDP und CDU)

Deswegen haben wir bisher einen Schwerpunkt
darauf gelegt, in den Justizvollzugsanstalten die
Situation zu verbessern, indem wir das Personal
verstarken, indem wir die kw-Vermerke gestrichen
haben — und das nicht erst seit dem Ereignis in
Siegburg, sondern auch schon davor, lieber Kolle-
ge Jager — und indem wir die Siinden, die Sie noch
verursacht haben — namlich die Bausinden —, an-
gegangen sind.

Die JVA in Ratingen wurde uns vor der Land-
tagswahl als quasi gebaut verkauft. Und was ist
damit? Die Stadt Ratingen hatte natlrlich nicht die
Zustimmung gegeben. Die Berechnungen zu ei-
ner Erstellung auf privatem Wege waren katastro-
phal. Es war unwirtschaftlich, was dort hinterlas-
sen wurde.

Das Gerichtsgebdude in Disseldorf zum Beispiel
hatten Sie verkauft, bevor Sie einen Neubau ge-
plant hatten.

Bei all solchen Dingen haben Sie Fakten geschaf-
fen, die das Ministerium — auch seine Arbeitskraft —
Uber Jahre hinweg gebunden haben. Dieses arbei-
ten wir jetzt ab.

(Beifall von FDP und CDU)

Dann hort man, wir wirden jetzt die Amtsgerichte
zusammenlegen. — Naturlich diskutieren wir dar-
Uber, Amtsgerichte zusammenzulegen. Aber wel-
che Amtsgerichte sind betroffen? Es sind Amtge-
richte betroffen, die in einer Stadt liegen. In einer
Stadt wie Dusseldorf haben wir, solange ich den-
ken kann — ich glaube aber, es ist auch schon lan-
ger so gewesen —, nur ein Amtsgericht. In Duis-
burg haben wir mehrere. Es gibt aus meiner Sicht
keine Notwendigkeit, dass wir in einer Stadt meh-

rere haben und in einer anderen Stadt nur eines.
Aber wir sagen nicht einmal, dass wir diese Amts-
gerichte schlieen. Wir wollen prifen, ob es Sinn
macht, sie zu schlieen. Wir machen Wirtschaft-
lichkeitsberechnungen, wir horen die Betroffenen
an und all diese Dinge.

Wie sah das bei lhnen aus? — Bei der Arbeitsge-
richtsbarkeit wollten Sie die auswartigen Ge-
richtstage in einem groRen Hauruckakt in der Fla-
che in NRW in der letzten Legislaturperiode zu-
sammenstreichen. Erst wurde gesagt, wir strei-
chen, dann wurde diskutiert, und danach wurde
es zurickgenommen. Nein, so gehen wir nicht
vor. Wir Uberlegen, wir diskutieren und wir ent-
scheiden dann. Das ist vernuinftige Politik.

(Beifall von FDP und CDU)

Wenn ich dann die ewige Mar hore, wir mussten
jetzt endlich — endlich! — in Nordrhein-Westfalen
ein Jugendstrafvollzugsgesetz auflegen:

(Dr. Ruth Seidl [GRUNE]: Ja!)

Liebe Frau Seidl, haben Sie eigentlich einmal -
berlegt, wie lange wir die Gesetzgebungskompe-
tenz dafur haben?

(Dr. Ruth Seidl [GRUNE]: Ja!)

Ja? — Die Gesetzgebungskompetenz lag seit
1998 bei Rot-Griin im Bund. Und da haben Sie
versagt. Ganz besonders lhre Fraktion hat da ver-
sagt.

(Beifall von FDP und CDU)

Kaum dass die Tinte des Bundesprasidenten un-
ter dem Reformwerk trocken ist, haben wir das
Eckpunktepapier hier im Plenum schon beraten —
und das vor Siegburg! Da kann uns keiner sagen,
dass wir trédeln — ganz im Gegenteil! Wo ist denn
Ihr Entwurf? Dann legen Sie doch einmal lhre
Vorstellungen vor.

(Zuruf von Dr. Ruth Seidl [GRUNE])

Wir kdnnen die gern im Rahmen unseres Antra-
ges mitberaten. Dariiber wirden wir uns sehr
freuen. Ich jedenfalls mdchte mich fir die gute
Zusammenarbeit — auch mit dem Ministerium — in
den letzten zwolf Monaten sehr herzlich bedan-
ken. Ich glaube, dass der gesamte Justizbereich,
insbesondere aber der Strafvollzug, auf einem
Weg ist, der deutlich besser ist als das, was Sie,
meine Damen und Herren, uns hinterlassen ha-
ben.

(Beifall von FDP und CDU)
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Vizeprasident Edgar Moron: Vielen Dank, Herr
Dr. Orth. — Fir die Landesregierung hat jetzt Frau
Ministerin Mller-Piepenkétter das Wort.

Roswitha Miller-Piepenkdtter, Justizministerin:
Herr Prasident! Meine Damen und Herren Abge-
ordnete! Naturlich ist heute auch das schreckliche
Ereignis in Siegburg angesprochen worden, das
uns alle betroffen gemacht hat und aus dem die
Landesregierung die notwendigen Konsequenzen
gezogen hat.

Wir haben ein MalRnahmenpaket vorgelegt, das
Gegenstand der zweiten Ergédnzungsvorlage zum
Haushaltsentwurf 2007 ist, und tun damit genau
das, was die Menschen in Nordrhein-Westfalen zu
Recht von uns erwarten. Ich nenne die folgenden
drei Eckpunkte:

Erstens. Wir werden die Rahmenbedingungen im
Strafvollzug verbessern. Dazu werden wir den
Personalabbau im Vollzug stoppen und neues
Personal einstellen. Wir ermdglichen so eine bes-
sere Betreuung der Inhaftierten. Wir werden 650
neue Haftplatze schaffen, die nicht zu neuen In-
haftierten fihren, die aber fur eine Entspannung
der Belegungssituation in den vorhandenen Haft-
anstalten sorgen. Wir werden Gemeinschaftsun-
terbringung deutlich zuriickfahren und die Betreu-
ung der Gefangenen insbesondere an Wochen-
enden signifikant verbessern.

Zweitens. Wir werden die Ursachen der Gewalt im
Strafvollzug ermitteln. Bereits am Freitag werde
ich den Schlussbericht des Kriminologischen
Dienstes vorstellen, der die Erkenntnisse liefert,
um diese Mittel zielgerichtet im Rahmen eines
Gesamtkonzeptes zur Verbesserung des Straf-
vollzuges einzusetzen. Das ist auch Ziel der von
mir eingesetzten Expertenkommission. Und das
wird auch Inhalt des Anfang nachsten Jahres ein-
zubringenden Jugendstrafvollzugsgesetzes sein,
das tatséchlich uberféllig ist. Wir haben jetzt end-
lich im Land die Gesetzgebungskompetenz, und
wir werden sie wahrnehmen.

Drittens. Die Institution eines Ombudsmannes als
unabhangiger Ansprechpartner fur die Belange
des Strafvollzuges wird sicherstellen, dass jeder
vom Strafvollzug Betroffene einen unabhangigen
Ansprechpartner findet.

Mit diesen MalRBhahmen werden wir die Bedingun-
gen, unter denen gerade junge Gefangene inhaf-
tiert sind, weiter verbessern.

Sehr dankbar bin ich dafir, dass der Haushalts-
und Finanzausschuss auf Antrag der Regierungs-
fraktionen beschlossen hat, fiir die Drogenbera-
tung im nachsten Jahr weitere 400.000 € zur Ver-

flgung zu stellen. Die Sucht- und Drogenberatung
ist ein unverzichtbarer Bestandteil der vollzugli-
chen Behandlung. Sie ist Voraussetzung fur die
Wirksamkeit aller sonstigen vollzuglichen Behand-
lungsmalRnahmen.

Die nach dem Regierungswechsel erstmals in den
Justizhaushalt eingestellten Mittel fur die Finan-
zierung von Beratungs- und Betreuungsleistungen
durch externe Drogenberater haben sich als &u-
Rerst effektiv erwiesen. Sie sind allerdings bei
Weitem nicht ausreichend. Mit der nun vom
Haushalts- und Finanzausschuss beschlossenen
Verflnffachung des diesjahrigen Mittelansatzes
werden wir die externe Drogenberatung massiv
ausweiten und auch denjenigen Gefangenen eine
Chance eréffnen kénnen, die ansonsten ohne jeg-
liche Perspektive bleiben mussten.

Ich komme nun zu den Gerichten und Staatsan-
waltschaften. Hier schaffen wir durch den Stopp
des von Rot-Grun beschlossenen Stellenabbaus
die Voraussetzungen daflr, dass die Funktionsfa-
higkeit der Rechtspflege in unserem Land auch
unter harten Rahmenbedingungen erhalten wird.
Ich erinnere daran, dass die Landesregierung die
Rechtspflege von dem 1,5%igen Stellenabbau
ausgenommen hat, dass wir bereits im zweiten
Nachtragshaushalt 2005 108 kw-Vermerke in der
Verwaltungsgerichtsbarkeit und 18 kw-Vermerke
in der Arbeitsgerichtsbarkeit verlangert haben und
dass wir im Haushalt 2006 insgesamt 200 neue
Stellen im Assistenzbereich der ordentlichen Ge-
richtsbarkeit und bei den Staatsanwaltschaften
eingerichtet haben. Wir haben damit zahlreichen
Aushilfskraften, die bereits seit vielen Jahren in
der Justiz tatig sind, eine sichere berufliche Per-
spektive gegeben.

Im Haushaltsentwurf 2007 setzen wir die Bemi-
hungen um eine Starkung der Rechtspflege in un-
serem Land fort. Wir werden 125 kw-Vermerke im
richterlichen und staatsanwaltlichen Dienst strei-
chen, die von Rot-Griin zur Abschdpfung von Ka-
pazitdtsgewinnen aus der Verldngerung der Ar-
beitszeit ausgebracht waren. Hiermit reagieren wir
auf hohe und signifikant weiter ansteigende Be-
lastungen der ordentlichen Gerichtsbarkeit und
der Staatsanwaltschaften.

Parallel dazu werde ich die Binnenmodernisierung
in der Justiz fortsetzen durch solche MaRhahmen,
die zu deutlicher Effizienzsteigerung fihren. In
den Verwaltungsbereichen nicht mehr bendtigtes
Personal werde ich in den Kernbereichen Rechts-
pflege und Justizvollzug einsetzen. Dazu gehort,
dass wir einen wesentlichen Teil der im Haus-
haltsentwurf 2007 vorgesehenen Investitionsmittel
fur die Einfuhrung neuer und arbeitssparender IT-
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Verfahren und fur notwendige Reinvestitionsmalf3-
nahmen einsetzen.

Besonders erwahnen mochte ich in diesem Zu-
sammenhang die flachendeckende Erweiterung
des elektronischen Handelsregisters mit Beginn
des Jahres 2007. Dies ist ein wichtiger Meilen-
stein hin zu einem elektronischen Rechts- und
Geschaftsverkehr in den Bereichen der Justiz, in
denen dies fur alle Beteiligten zu einer Vereinfa-
chung und Beschleunigung der Verfahrensabléaufe
fuhrt und hohe Effizienzpotenziale erschlief3t.

Daneben werden wir durch eine noch starkere
Biindelung aller IT-Services in einem gemeinsa-
men Rechenzentrum die Gerichte und Behérden
des Landes von zahlreichen IT-Aufgaben entlas-
ten. Dies erhdht die Produktivitat, verbessert den
Komfort fir die Anwender und spart wertvolle
Personalressourcen, die in der Rechtspflege ein-
gesetzt werden kénnen.

Meine Damen und Herren, die Justiz befindet sich
trotz ganz erheblicher Herausforderungen auf
richtigem Kurs. Der Haushaltsentwurf 2007 mit
seinen Ergénzungen bietet die Gewahr dafur,
dass ihre Funktionsfahigkeit im Interesse der Biir-
gerinnen und Burger unseres Landes erhalten
und verbessert wird.

Um das nachhaltig sicherstellen zu kénnen, ist
aber auch der Bundesgesetzgeber gefordert. Auf
Bundesebene werden wir uns dafir einsetzen,
dass der seit Jahren zu beobachtende Kostenan-
stieg bei den Ausgaben fir die Prozesskosten-
und Beratungshilfe gestoppt wird.

Meine Damen und Herren, hier bitte ich um lhre
Unterstitzung, damit das Geld im Justizhaushalt
da eingesetzt werden kann, wo es dringend ge-
braucht wird. Ebenso bitte ich um lhre Unterstit-
zung fir den Haushaltsentwurf 2007 mit den ge-
nannten Kernpunkten und den Anderungen des
Haushalts- und Finanzausschusses. — Herzlichen
Dank.

(Beifall von CDU und FDP)

Vizeprasident Edgar Moron: Vielen Dank, Frau
Ministerin Muller-Piepenkotter. — Weitere Wort-
meldungen liegen mir nicht vor. Damit komme ich
zum Schluss der Beratung des Einzelplans 04.

Nunmehr folgen die Abstimmungen zum Ein-
zelplan 04, und zwar erstens lber den Ande-
rungsantrag der Fraktion Bundnis 90/Die Griinen
Drucksache 14/3227 mit der laufenden Num-
mer 31. Wer diesem Antrag seine Zustimmung
geben will, den bitte ich um das Handzeichen. —
Bindnis 90/Die Grinen. Wer ist dagegen? — CDU

und FDP. Wer enthalt sich? — Die SPD-Fraktion.
Damit ist dieser Anderungsantrag abgelehnt.

Wir stimmen zweitens ab Uber den Einzelplan 04
entsprechend der Beschlussempfehlung
Drucksache 14/3004. Wer dieser Beschlussemp-
fehlung seine Zustimmung geben mochte, den bit-
te ich um das Handzeichen. — CDU und FDP. Wer
ist dagegen? — SPD und Biindnis 90/Die Griinen.
Damit sind die Beschlussempfehlung und gleich-
zeitig der Einzelplan 04 angenommen.

(Beifall von CDU und FDP)
Ich rufe den Einzelplan 02 auf:
Ministerprasident

Ich erdffne die Beratung und weise hin auf die
Beschlussempfehlung und den Bericht Drucksa-
che 14/3002 sowie auf die Anderungsantrage der
Fraktion Bindnis 90/Die Grinen mit den laufen-
den Nummern 32 bis 45 in der lhnen bereits be-
kannten Tischvorlage.

Erster Redner in dieser Debatte ist fiir die SPD-
Fraktion der Abgeordnete Kuschke.

Wolfram Kuschke (SPD): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Lassen Sie mich mit drei
Punkten beginnen, die ich zum Haushalt und da-
mit auch zu den vergangenen zwolf Monaten des
Agierens der Behotrde des Ministerprasidenten,
der Staatskanzlei, vortragen kdnnte.

Punkt 1. Das Quartett aus Minister und drei
Staatssekretaren ist da. Das freut mich. Damit
wird natiirlich noch einmal deutlich, welches Jahr
von Pleiten, Pech und Pannen

(Zurufe von der CDU: Oh!)

sowie der Stellenvermehrung hinter uns liegt. Es
ist ja noch nicht vorbei, meine Damen und Herren.
Denn wir konnten heute einen wunderschdnen
Artikel dartiber lesen, dass es in der Staatskanzlei
eines neuen Chefs vom Dienst bedarf. Der alte ist
geschasst worden, der soll eine andere Position
einnehmen. Wir werden uns natirlich um die Fra-
ge kimmern — Frau Kollegin Léhrmann nickt zu-
stimmend —, was das nun wieder in Bezug auf
Stellenvermehrung bedeutet.

Punkt zwei: Wir kbnnen uns dartber unterhalten,
wie es mit der Wahrnehmung des ehrenamtlichen
Engagements aussieht. Das, was wir in den
Haushaltserlauterungen lesen konnten, hat uns
an der Stelle auch nicht weitergeholfen.

Drittens. Herr Minister Breuer, wir kdnnen uns
nicht in der Frage der sachlichen Kriterien ausei-
nandersetzen, was die Suche nach einem neuen
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Standort fur die Landesvertretung in Brissel an-
geht; da stimmen wir zu. Aber jetzt, meine Damen
und Herren, ist natirlich der Zeitpunkt — ich habe
es Ihnen ja auch schon persoénlich gesagt —, wo
wir nicht mehr gelten lassen, dass wir nicht bald
eine Losung bekommen. Denn Sie, Frau von
Boeselager, haben uns in den Monaten unserer
Regierungstatigkeit oftmals vorgehalten, dass wir
an dieser Stelle nicht zu Potte kommen wirden.

Ich will statt dieser Punkte drei andere Punkte
aufgreifen.

Punkt eins: die Fragestellung nach den Schwer-
punkten der Europapolitik. Ich will feststellen —
das haben wir auch in der letzten Ausschusssit-
zung getan —, dass wir begriif3en, dass es dort in
wichtigen Bereichen Kontinuitat gibt. Dazu gehort
die Fortsetzung alter, begonnener Themen bei-
spielsweise im Bereich Reach, Herr Brockes, aber
nattrlich auch im Bereich Ziel 2, zumindest dahin
gehend, dass die alte und die neue Landesregie-
rung es hinbekommen haben, dass wir Uberhaupt
eine Ziel-2-Forderung, dass wir weiterhin auch die
Forderung aus EU-Strukturfonds haben.

Aber wir sind in diesem Hohen Hause naturlich
unterschiedlicher Auffassung, was — das ist ein
Thema, das insbesondere die Wirtschaftsministe-
rin angeht — die Frage der Operationalisierung
des Programms anbelangt. Wie sieht es mit den
klassischen Ziel-2-Regionen aus, und wie sieht es
mit der Vorstellung aus, 50 % der Mittel in einem
Landeswettbewerb flachendeckend Uber das
Land Nordrhein-Westfalen zu verteilen? Das ist
etwas, worin wir keinen Sinn sehen.

Ich will zweitens ein Thema nennen, bei dem wir
glauben, dass wir durch die avisierte Politik in Eu-
ropa eine echte Bedrohung fur unser Land haben
und dass unsere Landespolitik, das heil3t die Poli-
tik dieser Landesregierung, Bedrohlichem aus Eu-
ropa auch noch Vorschub leistet. Das ist das
Stichwort Daseinsvorsorge.

Wir durfen nicht unterschatzen, meine Damen und
Herren, dass es in Brissel bei der Kommission,
aber auch im Parlament starke Krafte gibt, die
traditionelle Vorgehensweisen unserer Politik im
Sozialbereich, bei den sozialen Diensten, im
Sparkassenwesen, in der kommunalen Gemein-
wirtschaft zunichte machen wollen, die das fir ei-
nen Weg halten, der zukiinftig nicht mehr mdéglich
sein soll. Wir stellen fest, dass Sie den Briisselern
Vorschub leisten, dass wir nach wie vor davon
ausgehen missen, dass wir mit § 107 Gemeinde-
ordnung in veranderter Form keine verniinftige
Grundlage mehr fiir Gemeinwirtschaft haben wer-
den

(Beifall von den GRUNEN)

und dass wir mit der Novelle, die zum Sparkas-
sengesetz vorgelegt wird, wahrscheinlich auch ei-
ne verschlechterte Grundlage fir diesen wichtigen
Bereich des o6ffentlich-rechtlich verfassten Kredit-
wesens haben werden.

Drittens stellen wir fest — da ist jetzt eine Broschi-
re aufgelegt worden zum Bereich Foérderpro-
gramme fir Kommunen, Herr Minister Breuer,
was sicherlich verdienstvoll und ein richtiger An-
satz ist —, dass es uns an einem umfassenden
Konzept fur die Europafahigkeit der Kommunen
mangelt, etwas, was wir Ihnen in diesem Hause
mit einem entsprechenden Antrag vorgeschlagen
haben. Wir halten daran fest. Mit einer solchen
Veroffentlichung ist es nicht getan. Wir brauchen
in der Tat so etwas wie einen Masterplan ,Euro-
pafahigkeit der Kommunen in Nordrhein-
Westfalen®“.

(Beifall von den GRUNEN)

Ich komme viertens zu einem Punkt, zu dem es
eigentlich nichts festzustellen gabe, was die Poli-
tik der Landesregierung anbelangt, wenn nicht
just heute — manchmal ist es Fligung — der Bericht
des Medienrates vorgelegt und der Prasidentin
Ubergeben worden ware. Das, meine Damen und
Herren, ist ein vernichtendes Urteil Uber die Me-
dienpolitik in diesem Lande, wie wir es kaum in
einem anderen Politikbereich erlebt haben.

(Beifall von der SPD)

Das ist nicht etwas, was wir uns aus den Fingern
gesogen haben, was Sie als Opposition abtun
konnen. Ich darf mit Erlaubnis des Prasidenten
zitieren. In dem zweiten Bericht des Medienrates
heil3t es:

.Die nordrhein-westfalische Medienpolitik setzt
in diesem Bild keinen Kontrapunkt. Sie ist
schwach aufgestellt — trotz vielfach formulierter
Bekenntnisse zum Medienstandort NRW und
der besonderen Potenziale des Landes; ... sie
vermissen eine erkennbare politische Ausei-
nandersetzung mit Medienthemen. Da kaum
medienpolitisches Handeln sichtbar wird, er-
scheint die nordrhein-westfalische Medienpolitik
der wirtschaftlichen und publizistischen Bedeu-
tung der Medien im Land nicht angemessen.*

Das, meine Damen und Herren, besagt der zweite
Bericht des Medienrates. So ist es dort formuliert
worden.

(Beifall von der SPD)
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Wir kdnnen nachlesen, Herr Staatssekretar Kraut-
scheid: ,Medienstandort NRW geht zuversichtlich
ins Jahr 2007“ — eine Verdoffentlichung tber www.-
digitalmagazin.info. Dort ist als einziger Punkt der
Medienpolitik des Landes Nordrhein-Westfalen im
Dezember 2006 angegeben — ich darf zitieren —.

Jch will im neuen Jahr regelmaRig zu Ge-
sprachskreisen rund um aktuelle medienpoliti-
sche Fragen in die Staatskanzlei einladen.”

So Krautscheid. — Meine Damen und Herren,
schlimmer geht es nimmer in der Medienpolitik
des Landes Nordrhein-Westfalen!

(Beifall von SPD und GRUNEN)
Ein Desaster, was sich dort abzeichnet!

Der Kollege Marc Jan Eumann und ich haben
heute in Richtung Medienforum im Juni 2007 U-
berlegt, der Bundeskanzlerin, die kommen wird,
was wir gut finden, Herr Krautscheid, den Bericht
des Medienrates als gute Vorbereitung, als Uber-
blick Gber die Medienpolitik des Landes Nord-
rhein-Westfalen zu tbersenden; wir Ubernehmen
auch die Portokosten. Dann ist die Kanzlerin im
Bild. Sie braucht sich nicht durch Riesigenakten-
berge zu qudalen, sondern weil3, wie es mit der
Medienpolitik in diesem Lande bestellt ist.

(Beifall von Marc Jan Eumann [SPD])

Kurzum, meine Damen und Herren, wir stellen
angesichts der zweiten Lesung des Einzel-
plans 02 fest: Keine klare Schwerpunktsetzung in
der Europapolitik, ein Versagen in der Medienpoli-
tik auf der ganzen Linie, ein vernichtendes Urteil
fur die Politik der Landesregierung, insbesondere
fur denjenigen, der diesen Einzelplan in besonde-
rer Art und Weise verantwortet, nadmlich fur den
Ministerpréasidenten!

(Beifall von SPD und GRUNEN)

Vizeprasident Edgar Moron: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Kuschke. — Fir die CDU-Fraktion
hat jetzt Frau von Boeselager das Wort.

llka von Boeselager (CDU): Herr Prasident! Mei-
ne sehr geehrten Kolleginnen und Kollegen! Herr
Kuschke, wir sind mit der Europapolitik der
Staatskanzlei sehr zufrieden und finden, dass wir
in unserer Regierungszeit bereits vieles nach vor-
ne gebracht haben. Ich denke nur an die Landes-
vertretung in Briissel: Da haben wir eingeldst, was
bei lhnen standig eingefordert, aber nicht umge-
setzt wurde, namlich dass wir von dort regelmafig
Informationen erhalten.

Ich halte das Sparvolumen fiir angemessen. Es
sind etwa 560.000 €, sodass wir fur die Landes-
vertretung immerhin 3,9 Millionen € zur Verfligung
haben. Es ist doch sehr klug, dass wir uns da neu
aufstellen wollen, damit wir diesem grof3en Land
Nordrhein-Westfalen gerecht werden kénnen.

(Beifall von der CDU)

In der Strukturpolitik — das haben Sie eben selber
bestatigt — sind wir ein groRes Stlick weiter ge-
kommen. Wir lassen Wettbewerb zu, wir ermégli-
chen die private Unterstlitzung in Form von Kofi-
nanzierung. Das kann sich doch alles sehen las-
sen. Da brauchen wir unser Licht weil3 Gott nicht
unter den Scheffel zu stellen.

Wir haben 170.000 € fur die anstehende EU-Rats-
prasidentschaft veranschlagt. Frau Merkel wird
sich darlber freuen. Sie wird nattrlich hier zu Be-
such sein, denn in Nordrhein-Westfalen finden
sehr viele Termine statt. Hierbei werden wir deut-
lich machen, dass wir in Nordrhein-Westfalen sehr
europafreundlich sind. Damit signalisieren wir den
Birgerinnen und Birgern, dass es uns mit Europa
ernst ist, dass sie Europa miterleben kénnen und
dass wir sie in diesen Prozess mit einbinden.

Zusammengefasst: Europa ist bei uns gut aufge-
hoben. Das internationale Leitbild, das Sie auch
kritisiert haben — dies ist im Ubrigen lhres —, ha-
ben wir angepackt und es fur wirtschafts- und au-
Renpolitische Themenfelder erweitert, weil das fur
uns in Zukunft ein Schwerpunkt sein wird.

In diesem Sinne kann ich zum Bereich Europa
und Internationales nur sagen: Herr Minister
Breuer, weiter so! Wir werden Sie dabei unterstit-
zen.

(Beifall von CDU und FDP)

Vizeprasident Edgar Moron: Vielen Dank, Frau
von Boeselager. — Fiir Buindnis 90/Die Griinen hat
Frau Léhrmann das Wort.

Sylvia Lohrmann (GRUNE): Herr Préasident!
Meine Damen und Herren! Frau von Boeselager,
ich kann nur immer wieder erstaunt feststellen,
wie selbstzufrieden und genitigsam Sie sind und
mit wie wenig Sie im Grunde zufrieden sind.

(Beifall von den GRUNEN)

Wir stellen sowieso immer mehr fest, dass die
Koalitionsfraktionen sagen: Hauptsache regieren!
Lasst die Regierung mal machen! Wir klatschen
es ab, wir loben es hinterher. — Eigenstandige,
nach vorne gerichtete Politik, eigenstandige, krea-
tive ldeen: Fehlanzeige! — Meine Damen und Her-
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ren, so ist die Demokratie nicht angelegt, so ist
auch der Parlamentarismus nicht angelegt. Des-
wegen kann ich immer nur erstaunt sagen: Sie
sollten mit Ihrer Regierung nicht so zufrieden sein,
sondern Sie sollten sie anspornen.

(Ralf Witzel [FDP]: Wahrnehmungsstorun-
gen? — Weitere Zurufe von der FDP)

Dass wir mit dieser Regierung nicht so zufrieden
sind, das durfte auf der Hand liegen. Herr Kusch-
ke hat ja auch schon einige Punkte angespro-
chen.

Der Haushalt des Ministerprasidenten zeigt im
Grunde das ganze Desaster der Regierungspoli-
tik. Er zeigt wie durch eine Lupe, was den Minis-
terprasidenten im negativen Sinne auszeichnet.
Er redet als Sozialapostel, aber wenn man zum
Beispiel in seinen Einzelplan guckt, dann sieht
man die distere Realitdt und dann werden die
Widerspriiche dieser Regierung deutlich.

.Sparen, sparen, sparen, jeder wird es merken,
jeder wird es spiren* — das war das abstrakte
Motto von Herrn Rlttgers. In vielen Einzelplanen
beklagen wir das ja auch; das haben wir heute
gehdrt, und das werden wir morgen wieder horen.
Aber in der Staatskanzlei wird nicht gespart. In
der Staatskanzlei wird dick und fett draufgesattelt,
meine Damen und Herren. Da werden fir Partei-
ganger Stellen geschaffen.

(Christian Lindner [FDP]: Was? — Gegenrufe
von Rainer Schmeltzer [SPD]: lhre nicht,
Herr Lindner!)

— Natdrlich! In Briissel sind fiir Sie von der FDP
Stellen geschaffen worden, obwohl da Leute ge-
sessen haben, die allseits anerkannt waren.

(Christian Lindner [FDP]: Das sagen ausge-
rechnet Sie? — Weitere Zurufe von der FDP)

— Es freut mich, dass Sie sich aufregen; ich schei-
ne ins Schwarze oder ins Gelbe getroffen zu ha-
ben.

Herr Kuschke hat es schon angesprochen: Mit der
Personalpolitik des Ministerprésidenten ist es of-
fensichtlich nicht so gut bestellt.

(Rainer Schmeltzer [SPD]: Komische Arbei-
terfihrer!)

Da werden Leute geschasst, andere miissen her —
und alles auf Kosten der Steuerzahlerinnen und
Steuerzahler, meine Damen und Herren. So sieht
es doch aus!

(Zuruf von Christian Lindner [FDP])

Bei der Reprasentation des Ministerprasidenten
wird auch nicht geknapst; Hunderttausende wer-
den da eingestellt. Wir haben Antrdge einge-
bracht, diesen Betrag abzusenken, dies an den
Sparhaushalt, den es ansonsten gibt, anzupas-
sen. Da gibt es Mittel fur Gutachten, da bekom-
men Experten viel zu tun, aber mit der wirklichen,
faktischen Politik fir die Menschen in Nordrhein-
Westfalen hat das sehr, sehr wenig zu tun. Es
geht vielmehr um das Image des Ministerprasi-
denten, das offensichtlich deutlich aufpoliert wer-
den muss.

(Zuruf von Christian Lindner [FDP])

Eines habe ich bedauert, meine Damen und Her-
ren: dass Sie sich unserem Antrag auf Etablierung
eines interreligiosen Dialogs auch mit den musli-
mischen Verbanden nicht angeschlossen haben.
Das ist eigentlich erklarter Wille des gesamten
Hauses. Sie sind damit leider der Initiative der
grunen Fraktion nicht gefolgt, eine institutionali-
sierte Vertretung der Muslime zu schaffen, damit
wir in zentralen Fragen der Integrationspolitik wei-
terkommen. Das ware ein kleines, aber wichtiges
Zeichen gewesen. Aus unserer Sicht vertun Sie
damit eine grof3e Chance.

(Ralf Witzel [FDP]: Alleingang?)

Meine Damen und Herren, auch beziiglich Bris-
sel gibt es eine Ausweitung von Personal und be-
stimmten Sachmitteln. Konkrete fachliche Euro-
papolitik im Sinne Nordrhein-Westfalens findet da
aus unserer Sicht viel zu wenig statt. Das kann
man sich ganz konkret vor Augen flihren, Herr
Breuer, wenn man sich den Téatigkeitsbericht der
Landesvertretung anschaut. Da stehen unter der
Veranstaltungskategorie ,Drittveranstaltung zur
Prasentation von Teilregionen, Stadten, Hoch-
schulen, Verbanden, Unternehmen ..." genau drei
Veranstaltungen, namlich eine des Verbandes der
chemischen Industrie zum Thema Reach, eine
der RWE AG und eine der RAG zum Klimawan-
del, auf der — ich zitiere — die anthropogenen Ur-
sachen kritisch hinterfragt wurden. Das sind Ver-
anstaltungen lediglich zu den Themen Chemie,
Energie, Kohle. Fur Stadte, Teilregionen und
Hochschulen war offenbar nicht mehr viel Ubrig.
Ich finde, das wirft ein bezeichnendes Licht dar-
auf, welche Interessen die Landesvertretung hier
wahrnimmt.

Nun kdénnte man lhnen zugute halten, dass Sie
sich im letzten Jahr in Brissel und in der Regie-
rungsverantwortung noch ein bisschen akklimati-
sieren mussten, und damit gleichzeitig die Hoff-
nung verbinden, dass nun alles, worauf es im Jahr
der EU-Ratsprasidentschaft ankommt, besser
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wird. Aber was missen wir dem Haushaltsentwurf
entnehmen? Es wird zwar mehr Geld ausgege-
ben, aber dass die Mittel dazu dienen, in Europa
weiterzukommen, wage ich bei der programmati-
schen Aufstellung, die wir auch im letzten Plenum
diskutiert haben, zu bezweifeln.

Die Titelgruppe 60 haben Sie mit 170.000 € zu-
satzlich fur Veranstaltungen eingerichtet. Das
klingt gut, aber man weif} ja, dass es drei Minister-
ratstagungen in NRW gibt.

(Minister Michael Breuer: Vier!)

— Vier sogar! Ich nehme an, dass ein Teil dieser
Mittel auch dafir ist und leider nicht dafir, die
Diskussion vor Ort Uber die Krise, in der sich Eu-
ropa in gewisser Weise befindet, fortzusetzen.

Meine Damen und Herren von den Regierungs-
fraktionen, unser Fazit: Der Haushalt des Minis-
terprasidenten zeigt keine gute Aufstellung. Da
wird das eigene Motto Sparen mit Fll3en getreten.
Da wird viel Geld fur das Image des Ministerpra-
sidenten ausgegeben, aber nicht fur die Bedeu-
tung Europas fir Nordrhein-Westfalen, fir die
Menschen in Nordrhein-Westfalen und fir die Ju-
gend in Nordrhein-Westfalen.

Fazit: Dieser Einzelplan ist unseres Erachtens nur
kraftig und heftig abzulehnen. — Herzlichen Dank.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Vizeprasident Edgar Moron: Vielen Dank, Frau
Léhrmann. — Fur die FDP spricht jetzt Herr Bro-
ckes. Bitte schon.

Dietmar Brockes (FDP): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Herr Kollege Kuschke,

(Wolfram Kuschke [SPD]: Hier!)

ich frage mich ehrlich gesagt: Wie lange mdchten
Sie sich das noch antun,

(Ursula Meurer [SPD]: Ihnen zuzuhdren?)

hier vor das Plenum zu treten und alle Baustellen,
die Sie uns hinterlassen haben — Sie personlich
im Europabereich —, als Probleme der neuen
Landesregierung darzustellen?

Selbstverstandlich sind wir beim Thema NRW-
Vertretung, das Sie hier in den Mund genommen
haben, noch nicht so weit, wie wir sein wollten.

(Rainer Schmeltzer [SPD]: Nicht nur da! —
Marc Jan Eumann [SPD]: Was soll ich davon
halten? — Bodo WiRen [SPD]: Das einzige
ehrliche Wort! — Weiterer Zuruf von der SPD:
Ahal)

— Jetzt héren Sie mal gut zu! Herr Kollege WiR3en,
ich bin ein paar Tage langer hier. Mit diesem
Thema hat sich hier im Plenum schon der Minister
Samland beschaftigt, die damals zustéandige Mi-
nisterin und lhre heutige Fraktionsvorsitzende,
Frau Kraft,

(Rainer Schmeltzer [SPD]: Gute Frau! — Bo-
do WiRen [SPD]: Das war eine gute Ministe-
rin!)

und auch Herr Kuschke. Und nichts — nichts! — ist
in all den Jahren geschehen. Jetzt beklagen Sie,
dass wir dieses Problem nicht in anderthalb Jah-
ren gelost haben.

Zu einem anderen Thema: Ziel 2. Ja, bei Ziel 2
sind wir ein ganzes Stick weitergekommen. Wir
haben erreicht — ich stimme lhnen zu: da hat die
alte Landesregierung mitgeholfen; das war auch
gut so —, dass wir letzten Endes mehr im Topf ha-
ben als in der vergangenen Férderperiode. Ganz
besonders wichtig fir unser Land ist — das begri-
Ben wir ganz besonders —, dass wir die Mittel e-
ben nicht mehr nur in strukturschwachen Berei-
chen einsetzen kénnen, sondern landesweit. So
kénnen wir sie effizient fir neue zukunftsfahige
Arbeitsplatze in diesem Lande einsetzen.

Ein weiterer wichtiger Punkt bei der Ziel-2-
Forderung ist die Anerkennung von Drittmitteln
zur Kofinanzierung, sodass wir jetzt wirklich eine
breite Basis haben, um alle Mittel abrufen zu kén-
nen.

(Beifall von FDP und CDU — Marc Jan Eu-
mann [SPD]: Einsamer Beifall von Herrn
Witzel!)

Herr Préasident, bei mir ist keine Zeitanzeige ...

(Die verbleibende Redezeit wird Ubermittelt.
— Rainer Schmeltzer [SPD]: Abgelaufen!)

— Vielen Dank. — Meine Damen und Herren, dar-
Uber hinaus mdchte ich kurz ein Thema anspre-
chen, Uber das wir hier viele Jahre gesprochen
haben, ndmlich das Thema proaktiver Ansatz. Es
kam von lhrer Seite und ist nie umgesetzt worden.

Meine Damen und Herren, dass wir jetzt bei The-
men wie Reach vorankommen und dass NRW-
Positionen beriicksichtigt werden,

(Marc Jan Eumann [SPD]: Reach ist wirklich
ein falsches Beispiel, Herr Kollege!)

bevor seitens der Kommission oder des Parla-
ments gehandelt wird, ist auf den neuen proakti-
ven Ansatz zurlckzufiihren.

(Widerspruch von der SPD)
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In diesem Sinne hoffe ich, dass wir bei wichtigen
Themen, die vor uns liegen, entsprechend frihzei-
tig tatig sind, um wichtige Entscheidungen beein-
flussen zu kénnen.

(Beifall von Ralf Witzel [FDP])

Damit spreche ich Themen an, die gerade fiir den
Wirtschaftsstandort sehr wichtig sind: Energie und
Zertifikatehandel. Aus meiner Sicht — ich denke,
dass wir da gerade mit der SPD eine gemeinsame
Position haben —

(Wolfram Kuschke [SPD]: Da mussen Sie
noch ein bisschen netter werden!)

mussen wir uns gemeinsam anstrengen, damit wir
keine saftige Verringerung bei den Zertifikaten
hinnehmen muissen; denn das wiirde gerade fir
den Energiestandort Nordrhein-Westfalen und fir
die Produktion enorme Probleme bereiten. Die
Konkurrenz sitzt nicht unbedingt nur in den euro-
paischen Nachbarlandern, sondern sie ist global.
Wir wirden hier als Europaische Union deutliche
Wettbewerbsnachteile fiir Europa und gerade
auch fur Nordrhein-Westfalen beschlieRen.

Meine Damen und Herren, dartber hinaus begri-
Be ich es aulRerordentlich, dass gerade die Bene-
lux-Staaten, unsere direkten Nachbarn, zukunftig
einen wichtigen Schwerpunkt der Europapolitik
darstellen. Ich glaube, es gibt noch eine Vielzahl
von Themen, die man behandeln muss. Insofern
halte ich es fiir sehr richtig, dass wir hier den
Schwerpunkt gebildet haben.

Meine Damen und Herren, ich glaube auch, dass
wir in Nordrhein-Westfalen fir die deutsche Rats-
prasidentschaft — eben sind schon einige Punkte
genannt worden — sehr gut aufgestellt sind. Wir
sollten die Ratsprasidentschaft fir zwei Punkte
nutzen:

Zum einen, um beim Verfassungsvertrag weiter-
zukommen,; das ist letzten Endes das Kernprob-
lem der Européaischen Union. Wenn wir es nicht
schaffen, die Strukturen entsprechend zu verbes-
sern, werden wir Uber viele Jahre handlungsunféa-
hig bleiben und damit die Europaische Union in
Géanze, aber auch Nordrhein-Westfalen schwa-
chen.

Zum anderen sollten wir diese Ratsprasident-
schaft nutzen, um auf Themenfelder aufmerksam
zu machen, die uns in Nordrhein-Westfalen be-
sonders betreffen. Wir sollten eigene Akzente set-
zen, sodass bei zukunftigen wichtigen Entschei-
dungen gerade fiir Nordrhein-Westfalen allen Ent-
scheidern die Position und die Situation in Nord-
rhein-Westfalen bekannt sind.

In dem Sinne sind wir, glaube ich, gut aufgestellt.
So kdnnen wir aus europapolitischer Sicht zuver-
sichtlich in das neue Jahr blicken. — Vielen Dank.

(Beifall von FDP und CDU)

Vizeprasident Edgar Moron: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Brockes. — Fir die CDU-Fraktion
hat jetzt Herr Prof. Sternberg das Wort.

Prof. Dr. Thomas Sternberg (CDU): Herr Prési-
dent! Meine Damen und Herren! Im Koalitionsver-
trag lautete ein Versprechen: Der Kulturférderbe-
trag wird in der Legislaturperiode verdoppelt. —
Was uns viele nicht zugetraut haben: Er wird ver-
doppelt.

(Beifall von CDU und FDP)

Mit diesem Antrag werden die nachsten 20 %
vorgelegt. In der Legislaturperiode wird dieser Be-
trag verdoppelt. Das geht ganz ruhig weiter. Das
ist keine Marotte, sondern der Erkenntnis ge-
schuldet, dass es bei Kulturférderung um viel
mehr geht, als nur irgendwelches Entertainment
zu finanzieren. Das zeigt sich zum Beispiel darin,
dass einer unserer ganz wesentlichen Steige-
rungspunkte die kulturelle Bildung ist.

Wenn man auf diesen Etat blickt, wird man aber
feststellen, dass es sich wieder um eine Art Wie-
dergutmachungsetat handelt. Denn von der Vor-
gangerregierung sind die Kulturausgaben in einer
Weise heruntergefahren worden, dass wir noch
Uber ganze 1,5 Promille des Gesamtetats spre-
chen.

Ich mache Ihnen das einmal an der Bibliotheks-
foérderung deutlich. Wir heben mit diesem Etat die
Férderung des Bibliothekswesens von 1,1 Millio-
nen € in 2005 auf mehr als 1,8 Millionen € an.
Wenn man aber berlcksichtigt, dass die Biblio-
theksfoérderung bereits 1980 Uber 5 Millionen €
betragen hat und in den 90er-Jahren regelmafig
bei 4,5 Millionen € lag, dann sieht man, um welch
skandalése Senkungen es sich in den Jahren der
rot-griinen Koalition gehandelt hat.

(Beifall von CDU und FDP)

Die Veranderungen, die wir vorlegen, beziehen
sich auf den Titel ,Kulturelle Integration”. Diesen
Titel, der mit 300.000 € angesetzt ist, werden wir
auf 500.000 € erhdhen. Das dient der Umsetzung
unseres Antrags ,Kunstlerisch-kulturelle Bildung
starken — soziale Integration férdern“. Dort sehen
wir eine Menge wichtiger Aufgaben, auch in der
Qualifizierung von Menschen in der interkulturel-
len Arbeit. Wir werden das mit einem héheren An-
satz besser finanzieren kénnen.
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Ansonsten bekommen auch die Landestheater
und -orchester wieder ein wenig mehr. Sie wurden
in den letzten Jahren auf einen Stand gebracht,
dass man kaum noch von Landesorchestern und
Landestheatern sprechen konnte.

Ein anderer wesentlicher Punkt ist der Sub-
stanzerhalt des Archivwesens — aus der Erkennt-
nis heraus, dass wir dringend eine Politik des kul-
turellen Gedachtnisses, so etwas wie eine Memo-
politik brauchen, die dazu dient, Kultur und kultu-
relle Identitat des Landes Nordrhein-Westfalen zu
starken.

Meine Damen und Herren, wir sind auf dem Wege
dazu, bei der Kulturférderung wenigstens wieder
an Summen heranzukommen, um das Ergebnis
der Foderalismusreform, dass die Bundeslander
fur die Kultur zusténdig sind, auch finanziell un-
termauern zu kénnen. — Vielen Dank.

(Beifall von CDU und FDP)

Vizepréasident Edgar Moron: Vielen Dank, Herr
Prof. Sternberg. — Fir die SPD-Fraktion spricht
Frau Nell-Paul.

(Minister Michael Breuer: Nicht schon wieder
sagen, dass ich keine Kultur habe!)

Claudia Nell-Paul (SPD): Herr Préasident! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Wenn ich den Kultur-
haushalt isoliert betrachte, muss ich auch als Op-
positionsmitglied sagen: Alle Achtung, wir haben
Anerkennung fiur die Steigerung, die in diesem
Haushalt steckt!

(Beifall von CDU und FDP)

Wir begriRen es, dass Sie lhr Versprechen ein-
halten, den Kulturférderetat heraufzusetzen.

(Beifall von CDU und FDP)

Aber es wirde Sie verwundern, wenn ich nur lo-
ben wirde. Ich glaube, man kann die Kulturpolitik
der Landesregierung nicht nur an Zahlen messen.

(Rainer Schmeltzer [SPD]: Nein!)

Wenn ich den Kulturhaushalt alleine betrachte,
erkenne ich Steigerungen, aber auch einige Lu-
cken, zum Beispiel im Bereich der Integration. Wir
hatten im Plenum eine sehr breite Diskussion zur
Integration. Das findet sich im Haushalt nicht wie-
der.

(Beifall von der SPD)

Wir haben auch enorme Steigerungen bei Marke-
ting und Offentlichkeitsarbeit. Ich hoffe nur — das
werden wir auch beobachten —, dass diese Mittel

tatsachlich den Einrichtungen, den Kunstlerinnen
und Kunstlern zur Verfugung stehen und nicht
dem Ministerpréasidenten fir Imagewerbung.

(Beifall von der SPD)

Vom Haushalt absehen, glauben wir allerdings,
dass die Kultur im Lande nicht mehr die Bedeu-
tung hat, die sie einmal hatte. Das wird vor allem
daran deutlich, dass in diesem Kabinett ein Kul-
turminister fehlt.

(Beifall von SPD und GRUNEN)

Wir haben in diesem Plenum bisher noch nicht ei-
ne Situation erlebt, in der wir mit einem Kulturmi-
nister in einen offenen Diskurs hatten eintreten
kénnen.

(Beifall von der SPD)

Wie Sie alle wissen, hat der zustdndige Staats-
sekretar, der dankenswerterweise wenigstens
anwesend ist, kein Rederecht. Wir glauben, dass
dies fir die Kultur kein gutes Signal ist und dass
die Kulturpolitik durch die Anbindung an die
Staatskanzlei auch personell entmachtet worden
ist.

(Beifall von der SPD)

Auch die Person Grosse-Brockhoff hat in diesem
Jahr Federn lassen miuissen, hat unseres Erach-
tens in einigen Punkten selbst grol3e Fehler ge-
macht. Ich fihre an, wir bedauern es sehr, dass
wir beim Thema ,Kulturhauptstadt Europas” im
Moment mehr von Chaos als von einem forderli-
chen Blick nach vorne reden.

(Beifall von der SPD)

Noch immer ist die Frage ,Doppelspitze, kinstle-
rische Leitung, Intendanz” offen. Wir hoffen, dass
das endlich zu einem guten Ergebnis kommt, weil
das ansonsten der Kultur schadet.

(Das Ende der Redezeit wird signalisiert.)

Also: Betrachten wir bitte nicht nur die Finanzen,
sondern auch die Kulturpolitik in ihrer personellen
und inhaltlichen Aufstellung! — Vielen Dank.

(Beifall von der SPD)
Vizeprasident Edgar Moron: Vielen Dank, Frau

Kollegin Nell-Paul. — Fir die Griinen hat Herr
Keymis das Wort.

(Rainer Schmeltzer [SPD]: Das Rot in der
Krawatte ist schon!)

Oliver Keymis (GRUNE): Herr Prasident! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Ich habe noch kurz
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zwei Teile vorzutragen. Dafiir stehen mir vier Mi-
nuten und neun Sekunden zur Verfligung.

Zum Kulturteil hat Frau Nell-Paul im Wesentlichen
schon gesagt: Wir als Opposition beneiden die
Rednerinnen und Redner der Koalitionsfraktionen
natirlich um jeden Auftritt hier im Parlament, mit
dem sie darstellen kénnen, dass sie sich gemein-
sam mit der Regierung an ihr Versprechen halten,
den Etat zu verdoppeln.

(Beifall von CDU und FDP — Rainer Schmelt-
zer [SPD]: Wenigstens das!)

Sehr schon, Gberhaupt nicht zu kritisieren! Nattir-
lich wirde nur dann ein Schuh daraus, wenn Sie
an anderen Stellen — ich nenne als Beispiel den
Landesjugendplan — nicht so rapide gekurzt hat-
ten. Dann brduchte man namlich nicht das aus-
zugleichen, was wir an einzelnen Angeboten in
der Jugendkulturpolitik unseres Landes inzwi-
schen zum Teil vermissen.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Diesen Widerspruch mussen Sie sich leider gefal-
len lassen. In Bezug auf die originare Kulturpolitik
kann ich Sie aber beglickwinschen. Das lauft
prima und ist gut fur das Land. Es ist das, was wir
uns politisch immer gewlnscht hatten.

Herr Kollege Sternberg, allerdings muss man be-
ricksichtigen, dass die Zeiten sich etwas gewan-
delt haben — auch im Hinblick auf die Etatsituati-
on. Insbesondere in den Jahren, in denen ich mit
im Landtag sein konnte — 2000 bis 2005 —, muss-
ten wir ganz andere Voraussetzungen vorfinden,
als sie bei lhnen aufgrund des konjunkturellen
Hypes vorliegen.

Insofern erkennen wir das an. Es ist gut, dass Sie
es machen. Ich begrifRe, dass Sie bestimmte
Stellen und Positionen eingerichtet haben, die fur
das Land positiv sind. Die Kulturpolitik lauft also
prima.

Frau Kollegin Nell-Paul hat Essen und das Ruhr-
gebiet angesprochen. Diesen Punkt finde auch ich
schwierig. Ich méchte gerne noch einmal — auch
an den Kulturstaatssekretar — appellieren, dass es
bei diesem Thema darauf ankommt, Augenhéhe
zwischen den Beteiligten herzustellen. Binden Sie
bitte die freie Szene mit ein! Machen Sie das
Ganze nicht nur mit Herrn Sellars, Herrn Lange-
meyer und anderen wichtigen Menschen, die es
Uberall im Ruhrgebiet gibt. Wie ich heute gelesen
habe, ist Herr Miller jetzt auch in diesem Zusam-
menhang ein wichtiger Mensch. Ein weiterer Auf-
sichtsratsvorsitz bedeutet auch eine Menge Arbeit
fur jemanden, der schon die DB AG als Aufsichts-
ratsvorsitzender im Kreuz hat.

Ich wiinsche mir, dass von lhnen mehr Aktivitaten
in die Region hinein angestoRen werden; denn
sonst haben eine Menge Menschen das Gefiihl,
an dieser Stelle moglicherweise abgehéngt zu
werden, obwohl das Ruhrgebiet — Herr Kuhmichel
wird mich hier unterstitzen — eigentlich die Kul-
turhauptstadt Europas ist. Daher Achtung und
Obacht!

Gestatten Sie mir noch einen Halbsatz zur Me-
dienpolitik des Landes. Dort haben wir leider Got-
tes die vollig umgedrehte Situation. Bei der Me-
dienpolitik haben Sie gekirzt. Auch durch den
personellen Wechsel haben Sie diese Kirzung
fortgeschrieben. Am meisten stort mich natdrlich
die Kirzung bei der Filmstiftung. Sie ist relativ
grob und schneidet in den Wirtschaftsforderbe-
reich bei der Medienstandortpolitik genauso hinein
wie in den Kulturférderbereich; denn die Filmstif-
tung stellt nun einmal eine Schnittstelle dar.

Es ist bedauerlich, dass Sie diese Kirzung trotz
des Ruckenwindes, den lhnen die Konjunktur gibt,
nicht ein Stiick weit haben rickgéngig machen
kénnen. Der von uns dazu vorgelegte Anderungs-
antrag hat sich leider nicht durchsetzen kénnen.
Das ist ein echter Nachteil.

Ansonsten sind wesentliche Punkte dessen, was
inzwischen von gefuhltem Verlust der Bedeutung
von Medienpolitik zu tatséchlichem Verlust ge-
worden ist, vom Kollegen Kuschke angesprochen
worden — und leider Gottes auch vom Medienrat
NRW, der gerade heute seinen Bericht vorgelegt
hat. Ich habe ihn noch nicht gelesen. Querschnitt-
artig kann man ihm aber offenbar entnehmen,
dass ganz wesentliche Licken in der Wahrneh-
mung und auch in der Durchfiihrung von Medien-
politik im Land zu erkennen sind.

(Marc Jan Eumann [SPD]: Eine schallende
Ohrfeige!)

— Der Kollege nennt es eine schallende Ohrfeige.
Das ist der Bericht womdglich. Sie miissen ganz
erheblich nacharbeiten, wenn Sie an dieser Stelle
so wunderbar klar auftreten wollen, wie Sie es im
Einzelplan 02 im Bereich der Kulturpolitik halb-
wegs tun kénnen.

Von daher ziehe ich insgesamt eine sehr ge-
mischte Bilanz, was meine beiden Politikfelder
Kultur und Medien betrifft.

In Bezug auf die Medienpolitik werden wir bei der
nachsten Sitzung des Hauptausschusses und
wohl auch im Plenum noch Gelegenheit haben,
die entsprechenden Themen anzusprechen.
Wenn unser Antrag ,Zukunft der Medien* endlich
im Plenum beraten wird — das wird hoffentlich im
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Januar 2007 der Fall sein —, werden wir noch ein-
mal in der Grundsache sprechen kénnen.

Eine Anmerkung erlaube ich mir noch: Auch die
Tatsache, dass Sie — Sie von der CDU, Sie von
der FDP oder Sie gemeinsam — bisher keine No-
velle des Landesmediengesetzes vorgelegt ha-
ben, macht deutlich, dass dieses Feld von lhnen
noch nicht mit der Verve angepackt wird, die im
Interesse des Landes dringend notwendig ware.
Medienpolitik ist Medienstandortpolitik.

Damit bin ich am Ende meiner Rede. Ich hoffe,
dass wir im nachsten Jahr gemeinsam besser an
dem Rad drehen kénnen. — Danke schon.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Vizeprasident Edgar Moron: Vielen Dank, Herr
Kollege Keymis. — Fir die FDP-Fraktion spricht
jetzt Herr Witzel.

Ralf Witzel (FDP): Herr Prasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Nachdem mein
Kollege Dietmar Brockes lhnen dargelegt hat,
welche Ziele wir in der Europapolitik perspekti-
visch verfolgen, konzentriere ich mich auf die Kul-
tur- und die Medienpolitik.

Es freut mich, dass sich alle Fraktionen im Dus-
seldorfer Landtag einig sind, dass wir in Bezug
auf die Kulturpolitik eine stabile, solide finanzielle
Grundlage haben, mit der man einiges machen
kann.

Die Landesregierung halt an ihrem Ziel fest, die
Mittel fur Kulturférderung bis zum Ende der Legis-
laturperiode zu verdoppeln. Mit dem Haushalt
2007 ist damit nach 2006 eine weitere Erhdhung
um Uber 14 Millionen € vorgesehen. Vieles wird in
den nachsten Jahren méglich sein.

Aufgrund der Unterstitzung des Landes fir die
Kulturhauptstadt Essen gibt es auch eine Per-
spektive fur die weitere Entwicklung in der Ruhr-
region.

Ich hoffe, dass wir in Kiirze zumindest handlungs-
fahige Strukturen der Ruhr 2010 GmbH auf den
Weg bringen, um damit auch eine positive Wir-
kung fur die regionale Entwicklung zu entfalten.

Die Optimierungen bei der RuhrTriennale sind er-
folgt. Von den Problemen beim Start mit Herrn
Mortier sind wir zu den Erfolgen der Intendanz
von Herrn Flimm gekommen.

Insofern ist im Kulturbereich alles so weit auf gu-
tem Wege.

Unsere Initiativen reichen bis hin zu einzelnen
Programmen, bei denen es um eine bessere Ver-
bindung von Kultur und Bildung geht. Als Beispiel
nenne ich das neue Landesprogramm ,Kultur und
Schule®, fur das immerhin Gber 1 Million € im
Haushalt bereitgestellt wird.

Bei der Medienpolitik zeigen sich in der Tat unter-
schiedliche Zugange; denn selbstverstandlich gilt
auch in der Medienpolitik: Privat vor Staat. — Inso-
fern ist die private Medienwirtschaft auch nur be-
dingt durch o6ffentliches Handeln beeinflussbar.

Nichtsdestotrotz macht auch der heutige Bericht
des Medienrates deutlich, dass Nordrhein-
Westfalen — aufgrund der Hinterlassenschaften
von Rot-Griin — in seinen Strukturen nicht optimal
aufgestellt ist. Das nordrhein-westfalische Lan-
desmediengesetz sieht in der Tat viele Spezifika
und Besonderheiten vor, die es in anderen Bun-
deslandern nicht gibt — Stichwort: Birgerfunk.

Insofern kommen wir selbstverstandlich auch der
Bitte von Frau Léhrmann nach, hier parlamenta-
risch zu handeln. Anfang nachsten Jahres werden
Sie von uns, der Koalition der Erneuerung, den
Entwurf eines neuen Landesmediengesetzes be-
kommen, das Nordrhein-Westfalen profiliert und
auf Augenhthe mit anderen Bundeslandern die
zur Starkung der Medienkompetenz bei Birger-
medien in der Breite und zur Modernisierung des
Burgerfunks notwendigen rechtlichen Verande-
rungen vollzieht.

Das alles wird uns helfen, den Medienstandort
Nordrhein-Westfalen zukunftsgerecht fortzuentwi-
ckeln. Aufgrund der Grundlagen und der rechtli-
chen Voraussetzungen, die Sie uns hinterlassen
haben, mussen wir aber in der Tat zuerst noch bis
Anfang néchsten Jahres aufraumen.

Insgesamt darf ich in Bezug auf die Medienpolitik
Folgendes feststellen: Die Koalition der Erneue-
rung ist fest gewillt und bereit, das Medienrecht in
Nordrhein-Westfalen zu modernisieren und neue
Akzente zu setzen. Ich bin nadmlich der Auffas-
sung, dass wir auch zukinftig einen kraftvollen
und souveranen Medienstandort Nordrhein-
Westfalen in Deutschland brauchen.

Uber alle Felder zusammenfassend gesehen ist
der Einzelplan 02 ausgewogen. Er gibt dem Me-
dienbereich, sofern er in 6ffentliche Verantwor-
tung fallt, auch hinreichend Entwicklungspotenzia-
le, die wir gemeinsam nutzen sollten. — Ich danke
Ihnen.

(Beifall von FDP und CDU)
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Vizeprasident Edgar Moron: Vielen Dank, Herr
Kollege Witzel. — Fir die CDU-Fraktion hat jetzt
Herr Dr. Brinkmeier das Wort.

Dr. Michael Brinkmeier (CDU): Herr Prasident!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Vor wenigen Ta-
gen hat eine bekannte Personlichkeit unseres
Landes Nordrhein-Westfalen in einer Sitzung zu
Protokoll gegeben, dass im Bereich der Medien-
politik und der Hilfe fir sein Haus die Landesre-
gierung und natirlich auch die Landespolitik in
Dusseldorf auflerordentlich hilfreich gewesen
sind. Es wurde ausdricklich dafiir gedankt, dass
der Staatssekretar und die Landesregierung wirk-
lich in schwierigen Lagen helfen. Zeugen waren
neben mir unter anderem Herr Keymis und Herr
Eumann. Es war namlich Fritz Pleitgen im Rund-
funkrat. Ich glaube, wir kdnnen hier mit Fug und
Recht sagen, dass die Koalition und die Landes-
regierung wirklich — zum Beispiel beim 6&ffentlich-
rechtlichen Rundfunk — dem Land helfen.

Alles, was Sie behaupten, ist schlichtweg falsch.
Erinnern wir uns, wie Herr Steinbriick und Frau
Meckel geholfen haben — darunter hat gerade der
Kollege Keymis damals sehr gelitten —, kénnen
wir sagen: Es hat sich wirklich etwas zum Besse-
ren getan. Wir sind dankbar dafiir, dass wir jetzt in
dem Fall eine bessere Politik machen als Sie.

Herr Kollege Kuschke, ich bin auch dankbar dafir,
dass wir demnéchst uber den Bericht des Medien-
rates sprechen werden. Wir werden versuchen,
dann noch einmal ein bisschen Exegese zu
betreiben, wo die Ursachen fir einige Dinge lie-
gen, die noch zu bearbeiten sind und wo wir noch
etwas besser machen kdnnen. Ich glaube, dass
viele Ursachen im Bereich der alten rot-grinen
Landesregierung und Koalition zu finden sein
werden.

Zum Haushalt selber! Die Haushaltskonsolidie-
rung macht auch im Bereich der Medien und der
Telekommunikation weitere Einsparungen not-
wendig. Obwohl an einigen Stellen weniger Geld
in den Etat eingestellt worden ist, kann man mehr
erreichen.

Stichwort ,Medienforum*; Das Medienforum Nord-
rhein-Westfalen ist die zentrale Kongressveran-
staltung fir die Medienwirtschaft in unserem
Land. Mit dem Medienforum soll der Medienbran-
che am Standort NRW eine zentrale Plattform ge-
boten werden, um die aktuellen Themen und Her-
ausforderungen im Mediensektor mit Fachleuten
aus Politik, Wirtschaft und Wissenschaft zu disku-
tieren. Zugleich ist das Medienforum das wichtigs-
te Instrument, um der nationalen wie der internati-

onalen Medienbranche die Vorziige des Medien-
standortes Nordrhein-Westfalen zu présentieren.

Hier haben wir eine Rickfiihrung des Zuschusses
von 3 Millionen € auf 2,1 Millionen €. Dies kann
auch nach Einschatzung des Veranstalters Ubri-
gens durch eine auch gewinschte und verstéarkte
Einbringung der Branche und von Sponsoren
ausgeglichen werden, ohne das Niveau der Ver-
anstaltung abzusenken. Das Niveau der Veran-
staltung war in den letzten Jahren unter lhrer Re-
gierung namlich abgesenkt worden. Wir heben es
wieder.

Ich bin davon Uberzeugt, dass es im Jahr 2007
eine hochkaratig besetzte Veranstaltung geben
wird. Herr Kuschke, Sie haben schon Namen ge-
nannt. Diese Neuausrichtung wird sich bewéahren.
Das Medienforum wird besser werden als zu lhrer
Zeit.

Stichwort ,Filmstiftung*: Mithilfe der Filmstiftung
Nordrhein-Westfalen ist es gelungen, Nordrhein-
Westfalen zu einem der filhrenden européischen
Film- und Fernsehproduktionsstandorte zu entwi-
ckeln. Ziel ist es, die Entwicklung zu stabilisieren
und weiter voranzutreiben. Im Jahr 2005 stellten
die Gesellschafter der Filmstiftung NRW insge-
samt 36 Millionen € fir die satzungsgemaflen
Aufgaben zur Verfligung.

Entsprechend dem Gesellschaftszweck wird die
Filmstiftung ihre Aktivitaten in NRW im Bereich
der Forderung der Filmkultur und Filmwirtschaft —
wir haben es eben gehort — sowie der Horspiel-
forderung weiterentwickeln. Es muss mit allen
Kraften versucht werden — darin sind wir uns si-
cherlich einig —, die Effekte fir die Produktions-
landschaft in Nordrhein-Westfalen selber deutlich
zu verbessern. Mit dem Uberrollten Etatansatz von
rund 9,7 Millionen € wird die Filmstiftung in die
Lage versetzt, auf dem Niveau des letzten Jahres
weiterarbeiten zu kénnen.

Positiv hervorheben mdéchte ich noch weitere Ak-
tivitaten, die die Landesregierung auf den Weg
gebracht hat: Zu nennen ist die Nachwuchsférde-
rung der Filmstiftung in NRW, die Verbesserung
der Lage von TV-Auftragsproduzenten mithilfe der
NRW-Bank, die Vergabe von Stipendien uber das
AV-Griunderzentrum oder die Planung einer An-
laufstelle fir Medienansiedlungen, ebenfalls an-
gesiedelt bei der NRW-Bank.

Es gabe noch viele Beispiele aufzuzahlen, die ge-
rade in diesem Bereich der Filmférderung und
Filmwirtschaft sicherlich relevant sind. Wir sehen,
dass die Aufgaben fur die Medienpolitik in unse-
rem Lande weiterhin grof3 sind. Und wir sehen
auch, dass etwas getan wird und nicht nur — wie
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frher — nur geredet wird und irgendwelche komi-
schen Strukturen wie die Medien GmbH einge-
richtet werden, die sich nicht bewahrt haben. Wir
sind besser! — Danke schon.

(Beifall von CDU und FDP)

Vizeprasident Edgar Moron: Vielen Dank, Herr
Kollege Dr. Brinkmeier. — Jetzt hat fiir die Landes-
regierung Herr Minister Breuer das Wort.

Michael Breuer, Minister fur Bundes- und Euro-
paangelegenheiten: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Den Entwurf des Einzelplan 02 fir
das Haushaltsjahr 2007 durchziehen zwei wesent-
liche finanzpolitische Leitlinien:

Erster Punkt ist, dass die Staatskanzlei ihren
Sparbeitrag selbstverstandlich auch im Jahr 2007
erbringt. Der Einzelplan 02 wird auch im kom-
menden Jahr einen Anteil von 1,8 Millionen € an
den globalen Minderausgaben bei den Sachaus-
gaben, also auch bei seinen Kernaufgaben, zu
erbringen haben und wird das leisten. Insofern,
Frau Léhrmann, ist es falsch, wenn Sie sagen, die
Staatskanzlei werde von dem allgemeinen Konso-
lidierungskurs ausgespart.

Der zweite Punkt: Die bereits vor der Landtags-
wahl 2005 versprochene Verdoppelung des Kul-
turférderhaushaltes bis Ende der Legislaturperio-
de wird konsequent weiterverfolgt. Meine Damen
und Herren, wir tun das, was wir sagen, und wir
sagen das, was wir tun.

(Beifall von CDU und FDP)

Der damalige Basisbeitrag von etwas mehr als
70 Millionen € ist im Jahre 2006 im Bereich der
Kultur um 12,7 Millionen € erhéht worden und wird
nach dem Vorschlag des Kabinetts im Jahre 2007
um weitere 14,3 Millionen € aufgestockt. Diesem
Aufwuchs sollen nach der vom Kabinett gebilligten
mittelfristigen Finanzplanung im Jahre 2008 weite-
re gut 15 Millionen € folgen. Im Jahre 2009 sind
es ebenfalls 15 Millionen € und im Jahre 2010 die
fehlenden 13,2 Millionen €.

Diesen mutigen Politikschwerpunkt in Zeiten
knappster Kassen zu setzen und dabei insbeson-
dere die Kinder und Jugendlichen gezielt zu for-
dern, findet breiteste Zustimmung. Ich bin froh,
dass Sie das heute Abend um 18:43 Uhr oder fru-
her auch eingeraumt haben. Meine Damen und
Herren, wir machen eine gute und solide Haus-
haltspolitik in der Staatskanzlei.

(Beifall von CDU und FDP)

Fair ist es, auch einmal zu vergleichen, was ei-
gentlich die anderen Staatskanzleien machen.
Vergleicht man beispielsweise unser Haushaltsvo-
lumen mit dem der Staatskanzlei unseres Nach-
barlandes Rheinland-Pfalz, stellt man fest, dass
die Staatskanzlei NRW jede Biirgerin und jeden
Burger knapp 5€ pro Jahr kostet, aber die in
Rheinland-Pfalz mit 9 € fast doppelt so viel. Meine
Damen und Herren von der Opposition, es gehort
auch dazu, dass einmal klar und deutlich festzu-
stellen.

(Beifall von CDU und FDP)

Lassen Sie mich auf ein paar Punkte eingehen,
die die politische Natur aufzeigen. Die Sozialde-
mokraten haben es dargelegt. Es ist klar und kann
nicht anders sein. Sie haben keine eigenen Ande-
rungsantrage formuliert, sondern sich auf eine po-
litische Einlassung beschrankt.

Herr Kuschke, ich nehme ausdricklich in An-
spruch, dass Sie der Europapolitik in vielen Punk-
ten Unterstltzung zuteil werden lassen.

Das Vorgehen der Landesregierung, beispiels-
weise beim Thema Reach ein innenpolitisches
Kernanliegen in Brissel vorzutragen, hat neben
der Unterstlitzung von FDP und CDU auch die
Unterstlitzung der SPD. Wir wissen das zu schat-
zen. Wir wissen auch, dass es mit lhnen leichter
war, unsere Forderungen in Brissel durchzuset-
zen. Ich finde, auch wenn die Griinen im Detail
anderer Auffassung sind, sollten sie anerkennen,
dass sich die Landesregierung von Nordrhein-
Westfalen in einem ganz wichtigen Punkt — denn
40 % der Chemiearbeitsplatze in Deutschland be-
finden sich in NRW — europapolitisch in Kontinui-
tat durchgesetzt hat.

Sie haben auch das Ziel-2-Thema angesprochen.
Richtig ist, dass wir als Landesregierung — betei-
ligt war Gbrigens auch die Vorgangerregierung —
drei wesentliche Anderungen erreicht haben. Die
erste Anderung besteht in der Ausdehnung der
Ziel-2-Fordergebiete auf das ganze Land, damit
wir nicht mehr die scharfe und manchmal stra-
Benzugartige Abgrenzung haben. Das ist Kontinu-
itat.

Es gab zwei Beschlisse der Regierungschefs
vom Dezember 2005, die zum Nachteil Nordrhein-
Westfalens gewesen wéaren. Es ging einmal um
die Frage, ob die Mehrwertsteuer auch aus Sicht
des Forderungsempfangers noch erstattet werden
kann. Das haben wir zuriickgedreht. Der zweite,
wesentliche Punkt ist, dass wir auch private Kofi-
nanzierungen bei Ziel-2-Foérderungen zulassen.
Es ist uns gelungen, nicht zuletzt wegen einer
auswartigen Kabinettsitzung, dieses Thema er-
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neut auf die Agenda zu setzen und mit Hilfe von
vielen anderen die beiden wesentlichen Be-
schliisse der Regierungschefs zum Wohle Nord-
rhein-Westfalens zurlickzudrehen. Ich finde, das
sollten Sie anerkennen.

(Beifall von CDU und FDP)

Das ist wirklich proaktive Personal- und Ressour-
cenpolitik im Sinne von Nordrhein-Westfalen.

Sie haben auch das Thema Personal insgesamt
angesprochen. Sie tun das nicht, indem Sie den
Haushalt entsprechend ergdnzen. Sie tun das
meistens, indem Sie Replik auf Diskussionen
nehmen, die in den Zeitungen stattfinden. Es geht
dabei darum, welche kw-Stellen wegfallen bzw.
welche Umgruppierungen oder personellen Ver-
anderungen auf Referatsleiterebene moglicher-
weise stattfinden.

Ich stelle jedenfalls fest: Wir sind in der Staats-
kanzlei von der Spitze bis zu den Referaten gut
aufgestellt. Wenn Sie sich auf wirkliche Schwer-
punktthemen der Staatskanzlei einlassen wirden,
wirden Sie sich nicht mit solchen Nickeligkeiten
beschaftigen. Anscheinend fehlen Ihnen die ganz
groRen Themen, um andere Punkte anzuspre-
chen.

(Beifall von der CDU)

Sie haben deswegen auch keinen Anderungsan-
trag zu diesem Bereich gestellt.

Frau Nell-Paul, am Thema Kultur kommt niemand
vorbei. Ich bin dankbar, dass alle Fraktionen an-
erkannt haben, dass wir die Mittel fur die Kultur-
forderung in dieser Legislaturperiode verdoppeln
wollen. Es ist aber nicht allein das. Mit einem um-
fangreichen Programm fiir Verpflichtungserméach-
tigungen schaffen wir auch Planungssicherheit fiir
mehrere Jahre. Wir sind davon Uberzeugt, dass
wir durch diesen Schwerpunkt auch soziale und
integrationspolitische Ziele erreichen kdnnen. Sie
haben es eben angesprochen, Frau Nell-Paul.

Fur das Landesprogramm ,Kultur und Schule* ha-
ben wir in diesem Land allein 1,5 Millionen € aus-
gegeben. Bereits in diesem Schuljahr besuchen
mehr als 700 Kunstlerinnen und Kinstler jede
Woche fur zwei Stunden unsere Schulen. Auf-
grund des enorm guten Echos auf die erste Aus-
schreibung haben wir schon 50 % mehr zur Ver-
flugung gestellt als urspriinglich geplant. Im kom-
menden Jahr fordern wir das Programm mit Gber
4,2 Millionen €.

Einen weiteren Schwerpunkt bildet der kulturelle
Substanzerhalt. Natirlich besteht die Gefahr,
dass in unseren Archiven und Depots kulturell

wertvolle Bestande verrotten, ohne dass sich je-
mand in unserem allzu sehr auf Events und Besu-
cherzahlen ausgerichteten Kulturbetrieb darum
kiimmert.

Daher haben wir im Jahr 2006 zusammen mit den
Landschaftsverbanden ein flachendeckendes
Netzwerk aufgebaut, um das vom Saurefrald be-
drohte Papiergut in unseren Archiven zu retten.
Aus diesen Griinden haben wir die Mittel in der
Titelgruppe fir Substanzerhalt von einer Million
auf 3,225 Millionen € erhoht. Das ist mehr als eine
Verdreifachung. Das ist notwendig. Ich bin froh,
dass Sie das auch angesprochen haben.

Nicht einverstanden bin ich mit der kritischen Be-
gleitung, was die Kulturhauptstadt Essen angeht.
Ich finde, mit der endgtltigen Auswahl Essens
und des Ruhrgebiets als Kulturhauptstadt 2010
haben wir eine ganz wichtige Wegmarke erreicht.
Die Landesregierung ist allen, die sich unermid-
lich dafur engagiert haben, sehr dankbar. In den
kommenden Wochen kénnen wir den Gesell-
schaftsvertrag fur die Ruhr 2010 GmbH unter-
zeichnen. Wir sind davon Uberzeugt, dass das
Thema ,Europa und Kultur® mit dem Projekt Kul-
turhauptstadt 2010 gut aufgehoben ist.

Ich bitte Sie alle herzlich, dieses Thema sachlich
und gewinnbringend fur Nordrhein-Westfalen zu
begleiten. Jeder im Land hat etwas davon, wenn
wir uns als Kulturhauptstadt in Essen und im
Ruhrgebiet im Jahr 2010 gut aufstellen, meine
Damen und Herren.

(Beifall von CDU und FDP)

Die Kolleginnen und Kollegen haben das Thema
Medien angesprochen. Ich will nur zwei Punkte
richtigstellen, weil sie sonst falsch im Protokoll
wiedergegeben werden. Richtig ist, dass die An-
satze in dem lhnen vorliegenden Entwurf des
Haushalts 2006 um 1,4 Millionen € auf 19,8 Milli-
onen € zurtickgehen. Das ist richtig. Das ist der
Konsolidierungsbeitrag, wie ihn auch andere Be-
reiche leisten missen. Der Ansatz fur die Zu-
schisse zur Filmstiftung wird aber nicht gekirzt.
Er hat exakt dasselbe Niveau der in 2006 vorge-
nommenen Etatisierung.

(Marc Jan Eumann [SPD]: Da haben Sie
doch 2006 kraftig geklrzt, Herr Breuer!)

Im Klartext heif3t das: Es ist falsch. Ich finde, das
sollten Sie auch sagen. Wir werden im Jahr 2007
denselben Ansatz bei der Filmstiftung haben wie
im Jahr 2006.

(Beifall von der CDU — Zuruf von Marc Jan
Eumann [SPD])
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Es ist falsch, etwas anderes zu behaupten. Der
Filmstiftung wird kein weiterer Konsolidierungsbei-
trag abverlangt.

Im Ubrigen ist es auch fair, an der Stelle darauf
hinzuweisen, dass es kein Bundesland gibt, das
mehr fir die Filmférderung ausgibt als Nordrhein-
Westfalen.

(Beifall von CDU und FDP)

Wenn Sie etwas kritisieren, machen Sie bitte
deutlich, dass das so ist!

(Zurufe von Marc Jan Eumann und Rainer
Schmeltzer [SPD])

Sie haben etwas zum Medienstandort gesagt.
Damit es uns allen Klar ist, will ich die verbleiben-
den Sekunden nutzen, um noch einmal deutlich
zu machen: Wir sind in Nordrhein-Westfalen das
Medienland Nr. 1 und bleiben es. Die Umsatze
der Medien- und Kommunikationswirtschaft tber-
steigen die von Bayern beispielsweise deutlich. Im
Jahr 2004 waren es in Nordrhein-Westfalen allein
115,1 Milliarden €, wéahrend es in Bayern 59,9 Mil-
liarden € waren. Auch Beschéftigte gibt es in
Nordrhein-Westfalen deutlich mehr als in anderen
Bundeslandern. Bayern als Nr. 2 liegt deutlich hin-
ter uns.

Wir sind ein gro3es Medienland. Wir hatten in den
letzten Monaten viele Aktivitaten und werden in
den nachsten Monaten weitere Aktivitdten entfal-
ten. In Nordrhein-Westfalen gibt es mehr als
321.000 Beschatftigte in dieser Branche. In Bayern
sind es 260.000. Wir sind das Film-, das Medien-
und Kommunikationsland Nr. 1 in Deutschland.
Ich finde, das sollten Sie anerkennen. Das ist
auch Teil der Landesregierung.

Lassen Sie mich mit einer Bemerkung schliel3en:
Dies ist ein sehr guter Haushaltsentwurf flr die
Staatskanzlei. Er vermittelt die gute Arbeit, die wir
in der Staatskanzlei geleistet haben, weil wir auch
einen sehr guten Ministerpréasidenten und eine
sehr gute Landesregierung haben, meine Damen
und Herren.

(Beifall von CDU und FDP)
Vizeprasident Edgar Moron: Meine Damen und
Herren, ich schliel3e die Beratung.

(Zurufe — Unruhe)
— Bitte beruhigen Sie sich!

Wir kommen jetzt zu den Abstimmungen zu Ein-
zelplan 02, und zwar zunachst Uber die Ande-
rungsantrage entsprechend der Ihnen vorliegen-
den Ubersicht.

Wir beginnen mit der laufenden Nummer 32, An-
derungsantrag der Fraktion Bindnis 90/Die Gri-
nen Drucksache 14/3206. Wer ist fur diesen An-
trag? — Wer ist dagegen? — Wer enthélt sich? —
Damit ist dieser Antrag mit den Stimmen der CDU
und der FDP gegen die Stimmen von Biind-
nis 90/Die Grinen bei Enthaltung der SPD abge-
lehnt.

Wir stimmen zweitens ab tber die Nummer 33,
Anderungsantrag der Griinen Drucksache
14/3207. Wer ist dafiir? — Grunen- und SPD-
Fraktion. — Wer ist dagegen? — CDU und FDP.
Der Antrag ist abgelehnt.

Nummer 34, Anderungsantrag der Griinen Druck-
sache 14/3209. Wer dafir ist, den bitte ich um das
Handzeichen. — Griine. Wer ist dagegen? — CDU
und FDP. Enthaltungen? — SPD-Fraktion. Abge-
lehnt.

Wir stimmen ab (iber den Anderungsantrag der
Fraktion Bindnis 90/Die Grinen, laufende Num-
mer 35, Drucksache 14/3210. — Wer ist daftr? —
Grine. Wer ist dagegen? — CDU und FDP. Wer
enthalt sich? — SPD-Fraktion. Abgelehnt.

Laufende Nummer 36, Anderungsantrag der
Grunen Drucksache 14/3211. Wer ist dafur? —
Grline. Wer ist dagegen? — CDU und FDP. Ent-
haltungen? — SPD-Fraktion. Abgelehnt.

Laufende Nummer 37, Anderungsantrag der
Grinen Drucksache 14/3212. Wer dafir ist, den
bitte ich um das Handzeichen. — Griine. Wer ist
dagegen? — CDU und FDP. Wer enthalt sich? —
SPD-Fraktion. Abgelehnt.

Laufende Nummer 38, Anderungsantrag der
Grunen Drucksache 14/3213. Wer dafir ist, den
bitte ich um das Handzeichen. — Griine. Wer ist
dagegen? — CDU und FDP. Wer enthalt sich? —
SPD-Fraktion. Abgelehnt.

Laufende Nummer 39, Anderungsantrag der
Griinen Drucksache 14/3214. — Wer ist dafur? —
Grine. Wer ist dagegen? — CDU und FDP. Wer
enthalt sich? — SPD-Fraktion. Abgelehnt.

Laufende Nummer 40, Anderungsantrag der
Grinen Drucksache 14/3215. Wer ist daftr? —
Blndnis 90/Die Grunen. Wer ist dagegen? — CDU
und FDP. Wer enthélt sich? — SPD-Fraktion. Ab-
gelehnt.

Laufende Nummer 41, Anderungsantrag der
Grunen Drucksache 14/3216. Wer ist dafur? —
Grine. Wer ist dagegen? — CDU und FDP. Wer
enthalt sich? — SPD-Fraktion. Abgelehnt.
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Laufende Nummer 42, Anderungsantrag der
Grunen Drucksache 14/3217. Wer ist dafur? —
Bindnis 90/Die Grunen. Wer ist dagegen? — CDU
und FDP. Enthaltungen? — SPD-Fraktion. Abge-
lehnt.

Laufende Nummer 43, Anderungsantrag der
Grinen Drucksache 14/3218. Wer ist daftr? —
Griine. Wer ist dagegen? — CDU und FDP. Ent-
haltungen? — SPD-Fraktion. Abgelehnt.

Laufende Nummer 44, Anderungsantrag der
Grinen Drucksache 14/3219. Wer ist dafur? —
Grine. Wer ist dagegen? — CDU und FDP. Ent-
haltungen? — SPD-Fraktion. Abgelehnt.

Laufende Nummer 45, Anderungsantrag der
Grinen Drucksache 14/3220. Wer ist dafur? —
Grine. Wer ist dagegen? — CDU und FDP. Wer
enthalt sich? — Die SPD. Auch dieser Antrag ist
abgelehnt.

Meine Damen und Herren, damit kommen wir zur
Abstimmung (ber den Einzelplan 02 entspre-
chend der Beschlussempfehlung Drucksache
14/3002. Wer fir diese Beschlussempfehlung ist,
den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind
CDU und FDP. Wer ist dagegen? — Die SPD und
Bindnis 90/Die Grinen. Gibt es Enthaltungen? —
Nein, das ist nicht der Fall. Damit ist der Einzel-
plan 02 entsprechend der Beschlussempfehlung
Drucksache 14/3002 beschlossen.

Meine Damen und Herren, anhand des mir vorlie-
genden Wortprotokolls hat in der heutigen Sitzung
der CDU-Abgeordnete Marc Ratajczak folgende
Formulierung in einem Zuruf gewahlt: ,Was ist
das fur ein Scheil3!* Das ist kein parlamentari-
scher Begriff. Ich riige dies und erteile dem Abge-
ordneten Ratajczak einen Ordnungsruf.

(Unruhe)

Meine Damen und Herren, wir kommen zum Ein-
zelplan 13:

Landesrechnungshof

Ich weise auf die Beschlussempfehlung Drucksa-
che 14/3013 hin.

Eine Debatte ist hierzu nicht vorgesehen.

Wir kommen direkt zur Abstimmung. Wer dem
Einzelplan 13 entsprechend der Beschlussemp-
fehlung Drucksache 14/3013 zustimmen mdoch-
te, den bitte ich um das Handzeichen. — Wer ist
dagegen? — Gibt es Enthaltungen? — Bei Enthal-
tung der SPD-Fraktion mit groRer Mehrheit der
Stimmen von CDU, FDP und Bindnis 90/Die
Griinen so beschlossen.

Ich komme zum Einzelplan 01:
Landtag

Ich weise hin auf die Beschlussempfehlung Druck-
sache 14/3001.

Auch hier ist eine Debatte nicht vorgesehen.

Wir kommen direkt zur Abstimmung. Ich lasse ab-
stimmen Uber den Einzelplan 01 entsprechend der
Beschlussempfehlung Drucksache 14/3001.
Wer dafir ist, den bitte ich um das Handzeichen. —
Ist jemand dagegen? — Gibt es Enthaltungen? —
Dann ist das einstimmig so beschlossen.

Meine Damen und Herren, ich rufe auf:

9 In den Ausschissen erledigte Antrage
Ubersicht 18

Abstimmungsergebnisse der Ausschisse
zu Drucksachen

14/114 - AGS
14/1557 - AF
14/2108 - AWME
14/2405 - ABV
14/2406 - AGS
14/2417 - AF
14/2545 EA - AF
14/2482 - HPA
14/2484 - AKV
14/2542 EA - AKV
14/2747 EA - AKV
14/2489 - HPA
14/2492 - AGFI
14/2496 - AWME
14/2587 - HPA

Drucksache 14/3179

Die Ubersicht 18 gemaR §79 Abs.2 der Ge-
schéftsordnung enthélt zwolf Antrage, die vom
Plenum nach 8§79 Abs.2 Buchstabec an die
Ausschisse zur abschlieBenden Erledigung U-
berwiesen wurden, sowie drei EntschlieBungsan-
trage.

Der Antrag mit der Drucksachennummer 14/2417
und der EntschlieBungsantrag Drucksache 14/2545
sind im Innenausschuss und nicht, wie in der Druck-
sache irrtimlich ausgewiesen, im Ausschuss fir
Frauenpolitik abschlieRend beraten und abgestimmt
worden.

Das Abstimmungsverhalten der Fraktionen ist aus
der Ubersicht ersichtlich.

Ich lasse nun abstimmen Uber die Bestatigung
des Abstimmungsverhaltens der Fraktionen in
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den Ausschiissen entsprechend der Uber-
sicht 18. Wer dem zustimmt, den bitte ich um das
Handzeichen. — Wer stimmt dagegen? — Gibt es
Enthaltungen? — Dann ist das einstimmig besta-
tigt und beschlossen.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

10 Beschlisse zu Petitionen
Ubersicht 14/21

Wird hierzu das Wort gewtiinscht? — Nein.

Dann stelle ich gemé&aR 8 91 Abs. 7 unserer Ge-
schaftsordnung fest, dass diese Beschliisse zu
Petitionen durch lhre Kenntnisnahme bestatigt
sind.

Damit, meine sehr verehrten Damen und Herren,
sind wir am Ende der heutigen Sitzung.

Ich berufe das Plenum wieder ein fiir morgen,
21. Dezember, 10 Uhr.

Ich wiinsche Ihnen einen angenehmen Abend.

Die Sitzung ist geschlossen.

Schluss: 18:59 Uhr

*) Von der Rednerin bzw. dem Redner nicht
Uberprift (8 96 GeschO)

Dieser Vermerk gilt fir alle in diesem Plenarproto-
koll so gekennzeichneten Rednerinnen und Red-
ner.
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