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Beginn: 10:02 Uhr

Prasident André Kuper: Meine Damen und Herren!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich hei3e Sie zu un-
serer heutigen, 56. Sitzung des Landtags Nordrhein-
Westfalen herzlich willkommen. Mein Gruf3 gilt auch
unseren Gasten oben auf der Zuschauertribline so-
wie den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der Me-
dien.

Fir die heutige Sitzung haben sich sechs Abgeord-
nete entschuldigt; die Namen werden in das Proto-
koll aufgenommen.

Vor Eintritt in die Tagesordnung: Die Fraktionen
haben sich bereits gestern darauf verstandigt, die auf
Antrag der SPD-Fraktion und der Fraktion Bind-
nis 90/Die Grunen durchzufthrende dritte Lesung
des Gesetzentwurfs der Landesregierung Druck-
sache 17/3776, das Gesetz zur Anderung des Kom-
munalwahlgesetzes und weiterer wabhlrechtlicher
Vorschriften, als Tagesordnungspunkt 6 mit Rede-
zeit Block 1 durchzufiihren. Besteht hiergegen Wi-
derspruch? — Ich sehe keinen Widerspruch; dann ist
die Tagesordnung entsprechend erganzt.

Wir treten damit in die heutige Tagesordnung ein.

Ich rufe auf:

1 Nordrhein-Westfalen steht zu unserer Parla-
mentsarmee

Aktuelle Stunde

auf Antrag

der Fraktion der CDU und
der Fraktion der FDP
Drucksache 17/5695

Die Fraktionen von CDU und FDP haben mit Schrei-
ben vom 8. April 2019 gemaR § 95 Abs. 1 der Ge-
schéftsordnung zu der genannten aktuellen Frage
der Landespolitik eine Aussprache beantragt.

Ich erdffne die Aussprache und erteile als erstem
Redner fir die CDU-Fraktion dem Abgeordneten
Panske das Wort.

Dietmar Panske (CDU): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Der Beschluss
der Berliner Landes-SPD, dass zukinftig keine mili-
tarischen Organisationen — also auch keine Ju-
gendoffiziere — in Berliner Schulen gehen durfen, hat
mich verstandnislos und betroffen gemacht, wie das
sicherlich bei vielen anderen auch der Fall sein
durfte.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Das hat mich insbesondere persdnlich betroffen ge-
macht, weil ich selbst bis zur Ubernahme meines

Mandates vor zwei hier im Landtag Jahren Berufs-
soldat und Offizier gewesen bin.

Betroffen bin ich vor allem deshalb, weil ich mich im-
mer als Staatsbirger in Uniform verstanden habe,

(Beifall von der CDU und der FDP)

weil ich mit vielen Jugendoffizieren uber eine lange
Zeit hinweg eng zusammengearbeitet habe und weil
ich selber Uber die Jahre fiir die andere Seite, die
jetzt kritisiert wird — die Personalgewinnung der
Streitkrafte in Nordrhein-Westfalen —, Verantwortung
getragen habe. Ich bin genau so jemand, den die
Berliner SPD aus Schulen ausschlieRen will.

(Zurufe von der SPD)

Weiter macht mich verstandnislos und sehr betrof-
fen: Was ist die eigentliche Botschaft dieses merk-
wirdigen Beschlusses, mit dem selbst fihrende So-
zialdemokraten im Bund hadern? Bundestagsvize-
prasident Thomas Oppermann hat dazu gesagt: Wer
so einen Unsinn beschlief3t, sollte sich selbst von
Schulen fernhalten. — Ich glaube, dem ist nicht viel
hinzuzuftigen.

(Beifall von der CDU, der FDP, Alexander
Langguth [fraktionslos] und Frank Neppe [frak-
tionslos])

Kommen wir zu dem Geist, der hinter diesem Be-
schluss steht — ein Geist, der mit unserer Bundes-
wehr nichts mehr gemein haben will, ein Geist, der
unsere Bundeswehr in eine Ecke rickt, in die sie
nicht gehort.

Die Bundeswehr, die ich erlebt habe und heute auch
noch erlebe, ist eine verantwortungsvolle Truppe,
eine demokratische Armee, die im Rahmen der inne-
ren Fihrung das Leitbild vom Staatsbirger in Uni-
form prégt, die fest auf dem Boden des Grundgeset-
zes und der freiheitlich-demokratischen Grundord-
nung steht.

Sie ist eine Armee, die von Menschen mit einem kla-
ren Menschenbild von Recht und Gesetz, die von un-
ser aller Wertegefiihl von Gut und Bose und die von
einem klaren Ja zum Lebensschutz, zur Friedensbe-
wahrung und zur Friedenssicherheit gepragt ist.

Das alles spricht der Beschluss der Berliner Landes-
SPD unserer Bundeswehr und insbesondere den
Soldatinnen und Soldaten ab. Welche Wirkungen
das haben kann, sehen wir: Ein Bindnis ,Schule
ohne Bundeswehr* hat offen dazu aufgefordert, An-
gehorige der Bundeswehr von Besuchen in Schulen
auszuschliel3en.

Die Landesvorsitzende der Gewerkschaft fir Erzie-
hung und Wissenschaft in Nordrhein-Westfalen hat
die Landesregierung aufgefordert, die Kooperations-
vereinbarungen zwischen dem Land NRW und der
Bundeswehr, die es seit elf Jahren gibt, aufzukiindi-
gen. Der Stadtvorsitzende der GEW in Munster,
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ebenfalls SPD, hat gestern offentlich Uber eine Zei-
tung ins gleiche Horn geblasen.

Meine Damen und Herren, dieser Geist darf nicht
einfach hingenommen werden. Wir kénnen nicht ein-
fach zur Tagesordnung Ubergehen.

(Beifall von der CDU, der FDP, Alexander
Langguth [fraktionslos] und Frank Neppe [frak-
tionslos])

Daher geben wir ein klares Zeichen, eine klare Bot-
schaft: Wir stehen zu unseren Streitkraften, zu ihrem
Auftrag und zu den Soldatinnen und Soldaten. Sie
verdienen unsere Anerkennung; sie verdienen unse-
ren Respekt.

(Beifall von der CDU, der FDP, Alexander
Langguth [fraktionslos] und Frank Neppe [frak-
tionslos])

Die Bundeswehr ist doch eine Parlamentsarmee. Sie
ist eine staatliche Institution. lhr Auftrag geht aus
dem Grundgesetz hervor. Ein Mandat fur einen Ein-
satz erteilt doch kein Kommandeur, sondern der
Deutsche Bundestag. Seit 1955 garantiert die Bun-
deswehr unserem Land und seinen Blrgern ein Le-
ben in Freiheit, Demokratie, Wohlstand und Frieden.

Wenn diese Bundeswehr als staatliche Institution der
Schule verwiesen werden soll, frage ich mich: Wel-
ches Staatsverstdndnis haben diejenigen, die das
ernsthaft fordern?

(Beifall von der CDU, der FDP und Marcus
Pretzell [fraktionslos])

Wenn sich Jugendoffiziere mit jingeren Leuten Uber
ihren Dienst, Uber ihren Auftrag und Ubrigens auch
Uber ihren Auftraggeber, den Deutschen Bundestag —
ich habe das eben gesagt —, unterhalten und mit ihnen
diskutieren wollen, sollen sie das tun.

In diesem Beschluss driickt sich ein schlimmer Geist
aus — ein wenig verblendet —, was den Auftrag und
die wichtige Leistung betrifft, die die Jugendoffiziere
bei der politischen Grundbildung junger Menschen in
den Schulen erbringen; denn diese Jugendoffiziere,
die ausgesperrt werden sollen, haben eben nicht den
Auftrag, die Werbetrommel fiir einen unreflektierten
Eintritt in die Bundeswehr zu rihren.

Nein, Jugendoffiziere sind Referenten fur Sicher-
heits- und Verteidigungspolitik. Der Besuch von Ju-
gendoffizieren in Schulen kann zusétzlich zur Unter-
richtsbehandlung einen wichtigen Beitrag leisten.
Schilerinnen und Schiler sollen dazu befahigt wer-
den, sich kritisch mit Fragen internationaler Verstan-
digung und Zusammenarbeit sowie mit den unter-
schiedlichen Strategien von Friedenserhalt ausei-
nanderzusetzen. Informieren, nicht rekrutieren — das
ist der Auftrag von Jugendoffizieren.

Viele Schulen und Lehrer schatzen genau diesen of-
fenen Diskurs, dieses lebendige Pro und Kontra mit

den Jugendoffizieren im Unterricht. Sie akzeptieren
Akteure der politischen Bildung, oder sie sind Ak-
teure der politischen Bildung und arbeiten mit den
verschiedensten Tragern der politischen Bildung in
Deutschland, auch in NRW, zusammen.

Dabei sind die Jugendoffiziere an den Beutelsbacher
Konsens gebunden. Das heif3t — das gilt auch fur alle
Lehrkrafte —, dass in den Schulen ein sogenanntes
Kontroversitatsgebot und ein Uberwaltigungsverbot
zugrunde gelegt werden.

Keiner kann also versuchen, die Schiler in der Mei-
nungsbildung zu beeinflussen; sie sollen vielmehr
dazu erméchtigt werden, sich eine eigene Meinung
zu bilden. Es geht bei Gesprachen mit den Schulern
nicht darum, ein geschodntes Bild von der Bundes-
wehr zu zeichnen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich habe seit vielen
Jahren den Eindruck, dass wir uns emotional immer
ein Stiick mehr von der Bundeswehr entfernen.

(Beifall von der CDU)

Fragen Sie sich selbst einmal: Wo findet Bundes-
wehr in der Gesellschaft Uberhaupt noch statt? Ja,
beim Hochwassereinsatz und beim Schnee- und
Sturmchaos — das hatten wir Anfang dieses Jahres
auch — wird sie gebraucht, ob als Sandsacktrager-
Notreserve, wenn die Deiche wackeln, oder beim Ka-
tastrophenalarm. Dann heif3t es: Her mit der Truppe.
Kriseneinsatz, Aufriumarbeit — die Truppe ist dann
zur Stelle. Auch in NRW haben wir Erfahrung mit po-
sitiver Unterstltzungsleistung.

Wenn aber alles vorbei ist, das Wasser abgelaufen
(Zuruf von der SPD: Haben wir vergessen!)
—horen Sie zu, wenn Sie es vergessen haben —

und mit schwerem Gerat die Strale vom letzten
Baumstamm frei gemacht worden ist, vergessen wir
schnell, dass es die Bundeswehr noch gibt.

(Beifall von der CDU — Jochen Ott [SPD]: Wer
hat denn die Wehrpflicht ausgesetzt? — Wei-
tere Zurufe von der SPD)

,Ein freundliches Desinteresse” hat der Bundespra-
sident seinen Burgern mal ins Fahrtenbuch geschrie-
ben. Deshalb ist es wichtig, dass wir uns nicht die-
sem Geist der Ausgrenzung hingeben; denn die Bun-
deswehr ist fester Bestandteil der Bundesrepublik
Deutschland.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Prasident André Kuper: lhre Redezeit.

Dietmar Panske (CDU): Herr Prasident, ich komme
zum Ende.
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Mit Threm Einverstandnis zitiere ich etwas, das Sie
am Dienstagabend im Rahmen lhres GrufRworts
beim Parlamentarischen Abend gesagt haben — es
ist ein Zitat des SPD-Politikers Hans Apel —: ,,Auch
die Bundeswehr braucht (...) Verstéandnis, Zunei-
gung und Anerkennung.®

Senden wir heute aus dem Landtag von NRW ein
klares Signal der Anerkennung fur die Streitkréfte. —
Herzlichen Dank.

(Beifall von der CDU)

Prasident André Kuper: Fur die FDP erteile ich nun
der Abgeordneten Frau Milller-Rech das Wort.

Franziska Miuller-Rech (FDP): Sehr geehrter Herr
Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren! Erst
kirzlich haben wir auf Initiative der SPD in diesem
Haus Uber die Starkung der politischen Bildung in der
Schule diskutiert.

Liebe Kolleginnen und Kollegen der SPD, umso er-
staunter war ich, als ich von dem Beschluss lhrer
Berliner Kolleginnen und Kollegen erfuhr, Angeho-
rige der Bundeswehr aus den Berliner Schulen aus-
zuschlieRen.

(Zurufe von der SPD)

Leistet die Bundeswehr tUber den Besuch von Ju-
gendoffizieren nicht auch einen Beitrag zur politi-
schen Bildung in der Schule?

(Beifall von der FDP — Michael Hubner [SPD]:
Aktuelles landespolitisches Thema!)

Oder ist Ihre Forderung nach der Stéarkung der politi-
schen Bildung nur dann gultig, wenn es um die Kritik
an der Einfuhrung des Schulfachs ,Wirtschaft“ geht?

(Beifall von der FDP — Zurufe von der SPD und
der FDP)

Die NRW-Koalition steht fest hinter der grof3en Be-
deutung der politischen Bildung in der Schule. Frie-
dens- und Sicherheitspolitik sind Teile demokrati-
scher Prozesse und missen in einer globalisierten
Welt stets im Gesamtzusammenhang betrachtet
werden.

(Zurufe von der SPD und der FDP)

Wir mochten, dass Schulerinnen und Schiler dazu
befahigt werden, sich kritisch mit Fragen internatio-
naler Verstéandigung und Zusammenarbeit auseinan-
derzusetzen. Unterschiedliche Strategien von Frie-
denserhalt missen Teil der politischen Bildung in der
Schule sein. Ich denke doch, da sind sich die Frakti-
onen in diesem Hohen Haus einig.

(Beifall von der FDP)

Ausgerechnet die GEW, der mitgliederstarkste Ver-
band fur Erzieher und Lehrkréfte in NRW, springt

jetzt auf den Zug der Berliner SPD auf und auf3ert
sich wie folgt — ich zitiere mit Erlaubnis des Prasiden-
ten —:

,ES gibt keinen Grund, Offiziere in Schulen auftre-
ten zu lassen. Die Vermittlung von sicherheitspo-
litischen Themen der Bundesrepublik ist Aufgabe
unserer dafir ausgebildeten Lehrerinnen und
Lehrer®.

Da muss ich mich doch fragen: Bedeutet das denn
im Umkehrschluss, dass auch Friedensorganisatio-
nen von Informationsveranstaltungen an den Schu-
len ausgeschlossen werden sollen?

Gegen diese Forderung méchte ich vehement Stel-
lung beziehen; denn natirlich gibt es sehr gute
Griunde, Offiziere in den Schulen auftreten zu lassen.
Wir mochten doch nicht auf die wertvollen Informati-
onen von aufRerschulischen Partnern verzichten: we-
der auf die der Bundeswehr noch auf die der ver-
schiedenen Friedensorganisationen.

Durch den Besuch von Jugendoffizieren an unseren
Schulen leistet die Bundeswehr einen wichtigen Bei-
trag zur politischen Bildung unserer Schilerinnen
und Schiiler. Es geht bei diesen Veranstaltungen mit-
nichten darum, Werbung zu betreiben; aber das wis-
sen Sie selber ganz genau.

Es gibt fir mich kein Giberzeugendes Argument, da-
ran etwas andern zu wollen. Die Schulleitungen vor
Ort entscheiden selbst, mit welchen auf3erschuli-
schen Bildungspartnern sie kooperieren wollen.

Das halte ich fur wichtig und richtig. Daftr braucht es
keinen roten Oberlehrer, der den Schulen diktiert,
welche Organisationen vermeintlich gut oder bdse
sind,

(Beifall von der FDP — Vereinzelt Beifall von
der CDU)

zumal die Zusammenarbeit zwischen der Bundes-
wehr und den Schulen Uber eine Kooperationsver-
einbarung geregelt ist. Darin findet sich das Ziel,
Schdlerinnen und Schilern den Zugang zu zusatzli-
chen Informationen zu friedens- und sicherheitspoli-
tischen Fragen zu 6ffnen. Ebenfalls ist festgehalten,
dass diese Veranstaltungen nicht fir die Rekruten-
werbung genutzt werden dirfen.

Genauso legt die Kooperationsvereinbarung fest,
dass wahrend der Veranstaltungen die verantwortli-
chen Lehrkréfte durchgéngig anwesend sein sollen
und sicherzustellen ist, dass unterschiedliche Institu-
tionen und Organisationen gleichberechtigt und
gleichwertig einbezogen und bericksichtigt werden.

Damit wird natirlich auch den Grundsatzen des Beu-
telsbacher Konsenses Rechnung getragen. Dem-
nach, wie wir schon gehdért haben, sind bei der Be-
trachtung von politischen Themen immer das Kont-
roversitatsgebot und das Uberwaltigungsverbot zu
beachten. So wird es auch in der Realitdt umgesetzt,
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wenn die Schilerinnen und Schiler mit den Ju-
gendoffizieren in den Diskurs treten.

Die jungen Leute sollen als mundige, kritische Burger
in der Lage sein, auch die Institution Bundeswehr von
allen Seiten zu beleuchten und sich dann selbst Ge-
danken dartiber zu machen, wie wir als Burger eines
reichen Landes dafiir sorgen kénnen, dass nicht nur
wir in Europa in Frieden miteinander leben, sondern
wie wir auch anderen Staaten auf dem Weg zu dau-
erhaftem Frieden helfen kénnen.

Die Bundeswehr ist in unseren Augen ein wichtiger
Partner der politischen Bildung, auf den wir — auch in
unseren Schulen — nicht verzichten méchten. Ich
mdchte ausdriicklich, dass das so bleibt. — Herzli-
chen Dank.

(Beifall von der FDP, der CDU und Alexander
Langguth [fraktionslos])

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Frau Kolle-
gin. — Fur die SPD-Fraktion erteile ich dem Kollegen
Bialas das Wort.

Andreas Bialas (SPD): Herr Préasident! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Hier eine Aktuelle Stunde zu
einem Thema zu veranstalten, worliber ein Landes-
verband in Berlin einen Beschluss trifft, finde ich
schon bemerkenswert —

(Beifall von der SPD — Vereinzelt Beifall von
den GRUNEN)

Ubrigens eine Entscheidung, die dort getroffen worden
ist, und die hier keiner ernsthaft infrage stellt. Entwe-
der versuchen Sie, ein Solidarsiippchen dunnster Art
fur die Bundeswehr zu kochen, oder Sie verzwergen
sich. Das kann es doch nicht sein.

Aber lassen Sie mich auch inhaltlich darauf reagie-
ren. Ich wiinsche mir eine Welt ohne Armeen, und
ich wiinsche mir eine Welt ohne Waffen.

(Beifall von der SPD — Vereinzelt Beifall von
den GRUNEN)

Ich glaube, dass die Existenz von Armeen und Waf-
fen auch dazu beitragt, dass sie eher genutzt wer-
den.

Ich wiinsche mir eine Welt, in welcher sich die Men-
schen zugetan sind in Freundschaft, in Solidaritat, in
Frieden, in Gedanken der Hilfsbereitschaft,

(Zurufe von der CDU)
der Akzeptanz und des Verstandnisses.

Ich habe tibrigens meinen Beruf als Soldat auch im-
mer geliebt. Ich habe wohl fast am langsten gedient;
nur zwei in dieser Runde durften langer gedient ha-
ben. Noch mehr habe ich den Gedanken geliebt, als
Soldat mdglicherweise irgendwann mal dberflissig

zu werden. Ich bin mir sehr sicher, dass ich diese
Haltung mit sehr vielen Soldatinnen und Soldaten
teile.

(Zurufe von der CDU)

Ich wiinsche mir diese gerade skizzierte Welt. Aber
wenn man diese Welt oder besser den Menschen
und die Geschichte der Menschen betrachtet, kann
man sehen, dass die Menschheit das bisher nicht
hinbekommen hat.

(Zuruf von der CDU: Ahal)

Es steht zu vermuten und zu befurchten, dass sie es
auch in absehbarer Zeit nicht schafft — nicht, weil es
Waffen und Armeen an sich gibt, sondern weil die
Welt immer noch voll von Menschen und Gruppen
ist, gegen die man sich im Notfall auch mit Gewalt
wehren kdnnen muss.

In Deutschland haben wir nach dem Zweiten Welt-
krieg immer wieder bezlglich der Streitkréfte gerun-
gen — zum Beispiel um die Wiederbewaffnung, die
Aufstellung der Bundeswehr, die Aufristung, die Sta-
tionierung von Raketen, den Einsatz von Truppen im
Ausland, auch den robusten Einsatz auf dem Balkan
und vieles mehr. Dieses Ringen ist gut so.

Wir haben vor dem Hintergrund gerungen, dass von
deutschem Boden massenhaft Tod und Horror aus-
ging, dass deutsche Armeen viel Leid angerichtet ha-
ben, dass deutsche Armeen mehrfach in einem Jahr-
hundert ihre Nachbarn mit Krieg Giberzogen.

Wir haben auch vor dem Hintergrund gerungen, dass
es der Alliiertenarmee bedurfte, um uns in Deutsch-
land vom Nationalsozialismus befreien zu lassen.

Wir haben auch gerungen vor dem Hintergrund tief
empfundener Scham, wenn wir das Abschlachten
von Millionen Menschen weltweit teilnahmslos am
Rande stehend beobachten. Der Genozid in Ruanda
jahrt sich gerade zum 25. Mal.

Wir haben auch gerungen vor dem Hintergrund eines
Krieges auf dem Balkan — eines Krieges wieder mit-
ten in Europa. Gerhard Eppler hat es damals sehr
treffend ausgedriickt. Er sagte: Es geht nicht um rich-
tig oder falsch. Es geht um falsch oder falscher.

Naturlich macht es daher Sinn, wenn anhand von
Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft im Bildungs-
gang verstandlich werden soll, dass auch sicher-
heitspolitische Themen in Bildungseinrichtungen
nicht ausgespart werden durfen.

Es war eine Bundesregierung, die Soldaten auf den
Balkan geschickt hat. Es war eine Bundesregierung,
die keine Truppen in den Irak geschickt hat. Es ist
wertvoll zu erfahren, warum.

Es wére unsinnig, nicht auf die Profis, die Jugendof-
fiziere, zurtickzugreifen. Die paar, die wir haben, ma-
chen eine sehr gute und wertvolle politische Bil-
dungsarbeit. Das tun sie seit 61 Jahren, wenn ich
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richtig gerechnet habe, und das werden sie auch wei-
terhin machen.

(Beifall von der SPD — Vereinzelt Beifall von
der CDU)

Kein Soldat entscheidet einen Einsatz fiir sich selbst.
Es ist der Auftrag der Politik, der umgesetzt wird; das
muss jedem klar werden. Wenn unser demokrati-
scher, freier Rechtsstaat Aufgaben fur Soldaten vor-
sieht, muss der Staat auch hinter den ausfiihrenden
Personen stehen.

(Zuruf von Gregor Golland [CDU])

Er muss sie wertschatzen, und er muss uber sie er-
zahlen und sie erzahlen lassen.

(Vereinzelt Beifall von der SPD)

Unsere Landtagsvizeprasidentin Carina Gddecke
hat das in ihrer Rede am 22. Januar dieses Jahres
beim Neujahrsempfang der Bundeswehr in Nord-
rhein-Westfalen sehr beeindruckend und unmissver-
standlich deutlich gemacht.

(Vereinzelt Beifall von der SPD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen der CDU und der
FDP, waren Sie da gewesen, hatten Sie sich diese
Rede einmal in Ruhe angehort, hatten Sie heute hier
nicht viel gespielte Aufregung zeigen mussen.

(Vereinzelt Beifall von der SPD — Zuruf von
Bodo Léttgen [CDUJ)

Es ist zusatzlich sinnvoll, wenn man sich in einer De-
mokratie fir eine Armee entschieden hat, diese nicht
zu verstecken — nicht bei Paraden, die Raketen zei-
gen; so etwas machen andere Staaten, wir nicht.

Nein, es geht darum, den Menschen in Uniform nicht
zu verstecken, den Burger in Uniform weiter in der
Offentlichkeit und damit auch in unseren Bildungs-
einrichtungen sichtbar zu halten.

Ein Hinweis sei mir gestattet: Die Abschaffung der
Wehrpflicht hat gerade zu diesem letzten Punkt der
Sichtbarkeit in der Offentlichkeit — das gilt auch fiir
die Beschaftigung der Familien mit einem Mitglied,
das bei der Bundeswehr ist — nicht dazu beigetragen,
dass eine festere, dauerhafte Verankerung der
Streitkrafte in unserer Gesellschaft mdglich ist.

(Beifall von der SPD)

Ein dritter Punkt: Die zukunftigen sicherheitspoliti-
schen Herausforderungen in Europa werden vermut-
lich nicht mehr auf den tblichen Schlachtfeldern mit
der Taktik des Gefechts der verbundenen Waffen im
herkdbmmlichen Sinne zu finden sein, sondern viel-
mehr im Bereich der Uberlebensfahigkeit jenseits ei-
ner durch Angriff moglicherweise kollabierenden
Technik oder in der Cybersicherheit selbst.

Das sind vollig neue Aufgaben, die eine ganz andere
Zusammenarbeit im zivil-militdrischen Bereich be-
deuten. Man sollte sich einmal die potenziellen Ein-
flussnahmen auf Wahlen in den Medien durch aus-
wartige Staaten genau anschauen.

Die Zukunft unserer Sicherheit auch durch die Bun-
deswehr liegt in einer Vernetzung und Kooperationen
mitten im zivilen Sektor und im Leben. Dieses Be-
wusstsein gilt es fiir uns alle zu entwickeln und wach-
zuhalten.

Ubrigens, wo wir gerade so schon unter uns sind: Der
Zustand der Bundeswehr ist in der Tat erschreckend.

(Vereinzelt Beifall von der SPD)

Sie ist kleingespart worden. Sie hat verfehlte oder
fehlende Reformen hinter sich. Sie hat teilweise ei-
nen Stillstand hinter sich.

(Zurufe von der CDU und der FDP)

— Seit 2005 stellen Sie dort die entsprechenden Mi-
nisterinnen und Minister.

(Vereinzelt Beifall von der SPD — Zurufe von
der CDU und der FDP)

Eine Aktuelle Stunde sollte sich damit beschéaftigen,
welche Folgen das fir unsere Bundeswehr in Nord-
rhein-Westfalen hat. Das wéare mal eine Frage.

(Zuruf von Josef Hovenjurgen [CDUJ)
Vielen Dank.
(Beifall von der SPD)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Kollege.
(Unruhe)

Fur die Fraktion der Griinen hat nun die Abgeordnete
Frau Beer das Wort.

(Anhaltende Unruhe — Glocke)

Sigrid Beer (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident!
Liebe Abgeordnete! Ja, so was kommt von so was.
Wenn man solche Aktuellen Stunden beantragt, darf
man sich uber ein solches Echo nicht wundern.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Ich mochte gern die Ministerin Ina Scharrenbach zi-
tieren. Sie hat gestern gesagt:

,Es ist schon bemerkenswert, dass man vonsei-
ten der Oppositionsfraktion SPD versucht, die
Problematik des Landes Berlin auf Nordrhein-
Westfalen zu Ubertragen.®

(Heiterkeit von Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE])

Herr Reul hat gestern mehrfach betont: Was interes-
sieren mich eigentlich andere Bundeslander?
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(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Frau Scharrenbach und Herr Reul, sprechen Sie ei-
gentlich nicht mit Ihren Fraktionen? Was soll diese
Aktuelle Stunde?

(Beifall von den GRUNEN und der SPD — Zu-
ruf von Bodo Léttgen [CDU])

Das ist doch wirklich sehr bemerkenswert.

(Jochen Ott [SPD]: Wie sie es brauchen! — Zu-
ruf von Helmut Seifen [AfD])

— Das ist ein interessanter Punkt, den Sie hier auf-
machen. Interessant ist auch, flir was Sie Aktuelle
Stunden beantragen.

Wir haben 2012 die Kooperationsvereinbarung mit
der Bundeswehr in Nordrhein-Westfalen tberarbei-
tet; das war auch dringend geboten. Thomas Kriiger,
Prasident der Bundeszentrale flr politische Bildung,
sagte aktuell noch einmal:

,ES ist problematisch, nur Vertretern der Bundes-
wehr eine Buhne zu geben. Aber es ist politische
Bildung im besten Sinne, eine kontroverse De-
batte mit Vertreterinnen und Vertretern verschie-
dener Positionen zu organisieren.”

Ja, und es ist richtig und gut: Die Bundeswehr ist eine
Parlamentsarmee. Es ist ein wesentlicher Bestand-
teil politischer Bildung, mit ihr Gber die Frage der
Einsatze, der Verantwortung, der Aul3en-, der Si-
cherheits- und der Friedenspolitik zu diskutieren.

Die Jugendlichen, die jetzt mit ,Fridays For Future®
auf die StralRe gehen, die eine globale Verantwor-
tung einfordern, wollen auch diesen politischen Dis-
kurs. Sie kénnen ihn fihren. Also, trauen wir den Ju-
gendlichen dies bitte auch zu.

Daher ist es richtig, in demokratischer Verantwortung
mit der Bundeswehr

(Zuruf von Gregor Golland [CDU])

auch in den Oberstufen zu diskutieren, wie es in der
Kooperationsvereinbarung angelegt ist.

(Beifall von den GRUNEN)

Auch das wissenschaftliche Gutachten des Bundes-
tages aus dem Jahr 2010 hat schon darauf hingewie-
sen, dass es wichtig ist, Informationen ber die Bun-
deswehr im Pflichtfach im Schulunterricht zu vermit-
teln, und dass es verfassungsrechtlich méglich ist,
das so zu gestalten. Allerdings misse die Schule bei
allen Veranstaltungen mit Bundeswehrvertretern auf
Ausgewogenheit achten.

Jetzt komme ich zu der Praxis in Nordrhein-Westfa-
len. Ich habe dazu schon zwei Kleine Anfragen ge-
stellt und mich auch mit der Landesschulervertretung
auseinandergesetzt.

Leider muss konstatiert werden, dass nur in einem
Bruchteil der Félle auch andere Gesprachspartner
anwesend sind. Es ist leider beileibe nicht immer der
Fall,

(Gregor Golland [CDU]: Selbsternannte Akti-
visten!)

dass die Lehrkrafte kontinuierlich im Unterricht dabei
sind, sondern die Gelegenheit nutzen und etwas
ganz anderes machen. Sie denken: Da sind qualifi-
zierte Leute, die verstehen ihr Handwerk und unter-
richten. — Das darf nicht sein.

(Zuruf von Daniel Sieveke [CDU])

Die Landesregierung hat mir gesagt, dass sie keine
Ubersicht hat, was an den Schulen wie durchgefuhrt
wird. Ich mahne Sie und bitte Sie, Frau Gebauer,

(Zuruf von der CDU: Mahnen?)

in diesem Sinne die Einhaltung der Kooperationsver-
einbarung mit den Schulen noch einmal sehr deutlich
zu machen

(Beifall von den GRUNEN)

und einen Blick darauf zu haben. Das ist namlich
wirklich wichtig. Wenn wir eine ausgewogene kontro-
verse Debatte in dieser Gesellschaft miteinander ha-
ben wollen, missen wir auf die Praxis schauen.

Wenn man hier schon eine Aktuelle Stunde anbe-
raumt und dafiir einen Parteibeschluss der SPD aus
Berlin heranzieht, sollte man auch wissen, dass es
dabei um die Karriereoffiziere in den Schulen gegan-
gen ist, nicht aber um Jugendoffiziere in den Schu-
len.

Dazu will ich noch eine Anmerkung machen: Schon
die Kinderkommission im Bundestag hat im Jahr
2016 parteitbergreifend angemahnt, dass das An-
werben von minderjahrigen Rekruten in Deutschland
aufhoren soll, dass die UNO uns mahnt, dass terre
des hommes uns mahnt und wir daftir sorgen sollen,
dass das nicht geschieht.

(Daniel Sieveke [CDU]J: Ja, dann!)

Das ist bisher nicht in die Hand genommen worden.
Die Zahl der minderjahrigen Soldatinnen und Rekru-
ten hat in den letzten Jahren zugenommen. 2018
wurden insgesamt 1.679 minderjahrige Soldatinnen
und Soldaten eingestellt.

(Zuruf von Gregor Golland [CDU])

2017 war mit 2.128 Soldatinnen und Soldaten ein
Rekordjahr.

Angesichts der verantwortungsvollen Auftrdge, die
wir der Bundeswehr geben, ist das ein Punkt, tber
den wir gemeinsam nachdenken sollten. Wir sollten
endlich eine Initiative auf den Weg bringen, wonach
Karriereoffiziere in der Sekundarstufe | nichts zu su-
chen haben, in der Schule nichts zu suchen haben
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und Minderjahrige nicht von der Bundeswehr ange-
worben werden sollen.

(Beifall von den GRUNEN)

Deswegen brauchen wir eine Initiative dahin gehend,
dass unter 18-Jahrige nicht als Soldatinnen und Sol-
daten angeworben werden.

Meine Bitte: Abriisten in der Diskussion, keine an den
Haaren herbeigezogenen Aktuellen Stunden. Wir
sollten uns gemeinsam vergewissern, dass die Re-
gelungen der Kooperationsvereinbarung wirklich um-
gesetzt werden und belastbar sind. Dann ist es eine
wertvolle politische Auseinandersetzung, in der alle
Aspekte zum Tragen kommen kdnnen.

In der damaligen Anhérung haben gerade die Vertre-
ter der Bundeswehr deutlich gemacht, dass sie die
Dimensionen des Todes — alles das, was Soldaten
traumatisiert; auch Suizide beim Einsatz — gar nicht
so darstellen kénnen und dass sie sich Partner und
Partnerinnen winschen. Sie winschen sich dies
ganz offiziell und haben dafir geworben, dass das
von der Landesregierung mit unterstitzt wird.

Ich fordere ein, dass wir sicherstellen, dass in den
Schulen auch in dieser Breite diskutiert werden
kann. — Danke schon.

(Beifall von den GRUNEN — Vereinzelt Beifall
von der SPD)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Frau Kolle-
gin. — FUr die AfD hat nun der Abgeordnete Herr Sei-
fen das Wort.

Helmut Seifen (AfD): Sehr geehrter Herr Prasident!
Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Jetzt sind
wohl auch die CDU und die FDP aufgeschreckt durch
das, was im 6ffentlichen Raum mit der Bundeswehr
in NRW geschehen soll. Angestiftet vom Landesver-
band der Berliner SPD melden sich auch hier in NRW
die bekannten Krafte aus dem linksideologischen Bil-
dungslager zu Wort und fordern die Kindigung der
Kooperationsvereinbarung zwischen Ministerium
und Bundeswehr.

Das Bindnis Schule ohne Bundeswehr NRW, ein
Zusammenschluss von sogenannten Friedensbewe-
gungen, der Lehrergewerkschaft GEW und der Lan-
desschilervertretung, geht in seinen Forderungen
sogar noch weiter als die Berliner SPD. Deswegen
ist es fur NRW durchaus relevant, hier dartber zu
sprechen.

Dieses Buindnis fordert namlich die Aufkiindigung der
Kooperationsvereinbarung zwischen Schulministe-
rium und Bundeswehr von 2012, also der Vereinba-
rung, die Sie, Frau Beer, gerade so gelobt haben.
Damit nimmt man den Schilern sogar die Mdglich-

keit — ich zitiere —, ,Zugang zu zusatzlichen Informa-
tionen zu friedens- und sicherheitspolitischen Frage-
stellungen® zu erhalten, wie es in der Kooperations-
vereinbarung heif3t.

Man muss sich das einmal vorstellen. Eine Lehrerge-
werkschaft, die GEW, welche als Berufsverband mit
den beruflichen Bedurfnissen der Lehrer nattrlich
auch Bildungsfragen in den Blick zu nehmen hat, for-
dert die Sperre eines Informationskanals, durch den
fur die Ausscharfung des politischen Urteilsvermo-
gens wichtige Informationen flie3en.

Da wird immer wieder die Offnung von Schule gefor-
dert. Da wird gerade von der politischen Linken ge-
klagt — Frau Miller-Rech hat das gerade gesagt —,
die politische Bildung komme in den Schulen zu kurz.
Und genau da fordern Reprasentanten der SPD und
der GEW unisono den Ausschluss der Bundeswehr
aus den Schulen — der Bundeswehr, die ein wichtiger
Akteur im politischen Feld ist; der Bundeswehr, die
neben der Polizei die wichtigste exekutive Kraft im si-
cherheitspolitischen Bereich darstellt.

Auch wenn wir heute in Frieden leben, ist die Ausei-
nandersetzung mit verteidigungs- und sicherheitspo-
litischen Fragen immer noch von existenzieller Be-
deutung, meine Herrschaften. Die Miinchner Sicher-
heitskonferenz, die NATO-Tagungen mit ihren kon-
flikttrachtigen Diskussionen und die Haushaltsbera-
tungen im Bundestag zeigen doch, dass auch heute
noch verteidigungspolitische Fragestellungen zum
Diskussionsgegenstand eines Staatswesens geho-
ren.

Es ist also ein Skandal, dass sich die linken Ideolo-
gen zum Huter selbstbestimmter moralischer Nor-
men aufschwingen und daraus das Recht ableiten,
die Gedankenfreiheit durch Informationsbeschnei-
dung einzuschranken.

(Beifall von der AfD)

Emport nicht die Forderung der GEW und der SPD
noch aus einem anderen Grund? Da sitzen im Bun-
destag SPD-Abgeordnete, die im Haushaltsgesetz
Gelder fur die Bundeswehr bewilligen, die also die
Bundeswehr als Teil der exekutiven Staatsgewalt an-
erkennen.

Sie schicken die Soldaten sogar in ferne Regionen
und nehmen die Geféahrdung ihres Lebens in Kauf.
Gleichzeitig verwehren sie diesen Soldaten den Zu-
gang zu den Schillern. Was ist das fur ein erbarmli-
ches Zeichen von Geringschatzung gegeniiber den
Menschen, die sich mit ihrer ganzen Person fir den
Schutz des Vaterlandes und der in ihm wohnenden
Menschen einsetzen?

(Beifall von der AfD)

Das Gleiche gilt fur die GEW. Sie vertritt Staatsdiener
und wendet sich herabwirdigend gegen andere
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Staatsdiener, die unter Einsatz ihres Lebens ihre Auf-
gaben erflllen. Wie schébig ist das denn?

Die Vorsitzende dieser Gewerkschaft tritt, seit 2013
zumindest, immer wieder in Podiumsdiskussionen
auf — auch mit Ihnen, Frau Beer —, bei denen der Zu-
gang der Bundeswehr in die Schulen infrage gestellt
wird, ob bei der didacta vor zwei Monaten oder bei
verschiedenen Diskussionsveranstaltungen zum
Thema ,antimilitaristische Schule“ in den zuriicklie-
genden Jahren. Sie werden sich noch erinnern, Frau
Beer.

Es ist schon merkwirdig, wenn die Vertreterin einer
Standesorganisation staatlich Bediensteter sich ge-
gen eine wichtige Institution dieses Staats wendet. Ist
das noch Gewerkschaftsarbeit?

(Andreas Bialas [SPD]: Ja!)

Ist das noch im Rahmen der Meinungsfreiheit zu to-
lerieren?

(Andreas Bialas [SPD]: Oh Gott! Das wird jetzt
wieder nichts!)

Man stelle sich vor, der Wehrbeauftragte wiirde sich
so gegeniiber Gewerkschaften oder anderen Institu-
tionen positionieren. Da mochte ich Sie einmal se-
hen, Herr Bialas. So geht es nicht.

(Beifall von der AfD)

Auch wenn Frau Schéafer nicht in der Klasse auftritt
und vom Beutelsbacher Konsens nicht unmittelbar
betroffen ist, gehort es sich fiir sie als Vorsitzende ei-
nes Berufsverbandes, sich an dieser Stelle zurlick-
zuhalten.

Wir erleben anhand dieses Beispiels wieder einmal,
wie stark die politische Haltung linksideologischer
Pragung von der Skepsis, ja sogar partiell von der
Feindseligkeit gegen die staatliche Autoritat gepragt
wird. Da arbeitet die SPD mit der gewaltbereiten An-
tifa zusammen, die sich nicht scheut, Versammlun-
gen zu stéren und zu beschneiden oder Politiker zu
bedrohen. Und dann wollen lhre Parteifreunde in
Berlin verbieten, dass die Bundeswehr in den Schu-
len Uber ihre Tétigkeit informiert, weil Sie ja angeblich
Gewalt so sehr verabscheuen.

Herr Bialas, Sie stellen sich auch hier ans Pult und
vergieRen Tranen ob der vielen Gewalt in dieser
Welt. Glauben Sie, das ist glaubwiirdig?

(Andreas Bialas [SPD]: Sie haben ja gar nicht
zugehort!)

Auf der einen Seite fordern Sie zu Recht Berufsori-
entierung in allen Schulformen. Auf der anderen
Seite grenzen Sie aber die Bundeswehr aus der Be-
rufsorientierung aus. Warum?

(Andreas Bialas [SPD]: Wer macht das denn
hier noch?)

Wollen Sie demnachst auch die Polizei ausschlie-
Ren?

(Andreas Bialas [SPD]: Was fiir ein Popanz!)

Auch Polizisten missen damit rechnen, in ihrem
Dienst von der Waffe Gebrauch machen zu missen.
Sie fragen, wer das denn macht. Nein, Sie kdnnen es
nicht machen. Aber einige lhrer Genossen fordern
das zumindest in Berlin. Und das Biindnis Schule
ohne Bundeswehr NRW hat sich dafiir ausgespro-
chen. Dem mussen wir Grenzen setzen. Das kdnnen
wir nicht dulden.

Das andere erzahle ich lhnen gleich. — Vielen Dank.

(Beifall von der AfD — Andreas Bialas [SPD]:
Die Rede steht fur sich selber!)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Kol-
lege. — Fir die Landesregierung hat nun die Ministe-
rin Frau Gebauer das Wort.

Yvonne Gebauer, Ministerin fir Schule und Bildung:
Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! ,Fir mich ist es etwas ganz Be-
sonderes, dass wir eine Parlamentsarmee haben;
denn das heif3t fir mich, dass die Bundeswehr de-
mokratisch legitimiert ist, und das ist mir sehr wich-

tig.”

Das sagte uns — Herrn Staatssekretar Richter und
mir—am 17. Januar 2019 ein Jugendoffizier der Bun-
deswehr. An diesem Tag habe ich namlich gemein-
sam mit Herrn Richter das Landeskommando Nord-
rhein-Westfalen aus Anlass der zehnjahrigen Koope-
ration besucht.

Nordrhein-Westfalen — das ist heute schon gesagt
worden — war das erste Bundesland, das eine solche
Kooperation mit einem Landeskommando ins Leben
gerufen hat. Nach diesem Besuch bin ich mehr denn
je davon Uberzeugt, dass diese Kooperation ein Er-
folgsmodell ist. Ich méchte Ihnen gerne erklaren, wa-
rum.

Als zustandige Ministerin fir Schule und Bildung
muss ich in diesem Zusammenhang zwei zentrale
Fragen beantworten: Die erste Frage lautet: Fordern
und bereichern solche Veranstaltungen gemeinsam
mit den Jugendoffizieren unsere Schilerinnen und
Schiler? Die zweite Frage ist andersherum zu stel-
len: Schaden sie ihnen eventuell?

Hierzu mochte ich lhnen gerne noch einmal von mei-
nem Besuch berichten. Nach den Gesprachen, die
wir mit den Jugendoffizieren gefiihrt hatten, haben
wir den Schulerinnen und Schiilern einer Gesamt-
schule aus Krefeld bei einem sogenannten Planspiel
zugeschaut. Hierbei schliipfen die Jugendlichen im
Rahmen einer UN-Vollversammlung zum Syrien-
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Konflikt in die Rollen von Staatschefs, von Auf3enmi-
nistern bzw. Auf3enministerinnen, von NGOs oder
auch von Journalisten.

Sie schieben auf einer Weltkarte Einsatzkrafte, Ent-
wicklungshilfe und andere Beteiligte hin und her. Es
werden Koalitionen geschmiedet und Verhandlun-
gen geflhrt. Zum Schluss halten sie vor der UN-
Vollversammlung eine Rede, in der sie dann ihren je-
weiligen Standpunkt darlegen. Die Journalistinnen
und Journalisten ordnen das Gesagte ein und kom-
mentieren es auch kritisch.

Ich habe mich davon Uberzeugen dirfen, dass die-
ses Planspiel den Schilerinnen und Schulern nicht
nur sichtbar Spafld gemacht hat. Sie haben gelernt,
zu recherchieren, sich zu informieren, diese Informa-
tionen einzuordnen und Standpunkte abzuwagen.
Sie haben aber auch gelernt, diese Informationen kri-
tisch zu hinterfragen und sich eine eigene Meinung
zu bilden. Sie haben gelernt, diese Meinung vor an-
deren selbstbewusst zu vertreten. Noch wichtiger:
Sie haben gelernt, Kompromisse zu schlieBen und
Frieden zu sichern.

Ich denke, dass diese Fahigkeiten die wichtigen
Grundlagen einer funktionierenden Demokratie sind,
meine Damen und Herren.

(Beifall von der CDU, der FDP, Michael Hub-
ner [SPD] und Andreas Bialas [SPD])

Somit meine ich, die erste Frage mit einem klaren Ja
beantworten zu kénnen. Diese Veranstaltungen mit
den Jugendoffizieren bringen unseren Schilerinnen
und Schulern viel und niitzen ihnen.

Ich komme zur zweiten Frage: Schadet die Zusam-
menarbeit mit der Bundeswehr unseren Schilerin-
nen und Schilern? — Nein, sie schadet ihnen nicht.
Ich sage das ganz deutlich. Hier mochte ich lhnen
auch widersprechen, liebe Frau Beer. Ich sage: Die
Schulen werden ihrer Verantwortung gerecht.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Man kann, wie Sie das machen, eine solche Koope-
ration sicher infrage stellen. Wer dies tut, spricht aber
nicht nur unserer Parlamentsarmee, sondern auch
unseren Schulen und somit unseren Lehrerinnen
und Lehrern groRes Misstrauen aus — Misstrauen,
dass sie nicht tun, was ihre Pflicht ist.

Ihre Pflicht ist es, alle Seiten zu beleuchten, alle Po-
sitionen zu bertcksichtigen, den Beutelsbacher Kon-
sens zu beachten, Kontroverse zu fordern und Uber-
waltigung zu vermeiden. Das sind wiederum die
Grundsétze, die immer bei der politischen Bildung
gelten. — Herzlichen Dank.

(Beifall von der CDU, der FDP, Michael Hib-
ner [SPD] und Andreas Bialas [SPD])

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Frau Ministe-
rin. — Als nachster Redner spricht fur die CDU-
Fraktion der Abgeordnete Golland.

Gregor Golland (CDU): Sehr geehrter Herr Préasi-
dent! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Im Antrag der Berli-
ner SPD heil3t es wortlich:

,Diese Schiler*innen befinden sich in einem Al-
ter, in welchem sich zentrale Lebens- und Wert-
vorstellungen erst noch entwickeln missen.
Dementsprechend anfallig sind sie fur militarische
Propaganda und Verharmlosung der realen Ge-
fahren eines militarischen Einsatzes.”

Es ist schon bigott und zynisch, wenn die gleichen
Schiler bei ,Fridays for Future® fur ihr tolles Engage-
ment, ihre Wertvorstellungen und ihre Weitsichtigkeit
gelobt werden. Was denn nun, meine Damen und
Herren? Sind die Klimademonstranten etwa auch
leicht verfuhrbar oder unreif,

(Helmut Seifen [AfD]: Das glaube ich wohl!)

wie die SPD das in Bezug auf die Bundeswehr hier
suggeriert?

(Vereinzelt Beifall von der CDU)

Oder sucht man sich die jeweils passende Bewer-
tung heraus, anstatt jungen Menschen selbst ein Ur-
teil zuzubilligen?

Aber es wird noch schlimmer: ,Fir Téten und Ster-
ben macht man keine Werbung®, heil3t es abschlie-
Rend in diesem Anti-Bundeswehrantrag der SPD.

(Nadja Luders [SPD]: In Berlinl — Gegenruf
von Helmut Seifen [AfD]: Sie sind aber aus
dem gleichen Holz!)

Das sind Diffamierungen einer demokratisch legiti-
mierten Organisation und Institution, wie man sie nur
von extremistischen Parteien kennt. Es ist auch eine
personliche Diffamierung Hunderttausender Solda-
tinnen und Soldaten durch die Sozialdemokratie.

(Zuruf von der SPD: Was fir ein Quatsch!)

Der Chef der Berliner SPD-Fraktion Raed Saleh
steht zu dem Beschluss. Saleh sagte zu ,Bild“ — ich
zitiere aus der Ausgabe vom 31.03.2019 —:

,ES soll die Achtung vor dem Leben gelehrt wer-
den, nicht der Gang ans Maschinengewehr!®

Was ist das denn bitte fur eine Aussage und Einstel-
lung gegenliber den Staatsbirgern in Uniform, die
von den Abgeordneten des Deutschen Bundestages
in lebensgefahrliche Kampfeinsatze geschickt wer-
den, um Frieden, Freiheit und Demokratie unter an-
derem auch am Hindukusch zu verteidigen, wie einst
Herr Struck formuliert hat?
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Offenbar ist sich die Sozialdemokratie untereinander
aber nicht einig. Der SPD-Wehrexperte Fritz Felgen-
treu sagt zum Beispiel, der ganze Antrag tauge von
vorne bis hinten gar nichts und sei unsinnig. Die Bun-
deswehr erfille einen Verfassungsauftrag.

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Das nennt
man Demokratie!)

Natirlich misse sie dartiber auch an Schulen spre-
chen. Seinen Genossen warf er platte Polemik und
mangelnden Sachverstand vor. Zitat Felgentreu:

,D0a wird von militarischen Organisationen ge-
schwurbelt, als ob wir davon mehrere hatten.*

Ich hatte es kaum besser ausdriicken koénnen. —
Auch SPD-Politiker Thomas Hitschler sagt:

,Die Bundeswehr ist in der Mitte der Gesellschaft,
gehort in die Mitte der Gesellschaft, und wir mus-
sen daflr sorgen, dass sie in der Mitte der Gesell-
schaft bleibt. Deshalb halte ich den Beschluss der
Berliner SPD fir falsch und kontraproduktiv.*

Meine Damen und Herren, solche Worte hétte ich
heute gerne einmal von lhnen gehort — eine klare
Distanzierung von diesem Beschluss und ein klares
Bekenntnis zur Bundeswehr und zur Parlamentsar-
mee.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Aber diese Chance haben Sie in diesem Hohen Hause
verstreichen lassen.

(Hartmut Ganzke [SPD]: Waren Sie gerade
nicht im Hause?)

Es gibt wenige Armeen auf der Welt, die so demo-
kratisch und parlamentarisch gefiihrt werden wie die
Bundeswehr.

(Dr. Christian Blex [AfD]: Die aber nicht ein-
satzfahig ist!)

Der Staatsburger in Uniform ist ihr Leitbild. Sie steht
immer unter dem Primat der Politik. Wie kann man
ernsthaft auf die Idee kommen, einer staatlichen In-
stitution den Besuch einer anderen staatlichen Insti-
tution zu verwehren?

(Zuruf von Sigrid Beer [GRUNE] — Zuruf von
Jochen Ott [SPD] — Gegenruf von Bodo Lott-
gen [CDU]: So geht man nicht miteinander
um! — Gegenruf von Jochen Ott [SPD] — Wei-
tere Zurufe und Gegenrufe — Glocke)

Wir brauchen stattdessen viel mehr Information und
Aufklarung tber Sicherheitspolitik in unserem Land,
insbesondere bei Schiilerinnen und Schilern.

(Norwich RiiRe [GRUNE]: Das ist doch keine
Debatte!)

— Hdren Sie lieber mal zu. Sie haben ja gleich noch
Gelegenheit, darauf einzugehen.

(Gordan Dudas [SPD]: Hetzer! — Weitere Zu-
rufe)

Die Bundeswehr war und ist ein Garant fur Frieden
und Freiheit in Deutschland und Europa. Sie ist eine
wesentliche Stitze unserer freiheitlich-demokrati-
schen Grundordnung und hat jede Unterstitzung,
insbesondere durch gewdhlte Volksvertreter, ver-
dient.

(Beifall von der CDU und der FDP — Zuruf von
Jochen Ott [SPD])

Die Bundeswehr gehdrt in die Mitte der Gesellschaft
und sollte nicht an den Rand gedréangt werden, wie
es die SPD in Berlin beabsichtigt. Ein Land ohne Ei-
genarmee hat bald eine fremde Armee. Lassen Sie
uns solidarisch hinter und fest an der Seite der Men-
schen stehen, die Tag und Nacht unsere Freiheit, un-
sere Werte und unser Vaterland verteidigen. — Herz-
lichen Dank.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Kol-
lege. — Fur die SPD-Fraktion hat nun der Abgeord-
nete Herr Bialas noch einmal das Wort.

Andreas Bialas (SPD): Eigentlich wollte ich nicht
noch ein zweites Mal zu diesem Thema sprechen.

(Zuruf von der AfD: Dann lassen Sie es!)

Aber dass Sie hier von einer Diffamierung der Solda-
tinnen und Soldaten durch die SPD sprechen, Herr
Golland, ist unverschamt und erbarmlich!

(Beifall von der SPD — Nadja Luders [SPD]:
Und das nach der Rede von Herrn Bialas!)

Sie meinen, damit gleichzeitig die SPD diffamieren
zu mussen. Da muss ich Ihnen sagen: So geht man
hier nicht miteinander um. Wenn das die neuen Um-
gangsformen sind, dann ist das ebenfalls erbarmlich.

(Beifall von der SPD — Andreas Keith [AfD]:
Das ist doch Ihr Lieblingsspiel!)

Diesen Umgang der Leute untereinander auf dem
Rucken der Bundeswehr fir die eigenen Zwecke zu
nutzen, ist ebenfalls erbarmlich.

(Beifall von der SPD — Zuruf von Gregor
Golland [CDU])

Ich frage mich, wo die Relevanz des Landesverban-
des Berlin fur das Land Nordrhein-Westfalen ist. Kei-
ner der hier Anwesenden hat die bisherige Praxis —
die Ministerin hat es gerade dargestellt — infrage ge-
stellt. Es ist doch vdllig irre, darlber diesen Popanz
zu veranstalten!

(Beifall von der SPD — Zuruf von Helmut Sei-
fen [AfD])
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In dem entsprechenden Antrag wurde dariber nach-
gedacht, die Berufsberater, die Karriereberater, nicht
mehr in die Schulen zu lassen. Die Jugendoffiziere
waren damit gar nicht gemeint.

(Marc Lurbke [FDP]: Aber sie stehen doch im
Antrag der SPD drin! — Bodo Léttgen [CDUI:
Sie haben den Antrag noch nicht einmal gele-
sen!)

Fur eine Aktuelle Stunde muss eine Dringlichkeit fir
Nordrhein-Westfalen vorliegen. Die gibt es aber
Uberhaupt nicht — auf3er, dass Sie sich mal Gber die
SPD auslassen wollten. Um nichts anderes ging es.

(Beifall von der SPD)

Ich habe in meiner ersten Rede darauf hingewiesen,
wie mit der Bundeswehr — auch hier in Nordrhein-
Westfalen — umgegangen wird. Seit 2005 gab es nur
CDU- oder CSU-Bundesverteidigungsminister. Wir
kdénnen gerne einmal darliber sprechen, was dort an-
gerichtet worden ist, und welche Auswirkungen das
fur Nordrhein-Westfalen hat. Das kénnen wir gerne
machen.

(Beifall von der SPD — Zurufe von CDU und
SPD)

Sie stellen sich hierhin und fordern, die SPD solle
sich eindeutig positionieren. Wir standen immer hin-
ter der Bundeswehr — von Anfang an.

(Zurufe von den CDU: Oh!)
Das war nie anders. — Unfassbar!

(Beifall von der SPD)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Kol-
lege. — Fur die Fraktion der Grinen hat nun die Ab-
geordnete Frau Beer das Wort.

Sigrid Beer (GRUNE): Herr Prasident! Sehr geehrte
Damen und Herren! Eigentlich ist gerade die Aktuelle
Stunde das Format, in dem wir in diesem Haus die
Debattenkultur von Wort und Widerwort pflegen soll-
ten. Eigentlich ist es gerade die Aktuelle Stunde, in
der wir aufeinander héren und auf das reagieren soll-
ten, was hier gesagt worden ist.

Deswegen wundere ich mich immer mehr dariiber,
dass hier fast nur Reden abgelesen werden, die of-
fensichtlich schon Tage vorher geschrieben worden
sind, sodass kein Bezug zu anderen Reden herge-
stellt wird.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Wir bieten hier kein Lehrstiick eines politischen Dis-
kurses, der nach vorne fihrt, in dem Positionen aus-
getauscht werden, und in dem auf das reagiert wird,
was Rednerinnen und Redner hier zuvor gesagt ha-

ben. Kontroverse politische Debatten zwischen Bun-
deswehr und Friedensinitiativen sollten nicht so ab-
laufen wie das, was wir heute Morgen hier erlebt ha-
ben.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Frau Kolle-
gin. — Fir die FDP hat nun der Abgeordnete Lirbke
das Wort.

(Zuruf von Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE])

Marc Liurbke” (FDP): Sehr geehrter Herr Prasident!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Herr Bialas, ich fange einmal
mit lhnen an. Thr Auftritt war schon ein starkes Stck,
gerade der in der zweiten Runde.

(Beifall von der SPD — Zurufe von der SPD:
Das war super!)

Sie verkennen namlich, wer in Berlin den Finanzmi-
nister stellt. Sie beklagen sich dartiber, die Bundes-
wehr werde kaputtgespart. In diesem Punkt bin ich
Ihrer Meinung. Das argert auch mich massiv. Aber
dann mussen wir die Verteidigungsausgaben erho-
hen. Und nach meinem Eindruck ist in dieser Hinsicht
nicht die CDU/CSU das Problem, sondern der Fi-
nanzminister der SPD.

(Beifall von der FDP und der CDU — Zuruf von
der CDU: Jawohl! — Andreas Bialas [SPD]: Der
Finanzminister hie3 aber lange Zeit
Schauble!)

Sich dann hier so zu ufRern, ist doch verlogen!

Um es also deutlich zu sagen: Wir als Freie Demo-
kraten bekennen uns ausdriicklich zu unserer Bun-
deswehr.

(Unruhe — Glocke)

Ein Herausdréngen unserer Soldatinnen und Solda-
ten, der grundgesetzlich legitimierten Parlamentsar-
mee aus unserer Gesellschaft werden wir nicht ak-
zeptieren und solchen Initiativen stets vehement ent-
gegentreten — und wenn wir jede Woche eine Aktu-
elle Stunde dazu machen. Das ist zu wichtig.

(Vereinzelt Beifall von der FDP und der CDU —
Gordan Dudas [SPD]: Au ja!)

Unsere Soldatinnen und Soldaten haben ein klares
Bekenntnis aller Fraktionen hier im Haus und im gan-
zen Land verdient. Daran darf es keinen Zweifel ge-
ben.

Wie oft habe ich jetzt von Ihnen gehért, dass das nur
ein Berliner Thema sei und mit uns in Nordrhein-
Westfalen gar nichts zu tun habe? Pustekuchen!
Nehmen wir nur einmal die AuRerungen der GEW-
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Vorsitzenden Frau Schéfer. Sie will die Kooperati-
onsvereinbarung aufkiindigen. Natdrlich ist das
Thema langst in Nordrhein-Westfalen angekommen.
Deswegen mussen wir uns hier damit beschéftigen.

(Beifall von der FDP — Zuruf von Sebastian
Watermeier [SPD])

Jetzt rege ich mich auch schon auf. Das wollte ich
gar nicht.

(Andreas Bialas [SPD]: Ja, mach mal ruhig!)

Die Bundeswehr als Parlamentsarmee gehdrt in die
Mitte unserer Gesellschaft. Zu dieser Gesellschaft
zahlen eben auch die Schulen. Jugendoffiziere leis-
ten — da sind wir uns einig — seit Jahrzehnten einen
wichtigen Beitrag zur sicherheits- und friedenspoliti-
schen Bildung. Daran darf und soll nicht gerttelt
werden.

Frau Beer, damit komme ich zu Ihnen. Eines hat mich
schon verwundert: Sie sagen, dass wir eine Initiative
starten missen und die Karriereberater nicht mehr
an die Schulen gehen sollen, weil die Schilerinnen
und Schiler das — so habe ich Sie verstanden — nicht
richtig beurteilen kdnnten; sie seien in dieser Frage
nicht mindig genug.

(Zuruf von Sigrid Beer [GRUNE])

Dann wundere ich mich hinsichtlich anderer Dinge.
Bei ,Fridays For Future® kdnnen die Schilerinnen
und Schuler gar nicht miindig genug sein. Man kann
doch nicht nur bei linkem Gedankengut eine solche
Grenze ziehen, sondern muss insgesamt Vertrauen
in unsere Schilerinnen und Schiler haben. Und das
haben wir.

(Beifall von der FDP — Vereinzelt Beifall von
der CDU — Zuruf von Sigrid Beer [GRUNE])

AuRerdem habe ich ein Déja-vu — kein schones,
muss ich zugeben. Ich bin an diesem Pult schon
mehrfach einer gesellschaftlichen Herabwirdigung
der Bundeswehr entgegengetreten. Ich erinnere nur
daran, dass wir als FDP in der letzten Legislaturperi-
ode einen Antrag gestellt haben, in dem wir ein aus-
drickliches Bekenntnis zur Bundeswehr gefordert
haben.

(Andreas Bialas [SPD]: Das haben wir ge-
meinsam gemacht!)

Dass es heute schon wieder notwendig ist, Uber die
Rolle der Bundeswehr an Schulen zu diskutieren, ist
im Grunde traurig. Ich mdchte nicht die gleiche De-
batte wieder flihren, sondern nur einen Punkt erwah-
nen. Er passt sehr schdn, weil Sie standig sagen, das
sei doch kein nordrhein-westfalisches Thema.

(Hubertus Kramer [SPD]:
Stunde ist Popanz!)

Diese Aktuelle

Schon damals im Jahr 2013 war es eine Farce, dass
der Aachener Friedenspreis explizit an drei Schulen

verliehen werden sollte, die den Besuch von Ju-
gendoffizieren untersagt hatten — ein Preis fur erste
Schulen ohne Bundeswehr. Eine Schule hat sich be-
kanntlich dankenswerterweise gegen die Verleihung
dieses sehr fragwirdigen Preises verwehrt.

Wer ist Mitglied in diesem Verein? Es verwunderte
schon damals nicht, dass ausgerechnet der SPD-
Unterbezirk Aachen und der Griinen-Kreisvorstand
Mitglieder in diesem verleihenden Verein sind. Ein
nordrhein-westfélisches Themal

(Zurufe von der FDP: Oh! — Gregor Golland
[CDU]: Ach! — Zuruf von Hartmut Ganzke [SPD])

Herr Bialas, es ware schén gewesen, wenn Sie lhren
Kollegen Schultheis hatten sprechen lassen; denn er
war Vorsitzender des SPD-Unterbezirks Aachen.

(Andreas Bialas [SPD]: Spurhund?!)

Er hatte uns einmal erklaren kbnnen, warum er einen
solchen Preis an Schulen ohne Bundeswehr verlei-
hen wollte.

(Beifall von der FDP, der CDU und Frank
Neppe [fraktionslos])

Liebe Sozialdemokraten, tun Sie also bitte nicht so,
als sei das ausschlielich ein Berliner Problem.

(Andreas Bialas [SPD]: Verzwergung! — Un-
ruhe — Glocke)

Es scheint auch hier in der sozialdemokratischen Fa-
milie in Nordrhein-Westfalen ziemliche Unkenntnis
Uber die Rolle der Bundeswehr in unserer Demokra-
tie zu geben.

(Angela Lick [SPD]: Wir schreiben unsere An-
trége noch selber! — Jochen Ott [SPD]: Boswil-
lige Verleumdung ist das!)

Da wiirde sich Helmut Schmidt manchmal im Grabe
umdrehen, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall von der FDP und der CDU)
Der Chef der Berliner SPD sagte vor wenigen Tagen:

,ES soll die Achtung vor dem Leben gelehrt wer-
den, nicht der Gang ans Maschinengewehr!*

(Zuruf von Hubertus Kramer [SPD])

Geht es noch platter? Was fiir ein Schlag ins Gesicht
der Soldatinnen und Soldaten!

(Zuruf von Dr. Dennis Maelzer [SPD])

Oder bleiben wir mal im schulischen Kontext: Setzen,
sechs! Aufgabe nicht verstanden!

(Beifall von der FDP, Alexander Langguth
[fraktionslos] und Frank Neppe [fraktionslos] —
Vereinzelt Beifall von der CDU)
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AbschlieRend: Wir stehen solidarisch an der Seite
unserer Soldatinnen und Soldaten. Wir stehen soli-
darisch an der Seite unserer Jugendoffiziere, die Ub-
rigens einen tollen und wichtigen Job machen. Wir
sagen stattdessen Danke fir die Leistung der Bun-
deswehr fur unseren Frieden, unsere Freiheit und
unsere Sicherheit. Ich glaube, das wirde uns allen
hier gut zu Gesicht stehen. — Herzlichen Dank.

(Beifall von der FDP, der CDU, Alexander
Langguth [fraktionslos] und Frank Neppe [frak-
tionslos])

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Kol-
lege. — Fir die AfD erteile ich nun dem Abgeordneten
Seifen noch einmal das Wort.

Helmut Seifen (AfD): Sehr geehrter Herr Prasident!
Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Herr Bialas,
aus der Nummer kommen Sie einfach nicht raus. Na-
turlich ist das in Berlin gewesen. Aber Berlin hat die
Initialziindung fir das gegeben, was jetzt in Nord-
rhein-Westfalen mit einem Bundnis ,Schule ohne
Bundeswehr NRW" passiert.

(Sigrid Beer [GRUNE]: Das ist Jahre her!)

Herr LUrbke hat das eben schon ausfihrlich erlautert.
Ihre Abwehr ist doch nichts anderes als ein Wegdu-
cken, weil Sie die eigentlichen Ursachen fur lhre Dis-
tanz zur Bundeswehr nicht eingestehen wollen. Es ist
ein tief sitzendes Ressentiment, das zumindest Teile
der SPD empfinden. Von den Griinen wollen wir erst
gar nicht sprechen; da nehme ich die ganze Partei in
Haft.

(Hubertus Kramer [SPD]: Das miissen wir uns
von Ihnen nicht sagen lassen!)

— Doch. Teile lhrer Partei haben ein tiefsitzendes
Ressentiment. Dieses Ressentiment hat seine Ursa-
che in einer vollig falsch verstandenen historischen
Situation.

(Angela Liick [SPD]: Damit kennen Sie sich aus!)

Sie setzen die verschiedenen deutschen Armeen
gleich. Die Kaiserliche Armee, die Reichswehr, die
Wehrmacht und die Bundeswehr sind oder waren na-
tirlich allesamt Streitkrafte und flihren oder fuhrten
auch schwere Waffen.

(Zuruf von Carsten Locker [SPD])

Aber der Unterschied ist doch evident. Die Kaiserli-
che Armee und die Wehrmacht waren Angriffs- und
Verteidigungsinstrumente gleichermal3en

(Zuruf von Jochen Ott [SPD])

und wurden beide von Politikern gefiihrt, die vor dem
Hintergrund sozialdarwinistischer Ideologien Gewalt
und Aggressivitat gegen andere Staaten als legiti-
mes Mittel der Politik verstanden haben — so, wie es

damals Ubrigens alle Regierungen verstanden ha-
ben.

Dabei mochte ich die verbrecherische Hitler-Regie-
rung natirlich nicht ansatzweise mit der Kaiserlichen
Regierung gleichsetzen, auch wenn Letztere verant-
wortungslose Entscheidungen getroffen hat.

(Zuruf von Prof. Dr. Karsten Rudolph [SPD])

Die Reichswehr und die Bundeswehr sind aber weit
davon entfernt, eine Angriffsarmee gewesen zu sein
oder zu sein.

Und anders als die Reichswehr ist die Bundeswehr
nicht Staat im Staate, sondern eine Parlamentsar-
mee, die vollkommen im Dienste dieses Landes und
seiner Burger steht. Die Soldaten sind Staatsdiener
und nicht auBBerhalb des Staates kontrollierende Eli-
ten, die sich das Recht herausnehmen, in Staat und
Regierung einzuschreiten, wie es in Weimar durch-
aus ublich war.

Unsere Bundeswehr ist eine Parlamentsarmee und
ein wichtiger Teil unserer Exekutive. Sie gehort ge-
nauso zu unserer Exekutivgewalt wie Finanzbehor-
den, Polizei und Schulen. Das pragt auch das Selbst-
verstandnis der Soldaten. Diese begreifen sich als
Burger in Uniform.

Und als Burger in Uniform kommen sie in Schulen,
zu Schilerinnen und Schilern, die ebenfalls zu min-
digen Birgern heranwachsen sollen. Was um alles
in der Welt geht in diesen SPD-Leuten in Berlin oder
diesem seltsamen Biindnis Schule ohne Bundes-
wehr NRW vor, die die Information der Schilerinnen
und Schiler durch Jugendoffiziere verhindern wol-
len?

Das Bewusstsein von Schilern und Schilerinnen
muss auch fir sicherheitspolitische Faktoren ge-
scharft werden, und sie missen uber das Berufsbild
des Soldaten informiert werden. Das ist nicht immer
alles nur Werbung.

Bei uns im Gymnasium waren an Studien- und Be-
rufswahlorientierungstagen selbstverstandlich immer
Polizei, Bundeswehr und viele andere offentlichen
Bedienstete zugegen. Die Schiiler konnten sich infor-
mieren und selbst entscheiden, welchen Beruf sie er-
greifen wollen. Das hat tGiberhaupt nicht den Charak-
ter einer Werbung.

Dass die schwarz-gelbe Regierungskoalition in NRW
die Forderung des Bundnisses ,Schule ohne Bun-
deswehr NRW* in dieser Aktuellen Stunde nutzt, um
offentlich ein Bekenntnis zum Informationsrecht der
Schiler auch durch die Bundeswehr abzugeben, ist
fur mich ein kleines Zeichen der Hoffnung — der Hoff-
nung darauf, dass Sie, sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen von FDP und CDU, sich vielleicht doch aus
den ideologischen Fesseln befreien wollen, in die die
politische Linke Sie gelegt hat. Diesen Eindruck
muss man leider haben.
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(Nadja Luders [SPD]: Das war ein Angebot!)

So offen und frei wie heute Morgen haben Sie sich
noch nie von den Vorstellungen und Ideen distan-
ziert, die wir aus dem linken Lager kennen.

(Armin Laschet, Ministerprasident: Ach! — Jo-
chen Ott [SPD]: Ganz altes Muster! Unertrag-
lich! — Zuruf von Gordan Dudas [SPD])

— Herr Ott, Sie sind ja ein richtiger Briller heute Mor-
gen. Was ist los?

Vielleicht werden dann auch die verteidigungspoliti-
schen Entscheidungen in Berlin wieder den Notwen-
digkeiten gerecht, und der Niedergang der Bundes-
wehr wird aufgehalten. Sie haben dort aber wahr-
scheinlich noch den falschen Koalitionspartner.

Bisher haben lhre Verteidigungsminister die Bundes-
wehr schrecklich herabgewirtschaftet - Herr
Schauble war sicherlich auch daran beteiligt. Viel-
leicht kann aber hier von diesem Redepult aus ein
Signal von Ihnen ausgehen, sodass auch Ihre Partei-
freunde sich 6ffentlich und vorbehaltlos zur Bundes-
wehr bekennen, um die Diskreditierung der Bundes-
wehr durch die politische Linke zu stoppen, indem
Sie sich haufiger als nur heute ¢ffentlich zu der Not-
wendigkeit bekennen,

(Zuruf von Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]))

dass dieses Land auch verteidigungsbereit sein
muss. — Vielen Dank.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Kollege Seifen. — Fir die Landesregierung hat
Frau Ministerin Gebauer das Wort.

Yvonne Gebauer, Ministerin fir Schule und Bildung:
Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Als Schul- und Bildungsministerin ist es mir
wichtig, zu sagen, dass ich gro3es Vertrauen in un-
sere Schulen und die dort tatigen Lehrkrafte habe.
Und ich habe auch groR3es Vertrauen in unsere rund
10.000 Schulerinnen und Schiler, die pro Jahr Ver-
anstaltungen mit unseren Jugendoffizieren erleben.

Ich mdchte noch etwas erwéhnen, was bis heute viel-
leicht dem einen oder anderen noch gar nicht be-
kannt war: Die Zusammenarbeit von Schulen mit Ju-
gendoffizieren lauft oftmals Uber Jahre hinweg. Mir ist
es wichtig, dass man diese Zusammenarbeit und die
positiven Erfahrungen viel mehr nach auf3en trans-
portiert, sodass sie viel starker wahrgenommen wer-
den, als es in der Vergangenheit der Fall war.

(Beifall von der FDP und der SPD — Jochen
Ott [SPD]: Es klatscht keiner von denen!)

Dass dem nicht so ist, liegt zum Teil vielleicht daran,
dass undifferenzierte Diskussionen gefiihrt werden,

die immer wieder von unterschiedlichen Seiten ange-
zettelt werden.

(Michael Hubner [SPD]: Richtig! — Jochen Ott
[SPD]: Wie heute!)

Diese Diskussionen werden nicht nur auf dem Ru-
cken unserer Bundeswehr und der Jugendoffiziere
ausgetragen, sondern sie werden letztendlich auch
auf dem Ricken der Schulen ausgetragen, die diese
Kooperationen seit Jahren mit Leben fillen. Ich sage
ganz deutlich: Das haben unsere Schulen, unsere
Schilerinnen und Schiler und unsere Lehrkrafte
nicht verdient.

(Beifall von der CDU, der FDP, der SPD und
Andreas Keith [AfD])

Frau Beer, ich muss leider noch einmal auf Sie zu-
rickkommen. Sie haben mich aufgefordert, die Ko-
operationsvereinbarung einzuhalten. lhren Zweifel
haben Sie daran festgemacht, dass Jugendoffiziere
gelegentlich schon mal fur einige Minuten allein mit
den Schilerinnen und Schiilern im Unterricht zusam-
men sind. Frau Beer, solche AuRerungen zeigen
doch, welch tiefes Misstrauen Sie gegenuber der
Bundeswehr und gegeniiber unseren Jugendoffizie-
ren hegen.

(Beifall von der CDU und der FDP — Vereinzelt
Beifall von der AfD — Helmut Seifen [AfD]: So
ist es doch! — Zuruf von Sigrid Beer [GRUNE])

Das haben Sie nicht nur heute, sondern auch in Ih-
rem Wahlprogramm zum Ausdruck gebracht. Dort
heil3t es namlich:

Wir sehen die Prasenz der Bundeswehr an
Schulen weiterhin kritisch ...*

Und: Wir werden weiterhin ...

.... hoch intensiver kommunizieren, dass Schul-
konferenzen einen Bundeswehrbesuch komplett
ablehnen konnen.”

und:

,Die Praxis der Schulen dazu werden wir evaluie-
ren und gemeinsam prifen, ob der Kooperations-
vertrag aufgekindigt werden®

kann.
(Zuruf von Sigrid Beer [GRUNE])

Meine Damen und Herren, zu diesen Formulierun-
gen muss man meiner Meinung nach nichts weiter
sagen. Wir missen viel fir unsere Schillerinnen und
Schiler tun, aber eines sicherlich nicht: sie vor ge-
meinsamen Veranstaltungen mit den Jugendoffizie-
ren schitzen. — Herzlichen Dank.

(Beifall von der CDU und der FDP — Vereinzelt
Beifall von der AfD)
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Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Frau Ministerin Gebauer. — Liebe Kolleginnen und
Kollegen, weitere Wortmeldungen liegen im Rahmen
der Aussprache zur Aktuellen Stunde nicht vor. Da-
mit schliel3e ich die Aussprache.

Ich rufe auf:

2 Auf Schatzsuche in NRW: Unsere Schulen zu
Schatzsucher-Schulen ausstatten

Antrag
der Fraktion der SPD
Drucksache 17/5628 — Neudruck

Ich eroffne die Aussprache. — Als erster Redner hat
fur die antragstellende Fraktion Herr Kollege Ott das
Wort.

Jochen Ott (SPD): Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren! Mit Erlaubnis der Préasidentin zitiere ich
aus einem Liedtext von Franz Josef Degenhardt aus
dem Jahr 1965.

»Spiel' nicht mit den Schmuddelkindern, sing’
nicht ihre Lieder. ,Geh doch in die Oberstadt,
mach’s wie deine Brlder‘, so sprach die Mutter,
sprach der Vater, lehrte der Pastor. Er schlich
aber immer wieder durch das Gartentor und in die
Kaninchenstalle ..."

Spater im Liedtext heif3t es:

»~Abends am Familientisch, nach dem Gebet zum
Mabhl, da hie3 es dann: ,Schon wieder riechst du
nach Kaninchenstall. Spiel’ nicht mit den
Schmuddelkindern, sing’ nicht ihre Lieder. ...* Sie
trieben ihn in eine Schule in der Oberstadt, kamm-
ten ihm die Haare und die krause Sprache glatt.
Lernte Rumpf und Warter beugen. Und statt Rat-
tenfangerweisen musste er das Largo geigen.”

Spater dann:

,Schlich er manchmal abends zum Kaninchen-
stall davon, hockten da die Schmuddelkinder,
sangen voller Hohn ...*

(Zuruf von Thomas Nickel [FDP] — Heiterkeit
von der FDP)

»,Aus Rache ist er reich geworden. In der Ober-
stadt hat er sich ein Haus gebaut. Nahm jeden
Tag ein Bad. Roch, wie bess’re Leuten riechen.”

und:

,Und Kaninchenstalle riss er ab. Anihre Stelle lie3
er Garten fur die Kinder bauen. Liebte hochge-
stellte Frauen, schnelle Wagen und Musik, blond
und laut und honigdick. Kam sein Sohn, der N&-
gelbeil3er, abends spat zum Mabhl, roch er an ihm,

schlug ihn, schrie: ,Stinkst nach Kaninchen-
stall. ...,

Meine sehr verehrten Damen und Herren, der Land-
tag von Nordrhein-Westfalen hat sich gestern mit der
Frage des Wohnungsbaus beschéftigt. Wir stellen
fest, dass wir an vielen Stellen dafiir sorgen, dass die
Gentrifizierung in unseren Stadten zunimmt und tat-
séchlich Garten statt Kaninchenstélle — um im Bild zu
bleiben — gebaut werden.

Wir haben gestern darliber gesprochen, dass wir ins-
besondere fir die Oberstadt, fir Schwellenhaus-
halte, Unterstiitzung leisten, um Eigentum zu ermog-
lichen, aber nicht fur die, die eigentlich dringend da-
rauf angewiesen sind. Wie es aussieht, werden wir
heute das Wahlrecht &ndern, damit insbesondere die
Stadtteile der Oberstadt besser reprasentiert als die
anderen.

Es wiederholt sich, was Franz Josef Degenhardt be-
reits 1965 geschrieben hat. In der Bildungspolitik
geht es heute darum, dafiir zu sorgen, dass Chantal
und Ayse, Kevin und Mustafa nicht die Schmuddel-
kinder und deren Eltern nicht die Schmuddeleltern
des 21. Jahrhunderts sind. Stattdessen mussen wir
dafur sorgen, dass alle, sowohl auf der einen als auf
der anderen Seite, in unserer Gesellschaft die
Chance haben, aufzusteigen.

Der Marktforscher Grinewald hat fir sein neuestes
Buch herausgefunden, dass viele Menschen der Mit-
tel- und Oberschicht eine bestimmte Meinung Uber
Milieus haben — in dem Degenhardt-Lied waren mit
Kaninchenstéllen Arbeitersiedlungen gemeint — und
sehr abwertend Uber sie denken. Das ist erschre-
ckend.

Ich finde, wir durfen das nicht akzeptieren, da alle
Kinder in unserem Land, auch die Kinder in heraus-
fordernden Lebenssituationen, unsere Schéatze und
besondere Persdnlichkeiten sind. Wir wollen uns ge-
meinsam fiir alle Kinder, aber ganz besonders auch
fir diese Schatze, einsetzen.

(Vereinzelt Beifall von der SPD)

Deshalb wollen wir Ungleiches ungleich behandeln und
fordern in unserem Antrag einen scharfen Sozialindex,
damit wir alle unsere Schatze heben kdnnen.

Was erleben wir im Moment an unseren Grundschu-
len? Insbesondere in den Schulen in schwierigen La-
gen gibt es eine Mangelversorgung mit Lehrerinnen
und Lehrern. Dort fehlen Bewerber, und der Kran-
kenstand ist hoch. So haben wir beispielsweise an 39
Grundschulen in Gelsenkirchen 35 freie Grundschul-
lehrerstellen. In groRen Stadten wie meiner Heimat-
stadt KoIn werden rechtsrheinisch dringend Lehrer
gesucht, wahrend man sie sich linksrheinisch noch
aussuchen kann.

Das Land kann nicht mehr sicherstellen, dass der
Unterricht an allen Grundschulen, insbesondere den
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benachteiligten Grundschulen, aufrechterhalten wer-
den kann. Die erste Forderung an die Landesregie-
rung ist also, die Lehrkréfte dort einzusetzen, wo sie
besonders benotigt werden. Bei der Polizei kommt
auch niemand auf die Idee, neu ausgebildete Polizis-
ten da einzusetzen, wo es schon genug gibt, viel-
mehr werden sie da eingesetzt, wo sie dringend be-
nétigt werden. Und das brauchen wir im Schulbe-
reich auch.

(Beifall von Gabriele Hammelrath [SPD] und
Stefan Zimkeit [SPD])

Wir wissen, dass momentan das Gegenteil der Fall
ist. Der eigentlich gewollte Sozialindex wird ad absur-
dum gefuhrt, weil an den Schulen mit besonderen
Herausforderungen nicht einmal die Standardregel-
ausstattung gewahrleistet wird.

Deshalb missen wir gemeinsam alles daflr tun, die
Attraktivitdt dieser Schulen besonders zu férdern:
eine Verbesserung der Grundsituation durch kleinere
Lerngruppen, Inklusionsangebote Uber die Sek-I-
Schulen hinaus, besondere Lehrerfortbildungen, ver-
starkte Hilfe und Entlastung fir Lehrkrafte bei Bera-
tungs- und Betreuungsaufgaben, Schulsozialarbeite-
rinnen und multiprofessionelle Teams, eine Starkung
des Ganztags und die Ausstattung der Schulleitun-
gen mit zusétzlichen Ressourcen.

Und ja, gegebenenfalls missen wir auch — die Minis-
terin zeigte sich diesbeziglich offen — tiber Zulagen
nachdenken, wenn auch als letztes Mittel. Wenn wir
jetzt nichts unternehmen, um dem Unterrichtsausfall
an Schulen in besonderen Lagen entgegenzuwirken
und ihre schwierige Situation zu verbessern, wird uns
das spater volkswirtschaftlich viel teurer kommen.
Deshalb wollen wir hier einen klaren Fokus setzen.

(Beifall von Christian Dahm [SPD] und Eva-
Maria Voigt-Kuppers [SPD])

Klar ist: Die Eltern der Oberstadt sind starker im
Kampf um die Ressourcen fir ihre Kinder. Klar ist
auch: Die jungen Leute aus der Oberstadt bleiben lie-
ber in der Oberstadt und unterrichten dort als in den
anderen Bereichen. Aber — mit Erlaubnis der Prasi-
dentin zitiere ich aus einer Studie von Mdller und Bel-
lenberg aus dem Jahr 2017 —:

»Schilerinnen und Schuler aus sozial benachtei-
ligten Schichten werden im selektiven deutschen
Schulsystem mehrfach benachteiligt. Sie erfah-
ren von Geburt an im Elternhaus weniger lernfor-
derliche Unterstiitzung, werden haufiger auf we-
niger anspruchsvolle Schulformen verteilt und fin-
den dort weniger lernforderliche Entwicklungsmi-
lieus vor. In Folge haben sie die geringsten Chan-
cen auf dem Arbeitsmarkt und laufen Gefahr, vom
gesellschaftlichen und kulturellen Leben ausge-
schlossen zu werden.*

Kinder von Akademikerinnen und Akademikern er-
langen haufiger eine Studienberechtigung und wei-
sen eine 20 % grolRere Studienwahrscheinlichkeit
auf. Das wurde im Bericht ,Bildung in Deutschland
2018 verdffentlicht.

Last but not least hat die Studie des Lehrstuhls P&-
dagogische Psychologie der Universitdt Mannheim
aus dem vergangenen Jahr nachgewiesen, dass bei
gleicher Leistung in einem Grundschulddiktat Max
eine bessere Note bekommt als Murat.

Wie viele Schatze in Form von jungen Talenten ge-
hen uns so in unserem Schulsystem verloren? In
Nordrhein-Westfalen hat die Wissenschaftsministe-
rin der vorherigen Landesregierung Svenja Schulze
das NRW-Talentscouting bei der Westfalischen
Hochschule auf die Reise geschickt. Gemeinsam mit
dem TalentKolleg Ruhr werden an vielen Schulen —
nicht nur an einzelnen Schulen — gezielt Kinder und
Jugendliche, Schilerinnen und Schiler aus einkom-
mensschwachen, Nichtakademiker- und Zuwander-
erfamilien unterstitzt.

14.500 Kinder sind eingeschrieben, Giber 800 Talente
nehmen im Moment am TalentKolleg Ruhr teil. Be-
sonders spannend ist, dass die Experten dieses Ta-
lentKollegs in erster Linie immer wieder auf eines hin-
weisen: Die Kinder, um die es geht, sind nicht sozial
schwach, die Kinder, um die es geht, sind 6kono-
misch schwach.

(Vereinzelt Beifall von der SPD)

Deshalb ist es unsere Verantwortung, uns darum zu
kimmern.

Wem das noch nicht reicht, hier ein letzter Blick auf
die Gymnasien: In den nachsten Wochen werden
80.000 Schulerinnen und Schiler in Nordrhein-West-
falen ihr Abitur machen. Der Weg zum Abitur ist in
Nordrhein-Westfalen immer noch eine Frage des so-
zialen Umfelds: mehr glatte Einser, aber es fallen
auch mehr Schilerinnen und Schiler durch.

Ein Wort zur Verteilung in Nordrhein-Westfalen: 2018
hatten wir 200.000 Schulabgénger. 39,2 % erlangen
also die Hochschulreife, aber mit erstaunlichen Un-
terschieden innerhalb von NRW.

In Minster und Bonn sind es tber 50 %, in Gelsen-
kirchen 31,2 %. Es kann doch niemand im Ernst be-
haupten, dass die Kinder in Gelsenkirchen Uber-
durchschnittlich doofer sind als in anderen Teilen des
Landes.

Wenn wir uns Essen anschauen, dann stellen wir
fest, dass im Essener Norden 20 % der Kinder auf
ein Gymnasium gehen, im Essener Siiden jedoch
85 %.

Jetzt erzéhle ich lhnen ein Geheimnis: In Kdln-Jun-
kersdorf, direkt neben dem FC-Stadion, gehen
100 % aller Kinder auf das Gymnasium. Es muss an
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der Luft rund ums Miingersdorfer Station liegen, dass
man dort besonders schlau ist.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Udo Beck-
mann hat gesagt: Die Schere 6ffnet sich immer wei-
ter. — Wir als Parlamentarier, als Vertreter unseres
Volkes, haben die Aufgabe, diese Lucke zu schlie-
Ren. Wir haben kein Erkenntnisproblem, sondern ein
Umsetzungsproblem.

(Beifall von der SPD)

Wir wollen die Schatzsucher-Schulen starken. Wir
wollen ein Bekenntnis abgeben, dass dieses Land,
dass dieser Staat sein Aufstiegsversprechen auch in
der nachsten Generation aufrechterhalt. Wir wollen
das Versprechen abgeben, dass die vielen engagier-
ten Padagoginnen und Padagogen in diesem Land
bei ihrer Schatzsuche unterstiitzt werden, und dass
die Schulen, die sich besonders anstrengen, darauf
zahlen kdnnen, dass ihr Parlament bei ihrer wertvol-
len Aufgabe hinter ihnen steht. — Herzlichen Dank.

(Beifall von der SPD)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Kollege Ott. — Fr die CDU-Fraktion spricht jetzt
Frau Kollegin Schlottmann.

Claudia Schlottmann® (CDU): Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Meine Damen und Herren! Liebe Kolle-
gen und Kolleginnen! Das Thema ,Schule® stellt fir
das Land Nordrhein-Westfalen nach wie vor eine be-
sondere Herausforderung dar. Darlber ist sich auch
die NRW-Koalition bewusst.

Wir haben in dieser Legislaturperiode bereits einiges
zur Unterstltzung von Schulen, Lehrern, Schilern
und Eltern auf den Weg gebracht. Darunter fallen die
Leitentscheidung zu G9 sowie die Starkung der
MINT-F&cher.

Ebenso haben wir MalRnahmen fir die Gewinnung
neuer Lehrkrafte auf den Weg gebracht, um Ihren
Blindflug, den Sie, meine Damen und Herren von der
rot-grinen Vorgangerregierung, ohne belastbare
Lehrkraftebedarfsprognose unternommen haben, zu
korrigieren. Hierfur schaffen wir in den kommenden
Jahren rund 6.000 zuséatzliche Stellen zur erfolgrei-
chen Umsetzung schulischer Inklusion im Bereich
der Sek. I. Ebenso haben wir das Projekt der Talent-
schulen, auf das ich im Folgenden naher eingehen
werde, auf den Weg gebracht.

Doch das alles scheint der Opposition nicht zu rei-
chen. Der Antrag zu den Schatzsucher-Schulen um-
fasst samtliche Wunschvorstellungen zum Thema
»Schule®,

(Eva-Maria Voigt-Kuppers [SPD]: Jawohl!)

welche nur mit unbegrenzten personellen wie finan-
ziellen Ressourcen umgesetzt werden kénnten. Da-
mit verlangen Sie von der aktuellen Regierung et-
was, was Sie selbst unter Rot-Griin nicht geleistet
haben.

(Vereinzelt Beifall von der CDU und der FDP)

Zentrales Ziel Ihrer Regierungszeit, die, wie nun auch
Ex-Ministerin Léhrmann eingesteht, auch wegen der
verfehlten Bildungspolitik in 2017 ein Ende fand, war
die Schaffung von Bildungsgerechtigkeit. Hier sind
Sie krachend gescheitert.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Sie wollten den Zusammenhang zwischen dem sozi-
odkonomischen Status der Eltern und dem Schuler-
folg der Kinder aufldsen und haben dieses Ziel ver-
fehlt. Das bildet Ihr Antrag konsequenterweise ab. So
heil3t es im Antrag — ich zitiere mit Genehmigung der
Prasidentin —:

»In Nordrhein-Westfalen fehlt dariiber hinaus bis-
lang eine gerechte und breit aufgestellte Ta-
lentférderung, um jungen Menschen aus bil-
dungsfernen Familien wichtige Chancen und eine
Perspektive zu 6ffnen.”

Sie hatten sieben Jahre Zeit, diese Talentférderung
nach Ihren Vorstellungen zu schaffen. Warum haben
Sie es nicht getan?

(Beifall von der CDU — Jochen Ott [SPD]: Wer
regiert denn seit zwei Jahren? — Weitere Zu-
rufe von der SPD)

Zwei Zahlen will ich zur Verdeutlichung des Zustan-
des, den wir in 2017 vorgefunden haben, nennen:
Von 2011 bis 2016 ist die Zahl der Minderjahrigen im
Mindestsicherungsbezug kontinuierlich gestiegen,
wie die Sozialberichterstattung des Landes Nord-
rhein-Westfalen belegt. Ebenso erhdht hat sich die
Zahl derer, die das allgemeinbildende Schulsystem
ohne mindestens einen Hauptschulabschluss verlas-
sen.

Eine Erweiterung der Mdglichkeiten des Sozialinde-
xes, um Schulen in sozial schwierigen Stadtteilen
besser zu unterstitzen, ist eine Zielsetzung, zu der
wir uns im Koalitionsvertrag sehr deutlich bekannt
haben. Bereits jetzt verteilt die Landesregierung dop-
pelt so viele Stellen nach dem Sozialindex wie ihre
Vorgangerregierung. Es gilt jetzt zu prifen, wie der
bisherige Kreissozialindex auf kleinere Gliederungen
heruntergebrochen werden kann.

Als positives Beispiel wird in Ihrem Antrag Hamburg
angefuhrt. Dort wurde das Modell bereits 1996 ein-
gefuhrt. Darauf mochte ich im Folgenden néher ein-
gehen.

Zum einen mussen wir uns dariiber im Klaren sein,
dass ein schulscharfer Sozialindex in einem Stadt-
staat wie Hamburg deutlich leichter zu bewaltigen ist
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als in einem Flachenland mit dem Umfang und der
Einwohnerzahl von Nordrhein-Westfalen. Zum ande-
ren ist auch in einem Stadtstaat wie Hamburg das
Modell nicht zwingend von Erfolg gekront. So darf ich
meine Kollegin aus der Hamburgischen Birgerschaft
Birgit Stoger mit Genehmigung der Prasidentin zitie-
ren:

»<Auch die héheren Ressourcen und die kleineren
Klassen in Hamburg haben nicht dazu gefihrt,
dass sich die Lage von Schulen in sozial schwa-
chen Stadtteilen deutlich verbessert hatte. Lehrer
bewerben sich ungern in Schulen der Kategorie 1
und 2. Die Schulen haben Schwierigkeiten, Stel-
len nachzubesetzen oder Fachlehrer zu bekom-
men. Wenig Elternengagement, Kriminalitat,
grofl3e Heterogenitat und Sprachschwierigkeiten
durch einen hohen Anteil an Migranten sind wei-
terhin Hindernis fiir einen geregelten Unterricht,
der zu mehr Chancengerechtigkeit oder mehr und
héheren Abschlissen filhren sollte.”

Dieses Beispiel zeigt, dass ein schulscharfer Sozia-
lindex eine sehr komplexe Angelegenheit ist, welcher
nicht direkt zur Losung aller Probleme flhrt.

AuRerdem konnte lhr Antrag als Angriff auf die Leh-
rer in Nordrhein-Westfalen gelesen werden. In lhrer
letzten Amtszeit haben Sie hektisch die Inklusion
durchgedrickt und anschlieRend Lehrer sowie Schi-
ler damit im Stich gelassen, was mittlerweile auch
Ihre ehemalige Ministerin Sylvia Léhrmann zugege-
ben hat.

Nun behaupten Sie, Lehrer waren nicht in der Lage,
verborgene Talente an ihren Schulen zu erkennen
und zu fordern.

(Eva-Maria Voigt-Kippers [SPD]: Hat kein
Mensch gesagt!)

Sie wurden Kinder mit Migrationshintergrund ab-
stempeln und sogar stigmatisieren. Ilch méchte mich
ganz klar von dieser Haltung der Opposition gegen-
Uber unseren Lehrkréaften distanzieren.

(Beifall von der CDU — Eva-Maria Voigt-Kup-
pers [SPD]: Eine Unverschamtheit! — Jochen
Ott [SPD]: Lacherlich!)

Unsere Lehrer leisten jeden Tag unglaubliche Arbeit,
Tag fur Tag, oftmals in extrem schwierigen Situatio-
nen, in stark Uberfillten Klassenzimmern, um jedem
Kind gerecht zu werden.

Was lhren Wunsch nach mehr Talentscouts betrifft,
ist die NRW-Koalition bereits einen Schritt weiter.
Dieses Jahr haben wir 35 Talentschulen vorgestellt,
welche unter 149 Bewerbungen ausgewahlt wurden.
Weitere Schulen werden folgen.

Diese hohe Bewerberzahl zeigt, dass die Schulen in
unserem Land die Talentschule als Chance sehen
und wir damit auf dem richtigen Weg sind. Alle aus-

gewahlten Schulen werden mit finanziellen und per-
sonellen Ressourcen unterstitzt und kénnen zwi-
schen zwei padagogischen Konzepten auswahlen:
einem naturwissenschaftlichen und einem sprach-
lich-kulturellen.

Ziel der Talentschulen ist es, neue Unterrichtskon-
zepte zu entwickeln und soziale Nachteile beim Bil-
dungserfolg zu tberwinden.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Der Erfolg der Schiler und Schilerinnen soll unab-
hangig von ihrer sozialen Herkunft sein und die Ein-
kommensverhéltnisse der Eltern unberticksichtigt
lassen. Denn auch die NRW-Koalition ist davon Uber-
zeugt: Jedes Kind hat Talente, und diese Talente
muss man férdern, aber auch fordern.

Insgesamt werden 60 Schulen in Nordrhein-Westfa-
len gefordert. Dabei stellt das Schulministerium Uber
400 zusatzliche Lehrerstellen und ein zuséatzliches
Fortbildungsbudget von 150.000 Euro zur Verfi-
gung. In jeder Schule ist eine Stelle fur Sozialarbeit
vorgesehen, um die Schuler und Schiilerinnen in ih-
rem Alltag zu unterstitzen.

Ich denke, wir haben damit einen Anfang gemacht,
um alle Schilerinnen und Schiler in unserem Land
mitzunehmen und allen die Chance auf Bildung und
Forderung zu ermdglichen. Es steht aul3er Frage,
dass es noch ein ganz langer Weg ist und dass im
Bereich Bildung und Schule noch viel Arbeit vor uns
liegt. Aber dieser Verantwortung sind wir uns be-
wusst, und wir nehmen diese Herausforderung gerne
an. — Ich danke lhnen fir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Frau Kollegin Schlottmann. — Fir die FDP-Fraktion
spricht jetzt Frau Kollegin Muller-Rech.

Franziska Muller-Rech (FDP): Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Uns
eint das Ziel, dass Bildungschancen nicht vom El-
ternhaus abhangen dirfen, sondern jedes einzelne
Kind in Nordrhein-Westfalen seine Talente entde-
cken kann und entsprechend gefdrdert wird. Wir
streiten uns hier im Hohen Hause lediglich dariber,
welcher Weg hin zu gerechten Bildungschancen der
bessere ist.

Statt wie bisher mit der GieRkanne Uber das ganze
Land Tropfen zu verteilen, denken wir neu. Anfang
Februar hat Ministerin Gebauer die ersten 35 von 60
Schulen in Stadtteilen mit besonders grof3en sozia-
len Herausforderungen bekannt gegeben, die zum
Schuljahr 2019/2020 mit dem Schulversuch ,Talent-
schule® starten. Mit den Talentschulen verfolgen wir
drei Kernziele.
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Erstens: Talente zu entdecken und zu férdern, wo sie
heute noch nicht immer erkannt werden.

Zweitens: die Stigmatisierung einzelner Stadtteile zu
durchbrechen, indem gerade dort die besten Lernbe-
dingungen geschaffen werden.

Drittens: Bildungschancen gerechter und weniger
abhéngig von der sozialen Herkunft zu gestalten.

Kernpunkt des Schulversuches ist die wissenschaft-
liche Evaluation. Wir wollen messen, wie wir in Zeiten
knapper Ressourcen jede Lehrkraft und weitere Pa-
dagogen, jeden Schulsozialarbeiter, jede Verwal-
tungskraft und jeden Euro so effizient einsetzen kon-
nen, dass sie die grof3tmdogliche Wirkung entfalten.
Die Erkenntnisse aus der wissenschaftlichen Evalu-
ation wollen wir dann so schnell wie méglich auch auf
die restlichen Schulen in NRW ausrollen, um die Si-
tuation im ganzen Land gerechter zu gestalten.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Geschatzte Kolleginnen und Kollegen der SPD-
Fraktion, heute legen Sie lhren eigenen Antrag vor.
Es wird sofort klar, was Sie hier machen. Wir wissen
doch, wie schwer es fur Sie war, mogliche Kritik-
punkte am Schulversuch ,Talentschule zu finden.
Deshalb kommen Sie heute mit einem unkreativ zu-
sammengeschusterten Alternativvorschlag um die
Ecke. Das einzig Kreative an Ihrem Vorschlag ist der
Name.

Dazu nur eines: Die wahren Schatzsucher sind doch
Sie. Ich winsche lhnen von Herzen, dass Sie, liebe
Kollegen der SPD, nicht mehr allzu tief graben mus-
sen, um lhren Schatz, Ihr Profil im Bildungsbereich
wiederzufinden.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Zu einem Zeitpunkt, zu dem der Schulversuch noch
nicht einmal an den Start gegangen ist, braucht es
keine Umsteuerung. Ihr Konzept wéare daftr auch un-
tauglich.

Heute nur zwei Schlaglichter: Sie fordern kleinere
Lerngruppen mit 23 Schilerinnen und Schilern.
Langfristig betrachtet, ist das ein Ziel, Uber das wir
gerne diskutieren kénnen, doch zum jetzigen Zeit-
punkt ist es eine Forderung fiirs Schaufenster. Wie
sollen wir das kurzfristig ermdglichen in Zeiten des
groRen Lehrermangels sowie des Bau- und Sanie-
rungsstaus in vielen Stadten und Kommunen?

Herr Ott, wir haben letzte Woche von Ihrer Kélner De-
zernentin in der Anhdrung zum KonnexAG selbst ge-
hért, vor welchen schulbaulichen Herausforderungen
Ko6ln und viele andere Schultréger stehen. Ich ver-
stehe beim besten Willen nicht, wie Sie heute ernst-
haft mit dieser Forderung um die Ecke kommen kon-
nen, die Jahre von einer Umsetzungschance entfernt
ist. Wo finden wir die Lehrkrafte, und wo finden wir
die Klassenraume? Wenn das die neue Bildungsex-

pertise der SPD sein soll, dann fihrt Sie Ihre person-
liche Schatzkarte wohl eher in die politische Unglaub-
wirdigkeit.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Dann schreiben Sie in dem Antrag tber Schilerinnen
und Schuler — ich zitiere —:

,Diese Schatze halten sich jedoch oft selbst nicht
fur Talente, da ihnen doch immer wieder vermit-
telt wird, wer nur schlecht Deutsch spricht oder
Probleme in den anderen Grundfachern wie Ma-
thematik hat, ist keine gute Schilerin oder kein
guter Schiler und damit auch ganz bestimmt kein
Talent.”

Das darf ja echt nicht wahr sein! Wer vermittelt das
denn lhrer Ansicht nach den Kindern? Das sind Sie
heute gewesen, Herr Ott. Sie sprechen auch noch
von Mustafa, Ayse, Kevin und Chantal. Viel mehr
Vorurteile konnten Sie in lhrer Rede, die Sie nach
dem Gedicht vorgetragen haben, nicht anbringen.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Wem machen Sie denn den Vorwurf mit einem sol-
chen Satz? Etwa unseren Lehrerinnen und Lehrern,
die sich tagtéglich dafir einsetzen, dass unsere
Schilerinnen und Schuler individuell geférdert wer-
den und nach der Schule selbstbewusst in ihr Leben
starten? Tausende Menschen arbeiten jeden Tag
hart dafirr, den Schiilerinnen und Schiilern alles mit-
zugeben und zu vermitteln, was sie brauchen. Und
die SPD schickt so einen Satz in die Welt! Wertschat-
zung sieht anders aus.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Ich habe einen Berufshildungstag an einer Bonner
Hauptschule mitgemacht. Da stellen sich Arbeitgeber
aus der Region vor, Branchen wild gemischt, alle
vom Fachkraftemangel betroffen — Handwerk, In-
dustrie, Pflege. Sie kommen mit den Schulerinnen
und Schilern darliber ins Gespréch, was sie von
Azubis erwarten.

Nicht einmal habe ich gehdrt: Du brauchst in Mathe
eine Zwei. Nicht einmal habe ich gehort: Wir laden
nur Bewerber aus bestimmten Postleitzahlgebieten
ein. Nicht einmal habe ich gehort: Wir laden nur
Leute ein, die perfekt Deutsch sprechen.

Immer habe ich gehért: Wir und unsere Kunden mus-
sen uns auf dich verlassen kdnnen. Immer habe ich
gehort: Du musst freundlich und wertschétzend im
Umgang mit Kunden und Kollegen sein. Immer habe
ich gehort: Du musst fleiBig sein und dein Bestes ge-
ben.

(Jochen Ott [SPD]: So ist es in der Oberstadt!
Besser kénnte man es nicht beschreiben!)

Liebe Kollegen der SPD, mir tun Ihre Genossen leid,
die selber Arbeitgeber sind, unser Bild von Talenten
teilen und sich Satze wie diese von Ihnen anhdren
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mussen. Schéatze finden Sie damit nicht, allerhéchs-
tens Fettnapfchen.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Geschatzte Kolleginnen und Kollegen, ich mdchte
zum Schluss versuchen, dass wir alle wieder zusam-
menkommen, und noch einmal betonen, dass das
Ziel, gerechte Bildungschancen fir jedes Kind unab-
héngig vom Elternhaus, uns alle eint und wir uns nur
Uber den Weg uneinig sind.

Wir, die NRW-Koalition, wagen jetzt etwas Neues mit
unserem Schulversuch Talentschule und weichen
vom GielRkannenprinzip ab. Das Beste, was uns pas-
sieren kann, das Beste, was unseren Schilerinnen
und Schulern passieren kann, ist, dass wir damit Er-
folg haben — und da miissten Sie uns doch auch zu-
stimmen, liebe Kollegen der SPD.

Im Schulausschuss geht es dann mit der Diskussion
weiter. Darauf freue ich mich. — Herzlichen Dank.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Frau Kollegin Muller-Rech. — Fur die Fraktion Bund-
nis 90/Die Griinen spricht Frau Kollegin Beer.

Sigrid Beer (GRUNE): Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Kolleginnen und Kollegen! Das war wieder sehr
eindrucksvoll, Frau Miller-Rech.

(Susanne Schneider [FDP]: Finde ich auch!)

Erfahrungswissen und Bildungsforschungsergebnis-
se missen gemeinsam betrachtet werden.

(Zuruf von der SPD: So ist das!)

Bestimmte Ergebnisse aus der Bildungsforschung
belegen leider schon seit Jahren, dass Lehrkréfte un-
bewusst offensichtlich mit Namen auch soziale Mili-
eus verbinden und dass die Leistungszumessung
und die Bewertung dadurch beeinflusst werden.

(Jochen Ott [SPD]: So ist das!)

Wer das wie Sie nicht zur Kenntnis nehmen will, der
ist in diesem Diskurs leider nicht richtig drin.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Das tut mir leid. Aber dann missen wir gemeinsam
dariber reden, warum das einfach noch nicht ange-
kommen ist.

(Zuruf von Franziska Muller-Rech [FDPY])

Ich will zu diesem Antrag gerne etwas speziell an die
SPD gerichtet sagen. Ich finde es richtig, dass wir
das Konzept der Talentschulen sehr kritisch mitei-
nander diskutieren. Die Kollegin Muller-Rech hat ge-
rade noch einmal gesagt, da sollten die Effekte ge-
messen werden, die der Ressourceneinsatz bringt.

Wenn uns zugleich versprochen wird, dass wir nicht
sechs Jahre darauf warten, dass dieses Konzept in
die Flache verteilt wird, dann frage ich mich, wie va-
lide gemessen werden soll, was der Ressourcenein-
satz in einem Jahr oder in zwei Jahren bringt.

(Beifall von der SPD)

Wie sieht jetzt die Eingangsmessung aus? Das wer-
den wir uns im Ausschuss mal vorlegen lassen, da-
mit wir dieses Konzept verstehen. Das kann so ndm-
lich gar nicht funktionieren.

Jetzt zu dem Antrag: Ja, ,Schatzsucher-Schulen® ist
ein schoner Titel. Ich will aber gleich zu Anfang sa-
gen: Bitte lassen Sie uns die Schulen nicht Gberfor-
dern! Wir fokussieren zu sehr auf die Schulen. Wir
mussen viel mehr auf das Quartier schauen und auf
die Vernetzung im Quartier. Da sind die Ressourcen,
die wir in der Schule haben, die Kompetenzen. Wir
brauchen dringend eine Verbindung mit der Jugend-
hilfe, mit den Sozialamtern, mit den Jobcentern.

Im Prinzip missten wir einen Bildungscampus ge-
stalten, in den auch die zivilgesellschaftlichen Akteu-
rinnen mit eingebunden werden, die Migranten-
selbstorganisationen zum Beispiel, die Familienhilfe
und die Weiterbildung, die dort eingesetzt werden
kann. Von daher wirde ich den Fokus gerne etwas
weiter aufmachen. Das missen wir miteinander dis-
kutieren.

Es hat sich eine Gruppe von Schulen in Nordrhein-
Westfalen gebildet, die sich ,Schulen am Wind*“ nen-
nen, um deutlich zu machen, dass sie sehr grol3e
Herausforderungen zu bewaltigen haben, diese aber
annehmen und sich ihnen stellen, um weiter voran-
zukommen im Sinne der ihnen anvertrauten Schille-
rinnen und Schiler. Aber sie brauchen dringend Un-
terstitzung. Da kénnen wir nicht darauf warten, dass
die Erkenntnisse aus den Talentschulen — die, wie
gesagt, sehr begrenzt angelegt sind und wo ich
groRe Fragezeichen mache — bei den Schulen, die
sie heute dringend brauchen, ankommen.

Deswegen missen wir uns uber die Instrumente, die
kurzfristig greifen kénnen, unterhalten. Das ist zum
Beispiel die Absenkung von Unterrichtsverpflichtun-
gen. Das ist das Einsetzen von Teamzeiten, damit in
der Multiprofessionalitét miteinander gearbeitet wer-
den kann mit der Jugendbhilfe, mit dem Sozialamt, mit
dem Jobcenter, damit die Zusammenarbeit klappt,
mit dem Familienzentrum im Ubergang von der Kita
in die Grundschule und in die weiterfihrende Schule.
Das sind die Herausforderungen, die man angehen
muss, um die Unterstitzungsstrukturen miteinander
richtig zu vernetzen.

Wenn es denn hilft, den Sozialindex zu scharfen,
dann ist das auch wichtig. Dann muss man sich aber
auch den Herausforderungen auf der kommunalen
Ebene stellen und das Rickgrat haben, entspre-
chend Ressourcen zu steuern. Das ist nicht nur eine



Landtag
Nordrhein-Westfalen

27

11.04.2019
Plenarprotokoll 17/56

Landesaufgabe, sondern das ist auch eine kommu-
nale Aufgabe. Darlber sind wir uns sicherlich ge-
meinsam im Klaren.

Sie fordern die Landesregierung unter lll. auf, Schi-
lerinnen und Schiiler, die an DaZ-Kursen oder Integ-
rationsklassen teilnehmen, auf alle Sekundarstufe-I-
Standorte zu verteilen. Dann muss aber auch auf
Dauer gewabhrleistet sein, dass die Schulen offen
sind fur alle Kinder und dass sie sie zu einem ersten
Abschluss fuhren. Denn es kann ja kein Bussing-
System sein, dass dort Kurse angeboten werden,
und dann werden die Kinder im nachsten Jahrgang
wieder an einem anderen Ort beschult.

Das heif3t, die Integrationsfahigkeit, die Offenheit der
Schulen fir alle Kinder unabhangig von Herkunft,
von Ethnie, vom Grad von Handicap und Behinde-
rung muss gegeben sein. Da steuert die Landesre-
gierung leider in eine ganz andere Richtung. Auch
dariber werden wir uns miteinander unterhalten
mussen, wenn wir diesen Antrag — hoffentlich beglei-
tet mit der Anhérung — noch einmal intensiver disku-
tieren werden.

Also: Ich finde, das ist ein richtiger Ansatz. Aber wir
sollten Gber die Schule hinausblicken in die Vernet-
zung, in das Quartier, in den Stadtteil, damit wir
Schule, Jugendhilfe, soziale Unterstitzung zusam-
menbringen, damit wir die Ubergénge besser gestal-
ten auch mithilfe von Familienzentren und weiteren
Unterstutzungsstrukturen. Das wird die Herausforde-
rung sein. Denn Schule kann diese Problemlage der
Ungleichheit ...

Vizeprasidentin Carina Goddecke: Frau Kollegin
Beer.

Sigrid Beer (GRUNE): ... nicht alleine stemmen,
und wir sind gehalten, die Schulen bei dieser Auf-
gabe bestmdglich zu unterstitzen.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Frau Kollegin
Beer, es gibt den Wunsch nach einer Zwischenfrage
bei Herrn Kollegen Oitt.

Sigrid Beer (GRUNE): Gerne, ja, naturlich.

Jochen Ott (SPD): Frau Kollegin Beer, danke, dass
Sie die Zwischenfrage zulassen. Sie haben aus mei-
ner Sicht vollkommen recht mit dem, was Sie als
Letztes gesagt haben. Heute Mittag haben wir die
Debatte zur Schulsozialarbeit. Wir hatten letzte Wo-
che die Anhdérung ,Ganztag“. Da kann man doch
festhalten, dass alle Experten im Grunde genau dazu
geraten haben, ndmlich multiprofessionell im Quar-

tier gemeinsam auf insbesondere diese Kinder — ei-
gentlich auf alle, hier aber doch mit einem besonde-
ren Schwerpunkt — zu blicken.

Sigrid Beer (GRUNE): Herzlichen Dank, Herr Kol-
lege Ott. Das kann ich bejahen. Ich will aber vor allen
Dingen unterstreichen, dass es mich fassungslos
macht, wie unfahig die Koalitionsfraktionen sind, die
Ergebnisse einer Anhérung auch anzunehmen und
damit offensiv umzugehen, und dass sie es innerhalb
der Schulausschusssitzung fertiggebracht haben,
diese Dinge zu negieren.

(Widerspruch von der CDU und der FDP)

— Entschuldigung, den Vorwurf miissen Sie sich ge-
fallen lassen, wenn Sie die Expertise von Anhdrun-
gen einfach vom Tisch wischen, die wir nicht um-
sonst machen, sondern weil wir die Menschen héren
wollen, die in der Arbeit drinstecken, Herr Lottgen.

(Zuruf von Bodo Léttgen [CDU])

Ja, lhre Fraktion ist leider an vorderster Front mit da-
bei. Da kommen sich die Akteure, die wir einladen,
schon ein bisschen auf den Arm genommen vor. Ge-
rade in der Frage der Schulsozialarbeit werden wir
genau das heute noch einmal debattieren missen.
Wie viele Runden haben wir dazu gedreht, und wie
grol3 ist eigentlich der Erkenntnisgewinn aufseiten
der regierungstragenden Fraktionen?

Was mich dabei vor allen Dingen argert, Kollege Ott,
ist die Tatsache, dass die Hand ausgeschlagen wird.
Das sind Dinge, die wir eigentlich gemeinsam stem-
men mussen, weil es nicht die Frage einer Legislatur
oder der Farbenlehre eine Regierung ist; da missen
wir zu gemeinsamen Konzepten kommen. Dazu wol-
len wir anbieten, gemeinsam zu gestalten und auch
in Beratungsrunden zu gehen, aber das alles wird
negiert.

Ich beflirchte, dass es diesem Antrag auch so erge-
hen wird. Aber wir werden deutlich machen, wo die
fachlichen Notwendigkeiten eigentlich liegen.

(Beifall von den GRUNEN — Vereinzelt Beifall
von der SPD)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Frau Kollegin Beer. — Bevor ich Herrn Seifen aufrufe,
wende ich mich noch einmal an Herrn Ott.

Mit viel Wohlwollen habe ich das kleine Fragezei-
chen am Ende Ihrer Frage gehdrt. Wir haben uns
schon einmal Uber den Unterschied zwischen einer
Zwischenfrage und einer Kurzintervention ausge-
tauscht. Ich glaube, wir sollten das noch einmal tun.

Nun spricht Herr Kollege Seifen fiir die AfD-Fraktion.
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Helmut Seifen (AfD): Sehr geehrter Herr Prasident!
Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Der vorlie-
gende Antrag der SPD prasentiert sich wieder einmal
als alter Wein in neuen Schlauchen. Es geht wieder
einmal um die Abgehé&ngten und Benachteiligten. Es
geht wieder einmal darum, die SPD als fursorgliche
Partei zu inszenieren, die sich der Diskriminierten
und Benachteiligten annimmt.

Grundsatzlich ist das ein sehr lobenswertes Unter-
fangen. Denn wer ein Gemeinwesen mundiger Bdr-
ger und Birgerinnen anstrebt, muss alles dafir tun,
den Kindern und Jugendlichen die Chancen zu bie-
ten, die sie nutzen kdnnen. Mit ,alles“ meine ich, dass
man, wenn man nur auf die Schulen schaut, zu kurz
greift. Da muss ich Frau Beer recht geben: Hier wird
viel mehr verlangt; in diesen Vierteln missen ganz
andere Institutionen als Schulen arbeiten.

Doch man muss richtig ansetzen, um Schéatze zu he-
ben. Man kann nicht mit diesem Instrumentarium ar-
beiten, mit dem Sie das wollen. Das Menschenbild,
von dem Sie ausgehen, und der gesellschaftspoliti-
sche Ansatz, den Sie deshalb wahlen, filhren Sie von
vornherein auf einen falschen politischen Weg.

Zum einen machen Sie alleine die sozialen Verhalt-
nisse fiir die unterschiedlichen schulischen Laufbah-
nen verantwortlich. Zugegeben: Die sozialen Verhalt-
nisse spielen natirlich eine groRe Rolle. Aber auRer
Acht lassen darf man nicht die individuellen Faktoren,
die intellektuellen Fahigkeiten, die Neigungen und In-
teressen, das Mal3 an Resilienz und die Grundmoti-
vation, die in jedem Menschen anders angelegt ist.

Sie aber kampfen sich in lhrem Antrag an Ihren alten
klassenkéampferischen Vorstellungen ab. Diesmal
sind es nicht die Kapitalisten — denn mit denen ku-
scheln Sie ja mittlerweile heftig herum; ich sage nur:
Gerhard Schroder —; diesmal sind es die bosen Aka-
demikerkinder, die Sie auf schabige Art gegen die
Kinder aus nichtakademischen Haushalten ausspie-
len.

(Eva-Maria Voigt-Kiuppers [SPD]:
Blodsinn!)

Volliger

Solch ein schlichtes Menschen- und Gesellschafts-
bild muss man wohl haben, um zu solchen Lésungen
zu kommen wie Sie, um die vorhandenen Miss-
sténde zu beseitigen.

Da kommen Sie sogar auf die Idee, die finanziellen
Mittel ungleich zu verteilen. Sie diskriminieren also
eine Bevolkerungsgruppe von Leistungstragern und
wollen damit die von lhnen identifizierten Schwachen
bevorteilen. Merken Sie sich: Sie werden die Schwa-
chen nicht starken, indem Sie die Starken schwa-
chen.

(Beifall von der AfD)

Daruber hinaus nehmen Sie bitte zur Kenntnis, dass
es in allen Gesellschaftsschichten behitete und um-
sorgte Kinder gibt, die, von Eltern und Lehrern be-
gleitet und beraten, die richtige, flir sie geeignete
Schullaufbahn wéhlen und dann in ein erfolgreiches
Berufsleben starten kénnen. Und leider gibt es auch
in Akademikerfamilien Kinder, die auf sich alleine ge-
stellt vernachlassigt werden, sodass die Lehrer sehr
wohl beratend téatig sein missten.

Nein, meine Herrschaften von der SPD, dieses
schlichte Gesellschaftsbild haben Sie wohl noch aus
der ideologischen Rumpelkammer der DDR heriiber-
gerettet

(Eva-Maria Voigt-Kuppers [SPD]: Ich glaube
es nicht!)

und legen es als Fundament Ihrer gesellschaftlichen
Reparaturwerkstatt zugrunde.

(Beifall von Christian Loose [AfD])

Nein, schlichter geht es wirklich nicht. Das hat Frau
Miiller-Rech hier auch schon gesagt. Herr Ott hat hier
mit Vornamen gespielt — das war unertraglich.

(Eva-Maria Voigt-Kuippers [SPD]: Ich kann
Ihnen einmal sagen, was unertraglich ist!)

Neben den sozialen Verhéltnissen spielen eben auch
die individuellen Voraussetzungen der Kinder eine
gro3e Rolle, wie ich bereits angefiihrt habe. Jawohl,
bei all diesen Kindern sind Schétze verborgen, die zu
fordern sich lohnt. Es gibt niemanden, niemanden,
der nicht durch Bildung weiterentwickelt werden
kann.

Aber es sind verschiedene Schétze, und die Forde-
rung dieser Schatze muss auf unterschiedliche Art
und Weise erfolgen. Hier machen Sie den immer
gleichen schweren Fehler in Ilhrem Lésungsangebot.
Sie legen die immer gleiche Platte vom selektiven
Schulsystem auf, das angeblich die von lhnen zu be-
klagenden gesellschaftlichen Verwerfungen in
Deutschland mit zu verantworten hat, das Chancen
ungerecht verteilt und das einen Teil der Kinder zu
Verlierern macht. Béses mehrgliedriges Schulsys-
tem!

Lustig ist nur, dass Ihre Fihrungsschichten ihre Kin-
der mit diesem mehrgliedrigen Schulsystem bespie-
len. Sie schicken doch Ihre Kinder zum Gymnasium.
Sie schicken doch lhre Kinder gar nicht zur Gesamt-
schule.

(Zuruf von Sigrid Beer [GRUNE]))

Frau Beer, Sie kennen doch noch Ihre Kollegin
Schneckenburger. Kennen Sie die gar nicht mehr? —
Sie stand auf der Landesliste 2010. Unter den zehn
Leuten, die auf lhrer Landesliste stehen, haben alle
ihre Kinder zum Gymnasium geschickt. Wenn Sie
das gemeinsame Lernen doch so sehr beflirworten,
dann tun Sie es doch endlich!
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(Widerspruch von den GRUNEN — Zuruf von
Norwich RiiRe [GRUNE])

— Herr RURe, ich bitte Sie wirklich. Von lhrer Familie
mochte ich jetzt nicht sprechen.

(Beifall von der AfD — Mehrere Zurufe von den
GRUNEN)

—Jaja, ist alles klar. — Das gegliederte Schulsystem
hat nichts mit Selektion zu tun. Merken Sie sich das
jetzt ein fur alle Mal! Es ermdglicht die Chance zur
Separation von Kindern mit ungefahr gleicher Leis-
tungsstarke, damit jeder in dieser leistungsgleichen
Gruppe die Moglichkeit hat, sich vollkommen einzu-
bringen, und nicht eine Randexistenz in dieser
Gruppe fristet. Dies hat unser Bildungssystem in der
Vergangenheit so erfolgreich gemacht.

Vizeprasidentin Carina Goddecke: Herr Kollege
Seifen, Entschuldigung, dass ich Sie unterbreche. Es
gibt den Wunsch nach einer Zwischenfrage von
Herrn Kollegen Yiksel aus der SPD-Fraktion.

Helmut Seifen (AfD): Ja, bitte schon.

Serdar Yiksel (SPD): Herr Seifen, vielen Dank,
dass Sie die Zwischenfrage zulassen. Sie haben ge-
rade kritisiert, dass es nicht angebracht sei, Unglei-
ches ungleich zu behandeln. Wie bewerten Sie als
Padagoge, der selbst jahrzehntelanger Lehrer war,
die OECD-Studien, die Deutschland bescheinigen,
dass der Bildungserfolg von der sozialen Herkunft
abhangt?

Helmut Seifen (AfD): Vielen Dank. — Ich halte von
dieser Studie Gberhaupt nichts.

(Zurufe von der SPD — Gegenruf von Markus
Wagner [AfD]: Sie haben die Frage gestellt! Er
muss sie beantworten!)

— Entschuldigung: Ich halte von dieser Studie gar
nichts, weil sie Bildung voéllig falsch misst. Fir die
OECD-Studie ist offenbar der Akademiker — der Pro-
fessor, der Student, der Abiturient — das Mal3 aller
Dinge. Aber wir haben auch Kinder mit Hauptschul-
abschlussen, die einen wunderbaren Beruf ergreifen,
sich in diesem Beruf weiterentwickeln und dann ihr
Leben fristen.

(Zurufe von der SPD und den GRUNEN)

Zweitens. Untersuchen Sie einmal die Bildungser-
folge in den USA und in England! Wovon da der Bil-
dungserfolg abhangt, kann ich Thnen sagen: Er hangt
vom Geldbeutel des Vaters und der Mutter ab.

(Beifall von der AfD)

Die Mehrgliedrigkeit hat unser Bildungssystem in der
Vergangenheit so erfolgreich gemacht. Unabhangig

von den jeweiligen Wegen konnten die jungen Men-
schen in die verschiedenen Berufe hineingehen. Das
war die wirkliche Inklusion: Inklusion durch zeitlich
begrenzte Exklusion. Die schrecklichen Ergebnisse
Ihrer Schulexperimente der letzten Jahre mit der
Quasi-Zerstérung des gegliederten Schulsystems
bestétigen alle nationalen und internationalen Tests,
und das belegen auch die Riickmeldungen, die man
aus Schulen, Betrieben und Universitéten erhalt.

(Eva-Maria Voigt-Kippers [SPD]: Welche

denn?)

Vor allem ist es bedenklich, dass auch Grundfertig-
keiten wie Lesen, Schreiben und Rechnen nicht
mehr durchgéangig beherrscht werden. Einfache In-
halte, die friiher zur Allgemeinbildung gehérten, sind
oftmals nicht mehr prasent. Die Zeitschrift ,Cicero® ti-
telte in einer zurtickliegenden Ausgabe: ,Der Klas-
senkampf — Warum unsere Schulen versagen®. Als
Ursache fir dieses Bildungsdesaster werden haufig
aktuelle Entwicklungen angefiihrt.

Sie wollen aber diesen Weg weiter beschreiten, wie
Ihrem Antrag zu entnehmen ist. Nehmen Sie sich
doch einfach ein Beispiel an anderen Landern. Bei
einer zu grofRen Heterogenitat von Lerngruppen be-
schreiten andere Lander Wege, die wir auch be-
schreiten sollten, weil sie pédagogisch und didak-
tisch sinnvoll und effizient sind.

Sowohl in den nordischen Staaten wie auch in Oster-
reich setzt man Kinder mit — wie in diesem Fall — zu
geringen Sprachkenntnissen in eigene Lerngruppen
zusammen, damit sie dort die Landessprache inten-
siv erlernen und in den anderen Fachern die einzel-
nen Sachverhalte auf einem sprachlichen Niveau er-
fassen und reflektieren kdnnen, das ihnen eine sinn-
erschliefende Begegnung mit den verschiedenen
Wissensinhalten ermdglicht. Dies ist Kindern mit ei-
nem zu geringen sprachlichen Vermogen aber nicht
ohne Weiteres mdaglich.

Deswegen ist es wichtig — da stimme ich lhnen sogar
zu —, dass wir in den Vierteln, in denen sehr viele be-
nachteiligte Kinder leben, kleinere Klassen bilden.
Da gebe ich Ihnen recht. Aber was ich absolut kriti-
siere, ist, dass Sie diese Kinder auf alle méglichen
Schulformen verteilen wollen, damit sie in der Lern-
gemeinschaft jeden Tag ihre Benachteiligung erle-
ben mussen.

(Eva-Maria Voigt-Kippers [SPD]: Wer hat
denn das gesagt?)

Nein, es missen Klassen mit leistungsgleichen
Schilern gebildet werden, damit die Kinder erfahren,
welchen Erfolg man mit Lernen hat; denn einen rich-
tigen Lernerfolg erlebt man gemeinsam mit allen Kin-
dern als Mannschaftslernen — und nicht als Arbeits-
blattlernen, einsam an einen Tisch gesetzt, weil man
nicht in der Lage ist, dem Unterrichtsgesprach zu fol-
gen.
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Vizeprasidentin Carina Gdédecke: Die Redezeit.

Helmut Seifen (AfD): Ihre Rezepte sind uralt. Las-
sen Sie das! Es ist die Dorfschule des 18. Jahrhun-
derts, die Sie wieder einfiihren wollen. Sie ist véllig
untauglich, um die modernen Probleme zu I6sen. —
Vielen Dank.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Kollege Seifen. — Fir die Landesregierung hat
Frau Ministerin Gebauer jetzt das Wort.

Yvonne Gebauer, Ministerin fir Schule und Bildung:
Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Herr Seifen, es fallt mir nicht im-
mer leicht, nach Ihnen zu sprechen.

(Helmut Seifen [AfD]: Ich schweige ja meis-
tens! Ich rede ja gar nicht!)

Ich wirde gerne das eine oder andere korrigieren;
aber ich musste so viel korrigieren, dass ich dann in
meiner Redezeit nicht mehr zu den eigentlich wichti-
gen Dingen des Tages kame.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Dies scheint die Stunde der Zitate zu sein. Aber keine
Sorge, mein Zitat wird nicht ganz so lang sein wie das
von Herrn Ott.

(Jochen Ott [SPD]: Das war doch schon!)

—Ja, es war schon; gesungen ware es vielleicht noch
schoner.

(Heiterkeit von der SPD)
Aber ich singe nicht, ich zitiere lediglich.
(Jochen Ott [SPD]: Das fordert mich heraus!)

Meine Damen und Herren, mit Erlaubnis der Prasi-
dentin wiirde ich gerne zitieren. Es heif3t:

,Die Teilhabe an Bildung stellt die Weichen fur die
Lebensplanung, sie ist der Schlissel fur Bildungs-
karrieren und eine gelingende Berufslaufbahn.
Deshalb mussen insbesondere Benachteiligun-
gen frih erkannt und kompensiert werden, um die
soziale ,Vererbung‘ von Bildungsarmut zu verhin-
dern. Hierzu bedarf es einer sozialrdumlichen
Ressourcensteuerung, fir die wir den Sozialindex
weiterentwickeln.®

Wir wollen die derzeitige Verteilung des Sozialindex
evaluieren und mit der Einrichtung von multiprofessi-
onellen Teams an Schulen sinnvoll und kriterienge-
leitet verkniipfen.

(Zuruf von Jochen Ott [SPD])

— Ich freue mich, dass Sie nicken, Herr Ott. Das Zi-
tierte findet sich in lhrem Koalitionsvertrag fur die
Jahre 2012 bis 2017, als Sie gemeinsam mit den
Grunen die Regierungsverantwortung hatten.

Auch ich wiirde all dem zustimmen, was dort nieder-
geschrieben ist. Aber die Frage sei gestattet: Warum
hat denn die Regierung, wenn sie sich schon den
Auftrag im Koalitionsvertrag gegeben hat, nichts da-
von umgesetzt? Ich muss sagen, es wurde weder ein
geeigneter Schulsozialindex entwickelt, noch wurden
Ausweitungen der Steuerung Uber den jetzigen, den
sogenannten Kreissozialindex, vorgenommen. Das
muss ich an der Stelle konstatieren.

(Jochen Ott [SPD]: Da haben Sie recht!)

— Gut, da freue ich mich. — Diese Landesregierung —
sicherlich auch die Vorgangerregierung — nimmt
Schulen in einem schwierigen sozialen Umfeld sehr
ernst. Dass wir fur diese Schulen ganz besonders ta-
tig sein und ihnen eine besondere Unterstlitzung zu-
kommen lassen miussen, daruber sind wir uns,
glaube ich, alle einig. Ich habe an dieser Stelle schon
mehrfach dartber berichtet, welche Mal3nahmen sei-
tens des Ministeriums fuir Schule und Bildung konkret
umgesetzt werden bzw. was angegangen wird. Aber
ich nutze natirlich gern die Gelegenheit, um heute
noch einmal einiges dariiber zu berichten.

Die Zuweisung von Stellen unter Beriicksichtigung
des Kreissozialindexes wurde in nur zwei Haushalten
extrem ausgeweitet. Ab dem Schuljahr 2019/2020
werden insgesamt 4.510 Stellen unter Berticksichti-
gung eines Kreissozialindexes zugewiesen. Von der
Vorgangerregierung wurden gerade einmal 1.346
Stellen tber diesen Kreissozialindex verteilt. Es hat
sich leider Uber Jahre hinweg an dieser Zahl nichts
geandert.

Herr Ott, ich stimme dem, was in Ihrem Antrag steht,
zu: Schétze und Talente zu entdecken, das ist die
gemeinsame Aufgabe von Gesellschaft und Politik.

Diesen Auftrag hat die Landesregierung angenom-
men. Gerade ist mit den Zahlen deutlich geworden:
Nach nicht einmal zwei Jahren Regierungsverant-
wortung haben wir die Zahl der Stellen nicht nur ver-
doppelt, sondern tatsachlich verdreifacht.

Gleichwohl — auch das ist richtig — missen wir bei
diesem wichtigen Thema auch die notwendigen
Grundlagen schaffen, um konzeptionell weiterzuar-
beiten, und dazu z&hlt die Weiterentwicklung des
Kreissozialindex. Daher habe ich Anfang dieses Jah-
res die Entwicklung eines fur die Ressourcensteue-
rung geeigneten Schulsozialindexes beauftragt. Die-
ser soll es ermdglichen, die jeweilige soziale Belas-
tung der einzelnen Schule ganz konkret zu bewerten.

Wenn die Erarbeitung dieses Schulsozialindexes
vorliegt — QUA-LIS arbeitet derzeit daran —, wird die
Landesregierung prufen, in welcher Form und in wel-
chen Umsetzungsschritten ein solcher Index kiinftig
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bei der Zuweisung von Lehrerstellen eingesetzt wer-
den kann.

Wir haben bereits Bezirksregierungen, die ganz be-
wusst hinschauen und Stellen bewusst verteilen: die
Bezirksregierung Disseldorf und die Bezirksregie-
rung Minster. Sie handeln in besonderer Weise, in-
dem sie den Lehrerinnen und Lehrern eine Stelle in
ihrem Wunschort zur Verfiigung stellen, aber erst,
nachdem sie zum Beispiel zwei Jahre an Schulen in
Stadten verbracht haben, wo die Not besonders grof3
ist. In diesem Zusammenhang seien die Kooperatio-
nen mit Duisburg und Gelsenkirchen genannt. Das
passiert derzeit also schon.

Eine individuell erfolgreiche Bildungskarriere, unab-
hangig von Herkunft und sozialem Umfeld, ist ein ge-
sellschaftliches Versprechen, das wir all unseren
Schilerinnen und Schilern geben sollten. Die Si-
cherstellung gerechter Bildungs- und Aufstiegschan-
cen ist ein zentrales Ziel der Landesregierung.

Sie haben Kritik an den zukinftigen Talentschulen
gelbt. Deswegen méchte ich einige Anmerkungen
zu lhrer Kritik machen. Dieses Projekt soll einen
wichtigen Beitrag dazu leisten, die Bildungschancen
aller Schulerinnen und Schuler zu verbessern.

Frau Beer, der Blick darf nicht immer nur auf die ein-
zelne Schule gerichtet werden, sondern weit dartiber
hinaus. Es geht darum, das soziale Umfeld mehr hin-
einzuziehen, weil auch das fir den Bildungserfolg
der Kinder und Jugendlichen verantwortlich ist.

Bei Talentschulen geht es nicht nur um die Ausstat-
tung mit zusatzlichen Ressourcen, sondern auch um
innovative Unterrichtskonzepte, und es geht um ge-
zielte Unterstltzung bei der Schulentwicklung zur
Verbesserung gerade der von der SPD gewunschten
individuellen Talentférderung.

Herr Ott, Sie haben das Talentscouting angespro-
chen — ein gutes Projekt. Anders als beim Talent-
scouting bezieht der Schulversuch Talentschulen
auch die Realschulen, Sekundarschulen und Haupt-
schulen ein. Er ermdglicht somit auch die Erprobung
neuer MaRnahmen fir alle Schulformen in der Se-
kundarstufe I, aber auch fur die Berufskollegs.

Die Talentschulen und das Talentscouting sind zwei
schone MalRnahmen. Aber es sind nicht die einzigen
Mafinahmen der Landesregierung, um eine ge-
rechte, eine individuelle Bildungschance fur jedes
einzelne Kind sicherzustellen. Ich nenne in diesem
Zusammenhang nur das Netzwerk ,Zukunftsschulen
NRW* mit rund 700 Schulen oder die Bund-Léander-
Initiative ,Leistung macht Schule®, an der sich das
Land jahrlich mit mehr als 1 Million Euro beteiligt.

Wir haben bei uns an den Schulen grof3e Herausfor-
derungen, wir haben groRRe Herausforderungen in
den Kommunen, und diesen stellt sich die Landesre-
gierung sehr aktiv. lch méchte in diesem Zusammen-
hang gerne zwei Beispiele herausgreifen:

Das eine Beispiel ist der Ausbau und die qualitative
Starkung des Ganztagsangebots. Das sind wichtige
Ziele der Landesregierung. In jedem Jahr steigt die
Zahl der zur Verfugung gestellten Platze an. Glei-
ches gilt auch fur die Forderséatze der offenen Ganz-
tagsschule. Diese wurden zuletzt im Februar 2019
erhoht: der einfache Fordersatz um 14 % und der er-
hohte Fordersatz um 3 %.

(Eva-Maria Voigt-Kippers [SPD]: Das haben
wir auch gemacht!)

Wenn ich schon hier stehe und die SPD anspreche,
mdchte ich die Gelegenheit nutzen, Sie zu bitten,
auch noch mal in Thre Kommunen hinein — gerade im
Ruhrgebiet — den Aufruf zu starten, weitere OGS-
Platze einzurichten, und das nicht immer nur unter
dem Gesichtspunkt der Vereinbarkeit von Familie
und Beruf. Denn OGS-Platze bieten mehr und sollen
auch mehr bieten als nur die Vereinbarkeit von Fami-
lie und Beruf. Da gibt es doch die eine oder andere
Kommune, die eine andere Einstellung oder eine an-
dere Sichtweise hat.

(Eva-Maria Voigt-Kippers [SPD]: Aber auch
CDU- und FDP-regierte Kommunen!)

Ich habe gerade ein Beispiel im Kopf; ich nenne auch
nicht den Namen. Da sind Aussagen gemacht wor-
den, die mich doch sehr betroffen gemacht haben.
Deswegen wollte ich gerne einfach nur den Hinweis
geben.

Vizeprasidentin Carina Gédecke: Entschuldigung,
Frau Ministerin Gebauer. Herr Kollege Ott wirde
Ihnen gerne eine Zwischenfrage stellen.

Yvonne Gebauer, Ministerin flr Schule und Bildung:
Sehr gerne.

Jochen Ott (SPD): Vielen Dank, Frau Ministerin,
dass Sie die Zwischenfrage zulassen. — Sie haben
Uber den Ganztag, uber einzelne Kommunen ge-
sprochen. Haben Sie von den Ergebnissen der gro-
3en Anhorung, die das Parlament letzte Woche zum
Thema ,Ganztag“ durchgefiihrt hat, schon etwas mit-
bekommen?

Dort war sehr interessant, dass die kommunalen
Spitzenverbande insgesamt bis auf einen einzigen
Vertreter sehr klar und deutlich beschrieben haben,
was Sache ist. Wenn Sie das noch nicht mitbekom-
men haben, empfehle ich, diese Anhdrung gemein-
sam sehr sorgféltig auszuwerten. Ich glaube, das gibt
uns allen die Mdglichkeit, auch beim Ganztag einen
Schritt nach vorne zu kommen.

Yvonne Gebauer, Ministerin fur Schule und Bildung:
Naturlich ist mir als Bildungsministerin diese Anho-
rung bekannt; ich kenne auch ihre Ergebnisse. Es
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ware auch schlimm, wenn dem nicht so wéare. Ja, ich
weil3 auch um die verschiedenen Probleme. Ich
kenne die Anspriiche.

Wir haben jahrelang in Kéln gemeinsam gerungen,
wie wir der OGS gerechter werden kénnen und was
es dazu braucht — nicht nur die Platze, sondern auch
Standards, und was es wiederum an MalRhahmen
nach sich zieht, wenn wir Standards setzen. All das
ist mir bekannt. Ich bin auch im Bereich der OGS wie
an anderen Stellen immer gerne bereit, nach der
Auswertung der Anhérung gemeinsam zu schauen,
wie wir zum einen die Kommunen im weiteren Vor-
gehen unterstitzen kdnnen und wie wir zu anderen
dafiir Sorge tragen, dass es eben nicht nur um Ver-
einbarkeit von Familie und Beruf geht, sondern auch
dariiber hinaus um vieles mehr.

Sie hatten vorhin auch schon die multiprofessionel-
len Teams angesprochen: Wir haben sie deutlich
ausgeweitet. Die Zahl der Stellen fir sozialpadagogi-
sche Fachkréfte in der Schuleingangsphase an
Grundschulen wurde innerhalb von nur zwei Haus-
halten von 593 auf jetzt 1.750 insgesamt erhoht.

Die Rickmeldungen aus den Grundschulen — auch
das mdchte ich gerne sagen — sind sehr positiv. Ich
habe mich auch sehr gefreut, dass die Opposition in
diesem Zusammenhang diese MaRnahme sehr po-
sitiv begleitet hat.

In der Sekundarstufe | wurden in den Jahren 2018
und 2019 insgesamt 600 zuséatzliche Stellen fir mul-
tiprofessionelle Teams zur Verbesserung der Rah-
menbedingungen im Gemeinsamen Lernen zur Ver-
fugung gestellt.

All diese Stellen, von denen ich jetzt gesprochen
habe, sind unter Berucksichtigung des Kreissozialin-
dexes verteilt worden.

Meine Damen und Herren, ich hoffe, Sie haben ge-
merkt, dass die Landesregierung trotz der schwieri-
gen Rahmenbedingungen, mit denen wir es zu tun
haben, alles daran gesetzt hat und auch weiter daran
setzen wird, die Bildungschancen aller unserer Schi-
lerinnen und Schiler zu verbessern.

Wir handeln. Wir haben Gestaltungschancen dazu.
Wir haben in der Vergangenheit gehandelt. Wir wer-
den auch weiterhin handeln und diese Malihahmen
auch konsequent umsetzen. — Herzlichen Dank.

(Beifall von der FDP)

Vizepréasidentin Carina Gddecke: Vielen Dank,
Frau Ministerin. — FUr die SPD-Fraktion hat jetzt Frau
Kollegin Voigt-Kuppers das Wort.

Eva-Maria Voigt-Kuppers (SPD): Frau Préasidentin!
Frau Ministerin! Werte Kolleginnen und Kollegen!

Gestatten Sie mir vorab einige Bemerkungen zu die-
ser Diskussion.

Ich will mit Frau Schlottmann anfangen, die auch
heute wieder das alte Lied bemiht hat, das wir in al-
len Ausschusssitzungen und in allen Plenarsitzun-
gen immer wieder hoéren: Sie hat uns vorgehalten,
dass wir ja sieben Jahre Zeit gehabt hatten, was zu
tun.

(Josef Hovenjurgen [CDUJ: Hatten Sie! Hatten
Sie! Bravo! So war das!)

— Freuen Sie sich nicht zu friih. Sie werden nicht da-
fur gewahlt werden, dass Sie erzdhlen, dass wir
nichts getan haben. Sie missen schon selbst etwas
tun.

(Vereinzelt Beifall von der SPD)

Wie gesagt, hore ich immer wieder, was wir nicht ge-
tan haben; aber mir fehlen Ihre konstruktiven Vor-
schlage. Immer und immer wieder haben wir an die-
ser Stelle gestanden und gesagt, dass in der Tat
nicht alles richtig war, dass in der Tat nicht genug
passiert ist. Aber wir haben lhnen ebenso konstruktiv
die Hand gereicht, die von Ihnen immer wieder aus-
geschlagen wird.

Es ist mir aber ganz besonders wichtig, zum Beitrag
von Frau Schlottmann zu erwéhnen: Was sie uns in
Bezug auf Lehrerinnen und Lehrer vorwirft, weisen
wir entschieden von uns. Wenn wir Uberlegungen
anstellen, ob wir den Sozialindex, die Schulsozialar-
beit und den Ganztag verbessern wollen, ist das ge-
rade die Erkenntnis, dass die Lehrerinnen und Lehrer
einen unglaublich guten Job vor Ort machen,

(Beifall von Jochen Ott [SPD])
und dass sie Unterstiitzung benétigen.
(Vereinzelt Beifall von der SPD)

Es ist keinesfalls so, dass wir die Arbeit der Lehrerin-
nen und Lehrer nicht wertschatzen. Noch gestern hat
es hier allerdings eine Diskussion gegeben, in der
gesagt wurde, den Grundschullehrern brauchte man
nicht so viel Geld zu geben, weil das ja eine andere
Arbeit ware. — So weit dazu.

Frau Miller-Rech hat ein bisschen tiberheblich tber
unseren Titel ,Schatzsucher” philosophiert; so will ich
es an dieser Stelle nennen. Frau Miiller-Rech, es gibt
viele, viele Kinder, die in die Schule kommen und —
weil ihnen in ihrem Leben nie gesagt worden ist, dass
sie ein Schatz sind — nicht mehr den Mut haben, sich
zu melden, nicht mehr den Mut haben, etwas nieder-
zuschreiben,

(Vereinzelt Beifall von der SPD)

weil sie bis zu diesem Zeitpunkt nie etwas erfahren
haben, was ihr Selbstbewusstsein férdern und an
den Tag bringen kdnnte.
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(Zuruf von Franziska Miiller-Rech [FDP])

Insofern bin ich froh, dass wir diesen Titel haben. Wir
werden ihn ins Land hinaustragen.

(Franziska Muller-Rech [FDP]: Also, die Leh-
rer machen das nicht, sagen Sie! Die Lehrer
machen das nicht? — Gegenruf von Jochen Ott
[SPD]: Frau Miuller-Rech, das ist doch
Quatsch!)

— Frau Muller-Rech, ich habe gesagt: bis sie in die
Schule kommen.

(Zurufe von der FDP — Gegenruf von Christian
Dahm [SPD]: Jetzt seid doch mal ein bisschen
entspannt da driiben!)

Es gibt naturlich auch Lehrerinnen und Lehrer, die
Kinder haben, die im Kindergartenalter sind; das
kann ich nicht abstreiten. Aber ich habe nicht von
dem System Schule gesprochen, sondern von dem,
was Kinder in ihrem Leben vor der Schule eventuell
erlebt haben. Wir werden alles tun, um diese Kinder
stark zu machen.

Dann will ich an dieser Stelle auf Herrn Seifen einge-
hen. Zukunft hangt von Herkunft ab; das ist von mei-
nem Kollegen schon deutlich gesagt worden. Aber
ich gebe lhnen in einem recht: Es gibt auch eine
Wohlstandsverwahrlosung. Es geht darum, allen
Kindern gute Chancen zu geben und ihre Talente zu
entdecken. Auch ein Kind, das in einer birgerlichen
Familie aufwachst, kann unter Umstanden Férderbe-
darf haben.

(Helmut Seifen [AfD]: Durchaus! So ist es!)
Das hat aber nichts mit Gleichmacherei zu tun,
(Vereinzelt Beifall von der SPD)

sondern damit, dass man jedes Kind in seinen Fahig-
keiten anerkennt und jedes Kind starkt.

Das alles war eigentlich gar nicht das, was ich sagen
wollte.

Wir haben uns mit diesem Schulsozialindex sehr
wohl auseinandergesetzt. Ja, Frau Ministerin, wir
hatten es in unserem Koalitionsvertrag verankert. Ja,
es ist nicht umgesetzt worden. Ja, wir wollen den
schulscharfen Sozialindex. Wir erkennen an, dass
Sie die Zahl der Stellen erhéht haben. Unser Prinzip
beim schulscharfen Sozialindex bestand jedoch im-
mer darin, dass wir nicht mit der Giel3kanne tbers
Land gehen wollen, sondern dass wir Hilfen und Res-
sourcen dahin bringen wollen, wo wir sie brauchen.

An dieser Stelle will auch ich noch einmal Kritik an
den Talentschulen Giben. Meines Erachtens ist nicht
gewahrleistet worden, dass die Hilfe dahin kommt,
wo wir sie brauchen: 35 Schulen in ganz Nordrhein-
Westfalen im kommenden Schuljahr. Im tbernéchs-
ten Schuljahr erweitern Sie das auf 60 Stellen.

Herr Seifen will uns sténdig unterstellen, dass wir uns
nur um die Armseligen bemihen. Sie brauchen gar
nicht versuchen, uns in diese Kiste zu stecken. Heute
lesen Sie im Pressespiegel, dass nur noch jeder
zweite Betrieb Lehrstellen besetzen kann, dass jede
zehnte Ausbildungsstelle nicht mehr besetzt werden
kann. Es ist nicht nur reines Samaritertum — es ist
volkswirtschaftlich notwendig,

(Beifall von der SPD)

dass wir jedes Talent férdern. Damit missen wir jetzt
anfangen.

(Helmut Seifen [AfD]: Ja!)

Das geschieht — das ist die Hauptkritik — nicht zielge-
richtet, sondern mit der Giel3kanne.

Zu den 60 Stellen Gber sechs Jahre: Wir behaupten,
dass wir nicht mehr sechs Jahre Zeit haben. Lassen
Sie uns alle zusammen versuchen, ein Modell zu fin-
den, dass sofort Abhilfe schafft. — Ich danke lhnen fur
Ihre Aufmerksamkeit. Glick auf!

(Beifall von der SPD — Vereinzelt Beifall von
den GRUNEN)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Frau Abgeordnete Voigt-Kiuppers.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, weitere Wortmel-
dungen liegen mir zu diesem Antrag nicht vor. — Das
bleibt auch beim Blick in die Runde so, sodass wir
am Schluss der Aussprache sind und zur Abstim-
mung kommen kénnen (iber die Uberweisungsemp-
fehlung des Altestenrats.

Der Altestenrat empfiehlt, den Antrag Drucksache
17/5628 — Neudruck — an den Ausschuss fur
Schule und Bildung zu Gberweisen; dort soll dann
die abschlieRende Beratung und Abstimmung in 6f-
fentlicher Sitzung erfolgen.

Darf ich feststellen, dass es hierzu die Zustimmung
des Hauses gibt? — Gibt es Gegenstimmen? — Ent-
haltungen? — Dann ist diese Uberweisungsempfeh-
lung einstimmig angenommen.

Wir kommen zu:

3 Gesetz zur Starkung der kulturellen Funktion
der offentlichen Bibliotheken und ihrer Off-
nung am Sonntag (Bibliotheksstarkungsge-
setz)

Gesetzentwurf

der Fraktion der CDU und
der Fraktion der FDP
Drucksache 17/5637

erste Lesung
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Ich er6ffne die Aussprache und erteile fur die antrag-
stellende Fraktion der CDU dem Abgeordneten
Dr. Nacke das Wort. Bitte sehr.

Dr. Stefan Nacke” (CDU): Frau Prasidentin! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Angesichts der Verbrei-
tung digitaler Informations- und Unterhaltungsme-
dien werde die Notwendigkeit der Bibliothek als
Raum zunehmend infrage gestellt, beflirchtete der
Vorsitzende des nordrhein-westfalischen Verbandes
der Bibliotheken Herr Dr. Johannes Borbach-Jaene
kirzlich in einem Aufsatz.

Mit unserer heutigen Initiative ermdéglichen wir die
Offnung der offentlichen Bibliotheken auch an den
Sonn- und Feiertagen. Damit tragen wir dem raumli-
chen Bedurfnis Rechnung, dass sich auch in Zeiten
von Globalisierung und Digitalisierung die Menschen
als ganze Personen begegnen wollen.

So wichtig der infrastrukturelle Ausbau in Sachen
Mobilitét, Breitbandnetze und 5G als Bedingung fiir
die Teilhabe an medialer Kommunikation auch ist, so
wichtig bleibt es, dass die Birgerinnen und Biirger in
ihrem Lebensumfeld o6ffentlich zugangliche Orte fin-
den fur Interaktion im Sinne von Kommunikation un-
ter Anwesenden.

Dies gilt insbesondere im landlichen Raum, und es
muss geschehen kénnen, wenn die Menschen auch
in ihren familidren Zusammenhangen Zeit haben,
womit in einer Arbeitsgesellschaft insbesondere das
Wochenende, die Sonn- und Feiertage angespro-
chen sind. Selbstverstandlich wird auch in Gottes-
diensten personale Gemeinschaft im Sinne einer
Kommunikation unter Anwesenden erfahren.

Mit unserem Gesetz zur Starkung der kulturellen
Funktion der offentlichen Bibliotheken und ihrer Off-
nung am Sonntag wollen wir die Selbstverwaltung
der Gemeinden starken. Wir schaffen im Bereich der
offentlichen Bibliotheken im weiten Sinne des Wortes
neue kulturpolitische Spielrdume. Es geht uns um
eine Erweiterung der Rdume der Begegnung.

Solche interaktiven Orte der Kommunikation unter
Anwesenden, die neben der privaten Wohnung ei-
nerseits und der Schule oder dem Arbeitsplatz ande-
rerseits auch als ,Dritte Orte“ bezeichnet werden,
sind fir die Gesellschaft und das Zusammenleben
der Menschen in ihren Stadten und Gemeinden zent-
ral.

Bibliotheken wandeln sich zu &ffentlichen kommuna-
len Wohnzimmern. Sie sind viel mehr als Archive und
staubige Lagerstéatten fur Blcher und andere Me-
dien. Als bewusst gestaltete Lebensraume haben sie
haufig hohe Aufenthaltsqualitat. Sie laden Menschen
ein, auf der Suche nach Informationen und Medien
zu verweilen, sich vielfaltig anregen zu lassen und ei-

nander zu begegnen. Es gibt Treffpunkte fir Jugend-
liche, Veranstaltungen fur Familien mit Kindern und
Gelegenheiten fiir altere Menschen.

Wo spiirt man, dass man Burgerin und Birger ist, wo
lauft man sich Gber den Weg, trifft sich niederschwel-
lig und spontan, wenn nicht auf 6ffentlichen Platzen
und in offentlichen Einrichtungen, wie es die Biblio-
theken neben Museen und Volkshochschulen sind?
In Zeiten der Individualisierung ermdglichen wir hier
die Erfahrung von nichtkommerzieller Geselligkeit
und sozialem Austausch.

Neben ihrer Informationsfunktion haben 6ffentliche
Bibliotheken einen Bildungsauftrag: Sie sind unter
anderem in Kooperation mit Schulen, Volkshoch-
schulen und anderen Einrichtungen der Weiterbil-
dung Bildungseinrichtungen der Leseférderung und
Medienkompetenz.

Durch die Vermittlung allgemeiner, interkultureller
und staatsburgerlicher Bildung tragen sie zur demo-
kratischen Willenshildung und gleichberechtigten
Teilhabe an der Gesellschaft bei. Offentliche Biblio-
theken sind mit ihren Medienangeboten und Veran-
staltungen vor allem aber auch Kulturorte: Es gibt Le-
sungen, Theater, Vortrage oder Spielnachmittage.

Der von mir geschatzte Niklas Luhmann, der in sei-
ner Gesellschaftstheorie sehr vorsichtig mit dem Kul-
turbegriff umgegangen ist, sagt, dass Kultur Gber ei-
nen vergleichenden Blick zu anderen Formen des
Sozialen entsteht. Indem man sich mit anderen Lan-
dern, anderen Zeiten, anderen Welten vergleicht,
kénne man Uber sich hinausgehen, ohne sich selbst
zu verlassen.

Kultur schafft somit nach vorne offene Identitat und
eroffnet neue Horizonte. In diesem Sinne sind Biblio-
theken Kulturorte, an denen sich Gesellschaft ihrer
selbst bewusst wird. Das wollen wir fordern. Deswe-
gen schaffen wir die Mdglichkeit, 6ffentliche Biblio-
theken auch am Sonntag zu 6ffnen.

Ich werbe sehr fir die Zustimmung zum Gesetzent-
wurf und freue mich auf die Diskussion im Aus-
schuss. — Vielen Dank fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Dr. Nacke. — Fir die weitere antragstellende
Fraktion der FDP hat Herr Kollege Deutsch das Wort.
Bitte sehr.

Lorenz Deutsch (FDP): Frau Prasidentin! Sehr ge-
ehrte Kolleginnen und Kollegen! Es ist noch nicht so
lange her, dass nicht wenige Leute 6ffentlichen Bibli-
otheken keine groRe Zukunft mehr gegeben haben;
zu grol3 schien die Medienkonkurrenz, zu altbacken
und verstaubt der klassische Ausleihbetrieb. In Zei-
ten des Streamings und der E-Books misste dort
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doch eigentlich das Licht ganz ausgehen. Ein Blick
auf Videotheken, die aussterben, zeigt: Dieses
Schicksal kann eintreten.

Aber wie sieht es in Bibliotheken tatsachlich aus? —
Bibliotheken erleben einen echten Boom. Sie sind
die bestbesuchten Kultureinrichtungen in den Kom-
munen: von Krise keine Spur.

Woran liegt das? — Kaum eine Kulturinstitution hat in
den letzten 15 Jahren einen so beeindruckenden
Wandel durchlaufen wie die offentlichen Bibliothe-
ken. Sie sind Bildungs- und Kulturorte geworden, in
denen sich die Menschen gern aufhalten.

Das Spektrum der Angebote hat sich enorm verbrei-
tet, von Spielwelten mit friihkindlichen Lernangebo-
ten Uber betreute Gaming-Bereiche bis hin zu span-
nenden Makerspaces, wo mit digitaler Spitzenaus-
ristung und 3-D-Druckern Begeisterung fir Kreativi-
tdt und Technik geweckt wird, spezielle MINT-
Forderung, MINT-Festivals, Lesungen, Schreibwerk-
statten.

Aber es sind auch die vielen Arbeitsplatze, die rege
genutzt werden, weil sie gut ausgestattet sind oder
einfach nur Ruhe bieten. Sie sind auch gemeinsamer
Treffpunkt fir Hausaufgaben und Projektarbeiten.

So sind unsere Bibliotheken mehr und mehr zu sozi-
alen Orten geworden. Niederschwellig und konsum-
frei bieten sie echte Aufenthaltsqualitat. Wer sich da-
von Uberzeugen will, wie so etwas aussieht, ist herz-
lich eingeladen — Sie verzeihen es mir als Kdlner —
nach Koln-Kalk. Dort wurde gerade eine neue Stadt-
teilbibliothek eroffnet, und sie ist ein echtes
Schmuckstuck.

(Jochen Ott [SPD]: Wer hat es gemacht? — Mit
Landesmitteln!)

—Ja, natdrlich.

(Jochen Ott [SPD]: War auch mal was Gutes
in sieben Jahren!)

— Herr Ott, wer wiirde das jemals bestreiten wollen?

(Jochen Ott [SPD]: Wunderbar, der ganze Tag
kann nur noch gut werden! — Zuruf von der
FDP: Die Liste ist relativ Ubersichtlich! — Jo-
chen Ott [SPD]: Die Sache ist wirklich gut! Ich
weil3 auch, wie es dazu gekommen ist!)

Vizepréasidentin Angela Freimuth: Liebe Kollegin-
nen und Kollegen!

Lorenz Deutsch (FDP): Diese Bibliothek in einem
schwierigen Stadltteil ist ein echtes Schmuckstick
geworden. Wer jemals Ray Oldenburgs Ausfihrun-
gen Uber Dritte Orte und 6ffentliche Wohnzimmer ge-
lesen hat, weil3 genau, was gemeint ist, wenn er in
diese Stadstteilbibliothek geht.

Es ist kein Zufall, dass in der aktuellen Diskussion um
die Dritten Orte immer Bibliotheken als das Parade-
beispiel genannt werden. Genau diese besondere
Qualitat wollen wir auch an Sonntagen zuganglich
machen. Gerade weil der Sonntag als Ruhetag ge-
schitzt ist, sollten die Bibliotheken als soziale Begeg-
nungs-, Bildungs- und Kulturorte der Bevélkerung of-
fenstehen.

(Beifall von der FDP — Vereinzelt Beifall von
der CDU)

Sie gehdren in eine Reihe mit Museen, Theatern und
Kinos. Damit stéarken wir die Sonntage als Tage fur
Freizeit, Erholung und kulturelle Angebote.

(Beifall von der FDP und Dr. Stefan Nacke
[CDU))

Leider hat sich der DGB aktuell schon geauf3ert; ich
finde das ein bisschen schade: Er hat das abgelehnt.
In der Stellungnahme kann man lesen — ich zitiere
mit Erlaubnis —: ,Im Gegensatz zu einem Gemalde
kann man ein Buch zwischen Montag und Samstag
ausleihen und es sonntags gemuitlich zu Hause [sic!]
lesen.”

Liebe Kolleginnen und Kollegen, da ist genau das
nicht verstanden worden, da ist genau das nicht
nachvollzogen worden, was Bibliotheken heutzutage
darstellen. Ich wiirde mich sehr freuen, wenn wir die
Kollegen vom DGB noch davon Uberzeugen kénn-
ten.

Herr Bialas, Sie sind Préasident des Landesverban-
des der Bibliotheken und haben bestimmt einen gu-
ten Draht zu den Kollegen vom DGB. Vielleicht kdn-
nen wir sie einladen — nach Kalk, nach Rheydt oder
in eine andere Bibliothek —und ihnen zeigen, wie Bib-
liotheken heute aussehen; dann lasst sich dieser
Konflikt méglicherweise ausraumen.

(Beifall von der FDP)

Wie sehr das angenommen wird, kann man in Mon-
chengladbach-Rheydt sehen. Dort 6ffnet die Biblio-
thek unter Begleitung eines Wachdienstes — Wach-
dienste dirfen ja sonntags arbeiten —, aber ohne
Fachpersonal der Bibliothek, das sonntags nicht ar-
beiten darf. Siehe da: Die Bibliothek in Rheydt ist
sonntags voll. Wie groRRartig wére es, wenn ein qua-
litativ gutes Programm mit Fachpersonal angeboten
werden konnte; das geht namlich nur mit den Mitar-
beiterinnen und Mitarbeitern.

Das sehen auch die Bibliotheken und Verbé&nde auf
Landes- und auf Bundesebene so. Schon lange for-
dern sie die Offnungsmoglichkeit an Sonntagen.
Auch die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter — ich habe
in der letzten Zeit mit vielen gesprochen — sehen die
Chancen, die fir ihre Hauser und fiir die Besucherin-
nen und Besucher in dieser Mdglichkeit liegen.

Dabei konnte die Lésung ganz einfach sein: Der Bun-
desgesetzgeber musste nur 24 Buchstaben aus dem
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Arbeitszeitgesetz streichen. Dort ist die Sonntagsoff-
nungszeit fur ,wissenschaftliche Prasenzbibliothe-
ken“ erlaubt. Stinde dort einfach ,Bibliotheken®,
ware alles gut.

(Das Ende der Redezeit wird angezeigt.)

Dafir findet sich in Berlin leider kein Ehrgeiz, und
deswegen gehen wir jetzt in NRW voran, indem wir
erstens das Kulturférdergesetz andern und genau
beschreiben, was Bibliotheken kénnen.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Die Redezeit.

Lorenz Deutsch (FDP): Zweitens gehen wir in die
Bedarfsgewerbeverordnung und erlauben die Sonn-
tagsoffnung. Nicht alle Bibliotheken missen diese
Mdglichkeit nutzen, aber viele Bibliotheken kénnen
und wollen davon Gebrauch machen.

(Beifall von der FDP)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Herr Kollege,
die Redezeit. Bitte.

Lorenz Deutsch (FDP): Ich komme zum Schluss. —
Wenn unsere Initiative in Berlin Motivation sein sollte,
das Ganze vielleicht auch bundesweit zu regeln,
ware das wunderbar. Wir wollen unseren Beitrag
leisten. — Vielen Dank.

(Beifall von der FDP und Dr. Stefan Nacke
[CDU))

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter Deutsch. — Als nachster Redner
hat fir die SPD-Fraktion Herr Kollege Bialas das
Wort.

Andreas Bialas (SPD): Frau Prasidentin! Sehr ge-
ehrte Kolleginnen und Kollegen! Art. 140 des Grund-
gesetzes benennt ein hohes Gut. Dieses heil3t ein
wenig einfach ausgedrickt: Sonntags ist zu. — Es
wird begriindet mit dem Schutz der Arbeitsruhe, aber
auch mit der Moglichkeit, am Sonntag die seelische
Erhebung zu erleben.

Das Arbeitszeitgesetz ist angesprochen worden.
Dort regelt 8 10 potenzielle Ausnahmen; Bibliothe-
ken werden dort nicht genannt. Bisherige Versuche,
das zu andern, auch auf der Ebene der Lander, nicht
zuletzt in Hessen, scheiterten.

Nun hat die Landesregierung eine Anderung des Kul-
turfordergesetzes und der Bedarfsgewerbeverord-
nung vorgelegt. Als Président des Verbandes der
Bibliotheken kann ich sagen: Das ist ein anderer Ver-
such, das ist ein kluger Versuch, es ist jedoch frag-
lich, ob er tauglich ist.

Lassen Sie mich drei Punkte ansprechen; sie sind
zum Teil schon vorgetragen worden.

Erstens wird es uns in der Zukunft immer mehr be-
schaftigen und beschéaftigen missen, wo wir als
Menschen miteinander in Kontakt kommen, welche
Plattformen geboten sind, welche Orte wir in der ana-
logen Welt aufsuchen. Bibliotheken sind in der Tat
kein unwichtiger Ort.

Zweitens. Die Bibliotheken haben sich in den letzten
Jahren, ja fast schon Jahrzehnten, deutlich weiter-
entwickelt von einem Ort der reinen Ausleihe, bei
dem es in Bezug auf die Offnungszeiten nur darum
geht, dass man flr diejenigen, die wéahrend der regu-
laren Offnungszeiten zu faul sind, zwingend noch
den Sonntag anbieten muss, damit sie ihre Restfaul-
heit befriedigen kénnen.

Oder aber sind Bibliotheken nicht vielmehr Orte der
Begegnung, Dritte Orte, Bildungsorte, Lernorte, aber
auch Orte, wo Familien in einem raumlichen Bereich,
in dem das Buch eine Rolle spielt, zusammenkom-
men kdnnen?

Laut der IGLU-Studie verfigen ca. 20 % unserer
Viertklassler Gber keine ausreichende Lesekompe-
tenz. Angesichts dessen missen wir uns tberlegen,
wie und an welchen Orten wir den Kompetenzerwerb
zusatzlich regeln kdnnen. Bibliotheken kdnnen dabei
mit Sicherheit eine wichtige Rolle spielen.

Drittens. Manche Bibliotheken 6ffnen einfach ihre Tu-
ren und stellen Wachpersonal dorthin. Die Bicher
kénnen mit technischen Vorrichtungen ausgeliehen
werden, und in manchen Féllen gibt es noch ein
Café, wo — selbstverstandlich — Servicekrafte Kaffee
und Kuchen verkaufen.

Manchmal begleitet eine Bibliothekarin einen Autor
bei dessen Lesung und verkauft seine Blcher, wah-
rend er dort prasentiert. Sobald sie aber auf die Aus-
gabe eines Buches oder beziiglich eines themenspe-
zifischen Sachverhaltes angesprochen wird, darf sie
keine Auskunft geben. Solche Situationen erleben
wir zum Teil.

Wir mussen sehr deutlich machen, dass heute ein
anderes Bild der Aufgaben von Bibliotheken existiert
und dass es nicht nur — wie bei den Videotheken —
um eine reine Ausleihe geht. In Zukunft wird das
umso wichtiger.

Der Gesetzentwurf zielt daher auch auf diesen so-
wohl persénlichen als auch gesellschaftlichen Mehr-
wert und eben nicht auf die Partikularinteressen. In-
sofern ist er neu und spannend. Wir werden im Bera-
tungsverfahren priifen, ob er tatséchlich tauglich ist —
im Falle einer Klage moglicherweise auch vor Ge-
richt.

Es ist gut fur uns alle, in gemeinsame Gesprache mit
den Gewerkschaften einzusteigen und schon einmal
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Modelle zu erarbeiten, wie man dem anderen wichti-
gen Gut, der Sonntagsruhe, gerecht werden kann.
Schlie3lich waren auch an den Sonntagen Beschéf-
tigte der Kommunen eingebunden — teilweise geht es
dabei auch noch um finanzielle Fragen —, und deren
Rechtsguter sind ebenfalls hoch zu werten.

Wir stimmen selbstverstandlich der Uberweisung zu.
Ich kann nur empfehlen, einen breiten Diskurs dar-
Uber zu fihren und auch sehr zielgerichtet in Einzel-
gesprache sowohl mit den Bibliothekaren, die dann
sonntags arbeiten missten, als auch mit den Ge-
werkschaften zu gehen. — Vielen Dank.

(Beifall von der SPD)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Kollege Bialas. — Als néchster Redner hat nun
fur die Fraktion Bindnis 90/Die Grinen Herr Abge-
ordneter Kollege Keymis das Wort. Bitte sehr.

Oliver Keymis (GRUNE): Danke schon. — Frau Pré-
sidentin! Wir freuen uns Uber diesen guten Entwurf.
Es ist ein interessanter Vorschlag, es auf diese
Weise zu probieren.

Ich mdchte noch einmal auf die Genese eingehen.
Vor mittlerweile bereits elf Jahren sagte einer unserer
beriihmtesten Politiker in Deutschland, Professor
Dr. Norbert Lammert, es sei grotesk und vélliger Un-
sinn, dass Bibliotheken sonntags nicht geoéffnet,
Oper und Theater jedoch besucht werden kdnnten.

Er hat die Frage aufgeworfen, wieso das eine mdg-
lich ist, das andere aber nicht. Er hat es schon da-
mals nicht verstanden und sich dazu sehr dezidiert
geaulert. Wer es nachlesen will: Es steht in der ,Ber-
liner Zeitung“ vom 10. Oktober 2008; das ist also
schon lange her.

Nicht erst seitdem wird intensiv dariiber diskutiert.
Auch in Nordrhein-Westfalen haben wir das schon
haufiger getan, zuletzt noch im Landtag in einer An-
hérung am 29. September 2016 — ein wunderscho-
ner Septembertag.

Ich erinnere mich gut, dass damals die Leiterin der
Stadtbibliothek Ménchengladbach, Frau Brigitte Beh-
rendt, auf Einladung der griinen Fraktion einen wirk-
lich engagierten Vortrag dazu gehalten hat, die Off-
nung von Bibliotheken am Sonntag zu ermdglichen.
Sie hat bereits all die Argumente angefiihrt, die wir
gerade gehdrt haben.

Eigentlich mussen wir sie gar nicht mehr alle aufzah-
len, weil wir ohnehin wissen, dass es ein richtiger und
kluger Gedanke ist, sich bei den Bibliotheken arbeits-
rechtlich an Theatern, Orchestern und Konzerthau-
sern zu orientieren.

Es gibt in Deutschland 9.858 Bibliotheken mit
120 Millionen Besuchern jéhrlich — ein paar Besu-
cher sogar sonntags. Lieber Herr Verbandsprasident
Bialas, dieses Thema bewegt viele Menschen. Diese
Orte der Begegnung sind nicht nur Dritte Orte, son-
dern erste Orte, wenn es darum geht, sonntags zu-
sammen zu schauen, was es in der Bibliothek gibt,
die heute viel mehr bietet, als — in Anfihrungszei-
chen — ,nur” Bicher.

Insofern kann ich mich eigentlich nur tber diesen
Vorschlag freuen. Am 13. Februar dieses Jahres hat
die Bundestagsfraktion von Biindnis 90/Die Grinen
einen Antrag eingebracht, der genau das fordert.

Ich will nicht sagen, dass der Antrag fast als Vorlage
gedient haben konnte; schlie3lich sind die Blickwin-
kel hier etwas anders als in Berlin. Ich bin aber froh,
dass unsere Bundestagsfraktion die Dinge genauso
sieht wie unsere Landtagsfraktion.

Wir haben dieses Anliegen zwar nicht schriftlich aus-
formuliert, aber ich kann ankiindigen, dass unsere
Fraktion mit allem Nachdruck die jetzt eingebrachte
Losung unterstitzt und sich freut, wenn sie moglichst
bald und schnell umgesetzt wiirde.

Wir stehen auf einer Seite mit Professor Lammert,
mit Brigitte Behrendt und mit den Grinen in Berlin,
und wir freuen uns, dass Sie das Thema noch einmal
aufgegriffen haben. Wir wirden damit eines unserer
Wahlversprechen des Landtagswahlprogramms
2017 erfillen, wo wir formuliert haben:

.Gerade deshalb gilt es auch, Hurden fir die kom-
munale Kulturpolitik abzubauen. Kommunale Bib-
liotheken sollten, genau wie Theater, Museen,
Kulturzentren und wissenschaftliche Bibliotheken
sonntags oOffnen. Wir setzten uns dafir ein, die
entsprechenden Regelungen zu verandern.”

Ich habe noch einen Vorschlag zum Schluss: Ich
wirde mir aus vielerlei Griinden dringend wiinschen,
dass wir im Landtag Nordrhein-Westfalen — ich weif3
nicht, ob das funktionieren wird — auf eine Anhérung
zu diesem Thema verzichten, sondern einfach sa-
gen: Tolle Geschichte, machen wir so. — Ich weil3
nicht, ob das mdoglich ist.

Diese Bitte richte ich an die antragstellenden Frakti-
onen. Wir missen das alles nicht noch einmal durch-
kauen. Die vorherige Regelung war — ich zitiere noch
mal Herrn Professor Lammert — Unsinn und gro-
tesk. — Ran an die Bulette, um es mal véllig unbiblio-
thekarisch zu sagen.

Ich wirde mich freuen, wenn wir das schnell zu ei-
nem gemeinsamen Beschluss im Ausschuss mach-
ten, in den wir das natlrlich gerne Uberweisen. —
Danke schon.

(Beifall von den GRUNEN, der CDU und der FDP)
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Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Kollege Keymis. — Fir die Fraktion der AfD hat
nun Frau Abgeordnete Walger-Demolsky das Wort.

Gabriele Walger-Demolsky (AfD): Vielen Dank. —
Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren!
Dieser Antrag scheint ein Antrag zu werden, der am
Ende die Zustimmung des gesamten Plenums erfah-
ren wird.

(Josef Hovenjurgen [CDU]: Dass wir das noch
erleben!)

— Das haben Sie schon ein paar Mal erlebt. Aber
auch dieser Antrag wird das mdoglicherweise schaf-
fen.

Ich schlielRe mich meinem Vorredner gerne an und
konnte auf diesbezlgliche Anhdrungen gut verzich-
ten — auch wenn ich noch ein paar Wermutstropfen
sehe.

Eines ist damit namlich nicht geltst. Sie schaffen
mehr Freiheit fir die Stadte — allerdings insbeson-
dere fiir die Stadte, die sich das leisten kdnnen. Kdln
und Dusseldorf haben schon angekindigt, dass sie,
wenn es so kommt, davon profitieren und es nutzen
werden. Ich kenne die Diskussion aus einer anderen
Stadt, die schon jetzt jedes Jahr aufs Neue darlber
debattiert, ob nicht Kosten gespart werden kdnnen,
indem man beispielsweise die Bibliothek Uber die
Weihnachtsferien schlieRt oder die Offnungszeiten
verringert, da man Personal einsparen muss, weil
namlich das Geld nicht da ist.

Eines ist richtig: Das ist eine tolle Idee. Wir werden
daftr stimmen. Aber wir sehen auch, dass das
Ganze, wenn die finanzielle Ausstattung der stadti-
schen Bibliotheken nicht vom Land unterstitzt wird,
in manchen Gegenden zum Rohrkrepierer wird.

KoIn hat pro Einwohner etwa 2,3 Bibliothekenbesu-
che, Disseldorf immerhin noch 2,16 und Gelsenkir-
chen nur noch 1,15. Woran liegt das? Sind die Bibli-
otheken im Ruhrgebiet vielleicht nicht so attraktiv?
Haben sie nicht die Mdglichkeit, so attraktiv zu sein?
Daran wird man sicherlich etwas tun missen, wenn
dieser Antrag wirklich fur alle fruchten soll, insheson-
dere fir die strukturell nicht so gut aufgestellten Re-
gionen.

Interessant finde ich, dass wir es nicht schaffen, uns
wirklich auf eine veranderte Gesellschaft einzustel-
len, dass sich insbesondere ver.di und der DGB
schon wieder querstellen.

Ich habe noch nichts von den Kirchen gehdrt, die ja
sonst auch immer versuchen, die Sonntagsarbeit
und jede mogliche Sonntagsinitiative zu unterbinden.
Vielleicht liegt das aber daran, dass die Pfarrgemein-
den der Kirchen ganz andere Ldsungen gefunden
haben. Da wird ndmlich nicht gegen Geld gearbeitet,

sondern das wird von einem Pfarreimitglied unent-
geltlich gemacht. Es ist die gleiche Arbeit, nur gibt es
nichts dafur. Aber dann ist das eben eine Gottesauf-
gabe. Zum Beispiel kann selbst die Herz-Jesu-Pfarr-
bucherei in PlUsselburen nach der Kirche eine Stunde
lang 6ffnen. Die haben da gar kein Problem.

(Andreas Bialas [SPD]: Aber nicht wahrend
der Kirchel)

— Sie gucken so. Kennen Sie Pusselbiren?

Wie gesagt, gibt es Unterschiede. Schon finde ich,
dass wir zu diesem Thema noch nichts von den Kir-
chen, aber leider schon wieder etwas von den Ge-
werkschaften gehoért haben, obwohl es hier nicht um
Kommerz und die typischen Streitereien bei den
Sonntagsoffnungszeiten, sondern um eine kulturelle
Einrichtung geht. Bei anderen kulturellen Einrichtun-
gen hdren wir zu diesem Thema nichts.

Ich fande es schade, wenn an einem Sonntag ers-
tens nur die Stadte, die es sich leisten kdnnen, ihre
Bibliotheken 6ffneten und zweitens eine mdoglicher-
weise hilfestellende Beratung nicht maglich wéare und
nur ein Wachdienst herumliefe.

Das ist nicht optimal. Es ist aber ein erster Schritt. Wir
sehen der Sache ganz positiv entgegen. — Danke
schon.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Frau Walger-Demolsky. — Als nachste Rednerin
hat fur die Landesregierung Frau Ministerin Pfeif-
fer-Poensgen das Wort.

Isabel Pfeiffer-Poensgen”, Ministerin fiir Kultur und
Wissenschaft: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren Abgeordnete! Offentliche Bibliotheken sind
hochfrequentierte, beliebte Kultureinrichtungen -
profiliert als Orte der Begegnung, der Bildung, der
Kommunikation und auch der gesellschaftlichen In-
tegration.

Ausgerechnet diese Orte sind dann geschlossen,
wenn die Menschen in besonderer Weise Zeit und
Gelegenheit hatten, sie zu nutzen, namlich am Sonn-
tag. Das Problem der Sonntagsoffnung — das kam
hier bereits mehrfach zur Sprache — wird kulturpoli-
tisch schon lange diskutiert. Der naheliegende Weg,
eine Anderung des Arbeitszeitgesetzes, wie das vor-
hin von Herrn Deutsch beschrieben worden ist,
wurde bisher allerdings nicht erfolgreich beschritten.

Dabei gibt es viel Unterstiitzung fur das Vorhaben —
sowohl bei den Kulturpolitikern, wie wir heute schon
deutlich gehért haben, als auch bei den Trégern und
den Bibliotheken selbst. Sogar der betroffene Berufs-
verband der Bibliothekarinnen und Bibliothekare hat
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sich inzwischen fur die Sonntagséffnung ausgespro-
chen.

Waéhrend sich Bibliotheken vor vielleicht 10 oder 15
Jahren eher Sorgen um ihre Zukunft machen muss-
ten, weil sie nicht wussten, ob sie in den durch die
Digitalisierung etc. verénderten Zeiten irgendwann
noch bestehen wirden, hat sich das total gedreht.
Dem missen wir auch Rechnung tragen. Denn viele
Bibliotheken haben sich schon zu ganz wichtigen Or-
ten entwickelt.

Unterstitzung gibt es Gbrigens auch von den Nutzern
von Bibliotheken. Denn diese haben immer weniger
die Moglichkeit, die Bibliothek vor Ort aufzusuchen.
Das weil3 wahrscheinlich jeder selber. Die zeitliche
Belastung an Werktagen ist gro3, sodass Zeitfenster
am Nachmittag oder am friihen Abend, die man in
der Vergangenheit Ublicherweise nutzte, kaum noch
zur Verfugung stehen.

Der Sonntag ist vielfach der einzige Tag, an dem
Menschen die Bibliotheksangebote vor Ort wirklich
wahrnehmen kdénnen. Kultur-, bildungs- und familien-
politisch ist das Ansinnen, dass Bibliotheken auch
sonntags 6ffnen dirfen, daher nachvollziehbar.

Offentliche Bibliotheken sind ebenso Bildungs- wie —
ich halte es fir wichtig, das zu betonen — Kulturorte
und Kultureinrichtungen. Sie dienen der Freizeitge-
staltung, Ubrigens auch der Erholung — das finde je-
denfalls ich — und natdrlich genauso der Informa-
tions- und Wissensvermittlung.

Die wenigen Bibliotheken, die bereits sonntags off-
nen — ein Beispiel in Ménchengladbach wurde vorhin
genannt —, machen das mit Wachdiensten und Eh-
renamtlichen. Das ist schon ein sehr positives Zei-
chen. Aber natirlich fande ich personlich es gut,
wenn es dann auch das gabe, was eine Bibliothek
auszeichnet, namlich gute Beratung. Diese kdnnen
nun einmal nur die Fachkréafte liefern.

Derzeit wissen wir, dass vor allem Familien den
Sonntag nutzen. Langere Offnungszeiten an Werkta-
gen nutzen ihnen gar nichts, weil sie dann nicht zu-
sammen dorthin gehen konnen. Auch fir Berufsté-
tige ist das in der Regel nicht von Nutzen. Denn fir
sie ist es attraktiv, eine Bibliothek dann zu besuchen,
wenn sie frei haben.

Mit Blick auf die Interessen der Beschéftigten, die
man natdrlich vollstandig bedenken muss, ist deut-
lich zu betonen, dass in diesem Vorschlag nicht eine
Pflicht oder ein Zwang vorgesehen ist, sonntags zu
offnen, sondern nur die Mdglichkeit eréffnet wird,
dies zu tun. Somit kann es vor Ort debattiert und ge-
regelt werden.

Man muss auch noch einmal deutlich sagen: Jedes
Haus kann sich tberlegen, ob es seine Offnungszei-
ten so verdndern will, dass es am Sonntag etwas an-

bietet, dafurr in der Woche aber méglicherweise et-
was weniger, um sich so auch an die Bedarfe der
Nutzerinnen und Nutzer anzupassen.

Die Begrundung des vorliegenden Gesetzentwurfs
macht deutlich, dass Bibliotheken viel mehr sind
als Ausleihstellen fur Bicher und Medien. Sie sind
Orte der Kultur, der Bildung und der Begegnung.
Sie ermdglichen und beférdern nicht nur die kultu-
relle, sondern auch die staatsbirgerliche Bildung,
um die wir uns meiner Meinung nach ebenso kiim-
mern mussen.

Ihre Funktion im Kulturférdergesetz festzuschrei-
ben und so die Rolle der Bibliotheken als kulturelle
Begegnungs- und Informationsorte klarzustellen
und zu starken, ist deswegen aus meiner Sicht au-
Berordentlich wichtig.

Bibliotheken sind mit anderen Kultureinrichtungen zu
vergleichen — auch das ist ein Gesichtspunkt, der im-
mer wieder mal aus dem Fokus geraten ist —, die
schon jetzt vollig frei in der Gestaltung der Angebote
am Wochenende sind. Das gilt zum Beispiel fir Mu-
seen und Theater, fur die die Sonntage ganz beson-
ders wichtige Tage sind, an denen sie als Treffpunkte
fur all diejenigen fungieren, die sich dafir interessie-
ren.

Ich begriRe deshalb die Initiative zu diesem Ge-
setz und hoffe, dass es damit gelingt, eine Lésung
zu finden, und zwar so, dass die Bibliotheken ihre
Uberaus wichtige Funktion, die ihnen nach wie vor
zukommt, auch in Zukunft bestmdoglich erfillen
kénnen. — Vielen Dank.

(Beifall von der CDU, der FDP und Andreas
Bialas [SPD])

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Frau Ministerin Pfeiffer-Poensgen. — Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen, weitere Wortmeldungen lie-
gen nicht vor. Damit sind wir am Schluss der Aus-
sprache angelangt.

Wir kommen zur Abstimmung uber die Uberwei-
sungsempfehlung des Altestenrates, den Gesetz-
entwurf Drucksache 17/5637 an den Ausschuss
far Kultur und Medien — federfihrend —, an den
Ausschuss flr Arbeit, Gesundheit und Soziales
sowie an den Innenausschuss zu Uberweisen.
Gibt es Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Beides
ist nicht der Fall. Damit stelle ich die einstimmige
Zustimmung des Hohen Hauses zu dieser Uber-
weisungsempfehlung fest.

Ich rufe auf:

4 Landesregierung muss Windenergieausbau
durch echte Akzeptanzoffensive ermdgli-
chen
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Antrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Drucksache 17/5616

In Verbindung mit:

Taten statt Worte — rhetorischer Kehrtwende
der Landesregierung bei der Windkraft mis-
sen reale politische Entscheidungen folgen

Antrag
der Fraktion der SPD
Drucksache 17/5625

EntschlieBungsantrag
der Fraktion der CDU und
der Fraktion der FDP
Drucksache 17/5710

Ich eroffne die Aussprache und erteile fir die Frak-
tion Blndnis 90/Die Griinen der Kollegin Brems das
Wort. Bitte sehr, Frau Abgeordnete.

Wibke Brems (GRUNE): Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Wir leben
in einer seltsamen Welt,

(Josef Hovenjirgen [CDU]: Stimmt!)

in der Politiker sagen, es sei zu teuer, die Welt zu
retten, wahrend sie Milliarden Euro darauf verwen-
den, fossile Energietrager zu subventionieren. Wir le-
ben in einer seltsamen Welt, in der sich mehr Men-
schen Gedanken dartiber machen, dass Schilerin-
nen und Schuler zur Schule gehen, als Uber die Zu-
kunft der Menschheit.

Vielleicht kommen dem einen oder anderen diese
Worte bekannt vor. Sie stammen nicht von mir, son-
dern von Greta Thunberg.

(Beifall von Monika Diiker [GRUNE] — Zurufe
von der CDU und der FDP: Ah!)

Sie hat sie bei der Verleihung der Goldenen Kamera
gesagt.

(Henning Hone [FDP]: Bevor es das SUV gab
oder danach? — Weitere Zurufe von der CDU
und der FDP — Gegenruf von Josefine Paul
[GRUNE]: Nur einmal den Namen nennen,
und schon flippen alle aus! Was fir ein Ein-
fluss!)

— Dass Sie das so aufregt!

Greta Thunberg mahnt uns, mittlerweile unterstiitzt
von Millionen jungen Menschen auf der ganzen Welt,
davon Hunderttausenden aus Deutschland, und
mehr als 20.000 Wissenschaftlerinnen und Wissen-
schaftlern, dass es nicht so weitergeht wie bisher.

Die Gegenwehr — nicht nur hier und jetzt, wie ich
merke, sondern auch insgesamt — lie3 nicht lange

auf sich warten. Diese Gegenwehr offenbart die
Angst vor Veranderungen und das verzweifelte Fest-
halten an alten, iberkommenen Strukturen.

Leider nehmen viele — leider auch hier, wie ich ge-
rade wieder merke — die Schiilerinnen und Schiiler
nicht ernst.

(Zuruf von Henning Hone [FDP])

Einfache Verweise der Landesregierung oder der sie
tragenden Fraktionen auf das Pariser Klimaabkom-
men oder auf Ankiindigungen von Strategien reichen
da einfach nicht aus. Das reicht nicht aus, wenn Sie
gleichzeitig den Windenergieausbau mit fadenschei-
nigen Argumenten fesseln. Dieses Verhalten ist ein-
fach nur scheinheilig.

(Beifall von den GRUNEN)

Ich muss Ihnen ganz klar sagen: Es ist fatal, wenn
Schwarz-Gelb denjenigen mehr Gehor schenkt, die
mit teils kruden Argumenten gegen die Windenergie
kdmpfen, als den Schilerinnen und Schilern da
drauRen, denen es um die Zukunft von uns Men-
schen geht.

(Henning Hone [FDP]: Allen anderen Men-
schen geht es bestimmt nicht um die Zukunft!)

Ich méchte lhnen auch etwas zum Thema ,Akzep-
tanz® sagen. Sie flhren dieses Stichwort immer wie-
der als Argument an. Wenn wir uns Umfragen anse-
hen, zeigt sich zum Beispiel, dass die Mehrheit der
Menschen, in deren Umfeld Windenergieanlagen
stehen, entweder voll und ganz oder zumindest ten-
denziell mit diesen Windenergieanlagen einverstan-
den ist.

(Zuruf von der CDU: Nein! — Daniel Sieveke
[CDU]: Wo leben Sie denn? Kommen Sie
gerne mal nach Ostwestfalen!)

— Es gibt entsprechende Umfragen. Die nenne ich
ganz klar. Sie sind auch da vorne genannt. Dann
mussen Sie nicht sagen, dass es gelogen sei. Es
handelt sich dabei beispielsweise um Umfragen der
Fachagentur Windenergie an Land.

Und da, wo keine Windenergieanlagen stehen, sind
die Vorbehalte grofer.

(Lachen von Matthias Goeken [CDU])

Es ist doch etwas Kurioses, dass immer nur Angst
vor Veranderungen besteht und nicht Angst vor dem,
was es tatséchlich gibt. Wenn es Ihnen wirklich um
Akzeptanz ginge, wirden Sie unseren Antrag und
unsere Forderungen unterstitzen, statt eine Hirde
nach der anderen aufzubauen.

Es gibt eine aktuelle Untersuchung des Bundesum-
weltamtes zu den Auswirkungen pauschaler Min-
destabsténde, wie Sie sie hier planen.
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(Zurufe von Henning Hone [FDP] und Chris-
tian Loose [AfD])

Diese Untersuchung warnt vor diesem Argument.
Wenn man dafir sorgen wirde, dass es mehr Bir-
gerbeteiligung gibt, gabe es auch mehr Akzeptanz.
Wir fordern Sie daher auf, sich dafir einzusetzen,
dass es mehr finanzielle Beteiligungsmaéglichkeiten
gibt, dass Mindestkriterien festgelegt werden, dass
sich wirklich alle vor Ort daran beteiligen kénnen,
dass eine friihere Offentlichkeitsbeteiligung stattfin-
det

(Beifall von den GRUNEN)

und dass gerade Burgerenergieprojekte unterstiitzt
werden. In Schleswig-Holstein ist das beispielsweise
der Fall. Dort werden Burgerenergieprojekte in der
Projektentwicklungsphase mit Risikokapital unter-
stitzt. Wenn das Projekt erfolgreich umgesetzt ist,
muss das Geld zuriickgezahlt werden. Die bei Blir-
gerenergieprojekten bestehende Problematik wird
damit Uberwunden.

Ich méchte auf einen weiteren Aspekt hinweisen. Die
Konflikte mit dem Naturschutz missen entschérft
werden. Es gibt mehr und mehr gerichtliche Uberprii-
fungen. Das fuihrt zu Planungsunsicherheit. Wir brau-
chen mehr Planungssicherheit. Wir brauchen schnel-
lere und rechtssichere Genehmigungen. Daran soll-
ten Sie arbeiten statt am Gegenteil.

(Beifall von den GRUNEN)

Wir sagen ganz klar, dass die Ziele dieser Landesre-
gierung bei Weitem nicht ausreichen. Mit den aktuel-
len Genehmigungszahlen erreichen Sie aber noch
nicht einmal Ihre eigenen Ziele. Wenn Sie es schaf-
fen wollen, in den néchsten funf Jahren die schon be-
stehenden Anlagen um die Halfte zu ergénzen, mis-
sen pro Jahr 580 MW hinzugebaut werden. Im letz-
ten Jahr wurden aber nur Genehmigungen fur
275 MW erteilt. So funktioniert das einfach nicht. Da-
ran mussen Sie herangehen. Da missen Sie etwas
machen.

(Beifall von den GRUNEN)

Aber statt all das zu tun, vernebeln Sie lieber die De-
batte, wie wir in den letzten Wochen gehért haben,
mit widersprichlichen Aussagen zu Windenergie-
ausbauzielen. Sie sind nicht bereit, die von mir ge-
rade genannten Zahlen und Fakten anzuerkennen.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, ich wirde
mich wirklich freuen, wenn Sie nicht nur Ihr Akzep-
tanzargument vorschdben, sondern unsere konkre-
ten Vorschlage fur mehr Akzeptanz der Windenergie
ernst néhmen, und wir uns im Ausschuss und auch
bei einer Anhérung weiter damit auseinandersetzen
koénnten. — Herzlichen Dank.

(Beifall von den GRUNEN)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Frau Kollegin
Brems, es gibt den Wunsch nach einer Zwischen-
frage vom Abgeordneten Sieveke.

Wibke Brems (GRUNE): Das ist dann zwar keine
Zwischenfrage mehr; aber bitte schon.

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Er hatte sich
schon wahrend lhrer Rede gemeldet. Ich bin nur
nicht dazu gekommen, Sie an der Stelle zu unterbre-
chen. Schonen Dank, dass Sie das zulassen. — Jetzt
hat Herr Abgeordneter Sieveke das Wort zu seiner
Zwischenfrage. Bitte sehr.

Daniel Sieveke (CDU): Vielen Dank, Frau Kollegin
Brems, dass Sie die Zwischenfrage am Ende Ihrer
Rede zulassen. — Sie haben eben von Akzeptanz ge-
sprochen. Sie kommen selber aus Ostwestfalen. Ihre
Kollegen haben gerade noch einmal reingerufen,
dass Sie von dort stammen. Wirden Sie zur Kennt-
nis nehmen, dass die Blrgerinnen und Birger im
sudlichen Paderborner Land, in Ostwestfalen, die
Umfrage, die Sie prasentiert haben, so nicht teilen
kénnen? Denn die Akzeptanz in dieser windhoffigen
Region ist alles andere als noch gegeben.

Wibke Brems (GRUNE): Herzlichen Dank fir lhre
Frage. Sie ermdglicht — mehr als dieses Hin-und-
Her-Geschreie, das ich von Ihnen eben auch wahr-
genommen habe —, dass wir ordentlich aufeinander
reagieren kénnen.

Die Umfrage, die ich genannt habe, hat unterschied-
liche Aspekte behandelt. Es ist eine repréasentative
Umfrage, bei der 1.008 Personen befragt wurden. Ich
finde, das kann man nicht einfach so wegschieben.

Naturlich schiebe ich auch nicht weg, dass es Regi-
onen gibt, in denen die Akzeptanz nicht mehr so ge-
geben ist, wie wir uns das eigentlich wiinschen. Aber
die Konsequenz kann ja nicht sein, zu sagen: Es gibt
ein Problem, und jetzt machen wir gar nichts mehr. —
Das tun Sie aber. Sie verlangen auf einmal Ab-
stande, die lhnen an diesen Stellen Uberhaupt nicht
weiterhelfen. Sie kénnen doch nicht nur immer wie-
der das Akzeptanzargument vorschieben.

(Daniel Sieveke [CDU]: Das ist doch nicht vor-
geschoben!)

Stattdessen brauchen wir wirkliche Akzeptanz. Dafir
ware es hilfreich, wenn die Menschen sich beteiligen
und mitentscheiden kénnten und nicht einfach auf3en
vor waren. Das ist zum Teil das Problem vor Ort. Die-
ses Problem l6sen Sie aber nicht, indem Sie hier
pauschale Absténde vorschlagen. Diese bieten nam-
lich nicht die Mdglichkeit, dass die Menschen vor Ort
und in den Kommunen entscheiden kénnen, wie sie
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es haben wollen. Genau das wollen Sie einschran-
ken. Dabei sollte es genau die Entscheidung vor Ort
geben. Diese ware dann auch hilfreicher.

(Beifall von Monika Diiker [GRUNE]))

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Frau Abgeordnete Brems. — Als nachster Redner hat
fur die Fraktion der SPD Herr Abgeordneter Sunder-
mann das Wort. Bitte schon, Herr Kollege.

Frank Sundermann (SPD): Frau Préasidentin! Meine
lieben Kolleginnen und Kollegen! Es ist sicherlich gut,
dass wir das Thema ,Wind“ nach einiger Zeit wieder
auf der Tagesordnung stehen haben und auch die-
sen Bereich der Erzeugung alternativer Energien
noch einmal einer gesonderten Betrachtung unter-
ziehen.

Aus unserer Sicht ist némlich entscheidend, wie die
Landesregierung mit der Frage der Windenergie um-
geht und wie sie sie beantwortet. Denn aufgrund die-
ser Antwort wird sich entscheiden, ob die Landesre-
gierung die Energiewende in diesem Land aus unse-
rer Sicht ernst nimmt oder nicht.

Ausldser dieser Debatte ist nicht primér die Aussage,
die Herr Professor Dr. Pinkwart am 25.03.2019 ge-
genuber dem WDR gemacht hat. Wir erleben hier
das, was wir bei solchen Aussagen immer erleben:
Man versucht, sich ein wenig nach vorne zu bewe-
gen. Man merkt dann — an dieser Stelle passt das
Wort —, dass der Gegenwind etwas starker wird.
Dann artikuliert man, man sei falsch verstanden,
falsch interpretiert oder falsch zitiert worden.

Die Aussage des Ministers war ja, er habe im Prinzip
das gesagt, was er immer gesagt hat.

(Zuruf von der FDP: Genau!)

—Ja, ja. — Er meint damit auch, dass er verlasslich
und nicht wankelmutig ist. Das versucht er damit zu
betonen.

(Josef Hovenjiurgen [CDU]: Das kénnen wir
bestatigen!)

Ich sage Ihnen aber auch: Wenn er meint, er sei dann
verlasslich, ist er zwar verlasslich, liegt aber trotzdem
immer noch falsch.

Lassen Sie mich zwei Hauptaspekte beleuchten, wie
wir mit diesem Thema umgehen sollten.

Der erste Punkt, auf den ich eingehen mdchte, ist
nicht die Aussage des Ministers an sich, sondern die
Reaktion, die diese Aussage in der Szene und im
ganzen Land erzeugt hat. Diese Reaktion zeigt doch,
wie falsch lhre bisherige Politik und wie richtig lhre
Wende war.

Ich mdchte an dieser Stelle mit Erlaubnis der Prasi-
dentin aus der ,Westdeutschen Allgemeinen“ vom

26.03.2019 zitieren, die damals von der Rolle riick-
warts des Ministers noch nichts wusste. Dort heif3t
es:

.Minister Pinkwart, der bei jeder Gelegenheit von
,Innovation‘ spricht, ist da nur ehrlich. Denn er
weil3, dass die gewollte Abkehr von den fossilen
Energien und die Klimaziele eine massive Forde-
rung der ,Erneuerbaren’ voraussetzen. Und so
entscheidet er sich nicht fir den populéren Stand-
punkt (Windréader passen nicht in die Landschaft),
sondern fir die Vernunft. Glickwunsch!®

Man spirte da schon ein Aufatmen in diesem Land.
Alle haben gedacht, dass der ganze Protest und all
die Diskussionen im Prinzip gewirkt hatten. Bei den
Menschen, die in Deutschland von der Windenergie
leben, haben sie vielleicht sogar eine entfesselnde
Wirkung gehabt. Dort arbeiten ja 18.000 Menschen.

An dem Tag — das habe ich selten erlebt —, an dem
Sie morgens im WDR zitiert wurden, habe ich einige
Anrufe von verschiedenen Stadtwerken bekommen,
die gefragt haben: Wie habt ihr das denn hinge-
kriegt? — Ich sagte: Ich weild auch nicht, ob wir das
gewesen sind. — Auf jeden Fall hat es anscheinend
funktioniert. Alle waren dann etwas traurig, dass Sie
zurtickgerudert sind; denn die Stadtwerke sitzen in
diesem Land auch auf einem nicht umsetzbaren In-
vestitionswillen im Umfang von 1,3 Milliarden Euro.

Herr Minister, wie falsch Sie mit lhrer bisherigen Po-
litik liegen, zeigt ein Beispiel. Der Leiter des Bereichs
Forschung und Entwicklung des Unternehmens Hen-
kel hat auf einer Veranstaltung im Klimadiskurs unter
Applaus und jenseits jeglicher Tagesordnung ausge-
fuhrt und lhrer Kollegin Heinen-Esser mit auf den
Weg gegeben: Sagen Sie lhrem Kollegen, dass er
endlich diese unséagliche 1.500-Meter-Linie zurtck-
nehmen soll.

Das zeigt aus unserer Sicht ganz deutlich, wie isoliert
Sie, Herr Minister, aber auch die Koalitionsfraktionen
mit Ihrer Meinung in der Wirtschaft sind. Henkel ist ja
nicht gerade ein kleines Planungsbiro, auf das Sie
SO gerne verweisen, sondern ein Unternehmen, das
in Nordrhein-Westfalen Tausende und weltweit
53.000 Arbeitsplatze hat. Sie sehen also ganz deut-
lich: Sie sind mit lhrer Meinung ein Stiick weit isoliert.
Insofern war lhre vermeintliche Kehrtwende eine
Wende in die richtige Richtung.

Ein zweiter Bereich, auf den ich eingehen méchte —
daher lohnt es sich, einen anderen Blick, einen
neuen Blick, einen gednderten Blick auf die Wind-
energie in diesem Land zu werfen —, ist der Bericht
der WSB-Kommission. Alle sagen — auch gestern in
der Diskussion —, der WSB-Bericht kbnne nur dann
seine Wirkung entfalten, wenn er eins zu eins umge-
setzt werde. Ich glaube, das ist Konsens, den wir hier
gemeinsam feststellen kénnen.
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Lassen Sie uns doch einmal gemeinsam schauen,
was im WSB-Bericht zur Windenergie steht. Ich zi-
tiere aus dem Abschlussbericht der Kommission
~Wachstum, Strukturwandel und Beschéaftigung® vom
26. Januar dieses Jahres. Auf Seite 21 ist Folgendes
ausgefuhrt:

,Fur den Ausbau der erneuerbaren Energien auf
65 % ist eine ausreichende Flachenausweisung
notwendig. Insbesondere mussen fir Windener-
gieanlagen und Freiflachen-PV-Anlagen Flachen
in relevanter Grol3e ausgewiesen, akzeptiert und
genehmigt werden.”

Meine Damen und Herren, das Zitat ist eindeutig.

Der Minister wird sagen: Das ist ja das, was wir
schon immer ausweisen. Es wird auch so funktionie-
ren. — Bisher haben Sie bis auf die Antwort auf die
Kleine Anfrage der Grinen noch nicht so viel gelie-
fert. Aber im Rahmen der Energieversorgungsstrate-
gie — dariiber haben wir gestern gesprochen — wer-
den Sie dann die entsprechenden Pfade auflegen
missen. Das wird auch der Lackmustest sein, ob
Ihre ganze Strategie funktioniert oder nicht. Genau
an dieser Stelle wird es sich beweisen.

Im Moment hért man aus den Berichten rund um die
Energieversorgungsstrategie, dass zwei Drittel der
Flachen, die bisher als Potenziale galten, zuriickge-
fahren werden sollen. Das heif3t, dass wir nur noch
ein Drittel der Flachen haben. Auf vielen dieser Fla-
chen stehen schon Windkraftanlagen. Daruber hin-
aus handelt es sich lediglich um Potenzialflachen, so-
dass man noch nicht sagen kann, ob man dort wirk-
lich etwas realisieren kann. Es gibt hier noch Fragen
bezlglich Artenschutz und Luftverkehr. Man muss
einmal sehen, was da mdoglich ist.

Als zweites Argument flhren Sie immer an, dass
man Uber Repowering eine ganze Menge machen
kénne. Auch da ist die Expertenmeinung eindeutig.
Es ist zwar mdglich, dort einiges zu tun. Die Potenzi-
ale, die Sie ermittelt haben, sind aber — das sagen
Sie auch selber — nur rein theoretischer Natur.

Insofern sind Sie in einem Lieferzwang, was die Ver-
sorgungsstrategie anbelangt. Wir werden gemein-
sam schauen, wie Sie das hinbekommen. Es ist uns
schleierhaft, wie Sie so die Ausbauziele im Bereich
der erneuerbaren Energien erreichen wollen. Da
missen Sie noch liefern, Herr Minister.

Lassen Sie mich an dieser Stelle noch etwas zu lhrer
Verteidigungslinie sagen, die auch die Kollegen von
CDU und FDP immer nutzen, namlich der Verweis
auf die Bundespolitik. Sie sagen, die Bundespolitik
misse es an dieser Stelle richten. Naturlich muss
man dieses Argument ab und zu nutzen. Aber konti-
nuierlich auf die Bundespolitik zu verweisen und we-
niger Uber eigene Initiativen zu reden, ist fir einen
Landesminister zu wenig und an dieser Stelle auch

schwach. Das kann eigentlich nicht Ihr Anspruch
sein, Herr Minister.

Nach meinem aktuellen Kenntnisstand ist es so,
dass der zustéandige Minister, Herr Altmaier, Mitglied
der Christlich Demokratischen Union ist, dass Frau
Merkel als Bundeskanzlerin Mitglied der Christlich
Demokratischen Union ist und dass auch der Minis-
terprasident dieses Landes Mitglied der Christlich
Demokratischen Union ist.

Der Ministerprasident spricht ja immer davon, wel-
chen Einfluss er in Berlin hat. Rund um die WSB-
Kommission ist der Einfluss von Nordrhein-Westfa-
len immer wieder in exorbitanten Dimensionen dar-
gestellt worden. Hier appelliere ich an Sie: Wenn Sie
den Ministerprasidenten beim nachsten Mal im Kabi-
nett treffen, versuchen Sie, das Uber ihn zu spielen.
Er behauptet ja, dass er das immer hinbekommt.

Darliber hinaus ist lhre Verteidigungslinie, auf die
Bundespolitik zu verweisen, insofern véllig unglaub-
wirdig, als dass Sie die Bundespolitik auffordern, Tu-
ren zu o6ffnen, die Sie landespolitisch im Prinzip
schon geschlossen haben. Eine gewisse Unglaub-
wirdigkeit ist dort also zu erkennen.

Ich méchte noch etwas zum Thema ,Akzeptanz® sa-
gen. Die fehlende Akzeptanz fiihren Sie immer als
Argument an, wenn es um Dinge wie ,,1.500 m“ und
.keine Windkraft im Wald“ geht. Nur durch das Schaf-
fen von Akzeptanz kann der zukuinftige Windkraft-
ausbau in diesem Land gestarkt werden. Aus meiner
Sicht kann Akzeptanz nur durch zwei Dinge erreicht
werden.

Das Erste ist Dialog. Man muss sich in dem gesam-
ten Prozess mit den Menschen auseinandersetzen.

(Josef Hovenjirgen [CDU]: Richtig!)

Ich selber — wir werden gleich noch Redebeitrage ho-
ren, die sehr stark regionalgepragt sind — komme aus
einer Region, in der nicht wenige Windrader stehen,
namlich aus dem Kreis Steinfurt. Wir haben langfris-
tig, auch unterstitzt durch die Vorgangerregierung,
einen dialogischen Prozess aufgesetzt. Natirlich ha-
ben wir auch Probleme mit Windkraftanlagen. Aber
es lauft dort sehr viel besser. Das heift: Dialog ist ei-
ner der entscheidenden Schlissel, um hier erfolg-
reich zu sein.

Neben Beteiligung im Dialog ist das Zweite — ganz
hart formuliert — Beteiligung an den Erlésen. Wenn
die Menschen in einer Kommune das Geflihl haben,
an den Erlésen und an der Wertschopfung der Wind-
kraftanlagen in ihrer Region beteiligt zu sein, dann
schafft das sicherlich mehr Akzeptanz, als wenn nur
die beriihmte Zahnarztgattin in Miinchen-Bogenhau-
sen davon profitiert. Das ist an dieser Stelle ganz
wichtig.

Akzeptanz schaffen eben nicht — Frau Brems hat es
ausgefuhrt — pauschale Abstande, wie Sie sie hier
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vorschlagen. Sie gehen — verstandlich oder auch
nicht verstandlich — den leichten Weg. Wir halten das
fur den falschen Weg.

Lassen Sie mich abschlieRend noch kurz auf den
CDU/FDP-Antrag eingehen. Der EntschlieSungsan-
trag spricht in seiner Uberschrift von ,Vernunft und
Verlasslichkeit®. Wir sehen in der Windenergiepolitik
des Wirtschaftsministers und auch der Koalition eher
Ideologie und Wankelmutigkeit in dieser Frage.

Das ist schlecht — schlecht fiir die Wirtschaft in unse-
rem Land, schlecht fir die Kommunen in unserem
Land, schlecht fur das ganze Land. Wir fordern Sie
daher auf: Andern Sie endlich diese falsche Politik! —
Danke.

(Beifall von der SPD)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter Sundermann. — Als nachster
Redner hat fur die Fraktion der CDU Herr Kollege
Goeken das Wort.

Matthias Goeken (CDU): Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Erneuerbare
Energien sind fur den Klimaschutz von besonderer
Bedeutung. Durch die Nutzung dieser Energieform
kdnnen wir den CO2-Ausstol3 verringern und dafir
Sorge tragen, dass die Klimaziele des Pariser Ab-
kommens erfillt werden.

Beim weiteren Ausbau dieser Energieform dirfen die
Aspekte der Versorgungssicherheit, der Bezahlbar-
keit und der Umweltvertraglichkeit nicht auRer Acht
gelassen werden. Windkraft ist ein Teil der erneuer-
baren Energien. Fotovoltaik, Geothermie und Was-
serkraft zahlen unter anderem auch zur sauberen
Energiegewinnung.

Wenn es nun darum geht, die Klimaziele zu errei-
chen und die erneuerbaren Energien zu fordern,
dann reicht es nicht aus, nur die Windkraft zu be-
trachten. Denn dabei darf man nicht vergessen, dass
dies nicht nur Vorteile, sondern auch Nachteile mit
sich bringt.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Wie bei jeder groftechnischen Energieumwand-
lungsform sind damit Eingriffe in die Natur und Um-
welt verbunden. Zahlreiche Biirgerbewegungen —
Sie haben beide den Dialog angesprochen — zeigen
die Nachteile einer zu nahen Bebauung von Wind-
kraftanlagen an Wohnsiedlungen auf. Die Burgerin-
nen und Birger weisen auf gesundheitliche Beein-
trachtigungen, die bei den Menschen durch Wind-
kraft verursacht werden konnten, und die Beeinflus-
sung der Artenvielfalt — auch das ist nachgewiesen —
hin.

Doch Sie, liebe Kolleginnen und Kollegen von SPD
und Griinen, scheinen sich dieser Angste nicht anzu-
nehmen. In Ihren Antragen ist von finanziellen Betei-
ligungsmadglichkeiten fur die Menschen zu lesen, um
die Akzeptanz zu erhdhen. Das ist eine Mdglichkeit.

Aber glauben Sie denn ernsthaft, dass man Akzep-
tanz erkaufen kann? Glauben Sie, so die Probleme
vor Ort I6sen zu kdénnen? So einfach ist es nicht.
Probleme |6st man — Sie haben es gerade angespro-
chen —, indem man die Sorgen und Angste nicht
kleinredet, sondern sich dieser annimmt, sich auf ei-
nen Dialog einstellt.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Damals hat Minister Remmel — ich hatte mich ge-
freut, wenn er hier im Haus ware — es nicht fiir nétig
gehalten, sich mit der Windkraftburgerbewegung in
unserer Region zu treffen. Er ist regelmafig nach
Bad Driburg zum Erneuerbare-Energien-Kongress
gefahren, aber nicht in unsere Region.

Vor zwei Wochen war der nordrhein-westfalische
Wirtschaftsminister Professor Dr. Pinkwart in Bad
Winnenberg zu Gast. Er tauschte sich mit den Biir-
germeistern, Kreisdirektoren und auch mit den Wind-
kraftkritikern aus den Kreisen Paderborn, Hoxter und
dem Hochsauerlandkreis aus.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Dort wurde eines deutlich: Wir brauchen rechtssi-
chere Vorschriften fir den Bau von Windkraftanla-
gen. Diese sollten so ausgestaltet sein, dass den
Kommunen vor Ort bei der Aufstellung von Flachen-
nutzungsplanen Planungssicherheit gewahrleistet
wird. Dies ist im Moment nicht der Fall, da auf der
Grundlage von Verwaltungsgerichtsurteilen ent-
schieden wird, an welchen Standorten Windkraftan-
lagen gebaut werden kénnen. Wir reden nur von ,ge-
baut werden konnen®, denn letztlich entscheidet die
Bundesnetzagentur, wo Anlagen genehmigt werden.

Allein in den Kreisen Paderborn und Hoxter stehen
aktuell 737 Windkraftanlagen. In ganz Baden-Wurt-
temberg befinden sich gerade mal 725 solcher Anla-
gen. Sie kbénnen sich vielleicht vorstellen, dass die
Birgerinnen kein Verstandnis dafiir haben, dass in
unmittelbarer Nahe von Wohngebieten noch mehr
solcher Windkraftgiganten gebaut werden sollen

(Beifall von Stefan Lenzen [FDP])

oder dass alte Baumbestande fur ebendiese Form
gefallt werden missen. Wenn man zum Beispiel an
der Landesgrenze nach Hessen in den Reinhards-
wald schaut, kann man die Verargerung in unserer
Region verstehen.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Ein weiterer Nachteil der Windkraft ist die Abhangig-
keit von den Windverhaltnissen. Um Strom zu erzeu-
gen, ist man darauf angewiesen, dass der Wind
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weht. Haufig mag dies der Fall sein und sogar zu
Uberkapazitaten fiinren, was Sie auch nicht bestrei-
ten. Dies nutzt jedoch nichts fir die Tage, an denen
der Wind nicht weht, da die Energie noch nicht ge-
speichert werden kann.

Allein fur die Abschaltung der Windkraftanlagen bei
Uberkapagzitat wurden bei uns im Hochstift im letzten
Jahr mehrere Millionen Euro gezahlt. Besser wére es
doch, wenn dieses Geld fur Investitionen in Energie-
speicher und den Netzausbau genutzt wiirde.

Power-to-Gas-Anlagen oder Pumpspeicherkraft-
werke, wie sie urspriinglich im Kreis Hoxter geplant
waren, waren mogliche Loésungen. Doch gerade
diese sind aktuell nicht wirtschaftlich, da die Abgaben
aufgrund der Behandlung bei den Netzentgelten fir
den Endverbraucher zu hoch sind.

Auch der Netzausbau koénnte dafir sorgen, dass
keine lokalen Uberkapazitaten entstehen. Wahrend
in Ostwestfalen an manchen Tagen zu viel Strom
produziert wird, wird zum Beispiel im Ruhrgebiet der
Strom dringend benétigt. Aufgrund der unterschiedli-
chen Netzbetreiber in Nordrhein-Westfalen, TenneT
und Amprion, und der fehlenden Netzknoten kann
der Strom erst gar nicht dorthin transportiert werden.

Ebenso konnte die Digitalisierung hilfreich sein, die
Stromerzeugung mit dem Stromverbrauch effizient in
Einklang zu bringen.

In Nordrhein-Westfalen stehen viele Windkraftanla-
gen bereits seit vielen Jahren. Diese alteren Modelle
erzeugen deutlich weniger Strom als die modernen
Anlagen. Daher ist uns das Repowering von Altanla-
gen besonders wichtig.

Bis zum Jahre 2025 — dies sind Fakten — verlieren
1.900 Anlagen in NRW den Anspruch auf Vergtitung
nach dem EEG. Diese Anlagen haben eine durch-
schnittliche Leistung von weniger als 1 MW. Wenn
man sie durch die neue Generation von Anlagen mit
4 MW ersetzen wirde, wirde sich die durchschnittli-
che Leistung wesentlich erhéhen.

Hinzu kommt — bitte passen Sie auf! —, dass die Ro-
torflachen der neuen Windkraftanlagen von jetzt ca.
4.000 m2 auf 16.000 m2 ansteigen, sodass diese An-
lagen auch bei Schwachwind zur Energiegewinnung
genutzt werden kénnen. Allein dadurch lasst sich die
Betriebsstundenzahl — das ist nicht die Leistung, son-
dern die Dauer, wie lange die Leistung erzeugt wird —
verdoppeln. Hier sehen Sie, welches Potenzial im
Repowering steckt und dass der Anteil an erneuer-
baren Energien ausgebaut werden kann, ohne diese
an allen alten Standorten wieder zu erbauen.

Dennoch werden wir auch in Zukunft neue Flachen
fur Windkraft ausweisen muissen. Jedoch muss die
Planungshoheit bei den Kommunen liegen.

Um die bundesrechtlichen Einschrankungen fir die
Kommunen zu minimieren, missen Sie, liebe SPD,

Ihre Blockadehaltung im Bund endlich aufgeben und
in der Arbeitsgemeinschaft Akzeptanz der Bundesre-
gierung konstruktiv mitarbeiten. Genauso sieht es im
Bundesrat aus. Rot und Grlin verhindern erneut eine
Landeroffnungsklausel, damit auch die Mdglichkeit
besteht, eine nordrhein-westfalische Mindestab-
standsregelung fur Windkraftanlagen festzulegen.

Die NRW-Koalition steht dafiir, den Ausbau der erneu-
erbaren Energien auf eine breite Basis zu stellen. Ent-
sprechende Beschliisse des Landtages liegen vor, die
die starkere Nutzung der Fotovoltaik, Kraft-Wéarme-
Kopplung und Geothermie vorantreiben. Noch vor der
Sommerpause 2019 wird die Energieversorgungs-
strategie mit einem umfassenden Zielbild des zukinf-
tigen Energieversorgungssystems NRW vorgelegt.

Meine Damen und Herren, die NRW-Koalition will ei-
nen Windkraftausbau ohne ideologische Brech-
stange, einen vernunftigen Ausbau mit Maf3 und
Mitte und mit moéglichst hoher Akzeptanz bei allen
Burgerinnen und Birgern. — Herzlichen Dank.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Vizeprasident Oliver Keymis: Danke schon, Herr
Goeken. — Jetzt spricht fur die FDP-Fraktion Herr
Brockes.

Dietmar Brockes” (FDP): Herr Prasident! Meine Da-
men und Herren! Es ist schon interessant: Wir haben
gestern ebenfalls zur Energiepolitik diskutiert, und
die Koalitionsfraktionen von CDU und FDP haben ei-
nen Antrag eingebracht, mit dem wir eine Energie-
versorgungsstrategie aus einem Guss eingefordert
haben. Wir wissen, dass die Landesregierung daran
arbeitet und dass wir ein Gesamtkonzept benétigen,
um die Ziele der Energiewende auch wirklich zu er-
reichen.

Einen Tag spater kommen SPD und Griine mit zwei
Antragen — man war noch nicht einmal in der Lage,
sich auf einen Antrag zu verstandigen — und verkdir-
zen die Energiedebatte wieder rein auf das Thema
»+Ausbau der Windenergie®“. Es ist schon bemerkens-
wert, dass Sie keinen Blick fiirs Ganze haben, son-
dern lediglich lhr kleines Thema bedienen.

(Beifall von der FDP — Vereinzelt Beifall von
der CDU)

Besonders interessant wird es in dem Antrag der
SPD-Fraktion. Gut, man sieht, der ist schnell dahin-
geschrieben. Man wollte auf die Aussagen von Mi-
nister Pinkwart eingehen, deshalb hat man schnell
zwei Zeilen gefiillt. Darum wird der Antrag auch gar
nicht weiter beraten, sondern heute abgestimmt. Da-
mit ist es dann erledigt.

In dem Antrag wird unter ,Der Landtag stellt fest‘ — er
wird es vermutlich gleich nicht feststellen bzw. sich
dagegenstellen — der Vorwurf erhoben:



Landtag
Nordrhein-Westfalen

46

11.04.2019
Plenarprotokoll 17/56

,Um die Potenziale der Energiewende fur eine
moderne, klimagerechte und international wettbe-
werbsfahige Industrie in NRW zu nutzen,*

— S0 weit okay —

soedarf es einer Kehrtwende in der Energiepolitik
der Landesregierung.”

Demnach ist alles, was die Landesregierung in der
Energiepolitik macht, laut diesem Antrag wohl falsch.
Dann kommt: ,Wesentliche Bausteine®, und dann
wird nur das Thema ,Windkraftausbau“ genannt.
Also: Es sind nicht wesentliche Bausteine, es ist nur
ein Baustein, weshalb Sie meinen, die komplette
Energiepolitik dieses Landes ware falsch. Das zeigt,
wie armselig Sie das Thema ,Energie” hier angehen.

(Beifall von der FDP)

Meine Damen und Herren, dagegen — das haben wir
gestern schon betont — setzen wir, die Landesregie-
rung und die NRW-Koalition, auf alle Bereiche, die
auch eine entsprechende Akzeptanz in unserem
Land geniel3en.

Wir haben viele Mdglichkeiten:

Wir haben die Kraft-Wéarme-Kopplung. Dazu haben
wir hier bereits einen Antrag beschlossen.

Wir haben auch die Geothermie. Auch dazu haben
wir einen Antrag beschlossen. Sie haben sich dann
ja auch dazu bereit erklart, den Weg mitzugehen.

Dazu waren Sie nicht bereit bei der Fotovoltaik, wo
jedoch durch all die Dachflachen, die wir im Land ha-
ben, riesige Potenziale bestehen.

Ich sage Ihnen: Wir werden Ihnen noch weitere An-
trage und weitere Energietrager liefern, um zu zei-
gen, wie vielfaltig die Moglichkeiten sind. Wir werden
alle diese Mdoglichkeiten nutzen und das Thema ,Er-
neuerbare® nicht wie Sie rein auf Windenergie ver-
kirzen.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Denn wenn wir so vorgehen wirden, wie Sie es hier
fordern, dann wirde die Energiewende in diesem
Land wirklich scheitern. Deshalb ist es gut, dass die
Wabhlerinnen und Wéhler lhnen die Verantwortung
auch fur die Energiepolitik entzogen haben, damit wir
hier eine Energiepolitik aus einem Guss machen
kénnen.

(Beifall von der FDP)

Ich habe mir die Mihe gemacht und die Antrdge en
détail gelesen.

Das fangt bei dem Grinen-Antrag schon mit der
Uberschrift an: ,Windenergieausbau durch echte Ak-
zeptanzoffensive ermdglichen®. Das sind enorme Er-
wartungen, Frau Brems, die Sie da an die Burgerin-
nen und Burger richten, und auch an die Betroffenen.
Wenn Sie sich den Antrag anschauen, stellen Sie

fest, dass darin nichts von Akzeptanz zu lesen ist —
doch, eine gewisse Art der Akzeptanz wollen Sie; da-
rauf komme ich gleich noch —; vielmehr geht es darin
nur um den Ausbau. Es geht rein darum, moglichst
viel und tiber alle Képfe hinweg die Windenergie aus-
zubauen.

Deshalb: Korrigieren Sie bitte Ihren Antrag! Schrei-
ben Sie in die Uberschrift nicht ,Akzeptanzoffensive®,
sondern ,Ausbauoffensive®. Dann werden Sie dem
Inhalt Ihres eigenen Antrages auch gerecht.

(Beifall von der FDP und Thorsten Schick [CDU])

Daran, Frau Kollegin Brems, wird im Ubrigen deut-
lich, dass Sie null Kontakt mit den betroffenen Biirge-
rinnen und Birgern haben.

(Beifall von der FDP)

Sie sind nicht bereit — das wird deutlich in dem An-
trag —, sich auch nur mal mit einer Burgerinitiative zu
unterhalten.

Ich stimme dem Kollegen Sundermann zu. Sie ha-
ben eben zu Recht das Thema ,Dialog“ angespro-
chen. Das ist ein wichtiger Punkt.

Der Kollege Goeken hat ausgefiihrt, dass der Minis-
ter das macht: Er geht in die Regionen, er redet mit
den Blrgermeistern, er redet mit den Betroffenen.
Das ist ganz wichtig.

Aber in Ihrem Antrag, Herr Kollege Sundermann,
steht nichts von Dialog. Leider haben Sie das nir-
gendwo in Ihrem Antrag stehen. Bitte passen Sie
doch beim néachsten Mal Ihren Antrag Ihrem Rede-
beitrag an.

(Beifall von Thorsten Schick [CDU])

Ich komme zu dem Punkt im Griinen-Antrag, bei dem
es um Akzeptanz geht. Die Grinen wollen wirkliche
Akzeptanz erreichen, indem sie sich diese erkaufen.
Es ist schon bemerkenswert, wenn dort von ,einer
starkeren ©konomischen Teilhabe“ die Rede ist.
Meine Giite, das hatte mal in einem FDP-Antrag ste-
hen mussen, dass man Akzeptanz erkaufen kann!

(Zurufe von der SPD und den GRUNEN)

Dann wirden wir allen Ihren Klischees gerecht wer-
den. Aber es steht in einem Griinen-Antrag. Die ein-
zige Moglichkeit, Akzeptanz zu erreichen, besteht
darin, den Leuten Geld hinterherzuschmeif3en.

(Marc Herter [SPD]: So stellt sich das Dietmar
Brockes vorl)

Ich sage Ihnen ganz klar: Das wird nicht funktionie-
ren. Denn vielen Betroffenen geht es nicht ums Geld,
sie sind nicht k&uflich. Sie wollen vielmehr Schutz ha-
ben. Sie haben die Erwartung an die Politik, dass sie
Schutz erhalten. Da kdnnen Sie mit noch so vielen
Geldscheinen wedeln, diesem Schutzbedurfnis wer-
den Sie nicht gerecht werden.
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Einen guten Satz habe ich in Inrem Antrag gefunden,
Frau Kollegin Brems. Er steht im kleinsten Absatz:
,...freiwillige Offentlichkeitsbeteiligung muss starker
institutionalisiert werden ...“. Das finde ich gut. Und
vorher mussen Sie Transparenz schaffen. Denn wir
erleben es allenthalben, dass die Birgerinnen und
Birger nach Maoglichkeit vor vollendete Tatsachen
gestellt werden.

Diese starkere Offentlichkeitsbeteiligung wird auch in
dem von lhnen so scharf kritisierten Windenergieer-
lass gefordert. Genau dort haben wir darauf hinge-
wiesen, dass die Kommunen frihzeitig fur mehr
Transparenz und Burgerbeteiligung sorgen missen,
um die Blrgerinnen und Burger nicht zu Gberfahren.

Es gibt noch viele Punkte, die ich anfihren kdnnte.
Einen letzten mochte ich nennen. In lhrem Be-
schlussteil fordern Sie unter Punkt 9 doch tatsachlich
die ,Befreiung kleiner Burgerenergieprojekte von den
EEG-Ausschreibungen®. Ja, hallo! War da nicht mal
was? Hatten wir nicht eine Sonderregelung fur Bir-
gerenergieprojekte? Und was ist daraus geworden?

Es waren der LEE und Sie selbst, die diese Sonder-
regelung abschaffen wollten, weil Sie genau gemerkt
haben, wie dort einige Findige unterwegs waren und
diese Licke genutzt haben. Sie wollen diese Liicke
wieder mit Sonderwegen freimachen. Das ist absolut
der falsche Weg, den wir nicht unterstitzen werden.

(Beifall von der FDP und Josef Hovenjirgen
[CDU))

Ich komme zum Schluss. Wir werden in Nordrhein-
Westfalen weiterhin den Aufbau von Windenergiean-
lagen mdoglich machen, aber eben mit Akzeptanz.
Deshalb gehen wir den Weg von Mal3 und Mitte. Wir
werden fUr eine ganzheitliche Energiewende sorgen,
die alle Potenziale nutzt, und nicht wie Sie einseitig
nur Gber Windenergie reden. — Vielen Dank fir lhre
Aufmerksamkeit.

(Beifall von der FDP — Vereinzelt Beifall von
der CDU)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Brockes. — Jetzt spricht fir die AfD-Fraktion Herr
Loose.

Christian Loose (AfD): Sehr geehrter Herr Prési-
dent! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die
Akzeptanz fur die Windkraft liegt am Boden wie ein
von einem Windrad zerschredderter Vogel.

(Prof. Dr. Karsten Rudolph [SPD]: Oh!)

Allein die beiden Antrage von SPD und Grinen ma-
chen das mehr als deutlich.

Die Grinen verweisen auf die von der Bundesregie-
rung eingesetzte Arbeitsgruppe Akzeptanz. Die ers-
ten Windrader werden mittlerweile 20 Jahre alt und

missen langsam verschrottet werden, und Sie fan-
gen jetzt an, dartiber nachzudenken, dass man doch
Akzeptanz brauchte. Diese Arbeitsgruppe misse
nun endlich Vorschlage machen, um tatsachlich die
Akzeptanz fur den Ausbau der Windkraft zu erhéhen.

Liebe Griine, Sie haben sieben Jahre lang hier im
Land jede Kritik an der Windkraft bekampft oder zu-
mindest ignoriert. Jetzt rufen Sie nach Mal3Bhahmen,
um den Menschen diese GroRindustriekraftwerke
wieder schmackhaft zu machen. Sie beklagen sich
noch im Ernst darliber, dass immer mehr Menschen
es wagen, sich gegen Windkraftwerke zu wehren —
und das von einer Partei, bei der ein Arm, namlich
Bindnis 90, einmal aus einer Birgerrechtsbewe-
gung entstanden ist. Das ist schon sehr bescha-
mend.

Damals stand noch der Mensch im Vordergrund.
Man wollte nie wieder eine Bevormundung, nie wie-
der ein autoritdres System haben wie zu Zeiten der
DDR. Aber jetzt steht bei Ihnen wie auch bei der SPD
nur noch der Lobbyverband der Windkraftbranche im
Vordergrund.

Es geht um Geld, es geht um Macht. Akzeptanz soll
gekauft werden. Mit sogenannten Birgerwindparks
sollen die Burger gelockt werden. Jeder soll eine
Scheibe vom Profit abbekommen.

Aber haben die Menschen in diesem Land, die kaum
noch den teuren Strom bezahlen kénnen, Uberhaupt
Geld, um in einen solchen Windindustriepark zu in-
vestieren? Was sagen die Menschen in den immer-
hin 300.000 Haushalten, denen im letzten Jahr der
Strom abgestellt wurde, weil sie den Strom nicht
mehr bezahlen kdnnen? Sagen Sie denen, sie sollen
5.000 Euro in einen Windindustriepark investieren?
Das wird die Akzeptanz nicht erhdhen. Sie stehen
nur noch auf der Seite der Windkraftlobby.

Die SPD erdreistet sich sogar, die Firma Henkel als
Zeugen aufzurufen. Henkel profitiert selbst von dem
Bau von Windkraftanlagen, schlieRlich liefert Henkel
Kleber aus Polyurethan fir Windrader — ein lohnen-
des Geschaft, welches der GroRRkonzern nicht verlie-
ren will.

(Zuruf von der AfD: Hort, hort!)

Aber nicht nur die Industrie will sich eine Scheibe ab-
schneiden. Inzwischen 6ffnen sich auch einige an-
dere Regierungen, um ihre Natur fur lhre Windréader
zu zerstdren, zum Beispiel Norwegen. Doch Norwe-
gen ist ein Musterbeispiel der Demokratie. Dort ent-
scheidet haufig noch das Volk, weshalb zum Beispiel
mehrfach ein EU-Beitritt abgelehnt wurde. Jetzt weh-
ren sich die Norweger gegen ihre eigene Regierung
und gegen deutsche Windkraftanlagen.

Die Miuinchener wollen in Norwegen im besten Stil ei-
nes Klimaimperialismus Windréader bauen, damit die
Minchener ihr Gewissen reinwaschen kénnen. Doch
den Norwegern geféllt das nicht. Sie sagen ganz klar:
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Wir missen unsere Natur und Wildnis nicht fur den
Klimaschutz opfern. Dieser Satz zeigt das eigentliche
Problem: Windrader zerstdren die Natur und sind da-
mit das genaue Gegenteil von Naturschutz.

(Beifall von der AfD)

Einige Anwohner in Norwegen vergleichen die Situa-
tion inzwischen Ubrigens mit der Situation zurzeit der
deutschen Besatzung. Die Miinchener betreiben da-
mit nicht mehr Klimanationalismus, sondern sind in
den Klimaimperialismus eingestiegen. Ich frage mich,
wann Sie, wenn die Flachen in NRW erst mal zur
Neige gehen, so weit sein werden, iber diesen Schritt
nachzudenken.

Damit es aber nicht zu solchen Akzeptanzproblemen
wie in Norwegen kommt, soll in Deutschland die Ak-
zeptanz der Menschen gekauft werden. Auch die
SPD will eine finanzielle Beteiligung der Blrger an
den Ertragen. Jetzt, wo Sie festgestellt haben, dass
die Menschen die Verspargelung ihrer Landschaft
satthaben, fordern Sie plétzlich sogar einen Dialog —
um letztendlich doch nur lhre Windparkprojekte
durchzudriicken.

Bei den Griinen heif3t so etwas dann ,Blrgervertrau-
ensperson®. Diese soll den Menschen sagen, dass
alles gut wird, dass sich keiner Sorgen zu machen
braucht.

(Zurufe von der CDU und der SPD: Das ist
doch Quatsch!)

Das mit dem Infraschall, das ist schon nicht so
schlimm.

Dass die Glaser in der Vitrine oder die Fenster mal
vibrieren, das ist auch nicht so schlimm. Dass Sie
morgens und abends diesen Schattenwurf haben,
das ist auch nicht so schlimm.

(Zurufe von der SPD und den GRUNEN)

Dass Sie kein Geld haben, um sich am Windpark zu
beteiligen, das ist auch nicht so schlimm. Denn der
Nachbar mit dem Einfamilienhaus und der Solaran-
lage oben auf dem Dach hat schon viel Geld damit
kassiert; er hat jetzt auch Geld fir den Windpark.

Dass lhre Stromrechnung immer héher wird, das ist
auch nicht so schlimm. Ihr Nachbar, wie gesagt, ver-
dient ganz gut damit; er wird sich freuen.

Dass Sie ab und zu tote Végel unter den Windradern
liegen sehen, das ist auch nicht so schlimm. Die an-
deren Tiere fressen die schnell auf, sodass das nicht
allzu lange stort.

(Zuruf von den GRUNEN: Oh Gott! — Weitere
Zurufe von der CDU, der SPD und den
GRUNEN)

Dass eventuell Milliarden Tonnen von schwangeren
Insekten durch Windrader sterben, ist auch nicht

schlimm. Wir haben bestimmt reichlich Insekten in
Deutschland.

Dass der Flachenverbrauch bei Windradern am
Ende 20- bis 40-mal so grof ist wie aktuell beim Ta-
gebau, das ist auch nicht so schlimm. Es sagt lhnen
ja keiner, dass Sie noch raus in die Natur gehen sol-
len; zu Hause ist es doch auch schon. Die Griinen
wollen lhnen ja auch bald das Auto verbieten. Wie
sollen Sie dann also noch dorthin fahren?

(Zurufe von den GRUNEN)

Liebe Burger, beruhigen Sie sich. Die Akzeptanzbe-
auftragten von SPD und Griinen machen das schon,
kein Problem. Gehen Sie wieder schlafen, es ist alles
in Ordnung.

(Zuruf von der SPD: Gehen Sie wieder schla-
fen!)

Keiner hat die Absicht, eine Windindustrieanlage zu
bauen.

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Doch, wir
haben die Absicht!)

Wir freuen uns aber Uber jeden klar denkenden Men-
schen, und zum Gliick werden es immer mehr. Im-
mer mehr Menschen haben herausgefunden, dass
Windrader doch nicht so toll sind. Und viele haben
erkannt: Letztendlich zahlen die armen Menschen
bei uns, damit sich Grundeigentiimer, Projektierer
und Betreiber die Taschen vollmachen kénnen.

Liebe Griine und SPD, mit Ihren windigen Ideen ris-
kieren Sie wissentlich und willentlich eine Spaltung
der Gesellschaft.

Die AfD fordert keine Akzeptanzoffensive, wir fordern
eine Offensive fur den Sachverstand. Wir fordern
eine Offensive fur die soziale Marktwirtschaft. Wir for-
dern den Erhalt unserer Automobilindustrie und den
Erhalt der Arbeitsplatze in der Energiebranche. Wir
haben allerdings keine Hoffnung, dass diese Regie-
rung auch nur eine unserer Forderungen erfillen
wird. — Danke schon.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Loose. — Nun spricht fur die Landesregierung Herr
Minister Professor Dr. Pinkwart.

Prof. Dr. Andreas Pinkwart, Minister fir Wirtschatt,
Innovation, Digitalisierung und Energie: Herr Prési-
dent! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir
hatten in den letzten Wochen wiederholt Gelegen-
heit, uns zu den Fragen des Klimaschutzes wie auch
der Energieversorgung der Zukunft auszutauschen.
Wir haben hier Uber die Ergebnisse der Kommission
fur Wachstum, Strukturwandel und Beschéaftigung
berichtet. Die Landesregierung hat deutlich gemacht,
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dass wir die groBen Herausforderungen annehmen
wollen und werden, unser Energiesystem verantwor-
tungsvoll weiterzuentwickeln.

Das ist fur Nordrhein-Westfalen von zentraler Bedeu-
tung, da wir hier eine sehr starke, energieintensive
Industrie haben und auch den Mittelstand sicher, be-
zahlbar und klimafreundlich mit Energie versorgt se-
hen wollen. Das werden wir in Zukunft nur erreichen,
wenn es gelingt, einen verninftigen, schrittweisen
Ubergang von fossiler Energieumwandlung zu er-
neuerbaren Energien zu organisieren.

Wir wissen, dass das in Nordrhein-Westfalen — in
Deutschland insgesamt — nur gelingen wird, wenn wir
die Erneuerbaren insbesondere dort zur Entfaltung
bringen, wo sie ihre hdchste Effizienz und Effektivitat
erreichen, und wenn wir durch eine verninftige Ver-
netzung auch den Strom, der durch Erneuerbare um-
gewandelt worden ist, an den Ort der besten Verwen-
dung bringen.

Das heil3t, eine der zentralen Aufgaben ist der Lei-
tungsausbau. Er war von Anfang an Teil der Verein-
barung, schon als es darum ging, die Kernenergie
ablésen zu wollen. Er wird jetzt umso dringlicher.

Deswegen ist eine der zentralen Fragen: Wie schaf-
fen wir es, dass 7.700 km Leitungsnetz, auf die man
sich in Deutschland verstandigt hat, tatsachlich ge-
baut werden? Wir in Nordrhein-Westfalen werden je-
denfalls unseren Beitrag dazu leisten, damit es uns
eben gelingt, unsere Betriebe, aber auch die privaten
Haushalte klimafreundlich, bezahlbar und sicher zu
versorgen.

Eine zweite zentrale Frage wird sein, wie wir es
schaffen, die Erneuerbaren auch bei uns selbst wei-
terzuentwickeln. Hier hat sich in der Debatte in den
letzten anderthalb Jahren deutlich gezeigt, dass die
Vorgangerregierung ihr Blickfeld beim Thema ,Er-
neuerbare® massiv auf die Windenergie verengt
hatte.

Wir haben deutlich gemacht: Wir stehen zur Wind-
energie, und wir brauchen die Windenergie auch,
aber wir kdnnen uns nicht von einer einzigen Form
der erneuerbaren Energien abhangig machen, die,
wie auch alle anderen Energieformen, in der Offent-
lichkeit nicht nur auf Freude, sondern auch auf Vor-
behalte trifft.

Je massiver wir eine Energieform ausbauen, desto
mehr haben wir es mit dem zu tun, was wir im Pader-
borner Land sehen; das hat Herr Goeken noch ein-
mal eindrucksvoll geschildert.

Liebe Frau Brems, da ist es eben nicht so, wie Sie es
aus lhrer Umfrage zitieren: dass die, die schon viele
Windkraftanlagen in ihrer Nachbarschaft haben, der
Windkraft in besonderer Weise zugeneigt wéren. Ich
héatte Sie gern eingeladen, damit Sie das den Men-
schen dort einmal vortragen.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Ich bin ganz sicher: Das, was Sie gerade vorgetra-
gen haben, hatte dort ,helle Begeisterung“ ausgeldst.
Oder es hatte auch als Hohn und Spott wahrgenom-
men werden kénnen. Wir missen bei den Erneuer-
baren wie bei den konventionellen Energieformen
versuchen, die Dinge mit Ma und Mitte zu organi-
sieren.

Wir missen die Menschen bei diesen Prozessen mit-
nehmen, und wir missen die Risiken und Belastun-
gen verteilen. Deswegen bin ich den Koalitionsfrakti-
onen sehr dankbar, dass in den letzten anderthalb
Jahren in Nordrhein-Westfalen auf einmal ganz viele
Vorschlage gekommen sind, wie man auch die er-
neuerbaren Energien auf eine viel breitere Grund-
lage stellen kann.

Wir sehen zum Beispiel, dass die Fotovoltaik in Nord-
rhein-Westfalen ein riesiges Potenzial hat, das bisher
nicht hinreichend genutzt worden ist. Die neueste
Studie sagt: 65 TWh pro Jahr kénnen genutzt wer-
den. — Noch nicht einmal 10 % davon sind erschlos-
sen worden. Es bedurfte dieser Landesregierung, es
bedurfte einer Aktivitat dieses Landesfinanzminis-
ters, dass die Landesregierung endlich geklart hat,
wie Fotovoltaik auf ihren eigenen Gebauden einge-
setzt werden kann.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, das lag
nicht vor — trotz Energiewende, trotz sieben Jahre
rot-griner Landesregierung. Wir mussten uns das
erst einmal erarbeiten.

Das Gleiche gilt fur urbane Energielosungen, die
schon in ganz anderer Weise héatten ausgearbeitet
werden missen. Wir tun das jetzt. Wir kombinieren
die verschiedenen erneuerbaren Energieformen. Wir
verbinden das mit dem Leitungsausbau, um einen
maoglichst hohen Ertrag bei hoher Klimafreundlichkeit
zu erreichen.

Wir geben auch der Windenergie die Leitplanken, die
sie braucht, damit sie nachhaltig von der Bevolke-
rung in diesem Land mitgetragen werden kann. Des-
wegen haben wir uns auf klare Parameter verstan-
digt, und die kommunizieren wir auch. Ich sage das
hier in aller Klarheit: Diese Parameter kommunizie-
ren wir bei denen, die in diesem Land Windenergie-
anlagen errichten wollen, und werben dort fur Ver-
standnis. Wir kommunizieren sie aber auch in glei-
cher Weise bei Burgerinitiativen, die sich moglicher-
weise wiinschen wirden, die Windenergie Giberhaupt
nicht mehr auszubauen.

Auch dort vertrete ich diese Haltung der Landesre-
gierung: Ja, es wird auch in Zukunft Windkraft geben.
Wir werden auch die Windkraft ausbauen. Aber wir
werden sie innerhalb dieser ertraglichen Leitplanken
ausbauen. Das ist glaubwuirdige Politik: Wir sagen
den Menschen ganz klar, wie wir uns das vorstellen,
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und dass wir in der Umsetzung verlasslich bleiben.
Nur so wird Vertrauen entstehen, und nur so werden
wir die Unterstitzung fir die Energiewende in unse-
rem Land erhalten.

(Beifall von der FDP)

Dazu haben wir bereits Zahlen vorlegen kénnen. Wir
haben das jetzt noch einmal vertieft. Auch das wird
Ihnen im Laufe des Jahres im Kontext mit der Ener-
gieversorgungsstrategie, an der wir arbeiten, vorge-
tragen werden. Wir hatten gestern aufgrund des Ko-
alitionsantrags Gelegenheit, uns dazu auszutau-
schen.

Schon Ende 2017/Anfang 2018 konnte ich Ihnen die
Leitplanken, die sich die Koalitionsfraktionen fir die
Windkraft vorgegeben haben, mitteilen: der 1.500-
Meter-Abstand, die Wiederaufhebung der Priorisie-
rung des Windausbaus im Wald. Zur Windenergie
haben wir eine entsprechende Potenzialabfrage ge-
macht und festgestellt, dass wir die bereits in Nord-
rhein-Westfalen aufgebaute Windkraftkapazitét ins-
besondere durch Repowering in den nachsten Jah-
ren theoretisch noch einmal verdoppeln kdnnten.

Das sollte Ihnen, Frau Brems, und auch Ihnen, Herr
Sundermann, deutlich machen, dass lhre Argu-
mente, hier ginge gar nichts mehr,

(Vereinzelt Beifall von der CDU)

schlicht und ergreifend nicht stimmen. Vielmehr gibt
es dieses Potenzial. Wir werden natlrlich dafur
Sorge tragen, dass das Potenzial genutzt wird, wo
immer es von den Kommunen mit den Blrgerinnen
und Birgern vor Ort und den Betreibern sinnvoll aus-
gestaltet werden kann, weil wir wollen, dass auch
hier in Zukunft ein verlasslicher Beitrag geschaffen
werden kann.

Liebe Frau Brems, Sie zitieren andere Bundeslander
im Vergleich mit Nordrhein-Westfalen, zum Beispiel
Schleswig-Holstein, und bringen dann noch in Erin-
nerung, dass der Windkraftausbau in Nordrhein-
Westfalen im vergangenen Jahr eingebrochen sei,
moglicherweise dadurch verursacht, dass wir Uber
Veranderungen der Leitplanken, die noch gar nicht in
Kraft gesetzt worden sind, beraten wirden, andern-
orts aber viel gunstigere Bedingungen fur Windkraft
herrschten.

Vor diesem Hintergrund mochte ich Sie fragen, wie
Sie es sich erklaren kénnen, dass in Schleswig-Hol-
stein der Windkraftausbau 2018 gegenliber 2017 um
77 % eingebrochen ist. Wollen Sie dem Parlament
vielleicht einmal erlautern, warum in Baden-Wirttem-
berg, wo Sie den Ministerprésidenten stellen, in 2018
der Windkraftausbau um 70 % eingebrochen ist?

In Nordrhein-Westfalen ist er von einem hohen Punkt
2017 um 59 % eingebrochen. Jetzt sagen Sie doch
mal: Warum ist der Windkraftausbau dort, wo Sie mit-
regieren, und dort, wo Sie den Ministerprasidenten

stellen, starker eingebrochen als in Nordrhein-West-
falen? An uns kann es nicht gelegen haben — als héat-
ten wir in Baden-Wirttemberg oder in Schleswig-Hol-
stein irgendetwas verhindert!

(Beifall von der CDU und der FDP)
Das mussen Sie schon dort klaren.

Lieber Herr Sundermann, manchmal bin ich schon
Uberrascht. Da erklaren Sie uns auch hier, wir miss-
ten besser werden, da musste viel mehr getan wer-
den,

(Michael Hiibner [SPD]: Guter Mann!)

und da muisste ausgebaut werden. — Ja, warum?
Wenn Sie mal hinterfragen, warum die Zahlen nicht
nur in Nordrhein-Westfalen zuriickgegangen sind,
sondern auch in den anderen eben genannten Bun-
deslandern und in nahezu allen anderen Bundeslan-
dern, nennt lhnen der Verband der Windkraftindust-
rie — also nicht die FDP, sondern der Verband der
Erneuerbaren und der Windkrafthersteller — zwei
Griinde:

Erstens. Die Windkraft sto3t auf immer groflRere Ak-
zeptanzprobleme. Es gibt bundesweit immer mehr
Rechtsstreitigkeiten bei Ausbaumalnahmen.

Zweitens. Die Ausschreibungsbedingungen des
Bundes hétten sich massiv verschlechtert, was sich
bei dem Einbruch am starksten auswirke. — Diese
verschlechterten Ausschreibungsbedingungen, lie-
ber Herr Sundermann, sind nicht seinerzeit von ei-
nem FDP- oder einem CDU-Minister in Berlin veran-
lasst worden, sondern von lhrem damaligen SPD-
Bundesvorsitzenden und Bundeswirtschaftsminister
Sigmar Gabriel.

(Beifall von Josef Hovenjurgen [CDU])

Der hat die Ausschreibungsbedingungen damals
festgelegt, die diesen Einbruch 2018 ausgeldst ha-
ben.

Ich finde, bei allem freundlichen Austausch sollten
wir schon fair miteinander umgehen. Jeder sollte sei-
nen Beitrag dazu leisten, dass wir insgesamt zu ver-
traglichen und nachhaltig verniinftigen Ergebnissen
kommen kénnen. — Herzlichen Dank fur die Aufmerk-
samkeit.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Minister Professor Dr. Pinkwart. — Fir die CDU-
Fraktion hat Herr Ritter das Wort, der schon ans Pult
schreitet.

Jochen Ritter (CDU): Herr Préasident! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Der erste Antrag der CDU-
Fraktion im Rat der Stadt Olpe aus meiner Feder da-
tiert aus der Zeit nach dem Atomunfall in Fukushima.
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Nachdem sich die Konsequenzen fir die Energiever-
sorgung in Deutschland abzeichneten, hielt ich es fur
an der Zeit, dass die Kommune darstellt, wie sie ihren
Energiebedarf starker als bisher aus regenerativen
Quellen decken kann.

Wir sind also im Thema, Frau Brems — dazu brauchte
es keinen Weckruf von welcher Seite auch immer —,
und zwar differenziert, allerdings ohne Ihren Alarmis-
mus.

Die Fraktion ist meiner Initiative seinerzeit gefolgt,
weil die Bereitschaft dafir in der Gesellschaft groR3
war. Wenig spéater brachte die Bezirksregierung
Arnsberg den Regionalplan, Sachlicher Teilplan
Energie, auf den Weg, danach die rot-griine Landes-
regierung einen neuen Landesentwicklungsplan,
kurz LEP. Dabei hat sich allerdings die urspriinglich
grolRe Aufbruchsstimmung — jedenfalls in weiten Tei-
len der Gesellschaft — binnen weniger Jahre ins Ge-
genteil verkehrt. Der Teilplan ist mittlerweile einge-
stampft.

Nun erteilen ausgerechnet die Fraktionen, die seiner-
zeit die Regierung getragen und die Angelegenheit
durch ihre Zustimmung zum LEP sozusagen mit vor
die Wand gefahren haben, Ratschlage, wie man am
besten Akzeptanz fir den Ausbau der Windenergie
herstellt,

(Vereinzelt Beifall von der CDU)

allen voran die Fraktion Bundnis 90/Die Grinen, die
sich zudem auch nicht zu schade ist, die jetzige Re-
gierung zu mahnen, sie stehe im Wort, was die Emp-
fehlungen der sogenannten Kohlekommission an-
geht. Das ist vor dem Hintergrund einer Leitentschei-
dung, die Sie in vergleichbaren Zusammenhangen
vor zwei Jahren getroffen haben, und von der Sie
heute nichts mehr wissen wollen, wie Kollege Rem-
mel gestern wieder eindrucksvoll bestéatigt hat,
durchaus bemerkenswert.

Bereits an dieser Stelle verengen Sie wieder den
Blick auf die Windenergie, als wenn deren Ausbau
der einzige Vorschlag dieses Gremiums gewesen
ware. Mit Ihrem Dreisatz zum Potenzial dieser Ener-
giequelle Ubertragen Sie veraltete Verhaltnisse ohne
Bericksichtigung des technischen Fortschritts in die
Zukunft. Das modifizierte Ausschreibungsverfahren
bremst zugegebenermaflen nach wie vor — aller-
dings nur noch die Kosten.

Das ist nach einer Umfrage der IHK Siegen unter 267
heimischen Unternehmen — veroffentlicht am ver-
gangenen Samstag in der ,Westfalenpost‘ — auch
bitter nétig; denn danach werden steigende Strom-
kosten von den meisten Firmen als grof3tes Risiko
benannt, vorzugsweise — Professor Pinkwart hat es
erwahnt — von Mittelstandlern und nicht von Konzer-
nen wie beispielsweise Henkel, Herr Sundermann.

In derselben Ausgabe der ,Westfalenpost® bitten
mich Birger aus meinem Wabhlkreis in einem offenen

Brief darum, 1.500 m Abstand zwischen Windener-
gieanlagen und Wohnh&usern zu legen, und zwar
nicht nur dann, wenn es um Wohngebiete geht, son-
dern in jedem Fall.

Fir die CDU sprechen heute nicht von ungefahr
Matthias Goeken und ich — nicht nur wegen der fach-
lichen Nahe. Wir sind beide knapp 2 m grof3. Kollege
Goeken zeigt sich gegeniber seiner zierlichen Sitz-
nachbarin von der besten Seite, damit keine bedran-
gende Wirkung aufkommt. Zwischen mir und Frau
Winkelmann dient der Kollege Blondin als Puffer, da-
mit sie sich weiter wohlfiihlt.

Spall beiseite. In meinem Wahlkreis informiert
Gelsenwasser in diesen Tagen Uber ein Vorhaben,
bei dem sechs Windrader mit einer Héhe von mehr
als 240 m errichtet werden sollen. Um mal ein Gefuhl
dafir zu bekommen: Das entspricht etwa der Hohe
des benachbarten Rheinturms. — Mein Bdro liegt vis-
a-vis. Der Eindruck ist massiv, auch wenn sich oben
nur ein Restaurant und kein Rotor dreht. Wenn Sie
sich das noch auf einer stidwestfélischen Bergkuppe
vorstellen, so geht die Wirkung schon in etwa in die
Richtung dessen, was sich beim Kollegen Goeken in
ungleich groRRerer Zahl im ostwestfalischen Flach-
land abspielt.

(Marc Herter [SPD]: Und was soll jetzt passie-
ren? Soll gebaut werden oder nicht? Das Bei-
spiel von Professor Pinkwart: Bauen oder
nicht?)

Deshalb ist es alles andere als abwegig, im LEP ei-
nen Vorsorgeabstand einzufihren.

Die von lhnen betonte Blrgerbeteiligung ist so oder
so ahnlich ohnehin mittlerweile eher die Regel als die
Ausnahme. Vieles kann auf dem Wege von Verhand-
lungen unter den lokalen Akteuren erreicht werden.
Da ist in manchen Féllen vielleicht noch Luft nach
oben. Fraglich ist allerdings, inwieweit das generell
und derart intensiv geregelt werden muss, wie Sie es
vorschlagen. Erhebliche Eingriffe in die Vertragsfrei-
heit oder Sonderabgaben schiel3en, soweit Uber-
haupt maglich, jedenfalls Gber das Ziel hinaus.

Die Kreise als entscheidende Untere Immissions-
schutzbehdrden werden sich, anders als von lhnen
vorgeschlagen, kaum in ihre Personalhoheit hinein-
reden lassen. Im Ubrigen gehorten gerade Eingriffe
in die kommunale Selbstverwaltung zu den Sargna-
geln fir die eingangs genannte urspriinglich gro3e
Akzeptanz.

Wir lassen den Kommunen mehr Gestaltungsspiel-
raum, etwa indem wir ihnen nicht diktieren, inwieweit
sie Vorrangzonen auszuweisen haben. Dahin ge-
hend verstehe ich den Antrag der SPD, der sich auf
die WSB-Kommission bezieht. Positiv daran ist, dass
Sie hier mal die richtige Bezeichnung wahlen und
nicht von ,Kohlekommission“ sprechen. Ansonsten
sind wir davon uberzeugt, dass die Kommunen
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selbst am besten entscheiden kénnen, inwieweit sie
in Bauleitplanen von diesem Mittel Gebrauch ma-
chen.

(Beifall von der CDU — Vereinzelt Beifall von
der FDP)

Gegebenenfalls werden sie aus der Kenntnis der &rt-
lichen Verhaltnisse unter unseren Vorgaben ausrei-
chend mdogliche Standorte finden.

Insofern kann von einem Generalangriff auf die
Windkraft keine Rede sein. lhr Slogan ,Taten statt
Worte® ist Aktionismus. Wir lehnen ihn ab und setzen
eigene Vorstellungen entgegen. Dazu gehort, dass
wir das ganze Bild betrachten und nicht lediglich
Windenergie. Um den energetischen Anforderungen
unseres Landes zu genligen, und zwar gleichsam
Okologisch wie auch 6konomisch, setzen wir auf un-
terschiedliche Quellen, innovative Technologien und
auf deren intelligentes vernetztes Zusammenspiel.

Dazu brauchen wir eine Strategie fur die Versorgung
im Allgemeinen wie flr die Nutzung der Windkraft im
Besonderen, nicht nur in der Sache, sondern auch,
um unsere Energiepolitik vor Ort vermitteln zu kon-
nen. Dies sieht unser Antrag, fur den ich abschlie-
Rend werbe, vor. — Im Ubrigen freue ich mich auf den
Austausch im Ausschuss. — Vielen Dank.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Vizeprasident Oliver Keymis: Danke schon, Herr
Ritter. — Nun spricht fir die SPD-Fraktion Herr Kol-
lege Herter.

Marc Herter (SPD): Herr Prasident! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Den letzten Satz von Herrn Professor Pink-
wart mochte ich unterstreichen: jeder an seiner
Stelle. Hatte er sich daran gehalten, héatte er nicht
Uber den Beitrag der Bundesregierung an der Brems-
spur in der Windenergie geredet, sondern Uber den
Beitrag, den die Landesregierung hier in Nordrhein-
Westfalen an dieser Bremsspur der Windenergie
tragt.

Eines missen wir beide festhalten: dass Investiti-
onsunsicherheit letztendlich das Gift fir die Energie-
wende ware, die wir beide miteinander — so habe ich
Sie jetzt verstanden — vertreten und zum Gelingen
fuhren wollen.

Wenn Sie gesagt haben, Sie dachten darliber nach,
alle Moglichkeiten einzubeziehen, dann ist die Sozi-
aldemokratie auch da an lhrer Seite, weil wir durch-
aus Fotovoltaik, Erdwarme, Geothermie und auch
Tiefengeothermie als wichtige Bestandteile sehen.
Wir haben in diesem Hause gemeinsam Antrdge
dazu beschlossen.

Wir wéaren froh, wenn sich diese Gemeinsamkeit
endlich auch auf die Windenergie beziehen wirde.
Da hort Ihre Gemeinsamkeit aber auf. Diese Ge-
meinsamkeit hort aus allzu durchsichtigen Argumen-
ten auf, Herr Brockes. Bevor Sie gleich dazwischen-
schreien — in welche Situation, in welche Partner-
schaft Sie sich mit Ihrem Zitat und der Aussage zu
den ,wedelnden Geldscheinen® gebracht haben, das
haben Sie einen Redebeitrag spater gehort.

Ich mdchte zur Windenergie zumindest den Hinweis
geben, Herr Pinkwart, dass wir nicht Gber irgendei-
nen Bestandteil der regenerativen Energien reden,
sondern Uber das Lastenpferd der Energiewende,
Uber die Energieform, die mehr als die Halfte der Ka-
pazitaten der regenerativen Energien — Ubrigens
nicht nur in Nordrhein-Westfalen, wo man der Auffas-
sung sein kann, es sei alles falsch gemacht worden
—in allen Bundeslandern, in allen Volkswirtschaften,
die sich mit der Energiewende beschéftigen, tragt, je-
denfalls in der ndrdlichen Hemisphére.

(Zuruf von Prof. Dr. Andreas Pinkwart, Minis-
ter fur Wirtschaft, Innovation, Digitalisierung
und Energie)

— Wir beide, Herr Pinkwart, missen ein bisschen die
klimatischen Gegebenheiten einrdumen. — Dem
muss man jetzt auch gerecht werden.

(Zuruf von Dietmar Brockes [FDP])

Deshalb waren wir, Herr Pinkwart, sehr froh, als Sie
gesagt haben: Verdoppelung ist das Gebot der
Stunde fir die Windenergie. Die anderen Energien
mussten wir auch ausbauen, die Windkraft missten
wir verdoppeln, sagten Sie, um am nachsten Tag zu-
rickzurudern und zu sagen: Das mit der Verdopp-
lung ist nur ein theoretisches Potenzial. — Mit einem
theoretischen Potenzial mache ich kein Licht an,
werde ich keinen Herd und auch keine Waschma-
schine betreiben, Herr Pinkwart, und von der Indust-
rie habe ich noch gar nicht geredet.

(Beifall von der SPD — Vereinzelt Beifall von
den GRUNEN)

Deshalb wéare ich lhnen sehr verbunden, wenn wir
miteinander theoretische Potenziale zu realen Kilo-
wattstunden in allen regenerativen Bereichen um-
wandeln.

Akzeptanz entsteht tbrigens durch Dialog, aber vor
allem durch Verlasslichkeit und eine ehrliche Debatte
vor Ort. In einer ehrlichen Debatte vor Ort heil3t es
nicht: Sie haben recht, das muss auch alles gar nicht
sein, und vor allem nicht hier, machen wir es doch
woanders! — Diese Debatten kulminieren hinterher im
1.500-Meter-Ziel.

(Zuruf von Christian Loose [AfD])

Es ist die Ausrede fir ,nicht hier, aber woanders". So
wird die Energiewende jedenfalls nicht gelingen. —
Herzlichen Dank.
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(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Herter. — Nun hat fur die griine Fraktion noch einmal
Frau Brems das Wort.

Wibke Brems (GRUNE): Sehr geehrter Herr Préasi-
dent! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Wir
haben hier viel von Akzeptanzproblemen gehdrt, und
natUrlich gibt es diese auch. Seien Sie versichert,
auch ich habe schon mit Menschen gesprochen, die
vor Ort dagegen sind, dass bei ihnen Windenergie-
anlagen gebaut werden oder dort welche stehen.

Ich mochte lhnen eines ganz klar sagen: Wenn wir
alle, so wie Sie ja immer behaupten, die Klimakrise
ernst nehmen, dann bedeutet eine Akzeptanzinitia-
tive, dass man in einem Dialog fur Akzeptanz eintritt
und fur Akzeptanz werben muss, statt diese Ableh-
nung zu instrumentalisieren.

(Beifall von den GRUNEN)

Das ist genau das, was Sie machen, und das ist ge-
nau das, was eigentlich nicht Akzeptanz heif3t.

Ich finde es schon kurios bei einem FDP-gefihrten
Wirtschaftsministerium, dass Warnrufe aus der Wirt-
schaft, aus der Industrie, aus der Energiewirtschaft
nicht gehort werden, die bei uns mittlerweile ankom-
men und besagen: Bitte machen Sie doch was! Wir
missen es hinbekommen, dass dieser 1.500-Meter-
Abstand nicht kommt. Man muss es hinbekommen,
dass der Windenergieausbau in Nordrhein-Westfa-
len wieder moglich ist. Man braucht die Planungssi-
cherheit!

Das sind alles Argumente, die Sie sonst bei anderen
Dingen bringen. Bei der Windenergie ist das auf ein-
mal nichts wert. Ich finde es wirklich fatal, wenn diese
Leute bei Ihnen gar kein Gehdr mehr finden.

(Zuruf von Dietmar Brockes [FDP])

— Ach, Herr Brockes, Sie brauchen jetzt nicht wieder
mit Naturschutz zu kommen.

(Zuruf von Dietmar Brockes [FDP])

Ich habe zum Naturschutz eben schon sehr viel ge-
sagt, auch dass wir natrlich eine Einigung hinbe-
kommen mussen. Auch das ware Ihre Aufgabe. Da
ist es langst Uberfallig, dass ein Dialog, den wir in rot-
grinen Zeiten angefangen haben, weitergefiihrt
wird — aber nicht das, was Sie hier machen!

Zu guter Letzt darf ich noch darauf zu sprechen kom-
men, dass Sie behaupten, den Kommunen die Pla-
nungshoheit zuriickzugeben. Genau das Gegenteil
ist der Fall. Thre 1.500 m schrénken doch die Kom-
munen ein; sie kdnnen nicht so, wie sie wollen. Das,
was Sie immer sagen, ist dann gar nicht mehr mog-
lich. Das finde ich nicht ehrlich.

Herr Minister und die Redner der CDU und der FDP,
wir haben gehdrt, woran Sie alles arbeiten, wo Sie
Uberall Potenzial sehen. Dann héren wir dasselbe
wieder. Es ist der Ankindigungsminister. Ich habe
die Befurchtung, dass Sie vor allem an einer Sache
arbeiten, und zwar an dem Potemkinschen Dorf der
Energiestrategie. Sie missen liefern, anstatt immer
nur weiter anzukindigen. Wir brauchen ganz kon-
krete Ergebnisse bei erneuerbaren Energien, well
uns wirklich die Zeit weglauft.

(Beifall von den GRUNEN und Marc Herter
[SPD))

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Frau
Brems. — Es gibt eine Kurzintervention auf lhre Rede,
beantragt von der FDP-Fraktion. Herr Rasche hat
sich dazu gemeldet. Bitte schon, 1:30 Minuten.

Christof Rasche” (FDP): Herr Prasident, vielen
Dank. — Frau Brems, Sie haben gerade fir die Gri-
nen in Anspruch genommen, dass sie sich fur Natur-
schutz einsetzen. Es gibt aber zwischen Windkraft
und Naturschutz groRe Unterschiede, die Sie leider
vollig bewusst ignorieren.

(Beifall von der FDP — Vereinzelt Beifall von
der CDU)

Ich rede zum Beispiel von einem geplanten Wind-
kraftpark im Arnsberger Wald in Warstein zwischen
Hirschberg und Allagen. Dort werden 15 Windener-
gieanlagen, jede von denen ist 240 m hoch, in einen
bestehenden intakten Wald gebaut. Dafir werden
die Baume gefallt. Die Antrage liegen vor. Alle Wind-
kraftrader werden mit 6 m breiten Stra3en verbun-
den. Die missen auch im Winter befahrbar sein und
werden geteert. Jetzt ist es ein intakter Wald, dem-
néchst ist das ein Industriepark mit einigen Baumen.
Das, Frau Brems, nennen Sie Naturschutz? — Das
Gegenteil ist der Fall.

(Beifall von der FDP und der CDU — Vereinzelt
Beifall von der AfD)

Vizeprasident Oliver Keymis: Bitte schon, Frau
Brems, 1:30 Minuten auch fur Sie.

Wibke Brems (GRUNE): Herzlichen Dank. — Sie
kénnen jetzt natirlich ein ganz konkretes Beispiel
nennen.

(Christof Rasche [FDP]: Ja!l — Weitere Zurufe
von der FDP)

— Sie haben ein ganz konkretes genannt; da war ich
noch nicht vor Ort. Ich mdchte Ihnen ganz klar meh-
rere Aspekte nennen. Das Erste ist, dass Windener-
gieanlagen aktuell in forstwirtschaftlich genutzten
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Waldern méglich sind, und nicht, wie Sie hier immer
suggerieren,

(Widerspruch von der FDP)
in wirklich hochwertigen Waldern.
(Helmut Seifen [AfD]: Im Hambacher Forst!)

Das stimmt einfach so nicht. Das ist auch nach jetzi-
gen Vorgaben nicht méglich. Das, was Sie hier dar-
stellen, geht so nicht.

Man muss aber sagen, und das steht auch ganz klar
in unserem Antrag — wenn Sie ihn gelesen hatten,
ware es lhnen bekannt — Wir haben naturlich an der
einen oder anderen Stelle auch Konflikte zwischen
Naturschutz und Windenergie. Ja, die gibt es. Die
gibt es bei allem, was wir Menschen tun, zum Bei-
spiel auch, wenn wir Hauser bauen, wenn wir Ener-
gieerzeugungsanlagen bauen. Naturlich ist das auch
bei Anlagen fur die erneuerbaren Energien der Fall.

(Zuruf von Christof Rasche [FDP])

Herr Rasche, ich habe Sie eben auch ausreden las-
sen. Jetzt mal ehrlich: Es ist so, dass bei Anlagen fur
erneuerbare Energien genau diese Auswirkungen
auf die Umwelt die geringsten sind. Wenn wir uns die
Auswirkungen von anderen Energieanlagen, bei-
spielsweise von Kohlekraftwerken und dem damit
verbundenen Braunkohletagebau, anschauen, mis-
sen wir feststellen, dass diese erhebliche Auswirkun-
gen verursachen. Die kann man nie wieder zurtck-
drehen. Wenn wir alle weiterhin in einem Industrie-
land leben wollen, wovon ich einmal ausgehe, dann
brauchen wir auch Strom und missen sehen, woher
der kommt. Der kann nur noch aus erneuerbaren
Energien kommen.

So, wie Sie das machen, indem Sie immer sagen,
dies geht nicht und das geht nicht, funktioniert es
nicht. Wir miissen schon etwas ermoglichen, und da-
fur missen wir gewisse Kompromisse eingehen,
aber auch die Konflikte konkret vor Ort l6sen.

(Beifall von den GRUNEN und Thomas
Kutschaty [SPD])

Vizeprasident Oliver Keymis: Danke schon, Frau
Brems. — Als nachster Redner ist fiir die AfD-Fraktion
Herr Loose gemeldet.

Christian Loose (AfD): Sehr geehrter Herr Prasident!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Herr Ritter,
Sie haben in Ihrer Rede beklagt, dass der Strompreis
fur die mittelstindische Industrie inzwischen zu hoch
sei. Ihr EntschlieBungsantrag, den Sie uns aber heute
vorlegen, wird das Problem weiter verscharfen: teure
Geothermie, teure Fotovoltaikanlagen. Das wird am
Ende genau die mittelstindische Industrie bezahlen
mussen, die bereits jetzt den aktuellen hohen Strom-
preis aufwenden muss.

Damit entlarven Sie Ihre Politik als industriefeindliche
Politik, und Sie gefahrden den Mittelstand und damit
die Arbeitsplatze in NRW. Deshalb stimmen wir |h-
rem Entschlieungsantrag natirlich nicht zu. -
Danke schon.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Loose. — Weitere Wortmeldungen haben wir nicht.

Damit kommen wir zur Abstimmung. Wir stimmen
erstens ab Uber den Antrag der Fraktion Bindnis
90/Die Griinen Drucksache 17/5616. Der Altesten-
rat empfiehlt die Uberweisung des Antrags an den
Ausschuss fir Wirtschaft, Energie und Landes-
planung — federfuhrend —, an den Ausschuss fur
Heimat, Kommunales, Bauen und Wohnen sowie
an den Ausschuss fur Umwelt, Landwirtschaft,
Natur- und Verbraucherschutz. AbschlieRende Be-
ratung und Abstimmung im federfihrenden Aus-
schuss in offentlicher Sitzung, ein ganz bewahrter
Vorgang. Gibt es hierzu Gegenstimmen? — Nein.
Enthaltungen? — Keine. Dann ist so uberwiesen.
Danke.

Zweitens stimmen wir Uber den Antrag der SPD-
Fraktion Drucksache 17/5625 ab. Die antragstel-
lende Fraktion der SPD hat direkte Abstimmung be-
antragt. Wir verfahren auch so und stimmen direkt
Uber den Inhalt des Antrags ab. Wer stimmt dem In-
halt zu? — Das sind SPD und Gruine. Wer stimmt da-
gegen? — CDU, FDP, AfD und Herr Neppe, fraktions-
los, stimmen dagegen. Gibt es Enthaltungen? —
Keine Enthaltung. Damit ist mit breiter Mehrheit die-
ser Antrag Drucksache 17/5625 der SPD-Fraktion
im Hohen Hause abgelehnt.

Drittens entscheiden wir noch tUber den Entschlie-
Bungsantrag der Fraktionen von CDU und FDP
Drucksache 17/5710. Wer will dieser Entschliel3ung
beitreten? — CDU und FDP, was zu erwarten war.
Wer ist dagegen? — SPD und Griine sind dagegen,
AfD und Herr Neppe, fraktionslos, ebenfalls.

(Zuruf von der SPD: Das war aber knapp!)

— Aber es reicht nicht. Der Entschlieungsantrag
Drucksache 17/5710 von CDU und FDP ist mit
Mehrheit im Hohen Haus angenommen.

Ich rufe auf:

5 Tuberkuloseerkrankungen ernst nehmen und
fernab jeglicher Ideologie bekampfen

Antrag
der Fraktion der AfD
Drucksache 17/5629

Herr Dr. Vincentz von der AfD-Fraktion begriindet
diesen Antrag. Bitte schon.
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Dr. Martin Vincentz (AfD): Sehr geehrter Herr Pra-
sident! Sehr geehrte Damen und Herren!

(Unruhe — Glocke)

Am 24. Mai eines jeden Jahres findet der Welt-Tu-
berkulose-Tag statt, so auch in diesem Jahr. Ich
mdochte dies gerne zum Anlass nehmen, um mit
Ihnen Uber das bei uns etwas in Vergessenheit gera-
tene Erkrankungsbild der Tuberkulose zu sprechen.

Die Tuberkulose fuhrt immer noch die weltweite Sta-
tistik der todlichen Infektionskrankheiten an. Nach
dem Global Tuberculosis Report der Weltgesund-
heitsorganisation starben allein im Jahr 2015 etwa
1,4 Millionen Menschen an den Folgen dieser Krank-
heit. Dazu kamen noch weitere 400.000 Todesfélle
von zusétzlich HIV-infizierten Patienten. Etwa ein
Drittel der Weltbevolkerung, so wird geschatzt, ist mit
Tuberkulose-Erregern infiziert, mit erheblichen regio-
nalen Unterschieden.

Im Jahr 2015 traten 60 % der Félle in nur sechs Lan-
dern auf: Indien, Indonesien, China, Nigeria, Pakis-
tan und Sudafrika. So ist es klar, dass mit Globalisie-
rung, zunehmender Anzahl an Individualfernreisen
und Migration die Erkrankung auch bei uns in
Deutschland eine traurige Aktualitét zurlckerlangt
und die ehrgeizigen Ziele der WHO, die Erkrankung
ein fur alle Mal auszul6schen, unter aktuellen Bedin-
gungen leider in weite Ferne riicken.

Dabei ist es dem Erreger vollkommen egal, welche
politischen Ansichten Sie haben oder ob Sie ein be-
sonders blumiges Weltbild lIhr Eigen nennen. Krank-
heiten sind nur an ihrer Ausbreitung interessiert. Da
helfen lhnen weder ein groRes Herz noch noble
Griinde. Das muss man erst einmal einfach zur
Kenntnis nehmen, Realitdten lassen sich nicht weg-
diskutieren.

(Beifall von der AfD)

Im Jahr 2017 wurden auch deshalb wieder insge-
samt 5.486 Tuberkulosefélle in Deutschland regis-
triert, was einer Inzidenz von 6,7 Neuerkrankungen
auf 100.000 Einwohner entspricht.

Demnach sind die Erkrankungszahlen nach der
deutlichen Zunahme im Jahr 2015 und der weitge-
hend unveranderten Situationen 2016 zwar leicht
ricklaufig, allerdings auf sehr hohem Niveau — ge-
rade wenn wir bedenken, dass es eigentlich das Ziel
war, die Krankheit génzlich zu eradizieren.

Bei im Lande geborenen Erkrankten Uberwiegen die
alteren Jahrgadnge aufgrund der Aktivierungs- und
Reaktivierungsneigung infolge der abnehmenden
Immunabwehr; auch das ist klar.

Unter den mittleren Jahrgangen dominieren aller-
dings Migranten, da bei ihnen eher frische Infektio-
nen erkrankungsauslosend sind. So scheint es nur
logisch, wenn Lena Fiebig vom RKI konstatiert, es

bestehe ein Zusammenhang mit der aktuellen Zu-
wanderung. Ich ergénze an dieser Stelle: Natrlich
verzeichnen wir einen Anstieg der Erkrankungen an
Tuberkulose bedingt durch erhdhte Zuwanderung
aus Hochpréavalenzgebieten; das ist ganz klar.

Insbesondere hier sind wir in der Pflicht. Wollen wir
auch weiterhin hohe Zustimmung und die positiven
Aspekte der Migration in den Fokus riicken, missen
wir auch die negativen Seiten thematisieren und mig-
rationsbedingte Probleme wirksam bekampfen.

Sogenannte neue alte Infektionskrankheiten sind da-
bei ein Thema. Dazu gehoren natirlich auch die
Kratze, Malaria und HIV. Die Tuberkulose nimmt
aber eine Extrarolle ein: Nicht nur, dass aktuell weni-
ger als ein Drittel der Erkrankungsfélle aufgedeckt
werden, nein, gerade weil sich die Tuberkuloseerre-
ger nur sehr langsam teilen und auf3erdem in den
Granulomen Uber lange Zeit ruhen kénnen, ist die
Gefahr der Resistenzentwicklung bei Mykobakterien
besonders hoch.

Gerade in der letzten Zeit ist das zu einem sehr ernst
zu nehmenden Problem fiir uns geworden, denn un-
sere einzige Waffe gegen die Tuberkulose — ein kom-
plizierter Cocktail aus Antibiotika — droht wirkungslos
zu werden, wenn wir uns nicht jetzt beherzt gemein-
sam mit der WHO fiur den Kampf gegen die Erkran-
kung einsetzen.

Da es derzeit keinen wirksamen Impfschutz gegen
Tuberkulose gibt, besteht die wichtigste vorbeu-
gende Mallnahme darin, infizierte Personen mog-
lichst friihzeitig zu entdecken und sowohl rasch als
auch effektiv zu behandeln.

Die aktive Suche nach infizierten Personen in Form
einer Umgebungsuntersuchung von Kontaktperso-
nen von Patienten mit infektioser Tuberkulose ist
eine unverzichtbare Voraussetzung zur Verringerung
der Erkrankungshéaufigkeit.

Zur Gruppe der Personen mit erhéhtem Tuberkulo-
serisiko, bei denen aktiv nach einer Infektion gesucht
werden soll, gehdren daher unbedingt Personen aus
L&andern mit hoher Tuberkuloserate. Das ist nicht dis-
kriminierend, das ist nur logisch und sollte unbedingt
erfolgen.

Stimmen Sie daher unserem Antrag zu, starken Sie
mit uns den 6ffentlichen Gesundheitsdienst, und hel-
fen Sie uns, ideologiefrei den Kampf gegen Tuberku-
loseerreger zu gewinnen. Friher war nicht alles bes-
ser; die Tuberkulose méchte keiner zuriick. — Vielen
Dank.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Dr. Vincentz. — Jetzt spricht Herr Schmitz fur die
CDU-Fraktion.
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Marco Schmitz (CDU): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Am 24. Méarz
1882 hielt Robert Koch seinen bertihmten Vortrag
Uber Tuberkulose vor der Physiologischen Gesell-
schaft zu Berlin.

Gestern vor 137 Jahren wurde sein Artikel dazu in
der ,Berliner Klinischen Wochenschrift* verdffentlicht
und erregte weltweit groRes Aufsehen. Da nun der
Krankheitserreger bekannt war, konnte auch die Be-
kdmpfung des Mykobakteriums mit wissenschaftli-
chen Mitteln erfolgen, und das mit beachtlichem Er-
folg.

Viele von den Alteren unter uns kénnen sich noch an
die Rontgenbusse erinnern, die auf Marktplatzen oder
zu Schulzeiten auf dem Schulhof standen: Man
musste zur Untersuchung dorthin. Bis 1983 ist dies
noch durchgefihrt worden.

Fur diejenigen, die noch gedient haben: Ich selbst
war noch Wehrpflichtiger und weil3, dass in der Ka-
serne dieser Bus vorfuhr und wir noch 1999 an der
Rontgenuntersuchung teilnehmen mussten. Gott sei
Dank ist das inzwischen abgeschafft, denn Tuberku-
lose hat fur unser Gesundheitssystem keine Rele-
vanz mehr.

Andernorts ist die Erkrankung aber nach wie vor weit-
verbreitet, und es besteht politischer und vor allem
medizinischer Handlungsbedarf. Die WHO geht da-
von aus, dass 2017 rund 10 Millionen Menschen
weltweit an Tuberkulose neu erkrankt sind. Der offi-
zielle Wert liegt nur bei 6,4 Millionen, aber man geht
davon aus, dass nicht alle Félle erkannt oder gemel-
det werden.

Prasident André Kuper: Herr Kollege, es besteht
der Wunsch nach einer Zwischenfrage.

Marco Schmitz (CDU): Ja, bitte.

Prasident André Kuper: Frau Walger-Demolsky,
bitte.

Gabriele Walger-Demolsky (AfD): Vielen Dank,
Herr Prasident! — Sie sagen, dass Tuberkulose bei
uns keine Relevanz mehr hat. Kdnnen Sie mir dann
erklaren, warum vor der stationdren Aufnahme in vie-
len Krankenh&usern generell eine Lungenaufnahme
gemacht wird, um Tuberkulose auszuschlie3en, zum
Beispiel — bevor Kritik aufkommt — in der Augusta-
Krankenanstalt, einem Krankenhaus der Universi-
tatskliniken Bochum?

Marco Schmitz (CDU): Sehr geehrte Kollegin, vielen
Dank fir die Nachfrage. In der Tat gibt es noch Falle
von Tuberkulose in Deutschland, allerdings keine

Sterbefalle mehr. Die Behandlung — auch in Deutsch-
land — ist mittlerweile weit fortgeschritten, und sie
wird auch nicht abgebrochen. Ich komme gleich im
Rahmen meiner Rede auch noch darauf zurtck.

Wenn Sie gewartet hatten, hatten Sie gehort, dass
fur uns in Deutschland nicht mehr die Gefahr des To-
des besteht, wie es noch in friiheren Jahren gewesen
ist. Lassen Sie mich kurz ausfiihren; Sie koénnen
dann gleich noch einmal eine Nachfrage stellen. Viel-
leicht hat sich dann schon einiges erledigt.

Nach wie vor sterben aber rund 1,6 Millionen Men-
schen an Tuberkulose. Das sind wesentlich mehr, als
in den letzten Jahren an Aids gestorben sind. Damit
steht Tuberkulose nach wie vor an der traurigen
Spitze der weltweit tddlichsten Infektionskrankheiten.

Der Kollege hat es gesagt: Es sind vor allem Lénder
im asiatischen und osteuropaischen Raum betroffen,
wo die meisten Neuerkrankungen bzw. Erkrankun-
gen gezahlt werden.

Ein Problem dabei ist, dass die Tuberkulosetherapie
schwierig und aufwendig ist. Verschiedene Medika-
mente mussen Uber einen langen Zeitraum einge-
nommen werden — rund sechs Monate — und sind mit
starken Nebenwirkungen behaftet.

Das ist ein groRes Problem, weil dann gerade in den
armeren Landern die Wirtschaftlichkeit nicht mehr
gegeben ist: Die Leute mussen arbeiten, um sich das
Geld fir etwas zu Essen zu verdienen, und deshalb
ihre Therapie abbrechen. Das hat zur Folge, dass in-
zwischen resistente Bakterienstiamme existieren,
wofur auch in Deutschland nicht die richtigen Medi-
kamente vorhanden sind.

Herr Dr. Vincentz, ich méchte noch auf lhren Hinweis
eingehen, es handele sich um eine eingeschleppte
Krankheit. Ich habe Sie bis jetzt als einen Politiker der
AfD-Fraktion erlebt, der nicht alles auf die Flichtlinge
schiebt. Es gibt tatséchlich Flichtlinge, die mit Tuber-
kulose hierhin kommen. Das stellt aber keine Gefahr
fur die Bevolkerung dar.

Ich habe es soeben schon ausgefuhrt: Man steckt
sich nicht an, weil ein Drittel der Bevdlkerung den Er-
reger sowieso schon in sich hat. Das heif3t aber nicht
zwangslaufig, dass er ausbricht. Vor allem bei denje-
nigen, die auf der Flucht gewesen sind und Phasen
der Erschopfung erlebt haben, bricht Tuberkulose
aus. Ich empfehle lhnen den Faktencheck der Ta-
gesschau; da wird relativ deutlich dargestellt, dass
fur die deutsche Bevolkerung diesbeziglich keine
Gefahr besteht.

Schon heute regelt § 62 des Asylgesetzes in Verbin-
dung mit § 6 und § 7 des Infektionsschutzgesetzes,
dass Asylbewerber, die in einer Aufnahmeeinrich-
tung oder Gemeinschaftsunterkunft zu wohnen ha-
ben, verpflichtet sind, eine &rztliche Untersuchung
auf Ubertragbare Krankheiten — einschlieflich einer
Rontgenaufnahme des Oberkdrpers — zu dulden.
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Die eben angesprochenen Rontgenuntersuchungen,
die in der breiten Bevolkerung durchgefihrt worden
sind, werden in den Aufnahmeeinrichtungen und den
Gemeinschaftswohnunterkiinften nach wie vor
durchgefiihrt, sodass dort die Behandlung von Tu-
berkulose gewahrleistet ist.

Ohnehin ist Tuberkulose in Deutschland eine melde-
pflichtige Krankheit, sodass die Gesundheitsamter in
Austausch dariiber stehen. Auch das Beratungsan-
gebot fir Arztinnen und Arzte zu Pravention, Diag-
nostik und Therapie der Tuberkulose ist gewéhrleis-
tet. Das Landeszentrum Gesundheit Nordrhein-
Westfalen und das Robert Koch-Institut miissen dem
Ministerium fur Arbeit, Gesundheit und Soziales wo-
chentlich tber die meldepflichtigen Infektionskrank-
heiten berichten.

Sie sehen also: Eine Diskussion ware grundséatzlich
nicht notwendig. Ich bin mir sicher, dass uns dies die
Fachexperten in einer Anhdrung bestétigen werden.

Wir stimmen der Uberweisung von Tuberkulose in
den Ausschuss — also der Diskussion in dem Fach-
ausschuss — natirlich zu. Ich bin gespannt auf die
Diskussion.

(Beifall von der CDU — Vereinzelt Beifall von
der FDP — Heiterkeit von Matthias Kerkhoff
[CDU], Karl-Josef Laumann, Minister fir Ar-
beit, Gesundheit und Soziales, und Susanne
Schneider [FDP))

— Also wir Uberweisen nicht die Tuberkulose; wir
Uberweisen den Antrag zum Thema , Tuberkulose®.

(Beifall von Matthias Kerkhoff [CDU] und
Susanne Schneider [FDP] — Zuruf von Karl-Jo-
sef Laumann, Minister fir Arbeit, Gesundheit
und Soziales)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Kol-
lege. — Es gibt einen Antrag auf Kurzintervention
durch die AfD. Herr Dr. Vincentz hat das Wort.

Dr. Martin Vincentz (AfD): Vielen Dank. — Herr
Schmitz, zur Uberweisung der Tuberkulose: Da wir
im Gesundheitsausschuss viele Menschen aus dem
Gesundheitsbereich haben, ist die Chance gar nicht
so gering, dass vielleicht einer dabei ist, der unbe-
merkt eine Tuberkulose in sich tragt.

Einige Dinge kann ich leider nicht unkommentiert las-
sen. Auf der einen Seite sagen Sie, dass das bei uns
Uberhaupt kein Problem sei, auf der anderen Seite
stellen Sie richtigerweise fest, dass es gerade in der
Fluchtlingssituation bereits verbindliche MaRnahmen
gibt. Es scheint also doch ein Problem und eben nicht
kein Problem zu sein — doppelte Verneinung.

Wenn Sie mir genau und aufrichtig zugehdrt haben —
und ich mag lhnen nicht unterstellen, dass es eine

mutwillige Unterstellung war —, geht es in diesem Zu-
sammenhang eben nicht um Fluchtlinge, sondern
explizit um die Migration aus Hochpravalenzléandern,
die ich genannt habe.

Das sind eben nicht die Lander, aus denen die Men-
schen zu uns geflohen sind. Da gibt es bereits gute
SchutzmaRnahmen — im Ubrigen welche, die ich in
dem Antrag auch analog fir die Situation von ande-
ren Migranten, von Armutsmigranten, aufgefuhrt
habe.

Es geht um Hochpravalenzlander wie Indien, China
und Pakistan. Das sind nicht die Hauptlander, aus
denen zu uns geflohen wird. Bei dieser Migration gibt
es bislang keine vernilinftigen, verbindlichen Maf3-
nahmen, wie dort Tuberkulose abgefangen, wie die
Bevolkerung hier geschitzt werden kann.

Wenn wir darliber sprechen, dass es auch eine Ar-
mutsmigration gibt: Es sind dann insbesondere die
Falle — zum Beispiel Wohnheime fir Obdachlose —,
wo auch die von Armut betroffenen Hiesigen darun-
ter leiden, denn gerade die sind es doch — Menschen,
die unter Armut leiden; die Tuberkulose galt ja lange
als Armutserkrankung —, die dann ein Problem ent-
wickeln.

Ich finde es schon fast ein bisschen zynisch, wenn
Sie davon sprechen, dass eine Erkrankung nicht
hei3t, dass man darunter leiden musste.

(Beifall von der AfD)

Marco Schmitz (CDU): Herr Dr. Vincentz, vielen
Dank fur die Kurzintervention. Ich méchte darauf ein-
gehen.

Vorhin habe ich gesagt: Sie haben ein Bild aufge-
baut — deswegen bin ich darauf eingegangen —, dass
eine Gefahr fur die deutsche Bevolkerung durch Zu-
wanderung besteht. Das haben Sie eben gesagt.

Daraufhin habe ich ausgefihrt, dass die Probleme
der multiresistenten Bakterienstamme im Bereich der
Tuberkulose eine Gefahr flr uns darstellen, aber
eine Gefahr fur die Bevolkerung nicht existent ist,
weil wir hier noch die Behandlungsmdglichkeiten ha-
ben und es sowieso vor allem bei Menschen aus-
bricht, die eine geschwachte Immunabwehr haben.
Das betrifft aber die meisten hier in Deutschland
nicht.

Die Zahlen sind auch nicht mehr hochgegangen. Die
Neuerkrankungen — das sagt auch das Robert Koch-
Institut —, die wir hier in Deutschland haben, sind
meistens von Zugereisten. Es gibt keine Menschen,
die hier in Deutschland neu erkranken — damit wir
das trennen.

Sollte es jetzt zu einem — ich sage mal — Uber-
schwanglichen Einmarsch von Tuberkulosestam-
men Uber die verschiedensten Wege kommen — ob
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es jetzt Auslandsreisen, Migration oder Fachkréf-
teanwerbung ist ...

Wir hatten den Fall auch bei der Schweinepest. Da
hat es das deutsche Gesundheitssystem auch ge-
schafft, darauf einzugehen. Wir haben Kontrollen an
den Flughéfen, an den Eingangstoren durchgefihrt.

Sollte es also zu einem eklatanten Problem kommen
und die Zahlen dermaf3en nach oben schiel3en, dass
wir das nicht mehr unter Kontrolle haben, bin ich mir
sicher, dass das deutsche Gesundheitssystem das
auf die Reihe bekommen wird.

(Angela Luck [SPD]: Die Redezeit! — Christina
Weng [SPD]: Das gibt es doch gar nicht!)

Wie schon gesagt: Wir kdnnen das bei den Experten
in der Anhorung sicherlich noch einmal nachfragen.
Sie kénnen ja entsprechende Fachexperten dazu be-
nennen; dann werden wir die Antworten darauf erhal-
ten.

(Beifall von der CDU und Henning Hbéne
[FDP])

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Kollege
Schmitz. — Jetzt spricht fur die SPD die Kollegin Ab-
geordnete Weng.

Christina Weng (SPD): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Sehr geehrte Damen und Herren! Sie kennen
doch bestimmt Kapt'n Blaubar, oder? — Das ist der
drollige blaue Bar mit Hamburger Dialekt, der in ei-
nem Ohrensessel sitzt und seinen drei Enkelkindern
immer wieder Seemannsgarn erzahlt. — Ehrlich ge-
sagt, komme ich mir heute auch ein bisschen so vor.

(Beifall von der SPD)

Der kleine Unterschied: Wir sind nicht im Kinderfern-
sehen bei der Sendung mit der Maus, sondern im
nordrhein-westfalischen Parlament. Offensichtlich
glaubt aber der Antragsteller, dass er auch hier mit
alternativen Fakten durchkommt.

(Stefan Zimkeit [SPD]: Selbst die Sendung mit
der Maus weil3 das besser!)

Legen wir bei dem vorliegenden Antrag einfach mal
die Messlatte der Wahrheit an:

(Helmut Seifen [AfD]: Geht es noch zyni-
scher?)

Erstens. Seit dem Jahr 2015 sei die Anzahl der Tu-
berkulosefélle in Deutschland gestiegen. — Falsch!
Die Anzahl ist im Jahr 2015 nur einmalig gestiegen;
seitdem ist sie jedes Jahr ricklaufig. Das schreiben
Sie Ubrigens im Antrag zwei Abséatze darunter sogar
selber. Immerhin kann man mit gesundem Men-
schenverstand bereits ahnen, worauf die Argumen-
tation hinauslauft; das haben wir eben auch gehort.

(Helmut Seifen [AfD]: Oh!)

Zweitens. Laut Antrag ,erweisen sich immer mehr
Tuberkuloseerregerstamme als resistent gegeniber
den wichtigsten Medikamenten® — Multiple-Drug-Re-
sistance meinen Sie wahrscheinlich. — Falsch! In
Deutschland liegt der Anteil solcher Falle seit Jahren
bei nur 3 %.

(Zuruf von Dr. Martin Vincentz [AfD])

Bei den besonders bedrohlichen Tuberkuloseresis-
tenzen wurden 2017 in ganz Deutschland lediglich
funf Falle gemeldet. Fur diese funf Erkrankten ist das
ein ernst zu nehmendes Problem. Aber es sind finf
von 83 Millionen.

Nur, um es klarzustellen: Es waren keineswegs nur
Gefliichtete, die davon betroffen waren, sondern
ebenso Menschen, die in Deutschland geboren und
aufgewachsen sind.

(Dr. Martin Vincentz [AfD]. Erzéhlen Sie das
doch den Patientenverbanden! — Zuruf von
Volkan Baran [SPD])

Drittens. Es sei ein verbindliches, einheitliches Ge-
sundheitsschutzprogramm erforderlich. — Falsch! Ein
solches Programm gibt es in Deutschland bereits,
und dass es funktioniert, zeigt sich genau daran,
dass die im Jahr 2015 gestiegene Anzahl der Tuber-
kuloseféalle daraufhin von Jahr zu Jahr wieder ge-
senkt werden konnte.

Was Sie hier betreiben, ist erneut nichts anderes als
Panikmache.

(Beifall von der SPD — Zuruf von Helmut Seifen
[AfD])

Nachdem Sie zuletzt psychisch Erkrankte stigmati-
siert haben, nehmen Sie nun wiederum Geflichtete
ins Visier und stigmatisieren sie zu Krankheitstiber-
tragern.

Die Forderung ,Verbindliche Untersuchungen von
anerkannten Migranten missen alle meldepflichtigen
Erkrankungen umfassen® ist so grotesk, dass man
dartiber fast nur lachen kann. — Aber vielleicht sollte
man dartber weinen.

(Beifall von der SPD)

Zur Erinnerung: Zu den meldepflichtigen Krankheiten
gehoéren neben Tuberkulose zum Beispiel auch Toll-
wut, Milzbrand, Cholera und Polio.

Deutschland ist seit 2008 tollwutfrei — das gilt ebenso
fur Milzbrand. Die letzte Choleraepidemie fand im
Jahre 1892 in Hamburg statt. Jahrlich werden maxi-
mal drei Verdachtsfélle der Cholera in Deutschland
gemeldet. Die letzten beiden Poliofélle gab es 1992,
und der letzte Ausbruch der Tuberkulose wurde
Ende 2017 in Dresden registriert — der Ubertrager
war ubrigens ein Lehrer.
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Auch die Forderung nach Tuberkulosefortbildungs-
programmen ist schon erledigt; es gibt sie bereits in
Massen. Das medizinische Personal wird sowohl in
der Ausbildung als auch in Hygieneschulungen auf
den Umgang mit jeder ansteckenden Krankheit vor-
bereitet. Umgebungsuntersuchungen gehéren zu je-
dem Verdachtsfall dazu.

In den vergangenen Jahren gab es keinen einzigen
bekannten Ausbruch der Tuberkulose im deutschen
Gesundheitswesen — und das, obwohl bekannterma-
Ren zu wenig Personal in den Gesundheitseinrich-
tungen wie Krankenh&ausern und Gesundheitsdmtern
vorhanden ist und es gerade auf dem Land zu we-
nige Arzte gibt.

Wer verbindliche Untersuchungen ausschlieBlich fir
Menschen mit Migrationshintergrund fordert, méchte
sich von jeglicher Ideologie abgrenzen? — Also bitte.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Die Formulierung ,fernab jeglicher Ideologie” im Titel
des Antrags ist — mit Verlaub — einfach nur lacherlich.

(Beifall von der SPD und Mehrdad Mostofiza-
deh [GRUNE]))

Ich hoffe, dass wir es bei der Debatte im Ausschuss
weniger mit Lach-, sondern mehr mit Sachgeschich-
ten zu tun haben werden. — Vielen Dank.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN — Hel-
mut Seifen [AfD]. Dann dirften Sie aber nicht
teilnehmen!)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Frau Kolle-
gin. — Von Herrn Dr. Vincentz von der AfD ist eine
Kurzintervention angemeldet worden. Sie kénnen sie
vom Redepult oder von lhrem Platz aus beantwor-
ten. — Herr Dr. Vincentz hat das Wort.

Dr. Martin Vincentz (AfD): Frau Weng, es schockiert
mich wirklich zutiefst, dass Sie 1,8 Millionen Todes-
falle jahrlich durch die Tuberkulose als Panikmache
begreifen und sagen, es sei eine Lachgeschichte, die
ich hier im Parlament erzéhle.

(Nadja Luders [SPD]: In Deutschland? — Vol-
kan Baran [SPD]: Oder in Nordrhein-Westfa-
len? — Angela Lick [SPD]: Nein, in Dussel-
dorf!)

Ich bin wirklich ernsthaft froh dariiber, dass Sie als
ehemalige Krankenschwester nun hier mit uns im
Parlament sitzen und nicht mehr aktiv Ihrer Beschaf-
tigung nachgehen.

(Frank Muller [SPD]: Das ist wirklich frech!
Dann kann ich auch Ihre Approbation infrage
stellen! — Gegenruf von Helmut Seifen [AfD]:
Machen Sie mal halblang! — Gegenruf von
Frank Muller [SPD]: Nein, Herr Seifen!)

Das ist kein aufgebauschtes Problem: Wenn wir dar-
Uber sprechen, dass Erkrankungen an gewisser
Stelle mit einer hohen Prévalenz vorkommen, ist es
infektiologisch nur absolut folgerichtig, dass wir na-
tirlich auch genau diese Personen untersuchen,
denn genau von diesen Personen geht ein Infekiti-
onsrisiko aus. Das ist nun einmal so. Uber Fakten
muss man an dieser Stelle einfach mal ideologiefrei
diskutieren durfen.

(Stefan Zimkeit [SPD]: Sie und Fakten! — Ge-
genruf von Helmut Seifen [AfD]: Ach!)

Christina Weng (SPD): Dr. Vincentz, nutzen Sie
Ihre Expertise als Arzt. Kimmern Sie sich darum,
dass sich im Gesundheitswesen gentigend Personal
mit der richtigen Expertise mit diesem Problem aus-
einandersetzen kann, aber lassen Sie endlich die
Migranten in Ruhe!

(Beifall von der SPD)

Prasident André Kuper: Als nachste Rednerin darf
ich fur die FDP die Abgeordnete Frau Schneider be-
gruiken.

Susanne Schneider (FDP): Herr Prasident! Sehr
geehrte Damen und Herren! , Tuberkuloseerkrankun-
gen ernst nehmen und fernab jeglicher Ideologie be-
kampfen“ — diese Uberschrift der Antragsteller steht
im Widerspruch zu den Botschaften, die Sie im Hin-
tergrund senden.

(Beifall von der FDP, der CDU und der SPD —
Vereinzelt Beifall von den GRUNEN)

Unter dem Vorwand des Gesundheitsschutzes wol-
len Sie lhre migrationskritischen Ansichten verbrei-
ten. Sie stellen die Gefahrdung durch Migranten her-
aus. Dieses Spiel mit den Angsten der Menschen
halte ich fur gefahrlicher als manche Infektionskrank-
heit.

(Beifall von der FDP, der CDU, der SPD und
den GRUNEN)

Dieser Antrag ist aber auch Uberflissig. Wir brau-
chen kein neues Gesundheitsschutzprogramm, da
wir mit dem Infektionsschutzgesetz bereits tber eine
gesetzliche Grundlage fur alle notwendigen Mal3nah-
men zur Bekédmpfung der Tuberkulose verfugen.

(Beifall von Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]
und Christina Weng [SPD])

Darin ist fir Arzte, aber auch fiir Leitungen von Ge-
meinschaftseinrichtungen wie Kitas und Schulen
eine Meldepflicht fur behandlungsbeduirftige Tuber-
kuloseerkrankungen sowie eine Labormeldepflicht
bei einem Erregernachweis von Mykobakterien fest-
geschrieben.
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Das Infektionsschutzgesetz verpflichtet den Offentli-
chen Gesundheitsdienst zur Ermittlung von maogli-
chen Infektionsquellen und zur Verhinderung einer
weiteren Ausbreitung.

Dem OGD stehen dabei weitreichende Kompeten-
zen zur Verfigung — von Vorladungen von Personen
zu einer Untersuchung wie zum Beispiel einer Tuber-
kulintestung bis hin zu Wohnungsdurchsuchungen.
Auf dieser Grundlage kénnen MalRhahmen wie eine
Umgebungsuntersuchung oder die Erteilung von Be-
suchsverboten veranlasst werden.

Wir haben also bereits ein seit Jahrzehnten etablier-
tes System zum Infektionsschutz. Statt neuer Pro-
gramme oder Konzepte sollten wir eher daflr sorgen,
dass der offentliche Gesundheitsdienst die beschrie-
benen gesetzlichen Aufgaben auch erfillen kann.

Der OGD steht vor groRen Herausforderungen — an-
gesichts des Altersschnitts der dort beschéftigten
Arzte sowie angesichts des Bewerbermangels bei
der Facharztweiterbildung. Offene Stellen kénnen oft
nicht besetzt werden. Es gilt, die Arbeit beim OGD
bekannter zu machen und attraktiver zu gestalten —
zum Beispiel durch den Abbau von Vergitungsunter-
schieden zu den Klinikarzten.

Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren,
auch hinsichtlich der Infektionsbekdmpfung bei der
Aufnahme von Asylbewerbern besteht kein zusatzli-
cher Handlungsbedarf. Bei Gefliichteten, die einer
Aufnahmeeinrichtung oder einer Gemeinschaftsun-
terkunft zugewiesen werden, verpflichtet das Asylge-
setz zu einer arztlichen Untersuchung auf tbertrag-
bare Krankheiten — einschlie3lich einer Réntgenauf-
nahme der Atmungsorgane.

Das bedeutet, dass Asylbewerber bereits heute
durchgangig auf Tuberkulose, wie auch auf viele an-
dere Krankheiten getestet werden. Der Antrag fordert
aber gar keine Untersuchung bei der Aufnahme, son-
dern verbindliche Untersuchungen von anerkannten
Migranten.

Im Klartext wéaren das Reihenuntersuchungen der
hier lebenden Menschen mit Migrationshintergrund.
Das ware nicht nur eine MalRnahme, die hinsichtlich
des organisatorischen und finanziellen Aufwandes
den OGD von seinen sinnvolleren Aufgaben abhal-
ten wirde, sondern vor allem auch — und ich betone
das — eine Diskriminierung, die alle Zuwanderer un-
ter Generalverdacht stellte.

(Helmut Seifen [AfD]: Das hat doch niemand
getan!)

Auch bei den weiteren Forderungen fallt es schwer,
sich mit dem Antrag sachlich auseinanderzusetzen.
So ist der Schutz des medizinischen Personals nicht
Aufgabe des OGD, sondern des jeweiligen Arbeitge-
bers. Ebenso uberflussig ist die Forderung nach Be-
richten des OGD (iber gemeldete Infektionskrankhei-
ten.

Mit den wdchentlich im ,Epidemiologischen Bulletin®
des Robert Koch-Instituts verdffentlichten Statistiken
stehen alle Informationen bereits zur Verfligung.

(Beifall von Lisa-Kristin Kapteinat [SPD] und
Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE])

Deshalb sollten wir nicht den OGD mit zusé&tzlichen
Pflichten belasten.

Zusammengefasst: Uberfliissige bzw. nicht sachge-
rechte Forderungen dienen letztlich nur dazu, migra-
tionskritische Ansichten zu verbreiten und Angste zu
schiren. Das aber werden alle Demokraten in die-
sem Hause nicht zulassen. — Ich danke lhnen.

(Beifall von der FDP, der CDU, der SPD und
den GRUNEN)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Frau Kollegin
Schneider. — Fur die Grinen hat nun der Abgeord-
nete Mostofizadeh das Wort.

Mehrdad Mostofizadeh (GRUNE): Herr Prasident!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Es ist selten genug,
aber ich tue es mit groRer Freude: Ich schliel3e mich
jedem einzelnen Wort des Beitrags der Kollegin
Schneider an.

(Beifall von der FDP — Zurufe und Heiterkeit
von der SPD)

Ich meine das auch in vollem Ernst, weil Frau Kolle-
gin Schneider sich, &hnlich wie Frau Kollegin Weng,
die Mihe gemacht hat, sich mit dem Sachverhalt von
vorne bis hinten auseinanderzusetzen und diesen
dann auch darzustellen.

(Beifall von den GRUNEN, der SPD und der
FDP — Helmut Seifen [AfD]: Hat sie ja gar
nicht!)

Herr Kollege Schmitz, vielen Dank, dass Sie bereits
auf das Asylverfahrensgesetz und das Infektions-
schutzgesetz hingewiesen haben. Frau Kollegin
Schneider hat ausgefuhrt, wie die praktische Verfah-
rensweise in diesem Zusammenhang aussieht.

Weil Sie von ,ideologiefrei“ gesprochen haben, Herr
Dr. Vincentz, muss ich an der Stelle mal fragen: Was
ist denn ein anerkannter Migrant? Ich habe versucht,
eine Definition zu finden. Beim Bundesamt fur Migra-
tion und Flichtlinge heil3t es:

»von Migration spricht man, wenn eine Person ih-
ren Lebensmittelpunkt rAumlich verlegt. Von inter-
nationaler Migration spricht man, wenn dies Uber
die Staatsgrenzen hinweg geschieht.”

Bei Wikipedia findet man Folgendes:

» Migranten' ist ein unpréziser Sammelbegriff fur
Personen, die zu einer Migrationsbewegung ge-
horen.*
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Allein dies macht deutlich, dass dieser Antrag — und
das haben alle Vorrednerinnen und Vorredner be-
reits gesagt — nicht dazu geeignet ist, ein Thema wie
die Bek&dmpfung der Tuberkulose oder anderer Infek-
tionskrankheiten anzugehen. Vielmehr wollen Sie
Ressentiments gegen Migrantinnen und Migranten
schiren. Sie differenzieren in keiner Weise.

(Beifall von den GRUNEN, der SPD und der FDP)

Ich habe mich gefragt: Bin ich ein anerkannter Mig-
rant?

(Heiterkeit von der SPD)

Was ist eine anerkannte Blondine oder ein anerkann-
ter irgendwas?

(Heiterkeit von der FDP)

Diesen Begriff gibt es juristisch Gberhaupt nicht. Es
ist schade, dass die AfD-Fraktion versucht, auf diese
Weise ein inhaltlich sehr ernst zu nehmendes Thema
Zu besetzen.

Tuberkulose ist selbstverstandlich eine schlimme
Krankheit; deswegen kimmert sich Deutschland
auch in dieser Weise um die Verfahren, um das eben
auch zu vermeiden.

(Beifall von der SPD)

Aber Sie wollen am Ende des Tages herausstellen:
Schuld an allem sind Migrantinnen und Migranten.

(Helmut Seifen [AfD]: Das stimmt doch nicht!)

Das, liebe Kolleginnen und Kollegen, ist ekelhaft, und
das machen wir auch nicht mit.

(Beifall von den GRUNEN, der SPD und der FDP)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Kollege.
Fur die Landesregierung spricht nun Herr Minister
Laumann.

Karl-Josef Laumann, Minister fur Arbeit, Gesund-
heit und Soziales: Sehr geehrter Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Der Antrag der AfD-Frak-
tion greift mit der Bekdmpfung der Tuberkulose zwar
ein wichtiges Thema auf, aber ich muss lhnen ganz
ehrlich sagen, dass ich die erhobenen Forderungen
in vielen Punkten nicht nachvollziehen kann.

Die Ermittlung und Bek&mpfung der Tuberkuloseer-
krankungen gehort seit Jahrzehnten zu den Kern-
kompetenzen des Offentlichen Gesundheitsdienstes
in Nordrhein-Westfalen und auch in ganz Deutsch-
land.

Auch die seit 2016 ricklaufigen Erkrankungszahlen an
Tuberkulose sprechen eine eindeutige Sprache: ndm-
lich, dass die bestehenden Strukturen zielfiihrend sind,
um die Bekampfung der Tuberkulose angemessen an-
zugehen. Bestimmte Ubertragbare Krankheiten sind

gemal} Infektionsschutzgesetz meldepflichtig; so kon-
nen Gesundheitsgefahren aufgrund von Infektionen
frihzeitig erkannt werden.

Auf Basis dieser Informationen leiten die ortlichen
Gesundheitsbehérden unverziglich MalRnahmen
ein, um eine weitere Ausbreitung der Infektions-
krankheiten zu verhindern.

Dazu gehdren auch die im Antrag angesprochenen
sogenannten Umgebungsuntersuchungen. Die Ein-
fuhrung eines neuen Gesundheitsschutzprogramms
ist damit Uberflussig.

Berichte Uber gemeldete Infektionskrankheiten wer-
den schon jetzt vom Landeszentrum Gesundheit
NRW und vom Robert Koch-Institut erstellt. Die Da-
ten fUr Nordrhein-Westfalen werden im sogenannten
Infektionsbericht wochentlich auf den Internetseiten
des Landeszentrums Gesundheit veroffentlicht. Die
Daten aller Lander werden vom Robert Koch-Institut
ebenfalls wochentlich vertffentlicht. Eine Berichts-
pflicht fir die Gesundheitsamter héatte somit keine zu-
satzlichen Erkenntnisse zur Folge.

Arztinnen und Arzte des Beratungsnetzwerks bieten
fachlichen Rat zu Tuberkulose an. Dazu gehdren
Pravention, Friherkennung sowie empfohlene Maf3-
nahmen. Die Beratung erfolgt schriftlich, telefonisch
oder per E-Mail und richtet sich vornehmlich an alle
Mitarbeiter des Offentlichen Gesundheitsdienstes;
aber auch niedergelassene und Arztinnen und Arzte
in Gesundheitseinrichtungen unterschiedlicher Tra-
ger profitieren von diesem Angebot.

Innerhalb des Netzwerkes findet ein kollegialer Er-
fahrungsaustausch statt, der Beitrage zur Optimie-
rung der Verhutung und Bekampfung der Tuberku-
lose leisten kann. Dariiber hinaus stehen der Arzte-
schaft weitere Uberregionale Beratungsangebote zur
Verfigung. Dazu gehdren insbesondere:

Erstens. Die Leitlinien des Deutschen Zentralkomi-
tees zur Bekampfung der Tuberkulose hinsichtlich
der Pravention, Diagnostik und Therapie der Tuber-
kulose.

Zweitens. Das Handbuch ,Tuberkulose fiir Fach-
krafte an Gesundheitsamtern®.

Drittens. Der Ratgeber ,Tuberkulose® des Robert
Koch-Instituts.

Das Thema ,Asylbewerber” ist von meinen Vorred-
nern bereits angesprochen worden. Asylbewerber
werden selbstverstandlich in den Erstunterkiinften —
das ist auch nach dem Asylbewerberleistungsgesetz
vorgeschrieben — auf Gibertragbare Krankheiten un-
tersucht.

Alle diese MalRnahmen zeigen, Herr Dr. Vincentz,
dass wir in Nordrhein-Westfalen ein sehr engmaschi-
ges System haben, um mit dieser gefahrlichen
Krankheit verantwortungsbewusst umzugehen.
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Wenn wir bei den Beratungen in den Ausschissen
Erkenntnisse gewinnen, dass wir etwas Sinnvolles
noch nicht machen, dann wird man daftir sicherlich
immer offen sein. Aber das System, das hier seit
Jahrzehnten aufgebaut worden ist, kann sich sehen
lassen und bietet von der Struktur her einen verléass-
lichen Schutz unserer Bevélkerung. — Schénen Dank
fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall von der CDU, der FDP und der SPD)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Minister
Laumann. — Mir liegen keine weiteren Wortmeldun-
gen vor. Daher schlief3e ich die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Altestenrat emp-
fiehlt die Uberweisung des Antrags Drucksache
17/5629 an den Ausschuss fir Arbeit, Gesundheit
und Soziales — federfuhrend —, an den Ausschuss
fur Heimat, Kommunales, Bauen und Wohnen so-
wie an den Integrationsausschuss. Die abschlie-
Rende Beratung und Abstimmung soll im federfihren-
den Ausschuss in offentlicher Sitzung erfolgen. Wer
dieser Beschlussempfehlung folgen méchte, den bitte
ich um das Handzeichen. — Das sind SPD, Grine,
CDU, FDP und AfD. Wer ist dagegen? — Enthaltun-
gen? — Damit ist die Uberweisungsempfehlung ein-
stimmig angenommen.

Ich rufe auf:

6 Gesetz zur Anderung des Kommunalwahlge-
setzes und weiterer wahlrechtlicher Vorschrif-
ten

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 17/3776

Anderungsantrag

der Fraktion der SPD und

der Fraktion BUNDNIS 90/ DIE GRUNEN
Drucksache 17/5725

Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses

fur Heimat, Kommunales,

Bauen und Wohnen

Drucksache 17/5666

dritte Lesung

Die zweite Lesung wurde gestern durchgefiihrt. Wir
beraten den Gesetzentwurf in der Fassung nach der
zweiten Lesung.

Damit erdffne ich die Aussprache. Ich erteile fur die
CDU Herrn Dr. Geerlings das Wort. Bitte schon.

Dr. Jorg Geerlings (CDU): Sehr geehrter Herr Pra-
sident! Meine lieben Kolleginnen und Kollegen! Ich

freue mich, eine dritte Lesung mit Ihnen durchfuihren
zu dirfen. An den Argumenten wird sich indes wenig
geandert haben.

Als Resiimee aus der zweiten Lesung halte ich fest:
Insbesondere Sie von der SPD haben Ihre Argumen-
tation vorbei am Verfassungsrecht konsequent fort-
gesetzt.

(Beifall von Josef Hovenjurgen [CDU])

Ihnen geht es nicht um Inhalte, sondern Sie haben
ausschlieBlich dartiber gegribelt, welche politischen
Auswirkungen das fir Ihre SPD-Birgermeisterinnen
und -Birgermeister, vielleicht auch -Landréte hat.

(Lachen von der SPD — Zuruf von der SPD:
Das nimmt Ihnen keiner ab! — Weitere Zurufe
von der SPD)

Ich darf lhnen aber sagen, dass eine solche Orientie-
rung an Posten und Poéstchen keine verfassungs-
rechtliche Relevanz hat. Das ist eine unzulassige Ar-
gumentation, wenn es um Fragen des Verfassungs-
rechts geht.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Sie lassen die Fakten konsequent auf3er Acht. Die
Wabhlbeteiligung bei Stichwahlen ist deutlich gesun-
ken. Das wissen Sie auch; Sie hatten sich jedenfalls
informieren kdnnen. Das ist ein wesentlicher Grund
dieser Gesetzesanderung. Das sollten Sie auch be-
ricksichtigen. Aber offensichtlich wollen Sie das
nicht verstehen.

Die Kronung gab es allerdings vor der zweiten Le-
sung im Kommunalausschuss. Hier miissen wir noch
einmal die Rolle des Vorsitzenden wirdigen. Herr
Korfges, Sie haben noch nicht einmal versucht, die
Sitzung neutral zu leiten. Sie haben mit der Ge-
schaftsordnung getrickst und noch am Abend kurz
vor der Sitzung des Hauptausschusses und des
Kommunalausschusses versucht, eine schriftliche
Anhérung anzuordnen.

(Beifall von der CDU — Stefan Kammerling
[SPD]: Unverschamtheit!)

Damit haben Sie die Geschéftsordnung véllig rechts-
widrig ausgelegt. Danach ist das nur bei grundlegen-
den Veranderungen der Fall. Es ist aber keine grund-
legende Anderung, wenn man die Begriindung aus-
fuhrlich in einem Antrag vorlegt. Das wissen Sie.
Diese Begriindung héatten wir auch mundlich vortra-
gen kdénnen. Das héatten wir nicht schriftlich machen
mussen.

Der Vorsitzende Koérfges hat also rechtsirrig gehan-
delt. Dazu hat er auch noch ermessensfehlerhaft
agiert. Er hatte die Vertreter der kommunalen Spit-
zenverbande ja in den Kommunalausschuss holen
kénnen. Dann héatte man sich mit ihnen argumentativ
auseinandersetzen kdnnen. Noch nicht einmal das
hat er getan.
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(Stefan Kdmmerling [SPD]: Sie hétten auch
den Antrag friher stellen kénnen!)

— Das horen Sie nicht gerne. Das ist mir klar. Aber so
war das.

Stattdessen gab es eine einstiindige Geschaftsord-
nungsdebatte. Diese haben Sie auch noch falsch ge-
fuhrt. Herzlichen Gluckwunsch!

Wir konnten uns alle Gber Monate intensiv mit die-
sem Thema beschéftigen. Es war die einfache
Frage: Abschaffung der Stichwahl, ja oder nein? Das
ist eine politische Frage, die Sie anders sehen als
wir.

(Dietmar Bell [SPD]: Was ist das fir ein Stil?)

Wir wollen und werden die Stichwahl abschaffen. Je-
der konnte sich intensiv damit auseinandersetzen.

(Christian Dahm [SPD]: Das haben wir ge-
macht!)

Uber Wochen und Monate haben Sie dazu eine
Pressemitteilung nach der anderen herausgegeben.
Ich glaube, Sie haben sich damit deutlich auseinan-
dergesetzt.

Ich danke den kommunalen Spitzenverbanden, die
kurz und knapp — dann kam es auch nicht mehr da-
rauf an — geantwortet haben und die Ubergangsre-
gelungen, damit Rechtssicherheit herrscht, bewertet
haben. Sie wollten zu der eigentlichen Frage gar
keine Stellung mehr nehmen; denn sie mussten es
auch nicht.

Wir haben uns stark an der Rechtsprechung des Ver-
fassungsgerichtshofs orientiert.

(Christian Dahm [SPD]: Gebogen!)
Die Leitsatze lauten:

Erstens. Der Wegfall der Stichwahl bei den Birger-
meister- und Landratswahlen ist mit der Landesver-
fassung vereinbar.

Zweitens. Die Direktwahl der Birgermeister und
Landrate in einem Wahlgang mit relativer Mehrheit
tragt auf der Basis der vom Gesetzgeber zugrunde
gelegten tatsachlichen und normativen Grundlagen
dem Erfordernis demokratischer Legitimation ausrei-
chend Rechnung.

Drittens. Die Vorschrift verletzt weder den Grundsatz
der Wabhlgleichheit noch den Grundsatz der Chan-
cengleichheit im politischen Wettbewerb und ver-
st6Rt auch nicht gegen den Grundsatz der unmittel-
baren Wahl.

Viertens. Der Gesetzgeber ist gehalten, dies auch
zukinftig im Blick zu behalten — was wir auch aus-
fuhrlich getan haben.

Prasident André Kuper: Herr Kollege, es gibt eine
Zwischenfrage. Lassen Sie sie zu?

Dr. J6rg Geerlings (CDU): Im Moment nicht. Jetzt
mochte ich erst einmal zu Ende ausfiihren. Denn wir
muissen sicherlich die Rechtskenntnisse der SPD
noch einmal starken.

In Randnummer 77 des seinerzeitigen Urteils des
Verfassungsgerichts heil3t es:

.innerhalb des umschriebenen verfassungsrecht-
lichen Rahmens geniefRen die Lander im staats-
organisatorischen Bereich Autonomie bei der Re-
gelung des Wahlsystems und Wahlrechts zu ih-
ren Parlamenten und kommunalen Vertretungs-
organen des Volkes (BVerfGE 99, 1, 11). Man-
gels weiterer Vorgaben in der nordrheinwestfali-
schen Verfassung verfiigt der Landesgesetzge-
ber bei der Ausgestaltung der Direktwahl der Blr-
germeister und Landréte Uber einen weiten Ge-
staltungsspielraum.*

Des Weiteren sagt das Verfassungsgericht, dass der
Gesetzgeber die sinkende Wahlbeteiligung in den
Blick genommen hat und auch gesehen hat, dass die
Stichwahl jedenfalls in der Haufigkeit abnimmt,
Randnummer 87 f. Es heil3t dann:

,Dagegen ist aus verfassungsrechtlicher Sicht
nichts zu erinnern. Der Gesetzgeber hat die An-
derung im Wahlmodus fir die Birgermeister- und
Landratswahlen sachlich begriindet.”

In Richtung des Kollegen Kammerling von der SPD
fuge ich hinzu: Ich habe gestern aus diesem Urtell
zitiert, wonach der Gesetzgeber einen weiten Gestal-
tungsspielraum habe. Dies habe der Verfassungsge-
richtshof auch festgestellt. Daraufhin machte der Kol-
lege Kdmmerling die Zwischenbemerkung: Da mis-
sen Sie aber selber lachen!

Meine sehr geehrten Damen und Herren von der
SPD, ist das lhre Auffassung von Verfassungsorga-
nen? Wir haben eine andere Auffassung von Verfas-
sungsorganen, vor allen Dingen von dem Verfas-
sungsgerichtshof unseres Landes.

Des Weiteren haben wir die Einteilung der Wahl-
kreise an die Rechtsprechung des Bundesverfas-
sungsgerichts angepasst und stellen das bereits
heute anzuwendende Recht klar — nicht mehr und
nicht weniger.

Prasident André Kuper: Herr Kollege, die Redezeit.

Dr. Jorg Geerlings (CDU): Damit starken wir den
verfassungsrechtlichen Grundsatz der Gleichheit der
Wahl.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Wahl-
beteiligung bei Stichwahlen ist gesunken. Es gibt ei-
nen eindeutigen Negativtrend. Damit wird die demo-
kratische Legitimation in Zweifel gezogen.

(Marlies Stotz [SPD]: Dann schaffen wir die
Wahlen komplett ab!)

Wir starken die Legitimation von Birgermeistern und
Landraten und wollen mit unseren Antragen auch die
kommunale Selbstverwaltung starken. — Ich danke
Ihnen fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Kol-
lege. — Fur die SPD-Fraktion hat sich der Abgeord-
nete Hibner zur Geschéftsordnung gemeldet. § 29
unserer Geschaftsordnung lautet:

»(1) Zur Geschaftsordnung muss das Wort aufer
der Reihe unverziiglich erteilt werden. Zu die-
sem Beratungsgegenstand soll in der Regel
das Wort einer Rednerin bzw. einem Redner
nicht 6fter als zweimal erteilt werden.

(2) Bemerkungen zur Geschéftsordnung durfen
sich nur auf die geschéaftsordnungsmaRige
Behandlung der zur Verhandlung stehenden
Gegenstédnde oder den Sitzungsplan des
Landtags ... beziehen und nicht langer als drei
Minuten dauern.*

Herr Hibner hat nun das Wort.

Michael Hibner (SPD): Herr Prasident, vielen Dank
fur die Worterteilung. Ich mache es auch kurz. — Bei
der Bedeutung dieser Debatte fir das Land Nord-
rhein-Westfalen erwarten wir als SPD-Fraktion, dass
der Ministerprasident an dieser Debatte teilnimmt. Er
ist offenkundig nicht hier.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Ich bitte, ihn nach 8§ 65 unserer Geschaftsordnung
herbeizuzitieren.

(Herbert Reul, Minister des Innern: Er ist wahr-
scheinlich im Buro!)

Prasident André Kuper: Herr Kerkhoff hat sich fir
die Fraktion der CDU zu Wort gemeldet.

Matthias Kerkhoff (CDU): Herr Président! Meine
Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Wir sind in der Aussprache in der dritten Lesung zu
dem Kommunalwahlgesetz und den damit verbunde-
nen Antrdgen. Was die Tagesordnung angeht, sind
wir etwas vor der Zeit. Das ist gut so, weil wir den
heutigen Tag dann auch gemeinsam etwas friher
beschlie3en kdnnen.

Ich bin mir sicher
(Zurufe von der SPD)

— ich weil3 gar nicht, warum hier eine solche Unruhe
herrscht —, dass wir in dieser Debatte jetzt auch weiter
die Diskussion fuhren kdnnen. Herr Kollege Geerlings
hat das fur unsere Fraktion gerade schon getan.

Genauso sicher bin ich mir, dass auch die Mitglieder
der Landesregierung mit Mandat an der Abstim-
mung, die zum Abschluss dieses Tagesordnungs-
punktes erfolgt — Sie haben unter anderem Einzelab-
stimmung Uber einzelne Punkte Ihres Antrags und
auch namentliche Abstimmung beantragt —, teilneh-
men werden. Das ist im Ubrigen auch tiblich so.

Herr Kollege Hiibner, daher lehnen wir diesen Antrag
auf Herbeizitieren ab.

(Beifall von der CDU)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Kerk-
hoff. — Gibt es weitere Wortmeldungen? Das ist, wie
ich sehe, nicht der Fall.

In 8 65 Abs. 2 unserer Geschaftsordnung ist gere-
gelt:

~Jedes Mitglied des Landtags kann die Anwesen-
heit von Mitgliedern der Landesregierung an den
Beratungen des Landtags beantragen.”

Ich werde darlber jetzt eine Abstimmung durchfih-
ren. Wer dieser Forderung zustimmen méchte, den
bitte ich um das Handzeichen. — Das sind SPD,
Bindnis 90/Die Griinen und AfD. Wer ist dagegen? —
Das sind CDU und FDP. Damit sehe ich in Anbe-
tracht der leeren Platze, die bei der SPD vorhanden
sind, und der leeren Platze, die bei der AfD vorhan-
den sind, im Vergleich zu den wenigen leeren Plat-
zen, die zum Teil auch Platze der Mitglieder der Lan-
desregierung sind, den Antrag nach 8§ 65 Abs. 2 der
Geschaftsordnung als abgelehnt an. Ich werde
aber zur Sicherheit eine Beratung im Sitzungsprasi-
dium durchfiihren.

(Ministerprasident Armin Laschet betritt den
Plenarsaal und nimmt Platz.)

Zu lhrer Information: Hier im Sitzungsprasidium ha-
ben wir das, was ich gerade gesagt habe, einstimmig
S0 gesehen.

Der Ministerprasident ist jetzt auch da. Daher haben
Sie im Ergebnis das Ziel erreicht. — Danke schon.

Es gibt noch eine Wortmeldung von Herrn Herter zur
Geschéftsordnung. Bitte schon.

Marc Herter (SPD): Herr Prasident! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Nachdem das so wunder-
bar geklappt hat, stelle ich fest, dass die zustéandige
Kommunalministerin auch nicht da ist. Ich wiirde mir
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winschen, dass sie nach dem entsprechenden Pa-
ragrafen — Sie brauchen das nicht noch einmal alles
vorzulesen — herbeizitiert wird. Die Kollegen sind da.
Vielleicht wird Frau Scharrenbach dann auch gleich
da sein.

(Herbert Reul, Minister des Innern: Sie ist gar
nicht zustandig! Ich bin zusténdig!)

Prasident André Kuper: Meine Damen und Herren,
ich kann die Aufregung zwar verstehen. An dieser
Stelle muss ich aber sagen: Der zustandige Fachmi-
nister ist der Innenminister, Herr Reul. Und er ist da.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Daher méchte ich die Debatte fortfithren und fir die
SPD-Fraktion dem Abgeordneten Herrn Dahm das
Wort erteilen.

Christian Dahm (SPD): Sehr geehrter Herr Préasi-
dent! Meine Damen und Herren! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Schon, dass Sie es einrichten konn-
ten, Herr Laschet! Ich freue mich sehr.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Zu lhrem Auftritt, Herr Dr. Geerlings: Ich schatze Sie
sehr. Aber das war an Arroganz nicht zu Uberbieten.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Im gesamten Gesetzgebungsverfahren wird deutlich,
wie Sie hier in Bezug auf Minderheitenrechte der Op-
position gegen die Opposition vorgehen.

(Beifall von der SPD)

Auch der mangelnde Respekt gegeniiber dem Vor-
sitzenden des Ausschusses ist zu kritisieren. Das
sage ich an dieser Stelle ganz deutlich.

(Beifall von der SPD)

Es ist guter Brauch und entspricht unserer Verfas-
sungskultur, dass Eingriffe ...

(Henning Hone [FDP]: Es ist guter Brauch,
dass sich der Vorsitzende nicht in Debatten
einmischt!)

— Herr Hone, zu Ihnen komme ich gleich noch. Blei-
ben Sie ganz entspannt.

(Henning Hone [FDP]: Ich freue mich darauf!)

... in das Wahlrecht mit breiter Mehrheit hier im Par-
lament und nach Mdglichkeit auch im Konsens be-
schlossen werden sollten. Es darf tberhaupt nicht
der Eindruck entstehen,

(Zuruf von Dietmar Brockes [FDP])

dass Eingriffe in das Wahlrecht — so wie hier die Ab-
schaffung der Stichwahl — aus rein willktrlichen, aus
rein politischen Grinden erfolgen und interessenge-
leitet sind.

(Zuruf von Dietmar Brockes [FDP])

Dieser Eindruck, meine Damen und Herren, verfes-
tigt sich aber zunehmend. Denn, Herr Dr. Geerlings,
wir haben weder im Ausschuss, noch gestern, noch
heute in dritter Lesung Uberzeugende Argumente
von lhnen gehort, die fiir eine Abschaffung der Stich-
wahl sprechen.

(Beifall von der SPD und Horst Becker
[GRUNE])

Sie verfahren hier — das kann ich auch dem Minister-
prasidenten sagen — nach dem Prinzip ,Mehrheit ist
Macht, auch wenn sie nur aus einer Einstimmen-
mehrheit in diesem Hohen Hause besteht, meine Da-
men und Herren.

Herr Innenminister, das Gesetz zur Abschaffung der
Stichwahl ist nach dem Polizeigesetz bereits das
zweite Gesetz, das Sie zu verantworten haben, zu
dem einhellig verfassungsrechtliche Kritik und Be-
denken erhoben wurden.

(Bodo Lottgen [CDU]: Deshalb haben Sie dem
Polizeigesetz auch zugestimmt!)

Denn mehrere Verfassungsrechtler, darunter der
frhere Prasident des Verfassungsgerichtshofs, ha-
ben deutliche Kritik an Ihrem Vorhaben geduR3ert.

Erst in der letzten Woche haben die Koalitionsfrakti-
onen mit einem Anderungsantrag einen nachtrégli-
chen — ich will es einmal so nennen — Begriindungs-
versuch unternommen, der uns alle wenig Uberzeugt
hat. Ich bin gespannt, ob er den Verfassungsge-
richtshof in Miinster Gberzeugt. Das werden wir dann
sehen.

Die Burgermeister und Landréte — einzelne sitzen ja
auch auf der Triblne — nehmen in unseren Stadten
eine herausgehobene Stellung ein. Sie sind nicht nur
Vorsitzende der Rate und der Kreistage. Sie sind
Chefs der Verwaltungen und haben die Verantwor-
tung fur Tausende Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
der Verwaltungen. Sie sind erste Reprasentanten der
Stadte und mussen alle politischen Entscheidungen
offentlich vertreten — egal ob positiv oder negativ.

Daher bendtigen sie auch eine breite Legitimation
der Burgerinnen und Burger, und daher sollte eine
absolute Mehrheit der Stadtgesellschaft hinter ihrem
Stadtoberhaupt stehen. Ohne Stichwahlen kénnen
Kandidaten ins Amt kommen, die nur eine sehr ge-
ringe Stimmenzahl auf sich vereinen, wie es bereits
2009 der Fall war.

Ohne Stichwahl werden Minderheiten-Birgermeister
ins Amt kommen. Dadurch werden die Amter von
Burgermeistern und Landraten entwertet. Mit einer
Stichwahl hingegen erzielen die Gewahlten in der
Regel mehr absolute Stimmen als im ersten Wahl-
gang. Das ist nachweisbar. Mir ist nicht erklarlich,
warum Sie das an dieser Stelle ignorieren.
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Besonders interessant, Herr Innenminister, fand ich
Ihre Anmerkung gestern in der Fragestunde, die
deutlich gemacht hat, dass Sie die absoluten Zahlen
Uberhaupt nicht ausgewertet und bewertet haben.
Sie haben ausschlie3lich auf die Wahlbeteiligung ge-
schaut. Ich halte das fur fraglich.

Ich weil3 auch nicht, wie CDU und FDP ihre Presse-
erklarung aus der letzten Woche begriinden, in der
es heildt, dass dadurch eine héhere Legitimation flr
die Burgermeister und Landréate zu erzielen sei. Das
bleibt offenbar Ihr Geheimnis.

Ihnen, der CDU-Fraktion in diesem Hohen Haus,
geht es in Wahrheit nicht um die Demokratie. lhnen
geht es um Macht. Das muss man an dieser Stelle
ganz deutlich sagen.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN - Zu-
rufe von der CDU)

Es geht lhnen im Kern doch darum, mehr Macht in
den Rathausern in Nordrhein-Westfalen fiir sich zu
sichern. Das ist doch der wahre Grund.

(Zuruf von der CDU: So denken Sie!)

Das ist ein Angriff auf unsere gelebte Demokratie.
Wir als Sozialdemokraten kampfen fur die kommu-
nale Demokratie. Das darf ich Thnen sehr deutlich sa-
gen.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN - Zu-
rufe von der CDU)

—Ich sehe den Unmut, Herr Sieveke. Ich sehe aber
auch Stille bei der FDP-Fraktion. Denn an der FDP-
Basis rumort es ganz kréftig.

(Daniel Sieveke [CDU]: Die haben wenigstens
eine Basis!)

Auf dem FDP-Landesparteitag letzte Woche in Duis-
burg haben fiihrende Kommunalpolitiker von einem
Anschlag auf die demokratische Kultur gesprochen.
Recht haben sie, meine Damen und Herren! Recht
haben sie!

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Wie viel Bedeutung Sie von der FDP-Fraktion die-
sem Thema beimessen, konnten wir der Medienin-
formation zur liberalen Plenarwoche entnehmen:
kein einziges Wort zur Stichwahl. Kein Wort!

(Zuruf von der SPD: Aha!)

Das ist ein peinlicher Vorgang, ein aul3erst peinlicher
Vorgang!

(Beifall von der SPD)

Wer an der Spitze unserer Kommunen und Verwal-
tungen steht, soll sich auf eine breite Unterstiitzung
der Burgerinnen und Birger und eine hohe Legitima-
tionsbasis stiitzen kdnnen.

Willy Brandt hat einmal gesagt: Mehr Demokratie wa-
gen! — Daflr ist er angetreten.

Prasident André Kuper: Die Redezeit.

Christian Dahm (SPD): Ich komme zum Schluss,
Herr Prasident.

(Zuruf: Sehr gut!)

Diese Landesregierung von Armin Laschet will nur
mehr Macht; nach dem Motto: Mehr CDU in Nord-
rhein-Westfalen wagen! — Das ist lhr Motto, Herr La-
schet.

(Beifall von der SPD)

Ich darf Thnen, Herr Laschet, Herr Innenminister, sa-
gen: Wir werden dieses Gesetzesvorhaben tberpri-
fen lassen. Wir werden vor den Verfassungsgerichts-
hof in Minster ziehen und dieses Vorhaben rechtlich
Uberprifen lassen. — Herzlichen Dank fur die Auf-
merksamekeit.

(Anhaltender Beifall von der SPD — Beifall von
den GRUNEN)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Kollege
Dahm.

Bevor der Kollege Hone sprechen kann: Die SPD hat
darauf hingewiesen, dass sie ihren Antrag auf Ab-
stimmung zur Geschéftsordnung aufrechterhalt. Gilt
das immer noch, Herr Kollege Herter?

(Marc Herter [SPD]: Jetzt ist sie ja da!)

— Frau Ministerin Scharrenbach ist anwesend. Sehr
schon.

(Marc Herter [SPD]: Aber stellen Sie bitte klar,
dass der Antrag formal in Ordnung war?)

—Der Antrag ist formal in Ordnung; ja, selbstver-
standlich, klar. Ich hatte Ihnen zunachst die Gelegen-
heit gegeben, zur Geschéaftsordnung zu reden. Als
Nachstes hétte ich dariber abstimmen lassen. Aber
das brauchen wir jetzt nicht mehr? — Gut.

Dann hat als nachster Redner der Kollege Hone das
Wort.

Henning Hone (FDP): Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Uber mehrere Ausschusssitzungen hinweg bis
hin zur gestrigen Plenarsitzung hat sich die Opposi-
tion dartuber beschwert, dass der zustandige Minister
Reul nicht in den Ausschuss gekommen ist und nicht
an den Debatten teilgenommen hat.

Sie hat sich beschwert, dass — in Anflihrungsstri-
chen — ,nur® der Staatssekretar Mathies in der letzten
Ausschusssitzung dabei war. Kaum sind beide da,
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wird jemand anderes herbeizitiert. Das ist Klamauk,
einfach nur Klamauk.

(Beifall von der FDP und der CDU — Zurufe
von der SPD)

Unsere Geschaftsordnung halte ich fiir durchaus
klug ausbalanciert — SPD und Griine auch, jedenfalls
bis Mai 2017. Danach hat sich das wohl geandert.
Das Recht auf eine Anhdrung istin diesem Hause ein
Minderheitenrecht. Gut so!

Fakt ist aber: Die Vorhaben zur Stichwahl und auch
zur Wahlkreiseinteilung datieren im Anderungsan-
trag auf den 21. November des letzten Jahres. Wir
hatten am 15. Februar dieses Jahres eine mehrstiin-
dige Anhorung dazu. Sie war so lang, dass die Kol-
legen Dahm und Kammerling das letzte Drittel gar
nicht mehr geniel3en konnten, sondern andere Ter-
mine wahrgenommen haben.

(Beifall von der FDP und der CDU — Zurufe
von der FDP und der CDU: Ah!)

Es gab tbrigens auch ausfiihrliche schriftliche Stel-
lungnahmen. Jetzt ist von der Opposition in den Me-
dien zu lesen und zu héren, das Thema ,Wahlkrei-
seinteilung® sei Uberhaupt nicht bekannt gewesen.
Den Sachverstandigen war das schon bekannt. Es
findet sich ndmlich schon in den schriftlichen Stel-
lungnahmen von Anfang dieses Jahres wieder.

(Zurufe von der FDP: Ah!)

Bei aller Liebe, liebe Kolleginnen und Kollegen: Das
ist kein Eilverfahren. Das ist auch kein Durchpeit-
schen. Das ist parlamentarischer Alltag hier im Land-
tag Nordrhein-Westfalen.

(Beifall von der FDP und der CDU — Stefan
Kéammerling [SPD]: Drei Tage vorher! — Wei-
tere Zurufe von der SPD)

Sie wollten — das ist der Unterschied — zum Ande-
rungsantrag der Koalitionsfraktionen vom 2. April
2019 eine zweite, eine zusatzliche Anhérung durch-
fuhren. Da greift das Minderheitenrecht nicht. Sie be-
haupten, der Anderungsantrag greife Dinge auf, die
vorher in der Debatte kein Thema waren.

Das Gegenteil ist richtig. Das, was in diesem Ande-
rungsantrag aufgegriffen wird, geht unmittelbar auf
die Anhdrung und die schriftlichen Stellungnahmen
zurtick. Der beste Beweis — Kollege Geerlings hat es
gerade angesprochen — ist die Stellungnahme der
kommunalen Spitzenverbé&nde vom 4. April 2019.

Was sieht die Geschéaftsordnung vor, wenn es keine
wesentliche Anderung gibt? Eine Zweidrittelmehrheit
fur eine zweite, eine zusétzliche Anhérung zum glei-
chen Sachverhalt. Warum ist das wohl so? Das ha-
ben wir nicht im Mai 2017 geéndert. Das gilt, damit
Debatten hier im Hause zielorientiert und planbar ge-
fuhrt werden kénnen. Wenn jede Anderung nach ei-
ner Anhérung zu einer erneuten Anhoérung fuhren

wirde, kdnnten wir keine zehn Gesetze in der Legis-
laturperiode beschliel3en.

Meine Damen und Herren, an diesem Verfahren ist
nichts neu. An diesem Verfahren ist nichts unge-
wohnlich. Da wurde nichts geéndert. Das alles ist nur
der lacherliche Versuch der Opposition, ein alltagli-
ches parlamentarisches Verfahren zu skandalisie-
ren. Das schadet dem Parlament insgesamt.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Herr Korfges hat gestern in seiner Rede gesagt, die
Anderungen bei den Wahlkreisen seien nicht gebo-
ten. Ich sage: Nur weil eine Anderung vielleicht nicht
zwingend geboten ist, hei3t das nicht im Umkehr-
schluss, dass sie verboten ist. Natirlich hat der Ge-
setzgeber auch einen politischen Gestaltungsspiel-
raum. Und in aller Bescheidenheit: Diesen Gestal-
tungsspielraum nutzen wir mit dem Votum und dem
Mandat der Wahlerinnen und Wahler vom Mai 2017
zu Recht auch aus.

(Zuruf von der SPD: Eindeutig!)

Was ergibt sich denn aus der Beobachtung und der
Analyse der Stichwahlen? Die Anzahl der Stichwah-
len insgesamt ist riicklaufig. 1999 gab es 131 Stich-
wahlen; zuletzt waren es 2014/2015 noch 98 Stich-
wahlen. Die Wabhlbeteiligung geht im Vergleich zum
ersten Wahlgang bis zu 20 Prozentpunkte herunter;
das sind tber 400.000 Stimmen weniger. Auch beim
Vergleich Stichwahl zu Stichwahl geht es nach un-
ten: 45 % Wahlbeteiligung bei den Stichwahlen
1999, 31 % bei den Stichwahlen 2015.

Wenn bei einer Wabhlbeteiligung von 30 % jemand
mit 55 % ins Amt gewahlt wird, dann stehen 16,5 %
der Wahlberechtigten hinter dieser Person. Die Op-
position warnt vor sogenannten Minderheiten-Bir-
germeistern. Ich frage mich: Was, wenn nicht Min-
derheit-Burgermeister, sind denn die, die nur noch
15 % oder 16 % der Wahlberechtigten hinter sich
vereinigen kénnen?

(Beifall von der FDP und der CDU)

Die Starke eines Hauptverwaltungsbeamten auch
gegenliber dem Rat hangt doch mit der Expertise,
der Empathie, den Managementféahigkeiten und dem
Charakter dieses Menschen zusammen.

(Zuruf von der SPD: Erstaunlich wendig!)

Wenn Sie Sorge haben, dass dies in Ihren Reihen
immer dinner wird, dann ist das Ihr Problem, nicht
unseres.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich noch ein-
mal kurz auf die Frage der Wahlkreiseinteilung ein-
gehen. Daist jetzt zu lesen, es gehe demnéchst nicht
mehr um Einwohner, sondern um Wahlberechtigte.
Vorsicht an der Bahnsteigkante!
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Ich habe hier auch gestern noch einmal deutlich ge-
sagt, dass wir eine Analogie zum Bundeswahlgesetz
schaffen.

(Stefan Kémmerling [SPD]: Nicht vergleichbar!)
In § 3 heil3t es — ich zitiere —

.Bei Ermittlung der Bevdlkerungszahlen bleiben
Auslander ... unbertcksichtigt.”

Genau diese Analogie flhren wir hier auch ein — mit
der Ausnahme, dass bei den Kommunalwahlen EU-
Birgerinnen und EU-Birger wahlberechtigt sind.

Das heil3t zum Beispiel, dass minderjahrige Einwoh-
ner berticksichtigt werden. Warum ist das so? Das ist
Ubrigens auch Teil der Prifung durch das Bundes-
verfassungsgericht gewesen. Weil davon auszuge-
hen ist, dass Minderjahrige sich gleichmaRig tber die
verschiedenen Wahlkreise in einem entsprechenden
Gebiet verteilen, dass also Minderjahrige nicht zu
Verschiebungen fihren.

Das ist bei Drittstaatlern nicht der Fall. Darum
braucht es hier eine Klarstellung. Diese Klarstellung
ist notwendig, um den gleichen Erfolgswert, den glei-
chen Wert einer jeden abgegebenen Stimme zu ga-
rantieren.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Wenn Sie das als Parteitaktik bezeichnen, sagt das
sehr viel mehr Uber Ihr Demokratieverstandnis aus,
als Ihnen lieb ist. Es ist schlicht und ergreifend lo-
gisch und gerecht. Die Freien Demokraten stimmen
diesem Gesetzentwurf auch heute zu.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Kollege
Hone. — Fir die Fraktion der Griinen hat nun der Ab-
geordnete Mostofizadeh das Wort.

Mehrdad Mostofizadeh (GRUNE): Herr Prasident!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ehrlich gesagt, Herr
Prasident, war ich etwas Uberrascht, dass Sie nicht
eingegriffen haben, als der Kollege Geerlings hier
vorgetragen hat. Ich hatte bisher gedacht, dass Ent-
scheidungen des Prasidiums oder von Sitzungsvor-
standen entweder im Altestenrat oder in dafiir vorge-
sehenen Obleuterunden verhandelt werden und
nicht hier im Plenum.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Ich moéchte aber auch auf die Anhérung zurtickkom-
men, Herr Kollege HOne. Was die Lange der Anho-
rung betrifft, kann ich den geneigten Zuhdrerinnen
und Zuhorern, die heute hier sind, nur Folgendes mit-
teilen: Der Kollege Hone hatte keine Frage an die
Sachversténdigen, als die FDP in der ersten Runde
aufgerufen wurde.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD — Ste-
fan KAmmerling [SPD]: Genau so war das!)

Das passt letztlich ins Bild des ganzen Verfahrens,
das Sie hier abgeliefert haben. Am 10.10. letzten
Jahres hat Innenminister Reul einen Gesetzentwurf
eingebracht. Ich zitiere aus dem Plenarprotokoll:

+Aktuelle Veranderungen im Landtags- und Bun-
destagswahlrecht sind ebenso zu beriicksichti-
gen wie Erfahrungen aus der Verwaltungspraxis.
Zugleich sind die Vorschriften an die jingste
Rechtsprechung anzupassen. Der Gesetzentwurf
der Landesregierung trégt diesen Anforderungen
Rechnung.”

Die Landesregierung sah keine Notwendigkeit, die
Stichwahl bei der Blrgermeisterwahl abzuschaffen.
Liebe Kolleginnen und Kollegen, das ist die Aus-
gangslage, mit der wir gestartet sind.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Herr Kollege Geerlings, um lhnen das mal sehr klar
zu sagen: Wer das Wahlrecht andert, muss es be-
griinden — und nicht die Opposition, die es nicht will.
Das haben Sie nicht getan.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Wo ist es denn erforderlich, dass die Stichwahl abge-
schafft wird? Dass es weniger Stichwahlen gibt, ist
doch nicht der Punkt. Wir hatten eine hohere Zustim-
mung in allen 43 Stichwahlen, die 2015 im kreisan-
gehdrigen Raum stattgefunden haben. Selbst die
Zweitplatzierten hatten in der Regel mehr Stimmen
als im ersten Wahlgang. Ein Drittel hat sich bei der
Wahl auch noch anders entschieden. Das zeigt: Die
Stichwahl ist gut, sie wirkt, und sie fihrt zu den rich-
tigen Ergebnissen.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Sie liegen auch, ehrlich gesagt, normativ schlichtweg
falsch. Es geht doch um die Zustimmung zu demje-
nigen oder derjenigen, der oder die Oberbirgermeis-
ter bzw. Oberbirgermeisterin wird. Die Zustimmung
zu der jeweiligen Person wachst, wenn es eine Stich-
wahl gibt; sie nimmt nicht ab. Das hat auch der ehe-
malige Prasident des Verfassungsgerichtshofs,
Dr. Bertrams, in seiner Stellungnahme im ,Kélner
Stadt-Anzeiger klargemacht. Sie liegen sogar bei
der Beurteilung lhres eigenen Antrags normativ vollig
falsch, liebe Kolleginnen und Kollegen von CDU und
FDP.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Anders als Herr Dr. Geerlings sehe ich auch, dass
sich seit der zweiten Lesung sehr wohl eine ganze
Menge veréndert hat. Wir hatten hier gestern Nach-
mittag die Gelegenheit, den Verfassungsminister zu
befragen. Der Verfassungsminister hat ein ziemlich
klares Bild gegeben. Er hat namlich gesagt: Kann
man machen, muss man aber nicht machen. — Das
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ist aber nicht eine Herleitung, wie sie das Verfas-
sungsgericht fordert.

(Christian Dahm [SPD]: So ist es!)

Das Verfassungsgericht sagt: lhr miisst nachweisen,
dass es erforderlich ist. — Es geht nicht darum, ob es
euch Spal® macht oder nicht Spald macht, liebe Kol-
leginnen und Kollegen.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Herr Innenminister Reul, deshalb wéare es erforder-
lich gewesen, dass sich Ihr Haus systematisch mit
den Fakten seit der Wahl 2011, also seit die Stich-
wabhl hier wieder eingefiihrt worden ist, auseinander-
gesetzt hatte. Es hat eine Auseinandersetzung gege-
ben, ndmlich im Zusammenhang mit der Wiederein-
fuhrung. Auch 2014 hat das Innenministerium, da-
mals unter der FUhrung von Ralf Jager, sehr wohl
eine Beurteilung vorgenommen. Die Evaluation hat
auch damals ergeben: Die Wiedereinfihrung der
Stichwahl war erfolgreich, und sie war auch sinnvoll.

(Bodo Léttgen [CDUJ: Ja, 20141)

Das ist der Stand, den wir im Moment von der Regie-
rung auf den Tisch gelegt bekommen haben. Wir ha-
ben von der Regierung keine neuen Zahlen, keine
neuen Fakten und keine Informationen Uber eine
Veranderung der Meinungsbildung bekommen. Des-
halb muss ich das so interpretieren: Sie halten es
nicht fur erforderlich, diese Zahlen vorzulegen — und
sie wollen es auch nicht —, um das nachweisen zu
kénnen. Das muss man an der Stelle sehr klar kon-
Statieren.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Einen Punkt will ich an der Stelle noch anmerken,
was die Wahlkreise und das Prozedere Uberhaupt
betrifft: Der Staatssekretar hatte in der Sitzung des
Kommunalausschusses darauf hingewiesen, es
ware gut, wenn wir zlgig agieren wirden, weil die
Kommunalwahl vorbereitet werden muss. Die Kom-
munalwahl ist so nah, dass wir im August die Wahl-
kreise bestimmen missen. Die Kommunalwahl fin-
det nicht irgendwann statt, sondern die Verwaltungen
missen jetzt ganz konkret handeln.

Deswegen kann ich lhnen auch nur ins Stammbuch
schreiben: Es ist falsch, egal wie man das normativ
sieht, an dieser Stelle so am Wabhlrecht herumzu-
hampeln. Es ist ein schwarzer Tag fir die Demokra-
tie in Nordrhein-Westfalen. Das, was Sie machen, ist
Murkserei und hat mit einem verninftigen Verfahren
nichts zu tun.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Wir Griine werden das ablehnen. Wir werden vor das
Verfassungsgericht ziehen, und wir werden alles tun,
damit die Murkserei in diesem Hause endlich ein
Ende hat. — Vielen Dank.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter Mostofizadeh. — Als né&chster
Redner hat fir die Fraktion der AfD Herr Abgeordne-
ter Tritschler das Wort.

Sven Werner Tritschler (AfD): So viele Krokodilstra-
nen! — Frau Préasidentin! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Wir haben jetzt also die dritte Lesung,
und ich darf lhnen mitteilen, dass die Mitglieder mei-
ner Fraktion heute Morgen aufgestanden sind und
ihre Meinung zu den vorliegenden Antragen nicht ge-
andert haben. Wie wir gerade gehort haben, gilt das
auch fur alle anderen Fraktionen im Hause, sogar fir
die FDP.

Wir sind immer noch der Meinung, dass die Stich-
wahl nicht abgeschafft werden sollte, und zwar im-
mer noch aus denselben Grinden wie gestern. Nach
wie vor finden wir es schade, dass die Linksopposi-
tion und die Regierungsfraktionen nicht in der Lage
sind, ein alternatives Wahlverfahren, Stichwort ,inte-
grierte Stichwahl“, auch nur in Erwéagung zu ziehen.

Ebenfalls sind wir der Meinung, dass Wabhlhelfer
identifizierbar sein mussen und dass Burkas etc. im
Wabhllokal nicht akzeptabel sind. Das Gegenargu-
ment, dass es so etwas bisher nicht gegeben habe,
zieht hier nicht. IThre Zuwanderungspolitik lasst es lei-
der nur eine Frage der Zeit sein, bis der erste Fall
auftritt, und dann ist es eben gut, wenn das geregelt
ist.

Im Ubrigen ist es das Allerneueste, dass sich SPD
und Grine gegen vermeintlich sinnlose Gesetze
wenden. Das ist lachhaft. Sie machen hier Klientel-
politik. Und zu dieser Klientelpolitik gehort es auch,
dass Sie die GroRRe der Wahlkreise nicht an der Zahl
der Wahlberechtigten — wie man meinen kdénnte —,
sondern an der Zahl der Einwohner, einschlief3lich
der Nicht-EU-Auslander, bemessen wollen. Besser
kdnnte man es nicht darstellen, wessen Interesse
SPD und Griine heutzutage noch vertreten.

Aber kommen wir noch einmal zuriick zur Stichwahl.
Ich habe gestern fir meine Fraktion klargemacht,
warum wir dem Anderungsantrag der anderen Oppo-
sitionsfraktionen nicht folgen kdnnen. Er vermengt
namlich ganz unterschiedliche Punkte. Genauso klar
habe ich aber auch zum Ausdruck gebracht, dass wir
die Abschaffung der Stichwahl in der hier vorliegen-
den Form ablehnen.

Offenbar wird man sogar auf der linken Seite des
Hauses ab und zu schlauer. SPD und Griine lassen
jetzt tiber die verschiedenen Punkte des Anderungs-
antrags einzeln abstimmen. Meine Fraktion wird dem
zustimmen, soweit es sich um die Abschaffung der
Stichwahl handelt. Dann wollen wir mal sehen, ob es
die SPD ausnahmsweise schafft, vollzéhlig an der
Abstimmung teilzunehmen.

(Beifall von der AfD)
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Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter Tritschler. — Als n&chster Redner
hat fur die Landesregierung Herr Minister Reul das
Wort. Bitte sehr.

Herbert Reul, Minister des Innern: Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren Abgeordnete! Wir disku-
tieren das zum wiederholten Male, weil es ein wichti-
ges Themai ist. Das ist in Ordnung so. Da werden alle
Argumente ausgetauscht und wiederholt.

(Stefan Kammerling [SPD]: Aber zum zweiten
Mal mit lhnen! Sie kommen doch sonst nicht!)

— Bitte? Was war? Da war doch ein Zwischenruf, der
an mich adressiert war.

(Stefan Kammerling [SPD]: Aber zum zweiten
Mal mit Ihnen! Sie kommen sonst nicht!)

— Wer kommt nicht?

(Stefan Kammerling [SPD]: Sie kommen nicht
in den Ausschuss!)

— Auf den Spruch habe ich gewartet. Ich wollte es ei-
gentlich nicht sagen: Dankenswerterweise ... Nein,
fangen wir so an: Ich bin gebeten worden, zu der letz-
ten Ausschusssitzung hinzuzukommen.

(Stefan Kammerling [SPD]: Vorher waren Sie
auch schon gebeten worden!)

— In der Vergangenheit sind alle Minister von lhnen
auch in jeder Ausschusssitzung gewesen. Das ist ja
absurd.

(Christian Dahm [SPD]: Das stimmt! — Weitere
Zurufe von der SPD)

—Nein, zu den Sitzungen, in denen man fir etwas
zustandig ist.

Jetzt zurilick: Sie hatten gebeten, dass ich zu dieser
Sitzung hinzukomme. Dankenswerterweise hat der
Ausschussvorsitzende, der eine andere Fraktionszu-
gehdrigkeit hat als ich, die Mdglichkeit eréffnet, dass
der Staatssekretar mich vertritt, weil ich einen wichti-
gen Termin hatte.

(Christian Dahm [SPD]: Das hat er gut ge-
macht! — Zuruf von der SPD: Sie haben lieber
Bénder durchgeschnitten!)

Dafiur bin ich ihm sehr dankbar. Aber ich finde es
nicht ganz fair, mir das vorzuwerfen.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Man hatte darauf bestehen kénnen. Ich fand es sehr
fair und ansténdig, um das mal zu sagen.

Es gab drei strittige Punkte: das Verhillungsverbot,
die Wahlbezirkseinteilung und die Frage der Stich-
wahl — rauf und runter diskutiert. Es ist Gibrigens voll-
kommen normal, dass man das politisch verschieden
sehen kann. Mich stért nur, wenn daraus jetzt ein

Vorgang gemacht wird, der fachlich in unserem
Hause offensichtlich nicht richtig bearbeitet worden
sein soll. Ich sage Ihnen: Da liegen Sie schief, und
das geht nicht. Ich will jetzt auch nicht alle Argumente
wiederholen.

(Zuruf von der SPD: Sie haben ja keine!)

Aber wenn Sie es genau hdren wollen, gehen wir
doch mal die Punkte durch.

Erstens: Verhillungsgebot, Gesichtsverhiillung.
(Zuruf von der SPD: Verbot!)

— Sie wollen das ja nicht. Das habe ich richtig ver-
standen?

Erinnern Sie sich an das Jahr 2017, § 10 Abs. 2 Bun-
deswahlgesetz? Im Gesetzentwurf der damaligen
Bundesregierung gibt es genau dasselbe. Wissen
Sie, wer damals an der Regierung beteiligt war? Die
SPD. Ich verstehe das nicht. Wenn da einer unlo-
gisch handelt, dann doch nicht ich.

(Zuruf von Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE] —
Weitere Zurufe von den GRUNEN)

Im Bundesgesetz hat die SPD das offensichtlich ge-
nauso gesehen wie diejenigen, die das jetzt vor-
schlagen, und heute tragen Sie das Gegenteil davon
vor.

(Zurufe von der CDU)

Zweitens. Die Konkretisierung der Bezugsgrole fir
die Wahlbezirkseinteilungen ist nicht zu beanstan-
den. Das ist unstrittig und rechtlich klar.

(Zuruf von der SPD: Ja, warum denn?)

Drittens. Bei der Abschaffung der Stichwahl kann
man verschiedene politische Meinungen haben.
Aber die Frage, die ich zu beantworten habe, ist —
und das ist geprift —, ob das verfassungsrechtlich zu-
lassig ist oder nicht, und nicht, ob man das will oder
nicht will. Und es ist zulassig. Damit ist diese Frage
beantwortet.

Wenn Sie anderer Meinung sind, haben Sie das nor-
male, 100%ige Recht, das vom Gericht priifen zu las-
sen. So ist das. Dann machen Sie das doch. Das ist
in Ordnung, und dann werden wir ja sehen, wie das
zu beantworten ist.

(Christian Dahm [SPD]: Die Frage hat keiner
gestellt, ob das zulassig ist!)

— Doch, das ist genau die Frage, die zu beantworten
ist.

(Stefan Kdmmerling [SPD]: Nein!)
— Sie haben die ganze Zeit davon geredet,

(Stefan Kammerling [SPD]: Sie haben es nicht
verstanden!)
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ich sei der Verfassungsminister. Ich habe also die
Frage zu prufen, ob das den verfassungsrechtlichen
Bestimmungen entspricht oder nicht. Das ist gege-
ben. Damit ist dieser Gesetzentwurf nach unserer
Meinung — nach der Meinung der Landesregierung
und meines Hauses — zustimmungsfahig. Ob man
das will oder nicht will, kann jeder so behandeln, wie
er das politisch moéchte. Aber bitte lenken Sie nicht
von der Frage ab. Es ist eine politische Frage.

(Beifall von der CDU und der FDP — Sarah
Philipp [SPD]: Das machen Sie ja!)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Minister Reul. — Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. —
Das bleibt auch so. Damit sind wir in der dritten Le-
sung am Schluss der Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung. Zunachst stimmen wir
uber den Anderungsantrag der Fraktionen von SPD
und Bindnis 90/Die Grinen Drucksache 17/5725
ab. Zu diesem Anderungsantrag haben die Fraktio-
nen von SPD und Bindnis 90/Die Griinen Einzelab-
stimmung beantragt. Da diese beiden Fraktionen
die Antragstellerinnen sind, findet die Einzelabstim-
mung gemal § 42 Abs. 2 unserer Geschéftsord-
nung statt.

Zu Ziffer 1 des Anderungsantrags Drucksache
17/5725 erbitte ich nun das Votum. Ich darf fragen,
wer Ziffer 1 des Anderungsantrags zustimmen
mochte. — Das sind die Abgeordneten der Fraktion
der SPD und der Fraktion Bundnis 90/Die Grinen.
Gegenstimmen? — Das sind die Abgeordneten der
Fraktion der CDU, der Fraktion der FDP, der Fraktion
der AfD sowie der fraktionslose Abgeordnete Pret-
zell. Damit sind wir — ich frage gerade mal nach
rechts und links — Ubereinstimmend der Auffassung,
dass Ziffer 1 des Anderungsantrags Drucksache
17/5725 nicht die erforderliche Mehrheit des Ho-
hen Hauses gefunden hat.

Ich lasse weiter Uiber Ziffer 2 des Anderungsantrags
Drucksache 17/5725 abstimmen. Ich darf fragen, wer
Ziffer 2 des Anderungsantrags zustimmen méchte. —
Das sind die Abgeordneten der Fraktion der SPD und
der Fraktion Bundnis 90/Die Grinen. Gegenstim-
men? — Das sind die Fraktionen der CDU, der FDP,
der AfD sowie der fraktionslose Abgeordnete Pret-
zell. Damit hat Ziffer 2 des Anderungsantrags
Drucksache 17/5725 nicht die erforderliche Mehr-
heit des Hohen Hauses gefunden.

Ich lasse Uiber Ziffer 3 des Anderungsantrags Druck-
sache 17/5725 abstimmen. Hierzu haben die Fraktionen
von SPD und Biindnis 90/Die Griinen gemal § 44 unse-
rer Geschéaftsordnung eine namentliche Abstimmung
durch Aufruf der Namen der Abgeordneten beantragt.
Nach Abs. 2 dieses Paragrafen erfolgt die namentliche
Abstimmung durch Aufruf der Namen der Abgeordneten.
Die Abstimmenden haben bei Namensaufruf mit Ja oder

Nein zu antworten oder zu erklaren, dass sie sich der
Stimme enthalten.

Ich darf nun Herrn Abgeordneten Franken bitten, mit
dem Namensaufruf zu beginnen.

(Der Namensaufruf erfolgt.)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich frage einmal in
die Runde, ob alle Abgeordneten ihre Stimme abge-
geben haben oder ob jemand das noch tun
mdchte. — Das ist nicht der Fall. Dann schlie3e ich
die Abstimmung und bitte die SchriftfGhrer, die Aus-
zahlung vorzunehmen.

Ich unterbreche an dieser Stelle die Plenarsitzung,
bis uns das Auszahlungsergebnis bekannt ist. Denn
das ist wichtig fur das weitere Verfahren.

(Unterbrechung von 15:25 Uhr bis 15:33 Uhr)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir haben
ein Ergebnis. Somit er6ffne ich unsere heutige Ple-
narsitzung wieder, um das Abstimmungsergebnis
bekanntzugeben.

Das Ergebnis der namentlichen Abstimmung (siehe
Anlage 1) lautet: 191 Abgeordnete haben ihre Stim-
men abgegeben. Mit Ja haben 93 Abgeordnete ge-
stimmt. Mit Nein stimmten 98 Abgeordnete. Kein Ab-
geordneter hat sich der Stimme enthalten. Damit ist
Ziffer 3 des Anderungsantrags Drucksache
17/5725 abgelehnt.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, da alle Ziffern zuvor
in der Einzelabstimmung abgelehnt sind, entfallt an
dieser Stelle die Gesamtabstimmung (iber den Ande-
rungsantrag, sodass wir in den Abstimmungen uber
die Beschlussempfehlung 17/5666 zur zweiten Le-
sung weitergehen.

Der Ausschuss fur Heimat, Kommunales, Bauen und
Wohnen empfiehlt in Drucksache 17/5666, den Ge-
setzentwurf Drucksache 17/3776 in der Fassung der
Beschlisse des Ausschusses anzunehmen. Wir
stimmen somit Uber den Gesetzentwurf in der Fas-
sung nach der zweiten Lesung ab. Daher kommen
wir zur Abstimmung Uber die Beschlussempfehlung
Drucksache 17/5666 und nicht Uber den Gesetzent-
wurf. Da das Beratungsverfahren hiermit abge-
schlossen wird, handelt es sich um eine Schlussab-
stimmung nach § 78 Abs. 3 unserer Geschéftsord-
nung.

Ich darf fragen, wer der Beschlussempfehlung zu-
stimmen mdchte. Das sind die Abgeordneten der
Fraktion der CDU, der Fraktion der FDP und der frak-
tionslose Abgeordnete Langguth. Gegenstimmen? —
Das sind die Abgeordneten der Fraktion der SPD,
der Fraktion Bundnis 90/Die Griinen und die anwe-
senden Abgeordneten der Fraktion der AfD.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, auch hier
vorne haben wir nun Einmutigkeit dartiber, dass da-
mit die Beschlussempfehlung Drucksache
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17/5666 angenommen wurde. Damit ist der Ge-
setzentwurf Drucksache 17/3776 in der Fassung
der Beschlisse des Ausschusses in dritter Le-
sung verabschiedet worden.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, damit sind wir am
Ende der Beratungen zum Tagesordnungspunkt 6.

Wir kommen nun zu:

7 Neustrukturierung der Schulsozialarbeit in
NRW

Antrag
der Fraktion der SPD
Drucksache 17/3013

Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses

fur Schule und Bildung
Drucksache 17/5404

Ich eroffne die Aussprache und erteile fir die Frak-
tion der CDU dem Abgeordneten Rock das Wort.
Bitte sehr.

Frank Rock (CDU): Frau Landtagsprasidentin! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Meine Damen und Her-
ren! Vielleicht warte ich noch kurz den Ausmarsch
ab.

(Einige Abgeordnete verlassen den Plenarsaal.)

Ich mdchte, bevor ich in meine Rede einsteige, kurz
noch einmal zu den Debatten von heute Morgen zum
Thema ,Schulpolitik“ Stellung nehmen, weil ich als
Erster heute keine Chance hatte, darauf einzugehen.

Ich mdchte nur eines klarstellen. Herr Kollege Ott und
die Kollegin Beer sagten, in vielen schulpolitischen
Fragen werde die Hand gereicht. Die Sichtweise ist:
Wer sieht es? Wer nimmt die Hand an? — Der Vor-
wurf liegt da. Ich sage immer nur: Wer eine Hand
reicht, hat die andere frei. Wenn die andere dazu ge-
nutzt wird, zu schlagen und zu verletzen, dann muss
man sich nicht wundern, dass die gereichte Hand
nicht ankommt.

Taglich gru3t das Murmeltier — so habe ich den An-
trag schon bei der Einbringung hier im Plenum uber-
schrieben. Der Vergleich war der Tatsache geschul-
det, dass die Sozialdemokraten vor allem seit dem
Regierungsverlust viele gleichbleibende Themen,
unter anderem auch das Thema ,Schulsozialarbeit®,
als neue, ganz zentrale Themen ausgemacht haben,
und glauben, hier eine neue Rolle in der Opposition
gefunden zu haben.

Liebe Kollegen, dass das Thema ,Schulsozialarbeit®
fur die Entwicklung unserer Schulen und somit als

wichtiger Bestandteil fir die Schulentwicklungspla-
nung und fir die steigenden Herausforderungen ein
ganz entscheidender Faktor ist und sein wird, ist un-
bestritten. Somit kdnnen wir den ersten Absatz in Ih-
rem Antrag mit der Beschreibung der Ausgangslage
auch teilen. Bei den Schlussfolgerungen und Forde-
rungen an die Landesregierung stelle ich aber rudi-
mentére Unterschiede fest.

Die Anhérung und die vielfaltigen Gesprache mit den
vielen Netzwerkern in dem Themenbereich haben
uns gezeigt, dass die Birgerinnen und Burger, aber
vor allem die Schilerinnen und Schuler keine Kon-
zepte, Neustrukturierungen oder Zustandigkeitsge-
zank winschen, sondern ein zielgerichtetes politi-
sches Handeln. Dies ist geschehen, ohne dass Rot-
Griin das vielleicht wahrgenommen hat bzw. wahr-
nehmen wollte.

Ich wiederhole das gerne; denn nach dem Prinzip
des Didaktikers Siegbert A. Warwitz ist das Prinzip
des Wiederholens und der Variation ein Grundsatz
des Lehrens und Lernens. Ob die Kolleginnen und
Kollegen der Oppositionsparteien das kennen, kann
ich auch vor dem Hintergrund meiner in den letzten
22 Monaten gemachten Erfahrung nicht sagen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, es war unser Ge-
sundheitsminister Karl-Josef Laumann, der direkt
nach der Ubernahme der Regierungsgeschéafte die
Ausfinanzierung der Schulsozialarbeit im Zustandig-
keitsbereich des MAGS bis zum Jahr 2020/21 si-
cherte und somit allen Tragern eine Zusage uber die
Landesmittel gegeben hat.

Gemeinsam haben sich das Ministerium fur Schule
und Bildung, das Ministerium fur Kinder, Familie,
Fluchtlinge und Integration sowie das Ministerium fiir
Arbeit, Gesundheit und Soziales auf den Weg ge-
macht und eine interministerielle Arbeitsgruppe ein-
gerichtet. Es braucht viele Gemeinsamkeiten, dieses
schwierige Thema voranzubringen, weil die Vielfalt
und die Komplexitat des Themas ausreichend ge-
waurdigt und die Strukturen zukunftssicher aufgestellt
werden sollten.

Die Arbeitsgruppe und damit die Landesregierung
befassen sich langst mit dem in Ihrem Antrag be-
schriebenen Vorgang. Die Frage, welcher Bereich
wieviel Einfluss auf die wichtige Arbeit der Schulsozi-
alarbeit an unseren Schulen hat und wo die Zustén-
digkeit liegen sollte, wurde selbst von den Experten
in der Anhorung eher konfus und nicht ganz eindeu-
tig beantwortet

(Jochen Ott [SPD]: Das stimmt nicht!)

— auch wenn Herr Ott das immer anders verstanden
hat. Das zeigt vor allem, wie komplex und verstrickt
die Arbeitsbereiche der Schulsozialarbeit sind. Es
gibt keine schnelle und einfache L6sung.

Ja, naturlich dreht sich vieles in den politischen Dis-
kussionen um die auskdmmliche Finanzierung. Im
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Koalitionsvertrag haben wir festgesetzt, dass wir uns
verstarkt flr Schulsozialarbeit einsetzen und diese
verlasslich fortfiihren wollen und werden.

Die Landesregierung — allen voran unsere Schulmi-
nisterin — hat seit Regierungsiibernahme wichtige
Weichen fur mehr Professionalitat an unseren Schu-
len gestellt. So sind fast 1.200 Stellen fir sozialpada-
gogische Fachkrafte in der Schuleingangsphase ge-
schaffen worden. Weitere 330 Kolleginnen und Kol-
legen kommen in den multiprofessionellen Teams in
der Sekundarstufe | hinzu, und vieles mehr.

Insgesamt flossen und fliel3en seit Regierungsuber-
nahme schon 1 Milliarde Euro mehr in die Bildung
unserer Schulerinnen und Schiler. Auch Sie wissen,
dass jeder Euro nur einmal ausgegeben werden
kann. Wir haben die Prioritdten bei der Schulein-
gangsphase gesetzt.

Wir werden in den nachsten Jahren die Schulsozial-
arbeit starken, unsere Schulen zukunftsféahiger ma-
chen und weitere Professionen in die Schulen einbin-
den, damit wir den Herausforderungen gerecht wer-
den.

(Das Ende der Redezeit wird angezeigt.)

Ich kann Ihnen versprechen, dass wir die Aufgabe
annehmen und umsetzen werden. Wir werden lhrem
Antrag, der grofdtenteils nur das beschreibt, was
schon langst lauft, nicht zustimmen.

(Lachen von der SPD)

Ich wiinsche Ihnen allen ein gesegnetes Osterfest. —
Vielen Dank.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Kollege Rock. — Als nachster Redner hat fur die
Fraktion der SPD Herr Kollege Muller das Wort.

Frank Muiller (SPD): Frau Prasidentin! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Herr Kollege Rock, in einem
Punkt mogen Sie recht haben: Tatsé&chlich liegt das,
was Sie gerade beschrieben haben, unterhalb der
Wahrnehmungsschwelle. Ich verrate lhnen eines: An
der Opposition liegt es nicht.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Schulsozialarbeit
wirkt. Ich denke, das wird heute niemand mehr be-
streiten. Es handelt sich nicht um Uberflissigen
Schnickschnack, um den man sich erst dann kim-
mert, wenn alle anderen drangenden Fragen und
Probleme an unseren Schulen gel6st sind.

Unstrittig ist aber auch, dass der Druck im System
grof} ist; denn mittlerweile stof3t die Art und Weise,
wie Schulsozialarbeit organisiert wird, an strukturelle
und finanzielle Grenzen. Wahrend es nach dem Aus-
stieg des Bundes aus der Finanzierung genau darum

ging, das Wegbrechen von Strukturen zu verhindern,
S0 muss es nun darum gehen, die Schulsozialarbeit
Uber den Status quo hinaus weiterzuentwickeln.

(Beifall von der SPD)

Dabei missen aus unserer Sicht die folgenden
Punkte vordringlich angegangen werden.

Erstens. Es ist dringend notwendig, das komplexe Fi-
nanzierungssystem zu beenden und zu einer ver-
lasslichen und auskémmlichen Finanzierung zu kom-
men,

(Beifall von der SPD und Sigrid Beer [GRUNE])

klare Verantwortlichkeiten zu regeln und somit auch
fur verlassliche Arbeitsverhdltnisse zu sorgen.

Zweitens. Es braucht einheitliche Qualitatsstandards.

Drittens. Ein verbindlicher Personalschliissel muss
her, der in Verbindung mit einem Sozialindex die
Hilfe zielgenau dorthin bringt, wo sie bendétigt wird;
denn bislang ist das System oft zu reaktiv — so die
Kritik der Expertinnen und Experten.

(Beifall von der SPD)

Viertens. Die Fach- und Dienstaufsicht muss geklart
werden. Schulsozialarbeit muss gesetzlich verankert
und die Zustéandigkeit und Koordination der Schulso-
zZialarbeit geregelt werden. Sie darf eben nicht nur
ausschlieBlich im System ,Schule” verankert werden
und alleine dort wirken, sondern sie muss auch im-
mer sozialraumbezogen sein, und es bedarf einer
Bricke zu den Angeboten der Jugendhilfe. Sie
braucht vor allem die gleiche Augenhthe aller Pro-
fessionen, die in Schule wirken. All das, Herr Rock,
haben wir von Ihnen heute nicht gehort.

(Beifall von der SPD und Sigrid Beer [GRUNE])

In der Anhdrung zu unserem Antrag hat die Bezirks-
regierung Koln mit dem Modell der institutionellen
Kooperation auf Augenhodhe eine Blaupause gelie-
fert, wie das aussehen konnte. Ich frage mich, warum
Sie das eigentlich nicht nutzen.

Das System speist sich derzeit aus drei unterschied-
lichen Quellen. Daraus resultieren unterschiedliche
Anstellungsverhéltnisse und auch unterschiedliche
Verantwortlichkeiten. Streng genommen kann man
eigentlich von gar keinem System sprechen. Eine
Neuordnung tut also Not, insbesondere mit Blick auf
die Stellen aus der Bund-Folge-Finanzierung. Denn
auch wenn diese Stellen bis 2022 gesichert sind, &n-
dert das nichts an der Lage der Fachkrafte, die sich
von Befristung zu Befristung hangeln. Das fihrt zu
einer hohen personellen Fluktuation, und das wiede-
rum tragt ganz sicher nicht zur Qualitét bei.

(Beifall von der SPD und Sigrid Beer [GRUNE])

Hinzu kommt, dass die letzten Stellenausschreibun-
gen des MSB am Ende dazu gefuhrt haben, dass
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zahlreiche Fachkréfte die befristeten Stellen aus der
Bund-Folge-Finanzierung gekiindigt haben und auf
unbefristete Stellen im Landesdienst gewechselt
sind. Das ist, wenn Sie so wollen, ein Linke-Tasche-
rechte-Tasche-Spiel; denn an der Gesamtzahl der
Krafte &ndert sich faktisch nichts.

Wir verlieren damit eine bedeutende Perspektive und
dartiber hinaus eine wichtige Briuicke in das System
der Jugendhilfe, wenn sich immer mehr Tréger aus
der Kofinanzierung zurtickziehen. Das betrifft beson-
ders Grundschulen und Berufskollegs.

Die angesprochenen Punkte machen eines deutlich:
Wir brauchen eine Verstéandigung Uber die kinftige
Ausgestaltung der Schulsozialarbeit, und zwar mit
Blick auf die Verantwortungsgemeinschaft wvon
Schule und Jugendhilfe einerseits sowie von Bund,
Landern und Kommunen andererseits. Das ist keine
einfache Aufgabe, aber sie muss angepackt und nun
zugig gelost werden.

(Beifall von der SPD)

Dass wir mit unserer Sicht der Dinge nicht alleine da-
stehen, hat die Anhdrung zu unserem Antrag ein-
drucksvoll bestéatigt.

(Vereinzelt Beifall von der SPD — Jochen Ott
[SPD]: Eindrucksvoll')

Liebe Kolleginnen und Kollegen, der Druck ist hoch,
die Zeit drangt. Das ist nicht nur in der Anhérung
deutlich geworden, das ist auch eine Erkenntnis, die
uns allen vor Ort regelmaRig bei unseren Besuchen
gespiegelt wird.

Mit unserem Antrag wollten wir eine Debatte darlber
anstofRen und vor allem unsere Hand reichen. Zu-
mindest ich habe nicht wahrgenommen, dass wir mit
der anderen Hand zugeschlagen haben. Das war
vielleicht eine sehr selektive Wahrnehmung lhrer-
seits. Wir wollten die Hand dazu reichen, ein dauer-
haftes Zukunftsmodell fur die Schulsozialarbeit zu
entwickeln —und zwar abseits der Frage ,regierungs-
tragend oder Opposition“. Schlief3lich brauchen wir
ein Konzept, das Regierungswechsel (berdauern
kann.

Sozialarbeit braucht neben der Auskémmlichkeit vor
allem eins: Verlasslichkeit.

(Beifall von der SPD und Sigrid Beer [GRUNE])

Genau deshalb haben wir unseren Antrag so formu-
liert, dass sich dahinter alle versammeln kdnnen.
Menschen wollen Lésungen und keine Geschichts-
stunden. Wenn nicht bei diesem Thema, wo denn
dann sonst? Im Prinzip sind wir uns doch einig, wie
bedeutend die Schulsozialarbeit ist. Streiten kénnen
wir uns im Bereich ,Schule” Uber viele andere The-
men. Dafir gibt es wohl genug Stoff.

Lassen Sie uns also gemeinsam daran arbeiten, die
Schulsozialarbeit zukunftsfest zu machen! Wir sind

bereit. Ich glaube allerdings — das bestatigen auch
Ihre Ausfiihrungen —, dass Sie es nicht sind. Am
Ende reden Sie ndmlich doch lieber tber die Vergan-
genheit als tber die Zukunft — und schon gar nicht
Uber die Gegenwart.

Schade eigentlich; denn die Schilerinnen und Schi-
ler und alle Menschen, die in Schule, Schulsozialar-
beit und Jugendhilfe arbeiten, hatten wesentlich
mehr verdient als das, was Sie abgeliefert haben. —
Herzlichen Dank.

(Beifall von der SPD)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter Miller. — Fur die Fraktion der FDP
hat nun Frau Abgeordnete Hannen das Wort. Bitte
schon, Frau Kollegin.

Martina Hannen (FDP): Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ge-
fuhlt vergeht keine Sitzungswoche, in der wir nicht
Uber einen Antrag der SPD zum Thema ,Schulsozi-
alarbeit* sprechen.

Ich mochte diesen Antrag gerne nutzen, um bei die-
ser Gelegenheit erneut den multiprofessionellen
Teams, den Sozialarbeiterinnen und Sozialarbeitern,
Sonderpadagoginnen und Sonderpadagogen und al-
len anderen Akteuren in diesem wichtigen Bereich
fur die tagliche Arbeit zu danken und zu versichern,
dass wir um die Notwendigkeit und Wichtigkeit ihrer
Leistungen wissen.

(Beifall von der FDP — Vereinzelt Beifall von
der CDU)

Diese Gelegenheit kann man bei solchen Antragen
hervorragend nutzen. Herzlichen Dank dafr.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der SPD, lhnen
scheint das Thema wichtig zu sein. An dieser Stelle
sind wir uns tatsachlich einig: Das Thema ist wichtig.
Wir sind uns vollig einig, dass multiprofessionelle
Teams an Schulen einen sehr hohen Stellenwert ha-
ben und die geleistete Arbeit fir die Schilerinnen
und Schiiler, fir die Schulen an sich ein wichtiges
Element ist und sich dadurch Schullaufbahnen ent-
scheidend zum Positiven entwickeln kénnen.

(Beifall von der FDP)

Wir als NRW-Koalition haben uns diesbeziiglich
klare Ziele gesetzt, und diese sind auch im Koaliti-
onsvertrag verankert. Ich zitiere mit Einverstandnis
der Présidentin:

»0er notwendige Ausbau der multiprofessionellen
Unterstiitzung ist nicht nur eine wichtige Entlas-
tung der Lehrkréfte, sondern stellt auch eine
nachhaltige und intensive soziale Begleitung der
Schilerinnen und Schdler sicher. Daher wollen
wir eine Starkung und verlassliche Fortfilhrung
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der Schulsozialarbeit erreichen und den Ausbau
der Schulpsychologie vorantreiben.*

Meine sehr geehrtem Damen und Herren, so steht es
im Koalitionsvertrag von CDU und FDP. Es ist uns
wichtig; wir sehen die Schulsozialarbeit als wichtiges
Element in den Schulen und als wichtigen Beitrag fir
gerechte Bildungschancen.

Schulsozialarbeiterinnen und Schulsozialarbeiter
helfen jungen Menschen, Steine aus dem Weg zu
raumen. Wir alle wissen, dass es heute keine glatt
laufende Kindheit mehr in dem Sinne gibt, wie wir uns
das vielleicht im Ideal vorstellen. Gerade da brau-
chen wir multiprofessionelle Teams.

Wir haben heute junge Menschen an Schulen, die
schon einen vollen Rucksack haben. Es ist wichtig,
dass dieser Rucksack leichter gemacht wird und die
Herausforderungen, die der Alltag fiur viele Kinder
und Familien mit sich bringt, von Schulsozialarbei-
tern in der Schule abgefangen werden.

Es ist unstrittig, dass in einer immer komplexeren
Welt, in einer heterogener werdenden Gesellschaft
eine zusatzliche Struktur in den Schulen etabliert
werden muss, die Kollegen entlastet werden und zu-
satzliche Ansprechpartner fur junge Menschen da
sein missen.

Gerade weil uns dieses Thema so wichtig ist, han-
deln wir schon langst. Das ist der entscheidende
Punkt. Sehr geehrte Damen und Herren Kolleginnen
und Kollegen von der SPD, das sollten Sie eigentlich
wissen.

Ich darf die Zahlen bewusst noch einmal wiederho-
len. Seit 2018 hat die Landesregierung 1.157 zusatz-
liche Stellen fUr sozialpddagogische Fachkrafte in
der flexiblen Schuleingangsphase geschaffen und
jahrlich bis 2021 rund 48 Millionen Euro fur die Fort-
fuhrung der Schulsozialarbeit in den Haushalt einge-
stellt.

Herr Miiller, selbstverstandlich wird bei der Vertei-
lung auch der Kreissozialindex beriicksichtigt. Das ist
doch klar.

Dass langst in einer Arbeitsgruppe des Ministeriums
fur Schule und Bildung, des Ministeriums fur Kinder,
Familie, Flichtlinge und Integration und des Ministe-
riums fir Arbeit, Gesundheit und Soziales an diesem
wichtigen Thema gearbeitet wird, sollte IThnen auch
bekannt sein.

Vizepréasidentin Angela Freimuth: Frau Kollegin
Hannen, entschuldigen Sie, wenn ich Sie unterbre-
che. Der Abgeordnete Ott mdchte lhnen gerne eine
Zwischenfrage stellen, wenn Sie diese zulassen.

Martina Hannen (FDP): Selbstverstandlich, gerne.

Jochen Ott (SPD): Das ist sehr nett, Frau Kollegin.
Danke, dass ich die Zwischenfrage stellen kann. —
Der Antrag, Uber den wir heute sprechen, ist vom
3. Juli 2018.

(Zuruf: Jal)

Es geht darin — wie der Kollege Miller gerade be-
schrieben hat — in erster Linie darum, dass wir die
Strukturen zusammenbinden missen. Das ist in der
Anhorung auch deutlich geworden. Oder haben Sie
einen anderen Eindruck von der Anhérung, als dass
es unabhéngig von der Frage, ob geniigend Schulso-
zialarbeit vorhanden ist — ich will gar nicht in Abrede
stellen, dass etwas passiert ist; das wurde auch deut-
lich gemacht —, um die Frage geht, wie man ein Zu-
kunftskonzept aufsetzt? Haben Sie da eine andere
Wahrnehmung aus der Anhérung?

Martina Hannen (FDP): Ich finde es schon mal sehr
erfreulich, dass Sie anerkennen, dass da in den letz-
ten zwei Jahren sehr viel getan wurde und dass wir
aufstocken. Es ist erfreulich, dass das angekommen
ist. Das ist viel wert. Das ist uns sehr, sehr wichtig.

Ich habe in der Anhérung sehr wohl gehort, wie wich-
tig Schulsozialarbeit ist. Deswegen wird es ja umge-
setzt. Ich habe eben die drei Ministerien genannt, die
zusammenarbeiten. Sie wissen ganz genau, dass in
diesen drei Ministerien eine Gruppe installiert wird,
die die Faden zusammenfiigt. Und das ist doch gut.

(Jochen Ott [SPD]: Nach dem 3. Juli, genau!)

Das ist das, worum es geht. Das wird langst ge-
macht, und das wissen Sie auch. Also, das ist nichts
Neues flr Sie.

(Jochen Ott [SPD]: Weil wir es angestol3en ha-
ben! Das ist ja gut!)

Ich wiederhole noch einmal: Wir haben die Ministe-
rien, das ist bekannt. Und die Fragen, die Sie eben
rund um die Zustandigkeit und Perspektiven der
Schulsozialarbeit aufgeworfen haben, haben Sie
langst schon gestellt, und Sie kennen auch schon
Antworten darauf.

Wie unterschiedliche Konzepte der Schulsozialarbeit ori-
entiert an den Bedarfslagen der Schilerinnen und Schi-
ler aufeinander abgestimmt werden kénnen, oder wie die
Kooperation von Jugendhilfe und Schule sachorientiert
optimiert werden soll — diese Fragen stehen doch schon
im Raum. All das ist doch langst da.

(Jochen Ott [SPD]: Weil wir sie gestellt haben!)

— Aber es wird daran gearbeitet. Das ist doch der ent-
scheidende Punkt. Es wird doch nicht deshalb daran
gearbeitet, weil Sie die Fragen gestellt haben.

(Marlies Stotz [SPD]: Nur! Nur das ist der
Punkt!)
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Sie stellen Fragen zu einem Thema, an dem schon
langst gearbeitet wird. So wird doch ein Schuh dar-
aus und nicht andersherum.

(Beifall von der FDP und der CDU — Jochen
Ott [SPD]: 03.07.18!)

Die NRW-Koalition handelt Schritt fur Schritt und
starkt die Schulsozialarbeit finanziell und konzeptio-
nell. Und die zustandigen Ressorts erarbeiten bereits
das von Ihnen geforderte Gesamtkonzept.

Finden Sie sich damit ab: Ihr Antrag hinkt einfach der
Realitat hinterher. Das ist das Problem an diesem
Antrag.

(Lachen von der SPD — Jochen Ott [SPD]: Der
Antrag war vorher da! — Marlies Stotz [SPD]:
Das ist dreist!)

Wir brauchen nicht fortlaufend Antrage der SPD —
schon gar nicht, wenn diese langst von der Realitat
Uberholt worden sind. — Herzlichen Dank.

(Beifall von der FDP — Eva-Maria Voigt-Klp-
pers [SPD]: Wo denn? — Jochen Ott [SPD]: Da
sind wir im Ausschuss schon weiter! Atembe-
raubend!)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Frau Abgeordnete Hannen. — Als néachste Rednerin
hat fur die Fraktion Blindnis 90/Die Grlinen Frau Kol-
legin Beer das Wort. Bitte sehr, Frau Abgeordnete.

Sigrid Beer (GRUNE): Frau Prasidentin! Werte Kol-
leginnen und Kollegen! Was die Schulsozialarbeit in
Nordrhein-Westfalen nicht braucht, sind Fensterre-
den.

(Beifall von der SPD)

Davon haben wir heute aber einige erlebt. Dass die
Ministerien miteinander reden, ist ja prima. Aber in-
wieweit Gesprache mit kommunalen Spitzenverban-
den und mit den zusténdigen Fachverbanden gefihrt
worden sind, steht noch in den Sternen. Dazu hat uns
in der letzten Ausschusssitzung der Staatssekretar
erzahlt, wie groRartig zum Beispiel seine Gesprache
zur Digitalisierung verlaufen.

(Yvonne Gebauer, Ministerin fur Schule und
Bildung: Frau Beer, da wirde ich jetzt ganz
vorsichtig sein! Ganz vorsichtig!)

Wir wissen aus den Gesprachen zuvor genau: Die
Lehrerverbdnde und die kommunalen Spitzenver-
bande haben uns gesagt, dass in dieser konkreten
Sache Uberhaupt noch nicht mit ihnen gesprochen
worden sei. Da waére ich jetzt mal ganz vorsichtig.

Ich finde es schon sehr interessant — wenn man
schon dartiber spricht, dass Zusténdigkeiten geklart
werden mussen —, mit welcher Fachlichkeit die An-
trage hier kommentiert werden. Herr Rock, es wird

nach 22 Monaten nicht ausreichen, zum einen ,die
letzten sieben Jahre* zu sagen und zum anderen da-
von zu sprechen, dass man jeden Euro nur einmal
ausgeben kann. So kommen Sie mit der Nummer
nicht durch.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Die Lernkurve in 22 Monaten ist nicht wirklich steil.
Wann kommen Sie endlich in lhrer Rolle und lhrer
Funktion als regierungstragende Fraktion an? Ich
merke davon leider noch nichts.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Sprechen wir noch einmal dariiber, worum es in die-
sem Antrag geht. In der Tat mussen wir Zustandig-
keiten miteinander klaren; das ist deutlich geworden.
Wir haben drei verschiedene Zustandigkeitsstrange
und Finanzierungsstrange. Daran arbeiten die Mini-
sterien nun in einer Arbeitsgruppe.

Aber mit den kommunalen Spitzenverbanden, mit
den Kommunen muss geregelt werden, wo die
neuen Abgrenzungen zwischen inneren und &auf3e-
ren Schulangelegenheiten eigentlich verlaufen. Das
greift noch weiter tUiber die Schulsozialarbeit hinaus.
Ich kann uns nur dazu raten, diese Dinge gemeinsam
anzugehen, weil sie Uber eine Legislaturperiode hin-
aus tragen mussen und viel nach sich ziehen.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Dieses Parlament sollte das gemeinsam gestalten
und die Gesprache entsprechend fuhren.

Es tut mir leid: All diese Dinge — und es ist ein sehr
offener Antrag gewesen — haben Sie bisher nicht auf-
genommen. Das gilt auch fir andere Punkte. Welche
Angebote haben wir Ihnen nicht schon in Sachen be-
ruflicher Bildung, in Sachen Schulsozialarbeit oder in
Sachen Ganztag gemacht? — Nichts dazu; keine Re-
sonanz. Dann missen Sie schon in lhrem eigenen
Quark verbleiben und aushalten, dass das kritisiert
und entsprechend kommentiert wird.

Wir brauchen hinsichtlich der neuen Zustandigkeiten
nicht nur eine Definition zwischen Land und Kommu-
nen, sondern wir missen auch die Rollenklarung in-
nerhalb von Schule angehen. Fach- und Dienstauf-
sicht sind schon genannt worden, Kooperation und
Vernetzung im Zusammenhang mit Jugendhilfe, So-
zialhilfe und familienpédagogischen Mafnahmen —
all diese Dinge in der Unterstlitzung mussen geklart
werden.

Noch gar nicht gehort haben wir heute die Frage
nach den Eingruppierungen. Wie wollen wir die Leute
eigentlich halten, wenn wir anfangen, sie in Entgelt-
gruppe 9 aufzunehmen? Wir missen auch tber das
Laufbahnrecht sprechen. Wo sind denn berufliche
Perspektiven fur die Menschen mit unterschiedlichen
Professionen, die wir nun an die Schulen holen?
Auch das muss man schrittweise entwickeln.
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Dies sage ich noch einmal: Nehmen Sie doch den
Vorschlag an, dazu eine Expertenrunde einzurichten,
sodass wir das Thema gemeinsam ausloten und zu
einem gemeinsamen Antrag kommen kdnnen; denn
sonst werden wir in Zukunft die Stellen auch nicht
halten kénnen, weil uns das Fachpersonal fehlt.

Wer hat hier schon einmal thematisiert, dass wir in
der Ausbildung insgesamt zulegen miissen? — Bei
den Erzieherinnen haben wir es thematisiert, bei den
Lehrkraften ist es ein Thema, aber im Rahmen der
Schulsozialarbeit und Sozialpddagogik ist es Uber-
haupt noch nicht thematisiert worden. Da brauchen
wir ganz andere Kapazitdten an den Hochschulen,
und auch dartiber missen wir miteinander reden.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)
Sonst wird die Nachwuchsfrage nicht geklart werden.

Das, was Sie heute zum Thema ,Zukunft der
Schulsozialarbeit” abgeliefert haben, war zu dinn.
Es wird auch sehr gro3e Enttauschung nach sich zie-
hen. Ja, es sind zusatzliche Stellen geschaffen wor-
den — auch in Weiterfiihrung der Dinge, die Rot-Griin
schon angestof3en hat. Dazu mein ausdriickliches
Lob; das ist richtig und gut. Aber man muss es kon-
zeptionell auf allen Ebenen einbinden.

Noch einmal: Nehmen Sie bitte unser Angebot wahr,
gemeinsam darlber zu reden, sodass wir es gemein-
sam politisch tragen und gemeinsam mit den Part-
nern in Gesellschaft und Kommunen gestalten kon-
nen!

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Frau Abgeordnete Beer. — Als nachster Redner hat
fur die Fraktion der AfD Herr Abgeordneter Seifen
das Wort. Bitte sehr, Herr Kollege.

Helmut Seifen (AfD): Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Ja, Schulso-
zialarbeit ist notwendig. Die Kinder tragen all die
Probleme, denen sie ausgesetzt sind, in die Schule
hinein. Und so ist die Atmosphére in den Schulen na-
turlich gepréagt von all den Verwerfungen gesell-
schaftlicher oder personlich-privater Art, die wir in un-
serer modernen, globalisierten und technisierten Le-
benswelt wahrnehmen oder auch selbst erleben.

Schulen sind selbstversténdlich auch die Orte, an de-
nen Kinder Hilfe erfahren kénnen — nein: missen —,
um mit ihren personlichen Betroffenheiten ob dieser
Verwerfungen zurechtzukommen. Die Umwandlung
von Gesellschaft und Wirtschaft durch die Globalisie-
rung und technische Innovationen, die partiellen Auf-
I[6sungserscheinungen althergebrachter Familien-
strukturen, der Migrationszulauf in millionenfacher
Zahl und vieles andere mehr bereiten unseren Kin-
dern — nattirlich den neu hinzugekommenen Kindern

— zunehmend eine ungeordnete Welt, in der ihnen
die Orientierung und die Geborgenheit oftmals feh-
len.

Ja, es bleiben Familien zuriick, und aus anderen
Landern kommen zahlreiche Menschen mit ungeni-
genden Voraussetzungen, um sich in die Leistungs-
gesellschaft erfolgreich eingliedern zu kénnen.

Ja, Schulsozialarbeit ist dringend notwendig. Man
sollte wirklich Uberlegen, ob man die Finanzierung
der Schulsozialarbeit vom Ministerium fiir Arbeit, Ge-
sundheit und Soziales in das Ministerium fiir Schule
und Bildung Uberfihrt.

Dann ware der Arbeitgeber flir die Schulsozialarbei-
ter nicht mehr die jeweilige Kommune oder ein freier
Trager, sondern es ware das Land NRW. Die
Schulsozialarbeit ware maglicherweise der Unteren
Schulaufsicht zugeordnet, die das verwaltet. Darlber
misste man meiner Ansicht nach wirklich einmal
nachdenken.

Aber die Installierung von Sozialarbeit, wie Sie sich
das hier vorstellen, Herr Miiller, kann so nicht funkti-
onieren. Sie ist es dysfunktional und offenbart zudem
eine merkwurdige Vorstellung von Schule; das muss
ich IThnen ehrlich sagen.

(Jochen Ott [SPD]: Meine Gute! — Zuruf von
Frank Muller [SPD])

— Seien Sie doch nicht so ungeduldig. Wir missen
auch standig Ihre Antrage ertragen, die sich immer
um dasselbe Thema drehen.

(Frank Mdiller [SPD]: Die Zeit lauft so schnell!)

Ich habe manchmal den Eindruck, dass Sie die
Schule zu einem Reparaturbetrieb machen wollen.
Das ist Schule aber nicht. Schule ist nach wie vor
eine Bildungsanstalt,

(Jochen Ott [SPD]: Anstalt! — Zurufe von der
SPD: Neues aus der Anstalt! Das ist ein merk-
waurdiges Bild von Schule, Herr Seifen!)

in der junge Menschen die in ihnen verborgenen
Schatze — und da greife ich Ihren Begriff auf — entde-
cken, heben und gebrauchen sollen.

Schulsozialarbeit muss letztlich auf Hilfestellung zu
besserem Lernen und zur gelungenen Eingliederung
in den Klassen- und Schulverband ausgerichtet sein.

Die verschiedenen Strdnge der Schulsozialarbeit
missen immer bei einer Lehrkraft zusammenlaufen,
die die unterschiedlichen Beratungsstrange koordi-
niert und die Arbeit der Beratungslehrer, der Schulso-
zialarbeiter und der Angebote anderer Trager wie
Caritas und Diakonie zusammenfuhrt und in ein Be-
ratungskonzept einbindet.

Schulsozialarbeit wird immer von Beobachtungen ini-
tiiert, die die Lehrkrafte machen, oder davon, dass
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die Eltern sich an die Lehrkrafte wenden. Sie wird ini-
tiilert mit dem Ziel, den belasteten Kindern oder grup-
pendynamisch unfertigen Klassen so zu helfen, dass
sie fir das Lernen und die oben genannten Entfal-
tungsprozesse frei sind.

Deshalb ist Schulsozialarbeit immer Assistenzarbeit.
Sie ist eine sehr wichtige Assistenzarbeit — aber eben
Assistenzarbeit.

(Zuruf von Sigrid Beer [GRUNE])

Schulsozialarbeit darf keine Firsorgearbeit bleiben.
Sie muss das Ziel haben, die Kinder und jungen
Menschen zur Selbststandigkeit zu befahigen. Hier
legt die SPD ein ganz anderes Modell vor. Sie mdch-
ten die Schulsozialarbeit als Parallelsystem installie-
ren; auch Frau Beer hat das gefordert.

(Jochen Ott [SPD]: Quatsch!)
— Natdrlich wollen Sie das.

(Eva-Maria Voigt-Kuppers [SPD]: Sie haben
es nicht verstanden!)

Sie fordern, die padagogischen Fachkrafte sollten
unabhangig arbeiten. lhre Forderungen gehen sogar
so weit, die Stelle des stellvertretenden Schulleiters
mit einem Schulsozialarbeiter besetzen zu wollen.

(Jochen Ott [SPD]: Genau!)

Meine Damen und Herren der SPD, bei aller Wert-
schatzung fur die Leistung von Schulsozialarbeitern
und in Anerkennung dessen, dass es womgoglich ge-
nigend Sozialarbeiter mit Fuhrungseigenschaften
gibt: Die Entscheidungstrager im Schulbereich mis-
sen neben ihren padagogischen und administrativen
Fahigkeiten vor allem auch genaue Kenntnisse im
Bildungsgang haben und Unterrichtsvertreter vertre-
ten.

(Jochen Ott [SPD]: Bei Ihnen fragt man sich,
wie Sie die bekommen haben! Wie so jemand
Schulleiter werden konnte!)

Stellvertretende Schulleiter sind Schulleiter, nicht ir-
gendetwas Zweitrangiges. Sie vertreten Schulleiter
in allen Belangen, zum Beispiel bei der Beurteilung
von Lehrerleistungen im oder nach dem Referenda-
riat.

(Jochen Ott [SPD]: lhre Wahrnehmung der
Welt! Wahnsinn!)

— Herr Ott, hoéren Sie doch mal zu. Wollen Sie einen
Schulsozialarbeiter eventuell auch die Schlussgut-
achten fur Referendare schreiben lassen, die immer-
hin zu 25 % in die Endnoten der Staatsexamina ein-
flieRen? Das kann nicht Ihr Ernst sein.

Nein, liebe Kolleginnen und Kollegen, der Antrag der
SPD - ich weil3 nicht, was der soll — ist untauglich
und wirklichkeitsfremd. Sie zerstéren damit die gute
Idee der Schulsozialarbeit, indem Sie Pippi-Lang-

strumpf-Politik machen. Es ist mir mit dem Wohl der
Kinder viel zu ernst, als dass wir hier so einen Blod-
sinn verhandeln missen. — Vielen Dank.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Seifen. — Nun spricht fur die Regierung Frau Ministe-
rin Gebauer.

Yvonne Gebauer, Ministerin fir Schule und Bildung:
Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich glaube, Giber die Notwendigkeit des Ein-
satzes von Schulsozialarbeitern und Schulsozialar-
beiterinnen an allen Schulen und Schulformen hier
bei uns in Nordrhein-Westfalen brauchen wir in die-
sem Parlament nicht mehr zu streiten oder zu spre-
chen.

(Beifall von der CDU, der FDP und der SPD)

Bezlglich der Ausgestaltung gibt es unterschiedliche
Anséatze bei den demokratischen und den nicht de-
mokratischen Fraktionen; aber das ist heute nicht
Thema.

(Lachen von Helmut Seifen [AfD])

Vizeprasident Oliver Keymis: Frau Ministerin, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage von Frau Beer?

Yvonne Gebauer, Ministerin fir Schule und Bildung:
Nein, ich wiirde jetzt gerne zu Ende sprechen, aber
vielleicht im Nachgang.

Vizeprasident Oliver Keymis: Keine Zwischen-
frage, gut.

Yvonne Gebauer, Ministerin fur Schule und Bildung:
Wir sprechen heute nicht zum ersten Mal Uber das
grofe Thema ,Schulsozialarbeit”. Die Antwort auf die
Frage, wer zuerst den Gedanken hatte, dass man
Schulsozialarbeit neu strukturieren musse, lasse ich
offen; den Gedanken kénnen ja auch mehrere gleich-
zeitig gehabt haben.

Fakt ist — und das haben Frau Beer und Herr Muller
in ihren Reden deutlich zum Ausdruck gebracht —,
dass es sich um ein grof3es, komplexes Themenfeld
handelt. Weil es so groR3 ist, arbeiten daran drei Mini-
sterien und darUber hinaus kommunale Tréager.

Natirlich bedarf es auch der Vorbereitung eines Kon-
zepts. Dazu gehdrt auch: Selbstverstandlich missen
wir uns noch mal Uber die Rollen- und die Aufgaben-
verteilung unterhalten. Wir missen prifen, was die
schulrechtlichen und die sozialrechtlichen Aspekte
sind; auch der Bund ist im Spiel. All das muss in die-
sem Zusammenhang betrachtet werden.
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Als Ministerin fir Schule und Bildung kann ich sagen,
dass wir seit Monaten mit den handelnden Akteuren
aus den beiden anderen Ministerien im Gesprach
sind. Die Finanzierung fir die kommenden Jahre ist
nun gesichert.

Deshalb missen wir so schnell wie mdglich — daran
ist mir sehr gelegen — eine verlassliche Neustruktu-
rierung der Schulsozialarbeit hier in Nordrhein-West-
falen auf den Weg bringen, damit wir sie allen Kin-
dern an allen Schulformen zur Verfiigung stellen kén-
nen.

Herr Seifen, es geht hier nicht nur um Kinder mit Mig-
rationshintergrund; das mochte ich ausdriicklich sa-
gen. — Herzlichen Dank.

(Beifall von der CDU und der FDP — Helmut
Seifen [AfD]: Habe ich doch gar nicht gesagt!
Meine Gute noch mal! Héren Sie doch besser
zu!)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Frau
Ministerin. — Es gab den Wunsch nach einer Zwi-
schenfrage, die natirlich jetzt keine Zwischenfrage
mehr ist. Aber wir sind heute ganz flexibel.

Darlber hinaus gibt es eine Kurzintervention. In der
Reihenfolge arbeiten wir das ab.

Die Zwischenfrage wollte der Kollege Ott stellen, und
die Kurzintervention hat die griine Fraktion bean-
tragt, namentlich Frau Beer.

Zunachst Herr Ott mit seiner Zwischenfrage, wenn
Sie einverstanden sind, Frau Ministerin. Ist das in |h-
rem Sinne?

Yvonne Gebauer, Ministerin fir Schule und Bildung:
Ja.

Vizeprasident Oliver Keymis: Das ist nett von
Ihnen. — Bitte schon, Herr Ott.

Jochen Ott (SPD): Danke, Frau Ministerin; das ist
sehr freundlich. — Wir haben in dem Antrag ein Kon-
zept gefordert. Sie haben jetzt davon gesprochen,
dass drei Hauser miteinander sprechen.

Deshalb lautet meine Frage: Arbeiten diese drei Hau-
ser auf der Grundlage des von Herrn Muller erwéhn-
ten Konzeptes ,Vorschlag der Bezirksregierung
Koéln“, die in der Anhérung einen sehr dezidierten
Vorschlag unterbreitet hat? Ist das die Arbeitsgrund-
lage, auf der die drei Hauser versuchen, einen Weg
zu finden? — Ich hoffe, die Frage ist deutlich gewor-
den.

Vizeprasident Oliver Keymis: Bitte, Frau Ministerin.

Yvonne Gebauer, Ministerin fir Schule und Bildung:
Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich wirde nicht sagen, dass das die Arbeits-
grundlage ist, aber sie fliel3t nattirlich mit in das Kon-
zept, also das, was wir mit den beiden anderen Res-
sorts erarbeiten, ein.

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Frau
Ministerin. — Das war die Zwischenfrage am Schluss.

Jetzt kommt die Kurzintervention im Anschluss an
Ihre Rede. — Frau Kollegin Beer, Sie haben bis zu
1 Minute 30 Sekunden fir Ihre Kurzintervention. Bitte
schon.

Sigrid Beer (GRUNE): Ganz herzlichen Dank, Frau
Ministerin, jetzt in der Form der Kurzintervention.

Danke schon, dass Sie ausgefihrt haben, was jetzt
in Arbeit ist. Meine Frage dazu ist, inwieweit die
KSVen einbezogen werden; es geht ja um die Kla-
rung von Zustandigkeiten auf dieser Ebene.

Mein Impuls, Ihnen eine Zwischenfrage zu stellen,
wurde eigentlich durch den Redebeitrag vorher aus-
gel6st, weil ich Sie als Ministerin fragen wollte, ob Sie
mir zustimmen, dass Schulsozialarbeiter und
Schulsozialarbeiterinnen in der Schule in ihren Funk-
tionen nicht irgendetwas Zweitrangiges sind, wie das
vom Vorredner ausgedriickt wurde.

(Beifall von der SPD)

Yvonne Gebauer, Ministerin fir Schule und Bildung:
Herr Prasident! Meine Damen und Herren! lhre
zweite Frage bejahe ich ausdriicklich: Sie gehdren
genauso zum Team wie die Lehrerinnen und Lehrer,
wie die Schulpsychologen, wie viele andere Men-
schen mehr, die wir an den Schulen haben, die alle
dafir Sorge tragen, dass unsere Kinder gut unter-
richtet und zu Personlichkeiten erzogen werden.

Frau Beer, es ist richtig: Die KSVen mussen beteiligt
werden. Es ist auch nicht so, dass wir bis jetzt noch
nicht mit den KSVen gesprochen hétten. Aber es ist
auch so, dass man naturlich mit einem Konzept in die
Gesprache mit den KSVen gehen sollte, damit jeder
weif3, woran er ist.

Das Konzept ist kurz vor der Vollendung. Mir ist es
lieber, die KSVen so schnell wie mdglich zu beteili-
gen, weil ich weil3, dass wir bei der Umsetzung sehr
auf sie angewiesen sind. — Vielen Dank.

(Beifall von der FDP — Vereinzelt Beifall von
der CDU)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Frau
Ministerin. — Weitere Wortmeldungen liegen nicht
vor.
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Wir kommen damit zur Abstimmung. Der Ausschuss
fur Schule und Bildung empfiehlt in Drucksache
17/5404, den Antrag Drucksache 17/3013 abzu-
lehnen. Wir kommen somit zur Abstimmung Uber den
Antrag selbst, nicht Gber die Beschlussempfehlung.

Wer stimmt dem Antrag zu? — SPD und Griine stim-
men dem Antrag zu. Wer stimmt gegen den An-
trag? — CDU, FDP, AfD stimmen dagegen. Gibt es
Enthaltungen? — Das sehen wir nicht. Damit ist der
Antrag Drucksache 17/3013 mit breiter Mehrheit
abgelehnt.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, bevor ich den Ta-
gesordnungspunkt 8 aufrufe, muss ich leider eine
nichtférmliche Rige aussprechen. Sie betrifft den
Abgeordneten Herrn Dudas aus der SPD-Fraktion.

Es handelt sich im Nachgang zu TOP 1 ,Aktuelle
Stunde” der heutigen Sitzung um die nichtférmliche
Ruge in Bezug auf einen Ausdruck, den wir in diesem
Hohen Hause nicht verwenden. Alle haben Ver-
sténdnis dafir, dass wir solche bésen Worte nicht 6f-
fentlich wiederholen, aber der Kollege weil3 sicher-
lich, was er gerufen hat.

Auch bei hoher Scharfe in der Debatte sind solche
personlichen Herabsetzungen unparlamentarisch.
Deshalb muss ich das deutlich riigen, wie wir das im-
mer tun, wenn es notwendig ist. Sollte das wiederholt
werden, wirde eine formliche Rige in Betracht ge-
zogen, weil der Ausdruck dies hergabe. So weit die-
ses. Ich weil3 gar nicht, ob er im Raum ist: Ist er da?

(Zurufe: Nein!)

— Es wird ihm sicherlich berichtet werden, was hier
vorgefallen ist.

Ich rufe auf:

8 Chancen der Digitalisierung fur die Energie-
wende nutzen

Antrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Drucksache 17/3030

Beschlussempfehlung und Bericht

des Ausschusses

fur Wirtschaft, Energie und Landesplanung
Drucksache 17/5654

Es ist eine Aussprache vorgesehen. Der erste Red-
ner ist Herr Dr. Untrieser von der Fraktion der CDU.

Dr. Christian Untrieser (CDU): Herr Prasident!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wie viele
andere Branchen steht auch die Energiewirtschaft
durch die Digitalisierung vor sehr grof3en Verande-
rungen; das ist der Megatrend unserer Zeit. Manche

gehen sogar so weit, zu sagen, die Digitalisierung sei
der Schlussel der Energiewende.

Wir hatten im Ausschuss dazu eine hochspannende
Sachverstandigenanhoérung, die viele interessante
Aspekte technisch, wirtschaftlich und rechtlich be-
leuchtet hat und sicher ein Gewinn fur alle Anwesen-
den war.

Umso erstaunlicher ist es daher, dass der Antrag der
Grunen weit hinter diesem Niveau zuriickbleibt. Digi-
talisierung im Energiebereich betrifft viele Aspekte,
und zwar viel mehr als die vier Spiegelstriche, die wir
hier im Antrag sehen; denn die Digitalisierung ist re-
levant auf allen Wertschdpfungsstufen des Versor-
gungssystems und dariiber hinaus.

Nehmen wir zum Beispiel die Stromerzeugung. Da-
ten und immer zuverlassigere Wetterprognosen sor-
gen dafur, dass wir den Ertrag aus den vielen dezent-
ralen Erzeugungsanlagen, Fotovoltaik und vor allem
Wind besser prognostizieren kénnen. Dadurch wird
die Erzeugung wesentlich besser auf den Bedarf ab-
gestimmt und kann automatisch verteilt werden.

Virtuelle Kraftwerke verteilen ganz unterschiedliche
Anlagen, Speicher und Verbraucher und vernetzen
sie; hier werden ganz neue Mdglichkeiten entstehen.
Nehmen wir den Stromhandel, der automatisierter
und effizienter ablaufen wird, auch tUber die nationa-
len Grenzen hinweg. Ganz neue Produkte werden
entstehen, die gehandelt werden kénnen.

Die Digitalisierung wird uns intelligente Netze —
Smart-Grids — bringen. Insbesondere Verteilnetze
werden mithilfe der Digitalisierung den Anforderun-
gen des Energiesystems von morgen gerecht wer-
den konnen; denn das Energiesystem wird immer
dezentraler und Kleinteiliger mit Millionen von Ein-
speisern und Verbrauchern. Es wird nicht mehr wie
friher moglich sein, das Netz zentral zu steuern. Um
Stromflisse weiterhin zu koordinieren, brauchen wir
Intelligenz im Netz.

Fur den Verbraucher ergeben sich auch ganz neue
Mdglichkeiten. Schon heute erzeugen Millionen von Fo-
tovoltaikanlagen auf deutschen Dachern Strom. Nicht
alle, aber immer mehr Burger nutzen diese Moglichkei-
ten, um nicht nur die Waschmaschine oder den Fern-
seher mit Eigenstrom laufen zu lassen, sondern zum
Beispiel auch den Heimspeicher zu fillen, das Elektro-
auto zu laden oder die Warmepumpe zu betreiben.

Automatische Regelungen der Temperatur, der Ja-
lousien, der elektrischen Gerédte — das intelligente
Haus oder Smart Home bedeutet einen Zuwachs an
Komfort und Effizienz. Datengenerierung und der
Datenaustausch, die durch die Digitalisierung mog-
lich werden, sind dafiir Voraussetzungen.

In Nordrhein-Westfalen nutzen bereits viele Unter-
nehmen diese Moglichkeiten und entwickeln sie fort.
Die NEXT Kraftwerke in KdIn etwa betreiben eines
der grof3ten virtuellen Kraftwerke Europas mit 7.000
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Anlagen und 6 GW Leistung. Das ist so viel wie funf
bis sechs Atomkraftwerke.

Die Wouppertaler Stadtwerke haben mit dem
Tal.Markt einen Okostrom-Handelsplatz, basierend
auf der Blockchain-Technologie entwickelt. Der
Stromkunde kann dabei Uber das Internet aussu-
chen, aus welcher dezentralen Anlage er Strom be-
ziehen mochte. Anlagenbetreiber kénnen Uber die
Plattform ihre Anlagen dem Kunden anbieten. Wei-
tere Energieversorger springen auf das Projekt auf
oder entwickeln ahnliche Plattformen wie die Rhein-
Energie oder die Stadtwerke Soest.

Wir méchten die Branche, neue Akteure wie Start-
Ups und die Kunden dabei unterstiitzten, die neuen
Mdglichkeiten der Digitalisierung auch im Energiebe-
reich bestmdglich zu nutzen. Der hier vorliegende
Antrag beschreibt einige Entwicklungen und Trends
der neuen Energiewelt. Daher ist es wichtig und rich-
tig, dass wir uns damit in diesem Haus beschéftigen.

Noch mal: Die Anhérung im Ausschuss war wirklich
gewinnbringend. Nattrlich muss auch der Gesetzge-
ber den regulatorischen Rahmen immer wieder an-
passen, denn aus den 70er-, 80er-, 90er-Jahren
stammend, passt er wahrscheinlich nicht mehr in das
Jahr 2019, 2020 oder 2030.

Allerdings ist seit dem Verfassen dieses Antrags,
Uber den wir heute reden, auch schon ein bisschen
Zeit ins Land gegangen; er tréagt ndmlich das Datum
3. Juli 2018.

Vor diesem Hintergrund, werte Kolleginnen und Kol-
legen, sollten wir auch einmal dariiber nachdenken,
ob unsere Arbeitsweisen und Strukturen in dieser
schnelllebigen Zeit noch passend sind; denn einiges
von dem, was in dem Antrag steht, und worlber wir
heute abstimmen sollen, ist gar nicht mehr aktuell.

So wird beméngelt, dass die Landesregierung immer
noch nicht die Digitalstrategie vorgelegt hatte. Diese
Strategie liegt mittlerweile vor. Aus Zeitgriinden
werde ich darauf nicht mehr eingehen kénnen, aber
auf den Seiten 53 bis 56 findet sich das Kapitel ,In-
telligentes Energiesystem schont Klima und Um-
welt’.

Wir haben gestern einen Antrag behandelt, den wir
eingebracht haben, in dem es um die Sektorenkopp-
lung, um die Integration erneuerbarer Energien — um
Abgaben und Umlagen von den Stromspeichern zu
nehmen — und viele Dinge geht, die wir nach vorne
bringen wollen. Das wollen wir gemeinsam tun. Ich
finde es schade, dass das gestern einige Redner
nicht ganz ernst genommen haben.

Deswegen — ich komme zum Ende —: Vor Gericht
gibt es das Instrument der Erledigungserklarung. Da-
mit kbnnen Antréage geandert oder zuriickgenommen
werden, die mal aktuell waren, aber es heute nicht
mehr sind. Ich wiirde empfehlen, diesen Antrag aus
dem Juli 2018 dringend zu Uberarbeiten. In dieser

Form ist er fur uns leider nicht zustimmungsféhig. —
Herzlichen Dank.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Vizeprasident Oliver Keymis: Danke schon, Herr
Dr. Untrieser. — Nun spricht fuir die SPD-Fraktion der
Kollege Bell.

Dietmar Bell (SPD): Sehr geehrter Herr Préasident!
Werte Kolleginnen und Kollegen! Der Redebeitrag
von Herrn Dr. Untrieser war aus meiner Sicht der hilf-
lose Versuch, noch irgendeine Argumentation aufzu-
ziehen, warum man diesem Antrag nicht zustimmt.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Sie sagten, der Antrag ware unter dem Niveau der
Anhoérung gewesen. Vieles von dem, was Sie hier als
Ist-Beschreibung geliefert haben, ist Teil des An-
trags. Das betrifft auch die Beispiele, die Sie ge-
bracht haben: Kéln und Wuppertal.

Das sage ich jetzt auch als Aufsichtsratsvorsitzender
der Stadtwerke Wuppertal: Es ist wohlwollend, wenn
Tal.Markt entsprechend benannt wird; ich freue mich
immer darliber. Um es klar zu sagen: Vieles von
dem, was Sie als Ausgangssituation beschrieben ha-
ben, steht genauso in dem Antrag drin.

Deswegen finde ich die Fragestellungen, die hier auf-
geworfen sind, namlich wie wir die technischen Mog-
lichkeiten der Digitalisierung nutzen, um die sich dra-
matisch  verandernde  Energieproduzentenland-
schaft — auch das haben Sie richtig beschrieben,
Herr Dr. Untrieser — entsprechend einzubinden, um
Anreizsysteme zum Ausbau Erneuerbarer zu schaf-
fen, um die Netze zu stabilisieren und Geschéftsmo-
delle aus Sicht der Consumer zu entwickeln, hochak-
tuell.

Sie berthren mit Ihrer Debatte ein Stiick weit den In-
halt dieses Antrags, wenn auch nicht ganz richtig,
denn der Inhalt dieses Antrags hat sich im Wesentli-
chen mit der Frage der regulatorischen Rahmenbe-
dingungen befasst. An diesen Fragen hat sich bis
jetzt nichts geandert. Die regulatorischen Rahmen-
bedingungen sind weiterhin so, wie sie sind.

In der Anhdérung haben wir feststellen kénnen, dass
diese Rahmenbedingungen die Mdglichkeiten, die
die Digitalisierung bereits jetzt bietet, zum Teil
schlichtweg in der Anwendungspraxis unmoglich
machen.

Das ist auch das, was wir bei den kommunalen
Stadtwerken erleben, die Fragen, die in der Anh6-
rung aufgeworfen wurden: Die Behinderung kleiner
und grol3er Mieterstrommodelle, die Frage der Be-
nachteiligung auch kommunaler Stadtwerke bei
neuen Geschaftsmodellen, die soziale Verteilung
von Netznutzungskosten, die intensivere Nutzung
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von Blockchain-Technologien und vieles andere
mehr istin der Anhérung durch die Sachversténdigen
adressiert worden. Sie haben véllig zu Recht gesagt:
Das war echt eine spannende Anhdrung.

Ich will fir meine Fraktion hier sehr deutlich sagen,
dass man dem Forderungskatalog im Antrag durch-
aus zustimmen kann. Dieser Forderungskatalog tut
Ihnen nicht weh. Die Forderung, die Digitalisierung
im Energiesektor mit Fokus auf den Nutzen fir die
Energiewende verstarkt voranzutreiben, misste aus
Ihrer Sicht eigentlich unstrittig sein.

Gefordert wird, kurzfristig Pilotprojekte z. B. flr
Micro-Grids oder Stromhandel zwischen einzelnen
Birgerinnen und Birgern zu ermdglichen. Why not?
Das ist bei der Anhérung gefordert worden, um Inno-
vationsmodelle voranzubringen.

Die Forderung, sich auf Bundesebene fur eine Ent-
burokratisierung der energiewirtschaftlichen Rah-
menbedingungen einzusetzen, die die Entfesselung
der Energiewende sowie von neuen Technologien
wie der Blockchain im Energiemarkt erleichtern, ist
richtig. Gut so.

Auch gegen die Forderung, sich auf Bundesebene
dafir einzusetzen, dass die neue EU-Erneuerbare-
Energien-Richtlinie — besonders die Regelungen, die
Prosumer betreffen — kurzfristig in nationales Recht
umgesetzt wird, kénnen Sie doch nicht ernsthaft et-
was haben.

Deswegen sage ich aus Sicht meiner Fraktion: Bei
den Fragen, die in dem Antrag adressiert und die in
der Anhorung doch sehr deutlich herausgearbeitet
worden sind, lohnt es sich, dass wir eine gemein-
same Positionierung hier in Nordrhein-Westfalen fin-
den.

Denn fir ein Unternehmen wie zum Beispiel Mein
Stadtwerk wird die Frage, wie wir uns mittelfristig in
diese Geschéaftsmodelle einbringen kénnen, davon
abhangen, wie die regulatorischen Rahmenbedin-
gungen auch mittelfristig verninftig gesetzt werden.
Eine einheitliche Linie hier in Nordrhein-Westfalen zu
finden, ist aller Ehren wert.

Beim Thema ,Geothermie® haben wir ja gerade be-
wiesen, dass wir auch fraktionsiibergreifend zu einer
vernunftigen Losung gekommen sind, um diese
wichtigen Fragen gemeinsam weiterzuentwickeln.
Ich will auch bei diesem Thema ausdriicklich anbie-
ten, dass meine Fraktion gerne mit lhnen an einer
Positionierung arbeitet, um méglicherweise einen un-
strittigen gemeinsamen Antrag auf den Weg zu brin-
gen.

Das waére ein starkes Signal in Richtung Bund, aber
auch in Richtung der Innovationstreiber hier in Nord-
rhein-Westfalen, damit wir in der Perspektive das,
was Sie wollen und was wir wollen, namlich die digi-
talen Moglichkeiten im Bereich der Energiewirtschaft

positiv zu nutzen und den Prozess positiv zu gestal-
ten, gemeinsam auf den Weg bringen kdnnen. —
Herzlichen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Bell. — Jetzt spricht fur die FDP Herr Brockes.

Dietmar Brockes” (FDP): Vielen Dank, Herr Vorsit-
zender. — In der Tat, Herr Kollege Bell, ich denke
auch, dass das ein wichtiges Thema ist, bei dem es
sich auch lohnen wiirde, gemeinsame Positionen zu
finden.

Aber — das ist jetzt gar kein Vorwurf — dadurch, dass
der Antrag jetzt schon neun Monate im Verfahren ist,
ist er in vielen Teilen Uberholt und deshalb eben nicht
die richtige Grundlage, um daraus eine gemeinsame
Basis zu machen. Dennoch stimme ich |hnen zu,
dass es sich lohnen wirde, wenn wir noch einmal
Uberlegen, wie wir eine gemeinsame Position finden
kénnen.

Bei der gestern von Minister Professor Pinkwart hier
vorgestellten Digitalstrategie ist das Energiethema
nicht nur in dem einen Kapitel zu finden, sondern das
zieht sich durch fast alle Bereiche, die Mobilitat usw.
Das kommen Energie und Digitalisierung ja auch
wieder zusammen. Deshalb wére das vielleicht die
bessere Grundlage, um hier eine gemeinsame Posi-
tion zu finden.

Ebenso muss man sagen, dass die Digitalstrategie
der Landesregierung auch beim Energiethema deut-
lich Uber den Antrag hinausgeht, weil er sich mehr
oder weniger rein auf die Erneuerbaren konzentriert.

Ich finde den Antrag gut. Er hat eine gute Anhorung
ausgeldst, und bei der Anhorung haben wir viele Fra-
gen gestellt, die gerade auch Uber den eigentlichen
Antrag hinausgegangen sind.

Wir haben dann auch Themen wieder aufgegriffen.
Wir hatten zwischenzeitlich den Fotovoltaik-Antrag,
der spater kam, der mittlerweile schon beschlossen
ist, mit dem wir auch das Thema ,Mieterstrom* auf-
gegriffen haben.

Die Forderungen im Antrag bringen uns auch nicht
grof3 nach vorne. Der Antrag wirft berechtigte Fragen
auf, aber wir miissen auch irgendwann die Antworten
liefern. Ich befirchte, spatestens bei diesem Punkt
gehen die Meinungen auseinander.

Denn so positiv es ist, wenn zum Beispiel der Ver-
mieter auch fir seine Mieter den Strom anbieten
kénnte, muss die Frage natirlich lauten: Wie sieht
das regulatorisch aus? Welche Kosten, welche Steu-
ern und Abgaben sollen dort anfallen oder auch
nicht? Da wird es dann spannend.
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Deshalb, meine Damen und Herren: Wir werden den
Antrag ablehnen, weil er aufgrund des langen Ver-
fahrens teilweise tberholt ist. Zum Beispiel der Auf-
forderung an die Landesregierung, sich beim Bund
fur weniger Blrokratie einzusetzen, bedarf es ein-
fach nicht, weil die Landesregierung dort bereits un-
terwegs ist.

Deshalb lehnen wir den Antrag ab, aber wiirden uns
freuen, wenn wir hier weiter tGiber dieses Thema dis-
kutieren und nach Mdglichkeit eine gemeinsame Po-
sition finden; denn das wére in der Tat ein starkes
Signal auch in Richtung Berlin. — Vielen Dank.

(Beifall von der FDP und Christina Schulze Fo-
cking [CDU])

Vizeprasident Oliver Keymis: Danke schon, Herr
Brockes. — Nun spricht fur die Griinen-Fraktion Frau
Brems.

Wibke Brems (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Die
Energiewende ist ohne die Digitalisierung gar nicht
denkbar. Das haben wir auch bei den Vorrednern ge-
hért, und so weit sind wir uns sogar einig.

Wir haben in der Vergangenheit schon extreme Ver-
anderungen hinter uns, wir haben aber auch noch
groRe Veranderungen vor uns: eine Wende von den
wenigen, grofRen Kraftwerken hin zu vielen kleinen,
dezentralen und auch fluktuierenden Erneuerbare-
Energien-Anlagen; eine Wende von den Endkunden,
die nur Strom verbrauchen, zu den Prosumern, die
Strom selbst erzeugen und ihn verkaufen oder selber
nutzen, oder die auch Strom kaufen.

Um all diese Veranderungen umsetzen zu kénnen,
war und ist die Digitalisierung entscheidend. Theore-
tisch kann eine PV-Anlagenbesitzerin ihrem Nach-
barn Strom verkaufen und sich dabei mit der Block-
chain-Technologie absichern.

Aber das ist nur reine Theorie. In der Praxis funktio-
niert es noch nicht, weil wir die regulatorischen Rah-
menbedingungen dafiir noch nicht haben. Das alles
wirde unser Energiesystem stérker als bisher auf
den Kopf stellen.

Aber es sind auch noch viele Fragen offen, zum Bei-
spiel Verbraucherschutzthemen oder steuerrechtli-
che Aspekte. Diese offenen Aspekte sind natrlich in
der Realitat zu testen; denn das kann man nicht alles
im Labor machen.

Es wére die Aufgabe dieser Landesregierung, die
Rahmenbedingungen fiir solche Testumgebungen
sowie die entsprechenden Mdglichkeiten auf Bun-
desebene zu schaffen, um die regulatorischen Ande-
rungen vornehmen zu kénnen.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, ich freue
mich sehr, dass ich daftir sorgen konnte, dass wir alle
gemeinsam eine sehr interessante Anhorung hatten.
So weit scheinen Sie sich ja mit mir einig zu sein. Wir
erleben haufig Anhdrungen, und immer wieder gibt
es Pro und Kontra. Aber bei dieser Anhdrung waren
sich die Expertinnen und Experten einig wie nie, dass
die in dem Antrag aufgerufenen Fragen die Fragen
der Zeit sind und dass die Landesregierung dafir
sorgen kann und muss, dass Nordrhein-Westfalen
digitales Energiewende-Musterland wird. Genau das
haben alle Expertinnen und Experten lhnen hier at-
testiert.

(Beifall von Matthi Bolte-Richter [GRUNE])

Ich mdchte eine Expertin zitieren. Der Blockchain
Bundesverband hat in der Anhérung gesagt: Wir ru-
fen die Landesregierung und speziell Innovations-
und Energieminister Pinkwart dazu auf, den grof3en
Worten seiner Digitalstrategie konkrete Taten folgen
zu lassen. — Dem kann ich mich nur anschliel3en.

Mit dem Verweis auf genau diese Digitalstrategie
wollen jetzt CDU und FDP unseren Antrag ablehnen.
Das finde ich schon kurios, wenn man sich einmal
anschaut, was auf den eben schon genannten Sei-
ten 53 bis 56 der Digitalstrategie zu Energie steht. Ich
finde das, ehrlich gesagt, peinlich.

(Beifall von den GRUNEN)

Dort sind keine Antworten — Herr Brockes hat eben
gesagt, sie wirden im Antrag fehlen — zu finden. Dort
gibt es erklarende Worte, was Smart Grids und was
Prosumer sind, und es sind einige Projekte und Bei-
spiele dargestellt. Ausgefihrt wird auch, dass die
Landesregierung im Rahmen der Ruhrkonferenz
Ideen und Konzepte gemeinsam mit allen Akteuren
identifizieren, diskutieren und vorantreiben will. Das
ist ja wirklich konkret! Eine Antwort ist das nun wahr-
lich nicht.

(Beifall von den GRUNEN)

Die nachste — in Anfihrungszeichen — ,Antwort®, die
Sie geben, ist die Darstellung von Kommunikations-
strategien und Plattformen. Dann wollen Sie — keiner
weild genau, wie; ich vermute, Sie wissen es selber
nicht — den Anteil von Start-ups in der Energiewirt-
schaft erh6hen. Schones Ziell Aber wie Sie das ma-
chen wollen: keine Ahnung.

All das ist in lhrer Digitalstrategie von blumigen Séat-
zen schon umrahmt. Am besten geféllt mir der Satz:
Intelligente Netze kdnnen den Strom aus erneuerba-
ren Energien attraktiver machen. — Ein bisschen
Rouge, ein bisschen Lippenstift, und schon sind die
erneuerbaren Energien attraktiver? Oder wie darf ich
mir das vorstellen?

(Heiterkeit und Beifall von den GRUNEN und
der SPD)
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Ich finde Ihre Antworten ein bisschen kurios. Innova-
tiv kann man den Energieteil der Digitalstrategie je-
denfalls nicht nennen. Wenn Sie so weitermachen,
Minister Pinkwart, sollten Sie das Wort ,Innovation®
aus dem Titel lhres Ministeriums streichen. Das wéare
ehrlicher.

Ich mdchte hier noch einmal an Sie alle appellieren:
Lassen Sie diese neue, aber schwache Ausrede,
dass das alles viel zu lange gedauert habe, doch au-
Ren vor. Dann kdnnen wir alle gemeinsam daran ar-
beiten. Geben Sie sich einen Ruck, und setzen Sie
die Digitalisierung, die Sie immer wie eine Monstranz
vor sich hertragen, in die Tat um. Machen Sie Pilot-
projekte in Nordrhein-Westfalen méglich, indem Sie
unserem Antrag zustimmen. — Herzlichen Dank.

(Beifall von den GRUNEN — Vereinzelt Beifall
von der SPD)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Frau
Brems. — Jetzt hat fur die AfD Herr Loose das Wort.

Christian Loose (AfD): Sehr geehrter Herr Prési-
dent! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die
Stromerzeugung ist durch die sogenannte Energie-
wende volatiler geworden. Das schreiben Sie in Ih-
rem Antrag.

LVolatil* klingt so geschmeidig. Der Duden erklart die
Bedeutung dieses Wortes mit ,instabil*, ,sprunghaft"
oder, was ich am besten fand, ,wetterwendisch®. Die
Stromerzeugung ist also im Rahmen lhrer sogenann-
ten Energiewende instabil und sprunghaft geworden,
was hichts anderes heil3t, als dass die Versorgungs-
sicherheit gefahrdet ist.

(Zuruf von den GRUNEN: Das war wieder klar!)

Angesichts der Inkompetenz im Umweltbundesamt
kann man da auch keine Besserung erwarten. Dort
ist einigen die Digitalisierung anscheinend schon zu
Kopf gestiegen. So zeigte der Staatssekretar im Bun-
desministerium fir Umwelt Herr Flasbarth seine Un-
kenntnis in einem Burger-Chat. Ein interessierter
Burger fragte ihn bei Twitter:

~Welche Energieform soll nach der Abschaltung
der Kohle- und Kernkraftwerke die Grundlast si-
chern bzw. diese Kraftwerke ersetzen?*

Herr Flasbarth antwortete daraufhin:

,Grundlast wird es im klassischen Sinne nicht
mehr geben. Wir werden ein System von Erneu-
erbaren, Speichern, Intelligenten Netzen und
Lastmanagement haben.*

Wow! Die Grundlast, also der jederzeit vorhandene
Mindestbedarf, die Nachfrage der Birger nach
Strom, wird es in den Augen von Herrn Flasbarth zu-
kinftig nicht mehr geben.

(Norwich RiiBe [GRUNE]: Das zeigt doch,
dass Sie nichts verstanden haben!)

— Wie schaffen Sie denn 40 GW? Stellen Sie eine Zwi-
schenfrage. Dann haben wir ein bisschen mehr Zeit.
Sonst lauft mir leider die Zeit davon. Eine Kurzinter-
vention nehme ich auch mit. Dann kann ich lhnen ein-
mal erklaren, was die Grundlast, der Bedarf, bedeutet.
Dann verstehen Sie das auch. Das miissen Sie in
Deutschland némlich jederzeit decken.

(Zuruf von den GRUNEN: Sie haben eher eine
Denklast! — Heiterkeit und Beifall von den
GRUNEN und der SPD)

Oder wollen Sie den Leuten verbieten, Kaffee zu ko-
chen oder Champions League zu schauen, wann im-
mer sie das wollen?

Herr Flasbarth antwortete dann auf die Nachfrage ei-
nes Birgers:

~Weil wir moderner und smarter werden, als Sie
das im Moment noch fur mdéglich halten.”

Ahal! Ein paar Schlagworter spéater ist der Bedarf ein-
fach wegdefiniert. Und das soll die Fachkompetenz
im Bundesumweltamt sein! Aber das Niveau knupft
auch an Ihr Niveau an: an das Niveau einer Partei, in
der Frau Baerbock versucht, den Strom im Netz zu
speichern. Hanebtichen!

Zu lhrem Antrag, liebe Grine, gab es auch eine An-
hoérung. Die Experten kritisierten einen hohen Grad
an Birokratie sowie die Unsinnigkeit, aber auch die
Unwirtschatftlichkeit lhrer vorgeschlagenen Maf3nah-
men. Zum Burokratieabbau habe ich tbrigens weder
jetzt noch in der Zeit Ihrer Regierungsverantwortung
geeignete Vorschlage gehort.

Stattdessen fordern Sie jetzt auch noch, kleinteiliges
Geschéft zu subventionieren. Sie reden davon, dass
man Uberschissigen Solarstrom in die Nachbar-
schaft liefern kdnnen soll. Ich verrate lhnen einmal
etwas: Der Strom geht immer den Weg des gerings-
ten Widerstandes. Physikalische Grundkenntnisse!

Ihre Ideen von einer kleinteiligen, dezentralen Erzeu-
gung sorgen zudem fir weitere Risiken, da es viel
schwieriger ist, in kleinen Netzen Angebot und Nach-
frage in Einklang zu bringen; denn Sie missen im
Stromnetz die 50 Hz halten. Das haben mehrere Ex-
perten deutlich gemacht.

Zudem bestehen enorme Risiken bei einer Digitali-
sierung: Hackerangriff in der Ukraine, aber auch
der — zumindest vermutete — Hackerangriff in Vene-
zuela. Anfang Marz fiel das Stromnetz dort aus. Es
gab 20 Tote. Die Ursache soll ein Hackerangriff sein.

Ihre Digitalisierung ist nicht nur riskant, sondern auch
richtig teuer fur Deutschland. So kosten die digitalen
Stromzéhler — neudeutsch ,Smart Meter” — etwa
100 Euro jahrlich, wahrend ein Ferraris-Zéhler etwa
20 Euro pro Jahr kostet. Das bedeutet Mehrkosten
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von 80 Euro. Wenn Sie das einmal hochrechnen,
stellen Sie fest, dass Sie bei jahrlichen Mehrkosten
fur die Burger von insgesamt 250 Millionen Euro sind.

Die digitalen Z&hler werden das Verhalten der Kun-
den Uberhaupt nicht verandern. Oder glauben Sie,
dass der Birger seinen Kaffee tatsachlich morgens
nicht kochen wird, wenn er weif3, dass das zu diesem
Zeitpunkt 0,1 Cent mehr kostet? Oder glauben Sie,
dass ein Restaurantbesitzer einem Kunden um
20 Uhr sagt: ,Ein Schnitzel kdnnen Sie jetzt nicht ha-
ben; der Strom ist gerade zu teuer; nehmen Sie doch
einen Salat“? Ist das die Welt, die Sie sich vorstellen?

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Immer auf
andere schieben!)

Ihre Ideen gehen an der physikalischen Realitat vol-
lig vorbei — und auch an den Bedurfnissen der Bir-
ger. Den Burgern reicht es jetzt schon, dass sie
Strompreise auf Rekordniveau zahlen. Seit dem Jahr
2000 hat eine Verdopplung des Strompreises statt-
gefunden! Das ist lhre Politik.

(Zurufe von der SPD)

Wie sagte es ein Experte in der Anhérung? Er sagte,
liebe SPD:

»+Auch unter dem Gesichtspunkt der sozialen Ge-
rechtigkeit ist die Energiewende, wie wir sie jetzt
sehen, ein riesiges Umverteilungsprojekt von un-
ten nach oben — das gré3te soziale Ungleich-
heitsprojekt der Bundesrepublik Deutschland ...“

Recht hat dieser Mann. — Vielen Dank.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Loose. — Jetzt spricht fur die Landesregierung Herr
Professor Dr. Pinkwart — als zustandiger Minister;
nicht dass ich den Titel vergesse. Herr Minister, Sie
haben das Wort. Bitte schon.

Prof. Dr. Andreas Pinkwart, Minister fir Wirtschaft,
Innovation, Digitalisierung und Energie: Vielen
Dank. — Herr Préasident! Meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Wir kdnnen nattrlich den Blick zu-
rickwerfen und uns fragen, was alles nicht gelungen
ist. Aber wir kénnen auch den Blick nach vorne rich-
ten und uns fragen, was wir besser machen kénnen.

Deswegen ist diese neue Landesregierung so ge-
startet, dass wir versuchen, die neuen Technologien
auch in den Dienst des Energiesektors zu stellen und
damit die Energiewende in sich tragfahig zu gestal-
ten, was sie bisher sicherlich nicht ist. Dazu gehort
der Netzausbau — wir haben es heute Morgen ange-
sprochen —; dazu gehéren aber auch dezentrale, in-
telligente Netze.

Wir missen und kénnen die Digitalisierung also auch
in den Dienst einer besseren Bewaéltigung der Her-
ausforderungen der Energiewende stellen. Dazu hat
Nordrhein-Westfalen hervorragende Voraussetzun-
gen; denn wir haben tolle Forschungseinrichtungen.
Wir haben viele Player in dem Feld. Wir haben grof3e
Unternehmen wie Innogy und E.ON hier; wir haben
die Stadtwerke hier. Wir haben also die geeigneten
Partner, mit denen man eine Digitalisierung des
Energiesystems durchfiihren kann.

Frau Brems, ich kann ja verstehen, dass es fir Sie
schwer ist, hier eine Landesregierung zu erleben, der
Sie nicht angehoéren, die es vermocht hat, fur Nord-
rhein-Westfalen eine umfassende Digitalstrategie
vorzulegen, wozu Sie nicht gekommen sind. Das
kann ich sehr gut nachvollziehen.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Aber wenn Sie sich schon die Mihe machen, daraus
Zu zitieren, sollten Sie, wie ich finde, die Dinge auch
ganzheitlich vortragen und nicht nur bruchsttickhaft.
Dann koénnten Sie vielleicht auch zur Kenntnis neh-
men, dass wir in der Digitalstrategie als Landesregie-
rung einen Schwerpunkt auf den Energiesektor ge-
setzt und dort aufgezeigt haben, mit welchen Instru-
menten und mit welchen ganz konkreten Projekten
wir dieses Potenzial tatsachlich heben kénnen.

Das Potenzial kdnnen wir entsprechend den Grund-
prinzipien der Digitalisierung nutzen. Die Grundprin-
zipien der Digitalisierung — die drei Grundgesetze —
lauten zunadchst einmal: Alles, was digitalisiert wer-
den kann, wird digitalisiert. Alles, was vernetzt wer-
den kann, wird vernetzt. Alles, was automatisiert wer-
den kann, wird automatisiert.

Dann gibt es noch drei Beobachtungen, die wir ma-
chen konnen: eine starkere Dezentralisierung durch
die Digitalisierung, eine starkere Demokratisierung —
wenn wir es richtig ausgestalten, mochte ich ergan-
zend hinzufligen — und eine Dematerialisierung. Ge-
nau das erleben wir jetzt im Energiesektor.

In dem, was Sie mal so eben vorformuliert haben,
steht irgendetwas von ,Prosumern®. Ich muss ganz
ehrlich sagen: Das verstehe ich nicht. Sie wollen
doch eine moderne Partei sein. Es ist eigentlich ge-
nau der Gedanke, den Sie verfolgen missten, wenn
Sie ein System nachhaltig auf erneuerbare Energien
umstellen wollen, dass der Energieabnehmer nicht
mehr nur der Verbraucher ist — der Consumer —, son-
dern dass er selbst und in seinem Umfeld einen Bei-
trag leistet, indem er Energie selbst oder mit anderen
umwandelt und dann austauscht. Damit wird er zum
Prosumer: Er wird zum Produzenten und gleichzeitig
zum Konsumenten.

Nur soll er es intelligenter werden, als Sie das orga-
nisiert hatten, als Sie noch Verantwortung trugen. Sie
haben sich namlich folgendes System einfallen las-
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sen: Man bekommt eine Fotovoltaikanlage zu staat-
lich garantierten Subventionen, wandelt Energie um,
speist sie hochsubventioniert ins gro3e Netz ein und
entnimmt dann als Abnehmer dem grofR3en Netz den
billigen Strom. Das war Ihre Welt: eine hohe Subven-
tionierung durch das EEG, die jetzt von der grofRen
Zahl der Verbraucherinnen und Verbraucher und
dem Mittelstand getragen wird.

Die Zukunft sieht anders aus. Ein Haushalt hat Foto-
voltaik, Geothermie, Kraft-Warme-Kopplung, Batte-
rien und Elektromobilitat. Er kann es selbst austau-
schen, und er kann es mit den Nachbarn teilen. Wir
kénnen das in Quartierskonzepten organisieren, also
dezentral und nicht mehr zu Uberlastungen der iiber-
geordneten Netze fihrend, indem wir die dezentralen
Netze intelligent ausstatten und miteinander vernet-
zen.

Und dann kommt die Blockchain. Wir reden nicht nur
dariiber, sondern arbeiten daran. Wir werden — das
haben wir auch bei der Digitalstrategie gesagt — ein
Européisches Institut fir Blockchain-Technologie in
Dortmund einrichten. Dort haben wir die besten Vo-
raussetzungen dazu. Daran haben wir schon gear-
beitet. AuBerdem werden wir ein Reallabor fur Block-
chain-Anwendungen im Bereich Energie und 6ffent-
liche Daseinsvorsorge im Rheinischen Revier auf-
bauen, um genau das zeigen zu kénnen.

In der Ruhrkonferenz arbeiten wir daran, wie wir
diese urbanen Energieldsungen im Ruhrgebiet auch
nutzen kénnen, um die Burgerinnen und Birger an
einer Energiewende teilhaben zu lassen, die mithilfe
der Digitalisierung und entsprechender Technolo-
gien so ausgebaut wird, dass sie in sich wirtschaftlich
tragfahig ist und nicht dauernd subventioniert werden
muss, wie Sie das in der Vergangenheit noch ge-
macht haben.

(Vereinzelt Beifall von der FDP)

Dazu brauchen wir keine Aufforderung per Antrag.
Das haben wir hier schon vorgelegt. Wir arbeiten an
der Umsetzung. Es freut uns, dass Sie das offen-
sichtlich auch gut finden. — Vielen Dank.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Minister Professor Dr. Pinkwart. — Weitere Wortmel-
dungen liegen nicht vor.

Damit kommen wir zu Abstimmung. Der Ausschuss
fur Wirtschaft, Energie und Landesplanung empfiehlt
in Drucksache 17/5654, den Antrag Drucksache
17/3030 abzulehnen. Wir kommen zur Abstimmung
Uber den Antrag selbst und nicht Uber die Beschluss-
empfehlung. Wer stimmt dem Antrag heute zu? —
SPD und Grine stimmen zu. Wer stimmt dage-
gen? — CDU, FDP und AfD stimmen dagegen. Gibt
es Enthaltungen? — Das ist nicht der Fall. Damit ist

der Antrag Drucksache 17/3030 mit breiter Mehr-
heit des Hohen Hauses abgelehnt.

Ich rufe auf:

9 Grenznahe Kontrollflachen fiir Bundespolizei,
Landespolizei und BAG schaffen

Antrag
der Fraktion der AfD
Drucksache 17/5632

Ich erdffne die Aussprache. Fur die AfD spricht Herr
Kollege Vogel.

Nic Peter Vogel (AfD): Sehr geehrter Herr Préasident!
Meine sehr verehrten Damen und Herren!

(Unruhe — Glocke)

Unsere Westgrenze ist offen wie ein Scheunentor.
Kontrollen finden dort zum grof3ten Teil Uberhaupt
gar nicht statt. — Das sind aber nicht meine Worte.
Diese Worte fielen im vergangenen Marz von Vertre-
tern der Polizeigewerkschaften.

Wir hatten fUr den Innenausschuss eine Expertenbe-
fragung unter dem Thema ,Wie sicher ist unsere
Nordrhein-Westfalen-Westgrenze?* initiiert. Das Er-
gebnis war erschreckend. Nordrhein-Westfalen — ex-
plizit die Westgrenze — gilt als das Einfallstor fur
grenzubergreifende Kriminalitat und illegale Migra-
tion.

Seit die Sudgrenze zu Bayern starker gesichert ist
und dort mehr Kontrollen stattfinden, stellen wir einen
Verlagerungsprozess zur Westgrenze fest. Gleich-
zeitig haben wir ein riesiges Personalproblem. Die
Bundespolizei tritt unter 50 % der Sollstéarke an.
Gleichzeitig werden sehr viele aktive Beamte auch
noch an die Sudgrenze, also nach Bayern, an die
Flughafen und an Bahnhofe abgezogen.

Wenn aber mal Kontrollen durchgefihrt werden, ist
das Ergebnis erschreckend. Zum Beispiel wurde
nach dem Stral3burger Attentat, als nach Chérif Che-
katt gefahndet wurde, die Grenze zu den Niederlan-
den gut zwei Tage kontrolliert. Bei fast 12.000 Fahr-
zeugen, die dort kontrolliert wurden, gab es eine
45%ige Trefferquote. Diesen Leuten wurde Rechts-
bruch nachgewiesen.

Diese 45 % zeigen doch zwei Dinge: Auf der einen
Seite wird deutlich, wie unglaublich gut geschult un-
sere Grenzbeamten sind und mit welcher Sensibilitat
sie die Sache angehen. Auf der anderen Seite zeigt
das aber auch, was fur ein Handlungsbedarf besteht.

Meine Damen und Herren, seit es keine festen Gren-
zen mehr gibt, bedient man sich der sogenannten
Schleierfahndung. Im Hinterland werden in Grenz-
nahe verdachtige Fahrzeuge aus dem laufenden
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Verkehr gezogen. Normalerweise werden sie kurz-
fristig von den Beamten zu den néchsten Haltemdg-
lichkeiten geleitet, um dort Kontrollen tber sich erge-
hen zu lassen.

Das ist aber in den letzten Jahren immer weniger
praktikabel. Auf der einen Seite gibt es immer weni-
ger Haltebuchten, in denen die Polizei sicher halten
kann. Auf der anderen Seite ist es schon gar nicht
mehr mdglich, wie friiher auf Lkw-Parkplatze auszu-
weichen, weil sie standig Uberfullt sind — Tendenz:
weiterhin steigend — und die Fahrer manchmal auch
sehr kreativ parken. Bei Drive-in-Anlagen oder
Schnellrestaurants haben wir dasselbe Problem.
Dementsprechend miissen die Beamten immer mehr
auf geféhrlichere Stellen ausweichen. Da gibt es lei-
der zunehmend Unfélle, Verletzte und sogar Todes-
falle.

Was fordern die Polizeigewerkschaften? Es missen
mehr Haltebuchten mit einer vernlnftigen Infrastruk-
tur errichtet werden. Dazu gehéren ein Wasseran-
schluss, ein Stromanschluss und ein verninftiger In-
ternetanschluss.

Da wir mit StraRen.NRW — also bei allem, was in un-
serem Zustandigkeitsbereich liegt — demnéchst mas-
sive Bauvorhaben und Ertlichtigungsvorhaben ange-
hen, kénnten wir eigentlich zwei Fliegen mit einer
Klappe schlagen und im grenznahen Bereich, wo so-
wieso gebaut wird, ohne grol3artige zusatzliche Lo-
gistik oder finanziellen Aufwand tatig werden. Das ist
dringend notwendig. Diese Sache wirde sich, was
den Effekt angeht, absolut rechnen.

Ich bitte Sie: Entsprechen Sie den Mindestforderun-
gen der Polizeigewerkschaften. Ich freue mich auf
eine intensive Beratung in den beiden Fachaus-
schiissen — ich bin in beiden vertreten —, wenn Sie
der Uberweisung dorthin zustimmen. — Ich danke
Ihnen fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Kollege Vogel. — Fur die CDU-Fraktion spricht Herr
Kollege Krauf3.

Oliver Krauf3 (CDU): Sehr verehrter Herr Prasident!
Meine lieben Kolleginnen und Kollegen! Mit dem vor-
liegenden Antrag ,Grenznahe Kontrollflachen fir
Bundespolizei, Landespolizei und BAG schaffen®
wollen die Antragsteller nun ein Thema federfihrend
im Verkehrsausschuss platzieren, Uber das wir be-
reits im vergangenen Jahr im Innenausschuss bera-
ten haben.

Seinerzeit lief der AfD-Antrag noch unter dem Titel
lllegale Immigration an der NRW-Westgrenze stop-
pen“ — Ubrigens damals schon zu einem grof3en Teil
aus einem einzigen Zeitungsbericht abgeschrieben.

(Zuruf von der SPD: So ist es!)

Die dazu erfolgte Anhérung im Innenausschuss am
14. Marz 2019 — der Kollege hat darauf hingewie-
sen — war nun offensichtlich Grundlage fuir den vor-
liegenden Antrag, den Sie jetzt fir den Verkehrsaus-
schuss aufbereitet haben. Dabei greifen Sie sich nur
einen einzigen Punkt heraus, ndmlich den Ausbau
von grenznahen Haltemoglichkeiten fir einen kurz-
fristigen Stopp zu Kontrollzwecken. Flachen zum An-
halten und Parken entlang von Bundesautobahnen
werden aber bekanntlich nicht nur fiir Kontrollen be-
noétigt. Sie alle kennen die Bilder von Uberlasteten
Rastplatzen.

Ich finde es bezeichnend, wenn die Antragsteller of-
fensichtlich nur den Kontrollbedarf in grenznahen
Gebieten zu unseren Nachbarléandern Belgien und
Niederlande sehen. Geht es lhnen also doch nur um
das Thema, das dem urspringlichen Antrag zu-
grunde gelegen hatte, namlich um illegale Einwande-
rung und Kriminalitat, wie Sie es gerade haben an-
klingen lassen?

(Nic Peter Vogel [AfD]: Ist das schlimm?)
— Fur den Verkehrsausschuss?

Die Polizei und das Bundesamt fur Guterverkehr
brauchen aber nicht nur in Grenznahe, sondern im
gesamten Land Mdoglichkeiten fur notwendige Kon-
trollen. Lenk- und Ruhezeiten oder auch die gefahr-
gut- und abfallrechtlichen Vorschriften missen doch
Uberall und nicht nur in Grenznéhe eingehalten wer-
den.

Dazu bedarf es selbstverstandlich auch der Kontroll-
moglichkeiten mit den entsprechenden Flachen, wo-
bei die Polizei auf der einen Seite und das BAG auf
der anderen Seite ganz unterschiedliche Anforderun-
gen stellen. Fir das BAG nutzbare Kontrollflachen
sollten namlich die gleichzeitige Kontrolle mehrerer
Lastkraftwagen mit der entsprechenden technischen
Infrastruktur ermdglichen.

Meine Damen und Herren, die NRW-Koalition han-
delt fur eine bedarfsgerechte, moderne Sicherheits-
und Verkehrsinfrastruktur. Im Kollegium der Bundes-
lander haben die Verkehrsminister in der vergange-
nen Woche die Bitte an den Bund adressiert, ein For-
derprogramm zur Erweiterung der Lkw-Stellplatze
auf Autohofen zu prifen — mit dem Votum fir Rast-
statten auch an Autobahnzubringern, analog zu
Pendlerparkplatzen.

(Nic Peter Vogel [AfD]: Sie reden am Thema
vorbei!)

— Hdren Sie doch einfach zu, Herr Vogel. Dann wis-
sen Sie, dass ich nicht am Thema vorbeirede.

Bereits im vergangenen Jahr hat die Landesregie-
rung die Prifung fur Kontroliméglichkeiten, also Hal-
tepunkte fur Einsatzfahrzeuge und Lkw, auf den Weg
gebracht. Das war lhnen offensichtlich nicht bekannt.
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Es muss zweifellos Haltemdglichkeiten geben, um ei-
nen sicheren kurzfristigen Anhaltevorgang zu ge-
wabhrleisten. Es geht dabei aber nicht um das, was
die Antragsteller bei ihrem ursprunglichen Antrag vor
Augen hatten. Vielmehr gilt es, sowohl unser Schie-
nennetz als auch unser Stra3ennetz in Ordnung zu
bringen — mit dem Vorrang des flieRenden Verkehrs
vor dem ruhenden Verkehr, mit dem obersten Ziel
der Sicherheit und der Leichtigkeit des Verkehrsflus-
ses.

Offensichtlich haben die Antragsteller aus der seiner-
zeitigen Anhorung noch nicht einmal mitgenommen,
dass Nordrhein-Westfalen weder eine gesetzliche
Zustandigkeit fur die Kontrolle und Uberwachung an
der westlichen Grenze von Nordrhein-Westfalen hat,
noch fir die Personalstarke und Ausstattung der
Bundespolizei zustéandig ist. AuRerdem liegen Pla-
nung und Betrieb der Bundesautobahnen sowie der
sonstigen BundesstralRen des Fernverkehrs in der
Auftragsverwaltung des Bundes.

Schon allein aus diesen Grinden kdnnen wir den An-
trag nicht unterstiitzen, stimmen der Uberweisung an
die zustandigen Fachausschisse aber selbstver-
sténdlich zu. — Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Vereinzelt Beifall von der CDU)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
KrauR. — Jetzt spricht Herr Locker fur die SPD-
Fraktion.

Carsten Locker? (SPD): Herzlichen Dank. — Herr
Prasident! Meine Damen und Herren! Werte Kolle-
ginnen und Kollegen von der AfD, wir von der SPD
sind immer interessiert, wenn auch die AfD den Blick
auf die Sorgen und Note der Lkw-Fahrerinnen
und -Fahrer und deren Arbeitsbedingungen lenkt.
Das ist sicher ein feiner Zug und auch wichtig zu dis-
kutieren; denn darum geht es offensichtlich auch.

Die Probleme sind schlief3lich insbesondere dort zu
finden, wo man auf die Einhaltung der Lenk- und Ru-
hezeiten sowie auf die auskdmmlichen Lkw-Stell-
platze blickt. Hinzu kommen die daraus resultieren-
den Folgewirkungen. Das ist das, was Sie hier auch
beklagen: dass es keinen Platz gibt und man nicht
weil3, wo man Kontrollen oder Aufsichten ermdgli-
chen kann.

Insofern bestehtim Verkehrsausschuss auch die Ge-
legenheit, zu diesem Thema zu diskutieren. Deshalb
kénnen wir dem Antrag insoweit ausdrticklich folgen.

Zwischenzeitlich werden wir uns damit beschéaftigen
und uns dartber informieren, wie Sie denn im Euro-
paischen Parlament zu dieser Frage abgestimmt ha-
ben. Dort ist seit Monaten die soziale Verortung von
Fachpersonal in der Diskussion. Dann werden wir
uns mit Blick auf die Debatte im Verkehrsausschuss

noch einmal dartiber informieren, wie Sie sich in der
Sache gestellt haben.

Dem Vorschlag der Gewerkschaft der Polizei, zur
Steigerung der Verkehrssicherheit mehr Haltemég-
lichkeiten an Bundesautobahnen einzurichten, kon-
nen wir grundsétzlich auch folgen. Insofern ist das,
was die GdP da vorgeschlagen hat, ganz verniinftig.
Deshalb empfehlen wir, dass sich die Verkehrsminis-
terkonferenz gerne auch noch einmal damit beschéaf-
tigt, wie man zu entsprechenden Lésungen kommen
kann.

Damit bin ich bereits bei meiner letzten Bemerkung.
Der innenpolitische Teil, meine lieben Kolleginnen
und Kollegen von der AfD, fallt heute bei uns aus. Da
muss ich Sie enttauschen. Warum das so ist, erkla-
ren wir lhnen im Verkehrsausschuss. — Herzlichen
Dank fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Vereinzelt Beifall von der SPD)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Locker. — Jetzt hat die FDP das Wort. Es spricht Herr
Dr. Pfeil.

Dr. Werner Pfeil (FDP): Sehr geehrter Herr Prési-
dent! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Zunéchst einmal ist klar:
Grenzschutz ist eine Bundesaufgabe. Dies hat auch,
wenig Uberraschend, die Anhérung vom 14.03.2019
ergeben.

War es zunéchst das Ziel der Antragsteller — von
Ihnen, Herr Vogel —, die auch die Anhérung im Innen-
ausschuss begehrten, eine Landesgrenzpolizei in
NRW einzurichten, so wurde in der Anhérung deut-
lich, dass dies weder rechtlich zulassig noch tatséach-
lich nutzlich ware, weil die Kompetenzen hierzu ein-
fach nicht vorliegen.

Die NRW-Koalition aus CDU und FDP hat die grenz-
Uberschreitende Zusammenarbeit der Sicherheitsbe-
horden an der Grenze zu den Niederlanden und Bel-
gien seit den Koalitionsgesprachen im Blick. Uns
geht es dabei aber, anders als der AfD, nicht darum,
den freien Handel und die Freizligigkeit der Men-
schen zu begrenzen, sondern um die Bekampfung
der Kriminalitat.

Es ist unbestritten, dass insbesondere im Bereich
des Drogenschmuggels Fahndungen an Binnen-
grenzen besonderen Sinn ergeben, da die Schmug-
gelware die Grenzen passieren muss. Das darf man
aber nicht mit dem Ziel der AfD verwechseln, der es
vorrangig um die Errichtung von Grenzen selbst
geht.

So kam es denn unter anderem am 20.11.2018 zu
einem Treffen der Strategiekonferenz der niederléan-
disch-belgisch-deutschen Arbeitsgemeinschaft im
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Polizeiwesen. Die Strategiekonferenz hat dabei fol-
gende strategischen Schwerpunkte identifiziert:

Zum Ersten muss der grenziberschreitende Infor-
mationsaustausch zur Kriminalitdtsbekampfung ver-
starkt werden.

Zum Zweiten mussen grenzuberschreitende Ein-
sétze koordiniert und dafir entsprechendes Personal
vorgehalten werden.

Zum Dritten ist die Kommunikation bei grenziber-
schreitenden Einsdtzen ein wichtiges Thema, mit
dem wir uns weiter beschéaftigen missen. Auerdem
ist die Fortbildung von im Grenzgebiet tatigen Poli-
zeibeamten sowohl in Bezug auf die Sprache als
auch auf die jeweils unterschiedlichen Rechtsgrund-
lagen auszuweiten.

(Beifall von der FDP)

All dies ist bekannt, und deswegen bedurfte es der
Anho6rung nicht.

Der vorliegende Antrag ist auch, weil er gerade die
obigen Punkte nicht beriicksichtigt, die schon seit
letztem Jahr bekannt waren, und zudem die nachfol-
gend von mir noch aufzuzeigenden Punkte véllig ver-
nachlassigt, ungeeignet, um fir mehr Sicherheit und
mehr Kontrollen zu sorgen. Er ist einfach zu kurz ge-
sprungen.

Die Anhodrung hat Folgendes deutlich gemacht: Zum
einen muss mehr Bundespolizei in die Grenzregio-
nen. Hier ist der Bund zusténdig. Bereits in meiner
Rede im Plenum am 13.07.2018 hatte ich die Forde-
rung an den Bund gerichtet, fir mehr Bundesgrenz-
schutzpolizei zu sorgen. Dies haben im Ubrigen alle
Sachverstandigen in der Anhorung bestéatigt. Deswe-
gen nutzen grenznahe Haltebuchten wenig, wenn es
kein ausreichendes Personal gibt.

(Nic Peter Vogel [AfD]: Aber wenn man Perso-
nal hat, braucht man auch die Haltebuchten!)

—Naja.

AuRerdem stellt sich die Frage, ob und wie die Zu-
standigkeitsbereiche fir Grenzschutzaufgaben von
30 km auf moglicherweise 50 km entlang der Binnen-
grenze zu den Niederlanden und zu Belgien erweitert
werden kdnnen.

Hierbei ist die Forderung nach Tandemfahndungen
durch Beamte der Bundespolizei und Personen der
zustandigen Sicherheitsbehdérden des Nachbar-
staats an den betroffenen Binnengrenzen eine gute
Ergdnzung im Rahmen der grenziiberschreitenden
Zusammenarbeit. Denn nur durch mehr européische
Zusammenarbeit wird Deutschland sicherer. Das
héatte man feststellen kdnnen, wenn man bei der An-
hoérung im Innenausschuss den Beamten der Bun-
despolizei richtig zugehort hatte.

(Zuruf von Nic Peter Vogel [AfD])

— Des Weiteren, Herr Vogel, stellt sich die Frage, ob
die Bundespolizei in die ,Aachener Erklarung* aufge-
nommen werden muss. Ziel der ,Aachener Erkla-
rung“, die zwischen den Bundeslandern Nordrhein-
Westfalen, Rheinland-Pfalz und Niedersachsen auf
der einen Seite und Belgien und Niederlande auf der
anderen Seite im Jahr 2016 geschlossen wurde, ist
es, dass die beteiligten Bundeslander auf deutscher
Seite sowie Belgien und die Niederlande insbeson-
dere sowohl den Informationsaustausch intensivie-
ren und gemeinsame Auswerte- und Analysepro-
jekte durchfuhren als auch operative Maf3nahmen
abstimmen und gemeinsam gegen Tatverdachtige
ermitteln.

SchlieBlich stellt sich dann noch die Frage, inwieweit
gemeinsame Dienststellen in Grenznahe gestaltet
werden kénnen. Hierzu verweise ich auf das bereits
bestehende Euregionale-Polizei-Informations- (und)
Cooperations-Center, kurz EPICC, in der Euregio
Maas-Rhein.

Bei vielen dieser Fragestellungen ist aber priméar der
Bund zusténdig. Denn die Erhéhung der Personal-
starke bei der Bundespolizei, die Schaffung und Aus-
weitung von Tandemfahndungen auf 50 km in das
Landesinnere des Nachbarlandes und die Aufnahme
der Bundespolizei in die ,Aachener Erklarung“ hangt
vom Bund ab. Dafiir werden wir uns weiter einsetzen.

Wenn man also Kriminalitéat an der Grenze bekamp-
fen will, muss man Grenzschutz européisch denken.
Haltebuchten und Kontrollstellen alleine bringen da
nichts, wenn das Gesamtkonzept fehlt — und daran
scheitert Ihr Antrag.

Die Landesregierung arbeitet derzeit in enger Ab-
stimmung mit den Beamtinnen und Beamten an bei-
dem. Der Antrag der AfD geht daher nicht nur von
vollig falschen Motiven aus, sondern er ist auch viel
zu kurz gesprungen und spiegelt nicht einmal ein
Viertel dessen wider, was wir in der Anhdrung gehort
haben.

Vizeprasidentin Carina Godecke: Herr Dr. Pfeil,
Entschuldigung, dass ich Sie unterbreche. Herr Kol-
lege Vogel von der AfD hat ...

Dr. Werner Pfeil (FDP): Ich bin fertig. Er kann gerne
eine Frage stellen.

Vizepréasidentin Carina Gédecke: Gut.

Nic Peter Vogel (AfD): Danke schon, Herr Dr. Pfeil.
Ich muss lhnen in allem, was Sie sagen, recht geben.
Das ist richtig. Aber ich verstehe nicht, warum wir
hier — wahrscheinlich mit Absicht — so aneinander
vorbeireden. In meinem Antrag geht es darum, dass
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die
wird.

Infrastruktur verkehrstechnisch bereitgestellt

(Carsten Locker [SPD]: Damit haben Sie doch
angefangen, wir doch nicht!)

— Ich habe hier schon einen ganz klaren Antrag ge-
stellt.

Es geht Gberhaupt nicht um diese anderen Punkte.
Das sind zusatzliche Punkte. Naturlich ist klar, dass
das Bundessache ist. Aber solange da nicht aufge-
stockt wird, missen wir schauen, dass wir mit den
vorhandenen Mitteln agieren kdnnen.

Wir kdnnen auch nicht so lange auf eine européische
Lésung warten, die die Auf3engrenzen sichert. Denn
das Aufstocken von Frontex ist fir 2027 avisiert.

Vizeprasidentin Carina Godecke: Herr Kollege, Sie
bewegen sich gerade im Bereich der Kurzinterven-
tion, und zugelassen war eine Zwischenfrage. Den
Unterschied ...

Nic Peter Vogel (AfD): Dann komme ich jetzt direkt
zu der Frage. — Ist Ihnen klar, dass ich in diesem An-
trag lediglich die Verkehrsinfrastruktur beleuchte und
nicht diese ganzen anderen Themen, die eben auf-
gefiihrt wurden, bei denen ich lhnen aber trotzdem in
der Sache vollig recht gebe?

(Carsten Ldcker [SPD]: Deswegen sind Sie
auch mit der Westgrenze angefangen!)

Dr. Werner Pfeil (FDP): Herr Vogel, das ist mir klar.
Nur, als Sie eben Ihre Rede begonnen haben, habe
ich mich zurlickversetzt gefuhlt zu der Rede zur ille-
galen Immigration an der Westgrenze. Da wurde
ahnlich argumentiert. Ich glaube, das ist eigentlich
der Grund, weswegen dieser Antrag gestellt wurde,
jetzt nur bei einem anderen Ministerium.

Die Anhorung Anfang dieses Jahres hat ganz klar
gezeigt, dass es viel mehr zu tun gibt als nur diesen
einen Punkt, den Sie hier auffiihren. Meine Antwort
darauf ist: Wir missen noch andere Punkte erledigen
und das Gesamtkonzept haben. Daran fehlt es. —
Vielen Dank.

(Beifall von der FDP)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Dr. Pfeil. — Fir die Fraktion Biindnis 90/Die Gri-
nen spricht Herr Kollege Becker.

Horst Becker (GRUNE): Frau Prasidentin! Sehr ge-
ehrte Damen und Herren! Kollege Krauf? und auch
andere Kollegen haben eben schon darauf verwie-
sen, dass dieser Antrag eine Geschichte hat — eine
Geschichte, die im letzten Jahr im Juli angefangen

hat. Es war ein Antrag, der mit ,lllegale Migration an
der der NRW-Westgrenze stoppen® Uberschrieben
war und unter anderem unter Punkt 3 die Forderung
hatte, eine Grenzpolizei nach dem Vorbild Bayerns
einzurichten.

Nun zitieren Sie aus der Anhoérung einzelne Forde-
rungen der GdP und des Bundes Deutscher Krimi-
nalbeamter. Sie lassen aber weg, in welchem Kon-
text Sie diese Forderungen stellen. Der Kontext ist
nach wie vor der, den Sie damals beantragt haben.

Ich kann Ihnen deutlich sagen: Es gibt nichts Richti-
ges im Falschen. Man muss schon sehen, in wel-
chem Kontext solche Forderungen stehen.

(Beifall von den GRUNEN und Eva-Maria
Voigt-Kuppers [SPD])

Lassen Sie mich in diesem Zusammenhang noch ei-
niges zu wenigen anderen Punkten sagen.

Zunéchst einmal ist es so, dass Haltebuchten sehr
massiv ausgebaut werden. Das liegt im Wesentli-
chen in der Zustandigkeit des Bundes. Die Halte-
platze an den Autobahnen werden ausgebaut, auch
ganz erheblich in NRW. Insofern sind diese Gelegen-
heiten in absehbarer Zeit an vielen Stellen zusétzlich
vorhanden. Sie sind natirlich nicht nur im grenzna-
hen Raum, an der sogenannten Westgrenze, wie Sie
schreiben, zu schaffen, sondern sie sind generell zu
schaffen.

Allerdings sind die Halteplatze nicht nur zu schaffen,
um — wie Sie wollen — illegale Migration zu stoppen,
sondern sie sind aus unserer Sicht sowohl dafiir zu
schaffen, dass die Lkw-Fahrer halbwegs verniinftige
Bedingungen vorfinden, als auch dafirr, damit eine
ganze Reihe von Kontrollen — bei denen ich mich
manchmal frage, wie Sie dazu stehen und wie man
dazu insgesamt im Haus und auch in den Ministerien
steht — stattfinden kann.

Ich will einige Kontrollen nennen, die nach meiner
Ansicht viel zu selten stattfinden:

Bei 90 % der Lkw, die Uber unsere Autobahnen rol-
len, sind die Tempobegrenzer ausgeschaltet. Die
Lkw dirften eigentlich nur 83 km/h fahren; sie fahren
aber teilweise erheblich schneller, weil sie die Tem-
pobegrenzer manipuliert haben.

Wir haben viel zu wenige Gewichtskontrollen. Von
den Lkw, die nicht leer fahren, sind nach allen Statis-
tiken, die wir alle kennen, Gber 30 % erheblich tber-
laden und schadigen ganz massiv unsere Infrastruk-
tur. Das wird viel zu wenig kontrolliert.

Lenkzeiten werden nach wie vor viel zu wenig Uber-
prift. Dadurch passieren immer wieder Unfélle.

Uberdies gibt es, wie eine Anfrage des Kollegen Klo-
cke und von mir gezeigt hat, ein massives Problem
mit abgeschalteten Harnstoffeinspritzungen bei Lkw
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insbesondere aus dem fritheren Ostblock, weil man
dort die AdBlue-Beimischung einsparen will.

Das sind jetzt nur einige wenige Themen, ich kdnnte
mehr aufzahlen.

Vizeprasidentin Carina Gédecke: Herr Kollege Be-
cker, Entschuldigung. Herr Kollege Vogel wirde
Ihnen jetzt gerne eine Zwischenfrage stellen.

Horst Becker (GRUNE): Ich méchte gerne im Zu-
sammenhang vortragen. — Was wir brauchen, ist
eine von Bund und Landern abgestimmte Strategie,
um alle VerstdRe zu verfolgen, die rund um Lkw-
Fahrten auf unseren Autobahnen stattfinden, teil-
weise verbunden mit erheblicher Unsicherheit flr die
Pkw-Fahrerinnen und -Fahrer, um dann hinterher in
der Zusammenarbeit eine hdhere Wirksamkeit zu er-
zielen. Das ist jedenfalls unsere Meinung zu diesen
Problematiken.

Ich weil3 — ich kenne das noch aus dem eigenen Er-
leben —, dass dies immer eine Diskussion zwischen
dem Innenministerium und Verkehrsministerium,
zwischen Bund und Land und den verschiedenen
Zustandigkeiten bedeutet. Das ist so. Es ist auch
nicht ganz einfach. Aber das muissen wir zusammen
angehen. Das ist keine Frage der Westgrenze und
auch keine Frage der Migration, sondern es ist ein
allgemeines Problem.

(Beifall von den GRUNEN und Eva-Maria
Voigt-Kuippers [SPD])

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Kollege Becker. Wie Sie vielleicht bemerkt ha-
ben, hat sich Herr Kollege Vogel jetzt zu einer Kurzin-
tervention gemeldet. — Herr Kollege Vogel, bitte dri-
cken Sie sich ein, dann ist Ihr Mikrofon auch freige-
schaltet.

Nic Peter Vogel (AfD): Danke schon. — Das mag Sie
jetzt extrem Uberraschen, aber ich gehe mit fast al-
lem, was Sie gesagt haben, konform, wobei ich den-
noch der Meinung bin, dass Sie mit diesen Forderun-
gen, die Sie aufgestellt haben, ein wenig am Thema
vorbei sind. Es ist ein interessantes Thema, es ist ein
gutes Thema.

Ich bin auch fur mehr Kontrollen gerade bei Lkw-Spe-
ditionen, was vor allem die Fahrtzeiten angeht, al-
leine um die Preisspirale nach unten zu begrenzen;
denn dann bekommen wir auch wieder mehr Giter
auf die Schiene. Aber sind Sie nicht der Meinung,
dass explizit dort angefangen werden sollte, wo wir
tatsdchlich eine massive Bedrohung durch grenz-
Uberschreitende Kriminalitat haben? Dazu z&hle ich
illegale Migration, aber auch den Drogenschmuggel
und den Menschenhandel sowie andere Dinge.

Sollte man nicht vielleicht dort primér anfangen? —
Danke.

Horst Becker (GRUNE): Es war eine Kurzinterven-
tion, und ich kann auf diese Kurzintervention auch
sehr kurz antworten. Ich bin der Meinung, dass das,
was ich eben gesagt habe, richtig ist. Wir sollten uns
mit all diesen Fragen intensiv beschéaftigen, aber
nicht ein Problem an der Westgrenze oder irgendwo
anders thematisieren, wie Sie das tun; denn Sie kom-
men letztlich immer zu der gleichen Bedrohung.

Wenn ich mit dem Auto — und das tue ich hin und
wieder —

(Henning Rehbaum [CDU]: Was?)

aus dem Rhein-Sieg-Kreis nach Disseldorf fahre, er-
lebe ich alleine auf dem Teilstlick von K&ln nach Le-
verkusen Dinge, von denen ich nur sagen kann, dass
eine der groRRten Bedrohungen schlafende Lkw-Fah-
rer sind, die auf ein Stauende zufahren, und nicht
das, was Sie schildern.

(Beifall von den GRUNEN und Lisa-Kristin
Kapteinat [SPD])

Vizeprasidentin Carina Goddecke: Vielen Dank,
Herr Kollege Becker. — Fir die Landesregierung
spricht jetzt Herr Minister W(ist.

Hendrik Wust, Minister fur Verkehr: Verehrte Frau
Prasidentin! Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Herr
Locker, Herr Becker, Sie haben wichtige Themen an-
gesprochen. Sie haben Themen angesprochen, iber
die wir gerne im Verkehrsausschuss oder wo auch
immer diskutieren.

Die AfD wollte dartiber aber gar nicht reden; das hat
Herr Vogel durch seine Kurzintervention auch noch
einmal deutlich gemacht. Herr Vogel wollte Gber die
Westgrenze reden, und er wollte sich echauffieren,
dass da nicht genug kontrolliert wird. Er wollte das
auch alles mit der Kamera festgehalten wissen, da-
mit man das wieder tber Social Media verbreiten
kann. Das war der Antrag.

Es ging nicht um Sicherheit im Stral3enverkehr —
Ihnen wohl, ihm nicht. Es ging auch nicht um ordent-
liche Lenk- und Ruhezeitenkontrolle — Ihnen wohl,
ihm nicht. Er wollte Klage fiihren Uber die offene
Westgrenze, tiber Schengen und Uber all das, was
die AfD vermeintlich am Leben erhalt.

(Beifall von den GRUNEN und Henning Reh-
baum [CDU] — Zuruf von Nic Peter Vogel [AfD])

Darum ging es Ihnen, und um nichts anderes. Das
haben Sie gewollt, das haben Sie gemacht. Herzli-
chen Glickwunsch, Thema erledigt!
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Falls es, wo auch immer im Land, zu wenige Kontroll-
flachen gibt, dann bin ich mir ganz sicher, dass die
Bundespolizei, dass unsere Polizei, dass das Bundes-
amt fur Guterverkehr alles braucht, aber nicht die Un-
terstitzung der AfD, um sich bei StraRen.NRW oder
beim Verkehrsministerium zu melden, um fur Abhilfe
zu sorgen. — Vielen herzlichen Dank.

(Beifall von der CDU, der FDP und den
GRUNEN - Vereinzelt Beifall von der SPD)

Vizeprasidentin Carina Goddecke: Vielen Dank,
Herr Minister. — Da uns keine weiteren Wortmeldun-
gen mehr vorliegen, kann ich die Aussprache zu Ta-
gesordnungspunkt 9 schliel3en.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Altestenrat emp-
fiehlt die Uberweisung des Antrages Drucksache
17/5632 an den Verkehrsausschuss — federflh-
rend — sowie an den Innenausschuss zur Mitbera-
tung. Die abschlieBende Beratung und Abstimmung
soll dann im federfihrenden Ausschuss in 6ffentli-
cher Sitzung erfolgen. Mochte jemand gegen die
Uberweisung stimmen? — Sich enthalten? — Da bei-
des nicht der Fall war, haben wir dann so Uberwie-
sen.

Ich rufe auf:

10 Gesetz zur Verlangerung des islamischen Re-
ligionsunterrichts als ordentliches Lehrfach
(14. Schulrechtséanderungsgesetz)

Gesetzentwurf
der Fraktion der SPD
Drucksache 17/5618

erste Lesung

In Verbindung mit:

Gesetz zum islamischen Religionsunterricht
als ordentliches Lehrfach (14. Schulrechtséan-
derungsgesetz)

Gesetzentwurf

der Fraktion der CDU und
der Fraktion der FDP
Drucksache 17/5638

erste Lesung

Ich erdffne die Aussprache. Als erste Rednerin hat
fur die antragstellende Fraktion der SPD Frau Kolle-
gin Kapteinat das Wort.

Lisa-Kristin Kapteinat (SPD): Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!
Der wichtigste Satz direkt vorweg: Die SPD-Fraktion
steht hinter dem islamischen Religionsunterricht. Wir
kénnen das Ansinnen, das die regierungstragenden

Fraktionen mit ihrem Gesetzentwurf deutlich ge-
macht haben, grundsétzlich teilen.

Seit Bestehen der gesetzlichen Regelung im Jahr
2011 gibt es mittlerweile 234 Schulen in Nordrhein-
Westfalen, die von dieser Regelung profitieren und
islamischen Religionsunterricht anbieten. Daher zielt
unser Gesetzentwurf zur Verlangerung in die gleiche
Richtung.

Unser Ansinnen dabei ist nicht nur, eine etwaige Hin-
terhofradikalisierung zu verhindern, sondern unser
Ansinnen ist in erster Linie, Respekt vor dem Glau-
ben von Musliminnen und Muslimen zu zeigen und
dafiir zu sorgen, dass diese ihre Religion an den
Schulen ordnungsgemal austiben bzw. erlernen
kénnen. Denn flr uns gilt eindeutig: Der Islam gehort
zu Deutschland. Dementsprechend unterstiitzen wir
auch, wie bereits gesagt, das Ziel der regierungstra-
genden Fraktionen.

Wir sind grundsatzlich sehr daran interessiert, eine
konsensuale Losung zu finden, und héatten uns daher
vorab etwas mehr Zeit gewinscht, um eine solche
Lésung gemeinsam erarbeiten zu kdnnen.

Der Gesetzentwurf in der derzeitigen Form wirft fur
uns noch einige Fragen auf, die uns daran gehindert
haben, den Antrag in dieser Form direkt unterstiitzen
zu konnen. Diese Fragen wollen wir aber gerne im
folgenden Verfahren gemeinsam mit lhnen klaren
und l6sen und gegebenenfalls gemeinsame Veran-
derungen vornehmen.

Dazu z&hlt zum Beispiel die Frage nach den Auswir-
kungen einer moglichen Anerkennung bestehender
Verbénde, Uber die derzeit beim Verfassungsge-
richtshof in Mlnster entschieden wird. Wie verhélt es
sich bei einer Anerkennung bestimmter Verbande?
Kénnte diese dazu fiihren, dass im Gegenschluss
andere Organisationen automatisch von der Ertei-
lung von Religionsunterricht ausgeschlossen werden
kénnen?

Wir fragen uns weiterhin, wie aufgestellte Kriterien
bei neu gegriindeten Organisationen Uberprift wer-
den sollen. Wie kénnen wir sicherstellen, dass poli-
tisch fragwirdige Organisationen sich nicht im Hin-
blick auf die Erteilung von Religionsunterricht einkla-
gen kénnen?

Diese Fragen sind aus unserer Sicht — und ich bin
mir sicher, zumindest zum Teil auch aus Ihrer Sicht —
wichtig, und wir sollten sie gemeinsam klaren, bevor
wir lhren Gesetzentwurf — dann auch gerne — mittra-
gen koénnen. Wir freuen uns auf die Anhdrung, um
Seite an Seite Anderungen formulieren und den
Grundstein fur einen rechtssichereren und demokra-
tischen Religionsunterricht legen zu kénnen. — Ich
danke fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall von der SPD)



Landtag
Nordrhein-Westfalen

93

11.04.2019
Plenarprotokoll 17/56

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Frau Kollegin Kapteinat. — Fur die CDU-Fraktion
spricht Frau Kollegin Korte.

Kirstin Korte (CDU): Frau Prasidentin! Verehrte Kol-
leginnen und Kollegen! Vor weniger als acht Jahren
hat der Landtag tber die Einfihrung des islamischen
Religionsunterrichts beraten und entschieden. Ne-
ben der Vermittlung von Werten und religiésen Tra-
ditionen dient der Religionsunterricht der Aufklarung
Uber die eigene Religion und schiitzt vor Fundamen-
talismus sowie vor religiés motivierter Abschottung.
Mit einer grof3en parlamentarischen Mehrheit haben
wir deshalb der Einflihrung des Religionsunterrichts
fur muslimische Schilerinnen und Schiler zum
Schuljahr 2012/2013 zugestimmt.

Zum Schuljahr 2017/18 gab es — Frau Kapteinat
sagte es bereits — 234 Schulen in Nordrhein-Westfa-
len mitinsgesamt 241 Lehrerinnen und Lehrern, Ten-
denz steigend. Auf alle Schulformen und Stufen ver-
teilt, nehmen knapp 20.000 Schulerinnen und Sch-
ler am islamischen Religionsunterricht teil.

Die wissenschaftliche Begleitung durch die Universi-
tat Duisburg-Essen zur Einfihrung des Unterrichts
zeigt, dass der IRU die Integration fordert und die
Schilerinnen und Schuler in verschiedenen Kompe-
tenzbereichen starkt, zum Beispiel in der Urteilsfahig-
keit und auch bei der taglich gelebten Toleranz.
Beide sind unverzichtbar, um die Teilhabe am gesell-
schaftlichen Leben realisieren zu kbnnen und um Pa-
rallelgesellschaften zu verhindern.

Zusammengefasst konnen wir feststellen, dass die
Einflhrung des islamischen Religionsunterrichts eine
hohe Akzeptanz sowohl bei Schilerinnen und Schu-
lern als auch bei Eltern und im gesamten Schulbe-
reich genief3t. Dennoch missen wir den Unterricht
noch besser ausgestalten und vor allen Dingen wei-
terentwickeln. Und genau hier setzt der Gesetzent-
wurf der NRW-Koalition an. Wir werden Elemente,
die bei der Unterrichtsorganisation positiv wahrge-
nommen wurden und sich bewahrt haben, beibehal-
ten.

Als Beispiele mdchte ich folgende Punkte nennen:
Der Gesetzgeber gewahrleistet weiterhin, dass der
Unterricht in deutscher Sprache gehalten wird. Er
steht unter deutscher Schulaufsicht und muss den
Prinzipien des Grundgesetzes und der Landesver-
fassung untergeordnet sein.

Wir werden uns mit der neuen Kommission fiir den
IRU auch weiteren islamischen Verbanden 6ffnen,
ohne dabei den Stellenwert der Kommission gegen-
Uber dem Ministerium zu veréandern. In dieser Kom-
mission wird beraten werden, wie zukiinftig der isla-
mische Religionsunterricht an den Schulen ausge-
staltet und organisiert werden soll.

Ja, Frau Kapteinat, naturlich ergeben sich zu Einzel-
heiten noch Fragen. Diese werden wir in einer Anho-
rung klaren.

Wichtig ist, dass die Kommission staatsfern arbeitet.
Das bedeutet, dass dieses Gremium unabhangig
und ohne Beteiligung und Beeinflussung von auf3en
arbeiten muss. Damit erreichen wir, dass wir uns
noch starker an den Grundsatzen des Religionsver-
fassungsrechts orientieren als bisher.

Es werden weitere Verbande in dieser Kommission
ein Mitspracherecht erhalten; bisher waren es nur
vier Islamverbande. Unsere Absicht ist es, die Orga-
nisationsstruktur aufzulockern. Grundsatzlich soll je-
der Verband Mitglied des Gremiums werden kénnen,
wenn er ganz bestimmte Anforderungen erfillt.

Dazu zéhlen die Eigenstandigkeit und die Staatsun-
abhangigkeit, die Achtung der Verfassungsprinzipien
nach Art. 79 Abs. 3 des Grundgesetzes sowie eine
verlassliche, landesweite und langfristige Organisati-
onsstruktur der einzelnen Verbdnde. Das sind die
Kriterien, die erfullt werden missen. Dabei ist das
Bekenntnis zum Grundgesetz und zu unserer frei-
heitlich-demokratischen Grundordnung eine unab-
dingbare Voraussetzung fur unser Zusammenleben.

Das Ministerium wird nur dann der Benennung von
Verbénden und Personen zustimmen, wenn diese
die Grundprinzipien des Grundgesetzes, die Grund-
rechte und das Religionsverfassungsgesetz achten
und dies in einem o&ffentlich-rechtlichen Vertrag ge-
gentber dem Land beurkunden.

In Nordrhein-Westfalen gibt es bisher keine islami-
sche Organisation, die eine Religionsgemeinschaft
im Sinne des Grundgesetzes ist. Auf dieser Aus-
gangssituation beruht eben unser Gesetzentwurf.
Fur den Fall, dass die Anerkennung einer Religions-
gemeinschaft zu einem spéteren Zeitpunkt erreicht
wird, enthélt der Koalitionsentwurf eine Offnungs-
klausel.

Vizeprasidentin Carina Godecke: Die Redezeit.

Kirstin Korte (CDU): Ich komme zum Ende, Frau
Prasidentin. — Wir stellen damit sicher, dass die Ver-
bande dann auch ihre Rechte im Sinne des Grund-
gesetzes und der Landesverfassung wahrnehmen
kdnnen.

Christliche Kirchen, judische Gemeinden und auch
Muslime sind wichtige Partner fur uns in Nordrhein-
Westfalen. Wir werden in einem geordneten parla-
mentarischen Verfahren beraten, wie wir mit diesem
Gesetzentwurf umgehen, und wir freuen uns auf eine
breite Zustimmung. — Ich danke fur lhre Aufmerk-
samkeit.

(Beifall von der CDU und der FDP)
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Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Frau Kollegin Korte. — Fur die FDP-Fraktion spricht
Frau Kollegin Miller-Rech.

Franziska Muller-Rech (FDP): Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Der
Islamunterricht an den Schulen Nordrhein-Westfa-
lens nimmt einen immer gréRer werdenden Stellen-
wert ein. Wir haben es schon gehdrt: Mittlerweile er-
teilen an rund 234 Schulen unseres Landes 241
Lehrkrafte, die die staatliche Unterrichtserlaubnis
und die religiése Bevollmachtigung zur Erteilung des
Unterrichts haben, islamischen Religionsunterricht
fur ca. 9.400 Schilerinnen und Schdler.

Der Bedarf, den islamischen Religionsunterricht an
den Schulen auszubauen, steigt — nicht zuletzt auf-
grund der rund 415.000 Schilerinnen und Schiler
muslimischen Glaubens, die in NRW leben.

Bis jetzt wurde flr den islamischen Religionsunter-
richt eine Ubergangsregelung angewandt, die Ende
Juli 2019 auslauft. Die regierungstragenden Fraktio-
nen sind sich einig, dass der islamische Religionsun-
terricht ein Erfolgsmodell ist und fortgefiihrt werden
soll. Aus diesem Grund bringen wir heute diesen Ge-
setzentwurf ein.

(Beifall von der FDP und Petra Vogt [CDU])

Kernpunkt des Entwurfs ist die Uberarbeitung des
Beiratsmodells, um die Vielfalt des Islams stérker im
Unterricht zu berlcksichtigen. Wir wollen darauf nicht
noch ein Jahr warten, sondern jetzt richtungsweisend
agieren.

Ich bedauere es, dass sich die SPD und die Griinen
auf dem Papier noch nicht beteiligen. Ich habe aber
die ganz begrundete Hoffnung, dass unsere Wege
im Laufe des weiteren Verfahrens — insbesondere
nach der Anhdrung — hinsichtlich dieses wichtigen
gemeinsamen Anliegens zueinander fuhren.

Mit diesem Gesetzentwurf wollen wir eine neue ge-
setzliche Grundlage fur den islamischen Religions-
unterricht schaffen, die dem Ministerium fiir Schule
und Bildung gestattet, weiterhin einen islamischen
Religionsunterricht in deutscher Sprache, unter deut-
scher Schulaufsicht und mit in Deutschland ausgebil-
deten Lehrerinnen und Lehrern allgemein einzufuh-
ren.

Das ist uns so wichtig, damit religidse Bildung fur Kin-
der und Jugendliche muslimischen Glaubens nicht
mehr rein aul3erschulisch und im schlimmsten Fall in
Hinterhofen stattfindet.

(Beifall von der FDP — Vereinzelt Beifall von
der CDU)

Einen Aspekt moéchte ich heute besonders hervorhe-
ben: In Zukunft soll es nicht mehr den vom Ministe-
rium gebildeten Beirat geben, stattdessen wollen wir

eine Kommission fiir den islamischen Religionsunter-
richt etablieren. Die Mitgliedschaft hierfur ist fur jede
islamische Organisation gedffnet — ich zitiere —,

,die die gesetzlichen Voraussetzungen erfillt und
mit der das Land einen 6ffentlich-rechtlichen Ver-
trag Uber die Zusammenarbeit zum islamischen
Religionsunterricht abschlief3t".

Der Unterschied ist also, dass nicht mehr eine be-
grenzte Anzahl an Personen die Interessen vertreten
wird. Vielmehr kann jede islamische Organisation,
die die gesetzlichen Voraussetzungen erfullt und den
Vertrag mit dem Land abschlie3t — ich zitiere —,

.eine theologisch, religionspadagogisch, islam-
wissenschaftlich oder vergleichbar qualifizierte
Person als Vertretung in die Kommission entsen-
den®.

Auch mit diesem Schritt wollen wir die Vielfalt des Is-
lams zeigen. Der Islam in Deutschland und NRW be-
steht nicht nur aus DITIB, sondern aus zahlreichen
Organisationen, die nun ein Mitspracherecht erhalten
sollen. Naturlich achten wir dabei darauf, dass die In-
teressen bei dem Religionsunterricht weiterhin den
verfassungs-, schul- und staatskirchenrechtlichen
Mal3stében entsprechen.

Geschétzte Kolleginnen und Kollegen, wir Freie De-
mokraten stehen hinter diesem Gesetzentwurf, damit
immer mehr Schilerinnen und Schiler mit muslimi-
schem Glauben einen fachkundigen und fundierten
islamischen Religionsunterricht an unseren NRW-
Schulen erhalten kénnen. Ich freue mich auf die wei-
tere Diskussion. — Vielen Dank.

(Beifall von der FDP — Vereinzelt Beifall von
der CDU)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Frau Kollegin Muller-Rech. Sie haben es bemerkt: Es
ist eine Kurzintervention von Frau Kollegin Walger-
Demolsky angemeldet worden. — Das Mikrofon ist
jetzt frei.

Franziska Muller-Rech (FDP): Spannend!

Gabriele Walger-Demolsky (AfD): Vielen Dank,
Frau Prasidentin. — Frau Muller-Rech, in lhrer Rede
schimmerte die Vielfaltigkeit usw. ein bisschen
durch. Das lasst vermuten, dass Ihnen eigentlich klar
ist, dass es den Islam gar nicht gibt.

Wir unterscheiden beim bekenntnisorientierten
Religionsunterricht schon nach evangelisch und
katholisch. Wenn Sie es also ordentlich machen
wollten, dann mussten Sie einen sunnitischen, ei-
nen wahhabitischen, einen schiitischen usw. Reli-
gionsunterricht anbieten.
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Ich selbst bin Atheistin und bin trotzdem nicht gegen
Religionslehre. Gegen Religionslehre in der Schule
wirde ich auch nicht opponieren. Wenn aber ein
Land, das selbst offensichtlich noch sehr wenig Er-
fahrung hat oder sich viel zu wenig mit der Religion
des Islams bzw. den unterschiedlichen Auspragun-
gen beschaftigt hat, versucht, Religionsunterricht an-
zubieten, und zwar bekenntnisorientierten, dann hat
mich das in der Vergangenheit irritiert, und das irritiert
mich an Ihrem Gesetzentwurf nach wie vor.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasidentin Carina Gddecke: Wenn Sie mo-
gen, kénnen Sie jetzt darauf antworten.

Franziska Muller-Rech (FDP): Sehr gerne. — Dass
Sie dariber irritiert sind, dass wir Religionsunterricht
fur 415.000 Schilerinnen und Schiiler in NRW anbie-
ten wollen, berrascht mich nicht so richtig. Wir wol-
len ein Angebot machen, das diesen Schilerinnen
und Schulern gerecht wird, das aber unseren Prinzi-
pien — schulrechtlich, verfassungsrechtlich, staatskir-
chenrechtlich — entspricht.

(Markus Wagner [AfD]: Sunnitischen oder
schiitischen Religionsunterricht? Oder bei-
des?)

Dafir sollten wir eine Regelung finden. Es gibt unter-
schiedliche Kernlehrplane; es gibt so viele, ich habe
sie nicht auswendig parat. Das kénnen wir gerne im
Nachgang klaren. Es gibt jedenfalls viele verschie-
dene. Wir reden aber von einer groRen Zahl an Schi-
lerinnen und Schilern, die wir natrlich nicht hinten
runterfallen lassen sollten.

Deswegen bin ich so dankbar dafir, dass in Deutsch-
land ausgebildete Lehrer nach einem neuen Modell
unterrichten kdnnen, das an unseren Prinzipien der
Rechtsstaatlichkeit ausgerichtet ist.

(Zurufe von Markus Wagner [AfD] und Gab-
riele Walger-Demolsky [AfD])

Ich verstehe nicht, welches Problem — richtig fachlich
begrindet — Sie damit haben. Auf die Erklarung
warte ich noch.

(Markus Wagner [AfD]: Der Islam ist fur mich
keine Konfession! Das haben Sie nicht ver-
standen! — Gabriele Walger-Demolsky [AfD]:
Sie haben es nicht verstanden!)

— Herr Seifen hat ja gleich die Gelegenheit, dazu
Stellung zu nehmen.

(Zurufe von Markus Wagner [AfD] und Gab-
riele Walger-Demolsky [AfD])

— Frau Walger-Demolsky, Sie hatten doch gerade
Redezeit, und Herr Seifen ist gleich noch dran. Las-
sen Sie ihn das dann erklaren, da Sie mir offenbar
nicht erklaren konnten, was lhre Kritik ist.

(Beifall von der FDP — Markus Wagner [AfD]:
Sie kénnen nichts erklaren, wovon Sie nichts
verstehen! Das ist doch unfassbar!)

Wir halten daran fest: Es ist ein wichtiger Punkt, dass
wir fir 415.000 Schilerinnen und Schiller einen ver-
fassungsrechtlich, kirchenrechtlich ...

(Markus Wagner [AfD]: Schiitisch, sunnitisch,
salafistisch — was denn?)

— Mein Gott, Herr Wagner! Sie kénnen mich ja nicht
einmal aussprechen lassen. Das ist ja furchtbar.

(Beifall von der FDP — Markus Wagner [AfD]:
Erkenntnisorientierter Religionsunterricht!)

— Herr Wagner, ich lasse mich von lhnen jetzt nicht
mehr unterbrechen.

(Unruhe)

Das zeigt eigentlich ganz gut, dass Sie vielleicht auch
noch einmal in die Schule ...

Vizeprasidentin Carina Godecke: Frau Kollegin
Miller-Rech.

(Zuruf von Markus Wagner [AfD])

— Herr Kollege Wagner. Sie kénnen die Debatte
gerne im Schulausschuss fortfiihren.

Franziska Miller-Rech (FDP): Eben!

Vizeprasidentin Carina Gddecke: Frau Kollegin
Miuller-Rech hat jetzt auch leider keine Redezeit
mehr fir die Erwiderung auf die Kurzintervention.

Franziska Muller-Rech (FDP): Das wurde mir jetzt
abgezogen.

Vizeprasidentin Carina Godecke: Nein.

Franziska Miller-Rech (FDP): Ich glaube, ich
konnte alle meine Punkte vorbringen. — Vielleicht ler-
nen Sie mal, andere Menschen nicht so zu unterbre-
chen. — Danke.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Nachste Redne-
rin fir die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen ist Frau
Kollegin Beer.



Landtag
Nordrhein-Westfalen

96

11.04.2019
Plenarprotokoll 17/56

Sigrid Beer (GRUNE): Frau Prasidentin! Werte Kol-
leginnen und Kollegen! Es zeigt sich sehr deutlich,
dass die AfD sich weder in Religion noch im Religi-
onsverfassungsrecht auskennt —

(Markus Wagner [AfD]: Sie missen es ja wis-
sen!)

und schon gar nicht in der Frage eines konfessionell-
kooperativen Unterrichts, wie er in Nordrhein-West-
falen glicklicherweise durchgefiihrt wird. Er wird Ub-
rigens auch von den christlichen Konfessionen auf
den Weg gebracht, sodass wir nicht einen weiter se-
parierenden Unterricht haben werden. Das ist mit
dem ersten Beiratsmodell in Bezug auf den islami-
schen Religionsunterricht schon gelungen.

Ich bin sehr froh dartiber, dass die Landesregierung
und die regierungstragenden Fraktionen das Beirats-
modell weiterentwickeln wollen. Das finde ich grund-
satzlich richtig, und das werden wir auch unterstt-
zen. Die ndétigen Fragen werden wir in der Tat noch
in der Anhorung klaren, und ich hoffe, dass wir an-
schlieRend zu einem gemeinsamen Gesetzentwurf
kommen werden, der so auch durch die breite Mehr-
heit getragen wird.

Ich muss gestehen, dass ich die Initiative der SPD
nicht verstanden habe. Denn wir wissen, dass in die-
sem Beiratsmodell, welches nun auslauft, ganz klar
war, dass der Sitz der DITIB ruht. Ministerin Lohr-
mann hatte darauf hingewirkt — und zwar aus guten
Griinden. Diesen Zustand wollen wir nicht verlan-
gern, sondern wir wollen es weiterentwickeln.

Es ist schon darauf hingewiesen worden, dass es
auch Vereinbarungen — offentlich-rechtliche Ver-
trage — mit den muslimischen Verbanden gibt.

(Eva-Maria Voigt-Kippers [SPD]: Das hat
Frau Kapteinat doch erklart!)

In der Tat ist Art. 79 und die Bindung an die Grund-
rechte ein entscheidender Faktor fiir die Zusammen-
arbeit. Dabei wird trotzdem die Neutralitat des Staa-
tes im Verhdltnis zu den islamischen religidsen Ver-
banden gewahrt. Das ist wichtig. Wir gehen einen
weiteren Schritt in Richtung Art. 7 des Grundgeset-
zes. Genau so ist es angelegt.

Wir missen zur Kenntnis nehmen, dass es die isla-
mischen Verbande, die derzeit im Beirat vertreten
sind, nicht geschafft haben, Religionsgemeinschaf-
ten zu werden, und nicht nur nach meiner alleinigen
Einschatzung erfillen sie auch nicht die Vorausset-
zungen dafur.

Deshalb ist es richtig, die Pluralitat der Muslime und
Muslima im Land abzubilden und den Beirat zu 0ff-
nen sowie gegenlber denjenigen, die den im Religi-
onsverfassungsrecht angelegten Kriterien entspre-
chen, zu beschreiben, wie sie sich weiterentwickeln
kénnen, sodass sie sich auf der Basis des Grundge-

setzes und im Rahmen des Religionsverfassungs-
rechts entsprechend formieren kdnnen. Das ist die
Ausgangsbasis.

Ich will nun keine riickwartsgewandten Debatten fiih-
ren, weil wir uns hier nicht im Sandkasten befinden,
sondern Uber ein sehr wichtiges Gesetz sprechen.
Ich bin froh dartber, dass erstens die Landesregie-
rung dem Weg von Sylvia Léhrmann folgt und ihn
weiterentwickelt und wir zweitens keine Konstruktio-
nen haben, wie sie in Hessen durch die damalige
FDP-Bildungsministerin Beer — wir sind tbrigens we-
der verwandt noch verschwagert — und den FDP-
Justizminister Hahn auf den Weg gebracht wurden,
namlich Einzelvertrage mit DITIB oder der
Ahmadiyya zu schliel3en. Stattdessen wollen wir ei-
nen gemeinsamen islamischen Unterricht, der auf
eine ganz andere Basis gestellt wird.

Ich will auch nicht zu den AuRerungen sowohl von
Serap Guler wie auch von Joachim Stamp nachkar-
ten, wie sie in der Auseinandersetzung mit der Rolle
der DITIB in der Kooperation getatigt wurden. Ich
glaube, seitdem Sie in der Regierungsverantwortung
sind, wissen Sie genau, wie komplex die Sache ist.
In der Zielsetzung sind Sie nicht weit von dem ent-
fernt, was Sylvia L6hrmann damals angelegt hat und
wir im Parlament mit breiter Zustimmung verabschie-
det haben.

(Beifall von den GRUNEN — Zuruf von Josef
Hovenjirgen [CDU))

Das ist die Basis, auf der wir das Ganze miteinander
weiterentwickeln wollen.

Deshalb werden wir in der Anhdrung genau diese re-
ligionsverfassungsrechtlichen Fragen klaren, die As-
pekte vertiefen und diskutieren. Ich hoffe, dass wir
am Ende das Recht auf religiose Bildung fur muslimi-
sche Kinder in Nordrhein-Westfalen auf eine breite
Grundlage stellen und einen gemeinsamen Weg ein-
schlagen werden. Die Muslime haben ein Recht auf
religidse Bildung — und zwar staatlich gesichert, in
deutscher Sprache und mit in Deutschland ausgebil-
deten Lehrern und Lehrerinnen.

Ich bin ganz besonders gliicklich darlber, dass durch
Bundesforderung vor zwei Wochen in Paderborn das
Zentrum fir Islamische Theologie etabliert werden
konnte. Es werden vier Professuren aufgebaut, und
wir werden einen weiteren Standort in Nordrhein-
Westfalen haben, an dem die Lehrerausbildung statt-
findet.

Dieser Standort in Paderborn hat eine ganz beson-
dere Qualitat, obwohl ich Minster auch sehr schatze.
Hier wird komparativ miteinander gearbeitet: Die
evangelische und die katholische Fakultat arbeiten
mit dem Zentrum fir Islamische Theologie und mit
den Judischen Studien zusammen. Das ist wirklich
einmalig in Nordrhein-Westfalen.
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Dieses Miteinander im religidsen Dialog — als Gegen-
Uber des Staates — ist genau das, was wir brauchen.
Das werden wir miteinander gut gestalten kdnnen.

(Beifall von den GRUNEN)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Frau Kollegin Beer. — Fir die AfD-Fraktion spricht
nun Herr Kollege Seifen.

Helmut Seifen (AfD): Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! In Nord-
rhein-Westfalen leben zurzeit rund 400.000 Schiile-
rinnen und Schiler muslimischen Glaubens, von de-
nen sich ca. 83 % fiir einen muslimischen Bekennt-
nisunterricht aussprechen.

Wir missen uns also zu Recht die Frage stellen, wie
man diesen Schillerinnen und Schulern die Mdglich-
keit eines bekenntnisorientierten Religionsunterrichts
einrAumen kann — wobei der Islam in dem Sinne na-
tirlich kein Bekenntnis ist. Denn auch sie haben
selbstverstandlich das Recht, durch den Religions-
unterricht einen vernunftgeleiteten Zugang zu Spiri-
tualitat zu erlangen.

Im Falle des islamischen Religionsunterrichts wird
die Frage aber kontrovers diskutiert. Im Dezember
2011 hat die Politik bereits eine Teilentscheidung ge-
troffen und in ihrem Sinne folgerichtig das Gesetz zur
Einflhrung des islamischen Religionsunterrichts als
ordentliches Lehrfach probehalber verabschiedet.

Die Parlamentarier haben dieses Gesetz sicherlich
mit den besten Absichten auf den Weg gebracht. Da-
mit verbunden ist namlich die Hoffnung, die Integra-
tion muslimischer Birgerinnen und Burger zu férdern
und den Einfluss sogenannter Hinterhofmoscheen
und -koranschulen zu minimieren.

Wer Hasspredigern das Handwerk legen will, muss
den Schilerinnen und Schilern staatlich organisierte
Angebote zum Religionsunterricht machen, die dann
nattrlich auch der staatlichen Kontrolle unterliegen.
Das Problem ist aber gerade, dass nicht sicher ist, ob
diese Hoffnung sich erflillt.

Von den etwa 5 Millionen Muslimen praktizieren die
meisten ihren Glauben frei und im Einklang mit unse-
ren Gesetzen. Es gibt aber leider eine stetig, besorg-
niserregend und schnell wachsende Zahl von Musli-
men, die dem Wort des Korans und den Geboten der
Scharia mehr Bedeutung zusprechen als dem
Grundgesetz. Fur sie sind die Werte des Landes
nicht immer erstrangig. Diese Gefahr kénnen und
dirfen wir nicht unterschétzen. Darliber hat aber nie-
mand von Ihnen gesprochen.

So haben sich in Anbetracht dieser Gefahr vor Jah-
ren sogar Experten zu Wort gemeldet und vor der
Einfihrung des islamischen Religionsunterrichts ge-

warnt. Die Soziologin Necla Kelek beispielsweise au-
Rerte die Befurchtung, dass sich dadurch die beste-
henden Parallelgesellschaften eher festigen. Und der
ehemalige Leiter des Zentralinstituts Islam-Archiv-
Deutschland in Soest, Salim Abdullah, sprach sogar
davon, dass Grundlagen, die im islamischen Religi-
onsunterricht geschaffen worden seien, spater in den
Koranschulen verfeinert wirden, dass sich also
staatlicher Religionsunterricht und Koranschulen ad-
ditiv erganzen. Hier, wie in vielen Moscheen, ist der
tirkische Verband DITIB fuhrend und maf3gebend.
Das ist sicherlich nicht die staatliche Kontrolle, die wir
meinen und an die wir gedacht haben.

Wie gehen die Religionslehrer mit den Lehrmeinun-
gen des Korans um, die unseren Werten des aufge-
klarten Humanismus entgegenstehen? Wie legt man
die 200 gewaltverherrlichenden Suren im Koran aus,
die den Kampf gegen die Unglaubigen propagieren?
Was sagt man zur Rolle von Mann und Frau? — Das
musste doch besonders die Grinen bewegen; denn
wir von der AfD sind, was das angeht, ja sowieso hin-
terwaldlerisch.

Wie steht man zur Religionsfreiheit, auch des Indivi-
duums? Wie steht man zur Apostasie? Haben Sie
sich dariber mal Gedanken gemacht? Weitere Fra-
gen kamen hier schon auf: An welche muslimische
Instanz wenden sich die staatlichen Behdrden? Wel-
che Ansprechpartner haben wir da?

Der Islam hat eben nicht dieselbe Verfasstheit wie
zum Beispiel die christlichen Kirchen. In Art. 7 Abs. 3
Grundgesetz steht, dass der Religionsunterricht nicht
vom Staat organisiert und vorgegeben werden darf,
sondern von den jeweiligen Ansprechpartnern der
Religionsgemeinschaften. Der Islam verflgt aber
Uber keine Verfasstheit — das zeigt auch der vorlie-
gende Gesetzentwurf. Ware dem so, hatten sie
schon langst eine Religionsgemeinschaft im Sinne
von Art. 7 Abs. 3 Grundgesetz und Art. 14 und 19 der
Landesverfassung.

Wir sehen diesen Gesetzentwurf mit gro3er Skepsis.
Leider war die Ministerin nicht bei uns in der Fraktion.
Wie ich gehort habe, hat sie allen anderen Fraktionen
diesen Gesetzentwurf vorgestellt. Aber, Frau Ge-
bauer, moglicherweise war lhre tiefe Zurtickhaltung
der Grund daflr, dass Sie nicht bei uns gewesen
sind. Schade eigentlich, wir wéren gerne in den Dia-
log mit der Regierung eingetreten.

Wir sehen also diesen Gesetzentwurf mit grof3er
Skepsis. Er beabsichtigt ndmlich ohne eine konkrete
Religionsgemeinschaft im Sinne des Art. 7 eine Ver-
lAngerung des Unterrichts bis 2025. Er enthélt be-
wusst eine Offnungsklausel, wonach je nach ausste-
hender gerichtlicher Entscheidung ein Partner belie-
big eingesetzt werden kann. Und das Ministerium
entsendet keine unabhangigen Vertreter mehr in die
Kommission.
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Die Kommission ist ein Gremium der Selbstkoordina-
tion, das die Vielfalt des Islams in NRW abbilden und
reprasentieren soll und auf dieser Basis gegeniber
dem Ministerium die Anliegen und die Interessen der
islamischen Organisationen bei der Durchfiihrung
des Religionsunterrichts vertritt.

Vizeprasidentin Carina Gddecke: Die Redezeit.

Helmut Seifen (AfD): Ich meine, dass hier ebenfalls
Skepsis ob der Frage angebracht ist, ob das funktio-
niert.

Wir werden den Gesetzentwurf im Ausschuss weiter
beraten. Ich bin mal gespannt, ob auch Sie den gro-
Ren weilRen Elefant im Raum sehen oder ihn wieder
ignorieren. — Vielen Dank.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Kollege Seifen. — Fur die Landesregierung
spricht jetzt Frau Ministerin Gebauer.

Yvonne Gebauer, Ministerin fir Schule und Bildung:
Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Herr Seifen, da sind Sie falsch informiert.
Vielleicht gibt es Kommunikationsprobleme inner-
halb der AfD.

(Helmut Seifen [AfD]: Das kann sein! — Heiter-
keit)

Der Fraktionsvorsitzende der AfD war zu dem Ge-
sprach, das ich mit allen anderen Fraktionsvorsitzen-
den gefihrt habe, auch eingeladen.

(Markus Wagner [AfD]: Nee!)

Leider gab es keine Resonanz, weder eine Absage
noch eine Zusage. Diesen Schuh, Herr Seifen, mis-
sen Sie sich anziehen.

(Markus Wagner [AfD]: Das ist Unsinn! — Hel-
mut Seifen [AfD]: Dann entschuldige ich mich
offizielll)

— Alles gut. Ich wollte es nur einmal klargestellt ha-
ben.

Meine Damen und Herren, ich danke den Koalitions-
fraktionen fur die Einbringung eines Gesetzentwurfs
zur Weiterentwicklung des islamischen Religionsun-
terrichts.

Ich mdchte gerne einen kurzen Blick zuriickwerfen:
Im Schuljahr 2012/2013 sind die ersten 33 Schulen
mit dem islamischen Religionsunterricht an den Start
gegangen. Mit heute 415.000 muslimischen Schiile-
rinnen und Schilern in unserem Land besteht der
Bedarf, den islamischen Religionsunterricht weiter

auszubauen. Dazu herrscht im Landtag erfreulicher-
weise eine grof3e Einigkeit.

Wir benétigen in diesem Jahr ein tragfahiges rechtli-
ches Fundament, auf dem wir das Erreichte sichern
und den Ausbau fortsetzen kdnnen. Mit dem vorlie-
genden Gesetzentwurf wird hierflr ein guter Vor-
schlag eingebracht.

Ich méchte einige Aspekte ansprechen. Die Ver-
bandslandschaft der islamischen Organisationen hat
sich in den letzten Jahren verandert. Daher ist es
richtig, das Angebot zur Zusammenarbeit fiir mehr is-
lamische Organisationen zu 6ffnen und die Vielfalt
des Islams starker abzubilden.

Die Weiterentwicklung des Beirats zu einer Kommis-
sion fur den islamischen Religionsunterricht und der
bewusste Verzicht auf staatlich benannte Vertreter in
der Kommission sind aus Sicht der Landesregierung
ebenfalls wegweisende Schritte. Der Staat nimmt
das Neutralitatsgebot ernst und starkt die Verbande.
Mit einem Vertrag kdnnen kinftig die Voraussetzun-
gen der Zusammenarbeit konkretisiert und abgesi-
chert werden.

SchlieRlich ist die sogenannte Offnungsklausel zu
begriRen. Sie ermdglicht in der Kommission die Zu-
sammenarbeit mit den islamischen Organisationen,
auch wenn diese Religionsgemeinschaften sind bzw.
werden sollten. Der Entwurf berticksichtigt damit die
weiterhin ungeklarte Rechtslage zum Status der isla-
mischen Organisationen.

Wenn die islamischen Verbénde oder einige von
ihnen alle Merkmale der Religionsgemeinschaften
erfullen, wird das Gesetz nicht gegenstandslos. Die
betroffenen Verbande kdnnen dann entscheiden, ob
sie weiterhin auf dieser Grundlage mit dem Land ei-
nen gemeinsamen islamischen Religionsunterricht
anbieten wollen oder einen eigenen nach den
Grundsétzen ihres Bekenntnisses.

Meine Damen und Herren, die vorliegende gesetzli-
che Regelung greift die Erfahrungen in der Zusam-
menarbeit mit den islamischen Verbéanden, aber
auch neue rechtliche Erfordernisse sowie gesell-
schaftliche Entwicklungen auf.

Es ist ein guter Entwurf, um den islamischen Religi-
onsunterricht auf eine rechtssichere, zukunftsfahige
Rechtsgrundlage zu stellen. Daher wirde ich, aber
nattrlich auch die Landesregierung es begriR3en,
wenn sich im Laufe der parlamentarischen Beratun-
gen weitere Fraktionen einbringen und sich dem Ge-
setzentwurf anschlieen wirden.

Der islamische Religionsunterricht ist ein wichtiger
Baustein der nordrhein-westfalischen Integrations-
politik. Ich wiinsche mir, dass wir alle gemeinsam an
diesem wichtigen Baustein weiterarbeiten. — Vielen
lieben Dank.
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(Beifall von der CDU, der FDP und den
GRUNEN)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Frau Ministerin. — Es liegen keine weiteren Wortmel-
dungen vor. Daher schlieRe ich die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung, erstens Uber den Ge-
setzentwurf der Fraktion der SPD Drucksache
17/5618. Hier empfiehlt der Altestenrat die Uberwei-
sung des Gesetzentwurfs Drucksache 17/5618 an
den Ausschuss fur Schule und Bildung in der Fe-
derfiihrung und an den Integrationsausschuss so-
wie an den Hauptausschuss. Mdchte jemand ge-
gen die Uberweisung stimmen? — Sich enthalten? —
Beides nicht der Fall. Dann haben wir so Uberwiesen.

Wir kommen zur zweiten Abstimmung, diesmal Giber
den Gesetzentwurf der Fraktion der CDU und der
Fraktion der FDP Drucksache 17/5638. Auch hier
empfiehlt der Altestenrat die Uberweisung des Ge-
setzentwurfs Drucksache 17/5638 an den Aus-
schuss fur Schule und Bildung in der Federfuh-
rung und an den Integrationsausschuss sowie den
Hauptausschuss in der Mitberatung. Mochte hier je-
mand gegen die Uberweisung stimmen? — Sich ent-
halten? — Beides auch nicht der Fall. Damit haben wir
beide Gesetzentwirfe in die Fachausschisse uber-
wiesen.

Damit kann ich Tagesordnungspunkt 10 schlie3en.

Ich rufe auf:

11 Gesetz zur Anderung der Verfassung fir das
Land Nordrhein-Westfalen (Verfassungsande-
rung — Wahlalter auf 16 Jahre absenken)

Gesetzentwurf
der Fraktion der SPD
Drucksache 17/5619

erste Lesung

Ich ertffne die Aussprache. Als erste Rednerin hat
fur die antragstellende Fraktion Frau Kollegin Mller-
Witt das Wort.

Elisabeth Muller-Witt (SPD): Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Mit dem Antrag auf Anderung der Landes-
verfassung durch Einfuhrung des Wahlrechts ab 16
Jahren bei Landtagswahlen greifen wir erneut ein
Anliegen auf, das bereits in der vergangenen Wahl-
periode von uns im Rahmen der Verfassungskom-
mission eingebracht wurde.

Es hat flr uns, die SPD, nicht erst der beeindrucken-
den ,Fridays-for-Future®-Demonstrationen der Schi-
lerinnen und Schiiler gebraucht, um zu der Uberzeu-

gung zu kommen, dass auf Landesebene das Wahl-
alter auf 16 Jahre abgesenkt werden sollte. Nein, die
Zeichen der Zeit haben wir im Gegensatz zur CDU
schon frih erkannt.

Die Erlaubnis zur Teilnahme am Wahlakt bringt zum
Ausdruck, dass der Landesgesetzgeber davon Uber-
zeugt ist, dass junge Menschen ab dem Alter von
16 Jahren zur politischen Willensbildung und zur Ar-
tikulation in der Lage und bereit sind, ihre Zukunft mit-
zugestalten.

(Zuruf von Josef Hovenjurgen [CDUJ)

Gerade die junge Generation muss am langsten die
Folgen dessen tragen, was Wahlerinnen und Wahler
entscheiden und anschlieBend Politikerinnen und
Politiker umsetzen, so sie denn zuhotren. Deshalb
besteht unseres Erachtens zu Recht ihr Anspruch
auf Teilhabe am Entscheidungsprozess.

Die Bundeszentrale fur politische Bildung stellt fest —
ich zitiere mit Ihrer Erlaubnis, Frau Prasidentin —:

,Ein haufig vorgebrachter Einwand gegen das
Wabhlrecht mit 16 Jahren ist, dass Jiingere nicht
genug an Politik interessiert sind, um kompetent
wahlen zu kdnnen. Doch wer wahlen darf, be-
schéftigt sich mehr mit und informiert sich intensi-
ver Uber Politik als nicht Wahlberechtigte. Bei ei-
nem Vergleich der gerade 16 Jahre alten Jugend-
lichen mit noch 15 Jahre alten zeigt sich, dass die
Wabhlberechtigten auch politisch interessierter
sind: die bereits 16 Jahre alten interessieren sich
starker fir den Wahlkampf, verfligen Uber ein gro-
Reres politisches Wissen und nutzen haufiger An-
gebote wie den Wahl-O-Mat.*

Weiterhin weist die Bundeszentrale nach, dass sich
das politische Interesse nicht zu einem bestimmten
Zeitpunkt entwickelt, sondern durch Beteiligungs-
mdglichkeiten entfacht und gesteigert wird.

Wenn es noch eines Belegs bedurft hatte, so zeigten
und zeigen die zahlreichen Demonstrationen der
Schilerinnen und Schdler, dass ihnen Politik und
ihre Zukunft, die zuklnftige Entwicklung unserer Um-
welt, des Klimas und damit des Planeten, der Erde,
nicht egal sind. Fur sie heif3t die Bedrohung: vor uns
die Sintflut. — Genau diese Perspektive hat sie moti-
viert, auf die Stral3e zu gehen.

Die Standardargumente lauten zum Beispiel: ,Das
Wahlalter ist zu Recht erst mit der Volljahrigkeit er-
reicht oder — pauschaler -“Die jungen Menschen
sind noch nicht entscheidungsfahig®. Es ist ein Unter-
schied, ob ich die Volljahrigkeit und damit die volle
Geschaftsfahigkeit habe, oder ob ich an der politi-
schen Willensbildung teilhaben darf.

(Beifall von Michael Hubner [SPD])
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Fir die politische Willensbildung, die durch die Parti-
zipation am Entscheidungsprozess in eine Teil-
nahme Ubergeht, ist gerade ein frihes und sukzessi-
ves Einbinden wichtig.

(Beifall von Michael Hubner [SPD] — Josef
Hovenjurgen [CDU]J: Bla, bla, bla!)

Die Osterreicher haben dies bereits verwirklicht. Sie
haben schon 2007 als erstes Land in Europa be-
schlossen, dass 16-Jahrige an der Europa-, Bundes-,
Landes- und Kommunalwahl teilnehmen dirfen. Wie
erste Studien zeigen, haben die Osterreicher damit
nur gute Erfahrungen gemacht. Auch in der Bundes-
republik geben Brandenburg, Schleswig-Holstein und
Bremen den jungen Menschen schon mit 16 Jahren
die Moglichkeit zur Teilnahme an Landtagswahlen.

Auch die nordrhein-westfélische FDP scheint hier auf
einem guten Weg zu sein. Bei ihrem Landesparteitag
2018 hat sie die Absenkung des Wabhlalters be-
schlossen. Kollege Kérner von der FDP war zum Bei-
spiel vehementer Flrsprecher, der in einer Presse-
mitteilung der Jungen Liberalen im Nachgang zum
Parteitag mit nachfolgenden Satzen zitiert wird:

~Wer die Politik ,enkelfit machen will, der muss
auch mehr Enkel an die Wahlurne bringen.”

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

,ourch die Forderung nach einem Wahlrecht ab
16 starken wir nicht nur die Interessen der jlinge-
ren Generation, sondern langfristig auch die poli-
tische Partizipation und bekampfen Politikver-
drossenheit.”

(Beifall von der SPD — Vereinzelt Beifall von
den GRUNEN)

Stimmen Sie nun auch im Landtag fur eine Absen-
kung des Wahlalters! Das ware konsequent. Ich
freue mich auf die Beratung im Ausschuss.

(Beifall von der SPD — Vereinzelt Beifall von
den GRUNEN)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Frau Kollegin Muller-Witt. — Fir die CDU-Fraktion
spricht Herr Kollege Preuf3.

Peter Preuf3 (CDU): Frau Prasidentin! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Ich bin immer wieder begeis-
tert, wenn ich Gelegenheit habe, mit Kindern und Ju-
gendlichen Uber Politik zu diskutieren. Viele junge
Menschen sind zugegebenermalien gut informiert,
setzen sich mit politischen Themen auseinander und
aulern auch schon ihre Meinung. Das gilt aber frei-
lich nicht fur alle Jugendlichen. Das ist auch voéllig in
Ordnung. Manche sind ja bekanntlich Spéatziinder.

Das Deutsche Kinderhilfswerk kam vor Jahren ein-
mal zu dem Schluss, dass das Interesse an politi-
scher Mitbestimmung bis zum Alter von 15 Jahren
steigt, dann aber das Interesse deutlich nachlasst.
Das Interesse an Politik und die Entscheidungsfahig-
keit wachsen nach und nach. In dieser Zeit mussen
die Verantwortlichen Kinder und Jugendliche vor Po-
pulismus und Polarisierung schitzen und vor allem
ihre Kritikfahigkeit fordern. Daflir schafft der Gesetz-
geber den Rahmen.

Vizeprasidentin Carina Godecke: Herr Preu3, Ent-
schuldigung, dass ich Sie unterbreche, ...

Peter Preuf3 (CDU): Nein, im Augenblick nicht, weil
ich davon ausgehe, dass die Frage gleich beantwor-
tet wird.

(Heiterkeit von der CDU)

Dafir muss der Gesetzgeber den Rahmen schaffen.
Er schitzt die Jugendlichen durch eine Werteent-
scheidung: Wahlrecht ab 18, koppelt es damit an die
Volljahrigkeit und regelt dies im Grundgesetz. Es ist
auch in einigen Verfassungen der Bundeslander so
geregelt.

Das kann nur mit einer Zweidrittelmehrheit geandert
werden. Damit schiitzt der Gesetzgeber das Wahl-
recht vor parteipolitischer Beliebigkeit, leider aber
nicht vor einfachgesetzlichen Regelungen einiger
Bundeslénder, die in der Frage des Wabhlalters in
Deutschland dabei sind, einen Flickenteppich zu
schaffen und damit die grundgesetzliche Regelung in
Frage zu stellen.

Warum soll ein 16-Jahriger an einer Landtagswahl
teilnehmen durfen und kurz darauf an der Bundes-
tagswabhl nicht?

(Zuruf von Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]))

Kann es das Ziel sein, unterschiedliche Altersgren-
zen in den Bundeslandern fur verschiedene Wahlen
festzulegen — egal, ob das durch einfachgesetzliche
Regelungen oder durch die Verfassung geregelt ist?

Es gibt vielfaltige Moglichkeiten, sich zu informieren,
durch Politikunterricht, auch mit Politikern, Besucher-
programmen des Landtags NRW, den Jugend-Land-
tag, Praktika oder Jugendrate in den Kommunen. Da
erhalten junge Menschen Einblick in die Politik und
die parlamentarische Arbeit, auch in die Komplexitat
politischer Entscheidungen.

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Damit sind
sie dann beschéftigt, oder was?)

Es ware aber unverantwortlich, wenn wir zuliel3en,
dass Parteien aller Couleur wéhrend ihrer Wahl-
kdmpfe um die Stimmen der Jugendlichen in den
Schulen buhlen. Jugendliche sind keine Mehrheits-
beschaffer.
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Die Abkopplung des Wahlalters von der Volljahrigkeit
ist falsch. Die Grenze der Volljahrigkeit wurde durch
den Gesetzgeber als grundsétzliche Werteentschei-
dung bei 18 Jahren angesetzt, weil dann die Person-
lichkeitsentwicklung weitestgehend abgeschlossen
ist. Deshalb werden junge Menschen unter 18 aus
guten Griinden zum Beispiel bei Rechtsgeschaften
geschitzt. Im Strafrecht haben Jugendliche ab 18
zunéachst den Status als Heranwachsende. Es wird
beurteilt, ob die Tat als erwachsenentypisch oder
mangels Reife als jugendtypisch zu beurteilen ist.

Mit der Volljahrigkeit erhalt der junge Mensch sowohl
Burgerrechte als auch Burgerpflichten. Bei einer Ab-
senkung des Wabhlalters wirde das Wahlrecht nicht
mehr mit den entsprechenden Pflichten korrespon-
dieren. Mit einem Wabhlalter von 16 Jahren wiirde die
Rechts- und Lebenswirklichkeit der Jugendlichen
vom Wahlrecht abgekoppelt werden.

(Zuruf von Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE])

Es wére auch problematisch, wenn durch eine Ab-
senkung des Wabhlalters fur Jugendliche ein Wahl-
recht zweiter Klasse entstehen wirde, weil aktives
und passives Wahlrecht auseinanderfallen wirden.
Diese Bedenken haben wir im Ubrigen bereits in den
Debatten um die Reform der Landesverfassung in
der vergangenen Wahlperiode deutlich gemacht.

(Unruhe — Glocke)

Dass Jugendliche das Wahlrecht mit 16 selber mehr-
heitlich ablehnen, ergeben unterschiedliche Studien
und Umfragen.

(Michael Hubner [SPD]: Der Konrad-Ade-
nauer-Stiftung? Oder von wem?)

Dies zeigt eine Differenz zwischen der Selbstein-
schéatzung von Jugendlichen und dem Willen der Er-
wachsenen.

Die Frage des Wahlalters darf schlief3lich auch keine
parteitaktische Frage sein. Unser Anspruch muss es
sein, die Kinder und Jugendlichen von heute dabei
zu unterstitzen, die mindigen und politischen Men-
schen von morgen zu werden.

Der Uberweisung in die Fachausschiisse stimmen
wir selbstverstandlich zu. — Ich danke fir die Auf-
merksamkeit, soweit vorhanden.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Vizepréasidentin Carina Gddecke: Vielen Dank,
Herr Kollege Preul3. — Sie haben es sicherlich gese-
hen. Es gibt eine angemeldete Kurzintervention von
Herrn Kollegen Hubner. Das Mikro ist frei.

Michael Hiubner (SPD): Danke schon, Frau Prasi-
dentin, fur die Worterteilung. — Herr Kollege Preuf3,
ich bin hinlanglich schockiert tiber die Einschatzung,

die Sie hier gerade abgegeben haben. Ich sage das
ausdricklich auch als Mitglied der Verfassungskom-
mission in der letzten Wahlperiode, weil wir uns sehr
eingéngig, sehr lange, sehr intensiv mit dem Thema
beschaftigt haben.

Ich will das an den Punkten, die Sie aufgefihrt ha-
ben, festmachen. Sie haben gesagt, das Wahlrecht
dirfe nicht parteipolitischer Beliebigkeit entsprechen.
Da muss ich wirklich sagen: Nach dem heutigen Tag
hat die parteipolitische Beliebigkeit den Einstieg
schon gefunden. Das Kommunalwahlrecht sieht tib-
rigens vor — das sei an dieser Stelle eingeflochten —,
dass man mit 16 wahlen kann. Das bedeutet aber
nicht, dass jeder 16-Jahrige die Chance zur Wahl be-
kommt. Die Spanne ist immer von 16 bis 21 Jahren.

Das macht auch das deutlich, was wir in der Verfas-
sungskommission diskutiert haben. Das wiurde auch
in dem Falle gelten, wenn Sie das Landeswahlrecht
auf 16 Jahre herabsetzen wirden, dass das, weil wir
funfjahrige Wahlzeiten haben, immer fir junge Men-
schen von 16 bis 21 gilt, die dann das Wahlrecht zum
ersten Mal ausuben.

Das hat Ubrigens — das ist in der Verfassungskom-
mission ausgiebig diskutiert worden, ich kann mich
an die Mehrheiten sehr genau erinnern — in keiner
Weise damit zu tun, dass man das Wahlrecht an die
Geschaftsfahigkeit oder gar die Strafmundigkeit bin-
den sollte. Die vollstandige Strafmundigkeit ist in der
Regel Ubrigens mit dem 21. Lebensjahr erreicht.
Dann missten Sie jetzt folgerichtig darauf kommen,
das zusammenzufiihren,

(Beifall von der SPD)
und mussten erst mit 21 das Wahlrecht erlauben.

Lieber Herr Preul3, ich will das mit einem letzten Satz
sagen: lhr Vortrag erinnert mich sehr daran, wie man
auch ein Klassenwahlrecht argumentativ darstellen
kann. Das lehnen wir als Sozialdemokraten entschie-
den ab.

(Beifall von der SPD und den GRUNEN)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Hubner. — Jetzt hat Herr Kollege Preul3 Gele-
genheit zur Antwort.

Peter Preuf3 (CDU): Sie haben selbst darauf hinge-
wiesen, dass sich die Verfassungskommission aus
der vergangenen Legislaturperiode in dieser Frage
nicht einigen konnte.

(Michael Hubner [SPD]: Wegen der CDU!)

Nun bringen Sie das wieder auf die Tagesordnung,
sehen aber ganz genau, dass es dafur einer Zwei-
drittelmehrheit bedarf, weil das so in unserer Verfas-
sung geregelt ist. Insofern sehe ich auch nicht, dass
hier von politischer Beliebigkeit die Rede sein kann,
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wenn im Rahmen des Kommunalwahlrechts die Al-
tersgrenze herabgesetzt worden ist.

Hier geht es um ein ganz anderes Thema, namlich
um die Frage, ob Jugendliche ab 16 Jahren an der
Landtagswahl teilnehmen durfen.

(Michael Hubner [SPD]: Bei der Kommunal-
wahl geht das!)

Da gibt es verschiedene Aspekte, die ich auch ge-
nannt habe, etwa, dass das aktive und das passive
Wahlrecht auseinanderfallen. Warum sollen sie dann
nicht gewahlt werden kénnen? Das ist doch die eine
Frage.

Die andere Frage ist: Warum wollen wir in der Bun-
desrepublik Deutschland einen Flickenteppich ha-
ben, was das unterschiedliche Wahlalter betrifft?

(Michael Hubner [SPD]: Aber Kommunalwabhl
ist schon ab 16, oder?)

— Das ist ja nicht die Frage.
(Beifall von der CDU)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Preul3. — Fir die FDP-Fraktion spricht Frau Kol-
legin Freimuth.

Angela Freimuth (FDP): Frau Préasidentin! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Wir wollen junge Menschen zu
mindigen, aufgeklarten, zeitkritischen Personlichkei-
ten heranbilden. Sie sollen engagiert an den Ldsun-
gen fur die Herausforderungen unserer Zeit mitarbei-
ten und auch mitentscheiden kénnen.

Zur Starkung der politischen Bildung und Partizipa-
tion gibt es viele gute Ansétze, zum Beispiel in den
Schulen, in Vereinen, in Verbanden, in Kinder- und
Jugendparlamenten, in Beirdten. Vielleicht wird auch
unsere Enquetekommission hier noch einige Maf3-
nahmen empfehlen.

Bei der Debatte gerade habe ich mir allerdings die
Frage gestellt, ob wir heute Abend wirklich ein gutes
Beispiel geben.

(Beifall von der FDP)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ein aktives Wahl-
recht zu den Landtagswahlen ab dem 16. Lebens-
jahr wird in der Tat seit Langerem diskutiert; unter an-
derem — es ist schon angefiihrt worden — war das
auch Gegenstand der Diskussionen der Verfas-
sungskommission der letzten Legislaturperiode.

Es gibt gute Argumente fur eine friihere aktive Teil-
habe an der politischen Willensbekundung und damit
an einem Kernrecht einer Demokratie. Parteipoli-
tisch-taktische Argumentationen sind weder dafir
noch dagegen geeignet. Die Wahlbeteiligung hangt

wohl auch nicht unmittelbar am Wahlrecht; denn
wenn man sich das firr alle Generationen anschaut,
ist das nur ein unzureichender Hinweis.

Wahlrecht geht mit WahImiindigkeit Hand in Hand.
Viele Jugendliche sind in der Lage, Tragweite und
Relevanz demokratischer Entscheidungen zu Uber-
blicken, Standpunkte zu beurteilen und insbeson-
dere, sich eine eigene Meinung zu bilden.

Die 24/7-, also die jederzeitige Verfugbarkeit unter-
schiedlichster Informationsquellen sowie digitale
Kommunikationsplattformen bieten erweiterte Még-
lichkeiten der Willensbildung, von denen gerade Ju-
gendliche besonders Gebrauch machen.

Wie weit entwickelt die Wahlmindigkeit bei 16-Jahrigen
ist, lasst sich pauschal nur schwer sagen, und viele Ju-
gendliche merken an ,im Ubrigen auch nicht bei Voll-
jahrigen ,~Zitat —. Eine altersmafige Ober- oder Unter-
grenze sieht sich immer dem Vorwurf der Willkir aus-
gesetzt. Eine Altersgrenze ist das Ergebnis einer Abwa-

gung.

Shell-Studien und viele andere geben zu diesen Ab-
wagungen empirisch gestitzte Empfehlungen, die
Uber unsere hdchstpersénliche Wahrnehmung hin-
aus Hilfestellungen fur die Abwagung geben.

Nach diesen Studien wollen sich aktuell junge Men-
schen vermehrt mit politischen Fragestellungen ausei-
nandersetzen, und ich bin positiv beeindruckt von der
Ernsthaftigkeit vieler Diskussionen, zum Beispiel zu Up-
load-Filtern und der Offenheit des Internets oder auch
im Zusammenhang mit den Demonstrationen zur Um-
welt- oder Klimapolitik.

(Beifall von der FDP)

Ja, die Pubertét tritt heute bei einer Mehrzahl der Ju-
gendlichen offensichtlich friiher ein. Ob sie auch fri-
her endet?

Unstreitig ist jedenfalls, dass in der Pubertat junge
Menschen ihre eigene Personlichkeit entwickeln,
sich selbst definieren, ihre eigenen Lebenskonzepte
und Wertevorstellungen entwickeln. In diesem Pro-
zess zur Selbststandigkeit sind sie fir radikale An-
satze, fur Beeinflussung wie Pragung wesentlich of-
fener.

Wenn ich dann — wir haben heute Morgen dartber
diskutiert — in einem Beschluss der Berliner Sozial-
demokraten in der Antragsbegriindung lese —ich darf
das zitieren mit Genehmigung der Prasidentin —: ,Die
Schiler*innen befinden sich in einem Alter, in wel-
chem sich zentrale Lebens- und Wertvorstellungen
erst noch entwickeln miissen. Dementsprechend an-
fallig sind sie fur — eingefugt ist da das Wort ,militari-
sche’; ich lasse das aber mal aus dem Zitat heraus —
Propaganda.”

Solche Argumente machen mich nattrlich nachdenk-
lich.
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Aus diesem Grund, liebe Kolleginnen und Kollegen,
sollten wir im Ausschuss in Ruhe darliber beraten.
Schnellschiisse verbieten sich aus unserer Sicht.

(Beifall von der FDP)

Wir stimmen daher der Uberweisung an den feder-
fuhrenden Hauptausschuss zu, und ich freue mich
auf die Beratungen. — Vielen Dank.

(Beifall von der FDP — Vereinzelt Beifall von
der CDU)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Frau Kollegin
Freimuth. — Fur die Fraktion der Griinen hat nun un-
sere Abgeordnete Frau Paul das Wort.

Josefine Paul? (GRUNE): Herr Prasident! Sehr ge-
ehrte Damen und Herren! Liebe Kollegin Freimuth,
zugegebenermalf3en war ich besonders gespannt da-
rauf, was Sie jetzt in dieser Debatte sagen; denn
Frau Miuller-Witt hat ja schon darauf hingewiesen,
dass Sie eine eindeutige Beschlusslage Ihrer Partei
haben, die namlich auf Initiative der Jungen Libera-
len besagt, dass Sie auch parteilich — Parteitagsbe-
schluss aus 2018 in Siegen — fir eine Absenkung
des Wabhlalters auf 16 sind.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

In der letzten Legislaturperiode hétte es eigentlich
auch eine verfassungsandernde Mehrheit im Land-
tag fur eine solche Absenkung gegeben, denn im
Grunde genommen war auch die FDP an der Seite
von SPD, Piraten und Griinen.

Nur leider konnte man sich in der Verfassungskom-
mission nicht darauf einigen, weil Sie sich — so viel
zum Thema: Es gibt keine Koalition in der Opposi-
tion — damals schon an die CDU gekettet hatten, die
sich eben, wie man gerade schon gemerkt hat, mit
Handen und FuRen gegen eine solche Absenkung
des Wabhlalters wehrt.

Sie haben das interessant begriindet. Ich kann mir
auch vorstellen, wie am Ende der Beratungen im
Ausschuss das Abstimmungsverhalten der FDP aus-
sehen wird.

Sie haben mir ja — Gott sei Dank, Frau Muller-Witt —
nicht das ganze Zitat von Moritz Kérner weggenom-
men, namlich was er gesagt hat im Zusammenhang
mit diesem Parteitagsbeschluss. Er hat auch noch
darauf hingewiesen: Niemand kann mir erklaren, wa-
rum eine 17-Jahrige dartber bestimmen darf, wer
der Blrgermeister ihrer Kommune wird, nicht aber
darlber, ob ich ihr Landtagsabgeordneter bleibe.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Dem ist eigentlich nicht viel mehr hinzuzuftgen, au-
Rer: Wenn ich mit 16 an Kommunalwahlen teilneh-
men kann, aber nicht an den Landtagswahlen, stellt

sich mir, wenn ich das mal weiterdenke, die Frage:
Ist aus lhrer Sicht die Kommunalwahl also mehr ein
Ubungsplatz fiir Demokratie? Ich glaube, das wird
weder den Kommunalwahlen noch der Kommunal-
politik gerecht.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Wer junge Menschen als Expertinnen und Experten
in eigener Sache ernst nehmen will, kann aus meiner
Sicht gar nicht zu einem anderen Schluss kommen,
als sie auch tatséchlich politisch zu beteiligen. Da
geht es auch nicht um Planspiele etc., sondern um
tatsachliche politische Partizipation.

Dabei ist die Absenkung des Wahlalters im Ubrigen
nur ein Baustein demokratischer Teilhabe, aber sie
ist nattrlich ein ganz entscheidender Baustein. Die
jungen Aktivistinnen und Aktivisten von ,Fridays For
Future” zeigen jede Woche — und dies nicht nur frei-
tags, um das mal ganz deutlich zu sagen —, dass sie
die entscheidenden Zukunftsfragen und Herausfor-
derungen erkannt haben.

(Helmut Seifen [AfD]: Uberhaupt nicht!)

Sie schreiben uns ganz klar auf die Tagesordnung,
dass wir ihre Zukunft nicht verzocken sollen. Wer,
wenn nicht diese jungen Menschen, sind denn die
Profis fur ihre eigene Zukunft, um dieses Wort einmal
aufzugreifen? — Das sind doch wohl die jungen Men-
schen selber. Es ist unsere Aufgabe, unsere Verant-
wortung und Verpflichtung, sie ernst zu nehmen.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Wenn wir wollen, dass junge Menschen Verantwor-
tung Ubernehmen — und so habe ich die Debatte ver-
standen —, muss man ihnen auch Verantwortung
Ubertragen. Man muss ihnen zutrauen, dass sie
diese Verantwortung tbernehmen kénnen und dass
sie in diese Verantwortung hineinwachsen kénnen.

Denn Demokratie, da sind wir uns hoffentlich alle ei-
nig, ist keine Trockenlbung. Man kann sie sich nicht
anhand von Blichern erschlieRen, sondern Demo-
kratie wird durch das Gelebte gelernt.

Einmischende Jugendpolitik — wir haben dariber bei-
spielsweise im letzten Ausschuss fur Kinder, Jugend
und Familie langer mit dem Landesjugendring disku-
tiert, und wir waren eigentlich alle einer Meinung —
hei3t: wirkliche Partizipation und wirkliche Folgenab-
schatzung aus Jugendperspektive.

Da geht es nicht nur um die Frage des Wahlalters, es
geht auch um Jugend-Check-Verfahren, Jugend-Mo-
nitoring und um die Frage, welche weiteren Beteili-
gungsformate Politik eigentlich finden kann. Das ist
nicht nur eine Frage von mehr Teilhabe und Partizi-
pation junger Menschen; es wirde vielmehr allge-
mein unsere politische Kultur beleben, wenn wir wei-
tere Verfahren und Formate finden wirden, wie wir
mehr Menschen beteiligen kénnen.
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(Beifall von den GRUNEN)

Das fangt im Ubrigen schon mit kleinen Dingen an;
das kann man auch mit ganz kleinen Kindern einl-
ben. Bei der Quartiersentwicklung kann man zum
Beispiel schon mit Kindergartenkindern Quartiersbe-
gehungen und Spielleitplanungen gemeinsam ma-
chen, weil man sich den Stadtteil gemeinsam an-
schaut.

Das ist gelebte Demokratie. Das sind Bausteine, die
viel angemahnte Miindigkeit junger Menschen auch
zu befordern, denn die entsteht nicht einfach mit dem
18. Geburtstag, sondern vielmehr dadurch, dass ich
mich politisch beteiligen kann und dass ich es so ler-
nen kann.

(Beifall von den GRUNEN - Vereinzelt Beifall
von der SPD)

Alle politischen Entscheidungen haben Folgen fur
junge Menschen; das zeigen uns die Aktivistinnen
und Aktivisten von ,Fridays For Future® jeden Freitag.
Sie wissen, dass wir das manchmal vergessen. Die
Jugendlichen haben das begriffen. Sie haben — das
ist schon angedeutet worden — ein hohes Interesse
an Politik.

Die Shell-Jugendstudie zeigt aber auch, dass sie
nicht immer ein hohes Interesse an Parteien haben.
Die Konsequenz daraus fur Parteien und fur die or-
ganisierte Politik wie uns kann doch nur sein, dass
wir uns und unsere Strukturen einmal hinterfragen
missen — und nicht die Jugendlichen, ihren Protest,
ihre Forderungen und ihr Engagement.

Ich hoffe, wir kommen innerhalb der Beratungen
doch noch dazu, dass die Absenkung des Wabhlalters
ein guter Baustein fir mehr Demokratie in Nordrhein-
Westfalen ist. — Vielen Dank.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Frau Kollegin
Paul. — Fur die AfD hat nun Frau Dworeck-Da-
nielowski das Wort.

Iris Dworeck-Danielowski (AfD): Sehr geehrter
Herr Préasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Alter Wein in neuen Schlauchen — so lasst
sich lhr Antrag kurz und knapp zusammenfassen.

Gesetzentwirfe zur Herabsetzung des Wabhlalters
auf 16 gab es bereits in vielen Landesparlamenten;
sie sind mit Uberwiegender Mehrheit aus guten Griin-
den gescheitert. Auch hier in Nordrhein-Westfalen —
Sie haben es schon mehrfach erwéhnt — wurde be-
reits in der vergangenen Wahlperiode Uber dieses
Thema gesprochen und eine Verfassungsanderung
abgelehnt.

In den vorangegangenen Redebeitrdgen wurde
mehrmals betont, wie wichtig es sei, dass die jungen

Menschen friiher Verantwortung tibernehmen, dass
man sie an Verantwortung heranfuhren und ihnen
auch Verantwortung geben misste. Da bin ich ganz
bei Ihnen.

Warum allerdings der erste Akt der Beitrag zur politi-
schen Willensbildung, also der Gang zur Wahlurne
sein soll, erschlief3t sich mir nicht. Es scheint so, als
wirde es lhnen in lhrer Verzweiflung ob der schlech-
ten Umfragewerte attraktiver erscheinen, gleich eine
ganz neue Gruppe zur Wahl zu befahigen, anstatt bei
Ihren verloren gegangenen Wahlern wieder um Stim-
men zu kampfen.

(Beifall von der AfD)

Vollig unverblimt bestatigen Sie in der Antragsbe-
grindung und in lhren Redebeitrdgen den nahelie-
genden Vorwurf, Sie wirden die ,Friday-For-Future®-
Demonstrationen als Stimmenlieferanten instrumen-
talisieren wollen.

Dass die Grinen mit genau dieser Argumentation
kommen wirden, war zu erwarten. Sie durften sich
auch im Gegensatz zur SPD berechtigte Hoffnungen
machen, dass die jugendlichen ,Friday-For-Future*-
Anhénger sie wahlen wirden. Dann wirden sie die
Fruchte ihrer eigenen Arbeit ernten:

Zuerst verangstigen sie mit wilden Klima-Weltunter-
gangsfantasien die Jugendlichen, wie es selbst
Nostradamus nicht besser hatte machen kdnnen.
Nun wollen sie diese aufgeheizte Masse schnell an
die Wahlurnen lenken, bevor beim einen oder ande-
ren im Reifungsprozess doch noch Erkenntnis und
Fakten zum Tragen kommen und sich die Hysterie
wieder abschwacht.

Genau hier kommen wir zu einem wichtigen Gegen-
argument: Natdrlich sind Jugendliche auch politisch
interessiert und einige auch politisch engagiert. In der
Literatur ist eine ganze Epoche der Jugend gewid-
met. ,Sturm und Drang“ wird wie folgt beschrieben:

Die exaltierte, ungebandigte und doch gefiihls- und
ausdrucksstarke Sprache des Sturms und Drang war
voller Ausrufe, halber Satze und forcierter Kraftaus-
driicke und neigte zum derb-realistisch Volkstimli-
chen. Man nahm kein Blatt mehr vor den Mund und
brachte die Sprache des Volkes und der Jugend auf
die Buhnen.

Diese Beschreibung trifft auch heute noch auf das
Auftreten vieler junger Menschen zu. Das ist auch
gut. Das war bei mir und vermutlich auch bei jedem
von lhnen nicht anders. Die Weltanschauung ist mit
weniger Lebenserfahrung haufig unerbittlicher und
radikaler. Spéatestens wenn das Geld dann selber
verdient werden muss oder man Verantwortung fur
die eigenen Kinder Ubernimmt, sieht die Welt ganz
schnell ganz anders aus.

Wenn auch viele Lieder den Wunsch besingen, noch
einmal 17 sein zu wollen, sind die meisten von uns
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doch, ehrlich gesagt, sehr froh, diese Berg- und Tal-
fahrt der Pubertét Giberstanden zu haben. Liebe Kol-
legen von der SPD, ich bin mir sicher, dass auch vie-
len alten Hasen von lhnen im Hinblick auf das Auftre-
ten und die Forderungen lhrer eigenen Parteijugend
die Haare zu Berge stehen; die bekannten Protago-
nisten sind sogar schon volljahrig.

Aber gehen wir aus der globalen Betrachtung heraus
und schauen einfach nur in lhren Antrag. Dort wer-
den im Wesentlichen nur zwei Argumente gebracht,
warum das Wahlalter auf 16 Jahre herabgesetzt wer-
den soll: zum einen die bereits angesprochene In-
strumentalisierung der ,Fridays For Future“-Jugend-
lichen und zum anderen die friiher beginnende Pu-
bertéat und die frilher einsetzende Geschlechtsreife.

Damit gehen dann die angeblich friher vorhandenen
kognitiven Fahigkeiten und die Reife, politische Ent-
scheidungen zu treffen, einher. — Liebe Kolleginnen
von der SPD, das ist doch nicht Ihr Ernst!

(Helmut Seifen [AfD]: Psychologistisch ist das!)

Wie sehen Sie es denn mit den anderen Altersgren-
zen? Bis zum Alter von 21 Jahren gilt man bei straf-
rechtlichen Verfehlungen als vermindert straffahig,
weil — je nach Lage der Dinge — die Reife fehlt, die
Folgen des eigenen Handelns absehen zu kénnen.
Dann mussten Sie doch konsequenterweise das Ju-
gendstrafrecht gleich komplett abschaffen.

Ihrer Argumentation folgend, dass man mit 16 Jah-
ren reif und alt genug fur alles Mégliche ist, weil man
geschlechtsreif ist, ware man dann mit 16 Jahren
schon voll strafmindig. Oder wie wollen Sie sonst er-
klaren, dass man mit 16 Jahren schon alt genug sein
soll, um zum Wahlen gehen zu kdnnen — sprich: nicht
nur zur politischen Willensbildung, wie es so blumig
heil3t, beizutragen, sondern auch zu entscheiden,
wer die Macht im Lande hat und wer Entscheidungen
fallt, die ganz wesentlich sind?

Ich darf mit 16 Jahren also diese wichtige Entschei-
dung fallen, habe aber in den nachsten vollen finf
Jahren noch nicht die Reife, bei strafrelevanten Ta-
ten die Folgen meines eigenen Handelns abschét-
zen zu kénnen.

Ab 18 Jahren ist man voll geschéaftsfahig; das ist
auch so eine Altersgrenze. Wie sieht es denn damit
aus? Wollen Sie die auch abschaffen — volle Ge-
schéftsfahigkeit und damit die volle Haftung fir mog-
liche Fehler auch schon ab 16 Jahren?

Nein, verehrte Kolleginnen und Kollegen, Sie hdren
es sicherlich schon: Wir miissen an dieser Stelle das
Rad nicht neu erfinden. Altersgrenzen sind Teil un-
serer Gesellschafts- und Rechtsordnung, und sie er-
geben einen Sinn. Sie sind nicht nur eine Einschran-
kung, sondern sie dienen auch dem Schutz unserer
Jugend. Wir freuen uns auf den Ausschuss. — Danke.

(Beifall von der AfD)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Frau Kolle-
gin. — Fur die Landesregierung hat nun Minister Reul
das Wort. Bitte schon.

Herbert Reul, Minister des Innern: Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Die Frage, ob das Wahl-
recht auch fur 16-Jahrige mdglich sein soll, ist nicht
neu; sie hat den Landtag schon o6fter beschéftigt —
gerade auch, worlber eben schon geredet wurde, im
Zusammenhang mit der Verfassungskommission in
der vergangenen Wabhlperiode.

Das vorneweg, damit kein Missverstandnis auf-
kommt: Die Landesregierung unterstiitzt die Teilhabe
von Jugendlichen am politischen Geschehen. Wir
bieten ihnen auch viele Mdglichkeiten.

Ich glaube — dazu ist manches schon vorgetragen
worden —, dass wir auch noch dartber nachdenken
mussen, ob und wo wir Jugendlichen die Chance ge-
ben, sich in die Politik einzumischen und sich zu
kiimmern.

Mir hat die Bemerkung der Frau Landtagsabgeord-
neten Freimuth gut gefallen; sie hat namlich auf die
Problematik von Wahlrecht und WahIimundigkeit hin-
gewiesen. In diesem Zusammenhang ist dann — nicht
bei ihr, sondern bei den Kollegen, die den Antrag ge-
stellt haben — schon eine Widerspriichlichkeit aufge-
kommen, ndmlich als sie auf den SPD-Antrag aus
Berlin hingewiesen und daraus zitiert hat, dass man
dort der Meinung sei, in diesen jungen Jahren sehr
anfallig fur bestimmte Beeinflussungen zu sein. Dann
passt das nicht mehr. Ich finde, diese Argumente
muss man ernsthaft gewichten.

Wir haben uns als Landesregierung gegen die Ab-
senkung des Wahlalters bei Landtagswahlen ent-
schieden, und zwar aus Grinden, die ich lhnen kurz
vortragen will.

Erstens. Es wiirde dazu fiihren, dass das aktive und
das passive Wahlrecht bei einer Landtagswahl aus-
einanderfallen. Das kann man wollen, aber es ist
nicht berzeugend und nicht in der Logik.

(Michael Hubner [SPD]: Ja und?)

Zweitens kame es zu einer unterschiedlichen
Rechtslage bei den Bundestagswahlen und bei den
Landtagswahlen in Nordrhein-Westfalen. Aus Griin-
den der Vereinheitlichung wird fur die Parlaments-
wabhlen traditionell eine Ubereinstimmung des Wahl-
rechts im Bund und im Land angestrebt — zumindest
bisher. Das war ein kluges Argument.

Ubrigens findet sich diese Altersgrenze von 18 Jah-
ren — darauf ist schon hingewiesen worden — auch in
anderen Lebensbereichen. Im Strafrecht und im Ju-
gendrecht wird eine Grenze bei dem Alter von
18 Jahren gezogen. Im BGB beginnt die Volljahrig-
keit mit der Vollendung des 18. Lebensjahres.
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Eigentlich misste man, wenn man das Wabhlalter ab-
senkt, auch die anderen Fragen mitbeantworten kon-
nen; sonst wirde man die Rechts- und Lebenswirk-
lichkeit der Jugendlichen von der Institution des
Wabhlrechts abkoppeln. Logisch ist auch das nicht.

(Michael Hubner [SPD]: Es ist trotzdem falsch!)

Auch in der Kommentarliteratur gibt es die Auffas-
sung, beim aktiven Wahlrecht das 18. Lebensjahr als
Untergrenze zu nehmen.

Zudem scheinen die Jugendlichen in der Mehrheit ei-
ner Senkung des Wahlrechts auf 16 Jahre eher kri-
tisch gegenuberzustehen. In mehreren in den ver-
gangenen Jahren durchgefuhrten Umfragen — die ja
bekannt sind — haben Betroffene eine Absenkung
des Wahlalters namlich mehrheitlich abgelehnt.

Das ist auch ein Aspekt, den man beriicksichtigen
muss, ohne ihn Gberzubewerten, aber es ist ein As-
pekt. Zur Forderung des politischen Engagements
gehort es, auch solche Meinungen ernst zu neh-
men — auch die, die einem nicht in den Kram passen,
weil die Jugendlichen vielleicht eine ganz andere
Meinung haben.

Wir sollten uns lberlegen — das ist richtig —, wie wir
das aktive Mitmachen in der Politik interessanter ma-
chen konnen. Ich glaube, da kann uns Kreativeres
einfallen, als tGber die Wahimdglichkeiten und das
Wabhlalter zu diskutieren.

Prasident André Kuper: Herr Minister, gestatten
Sie eine Zwischenfrage?

Herbert Reul, Minister des Innern: Ich will das eben
zu Ende bringen; danach gerne.

Mit ihrem aktuellen Gesetzentwurf — auch darauf will
ich hinweisen, zumindest um die Faktenlage zu ver-
vollstandigen — weicht die SPD-Fraktion, wenn ich
das richtig sehe, auch von ihrer friheren Linie ab;
denn der Gesetzentwurf sieht eine Festschreibung
des abgesenkten aktiven Wahlalters in der Landes-
verfassung vor.

Von SPD, Griinen und Piraten gab es im Herbst 2016
einen Gesetzentwurf, wonach eine Absenkung des
aktiven Wahlalters nicht zuerst in der Landesverfas-
sung, sondern ohne verfassungsrechtliche Fixierung
einfachgesetzlich hatte festgeschrieben werden kon-
nen. Auch das passt nicht.

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Das hatte
Griinde, Herr Minister!)

Nach der Begriindung des damaligen Gesetzent-
wurfs sollte mit der Aufhebung der bindenden Verfas-
sungsregelung dem Gesetzgeber die Mdaglichkeit
eingerdumt werden, das Wahlalter flexibel einem
entsprechenden Bewusstseinswandel anzupassen.
Das ist schon eine problematische Stelle: Ist das

wirklich ein Faktor, den man dem Bewusstseinswan-
del flexibel anpasst?

Prasident André Kuper: Herr Minister, es gibt einen
weiteren Wunsch nach einer Zwischenfrage.

Herbert Reul, Minister des Innern: Ich habe das zur
Kenntnis genommen.

Die Landesregierung sieht keinen Grund, das Wahl-
alter zu andern und die Verfassungsanderung mitzu-
tragen. — Danke sehr.

Jetzt habe ich noch ein bisschen Zeit; dann kann ich
auf die Fragen antworten.

Prasident André Kuper: Herr Hibner zuerst.

Michael Hubner (SPD): Herr Minister, vielen Dank,
dass Sie die Zwischenfrage zulassen; gibt sie mir
doch noch die Mdglichkeit, nach dem Hintergrund zu
fragen, wie Sie oder das Innenministerium folgenden
Sachverhalt beurteilen:

Bei Kommunalwahlen haben wir bereits das Wahlal-
ter von 16 Jahren, und es ist durchaus problema-
tisch, dass das Wabhlalter bei Landtagswahlen noch
nicht auf 16 Jahre gesenkt ist; denn Sie haben immer
die Spanne von 16 bis 21 bei denjenigen, die zum
ersten Mal zur Wahl gehen.

Haben sie den Wahltermin, wo sie 16 waren, knapp
verpasst, kann es sein, dass sie 21 sind, bevor sie
zum ersten Mal zur Wahl gehen. Gleiches gilt fur die
Landtags- und fir die Kommunalwahl: Da fallt das
Wabhlrecht genauso auseinander, wie Sie das bei
Bund und Land beschrieben haben. — Das funktio-
niert also auch entsprechend.

Sind Sie mit mir der Uberzeugung, dass es zumin-
dest fur Nordrhein-Westfalen sinnvoller wére, Ein-
heitlichkeit herzustellen, und dass das Wabhlrecht bei
Kommunalwahlen genauso wertvoll ist wie bei Land-
tagswahlen?

Prasident André Kuper: Herr Minister.

Herbert Reul, Minister des Innern: Es ist nicht meine
Aufgabe, zu bewerten, warum wer mit welchen Argu-
menten das Wabhlalter fur die Kommunalwahl abge-
senkt hat. Das ist Fakt; das ist nicht zu diskutieren.
Ich bin jetzt vor die Frage gestellt, ob wir das Wabhlal-
ter fr die Landtagswahl andern.

(Michael Hubner [SPD]: Sie haben doch die
Bundestagswahl gerade auch erwéahnt!)
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Unsere Auffassung ist wie folgt: Sie wissen, dass im
Kommunalwahlrecht vieler Bundeslander das Wahl-
alter abgesenkt worden ist; dafur gab es unterschied-
lichste Begriindungen.

Es gab aber nie die Begriindung, das Wahlalter ins-
gesamt auf 16 Jahre abzusenken. Wenn ich mich an
die Debatten richtig erinnere, war es vielmehr immer
das Argument, dass es der Erfahrungsraum der jun-
gen Leute ihnen eher ermdglicht, die Kommunalwah-
len zu bewerten als Bundes- oder Landtagswahlen.

Aber diese Frage steht jetzt nicht an. Jetzt steht die
Frage an, ob wir das Wabhlalter bei der Landtagswahl
senken wollen. Ich glaube, Sie werden mit demsel-
ben Argument, das Sie jetzt vorgetragen haben, ir-
gendwann beantragen, das Wahlalter auch bei der
Bundestagswahl zu senken. Insofern ist es notwen-
dig, jetzt die Grundsatzfrage zu diskutieren. — Herzli-
chen Dank.

(Vereinzelt Beifall von der CDU)

Prasident André Kuper: Es gab eine weitere Zwi-
schenfrage des Abgeordneten Mostofizadeh.

Mehrdad Mostofizadeh (GRUNE): Vielen Dank,
Herr Prasident. — Vielen Dank, Herr Minister, dass
Sie auch meine Frage noch zulassen.

Sie hatten die Frage gestellt, ob es einen Bewusst-
seinswandel bei der SPD dahin gehend gegeben
habe, das Thema jetzt in die Verfassung aufzuneh-
men, wahrend es damals beabsichtigt war, es raus-
zunehmen.

Damals war es schlicht die Briicke fur die FDP — die
FDP sah sich nicht in der Lage, ihren Parteitagsbe-
schluss umzusetzen —, das in dieser neuen Legisla-
turperiode durch einfaches Wahlgesetz zu regeln.

(Zuruf von Dr. Marcus Optendrenk [CDU))
— Bist du der Prasident?

Die Frage geht aber auf einen anderen Bereich zu,
Herr Prasident. Ich wirde gerne Folgendes fragen,
Herr Minister, weil Sie eben auf das Strafrecht abziel-
ten: Habe ich Sie eben richtig verstanden, dass Sie
der Auffassung sind, die volle Strafmindigkeit be-
ginne mit 18? Kdnnten Sie mir die Fundstelle und die
Konzeption des Jugendstrafrechts nennen?

Herbert Reul, Minister des Innern: Nein, das kann
und méchte ich nicht. Ich habe nur den Vergleich zie-
hen wollen und wollte keine grundsatzliche Straf-
rechtsdebatte mit Thnen fihren.

(Vereinzelt Beifall von der CDU)

Ich wollte nur darauf hinweisen, dass es Analogien
gibt, die man bedenken muss. Das kann man auch
anders entscheiden; das ist vollig klar. Fir uns ist das

ein Vergleichsmal3stab. Es macht keinen Sinn, im
Wahlrecht andere Maf3stdbe anzulegen als in ande-
ren Rechtstatbestanden, die junge Leute treffen. Das
war einfach die Aussage.

Ich bedanke mich im Ubrigen fir den Hinweis. Die
Begriindung konnte ich nicht kennen, weil ich in der
letzten Legislaturperiode nicht im Landtag war. Das
heil3t, das ist damals gemacht worden, wenn ich es
richtig verstehe, um ein Agreement oder eine Mehr-
heit zu organisieren. Das Argument gilt heute nicht
mehr.

(Vereinzelt Beifall von der CDU und der FDP)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Minis-
ter. — Ich habe keine weiteren Wortmeldungen. Da-
mit schliel3e ich die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Altestenrat emp-
fiehlt die Uberweisung des Gesetzentwurfs Druck-
sache 17/5619 an den Hauptausschuss — federfih-
rend —, den Ausschuss fur Familie, Kinder und Ju-
gend sowie den Rechtsausschuss.

Ist jemand im Raum, der dagegen stimmen
mochte? — Mdchte sich jemand enthalten? — Das ist
nicht der Fall. Damit ist die Uberweisungsempfeh-
lung einstimmig angenommen.

Ich rufe auf:

12 IT-Infrastruktur der Krankenhauser in Nord-
rhein-Westfalen starken — Patientenschutz si-
chern

Antrag
der Fraktion der AfD
Drucksache 17/5634

Ich eroffne die Aussprache. Fir die antragstellende
Fraktion hat der Abgeordnete Tritschler das Wort.

Sven Werner Tritschler (AfD): Herr Préasident!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! 2016
wurde das Lukaskrankenhaus in Neuss das Opfer ei-
ner sogenannten Ransomware-Attacke. Infolgedes-
sen waren die gesamte IT des Hauses und damit
auch die gesamte medizinische Versorgung fir lan-
gere Zeit lahmgelegt.

Was in Neuss noch einmal glimpflich ausging, kann
jederzeit wieder passieren. Zuletzt traf im vergange-
nen November ein ahnlicher Angriff das Klinikum im
bayerischen Firstenfeldbruck; dort konnte immerhin
ein Notbetrieb aufrechterhalten werden.

Diese Beispiele zeigen, wie verwundbar unsere Kii-
nikinfrastruktur im digitalen Bereich ist. Wahrend im
Umland des Neusser Klinikums glucklicherweise
eine ganze Reihe von Krankenhausern liegen, die
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einspringen konnten, ist das langst nicht tberall der
Fall. Gerade im landlichen Raum sind die rdumlichen
Abstande zwischen Kliniken oft grof3, und ein Total-
ausfall kann schnell lebensgefahrlich werden.

Dem Grunde nach hat die Bundespolitik das grof3e
Schadpotenzial erkannt und listet Krankenhauser
auch in der Verordnung zur Bestimmung Kritischer
Infrastrukturen nach dem BSI-Gesetz auf — allerdings
erst, wenn diese Hauser 30.000 stationédre Falle im
Jahr betreuen. Das machen die wenigsten Kranken-
hauser, genau genommen nur 21 von 344. Natlrlich
sind das gerade nicht die auf dem Land.

Wir wissen auch aus anderen Zusammenhangen,
dass sich in unseren Kliniken ein betrachtlicher In-
vestitionsstau gebildet hat. Die digitale Ausstattung
ist da keine Ausnahme.

Eine KPMG-Studie aus dem vergangenen Jahr
ergab, dass knapp 60 % der Krankenhausverant-
wortlichen grof3e bis sehr groRe Hirden sehen, um
sich im Bereich der IT-Sicherheit auf dem Stand der
Dinge zu halten. Ein Drittel der Hauser hat keine Di-
gitalisierungsstrategie. Im Schnitt rechnet man pro
Klinik mit einem Investitionsbedarf von 1,7 Millio-
nen Euro, also landesweit mit insgesamt 347 Millio-
nen Euro.

Es ist klar — da sind wir uns sicher einig —, dass wir
sie damit nicht alleinlassen durfen. Ein Sprecher von
Bitkom erklarte kurzlich, dass viele Krankenhauser
mit veralteten IT-Systemen arbeiten, fir die es haufig
nicht einmal mehr Updates gibt. Neben dem geeig-
neten Material fehlt es vielerorts auch an entspre-
chend qualifiziertem Personal.

Dieser Zustand schafft nicht nur ein hohes Ausfallri-
siko, er geféhrdet auch in hohem Mal3e sensibelste
Patientendaten. Wir haben mehrfach erlebt, was Do-
xing den Betroffenen antun kann. Doxing mit medizi-
nischen Informationen kann die Betroffenen unter
Umstanden aber noch viel harter treffen.

Deshalb darf es nicht dabei bleiben, dass die IT-
Sicherhe_i_t fur viele Kliniken immer noch Neuland ist,
wie die ,Arzte Zeitung" im vergangenen Jahr titelte.

Unser Antrag fordert da keine Wunder. Aber es ist
dann schon etwas mehr und etwas konkreter als die
gestern vorgestellte Digitalstrategie der Landesregie-
rung. Darin heil3t es nur lapidar:

.iIm Rahmen der aktuellen Mdéglichkeiten bauen
Krankenh&auser schrittweise eine leistungsfahige,
sichere IT-Infrastruktur auf und setzen verstarkt
auf an klinischen Prozessen orientierte Informati-
onssysteme.”

Ein bisschen mehr miisste es schon sein.

Unser Antrag zielt im Wesentlichen auf zwei Punkte
ab:

Erstens. Wir wollen bis 2021 alle Krankenh&user im
Land so ertlichtigen, wie es bisher nur fir die 21
Krankenh&user verlangt wird, die unter die Verord-
nung zur Bestimmung Kritischer Infrastrukturen fal-
len.

Zweitens. Weil wir wissen, dass die Kliniken dazu fi-
nanziell aus eigenen Kraften nicht in der Lage sind,
mochten wir die Kosten aus dem Landeshaushalt be-
streiten.

Vorstellbar wére auch, sich zunéchst auf die Hauser
zu beschrénken, die fur die regionale Versorgung
eine besonders groRe Rolle spielen, unabhangig von
der Zahl der stationaren Aufnahmen.

Langfristiges Ziel muss aber in jedem Fall sein, dass
alle Kliniken entsprechend ausgeristet sind; denn es
muss nicht nur die Versorgungssicherheit, sondern
auch die Sicherheit von Patientendaten gewabhrleis-
tet sein. Das gilt insbesondere deshalb, weil zukiinf-
tig weit mehr Patientendaten gespeichert werden als
bisher. Es geht nicht mehr nur um administrative Da-
ten oder Abrechnungsdaten, sondern vermehrt auch
um medizinische Informationen im engeren Sinne,
wie zum Beispiel digitale Rontgenbilder.

In diesem Sinne freue ich mich auf eine konstruktive
Beratung im Ausschuss.

(Beifall von der AfD)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Kol-
lege. — Fur die CDU spricht nun der Abgeordnete
Schmitz.

Marco Schmitz (CDU): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Digitalisie-
rung hat in allen Bereichen unseres Lebens Einzug
gehalten. Auch der Gesundheitsbereich ist davon na-
turlich betroffen — sowohl im administrativen als auch
im medizinischen Bereich.

Aber auch generell bringt die Digitalisierung enorm
viele Vorteile fur den Gesundheitsbereich mit sich.
Ich verweise gerne noch einmal auf die gestrige
Rede unseres Ministers zur Digitalstrategie, in der wir
uns als Ziel gesetzt haben, bis 2020 zusammen mit
der NRW-Koalition in Nordrhein-Westfalen bis zu
40.000 Arzt- und Zahnarztpraxen, tiber 350 Kranken-
hauser und bis zu 4.400 Apotheken sowie Pflege-
heime und weitere Einrichtungen des Gesundheits-
WEeSEens zu vernetzen.

(Vereinzelt Beifall von der CDU und der FDP)

Somit waren Rontgenbilder und Patientendaten per
Mausklick von einem Arzt zum anderen weiterzulei-
ten und abrufbar. Zudem konnten sich auch Kran-
kenhausangestellte darauf verlassen, Krankenakten
digital abrufen zu kénnen und alle Informationen ge-
sammelt vorzufinden.
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Sicherlich bringt die Nutzung der IT-Infrastruktur
nicht nur Vorteile, sondern auch Risiken mit sich.
Aber wem erzéhle ich das? Einige von Ihnen und uns
konnten es bei dem Hackerangriff im Dezember letz-
ten Jahres selbst erleben, als Daten entschliisselt,
veroffentlicht und geteilt worden sind. Selbst vor der
Kanzlerin und dem Bundespréasidenten wurde nicht
haltgemacht — und das nicht zum ersten Mal. Ich darf
noch einmal auf den Angriff auf den Deutschen Bun-
destag im Februar 2018 erinnern.

Ob Politiker, Krankenhauser oder Unternehmen: Ha-
cker machen vor kaum einer Person oder Institution
halt. Und ob es das letzte Mal war? Ich bezweifle das.
Es wird auch weiterhin Angriffe geben.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, in Ihrem Antrag ver-
weisen Sie auf den Hackerangriff im Lukaskranken-
haus im Jahr 2012. Ich mdchte kurz noch einmal re-
konstruieren, wie es zu diesem Fall gekommen ist.

Am 10. Februar 2016 kam es zu einer Vielzahl von
Fehlermeldungen, die die IT-Abteilung des Lukas-
krankenhauses in Neuss erreichten. Grund dafir —
Sie haben das eben schon gesagt — war eine E-Mail
mit einem Anhang mit dem Namen ,Rechnung®, die
einen Trojaner enthalten hat. Ein Mitarbeiter hatte
diesen Anhang gedffnet. Der Erpressungstrojaner
legte das Lukaskrankenhaus lahm. Gegen einen Er-
pressungsbetrag von mehreren Tausend Euro hétte
das Krankenhaus die Mdglichkeit gehabt, eine Soft-
ware zu erwerben, die das Debakel beendete. Aber
zu Recht hatte sich das Krankenhaus dagegen ent-
schieden und dem Erpresser kein Geld Uberwiesen.

Gemal der eigenen IT-Planung wurde aber in der
Nacht vor dem Zwischenfall ein Back-up angelegt.
Somit konnte ein grolRerer Datenverlust verhindert
werden. Das Lukaskrankenhaus konnte nach kurzer
Zeit wieder arbeitsfahig gemacht werden.

In unserem Hause gab es dazu im Februar 2016 be-
reits einen Antrag. Dieser Antrag mit dem Titel ,Die
IT-Infrastruktur der Krankenhauser in Nordrhein-
Westfalen muss sicher sein — die Gesundheit der Pa-
tientinnen und Patienten darf nicht zum Spielball von
Kriminellen im Netz werden!“ wurde hier schon be-
handelt. Auch darauf will ich gerne kurz noch einmal
eingehen.

Im Rahmen dieses Antrags hat am 1. Juni 2016 eine
Anhorung im Ausschuss fur Arbeit, Gesundheit und
Soziales stattgefunden. Zu dem Antrag hat der Sach-
verstandige Roland Appel — ich zitiere mit Erlaubnis
des Prasidenten — Folgendes gesagt:

,Die meisten Angriffe — die Methodik im Falle des
Krankenhauses in Neuss war &hnlich — wurden
durch menschliche Naivitdt und Versagen be-
gunstigt. Man 6ffnet eine E-Mail, kann sie nicht als
Spam oder Schadsoftware erkennen, und das
System ist — zack — infiziert.

Der Tenor war bei allen anderen Sachverstéandigen
der gleiche. Auch hier wird darauf hingewiesen, dass
es genauso andere Bereiche treffen kann, also nicht
nur den Gesundheitsbereich.

Es war kein Zufall, dass ein Mitarbeiter die Mail ge-
offnet hat. Denn hier lag es daran, dass Investitionen
in die IT-Technik nicht geholfen héatten. Hier wéren
Investitionen in die Sensibilitdt und das IT-
Verstandnis der Mitarbeiter notwendig gewesen. Das
hétte vielfach geholfen, ahnliche Falle zu verhindern
— auch im privaten oder persénlichen Bereich.

Wir stimmen der Uberweisung an den Ausschuss na-
tirlich zu. Ich bin auf die Beratungen gespannt. —
Danke sehr.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Kol-
lege. — Fiur die SPD erteile ich dem Abgeordneten
Herrn Watermeier das Wort.

Sebastian Watermeier” (SPD): Sehr geehrter Herr
Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren! Als ich
den Antrag las, war ich doch einigermalf3en erstaunt.
Sie haben es tatséchlich geschafft, einen Antrag zu
formulieren, in dem nicht die Flichtlinge schuld sind,

(Markus Wagner [AfD]: Da kénnen Sie mal se-
hen!)

die EU auch nicht und selbst der Klimawandel nicht
geleugnet wird. Sie beschaftigen sich also tatsach-
lich einmal mit einer Sachfrage.

Nichtsdestotrotz geht der hier vorliegende Antrag an
den Realitaten und den Bedarfen der Krankenhauser
in NRW vorbei.

Meiner Einschéatzung nach wird er auch im falschen
Ausschuss diskutiert; denn in Wirklichkeit muss es
doch darum gehen, die Krankenhausfinanzierung
auf eine solide Basis zu stellen und den Investitions-
stau in den Krankenh&ausern in NRW dauerhaft an-
zugehen. Das sind aber alles Themen, die im Aus-
schuss fiir Arbeit, Gesundheit und Soziales federfiih-
rend diskutiert werden und dort auch richtig angesie-
delt sind.

Die IT-Ausstattung und die damit implizierten Sicher-
heitsfragen in Krankenh&usern sind Teil der allge-
meinen Infrastruktur des Krankenhauswesens. Mir
erschlief3t sich zurzeit nicht, warum nun ausgerech-
net der Digitalisierungsausschuss sich federfiihrend
damit beschaftigen muss und nicht stattdessen in die
Mitberatung genommen wird.

Aber ich antworte Ihnen gern zu dem Thema mit den
Ausfuhrungen, die mein Kollege Serdar Yiksel be-
reits zu einem &hnlichen Antrag der Piraten — es ist
spannend, dass Sie mit lnrem Antrag auf die Arbeit
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der Piratenfraktion in der letzten Wahlperiode auf-
bauen —

(Zuruf von Helmut Seifen [AfD])
im Jahr 2016 vorgetragen hat:

.Bei den Attacken auf die Krankenhauser in
Neuss und Arnsberg, ..., bestand zu keiner Zeit
eine Bedrohung fir die Patientinnen und Patien-
ten. Nicht zuletzt die hohen Standards in den
Krankenh&usern in NRW haben dazu beigetra-
gen, dass die Notfallversorgung zu jeder Zeit ge-
wahrleistet war.”

Der Eindruck, den Sie hier allerdings mit lhrem An-
trag vermitteln, ist dann doch wieder typisch AfD:
Verunsicherung und Panikmache.

(Zuruf von Markus Wagner [AfD])

Sicher gibt es nichts, was nicht zu verbessern waére.
Hier aber so zu tun, als wéren die Krankenh&user in
NRW nicht in der Lage, ihre IT-Systeme zu sichern,
ist grob fahrléssig.

Wir sollten es den Krankenhausern tiberlassen, wel-
che Schwerpunkte sie wahlen und wie sie ihre Pau-
schalen bestmoglich investieren. Jedes Kranken-
haus in NRW ist anders aufgestellt und hat unter-
schiedlichen Investitionsbedarf.

Kurz gesagt: Wir sehen den Antrag sehr skeptisch.
Die notwendigen vertiefenden Debatten werden wir
im Ausschuss fiihren. — Vielen Dank.

(Beifall von der SPD)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Kollege
Watermeier. — Fur die FDP spricht nun unser Abge-
ordnetenkollege Matheisen.

Rainer Matheisen (FDP): Herr Prasident! Liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Es ist eine Riesenchance, die
uns die Digitalisierung auch im Gesundheitsbereich
bietet. Voraussetzung dafir istin der Tat eine sichere
digitale Infrastruktur. An dieser Stelle sind drei
Punkte wichtig.

Der erste Punkt ist das Thema ,Finanzen®. Herr Wa-
termeier hat es gerade ebenfalls angesprochen. Ich
stelle fest: 2016, im letzten vollen Amtsjahr der alten
Regierung, hatten wir eine eklatante Unterfinanzie-
rung. Wir haben in diesem Jahr zusammen mit Mit-
teln aus dem Strukturfonds insgesamt 60 % mehr an
Investitionsmitteln. Das kann sich sehen lassen. Es
zeigt auch, dass wir mit dieser NRW-Koalition das
Thema ,Investitionen in Krankenhauser in den Blick
genommen haben.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Der zweite Punkt: Neben den finanziellen Mitteln, die
auch fur die IT-Infrastruktur notwendig sind, ist es

wichtig, Forschung zu betreiben. Wir haben mit dem
Exzellenzcluster CaSa an der Ruhr-Universitat Bo-
chum eine besondere Mdglichkeit, in NRW IT- und
Cybersicherheitskompetenz zentral anzusiedeln und
in den Blick zu nehmen. Da haben wir super Méglich-
keiten. Das ist ein ganz wichtiger Punkt.

Der dritte Punkt — Kollege Schmitz hat das gerade
schon angesprochen —ist in der Tat der menschliche
Faktor. Alle Krankenhausbetreiber sind in der Pflicht,
ihre Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter verniinftig zu
schulen und ihnen zu zeigen, wie wichtig es ist, be-
stimmte Verhaltensregeln einzuhalten, beispiels-
weise im Umgang mit E-Mail-Anh&angen vorsichtig zu
sein. Wenn man eine vernunftige Schulung hinbe-
kommt, sind wir auf einem guten Weg.

Die grundsatzliche Skepsis gegenliber dem Antrag,
die Kollege Watermeier gerade gedul3ert hat, teile
ich. Trotzdem bin ich auf die Beratungen im Aus-
schuss gespannt. Wir stimmen der Uberweisung
zu. — Danke schan.

(Beifall von der FDP und der CDU)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Kollege
Matheisen. — Fir die Griinen hat nun Kollege Mosto-
fizadeh das Wort.

Mehrdad Mostofizadeh (GRUNE): Herr Prasident!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich bin etwas Uber-
rascht Uber den letzten Beitrag. Darauf komme ich
gleich zurtick. Ich bin auch gespannt, was der Minis-
ter dazu zu sagen hat.

Erst einmal vorweg: Wir mussen selbstversténdlich
die Gesundheits- und IT-Infrastruktur in den Kran-
kenhausern auf einen besseren Stand bringen. Ich
héatte allerdings ein paar ganz andere Vorschlage,
die da eine Rolle spielen kénnten, zum Beispiel die
Einflhrung von Robotik, die Umstellung des Abrech-
nungssystems, die Verbesserung der Kommunikati-
onssysteme innerhalb der Krankenhauser, Fragen
der Operationstechnik, Fragen der Pflege, Fragen
der Pflege-Telematik usw. usf.

Aber eines haben Sie vollig vergessen — es hat mich
ein bisschen gewundert, dass das in der Debatte
noch nicht angesprochen worden ist —, namlich die
Finanzierungssystematik der Krankenhauser. Ich
lese immer nur: Der Landeshaushalt soll alles das,
was hier an Wiinschen steht, finanzieren. — So ist das
Uberhaupt nicht gemeint. Allein die gesetzlichen
Krankenkassen geben 400 Millionen Euro jahrlich fur
die IT-Infrastruktur in den Krankenhausern Nord-
rhein-Westfalens aus. Das kommt in diesem Antrag
und in der Debatte bisher Uberhaupt nicht vor.

An einem Punkt muss ich den Minister und die Lan-
desregierung geradezu in Schutz nehmen.

(Matthias Kerkhoff [CDU]: Um Gottes willen!)
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Der Landesregierung kann man selbstverstandlich —
auch davor ist das schon der Fall gewesen — per Um-
strukturierungsprozess auch Vorschlage fur den
Krankenhausplan machen und anregen, wo das
Geld hineingepackt werden soll. Es geht aber nicht,
dass man Wunsch auf Wunsch tirmt und das Ganze
der offentlichen Hand vor die FuR3e kippt. Da ist auch
etwas Eigenkreativitdt der Krankenhausbetreiber
und der Krankenhausgesellschaft erforderlich. Da
muss man Prioritaten setzen.

Natirlich hat ein Krankenhaus, das schon lange auf
dem Weg der Digitalisierung ist, weniger Kosten als
ein Krankenhaus, das vielleicht noch mit Stift und
Kladde unterwegs ist. Das muss man in dem ganzen
Prozess auch beachten.

Eines ist mir an dieser Stelle wichtig. Darauf hat Kol-
lege Schmitz, wie ich finde, zu Recht hingewiesen.
Man muss sich den Fall doch einmal ansehen. Das
war keine Sache der generellen Ausstattung mit IT-
Technik. Vielmehr hat ein schlecht abgesicherter
Computer im Netz des Krankenhauses diese Auswir-
kungen hervorgerufen, die Sie richtig beschrieben
haben. Das héatte man anders machen muissen. Es
ist auch aufgeklart worden.

Insofern hatten Sie das, was die Krankenhausgesell-
schaft jetzt vorgestellt hat — darauf rekurrieren Sie
ja —, alles wissen konnen. Das hétte Ihnen auch Herr
Vincentz sagen kénnen. Er war zumindest protokoll-
mafig, nach meiner Erinnerung aber auch korperlich
bei der AGS-Sitzung anwesend.

Was Sie ebenfalls falsch darstellen — ich will mich
nicht allzu lange daran aufhalten; das kénnen Sie in
der Anhorung noch vertiefen —, ist Folgendes: Nicht
jede Meldung beim BSI beruht auf einem Hackeran-
griff. Auch wenn ein Bagger Kabel beschadigt oder
ein Hochwasserschaden oder andere Storfalle auf-
treten, werden diese Félle dort entsprechend gemel-
det.

Alles in allem kann ich Ihnen sagen: Der Antrag ver-
fehlt die Thematik. Er geht von den falschen Instru-
menten aus. Er hat aus meiner Sicht die falsche
StoRrichtung. Insofern wiinsche ich viel Vergniigen
bei der Beratung im Ausschuss. Aber zur Wahrheits-
findung und zur Lésungsfindung tragt er wenig bei. —
Herzlichen Dank.

(Beifall von den GRUNEN)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Kol-
lege. — Fir die Landesregierung hat nun Minister
Laumann das Wort.

Karl-Josef Laumann, Minister fur Arbeit, Gesund-
heit und Soziales: Sehr geehrter Herr Préasident!
Meine Damen und Herren! Es ist unstrittig, dass die
Digitalisierung auch im Gesundheitswesen ein Fak-
tum ist. Aus meiner Sicht ist das Gesundheitswesen

bei uns in Deutschland allerdings einer der Wirt-
schaftsbereiche, in dem die Digitalisierung am we-
nigsten fortgeschritten ist.

Das liegt aber nicht am Geld und auch nicht an der
IT-Sicherheit, sondern daran, dass das Gesundheits-
system die Transparenz firchtet. Deswegen haben
viele Funktiondre jede Digitalisierung im Gesund-
heitsbereich schlechtgeredet und bis zum heutigen
Tage verhindert.

Ich will nur ein Beispiel nennen, Uber das ich mich
wahnsinnig argere. Der einzige Fortschritt bei unse-
rer Krankenversicherungskarte in 20 Jahren ist, dass
sie mittlerweile mit einem Bild versehen ist. Sonst
weild diese Karte gar nichts.

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Bei der
Techniker Krankenkasse ist das besser, Herr
Minister!)

Obwohl die Telematik Giber 1 Milliarde Euro Kranken-
kassengelder verbrannt hat, hat man sich nicht auf
eine elektronische Patienten- oder Krankenversiche-
rungskarte verstandigt, die zumindest die Blutgruppe
kennt und wenigstens einen Medikamentenpass be-
inhaltet.

Wir machen hier im Land digitale Férderung fur un-
sere Krankenhauser. Wir fordern mit EFRE-Mitteln
sehr stark den Ausbau der elektronischen Patienten-
akte in unseren Krankenhausern. Zurzeit sind wir da-
bei, ein digitales Krankenhaus aufzubauen, bei dem
wir die Kompetenzen von Schwerpunktkrankenhau-
sern mit ambulanten Bereichen, aber auch mit klei-
neren Krankenh&usern vernetzen wollen.

Die Digitalisierung bietet uns namlich die Chance,
Wissen unabhangig von Raumen zu machen. Ich
verspreche mir davon eine gewisse Entwicklung vor
allen Dingen fur Menschen, die an seltenen Krank-
heiten leiden und immer weite Wege haben, um zu
den Spezialisten zu kommen, weil man die Spezia-
listen nicht in jedem Krankenhaus hat, und somit eine
erhebliche Verbesserung der Versorgungsstruktur.

Natdrlich muss im Gesundheitsbereich, in dem wir
Uber sehr sensible Daten eines Menschen reden,
eine absolute Sicherheit der Daten gewahrleistet
werden. Das versteht sich von selber. Daflir —ich bin
da kein Experte — muss man selbstverstandlich die
beste Sicherheitstechnik einsetzen, die zur Verfi-
gung steht. Diese Technik kostet Geld.

Nun ist es aber so — das mochte ich auch gar nicht
schonreden —, dass in Nordrhein-Westfalen die Kran-
kenhausférderung durch das Land grol3er sein
kénnte, als sie ist. Unsere Krankenhduser bekom-
men pauschale Férdermittel in H6he von rund 650
Millionen Euro pro Jahr. Wir haben diese Summe im
Jahre 2017 durch ein Sofortprogramm einmalig um
250 Millionen Euro aufgestockt.
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Zusatzlich zu den 650 Millionen Euro haben wir jetzt
jedes Jahr 210 Millionen Euro Bundesstrukturfonds-
mittel zur Verfiigung. Davon sind aber 105 Millionen
Euro reines Landesgeld —im Ubrigen auch nicht tiber
das Krankenhausgesetz finanziert, sodass die Kom-
munen 40 % der Krankenhausinvestitionsforderung
mit bezahlen mussten, sondern ausschlielich aus
Landesgeld zur Verfligung gestellt.

Wir haben uns dafiir entschieden, auch in Absprache
mit den Krankenkassen, dass wir dieses Geld zu-
nachst einmal fir Strukturveranderungen in unseren
Krankenh&usern einsetzen.

Wir brauchen in Nordrhein-Westfalen dringend mehr
Zusammenarbeit der Krankenhauser, die gemein-
sam fiir eine Versorgungsregion zustandig sind. Das
brauchen wir ganz dringend.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Ich will einen weiteren Punkt ansprechen. Natdrlich
spielen bei dieser Frage auch die Krankenkassen
eine Rolle. Aus den Baupauschalen, wenn ich sie
einmal so nennen darf, darf eigentlich nur das gefor-
dert werden, was langer als 15 Jahre hélt. Das ist nun
einmal ein Fordergrundsatz, der mit den Baupau-
schalen zusammenhangt. Wir haben die pauschale
Krankenhausférderung ins Leben gerufen, weil wir
damit den Krankenh&usern die Mdoglichkeit geben
wollen, Uber das Geld, das sie vom Land bekommen,
moglichst selbststandig zu verfligen.

Insofern hat der Kollege Mostofizadeh recht. Natir-
lich ist die Finanzierung der IT-Ausristung unserer
Krankenh&user ein Teil, der im Rahmen der Ver-
handlungsbudgets der Krankenhauser in den Fall-
pauschalen abgebildet werden muss. Das machen
die Krankenkassen auch. Daher denke ich, dass wir
auch bei der IT-Ausstattung unserer Krankenhauser
Schritt fr Schritt vorankommen.

Ich will aber nicht wegdiskutieren, dass die finanzielle
Unterstutzung des Landes fir unsere Krankenh&u-
ser groRBer sein konnte, als sie ist. Ich werde auch
weiterhin mit dem Finanzminister daran arbeiten, das
zu verbessern. Ich will — daftir kbnnen Sie mich kriti-
sieren — einmal erwdhnen, dass in den letzten 20
Jahren — egal, wer regiert hat — die Krankenhausfi-
nanzierung im Land Nordrhein-Westfalen aus Sicht
der Krankenh&user nicht eines der Glanzlichter der
Entwicklung dieses Landes war.

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Der Fi-
nanzminister ist noch da!)

Deswegen ist es wichtig, Strukturverdnderungen vor-
zunehmen, damit wir mit den wenigen Mitteln, die
uns zur Verfigung stehen, auch die Krankenh&user
fordern, die wir fur die Versorgung unserer Bevolke-
rung dringend brauchen. — Schénen Dank fur lhre
Aufmerksamkeit.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Herr Minister
Laumann. — Damit sind wir am Ende der Aussprache
angelangt.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Altestenrat emp-
fiehlt die Uberweisung des Antrags Drucksache
17/5634 an den Ausschuss fur Digitalisierung und
Innovation —federfuhrend —, an den Ausschuss fur
Arbeit, Gesundheit und Soziales, an den Haus-
halts- und Finanzausschuss sowie an den Aus-
schuss fur Heimat, Kommunales, Bauen und
Wohnen. Die abschlie3ende Beratung und Abstim-
mung soll im federfihrenden Ausschuss in 6ffentli-
cher Sitzung erfolgen. Ist jemand dagegen? -
Mdchte sich jemand enthalten? — Beides ist nicht der
Fall. Damit ist die Uberweisungsempfehlung einstim-
mig angenommen.

Ich rufe auf:

13 Nordrhein-Westfalen zum Games-Standort
Nummer 1 machen

Antrag

der Fraktion der CDU und
der Fraktion der FDP
Drucksache 17/3578

Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses

fir Kultur und Medien

Drucksache 17/5671

Ich er6ffne die Aussprache und erteile fur die CDU-
Fraktion der Abgeordnetenkollegin Stullich das Wort.

Andrea Stullich (CDU): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Als ich mir
1989 meinen ersten PC gekauft habe, hiel3 Tennis
am Bildschirm noch ,Pong®, und Pac-Man fraf3 sich
durchs Labyrinth. Aber es gab noch keinen Mul-
tiplayer-Modus; denn es gab noch gar kein Internet.

In den 90er-Jahren spielte ich ,Baphomets Fluch®
und musste dafir stdndig die Disketten wechseln.
Aber immerhin unternahmen die ersten 3D-Grafik-
karten schon friih Gehversuche — kreativen Spiele-
entwicklern sei Dank.

Heute heil’en die Spiele ,Fortnite®, ,Minecraft”, ,Call
of Duty“ und ,Battlefield”.

Der Verband der deutschen Games-Branche hat in
der letzten Woche sehr spannende Zahlen bekannt
gegeben. Mehr als 34 Millionen Deutsche spielen re-
gelmaRig Computerspiele — am PC, an der Konsole,
auf dem Smartphone, auf dem Tablet. Fast die Halfte
der Spielenden sind Frauen, namlich 48 %.

Im Durchschnitt sind die Gamer 36,4 Jahre alt. Als
wir unseren Antrag im September letzten Jahres ge-
stellt haben, lag das Durchschnittsalter noch bei
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36,1, vor funf Jahren noch bei 31 Jahren. Dass es
steigt, liegt daran, dass immer mehr Gamer &lter als
50 sind. Fast 10 Millionen Menschen in Deutschland
Uber 50 sind begeisterte Gamer.

Diese Zahlen zeigen: Games sind langst viel mehr
als ein Jugendmedium. Sie sind ein Kulturmedium.
Sie werden als Lehr- und Lernmittel eingesetzt. Sie
sind ein Wirtschaftszweig mit Zukunft, bei dem Nord-
rhein-Westfalen noch aufholen kann.

Deshalb haben wir schon im Koalitionsvertrag ange-
kiindigt, den Games-Standort Nordrhein-Westfalen
zu starken. Denn diese Branche bietet, wie ich finde,
ganz enormes Potenzial fur Innovationen und Ent-
wicklungen, fiir Existenzgrindungen und fur Be-
schéftigung. Dazu schaffen wir die Rahmenbedin-
gungen, die das Entwickeln von Spielen leichter ma-
chen, und zwar in sehr engem Austausch mit der
Branche.

Wir haben fir 2019 die Fordermittel auf 3 Millionen
Euro verdoppelt. Das ist der Grundstein, mit dem wir
etablierte Unternehmer genauso férdern wollen wie
ganz junge Spieleentwickler. Jeder Games-Entwick-
ler in Nordrhein-Westfalen kann bis zu 50 % seiner
Produktionskosten erhalten, fiir einen Prototypen so-
gar bis zu 80 %.

Der enge Austausch mit der Branche, mit den han-
delnden Akteuren, ist uns wichtig. Dazu hat der Mi-
nisterprasident den Games-Gipfel in der Staatskanz-
lei ins Leben gerufen.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Wir werden ein Games-Kompetenzzentrum auf-
bauen, damit sich Politik, Wirtschaft, Hochschulen
und Verbande noch besser miteinander vernetzen,
um innovative Anwendungen zu ermdglichen, die
aus der Games-Branche heraus wirken sollen und
dann auch in anderen Bereichen, zum Beispiel in der
Medizin oder im Maschinenbau, eingesetzt werden
kénnen.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Wir wollen die Treffpunkte der Branche weiterentwi-
ckeln, zum Beispiel den gamescom congress und
den Deutschen Entwicklerpreis.

Alle diese Signale werden in der Branche schon jetzt
ausgesprochen positiv bewertet und zeigen bereits
erste Wirkung. Das sieht man Ubrigens auch daran,
dass die Gamescom vor zwei Wochen bekannt ge-
geben hat, in Kéln bleiben zu wollen — und das, ob-
wohl viele andere Standorte sich regelrecht um sie
gerissen haben. Auch das ist ein wichtiges Signal fur
Nordrhein-Westfalen als filhrender Games-Standort.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Meine Damen und Herren, Gaming hat zunehmend
gesellschaftliche Relevanz. Dazu tragt auch die le-

bendige E-Sport-Szene bei. E-Sport wird immer po-
pularer, sowohl im Breitensport als auch im Profi-
sport, und zwar sehr rasant. E-Sport ist gekommen,
um zu bleiben — das war eine der Aussagen in der
Anhorung zu unserem Antrag. Zum Games-Standort
Nordrhein-Westfalen gehort E-Sport unbedingt dazu.

Computer- und Videospiele sind also langst nicht
mehr auf junge Leute oder auf ihren reinen Unterhal-
tungswert begrenzt. Sie haben eine grol3e Strahlkraft
in die Industrie und in den Bildungsbereich hinein
entwickelt.

In der Games-Branche stecken ganz viel Mut, Neues
auszuprobieren, neue, innovative Techniken zu nut-
zen, und ganz viel Unternehmergeist. Die Games-
Branche in Nordrhein-Westfalen ist ein Innovations-
motor, ein Massenphanomen und ein Wachstums-
markt.

Darum ist es sehr wichtig, die Games-Branche bes-
ser als bisher mit anderen Wirtschaftsbereichen zu
vernetzen und Konvergenzeffekte herzustellen. Des-
halb gehen wir so aktiv auf die Spieleentwickler zu;
denn so kann hier bei uns in Nordrhein-Westfalen
wirklich etwas ganz Grol3es entstehen.

Wir wollen Nordrhein-Westfalen zum Games-Stand-
ort Nummer eins machen. Ich lade Sie alle sehr herz-
lich ein, an diesem Ziel mitzuwirken — einem Ziel, fur
das es im Ausschuss schon eine breite Zustimmung
gab, was uns sehr gefreut hat. Wir stimmen dem An-
trag und der Beschlussempfehlung natirlich zu. —
Herzlichen Dank.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Prasident André Kuper: Vielen Dank, Frau Kollegin
Stullich. — Fir die SPD hat nun der Abgeordnete Vogt
das Wort.

Alexander Vogt (SPD): Herr Prasident! Meine Da-
men und Herren! Frau Stullich, schon, dass Sie uns
an lhrer Gamer-Karriere teilhaben lassen!

Sie wollen mit lhrem Antrag Nordrhein-Westfalen
zum Games-Standort Nummer eins machen.

(Henning Rehbaum [CDUJ: Gutes Ziel!)

Vieles von dem, was Sie hier gesagt haben, ist gar
nicht falsch. Deswegen haben wir uns auch im Aus-
schuss enthalten. Allerdings wundern wir uns schon,
dass bei so einem gewichtigen medienpolitischen
Thema

(Henning Hone [FDP]: Achtung! — Matthias
Kerkhoff [CDU]: Der Ministerprasident!)

— nein — der Medienminister, den Sie selber zum Me-
dienminister gemacht haben, weil der alte Medienmi-
nister zuriicktreten musste, wieder nicht hier ist, und
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auch Herr Pinkwart als Digitalminister bei der De-
batte um Ihren dramatisch guten Antrag nicht anwe-
send ist. Das wundert uns schon.

(Beifall von Michael Hubner [SPD] — Matthias
Kerkhoff [CDU]: Die Landesregierung wird
aber dazu sprechen!)

— Herr Kerkhoff, bleiben Sie ganz ruhig. Wir werden
jetzt nicht beantragen, jemanden hierherzuzitieren.
Sie brauchen lhre Kollegen nicht reinzurufen.

(Heiterkeit und Beifall von der SPD)

Die Games-Branche boomt. Deutschland ist der
groRRte Spielemarkt Europas mit einem Jahresum-
satz von 4,4 Milliarden Euro im letzten Jahr und einer
Wachstumsrate von 17 % im Vergleich zum Vorjahr.

Insgesamt sind das gute Voraussetzungen fir Nord-
rhein-Westfalen — gute Voraussetzungen, die Sie al-
lerdings bereits vorgefunden haben. Mit dem Co-
logne Game Lab an der TH Koln, der Universitat Du-
isburg-Essen und der Universitat Paderborn kiim-
mern sich gleich mehrere Hochschulen um Ausbil-
dung im Games-Bereich. Die von Ihnen erwéhnte
Gamescom findet seit zehn Jahren hier statt. Wir ha-
ben es geschafft, sieben Jahre lang sicherzustellen,
dass sie weiterhin in Nordrhein-Westfalen stattfindet.

Naturlich war es lhre Aufgabe — das feiern Sie ja ab;
das ist auch durchaus gut —, diese Messe in Nord-
rhein-Westfalen zu halten. Alles andere wére ein Ar-
mutszeugnis gewesen.

(Beifall von der SPD)

Der gamescom congress entwickelt sich immer wei-
ter. Die Global Player EA und Ubisoft sind hier in
Nordrhein-Westfalen beheimatet.

Und nattirlich gibt es den grof3en Bereich E-Sport. Ich
selbst war im letzten Jahr — so wie auch einige Kolle-
gen — dabei, als 15.000 Fans bei der ESL One Co-
logne ihre Teams angefeuert haben.

Alle diese Dinge befinden sich auf einem positiven
Weg. Sie als Landesregierung mussen sie auch wei-
terentwickeln. Man kénnte also sagen, dass alles
ziemlich gut lauft.

(Dietmar Brockes [FDP]: Genau!)

Welche Schlisse ziehen Sie aber daraus? — Herr
Brockes, Sie kdnnen ruhig applaudieren. Es handelt
sich allerdings um Dinge, die sich schon auf den Weg
befinden.

Sehen wir uns Ihren Antrag und das, was Sie hier fei-
ern, einmal an: Sie haben etwas draufgelegt; Sie ha-
ben die Games-Foérderung auf 3 Millionen Euro er-
hoht. Die GroR3e Koalition in Berlin gibt 50 Millionen
Euro fur die Games-Foérderung. lhre 3 Millionen Euro
sind daher sicherlich eine kleine Ergédnzung dazu.

Eines zeichnet Ihren Antrag aus: Es steht nicht viel
Falsches darin, aber er enthélt ganz viele Fragen. Sie
bringen viele Prufauftrdge und wenig Konkretes.

Beispielsweise schreiben Sie, dass eine Blockbus-
ter-Forderung eingefiihrt werden soll. Das strategi-
sche Ziel erschlief3t sich mir nicht ganz, weil damit
sehr erfolgreiche Spiele von Unternehmen geférdert
werden sollen, bei denen die Férdergelder, die Sie
auf den Weg bringen, allenfalls eine homdopathische
Wirkung erzielen kénnen, aber sicherlich nicht dazu
beitragen werden, die internationalen Spiele weiter
voranzubringen.

Sie haben das Thema ,E-Sports” angesprochen. Es
ist grundsatzlich gut, dass Sie das positiv gestimmt
in lhrem Antrag erwéhnen. In Ihrer Partei aber — nicht
bei der FDP, sondern bei der CDU — gibt es Leute
wie Peter Beuth, Innenminister von Hessen und lhr
Parteifreund, der erst kirzlich mit Satzen wie: ,E-
Sport hat mit Sport nichts zu tun. Wir missen diesen
Begriff ausradieren” zitiert wurde. Neben lhrem An-
trag haben Sie daher sicherlich einiges in lhrer Partei
zu tun, um fur diesen Bereich und diese innovativen
Dinge weiter zu werben.

Ihr Antrag soll vieles priifen, das ist in Ordnung. Er
bietet wenig Konkretes, macht aber auch nichts ka-
putt. Wir werden uns daher zu Ihrem Antrag enthal-
ten.

Mein Wunsch ist: Nutzen Sie die guten Vorausset-
zungen, die Sie, als Sie die Landesregierung Uber-
nommen haben, vorgefunden haben, und bringen
Sie den Games-Standort Nordrhein-Westfalen weiter
voran. — Vielen Dank.

(Beifall von der SPD)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Kollege Vogt. — Fur die FDP spricht Herr Kollege
Nuckel.

Thomas Nuckel (FDP): Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir
haben uns mit dem Titel unseres Antrags ,Nordrhein-
Westfalen zum Games-Standort Nummer 1 machen*
ganz bewusst einem Wettbewerb gestellt. Das ist
ganz Klar. Es geht dabei naturlich darum, die ande-
ren Bundeslander hinter uns zu lassen.

Bei der Anhdrung zu unserem Antrag hat der Ver-
band game beispielsweise deutlich unterstrichen,
dass NRW das Potenzial hat, nicht nur national auf
einen fihrenden Platz zu kommen, sondern auch eu-
ropaweit und international aufschlieen zu koénnen.
Das ist schon ein sehr bedeutender Punkt.

Wir wissen — und das ist sicherlich ein Problem —,
dass zwar die Umsétze beim Verkauf von Games
deutlich steigen, aber die die Produktion betreffen-
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den Zahlen in Deutschland und sicher auch in Nord-
rhein-Westfalen noch nicht zufriedenstellend sind
und die Zahlen, was die Prototypenentwicklung an-
geht, zu niedrig liegen.

Deswegen wurde unsere Initiative bei der Anhérung
deutlich begruf3t. Aus dem Ausschussprotokoll
strémt, wie ich finde, auch heute noch ein bisschen
Weihrauch; denn es gibt selten Anhérungen, bei de-
nen die Stellungnahmen wie himmlische Geséange
klingen.

(Beifall von der FDP und der CDU — Lachen
von Alexander Vogt [SPD])

Deshalb geht es unter anderem darum, den Aufbau
eines Games-Kompetenzzentrums nicht nur zu pri-
fen, sondern auch voranzutreiben. Die Entwicklung
wurde bei der Anhdrung positiv bewertet. Nun mus-
sen wir uns die Frage stellen: Machen wir es zentral
beim Cologne Game Lab oder vielleicht — auch dazu
gab es Anregungen — eher dezentral?

Zusammen mit allen Akteuren geht es darum, zu-
satzliche Studienplatze und Berufsabschlisse — ins-
besondere in den Bereichen Games-Design und Ga-
mes-Development — zu férdern und neben der Nach-
wuchsférderung auch das Mediennetzwerk.NRW
weiterzuentwickeln.

Die Forderung der Games-Branche in NRW ist zent-
rales Anliegen der NRW-Koalition, und das war es
sicherlich auch bei der Vorgangerregierung. Wir ha-
ben aber den finanziellen Spielraum erweitert. Das
ist meiner Meinung nach ein durchaus bedeutender
Punkt. Damals hat man lange gewartet. Das will ich
aber gar nicht als Vorwurf verstanden wissen.

Ich bin auRerdem davon Uberzeugt, dass die game-
scom, die einst unter schwarz-gelber Agide, unter
Krautscheid, nach Kéln gekommen ist, auch deshalb
erfolgreich in Kéln gehalten werden kann, weil ers-
tens alle politischen Krafte dahinterstehen — auch
hinter den Entwicklungen im Games-Bereich — und
weil zweitens sicherlich das von uns jetzt verbesserte
Umfeld eine wichtige Rolle spielt; denn wir wissen ja,
dass auch andere Messestandorte dem Veranstalter
Zuckerstuckchen hingehalten haben. Ich glaube
aber, dass diese nicht einmal Zuckerersatzstoffe
wert waren. Das Umfeld in NRW ist einfach spitze.
Insofern lagen die Argumente fiir den Veranstalter
deutlich auf der Hand.

Mit verschiedenen Mal3nahmen — Verdoppelung der
Games-Fdrderung im Haushalt, Games-Gipfel in der
Staatskanzlei — haben wir meiner Auffassung nach
den Grundstein fur einen erfolgreichen Weg in die
Zukunft gelegt.

Die MalRhahmen sind naturlich auch wichtig, um die
NRW-Unternehmen international wettbewerbsfahig
zu halten und zu machen. Gleichzeitig ist es eine For-

derung des Standorts. Der Antrag hat in der Anho-
rung — man kann es gar nicht oft genug sagen —
durch die Bank ein sehr positives Echo erhalten.

(Alexander Vogt [SPD]: Das hat er jetzt schon
zum dritten Mal gesagt!)

Insofern ist NRW auf einem guten Weg und unser
Antrag ein Schritt in die richtige Richtung. — Vielen
Dank.

(Beifall von der FDP und der CDU — Alexander
Vogt [SPD]: Ein Schrittchen!)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Kollege Nickel. — Fur die Fraktion Bundnis
90/Die Grinen spricht Herr Kollege Bolte-Richter.

Matthi Bolte-Richter (GRUNE): Vielen Dank. — Frau
Prasidentin! Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen! Da
war er mal wieder, der Superlativ, der dieser Koalition
bei so ziemlich jedem Thema inharent ist. Wir
schauen mal, ob er an dieser Stelle wirklich berech-
tigt ist.

Wenn man sich das Ganze mal realistisch an-
schaut — Herr Kollege Vogt hat schon auf die Sum-
men hingewiesen, die konkret dahinter stehen —,
dann stellt man fest: Verdoppeln klingt ganz gut, aber
wenn man genau draufschaut, sind die Summen e-
her okay. Sie entsprechen aber sicherlich nicht die-
sem Superlativ, dass alles super ist, wie Kollege
Nuckel es gerade umrissen hat.

Viele der MalRnahmen, die Sie in lhrem Antrag auf-
fuhren, haben wir unter Rot-Griin angestof3en bzw.
ahnlich gehandhabt. Auch wir haben die Foérdersum-
men erhoht. Es ist Ubrigens — das will ich ganz offen
sagen — auch verninftig, in Richtung einer Blockbus-
ter-Forderung zu arbeiten.

(Beifall von Thorsten Schick [CDU])

Aber die Frage des Kollegen Vogt ist berechtigt:
Kommen wir mit den Férdersummen, die am Ende
des Tages dabei herauskommen, wirklich in die not-
wendigen Regionen hinein? Fur die Branche ist es
aber grundsatzlich zunachst einmal richtig, eine sol-
che Offnung vorzunehmen.

Auch wir haben die Ausbildungskapazitaten in die-
sem Bereich erhoht; das Cologne Game Lab wurde
eben angesprochen. Auch eine Reihe anderer Hoch-
schulen hat noch zu unserer Regierungszeit ihre
Ausbildungskapazitaten im Bereich ,Games" erhdht.

Was ich personlich sehr wichtig finde: Wir haben
auch sehr viel im Bereich der Medienkompetenzfor-
derung getan — gerade mit Blick auf Games. Ich
nenne die vielen Projekte als Beispiele, die die Lan-
desanstalt fur Medien in diesen Jahren vorangetrie-
ben hat. Es ist aber sicherlich allen Fachkolleginnen
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und -kollegen bewusst, dass sich in den letzten Jah-
ren unheimlich viel getan hat.

Wir stehen nichtsdestotrotz fiir den gesamten Ga-
mes-Bereich vor einer ganzen Reihe von Herausfor-
derungen. Daran missen wir Uber diesen Antrag hin-
aus gemeinsam arbeiten. Ich hoffe natirlich, dass
die Koalition auch diese Punkte aufnimmt.

Die Branche mahnt immer wieder an, dass wir neben
den Spitzenkraften — den akademisch ausgebildeten
Absolventinnen und Absolventen der Hochschulen —
im Games-Bereich auch die digitalen Malocher brau-
chen. Das heif3t, wir miissen auch den Ausbildungs-
bereich in den Blick nehmen.

Ich finde, wir miissen auch noch stérker, als Sie es
anhand der Komponente ,E-Sports® in lnrem Antrag
tun, darlber sprechen, wie wir es endlich schaffen
konnen, die Anerkennung von Games als Kulturgut,
Kulturphdnomen und Bestandteil der Jugendkultur in
den Blick zu nehmen und insgesamt die Bedingun-
gen in der Games-Branche zu verbessern.

Wir stimmen Ihrem Antrag heute zu. Das war mir und
uns wichtig, weil es sich um einen Themenbereich
handelt, der nach wie vor gesellschaftliche Unterstit-
zung braucht. Ich wirde sagen, dass es aus allen
Parteien immer wieder mal AuRerungen gibt, die
keine so breite Unterstiitzung fur Games als Kultur-
ph&nomen ausdrucken, wie wir sie heute gemein-
sam zeigen. Deswegen war es uns wichtig, mit einer
Zustimmung zum Antrag zu zeigen, dass das Zeital-
ter, in dem Games immer nur als — in Anfuhrungszei-
chen — Killerspiele” verstanden wurden, endlich vor-
bei ist. Es ist gut, wenn wir das schaffen.

Es ist auch gut, dass es inzwischen akzeptiert wird,
wenn Mitglieder der Bundesregierung im Cosplay-
Outfit aus Latex bei 6ffentlichen Anldssen auftreten.

(Zuruf von Josef Hovenjurgen [CDU] — Mi-
chael Hiubner [SPD]: Josef, wir hatten auch ei-
nen Anzug fur dich da liegen!)

Und es ist vielleicht ganz gut, liebe Kolleginnen und
Kollegen, dass sich die Landesregierung diesem Bei-
spiel heute nicht angeschlossen hat. — Herr Lienen-
kamper, vielleicht haben Sie ja Ihr Laserschwert mit-
gebracht.

Ansonsten sind wir aber meiner Meinung nach ganz
gut aufgestellt. — Vielen Dank.

(Beifall von den GRUNEN)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Bolte-Richter. — Fir die AfD hat Herr Kollege
Tritschler das Wort.

Sven Werner Tritschler (AfD): Frau Préasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Auch wenn
die Uberschrift mal wieder vor Bescheidenheit

strotzt, konnten wir diesem Antrag Uberwiegend Po-
sitives abgewinnen. Die Games-Branche ist langst
keine Nischenveranstaltung mehr, sondern unge-
heuer umsatzstark und auch von erheblicher kultu-
reller Bedeutung.

International ist NRW natirlich meilenweit von der
Nummer eins entfernt, und das wird sich vermutlich
leider auch nicht so schnell andern. Im nationalen
Vergleich sieht es hingegen gut aus. Das haben wir
von den Sachverstandigen gehért, und das haben
auch meine Vorredner bereits erwahnt.

Damit das so bleibt und damit wir auch international
besser mithalten kénnen, bedarf es gewisser An-
strengungen. So ist zum Beispiel unser Jugend-
schutzrecht aus der Zeit gefallen und bedarf drin-
gend einer Revision.

Die Anerkennung von E-Gaming als Sport stand bei
mehreren Sachverstandigen auf der Wunschliste. Im
Verlaufe der Anhérung haben wir dann aber auch
feststellen missen, dass es wohl in allen Parteien
und Fraktionen einen gewissen Klarungsbedarf gibt,
insbesondere zwischen den Digitalisierungs- und
Sportpolitikern.

Ansonsten haben wir es eher mit den tblichen Prob-
lemen der Digitalbranche zu tun. So mangelt es zum
Beispiel an geeignetem Personal. Férderprogramme
gab es wiederum nach Meinung der Sachverstandi-
gen genigend. Sie seien allerdings ineffizient und
Uberburokratisch.

Zwischenzeitlich hat uns die frohe Nachricht erreicht,
dass die gamescom in Kdln bleibt. Das freut mich als
Kdlner natdrlich ganz besonders, und das ist der
Strahlkraft des Gaming-Standorts NRW sicherlich
zutraglich.

In ihrem Antrag hat die Regierungskoalition im We-
sentlichen die Forderungen des Branchenverbandes
Ubernommen. Das ist sicherlich sinnvoll. Gleichwohl
wird es flr einen echten Sprung nach vorne nicht
ausreichen.

Um NRW im Bereich Gaming zu starken, bedarf es
aber — mit wenigen Ausnahmen — grundsétzlich kei-
ner besonderen Malinahmen. Vielmehr kommt es
auf dieselben Schlusselfaktoren an, die fir die ge-
samte Wirtschaft und insbesondere fir die Digital-
wirtschaft gelten. Es braucht geeignetes Personal,
eine tragfahige Infrastruktur, geeignete regulatori-
sche Rahmenbedingungen usw.

Ihr Antrag bewegt in dieser Hinsicht unserer Auffas-
sung nach leider noch etwas zu wenig, geht aber im-
merhin in die richtige Richtung. Deshalb werden wir —
wie auch schon im Ausschuss — zustimmen.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Kollege Tritschler. — Fur die Landesregierung
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spricht jetzt Herr Minister Lienenk&mper in Vertre-
tung des Ministerprasidenten.

(Michael Hubner [SPD]: Ich bin gespannt, was
der Medienminister so drauf hat! — Alexander
Vogt [SPD]: Was spielen Sie denn so?)

Lutz Lienenké&mper, Minister der Finanzen: Frau
Prasidentin! Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen! Zu-
nachst einmal, lieber Herr Bolte-Richter: In der Tat
bin ich heute ohne Laserschwert oder irgendwelche
anderen untermalenden Requisiten hier.

(Josef Hovenjirgen [CDU]: Schade!)

Wir kénnen ja einen Deal machen: Wenn Robert Ha-
beck sich mal mit Mettbrétchen ablichten lasst, dann
versuche ich es demnéchst mit einem Laserschwert.

(Heiterkeit — Beifall von der CDU und der
FDP — Matthi Bolte-Richter [GRUNE]: Ich
biete diverse Bilder von Renate Kinast mit
Bratwurst! — Angela Freimuth [FDP]: Wie
kriege ich jetzt diese Bilder aus dem Kopf?)

Aber im Ernst: Seit mehr als 30 Jahren werden in
Nordrhein-Westfalen Computer- und Videospiele
entwickelt. Unser Land blickt auf eine lange Games-
Tradition zurlck. GroRRe internationale Entwickler
und Publisher sind hier aktiv, aber auch zahlreiche
kleine Entwicklerstudios — haufig Tur an Tar mit re-
nommierten Hochschulinstituten und Forschungsein-
richtungen.

Der vorliegende Antrag verfolgt das Ziel, Nordrhein-
Westfalen zum Games-Standort Nummer eins zu
entwickeln. Dieses Ziel verfolgt auch die Landesre-
gierung. Auf unserem Weg, das Profil unseres Bun-
deslandes als Medien- und Digitalland zu schéarfen,
spielen digitale Treiber wie Games und E-Sports eine
entscheidende Rolle. Games sind eine Schlussel-
branche fir die Digitalwirtschaft in Nordrhein-Westfa-
len. In kaum einer anderen Branche gehen Kreativi-
tat und technologische Innovationen so unmittelbar
Hand in Hand.

Deshalb hat die Landesregierung die Fordermittel fir
die Games-Branche von 1 Million Euro auf 3 Millio-
nen Euro verdreifacht. Wir haben eine Forderleitlinie
bei der EU-Kommission notifiziert, die es uns ermog-
licht, sowohl die Entwicklung von Prototypen zu un-
terstitzen als auch die Produktion von Computer-
und Videospielen zu fordern.

Wir haben diese Férderung ganz gezielt auf die Inte-
ressen der kleinteiligen Games-Landschaft in Nord-
rhein-Westfalen zugeschnitten. Deshalb wird die For-
derung der Prototypenentwicklung, anders als in an-
deren Bundeslandern, als Zuschuss vergeben, um
insbesondere kleine und junge Unternehmen nicht
schon in der Frihphase einer Spielentwicklung mit
Darlehen zu belasten.

Die neue Leitlinie schafft den Rahmen, um Games-
Unternehmen in Nordrhein-Westfalen zu unterstit-
zen und ihnen ein realistisches Wachstumspotenzial
zu hieten. Perspektivisch wollen wir die Rahmenbe-
dingungen dahin gehend erweitern, dass die vielen
kleinen und jungen Griindungen von Entwicklern in
Nordrhein-Westfalen auch international wettbe-
werbsfahig sind.

Die gamescom ist dafur eine wichtige Plattform. Es
wurde schon erwahnt: Wir alle freuen uns sehr, dass
sie auch in Zukunft in K&In bleiben wird. Auch der be-
gleitende gamescom congress hat sich bewahrt und
sich als wichtige Plattform fiir den Austausch von Pa-
dagogen, Wissenschaft, Branche und Politik etab-
liert.

Es ist Ziel der Landesregierung, einen strukturierten
Dialog mit der Branche zu fiihren. Deswegen ladt Mi-
nisterprasident Armin Laschet auch in diesem Jahr
die wichtigsten Akteure der nordrhein-westfalischen
Games-Branche zum Games-Gipfel ein.

(Beifall von Andrea Stullich [CDU])

Dieser Austausch bildet die Grundlage, um Bedarfe
der Branche aufzunehmen und dann in ganz kon-
krete MaflRnahmen umzusetzen. So wurden bei-
spielsweise auf Wunsch der Branche die Games-Ak-
tivitaten beim Mediennetzwerk.NRW gestérkt und
sowohl die Mittel als auch die personellen Ressour-
cen aufgestockt.

Die Games-Branche leistet als sehr kreativer Zweig
unserer Wirtschaft beziglich Wertschoépfung, Ar-
beitsplatzen und Innovationskraft einen wichtigen
Beitrag in unserem Land. Jeder einzelne Arbeits-
platz, der hier in der Games-Wirtschaft geschaffen
wird, ist eine Investition in die Zukunft unseres Lan-
des. Deshalb setzt der vorliegende Antrag die richti-
gen Akzente, um die Strukturen am Standort nach-
haltig weiterzuentwickeln.

Ich freue mich darUber, dass aus den bisherigen Re-
debeitragen offenkundig eine weitreichende Zustim-
mung zu diesem Antrag erkennbar wurde.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Minister. Nur vorsorglich will ich darauf hinwei-
sen, dass weder Mettbrotchen noch Laserwaffen im
Plenarsaal erlaubt sind. Solche Fotos sind dann bitte
vor der Tur zu machen. — Liebe Kolleginnen und Kol-
legen, es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor,
deshalb kénnen wir an dieser Stelle die Aussprache
zu Tagesordnungspunkt 13 schliel3en.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Ausschuss fur
Kultur und Medien empfiehlt in Drucksache 17/5671,
den soeben debattierten Antrag unverandert anzu-
nehmen. Die Abstimmung fiihren wir damit Gber den
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Antrag selbst und nicht Uber die Beschlussempfeh-
lung durch. Wer also dem Antrag zustimmen méchte,
den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind CDU,
FDP, Bindnis 90/Die Grunen und die AfD. Wer
stimmt dagegen? — Niemand. Wer enthélt sich? — Die
SPD-Fraktion enthalt sich. Mit dem festgestellten Ab-
stimmungsergebnis ist damit der Antrag Drucksa-
che 17/3578 angenommen.

Ich rufe auf:

14 Gesetz zur Einfihrung einer pauschalen Bei-
hilfe

Gesetzentwurf
der Fraktion der SPD
Drucksache 17/5620

erste Lesung

Alle funf im Landtag vertretenen Fraktionen haben
sich zwischenzeitlich darauf versténdigt, dass eine
Aussprache hierzu fur heute nicht vorgesehen ist.

Deshalb kommen wir sofort zur Abstimmung. Der Al-
testenrat empfiehlt die Uberweisung des Gesetz-
entwurfs Drucksache 17/5620 an den Haushalts-
und Finanzausschuss in der Federfihrung und mit-
beratend an den Innenausschuss, den Wissen-
schaftsausschuss, den Rechtsausschuss sowie
den Ausschuss fur Schule und Bildung. Wer
mochte dieser Uberweisung widersprechen? — Nie-
mand. Wer enthdlt sich? — Auch niemand. Dann ha-
ben wir so Uberwiesen.

Ich rufe auf:

15 NRW muss Automobil- und Industriestandort
bleiben — Arbeitspléatze in NRW und bei Ford
Koln erhalten

Antrag
der Fraktion der AfD
Drucksache 17/5631

EntschlieRungsantrag
der Fraktion der SPD
Drucksache 17/5746

Ich er6ffne die Aussprache. — Als erster Redner hat
fur die AfD-Fraktion eigentlich Herr Kollege Loose
das Wort, der aber noch nicht im Saal zu sein
scheint.

Dann schlage ich vor, in der Redenreihenfolge fort-
zufahren. -Zu dem noch nicht begriindeten Antrag
bitte ich jetzt fur die CDU Herrn Kollegen Kehrl an
das Redepult.

(Vereinzelt Beifall von der CDU)

Oliver Kehrl (CDU): Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Es ist ein bezeich-
nendes Bild, wenn zu einem eigenen Antrag weder
der Redner noch die Kollegen aus der Fraktion da
sind.

(Beifall von der CDU und der FDP — Michael
Hubner [SPD]: Mach schnell und fertig!)

Das macht den Einsatz dieser Partei fiur Arbeits-
platze und fir den Standort in KéIn nicht besonders
glaubwiirdig.

(Beifall von der CDU, der FDP, Michael Hib-
ner [SPD] und Alexander Vogt [SPD])

Ohne Zweifel ist Ford einer der wichtigsten Arbeitge-
ber in der Stadt KéIn. Die Stadt ist stolz auf die lange
Tradition, die sie mit dem Autobauer verbindet. Man
darf aber Tradition nicht mit Stillstand und Innovati-
onsmangel verwechseln. Genau das machen Sie mit
Ihrem Antrag, meine Damen und Herren von der AfD.

Wieder einmal wird hier lhr rickwéartsgewandtes
Weltbild deutlich; denn wenn Sie sich nun gegen den
Ausbau der Elektromobilitat aussprechen, verken-
nen Sie erneut, dass wir in einem internationalen
Wettbewerb stehen und auch hier keine nationalen
Lésungen gebrauchen kénnen.

Auch in diesem Bereich werden Unternehmen in
Deutschland nur erfolgreich sein, wenn sie stets in-
novativ sind und die Zeichen der Zeit erkennen. Ge-
rade die Unternehmen der Automobilbranche mis-
sen sich den neuen Anforderungen, vor allem auch
im Exportgeschaft, stellen und die neuen Schlissel-
technologien fir sich nutzen.

An dieser Stelle mdchte ich noch mal ausdrtcklich an
die Kolleginnen und Kollegen der Griinen appellie-
ren: Dies gilt nicht nur fir die E-Mobilitét, sondern
auch fur die Innovationen beim Dieselmotor.

(Beifall von der CDU — Vereinzelt Beifall von
der FDP)

Auch hier missen wir Innovationen fordern. Wir dir-
fen diese Technik nicht verteufeln. Wer die Hande in
den SchoR’ legt und hofft, globale Herausforderungen
und Trends gingen an Deutschland vorbei, ver-
schlie3t ganz offensichtlich die Augen vor der Reali-
tat.

Hier setzt der SPD-Entschlieungsantrag an, der
aber inhaltlich unnétig ist, da die darin geforderten
richtigen Punkte von der NRW-Koalition bereits um-
gesetzt werden.

(Beifall von der CDU und der FDP)

In der Ignoranz technischer Notwendigkeiten und In-
novationen liegt seit vielen Jahren eines der grundle-
genden Probleme bei Ford. Denn es wurde eben
nicht annéhernd ausreichend auf Forschung, Ent-
wicklung, Offenheit und neue Techniken gesetzt.
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Dies geht bei lhnen in der AfD durcheinander. Feh-
lende Innovation ist ein wesentlicher Ausléser der
heutigen Krise.

Eine Verscharfung der Situation bei Ford ergibt sich
durch den eingebrochenen Absatz von Fahrzeugen
in das Vereinigte Konigreich. Der Grund hierfir liegt
natdrlich im Brexit, durch den Wirtschaft und Ver-
braucher massiv verunsichert werden.

(Unruhe — Glocke)

Gleiches gilt fur die Abschottungspolitik der USA.
Auch sie wird unserer Wirtschaft schaden.

Sehr geehrte Damen und Herren von der AfD, es ist
schon bemerkenswert, dass ausgerechnet Ihre Frak-
tion, die in ihrer Politik immer auf nationale Lésungen
setzt und sich regelméRig gegen ein europaisches
Miteinander ausspricht, nun das Dilemma von Ford
in einem harten Brexit ohne europaisches Rahmen-
werk sieht. Am Beispiel Ford wird doch klar, dass na-
tionale Abschottung Arbeitsplatze vernichtet. Und
Sie nhehmen nur an den Wahlen zum Europaischen
Parlament teil, um dort fir dessen schnelle Abschaf-
fung zu ké&mpfen. Das ist doch schizophren.

(Beifall von der CDU und der SPD — Vereinzelt
Beifall von der FDP)

Nein, wir brauchen einen freien Handel, eine interna-
tionale Freihandelspolitik. Und dies ist nur in einem
Européaischen Binnenmarkt und in geordneten Frei-
handelsabkommen wie CETA oder TTIP mdglich.

Die NRW-Koalition unterstiitzt Ford, indem mit ge-
zZielter Forderung der Weg zur Mobilitdt von morgen
und damit fir internationale Wettbewerbsfahigkeit
und Arbeitsplatze in NRW beschritten wird.

Auch Ford hat dies erkannt und eine grundlegende
Neuausrichtung angekindigt. Bis 2022 will Ford rund
11 Milliarden Euro in die Entwicklung von 40 elektri-
fizierten Modellen investieren und die technologische
Entwicklung des autonomen Fahrens weiter voran-
bringen. Ford hat angekindigt, dass 2021 der erste
rein batteriebetriebene Transit auf den Markt ge-
bracht werden soll. Entwickelt wird dieses Modell in
Kdln.

Bereits zuvor hatte Ford eine Zusammenarbeit auf
dem Gebiet der Elektromobilitat mit dem Wolfsburger
Volkswagenkonzern angekindigt. Diesen Dialog
moderiert und begleitet klug und mit Augenmaf3 die
NRW-Landesregierung.

Das Gleiche machen wir bei der Kooperation mit
e.GO. Hier hat sich die Landesregierung fir den
neuen Standort in Diren starkgemacht. Dort gehen
die ersten e.GOs vom Band; das ist eine Kooperation
mit der Post und Ford.

Das Land unterstltzt das Unternehmen bei der Um-
stellung auf Elektromobilitdt. So helfen wir dabei,
brachliegende Teilflachen am Standort K6In-Niehl fir

die Produktion von Elektroautos umzuwandeln. Die
NRW-Koalition méchte Ford zu einem Big Player der
E-Mobilitdt am Standort Kéln und Umgebung ma-
chen.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Wir haben mit Mitarbeitern und der Geschaftsfihrung
von Ford oft personlich gesprochen. Dabei kam klar
heraus: Was wir nicht brauchen, ist eine Abschot-
tungspolitik, wie es Ihre clownesken Freunde im bri-
tischen Unterhaus propagieren, die sich gerade vor
aller Welt mit ihrem populistisch anmutenden natio-
nalen Chaos lacherlich machen. Brexit und Salvini
bedeuten Abschwung, Rezession und Jobverluste.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Die Redezeit.

Oliver Kehrl (CDU): Wir brauchen Freihandel und
Freihandelszonen. Zo6lle und Protektionismus dage-
gen sind Gift fur Wohlstand und Arbeitsplatze.

Wir brauchen eine Politik, die Innovationen starkt,
Hurden fur Investitionen in neue Ideen abschafft und
ein freundliches Klima fur Forschung und internatio-
nale wirtschaftliche Zusammenarbeit schafft; denn
nur so kénnen wir in Deutschland Arbeitsplatze er-
halten und fir neue Jobs sorgen. Leider fehlt uns in
Ihrem Antrag dieser Ansatz komplett. Aus diesem
Grund werden wir ihn ablehnen. — Vielen Dank.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Kollege Kehrl. — Jetzt hat fur die AfD-Fraktion
Herr Kollege Loose das Wort.

Christian Loose (AfD): Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! ,Ford.
Die tun was.“ Das war mal deren Werbespruch. Aber
was tut die Landesregierung hier? — Nichts! Sie lasst
3.800 Menschen und ihre Familien im Stich.

(Daniel Sieveke [CDUJ: Quatsch!)

Wenn aber eine Stromtankstelle in Duisburg eréffnet
wird, dann halt Herr Ministerprasident Laschet natir-
lich sein Gesicht in die Kamera. Bei der Vernichtung
der Arbeitsplatze im Kohlerevier sind Sie auch immer
ganz weit vorne dabei. Aber wenn es um den Erhalt
der Arbeitsplatze in unserer Automobilindustrie geht,
dann sieht man leider niemanden.

Statt bei den Arbeitnehmern zu stehen, treiben Sie
die Vernichtung der wichtigsten Industrie Deutsch-
lands voran. Energiewende ohne Verstand auf Kos-
ten der Versorgungssicherheit, Strompreise auf Re-
kordniveau, EU-Vorgaben =zu Stickoxid, EU-
Vorgaben zu COz — von lhnen kommt absolut keine
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Gegenwehr gegen diesen 6konomischen Unsinn aus
dem Elfenbeinturm der EU.

Die vielfaltigen Warnrufe aus der deutschen Wirt-
schaft ignorieren Sie. Bei Bosch demonstrieren
3.000 Mitarbeiter fur den Diesel. Doch Sie treiben
Ihre industriefeindliche Politik weiter voran. VW,
KOSTAL, Wielpitz — Arbeitsplatzabbau, wo man hin-
schaut. Und jetzt trifft es Ford.

Gesamtmetall-Chef Rainer Dulger spricht davon,
dass Deutschland der kranke Mann Europas werde.
Er spricht von Chaos in der Energiewende, von Plan-
wirtschaft. Deutschland sei wie die Titanic kurz vor
dem Untergang. Mir erscheint dieser Vergleich mit
der Titanic durchaus angemessen. Die Landesregie-
rung spielt dazu fréhlich Musik, wahrend die Industrie
und deren Malocher absaufen.

Klar: Ford hat auch einige hausgemachte Probleme.
Aber wie viel Anteil haben Sie alle daran? Und wa-
rum fahren Sie nicht endlich zum Betriebsrat, zur Un-
ternehmensfihrung — oder haben Sie Angst, dass
Ihnen dort die Wahrheit um die Ohren fliegt, dass
Ihnen klar gesagt wird, dass es lhre industriefeindli-
che Politik ist, die die Unternehmen aus dem Land
jagt?

(Jens-Peter Nettekoven [CDUJ: Ist doch la-
cherlich!)

Auch beim Brexit macht die Regierung keine gute Fi-
gur. Jedes Scheitern der Verhandlungen wird von
Ihnen begriRt, und es wird der Hinweis gegeben,
dass die Briten doch endlich eine zweite Volksab-
stimmung machen sollen. Aber warum sollten die Bri-
ten dann anders entscheiden? Die EU hat in den letz-
ten Jahren keinerlei Reformen vorangebracht und le-
diglich Druck auf die Briten ausgeubt. Fangen Sie
endlich an, die Realitaten im Vereinigten Konigreich
anzuerkennen und in der EU fir einen fairen Deal mit
unseren britischen Freunden zu kdmpfen.

(Beifall von der AfD — Dr. Glinther Bergmann
[CDUJ: Und Nordirland?)

Das ware auch im Sinne von Ford und deren Mitar-
beitern; denn fur Ford ist das Vereinigte Konigreich
einer der wichtigsten Absatzmarkte. Haben Sie ei-
gentlich eine Idee, was die ganzen Menschen dem-
nachst ohne Job machen sollen? Ich horte, in Koin
gibt es die Idee, dass 2.000 Mitarbeiter einfach von
der Stadt ibernommen werden. Sozialismus pur!

Die Jobs in der Industrie, sei es bei Ford oder auch
bei RWE, generieren eine hohe Wertschépfung. Die
Mitarbeiter bauen sich dort ihr Haus. Sie gehen zum
Frisor, zum Béacker, zur Kneipe. Sie bringen Geld in
die Region. Die ganze Region lebt von diesen Fir-
men.

Stattdessen subventionieren Sie, Herr Laschet und
Herr Pinkwart, eine 130 Jahre alte Technik, die auch
die SPD in ihrem EntschlieBungsantrag erwahnt,

namlich das E-Auto, und wollen es den Menschen
als neue Technik der Zukunft présentieren. Fur den
Bau braucht man nur noch ein Drittel der Arbeits-
platze. Haben Sie den Menschen bei Ford schon ge-
sagt, dass da jeder Zweite — oder vielleicht noch
mehr — seinen Arbeitsplatz verliert?

Die Batterie wird sicherlich nicht in Deutschland ge-
baut, es sei denn, man wird massiv Subventionen
hineinpressen, wie es wahrscheinlich die SPD gleich
fordern wird. Die Arbeitsplatze in der E-Auto-Branche
werden zudem dauerhaft von Subventionen abhéan-
gig sein. Das kennen wir bereits von der Energie-
wende.

Mit absurd hohen Grenzwerten vertreiben Sie die Au-
toindustrie aus Deutschland. Sie bieten den Kunden
nun statt gunstiger Dieselautos teure E-Autos an,
was sich am Ende nur die Reichen leisten kénnen.
Das ist so wie in der DDR: Dort hat man das West-
Auto verboten und den Kunden dafiir einen Trabi ge-
geben. Dort musste man allerdings lange auf den
Trabi warten. Jetzt bekommen Sie stattdessen die
Wartezeit beim Aufladen der E-Autos geschenkt.

Sie schicken unsere Industrie mit lhrer Planwirtschaft
zurlick ins 19. Jahrhundert. Ich fordere jeden, der
den Ford-Mitarbeitern den Riicken starken will, dazu
auf, unserem Antrag zu folgen. — Danke schon.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Kollege Loose. — Fir die SPD-Fraktion hat Frau
Kollegin dos Santos Herrmann jetzt das Wort.

Susana dos Santos Herrmann (SPD): Frau Prasi-
dentin! Meine Damen und Herren! Werte Kolleginnen
und Kollegen! Wer den Mitarbeiterinnen und Mitar-
beitern von Ford helfen will, beharrt nicht auf alten
Technologien, sondern 6ffnet sich Entwicklungen
und macht konkrete Vorschlage. Was Sie machen,
ist Festhalten am Alten.

(Beifall von der SPD)

Sie I6sen keine Probleme. Sie machen keinen Vor-
schlag, wie es besser werden kann. Vor allen Dingen
machen Sie das Gegenteil dessen, was Sie gerade
gesagt haben: Sie machen keine aktive Industriepo-
litik und schon gar keine Industriepolitik, die sich fur
den Standort Nordrhein-Westfalen und den Standort
Kdln einsetzen wirde.

(Beifall von der SPD — Christian Loose [AfD]:
Subventionen sind keine Industriepolitik!)

Insofern kénnte ich damit auch schon aufhéren und
dafur werben, fir unseren EntschlieRungsantrag zu
stimmen. Aber erlauben Sie mir trotzdem noch ein
paar zusatzliche Argumente. Selbstverstandlich
muss man konstatieren, dass die Automobilindustrie
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zurzeit unter Druck steht. Das tut sie auch, weil wir
Okologischen Standards gerecht werden wollen.
Aber es ist nicht der alleinige Grund.

Schaut man auf den Weltmarkt und schaut man zum
Beispiel nach China, dann weif3 man, dass gerade
dieses Land ein echter Markttreiber in Sachen Elekt-
romobilitat ist. Allein im letzten Jahr sind dort mehr
als 1 Million E-Autos neu zugelassen worden. Zu-
sammen mit den Fahrzeugen, die im Jahr 2017 neu
zugelassen worden sind, sind das schon 2 Millionen
in nur zwei Jahren. Das ist eine vollig andere Zahl als
etwa hier in Deutschland oder auch in Europa.

Wenn man weil3, wie stark auch deutsche und euro-
paische Automobilhersteller auf den Markt in China
angewiesen sind, dann weild man, dass man nicht
auf alten Technologien beharren darf, sondern sich
aufstellen muss fir einen veréanderten Markt, der
nach okologischen Kriterien ruft, der aber weil3: Wir
wollen neue moderne Technologien und solche, die
auch energieeffizient sind.

Ein Beharren auf Verbrennungsmotoren allein ge-
nigt also nicht. Ich rede hier nicht von Ubergangs-
fristen, ich rede auch nicht davon, ob man apologe-
tisch ein Datum festlegt oder nicht. Aber dass wir uns
dieser Herausforderung stellen missen, das ist vollig
klar. Wer das verweigert, verweigert die Realitat, und
das hilft niemandem.

(Beifall von der SPD)

Eine zukunftsfahige Weiterentwicklung des Unter-
nehmens Ford wollen gerade die Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter in Kéln und anderswo. Es war insbe-
sondere der Betriebsrat, der schon lange eingefor-
dert hat, dass sich das Management endlich 6ffnet
fur neue Technologien, das Unternehmen entspre-
chend aufstellt, die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
darauf einstellt, dass sie sich méglicherweise weiter-
bilden missen, dass neue Produktionsreihen, neue
Produkte und damit auch Veranderungen in der Ar-
beit auf sie zukommen.

Das Modell StreetScooter ist sicher erfolgreich, aber
es istim Moment auch nur ein Vorzeigeprojekt. Es ist
noch nicht das, was wir uns unter Elektromobilitat
vorstellen. Deswegen muss es da nach unserer Auf-
fassung dringend weitergehen.

Ich fasse kurz zusammen: Die Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter brauchen keinen nostalgischen Blick zu-
rick, sondern eine Industriepolitik, die ihre Interes-
sen aufgreift. Ich habe eben schon unseren Ent-
schlieRungsantrag erwéahnt. Ich will gerne ein paar
Punkte benennen, die uns besonders wichtig sind.
Das eine ist mit Sicherheit, dass wir eine Batteriefab-
rik im Rheinland ansiedeln méchten, um das dort be-
stehende Automotive-Cluster noch starker zu veran-
kern und zukunftsfahig zu machen.

Wir setzen nicht allein auf eine Technologie, sondern
schauen inshesondere auf die Potenziale, die mog-
licherweise auf synthetischen Kraftstoffen oder auf
Wasserstoff basierenden Antriebstechnologien mit
sich bringen. Wir erwarten, dass eine Landesregie-
rung auch darauf achtet, dass Unternehmen — das
gilt nicht nur fir die Gro3unternehmen, sondern ins-
besondere fur die mittelstdndische Zulieferindustrie —
dafiir sorgen, dass Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
sich vernunftig weiterbilden kénnen und da, wo es
mdglicherweise notwendig ist, auch entsprechend
unterstutzt werden.

Ich fasse zusammen: Wir haben eine ganze Reihe
von Vorschlagen gemacht. Wenn Sie, liebe Kollegin-
nen und Kollegen von der AfD, wirklich so ideologie-
frei sind, wie Sie das hier immer gerne behaupten,
dann stimmen Sie heute unserem Antrag zu und ste-
cken lhren Antrag in den Papierkorb. Da ist er bes-
tens aufgehoben.

(Beifall von der SPD)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Frau Kollegin dos Santos Herrmann. Sie haben si-
cherlich gesehen: Es wurde eine Kurzintervention
angemeldet von Herrn Kollege Loose. Das Mikro ist
frei.

Christian Loose (AfD): Danke schon. — Sie spra-
chen davon, dass die Chinesen so viele Elektroautos
bei sich verkaufen. 4 % der Autos in China sind Elekt-
roautos. Der meistverkaufte Wagen ist der Chery eQ
mit 150.000 Yuan Herstellungskosten. Er wird dort
zum Endkundenpreis von 65.000 Yuan abgegeben.
Der Rest sind Subventionen vom Staat. Umgerech-
net wird jeder Wagen in China mit 9.000 Euro bis
10.000 Euro subventioniert. Das ist also Ihre Zukunft:
Subventionen. — Deswegen kénnen wir Inrem Antrag
auch nicht folgen.

Das nachste Thema, das Sie angesprochen haben,
war die Okologie. Da haben wir die Kinderarbeit im
Kongo. Wir haben das Lithiumproblem in Chile,

(Michael Hubner [SPD]: Das hat Sie doch
noch nie interessiert! Das gibt es doch wohl
nicht!)

wo das Grundwasser abgegraben wird.

Dritter Punkt: Sie haben den StreetScooter genannt.
Die Post will sich gerade davon trennen und sucht
einen Kéaufer. Vielleicht kann ja die SPD da ein biss-
chen nachhelfen.

Sie sagten, China sei der Zukunftsmarkt. Was macht
VW? — Die gehen nach China. Die Arbeitsplatze sind
ja weg. Das Gleiche droht auch bei Ford, wenn Sie
nicht gegensteuern. Das ist das entscheidende Prob-
lem dabei.
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(Beifall von der AfD)

Vizeprasidentin Carina Gddecke: Frau Kollegin,
Sie kénnen, wenn Sie mégen, antworten.

Susana dos Santos Herrmann (SPD): Ja, ich ma-
che es kurz, Frau Prasidentin. — Wenn Sie mir zuge-
hort hatten, Herr Loose, hatten Sie mitbekommen,
dass ich darauf hingewiesen habe, dass der Street-
Scooter tatséchlich ein erstes Vorzeigeprojekt ist. Die
Post hat von Anfang an klargemacht, dass sie 1.000
Stuck davon haben will, und die bekommt sie auch.
Die sind zum Teil auf der StraRe, und zum Teil kom-
men sie noch auf die Stral3e.

Die Elektrostrategie der chinesischen Regierung ist
eindeutig. Wer sich da nicht auf neue Technologien
einstellt, verliert einen wichtigen Markt. Dass die Chi-
nesen moglicherweise auch ihre eigenen Produkte
haben wollen, sei dahingestellt. Aber klar ist: Wenn
wir uns hier in Europa nicht darauf einstellen, dann
werden wir da Uberhaupt keine Chance mehr haben.
Punkt zwei.

Zum Schluss: Die Frage der Arbeitsplatze und der
Ausbeutung ist doch genau der Punkt. Ich habe ein-
deutig davon gesprochen und wiederhole das gerne:
Wir wollen, dass Batterien beispielsweise hier bei
uns produziert werden, und natirlich wollen wir bei
den Rohstoffen und bei den sonstigen Ressourcen
genauso darauf achten, dass sie nach tkologischen
und sozialen Kriterien abgebaut und exportiert wer-
den, wie das bei anderen Produkten auch der Fall ist.
Wenn Sie das nicht wollen, ist das Ihr Problem. Wir
mochten das.

(Beifall von der SPD — Zuruf von Markus Wag-
ner [AfD])

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Frau Kollegin dos Santos Herrmann. — Fir die FDP-
Fraktion spricht Herr Kollege Bombis.

Ralph Bombis® (FDP): Vielen Dank. — Frau Prasi-
dentin! Meine sehr verehrten Damen, sehr geehrte
Herren! Nordrhein-Westfalen ist ein Land mit einer
starken Wirtschaftskraft. Wir haben traditionelle Wirt-
schaftsbranchen genauso hier wie innovative
Mérkte. Beides brauchen wir. Deswegen tut die Lan-
desregierung viel fur eine innovationsfreundliche,
eine wirtschaftsfreundliche, eine industriefreundliche
Politik. Wir entschlacken die Wirtschaft von unnétiger
Birokratie. Wir bauen alte Hemmnisse, rot-griine
Hemmnisse, ab, und wir férdern neue Technologien
durch Landesmittel und durch Beratung.

Denn wir wissen, dass eine starke Wirtschaft in den
traditionellen und den neuen Branchen wichtig ist,
dass sie die Grundlage ist fur die Gesellschaft, in der

viele Menschen ihre Arbeitsplatze haben. Das ist
umso wichtiger in Zeiten, in denen gerade globale
Entwicklungstendenzen zu Konjunkturrisiken fiihren,
damit wir auch fur die Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
ter dort, wo sie tragischerweise ihre Arbeitsplatze
verlieren oder zu verlieren drohen, neue Perspekti-
ven aufmachen.

Was tut die AfD? — Die AfD listet in ihrem Antrag vor
allen Dingen auf, wogegen sie ist. Sie ist zum Bei-
spiel gegen MafRhahmen beim Klimaschutz. Sie ist
gegen Umweltschutz im Verkehrssektor. Sie ist ge-
gen moderne Technologien wie Elektromobilitat. Sie
ist gegen alles, was unbestritten globale Entwick-
lungstendenzen sind. Wir wissen jetzt — herzlichen
Dank den vereinzelten Damen und Herren von der
AfD —, wogegen Sie sind. Aber woflr sind Sie eigent-
lich? — Das bleibt offen.

Sie machen es sich auch zu einfach. Sie versuchen
in lhrer bewahrten Weise, CDU, FDP, Griine und
SPD in einen Topf zu werfen,

(Markus Wagner [AfD]: Das machen Sie doch
immer selber!)

und sagen, wir seien alle autofeindlich. Bei allem
Respekt fur den Kollegen Klocke mdchte ich nur zu
dem Beispiel sagen: Zu behaupten, dass der Kollege
Klocke und ich, was die Automobilpolitik und die Ein-
stellung zum Automobil angeht, einer Meinung seien,
das ist wirklich eine sehr gewagte Position.

(Beifall von der FDP)

Wenn Sie sich die Miihe machen wirden, genauer
hinzuschauen, wiissten Sie das auch. Dann wirden
Sie das auch sagen. Stattdessen legen Sie hier solch
einen populistischen Antrag vor. Das ist entlarvend.
Es werden pauschale Behauptungen aufgestelit.
Das ist billig. Das ist nicht im Sinne der Menschen,
und das wird Sie entlarven, meine Damen und Her-
ren von der AfD.

(Christian Loose [AfD]: Nennen Sie mal ein
Beispiel!)

Die FDP, die NRW-Koalition, diese Landesregierung
setzen sich fur eine starke Wirtschaft in Nordrhein-
Westfalen ein, damit die Menschen hier Arbeit ha-
ben, hier Arbeit behalten, hier méglicherweise neue
Arbeit finden. Wir unterstitzen Unternehmen dabei,
in Nordrhein-Westfalen zu investieren. Wir haben
dazu viele Programme aufgelegt, die zum Beispiel
Mobilitdt neu denken und dafiir sorgen, dass Wert-
schopfung in Zukunft auch noch in NRW stattfindet.

Schnellere  Genehmigungsverfahren, Entbirokrati-
sierung — das schafft die Rahmenbedingungen, um
die es geht, nicht solche populistischen Antrage wie
der, den Sie vorgelegt haben. An dieser plumpen und
rickwartsgewandten Art werden wir uns auch nicht
beteiligen.
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Ein Wort in aller Ernsthaftigkeit zum EntschlieBungs-
antrag der SPD: Darin sind viele Punkte, fur die ich
Sympathie habe. Allerdings ist es so, dass das, was
Sie in IThrem EntschlieSungsantrag fordern, die Lan-
desregierung weitestgehend schon macht. Wir unter-
stutzen die Forschung und die Innovationen fir nicht
fossile Antriebe. Wir férdern die Erforschung von E-
Fuels. Wir fordern E-Mobilitat. Ihr Antrag ist insofern
einfach Gberfliissig, und deswegen kdnnen wir ihm
nicht zustimmen.

Wir werden den AfD-Antrag selbstverstandlich auch
ablehnen. — Ich danke lhnen.

(Beifall von der FDP — Frank Sundermann
[SPD]: Man muss auch manchmal Giber seinen
Schatten springen, Herr Bombis!)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Kollege Bombis. — Fur die Fraktion Buindnis
90/Die Griinen spricht Herr Kollege Becker.

Horst Becker (GRUNE): Frau Prasidentin! Sehr ge-
ehrte Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Wir haben es jetzt wieder mit einem Antrag zu
tun, der versucht, alle Vorurteile, die die Partei AfD
hier in den letzten Monaten und Jahren in dieses Par-
lament ausgegossen hat, wieder in einen Sachver-
halt hineinzudichten, der nichts damit zu tun hat.

Zunéchst einmal — das will ich an dieser Stelle bei
allem Respekt vor der Firma Ford sagen — ist die
Krise von Ford nicht die Krise dieses Landes, son-
dern es ist die Krise einer verfehlten Modellpolitik.
Wer sich mit der Fragestellung von Ford auseinan-
dersetzt, wird feststellen, dass es ein &hnliches Prob-
lem wie bei Opel gibt und gab, némlich dass sich die-
ser Konzern, aus den USA gesteuert, nicht mit den
europaischen Trends und den weltweiten Trends ins-
besondere bei kleineren Fahrzeugen hinreichend
auseinandergesetzt hat, sondern einige Trends ver-
schlafen hat.

Wer sich die Modellpalette anschaut, der weil3, dass
die letzte grof3e Innovation bei Ford der Dreizylinder-
motor war, der ziemlich sparsam und trotzdem sehr
spritzig ist. Ansonsten wurde vieles verschlafen. So
ist Ford zum Beispiel bei der Hybridtechnologie sehr
rickstandig; bei der Elektrotechnologie will man bis
2028 genugend Fahrzeuge auf den Markt bringen.

Die Entwicklung ist ja ganz woanders. VW zum Bei-
spiel will im nachsten Jahr eine erhebliche Plattform-
menge in den Markt stoRen und wird bis 2020 min-
destens funf verschiedene Modelle in Grol3serie ha-
ben — tbrigens auch mit einem Modellkasten, &hnlich
wie bei den Benzinern und den Dieseln. Dieser Mo-
dellkasten wird inzwischen sogar an andere verkaulft,
und zwar hier Nordrhein-Westfalen an die Firma
e.GO. e.GO hat erklart, nach dem e.GO Life wirden

die nachsten Fahrzeuge zusammen mit VW auf die-
ser Plattform gebaut.

Was zeigt uns das? — Das zeigt uns genau wie der
Effekt, dass China sich sicherlich nicht danach rich-
ten wird, was hier im Landtag Nordrhein-Westfalen
beschlossen wird, dass tatsachlich Entwicklungen da
sind, die Strukturbriichen gleichen, die aber nicht
dadurch aufzuhalten sind, dass wir mit dem Ful3 auf-
stampfen und sagen, dass wir beim Alten bleiben.

Jeder, der sich nicht mitbewegt und sich ein Stiick
weit innovativ verhdlt, wird ein erhebliches Problem
haben. Dabei ist Uberhaupt nicht entscheidend, ob
wir sagen, bis 2030 misse eine Umstellung bei Neu-
fahrzeugen erfolgen oder ob das zwei Jahre friher
oder finf Jahre spater ist als in Norwegen. Dort sind
inzwischen Uber die Halfte der Autos E-Fahrzeuge.
Entscheidend ist vielmehr, dass man sich auf den
Weg macht und dass man tatséchlich auch koope-
riert.

Wer héatte vor drei oder vier Jahren gedacht, dass
BMW und Mercedes tatsachlich zusammen Entwick-
lungen vorantreiben, weil sie diesen Briichen anders
nicht Herr werden? Wer héatte gedacht, dass diese
Firmen beim autonomen Fahren zusammenarbei-
ten? Wer hatte gedacht, das Ford mit StreetScoo-
ter — der Ausgriindung aus Aachen, die in Diren pro-
duziert — den Work XL produziert, Ubrigens auch ei-
nen Teil der Menge von 15.000 Work XL auf dem
Chassis von Ford?

Das sind alles Kooperationen, die in diesen Struktur-
briichen, die wir nicht verhindern kénnen, tatsachlich
stattfinden. Das heif3t, wir missen unsere Unterneh-
men durch Innovationen — das ist ein beliebtes
Wort — zukunftsfahig aufstellen und dirfen nicht
rickstandig auf das Gestern beharren.

(Beifall von den GRUNEN)

Lassen Sie mich noch ein wenig zu Batterien und
dem Hype um Batteriewerke sagen. Es ist bezeich-
nend fur die deutsche Automobilindustrie, dass sie in
den letzten Jahren und Jahrzehnten immer wieder
Forderungen auch fir die Batterietechnik genoss.
Diejenigen, die sich mit dem Thema auseinanderset-
zen, wissen, dass Smart bereits kurz nach der Jahr-
tausendwende in London und spéter auch in Berlin
Fahrzeuge mit Elektrotechnik fahren lief3.

Trotzdem haben sie diese Entwicklungen sehr lange
nicht weiter forciert. Firmen wie Mercedes und BMW
haben mit Bundeszuschiissen in diesem Bereich ge-
forscht und haben das vor anderthalb, zwei Jahren
eingestellt, um es jetzt wieder neu zu beginnen.

Es ist meine personliche Uberzeugung, dass wir nun
an einem Punkt sind, wo wir zwar Batteriewerke noch
nach Nordrhein-Westfalen bekommen werden. Die
eigentlich innovativen Produkte sind jedoch die Zel-
len. Ob wir hier tatsachlich noch konkurrenzméRig
Zelltechnik hinbekommen oder ob wir die Batterien
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hier nur noch grof3serienméaflig zusammenbauen, ist
eine grol3e Frage in der Zukunft. Ich bin skeptisch,
dass es uns gelingt, die Zelltechnologie, die in Korea,
in China und zum kleinen Teil in Japan bei Panasonic
stattfindet, hier Nordrhein-Westfalen anzusiedeln.

Wer jetzt nicht den Schwung hin zu Elektrofahrzeu-
gen und in der Perspektive in 10, 15 Jahren auch zu
Wasserstofffahrzeugen schafft, der sorgt dafiir, dass
diese Arbeitsplatze aus Deutschland verschwinden.
Jeder, der das leugnet, ist von gestern und sorgt da-
fur, dass Arbeitsplatze verschwinden und nicht hier-
bleiben. — Schénen Dank.

(Beifall von den GRUNEN - Vereinzelt Beifall
von der SPD)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Kollege Becker. Auch Sie haben sicherlich be-
merkt, dass eine Kurzintervention von Herrn Kolle-
gen Loose angemeldet wurde. Ich schalte Herrn Kol-
legen Loose das Mikro frei.

Christian Loose (AfD): Danke. Sie sagten, wir dir-
fen nicht beim Alten bleiben, Herr Becker.

1888 gab es das erste Elektroauto in Deutschland,
und zwar von der Firma Flocken. Im Jahre 1900 gab
es das erste Hybridfahrzeug. Die Batterietechnik ist
grundlegend seit 200 Jahren erforscht. Das Nokia
3110 — ein alter Knochen — hatte vor 20 Jahren eine
Akkukapazitat von 1.000 Milliamperestunden, ein
iPhone 5 — 15 Jahre spater — von 1.500 Milliampere-
stunden.

Die Industriestrompreise sind in Deutschland 25 %
hoéher als in den wichtigsten konkurrierenden Mark-
ten. Mit dem Kohleausstieg geht es noch weiter nach
oben. Bereits in den 30er-Jahren des letzten Jahr-
hunderts fuhren prozentual gesehen mehr Elektroau-
tos in Deutschland als heute. Die DDR hatte vor 30,
40 Jahren bereits Elektroautos.

Das alles sind alte Techniken. Dahin wollen Sie an-
scheinend wieder zurlick — in die 30er-Jahre des letz-
ten Jahrhunderts. Das ist lhr Ziel.

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Loose.

(Zuruf von der AfD)

Herr Becker, Sie kennen die Spielregeln. Wenn Sie
mdgen, durfen Sie antworten,

(Unruhe — Glocke)

und einen Teil des Hauses konnte es auch interes-
sieren.

(Zuruf: Sie sind auch von 1888!)

Horst Becker (GRUNE): Wenn ich freundlich wére,
wirde ich sagen ,,Und taglich grit das Murmeltier®,
weil Sie mit den friihen Elektrofahrzeugen kommen.

Aber ich will Ihnen gerade zu dem gewahlten Beispiel
mit den 1.500 Milliamperestunden bei Apple — das
Ubrigens bei den neueren Apple-Geraten so nicht
stimmt — und dem Vergleich zu Nokia etwas sagen.

Wenn Sie das mit Geraten von Huawei und anderen
vergleichen wirden, wirden Sie feststellen, dass
dort die Akkudichte bedeutend hoher liegt, namlich
zwischen 3.500 Milliamperestunden und 4.000 Milli-
amperestunden. Da Sie sich so mit diesen Beispielen
rihmen, will ich Ihnen das nur mal entgegenhalten.

Ich will Thnen auch sagen, dass sich selbstverstand-
lich gerade bei den Elektro- und den Hybridfahrzeu-
gen eine ganze Menge geandert hat. In Berlin, einer
Grof3stadt, in der sehr viel gebremst und angefahren
wird, werden Sie feststellen, dass dort im Taxibetrieb
inzwischen Uber 35 %, nahezu 40 % Hybridfahr-
zeuge fahren.

Wenn ich dort war, habe ich mich regelmaRig mit den
Taxifahrern dartiber unterhalten. Die Fahrzeuge wer-
den von ihnen sehr gelobt, ob uns das passt oder
nicht, weil sie inzwischen haltbarer sind als die Diesel
von Mercedes. Das passt hier vielen nicht, ist aber
eine Tatsache.

Das ist ein Teil der Entwicklung, die an uns vorbeige-
gangen ist. Das ist ein Beispiel daftir, dass wir in Zu-
kunft genauer hinsehen missen und nicht immer auf
gestern beharren durfen. Wir missen uns auch ein
Stiick weit auf das einlassen, was weltweit passiert.

(Beifall von den GRUNEN - Vereinzelt Beifall
von der SPD)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Kollege Becker. — Fir die Landesregierung hat
jetzt Herr Minister Professor Dr. Pinkwart das Wort.

Prof. Dr. Andreas Pinkwart?, Minister fir Wirt-
schaft, Innovation, Digitalisierung und Energie: Frau
Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Wir haben hier eine Diskussion, die auf mehre-
ren Ebenen stattfindet. Wir haben einmal die Situa-
tion bei Ford; da sind wir natlrlich, wie mit allen an-
deren Unternehmen, in engem Austausch. Der Chef
von Ford wirkt auch im Elektromobilitdtsbeirat der
Landesregierung mit. Wir sind, was die Anpassungs-
plane betrifft, auch in enger Abstimmung mit dem Be-
triebsrat und den Gewerkschaften.

Ford steht global vor Herausforderungen; Ford steht
in Europa vor Herausforderungen, auch im Kontext
des Brexits, wie wir feststellen, wenn wir die Liefer-
beziehungen zwischen GrofR3britannien und Kerneu-
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ropa betrachten. Auch das musste reorganisiert wer-
den, um sich auf schlimmste Entwicklungen vorbe-
reiten zu kdnnen.

Ford hat das mit den Mitarbeitern sozialvertraglich
vereinbaren kénnen. Das halten wir fir wichtig. Aber
Ford muss sich auch ber die Anpassungsmaf3nah-
men hinaus, die jetzt betriebswirtschaftlich notwen-
dig geworden sind, strategisch weiterentwickeln, wie
die Automobilindustrie in Deutschland und weltweit
insgesamt.

Wir werden Ford, wie alle anderen Automobilherstel-
ler am Standort Nordrhein-Westfalen ebenfalls, da-
bei natirlich unterstitzen. Wir waren es, die im Zuge
der Regierungsbildung die Schwerpunkte sehr deut-
lich darauf gesetzt haben, dass die neuen Themen
auch von der Automobilindustrie und der Zulieferin-
dustrie aufgenommen werden kdnnen, dass hier das
notwendige Know-how vorhanden ist und die not-
wendige Vernetzung stattfindet.

Man kann Uber die Elektromobilitat unterschiedlicher
Meinung sein; das ist in Ordnung. Aber es war schon
vor 15 Jahren klar, dass die Elektromobilitat weltweit
eine dynamische Entwicklung nehmen wirde.

Wir haben das zwischen 2005 und 2010 in der da-
maligen Landesregierung zum Anlass genommen,
uns zu fragen: Haben wir Uberhaupt wissenschaftli-
che Kompetenzen auf dem Gebiet? — Die hatten wir
nicht mehr, weil sich Deutschland Anfang der 70er-
Jahre aus der Elektrochemie komplett verabschiedet
hatte.

Es waren die nordrhein-westfalische Landesregie-
rung und im Suden Baden-Wiurttemberg, vor allem
unterstiitzt von Bundesbildungsministerin Schavan,
die die Elektromobilitatsforschung wieder aufgebaut
haben. Wir haben damals MEET in Munster mit ein-
gerichtet sowie in Julich und in Aachen und die For-
schungskompetenzen ausgebaut. Wenn Sie heute
auf die Landkarte Deutschlands schauen, sehen Sie
Baden-Wirttemberg und Nordrhein-Westfalen als
die starken Lander, was die Elektromobilitatsfor-
schung betrifft.

Das ist strategisch genau die richtige Entscheidung.
Man hatte sich gewlinscht — das sage ich hier ganz
klar —, dass Unternehmen wie Volkswagen, die an-
fangs sogar an dieser Forschung beteiligt waren und
2012/2013 wieder ausgestiegen sind, am Ball geblie-
ben wéaren und dass deutsche Automobilhersteller
schon friher die Elektromobilitat zu ihrem Thema ge-
macht héatten.

Wir sind dankbar, dass es dann durch die RWTH
Aachen mdglich geworden ist, und wir sind dankbar,
dass Post DHL die Chancen ergriffen hat. Wir sind
aber auch dankbar und erkennen an, dass die etab-
lierten Automobilunternehmen jetzt das Thema en-
gagierter aufgreifen. Das geschieht bei Ford ge-
nauso wie bei Mercedes in Disseldorf, wo in diesem

Jahr erstmalig ein Elektro-Sprinter vom Band laufen
wird.

Wir wollen natdrlich mit der jetzt gestiegenen For-
schungskompetenz und mit den Netzwerken, auch
mit den Automobilzulieferern, die sich im Ubrigen
gottlob zum Teil schon weit friiher auf die Verande-
rungen vorbereitet haben — zumindest die grof3en —,
die neuen Chancen nutzbar machen.

Deswegen sehen wir auch — Kollege Becker hat es
schon angesprochen: die Entwicklung bei VW, wo
man sich jetzt fast disruptiv auf diese Mobilitat neu
ausrichtet —, dass Deutschland maéglicherweise nur
noch eine Chance hat, Erfahrungskurvenvorteile
nutzbar zu machen, indem man jetzt auf die Idee der
Elektroplattform als Industriestandard geht, die mit
anderen Herstellern geteilt wird. Wir jedenfalls se-
hen, dass es nicht nur von e.GO die Bereitschaft gibt,
mit VW zusammenzuarbeiten, sondern dass auch
andere die Zusammenarbeit mit VW suchen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir werden
jedenfalls alles dafiir tun, dass wir in Nordrhein-West-
falen Uber die gesamte Wertschdpfungskette, auch
und gerade bei der Chemie, aber auch bei den ande-
ren Herstellern, die Fahigkeit haben, uns in der Elekt-
romobilitat nicht nur in Deutschland und in Europa,
sondern auch weltweit weiter als Anbieter einzubrin-
gen. Sie werden in den nachsten Monaten sehen,
dass es wichtige Unternehmen gibt, die hier ganz
wichtige Standortentscheidungen Uber diese Palette
hinweg treffen.

(Unruhe)

— Ich sehe, das interessiert nicht jeden. Aber ich halte
das strategisch fiir einen ganz zentralen Punkt fir die
Entwicklung unseres Standortes und auch die Ent-
wicklung der Automobilitét.

(Beifall von der FDP)

Frau Prasidentin, lassen Sie mich abschlieBend nur
folgende Zahlen mitteilen — auch weil Herr Loose
eben gesagt hat, in China das seien nur 4% —: In
China wurden im letzten Jahr 1 Million Elektroautos
gekauft, in Amerika 361.000 und in Norwegen
73.000. Jedes zweite Auto war dort ein Elektroauto,
obwohl die selbst Ol exportieren. 68.000 Elektroau-
tos wurden in Deutschland verkauft.

Eines ist vollig klar: Wenn sich das Tempo in den an-
deren Landern so weiterentwickelt und wir nicht
Schritt halten, wird die deutsche Automobilindustrie
keine Chance haben, ihr Geschéaftsmodell zu skalie-
ren. Dann muss sie ihre Produktion tatsachlich ins
Ausland verlagern. Deswegen muss ich ganz ehrlich
sagen: Fur mich verhélt es sich genau umgekehrt zu
dem, was Sie hier vortragen. Wenn wir hier nicht mit-
spielen, werden wir in Zukunft auch am Standort
Deutschland nicht mehr die Chancen haben, die wir
bisher vorgefunden haben. — Vielen Dank.
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(Beifall von der CDU und der FDP)

Vizeprasidentin Carina Godecke: Vielen Dank,
Herr Minister. — Liebe Kolleginnen und Kollegen, der
Minister hat die Redezeit der Landesregierung um
1:15 Minuten uberzogen. Die kdnnen Sie jetzt als
Fraktionen selbstverstandlich auch noch nutzen,
wenn Sie mochten. — Das ist nicht der Fall. Dann
schliel3e ich an dieser Stelle die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung, zunachst Uber den
Antrag der Fraktion der AfD Drucksache 17/5631.
Die antragstellende Fraktion hat direkte Abstimmung
Uber den Inhalt des Antrags beantragt. Die fiihren wir
jetzt durch. Wer also dem Antrag zustimmen mdchte,
den bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die AfD-
Fraktion. Wer stimmt dagegen? — CDU, SPD, FDP,
Bundnis 90/Die Grinen. Stimmenthaltung? — Beim
fraktionslosen Abgeordneten Langguth. Mit dem fest-
gestellten Abstimmungsergebnis ist der Antrag
Drucksache 17/5631 der AfD abgelehnt.

Wir kommen zur zweiten Abstimmung, diesmal tber
den EntschlieBungsantrag der Fraktion der SPD
Drucksache 17/5746. Wer mdchte diesem Antrag zu-
stimmen? — Das sind die SPD-Fraktion und Bundnis
90/Die Griinen. Wer stimmt dagegen? — CDU, FDP,
AfD und der fraktionslose Abgeordnete Langguth.
Méchte sich jemand enthalten? — Das ist nicht der
Fall. Dann ist auch dieser EntschlieBungsantrag
Drucksache 17/5746 mit dem soeben festgestellten
Abstimmungsergebnis abgelehnt.

Bevor ich Tagesordnungspunkt 16 aufrufe, méchten
wir drei Sie kollegialerweise darauf hinweisen: Ers-
tens ist es im Saal relativ laut, und zweitens ist selbst
kurz vor Ostern das Fotografieren im Plenarsaal —
auch wenn es sich um Selfies handelt — immer noch
verboten.

Ich rufe auf:

16 NRW muss Vorreiter werden! — Auf sach-
grundlose Befristungen im 6ffentlichen Dienst
verzichten

Antrag
der Fraktion der SPD
Drucksache 17/5621

Ich erdffne die Aussprache. Als erste Rednerin hat
fur die antragstellende Fraktion Frau Kollegin Geb-
hard das Wort.

Heike Gebhard (SPD): Liebe Frau Prasidentin! Ver-
ehrte Kolleginnen und Kollegen! Fast zum Abschluss
unseres langen Plenartages kommen wir heute noch
einmal zu einem sehr wichtigen Thema. Lassen Sie

mich zu Beginn Professor Dr. Bellmann vom IAB zi-
tieren, mit dem wir wohl die Problematik ganz gut ein-
ordnen kdnnen. Er beschreibt die Situation wie folgt:

,Die Zunahme der Teilzeit und der befristeten Be-
schaftigung haben dazu gefuhrt, dass es bei-
spielsweise fir jiingere Beschaftigte oft schon ty-
pisch oder ,normal‘ ist, nicht in einem unbefriste-
ten Vollzeitbeschaftigungsverhaltnis tatig zu
sein.”

Ich glaube, wenn ich mich hier im Saal umschaue
und die Kollegenschaft insgesamt sehe, weil} ich:
Viele Kolleginnen und Kollegen haben selbst eigene
Kinder oder wissen es aus ihrer Verwandtschaft.

Wenn die Kinder so grof3 sind, dass sie gerade auf
dem Sprung stehen, in die Berufstatigkeit einzustei-
gen oder das gerade hinter sich haben, hatten sie mit
dieser Problematik zu tun und haben am eigenen
Leib mitbekommen, welcher Stress diese Situation
auslost und welche gesellschaftlichen Konsequen-
zen sie hat.

Wir kdnnen dieses Problem natirlich in Nordrhein-
Westfalen nicht allein 16sen; aber wir kdnnen einen
Beitrag dazu leisten. Das wollen wir mit diesem An-
trag tun. Wenn wir uns nur auf befristete Arbeitsver-
haltnisse konzentrieren, haben wir in 2017 einen
neuen absoluten Hochststand erreicht. 8,3 % der Be-
schaftigten hatten befristete Arbeitsplatze.

8,3 % bedeuten 3,15 Millionen Beschétftigte, die ihre
Zukunft nicht planen kénnen, sich beim Konsum zu-
rickhalten missen, keine langfristigen Vertrage ein-
gehen kdnnen und ihre Familienplanung zurtickstel-
len. Sie sind vielmehr damit beschéftigt, sich bereits
nach dem nachsten Arbeitsplatz umzuschauen —
kaum, dass sie sich auf ihren Arbeitsplatz eingelas-
sen haben. Viele hangeln sich von Befristung zu Be-
fristung.

Die rechtlichen Mdglichkeiten werden von den Ar-
beitgebern voll ausgereizt: Sie nutzen gerade bei den
sachgrundlosen Befristungen die Mdglichkeit der
dreimaligen Verlangerung innerhalb von zwei Jahren
vollig aus. Manche gehen sogar dartiber hinaus — in
der Hoffnung, dass Arbeithehmer sich nicht trauen,
dagegen juristisch vorzugehen.

Diese Situation ist fir jeden Einzelnen Stress pur.
Daher ist es gut, dass sich CDU/CSU und SPD im
Bund in ihrem Koalitionsvertrag darauf verstandigt
haben, den Missbrauch bei befristeten Beschéaftigun-
gen abzuschaffen. Dazu gehort insbesondere die
sachgrundlose Befristung. Das ist gut so; denn
schlie3lich sind tber 50 % der Befristungen sach-
grundlos.

Es reicht unseres Erachtens aber nicht aus, in Nord-
rhein-Westfalen darauf zu warten, dass der Bund et-
was tut, denn der 6ffentliche Dienst im ganzen Land,
aber auch in Nordrhein-Westfalen hat an dieser Situ-
ation einen grof3en Anteil.
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Wir diskutieren in Nordrhein-Westfalen mit schéner
Regelmafigkeit im HFA, im Unterausschuss Perso-
nal, im Innenausschuss tber die Notwendigkeit, den
offentlichen Dienst attraktiver zu machen. Wir wis-
sen: Schon jetzt kdnnen viele Stellen nicht besetzt
werden. Deshalb missen wir als Arbeitgeber ein gro-
Bes Interesse daran haben, die Befristung auf das
unbedingt notwendige Mald zu beschranken.

(Vereinzelt Beifall von der SPD)

Stattdessen sollten wir die Beschaftigten durch dau-
erhafte Vertrage erstens motivieren, sich tiberhaupt
im offentlichen Dienst zu bewerben — selbst dann,
wenn an der einen oder anderen Stelle in der Privat-
wirtschaft héhere Einkommen zu erzielen sind —, und
ihnen zweitens die Vorteile der Sicherheit des Ar-
beitsverhaltnisses vor Augen fiihren. Dieses Argu-
ment der Sicherheit, um tberhaupt Zukunftsplanung
machen zu kdnnen, ist ein gutes Argument und wird
den offentlichen Dienst attraktiver machen.

Darum bieten wir als SPD-Fraktion den Koalitions-
fraktionen gerne Folgendes an: Lassen Sie uns ge-
meinsam im Ausschuss fir einen attraktiven offentli-
chen Dienst mit guten und sicheren Arbeitsverhalt-
nissen sorgen. Lassen Sie Nordrhein-Westfalen zu
einem Vorreiter in dieser Sache werden. — In diesem
Sinne ein herzliches Gliick auf! Frohe Ostern.

(Beifall von der SPD — Vereinzelt Beifall von
den GRUNEN)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Frau Kollegin Gebhard. — Als nachster Redner hat fur
die Fraktion der CDU Herr Abgeordneter BlIéming
das Wort. Bitte sehr.

Jorg Bloming (CDU): Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Das Thema der
sachgrundlosen Befristungen im 6&ffentlichen Dienst
nehmen wir als CDU sehr ernst. Wir wissen um die
Missstande in der Praxis und werden diese weiterhin
effektiv bekéampfen.

Der Antrag der SPD-Fraktion ist jedoch zur Bekdmp-
fung der bestehenden Probleme nicht zweckdienlich.
Er schiel3t weit Uber das Ziel hinaus. Richtig ist, dass
sachgrundlose Befristungen nicht zu einem Ausbeu-
tungsinstrument verkommen dirfen. Gerade im 6f-
fentlichen Dienst setzen wir uns effektiv fur eine Mi-
nimierung von sachgrundlosen, aber auch von gene-
rellen Befristungen ein.

Dass unsere Arbeit bereits Frichte tragt, wird unter
anderem am Beispiel des Umweltministeriums deut-
lich. Im Jahr 2015 waren es noch 50 befristet Be-
schéftigte, davon 28 ohne Sachgrund. Das gleiche
Verhaltnis findet sich auch zu Beginn des Jahres
2017.

Unter der Regierungsverantwortung der NRW-
Koalition finden sich im Bereich des Ministeriums nur
noch 33 befristete Beschéftigte und hiervon nur 15
ohne Sachgrund.

Zusatzlich wurden bereits im Haushaltsgesetz 2018
fast 4.000 kw-Vermerke gestrichen. Weitere rund
3.000 kw-Vermerke werden es allein im Jahr 2019
sein. Damit haben wir insgesamt fast 7.000 Arbeits-
verhéltnisse entfristet. Das zeigt, dass wir Worten
auch Taten folgen lassen und die Anzahl der zeitlich
begrenzten Arbeitsvertrage ganz deutlich senken.

Des Ofteren kann das Instrument eines befristeten
Arbeitsvertrages sogar zur Personalbindung beitra-
gen, wenn beispielsweise ein Auszubildender der ge-
eignete Kandidat flr eine zukunftige Stelle ist, diese
jedoch erst in einem Jahr frei wird. Hier bildet ein be-
fristeter Arbeitsvertrag einen sehr guten Ubergang
zum beidseitigen Vorteil fur Arbeitgeber und Arbeit-
nehmer.

(Vereinzelt Beifall von der CDU)

Dieser Punkt gehort auch zur Wahrheit, doch Sie ver-
schweigen ihn wieder einmal ganz bewusst.

Sieben Jahre lang gab es von lhnen in diesem Be-
reich keinerlei nennenswerte Initiativen. Die Forde-
rung des vollstandigen Abbaus aller bestehenden
befristeten Arbeitsverhaltnisse bis Mitte 2020 ist vor
diesem Hintergrund — und das sage ich ganz deut-
lich — viel mehr als illusorisch.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, der vorliegende An-
trag ist leider in keiner Weise zur Bekampfung der
bestehenden Mangel im System der befristeten Ar-
beitsvertrage geeignet. Allein die Giberzogene Forde-
rung des kompletten Abbaus der befristeten Stellen
bis 2020 zeigt die ideologische und praxisuntaugli-
che Pragung dieses Schnellschusses. Wie so oft,
stellen Sie mal wieder polemische Forderungen ohne
Sinn und Verstand.

Die erwahnte Streichung der rund 7.000 kw-Ver-
merke zeigt ganz deutlich, dass wir die Reduzierung
von befristeten Vertragen auf das absolut notwen-
dige Malf3 sehr ernst nehmen. Missbrauch in der Pra-
xis werden wir auch weiterhin effektiv bekampfen.
Der in Rede stehende Antrag ist hierzu leider nicht
zweckdienlich.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter Bloming. — Als nachster Redner
hat fur die Fraktion der FDP Herr Abgeordneter Wit-
zel das Wort. Bitte sehr.

Ralf Witzel” (FDP): Frau Prasidentin! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Die NRW-Koalition lehnt
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dann sachgrundlose Befristungen ab, wenn diese le-
diglich der Vermeidung von unbefristeten Arbeitsver-
héltnissen dienen. Die Forderungen der SPD in die-
sem Antrag gehen aber weit darliber hinaus: Alle
sachgrundlosen Befristungen sollen plotzlich nach
SPD-Willen unterbleiben; zugleich sollen die bereits
existierenden bis 2020 abgebaut werden.

Die Wabhrheit ist: Es besteht aus unterschiedlichen
Grunden Uberhaupt kein Anlass zum Alarmismus,
Frau Gebhard, denn:

Erstens. Die Anzahl der sachgrundlosen Befristun-
gen in der Landesverwaltung ist seit dem schwarz-
gelben Politikwechsel 2017 gesunken. Wenn es also
hier ein gemeinsames Anliegen von uns und auch
von lhnen ist, genau hinzuschauen, mussen Sie
doch feststellen: Da ist gehandelt worden. Die Zah-
len haben sich verbessert: Vom Jahr 2017 bis zum
31.12.2018 ist ein Ruckgang um 21 % zu verzeich-
nen. Das hétten Sie hier doch mal anerkennend wiir-
digen koénnen.

Zweitens. In Zeiten des Fachkraftemangels ist es im-
mer weniger ein Problem fir Arbeithehmer, ihre
Stelle zu behalten. Umgekehrt beschéftigt sich
Schwarz-Gelb aus der Perspektive des Dienstherrn,
des Staates heraus gedacht mit ganzheitlichem Per-
sonalmanagement, also ausdriicklich auch mit Fra-
gestellungen von Bindungsanreizen, um gut ausge-
bildete Fachkrafte nicht zu verlieren.

Deshalb machen wir neue innovative Angebote und
Konzepte fur Bereiche, wo Sie zum Beispiel bislang
kein Angebot von Homeoffice hatten. Da ist doch der
Fokus fur denjenigen, der leistungsféhig ist, heute ein
ganz anderer.

Drittens. Nicht jede Beschaftigung, die im rein recht-
lichen Sinne sachgrundlos befristet ist, ist an sich
schon verwerflich oder verstd3t gar gegen die Inte-
ressen der Vertragspartner. Deshalb ware auch ein
generelles Verbot von sachgrundlosen Befristungen
alles andere als eine soziale Wohltat. Ich darf auf
Beispiele aus der Ausbildung verweisen.

Es ist doch bewusst unsere Philosophie, zu sagen:
Beim Staat gibt es qualitativ ansprechende, gute und
hochwertige Ausbildungsangebote, und wir wollen,
dass dort tiber Bedarf ausgebildet wird. Das ist gut
fir den Staat, weil man nachher ein bisschen Aus-
wahl und auch Sicherheit hat, dass man, wenn sich
der eine oder andere fur die weitere Laufbahn anders
entscheidet, trotzdem noch genigend qualifizierte
Fachkrafte hat.

Es ist auch ausdrucklich im Interesse der Auszubil-
denden, die dort ein gutes Ausbildungsangebot mit
entsprechenden Standards bekommen. Dann ist es
aber doch ganz ausdrticklich im Interesse eines Aus-
zubildenden, dass er sich nicht gerade in der Spit-
zenzeit seiner Prifungsleistung mit Anschlussbe-
schéftigungen beschéftigen muss, sondern zunéchst

einen befristeten Vertrag bekommt, auch wenn es
dann nicht fir jeden ausdricklich eine lebenslange
Beschaftigungsgarantie gibt.

Wenn dies beide Seiten im Rahmen der Vertragsfrei-
heit verabreden, ist das doch allemal besser, als je-
manden am Tag der erfolgreich abgeschlossenen
Ausbildung in die Arbeitslosigkeit zu entlassen.

(Beifall von der FDP)

Ich will an die Antragsteller von der SPD gerichtet
ausdrucklich sagen: Das, was ich gerade vom
Grundsatz her vorgetragen habe, haben Sie selbst
bereits erkannt. Deshalb erstaunt es uns so, dass Sie
diese Perspektive gar nicht in diesem Antrag reflek-
tieren.

Es befindet sich namlich ein anderer Antrag der SPD
im Beratungsverfahren hier im Landtag, der der For-
derung nach einem Verbot von sachgrundlosen Be-
schéftigungen explizit widerspricht. Das ist die Land-
tagsdrucksache 17/5063, Antrag der SPD ,Schulen
mit Lehrermangel nicht im Stich lassen — nicht ver-
ausgabte Mittel missen Schilerinnen und Schilern
zugutekommen!“. In dem Antrag wird von lhnen ge-
fordert, dass nicht genutzte Haushaltsmittel fir Lehr-
krafte von den Schulen vor Ort fiir Bildungszwecke
eingesetzt werden wie padagogisches Personal.

Padagogisches Personal, Frau Kollegin, mit Haus-
haltsresten zu finanzieren, bedeutet, dass diese
Kréafte befristet beschaftigt werden missen und da-
her nicht eine konkret vorhandene Planstelle beset-
zen konnen. Eine Befristung aufgrund schwankender

(Stefan Zimkeit [SPD]: Von keiner Sachkennt-
nis getrubt! — Michael Hubner [SPD]: So ein
Quatsch!)

sowie unklarer zuklnftiger Haushaltsreste ist sach-
grundlos. Sie fordern in Thren Antrédgen von uns, dass
wir das an anderer Stelle machen und kritisieren das
dann hier.

(Beifall von der FDP — Stefan Zimkeit [SPD]:
Das ist schon wieder gelogen!)

Der Antrag ist von lhrem Fraktionsvorstand unter-
schrieben; deshalb darf man dem schon eine ge-
wisse Bedeutung fir das Beratungsverfahren bei-
messen.

Damit bin ich bei meiner abschlieBenden Bemer-
kung:

(Michael Hibner [SPD]: Nicht unterschrieben!
Das gilt fur jeden Antrag!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die sogenannte Ka-
pitalisierung von Stellen findet im Land Nordrhein-
Westfalen bereits statt: bei uns wie friher bei lhnen.

(Das Ende der Redezeit wird angezeigt. — Mi-
chael Hiibner [SPD]: Das gilt fur jeden Antrag
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Ubrigens, Herr Kollege Witzel! Die Redezeit ist
eh abgelaufen!)

Der Begriff lautet ,,Geld statt Stellen®. Jedoch kdnnte
man das Programm ohne die Ausweitung von sach-
grundlosen Befristungen gar nicht ausbauen; man
misste das Programm einstellen.

(Michael Hibner [SPD]: Frau Prasidentin! Die
Redezeit, Herr Kollege!)

Das sollten Sie bei Ihren Antragen beachten,

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Herr Kollege,
die Redezeit.

Ralf Witzel”? (FDP): wenn Sie fir sich hier noch ein
Minimum an Glaubwirdigkeit beanspruchen. — Vie-
len Dank.

(Beifall von der FDP und der CDU — Michael
Hubner [SPD]: Klatschen ist kein Argument, Herr
Kollege! — Zuruf von Stefan Zimkeit [SPD])

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Als nachste
Rednerin hat fur die Fraktion der Griinen Frau Abge-
ordnete Schéffer das Wort. Bitte sehr, Frau Abgeord-
nete.

Verena Schéffer (GRUNE): Frau Prasidentin! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Das gerade war eine inte-
ressante Argumentation von Herrn Witzel. Ich
glaube, die muss ich nicht vertiefen.

Ich wirde gern zum Antrag sprechen. Wir haben als
Abgeordnete, als Haushaltsgesetzgeber eine Fir-
sorgepflicht fir die Beschéftigten im offentlichen
Dienst des Landes Nordrhein-Westfalen.

Deshalb finde ich es richtig, dass wir uns mit dem
Thema der sachgrundlosen Befristung in den von
uns zu verantwortenden Bereichen auseinanderset-
zen. Ich sehe hier auch eine Bereitschaft von den
Vertretern von CDU und FDP; darauf kann man doch
ganz gut aufbauen.

Die sachgrundlose Befristung fuihrt zu Unsicherheit,
sie verhindert langfristige Planungen, Familiengriin-
dungen sind schwierig. Gerade im Wissenschaftsbe-
reich ist doch in den vergangenen Jahren immer wie-
der nachgezeichnet worden, dass eine Projektbefris-
tung nach der anderen fir den wissenschaftlichen
Nachwuchs dazu fihrt, dass Familienplanung im
Prinzip Uberhaupt nicht mdglich ist. Das ist die Per-
spektive der Arbeitnehmer.

Aber auch aus Arbeitgebersicht gibt es einige
Grinde, die gegen die sachgrundlose Befristung
sprechen, denn sie ist natlrlich verantwortlich fir so
etwas wie Fluktuation, weil sich Betroffene auf an-
dere, auf unbefristete Stellen wegbewerben.

Wir wollen doch eigentlich die Kontinuitét sichern.
Wir wollen Kontinuitdt, um Fachwissen zu generie-
ren. Natirlich steht der 6ffentliche Dienst auch in
Konkurrenz zur Privatwirtschaft. Die Abschaffung der
sachgrundlosen Befristungen kann neben der Ver-
einbarkeit von Familie und Beruf ein Faktor sein, um
den o6ffentlichen Dienst attraktiver zu machen.

Dass die Steigerung der Attraktivitat des 6ffentlichen
Dienstes nicht zuletzt vor dem Hintergrund von rund
3.500 unbesetzten Stellen in der Verwaltung des
Landes in unserem Interesse liegen muss, ist auch
klar.

Nach dem Antrag der SPD sollen auch bei der Ab-
schaffung der sachgrundlosen Befristungen nach
wie vor weiterhin begriindete Befristungen mdglich
sein; es soll also eine gewisse Flexibilitat erhalten
bleiben, zum Beispiel bei Elternzeitvertretungen, bei
Vertretungen aufgrund von Erkrankungen, bei Erpro-
bung oder eben auch bei Projektarbeiten.

Ich kann fir uns Griine sagen, dass wir grundsatzlich
dem Antrag sehr positiv gegenuberstehen und uns
auf die Debatte im Ausschuss freuen.

Nichtsdestotrotz — das klang hier zum Teil schon an —
steckt der Teufel oft im Detail. Ich glaube, dass wir im
weiteren Verfahren und in der weiteren Diskussion
durchaus noch einige Fragen zu klaren haben, und
zwar, ob es Bereiche gibt, in denen die Abschaffung
der sachgrundlosen Befristungen maoglicherweise
problematisch sein kann.

Herr Witzel hat gerade schon den Fall angespro-
chen — und das gestehe ich Ihnen auch zu —, wenn
das Land Uber Bedarf ausbildet. Die Frage ist, ob wir
nicht Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter zumindest fir
einen gewissen Zeitraum befristet ibernehmen wol-
len.

Wir missen auch noch einmal dartber diskutieren,
welche rechtlichen Moglichkeiten tatséchlich beste-
hen, um Vorgaben fur die Landesbetriebe machen zu
kénnen.

Ich mdchte gern noch einen anderen Bereich anspre-
chen, der mir sehr wichtig ist, weil ich viel mit dem
Bereich von Projektférderung zu tun habe. Das sind
keine Beschaftigten des Landes, aber das Land for-
dert zum Teil Projekte, die es schon seit Jahren und
Jahrzehnten gibt, wo Projekte unabhangig von Re-
gierungskonstellationen gefordert werden und wo
klar ist, dass solche Forderungen auch weiter fortbe-
stehen werden.

Trotzdem laufen diese Férderzusagen haufig nur von
Jahr zu Jahr, was eben in der Folge auch bedeutet,
dass die Trager, die solche Projekte durchfuhren, Ar-
beitsvertrage nur befristet ausstellen kénnen.

Das ist zwar keine sachgrundlose Beschéftigung —
das ist mir vollig klar —, sondern es ist begriindet be-
fristet, weil eben die Forderzusage befristet ist. Aber
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ich glaube, dass wir uns in diesem Kontext auch da-
mit beschéftigen missen — dass sich vor allen Din-
gen der HFA damit beschéaftigen muss —, wie man
solche Projektférderungen, von denen wir wissen,
dass sie Uiber Jahre durchgefihrt werden, auch ver-
stetigen kann. Es ware mir wichtig, auch diesen As-
pekt noch einmal zu beleuchten.

Wir Griine freuen uns auf die Debatte im Ausschuss,
weil ich glaube, dass das ein wichtiges Thema ist,
dem wir uns annehmen muissen, um die Beschéafti-
gung im offentlichen Dienst attraktiver zu machen.

(Beifall von den GRUNEN und der SPD)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Frau Kollegin Schaffer. — Als nachste Rednerin hat
fur die Fraktion der AfD Frau Dworeck-Danielowski
das Wort.

Iris Dworeck-Danielowski (AfD): Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Befristete Arbeitsverhaltnisse bedeuten fur die
Arbeitnehmer, die es betrifft, in der Tat grof3e Unsi-
cherheit.

Bei vielen Entscheidungen spielt das Einkommen
und somit das Arbeitsverhéltnis eine Rolle: bei der
Anmietung einer Wohnung, der Aufnahme eines Kre-
dits, der Finanzierung des eigenen Autos oder auch
bei der Frage: Kénnen wir jetzt schon eine Familie
grinden? Was ist, wenn ich nicht entfristet werde?
Schaffen wir das dann?

Ich selbst habe bei einem groRen Versicherer gear-
beitet, also in der Privatwirtschaft, dessen Beleg-
schaft zu einem viel zu groRen Teil befristet einge-
stellt wurde. Regelmafig wurden per Kontingent im-
mer wieder jedes Jahr einige entfristet, und flr die
anderen ging das Zittern weiter. Teilweise reihten
sich diese Befristungen — natirlich auch mit Grund —
Uber viele Jahre aneinander. Ich habe bei meinen
Kollegen hautnah erlebt, wie belastend diese Situa-
tion war.

Deshalb begrufen wir grundséatzlich, dass dieses
Thema auf Bundesebene angefasst wird. Hier zitiere
ich aus dem Koalitionsvertrag die Zeilen 2.336 bis
2.338:

~Wir wollen den Missbrauch bei den Befristungen
abschaffen. Deshalb dirfen Arbeitgeber mit mehr
als 75 Beschéftigen nur noch maximal 2,5 Pro-
zent der Belegschaft sachgrundlos befristen.”

Dass eine starre Quote tatséchlich die beste Lésung
ist, halte ich fur fraglich.

Aber was wirde es unter Umstanden bedeuten,
wenn das Land als Arbeitgeber ganzlich auf jede
grundlose Befristung verzichten wirde? Wir haben
es gerade auch schon gehort: Das Land bietet vielen

jungen Menschen eine gute Ausbildung. Es ist von
Beginn an klar, dass nicht alle auf lange Sicht tber-
nommen werden kdénnen.

Die gut ausgebildeten jungen Leute finden doch in
der Regel auch woanders eine Anstellung im offent-
lichen Dienst. Wenn der Arbeitgeber nach der Aus-
bildung sofort unbefristet einstellen muss, kdnnte das
eher dazu fuhren, dass viele gar kein Arbeitsverhélt-
nis zur Uberbriickung bekommen.

Nicht nur aus diesem Grund lehnen ein wir ein grund-
satzliches Verbot von befristeter Beschéaftigung ab.
Wir befurchten grundséatzlich, dass es dazu fihren
kénnte, dass insgesamt weniger Personen die
Chance bekommen, den Nutzen ihrer Persdnlichkeit
und ihrer Arbeitskraft zu prasentieren.

Gerade mit Blick auf den allgegenwaértigen Fachkraf-
temangel sind wir sehr optimistisch, dass Arbeitge-
ber, beispielsweise auch die Universitatskliniken, ein
eigenes grof3es Interesse daran haben, gute Krafte
zu binden und weitestgehend auf Befristungen zu
verzichten bzw. sie nicht unnétig zu verléangern.

Auch wenn der 6ffentliche Dienst als Arbeitgeber na-
tarlich zumindest theoretisch vorbildhaft handeln
sollte, halten wir grundsatzlich nichts davon, die Ar-
beitnehmer der Privatwirtschaft zu Arbeitnehmern
zweiter Klasse zu degradieren.

Deswegen war ich gerade Uberrascht, als Frau
Schéffer davon sprach, dass ein grundséatzliches Be-
fristungsverbot dem o6ffentlichen Dienst als Arbeitge-
ber quasi einen Wettbewerbsvorteil gegentiber der
Privatwirtschaft verschaffen wirde.

Ich denke, dass vor allen Dingen in der Privatwirt-
schaft, gerade bei den grof3en Konzernen, noch sehr
viel mehr Missbrauch damit betrieben wird, dass Per-
sonen immer wieder in unsicheren prekaren befriste-
ten Arbeitsverhaltnissen beschaftigt werden. Hier
eine Lanze fur die Angestellten im 6ffentlichen Dienst
zu brechen, die ohnehin schon haufig privilegiert
sind, kann ich Uberhaupt nicht nachvollziehen.

Daher freuen wir uns, dass diese Regelungen auf
Bundesebene angestofen und hoffentlich auch um-
gesetzt werden, und zwar fir alle Arbeithehmer, nicht
nur fir die Angestellten im 6ffentlichen Dienst.

Wie so haufig, hat die Medaille zwei Seiten. Wir
freuen uns auf die Diskussion im Ausschuss. — Vie-
len Dank.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Als nachster
Redner hat fur die Landesregierung Herr Minister Li-
enenkamper das Wort.

(Mehrdad Mostofizadeh [GRUNE]: Er hat
auch einen befristeten Arbeitsvertrag!)
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Lutz Lienenkamper?, Minister der Finanzen: Frau
Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Manch-
mal ist es gut, wenn man die einleitenden Zwischen-
rufe akustisch nicht verstehen kann.

Ich mdchte Sie darauf hinweisen, dass der Anteil der
befristeten Beschaftigungsverhaltnisse in der Lan-
desverwaltung Nordrhein-Westfalen bei unter 5 %
liegt. Sachgrundlos befristet sind lediglich rund
0,4 %. Die Landesregierung bekraftigt, dass Befris-
tungen, vor allem sachgrundlose Befristungen, im &f-
fentlichen Dienst die Ausnahme bilden sollten.

Allerdings ist genauso klar: Fur bestimmte Situatio-
nen und fir bestimmte Sachgriinde werden sich vor
allem Befristungen mit Sachgrund auch zukinftig
nicht komplett vermeiden lassen. Beispielsweise im
Falle von langfristigen Erkrankungen, beim Mutter-
schutz, bei der Elternzeit gibt es eine ganze Reihe
von Konstellationen, wo es auch im wohlverstande-
nen Interesse der Mitarbeiterin oder des Mitarbeiters
liegt, mit Befristungen, die mit Sachgrund versehen
sind, zu arbeiten.

Im Ubrigen vereinbaren wir in der Regel kein befris-
tetes Arbeitsverhaltnis, wenn die Mdglichkeit fir ein
unbefristetes Arbeitsverhaltnis besteht. Wir werden
in unserem Verantwortungsbereich den laufenden
Prozess der Einddmmung sachgrundlos befristeter
Anstellungen und der Umwandlung bestehender
sachgrundlos befristeter Arbeitsverhéaltnisse in unbe-
fristete fortsetzen.

So ist auch die Anzahl der sachgrundlos befristeten
Arbeitsverhaltnisse im letzten Jahr um rund 15 % zu-
rickgegangen. Ich erspare lhnen jetzt eine tiefgrei-
fende Analyse der sieben Jahre davor.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Vizeprasidentin Angela Freimuth: Vielen Dank,
Herr Minister Lienenkéamper.

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. — Das bleibt
auch so. Damit sind wir am Schluss der Aussprache
und kommen zur Abstimmung.

Der Altestenrat empfiehlt die Uberweisung des An-
trags Drucksache 17/5621 an den Haushalts- und
Finanzausschuss — federfihrend — sowie an den
Ausschuss fur Arbeit, Gesundheit und Soziales.
Die abschlieRende Beratung und Abstimmung sollen
im federfiihrenden Ausschuss in 6ffentlicher Sitzung
erfolgen.

Gibt es Gegenstimmen gegen diese Uberweisungs-
empfehlung? — Enthaltungen? — Dann ist das ein-
stimmig mit Zustimmung aller Fraktionen so be-
schlossen und Gberwiesen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir kommen damit
zu:

17 Innovationspotenzial der Blockchain-Techno-
logie fir die offentliche Verwaltung nutzen!

Antrag
der Fraktion der SPD
Drucksache 17/5623

Alle funf im Landtag vertretenen Fraktionen haben
sich zwischenzeitlich darauf verstandigt, die Reden
zu diesem Tagesordnungspunkt zu Protokoll zu ge-
ben. Wir kommen daher unmittelbar zur Abstim-
mung.

Der Altestenrat empfiehlt die Uberweisung des An-
trags Drucksache 17/5623 in den Ausschuss fir
Digitalisierung und Innovation — federfihrend —
sowie an den Ausschuss fir Heimat, Kommuna-
les, Bauen und Wohnen. Die abschlieRende Bera-
tung und Abstimmung sollen im federfihrenden Aus-
schuss in 6ffentlicher Sitzung erfolgen.

Ich darf fragen, wer dieser Uberweisungsempfehlung
zustimmen mochte, und bitte um das Handzei-
chen. — Gegenstimmen? — Enthaltungen? Dann ist
die Uberweisungsempfehlung einstimmig vom Ho-
hen Hause angenommen.

Damit, liebe Kolleginnen und Kollegen, sehr verehrte
Damen und Herren, sind wir am Ende unserer heuti-
gen Sitzung.

Ich berufe das Plenum wieder ein fiir Mittwoch, den
22. Mai 2019, 10:00 Uhr, und wiinsche Ihnen allen
einen schonen Abend, einen guten Heimweg und ein
gesegnetes Osterfest.

Die Sitzung ist geschlossen.

Schluss: 20:28 Uhr

Y Von der Rednerin bzw. dem Redner nicht
Uberprift (8 102 GeschO)

Dieser Vermerk gilt fur alle in diesem Plenarprotokoll
so gekennzeichneten Rednerinnen und Redner.
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Anlage 1

Zu TOP 6 —,,Gesetz zur Anderung des Kommunalwahlgesetzes und weiterer wahlrechtlicher Vorschrif-

ten“ — Ergebnis der namentlichen Abstimmung

Abstimmung
:;lff' Name des Abgeordneten Fraktion _ _ Zﬁ'tmm

ja nein haltung
1 Frau Altenkamp SPD X
2 Frau Aymaz GRUNE X
3 Herr Baran SPD X
4 Herr Beckamp AfD X
5 Herr Becker, Andreas SPD X
6 Herr Becker, Horst GRUNE X
7 Frau Beer GRUNE X
8 Herr Bell SPD X
9 Herr van den Berg SPD entschuldigt
10 Herr Dr. Berger Cbu X
11 Herr Berghahn SPD X
12 Herr Dr. Bergmann Cbu X
13 Herr Bialas SPD X
14 Herr Biesenbach Cbu X
15 Herr Bischoff SPD X
16 Frau Blask SPD X
17 Herr Dr. Blex AfD X
18 Herr BI6ming Cbu X
19 Herr Blondin Cbu X
20 Herr Borner SPD X
21 Herr Borschel SPD X
22 Herr Bolte-Richter GRUNE X
23 Herr Bombis FDP X
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Abstimmung

:;lfg' Name des Abgeordneten Fraktion ' ' Zt]'{“m
ja nein haltung

24 Frau Bongers SPD X

25 Herr Boss Cbu X

26 Herr Prof. Dr. Bovermann SPD X

27 Herr Braun Cbu X

28 Frau Brems GRUNE X

29 Herr Brockes FDP X

30 Herr Brockmeier FDP X

31 Frau Dr. Butefuhr SPD X

32 Frau Butschkau SPD X

33 Herr Dahm SPD X

34 Herr Deppe CDU X

35 Herr Déus Cbu X

36 Herr Deutsch FDP X

37 Herr Diekhoff FDP X

38 Herr Dudas SPD X

39 Frau Duker GRUNE X

40 Frau Dworeck-Danielowski AfD X

41 Herr Engstfeld GRUNE X

42 Frau Erwin CbhuU X

43 Herr Fortmeier SPD X

44 Herr Franken CbhuU X

45 Frau Freimuth FDP X

46 Herr Freynick FDP X

a7 Herr Frieling Cbu X

48 Frau Fuchs-Dreisbach Cbu X

49 Herr Ganzke SPD X
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Abstimmung

:;lfg' Name des Abgeordneten Fraktion ' ' Zt]'{“m
ja nein haltung

50 Frau Gebauer, Katharina Cbu X

51 Frau Gebauer, Yvonne FDP X

52 Frau Gebhard SPD X

53 Herr Dr. Geerlings Cbu X

54 Herr Goddertz SPD X

55 Frau Godecke SPD X

56 Herr Goeken CbhuU X

57 Herr Golland CbhuU X

58 Herr Hafke FDP X

59 Herr Hagemeier CDU X

60 Frau Hammelrath SPD X

61 Frau Hannen FDP X

62 Herr Haupt FDP X

63 Herr Herter SPD X

64 Herr Hone FDP X

65 Herr Hoppe-Biermeyer CDU X

66 Herr Hovenjlrgen CDU X

67 Herr Hubner SPD X

68 Herr Jager SPD X

69 Herr Jahl SPD X

70 Herr Jorg SPD X

71 Herr Kdmmerling SPD X

72 Herr Kaiser Cbu X

73 Herr Kamieth Cbu X

74 Frau Kampmann SPD X

75 Frau Kapteinat SPD X
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Abstimmung

:;lfg' Name des Abgeordneten Fraktion ' ' Zt]'{“m
ja nein haltung

76 Herr Dr. Katzidis Cbu X

77 Herr Kehrl Cbu X

78 Herr Keith AfD X

79 Herr Kerkhoff Cbu X

80 Herr Keymis GRUNE X

81 Herr Klenner CbhuU X

82 Herr Klocke GRUNE X

83 Herr Korfges SPD X

84 Herr Kérner FDP X

85 Frau Kopp-Herr SPD X

86 Frau Korte Cbu X

87 Herr Korth CbhuU X

88 Herr Kossiski SPD X

89 Frau Kraft SPD X

90 Herr Kramer SPD X

91 Herr Krauf3 CbhuU X

92 Herr Krickel CbhuU X

93 Herr Kuper CDU X

94 Herr Kutschaty SPD X

95 Herr Langguth fraktionslos X

96 Herr Laschet CbhuU X

97 Herr Lehne Cbu X

98 Herr Lenzen FDP X

99 Herr Lienenkamper Cbu X

100 Herr Locker SPD X

101 Herr Lottgen CDU X
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Abstimmung

:;lfg' Name des Abgeordneten Fraktion ' ' Zt]'{“m
ja nein haltung

102 Herr Loose AfD X

103 Frau Luck SPD X

104 Frau Luders SPD X

105 Herr Lirbke FDP X

106 Frau Lux SPD entschuldigt

107 Herr Dr. Maelzer SPD X

108 Herr Mangen FDP X

109 Herr Matheisen FDP X

110 Herr Middeldorf FDP X

111 Herr Moritz CbhuU X

112 Herr Mostofizadeh GRUNE X

113 Herr Miller, Frank SPD X

114 Herr Muller, Holger CDU entschuldigt

115 Frau Mller-Rech FDP X

116 Frau Muller-Witt SPD X

117 Herr Dr. Nacke CbhuU X

118 Herr Neppe fraktionslos abwesend

119 Herr Nettekoven CbhuU X

120 Herr Neumann SPD X

121 Herr Dr. Nolten CbhuU X

122 Herr Nickel FDP X

123 Frau Oellers Cbu X

124 Herr Dr. Optendrenk Cbu X

125 Herr Ott SPD X

126 Herr Panske Cbu X

127 Frau Paul, Josefine GRUNE X
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Abstimmung

:;lfg' Name des Abgeordneten Fraktion ' ' Zt]'{“m
ja nein haltung

128 Herr Paul, Stephen FDP X

129 Frau Dr. Peill Cbu X

130 Herr Petelkau Cbu X

131 Herr Dr. Pfeil FDP X

132 Frau Philipp SPD X

133 Frau Plonsker CbhuU X

134 Herr Pretzell fraktionslos X

135 Herr Preul3 CbhuU X

136 Frau Quik CDU X

137 Herr Rasche FDP X

138 Herr Rehbaum CbhuU X

139 Herr Remmel GRUNE X

140 Herr Reuter FDP X

141 Herr Ritter CbhuU X

142 Herr Rock CbhuU X

143 Herr Réckemann AfD X

144 Herr ROmer SPD X

145 Herr Prof. Dr. Rudolph SPD X

146 Herr RuRe GRUNE X

147 Frau dos Santos Herrmann SPD X

148 Frau Schaffer GRUNE X

149 Herr Schick Cbu X

150 Frau Schlottmann Cbu X

151 Herr Schmeltzer SPD X

152 Herr Schmitz Cbu X

153 Herr Schneider, René SPD X
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Abstimmung

:;lfg' Name des Abgeordneten Fraktion ' ' Zt]'{“m
ja nein haltung

154 Frau Schneider, Susanne FDP X

155 Herr Schnelle Cbu X

156 Herr Scholz Cbu X

157 Herr Schrumpf Cbu X

158 Herr Schultheis SPD entschuldigt

159 Frau Schulze Focking CDU X

160 Herr Seifen AfD X

161 Herr Sieveke CbhuU X

162 Frau Spanier-Oppermann SPD X

163 Herr Dr. Stamp FDP entschuldigt

164 Herr Stinka SPD X

165 Frau Stock SPD X

166 Frau Stotz SPD X

167 Herr StralRer CDU entschuldigt

168 Herr Strotebeck AfD entschuldigt

169 Frau Stullich CDU X

170 Herr Sundermann SPD X

171 Herr Terhaag FDP X

172 Herr Tigges CDU X

173 Herr Tritschler AfD X

174 Frau Troles CbhuU X

175 Herr Dr. Untrieser Cbu X

176 Herr Dr. Vincentz AfD X

177 Herr Voge, Marco CDU X

178 Herr Vogel, Nic Peter AfD X

179 Herr Vogt, Alexander SPD X
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Abstimmung

:;lfg' Name des Abgeordneten Fraktion ' ' Zt]'{“m
ja nein haltung

180 Frau Vogt, Petra CDU X

181 Frau Voigt-Kippers SPD X

182 Frau VolR3eler-Deppe Cbu X

183 Herr Voussem Cbu X

184 Herr Wagner AD X

185 Frau Walger-Demolsky AD X

186 Frau Watermann-Krass SPD X

187 Herr Watermeier SPD X

188 Herr Weil3 SPD X

189 Frau Wendland CbhuU X

190 Frau Weng SPD X

191 Frau Wermer Cbu X

192 Herr Weske SPD X

193 Frau Winkelmann CbhuU X

194 Herr Witzel FDP X

195 Herr Wolf SPD X

196 Herr Wst Cbu X

197 Herr Yetim SPD X

198 Herr Yuksel SPD X

199 Herr Zimkeit SPD X

Ergebnis 93 98 0
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Anlage 2

Zu TOP 17 — ,,Innovationspotential der Block-
chain-Technologie fir die offentliche Verwal-
tung nutzen!* — zu Protokoll gegebene Reden

Prof. Dr. Andreas Pinkwart, Minister fur Wirtschaft,
Innovation, Digitalisierung und Energie:

Die Landesregierung hat das Potenzial der Block-
chain-Technologie erkannt und dies von Anfang
an in der Koalitionsvereinbarung verankert. Wir
sind im Landervergleich auf dem Gebiet der Nutz-
barmachung der Blockchain-Technologie, sowohl
fur die 6ffentliche Verwaltung wie auch fiir die Wirt-
schatft, in einer fihrenden Rolle, die die Landesre-
gierung auch zukunftig proaktiv wahrnehmen wird.

Damit diese neue Form der Digitalisierung der
Wirtschaft, Gesellschaft und Verwaltung jedoch
einsetzbar ist, bedarf es sowohl der Vernetzung
und Koordinierung des gemeinsamen Handels in-
nerhalb der 6ffentlichen Verwaltung als auch an-
wendungsorientierter Forschungsarbeit mit dem
Freiraum flr Experimente.

Ein koordinierendes Handeln der Verwaltung ist
notwendig, damit die vielfaltigen technischen Aus-
pragungen dieser Technologie bewertet und das
passende Konzept fur die Anwendungsfalle der
Verwaltung bereitgestellt werden konnen. Dies
wird insbesondere dann gelingen, wenn eine bun-
desweite, besser noch europaweite Vernetzung
erfolgt.

Aus diesem Grund wurde im letzten Jahr — mal3-
geblich durch die CIO-Abteilung meines Hauses —
die bundesweite Initiative ,Blockchain in der Ver-
waltung Deutschland” gegriindet. Neben meinem
Haus sind Vitako zusammen mit regio iT, das Bun-
desamt fur Migration und Flichtlinge sowie der
Bundesverband Blockchain Griindungsmitglieder.
Weitere Stellen wie beispielsweise die Bundes-
notarkammer oder die Bundesdruckerei sind hin-
zugekommen.

Die digitale Identitat und Souveranitat der Blrge-
rinnen und Burger, aber auch von Unternehmen,
sind wesentliche Aspekte, die BiVD vor allem im
Kontext der internationalen Entwicklungen im
Blick hat. Die Self-Sovereign Identity (SSI) bietet
dazu einen allgemeingiiltigen Ansatz und ein
enormes Potenzial; denn die digitale Identitat ist
der Schlussel zu Onlinedienstleistungen fur Per-
sonen, kann aber auch zukuinftig fur die Authenti-
fizierung von Dingen (Internet of Things, Mobilitat,
usw.) unter Verwendung der Blockchain als zent-
rale Infrastrukturkomponente eingesetzt werden.
Selbstverstandlich mussen dabei bestehende
Rechtsgrundlagen beachtet werden.

Ein weiterer wichtiger Punkt ist die Vernetzung
und Koordinierung im foderalen Kontext. Der CIO
NRW hat im IT-Planungsrat eingebracht, ein Ko-
ordinierungsprojekt ,Blockchain® unter Leitung
von NRW zu etablieren. Ziel ist es, die Bestrebun-
gen der Lander, der Kommunen und des Bundes
auf Grundlage dieses per Staatsvertrag etablier-
ten Gremiums zu biindeln. Dem Vorschlag aus
NRW st der IT-Planungsrat gefolgt. Die Erpro-
bung der Blockchain-Technologie in &ffentlichen
Registern kdnnte ein wichtiger Aspekt dieses Ko-
ordinierungsprojektes werden.

Auf europaischer Ebene wiederum hat die EU-
Kommission im April 2018 mit den Mitgliedsstaa-
ten die European Blockchain Partnership (EBP)
gegriindet. Fur Deutschland ist das Bundeswirt-
schaftsministerium beigetreten. Im Rahmen enger
Abstimmungen zwischen dem BMWi und meinem
Haus konnte NRW sich an der Entwicklung der
European Blockchain Service Infrastructure
(EBSI) aktiv beteiligen und somit auch eine Ver-
netzung mit Fachleuten in ganz Europa herstellen.

Die im Antrag vorgeschlagene Erarbeitung einer
nationalen Blockchain-Strategie wird vom BMWi
zusammen mit dem BMF bereits umgesetzt. Als
eine MalRnahme hat der Bund Anfang dieses Jah-
res eine Onlinekonsultation zur nationalen Block-
chain-Strategie veroffentlicht, an der sich mein
Haus aktiv beteiligt hat.

Wesentliche technologische, rechtliche und orga-
nisatorische Fragestellungen zur erfolgreichen
Etablierung von kooperativen digitalen Geschéfts-
modellen sind zum heutigen Zeitpunkt noch nicht
beantwortet. Die notwendigen rechtlichen Rah-
menbedingungen zum Einsatz von Blockchain
pruft die unter der Federfiihrung des Ministeriums
der Justiz tatige Arbeitsgruppe ,Digitaler Neustart*
der Konferenz der Justizministerinnen und Justiz-
minister der Lander derzeit bereits intensiv.

Parallel hierzu plant die Landesregierung, ein breit
angelegtes Mafl3nahmenpaket auf den Weg zu
bringen: In Dortmund, beim Fraunhofer Institut fur
Materialfluss und Logistik, einem der weltweit fiih-
renden Logistikinstitute, unterstiitzen wir bei-
spielsweise die Grindung eines Blockchain-Insti-
tuts.

Den Freiraum fUr Experimente beabsichtigen wir
mit Hilfe eines Reallabors fur Blockchain-Anwen-
dungen im Kontext des Strukturwandels im Rhei-
nischen Braunkohlerevier zu ermoglichen. Mit
dem Reallabor soll die technische, rechtliche und
6konomische Basis entstehen, auf der Start-ups,
Unternehmen und Verwaltung mdoglichst schnell
neue Anwendungen, Dienste und Losungen auf-
setzen kdnnen.

Die geplanten Initiativen werden dann auch Start-
ups aktiv in die Arbeit an Anwendungsbeispielen
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einbinden. Innovative Start-ups kénnen so in der
Vernetzung mit Unternehmen und Hochschulen
wichtige Anwendungsfelder der Blockchain-Tech-
nologie identifizieren und neue Geschéftsmodelle
generieren. Die Tatsache, dass das Blockchain-
Institut in den Raumlichkeiten des Digital Hub Lo-
gistics sitzen wird, starkt zusétzlich die Einbindung
von Start-ups.

Zudem streben die Initiativen zu diesem Zweck
auch eine Kooperation mit den von der Landesre-
gierung geforderten DWNRW Hubs an. Diese ste-
hen auch Uber das bereits angesprochene Mal3-
nahmenpaket hinaus Entrepreneuren mit digitalen
Geschaftsmodellen jeglicher Art offen, womit auch
Geschéftsmodelle auf Basis der Blockchain-Tech-
nologie eingeschlossen sind.

Mariya Gabriel, EU-Kommissarin fir digitale Wirt-
schaft und Gesellschaft, hat anlasslich der Unter-
zeichnung der ,European Blockchain Part-
nershipl® erklért:

LIn Zukunft werden alle 6fientlichen Dienste
die Blockchain-Technologie nutzen. Block-
chain ist eine grof3e Chance fur Europa und
die Mitgliedstaaten, ihre Informationssys-
teme zu Uberdenken, das Vertrauen der Nut-
zer zu fordern und den Schutz personenbe-
zogener Daten, um zur Griindung neuer Un-
ternehmen beizutragen. Mdglichkeiten und
die Etablierung neuer Fiihrungsbereiche zum
Nutzen von Burgern, o6ffentlichen Diensten
und Unternehmen.”

Durch die aktive Koordinierungsrolle zwischen
den Verwaltungen in Deutschland, der Vernet-
zung innerhalb Europas, flankiert durch weitere
MalRnahmenpakete, ist NRW gut aufgestellt, um
die Modoglichkeiten der Blockchain-Technologie
umfassend zu bewerten und gezielt umzusetzen.

. Patricia Peill (CDU):

Der Antrag der SPD Fraktion beschreibt das Basic
Blockchain Konzept und deutet auf das grof3e Po-
tential der Blockchain-Technologie hin. Da sind wir
einer Meinung: Blockchain ist ein Paradigmen-
wechsel.

Dieser Antrag und die politischen Forderungen
kommen jedoch mindestens 5 Jahre zu spét und
zeigen vor allem die Versaumnisse und die Unta-
tigkeit der damaligen SPD-geflhrten Landesregie-
rung. Zudem zeigt er die Unkenntnis des tatsach-
lichen Geschehens im eigenen Bundesland auf.

Blockchain ist im Jahr 2019 langst keine ,neue*
Technologie mehr. Blockchain hat vielmehr ge-
rade den Gipfel der vielleicht Giberzogenen Erwar-
tungen Uberquert und ist in der normalen Arbeits-
realitét wie der Sharing Economy angekommen.

Wie in vielen anderen Bereichen muss die CDU-
gefuihrte Landesregierung erneut die Versaum-
nisse der Vorgangerregierung aufarbeiten, um
Nordrhein-Westfalen auch in diesem Bereich zu-
kunftsfahig zu machen.

Sie formulieren in Threm Antrag nochmals, was wir
bereits im Rahmen der Anhdrung vom Juni 2018
zu unserem Antrag ,Chancen der Digitalisierung
erkennen und nutzen* behandelt haben, was wir
bei unserer Diskussion in Berlin mit den Vertretern
des Blockchain Bundesverbandes im September
letzten Jahres diskutiert haben und was wir in un-
sere gestern vorgestellte Digitalstrategie haben
einflieBen lassen.

Zurzeit laufen in NRW bereits viele Projekte, Test-
phasen, Veranstaltungen und Schulungen mit
dem Ziel, der Blockchain-Technologie fur Unter-
nehmenseinsédtze und E-Gouvernement zum
Durchbruch zu verhelfen. In lhrem Antrag fordern
Sie dagegen auf Blockchain ausgerichtete Lehr-
stiihle und Studiengénge.

Hierzu will ich lhnen Folgendes sagen: Dass
Blockchain bei uns grof3geschrieben wird, kann
man an der angekindigten Griindung eines euro-
paischen Blockchain-Institutes am Fraunhofer
Institut far Materialfluss und Logistik in Dortmund
sowie eines Reallabors fur Blockchain-Anwen-
dungen im Bereich Energie im Rheinischen Zu-
kunftsrevier gut erkennen.

In NRW sind zahlreiche Forschungseinrichtungen
mit Blockchain beschéaftigt:

Die Fraunhofer Institute Dortmund und Sankt Au-
gustin sind fuhrend. An der TU Dortmund wird ge-
forscht. An der Ruhr-Uni Bochum ist die Block-
chain-Kryptographie Teil des Curriculums. Auch
die Unis Wuppertal, Duisburg-Essen, Paderborn,
Kdln, Bonn und Disseldorf sind an Projekten be-
teiligt.

Florian Glatz vom Blockchain-Bundesverband
sagte in der Anhérung also zu Recht, dass Block-
chain in der Wissenschaft NRWSs gut verankert ist.

Fordern Sie im Antrag konkrete Ansprechpartner
und Forderung auf Landesebene fir Start-Ups.
Diese Aufgabe wird bereits von der Initiative ,Digi-
tale Wirtschaft NRW* organisiert. Sie schafft ein
gutes ,,Okosystem* fiir die Start- Up-Szene.

Entscheidend fir mich sind dabei der Kontakt und
der Wissenstransfer zum Mittelstand und zu Grol3-
unternehmen. Daneben ist das CPS.HUB.NRW
(Cyber Physical Security) seit Ende 2017 die Wis-
sens- und Technologieplattform zur Vernetzung
von Experten aus Wirtschaft und Wissenschatt.
Wie gestern vom Minister in der Digitalstrategie
angekundigt, sehen wir uns als Partner dieser in-
novativen Blockchain-Szene — von der Rhein-
schiene bis ins Ruhrgebiet!
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Damit mochte ich zum Thema ,E-Government”
kommen. Es ist richtig, dass in der Blockchain-
Technologie grade fiir die 6ffentliche Verwaltung
ein enormes Potenzial steckt. In Ihrem Antrag for-
dern Sie, den Einsatz von Blockchain-Technologie
in 6ffentlichen Registern zu erproben. Dabei wis-
sen Sie doch sicherlich, dass wir genau das in den
von uns ins Leben gerufenen digitalen Modellkom-
munen bereits tun und sogar auf verschiedensten
kommunalen Ebenen foérdern.

Das gilt zum Beispiel fiir die ,regio iT“in der Re-
gion Aachen: Diese hat bereits Ende 2017 mit sie-
ben weiteren kommunalen Rechenzentren ein
Blockchain-Lab gegruindet. Hier wird nun unter an-
derem eine mégliche Nutzung von Blockchain in
der Register- und Datenauskunft erprobt.

Es gibt aber noch Herausforderungen: regulatori-
sche, technische, kommunikative, Werte und Mo-
tive. Die vielschichtigen Herausforderungen wer-
den in der nationalen Blockchain-Strategie, an de-
ren Beteiligung sich im Februar und Mérz dieses
Jahres auch NRW eingebracht hat, beriicksichtigt
werden.

Daneben werden wir auf Basis einer Experten-
runde vom 20.12.2018 noch eine landeseigene
Blockchain-Initiative mit Hilfe eines Netzwerkes
aus Wirtschaft, Start-ups, Politik und Verwaltung
umsetzen.

In Deutschland werden Werte wie ,Vertraulichkeit”
und ,Datenschutz” betont. Dies passt sehr gut zu
Blockchains. Im Gegensatz dazu beruhen die Ge-
schaftsmodelle amerikanischer IT-Giganten wie
Google oder Facebook primar auf der Verwertung
der Nutzerdaten. Daher bietet sich hier ein einma-
liges Zeitfenster, um den Standort Deutschland
und NRW bei der Blockchain-Technologie massiv
nach vorne zu bringen.

Sie sehen: Wir arbeiten an einer sicheren digitalen
Zukunft, rAumen dieser Vision Prioritét ein, schaf-
fen wissenschaftliche und gesetzliche Grundlagen
und nehmen die Birger mit!

Marcel Hafke (FDP):

Ich freue mich, dass wir zu fortgeschrittener Zeit
und zum Ende dieser Plenarwoche noch einmal
gemeinsam die Gelegenheit haben, uns ndher mit
einer ausgesprochen spannenden und innovati-
ven Technologie zu befassen; das ist, denke ich,
unstrittig:

Die Blockchain-Technologie hat das Potenzial,
eine Grundlagetechnologie des digitalen Zeitalters
zu werden und weit Uber seine technischen Vor-
teile hinaus eine zentrale Rolle in und fur die digi-
tale Gesellschaft einnehmen zu kdnnen.

Die Verschlusselungstechnologie, um die es
heute geht, ist fast ein bisschen im Schatten des
Bitcoin-Hypes dahergekommen. Der kleine, aber
feine Unterschied zwischen Bitcoin und der darun-
terliegenden Blockchain-Technologie besteht da-
rin, dass Blockchain, wenn wir es richtig anstellen,
im Zweifel deutlich mehr effektiven Nutzen fir die
breite Gesellschaft haben wird als die mitunter be-
denklichen Wendungen der Kryptowahrung Bit-
coin.

Was ist genau ist das grof3e Potenzial der Block-
chain-Technologie? — Im Kern kombiniert Block-
chain zwei bereits existierende Konzepte, namlich
die asymmetrische Verschliisselung und soge-
nannte Peer-to-Peer-Netzwerke, also gleichbe-
rechtigte Rechner-zu-Rechner-Verbindungen.
Das Resultat ist ein innovatives Verschlisse-
lungskonzept mit dem Besten aus beiden Welten.

Am besten lasst sich die Technologie mit einem
digitalen Kassenbuch vergleichen. Wie in einem
Kassenbuch werden auch in einem digitalen Block
auf der Kette alle Informationen zu einer Transak-
tion und alle Transaktionen insgesamt festgehal-
ten.

Wenn der Block, dhnlich wie die Seite im Buch,
voll ist, wird ein neuer Block angehangt, und so
entsteht die digitale Kette. Das technische Allein-
stellungsmerkmal dabei ist, dass die Vermittlungs-
instanz entfallt und auf allen dezentral beteiligten
PCs die gesamte Transaktionshistorie hinterlegt.

So entsteht zum einen maximale Transparenz
und ein Grad an Sicherheit, der sich mit jedem
weiteren angehangten Block erhdht; denn jeder
Block erhalt einen neuen Schlissel, der sich an
die vorherigen Schlissel anschlief3t.

Die Vorteile einer solchen Verschliisselung liegen
auf der Hand: Sie ermdglicht die dauerhafte Ab-
lage sensibler Daten und Informationen und
schafft Vertrauen durch Transparenz.

Die Anwendung dieser Technologie ist dabei nicht
auf die Finanzwirtschaft beschréankt — im Gegen-
teil: Im digitalen Zeitalter ist eine verlassliche und
gut umgesetzte digitale Verschlisselung der
Grundstein daflr, dass die Burgerinnen und Bur-
ger von digitalen Dienstleistungen und Angeboten
profitieren und sich dabei auf die Sicherheit ihrer
digitalen Identitat verlassen kénnen. Insofern, sehr
geehrte Kolleginnen und Kollegen von der SPD,
begriiRe ich die Richtung Ihres Antrags ausdriick-
lich.

Ja, wir missen in NRW alles daransetzen, die
Chancen und Potenziale der Blockchain-Techno-
logie fur die Menschen sichtbar, nutzbar und
durchschaubar zu machen.
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Ja, dazu missen wir uns auf den Weg machen
und Rahmenbedingungen im Bereich der For-
schung, der Verwaltung und der Wirtschaft schaf-
fen, die den Einsatz der Technologie in der Flache
fordern.

Und ja, dazu braucht es eine gemeinsame An-
strengung, nicht nur in NRW, sondern im Bund
und in der Europaischen Union. Da sind wir,
glaube ich, insgesamt sehr nah beieinander.

Allerdings — und da tut es mir fast ein bisschen leid
um den fachlich richtigen Antrag — Er kommt
schlicht und ergreifend zu spét und springt auch
noch zu kurz. Ich kann das verstehen; das hat
man ja gestern auch bei der Debatte zur Digital-
strategie gemerkt — bei dem Tempo, das die
NRW-Koalition bei der Digitalisierung vorgibt, und
bei der Vielzahl von Projekten und Initiativen in
diesem Bereich kann man da schon mal den
Uberblick verlieren.

Aber weiter zu Ihrem Antrag: Herr Minister Pink-
wart wird sicher gleich an dieser Stelle noch im
Detail erlautern, was die Landesregierung bereits
an Maflnahmen eingeleitet hat, um die Block-
chain-Technologie in NRW auf den Weg zu brin-
gen; daher mdchte ich es hier bei einer kurzen
Ubersicht belassen:

Sie fordern, dass sich die Landesregierung auf
Bundesebene flr eine nationale Blockchain-Stra-
tegie stark macht. Richtig, und das macht sie auch
schon langst. Gemeinsam mit den zusténdigen
Bundesministerien erarbeitet die Landesregierung
genau eine solche Strategie. Die Bund-Lander-
Kooperation tragt bereits erste Friichte, wie bei-
spielweise die Onlinekonsultation zur Beteiligung
der interessierten Offentlichkeit.

Und wir gehen noch einen Schritt weiter: Weil die
Landesregierung die Potenziale der Blockchain
friih erkannt hat, spielt NRW eine aktive und mit-
gestaltende Rolle bei der Ausgestaltung der Mal3-
nahmen auf européischer Ebene.

Sie fordern weiter, die Technologie in der Praxis
zu testen. Auch hier sind wir lhrem Antrag mehr
als einen Schritt voraus, Ich nenne nur den Block-
chain-Schwerpunkt in der digitalen Modellkom-
mune Aachen, wo Anwendungsbereiche wie 6f-
fentliche Register, die Verwaltung und viele wei-
tere Bereiche entsprechend einbezogen werden.

Und auch — und das begriif3e ich sehr — das von
der Landesregierung ins Leben gerufene Koordi-
nierungsprojekt Blockchain bundelt Anstrengun-
gen und Initiativen auf allen Ebenen. Das ist ge-
nau der richtige Weg.

SchlieBlich fordern Sie eine Schwerpunktsetzung
in Wissenschaft und Forschung sowie entspre-
chende Forderungen fir Grinder und Start-ups
beim Thema ,Blockchain®.

Lassen Sie es mich kurz machen: Auch hier sind
wir bereits auf dem Weg: in Dortmund mit der
Grindung eines Blockchain-Instituts am Fraun-
hofer Institut und dem Reallabor fir Blockchain-
Anwendungen im Rheinischen Revier. Damit rau-
men wir nicht nur einer neue Technologie den n6-
tigen Raum ein, sondern wir leisten einen kon-
struktiven Beitrag beim Strukturwandel in der Re-
gion.

Sie sehen, alle Punkte, die Sie fordern, sind langst
auf den Weg gebracht, und da bleibt mir nur, mich
fur lhre Unterstiitzung fir den digitalpolitischen
Kurs der NRW-Koalition zu bedanken. Ich freue
mich auf die Debatte im Ausschuss.

Matthi Bolte-Richter (GRUNE):

Ohne Frage hat die Blockchain-Technologie enor-
mes Potenzial, die digitale Verwaltung auch in un-
serem Land voranzubringen. Deshalb unterstit-
zen wir den vorliegenden Antrag der SPD sehr
gerne.

Dennoch muss klar sein, dass der Einsatz der
Blockchain-Technologie durchaus vorausset-
zungsvoll ist. Blockchain und die Verwaltungen
bendtigen zunachst die gleichen Grundlagen:
Transparenz und Vertrauen. Hohere Effizienz ist
durch Einsatz der Blockchain moglich. Hier bedarf
es einer seritésen und differenzierten Debatte, vor
allem aber brauchen wir den Mut, diese Techno-
logie in Modellprojekten zu erproben. Es ist ver-
nunftig, ihren Einsatz auch begleitend zu erfor-
schen, so wie es im Antrag vorgeschlagen wird.

Ich habe bereits gestern im Zusammenhang mit
der sogenannten Digitalstrategie der Landesregie-
rung darauf hingewiesen, dass Digitalisierung der
Verwaltung nicht bedeuten kann, einfach analoge
Prozesse nur zu digitalisieren. Die Blockchain-Re-
volution hilft uns, neue Prozesse zu etablieren und
eben nicht einfach nur alte zu verandern. Deshalb
sollte man mit der Einfiihrung dort beginnen, wo
fortschrittliche Elemente aktuell noch nicht existie-
ren.

Zugleich brauchen wir auch eine ehrliche Diskus-
sion uber die Kosten der Blockchain in der 6ffent-
lichen Verwaltung, und zwar nicht nur in fiskali-
scher Hinsicht. Es muss immer gepruft werden, ob
ein Problem geldst oder verschoben wird, wie viel
ein Wechsel kosten wird und welche potenziellen
Sicherheitsrisiken zukiinftig auftreten kénnten.

Gerade der Bereich der Register Uberwiegt aus
unserer Sicht aber die Chancen durch den Einsatz
der Blockchain. Sie kann fur mehr Transparenz
sorgen und kann auch weniger fehleranfallig sein,
als der klassische papierbasierte Vorgang. Wenn
die Bedingungen stimmen, bringt sie auch mehr
Sicherheit.
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Bei einer Einfiihrung neuer Technologien ist es im-
mer erforderlich, die Beschéftigten friihzeitig zu in-
formieren, zu beteiligen und einzubinden. Denn
nur so wird es tatsachlich gelingen, bei der Digita-
lisierung der Verwaltung nicht nur ziigig, sondern
auch zukunftsfest voranzukommen.

Sven Werner Tritschler (AfD):

Aus der Reihe: ,Wir nehmen uns ein Buzzword
und machen einen Antrag draus“—heute also die
SPD und Blockchain. Richtigerweise erkennt der
Antrag an, dass es sich bei Blockchain um eine
Technologie mit grol3em Potenzial handelt.

Richtigerweise beschreibt der Antrag einleitend
auch, dass wir als Standort in der jingeren Ver-
gangenheit wenig innovativ waren und dass viele
neue Technologien andernorts entstanden sind.
Aber dann wird es wieder sozialdemokratisch. In
ihrer nicht enden wollenden Staatsglaubigkeit
mdchte die SPD — Sie ahnen es —neue Forder-
programme.

Dann fordern Sie noch neue Lehrstiihle. Da kdnn-
ten wir vielleicht sogar noch mitgehen. Au3erdem
wollen Sie die Landesregierung auffordern, sich
bei der Bundesregierung fur die entsprechenden
rechtlichen Rahmenbedingungen einzusetzen.

Liebe SPD, als ich zuletzt nachgesehen habe, ha-
ben Sie im Bund noch regiert. Warum also fordern
Sie jetzt eine schwarz-gelbe Landesregierung auf,
eine rot-schwarze Bundesregierung zu etwas auf-
zufordern? Schreiben Sie sich das mal auf: 030-
227-53218. Das ist die Nummer lhrer Bundestags-
fraktion, die sind da sicherlich der bessere An-
sprechpartner.

Und dann haben Sie noch eine grof3artige Idee:
Sie wollen ausgerechnet die offentliche Verwal-
tung zum Labor fir Blockchain entwickeln. Ich
weild nicht, auf welchem fernen Planeten der Ver-
fasser dieses Antrags weilte, als er sich das aus-
gedacht hat. Die Erde war es vermutlich nicht.

Ja, die Verwaltung muss dringend digitalisiert wer-
den. Da fehlt es an ganz fundamentalen Fahigkei-
ten. In meiner Heimatstadt heil3t ,digitale Verwal-
tung® dass ich mir auf der Website ein Formular
ausdrucken kann, das ich dann auf der Behorde
abgebe. Viele Stadte und Gemeinden haben noch
nicht einmal das im Angebot.

Im Umsetzungskatalog zum Online-Zugangsge-
setz sind Uber 500 Verwaltungsangebote gelistet,
die innerhalb weniger Jahre digital angeboten
werden sollen. — Kaum eine Handvoll davon ist
bisher realisiert. Das ist auch die Verantwortung
Ihrer Partei, meine Damen und Herren von der
SPD. Und jetzt wollen Sie ausgerechnet dieser
Verwaltung, die traditionell nicht grade ein Innova-
tionsmotor ist, eine Technologie Uberstllpen, die

zweifelsohne Potenzial hat, die aber alles andere
als ausgereift ist? — Das Einzige, was dabei her-
auskommen kann, ist die Verzettelung und Verzo-
gerung bisheriger Digitalisierungsbemihungen.

Innovation und Erprobung gehoren in den Privat-
sektor, und erst wenn Technologien dort hinrei-
chend bewiesen haben, dass sie alltagstauglich
und sicher sind, sollten wir Behérden damit aus-
statten. Diese wiederum sollten erstmal das kleine
IT-Einmaleins lernen und beherrschen, bevor wir
sie mit so etwas betrauen. Solange, bis dieser
Prozess abgeschlossen ist, braucht es Ihren An-
trag nicht.

Der Uberweisung stimmen wir aber natiirlich zu.“



