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Anderungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

- Drucksache 13/5244 -
Die zweite Beratung iber den Gesetzentwurf der Landesregierung - Druck-
sache 13/4660 - wird bis nach den Abstimmungen zum Landesha ushalts-
gesetz unterbrochen

Abstimmungen zum Landeshaushaltsgesetz 2000/2001: -

Die Nummern 3, 9 bis 12, 27, 52, 55, 69, 71, 79, 100, 109, 148, 150, 156, 158,
170, 171, 176, 195, 196 und 212 des Anderungsantrags der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN Zum Haushaltsplan - Drucksache 13/5245 - Werden
jeweilsin Emzelabst:mmung mit Mehrhelt abgelehnt.

Der Anderungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN zum Haushalts-
-plan - Drucksache 13/5245 - im Ubr('gen wird mit Mehrheit abgelehnt.

Der Anderungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Druck-
sache 13/5315 - zum Haushaltsgesetz wird mit Mehrheit abgelehnt. )

Die Nummer 4 des /-'(nderungsantra:ds der Fraktion der CDU - Druck-
sache 73/5305 wird mit Mehrheit abgelehnt.

Der Anderungsantrag der Fraktion der CDU - Drucksache 73/5305 - -
im Ubrigen wird mit Mehrheit abgelehnt. -

Der Anderungsantrag der Frakt:onen der SPD und F.D.P. - Druck-
sache 13/5347 - wird mit Mehrheit angenommen.

Dle Titel 525 02 (neu), 53104 (neu) und 547 02 (neu) des Kapitels 03 10, die
Titel 684 65 und 681 04 des Kapitels 06 02 und die Titel 684 08, 68409, -
684 11 und 684 17 des Kapitels 09 04 der Beschlussempfehlung des
Haushalts- und Finanzausschusses - Drucksache 13/5200 - werden
einstimmig angenommen.

Die Titel 331 71,892 71 und 892 72 des Kapntels 08 02 der Beschlussemp-
fehlung des Haushalts- und Finanzausschusses - Drucksache 13/5200 -
werden mit Mehrheit angenommen.

Die Beschlussempfehfung des Haushalts- und Finanzausschusses - Druck-
sache 13/5200 - im Ubrigen wird mit Mehrheit angenommen. ;

Uber die Einzelplédne wird unter Bertcksichtigung der Annahme der Be- -
schlussempfehlung des Haushalts- und Finanzausschusses - Druck-
sache 13/5200 - wie folgt abgestimmt:

Der Einzelplan 10 wird einstimmig angenommen.

Die Einzelpldne 01, 02, 03, 04, 05, 06, 08, 09, 12, 14, 15 und 20 werden je-
weils in Einzelabstimmung mit Mehrheit angenommen.

Der Entwdrf des Landeshaushaltsgesetzes 2-000/%00~7 - Drucksache 13/4800 - .
wird unter Berdcksichtigung der beschlossenen Anderungen in zweiter Be-
ratung und in der Schlussabstimmung jeweils mit Mehrheit angenommen.
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Der Prasident des Landtags wird erméchtigt, die sich aus der Annahmevon™ ~ + -
Anderungsantragen unmittelbar ergebenden redaktionellen Folgeande-
rungen vorzunehmen.

Die EntschlleBungsantrage Drucksachen 13/526 1/5268 - werden jewells
emstlmmlg angenommen s

Die EntschlieBungsantrdge - Drucksachen 13/5249/5250/5251/5252/5253/
5255/525 6/5257/5258/5259/5260/5262/5263/5264/5265/5266/5267/5298/
5304/5355 - Werden jeweils mit lVlehrhelt angenommen.

Die EntschlieBungsantrége - Drucksachen 13/5238/5239/5247/5273/5274/
5276/5277/5282/5284/5287/5288/5289/5291/5292/5294/5295/5296/5297/

- 5299/5300/5301/5303/5308/5309/5311/5313/5314/5319/5320/5321/5322/ .
5323/5324/5327/5328/5330/5331/5332/5334/5335/5336/5337/5338/5339/

5340/534 7/5342/5343/5344/5345/5348/5349/5352/5354 werden jeweils

mit Mehrhelt abgelehnt . i o . T

Die EntschlleBungsantrage Drucksachen 13/5240/5317/5346 - werden nach
- vorausgegangener Ablehnung derAusschussuberwelsung jewells mit Mehr—
heit abgelehnt. .

Die EntschlieBungsantrdge - Drucksachen 13/5254/5275/5278/5279/5280/
. 5281/5283/5285/5286/5290/5293/5302/5310/5312/5316/5318/5325/5326/ .

5329/5333/5350/5351/5353 - werden jeweils an die Fachausschisse - T
iberwiesen. : :

Abstimmung (iber die Tage&ordnuﬁgsp unkte, die bereits in der Plenarsitzung

- am-19. bzw. 20. Januar 2000 beraten wurden, sowie iiber die Tagesordnungs-
punkte, dle am 21. Januar 2000 beraten wurden: ' : .

..tes Landesgesetz zur Anderung der Landeshaushaltsordnung fiir Rhem- 7858
- land Pfalz = . ’
Gesetzentwurf der Landesreglerung
- Drucksache 13/4660-.

dazu: Beschlussempfehlung des Haushalts- und Fmanzausschusses V a 7858 .
- Drucksache 13/5230 -

-Anderungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN o - 7858
- Drucksache 13/5244 - S '

Die zweite Beratuﬁg wird fortge&etzt. .

. Der Anderungsantrag der Fraktion BONDNIS 90/DIE GRUNEN - Druck- o 7858
sache 13/5244 - wird mit Mehrheit abgelehnt. . : : S -
Die Beschlussempfehlung - Drucksache 13/5230 - wird mit Mehrheit 7 L 7858 .
angenommen. ' _ : .
Der Gesetzentwurf der Landesregierung - Drucksache 13/,46'60-‘Wird in _ 7858

zweiter Beratung und in der Séhlussabstlmmung unter Berticksichtigung .
der Annahmeé der Beschlussempfehlung Drucksache 13/5230 - jeweils : B
mit Mehrhelt angenommen
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..tes Landesgesetz zur Anderung des Landesgesetzes zur Ausfithrung ]
fleisch- und gefliigelfleischhygienerechtlicher Vorschriften )
- Gesetzentwurf der Fraktionen der SPD und F. D P.

- Drucksache 13/5057 -

* dazu: Beschlussempfehlung des Ausschusses fur Umwelt und Forsten h
- Drucksache 13/5236 -

Dle zZweite Beratung wird fortgesetzt

D:e Beschlussempfehlung DrUCksache 1 3/5236 - wird m:t Mehrheit ange-
nommen.

Der Gesetzentwurf - Drucksache 13/5057 - wird in zweiter Beratung.und in -
der Schlussabstimmung unter Berlicksichtigung der Annahme der Beschluss-
empfehlung - Drucksache 13/5236 - jeweils mit Mehrheit angenommen.

...tes Landesgesetz zur Anderung des Abgeordnetengesetzes Rhein-
land-Pfalz und des Fraktionsgesetzes Rheinland-Pfalz
Gesetzentwurf der Fraktionen der SPD "CDU und F.D:P.

- Drucksache 13/5067 -

dazu: Beschlussempfehlung des Haushalts- und Fmanzausschusses
- Drucksache 13/5231 - . -

Die zweite Beratung wird fortgesetzf. ‘

Auf Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN erfolgt (iber den Gesetz-
entwurf - Drucksache 13/5067 - in zweiter Beratung eine getrennte Ab-
stimmung Gber die einzelnen Aftikel des Gesetzentwurfs. :

Artikel 1 des Gesetzentwurfs wird mit Mehrheit angenommen.

Artikel 2 und Artikel 3 des Gesetzentwurfs werden jewells emstrmmlg an-
genommen ' - . ,

Der Gesetzentwurf Drucksache 73/5067 wird in derSchlussabstlmmung
mit Mehrheit angenommen. .

Bessere Bekdmpfung der Umweltkriminalitdt in Rheinland-Pfalz
Antrag der Fraktion der CDU
- Drucksache 13/4482 -

dazu: Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir Umwelt und Forsten
' -- Drucksache 13/5107 -

Die Beratung wird fortgesetzt.

Der Antrag - Drucksache 13/4482 - wird mit Mehrheit abgelehnt.
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Kooperation in der Landwirtschaft T ’ L 7859
~Antrag der Fraktionen der SPD und F.D.P. '

- Drucksache 13/4622 - - -

dazu: Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir Landwirtschaft und Weinbau 7859

- - Drucksache 13/5036 -
Die Beratung wird foﬂgesetz_?t.

Der Antrag - Drucksache 13/4622 - wird mit Mehrheit angenommen. - ‘ 7859
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103. Plenarsitzu ng des Landtags Rheinland-Pfalz
- am 21. Januar 2000

Die Sitzung wird um 8.30 Uhr von Vizéprésident Schuler er-
offnet. ) )
Vizeprésident Schuler:

_ Einen schonen guten Morgen, meine sehr verehrten Damen
und Herren! Ich begriiBe Sie herzlich als wackere Mitstreiter
zu fruher Morgenstunde zur 103. Plenarsitzung im Landtag
Rheinland-Pfalz. ’ :

Zu Schriftfithrern berufe ich die Abgeordneten Peter Wilhelm

* Dréscher und Angela Schneider-Forst, die auch die Redner-
liste fahrt. ) -7

(Unruhe im Hause}

Wir setzen die zweite Beratung des Landeshaushaltsgesetzes

2000/2001 - Drucksache 1374800 - entsprechend der festge-.

stellten Tagesordnung fort.

Meine Damen und Herren, ich rufe Punkt 2 der Tagsordnung
auf: '

‘Landeshaushaltsgesetz 2000/2001 (LHG 2000/2601)
Gesetzentwurf der Léndesregierung
- Drucksache 13/4800- .
Zwveite Beratung

dazu: -
Beschlussempfehlung des Haushalts--
und Finanzausschusses
-Drucksache 13/5200- -

Bericht des Haushalts- und Finanzausschusses
- - Drucksache 13/5201-

'Bnderungsantrige der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
- Drucksachen 13/5245/ 5315 -

Anderungsantrag der Fraktion der CDU
_--Drucksache 13/5305-

Anderungsantrag der Fraktionen
der SPD und F.D.P.
- Drucksache 13/5347 -

Antrage der Fraktion BUNDNIS 80/DIE GRUNEN
C. EnfschlieBunger{- :
- Drucksachen 13/5238 bis 13/5241, 13/ 5299 bis 13/5303,
13/5308 bis 13/5314, 13/5316 bis 15/5346, 13/5348
bis 13/5354 -

. Landtag Rheinland-Pf_aIz - 13. Wahlperiode - 103. Sitzung, 21. Januar 2000

Antrige der Fraktionen der SPD und F.D.P.
. ' - EntschlieBungen - :
" - Drucksachen 13/5248 bis 13/5266,
13/5304, 13/5355 -

Antrag der Fraktion der SPD
- EntschlieBung -
- Drucksache 13/5267 -

Antrag der Fraktionen der SPD, CDU, F.D.P.
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
- EntschlieBung -
- Drucksache 13/5268 -

Antrige der Fraktion der CDU
- - EntschlieBungen -
- Drucksachen 13/5273 bis 13/5297 -

Antrag der Fraktion der F.D.P. .
~EntschlieBung - -
- Drucksache 13/5298-
Finanzplan des Landes Rheinland-Pfalz -
fiir die Jahre 1999 bis 2003 _
Unterrichtung durch die Landesregierung -
- Drucksache 13/4801 - -

Wir setzen die Beratung mit dem

- Einzelplan-08
-- Ministerium fiir Wirtschaft, Verkehr,
Landwirtschaft und Weinbau -

fort.
ich rufe hierzu die Pu'nkte,10 und 12 der Tagesordnung auf:

..tes Landesgesetz zur Anderung des
Ingenieurkammergesetzes
- Gesetzentwurf der Landesregierung
"~ -Drucksache 13/5222: .
Erste Beratung

_ Kooperation in der Landwirtschaft
Antrag der Fraktionen der SPD und F.D.P.
- Drucksache 13/4622 -

dazu:
" Beschlussempfehlung des Ausschusses
fiir Landwirtschaft und Weinbau
- Drucksache 13/5036-

Da die Berichterstatterin, Frau Christine Schneider, erkrankt
ist, kénnen wir - wie ich glaube - auf eine Berichterstattung
verzichten. Sind Sie damit einverstanden? .

. (Billen, CDu: Sehr gut!)
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bart.

Fur die CDU-Fraktion erteile ich Herrn Kollegen Bracht das
-Wort.

Abg. Bracht, CDU:

Guten Morgen, Herr Prasident, meine Damen und Herren! Ich
darf heute die Beratung des Einzelplans 08 - Ministerium fir
Wirtschaft, Verkehr, Landwirtschaft und Weinbau - eréffnen

* und méchte zu Beginn einige allgemeine Ausfuhrungen zu
‘dieseém Haushalt machen. »

Der Wirtschafts- ind Verkehrshaushalt ist - wie der Entwurf
des Gesamtetats - keine geeignete Grundlage fur eine gute
Zukunft dieses Landes, meine Damen und Herren,

(Schwarz, SPD: Also so fangt
man keine Rede an!)

- Herr Schwarz, es freut mich, dass ich Sie geweckt habe. Das

war der Zweck der Ubung.

Meine Damen und Herren, dem Einzelplanentwurf fehit jede
Vision, und ihm fehlt nahezu jedweder kurz- und mittelfristi-
de neue Ansatz, der Varaussetzung fiar.mehr Arbeitsplatze in
unserem Land sein kénnte. ’

;

(Beifall bei der CDU)

Er gibt keine Antwort auf denrasanten Wandel der Technik, ‘

der Wirtschaft und der Arbeitswelt.

Der Haushalt des Wirtschafts- und Verkehrsministers vernach-
lassigt und benachteiligt die landlichen Raume in Rheinland-
Pfalz. Es ist fur uns auch nirgendwo erkennbar, dass Sie sich
wirklich ernsthaft darum bemihen, die begrenzt verfiigba-

ren Mittel auf die wesentlichsten -Aufgaben zu konzentrie-’

ren.. ~

Die Landesregierung geht weiterhin mit der GieBSkanne -

‘durchs Land und verteilt kraftig Wahlgeschenke.

(Schweitzer, SPD: Ah, da kenne ich
noch jemanden, Herr Bracht!)

Die ,Allgemeine Zeitung” hat es sehr treffend ausgedrackt.
Ich zitiere: ,Mehr als ein Sammelsurium punktueller Aktio-
nen ist im Larideshaushalt nicht zu erkennen.”

Ich fage hinzu, dies’gilt im Besonderen fir den Wirr‘tschafts-‘

und Verkehrshaushalt, der in erster Linie unter allen Einzel-
planen die von mir formulierte Zukunftsprojektion wider-
spiegeinsolite, \ i

Die Fraktionen haben eine Redezeit von 45 Minuten verein- .

Meine Damen und Herren, der‘e'mzig wirklich neue Ansatz,
den wir im Einzelplan 08 gefunden haben, ist der Einstieg in
die Férderung der Film- und Medienwirtschaft.

(Schmitt, CDU: Das ist zu wenig!)
Herr Ministerprasident, Herr Finanzminister, Herr Wirt-

schaftsminister, woher Sie vor dem Hintergrund der perspek-
tivischen Leere dieses Haushalts und.dér tatsachlichen Ergeb-

. nisse eben dieser Politik in den zurickliegenden Jahren den

Mut nehmen, diesen Haushalt auch nur ansatzweise als posi-
tiv einzustufen, ist mir ebenso wie der breiten Offentlichkeit
ein Ratsel. ) '

(Beifall der CDU})

Wie erfolglos die bisherige Wirtschafts- und Verkehrspolitik
der Jahre lhrer Regierungszeit war, haben Christoph Boéhr
und Dr. Georg Golter am Mittwoch bereits deutlich gemacht.

{Schwarz, SPD: Der Schorsch nicht!)

Sie konnen noch so sehr versuchen abzulenken, den letzten
Platz beim -Bruttoinlandsprodukt je Einwohner aller westli-
chen Lander haben wir erreicht. Die Tatsache, dass wir beim
tatsachlichen Zuwachs an neuen Unternehmen, also Eintra-
gungen minus Léschungen im Handelsregister - Sie nennen
immer nur die Neugrindungen und verschweigen die Untet-

- nehmensschlieBungen -, ebenfalls an letzter Stelle aller west-

lichen Lander liegen, ist nicht wegzudiskutieren, Aber statt
zu handeln, reden Sie nur schon und tiuschen in gewisser
Weise die Offentlichkeit - was viel schlimmer ist, sich selbst,
glaube ich, auch - Giber das, was die tatséchliche Situation ist.

Herr Ministerprasident, Herr Wirtschaftsminister, dies tun Sie
beispielsweise auch, wenn Sie den drittéen Platz in der Ar-
beitslosenquote besonders herausstellen, Zur Klarstellung

_mochte ich sagen, die Arbeitslosenquote sagt natirlich nur.

wenig Gber die tatsdchliche Entwickiung der Arbeitslosen
und Uberhaupt nichts Gber die Entwicklung der tatsachlichen™
Zahl der Arbeitsplatze aus. Genau hier liegt der Knackpunkt.

Tatsache ist, dass die Zahl der in Rheinland-PfaIé ‘abhangig
Beschaftigten von 1995 bis 1898 von 1,175 Millionen auf
1,159 Millionen, also um 16 000, aberdurchschnittlich gesun-
kenist: - ' .

* (Zuruf des Abg. Schwarz, SPD)
1999 hatsich digserTrend dramatisch fortgesetzt.

Meine Damen und Herren, die Wirtschaftspolitik dieses Lan-
des war so erfolglos wie dargestellt, obwohl| die Mittel fur
Wirtschaftsforderung in den letzten Jahren eine steile Auf- '
wartsentwicklung von 116 Millionen DM im Jahr 1995 auf
fast 172 Millionen DM im Jahr 1999 genommen haben, und
im Vorwabhljahr 2000 sollen sie gar auf 196 Millionen DM
hochkatapultiert werden, um sie im Jahr 2001, wenn die
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Wahlen vorbei sind, wiederum auf 175 Mllllonen DM zuriick-
zufuhren _ .

Wir hatten tberhaupt riichts_gégen diese massive Steigerung
der Wirtschaftsforderungsmittel einzuwenden, wenn damit

auch die entsprechenden wirtschaftspolitischen Erfolge ver- '

. bunden waren. Da dies jedoch tberhaupt nicht der Fall ist,

miissen wir die Politik der Landesregierung in diesem Bereich

so massiv kritisieren.

Dieser Wirischafts- und Verkehrshaushalt bedarf wie der ge-
samte Einzelplan der ganzlichen Uberarbeitung. Diesem Er-
fordernis kann ‘eine Opposition schon physisch nicht gerecht
werden, selbst wenn sie noch so viele Anderungsantrage ein-
brachte, meine Damen und Herren. Dies kann nur eine kraft-
volle Regierung mit ihrem Apparat leisten, und deshalb hal-
ten wir auch im kommenden Jahr einen Regierungswechsel
im Interesse unseres Landes fr unabdingbar.

(Beifall der CDU -
Zuruf des Staatsministers Bauckhage)

Einige weasentliche Ansatzpunkfe far eine verénderte Wirt-
schafisforderungsstrategie hat die CDU'im Herbst 1998 in ei-

nem umfangreichen Antrag formuliert. Da dieser Antrag f

"noch nicht abschlieBend beraten ist, haben wir davon abge-
sehen, einen weiteren zu den heutigen Beratungén einzu-
brmgen Einen erganzenden Aspekt méchte ich aber dazu
noch ansprechen
Wir freuen uns, dass der Wirtschaftsminister unserer in die-
sem Antrag unter anderem_ formulierten Forderung, das
Dickicht der Wirtschéftsférderung zu durchforsten, zumin-
dest-insoweit direkt nachgekommen ist, als er unmittelbar
danach eine Deregulierungskommission eingesetzt hat. Diese

Kommiséipn - s0 haben wir es der Presse entnommen; ich -

. glaube, gestern ist der Bericht auch eingegangen - hat zwi-
schenzeitlich Ergebnisse vorgelegt, die im Grunde genom-
men in weiten Tellen mit unseren Forderungen deckungs-
gleich sind. Herr Minister, wir erwarten deshalb im Interesse

einer effektiveren Wirtschaftsférderung auch, dass diese Er- -

.gebnisse' sehr z(igig beraten und umgesetzt werden.

- Bevor ich zum Verkehrsbereich komme, méchte ich noch in
allér Kurze drei andere Schwerpunkte ansprechen, Ich nenne
das Stichwort , Tourismus”. Das Gastgewerbe hat eine riesige
Bedeutung fur unser Land. Aber auch in diesem Berelch hat
" sich die Beschaftigtenzahl von 1995 bis 1999 um 11 2 % redu-
ziert.

Besonders dramatisch ist die Entwicklung im Baderbereich, Es
wird Zeit, dass sich-die Landesregierung endlich darauf einigt,
wie es weitergehen soll. Der Streit zwischen Wirtschaftsminis-
terium und Finanzministerium muss schnellstens beendet
werden. Wir halten das Ergebnis des vom Wirtschaftsministe-
rium in Auftrag gegebenen Gutachtens fir eine geeignete

“Grundlage fir die Entwicklung der Bader. Ich fordere Sie auf:_

Beginnen Sie endlich und ziigig mit der Umsetzung!

'—be1tsplatze zu schaffen:;

Stichwort ,Konversion”. Das ist eine riesige Aufgabe, die das
Land zu bewaltigen hatte und hat. Die CDU ist weit davon
entfernt, zu behaupten, dass bei einer so groen und neuen
Aufgabe keine Fehler passieren dirfen. Aber wir halten es
auch nicht far vertretbar, wie Sie die Bilanz Ihrer Politik in der
Offentlichkeit prasentieren. Es ist langst nicht alles so golden,
wie Sie es glauben machen wollen, Ein wenig ‘mehr Ehrlich-
keit warde nichtschaden, )

Aus zeitlichen Granden mochte |ch nur an zwei Aspekte erin-
nefn, N N

1. Haben Sie einmal ausgerechnet, wie Viel Millionen Lehr-
geld, um es vorsichtig auszudriicken, das Land im Zusammen-~
hang mit der Landespolizeischule auf dem Hahn zahlen muss-
te oder noch zahlen muss? -

"(Frau Kohnle-Gros, CDU: Ist das
mit zwei ,e” oder mit ,,h"?) N -

2. Dass die Konversion des Flugplatzes Zweibrﬁc.léen schon-als
erfolgreich eingestuft werden kann, g}laube ich, kann auch
niemand ernsthaft behaupten! :

Stichwort ,Technologiepolitik”. Wir leisten seit CDU-Regie-
rungszeiten relativ hohe Beitrage von 40 Millionen DM bis
50 Millionen DM je Jahr. Ich stimme mit allen Gberein, for die
dies ein wichtiger Fordertatbestand darstellt. Gerade deshalb
scheint es mir zwingend, dass wir die Ausgaben in diesem Be-
reich einer starkeren Erfolgskontrolle unterziehen.

Wir bitten dle Landesreglerung, dies inshesondere bezuglich
der Gesellschaften mit Landesbeteiligung anzugehen und in
den kommenden beiden Jahren dem Wirtschaftsausschuss
sukzessive zu berichten, wie diese Erfolgskontrolie ausgefal-
len ist. Wir massen uns auch tberlegen, wie wir das Hand-
werk unseres Landes starker an der Technologiepolitik parti-
zipieren lassen. Der Haushalt gibt dazu keine Aniworten..

Meine Damen und Herren, ich behaupte, die Erfolge der
Wirtschaftspolitik werden vor alfem deshalb immer schlech-
ter, weil sich diese Landesregierung bei ihren Ausgaben im-
mer weniger auf das Wesentliche konzentriert, ndmlich Rah-
menbedingungen fir besseres Wirtschaften und mehr Ar~

(Beifall der CDU)-

Immer mehr versuchen Sie - das wundert mich besonders bei
der F.D.P. -, durch direkte Steuerung iber Zuschisse wirt-
schaftliches Verhalten zu beeinflussen. Das kann nicht gut ge-
hen. -

Herr Finanzminister und Herr Wirtschaftsminister, ob das
Land eine gute Investitionsquote hat, entscheidet sich nicht
daran, wo man im Vergleich zu anderen Landern steht, son-

- dern ausschlieBlich - Herr Porksen, héren Sie zu - daran, wie
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viel man selbst tatsachlich investiert. Die Bilanz dieser Regie-
. rung kénnte nicht schlechter sein.

(Zuruf des Abg. Schwarz, SPD)
1991 hafteri wir eine Investitionsquote von 17,2 %. Heute

liegt sie bei ca. 11 %. Dazwischen liegen 6 %. Das ist gewal-
tig. 6 % des Haushalts in H6he von 22 Milliarden DM sind

1,3 Milliarden DM, die das Land heute weniger investiert als

vor acht oder neun lahren.

{Schwarz, SPD: Wir haben keine andere Kasse,
aus der wir zuschieBen kdnnen! Wir massen
mit dem leben, was wir habent)

- Herr Schwarz, das ist nach meiner Meinung die wesentliche
Ursache fir die Misserfolge der Wirtschaftspolitik dieses Lan-
des in den letzten Jahren. Genau das ist auch ein Problem im
Wirtschafits- und Verkehrshaushalt.-

(Unruhe im Hause -
Glocke des Prasidenten)

Vizeprasident Schuler:

Meine Damen und Herren, Herr Kollege Bracht hat das Wort.

Abg. Bracht, CDU:

Die Ausgaben steigen im Jahr 2000 im Wirtschafts- und Ver-
kehrshaushalt Gberdurchschnittlich, namlich um  aber
100 Millionen DM. Die far Investitionen eingesetzten Mittel
steigen aber nicht nur nicht, sie sinken sogar um 15 Millio-
nen DM. Die Mittel werden fur Personal und insbesondere
fur Zuschiisse eingesetzt. Das Vorwahljahr lasst gruBen. Im
Jahr 2001 kirzen Sie die investiven Mittel thres Haushalts um
weitere 60 Millionen DM. Das ist aus meiner Sicht eine unver-
.antwortliche Politik.

(Beifall der CDU)

Meine Damen und Herren, dies macht sich besonders drama-
tisch im Verkehrshaushalt bemerkbar. Der investive Anteil
insbesondere beziiglich der StraBen ist massiv gesenkt wor-
den. Die Zuschiisse wurden insbesondere fir den SPNV hoch-
katapultiert. Das Ergebnis dieser Politik ist, dass es.im Landes-
haushalt mittlerweile ein massives Ungleichgewicht zwischen
dem SPNV und dem StraBenbau gibt. )

" (Beifall des Abg. Dr. Rosenbauer, COUY

Dieses Ungleichgewicht ist aus unserer Sicht unverantwort-
lich. Ich verstehe nicht, dass das nicht in Ihre Képfe hinein
will. Bei den GRUNEN habe ich in dieser Frage die Hoffnung
langst aufgegeben. Aus unserer Sicht ist in diesem Punkt
Hopfen und Malz verloren. Dass sich aber auch die SPD und
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vor allem die F.D.P. dieser objektiv tiberall im Land feststell-
baren Tatsache verschlieBen, geht mir nicht in den Kopf.

Meine Damen und Herren, die Landesstraf8en sind mittier-
weile in einem so desolaten Zustand, dass aus Sicherheits-
grinden massive Gesthwindigkeitsbeschré'mkungen von
70 km/h und 50 km/h - an einer Stelle habe ich 30 km/h 'gese-
hen - eingefahrt werden mussen, '

{Schwarz, SPD: Manche witnschen
das sogar!)
Das kann doch nicht richtig sein, Die Ursache hierfir ist ein-
deutig. Ich sage es klipp-und klar: Wer die LandesstraBenbau-
mittel von 1991 von damals 205 Millionen DM im Jahr auf
89 Millionen DM im letzen Jahr reduziert, handelt gegen die
Menschen dieses Landes,

(éeifall der CDU)

und er zeigt, welche Bedeutung fur ihn die strukturelle Wei-
terentwicklung unserer landlichen Raume hat - namlich kei-
ne.

. (Beitfall der CDU)

Fur das Jahr 2000 haben Sie auf unseren Druck hin eine leich-
te Steigerung auf 113 Millionen DM eingeplant. Hierbei han-
delt es sich um einen Betrag, der 2001 wieder auf 98 Millio-

_ nen DM sinkt. Diese vor dem Hintergrund des desolaten Zu-

stands der LandesstraBen und-der Forderung lhrer eigenen
Gutachter von 1995 bei weitem nicht ausreichenden Mittel
kritisiert die CDU seit Jahren. Wir machen lhnen daher seriose
Finanzierungsvorschlage.

" (Schwarz, SPD: Was bitte? Jetzt aber
raus damit!) ’

Statt Verbesserungen greifeh Sie zu plumpen Propaganda-
tricks. Sie behaupten einfach, Sie wurden im Jahr 2000
200 Millionen DM fur den LandestraBenbau bereitstellen. Sie
zahlen _einfach die Planungskosten far Bundesautobahnén,
BundesstraBen und KreisstraBen dazu und glaubén,,.dass das
keiner sieht. Das sind immerhin 80 Miilionen DM bis 30 Millio-
nen DM pro lahr. Das gehit nicht, So kann man das nicht ma-
chen,

(Zuruf des Abg. Mertes, SPD})

- Herr Mertes, héren Sie zu, das ist wichtig. Seit wir Sie im

'Adsschyss fir Wirtschaft und Verkehr in dieser Frage gestelit
haben, versuchen Sie andere Wege, die LandesstraBenbauin-
vestitionen hochzurechnen, und zwar zuletzt durch die Zu-
zéhlung der -Landesausgaben fiir BundesfernstraBen. Das
geht nicht. Das ist unredlich. Das sollte man nicht machen.
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Meine Damen und Herren, fir uns ist es zwingend, dass die

- Mittel fir den LandesstraBenbau, aber auch fir den kommu- .

nalen StraBenbau aufgestockt werden.

{Beifall der CDU)

Wir haben deshalb eine Aufstockung um insgesamt maBvolle .

70 Millionen DM beantragt. Eigentlich misste es viel mehr

. sein. Die Finanzierung soll im Wesentlichen durch die Um- '

schichtung vom OPNV-und SPNV zum StraBenbau erfolgen.
Bei einem Niveau von tber 700 Millionen DM im &PNV und

SPNV erscheint es uns gerechtfertigt, zumindest voraberge- . -
hend die Mittel nicht weiter aufzustocken. Das ist beabsich- .

tigt. Fur uns ist es veriretbar, diese nicht weiter aufzustocken,

den weiteren Ausbau auf dem erreichten hohen Niveau ein-
“mal konstant zu halten und das erreichte Niveau des SPNV
. und des OPNV im Land sich fesfigen zu lassen.

Bei allen Erfolgen - das wollen wir ttberhaupt nicht abstrei-

-ten; diese gib;t es; diese akzeptieren wir und erkennen Sie
auch an - gibt es zahlreiche Strecken, die bei weitem nicht die
" notwendige Auslastung haben. ’

(Zuruf des Abg. Schwarz, SPD)

im LandesstraBenbau kénnte man ‘mit den umgeschichteten
Mitteln wenigstens einen kleinen Beitrag zum Abbau des von
"~ lhnen selbst im Bauprogram bezifferten Investitionsstaus von
753 Millioneri DM - Ende 2001 - erreichen.

. Herr Schwarz, Sie wollen uns wieder vorhalten, dass es recht-

lich schwierig oder unméglich sei, SPNV-Mittel far Landes-

straBen einzusetzen.

- (Mertes, SPD: Das ist fur Sie
. kein Problem!)

Ich sage thnen:

1. Wo ein Wille ist, ist auch ein Weg..

' 2. Das ist_viel wichtiger. Das Regionalisierungsgesetz lasst

ausdriicklich neben der SPNV-Férderung auch die OPNV-

Férderung zu. Ohne StraBen ist nicht nur im landlichen Raum '

(")PNV' nicht méglich. Der Herr Minister hat es selbst gesagt.

(Frau Grutzmacher, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Auch in den Stadten! -
Schwarz, SPD: Jetzt schmeiBen
Sie alles in einan Topf!)

Wie dem auch sei, wir halten eine Umschichtung fir vertret-’

bar. Wenn Sie nicht dieser Meinung sind, dann haben Sie die

verdammte Pflicht und Schuldigkeit, andere Finanzierungs-

wege zu suchen, damit Stra8enbau in Rheinland-Pfalz wieder

maoglich wird. )
- (Beifall der CDU)
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So jedenfalls kann-es nicht weitergehen, wie es jetzt der Fall
ist. ‘ ’

(Schwarz, SPD: Ich habe vielleicht
jemanden, der mir das gibt!)

AbschlieBend will ich noch die pri\fate Vorfinanzierung im
Strafienbau, anspechen. Wir haben groBe Sorge wegen der
Zukunftsbelastung, die die Landesregieruné mit der privaten
Vorfinanzierung des LandesstraBenbaus aufthauft, denn von

-den jahrlich zur Verfigung stehenden Barmitteln fir den

Strafenbau wird ein immer groBer werdender Anteil fir Zin-
sen und Tilgung aus der privaten Vorfinanzierung benotlgt
und steht fur Investltlonen nicht mehr zur Verfugung.

(Schwarz, SPD: Diese Krokodilstranent) )

.~ Héren'Sie zu; Herr Schwarz, Sie kénnen noch etwas lernen.

Das werden im Jahr 2000 15 bis 16J\_/Ii|lionen'DM sein. Im Jahr _
2001 werden.es 21,8 Millionen DM sein. in den Jahren nach
2001 wird sich dieser Betrag aufgrund der bisherigen MaB-
nahmen verdoppeln. Dann ist die Halfte der bisherigen Bar-
mittel aufgezehrt. Das heiBt, dass entgegernden Versprechen
der Landesregierung die far die Baukosten noch freien Haus-
haltsmittel weiter sinken werden.

Insgesamt laufen béﬂn Mietkauf von Landestraen nach dem
vorliegenden Haushaltsplanentwurf bis Ende 2001 Vorbela-
stungen kinftiger Haushaite von sage und schreibe 1,09 Mil-

. liarden DM auf. Rund 1,1 Milliarden DM Vorbelastung Ende

2001 aufgrund der bisherigen Mafinahmen - das halte ich far

" unverantwortlich. Das kénnen wir so nicht weitermachen, zu-

mal Sie nicht gleichzeitig die Kreditmitte! reduzieren.
(schwarz, SPD: Das ist unehrlicht)

Wenn Sie das taten, hatte ich damit keine Probleme. Aber das
tun Sie nicht,

- (Staatsminister Bauckhage: Das isi
unglaublich, was Sie sageh!)

Deshalb.missen wir jetzt zu einer Korrektur kommen. Sie ha-

- ben die normale Kreditaufnahme und daneben andere Haus-

halte, die die Verschuldung des Landes in die Hohe treiben
- alles auf Kosten unserer Kinder.

(Staatsminister Bauckhage:
- sie fordern standig mehr!)
Das geht so nicht. Wir mussen uns zu besseren Lésungen
durchringen. Meine Damen und Herren, wir fordern deshalb:
Alle im Bauprogramm 1998/1999 enthaltenen MaBnahmen,
denen wir zugestimmt haben - auch die, di¢ noch nicht be-
gonnen sind -, sollen noch im Programm der privaten Vorfi-
nanzierung ausgefthrt werden. Neue aber sollen nicht mehr
in die private Vorfinanzierung aufgenommen werden. Alle
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neu geplanten MaBnahmen sollen stattdessenim herkdmmli-
.- chen Verfahren tiber Barmittel finanziert werden.

Mit unseren Umschichtungsa‘ntrégen wﬁrd:e'n die MaBnah-
men in dem Umfang, wie sie nach den Vorstellungen der Re-

gierung in den beiden Haushaltsjahren baumaBig umgesetzt -

werden sollten, naturlich ebenfalls-gebaut werden, Zusatz-
lich sttinden mit unseren Umschichtungsantragen erhebliche
Mittel fir weitere LandestraBenbaumaBnahmen zur Verfu-
gung. Wir bitten Sie dringend, im Interesse unseres Landes
und unserer Menschen so zu verfahren. Damit Kamen wir
.dem Ziel, den Landeshaushalt zukunftsfahiger zu machen,
zumindest ein kieines Sttick naher.

Meine Damen und Herren von der Koalition, ich stimme dem
Herrn Wirtschaftsminister zu, wenn er die Politik der GRU-
NEN als Schiag ins Gesicht der Menschen, vor allem im landli-
chen Raum, apostrophiert.

(Rieth, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Oh, oh, oht)
Aber, lieber Herr Bauckhage, ich habe nachgewiesen, dass es
“zwingend ist, dass sich auch die Landesregierung tberlegt, ob
ihr Ansatz die Gewahr dafur bietet, dass-man ihr das nicht
vorwerfen kann. Die CDU ist sich sicher; dass dieser Haushalt
"in der bisher vorliegenden Form nicht cjie Gewahr fur eine
gute Zukunft des Landes, des landlichen Raums und die Vor-

aussetzuhg far mehr Arbeitsplatze bietet. Wir brauchen eine

Wende hin zu mehr investitionen, aber nicht auf Kosten un-
serer Kinder. -

* Vielen Dank. .
(Beifall der CDU)

Vizeprésident Schuler: )

Fur die SPD-Fraktion erteile ich Herrn Abgeordneteri Schwarz_

das Wort.
Abg. Schwarz, SPD:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Herr Bracht, am Anfang méchte ich nur zwei Bemerkungen
zu dem machen, was Sie in Bezug auf einen Zukunftsentwurf
lhrer Wirtschafts- und Verkehrspolitik versucht haben darzu-
stellen. Sie haben uns zunéchst massiv daftr kritisiert, dass
wir nicht gentigend Finanzierungsreserven haben, um auch
noch den LandesstraBenbau entsprechend lhren Wuanschen
und Forderungen aufzustocken. Sie kennen die Zwénge, in
denen sich dieser Haushalt befindet. Sie wissen genau, wie

schwierig es war, gerade den letzten Punkt aufzulegen - den ’

Sie fur meine Begriffe so argerlich diskutiert haben -, um mit-

zuhelfen, dass wir im StraBenbau schneller vorwiarts kom-"

men. --

(Beifall der SPD und des BUNDNIS 90/DIE GRL"JNEN)
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Erst zu fordern, dass mehr Mittel vorhanden sind, dann diese’
-Mittel dadurch zu kritisieren, dass man sagt, wir verfruh-
sticken die Zukunft, das halte ich schon fiir sehr problema-
tisch. Soweit ich ‘mich erinnere, haben wir das damals ge-
meinsam beschlossen obwohl wir alle wussten, in welche

~ Zwiénge wir uns im Rahmen des Haushalts und im Rahmen

der Verkehrspolitik bringen.

(Bracht, CDU: Aber wirsind an einem
Punk_tang_ekommen, denwir nicht -
mehr mittragen kénnen?)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, mein Beitrag zu
dem Thema Wirischafts- und Verkehrspolitik in unserem
Land hat das Petitum, mit thnen darGber zu streiten, wie
"denn unsere Strategie, die in diesem Haushalt niederge-
schrieben ist, for die Modernisierung dieses Landes aussieht.
ich méchte mich auf finf Punkte konzentrieren. Das sind zu-

" nachst einmal Ausbildung, Weiterbildung und Qualifizie- .

rung, das sind die Sicherung und der Ausbau von Beschafti-
gung, das ist Innovations- und Technologiepolitik, aber mit
dem Ziel einer schnellen Ubernahme der vielfaltigen innova-
tionen in das Produktionssystem; das sind natlirlich Verkehrs-
‘wege und auch Verkehrsanlagen. Esistauch die Frage, wenn
“wir schon Gber Modernisiérung reden, wie wir auf die Regio-
nen zugeschnitten mitdem, was wir zur Verfigung haben,in
Zukunft eine Politik machen konnen, die der Vielfaltigkeit
unserer Klein- und Mittelbetnebe gerecht wird, also eine an
der Wirtschaft des Landes Rhemland Pfalz orientierte Wirt-
schaftsforderung

Es wird nicht anders gehen, als dass wir uns darauf verstandi-
gen, um Vertrauen dafir zu werben, dass diejenigen, die vor

_ Ortdamit beschaftigt sind - das sind die Kommunen, das sind

die Burger, das ist aber auch die Wirtschaft -, bereit sind, mit-
zugehen. Ich méchte im Laufe meiner Rede deutlich machen,
dass die Wirtschaft Vertrauen in diese Landesregierung hat
und das, was wir mit dem Haushalt vorlegen,-.durchaus als ei-
nen Wég sieht, um far sich selbst und fur den Standort
Rheinland-Pfalz Positives zu éntwi_ckeln.

Wir stellen ganz einfach fest, dass die Rahmenbedingungen,
die derzeit in Berlin durch die Steuerreform geschaffen wer-
den, eine Chance fir eine offensive Wirtschaftspolititk auf-
zeigen, wie das Land sie immer betrieben hat. Wir wissen,
dass die Wirtschaft langsam in Schwung kommt. Wer jetzt die
Zeitungen aufschlagt und. liest, wird feststellen, dass alle

" Wirtschaftsfachleute, inzwischen auch aus der Industrie, ei-

nen Produktionsanstieg von mehr als 3 % prognostizieren.
, - prog .

Dazu wird es natarlich erforderlich sein, dass wir den Wég,
den die Bundesregierung vorgeschlagen hat, konsequent ge-
hen. Es wird darum gehen, dass die Lohnnebenkosten weiter
sinken. - - -

(Beifall des Abg. Kuhnj F.D.P.)
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Es wird darum géhen,was viele in der Wirtschaft immer wie-

der sagen, dass von dem, was sie erwirtschaftet haben, auch
etwas im Unternehmen bleibt, damit man investieren kann:
Ich glaube, dass die vorgezogene Stufe der Einkommensteu-
erreform nicht nur den Un’cernehmern bei der Bewaltigung
ihrer Probleme, sondern auch den Arbeitnehmern und ihren
" Familien nachhaltig helfen wird.

“Lassen Sie mich nun zu dem Thema «Bildung, Ausbildung,
Weiterbildung” kommen. In diesem Hause besteht ein gro-
Ber Konsens dariiber, dass menschliches Wissen und Kénnen
ein Schlasselfakior fiir den Qualitéts- und Innovationswettbe-
werb sowoh! fur-die Unternehmen als auch far jeden Einzel-

-nen ist. Das heift, ein wichtiger Punkt in diesem Haushalt ist,
dass die schulische Aligemeinbildung, die berufliche Erstaus-
bildung und die Weiterbildung besondere Prioritat genieBen.

' (Beifall der SPD)

Wir sind der Meinung, dass das wichtige Zukunﬂsinvestitio-
nen sind. Lassen Sie mich nur ganz kurz darauf hinweisen,
weil es einfach dazugehért - dazu hat Herr Bracht nichts ge-
sagt -, wie erfolgreich diese Landesregierung das groBe Pro-
- blem der Ausbildung in diesem Land behandelt hat.

(Bracht, CDU: Die Wirtschaft
viel mehrl)

- Selbstverstandlich, die Wirtschaft. Aber Sie wissen ganz ge-

‘nau, dass dazu auch Rahmenbedingungen gehdoren, dass da-
" zu Vertrauen gehort. Dieses Vertrauen hat die Wittschaft in
' die Landesregierung.

(Beifall der SPD und der F.D.P.)

Das macht die Steigerung von 3 % gegeniiber dem Vorjahr
deutiich. Wissen Sie, wenn man den Schnitt nimmt, dass wir
von 1996 zurtckrechnen, dann sind wir sogar mehr als alle
anderenLander erfolgreich. ‘

{Starkes Rauschen im Lautsprecher -
Zurufe aus dem Hause)

- Entschuldigung. Ich entschuldige mich da'fﬁf, dass ich den ei-_ )

nen oder anderen geweckt habe.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir haben in dieser
Zeit 13,3 % zugelegt, wahrend es im Bundesdurchschnitt nur
9 % waren. Was aber fur dieses Land besonders interessant
und besonders wichtig ist: Sie wissen, 1997 wurden neue IT-

Berufe geschneidert. - Gerade in Rheinland-Pfalz haben sich -

in vier dieser Berufe - naturlich auch, weil gAegenuber den jun-

- gen Leuten deutlich gemacht wurde, dass Rheinland-Pfalz ein

wichtiger Standort far neue Technologien und Kommunika-
‘tionstechniken ist - gegentber dem Vorjahr 13,1 % mehr
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Ausblldungsbetnebe und Ausbilder bereit erklart, diesen -

Weg zu geheén. Das ist Standortpolitik.

{Beifall der SPD und der F.D.P.}

Ich méchte auch gleich das Argumeht, défs Herr Rieth bringen
wird, ansprechen, dass wir immer noch zu viele haben, die
nicht_in Ausbildung kommen. Selbstverstandlich haben wir

immer noch zu \}iel. Es sind immer noch rund 1 600 Jugendli-

che. Wir haben es aber mit den Initiativén geschafft, die auch
dieser Haushalt wieder zeigt, gegentber dem Vorjahr das,
was nicht vermittelt werden konnte, um' 18 % zu senken. Das

- sind Dinge, tber die man reden muss, wenn man davon aus-
geht, Zukunfisfahigkeit mlt einem Haushalt far diesen Stand-
ort zu konzipieren. :

Naturlich wird es erforderlich sein, dass alle diese Initiativen,
die die Landesregierung derzeit betreibt, die in den Regionen
betrieben werden, die jeder Einzelne von uns betreibt, offen-
siv weitergefuhrt werden mussen; denn wir werden weiter-
hin eine Steige'rung der Zahl von Jugendlichen habén, die auf
den Ausbildungsmarkt dréngen. Natdrlich geht es dérum,
dass der ovale Tisch seine Initiativen weiterfithrt. Natarlich
wird es darum gehen, dass wir weiter daflir werben, dass der
Ubergang aus der tiberbetrieblichen Ausbildung wéitergeht
- das haben wir jetzt bei dem Jugehdsofortprogramm'-, dass
aus dieser Uberbetrieblichen Ausbildung mehr jugendliche in
eine betriebliche Ausbildung Oberfuhrt werden. Das heif3t,
“wir werden doppelte Anstrengungen machen mdassen, weil
durch das Sofortprogramm ein groBer Teil bishernur eine
'einj'a'hrige aberbetriebliche Ausbildung begonnen hat.

Es wird darum gehen, dass wir die Kooperation - dartiber
wird auch diskutiert und philosophiert - zwischen dem Lern-
ort Schule und dem Lernort Betrieb verbessern. Es gibt Mo-

. delle, die dies.im allgemeinbildenden Schulbereich bereits
aufgreifen, Wir haben bei uns im Norden zwei Duale Ober-
schulen. Wir versprechen uns von diesen Dualen Oberschulen
einen Weg, der es moglich macht, méglichst schnell - - -

(Dr. Golter, CDU: Netzwerk! Es heiBt
andieser Stelle immer Netzwerk!)

- Lieber Herr Dr Golter, ich bin lhnen sehr dankbar fur dieses
-Stichwort ,Netzwerk”; denn das ist auch etwas, was dabei
wichtig ist. : '

(Dr. Golter, CDU: Jal)

- Herr Dr. Golter, diese Netzwerke mussen weiter ausgebaut
werden.,

(Dr. Golter, CDU: So ist es! Es wére schlimm,
wenn das heute nicht kamet)

- Wissen Sie, es macht mir sehr viel mehr Freude, Sie jetzt
dort sitzen zu sehen, als Sie hier vorne erleben zu mussen,
wenn Sie hatten reden mssen. Ich habe ein ganz klein biss-
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chen dariber nachgedacht, um Gottes willen,wie viel schau-
- spielerisches Talent muss ich heute aufbringen, um ihm ent-
gegenzustehen. Ich bin heute angenehm Gberrascht worden.
Sie haben das heute mit sehr viel weniger Theatralik ge-
macht. ; .
(Bracht, CDU: Noch steigerungsfahig! -
_ Dr. Golter, CDU: Aber inhaltliche -
Aussagensind das alles nicht!)

- Wissen Sie, das ist Standpunkt, Herr Dr. Gélter. Herr Bracht
hat ebeh darauf hingewiesen - er hat im Grunde genommen
das Gleiche gemacht, was Herr Bohr hier schon einmal ge-

macht hat -, dass man natirlich eine Statistik, wenn es um Be- -

schaftigung und Arbeitsplatze geht, so biegenkann, wie man
es mochte. )
(Frau Kohnle-Gros, CDU: Ja, genau! -
Bracht, CDU: Von verschiedenen -
Seiten betrachten!)

Wir brauchen ganz einfach auch ein bisschen Ehrlichkeit. Fakt
ist doch, dass praktisch im vierten Quartal 1997 - das ist ei-

gentlich so der Knackpunkt gewesen - plétzlich in Rhei‘nland-v
Pfalz die Beschaftigung und die Zahl der sozialversicherungs- -

pflichtig Beschaftigten ansprang, zwar wenig, es waren nur
700, also 0,1 %, aber wenn Sie im Vergleich dazu den Bund
ansehen, dann sind diese ein ganzes.lahr spater in die Potte
gekomnien als wir in Rheinland-Pfalz. Das hat auch.etwas mit
Wirtschaftspolitik zu tun. '

(Beifall bej SPD und F.D.R.)

Wenn Sie dann ehrlich sind, dann miissen Sie diesen Knack-
. punkt zugrunde legen, wenn'Sie tber Zahlen reden, die im
Land gewirkt haben; denn bis dahin - das war auch das Er-
gebnis einer Wahl imJahr 1998 - ging es eigentlich immer nur
auf dieser schiefen Ebene nach unten. .

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wenn wir dazu
auch noch die Zahl der Erwerbstatigen in diesem Land hinzu-
rechnen, bei der auch die Selbststandigen mit eingeschlossen

werden, dann sind wir auch da in Rheinland-Pfalz Spitze. Sie

kénnen das jétzt abstreiten, aber nehmen Sie die Zahlen von
diesem Knackpunkt. Wir haben seit diesem Zeitpunkt 11 000

mehr Erwerbstitige. Das sind 2,3 % mehr. Vergleichen Sie im -
gleichen Zeitraum den Bund. Dort sind es nur 0,3 %. Das ist -

ein Beweis erfolgreicher Wirtschaftspolitik.

(Beifall der SPD und bei der F.D.P.)

’

Wissen Sie, dieser Erfolg wird noch viel deutlicher, wenn Sie

ihre Lander, die Sie immer so auf dem Tablett hin- und her--

schlebpen, Bayern und Baden-Warttemberg -~ -
(Bracht, CDU: Habe ich das gemacht?) ,

- Nein, aber mein Freund hat das immer gemacht.

(Bracht, CDU: Das haben Sie gehofft!)

Mein Freund hat das immer gemacht. Der hat sie-immer hiér
herumgeschleppt. ’

Wenn wir diesen Zeitraum betrachten, dann ist das in Bayern
um 1,6 % und in Baden-Wiirttemberg um 0,9 % zurickge-
gangen. Das heit doch, dass wir mit dem, was in diesem
Land an Wirtschaftspolitik gemacht wird, auf dem richtigen
Weg sind - wenn er die ganze Zeit auch schwer war, aber er
war richtig.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, in Sonntagsreden
wird immer dartber philosophiert, wie wichtig das Hand-
werk, der Mittelstandler und die jungen Unternehmen far
unser Land-und fur diesen Standort sind. Wenn Sie sich den.
Haushalt ansehen, werden Sie sehen, dass dieser Haushalt .
zielgerichtet diesmal sowoh! dem Handwerk besonders zu-
gute kommt als auch alle Moglichkeiten gibt, wenn junge .
Unternehmer ins Geschaft wollen oder Mittelstéindler ihre
Produktion verdndern oder ausweiten wollen.

Meine sehr-verehrten Damen und Herren, diese Diskussion
um Existenzgrundung und Selbétsténdigmachen,'und dann
geht man wieder in Konkurs und meldet wieder ab, ist un-
wahrscheinlich spannend. Wir wissen alle, dass im Grunde ge-
nommen von denen, die sich in die Selbststandigkeit bege-
ben, nur 5 % wirklich mit innovativen Griindungen auf den
Markt gehen. Die tbrigen 95 % sind Unternehmer oder Un-
ternehmerinnen, die vielleicht nur kurzfristig etwas machen,
die ganz einfach in das Geschaft hineingehen und es fir eine
Zeit betreiben, es vielleicht auch gar nicht ganz betreiben

_wollen, Das muss man sehr differenziert betrachten.

Aber éins ist natdrlich wichtig, allein das Klima, dass sich
Menschen auf den Weg machen, dass sie zunichst einmal ei-
ne Griindung machen, ist wichtig. Da sind wir in Rheinland-~ -
Pfalz in der Bundesrépublik Deutschland mit 9,6 % Steige-
rungsrate auch vorn. Wenn Sie Westdeutschland nehmen, .

-sind das knapp 8 %. Das ist Klima, Herr Bracht, wie viel dann

ubrigbleibt, daruber kdnnen wir reden.

(Bracht, CDU: Das ist auch
abhangig vom Klimal}

- Ja, aber zunachst muss einmal Klima vorhandéen sein, um es
zu machen oder machen zu wollen. :

(Beifall-bei der SPD)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, neben der konkre-

ten einzelbetrieblichen Forderung oder der Férderung fur

Regionen ist es natirlich auch wichtig, dass for die Moderni-
sierung der Wirtschaft die Férderung von Innovationen ein
breites Feld ist, das heiBt, es ist wichtig, um den Wohlstand,
den wir in diesem Land haben; zu sichern, und es ist wichtig,
dass wir die Arbeitslosigkeit bekampfen. Aber dafir ist es na-
turlich erforderlich, dass wir uns auch darauf verstandigen,
dass Gutér, Dienstleistungen auf die Markte gebracht wer-
den, Es nitzt Gberhaupt nichts, wenn wir dartiber philoso-
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phieren, wie das sein soll, sondern wir missen es auch schaf-
fen, diese Innovationen maglichst schnell Ungseizen und
damit'auch Standorisicherung zu betreiben. Nur dann wird es
auch maoglich sein, das, was mit Nachhaltlgkelt dlskutlert
wird, konsequent umzusetzen.
Meine sehr verehrten Damen und Herren, wirtschaftliche In-
novation ist auch ein komplexer sozialer Prozess. Die Beschaf-
tigten, ihre Qualifikation und-ihre Motivation sind erforder-
lich und missen im Arbeitsprozess eingesetzt werden, um mit
der Umsetzung einer Innovation erfolgreich sein zu kénnen.
Es wird erforderlichrsein, dass wir immer noch darauf hinwei-
" sen und appellieren miissen, dass moderne industriepoliti-

sche Strateglen sehr viel vom Einzelnen, auch vom Unterneh-

_mer, von den ganzen Unternehmen an Lernfahigkeit abver-
langen. Wir kénnen Unternehmen nur dann weiterent-
- wickeln, wenn-diese Lernféhigkeit, dieses Sich-Neuem-zu-

‘wenden, auch_entsprechend angenommen wird. Wir haben”

- das ist mit den Handwerkern vor Ort besprochen - in Ab-
stimmung mit dem Minister dafir gesorgt, dass wir zunéchst

einmal mit dem Technologietransfer in das Handwerk mit ei- .

ner Festlegung von 500 000 DM einen Hinweis geben wollen
Damit bekommt das Handwerk einen Ansatz, den wir in Zu-
kunft, wenn er denn greift, auch massiv fortsetzen sollten.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich mochte mit der
Innovation noch zwei- Schritte Weitérgehen, weil ich sage, In-
novation. ist Zukunft. Wissen Sie, Informations- und Kommu-
nikationstechniken sind heute wichtig. Wir kénnen uns all
diesem nicht mehr entziehen. Das Land f§rdert die Nutzung
und Verbreitung moderner |- und K-Techniken durch Modell-
projekte. Das Rheinland-Pfalz-Netz ist ein wichtiges Angebot
hierfar. Ich verstéhe die Diskussion um die Kleinigkeiten, die
damit zus_amrhenhérigen. Naturlich ist ein solcher Komplex
nicht so einfach zu handhaben, wie einen Kinderwagen zu
schieben.

(Zurufe von der CDU: Ohl)

- Far mich war es leicht, einen Kinderwagen zu schieben;

{Zurufe aus dem Hause: Oh!)

Ich meine nur, wir mussen daftr Verstandnis haben. Es geht

darum, dass Sie alle mitwirken. Es ist Gberhaupt nicht hilf-
reich, wenn diese Mangel, die Kleinigkeiten sind, dann zu ei-
nem Popanz aufgebaut werden.

Sie wissen alle - Herr Mittler, ich gehé davon aus, dass Sie sich
dazu &uBern werden -, dass das Rhe'inland-Pfeilz-Ne”cz das An-
gebot in der Bundesrepublik jst und wir berall fur das benei-
det werden, was das Land gehacht hat.

_ (Beifall der SPD und dér F.D.P)

Ich komme jetzt zu dem Thema, das Herr Bracht im Rahmen

- . seiner StraBen- und Finanzierungspolitik relativ stark behan-
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delt hat. Wissen Sie, ich halte iiberhaupt nichts daven, wenn

-wir eine Verkehrspolitik so betreiben, dass wir nur auf die

StraBe zeigen. Wissen Sie, Verkehrspolitik muss-sich um Ver-
kehrswege und Verkehrsanlagen kimmern. Es geht darum,

" dass in einer Region all das far die Wirtschaft genutzt Wll‘d

was an Moglichkeiten vorhanden ist.

‘(Bra'c.ht, CDU: So ist esl)

Ich bin der Meinung, dass es wenig innovativ ist, daraber
nachzudenken, wenn man zum Beispiel Schienenstrange

. oder andere Dinge hat, noch wichtige StraBenausbaumag-

nahmen vorzunehmen,.

Wissen Sie, ich - Entschuldigung -, der Herr Minister und ich;

(Heiterkeit imHause -
Zuruf des Abg. Schoneberg, CDU)

kommen aus einer Region, die weitaus ,gebeutelter” ist, als

y

manche andere Region in diesem Land. Sie kénnen sich vor-
stellen, dass wir ein massives Interesse daran haben, dass un-
ser StraBennetz den Méglichikeiten, die die Wirtschaft sucht,
auch gerecht wird. Nur, ich habe am Anfang schon einmal ge-

-sagt, ich, er, wir alle haben kein Geld daflr. Wenn Sie es ver-

dammt -noch einmal |rgendwo haben, dann legen Sie es da-
hin. Dann nehmen wir es.

' (Beifall der SPD und der F.D.P.- .
Zurufe aus dem Hause) '

Verehrter_Herr Bracht, Sie haben dartiber gesprochen, dass

_der finanzielle Rahmen, den wir fiir den Landesstra3enbau -

gesetzt haben, -nach Threr Meinung zu gering ist. Sie haben
dann darauf abgehoben, dass sich der Bereich GPNV und
SPNV massiv nach oben entwickeln wiirde. Sie kennen doch
die Zahlen. Sie haben abgefragt, welche Méglichkeiten wir
aus Bundeszuweisungen haben, um dieses ,Ding” zu bedie-
nen. Ich will gleich mit diesen Regionalisierungsmitteln an-

_fangen.

Ich warne jeden, dort Begehrlichkeiten zu wecken. Bei den
Tendenzen im Bund - das sind lhre Kolleginnen und Kollegen

"in Berlin genauso - sind wir in°'dem Augenblick, in dem wir

auch nur 1 Million DM nehmen und in den StraBenbau ge-
ben, beim nachsten Haushaltsansatz mit dem Bund ,quitt”.

‘Dann wird uns gesagt, Freunde, wir. haben euch dies fur die

Reglonahsnarung der Bahn, der Schiene, den OPNV, der als Er-
satzverkehr da ist, gegeben. Aber wir haben euch dies nicht
gegeben, um StraBen zu bauen. Wenn Sie den Haushalt des
Landes weiter schmalern wollen, auch im Verykehrsbereich,

und die guten Ansétze, die Sie selbst gelobt haben, kaputt-

machen wollen, dann mussen Sie fhre verriickte Dlskussmn
umdie Reg)onallsnerungsmlttel weiterfuhren.

(Beifall der SPD und beider F.D.P. - ‘
Zurufvonder SPD: Richtig! - - - -
Zuruf des Abg. Bracht, CDU)



Zum StraBenbau: Sie wissen genau, dass uns der Bund 1997
die Gemeinde\lerkehrsfinanzierungsgesetzmittel um
114,3 Millionen DM gekiirzt hat. Hatten wir die 114,3 Millio-
nen DM, kénnten wir auch viele dieser Winsche, die von vie-

len Kollegen so vorgetragen werden, im StraBenbau realisie-

ren.

(Zuruf des Abg. Rieth, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN})

- Herr Rieth, ich weiB, Sie schiitteln den Kopf. Das ist mir aber
egal. Trotzdem wirden damit StraBen gebaut.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, das Problem, das
die CDU mit ihren Antragen hat, macht mir uhwahrscheinlich
viel Freude. Ich habe dies gerade gesagt. Die CDU hat neben
der Karzung der Regionalisierungsmittel noch zwei weitere
Punkte vbrgeschlagen. Sie will 10 Millionen DM aus den Zu-
weisungén far kommunale und private Verkehrstrager
- OPNV und SPNV - nehnien. Das ist eine feine Sache, ’

Ich sehe meinen Kollegen, Herrn Dr. Rosenbauer; nicht. Viel-
leicht ist er deswegen nicht anwesend. Aber der junge Mann
misste all seine ,GroBkotzigkeit einkehren”, weil damit
dann auch nicht die Park-and-ride-Anlage in Kirchen gebaut
werden kénnte; ' :

Herr>l§racht, diese ware auch ,quitt”.

Man muss sich berlegen, was man vor Ort fordert und was
man im Landtag beschlieBen will. Ein bisschen- Ehrlichkeit
muss auch dortsein.
<
(Beifall der SPD und der F.D.P. -
Zurufdes Abg. Bracht, CDU)

Dann gibt es noch diesen Titel - den hat man beim OPNV auch
in Angriff genommen - fur die Investitionen im SPNV. ich mei-
ne den Titel, der auch noch mit Landesmitteln unterlégt ist.
Wenn Sie der Uberzeugung sind, dass Regionalisierungsmit-
tel durchaus fur StraBenbau ,abgekehrt” werden kénnen,
dann frage ich mich, warum Sie dieser Konsequenz nicht treu

bleiben, wenn Sie bei diesem Tite!l nur die Landesmittel ,ab- -

kehren”. Da kénnen Sie doch aig Regionalisierungsmittel mit
.abkehren”. Dann hatten Sie noch mehr Geld gehabt. Ich fin-
de es nicht in Ordnung, wie Sie versuchen, die Finanzierung
far den StraBenbau herzustellen, ) '

Herr Bracht, dies ist scheinheilig.”

“(Beifall der SPD und des
Abg. Kuhn, F.D.P.)

Es ist scheinheilig, hierher zu kommen und Vorschlage zu ma-
chen, die Sie drauBen anders unterbreiten.

. (Bracht, CDU: Falsch!)
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Zu diesem Punkt: Es liegen Briefe aus Kaiserslautern vor. Dort

_hat die CDU gemeinsam mit ihren Koalitionspartnerh gegen

die Stimmen von SPD und F.D.P. daftr gestimmt, die City-
bahn, die Stadtbahn, die Lautertalbahn, mit 24 Millionen DM

zu aktivieren. Sehen Sie, dem muss man auch gerec¢ht wer- .

den. Man kann nicht den Leuten vor-Ort erkidren, macht das
ruhig einmal mit den 24 Millionen DM, wir werden schon da-

fur sorgen, dass im Landeshaushalt hierfir keine Mittel vor- _

handensind. . .
(Beifall der SPD und der F.D.P. ~
Schweitzer, SPD: So ist esl}

Meine-sehr verehrten Damen und Herren, ein Lieblingsthema
von mir - solange ich im Landtag bin - ist eine starke regiona-

le Strukturpolitik, weil ich nach wie vor der Meinung bin, wir

werden mit allem Schiffbruch erleiden und werden kaum et-
was erreichen, wenn wir die Akteure vor Ort nicht in unsere
Themen einbinden und unsere Akteure davon ﬁberzeugen,
dass das, was da gjemacht wird, von uns getragen, unter-
statzt, aber auch, wenn es darum geht; mit finanziert wird.

- Hierzu muss man sagen, dass zwischenzeitlich - es gibt kaum

noch Kritik, im Gegenteﬂ, nur noch Lob - alle Institutionen,

die unter dem Dach der ISB sind, drauBen irh Land einen ho--
hen Stellenwert haben. Sie werden massiv in Anspruch ge- .

nommen. Der Erfolg zeigtsich dort.

Zwischenzeitlich lauft auch die RIM. Dazu muss ich sagen, bei
uns in der Region versucht sie mit uns, zwei alte Brachen wie-
der nutzbar zu machen. Das hilft der Region, Arbeitsplatze zu

] schaffen. ' . -

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir haben einen
realtiv schwierigen Weg vor uns. ich gehe davon aus, dass die-
ser schwierige Weg eigentlich nur gelaufen und gegangen
werden kann, wenn wir versuchen, die im jetzigen Haushalt
angesetzten MaBnahmen konsequent durchzusetzen. Dazu
brauchen wir letztlich auch thre Hilfe; denn Sie sitzen alle vor
ortin irgendwelchen Parlémenten, in denen diese Entschei-

dungen mitgetragen werden missen oder vielleicht sogar in-

itiiert werden mussen.

Es gibt ein paar Punkte, die im Rahmen éieser Haushaltsbera- -

tungen auch far das, was Zukunft ist, wichtig sind. Wir brau-
chen eine effizientere Zusammenarbeit zwischen Universita-
ten und den Forschungseinrichtungen der Wirtschaft, Die Dis-
kussionen um die Férdersysteme miissen Gberprift werden.
Wir missen dazu kommen, dass Férdersysteme schneller grei-
fen und Marktanreize schaffen. Der Bereich der Birgerinitia-
tive ist ein Beispiel, wie so etwas gemacht werden kann.

Dadurch, dass wir das Thema Innovationsassistenten weiter-
verfolgen, wird es fur die Zukunft wichtig sein, dass das Wis-
sen aus den Universitaten und Fachhochschulen mit denen

vor Ort diskutiert wird und zur. Stiitzung einzelner Betriebe

und zur Stitzung von Standorten eingebracht wird.

Die Existenzgriinderlehrgange sind Beitrage dazu, um_ die A

derzeitige Quote zuriickzufahren.
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Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir setzen auf die
innovativen Képfe in den Unternehmen, den Universitaten,
" _den Forschungseinrichtungen und Schulen, dabei mitzuma-
_chen, dieses Land vorwarts zu bringen. Mit dem Einzelplan 08

_haben wir ein wirksames instrument. Wir haben alle Chan- )

cen Wir sollten sie nutzen.

". Vielen Dank.
{Beifall der SPD und der F.D.P.)

Vizeprasident Schuler:

Meine Damen und Herren, bevor ich Herrn Kollegen

Dr. Rosenbauer das Wort zu einer Kurzintervention erteile,
gestatten Sie mir eine Bemerkung.

ich schatze sehr die Sprache, die jedermann versteht, aber

dennoch solften wir uns bei der Wortwah! in diesem Hause .

verantwortlich zeigen, wie wir damit umgehen. , GroBkotzig-
keit” ist kein Wort, das man in einer Debatte unbedingt ge-
brauchen muss.

(Vereinzelt Bei.fall beider CDUi
Herr Dr. Rosenbauer, Sie haben das Wort.

(ZiJr'mc des4Abg. porksen, SPD)
Abg. Dr}.}/Rosenbauef, CbU:;

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
mochte zur Klarstellung bezuglich der Park-and- rlde-Anlage
in Kirchen gtwas sagen. Es gibt keine Veroﬁenthchung, keine
Zeitung, in der ngendwo mein Name zu diesem Pro;ekt er-
scheint. Das geschieht nicht ein einziges Mal. Auch ich habe
mich in der Presse zu diesem Thema noch nicht ein einziges
‘Mal gesuBert. Andere aus dem Wahlkreis haben das bereits
.getan. Insofern weiB ich "aberhaupt nicht, wie man dazu
kommt, zu sagen, dass ich dieses Thema aufgreife. Allerdings
handelt es sich vor Ort um einen CDU -Biirgermeister, der das
Thema bewerkstelligt.

(Zuruf von derSPD) T -

- Herr Schwarz, ich bin gewohnt,_dass Sie miich zu Hause im

Wahlkreis éfters beleidigen und sich mit ehrabschneidenden

Dingen beschaftigen, Dass Sie aber diese Diskussion hier im
Landtag fortfhren wollen, schadet nicht nur der Demokra-
tie, sondern uns allen. Ich glaube; das ist kein Stil, wie wir mit-
einander umgehen soliten. Ich denke nur an die Diskussion
" vonvorgestern.

Vielen Dank.»
(Beifall bei der CDU) )

-Vizeprasident Schuler:

Zu einer Erwiderung erteile ich Herrn Kollegen Schwarz das -

Wort.

Abg. Schwarz, SPD:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
bin Herrn Dr. Rosenbauer dafar dankbar, dass er an dieser
Stelle deutlich macht, dass er nicht hinter der Park-and- nde-
Anlage in erchen steht..

Ich nenne einen zweiten Punkt. Ich fordere Sie auf, mir zu sa-
gen, wann ich in der letzten Zeit iberhaupt mit thnen irgend-
etwas--- '
(Zuruf des Abg. Dr. Gélter, CDU)
- Er hat gesagt, dass ich das im Wahlkreis mache.
- (Zuruf des Abg. Dr. Gélter, CDU)

- Das ist ein anderer Punkt.

ich fordere sie auf, deutlich zu m‘a-cheril. wannich Sie im Wahi-

- kreis angegangen bin.-

Herr Prasident, ich weiB, dass ,GroBkotzigkeit” kein parla-
mentarischer Ausdruck ist. Wissen Sie, manche Dinge gehen

"einem im Kopf herum, und dann rutscht einem ein solches

Wort schon einmal heraus. Ich werde mich heute nicht mehr
mit einem $olchenAusdruck dazu auBern. ,GroBkotzigkeit”
ist vielleicht auch ein bisschen Ubertrieben.

Vizeprésident Schuler:

Herr Kollege Schwarz, vielen Dank fir die Klarsteliung.

Ich erteile Herrn kollegen ---
(Zurufvon dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

- Herr Kollege Rieth, wir haben folgendes Problem: Sie und
Frau Kollegiri Kiltz mochten hintereinander sprechen. Aber
Herr Kollege Heinz hat sich zunachst zu Wort gemeldet Ich
bitte Sie - -- -

-(Zuruf von dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir missen dann unterbrechen, ~

(Zuruf des Abg. Rieth, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

- Ja, gut, dann kénnen Sie nicht hintereinander sprechen.

\

_ Ich erteile Herrn Kollegen Heinz das Wort.

Beide wollen hintereinander sprechen.

(Zuruf des Abg. Rieth, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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- Herr Kallege Rieth, nein, es geht nur, wenn Sie den Weg ver-
lassen, dass Frau Kollegin Kiltz .unmittelbar nach Thnen
" spricht, dann gehtdas.

Herr Kollege Heinz, Sie haben das Wort.

Abg. Heinz, F.D.P.:
Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Her!'en! Be-
vor ich auf den Haushalt im Einzelnen zu sprechen komme,
mochte ich mich zunachst bei dem Herrn Wirtschaftsminister,
der im Augenblick unterwegs ist,
{Zuruf von der CDU: Er verlasst
uns gerade!)

fur die klare und trénsparent gestaltete Haushaltsplanung
bedanken.

Meine Damen und Herren, es hat sich schon das zweite Mal

im Rahmen des Haushaltsaufstellungsverfahrens bewshrt,

die Beratungen auf der Basis politischér Schwerpunkte zu
fuhren. Die einzelnen Schwerpunkte sind klar herausgesteltt.
Sie sind nachvollziehbar und abersichtlich gestaltet.

Wir meinen auch, dass sich’ die vor drei Jahren eingefihrte -

Budgetierung im rheinland-pfalzischen Landtag bestens be-
wahrt hat. Das Ersetzen der kameralistischen Systeme durch
die Budgetierung billigt jeder einzelnen Dienststelle mehr Ei-
genverantwortung und mehr Flexibilitat zu. Wie die Erfah-
rungen gezeigt haben, konnten von den einzelnen Fachab-
teilungen hierdurch doch beachtliche Einsparungen erwirt-
schaftet und erkennbar dargestellt werden, Entscheidend
hierfur dirfte unter anderem gewesen sein, dass das friher
immer wieder angetroffene Phanomen des so genannten De-
‘zemberfiebers nun ausbleibt, was in friheren Haushaltsde-
batten auch sehr oft kritisiert wurde.

“Weiterhin sieht man, dass die einzelnen Abteilungen inner-
halb der Verwaltung doch verantwortlich, maBvoll und.vor-
ausschauend wirtschaften konnen, was in den einzeinen Posi-
tionen heute viel besser nachvollziehbar ist. Hier bewahrhei-
tet sich wieder einmal ein liberaler Grundsatz, dass man je-
dem Einzelnen ein groBtmagliches MaB an Eigenverantwor-
tung zugestehen kann. Alles in allem ist die Budgetierung ei-
ne gute und sinnvolle Sache.

(Beifall bei F.D.P. und SPD)

Trotz aller SparmaBnahm_en, die die Landesregierung auf-

grund knapper Kassen bei der Einbringung des Doppelhaus-
halts zu vollbringen hatte, kann ich far meine Fraktion sagen,.

dass wir mit dem Haushalt im Bereich Wirtschaft und Verkehr
einverstanden sind und damit auch in den nachsten beiden
Jahren zurechtkommen werden und haushalten mussen,
auch wenn wir uns manchmal bei der einen oder anderen Po-
sition noch etwas mehr Masse gewunscht hatten, -

- Ich méchte auch in diesem Zusammenhang sagen, dass die im

Bericht des Rechnungshofs angesprochenen Positi'g)nen teil-
weise hilfreich und zweifelsohne auch da und dort zu giinsti-
geren und sinnvollen SparmaBnahmen beigetragen haben.
Dies gilt fur alle Hauser, '

Meine Damen und Herren, als positiv ist im zu verabschieden-
den Haushalt die budgetare Ausstattung auch im Verkehrs-

" bereich zu bezeichnen. Hierdurch wird es weiterhin moglich

sein, die ausgewogene Verkehrspolitik der vergangenen Jah-
re, die auf ein erfolgreiches Zusammenwirken von Schiene,
StraBe, Schifffahrt und Luftverkehr setzt, fortzisetzen. Gera-
de in einem Flachenland wie Rheinland-Pfalz ist raumliche
Mobilitat ein gesellschaftliches Grundbedurfnis. Deshalb ist
es sinnvoll, den dffentlichen Personennahverkehr auszuwei-
ten, aber auch die Verkehrswege, einschlieBlich ihrer Schnitt-
stellen, weiter auszubauen. Alleine fiir den Schwerpunkt 61-
fentlicher Personennahverkehr und Schienenpersonennah-
verkehr sind im Doppelhaushalt 1,5 Milliarden DM vorgese-

_ hen.

Als Erfolg rheinland-pfalzischer Verkehrspolitik hat sich der
im Jahr 1994 ins Leben gerufene ,Rheinland-Pfalz-Takt"” ent-

. wickelt. So konnte auf Landesebene der Trend, vorhandene

Schienenstrecken stillzulegen, umgekehrt werden. Gleichzei-
tig wurde eine breite Akzeptanz des Schienenpersonennah-
verkehrs in der Bevalkerung erzielt. Ich bin der Meinung, um

_die Akzeptanz der Bevolkerung zu erhalten, missen wir ge-

meinsam daran arbeiten, das bestehende hohe Qualitatsni-
veau des ,Rheinland-Pfalz-Takis” auch in Zukunft zu erhal-
ten und fortzuschreiben. Deshalb haben die Koalitionsfrak-
tionen SPD und F.D.P. fiir die heutige Debatte einen Ent-
schlieBungsantrag zur \Weiterefitwicklung des ,Rheinland-
Pfalz-Takts” eingebracht. ’ -

Des weiteren spreche ich exemplarisch firr den Fortschritt im
Schienenverkehr den Neubau des ICE-Bahnhofs in Montabaur
an. Nach der Fertigstellung der ICE-Neubaustrecke Koln -
Rhein—l\){ain - etwa im Jahr 2002 - kann man dann von Monta-
baur aus in korzester Zeit Ballungsrdume im Rhein-Main-
Gebiet anpendeln. : o

Meine Damen und Herren, in Rheinland-Pfalz, vor allem
durch den landlichen Raum gepragt, kommt dem StraBenbau
‘naturgemaB eine besonders wichtige strukturpolitische Be-
deutung zu. Die beiden Vorredner haben dies bereits ange-
sprochen und teilweise auch stark gefordert. Wir sind der
Meinung, dass der Haushaltsansatz diesen Forderungen auch

.diesmal wieder Rechnung tragt. Trotz der angespannten

Haushaltslage werden fiir den Landesstraenbau mehr Mittel
als im Vorjahr zur Verfigung gestellt - wenn auch immer
noch nicht genug. Wenn man aber Haushaltsansitze schafft,
muss man auch im Rahmen.der gegebenen Maglichkeiten be-
reit sein, die Ansatze zu akzeptieren und daraus das Beste fur
diesen Positionenbereich schaffen. .
(Zuruf der Abg. Frau Gritzmacher,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Im Gegensatz zur Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, die vom

StraBenbau Uberhaupt nichts halt, sind wir der Méinung, dass

dnngend notwendige MaBnahmen hewerkstelligt werden
" massen. :

(Beifall der F.D.P.)

Die Stellung der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN zum The-

" ma ,StraBenbaupolitik in Rheinland-Pfalz" - schade, dass wir

das erst im Nachhinein zu hdren bekommen - und die vorge- *

sehenen Mittelktirzungen bedeuten far die Bevolkerung im
Land und far unsere Politik in Rheinlanid-Pfalz: Hier wird die
Axt an die Wurzeln des Flachenlandes Rheinland-Pfalz ge-
_legt. - Meine Damen und-Herren, aber nicht mit uns!

(Beifall der F.D.P. und der SPD}

Sie, meine Damen und Herren von' der Fraktion BUND-
NIS-90/DIE GRUNEN, massen dann aber auch der Bevélkerung
drauBen erklaren,

(Frau Kiltz, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Machen wir gernt)

welche Nachteile Sie damit bewirken. ich habe oft den Ein-
druck, dass der Bevélkerung das gar nicht so bewusst ist, was

Sie fordern und verlangen.

(Zuruf des Abg. Dr. Braun,

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) oo

Deshalb miissen wir scheinbar ein bisschen Nachhilfe leisten.
(zurufe von dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich denke beisbielsweise nur an die Vehaltensweise und die
Art der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN bei den Diskussio-
- nen tiber die B 50 (neu) Hochmoseliibergang. Das ist ein ekla-
tantes Beispiel dafur, wie man Verkehrspolltlk in Rhemland-
" Pfalz nicht machen kann

{Vereinzelt Beifall bei F.D.P.
' * und $PD)

und wie man solche Stellungnahmen nicht abgeben kann.

Ich spreche jetzt dén.Ra‘um‘ Birkenfeld/Idar-Oberstein - Aus-
bau der vierspurigen.Strecke der B 41 - an.

(Zuruf des Abg. Kuhn, F.D.P.)

Sie missen einmal héren, wie die Bevélkerung drauBen rea-
giert; und welche Informationen wir von jenen Leuten be-
kommen, die taglich pendeln; sei es nun nach Bad Kreuznach
oder in das Rhein-Main-Gebiet. Denjenigen weiter zuzumu-
“ten, in Autoschlangen zu stehen und - - -

(Zurufe von dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) -

~_Sie unbesorgt.

Meine Damen und Herren, wir werden es - Sie erst recht -

_nicht schaffen, vor jeder Haustur eine Pendolino-Haltestelle

einzurichten, um daniit die Leute von der Wohnung in den

- Zug anstatt in das Auto und dann auf die StraBe zu brmgen '

Man muss die Flachenregionen sehen

' (Zuruf der Abg. Frau Kiltz,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) -

 und deshalb die Dinge auch realistisch ansprechen.

(Beifall der E.D.P)

Ich nenne ein anderes Beispiel: Gehen Sie einmal in den

b .
- Hunsriick und héren Sie die vielenLeute, die von dort wegen

Schichtdienst - und unterschiedlichen Arbeitszeitregelungen
diese Stra3enverbindungen dringend bendtigen. Als muster-

- gultiges Beispiel fuhre ich an, wie vernanftig und zukunfts-
- orientiert rheinland-pfalzische StraBenbaupolitik gestaltet

waurde. in diesem Zusammenhang erwahne ich die gelungene
Ortsumgehung der B 50 b|s zur Autobahnanschlussstelle,
Rheinbslien.

-Wenn man Presseberichte liest und in Veranstaltungen hért,
wie gerade die Vertreterin der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN drauBen Zoff macht und gegen Verkehrsumleitun-
gen pladiert, ohne dabei zu bedenken, welche Erlésungen
geschaffen wurden, indem innerstadtische StraBenziige in
den Gemeinden entlastet wurden, gangigere und zlgigere
Verkehrsflusse geschaffen wurden, - - - Das muss man sich
doch einmal vor Augen fuhren! Man muss doch dagegenhal-

- ten! Das muss man sich doch nicht bieten lassen!

' (Beifakll der F.D.P. und der SPD)

Dann- wird auch noch ‘Gber schlechte Verkehrspolitik' in
Rheinland-Pfalz geschimpft. Meme Damen und Herren, so
kann es doch nicht gehen.

(Zixruf der Abg. Frau Kiltz,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

- Nein, wir haben noch mehr Positionen anzusprachen. Seien

~Meine Damen und Herren, um. zu verhindern, dass eine Stra-

Be mehrmals aufgerissen werden muss, haben wir gemein-

" sam mit der SPD-Fraktion einen Antrag eingebracht, bei der

Durchfihrung von Kanalisations- und Landesstraenbau-
maBnahmen darauf zu achten, )

- (Glocke des Prasidenten)

dass diese Dinge in einem Zug vonstatten gehen. Die StraBe
soll nicht dreimal aufgerissen werden:
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1. wegen der Kanalisation,.

2. wegender elektrischen Leitungen und der Postkabel und

3. um die StraBendecken aufzutragen. Wir sind der Mei- '

nung, man solte sinnvoller uberlegen und die Arbeit ko-
‘operativer abwickein.

Vizeprasident Schuler:

Herr Kollege Heinz, gestatten Sie eine Zwischenfrage des
Herrn Kollegen Rieth?

Abg. Heinz, F.D.P.; .

Bitte schon.

Abg. Rieth, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Herr Kollege Heinz, wollen-Sie mit diesen AuBerungen ernst-
haft behaupten, bei den bisherigen Planungen im Bereich

von StraBenkanalisationen und so weiter hatte es solche zu- .

sammenhangenden Planungen nicht gegeben und es bedar-

fe eines Beschlusses des Landtags, um solche planerischen

Selbstverstandlichkeiten endlich in die Praxis umzusetzen?

Abg. Heinz, F.D.P.:

Herr Kollege, ich kann lhnen dazu eine ganz klare Antwort
geben. Wir wollen unterstatzend darauf hinwirken, dass man
noch mehr als bisher darauf achtet, eventuelle Vorfalle dieser
Art zu vermeiden. Das ist eine ganz klare Antwort.

. (Beifall der F.D.P.und der SPD. -
Porksen, SPD: Dann musst lhreure
Antrage besser Uberprafen! -
Zurufe vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, ich méchte noch einmal bei den
StraBenbauprojekten in Rheinland-Pfalz bleiben. Des Weite-
ren missen wir genau dieses Konzept wie bisher sinnvoll und
verninftig fortschreiben und umsetzen, wenn wir davon aus-
gehen - das ist unbedingt zu bedenken -, dass auch groBe
Verpflichtungen im Zusammenhaﬂg mit Konversionsprojek-
" ten anstehen, Wir denken, dass die Landesregierung in den
vergangenen Jahren Beachtliches geleistet hat und Konver-
sionsprojekte finanziert, wie beispielsweise die Flugplatze
Hahn, Bitburg und Zweibriicken. Hierbei ist gerade erkenn-
bar, wie wichtig solche Standorte auch fur die knftige wirt-
-schaftliche Entwicklung der landlichen Regionen sind. Des-
“halb muss auch weiterhin Konversionsprojekten wie bei-
spielsweise in Trier, Wittlich und.ariderswo besondere Bedeu-
tung -beigemessen werden. Darin gibt es eine Uberems’nm-
mung bei allen: Fraktlonen, denke ich.

Meine Damen und Herren, auch die'Fdrderung von Mittel-

-stand und Handwerk wird in den kommenden Jahren in

Rheinland-Pfalz alif hohem Niveau weiter ausgebaut und
fortgefuhrt werden massen, Im Bereich der Wirtschaftsforde-
rung wurden die Haushaltsmittel im Jahr 2000 gegeniiber
dem Vorjahr um 25-Millionen DM aufgestockt. Wichtig ist,
dass vor allem der Arbeitsplatz schaffende Mittelstand ziel-
gerichtet und konzentriert unterstiitzt und gefordert wird.
Die Landesregierung leistet einen wichtigen Beitrag zum Er-
halt und zur Schaffung neuer Arbeitsplatze.

Es geht uns nshesondere darum, nicht nur GroBunterneh-
men zu fordern, die ihre Produktionsstatten bei veranderten
wirtschaftlichen Situationen sehr schnell und problemlos ins

Ausland verlagern kénnen, sondern wir legen gesteigerten ]
* Wert darauf, dass gerade im Mittelstand und'im Handwerk
" solche Forderhilfen garantiert werden. Allein im Handwerk

mit seinen 44 500 Betrieben finden immerhin 345 000 bis
350 000 Menschen Arbeit. Damit ist das Handwerk einer der
wichtigsten Arbeitgeber in unserem Bundesland,

(Beifall bei F.D.P. und SPD)

was leider und bedauerlicherweise zu wenig Beachtung fin-
det, weil es meistens kleinere Betriebe sind. Wenn dagegen
GroBkonzerne .einmal Atembeschwerden bekommen, dann
wird gleich ein groBes Buhei darum gemacht. '

(Frau Kiltz, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Dann wird gleich Geld hlneln-
gepumpt!)

Uns geht es darum, Handwerk und Mittelstand zu etablieren”
und auch zum Ausdruck zu bringen, dass diese Landesregie-
rung hier ihr Ansprechpartner ist. '

(Beifall bei F.D.P. und SPD)

Wir haben EntschheBungsantrage hinsichtlich der Technolo-

»gleforderung im Handwerk eingebracht. Gerade im Rahmen

der neu gegliederten EU-Strukturfonds sollten hierbei alle
Maoglichkeiten genutzt werden, um kleinere und rhittlerg
Handwerksbetriebe zu fordern und zu unterstatzen. Hinge-
gen erteilen wir den Haushaltsanderungsantragen der Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, die den Haushaltsansatz des.
Landes, die Zuschusse fur Investitionen an gewerbliche Unter-
nehmen betreffend, man hoére und staune, von 43,6 Millio-
nen DM um 25 Millionen DM auf 18,6 Millionen DM kiirzen -
wollen, eine entschiedene Absage. Meine Damen und Her-
ren, es ist far unsere Begriffe unverantwortlich, wenn Sie
gleichzeitig Wirtschaftspolitik und FérderungsmaBnahmen
ansprechen und dann mit solchen Vorschlagen kommen. )

Meine Damen und Herren, neue Technologien schaffen Ar-
beitsplatze. Aus diesem Grund.sind im Schwerpunkt Techno-
logie insbesondere fur die beiden kommenden Jahre fast
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92 Millionen DM vorgesehen. Mit Investitionen in zukunfts-
orientierte Schiusseltechnologien und der Technologieforde-
rung auch gerade im universitaren Bereich setzt der vorlie-
gende Haushalt unserer Auffassung nach die richtigen Ak-
zente fur die Zukunft in unserem Land. Deshalb erteilt die
F.D.P.-Fraktion - hier sind wieder-die Griinen angesprochen -
threr technologiefeindlichen Politik eine klare Absage.

3

(Beifall bei F.D.P. und SPD)

.

Meine Damen und Herren, gestatten Sie mir jetzt noch ein -

paar allgemeine Anmerkungen zum Doppelhaushalt. Wir
méchten anregen, dass es bezdglich der Privatisierung von
dffentlichen Aufgaben (berlegenswert ist, im Ministerium
fiir Wirtschaft, Verkehr, Landwirtsthaft und Weinbau zu pri-
fen, inwieweit Teilleistungen des Hauses eventuell privati-
siert werden kénnen. Was wir den Kommunen empfehlen,
konnte vielleicht auch auf Landesebene angebracht sein. Aus
den Diskussionen wissen wir, dass schon einiges eingeleitet
wurde. ’ 4

Lassen Sie mich weiter anregen, bei der Vielfalt der Au‘fga-

benstellungen im Ministerium far Wirtschaft, Verkehr, Land-

wirtschaft und Weinbau einmal hausintern zu prifen, inwie-
weit beispielsweise das komplexe Thema ,WerbemafBnah-
‘men” ein bisschen mehr koordiniert, konzentriert und ge-
bundelt werden kénnte. Hierbei kénnten vielleicht die viel-

'féltigenﬁProgramm-e im Bereich Tourismus, Kultur, Kultur- -

landschaft und Weinwerbung zu einem landeseinheitlichen
Aktionsprogramm zusammengefasst werden, weil wir mei-
nen, dass damit noch effizienter und noch effektiver Iandes-
weit geworben werden kénnte, dles auch bei allen Uberle—
gungen der einzelnen Regionen. Wir meinen, far Rheinland-
Pfalz eine landesweite Werbeaktion zu starten, kénnte sinn-

voller sein, so, wie wir das auch gemeinsam bei Messen inter-

nationaler und nationaler Art versuchen. Wir brauchen gute
Messestande, eine gute Besetzung, gute Werbung und gute
AuBendarstellung. Nur so kénnen wir ge‘meinsarr{ sinnvoll far
Rheinland-Pfalz werben, ‘

Meine Damen und Herren, ich habe noch ein Anliegen, das
sich auf etwas bezieht, was Sie alle am 19. Januar 2000 in ei-
ner rheinland-pfalzischen Zeitung ‘lesen konnten, Die Uber-
schrift lautete: -, Neue Gehalter far Sparkasseﬁc_hefs,‘ hohere
Entschadigung auch fir die Verwaltungsratsmitglieder ge-
plant.” - Die neuen Richtlinien werden am Freitag, also heu-
. te, vom Verwaltungsrat des Sparkassen- und Giroverbandes
beraten. Geplant ist, die Obergrenzen fir die Jahresvergu-
. tungen der Vorstande - man hére - um bis zu 55 % anzuhe-
ben. Kraftig draufgesattelt wird bei den Aufwandsentschidi-
" gungen der Verwaltungsratsmitglieder. Geplant ist eine neue
. monatliche Vergatung von 150 DM bis 350 DM. Bisher waren

es 150 DM bis 180 DM. Die Aufwandsentschadigungen der
" Verwaltungsratsvorsitzenden, meistens Oberbirgermeister

oder Landrate, sollen in Rheinland-Pfalz verdoppelt werden
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und kainftig 500 DM bis 1 000 DM im Monat betragen. ich
meine, wir sollten den Mut haben,
(Mertes, SPD: Wir haben ihn!)

vor solchen Obergrenzen zu warnen.

{Mertes, SPD: Wir haben ihn! -
Porksen, SPD: Sehr richtig!)

Bankkunden und Kredltnehmer werden dafur kein Verstand-
nis haben. Eine bis zu 55- -prozentige Erhohung der Jahresver-

~ glitung fir Bankvorstande scheint mir unverantwortlich und

daher auch nicht vertretbar zu sein.

(Porksen, SPD: Das istsehr zurﬁck—
haltend formuliert!)

Dem Verwaltungsrat des Sparkéssen- und Giroverbandes, der
vielleicht zur gleichen Zf_eit heute Vormittag beréat, méchte ich

~ empfehlen, dringend MaB zu halten und gegebenenfalls A

auch Sie,-Herr Minister Bauckhage, bitten, sich bei solchem
Ansinnen eventuell auch als Aufsichtsbehérde zu Wort zu
melden.

~
Meine sehr verehrten Damen und Herren, lasseni Sie mich
zum Schluss meiner Ausfihrungen lhnen, Herr Minister
Bauckhage, und lhrer Mannschaft ausdricklich im Namen

meiner Fraktion fur die-geleistete Arbeit der Vergangenheit -

Dank sagen. Ich bin sicher, dass wir in Rheinland-Pfalz mit
dem heute zu verabschiedenden Haushalt im Bereich Wirt-
schaft und Verkehr auch in Zukunft auf dem richtigen Weg

- sind. ich appelliere an alle im Hause vertrétenen Faktionen,

o

.Abg. Dr. Gblter, CDU:

engagieren wir uns bei aller Kritik gemeinsam for eine ver-

-nunftige Wirtschafts- und Verkehrspolitik in Rheinland-Pfalz.

Dann kénnen wir das Optimale erreichen.

Zu dem Thema'Landwirtschaf't und Weinbau Werden sich far
meine Fraktion in der nachsten Runde noch dle Herren Kolle-
gen Dr. Fey und Augustin zu Wort meldén.

-Ich bedanke mich fur thre Aufmerksamkeit.

{Beifall bei F.D.P. und SPD)

. Vizeprasident Schuler;

Zu einer Kurzintervention erteile ich Herrn Kollegen Dr. Gol- -
terdasWort.. - :

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Nur eine kieine

. Randberﬁerkung. Wenn es einen Ausschuss gibt, in dem wir

uns im Kern um dieses MaB an Gemeinsamkeit bemiihen,
dann ist es der Bereich Wirtschaft und Verkehr.
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Eine ganz kurze Bemerkung zu dem, was Sie im Zusammen-
hang mit Sparkassen und Vergttung gesagt haben. Ich will
hier nur ausdriicklich darauf aufmerksam machen, dass es ge-
rade die Landesregierung und die F.D.P. waren, die auch im
Ausschuss darauf hingewiesen haben, man wolle den Zu-
wachs der Verantwortung, und diejenigen, die das in Zukunft
beschlieBen dirften, missten sich dann auch hinstellen und

das vertreten, was sie beschlossen haben. Es war gerade die -
F.D.P., die gesagt hat, dass sie die Steuerungsfunktion des
Wirtschaftsministers in dieser Frage nicht will, sondern sie hat

an die Verantwortung appelliert.
(Zuruf des Staatsministers Bauckhage)

- Gut, nur, wir sind jetzt natirlich an dem Punkt, Herr Wirt-
schaftsminister - dartiber haben wir auch im Ausschuss gere-
det -, wo die Verantwortung der Landesregierung selbst aus
dem Munde des Spreché(s der F.D.P., des geschéatzten Kolle-
gen Heinz, wieder frither in diesen Raum zurickgefahrt wird,
als Sie eigentlich gewollt haben, was nicht bedeautet, dass ich
oder dass meine Fraktion jede Zuwachsrate fiir verninftig
und angemessen halten.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Schuler:

Als Gaste begruBe ich Schilerinnen und Schiler der Haupt-
schule Wallhausen und Schtlerinnen und Schiler der
12. Jahrgangsstufe des Max-Slevogt-Gymnasiums Landau im
Landtag. Seien Sie herzlich willkommen!

(Beifall im Hause)

Fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ertelle ich Herrn

Kollegen Rieth das Wort.

Ahg. Rieth, BUNDNIS 80/DIE GRUNEN:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Liebe Kolleginnen
und Kollegen, es bleibt Ihnen nichts erspart.

-{Mertes, SPD: Was?)

- Die Rede zum Einzelplan 08 von unserer Seite. Trotz mehre-
rer Versuche hat es doch mittlerweile geklappt.

Zwei Anmerkungen-zu meinen beiden Vorrednern von F.D.P.
und CDU. Herr Heinz sieht mit unseren Initiativen die Axt an
die Waurzeln des Landes gelegt. Herr Bracht sieht in unseren
Initiativen - Haushaltsanderungsantragen, EntséhlieBungan-

tragen - einen Schiag ins Gesicht der Menschen im landlichen

Raum. Bei aller politischer Verbalakrobatik muss doch an die- )

ser Stelle festgehalten werden: thre Strukturpolitik, Herr

Schwarz, und die Ihrer Vorgangerfraktionen bis 1991, die
nahtlos von der sozial-liberalen Koalition fortgesetzt wurde,
ist verantwortlich fur die teilweise

(Schwarz, SPD: Damit habe ich
uberhaupt nichts zu tun!}

Perspektivlosigkeit der Menschen im landlichen Raum von
Rheinland-Pfaiz. Nicht anderes. -

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wenn Sie dies heute beklagen und unsin die Schuhe schleben
wollen, zeigt ein groBer Finger auf Sie selbst zurtick.

(Zuruf des Abg. Billen, CDU)
-Dasstimmtwohl, Herr Kollege Billen. ~ ~ -

Nun zu meinen Ausfghhrungeh:.Die Landeszentratbank, das
ist weif} Gott keine griine Einrichtung, bestatigt in ihrem Be-
richt fur das Jahr 1998 die Vorbehalte, die in den letzten bei-
den Tagen von unserer Seite zu dem Doppelhaushalt gesu-
Bert wurden. Es gelang auch 1998 nicht - so schreibt die Zen-
tratbank -, den gegeniber dem Bundesergebms rucklauflg
Jangerfristig aufgelaufenen Wachstumsrickstand zu verkis-
zen. Die Entwicklung gegentber dem westdeutschen Durch-
schnitt war negativ. Von 1988 bis 1998 stieg das Bruttoin-

. landsprodukt in Westdeutschland um 25,6 %, in Rheinland-

Pfalz dagegen nur um 19,8 %. Herr Kollege Gélter hatte bei
der Eingangsrede ebenfalls darauf hingewiesen. Wenn Sie,
meine Damen und Herren der Landesregierung, meinen,
80 % Bruttoinlandsprodukt im Vergleich zu den anderen
Bundeslandern sei ausreichend fur die Einkommensentwick-
lung und -situation der Menschen in Rheinland-Pfalz, zeigt
das, dass lhre Fantasielosigkeit nicht mehr hergibt, als diesen
Zustand zu beschreiben.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) )

Herr Kollege (Ereixtzmann, der Hinweis, auch die grenzuber-
schreitenden Pendlerstréme seilen die Ursache, und jeder
sechste der in Rheinland-Pfalz lebenden Einwohnerinnen und
Einwohner, der sozialversicherungspflichtig besché‘\ﬁigt sei,
arbeite auBerhalb der Landesgrenzen, ist als beruhigende Er-

_Klarung fur die Richtigkeit der Landeswwtschaftspohtlk far

uns nicht nachvollziehbar.
(Zuruf des Abg. Schwarz, SPD)

Wenn Sie sagen: Je mehr auspendeln, umso besser ist die

" Landeswirtschaftspolitik, ist das far uns eine Ungleichung, die

nicht aufgeht. - Wenn Sie sich damit zufrieden geben und sa-
gen: Dafir mussen wir mehr StraBen bauen und weif der
Kuckuck noch was, um’ diese Fluchtmagistralen auch entspre-
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chend rechtzeitig fertig zu haben, ist das eine Bankrotterkla- .

rung lhrer Landeswirtschaftspolitik far. die Menschen in
" Rheinland-Pfalz.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
“Zuruf des Staatsministers Bauckhage)

Herr Schwarz, natirlich wissen wir um die enge wirtschaftli-
che Verflechtung der Teilregionen unseres Landes mit den
Ballungs- und Wirtschaftszentren Rhein/Main, Rhein/Neckar,
Kéin/Bonn, dem Siegerland und auch Luxemburg bzw. Karls-
* ruhe im_Stden. Aber die Ziellosigkeit, wie die Landesregie-
rung mit ihren Férder- und Subventionsmillionen bzw. mitt-
. lerweile auch summiert -milliarden in den letzten Jahren da-
rauf reagiert hat,<zeigt, dass sie mit ihren Subventionsmilliar-
den keinen nennenswerten Einfluss genommen haben.

(Schwarz, SPD: Also bitte!)

Ein érgebnis - das lst nachlesbar, und das haber; wir die letz-
ten beiden Tage diskutiert - ist der exorbitant hohe Schulden-

stand des Landes Rheinland-Pfalz. Das sind nun einmal Zah- -

len, die Sie nicht wegleugnen kénnen. Von daher ist es auch
nach unserer Auffassung Zeit, Bilanz zu ziehen und ihr eige-
nes Handeln von der Opposition aus zu kritisieren, aber ernst

gemeint auch der Hinweis, das Handeln dieser Landesregie- -

rung sollte Gberdacht werden. Das soliten Sie auch selbst
tberdenken, weil es so wie in der Vergangenheit nicht wei-
“tergehen kann.

- (Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
Schwarz, SPD: Lesen Sie die Rede
vom letzten.Mal vor?)

- Nein. Meine Rede ist sehr aktuell, Herr Kollege Schwarz. ich
~ habe die letzten beiden Tage sehr aufmerksam zugehéort.

. Damit komme ich zu meiner ersten Schlussfolgerung. Wenn
wir das’ Auspendeln in die wirtschaftlich starken Raume um
Rheinland-Pfalz herum als gegeben oder weitgehend unver-
anderbar hinnehmen wollen oder mussen, je nachdem, und
Rheinland-Pfalz als ,Wohn- und Schlafregion” genutzt wird,

(Staatsminister Bauckhagé: Das glauben
Sie doch selbst nicht, was Sie reden!)

mussen wir schwerpunktmaBig naturlich auch die weichen
Standortfaktoren ,Wohnen, Kultur, Freizeit, Tourismus, Na-
tur und Umwelt” entwickeln. Das wére eine Schlussfolge-
" rung, wenn man sich mit diesem Zustand, Rheinland-Pfalz
_ und die geographische Lage, abfinden wollte.

Wenn wir das Bruttoinlandsprodukt durch eigene‘Produk-ﬂ i

tions- oder neue Dienstleistungsarbeitsplatze im Land anhe-
ben wollen, mussen wir tiber regionale Enwicklungskonzepte
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Starke- und Schwacheanalysen ermitteln, um zielgerichet
- unsere Betonung liegt auf ,zielgerichtet” - die Strukturen

 verbessern zu wollen.

" (Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) .

Herr Schwarz, dieser Einzelplan 08 mit seinen unz&hligen For-
derprogrammen, den Sie eben iiber den grunen Klee gelobt

" haben, zeichnet sich allerdings nach  unserer bescheidenen

Einschatzung dadurch aus, dass er sich gerade dieser Frage-
stellung nicht stellt. Das ist nicht zu erkennen. Es wird fortge- -
schrieben, was die CDU angefangen hat und was Sie seit 1991
nahtlos fortgesetzt haben.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
'Bracht, CDU: Leider nicht

-~ Co fortgeschrieben!)

Meing Damen und Herren, inshesondere der Régierungsfrak-

tionen, wir haben lhnen deshalb heute auch eine ganze Rei-

he von Anderungs- und EntschlieBungsantragen zur Abstim-

’ _mung vorgelegt, die auf diese Schwachen thres Haushélts ein-

gehen und Korrekturen aufzeigen. -Ich méchte einige The-
men nennen. o ) .
Ein Withtiger Bereich ist die Regionalisierungs- und Struktur-
politik. Es geht uns dabei verstarkt um regionale Weichen-
steliungen fir eine innovative Strukturpolitik. Nicht zusétzli-
che Fluchtmagistralen - ob-auf dem Boden oder in der Luft,
sage ich einmal etwas salopp - oder noch auf lange Jahre
‘hoch subventionierte Prestigeobjekte schaffen’ regionale
Wertschdpfung und eine Starkung des Brixttoin]andspro-
- dukts, sondern die Vielfalt und die Starkung der Teilregionen
des Landes. Die europaische Integration,.die starke Regionen
als Folge des wirtschaftlichen Zusammenwachégns und als In-
tegrationsvoraussetzung betrachtet, hat zur Folge, dass die
EU-Férderung immermehr an regionale Kriterien und an die
Kooperation von regionalen Akteuren gebunden wird. Sie
wissen, dass die GA-Forderung - die Gemeinschaftsaufgabe -
- an regionale Entwicklungskonzepte gebundenist.

Dies betrifft nur ein paar Regionen in diesem Land. Wir hat-
ten in der letzten -Ausschusssitzung-den Staatssekretdr ge-
fragt, ob er bereit wére, auch fur die anderen Regionen des
‘Landes solche regionalen Entwicklungskonzepte aufzustel-
" len, die die EU bindend far ihre Fordermittel vorschreibt.
_Aber er sagte, dies halte man nicht fur notwendig. Also auch -
in diesem Punkt existiert keine Lernbereitschaft.

(Schwarz, SPD: Das stimmt
so gar nicht!})

- Natarlich! Das kénnen Sie im Protokoll nachlesen. Ich habe
es dabei, - - ’

(Schwarz, SPD: So stimmt es niéht!)

- Das stimmt.wohl! - ) ) -
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~ Zumindest dort, wo die EU fardert, haben wir die Hoffnung, -

dass mitdem goldenen Zugel in diesem Bereich auch langsam
ein Umdenken erfolgt. o e

' Globalisierung, also internationale Geschaftstatigkeit und re-
gionale Verankerung, sind bei kleinen Unternehmen nach
Untersuchungen des Fraunhofer-Instituts kein Gegensatz
miehr. Dies sagen wir seit Jahren, und das muss auch nicht
sein. Regionale_Verflechtungen, Kooperationen und Netz-
werke gewinnen an Bedeutung und kénnen Ressourcen er-
schlieBen, die einzelnen GroBunternehmen nicht zur Verfu-
gung stehen oder von ihnen teuer zugekauft werden-mus-
sen, Herr Schwvarz. - :

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
Zuruf des Abg. Schwarz, SPD)

ich komme zum Thema Dienstleistungsgesellschaft. Diese
" Branche ist schon weiter entwickelt als allgemein angenom-
men, Das freut uns. Wir denken, dass darin auch Zukunfisent-
wicklungen far Rheinland-Pfalz liegen. Bezogen auf die Be-
rufsgruppen haben die Dienstleistungsberufe in diesem Land
bereits einen Anteil von 63 %, wenn man Verwaltung und
private Dienstleistungen allgemein zusammenfasst.

Wir denken, in diesem Bereich 'sind auch weitere neue Ar-
beitsplatze zu schaffen, aber natirlich muss auch die Rah-
mensetzung von der Bundesebene mit einhergehen. Wir sind
als Land nicht allein in der Lage, dies zu tun. Aber Rheinland-
Pfalz muss die Rahmenbedingungen miigéstalten, die von
rotgran in-Berlin auf den Weg gebracht werden, Wir hoffen,
dass es nicht wie im Energiebereich zu Blockadesituationen
durch die Koalition kommt-und der rotgriine Zug an Rhein-
land-Pfalz vorbeifahrt. Das wéare negativ fur die Menschen in
diesem Land.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich mochte nun noch auf ein Thema eingehen, das wir im
letzten- Jahr zum ersten Mal in dieser Griindlichkeit behan-
delt haben. Ich spreche von der Anhérung des Ausschusses
fur Wirtschaft und Verkehr am 16. September 1999, also in
der Zeit, als auch-auf Fachebene der Haushalt 2000/2001 be-
raten wurde. Ich sage dies deshalb, weil wir bisher nicht er-
kennen kdénnen und auch in dér Vergangenheit nicht erken-
nen konnten, dass die vielen guten Anregungen, die in dieser

Anhérung zu Antragen, die von allen Fraktionen eingebracht A

wurden, sowie auch zu unserem Gesetzentwurf zum Mittel-
.standsforderungsgesetz gefihrt haben, von den Regierungs-
fraktionen oder von der Landesregierung selbst aufgenom-
men worden waren. Nichts! Gar nichts! Sie haben dabeige-
sessen, und es gaB viele gute Hinweise, Herr Schwarz, das wis-
sen Sie. Es ist jedoch nichts davon in die Gestaltung dieses
Haushalts eingejlossén;

Ich mochte einige Beispiele benennen. Im Land Qibt es Pro-
_ bleme, Innovationen in die Praxis und damit fir Ausgrindun-
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gen und Arbeitsplatze einsetzen zu kénnen. Sie haben dies
sehr vorsichtig angesprochen. Wir sind etwas deutlicher ge-
worden und haben einen Antrag vorgelegt.

Ich spreche von dem IMM. Diese gréBte Privatuniversitat der
F.D.P., die von ihrer klassischen Betrachtungsweise her wirk-

"lich eine planwirtschaftlich aufgebaute Einrichtung ist, wol- .

len wir in die Unabhangigkeit entlassen. Herr Creutzmann
und Herr Heinz, wenn sie so gut ist, wie Sie immer wieder
propagieren, dann muss sie auch fahig sein, sich am Markt zu
behaupten. ’
(Frau Gritzmacher, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Sehr richtig!) S

’ D\és, was der Kollege Heinz soeben beziglich der Streichun-

. gen von Mitteln in Hohe von 25 Millionen DM fur Technolo-

.

gie angesprochen hat, ist zum allergré8ten Teil auf die Strei-
chung der Subventionen far das IMM begrindet.

Wenn wir dieser Institution, die - Wie 'wir gehért haben - seit
Beginn Gber 140 Millionen DM vom Land Rheinland-Pfalz be- .
kommen hat, zutrauen, sich am Markt zu behaupten, dann
mussen auch Konséquenzen erfolgen. Nichts davon findet
sich jedoch im Haushalt. ‘ -~

-

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Des Weiteren gab es in-der Anhorung starke Kritik an den
Technologiezentren, die dazu dienen sollten, die Technolo-
gieférderung zwischen Hochschulen und Fachhochschulen in
Rheinland-Pfalz effektiver zu gestalten. Sie-haben dies soe-
ben auch noch einmal erwahnt. Ich nenne in diesem Zusam-
menhang nur das Stichwort Aitec. Wenn Sie also nun wieder
einen neuen Versuch machen wollen, was wir vom Grundsatz

_her begriBen, wirde uns sehr interessieren, wie Sie es denn

nun machen wollen, ohne wieder die Nummer iri dén Sand zu
setzen wie damals mit einem Geschafisfuhrer der Aitec. Seit-
dem ist nach meinem Wissen kein Versuch mehr unternom-

" men worden, die Technologieforderung und den Transfer

zwischen Hochschule und Wirtschaft und umgekehrt zu orga-
nisieren und zu gestalten: Wir sind auf Ihre Vorschlage ge-
spannt, die wir nattrlich kritisch prafen. Wenn sie gut sind,
werden wir sie natarlich unterstatzen.

Ich komme zum Thema ,Handwerk”, Die Vertreter des Hand-
werks kritisierten sowohl in der Anhérung als auch in-den
Vorbereitungen fur den Doppelhaushalt, dass es bei- den
Technologieférderprogrammen aufgrund éinzelner Férder-
voraussetzungen - beispielsweise starke Orientierung an
Grundlagenforschung oder zu hohe Bagatellgrenzen; dies
muss man im Einzelnen noch einmal diskutieren - bisher nur -
marginal bérﬂcksichfigt worden sei. Ich glaube, sogar 5 %
oder 6 % der Gesamtforderungen kommen dem Handwerk
zugute, und dabei handelt es sich zu einem groBen Teil um
Betriebe mit Ausbildungsplatzen und auch mit selbststandi-
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gen und stabilen Existenzen, die schon einer besonderen Pfle-

ge und Beachtung durch das Land bedarfen, und zwar mehr
_als so mancher GroB3hetrieb.

Herr Schwarz, eine Anmerkung zu lhrén"l?xistenzgrﬂndungs-
relativierungen kann “ich mir natarlich nicht verkneifen,
Wenn Sie sagen, 5 % sind im Prinzip stabil, Bundesdurch-
schnitt 8 %, die sich mittelfristig halten, - - - i

(Schwarz, SPD: Das habe ich-
nicht gesagt!)

s

- Doch, natirlich! Sie haBen gesagt, in Rheinland-Pfalz- - -

(Schwarz, SPD: Ich habe von innovativen
Grundern gesprochen! Fnf Prozent!)

Wir haben in den letzten zwei Tagen die Zahi 33 000 gehért.

(Schwarz, SPD: Ja, selbstﬁersténdlich!)

Dann habe ich relativiert, dass 26 000 davon auch wieder von
der Bildflache verschwinden, wobei das nicht unbedingt dig-
selbensind, aber-~- ’

(Staatsmjnister Bauckhage:
Aha, ahal)

- Ich habe nie etwas anderes gesagt, Herr Bauckhage.

Wenn man jedoch mit diesen Zahlen operiert; muss man auch

korrekt damit operieren. B .

(Schwarz, SPD: Sie kbnnen das nicht

- gegenrechnen! Das ist eine Milch-
médchenrechnung!)

" Wenn Sie heute sagen, von den gesamten Existenzgriindun-

~ gensind es nur 5 %, die tangfristig tberleben, dann'ist dies

‘doch ein Beweis fur unsere Argumente,-dass wir viel starker
darauf achten missen, wie in diesem Bereich die Mittel effi-
zient eingesetzt werden kénnen und wie man den Existenz-
granderinnen und Existenzgrandern noch mehr Hilfestellung
gibt, damit sie eine bessere Uberlebenschance haben. Das
wollen wir-schlieBlich, Wir reden doch nicht gegen die neuen
Existenzen. ’ ’

(Schwarz, SPD: Es geht um Starthilfe!
Laufen missen sie alleine!)

-Ja, gut. 7 A

Die Wirtschaftsférderung in Rheinland-Pfalz wurde in den
letzten Jahren stark ausgedehnt. Allerdings profitiert von
diesen Subventionen nicht die ‘Mehrzahl der kieinen und
mittleren Unternehmen, die die meisten Arbeijts- und Ausbil-
dungsplatZe stellen. Wie gesaigt, dies gilt nicht nur fur das
Handwerk, sondern auch fur die anderen Betriebe.
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Ich denke, in diesem Bereich muss etwas geschehen. In die-
sem Doppelhaushalt wurden die Weichénstellungen nicht er-
kannt. In diesem Zusammenhang kénnen wir nur darauf ver-
weisen, die Anhérung hat in diesem Bereich wohl nicht zu ei-
nem Umdenken innerhalb der Landesregierung gefithrt. ’

'Ein weiterer Punkt, der ebenfalls von Wirtschaftsvertretern
bei der Anhérung genannt wurde, wurde charakterisiert un-
ter dem Begriff: ,Lieber InfrastrukturmaBnahmen oder
~einrichtungen fordern, die moglichst allen oder vielen offen- 4
stehen, statt einzelbetrieblicher Férderung, die den Wettbe-
werb verzerrt”. Das jst eine klare Botschaft gewesen, die bei
der Anhorung zu héren war. Wir merken bisher nicht, dass
solche grundlegenden AuBerungen und Feststellungen-im -

- Doppelhaushalt ihren Niederschlag gefunden haben. Sie wis-
sen, dass wir.daflir geworben haben, zu einer solchen Anho-
rung zu kommen, wobei wir auch im Nachhinein allen Frak-
tionen dafir danken, dass es in diesem Landtag maglich wur-
de, zu einem so wichtigen Komplex eine Anhérung durchzu-
fuhren. Das finde ich in Ordnung. Aber nun missen auch

_Konsequenzen ahs diesen neuen Erkenntnissen gezogen wer-
den, - '

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir haben, bezogen auf die Thematik ,Wissen und Know-
how vermitteln statt einzelbetriebliche Forderung”, einen -
Schwerpunkt in unserem Mittelstandsforderungsgesetz inte-
griert.

Winken Sie nicht ab, Herr Schwarz. Sie wissen, dass die Pro-
bleme so sind, wie sie dort diskutiert wurden, dass namlich
gesagt wird, wir brauchen eine Vernetzung. Wir haben eini-
ge hundert Férderprogramme. Wir haben oft nicht die Még-
lichkeit, an die Informationen heranzukommen. Eine Vernet-
zung des Wissens und eine Integration der verschiedenen
Fordermoglichkeiten werden von allen gesehen und wurden
auch nicht bestritten. ’

Far uns bleiben aus der Anhéruhg als Fazit drei Punkte:

1. Es géb tibereinstimmende Kritik an der Uniiberschaubar-
keit und an der fehlenden Zielgenauigkeit der unzahligen
Forderprogramme. Es gab die Aufforderung an die Politik,
dies zu andern. Dass die Kammern und die NutznieBer dieser
Forderprogramme das nicht selbst getan haben, kann man
bedauern, Herr Schwarz. Sie wissen aber, worauf das beruht.
Die Aufforderung an die Politik war aber deutlich, dies aus
vielerlei Griinden zu andern.

2. Tragfahige Konzepte im Wirtschafts- und Strukturbereich -
mussen dkologische und konomische Gesichtspunkte am Be-
ginndes 21. Jahrhunderts miteinander verkntpfen. -

3. Die Wissensvermittlung und der Informationsaustausch
sind in Zukunft wichtiger als Zinszuschisse fur Investitionen.
Das ist eine Erkenntnis, die bei dieser Anhérung zumindest
far uns deutlich hertberkam.’
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ich komme nun zu einer weiteren Schlussfolgerung, die sich
in unseren Antragen, aber nicht im Wirtschaftshaushalt der
Landesregierung wiederfindet.

(Staatsminister Bauckhage:
Dasist auch gutso!)

Die Mittelstandsférderung des Landes muss zukinftig insbe-
sondere folgende Kriterien bertcksichtigen:

1. Wir fordern die Erhéhung der Transparenz bei den beste-

henden Forderprogrammen, Subventionsbericht und allem, *

was daraus erfolgt, zum Beispiel aber auch die Einrichtung re-
gionaler Beratungs- und Dienstleistungsagenturen zur Ban-
delung und Vernetzung von Leistungen.

(Zuruf von Staatsminister Bauckhage)
- Sie mussen wirklich anfangen, zu verstehen, was die Leute
lhnen sagen wollen. Sie sollten sich nicht formalistisch hinter
thren alten Denkschablonen verstecken. Machen Sie Ihren
Kopf.auf.

{Schwarz, 5PD: Nein!}

Wir sind bereit, auch undogmatisch mit'lhnen in der Sache zu
diskutieren. -

(Staatsminister Bauckhage:
Das muss nicht sein!)

Wir haben kein Problem damit. Die-Schuldenentwickiung des
Landes und die mangelnden Erfolgszahlen in den Statistiken

beweisen uns, dass Sie auch fruher oder spater auf diesen -

Dreh kommen werden.

2. Die weitere Schlussfolgerung ist, dass es einer verstarkten
Forderung von QualifizierungsmaBnahmen und Wissensver-
mittlung sowie der Aus- und Weiterbildung und der Entwick-
lung und des Einsatzes von integrierten und vorsorgenden
Umweltlésungen. in Unternehmen bedarf. Die Chancen-
gleichheit far Frauen muss viel starker in den Vordergrund
geruckt werden. Die Férderung von Unternehmenskoopera-
tionen muss viel starker entwickelt werden. Obwohl sie theo-
retisch dort steht, findet sie nicht statt. Last, but not least ist
zu nennen, dass es eine zeijtliche Bégrenzung von finanziellen
Férderprogrammen und eine zeitliche Wirkungsanalyse von
Forderprogrammen geben muss.

Auf die einzelnen Anderungs- und Ent.échlieBungsantrége,
die wir zu diesem Komplex eingebracht haben, méchte ich
aus Zeitgrinden nicht eingehen.

(Schweitzer, SPD: Schadel)

- Sie kénnen das nachlesen.

(Dr. Schiffmann, SPD: Nein!)

Ich méchte noch einen Hinweis zu der Ausbildungsplatzsitua-

_tion geben. Wir haben in einem EntschlieBungsantrag ein
. rheinland-pfalzisches Programm zur beruflichen Ausbildung

von Jugendlichen gefordert. Wir meinen es ernst damit, dass
dies von threr Seite gepraft werden soll. Wir wirden auf thre '
Reaktionen warten. Mit diesem Antrag tragen wir der tat-
sachlichen Ausbildungsplatzsituation in diesem Land Rech-
nung. Wir fordern von der Landésregierung, dem positiven -
Beispiel der Bundesregierung zu folgen und ein eigenes er-
ganzendes Programm zum Abbau von Jugendarbeitslosigkeit

. aufzulegen, statt sich von den tatsachlich fehlenden Ausbil-
dungsplatzen wegzudrehen, -

Herr Schwarz, ich hoffe, wir bekommen in diesem Hause mit
einer ernsthaften Debatte und ernsthaften Anstrengungen
ber das hinaus, was die Wirtschaft und der Staat bisher ge-
tan haben, dieses Problem in den Griff. Diese Zeitbombe mis-
sen wir entscharfen, Sie wird ansonsten in wenigen Jahren zu
anderen Reaktionen bei diesen Jugendlichen ftthren. .

Fazit und Schlusssatz von mir: Der Haushalt des Wirtschafts-
ministeriums strahit den Subventionsmief des letzten Jahr-
hunderts aus. Die Starkung von innovativen Ansatzen far die
jungen Menschen im Land ist far uns nicht zu erkennen.

Vielen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRONEN)

Vizeprésident Schuler:

Zu einer Kurzintervention erteile ich Herrn Kollegen
Creutzmann das Wort.

Abg. Creutzmann, F.D.P.;

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Nachdem Herr

' Rieth genauso wie der Herr Kollege Béhr immer wieder das

Bruttoinlandsprodukt als Indikator fir die schlechte Politik
dieser Landesregierung angedeutet hat, mussen Sie einmal
tberlegen und lhren Grips etwas anstrengen, warum das so
ist. Das ist eine ganz einfache Sache. in diesem Land Rhein-
land-Pfalz gibt es ein grofies chemisches Unternehmen, das
durch den Preisverfall auf dem Chemiemarkt eine Mil-
liarde. DM Umsatz in den letzten Jahren weniger hatte. Das '

"Bruttoinlandsprodukt ist also um diesen Betrag gesunken.

Meine Damen und Herren, das ist die Erklarung.

Auch der Streit um Existenzgrandungen und Konkurse nitzt
uns gar nichts. Es gibt in diesem Land nur einen Indikator fur
eine erfolgreiche Wirtschaftspolitik, ob wir es namlich durch
das, was wir machen, schaffen, mehr Menschen in Arbeit zu
bringen. : )

(Beifall bei F.D.P. und SPD -
Schwarz, SPD: So ist est)
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Nur das ist der Indikator. Alles andere und Ihre statistischen
Zahlen sind dummes Zeug. Mir niitzt keine Neugruindung,
wenn dadurch l(eine Arbeitsplatze entstehen.” Dann kénnen
Sie noch 10 000 Neugrandungen haben, wenn diese-aber kei-
ne Arbeitsplatze bringen, dann kénnen Sie .das bejubeln,
aber das niitzt uns gar nichts. Der entscheidende [hdikator
fur die Frage, ob die Politik dieser Landesregierung, also die
Strukturpolitik und Férderpolitik, erfolgreich ist, ist dle Schaf-
fung von Arbeitsplatzen.

“Was die Arbeitslosenzahlen betrifft, stehen wir in diesem
Land an drittbester Stelle. Darauf kénnen wir stolz sein. Ich
sage lhnen, lassen Sie.die Spielerei mit Ihrer Statistik, Herr
Rieth. Das bringt uns doch alles nichts. Ich sage es noch ein-
mal, es bringt uns alles nichts, wenn keine Arbeitsplatze ge-
schaffen werden. Das ist da$ einzige Kriterium. Daran lasst

sich Bundeskanzler Schroder messen. Das ist richtig an seiner . -

Politik. Daran muss sich auch diese Landesreglerung messen
lassen.

{Beifall bei F.D.P. und SPD -
Zurufe von der CDU}

Vizeprasident Schuler:

Herr Kollege Schwarz, Sie haben das Wort zu einer Kurzinter-
" vention. Dann kann der Herr Kollege Rieth direkt auf die bei-
den Kurzinterventionen eingehen.

Abg. Sr:hwarz, SPD:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Ich habe zwei ’

Punkte, die ich Herrn Rieth entgegenhalten méchte. Der ers-
te Punkt ist, er redet von Dienstleistungsagenturen und Un-
ternehmenskooperationen. Wissen Sie, Unternehmensko-
operationen sind nur méglich, wenn zwei Partner in der Lage
und bereit sind, zusammenzugehen. Sie kdnnen keinen Hund
zum Jagen tragen, Sie mussen schon bereit sein, zwei zu fin-
~ den. Das werden Sie auch mit keiner neuen Agentur errej-

chen, sondern das erreichen Sie dadurch, dass Sie moglichst
- beiden Hilfestellung geben und diese erkennen, dass sie zu-
sammengehen kénnen. Das hat iberhaupt nichts mit Férde-
.rung zu tun, sondern das hat etwas damit zu tun, dass man

ein entsprechendes Klima schafft.

Ich komme nun zu dem zweiten Punkt, namlich zu den einge-
tragenen Ausblldungsverhaltmssen und zu dem von lhnen
geforderten Landesprogramm. Wissen Sie, wenn es zutrifft
- das sagen Sie selbst -, dassfur die Ausbildung im Grunde ge-
nommen die Wirtschaft verantwortlich ist, dann ist zunachst
einmal dorthin zu zeigen. ‘ - :

(Rieth,fBﬁNDNIS QOIbIE GRUNEN:
Das haben wir doch gemacht,
das niitzt aber doch nichis!)
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Das Bundesprogramm lauft jetzt. Ich habe au‘ch»ge\sag't, wir
habén ein ganz groBes Problem mit solchen Programmen.
Wir beginnen mit einer uberbetrieblichen Ausbildung. Dann
missen diese jungeri Leute in eine praktische Ausbilding.
Diese praktische Ausbildung geht aber wieder nur in Wirt-
schaft und Verwaltung. Also ist der einzige Weg, den wir
wirklich beschreiten sollen und kénnen, mit {ienen zu reden,
die in der Lage sind, auszubilden, damit sie diesen Weg mit
uns gehen. ich bin der Meinung, dafir reichen die derzeiti-

gen Programme, die das Land und der Bund auflegen, die die -

Arbeitsverwaltung begleitet, durchaus.

‘(Beifall der SPD)

Vizepréasident Schuler:
Frau Kollegin Pepper,-Sie haben ebenfalls zu einer Kurzinter-

vention das Wort. Dann hat der Kollege Rieth das Wort zur.
Erwiderung. Damit schlieBen wir den Komplex.

Abg. Frau Pepper, SPD:

" Herr Prasident, meine Damen und Herren! Es ist schon inte-
_ressant, wenn man aus der gleichen Region wie mein Kollege- _

Dietmar Rieth kommt, seine Ausfithrungen anzuhoren. Wenn
man sich die einzelnen Punkte ansieht, die Sie erwahnt ha-
ben, finde ich es notwendig, einmal zu tberlegen, ob ‘man
die Punkte, die Sie so kritisch betrachtet haben - bezogen auf
die Region, die Sie vertreten wollen, in der Sie auch ein Amt
anstreben -, wirklich einmal als Beispiel nimmt, wie Struktur-
und Entwicklungspolitik in Rheinland-Pfalz aussehen kann.

Sie haben die’ Pendler angesprochen. Mit den Pendlern er-
folgt ein Qualifizierungs- und Informationstransfer, der uns
in vielerlei Hinsicht zugute kommt. Ich will das Beispiel Tech-
nologiezentrum Rheinbreitbach nehmen. Dies ist ein Beispiel
dafur, wie ein Transfer in hohem MaBe begiinstigt wird. Es

" entstehen gute Kontakte zur Uni Dortmund genauso wie zur -

Uni Kaiserslautern, und es erfolgt ein Austausch von Men-
schen, Arbeitsplatzen und Informationen.

Der Kreis, aus dem wir»kommer—\, ist geradezu klassisch, was
diese Pendlersituation angeht. Gestern ist es schon einmal

angedeutet worden: Wir haben einen hohen Zuwachs von

Menschen, ‘besondersjungen Familien. Damit verbunden ha-
ben wir einen hohe Zuwachs von neuen Arbeltsplatzen in
Dlenstlelstungen, in Zukunftsbranchen.

(Kuhn, F.D.P.:-Richtig, das ist Uberall so!}

Das hat unter anderem damit etwas zu tun, dass wir die )
Verkehrs- und Infrastrukturpolitik entwickelt haben. Der

Rheinland-Pfalz-Takt, ‘ganz simpel die Vertaktung einer Er-
reichbarkeit von Stadten, zum Beispiel K5ln oder Koblenz, er-
leichtert den Menschen, zu ihren Arbeitsplétzen zu kommen.
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Ein letztes Beispiel, das stimmig-ist und zeigt, wie wir uns in.
Rheinland-Pfalz weiterentwickeln mussen. Wir bauen neue .

Fachhochschulen mit regionenbezogenen Aspekten.
(Beifall bei SPD und F.D.P.)

Das heiBt, es entsteht ein Synergieeffekt. Wir bieten,QdaIiﬁ-
zierung in hachstem MaBe an und ermoglichen jungen Men-
schen, in unserer Region zu bleiben und sich dort weiterzu-
qualifizieren. ) .

Diese Punkte verdeutllchen doch, dass wir genau die nchtlge
ertschaftspolltlk betelben,

(Rieth, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Nein, das ist styittig!)

dass wir Strukturpolitik betreiben und dass wir diese Ansétze
weiterentwicklen missen. Das ist spannend - nicht das ande-
re, was Sie erzahlt haben.

{Beifall bei SPD und F.D.P.}

1

Vizeprésident S;hdler: )

Herr Kollege Rieth, Sie haben das Wort. -

Abg. Rieth, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Der Reihe nach:
Herr Creutzmann, Bruttoinlandsprodukt pro Einwohner,
_ nicht pro Beschaftigten. Das hat auch hier niemand behaup-
- tet., Beim Bruttoinlandsprodukt pro Beschaftigten liegen wir
bundesweit im o'befen Drittel. Das wissen wir selbst.

(kuhn, F.D.P.: Aber!)

Aber das Bruttoinlandsprodukt-pro Einwohner ist schon ein
MaBstab far das, was an Wertschopfung, an Einkommen fir
die Menschen zur Verfugung steht. :

{Schwarz, SPD: Ja, darum kommen"
sie her, wenn sie es verdienen!)

" _ Da liegen wir im Vergleich der Bijndesrepublik auf einem Le-
vel von 80 %. Ich habe eben deutlich gesagt, wenn Sie sich
damit zufrieden geben, dann missen Sie damit rechnen - zu
der anderen Region komme ich gleich, Frau Pepper -, dass vie-
le Menschen nicht in Rheinland-Pfalz bleiben wollen, dass sie
abwandern-wollen.

(Schwarz, SPD: Was sollen
diese Hirngespinste?)

Sie leben hier, aber sie arbeiten nicht hier, weil hier die-Vor-
aussetzungen dafir nicht vorhanden sind, wieil sie anderswo

" mehr vérdienen. 5o einfach istdie Rechnung.

- (Frau Pepper, SPD: Kirchturm-
denken ist das!)

Das heift, Wertschépfung und Einkommensentwicklung drif-

- tenimVergleich zu anderen Bundeslandern auseinander.

(Kuhn, F.D.P.: Wirsind ein
Einwanderungsland!)

Herr Kollege Schwarz, die Unternehmenskooperationen ste-
hen seit Jahren in den Haushalten des Wirtschaftministeri-
ums. - ) '
(Schwarz, SPD: Und gelingen!) -
Wenn ich den Mittelabfluss sehe und wenn ich sehe, was -
-wirklich damit passiert, dann kann ich nur sagen, das ist ein
Armutszeugnis. Sie kénnen sich als. Mitglied einer Regie-
rungsfraktion ‘nicht hier hinstellen und die Probleme be-
schreiben. Sie sind in der Regierungsfraktion dafur verant-
wortlich, dass die Probléme mit den Kooperatlonen gelost
werden.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
Vereinzelt Beifall bei der CDU}

Sie kénnen uns nicht vorwerfen, dass wir die fehlvende Effi-
zienz bei den Kooperationen aufzeigen. Es ist ihr Job, darauf
hinzuwirken, dass die Probleme gelost werden.

Frau Pepper, ich habe mich gefreut, dass Sie den Hinweis auf
die Region nordliches Rheinland-Pfalz gebracht haben. Hier
haben wir, auch was die Einkommenssituatio_h der dort le-
benden Menschen betrifft, einen deutlichen Unterschied zu
verschiedenen anderen Landesteilen - ich will das einmal vor-
sichtig ausdricken. Das begrtiBen wir und das bestatlgt das,
was ich eben gesagt habe.

(Frau Pepper, SPD: Mit grofien
Hilfen des Landes!)

- Wenn ich die Hilfen des Landes nach Regionen aufgeteilt-
vergleichen wirrde, wirde ich sagen, der Norden von Rhein-
land-Pfalz hat sich in den vergangenen Jahren sehr beschei-
den verhalten. B

(Frau Gratzmacher, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
~ Aberjadoch! - ’
Frau Pepper, SPD: Aber effektivi)
Die Region, die Sie ansprechen, die Mittelrheinschiene Neu-
wied, Koblenz, Andernach, ist bei den Hilfen des Laﬁdes*sehr
bescheiden weggekommen. Herr Schwarz, das wissen Sie
auch. Trotzdem zeigt sich eine positive Entwicklung bei den
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Arbeitsplatzen und den Einkommen. Das ist der entscheiden-
de Punkt. Die Leute gehen dorthin, wo sie 10 %; 15 % oder
20 % mehr verdienen, und das ist in der Region der Fall. Des-
halb ist die Dienstleistungsregion Bonn, Koblenz, Neuwied’,
Andernach schon mehr und mehr als Einheit zu sehen.

- Ich will damit sagen: In dieser Region entstehen naturlich
auch Arbeitsplatze, die in anderen Landesteilen nicht entste-
hen, wo die Leute wirklich nur pendeln. Wir haben auch Ein-
pendlungen aus Nord rhein-Westfalen; das wissen Sie auch.

. (Staatsminister Bauckhage:
So etwas gibt es auch!)

Auf eines bin ich stolz, weil ich seit vielen Jahren in der Kom-
munalpolitik vor Ort tatig bin: Wir haben nach Mainz auch
die niedrigste Arbeitslosenquote im Land. Das ist mir schon
bewusst. )

(Schwarz, SPD: Auch Landespolitiki)
" - Auch Landespolitik, na ja. Wovon trdumen Sie nachts?

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

. Vizeprééiden‘: Schuler:

Far die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN erteile ich der Kol-
legin Frau Kiltz das Wort zu dem Themenkomplex ,Verkehr”,

Frau KolleginKiltz, wollten Sie sprechen?
(Dr. Golter, CDU: Die Frage ist
‘eine Beleidigung!)
" Abg. Frau Kiltz, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: -

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Ich will thnen na-

tirlich totz einer Triefnase die Vorstellungen der GRUNEN-

zur Verkehrspolitik darlegen. Aber wir sind alle vom Schnup-
fen etwas gebeutelt.

Meine Dameh und Herren, auch der vorliegende Entwurf

zum Doppelhaushal’f 2000/2001 macht wieder deutlich, dass

die Landesregierung erstens die falschen Priorititen in der

Verkehrspolitik setzt und zweitens dies auch noch unserids
"ot i

{Schwarz, SPD: Da ist eine Kluft zwischen
Herrn Bracht und lhnen‘!)

- Herr Schwarz, vielleicht fuhlen Sie sich in der Mitte ganz
wohl. - Das Erste lasst sich an der Verwendung der Landesmit-
tel nachlesen, das Zweite an der Aufstellung der Baupro-
gramme. ’

Bevo'r' ich darauf eingehe, aber noch eine Bémerkung. Werte

- Kolleginnen und Koilegen, der landliche Raum stirbt nicht,

(Schwarz, SPD: Das ist richtig!)

" wenn wir den StraBenbau herunterfahren, den Schwerpunkt
. dabei auf die StraBenunterhaltung, auf die Bestandssanie-

rung unseres dichten StraBennetzes legen und den
OPNV/SPNV starken.’
(Brachf, CDU: Dafur ist
kein Geld da!)

Damit verbessern wir die Mobilitatschancen-aller Menschen
im landlichen Raum, und darum geht es uns an erster stelle.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRONEN)

Meine Damen und Herren auf den Banken der Regierungs-.
fraktionen, wenn wir die Mittel dieses Doppelhaushalts hin-
zunehmen, haben Sie seit Beginn ihrer Regierungsverantwor-
tung 1991 bis einschlieBlich 2001 Gber 2,5 Milliarden DM an
Landesmitteln fir den -StraBeribau bereitgestellt - ohne
GVFG-Mittel, ohne FAG-Mittel etc. -, davon allein 400 Millio-
nen DM far die Mitfinanzierung von Bundesstraen. Dem ste-
hen ganze 45 Millionen DM far Busse und Bahnen aus Lan-
desmitteln gegentber. Ich rede jetzt nicht von den durchge-
reichten Regionalisierunggmitteln des Bundes, mit denen Sie
den Rheinland-Pfalz-Takt ausgebaut haben. Herr Minister,
ich werde Sie auch nicht dafar loben, dass Sie diese zweckbe-
stimmten Mittel fur den Ausbau des SPNV und des OPNV -
zweckgemaB verwendet haben, weil das eine Selbstverstand-
lichkeit ist.

(Zuruf des Staatsmfnisters Bauckhage)

- Dass ich das von Herrn Bracht nicht richtig finde, wissen Sie.

'A’n dieser Stelle waren wir uns in der Verkehrspolitik aus-

nahmsweise immer ejnig. - ich rede davon, wie die Landesre-
gierung ihre Schwerpunkte mit Landesmitteln gesetzt hat
und auch in diesem Doppelhaushalt weiterhin setzt. Sie be-

_ vorzugen eindeutig den StraBenbau, fiir den Sie im Entwurf

2000/2001 insgesamt 430 Nillionen DM zur Verfigung stel-
len. Damit nicht genug - mit dem EntschlieBungsantrag zur
Umschichtung von GVFG-Mitteln zu Gunsten des kommuna-

_ len StraBenbaus schranken Sie die Mittel fur MaBnahmen des

Umweltverbundes, far den ohnehin nur 5,1 Millionen DM in-
vestive originare Landesmittel zur Verfigung gestellt waren,
weiter ein und verzégern damit MaBnahmen, die lange aber-
fallig waren. v '

Was wollen Sie denn nun aus dem Bauprogramm schieben?
Wollen Sie Speyer warten lassen? Darber wird sich die Frau
Kollegin Ebli nicht freuen. Wollen Sie den Bahnhof Bad
Sobernheifn hinauszégern?

(Porksen, SPD: Was?) ’ -
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‘Wollen Sie Bushaltestellen in Koblenz spater machen oder

den Regiobahnhof Wissen? Das mussen Sie den Leuten vor
Ortsagen.

(Pérksen, SPD: Dassagtihr
doch alles schont)

Zunachst verktindet der zustdndige Minister im Ausschuss

lauthals, dass mit dem weiteren Ausbau des Rheinland-Pfalz-
Taktes nun erst einmal Schiuss sei und stattdessen Bahnhaofe
und Haltestellen saniert wirden.

Dann besinnt man sich im Regierungslager wieder anders
und reduziert die daftr bereitgestellten Mittel, um sie dem
kommunalen StraBenbau draufzusatteln. Meine Damen und
Herren, es stehen doch noch 80 Millionen DM FAG-Mittel fur

den kommunalen StraBenbau zusétzlich im Einzelplan 20 zur -
- Verfuigung. Ich verstehe diese Aufregung nicht.

Werte Kolleginnen und Kollegen der CDU, Sie setzen dann
mit lhren Anderungsantragen noch eins drauf. Sie schieben
frohlich SPNV/OPNV-Mittel in den LandesstraBenbau und in
den kommunalen StraBenbau um und stellen damit solche

_ sinnvollen Dinge wie zum Beispiel die Sanierung der Huns-

-

rickbahn in Frage. Herr Bracht, das kann ich von thnen, der
Sie vom Hunsrick kommen, Gberhaupt nicht nachvollziehen.

L (Schwarz, SPD: Dés tutsogar weh!)

* Wir werden diese Antrage naturlich genauso wie die GVFG-

Mittel-Verschiebung der SPD- und F.D.P.-Fraktion ablehnen.

Herr Kollege Schwarz, die City-Bahn Kaiserslautern, ein Pro-
jekt, das auch wir wollen, das Sie eben im Zusammenhang
auch mit der Reaktivierung der Bachbahn Richtung Weiler-
bach als CDU-Projekt bezeichnet haben, kostet in der ersten

_ Abfolge erstens weniger, als Sie gesagt haben,

{Schwarz, SPD: 24 Millionen DM)

~ 20 Millionen DM im ersten Abschnitt -, und-zweitens ist es

auch ein Projekt lhrer Parteigenossen vor Ort. Der Roland

Dings--- . '

(Porksen, SPD: Wer istdenn Dings?
Hier heiBt keiner Dings!)

- Roland Lang ist gerade nicht da. Auch sie sind dafir, dieses
Projekt voranzutreiben, Das ist keln CDU-Projekt oder ein
"SPD- PrOjekt

(Schwarz, SPD: Es ging mir nur um
die Scheinheiligkeit bei diesem

Thema, nicht um das Projekt!)

Meine Damen und Herren, wir setzen andere Schwerpunkte

" als Sie. Wir wollen Ernst machen mit einer Verkehrswende in
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Rheinland-Pfalz, wie sie zuletzt das Verkehrswendeforum
Rheinland-Pfalz auf seinem Kongress im November gefordert
hat. - ’
(Creutzmann, F.D.P.: Falsch! -
Porksen, SPD: Was habt ihr
mit Ernst vor?)

Herr Bracht, Herr Schwarz und Herr Heinz, Sie waren auch da.
Sie haben auch das Manifest gelesen. Sie haben auch zur
Kenntnis nehmen dirfen, dass sich dort alles an Umweltver-
banden, Verkehrsverbanden, Verkehrsinitiativen versammelt
hat, die fur eine positive Politik streiten, und auch welche, die
sich gegen groB dimensionierte Projekte wie zum Beispiel
den Hochmoselibergang wehren. Die haben sich gemeinsam
auf etwas geeinigt und die Stimme fur eine Vekehrswende
erhoben. Herr Bracht, da sind im Ubrigen auch Menschen da-
bei, die im landlichen Raum wohnen und sich dort fortbewe-
gen.” . .

A

(Bracht, CDU: Die Beschliisse sind schadlich
far den landlichen Raum!)

Ich muss an die Ausftthrungen des Herrn Dr. Gélter von vor- )
gestern ankniipfen. Wir sitzen jetzt doch nicht auf den Bau-

- men und brauchen dle StraBBen, um herunterzukommen. Wir
haben schon sehr viele. -

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

tch kenne kein Dorf, das keinen StraBenanschluss hat. Der
Kollege Rosenbauer - jetzt ist er da - ist sicherlich nicht des-
halb nicht hierher gekommen, weil sein Dorf nicht mit einer
Straf3e angebunden ist. Ich finde, Sie mussen

(Frau Gritzmacher, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Die Kirche im Dorf lassent) -

auch ein bisschen darauf achten, wie Sie Rheinland-Pfalz,\was
die StraBen angeht; auch klein reden, was wir da alles noch
brauchten. Legen Sie endlich einmal den Schwerpunkt auf
die StraBenunterhaltung. Da brauchen wir zurzeit ir'n. Jahr
tber 100 Millionen DM. Das hat sich in den letzten zehn Jah-
ren um 20 Millionen DM jahrlich gesteigert, Darauf ist jetzt
der Schwerpunkt zu legen. 4

ich muss an dieser Stelle darauf eingehen, dass wir in dieser
Woche eine Vorkampferin far die Reaktivierung von Eisen-
bahnstrecken verloren haben. Herr Schwarz, Sie nicken. Frau
Troescher wird nicht mehr mit an vorderster Front fir die Re-
aktivierung von Eisenbahnstrecken ‘kémpfen konnen. Sie ist
sozusagen mitten im Einsatz bei einer Veranstalting verstor-
ben: Ich bedauere das sehr, weil wir damit eine der wehigen
Frauen verloren haben, die sich ganz intensiv und engagiert
fur eine Verkehrswende in Rheinland-Pfalz mit eingesetzi ha-
ben. Manche schauen jetzt. Die Verkehrspolitikerinnen ken-.
nen-sie-alle. Herr Bruch nickt. Sie hat uns alle immer sehr in-
tensiv durch Anschreiben gebeten, sich dafiir einzusetzen, di-
verse Eisenbahnsirecken in Rheinland-Pfalz zu reaktivieren.
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Angelika Troescher lebt nicht mehr. Das ist sehr-bedauerlich,

Ich wollte das an dieser Stelle einmal erwahnen. Ich sehe, die”

Kollegen aus den Verkehrsabteilungen nicken und empfin-
den diesen Verlust auch.

Meine Damen und Herren, wir haben alles das, was sich auf’

dem Verkehrskongress, den ich angesprochen habe, geban-
-delt hat, in unsere EntschlieBungsantrage mit eingeflochten.

Ich méchte sie nicht im Einzelnen vorstellen. Sie haben sie ge-

lesen. Es sind zum Teil auch bekannte Positionen noch einmal
.dargestelit, )

(Porksen, SPD: Das ist richtig!
Das stimmt!}

Wir wollen keinen neuen Briickenbau am Rhein, wir wollen.

aber mehr Verbindungen far dle Menschen auf belden Rhein-

sejten. .

(Porksen, SPD: Sie wollen sie
torpedieren!)

Wir wollen keinen Hochmoselubergang. Wir wollen statt des-
sen Alternativen prufen, wie auf vorhandenen Strecken
- nicht auf- Alternativtfassen, sondern auf vorhandenen
Strecken - Ausbau vorgenommen werden kann durch Ubé_r-
holspuren oder notwendige Ortsumgehungen, die die Situa-

tion fur die Region verbessern, nicht um eine neue Transit-

strecke durch das Land zu schlagen.

- Meine -Damen und Herren, wir haben im vergangenen Jahr

eine GroBe Anfrage zur Frauenmobilitat in Rheinland-Pfalz .
gestellt und eine auBerst unbefriedigende Antwort darauf -

erhalten, die einmal mehr deutlich machte, dass sich die An-
forderungen des ;gender mainstream” - wir hatten vorge-
stern schon davon die Rede, und Herr Bruch hat es sich, glau-

be ich, buchstabieren lassen - noch nicht zu allen Herren im.

‘ Ve}kehfsminis‘;erium herumgesprochen haben. Die Aufgabe,
den Mobilitéatsbedtrfnissen von Frauen in dem einen oder

anderen -Modellprojekt nachzugehen und ihre Mobilitats-

chancen zu verbessern, schieben Sie, Herr Minister, gern dem
Frauer;miriisterium zu und belassen es auch dort.

Mei}1e Herren in der Regierung und meine Herren Kollegen
verkehrspolitischen Sprecher der Regierungsfraktionen, 50
geht es nicht. Die rheinland-pfalzische Verkehrspolitik muss
sich als Ganzes an den unterschiedlichen Mobilitatsbedarfnis-
sen von Menschen jedén Alters, behindert oder nicht, mit Ein-
kaufstasche und Kinderwagen, mit oder ohne Pkw, zu Fus,
per Fahrrad, auf langen Wegen oder auf kurzen kombinier-
ten Wegen, wie es bei der Hausarbeit und der Versorgungsar-
beit oft der Fall ist, orientieren, Das muss der wichtigste MaB-
stab des Verkehrsministeriums werden.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Herr Minister Bauckhage, deshalb reicht es auch nicht, dass
Sie bei der Erarbeitung des neuen Landesverkehrsprogfamms

nur die IHK und die HWK einbeziehen und eine Umfrage un-
ter den Wirtschaftsbetrieben machen. Es gilt, Menschen mit
unterschiedlichen Mobilitétsbedﬁrfnissen zu beférdern und
Guter zu transportieren; beides moglichst umweligerecht
und auch sozial gerecht. Wir wollen mit unseren Anderungs-
antragen und EntschlieBungsantrigen auch in diesem Be-
reich etwas tun, Wir wollen den Frauenbeaufiragten Mittel
bereitstellen, damit sie sich, wenn siereinbezogen werden
- da geht die Bitte an den Finanzminister, der ist jetzt nicht

" da, sie endlich als Tragerinnen &ffentlicher Belange anzuer-

kennen -, Fachkompetenz einkaufen kénnen, um sachigerech-
te Vorschlage in der Verkehrsplanung vor Ort machen zu
kénnen.

- (Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das ist eine Aufgabe, die dem landlichen Raum wirklich nut-
zen wirde, Herr Bracht. Wenn man dann noch verstarkt Mo-
dellprojekte machen warde, wie zum Beispiel den Mittwochs-
bus in Bitburg - den kennen Sie vielleicht nicht - oder den
Marktbus in Kirn - das sind spezielle ‘Mobilitatsangebote,
Dienstleistungen, die auf viele Menschen in.den jeweiligen

.Regionen abgestimmt sind, die das dann auch nutzen kon-

nen -, und-Sie so etwas fordern wirden, das wiirde schon
eher in Richtung Offensive landlicher Raum gehen, zumin-

_destim Bereich Verkehr

Meine Damen und Herren der Regierungsfraktionen, Sie set-
zen nicht nur die falschen Schwerpunkte, Sie tun dies auch
noch véllig unseriés mit ungedeckten Schecks in die Zukunft -
tber private Vorfinanzierung und mit‘Bauprogrammen, die
eher an Wunschzettel ans Christkind denn an solide investi-

" tionsprogramme erinnern. Wie war das - jetzt ist Herr Beck

nicht anwesend - mit dem Leitgedanken, den er bei der
Grundsatzaussprache vorgetragen hat, dass mah es der fol-
ger{den Generation schuldig sei, ihre Gestaltungsspielraume
nicht einzuengen? Wie passt das zu den 1,1 Milliarden DM
Vorbelastung der Haushalte durch die private Vorfinanzie-

i rung? Wir meinen, das passt'gar nicht.

" Die neue Ehrlichkeit, die sich Herr Mertes mit uns selbst, mit

den Blrgerinnen und Bargern, vorgenommen hat, kann ich
im Bauprogramm der Landesregierung wirklich nicht wieder-
finden. Allein im LandesstraBenbautitel - Herr Schwarz, Sie
erinnern sich, wir diskutierten das im Ausschuss far Wirt-
schaft und Verkehr - findet die geneigte Leserin, dass nur 96
von den 314 aufgelisteten MaBnahmen tberhaupt im Dop-
pelhaushalt veranschlagt sind und nach Ablauf des Jahres
2001 noch 816 Millivb,n,en DM fir die Folgejahre zur Finanzie-
rung anstehen: Bei den Bricken und Stitzwanden ist das Ver- -
haltnis noch krasser. Ganze sechs von 87 aufgehsteten MaB-

" nahmen sind veranschlagt.

(Schwafz SPD: Sie wollen damitsagen, - -

- wir haben.zu wenig-Geld, und das

nehmen Sie jetzt auch noch weg!)
- Nein, Moment, meine Folgerung ist eine ganz andere, als Sie
meinen: 57 Millionen DM bleiben dann fur die Folgejahre. Sie
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haben bei-der Beratung im Ausschuss darum gebeten, dass
die Landesregierung doch bitte nur die Projekte aufnehmen
“solite, die sie auch in diesen Jahren finanziert, Das Ergebnis
ist, dass Sie selbst zusammen mit der F.D.P. noch einen weite-

ren Anderungsantrag gestellt haben, um weéitere MaBnah-

men ohne Finanzierung in das Bauprogramm aufzunehmen,
Was ist das? Wackelt da wieder der Schwanz mit dem Hund,
oder was istdas? Ich verstehe das nicht.

In Berlin singen lhre Kollegen gemeinsam mit meinen Kolle-

gen das Lied von der neuen Ehrlichkeit in den Investitionen
im Verkehrsbereich. Sie stellen ein planungssicheres Investi-

tionsprogramm vor, das im Wesentlichen nur begonnene und .

baureife MaBnahmen enthalt, bis auf die rheinland-pfaizi-
schen Spezifika wie Hochmosellibergang usw.; und wollen al-
les andere nach neuen Kriterien Gberarbeiten. Was ist in
Rheinland-Pfalz? - Die SPD ist noch nicht so weit. Am Gangel-
band der F.D.P. sind solche modernen Ansatze offenkundig
gar nicht zu machen.

Vizeprasident Schuler:

“Frau Kollegin Kiltz, gestatten Sie eine Zwischenfrage des
Herrn Kollegen Schwarz? '

Abg. Frau Kiltz, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Ich bin gleich zu Ende. Dann kann er eine Kurzmterventlon

machen.

Wir fordern mit einem Antrag, der diese Woche in den Ge-
schaftsgang ging, eirie analoge Behandlung - Herr Schwarz,,
das geht besonders in Ihre Richtung -, damit auf Landesebene
- ahnlich wie dies im Moment auf Bundesebene gemacht
wird - eine Uberarbeitung aller MaBnahmen nach neuen 6ko-
logischen Kriterien, nach verninftigen Kriterien, was sinnvoll
istund wo die Prioritaten sind, erfolgt.
(Porksen, SPD: Was verniinftig
ist, sagt thr!) L

- Herr Pérksen, Sie nicht. Ich glaube, Sie kdnnen das nicht al-
lein entscheiden. Da muss schon einé Debatte gefahrt wer-
- den. Es muss erst einmal eine Neubewertung durch die Fach-
leute vorgenommen werden. -

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

+

Ifs sind zum Teil Projekie dabei, die Gber 30 Jahre altsind.

Wir wollen, dass das, was Sie kurzfristig in lhren Bauprogram-
men aufgelistet haben, ein Investitionsprogramm mit sinn-
vollen Priorititen wird. Dieser Wunschzettelkatalog, diese
Nummer, wir schreiben an das Christkind und vielleicht

kommt dann irgendwann unsere StraBe, damit die Ortsbur-

germeister und Landrite sageﬁ kénnen, unser Teil steht im
Bauprogramm und irgendwann kommt es, lSt kelne vernunf-
tige Pohtlk -

.

Ich fréue mich auf eine spannende Debatte zu dies;eni Antrag
in der nichsten Sitzung des Ausschusses fir Wirtschaft und
Verkehr.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Schuler:

". [Ich darf Gaste im rheinland-pfalzischen Landtag begraBen,

und zwar Auszubildende des Internationalen Bundes fiir So-
zialarbéit und den ehemaligen Kollegen Konrad.

Meine Damen und Herren, seien Sie herzlich willkommen!

(Beifall im Hause)

Ich erteile Herrn Kollegen Mittricker das Wort. -

Abg. Mittriicker, CDU: o -

Herr Président; meine sehr geehrten Damen und Herrent!
Multimedia oder die unendhch traurige Geschichte der Lan-
desreglerung

(Beifall der CDU -
Zurufe von der SPD}
Sie haben mit Popanz Ihr ,Rheinland-Pfalz Inform” angekiin-
digt, ohne vorher die Finénzieruhgshausaufgaben gemacht
zu haben. Das ist die Tatsache, Ich will Ihnen sagen, Thre Mul-
tlmedlabemuhungen .-

- {Zuruf des Abg. Porksen, SPD)

~Herr Pg‘irkser{.
- - haben drei konstruktive Fehler:

Zum Ersten, es besteht keine Federfihrung im Bereich Multi-
media. Sie haben einen IKT-Ausschuss gegrindet, in dem die -
Staatssekretare sitzen, jeder an seinem szchtuch zerrt, um
den groéBten Kuchen zu erhalten.” Das ist nicht die richtige
Konstruktion, um der technologischen Herausforderung ge-

recht zu werden.

(BeifalldercOU) . -
Meine Dan;en und Hérren, der zweite Konstruktionsfehler ist
die Tatsache, dass Sie falsche Schwerpunkte gesetzt haben,

Ministerprésident Beck und Staatsminister BéUckhége haben
Uberall verkiindet, wir werden jetzt regionale und Kreisnetze

-
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installieren. Die SPD-Fraktion hat dariber hinaus noch einen
Antrag gestellt, dass wir unsere Hochgescthdig keitsdaten-
autobahn von 34 Megabyte pro Sekunde auf 155 Megabyte
pro Sekunde erhéhen. Das sind alles richtige Forderungen.
Was macht die liebe Landesregierung mit ihrem ,Rheinland-
.Pfalz Inform”? Sie setzt lediglich. lacherliche 8 Millionen DM
ein. Wenn Sie unseren-Antrag vergleichen, haben wir hierfur
30 Millionen DM vorgesehen. Das sind die Unterschiede zwi-
schen thnen und uns. ‘

(Beifall der CDU)

Herr Staatsminister Bauckhage, zu dem falsch gesetzten
Schwerpunkt in der Konstruktion kommen wir gleich - Herr
Staatsminister Bauckhage, héren Sie genau zu -, und zwar
zum Sonderprogramm fur die Schultrager. Ich muss lhnen sa-
" gen, die alte Bundesregierung hat noch das Thema ,Schulen

andas Netz” initiiert. Hiervon hat auch Rheinland-Pfalz profi-
tiert. -

i

(Frau Pepper, SPD: Ohne Geld!) -
Deswegen haben wir in Rheinland-Pfalz auch einige Schulen,
die am Netz hangen und EDV-Ausrlstu ng bekommen haben.
Herr Staatsminister, Sie wissen genau, Schultrager sind die
Kommunen, De/swegen miussen wir ein Sohderprogramm
auflegen, das die Méglichkeit eréffnet, dass wir die entspre-
chenden EDV-Ausstattungen in den Schulen erhalten. Fur
diese Position haben Sie in lhrem ,Rheinland-Pfalz Inform”
‘Iacherllche 800 000 DM eingesetzt. Vergleichen Sie unsere
Zahlen. W|r haben 34 Millionen DM hierftr vorgesehen.

(Beifall des Abg. Bracht, CDU)

Meine Damen und Herren, der dritte Konstruktionsfehler,
der bei lhnen in lhren Multimediabémi]hgngen enthalten ist,
sind die dubiosen Deckungsvorschlége, die Sie hierzu einbrin-
gen. , ) )
(Billen, CDU: Genaul)

Sie haben ein Programm geschrieben, ohne die Finanzierung
zu beachten. Dann haben Sie eine Finanzierung ,gestrickt”,
ohne dabei das Programm zu beachten.

(Zuruf des Abg. Pérksen, SPD)

Das ist das Thema. Deswegen ist das was Sie abgeliefert ha-
ben, so ein Chaos.

{Beifall bei der CDU -
- Zurufder Abg. Frau Schmidt, CDU)
Meine Damen und Herren, ich darf ihnen noch einmal die
Flickschusterei deutlich machen. Im Aktionsplan-,Multime-
“dia” der Landesfegierung‘ sind fur die Jahre 2000 und 2001
. Deckungstitel angegeben, die Gberhaupt nicht existieren.
Das ist Tatsache. Da konnen Sie noch so Iautstark intervenie-
ren, das ist wichtig und festzuhalten Ich sage nur, schllmm

_wer Boses dabei-denki., Ferner werden Haushaltstitel heran-
gezogen, die einfach auf Null gesetzt sind. Da sage ich nur,
aus Nichts pressen Sie noch etwas heraus.

(Zurufe von der SPD)

Im Aktionsplan ,,Multlmedla" der Landesreglerung smd
Haushaltstitel zur Deckung herangezogen, die weniger aus-

* weisen, als fir die Deckung selbst notwendig ist. Da sage ich

nur: Wenig minus viel ist eine Menge Geld fir die Landesre-
gierung. :

Meine Damen und Herren, die gréB8te Unverfrorenheit ist al-
lerdings die Tatsache, dass die Landesregierung im eigenen
Aktionsplan ,Multimedia” zum Thema ,Finanzierungsrah-
men” schreibt - ich darf wartlich zitieren; Sie kénnen dies auf
Seite 10 nachlesen -: ,Fir-die Jahre 2000 und 2001 sind min-
destens 100 Millionen DM eingeplant.” - Jetzt kommt es:
~Unabhéngig davon werden in den Ressorts Beschaffung, Er-
satzbeschaffung, Wartung urigi Fortentwicklung von IT-
Geraten und -systemen vorgenommen.” ‘

~Unabhangig davon” - was macht die fiebe Landes}egie’rung?
- Die Landesregierung zieht als Deckungsvorschlage die Titel-

- gruppe 99 - EDV - heran, die laufende Kosten wie die Ersatz-

beschaffung von Computern enthalt. Genau kontrar zu dem,
was sie sich selbst auferlegt hat, reagiert sie.

¢

Meine Damen und Herren, wenn das kein Chaos ist, dann
weif3 ich nicht, was ein Chaos ist. .

(Beifall der CDU und des Abg. Rieth,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich sage eigentlich nur, die Halbwertzeit von Behauptungen
der Landesregierung ist kiirzer als der Wimpernschlag des Mi-
nisterprasidenten.

(ﬁérksen, SPD: Der hat Beispiele!)

Wer ein Multimediaprogramm so schlampig vorbereitet und
wer die falschen Schwerpunkte setzt - Herr Bauckhage -, wird
von uns kritisiert. Wir lassen nicht zu, dass Sie die Offentlich-
keit, das Parlament und die BGrger tauschen. Das ist von'
vornherein eine Missgeburt.

- (Beifall der CDU)

Vizeprasident Schulér; K

Ich erteile Herrn Abgeordneten Billen das Wort. -

Abg. Billen, CDU: -

- Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herrent ich

hatte es wesentlich lieber gesehen - aber so ist es far den Mi-
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nister nachher in der Replik einfacher, weil er dann alle Kritik

. 50 ein bisschen untergehen lassen kann -, wenn der Herr Mi-

nister jetzt auf den Teil Wirtschaft und Verkehr reagiert hatte
und wir die Landwirtschaft gesondert diskutiert hatten.

(Kramer, CDU: So ist esl)
Aber dann machen wir es so.

(Zuruf des Abg. Porksen, SPD)

- Das ist Ihre Einstellung, dass es bei der Landwirtschaft so-

wieso egal ist. Das war sie schon immer. Herr Pérksen, damit

sind wir direkt beim Thema.

“Was rotgriin, Sie und die Granen, in Bonn/Berlin fertigbe-
kommen haben, ist fur die Landwirts'chaft_‘kein Aderlass
mehr. Ein Aderlass ginge noch, das wirden wir noch tberle-
ben. Nein, es ist ein Aufschneiden der Pulsadern. Das ist das
Entscheidende, was hier gemacht wird.

* {Widerspruch bei der SPD)

Die Landwirtschaft wird vernichtend getroffen. Da muss man
sie schnell verbinden, sonst geht es nicht mehr, Das ist der
enischeidende Punkt,

" Herr Minister, was haben wir gegen diese Politik getan? -
Nichts. Zuerst habe ich lhnen vor einem halben Jahr gesagt,
es wére gut, wenn Sie in die Gesprache gehen wirden, wenn

die Bundeslander zusammen dartiber sprechen, wie man et-

‘was fir die Landwirtschaft tun kann. Zum Schiuss sind Sie
. auch in die Gesprache gegangen. Jetzt stehen wir kurz vor
der Situation, dass wir far die rheinland-pfalzische Landwirt-
schaft einen Nettoverlust des Einkommens von mindestens
25 % im Durchschnitt gesichert haben. Wenn man dies auf
einzelne Betriebe umrechnet, ist es noch viel gravierender.

Jetzt stehen wir vor der Situation, dass demnachst nur noch.

insgesamt 1,3 Milliarden DM an GA-Férderung vom Bund ge-
zahlt werden.

Meine Damen und Herren, das ist eine Reduzierung von einer
halben Milliarde DM, von 1,8 Milliarden DM auf 1,3 Milliar-
den DM. Die Zahlen sind in Berlin schon genannt worden.

Dann ist es zu spat, die Pulsadern zu verbinden, weil es dann

mehr als kritisch wird.

Der Unterschied ist: Wir als CDU betrachten die Bauern nicht
nur als Boden- oder Landbesitzer. das kann man in Bayern
gutsehen. Ich war jetzt einmal auf einer Alpe im Allgau, auch
als Alm bekannt, mit Herrn Minister Miller, der ,nur” fur

Landwirtschaft zustandig ist. Aber dort wird in der Landesre-
gierung miteinander geredet. Er hat allergrofiten Wert dar-

auf gelegt, dass dort die Bauern unter schwierigsten Bedin-
gungen, auch unter strukturell allerschwierigsten Bedingun-
gen und auch mit Hilfe des Landes Bayern, weiter existieren
kénnen, namlich um das Aligat grn zu halten. Ansonsten ist

* dort nicht nur die Landwirtschaft k'apyutt, sondern der Touris-

mus bricht zusammen und somit die Wirtschaftlichkeit des
ganzen Allgéus.

{Vereinzelt Beifall hei der CDU -
Zuruf des Abg. Kuhn, F.D.P.)

. Was tun wir im Land"Rheinland-Pfalz? Was tut unser Minis-

ter? Er hat ein Gesamtministerium, Landwirtschaft, Weinba,
Wirtschaft, wozu der Fremdenverkehr géhért. Er denkt noch
in Schubladen. Er denkt bei Landwirtchaft an Kithe melken,
Schweine futtern, ackern, mahen, '

(Zufruf der SPD: Und an den Billent)

Wenn er sich mit dem Finanzminister Mittler unterhalt, denkt
er an Hihnerzahlen. Diese Landesregierung hat zwei ent-
scheidende Nachteile beim Punkt Hithnerzihlen. Sie zihlt die
Hiihner morgens nicht, das vergisst sie. Wenn-sie sie abends”
gezahlt hat, vergisst sie, den stall Zuzumachen. Insofern ist
die Politik auch schlecht bei dieser Landesregierung, wenn es
um die Landwirtschaft geht, 7

(Beifall bei der CDU) .

Meine Damen und Herren, wie kaschiert man solch eine Poli-

tik? Das macht man dann, wenn man im-Haushalt nichts zu
bieten hat. Man erfindet einen neuen Titel.

(Zuruf von der CDU)

Man schreibt die letzten zwei Seiten mit unwillkarlichen, will-
karlichen, wahllosen Zahlen zusammen, sodass in zwei Haus-
haltsjahren rund 1 Milliarde DM zusammenkommt, Obendri-
ber schreibt man: Offensive fur den landlichen Raum. - Wenn
man sich diese Titel etwas ndher anschaut, stellt man fest:
Schoner Spruch, heie Luft, nichts dahinter.

(Zuruf von der CDU: So ist das!)

VGeht man dem Ansatz nach, dann stellt man' fest, dass es
tberhaupt kein Konzept ,landlicher Raum” ‘dieser Landesre-

_gierung gibt. Es geht wie immer. Herr Bauckhage, lhr Vorgan-

ger, Herr Britderle, hat das auch schon gemacht. Die CDU hat

. eine Offensive, eine-Politik fur den landlichen Raum gefor-

dert. Das Konzept wurde diskutiert. Das Ergebnis war relativ
einfach. Der Minister hat gesagt, ich mache jetzt eine ,Offen-

sive landlicher Raum”. letzt macht Herr Bauckhage Ahnli-

ches. Bei ihm wird es noch etwas schlimmer.-Wenn. er das
Geld fur den landlichen Raum zusammenschreibt, bleibt eini-
ges unter dem Tisch liegen. Es fallt weg. Allein bei einem
Konzept Vermarktung fir Landwirte und Winzer, Vermark-
tungsunterstitzung sind das 1,6 Millionen DM. Von der Stra-
Be will ich gar nicht reden - das hat mein Kollege Bracht ge-
tan -, was da unter den Tisch fallt und unter der Beze%chnung
.Offensive landlicher Raum” lauft. )
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Kurz bevor Herr Briderle nach Betlin ging, hat Herr Dr. Brack
auch seinen Abschied eingereicht. Er hat ein Konzept fur die
Landesregierung. zusammengaschrieben, Ansatz regionales
Konzept Mosel. Das Konzept war gut.

{Zuruf vonder F.D.P.)

.

Umgesetzt wurde nichts. Der Ansatz war gut. Die Hochglanz-
broschure war phantastisch. Umgesetzt wurde nichts. Ein
ahnliches Konzept - jetzt machen wir lmagekampagne - wird
wieder dargestellt. Ich befurchte zum Nachteil des landlichen
Raums; dass wieder nichts umgesetzt wird. :

Ich habe gestern schon eine Kurzintervention zu FFH ge-
macht. Es wird immer schoner in der FFH-Diskussion. Es -ist
hachst anstandig von Frau Ministerin Martini, dass sie Herrn
Minister Bauckhage ein Geschenk macht. Sie hat ihm namlich
die Verbandsgemeinde Daaden fast zu zwei Dritteln als FFH-
. Gebiet geschenkt. Das ist schon einmal erfreulich,

Dort ist der Minister Vorsitzender der F.D.P.-Fraktion im Ver-
bandsgemeinderat, damit er die Bindung zur Basis nicht ver-
liert. Ich kritisiere das nicht. Ich befirchte aber, dass um.den
15. Februar - es konnte ein bisschgn'frﬁher oder spater sein -
_ eine Entscheidung Gber die FFH-Gebiete fallt und der Minis-
ter sich vielleicht fur die Verbandsgemeinde Daaden durch-
setzi und diese raus bekommt. Die restlichen Bauern hat er
dann trotz aller Diskussionen tber ein Jahr im Stich gelassen.
Er ist dann nicht in der Lage, sich in der Regierung durchzu-.
setzen und sagt, so kann man nicht miteinander. umgehen,
", nicht mit und nicht gegen die Bauern. Es wird in der Konse-
‘quenz gegen die Landbesitzer laufen. Das ist auBeEordentIich
bedauerlich. B

-(Beifall bei der.CDU)

Jetzt kommen wir zum Thema Wein. Was haben wir ge-
macht, als wir als Landesregierung gesehen haben, dass beim
Wein eine gute Ernte ins Haus steht? Wir haben uns mit den
Weinbauprasidenten getroffen. Wir haben diskutiert und

festgestellt; es gibt bei den Weinbalibréisidenten keine Eini-

gung. Nun ware es die Aufgabe der Politik zu sagen, wenn es
keine Einigung gibt, dann einige ich als Minister und gebe
vor. . T T

(Zuruf des Abg. Pérksen, éPD)

- Aber selbstverstandlich. Herr Pérksen, das verstehen Sie ein -

bisschen falsch. Sie glauben immer, Politik ware das Nachbe- -
ten von dem, was die Mehrheiten denken. .

(Résch, SPD: Das haben Sie _
40 Jahre gemacht!)
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Politik hat etwas mit Gestalten, in die Zukunft hinein Gestal-
ten zu tun, hat etwas mit Veranwortung zu tun. Sie wissen
gar nicht wie das Wort geschrieben wird. '

- (Rosch, SPD: Genau das N
) haben Sie gemacht! -
Zuruf des Abg. Pérksen, SPD)

Das hat etwas mit Veraniwortung fir die Zukunft zu tun.
\Was macht man? ~

{Résch, SPD:‘Sie kénnen mich
- . nicht beleidigen!)

Man macht eigentlich nichts. Man sagt, gut, wenn die Pfalzer,
die Rheinhessen etwas beantragen, dann sagen wir, ja, ein
bisschen geben wir. Wenn die Mosel etwas beantragt, sagen
wir auch ja und geben ein bisschen. Wir sollten lieber tberle-
gen, Herr Minister. Wir sind gern bereit, das gemeinsam zu
tragen. '

(Zuruf des Staatsministers Bauckhage)

Sie haben 1,6 Millioneh DM far den Haushalt herausgeholt
fir die Verbesserung der Markipositionen von Bauern und
Winzern. Das sind 1,6 Millionen DM weniger in den zwei Jah-
ren. Wir sind gern bereit, mit lhnen dariiber zu reden, -

(Kuhn, FDP Wer ist wir?) -

ein Konzépt zu entwickeln und zu sagen: Wie kénnen wir ein
Imagekonzept fur den Wein machen,

- {Kuhn, F.D.P.: Wer ist wir?)
wie kénnen wir als grofites weihba,utreibendes Land - 60 %
der Weinproduktion liegt im Land Rheinland-Pfalz - etwas fiir
das Image und fur den Verkauf des Weinstun?

~ (Kuhn, F.D.P.: Wer ist wir?)

- Wir missen, entschuldigen Sie, Herr Kuhn, gemeinsam-poli-

tische Verantwortung tragén. Man muss nur einmal ein Kon-

zept anbieten und nicht nur lavieren, hinterherlaufen und
dulden. Das ist namlich keine Politik, sondern das ist das, was
hier im Haushalt gemacht wird. '

(Verei_nzélt Beifall bei der CDAU)

Ich ziehe das ein Stick vor. Das ist ein Antrag der Fraktionen
der SPD und F.D.P., Kooperationen in der Landwirtschaft, ’
‘Wenn man den Antrag liest, Misste man ihn unterschreiben.
Es steht nichts drin,,_abér er ist schon formuliert. Das ist ty-
pisch fir die Politik, nichts drin, schén formuliert. Wenn man
nachfragt, was mit einem solchen Spiegelstrich gemeint ist,
wir missen horizontal und vertikal alles unterstitzen,-
und--- T "

(Frau Jahns, SPD: Verneizen!)
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.- Vernetzen, das ist noch besser, vernetzen und férdern, hori-.

zontal und vertikal. ~

* (Zurufvon der CDU: Und diagohal!) .

Mein Gott, welche Spriche sind das. Das ist |hre Landwvirt-
schafispolitik: Was far Spriche!

Sie mussen konkret sagen, was wir wollen, nein Festlegen,
um Gottes willen, Geldausgeben, um Gottes willen.

Im ersten Spiegelstrich steht, wir wollen die Maschinenringe
fordern, damit sie besser werden: Ich schaue in den Haushalt:
Die Forderung besteht darin, dass Sie das Geld ztjsa_mmen—
streichen. Meine Damen urid ,He\rren, die Politik muss mir ein-
mal einer erklaren. Das ist zwischen Ansatz und Wirklichkeit.
Auf der einen Seite ist der Ansatz der Politik, schéne Antrage,

heiBe Luft und schéne Spriche, auf der anderen Seite gibt es -

weniger Geld, und es ist kein Konzept vorhanden. -

Wenn wir schon bei Konzepten sind, kommen wir natrlich

zu dem Punkt: Was ist denn mit unseren drei Schwerpu nkten
‘inder Landwirtschaft und im Weinbau? Die Investitionsforde-
rung - das wird mir gieich ‘wieder vorgehalten - ist in
Rheinland-Pfalz die Beste. Das stimmt! Mir wird gleich auch
vorgehalten, dass es in Rheinland-Pfalz keinen Antragsstau
gegeben hat, auBer im Dezember des letzten Jahres.
Am 21. Dezember wurde gesagt, dass kein Geld mehr vorhan-
den sei. Wer zwischen dem 22. Dezember und dem 31. De-
zember eine Investitionsforderung beantragt, hat Pech ge-
habt, weil kein Geld mehr vorhanden ist. Ich gehe davon aus,
dass wir in diesem Bereich etwas unternehmen, um einen
Ubergang gegeniiber der verschlechterten Férderung im Jahr
'2000 herzustellen. Die ist aber gut, und in Bayern gibt es drei

Jahre lang Antragsstau, wahrend in Rheinland-Pfalz keiner

ist.

Der zweite Punkt ist die Flurbereinigung beziehungsweise
die Bodenordnung. Auch davon verstehe ich etwas, weil ich
einen zustandigen Gesprachspartner in unmittelbarer Nahe
habe. Auch in dieser Hinsicht ist der. Schwerpunkt richtig ge-
setzt. -

Es wird aber auBerordentlich spannend, wenn wir tber-die
Ausgleichszulage diskutieren, immer unter der Vorgabe: Das
miissen wir wissen, und die Antwort missen wir heute su-

chen und nicht nachher sagen: Der Bund war schuld. Ich habe -

diese Bundesregierung nicht gewahlt, - Herr Minister; ich ha-
be sie auch nicht gewahit, aber in der Konsequenz kénnen
Sie sicher sein, dass die Bundesregierung die GA-Mittelfor-
derung von 1,8 Millionen DM auf 1,3 Millionen DM absenken
wird. Das ist viel Geld. Jeder kann ausrechnen, was das fiir
Rheinland-Pfalz bedeutet. ‘ ' A

Insofern habe ich groBe Befurchtungen, weil der Haushalt in -

der einen oder anderen Frage sehr wackelig ist und weil Ein-
nahmen teilweise nicht abgesichert sind, dass im Bereich

‘
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Landwirtschaft weiterhin von lhnen eine Politik nach dem
Motto betrieben wird: Das-ist in punktueller Hinsicht in Ord-
_nung, das machen wir. - Es wird aber leider kein Konzept ent- -
wickelt, welche Bauern in welchen Regionen gefdrdert wer-
den mussen. Die Ausgleichszulage ist unserer Meinung nach
nicht antastbar, und ich hoffe, dass Sie auch die Zusage ge-
ben, dass sie unantastbar-ist. '
Meine Damen und Herren, ich bin der Meinung, der Haushalt
fur die Landwirtschaft - hierbei erwahne ich ganz besonders
den Weinbau und die Offensive fir den landlichen Raum - fa-
delt sich nahtlos in die Gesamthaushaltsdebatte in diesem
Landtag ein. Es'wurden keine Perspektiven aufgezeigt. Es ist
kein Schwerpunkt gesetzt worden. Besonders bedauerlich ist,
dass die Zahlen relativ schnell Makulatur sein werden. Das
wird die Landwirtschaft - die von der rotgrinen Bundesregie-
rung nicht massivst zur Ader gelassen worden ist, sondern de-
ren Pulsadern aufgeschnitten worden sind - so im Mark tref-
fen, dass das kaputt geht, was immer gemeinsames Ziel in
diesem Haus war, namlich eine flachendeckende Landbewirt-
schaftung. Dafur mussen wir kampfen, obwohi dieser Haus-
halt das nicht tut. )

Vielen Dank.

(Beifall der CDU}

Vizeprasident Schuler:

Ich erteile der Abgeordenten’Frau-Jahns das Wort.

Ahg. Frau Jahns, SPD:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Der vorgelegte
Haushalt ist Ausdruck des intensiven Bemihens, das Best-
mégliche fur die landwirtschaftlichen Betriebe in unserem
Land zu tun. ’

(Béifa]l des Abg. Pérksen, SPD)

Wir haben die finanziellen Moglichkeiten ausgeschépft, um
moglichst vielen Betrieben eine Zukunft zu sichern. Es ist ty-
pisch, dass Herr Billen wieder groBes Theater macht und dann
denSaal verlasst. . ) :

(Staatsminister Bauckhage: Aber nur
_. Theater machen kann der!)

Meine Damen und Herren, das wird auch anerkannt. Ich habe

noch nie erlebt, wenn wir im Rahmen der Haushaltsberatun-

gen mit landwirtschaftlichen Verbanden gesprochen haben,

dass sie so zufrieden waren. Natarlich hat man immer noch
Winsche, aber insbesondere das, was im Bereich des Ministe-
‘riums fur Umwelt und Forsten fur die Landwirtschaft getan
_wurde, wurde wirklich anerkannt.
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Bis jetzt war ich der Meinung, -dass auch die groBe Opposi-
tionspartei zufrieden war. Wie kann ich mir das denn anders
vorstellen, wenn nicht ein'einziger Anderungsantrag vor-
liegt? Herr Billen stellt sich hier hin und tut so, als wenn die

- Landwirtschaftspolitik in Rheinland-Pfalz in Grund und Bo- -

den falsch ware.
(Beifall der SPD und derF.D.P. -
Pérksen, SPD: Sehrrichtig!)

ich kann mir nicht vorstellen, dass er zu faul war, Anderungs-.

antrage zu stellen, -

" (Schweitzer, SPD: Ich schonl)  ~
-Er hat sich in seiner eigenen Fraktion nicht durchsetzen kén-
nen, und das sollte er dann auch in diesem Hause sagen.

(Beifall der SPD und der F.D.P. -
Pérksen, SPD: So wird es wohl
» gewesensein!)

Herr Billen, wie begrinden Sie das denn, wenn alles so falsch

lauft, wie Sie den Eindruck erwecken, dass wir bei den Be- .

triebsergebnissen im letzten Jahr in Rheinfand-Pfalz bundes-

. weit nach Schleswig-Holstein an zweiter Stelle standen? Das
“sind sicher nur die Ergebnisse einer vollig verfehiten Politik.

Meine Damen und Herren von der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, Sie haben Anderungsantrage gestellt. Wir wissen,
dass Sie ein etwas anderes Verstandnis von der Landwirt-
schaft als wir haben. Auch wir haben Sympathien fur die Art
der regionalen Vermarktung, Direktvermarktung und den
okologischen Landbau. Wir wissen, dass das wichtig ist, und
das wird auch geférdert. Diese Dinge haben gerade in mei-
nem Herzen einen groBen Platz. Allerdings sind wir ein biss-
chen realistisch und wissen ganz genali, dass das nicht-die
Wege fur die grofe Masse der Betriebe sind.

. (Vereinzelt Beifall der SPD -

" und derF.D.P.)

Wer auf globalen Markten bestehen will, muss wettbewerbs-
fahig sein und in der derzeitigen Situation noch wettbwerbs-

fahiger werden. Dafir stellen wir in diesem Haushalt die rich- '

tigen Weichen, und wir stehen zu den Schwerpunkten. Wir
halten an den Investitionen so gut wie es geht fest. Wir wis-
sen, dass wir nicht allein Herr des Verfahrens sind.

Frau Kiltz, die Boxenlaufstalle in den Milchvieh haltenden Be-
tricben, die besonders geférdert werden, sind anerkannter-

weise tiergerecht und tierfreundlich. Das zeigt'sich nicht zu-

letzt dadurch, dass die Leistungsfahigkeit der Tiere deutlich
ansteigt. o

'Wir benétigen eine Starthilfe fur die Junglandwirte, Dab‘ei“

sind wir bundesweit Spitze. Das sollte man auch einmal sa-
gen.
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Wir sind fAroh,/dass wir bezuglich der Bodenordnung mehr
tun kénnen; denn wettbewerbsfahige Betriebe bendtigen
entsprechende Strukturen, damit sie kostengiinstig produzie-
ren kénnen. ' '

" Unser EnischlieBungsantrag macht Ausfihrungen dazu, dass

wir moglichst keinen Antragsstau wie in Bayern - das so vor-
bildlich ist - haben, Herr Billen, Die Betriebe warten jahrelang.
auf ihre Investitionen, und wir wollen auch nicht irgendwann

einmal bayerische Vethaitnisse haben.

(Beifall der SPD und der F.D.P. -
Dr. Schiffmann, SPD: Sehr gut!)

Meine Damen und Herren, wir mussen natirlich auch alles
tun, damit die Betriebe ihre Chancen auf regionalen Markten
ausnutzen kénnen. Auch das wird méoglich sein. Es gab immer ‘
schon die Férderméaglichkeiten, die aufgrund des regionalen
Entwicklungsplans, der aufgrund der EU-Mittel gestartet

‘werden kann, verbessert werden. Wir sind sicher, dass diese

Betriebe Zukunft haben. Wir mussen die Chancen dort nut-
zen, wo es sie gibt. Wenn die Kunden ihre Waren bei den Be-
trieben kaufen mochten, werden wir alles unternehmen, dass
alle Initiativen, die sich grinden und aktiv werden, auch un-
terstitzt werden. . -

Alle Expertensind sich einig, dass es in Zukunft groBere Chan-
cen far den Bereich des dkologischen Landbaus geben wird.

‘Man rechnet - je nach Einétellung - damit, dass 10 % bis 15 %

der Produkte demnachst 6kologisch erzeugt auf dem Markt
abgesetzt werden kénnen. Diese Chance muss genutzt wer-
den, und sie wird genutzt. Die Betriebe werden unterstitzt.

* Meine Damen und Herren, die Titel im Haushalt sind gegen-

seitig deckungsfahig in diesem Kapitel. Es wére ein schlechtes
Ministerium, wenn es nicht flexibel auf Bedarfe reagierte und
an anderer Stelle etwas wegnimmt, wo die Nachfrage nicht
sogroB ist.

- Im dkologischen Bereich ist es das Wichtigste, die Markte zu

erschlieBen, Wir kénnen nicht durch. Férderprogramme An-
reize schaffen und hinterher eine Uberproduktion haben.
Das schadet den Betrieben. Das ist Aufgabe der Verbande

- und der Betriebe selbst. Die Unterstitzung des Landes ist vor-

handen: ' .
! (Beifall der SPDY

Eine weitere Antwort auf.die Herausforderungen, denen wir
uns heute in der Landwirtschaft stellen missen, ist die Frage
der Kooperation, < : -

Wir sind sehr froh, dass das jetzt erkannt wird. Wir haben das
schon lange gesagt. Inzwischen sagt auch Herr Sonnleitner,
der Bundesvorsitzende der Bauernverbande, dass die Zukunft

-der Landwirtschaft in Betriebsgemeinschaften liegt, Wir sind

froh daruber.

(Eeifall‘bei derSPD) .
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' Ich bin auch froh dartiber, dass in Rheinland-Pfalz bei einer

Veranstaltung, die im Norden stattfindet, die Ziichterverban-
de_und Fachschulabsolventen dieses Thema ausgewahlt ha-
‘ben. Wir sehen, die Landwirtschaft stellt sich den Notwendig-
keiten. Wir wiinschen, dass sie dabei so gut wie moglich un-
terstitzt wird. Auch das ist Teil unseres Antrags. ’

(Beifall der SPD)

Meine Damen und Herren, wir wollen, dass die Maschinenrin-
ge zukinftig unterstttzt werden. Sie sind die bekannteste

und verbreitetste Form der Zusammenarbeit..Sie sind eine Er- .

folgsgeschichte.

Herr Billen, es ist kein Widerspruch, wenn wir sagen, wir wol-
len sie weiterhin fordern; denn Sie haben einen'Spiegelstrich
Gibersehen. Wir wollen auch, dass die Landesregierung sie da-

" bei unterstttzt, ihre Strukturen zu verbessern. Dabei kann
vielleicht eine kleine Summe herauskommen, die eingespart-

wird. Méglichkeiten zur Unterstitzung gibt es nicht nur bei
der finanziellen Férderung der Geschaftsfahrung.

Die Betriebshilfe ist heute wichtiger denn je. Die Maschinen- )

ringe wirken aktiv dabei mit, Arbeitskrafte far die Landwirt-
schaft zu gewinnen und zur Verfigung zu stellen. Sie ent-
wickeln neue Ideen. Inzwischen gibt es auch EDV-Angebote
und EDV-Dienstleistungen fur die Landwirtschaft, Hier sind

die Landespflege, die ldeen mit den nac'hwa!chs_enden'Roh- -

stoffen und die Marketingaktivitaten zu -erwahnen. Insge-
samtsind das alles sehr begrtiBenswerte Dinge. - ~

Die Zusammenarbeit im vor- und nachgelagerten Bereich
wird zukunftig noch viel wichtiger. Wo dies funktioniert, ist
das positiv. AuBerdem méchten wir, dass die Beratungsstel-

len Kooperationen unterstitzen und dass Kooperation bei.

der Aus- und Weiterbildung Thema ist.

Meine Damen und Herren von den GRUNEN, das. FUL-

Programm ist Teil des regionalen Programms'. Dieses liegt ge-

rade in Brussel zur Genehmigung vor. Wir haben es einfach,
praxisgerechter ‘'und leichter kontrollierbar gemacht. Wir
werden.dieses Programm jetzt nicht schon wieder verandern.

(Beifall bei der SPD)

Ich méchte noch ein Wort zu Ihrem Antrag-sagen, in dem Sie

50 000 DM fiir den Aufbau einer Datenbank fordern, die den.

dkologischen Betrieben den geforderten Nachweis ermogli-
chen soll, dass ihre Produkte keine gentechnisch veranderten
Substanzen enthalten.

Wir wissen, dass die Betriebe vor einer schwierigen Situation

stehen.und das Anliegen durchaus berechtigt ist. Wir kénnen
aber heute nicht so einfach 50 000 DM zur Verftigung stellen.
Wir haben keine information lber die Ausgestaltung. Wir.
wissen nichis tiber die laufenden Kosten und sind nicht der
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‘ Meinung, dass diese Kosten von Nordrhein-Westfalen, Sach-

sen und Rheinland-Pfalz allein aufgebracht werden sollen.
Wir mussen das noch beraten. - )

Weitere Ausfithrungen wird Herr Franzmann machen.

(Beifali der SPD und der F.D.P.}

Vizeprésident Schuler:

Ich begriBe Gaste im rheinland-pfalzischen Landtag, und
zwar Mitglieder des Ortsgemeinderats Emmerzhausen. Mei-
ne Damen und Herren, seien Sie herzlich willkommen!

(Beifall im Hause)

Ich erteile Herrn Kollegen Dr. Frey das Wort. ~ - -

(Zuruf' der Abg. Frau Kiftz,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, melden Sie sich bitte rechtzeitig.
Dann kann unsere Sc_hriftfﬂhre{rin das vermerken. - Herr

Dr. Frey, Sie haben das Wort.

Abg. Dr. Frey, F.D.P.:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Halten wir es mit
Gorba}’rschow: Wer zu spat kommt, den bestraft die Redner-
liste. ’ '

" Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich moéchte im Ge-

gensatz zu Herrn Billen zum Haushalt von Rheinland-Pfalzre- -
den. Das sind keine Spriiche.

(Beifall dér F.D.P. und der SPD -
Zurufvon der SPD: Sehr gut!)

Das-ist ein Haushalt im Landwirtschafts- und Weinbaubereich
mit Perspektiven und Schwerpunkten. Das wird tbrigens
auch vom Berufsstand, von den Bauernverbanden im Norden
und im Saden, anerkannt. '

ich erinnere mich an eine Pressemitteilung, die an alle Land-
wirtschaftspolitiker versandt worden ist, in der Herr Schind-

- ler, der einer groBen konservativen Volkspartei angehort, ge-

nauso wie sein Geschafisfuhrer, Herr Schatt, erklart haben,
dass .dieser Haushalt im Landwirtschafts- und Weinbaube-
reich solide ware, dem Berufsstand zugute komme und man
damit einverstanden sei. Von Herrn Schartz aus dem Norden
konnte man Ahnliches héren.

(Beifall der F.D.P. und der SPD)
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Ich weiB, dass es im Norden unterschiedliche Meinungen gibt.

Das brauchen wir im Lahdtag, nicht zu wiederholen. Dafir
gibt es Gerichtssale. -~ )
{Heiterkeit bei der SPD - -
Glocke des Présidenten) -

Vizeprasident Schuler:

Herr Dr. Frey, gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Kol-
legen Billen? ’ ; ”

Abg. Dr. Frey, F.D.P.:

. Gern, Er wird mi}jetzt die Perspektiven aufzeigen.

N -

' Vizeprésident Schuler: )

Herr Kollege Billen, Sie haben das Wort, ~ -

Abg. Billen, CDU: -

- Herr Kollege Frey, wie vereinbaren Sie das, was Sie uber mich
und aber die Bauernverbande gesagt haben, mit der Aussa-
ge, dass ich doch nur der Erfallungsgehilfe und der Lobbyist
der Bauernverbande sei? o -

Abg. Dr. Frey, F.D.P.:

Herr Billen, ich betrachte Sie durchaus auch als Lobbyist. Ich
" habe zu Ihnen gesprochen, und ich habe zu den Bauernver-

banden gesprochen, Sie.haben es am Applaus im Hause gese-

hen, dass dies auf Zustimmung gestoBen ist. -

-{Beifall der F.D.P. und der SPD)
Ich komme zum Thema. Ich verhehle nicht, dass wir allgemei-
ne Sparzwange haben. Dies passiert nicht nur auf rheinland-
pfalzischer Ebene, sondern auch auf Bundes- und EU-Ebene.

_ Ich bin der festen Uberzeugung,-dass wir mit diesem Haus-
haltsentwurf, wie er von der Landesregierung fur die Land-
wirtschaft und fur den Weinbau fur die Jahre 2000 und 2001
vorgelegt worden.ist, far den Berufsstand gute Perspektiven
geben. . _ -

Lassen Sie mich deshalb zu den einzeinen Punkten in diesem

“Haushaltsplan Stellung nehmen und auch noch einmal deut- -

lich machen, wo wir unsere Schwerpunkte sehen. Zuerst

machte ich die Finanzmittel far die Sigherung der Wettbe- .

werbsfahigkeit von Landwirtschaft und Weinbau anspre-

chen. Diese werden namlich im Jahr 2000 gut 5 Millionen-DM

tber denen vom Vorjahr liegen.

. ;o . i
Insgesamt stehen fir MaBnahmen zur Sicherung der Wettbe-

werbsfahigkeit gut 75,8 Millionen DM zur Verfagung. Gera-

~ de diese MaBnahmen zur Verbesserung von Wettbewerbsfa-

higkeit sollen zur Verbesserung und zur Erhaltung von Rah-
menbedingungen dienen, die natiirlich nicht nur von Rhein-
land-Pfalz, sondern, wie ich bereits sagte, auch von Bundes-
und von EU-Recht beeinflusst werden. Wir wollen gerade er-

. reichen, dass die Landwirte und dje Winzer nicht weiterhin

am Gangelband, sondern frei enscheidend ihren Betrieb fuh-
ren kénnen. Deswegen begruft die F.D.P.-Landtagsfraktion
ausdrucklich, dass die finanzielle Ausgestaitung des Agrarin
vestitionsforderprogramms gerade in den zwei folgenden
Jahren nochmals ausgebaut wird. )

_Gleiches gilt fur die Junglandwirteférderung, die auf hohem
‘Niveau fortgefuhrt wird. Es muss unser aller Interesse sein,

.. dass unsere Betriebe erhalten bleiben und junge Betriebs-

und Hofnachfolger diesen Hof auch weiterfiihren und Unter-

" stitzung bekommen. Wenn wir einen Zuschuss von

40 000 DM haben, ist das eine GroBe, die es in keinem Bun-
desland, auch nicht in Bayern - Herr Billen, auch auf der Alm
wird nicht'mehr bezahlt -, gibt. Was wir hier haben, ist sehr
positiv. . o :

Wir haben eine hervdrragénde Unterstlitzung in den §taatl»i-_

chen Lehr- und Forschungsanstalten und auth in den dort an-
gesiedelten Berufsschulen. Wir bilden junge Betriebsnachfol-
ger aus, die die Herausforderungen der Zukunft annehmen
kénnen. ) o o

Ein V\iéiftérer Schwerpunkt ist die Verbésserung der Markt-
struktur. Hier gilt es, die Wetthewerbsfahigkeit unserer Land-
wirtséhaft zu erhalten und zu fordern. ES wird auch in -
Rheinland-Pfalz weiterhin eine Unterstiitzung auf hochstem

- Niveau geben. Man kann nattrlich-dartber diskutieren, wie '

das im Einzelfall passiert. Das passiert - das stelle ich immer
wieder fest, gerade wenn es um die Fragen des Weinbaus
geht - mit dem Berufsstand in enger Zusammenarbeit. Wenn
Sie sich hier hinstellen und sagen, wir haben das bessere Kon-"
zept, dann diskutieren Sie es doch einmal .in Ihrem Berufs-
stand. Warum machen Sie es denn dprt nicht?

(Vereinzelt Beifall bei F.D.P. und SPD -
Zuruf aus dem Hause: So ist es!)

Warum kommen Sie hierher und sagen, es ist alles falsch? Aus
den Berufsverbanden kommt dies nicht. Die Politik der Lan- -~
desregierung - sie wird es auch blelben - und der F.D.P.-
Fraktion ist, dies mit dem Berufsstand zu machen und nicht
das zu sagen, was vielleicht unbedingt schick ist, nur um zu
kritisieren des Kritisierens willen, So I&ommen wir nicht viel
weiter. ' ’ ‘

{Beifall bei’F.D.P. und SPD)

Ein weiterer Schwerpunkt der Verbesserung der Struktur-
maBnahmen jst natrlich die Flurbereinigung. )
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Herr Billen, wenn Sie schon lhren Bruder angesprochen ha-
ben, der sehr engagiert ist, hatten sie von ihm sicherlich auch
erfahren kénnen, dass auch in den nachsten Jahren enorme

Mittel zur Verfugung gestéllt werden; denn es liegt uns allen’

am Herzen, dass die Strukturforderung gerade im Bereich der
Flurbereinigung weiter auf hohem-Niveau anhalt.

(Vereinzelt Beifall bei der SPD)

Wwir haben namlich in manchen Bereichen, das gilt sowohl ftr
die Sonderkulturen als auch fur die Héhengebiete, immer
-noch FlurgréBen, die auf Dauer fur die Betriebe nicht von
Vorteil sind. Wir brauchen auch den Wegebau in den Flurbe-
reinigungsgebieten. Deswegen muissen wir weiter daftr
kampfen, dass Erstbereinigungen aber auch Zweitbereini-
gungen erfolgen. Deswegen gilt es auch, vor Ort im kommu-

nalen Bereich dafiir zu werben, dass auch Flurbereinigungs-

verfahren durchgefiihrt werden; denn wie so haufig schei-
tert das auch am Widerstand vor Ort, nicht:nur an den Eigen-
timern, teilweise auch an den Bewirtschaftern., Wir mussen
- daftir sorgen,-dass ein Umdenken stattfindet. Mit fast
22,5 Millionen DM pro Haushaltsjahr haben wir eine hervor-
ragende Ausgangsposition. ' )

Lassen Sie mich einige Satze zur Verbesserung der Agrar7

_struktur sagen. Das ist gerade in den Hohengebieten von
Eifel, Hunsriick, Westerwald und Westpfalz.ein bedeutendes
Thema. Dort miissen die naturgegebenen Bewirtschaftungs-
erschwernisse auch finanziell ausgeglichen werden. Wir wer-
den das weiterhin auf sehr hohem Niveau machen. Die Aus-
gleichszulagé fir landwirtschaftliche Betriebe in diesen Ge-
bieten wird insgesamt 40 Millionen DM pro Haushaltsjahr be-
tragen, Dasist kein kleiner Betrag; denn immerhin konnten
im vergangenen Jahr etwa 7 200 Betriebe mit durchschnitt-
lich 5 200 DM unterstitzt werden. Das ist eine Zahl, die man
hier auch einmal nennen muss, und die sich im bundeswexten
Verglelch als eine Spitzenstellung darstellt.

Einige Worte zum FUL-Programm, Dazu ist bisher noch nichts
gesagt worden, Als F.D.P.-Fraktion wollen wir dies weiterfth-
ren, und zwar ohne ideologische Scheuklappen mit dkologi-

scher Variante. und mit mechanischer Variante, wie das bei

der Beikrautbekampfung passiert ist. Frau Kiltz, ich nehme

‘Thnen damit vielleicht Ihr Thema ein bisschen vorweg, aberes .

gibt noch eine weitere Runde.
(Zuruf des Abig. Pérksen, SPD)

- Sie hatte auch das Recht gehabt. Ich wiederhole mich un-
gern, aber wer zu spat kommt usw. i

Wir werden beim FUL-Programm mit 40 Millionen DM die
Forderung auf hohem Niveau halten, was sich natirlich auch
im Steillagenweinbau, der zur Erhaltung unserer Kulturland-
schaft gerade im Bereich der Flusstaler Mittelrhein und Mosel

" zu einer weijteren Verbesserung der Situation fihren wird,
auswirken wird. )
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1Meine Damen und Herren, insgesamt ist die Landesre'gierung
im Bereich der Landwirtschaft und des Weinbaus auf einem

. guten, auf dem richtigen Weg. Das sagen hicht nur wir und

"unser Koalitionspartner SPD, sondern das sagt auch der Be-
rufsstand,_ und was konnte Besseres passieren als diese Einig-
keit in einem Land wie Rheinland-Pfalz?

(Beifall bei F.D.P..und SPD)

Deswegen ist es auch wichtig, dass diese Landesregierung ei-
ne Offensive fur den landlichen Raum. gestartet hat. Allein im
Haushalt von Herrn Bauckhage steht dafar 1 Milliarde DM
zur Verfagung. Es muss einmal klar gemacht werden, wo die
Schwerpunkte der Politik liegen. Dazu gehort der landliche
Raum. .

* (Beifall bei F.D.P. und SPD - -
Heiterkeit bei der CDU)
- Lachen'Sie ruhlg, wenn es nach thnen ging, wurden wir nur
kiirzen, kirzen, kiirzen, Das hat Zumindest Herr Bohr gesagt
Heute hat sich das ganz anders angehort Wir werden die
Mittel Gberwiegend auch im landlichen Raum unterbringen.
Deswegen ist das eine Offensive fir den landlichen Raum.
Wie sinnvoll die Politik der letzten Jahre war, an die diese Of-
- fensive anknupft, -

. . . (Beifall bei F.D.P. und SPD)

zeigt auch, dass sich die Strukturentwicklu;ig im landlichen
Raum in den letzten Jahren deutlich beschleunigt hat. An die-
ser- Beschleunigung wollen wir weiter arbeiten und festhal-

ten. Wirsind auf dem richtigen Weg. |

(Beifall bei F.D.P. und SPD)

Vizepréasident Schuler:

Fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN erteile ich der Ab-
geordneten Frau Kiltz das Wort. )

Abg. Frau Kiltz, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Herr Kollege Frey,

‘es ware schon, wenn Sie sich unsere Antrage auch zu Herzen
nehmen und ‘danach handeln wirden, zum Beispiel beim
FUL-Antrag - dazu komme ich gleich noch einmal.

Der Agrarbereich im Einzelplan 08, Herr Minister Bauckhage;

« zeichnet sich vor allem durch ein tapferes Weiter-so aus. Oko-
.. logische Modernisierung und Zukunftsfahigkeit sind keine

Schwerpunkte. Sie bleiben in der,Nisghe. Damit ist auch die.
SPD einverstanden. Das scheint der Weg zu sein, der schon
lange ausgetrampelt ist, und den erd man auch noch weiter-
gehen - i
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Der EntschlieBungsantrag der Regier’ungsfraktionen. ver-

starkt-diesen Eilndruck noch. Es wird darin gelobt, dass die.

“ Landesregierung an ihren alten Schwerpunkten der Beschleu-
nigung des Strukturwandels in der Landwirtschaft festhalt:

der Rationalisierungsforderung und der Flurbereinigung. - -

Die zaghaft neuen An‘sétze,»die es bei der Verordnung landli-
cher Raum, Umsetzung dér Agenda 2000 der EU und bei der
Neugestaltung der Gemeinschaftsaufgabe durch den Bund

zu nutzen gelte, finden in Rheinland-Pfalz nicht statt bzw. - '

spielen eine duBerst untergeordnete Rolle. Nach wie vor. ist
der durchrationalisierte Vollerwerbsbetrieb das alleinige Leit-
bild far die Agrarpdlitik derLande'sregierung und der sie tra-
genden Fraktionen. Der Betrigb, der auf mehreren Standbei-
" nen steht, der umwelt- und artgerecht wirtschaftet, einen
Teil seiner Erzeugnisse selbst verarbeitet und regional ver-
marktet und vielleicht auch noch eine touristische Attraktion

bietet, wird eher als die Ausnahme denn als die Regel gese-

hen. - -

Aber was spricht denn dagegen, dass wir die Vielfalt der
LandWirtschaft und des Weinbaus in' Rheinland-Pfalz auch ab
‘und an einmal auf einem einzelnen Betrieb widergespiegelt
finden. Es muss nicht immer alles in eine Richtung gehen. Al-

—~les, was nebendran ist, schaut man sich nicht mehr an. Der

‘Schwerpunkt, Diversifikation im landlichen Bereich in nach-
und vorgelagerten Bereichen der Landwirtschaft, hat bei th-
nen, Herr Bauckhage, kaum etwas zu bedeuten in der Ver-
ordnung landlicher Raum. Das ware etwas, womit Sie - - -

(Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
" Bitte etwas lauter oder etwas leiser!)

- Ich oder der Saal? o~

(Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Du Iauterl) -~ .
- ich versuche es. Ich‘bin erkaltet. -Es ware ;chén, wenn die
Kolleginnen und Kollegen im Saal etwas Racksicht darauf
nehmen wirden, dass ich nicht so laut schreien kann wie Herr
Mertes. Ich kann das nur einén Satz lang durchhalten.

(Ministerprasident Beck: Das ist
ein boser Vergleich!)

- Ich'kann auch Billen sagen, suchen Sie es sich aus. Die beiden
vergeben sich da nichts. ‘

Herr Beck, Sie konnen auch schreien. Jetzt wird aber nicht ge-
schrien, sondern geredet. Ich bitte zuzuhoren.

Diese Verordnung fiur den landlichen Raum hatte die Méog-
fichkeit gegeben, im landlichen Raum in die Breite zu gehen,
nicht defensiv, sondern offensiv, im Gegensatz zu dem, was
Sie als offensiv bezeichnen. Es lage doch auf der Hand. Ich er-
innere daran, vorgestern war die Rede davon - heute ist es
wieder aufgegriffen worden -, Rheinland-Pfalz ware von Bal-
lungsraumen umgeben. Das birgt doch auch eine Chance,

weil ‘Ballungsraume und- Zentren auch voller potentiel_!‘ér
Kunden und Kundinnen-far hochwertige frische Nahrungs-

" mittel aus den landlichen Regionen unseres Bundeslandes

sind. Absatzmarkte far regionale Produkte: Rhein-Main-
Gebiet, Rhein-Neckar, Ko6In/Bonn, Luxemburg und Karls-
ruhe, - Das gllt es zu nutzen.

(Schwarz, SPD: Siegerland!) . A

. -Herr Sﬁhwarz, Sie kénnen das ausdehnen.

Das bietet Chancen, regionale Produktion und Verarbeitung
auszubauen, als anderes Standhein zu nutzen, was nicht so
abhangig ist von Globahs:erungstendenzen ’

Wir haben Ihnen einen EntschlieBungsantrag vorgelegt, bei
dem die Verarbeitung und Vermarktung regioaler Produkte
noch einmal durch ein spe2iellesAlnvestitionsprogramm gefor-
dert werden. sollen. Wir haben auch entsprechende Ande-
rungsantrage vorgelegt. Frau Jahns hat sich schon positiv da-
zu geauBert. Nun vware es schon, wenn Sie sich nicht nur posi-
tiv auBern, sondern auch noch zustimmen kénnten.

(Schwarz, SPD: Das sind zwei Paar
Schuhe, gehe ich davon aus!)

Ich will nur noch einige Beispiele nennen, die Redezeit ist
nicht mehr so toll. Herr Frey, wir wollen natirlich das FUL-
Programm weiterfihren, aber wir wollen den Schwerpunkt
auf die dkologische Variante legen. Wir wollen keine weitere -
Verwasserung durch Herbizideinsatz im integrierten Anbau,

_ jetzt auch noch neuerdings im Weinbau. Wir wollen far die

Gemiiseanbauer eine wirkliche Alternative zum konventio-

‘nellei Anbau, das heiBt ein gut ausgestattetes Foérderpro-

gramm, mit dem der Bedarf an 6kologisch erzeugtem Gemii-
se in Rheinland-Pfalz ein Stlick weiter gedeckt werden kann.

(Vizeprasident Heinz Gbernimmt
- ) - denVorsitz)

Der Bedarf ist namlich hoher als das Angebot. Wir mochten -

natirlich den Vorrang fur die 6kologjsche Variante. Wir for-
dern Sie auf, das FUL-Programm umzustricken. Frau Jahns, Sie
hatten es gar nicht so machen sollen, Im Ubrigen wird es da-

~gegen EU-rechtliche Bedenken geben. Ich glaube nicht, dass

Sie so einfach damit durchkommen. Es gibt auch schon Be-

schwerden in Brussel.

Wir wollen eine Iiegionalisierung, und wir wollen eine Okolo-
gisierung der landwirtschaftlichen Produktionsweise. Wir ha-
ben deshalb auch einen EntschlieBungsantrag vorgelegt, der
sich auf die Ausbildung in der Landwirtschaft bezieht und
dort einen Ausbildungsgang fordert, der wirklich auf die
6kologis€he Anbauvariante Wert legt und dies auch ordent-
lich vermittelt. Wir mochten daraber hinaus, dass die Landes-
regierung dort, wo sie es kann - beispieléweise in offentlichen
Einrichtungen, in Mensen von Universitaten -, dazu anregt-
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und es unterstitzt, dass dort in einem zusétzlichen Meni re-
gionale und 6kologisch erzeugte Produkte angeboten wer-

" den.

Wir sind ganz sicher, auch junge Leute haben zunehmend
den Bedarf, vegetarisch zu essen oder nachzuvollziehen, wo-
her die Produkte kommen. Wir haben in der letzten Zeit ge-

nug Lebensmittelskandale gehabt. Es hért nicht auf.-Einen -

Monat lang ist Ruhe, und dann kommt der néchste. Auch jun-
ge Leute wollen sich zunehmend gesund ernahren und méch-
ten wissen, woher das, was auf den Tisch kommt, stammt.

Ich méchte noch ein Wort zur Gentechnik sagen. Frau Jahﬁs,
wir haben den Antrag mit der Datenbank schon im August
als Bestandteil des groBen Gentechnikantrags gestellt. Wir
haben anschlieBend im Landwi rischaftsausschuss dartber ge-
redet, dass man fur diesen Teil die Zustimmung aller finden
kénnte, Die SPD halt doch den Verbraucherschutz sehr hoch. |

(Zuruf von der SPD: Das ist
- uns auch wichtig!)

Wir wissen doch, dass wir momentan als Verbraucherinnen
und Verbraucher keine Wahlfreiheit haben, weil wir in vielen
Fallen nicht nachvollziehen kénnen, ob ein Produkt nun gen-
technikfrei ist oder nicht. Vor allen Dingen die Erzeuger ste-
" hen vor demy Problem, dass sie von dem, was sie fiir die Erzeu-
gung und die Verarbeitung bréuchen, gar nicht mehr sicher
sagen kénnen, ob es nun gentechnikfrei ist oder nicht. Die
" Datenbank ist notwendig, damit diese Personen eine Hi!fe-

stellung bekommen. Es ist sinnvoll, wenn die Lander dies mit

unterstiitzen, Naturlich wird dieser Antrag in jedem Landtag

gestellt; denn es soll nicht von drei Landern allein entschie-
" den werden. :

{Glocke des Prasidenten -
Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir bitten Sie, diesen Antrag und im Ubrigen - was den Wein-
- bau angeht - die Okosystemforschung zu unterstitzen und

die Genforschung bei den Reben bleiben zu lassen. ‘

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprésident Heinz:

Zu einer Kurzintervention erteile ich Herrn Abgeordneten
Billen das Wort. )

Ahg. Billen, CDU:
Herr Dr, Frey!

(Zurufe von der SPD: Zu spat!)

- Ich habe-noch Redezeit. Wenn Sie das nicht als Kurzinter-
vention gelten lassen, nehmen wir es als Redezeit.

3 (Mertes, SPD: Unglaublich! -
- ~ Frau Ebli, SPD: Es geht doch gar nicht! -
Zuruf des Abg. Bruch, SPD})

~Ich habe mich gemeldet, Ich kann nichts dafiir, wenn das
oben nicht erwahnt wird. ich bitte, die Redezeit zu stoppen.

(Mertes, SPD: Sie faben ein Sonderrecht!
Das stellt sich mehr und mehr heraus!)

- Hetr Mertes, waren Sie vielleicht eventuell bereii, zu akzep-
tieren, dass ich noch Redezeit habe? Wiren Sie dazu bereit?

(Zuruf der Abg. Frau Gratzmacher,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
Zuruf von der SPD: Sie sind zur Kurz-
intervention aufgerufen! - -
Zuruf der Abg. Frau Jahns, SPD)

- Ja, weil ich die Kurzintervention auch beantragt hatte. Aber
mir wurde soeben gesagt, es geht nicht.

Herr Dr. Frey, die Wahrhaftigkeit und Glaubwirdigkeit lhrer
Rede wird im Haushaltvon Rheintand-Pfalz in einem einzigen
Titel deutlich. Wer wie Sie, ohne jegliche Skrupel, fur seine
Bienenzuchtvereine 400 000 DM in den Haushalt einstellt, -

(Kufm, F.D.P.: Das ist unverschamt! -

Zuruf des Staatsministers Bauckhage)
und dann von sparsamen Haushalten spricht, der hat seine
Glaubwurdigkeit bewiesen,

(Frau Gritzmacher, BONDNIS 90/DIE GRUNEN:
Meine Gite, so etwas Schwaches!)

Vizeprésidént Heinz:

Ich erteile dem Abgeordneten Dr. Frey zu einer Kurzinterven-
tion das Wort.
Abg. Dr. Frey, F.D.P.:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Diese Anrede hat
Herr Billen vergessen, aber das ist auch nicht so schlimm.

Herr Billen, was Sie hier soeben gesagt haben, zeigt deutlich,

" dass das stimmt, was heute bereits behauptet wurde, namlich

dass Sie den Haushalt weder gelesen noch verstanden haben.

(Beifall der F.D.P. und der SPD) .
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Wenn Sie ihn némlith geleicfen und verstanden hétten; hatten
sie zur Kenntnis genommen, dass es ein Programm der EU
gibt, das unabhangig vom Einfluss von Rheinl'a‘nd-PfaIz zur
Forderung der Bienenzucht innerhalb der EU aufgelegt wor-
den ist. - ’
' - (Zuruf der Abg. Frau Kiltz, -
~ - BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Danach kénnen'die Foérdermittel nur dann ausgezahlt_wer-

den, wenni gleichzeitig eine Kofinanzierung der Mitgliedstaa-
‘ten - sprich, in diesem Fall von Rheinland-Pfalz - erfolgt.

Diese Mittel sind irgendwann im Jahr - legen Sie mich nicht

fest! - 1997 im Sommer eingestellt worden. Ich habe dannder

Mitteilung des Finanzministers (iber auBerplanmaBige Aus-

gaben entnommen, dass das Land Rheinland-Pfalz diese Mit-
- tel kofinanziert qnd der Imkerei zurVeh‘ﬁgung stellt.

Ich verwahre mich entschieden davor, dass ich Einfluss darau.f

genommen hatte, dass diese Mittel der Imkerei in Rheinland-

Pfalz zur Verfagung gestellt werden. Trotz allem freut es
mich, dass es diese Mittel gibt. Auch Sie als Landwirt wéren
vielleicht froh, wenn Sie mehr Bienenvolker in lhrer Umge-
gend hatten. ’ o

(Frau Ebli, SPD; Das versteht er nicht!)

- Ich kann nicht beurteilen, ob er das in dem konkreten Fall’

verstanden hat!

_ Die Vorwiirfe, die Sie hier unterbreiten, sind lhnen vielleicht -

" eigen, aber mein Stil von Politik ist es nicht.

(Béifall der F.D.P. und der SPD -
Kuhn, F.D.P.: Unter der Girtellinie!)

Ich sitze als gewahlter Abgeordneter‘far ganz Rheinland-.
Pfalz in diesem Parlament und ni‘ch't far irgendwelche Grup-
‘pen, Griappchen oder Lobbyvereinigungen. Ich mache Politik

- far alle Burgerinnen und Burger, und dazu ge_hérén auch die

imker. Wenn sie davon etwas abbekommen, ist es gut. Aber
auf meine Einflussnahme ist das nicht zurickzufthren. Wenn
Sie es getan hatten, hatten Sie es vielleicht in alle Zeitungen
geschrieben, aber main Politikstil ist das hicht. .

{Beifall der F.D.P. und der SPD -~ .
_Zuruf des Abg. Billen, CDU)

Vizeprésident Heinz:

B Fﬁr‘die SPD-Fraktion erteile ich Herrn Abgeordneten

Franzmann das Wort, - _ -

Abg. Franzmann, SPD:

Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Koilegen!- in, Sachen

Weinbau gibt es unserer Auffassung nach eine ganz klare -

Hierarchie bei dén Zielvorgaben. Es geht um eine wgsehtlicﬂe
Verbesserung der Situation der rheinland-pfalzischen Win- .

" zerbetriebeé, also derjenigen, die in der Produktion und.bei

der Vermarktung. das wirtschaftliche Risiko ganz allein tra-
gen. ) - T oo
Es gibt rund 25 000 Betriebe, die direkt und.im unmittelbaren
Umfeld - beispielsweise ‘bei der Verarbeitung, bei der Ver-
marktung oder bei der Zulieferung von Anlagen - feste Ar-
beitsplatze bieten. Landwirte und Winzer pragen und erhal-
ten die Kulturlandschaft nicht nur an der Maosel, am Mittel-
rhein und an der Ahr sowie an den Steillagen der Nahe, son-
dernauch in den beiden groBen Weinbaugebieten. -

(Staatsminister Zuber: Und ém
Donnersberg!)
Dem Ziel, die Wettbewerbsfahigkeit zu verbessern, haben
sich die.anderen Ziele unterzuordnen bzw. mussen zu dessen

" Erreichung beitragen. Es geht dabei’um- Strukturfragen im

Weinbau, um die vielfach noch notwendigen Bodenord-
nungsverfahren, um Vermarktungsstrategien sowie um MaB-
nahmen zur Anhebung der Qualitat und zur Verbesserung
des Images des rheinland-pfalzischen Weins. Es geht um For-

_ dermittel. und UnterstitzungsmaBnahmen bzw. um einen’

Ausgleich fur besondere Belastungen oder Aufwendungen,
sei’es wegen Umweltauflagen oder wegen der besonders

. schwierigen Situation im Steillagen- und Steilstlagenanbau.

Wir wissen, dass wir in diesem Parfament mit dieser Auffas-

. sung zum groBen Teil mit den anderen Fraktionen Gberein-

stimmen. Ich fage auch hinzu, dass wir die beiden Entschlie-
Bungsantrage der CDU und des BUNDNIS 90/DIE GRONEN
gern im Ausschuss beraten wollen, liebe Kolleginnen und
Kollegen. -

Zu den{Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ni6ch-

" te ich sagen, die von mir sehr geschétzté Vorsitzende des
" Bundesverbandes Ecovin, die in meinem Landkreis wohnt,

pflegt in Sachen Weinbau schon seit Jahren einen sehr inten-

- siven Kontakt. So war ich auch mit der Frage, mit der sich der

Antrag der GRUNEN befasst, schon sehr frihzeitig befasst

‘und habe ihr auch geraten, ihre Auffassung den anderen

Ausschussmitgliedern zir Kenntnis zu geben, was sie auch
getan hat. ’
Ich habe allerdings gleichzeitig auch mit der zustandigen Ab-
teilung im Ministerium gesprochen und nachgefragt, ob die
dort angesprochenen vier oder funf Punkte nach dem vorge-

~legten Entwurf des Haushaltsplans finanziert werden kon-

nen. Man hat mir das zugesagt. Fray Christine Bernhardt
weif} das in der Zwischenzeit und ist zufrieden. Ich denke, wir
konnen aber dennoch im Ausschuss (iber den Antrag beraten.

ich komme zu dem Imagekonzept, mit dem sich der Antrag
der CDU-_Ffakti_oh beschaftigt, ein Konzept, das umfassend
sein soll, liebe Kolleginnen und Kollegen. Auch daruber soll-
ten wir im Ausschuss umfassend und sehr intensiv beraten;
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denn es ist ein Teil des gesamten Pakets, das wir in den letz-
ten Monaten diskutieren. Aber das Wort ,,umfassend” klingt
mir nun doch zu sehr nach einem allvermégenden Staat, der
berall seine Finger drin hat und nach dem gerufen wird,
‘wenn die Hauptakteure ihre Probleme selbst nicht l6sen kon-
nen.

Es geht darum, Strategien zu entwickeln, wie unsere Winzer-
betriebe, die Genossenschaften und_Kellereien zusammen
mit dem LEM und den Ketten den rheinland-pfalzischen Wein
im Bewusstsein der Menschen besser platzieren kénnen. Al-
lerdings soll nach unserer Auffassung bei einem solchen Ima-
gekonzept nicht nur das DWI am Tisch sitzen, sondern auch
die Verbande, deren Mitglieder solche qualitativ hochwerti-
gen Produkte in Ubermengen produzieren, und zwar von der
Mosel bis nach Rheinhessen und der Pfalz, die dann hinterher
-unter dem Image eines billigen Massenweins leiden. Die ms-
'sen auch mit-an den Tisch und missen selbst sagen, was sie
_ dazu beitragen wollen, dass das Image sich \/erbéssern kann.

" (Beifall der SPD)

Ich méchte im Ubrigen nur der Form halber feststellen, dass
wir nicht tiber die Begriindung des CDU-Antrags abstimmen.
Diese widerspricht im Ubrigen lhrer immer vorgetragenen
Meinung, dass der Weinbau und die Verbande einen GroBteii
der Verantwbrtung fragen. Wenn es im Parlament oder im
Ausschuss darum geht, die Hand far eine Mengenregulierung

zu heben, eventuell fur ein Verbot der Uberlagerung, wenn_

es um Hektarertrage geht, um Mostgewicht, um Marktspal-
tung und um ein neues Bezeichnungsrecht, bin ich gespannt,
wie dies ausgeht. Ich bin sicher, das wird mit lhnen heiter
werden.

Diese VerahtwortUng kénnen und wollen wir nicht allein der
Landesregierung uberlassen. Liebe Kolleginnen und Kollegen
von der CDUY, ich denke, wir missen alle mitmachen, )

Um den eingangs erwahnten Zielen gerecht zu werden, ha-
‘ben wir im Haushalt mit EU- und teilweise Bundesmitteln die
notwendigen Ansétze zur-Verfagung gestellt: Bei der Ab-
satzférderung haben wir insgesamt 11,6 Millionen DM, bei
den wichtigen Bodenordnungsveffghren insgesamt rund
45 Millionen DM, fur umweltgerechte Landbewirtschaftung
40 Millionen DM, bei Einkommenshilfen im Haushalt insge-
samt rund 46 Millionen DM, zur Férderung des Steillagen-
weinbaus 16,5 Millionen DM, zur Férderung der Weinwer-

bung 2,7 Millionen DM und ftr Wiederaufbau von Rebfla--

chen ebenfalls 2,7 Millionen DM.

Wir haben im Haushalt im Bereich des Weinbaus ahnliche An-
satze wie im letzten Doppelhaushalt. ich -méchte auch hier
das bestatigen, was der Herr Kollege Dr. Frey gesagt hat. Die
Verbande sind damit zufrieden. Wir kénnen uns allerdings
den Forderungen der Griinen nicht anschlieBen, die in einzel-
nen Bereichen in ihren Antragen Weitere'Mittelkﬁrzungen
fordern, um dann den Schwerpunkt™ beispielsweise aus-
schlieBlich auf die Forschung fur 6kologische Produkte und
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deren Vermarktung zu legen oder um die Auslandsweinwer-

bung zu reduzieren, weil die threr Meinung nach fiir die er-
zeugenden Betriebe nichts bringt. .

Liebe Kolleéinnen und Koll‘egen, unserer Auffassung nach ist -
das Gegenteil der Fall. Wir brauchen-auch den Auslands-
markt, damit die erzeugenden Betriebe, auch die kleinen,
wieder Luft bekommen.

" Vielen Dank.

(Beifall der SPD und der F.D.P.)

Vizeprésident Heinz:

Ich erteile Herrn Abgeordneten Augustin das Wort.

Abg. Augustin, F.D.P.:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Als praktizieren-
der Landwirt méchte ich ein paar Ausfihrungen zu Herrn
Billen und zu der bis jetzt vorgenommenen Ausgestaltung.
der Landwirtschaftspolitik im Land Rheinland:Pfalz_machen.

Ich méchte eine Anmerkung zu thnen machen, Frau Kiltz. Al-
lein mit dem okologischen Landbau werden wir es nicht fé'r-
tigbringen, die Nahrungsmittelversorgung fiir unsere Bevol-~
kerung sicherzustellen. L S

{Frau Kiltz, BUNDNIS S0/DIE GRL"JI:\SEN:
Das haben wir nicht behauptet!)

- Ich méchte dies nur erwihnen, ich komme spater noch ein-
mal darauf zurlick, dass die herkémmliche Landwirischaft gar
nicht so umweltunvertraglich ist.
" (Beifall der SPD, der CDU -
und derF.D.P.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die Landwirte
mussten eigentlich dankbar far das sein - auch Sie, Herr
Billen -, was die rheinland-pfalzische Agrarpolitik geleistet
hat. Vor allem Landwirtschaftsminister Bauckhage' und sein
Vorgériger im Amt, Rainer Bruderle, haben es geschafft, dass
wir durch Gesetzesgrundlagen und Investitionsprogramme
sowie dem Junglandwirteprogramm, das Sie selbst gerahmt
haben, im Einkommen Anschluss auf der deutschen, aber
auch auf der europaischen Ebene gefunden haben.

(Beifall der F.D.P. und der SPD)
Ich mochte meine Aussagen mit einigen Zahlen belegen. Hat-

ten wir im Wirtschaftsjahr 1993/94 ein Einkommen der
Haupterwerbsbetriebe von 40 500 DM, so stieg dies im Wirt-
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schaftsjahr 1997/98 auf 66 300 DM an, also in den vier Jahren
eine Steigerung von 26 000 DM.

(Dr. Golter, CDU: Da war aber -
auch Bonn beteiligt!}

. - Ja selbstverstandlich, das wollen wir doch gar nicht bestrei-
ten, Wir waren doch auch in Bonn beteiligt,

(Beifall bei F:D.P. und SPD) -

Mit dieser Steigerung des Einkommens hat die rheinland-
pfalzische Landwirtschaft den zweiten Platz unter allen west-
- deutschen Flachenlandern eingenommen.

(Beifall bei F.D.P. und SPD)

Mit einer Steigerung von 26 000 DM hat Rheinland-Pfalz so-
gar den Spitzenplatz der westdeufschen Flachenlander ein-
* gehommen. ’ ' '

(Beifall bei F.D.P. und SPD)

Ich spreche ausdricklich von den westdeutschen Flachenlan-
dern, weil wir hier in Rheinland-Pfalz mit den BetriebsgroBen
der ostdeutschen Lander nicht konkurrieren kénnen, was
schon von einigen Kollegen angesprochen worden ist.

{Frau Ebli, SPD: Das ist wohl wahr!) -

Meine Damen und Herren, ich denke, dass es ﬁotwendig ist,
als praktizierender Landwirt des Hunsriicks einen Ausblick zu
‘geben. Ich habe mir noch andere Punkte notiert, aber die
sind mittlerweile schon erwahnt worden. Die Zeit'dréngt,
dass wir fertig werden. Wir Landwirte in Hohengebieten, in
denen die Ertrage niedriger sind als in den besser strukurier-
ten Lagen der Bundesrepublik Deutschland, sind dringend
" darauf angewiesen, dass wir Ausgleichszulagen bekommen.
In diesem Zusammenhang kritisiere ich ausdracklich, dass der
Planungsausschuss fiir Agrarstruktur und Kustenschutz im
Oktober des vergangenen Jahres die Pramien fur Ackerfla-

chen gegenuber den Grunlandflachen halbiert hat. Meine -

Damen und Herren, das ist eine Verteufelung der Ackerfla-
chen, ganz bestimmt hier in den H5hengebieten.

'

(Beifall‘der F.D.P.)

Wir bewirtschaften 50 % der Ackerflache mit dem Anbau der

Braugerste. Die Braugerste ist eine Getreideart, die durch die -

extensive Diingung ganz klar in die umweltschonende Land-
bewirtschaftung einzuordnen _ist. Es gibt Grenzen, dass der
EfweiBwert nur 11,5 % erreichen kann. Das ist bei einer Dan-
gung von 70 Kilo N ohne weiteres méoglich. Aber daraber hi-
naus bekommt man Schwierigkeiten, und es rentiert sich

nicht mehr, Ich denke, deswegen sollte man hiertiber noch -

einmal nachdenken.

Es ist begruBenswert dass die rheinland-pfalzische Landesre-
gierung darangegangen ist, dle Regionalisierung der Preis-
ausgleichszahlungen fir Getreide bis 2001.aufzuheben. Alle
Getreidebauern des Landes erhalten dann eine Getreidepra-
mie in gleicher Hohe ausgezahlt. Das ist erforderlich. Wenn
man einen wettbewerbsfahigen Getreidebau in unseren Ho-
hengebieten durchfiihren soll - der Getreidebau tragt mit da-
zu bei, dass die Landschaftsgestaltung bleibt -, dann sind wir
mit den besseren. Gebieten des-Landes Rheinland-Pfalz
gleichzusetzen, um die Landschaft in Ordnung zu halten. Der
LandW|rt ist nicht nur Einnehmer auf der einen Seite, sondern

“auch Gestalter der Landschaft.

(Beifall bej F.D.P. und SPD})"

Gleichzeitig begrti3t die F.D.P.-Landtagsfraktion ausdriicklich
die Initiative der Landesregierung, Gber den Bundesrat eine
einheitliche Flichenpramie fur Getreidebauern in ganz
Deutschland einzufahren,

. [ o
Meine Damen und Herren, angesichts sinkender Produktions-
preise wichtiger Agrarprodukte im Zuge der Agenda 2000

* und angesichts der Sparbeschlisse der Bundesregierung dur-

fen Landwirte nicht noch durch iberzogene Birokratie in ih-
ren Entwicklungsmaoglichkeiten gehemmt werden.

(BeifaliderF.D.P.) ~ ) _

Deshalb muss Blrokratie abgebaut werden; denn durch die
birokratischen Belastungen der Vollerwerbsbetriebe hat
man heute kaum noch Zeit, sich um die Produktion zu kim- .
mern. Die Produktion ist aber das wichtigste Element eines
Landwirts. . ‘

In diesem Zusammenhang muss zur Hers;cellurjg der Wettbe-
werbsgleichheit in der EU auch den deutschen Bauern erlaubt -
sein, statt Diesel Heizol in ihren Schleppern zu fahren. In den
Landern F(ahkreich, Niederlande und Belgien ist das moglich. .

- Die deutschen Landwirte haben dagegen durch die Beschlis-

se der jetzigen Bundesregierung erhebliche Auflagen sowie
Minderzuwendungen bei der Dieselverbilligung und im So-
zialbereich bekommen. Wenn die Bundesregierung dieser

MaBnahme zustimmen konnte, wire etwas Birokratie abge-

baut, und die deutschen Bauern waren mit den Wettbewer-

‘ ‘bern inder Europaischen Union gleichgestellt.

(Beifall der F.D.P.)

Regelungen und Auflagen missen auf das unbedingt not-
wendige MaB zuriickgeschraubt werden. In diesem Zusam-
menhang mochte ich auch anfihren, dass sich nachhaltiger
Naturschutz nur mit den Landwirten verwirklichen lasst. Da-
mit komme ich zu dem Problem der FFH-Gebiete. Die Land-
wirtschaft hat nichts gegen Naturschutz. Wir besitzen den
Grund und Boden, und wir nehmen die Sache sehr ernst;
denn der Boden ist unser Produktionsmittel. Wenn wir das
vernachlassigen, dann kdnnen wir uns anstrengen, wie wir
wollen, aber wir kommen nicht zu geregelten Einnahmen.
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Wir missen schon deshalb umwelischonend mit dem Boden
umgehen, um ihn am Leben zu erhalten. Aber die FFH-
Flachen sollte man doch so ausweisen, dass jedenfalls der Be-
sitzer davon informiert wird -und dagegen argumentieren
kann.

Am linken Ohr ist miir angeklungen, man wolle das Rheintal

links und rechts zum FFH-Gebiet erklaren. Ich lasse einmal da-

hingestellt, was sich dann aus dem Weinbau entwickeln wird,
ob die Landschaft dann noch in einem Zustand ist, der den
Fremdenverkehr anzieht. In diesem Sinne méchte ich unse-
rem Landwirtschaftsminister Bauckhage herzlich danken,
dass er im Zusammenhang mit den FFH-MaBnahmen Gedan-
ken eingebracht hat, die unbedingt zu begriBen sind.

(Beifall des Abg. Licht, CDU)

Wenn FFH-Gebiete ausgewiesen werden, was stellenweise

. wahrscheinlich- notwendig ist, dann sollte man aber den
Landwirten die Einschrankungen und Aufwendungen als ent-
gangenen Gewinn ersetzen.

(Frau Kiltz, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das ware moglich, aber die Landes-
regierung sieht es nicht vor!)

- Wir sind noch in den Anfangsdiskussionen. ich habe das
jetzt als Anregung gegeben, ich bin neu in diesem Hause.

.(Frau Kiltz, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Die Moglichkeit gibt es, nur Rhein-
land-Pfalz setzt sie nicht um!)

- Wenn man nicht so schnell ist, kommt man oftmals besser
hin als andere, die Vorreiter spielen. Ich erinnere nur an die
Verwaltungsreformen in Hessen und in Rheinland-Pfalz. Da
ist die in Rheinland-Pfalz doch die bessere.

(Beifall der F.D.P.)

~Meine Damen und Herren, dié F(")rderung der Wetibewerbs-

fahigkeit der Landwirtschaft in unserem Land soll auch kanf--

tig das oberste Ziel der rheinland-pfalzischen Agrarpolitik

_sein._Aus diesem Grund bringen die Koalitionsfraktionen -

F.D.P. und SPD einen Antrag ein, mit dem die Landesregie-
rung aufgefordert wird, die Verfahren zur Antragstellung im
Rahmen der rechtlichen Méglichkeiten zu vereinfachen. Das
ist notwendig. Ich habe es eingangs schon erwahnt: Unsere
Landwirtschaft wird nur noch mit dem Ausfiillen von An-
tragsformularen gegangelt. Wenn ein Betriebsleiter das ver-
saumt, hat er groBe EinkommenseinbuBen.

Vizeprasident Heinz:

- Herr Kollege, darf ich mir erlauben, auch dem Neuling zu sa-
gen, dass die Redezeit gerade zu Ende ist?

Abg. Augustin, F.D.P.: ~

‘ Abg. Augustin, F.D.P.:

Ich habe noch einen Satz.

A Vizeprasident Heinz:

Bitte schon, gern.

Meine Damen und Herren, gestatten Sie mir, dass ich zum
Schluss meiner Rede Landwirtschaftsminister Bauckhage und
seinen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern nochmals Dank
sage .
_ (Beifall der F.D.P. und der SPD -
Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Dreimall)

fur die hervorragende Arbeit fur die Landwirtschaft.
{Beifall der F.D.P. und der SPD)

Ich bin mir sicher, dass wir in Rheinland-Pfalz mit dem heute i
zu verabschiedenden Haushalt im Bereich Landwirtschaft und -
Weinbau auch in Zukunft auf dem richtigen Weg sind.

Vieien Dank. B
(Béifall der F.D.P. und der SPD -
Schwarz, SPD: Das ist richtig,
das unterschreiben wirl)

Vizeprasident Heinz:

Meine Damen und Herren, wir begri3en Gaste im rheinland-
pfalzischen Landtag, und zwar Schalerinnen und Schiler der
Anne-Frank-Realschule Mainz. Herzlich willkommen!

{Beifall im Hause)

ich erteile nun dem Minister fur Wirtschaft, Verkehr, Land-
wirtschaft und Weinbau, Herrn Bauckhage, das Wort: Bitie
schon, Herr Minister.

. Bauckhage, Minister

flr Wirtschaft, Verkehr, Landwwtschaft und Wembau

Herr *Président, meine sehr verehrten Damen und Herren!”
Nach einer solchen Debatte muss normalerweise ein wenig
repliziert werden, aber das ist heute schwer. ich will bej Herrn
Billen anfangen. Was soll ich damit machen, wenn.jemand
noch nicht einmal in der'tage ist, den Haushalt richtig Zu
lesen? ’

. (Beifall bei F.D.P. und SPD}
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Damit kann man nichts anfangen. Es ist aber blich, darauf

einzugehen. Er spricht beispielsweise davon, in der Vermark-
tungsforderung seien die Titel gekurzt worden. Dabeij sind sie

_um 800 000 DM erhoht worden, Herr Billen, da sind zwei Titel
zusammengelegt worden. Das haben Sie nicht richtig gele-
sen, und das ist ein Problem. Deshalb erspart es sich, sich mit
lhnen dartber auseinander zu setzen. -

(ltzek, SPD: Man kann ihvr‘n noch nicht
- eimal bdse sein, er kann esnicht! -

Zuruf des Abg. Billen, CDU) .7

Jetzt kann man noch lange tber ;iie Weinbaupolitik diskutie-

‘ren. Daftr ist Herr Schmitt ein guter Partner. Da weiB.man .

wenigstens, dass man in der Sache ein Sttick vorankommt. Bei
thnen ist dies Polemik, Populismus. Das fithrt in der Politik
nicht viel weiter. g

(Beifall bei F.D.P. und SPD)-

Nun zu dem geschatzten Herrn Bracht. Ich schatze ihn schon
sehr, weil ich wei3, dass Herr Bracht versucht, mit sehr viél

Substanz Politik zu machen, und sich stark im StraBenbau en-

gagiert.

(Schvilarz, SPD: Das ist richtig!)

Abgesehen davon wird eine Quadratur des Kreises nicht-ge- -

lingen. Man kann nicht immer mehr verlangen und gleichzei-

‘tig fordern, die Neuverschuldung zu senken. Nur, wenn je-
mand sagt, es musse irgendwann irgendetwas passieren,
dann ist das ein Stick Hilflosigkeit.

‘Nun zu lhnen, Herr Rieth. Was. Sie sich hier erlaubt haben,
war schon eine Beleidigung der rheinland- pfélzischenr Burge-
rinnen und Burger. Sie haben gesagt, es sel ein Wohn- und
Schlafland.

(Rieth, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das ist doch positiv formuliertt)

Meine Damen und Herren, in diesem Land gibt es seit 1994 ef-
ne wachsende Zahl an Erwerbstatigen. Im Bund ist von 1994

bis 1997 dle Erwerbstatxgenzahl gesunken )
- (ZiJruf des Abg. Dr. Altherr, CDU)

~Herr Altherr, wir konnen uns jetzt noch ein blsschen daruber
_ unterhalten, warum Sie im Zug stehen

(Zuruf des Abg. Anheuser, cDU)

- Herr Anheuser, es ist mir eine Anfrage ins Haus gekéimmen,

Meine sehr verehrten Damen und Herren, hun sage ich noch
einmal etwas zu der spannenden Frage der Existenzgrindun-
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’\geh. ich habe es am Mittwoch schon einmal erklart. In den

letzten sechs Jahrensind in Rheinland-Pfalz saldiert im Durch-
schnitt 9 000 neue Existenzen entstanden.

(Rieth, BOUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das wissen wir!

- Wer dann von einem Schlaf- und Wohnland spricht; der belei-

digt die Bargerinnen und Burger, die in diesem Land fleiBig
sind, und der lebt in-einer anderen Welt, als wir es bisher

- wahrnehmen kdnnen. Das ist doch die Tatsache, Herr Rieth.

Daran missen Sie sich gewdhnen.

(Beifall bei F.D.P. und SPD)

. Nun will ich einen Satz zu Ihrem Lieblingskind sagen, zum In-

stitut far Mikrotechnik in Mainz.

‘(Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
- Ihr Lieblingskind ist das auch nicht,
Herr Bauckhage, da unterscheiden

- "+ Sie sich von lhrem Vorganger!)

- Nun-passen Sie einmal auf, Frau Thomas. Hinter lhrer Argu-
mentation steckt nicht die betriebswirtschaftliche Seite, da-
hinter steckt in Wahrheit Ihre negative Einstellung gegen-
aber modernerTEchnoIogie. Das ist doch das Problem.

{Beifallder F.D.P. -
Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
: DassagenSiel- -
Zuruf des Abg Rieth, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Seit 1991 konnte das IMM allein ca. 390 Forschungs- und Ent-
w1cklungsauftrage aus der industrie erledigen. Mit der Ein-

- richtung des IMM wurde in Rheinland-Pfalz die Basis geschaf-

fen, die Moglichkeiten der industriellen Umsetzung der Mi-
krotechnik fur bestehende Firmen im Land zu eroffnen und -
zu verbessern sowie Firmengriundungen in diesen Branchen
erst zu ermoglichen. In den letzten Jahren haben sich
ca, zehn Mitarbeiter des IMM mit sechs Firmen ausgegriindet,
also selbststindig gemacht. '

{Glocke des Prasidenten)

3

Vizeprésident Heinz:
Herr Minister, gestatten Sie eine Zwischenfrage der Abgeord-
neten Frau Thomas?

_Baucdkhage, Minister

flir Wirtschaft, Verkehr, Landwirtschaft und Weinbau:

Naturlich.
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Vizeprasident Heinz:
Bitte schon, Frau Thomas.

Abg. Frau Thomas, BUNDNIS 20/DIE GRUNEN:

Herr Minister, teilen Sie meine Auffassung, dass im Rahmen

_von Projektft')rderﬁngen, die das IMM grof3zigig vom Wirt-
schaftsministerium erhalt, und im Rahmen von Forschungs-
lfc")rderung tiber Projektforderung die Finanzierung von Mes-
sestanden eigentlich nichts zu suchen hat?

Bauckhage, Minister
fiir Wirtschaft, Verkehr, Landwirtschaft und Weinbau:

Entschuldigunag, ich habe Sie akustisch nicht verstanden.

Abg. Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Teilen Sie die Auffassung, dass im Rahmen von Projektforde-
rungen, die das IMM grofziigig vom Wirtschaftsministerium
erhalt und die immer mit dem Titel ,Forschungsférderung”
uberschrieben werden, die Finanzierung von Messestéanden
‘nichts zu suchen hat? Es sind aber drei Titel, die Sie in der
Antwort auf meine Kleine Anfrage genannt haben und die
zu betrachtlichen Summen fithren. ) :

Bauckhage, Minister ) )
flir Wirtschaft, Verkehr, Landwirtschaft und Weinbau:

Das ist ohne Frage so. Es ist aber auch dabei wie im richtigen

Leben. Wenn niemand weiB, dass es in Rheinland-Pfalz ein -

IMM gibt, dann wird es auch nicht arbeiten kénnen. Sie ms-
sen dieses IMM auch ein Stuck prasentieren kénnen, meine
Damen und Herren.
(Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: _
Das ist aber keine Antwort!)

Eine Vielzahl groBer und mittelstandischer rheinland-pfal-
zischer Firmen konnte durch Kooperationsprojekte mit dem
IMM innovative Projekte entwickeln und erfolgreich am
Markt einfiihren. Ich konnte jetzt noch eine'ganze Menge da-
zu sagen. Klar ist auch, es ist ein Forschungsinstitut, und zwar
auf hochstem technischem Niveau.

- (Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: -

Das merkt nur niemand!) .

Klar ist auch, dass keine betriebswirtschaftlichen Grundlagen
angestellt werden kénnen'wie in anderen Fallen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich will auch noch
- etwas zum Sparkassengesetz sagen, Herr Dr, Golter, weil Sie
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es als Grundlage fir die derzeitige Diskussion der Gehalter
der Sparkassendirektoren und der Verwaltungsriate ange-

-fuhrt haben. ich halte dies alles fir ein arges Stick, was der-
‘zeit passiert.-Es hat auch nichts damit zu tun, dass wir seiner-

zeit richtigerweise sagten, wir werden die Verantwortung
dorthin verlagern, wo sie hingehért, namlich in die Verwal-
tungsrate. Das hat auch nichts damit zu tun, dass ein stiick
Leistung belohnt werden muss. Hier geht man derzeit in ei- -
ner-- - ’ ’ . '
(Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Dem werden Tiir und Tor gedffnét!)

- Frau Thomas, wir sind klar
-~ Art und Weise mit dem Instrument um, das nicht ganz ver-
antwortungsvoll ist, Das ist ganz klar. Das hat auch nichis da-
mit zu tun, dass man ein Gesetz hat, nach’ dem die Verant-
wortung unten ist, sondern hier sieht man, dass oben im Ver-
band.eine Marschrichtung eingezont werden soll, die man so
nicht stehen lassen kann.

(Zuruf der Abg. Frau Thomas,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, der Landeshaus-

~ halt 2000/2001 setzt deutliche Zeichen far die Zukunft. Er ist

ein Signal fur den Konsolidierungswillen der Landesregie-
rung, weniger Schuldenlast und eine geringere Belastung zu-

kunftiger Generationen, Es gibt keine Alternative zu ei_nér

Haushaltskonsolidierung mit AugenmaB. Nur so bewahren
wir die Zukunftsfahigkeit des Landes, schaffen neue und si-
chern vorhandene Arbeitsplatze.. Eine sinnvolle Haushalts-
konsolidierung bedeutet, die Handlungsfahigkeit fur eine ra-
tionale Wirtschaftspolitik zu erhalten, die den Rahmen far
das wirtschaftliche Handeln der Menschen in unserem Land
setzt und die privaten Initiativen Raum gibt, sich zu entfalten.

Gerade dort, wo. staatliche Ausgaben unerlasslich sind, weil
sie die notwendigen Rahmenbedingungen fir die private
Wirtschaft verbessern, muss behutsam vorgegangen werden.'.

"Eine Haushaltskonsolidierung'nach dem Rasenmaherprinzip
haben wir nicht vargenommen. Sie ist auch nicht sinnvoll. Die
Devise lautet folgerichtig: Nicht mehr, sondern weniger

Staat, der weiB3, wo seine Mittel sinnvoll eingesetzt werden.

Meine Damen und Herren, dort, wo staatliches Handeln nach
wie vor angezeigt ist, hat dies weiter mit wohldosierten Mit-
teln und zielgenau zu geschehen. Der Haushalt meines Minis-
teriums setzt die Devise in die Praxis um, Der Einzelplan 08
wird auch in Zukunft Investitionsmotor fur den Landeshaus-
halt sein. Ich. fuge hinzu, wir haben eine Investionsquote in
unserem Haushalt von fast 40 %.

(Beifall bei F.D.P. und SPD -
Bracht, CDU: Die hatsich
erheblich verringert!)

1
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" - Herr Kollege Bracht, der Haushalt ist ein gutes Kursbuch fur

die Zukunftsfahigkeit des Landes und fur die Perspektiven
“der Menschen in diesem Land. Der Einzelplan 08 schafft
- Raum fur die Zukunftsgestaltung unserer Wirtschaft. Er setzt
" die richtigen Prioritaten bei der Wirtschafts- und Technolo-
" gieférderung. Er gibt Impulse fur die Entwicklung des landli-
chen Raums und starkt die Verkehrs- und Landwxrtschaftspo-
litik.

Im Obrigen - das muss man hinzufigen - fdhren wir die Land-
wirtschaftsforderung auf hochstem Niveau fort, namlich oh-
ne eine Mark Einsparung bei einem insgesamt zurtickgefah-
renen Haushalt. Die Férderung von Wirtschaft und Technolo-

gie ist weiterhin einer der Schwerpunkte der Politik der Lan-

- desregierung. Die fur die Wirtschaftsférderung bereitges;tell-
ten ~Mfttel steigen in diesem Jahr um tber 14 % von rund
172 Millionen.DM auf rund 196 Millionen DM und werden
auch 2001 Gber dem Haushaltsansatz des vergangenen Jahres
liegen.

Fur die Technologieforderung in p}ivatén Unternehmen ste- _

hen in diesem und im néchsten Jahr fast 25 Millionen DM zur
Verfligung. Zukunftstechnologlen werden im glelchen Zeit-
raum mit Gber 32 Mllhonen DM geférdert.

Diese Zahlen zeigen den hohen Stellenwert, “den die
Wirtschafts- und Technologieférderdng im Land genieBt und
- dies ist fur den Investltlonsstandort Rheinland-Pfalz selbst-
verstandlich --auch in Zukunft genleBen wird. Wirtschaftsfor-
derung und Technologieforderung sind kein Selbstzweck. Sie
dienen dazu, die Wirtschaftsstruktur i unserem Land weiter

zu verbessern. Meine Damen und Herren, durch sie wird ins- _

besondere die Wettbewerbsfahigkeit des Mi}'télstands ge-
starkt werden. -

(Beifall der F.D.P. und bei der SPD)

Herr Rieth, wer.dann dabei kiirzen will wie Sié, muss wissen,
er karzt beim Mittelstand und kirzt bei Investitionen. Wer
dann noch davon redet, was denn eigentlich mit dem Hand-
werk in Rheinland-Pfalz wird, gleichzeitig aber ein gespalte-
nes Verhiltnis zum groBen Befahigungsnachweis hat und
hier erklart, wir missen endlich eine Transparenz haben, also
eine Kontrollé, und dartber hinaus noch 6rtliche Beratungs-
stellen, der macht mir eine schéne Mittelstandshandwerks-
férderung. Das ist mehr Burokratie und sonst nichts anderes.

(Beifall der F.D.P. und bei der SPD)

N

Nein, ich glaube, nur so, wie wir es anlegen, sind Arbeitsplat- - -

ze zu sichern und neue zuschaffen.

Meine Damien und Herren,‘ivch sagte es gerade, wer hingegen
_ bei der Wirtschafts- und Technologieforderung in den néch-
sten beiden Jahren insgesamt 126 Millionen DM einfach strei-
chen will, wie die GRUNEN, handelt unverantwortlich gegen-
iiber den Betrieben im Land, unverantwortlich gegeniber
den Belegschaften, unverantwortlich gegentber dem Wirt-
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schaftsstandort Rheinland-Pfalz und schlussendlich unverant-

. wortlich gegenuber den Biirgerinnen und Bargern in Rhein-

land Pfalz.

Meine Damen und Herren, dies sollten auch Sie von der Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN beachten. Ich sagte eingangs
bereits, wesentliche Aufgabe einer rationalen Wirtschaftspo-
litik-ist die Entwicklung adaquater Rahmenbedingungen, die

es der privaten Initiative erlauben, sich zu entfalten. Daher

wird die Wirtschafts- und Technologieférderung durch weite-

re MaBnahmen zur Starkung des Wirischaftsstandorts Rhein-

land-Pfalz erganzt. Ein Beispiel dafir, wie die Wirtschaftspoli-
tik die heimische Wirtschaft starkt, ist die von mir initiierte

. Deregulierungsoffensive. Herr Kollege Bracht, es war. zwar

vo'rhin'sehr nett, als Sie sagten, Sie héatten einen Antrag ge-
stellt, und danach wére ein Deregulierungsbericht gekom-
men, richtig ist aber, dass es meine erste Amtshandlung war,
eine Deregulierungskommission im Hause zu installieren, die
nun die Ergebnisse vorlégt. Aber wir sind hier deckungs-
gleich. Das ist kein Problem.

(Beifall des Abg. Kuhn, F.D.P.)

‘Meine Damen und Hérren, in deren Rah.men habe ich'im De-

zember letzten Jahres - deshalb sage ich es - einen Bericht

_ uber die Deregulierungspotenziale im Landesrecht vorgelegt.

Wir werden entsprechende DeregulierungsmaBnahmen nach
und nach in die Praxis umsetzen und so im Rahmen der Még-
lichkeiten einer Landesregierung fur eine nachhaltlge Entbu-
rokratisierung des Wirtschaftsgeschehens sorgen:

(Beirfall der F.D.P. und bei der SPD)
Weniger Burokratie bedeutet, unnétige Belastungen der Un-
ternehmen werden vermieden. Es entstehen neue Hand-
lungsspielraume far private Initiativen. Damit tragen wir zur

weiteren pésitiver] Entwicklung unseres Bundeslandes bei.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, es ist auch die Auf-

gabe der Wirtschaftspolitik, strukturpolitisch aktiv zu sein. in ~

Rheinland-Pfalz bedeutet dies vor allem die Entwicklung des
landlichen Raums. Ich habe es bereits im Oktober letzten Jah-
res anlasslich der Einbringung des Haushalts gesagt, die Lan-

desregierung bekennt sich klar zu den landlichen Gebieten.
Die Zukunft des landlichen Wohn-, Arbeits- und Lebensraums

bildet einen Schwerpunkt dieser Landesregierung. Dass es
sich hierbei nicht nur um ein Lippenbekenntnis handelt, be-
weist die sehr stark im Fokus des Interesses stehende Offensi-
ve des landlichen Raums. ’

ich habe Verstandnis dafur, dass Sie dies ein Stiick in threm
politischen Aktionsfeld behindert. Aber wir sind gewshlt
worden, fur die Menschen das zu tun, was wir tun missen,
namlich den Menschen eine Lebensperspektive zu geben, die
Probleme der Menschen aufzunehmen und zu lésen.

Durch diese Offensive werden die im Haushalt des Ministe-

riums veranschlagten Mittel und MaBnahmen far eine aktive
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und regionale Strukturpolitik zur Férderung der landlichen

Gebiete in Rheinland-Pfalz erkennbar. Fast eine Milliarde DM -

flieBt in den nachsten beiden Jahren in den landlichen Raum,
. das heiBt, aus dem Haushalt des Wirtschafts- und Landwirt-
schaftsministers geht nahezu jede dritte Mark in die landlich
.gepragten Strukturen des Landes.

(Beifall bei F.D.P. und SPD -
Zuruf des Abg. Billen, CDU)

Meine Damen und Herren, damit setzt die Landesregierung
ein deutliches Zeichen fur eine positive Entwicklung des 1and-
lichen Raums. .
" (Billen, CDU: Wie war es
denn vorher?)

Von der Opposition ist uns pauschal vorgeworfen worden,
wir wirden bei der Entwicklung der landlichen Regionen ein-
seitig auf den StraBenbau als Motor setzen. Der Landesregie-
rung fehle eine nachhaltige Perspektive bei der Entwickiung
der landlichen Raume. ’

{Zuruf des Abg. Bracht, CDU)

Dem halte ich entgegen: Die weitere Verbesserung der Ver-
kehrsinfrastruktur ist eine unabdingbare Voraussetzung far
eine gesunde und nachhaltige Wirtschaftsentwicklung im
landlichen Raum.

{Beifall des Abg. Schwarz,:SPD -
Zuruf der Abg. Frau Schmidt, CDU)

- Frau Schmidt, wissen Sie, ich habe vorhin etwas dazu gesagt.
Normalerweise gehe ich nicht auf jeden Zwischenruf ein,
aber aus aktuellem Anlass jetzt-auf lhren.
(Frau Schmidt, CDU: Das finde
ich wunderbart)

Es ist so interessant - Herr Dr. Weiland, Sie machen dies
nicht -, es gibt in diesem Hause Abgeordnete, die fragen mich
nach LandesstraBenbauzustanden und daruber hinaus nach
den Prioritaten und kénnen dies im Haushalt nachlesen. Das
kann man im Haushalt nachlesen. )

- (Mertes, SPD: Das ist so,anstrengénd! -
Schweitzer, SPD: So ist es!)

Herr Kollege Rieth und Herr Kollege Bracht, deshalb ist es so
wichtig, dass die MaBnahmen im Haushalt schriftfich nieder-
gelegtsind. ’

So viel zum Thema Burokratie und Burokatieverursachung.

(Beifall der F.D.P. und der SPD)

Meine .Damen und Herren, der forcierte- StraBenbau hat
nichts mit mangeinden Visionen zu tun. Nur mit einer ver-

ninftigen Verkehrsinfrastruktur werden Sie neue Betriebsan-
siedlungen, neue Arbeitsplatze und neue Zukunftsperspekti-
ven far den landlichen Raum schaffen kénnen.

‘Herr Rieth, hierzu gehért der StraBenbau. Am Mittwoch habe

ich dies schon einmal ausgefahrt. Wer dann die StraBenbau-
mittel radikal kiirzen will wie Sie, verursacht einen Schlag in
das Gesicht der Menschen jm landlichen Raum;

(Frau Kiltz, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Was ein Quatschi}

denn Sie mussen auch, wenn Sie Arbeit in landlichen Raumen

. haben, Produkte hin- und hertransportieren kénnen. Das ist

so. Hierfur braucht man Strafen.

f
Meine Damen und Herren, dies leitet aber auch zu dem Be-
reich Verkehr im Einzelplan 08 Gber.

Eine funktionsfahige, moderne Verkehrsinfrastruktur ist im
geographisch zentral gelegenen Flachenland Rheinland-Pfalz
uberaus wichtig, wichtig fur die Wirtschaftsentwicklung in
unserem Land und fur die Handelsbeziehungen mit unseren
europdéischen Nachbarn, wichtig fur die Standortqualitat in
Rheinland-Pfalz und damift wichtig zur Sicherung und Schaf-
fung von Arbeitsplatzen.

Meine Damen und Herren, Mobilitat ist ein geseﬂséhaftliches
Grundbedrfnis, ein Stick Lebensqualitat fr unsere Birger,
Wenn so radikale Antrage gestellt werden, dann muss-man
diese EntschlieBungsantrage auch lesen. o

Weg mit dem Hochmoselitbergang,

(Frau Kiltz, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
) Jawohit)

Schiuss mit der Verkehrspolitik. So steht es in lhren Antragen.

Allein schon die Sprache verrit, dass bei Ihnen ein Stiick Ideo-
logie dahintersteht.

(Beifall des Abg. C}eutzmann, F.D.P.-
~ Beifall des Abg. Mertes, SPD}

Meine Damen und Herren, daher ist und bleibt der Erhalt und
der Ausbau einer modernen Verkehrsinfrastruktur eine
Schwerpunktaufgabe dieser Landesregierung. Dem Ver-
kehrstrager StraBe kommt in einem landlich strukturierten
Flachenland wie Rheinland-Pfalz naturgemaB eine bedeuten-
de Rolle zu. ‘ ‘

Meine Damen und Herren, dies scheinen Sie von der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN zu verkennen. Die von thnen ein-
gebrachten Anderungsantrage hatten mit Beriicksichtigung
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" des kommunalen StraBenbaus” zu Kirzungen von fast
120 Millionen DM in diesem und 110 -Millionen DM im néch-
" sten Jahr gefahrt. -
(Zuruf der Abg. Frau KlltZ,
BUNDN!SSO/DIE GRUNEN)

- Frau Kiltz, ich nehme Sie gern einmal mit und zeige lhnen -
die vielen Ortsumgehungen und die vielen StraSen, die wir

bauen mussen. Viele Burgermeister kommen zu mir und sa-
gen handeringend: Wir missen die StraBe bauen weil wir
-strukturelle FortentWIcklung brauchen

Meine Damen-und Herren, dadurch ware der StraBenbau in
‘Rheinland-Pfalz praktisch zum Erliegen gekommen. Sie hat-
* ten dem Wirtschaftsstandort Rheinland-Pfalz schwer gescha-
det. Gerade der landliche Raum wire durch diese rabiaten
Karzungen vollstandig von der Wirtschaﬁsentwicklurig abge-
koppelt worden. Diese Anmerkung sei erlaubt: Unsere Ver-
kehrsprobleme lassen sich eben nichtlésen,.indem man tGiber-
haupt kein Geld mehr far StraBen ausgibt. - Es muss beides
geschehen. . - _

(Zuruf der Abg. Frau Thomas,

- BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Natirlich muss auch far den Bereich.Verkehr die alte Einsicht

/ gelten, Politik und damit auch die Verkehrspolitik ist nicht al- ,

lein eine Politik des im Prinzip Winschenswerten, sondern
immer auch eine Politik des Machbaren, Angesichts nur be-
grenzt verfugbarer Mittel kann man uns gerade nicht vor-
werfen, far Erhalt und Ausbau der Verkehrsinfrastruktur
nicht das maximal Machbare herausgeholt zu haben.

Insbesondere bei der Sanierung, dem Um- und Ausbau des
LandesstraBennetzes setzt der Doppelhaushalt deutliche
Schwerpunkte. Erwahnt sei nur das Sonder- und Sofortpro-

gramm des Landes. Hierdurch werdeﬁ in den kommenden .

zwei Jahren rund 26 Millionen DM zusatzlich fir Ausbau und
Instandsetzung der LandesstraBen aufgebracht. Weitere
7 Millionen DM sind im Rahmen des Programms bereits im

vergangenen Jahr zur Verfugung gestellt worden, und zwar.

aus eigenen Mitteln.

Herr Bracht, Sie wissen, dass eine meiner ersten MaBnahmen
war zu sagén, wir miissen jetzt die Mittel ,zusammenkeh-
ren” und sie an den notigsten Stellen einsetzen.
Meine Damen und Herren von der Union, auch Thnen darfte
der insg‘esarﬁ‘t um Uber 20 % aufgestockte Haushaltsansatz
fiir den Bau von StraBen in Rheinland-Pfalz nicht entgangen
sein.

(Zuruf des Abg. Bracht, CDU) :
- Herr Bracht, wissen Sie, wenn wir die Planungskosten anders
ansetzen wirden, dann wirden Sie sagen Sie planen nicht
" mehr fur die Zukunft.”

_ (Bracht, CDU: Das hat nichts mit
LandesstraBenbau zu tun!)
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Wissen Sie, das betrifft die Frage irgendwann, irgendwo und
irgendetwas. Aber durch unser innovatives Privat- und Mitfi-

" nanzierungsprogramm ist es'uns moglich, trotz knapper 6f-
fenilicher-Mittel strukturpolitisch wichtige StraBenbaupro-

jekte in Angriff zu nehmen, Projekte, die sonst auf die lange
Bank geschoben werden mussten. Trotz der verstarkten An-:
strengungen im Straenbau kommen OPNV und SPNV nicht
zu kurz - im Gegenteil. Die Haushaltsansatze werden auch
hier aufgestockt. Damit ist sichergestellt, auch in Zukunft-bil-
det die Férderung umweltvertraglicher und umweltfreundli-

“ther Verkehrstréger das zweite Standbein unserer Verkehrs-

politik. Die erfolgreiche Entwicklung des PNV und des SPNV
WI rd fortgesetzt

(Beifall bei F.D.P. und SPD - T
Frau Kiltz, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Bundesmittel!)

Eines der Markenzeichen unserer Verkehrspolitik, der Rhein-
land-Pfalz-Takt, wird in diesem Jahr noch leistungsfihiger
werden, ’

(Beifall der F.D.P. und der SPD) _

Mit dem Start des Westpfalzverkehrsverbunds und des-Ver-
kehrsverbunds Trier kommen wir unserem Ziel, ein Fahrplan,
ein Tarif, ein Fahrausweis fir ganz Rheinland-Pfaiz, ein Stlck
naher. Ich glaube, das ist wichtig. Ein Fahrplan, ein Tarif, ein
Fahrausweis sind ein Stiick des Geheimnisses des Erfolges un-
seres Rheinland-Pfalz-Takts. Wir werden ihn auch aufdie Ver-
kehrsverbtnde erweitern. ich sage dies deshalb weil man die
Fahrgastzuwachszahlen von 90 % sehen-muss. 1998 macht
dies noch einmal 10 % aus. Als 1998 bundesweit die Fahrgast-
zahlen zurickgingen, haben wir noch einmal zugelegt. Dies

" beweist die richtige Politik bei SPNY und OPNV.  ;

Erinnert sei in diesem Zusammenhang auch an die Zuwen-
dungen fir den Ausbau des Regionalbahnsystems Rhein-
Neckar, fur das allein 20 Millionen DM vorgesehensind.

Meine Damen und Herren,- nun zum Bereich Landwirtschaft-
und Weinbau: Den deutschen Landwirten und Winzern ist
das Leben durch die Agenda 2000 keinesfalls leichter ge-
macht worden. Hinzu kommt, dass nach dem vorlaufigen’

Scheitern der WTO-Verhandlungen nicht sicher ist, welche

Wirkungen in Zukunft von den Weltméarkten auf die deut-

‘sche Landwirtschaft ausgehen werden.

. Wer sich die WTO-Verhandlungen ein Stick mit der notwen-
digen Kritik betrachtet hat, Herr Schmitt, weiB, dass diese nur

gescheitertsind, weil in Amerika Wahlen anstehen. Ohne die-
sen grof3en Partner Vereinigte Staaten werdgn wir eine ge-
meinsame Welthandelspolitik nicht initiieren kénnen.

Ich sage voraus - dies sage ich wieder an Sie, Frau Kiltz, gej
richtet -, wir missen bei den WTO-Verhandlungen gemein-

“sam mit Europa schreiten. Wir werden die WTO-Verhand-
- lungen mit den Amerikanern nur erfolgreich bestreiten kén-
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nen, wenn wir, immer unter der Voraussetzung klarer Ge-
setzméaBigkeiten, die Biotechnologie und die Gentechnologie
nicht ganz verteufeln. Die Amerikaner werden uns dies leh-
ren, weil sie ein anderes Verhaltnis dazu haben.

Meine verehrten Damen und Herren, Landwirtschaft und
Weinbau werden und missen zukinftig néchhaltig durch die
Landesregierung, unterstiitzt werden, damit die Wettha-
werbsfahigkeit unserer Landwirte und Winzer erhalten
. bleibt, damit Landwirtschaft und Weinbau in Rheinland-Pfalz
auch weiterhin eine Zukunft haben. '

(Beifall bei F.D.P. und SPD)

ich fuige hinzu - das habe ich gestern a>uch gesagt -, ich erach- 7

te die staatlichen Fordermittel, die wir insgesamt einsetzen,
far gut angelegtes Geld. Der Landwirt.ist in diesem Land
nicht nur Landwirt, sondern auch Landschafispfleger Num-
mer 1. Er hat Kulturlandschaften gepragt, geschaffen. In der
Landwirtschaft ist die Wettbewerbsfahigkeit und der Wett-
bewerb ein Stiick anders zu beurteilen als in anderen Wirt-
schaftsformen. Es gilt, zum einen das Klima, zum Zweiten die
Topografie, zum Dritten die Bodenqualitat und zum Vierten
die Gréﬁenérdnung der Betriebe zu berucksichtigen. Ich
glaube, der Ansatz ist richtig. Wir wollen keine andere Mosel,
wir wollen kein anderes Land. Wir wollen dieses Land, dieses
Kulturland Rheinland-Pfalz in der Form erhalten. Es ist rich-
tig, dass wir die Ausgleichszulagen auf hochstem Niveau fort-
fahren, ‘ -

ich fuge hinzu, wenn man das sagt, missen wir auch nach wie

vor den Steillagenweinbau férdern, sonst wird es eine andere _

Mosel, ein anderer Mittelrhein werden. Das muss man dabei
wissen. Ich méchte eines sagen, damit man weiB, vor wel-
chem Hintergrund man diskutiert, wenn man aber Landwirt-
schaft und Weinbau spricht: Es gibt ein Bundesland, das hat
zwei offene Meere, die Nordsee und die Ostsee. Der Frem-
denverkehrsumsatz ist nur marginal héher als in Rheinland-
Pfalz. Die Urlauberstruktur ist eine andere.-Aber bei uns sind
viele Kurzurlauber. Immerhin werden in diesem Land fast
8 Milliarden DM im Tourismus umgesetzt. Uber 130 000 Men-
schen sind dort beschéftigt. Die Grundlage dafur ist natarlich

die Kulturlandschaft, der REIZ, die Schonheit des Landes ’

Rheinland-Pfalz.”
(Beifall bei F.D.P. und SPD)

Die Schwerpunkte unserer FordermaBnahmen sind eine un-
verdnderte Starkung der Wettbewerbsfahigkeit, die Abfede-
rung der Folgen des Strukturwandels, Férderung von Investi-
tionen und Férderung einer umweltgerechten Landbewirt-
schaftung. Dabei verbleiben die Haushaltsansatze fur Land-
wirtschaft und Weinbau - ich sagte es eingangs ~ auf hohem
Niveau. So steigen beispielsweise die Ansatze zur Sicherung
der Wettbewerbsfahigkeit von 70 Millionen DM im Jahr 1999
- das ist die verfehlie Landwirtschafispolitik, die verfehlte
Forderpolitik, die Landesregierung tut nichts dafir; die Zah-
len sprechen eine andere Sprache - auf 75,8 Millionen DM im
Jahr 2000. Sie liegt im Jahr 2001 wieder auf dem Niveau von

*

1999. Schwerpunkte bleiben hierbei insbesondere die Ansat-
ze fur die einzelbetriebliche Investitionsforderung der Inve-
stitionen, die Investitionsférderung far Junglandwirte. Wir
haben das héchste Junglandwirteéufkommen aller Bundes-
lander. ’ i
{Vereinzelt Beifall bei F.D.P.
undSPD) -

Das ist hoher als in Baden-Wirttemberg, weil wir den wichti-
gen Ansatz sehen. Dazu'gehoren Forderung von Investitions-
maBnahmen, Férderung der Marktstruktur. Grundsatzlich
wird sich die dazu geeignete Deregulierungsoffensive far
Landwirtschaft und Weinbau besonders positiv auswirken:.

Gerade die landwirtschaftlichen Férderprogramme sind ein
weites Feld fur Entbarokratisierung. Die Landesregierung
wird daher die‘Programme zur Vereinfachung und Straffung
fortfihren und die Burokratisierung abbauen.

" (Vereinzelt Beifall bei F.D.P.
und SPD)

Weniger Birokratie bedeutet in diesem Falle weniger Belas-

_ tung fur die landwirtschaftlichen Betriebe in Rheinland-Pfalz

und somit mehr Handlungsspielraum und zusatzliche Wett-
bewerbsfahlgkelt unserer Landwirte und Winzer.,

Auch fur den Weinbau gilt, die Haushaltsansatze bleiben auf
hohem Niveau. Sie unterstiitzen auch weiterhin die heimi-
sche Weinwirtschaft, damit sich der rheinland-pfalzische
Wein auch in Zukunft auf den natlonalen und internationa-
len Markten behaupten kann. Es kommt far den Wirizer in
Rhéinland-Pfalz darauf an, sich gegenuber auslandischen
Konkurrenten klar zu profilieren. Gutes Marketing wird gera-

" de im Weinbau i immer mehrzum A und O einer en‘olgrelchen

Absatzstrategle
(Vereinzelt Beifall bei der SPD)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die Landesregie-

. rung unterstutzt diese Bemihungen. Beispielsweise ist die

Weinwirtschaft voll in unser AuBenwirtschafiskonzept einbe-
zogen. Auch die MaBnahmen zur Absatzférderung werden
auf hochstem Niveau weitergefthrt, Herr Billen. So’festigen -
wir den weltweit guten Ruf des rheinland-pfalzischen Weins.

Mit dem Einzelplan 08 sind wir in der Lage, die erfolgreiche
Wirtschaftspolitik der vergangenen Jahre fortzufihren. Trotz
der unumganglichen und der von mir ausdricklich begruBten
Konsolidierungsbemiihungen Setzen' wir deutliche Akzente,
in wirtschaftlichen Zukunftsfeldern, Der Einzelplan 08 ist ein
Signal fiir die Handlungsfahigkeit der Wirtschaftspolitik far
mehr Wachstum, far mehr Arbeitsplatze, ein klares Zeichen
far die Leistungsfahigkeit des Landes Rheinland-Pfalz.

Ich danke Thnen fir die Aufmerksamkeit.

(Anhaltend Beifall der F.D.P.
und der SPD)
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Vizeprésident Heinz:

Meine Damen und Herren, es sind zunachst noch zwei Kurzin-
terventionen - des Herrn Kollegen Rieth und der Kollegin
Frau Kiltz, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - angemeldet. Ferner
liegt noch eine Wortmeldung des Herrn. Abgeordneten
Schmitt von der CDU-Fraktion vor.

Abg. Rieth, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Auf die Eingangs-
bemerkungen des Herrn Ministers muss ich noch dinmal zu
sprechen kommen. Herr Bauckhage, wenn Sie uns unterstel-
len, dass unsere Ausfilhrungen und Darlegungen eine Belei-
digung der rheinland-pfalzischen Birgerinnen und Burger
seien, dann muss ich lhnen sagen, dass lhre Ausfuhrungen der
letzten halben Stunde eine bewusste IrrefGhrung der Men-
schen hier im Land sind.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Ich will thnen das mit zwei Beispielen belegen. Zum einen;
IMM - das ist bewusste Irrefithrung vor diesem Hintergruhd.
Sie sprachen davon; dass es ein Forschungsjn‘stitut auf hohem
Niveau sei. Dann fragen wir uns - das tun wir nicht erst seit
Wochen und Monaten, sondern seit Jahren -: Wann wird das
hochgelobte, am Markt orientierte Forschungsintitut, wel-

" ches im hundertprozentigen Landesbesitz ist, endlich in die )

Marktwirtschaft, in die Unabhangigkeit entlassen? 'Zu‘dieser

Frage schweigen Sie seit Wochen und Monaten wie lthr Vor- ~

ganger, Herr Braderle, auch.

' (Zuruf der SPD)

Herr Bauckhage, es wird MaBstab fur Sie sein, ob Sie lhren

Son“ntagsreden von. Marktwirtschaft auch lhr Alltégshandeln
entsprechend folgen lassen. Wenn Sie das nicht schaffen,
dann brauchen Sie sich sonntags nicht mehr hinzustellen und
zu 'Jagen, Sie reden von Marktwirtschaft, Sie wollen Existenz-
" grindung unterstiitzen, etc, Das ist dann vollig unglaubwur-
digi Diese Privatuniversitat der F.D.P. in Rheinland-Pfalz wird

MaBstab dafur sein, ob es gelingt, eine solche Hochtechnolo-

. gieentwicklung, die wir unzweifelhaft anerkennen, in die
Unabhangigkeit zu entlassen.

1hr [Kollege Creutzmann ist in den Gedanken schon etwas

-weiter. Er-hat sowohl im Ausschuss und - wie ich feststellen.

konnte - auch auf einer 6ffentlichen Veranstaltung schon ge-
auBert, dass es schon d'ringend notwendig ware, die Ge-
schafisberichte des IMM zu haben und zu kenngh, um zu wis-
sen, was in dieser Landesgesellschaft abgeht. Wir fragen uns
natiirlich seit langem sehr deutlich, was die Landesregierung
zu verbergen hat, dass sie diese Geschaftsberichte nicht dem
Parlament, dem 'Ausschuss fiir ertschaﬁ: und Verkehr zur
Verjfugung stellt.

(Zuruf des Staatsministers Bauckhage)

Abendlands. Herr Schwarz, er hat es so gesagt.
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. Herr Bauckhage, das Institut ist eine Erblast Ihres Vorgan-

gers Briderle. Wir empfehlen dringend, sich.von dieser Erb-
last in der Art und Weise zu trennen, wie wir thnen das mit
den Haushaltsdnderungsantragen und dem EntschlieBungs-
antrag vorgeschlagen haben, .
) (Vereinzelt Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
" Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN::
-Es entlastetl -
Glocke des Prasidenten)

Vizeprdsident Heinz:

Herr Kollege, bitte nicht Gberziehen. Die Redezeitist zu Ende, -

nur noch ganz kurz.

Abg. Rieth, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Ich will es dabei bewenden lassen. Herr Bauckhage, ich erwar-
te aber von Ihnen, dass Sie zu dieser Problematik heute noch
Stellung nehmen.

" Vizeprasident Heinz:

Zu einer Kurzintetvention erteile ich der Abgeordnéten Frau

Kiltz das Wort.

(Zuruf aus dem Hause: Das ist bestimmt
eine lange Intervention!)

- Nein, es ist eine Kurzintervention in der vorgegebenen Zeit.

Abg. Frau Kiltz, BUNDNIS.90/DIE GRUNEN:

Herr Prasident, meine Damen und Herrent Die Verkehrspoli-

wieder einmal deutlich gemacht -, und zwar deshalb; weil sie
immer wieder diese unbewiesene Behauptung aufstellt, je-
der Quadratmeter StraBenbau schaffe und sichere Arbeits-
platze im landlichen Raum. ’ '

(Schwarz, SPD: So platt hat
er es nicht gesagt!)

Alles, was man nicht machen wirde, ware der Untergang des

Im gleichen Atemzug werfen Sie uns vor, wir wirden den

landfichen Raum an die Wand fahren, wenn wir StraBenmit-
te| streichen.

(Zurufdes Abg. Porksen, SPD)

5

_tik der Landesregierung ist ideologisch ~ das haben Sie heute -



- Wir haben genug, von denen aber etliche saniert werden
mussten, : ’ '

(Zuruf des Abg. Pérksen, SPD)

Lessen Sie unsere Anderungsantrige, so wie wir lhre Haus-
haltsentwirfe lesen. Wir haben nicht alle Mittel gestrichen,
sondern wir haben sie zurtickgefahren.

Wir wollen neue Prioritaten setzen. Wir wollen eine Be-
_ standssanierung, einen Radwegeausbau und die eine oder
andere Ortsumgehung. Herr Minister, soll ich es far Sie buch-
A stabieren, damit Sie sich nicht wieder hier hinstellen und sa-
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gen, wir befarworteten keine Ortsumgehungen. Wir befir-

worten nicht jede Ortsumgehung, aber wir-wollen, dass sie
vorher geprift wird. )

(Staatsminisfer Bauckhage: Ach ja!)

" Es ware schon, wenn Sie Sorge dafar tragen wirden, dass die
Verkehrsverblinde nicht solche Fehistarts wie der RNN-
Verbund erleben mussten. Das hat viele verargert und nicht
gerade der Schiene zugefahrt.

Bezhglich der Fahrgastzuwichse gebe ich lhnen auf den
Weg: Der Ausga’hgspunkt fur diese Zuwachse war so niedrig,
dass so viele Anstrengungen gar nicht notwendig waren, um
die Zuwdchse zu erreichen. -

(Zuruf des Abg. Creutzmann, F.D.P.)

Jetzt sage ich aber noch zwei Punkte zu dem landlichen”

Raum. Sie sind die absoluten Vorkampfer fur den landlichen
Raum. B
(Unruhe im Hause -
Glocke des Prasidenten)

Vizeprasident Heinz:,

Meine Damen und Herren, ich bitie um Aufmerksamkeit ftir
die Rednerin.™ "

(Kramer, CDU: Das ist doch keine Kurz-
intervention, sondern eine Rede!)

Abg. Frau Kiltz, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Herr Bauckhage, der landliche Raum liegt lhnen so sehr am
Herzen. Gleichzeitig fordert die Landesregierung Projekte,
_ die in den Regionen, in denen sie geplant sind, vieles platt
machen. Das erste Negativbeispiel ist der Hochmoseluber-
gang Uber den Steillagenweinbau im Flusstal. )

(Schwarz, SPD: |hr Schal ist
runtergefallen, Frau Kiltz!}
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Dadurch werden weder neue Weinkunden noch Touristen
gewonnen - im Gegenteil.

(Zurufe von der SPD)

Ich bin fest davon tberzeugt - dieser Meinung sind auch viele
andere-, -~~~ ) Co
(Rosch, SPD: Die Bevolkerung
sieht das anders!)

- Herr Rosch, gehen Sie doch einmal dorthin und réden Sie

mitden Leuten! Dieser Teil liegt nicht im Interesse der landli-
chen Regionen. ' )

Das zweite Beispiel ist die Kon\}ersion:, Pro Welt - in einer
Kurstadt, ein 700 Quadratkilometer groBes virtuelles Freizeit-
parkgebilde, )
- (Pérksen, SPD: Jetzt hast du aber
dein Lieblingsthemaerwischt! -
" Zurufe der SPD)

mit 6 Millionen Besuchern im Jahr und 18 000 Betten. Das
sind mehr,-als es jetzt Uberhaupt in der Nahe-Hunsriick-
Region gibt! ’ )
- (Glocke des Prasidenten -
Schwarz, SPD: Wenn Sie so weiter-
machen, schaffen wir die
Kurzintervention ab!}

Alles, was es bisher in dieser Region gibt, wird damit platt ge-
macht. Das liegt nicht im Interesse des landlichen Raums, son-
dern spricht gegen die Interessen des landlichen Raums. Be-
denken Sie diese Vorhaben!

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN).

Vizeprasident Heinz:

Zur Beantwortung der Kurzinterventionen erteile ich Herrn
Minister Bauckhage das Wort.

Bauckhage, Minister

fiir Wirtschaft, Verkehr, Landwirtschaft und Weinbau:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Herr Rieth, man
muss sagen, dass es sich bei dem Institut far Mikrotechnik
GmbH Mainz um ein Forschungsinstitut auf allerhdchstem Ni- -
veau handelt. Wir sollten froh dariiber sein, dass wir in Rhein-
land-Pfalz ein solches Institut haben. ) :

(Beifall der F.D.P. und der SPD'-
Pérksen, SPD: Sehr richtig!)

Dieses Institut hat bundesweit eine ganz besondere Qualitat.

(Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Stimmt!)
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Es ist schwierig, zu sagen, “man kénne Anteile an Risiko-
Kapitalgesellschaften verkaufen; denn Risiko—KapitalgesélI-
schaften wollen in der Regel eine Rendite erzielen. Ich kann

Ihnen sagen, dass wir dabei sind, Verhandiungen zu fahren,
Sie mussen aber auch verstehen, dass ich Ihnen die Verhard-"

Iungsparﬁner nicht nenneri kann, weil sie dann nicht mehr mit
mir vehandeln. Verstehen Sie das? . .

(Zuruf des Abg, Rieth, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

~~- la, das ist so, Herr Rieth. Wir werden zum richtigen Zeit-

' punkt das Richtige tun. Es macht aber keinen Sinn, dass man

bestimmte Verhandlungen auf dem Altar herumtragt, und es
"macht auch keinen Sinn bei aller berechtigter Kontrolle des
" Parlaments und der politischen Gestaltung.

Man muss wissen, dass es eine Administrative und eine Legis-

- lative gibt. Wir unternehmen derzeit alles, um dieses Institut )

zu erhalten und auszubauen sowie das Institut in Rheinland-
Pfalz auf hohem Niveau technisch zu entwickeln und zu for-
schen und dartber hinaus andere Beteiliger zu finden.

(\(ereinze!t Beifall bei der F.D.P;)

" Vizeprasident Heinz:

Herr Kollege Schmltt Sie haben noch eine Redezeit von zweli
~Minuten.

Abg. Schmitt, CDU:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Die Reaktionen
zeigen, dass- mein Kollege Michael Billen den Finger. in die
richtige Wunde gelegt hat. Ich méchte es aber nicht versau-

 men, hette etwas Konzeptionelles - - - Herr Minister, Haus- -

haltsberatungen sind nicht nur dafir da, dass wir Daten un-
tereinander schreiben und nachher schauen, wo wir stehen.
Wir massen auch in die Zukunft schauen, .was auf die
rheinland-pfalzischen Bauern und Winzer zukommt. Jeder

Bauer ist-derzeit mit EinbuBen vom Relngewmn in Hohe von

10 000 DM bis 15,000 DM

(Zuruf des Staatsministers Bauckhage)

ciurch die Entscheidung, die nicht hier getroffen wurde, be-

troffen. Es ist-dann die Frage auch unserer Politik, wie weit -

wir durch ‘Bundesratsinitiativen in anderen Bereichen tatig
werden, um dies zu verhindern,

(Beifall der CDU) -

Wenn eir]»Bauer dieser Diskussion zuhért,'mﬁss er meinen,
dass die Welt in Ordnung ist und es ihm noch nie'so gut ging

wie im Jahr 2000. Reden wir mit den Leuten drauBen. Es geht

um die Existenz der Hofe und letztlich um die Erhaltung einer
Kulturlandschaft.

(Beifall der CDU)

Ich bitte darum - unai)héngig, wie man koaliert -, sich auf
Bundesebene fur die Bauern und Winzer in Rheinland-Pfalz

~ einzusetzen; hier droht die entscheidende Gefahr,

Die GA-Forderung wird auf 1,3 Milliarden DM zurickgefahrt.
Ich hatte gern vom Ministerium gehort, welche Auswirkun-
gen diese Kirzung auf unsere Bauern und Winzer hat, weil
wir wissen, -dass das auch auf unsere Mittel Auswirkungen
hat. - i

Letztlich bin ich der Meinung, dass Haushaltsberatungen ein
bisschen in die Zukunft weisen sollen. Sie wissen, dass wir das
Thema ganz besonders in den Jahren 1995 und 1996 disku-
tiert haben. Ich wire froh, wenn wir ein bisschen mehr Kon-
ieptionelles hineinbringen wirden. ich habe das Gefiihl, dass
tberall nur noch nach dem GieBkannenprinzip verteilt wird.
Wir brauchen das damals bereits angekindigte Gesamtkon- -
zept. Es liegt immer noch nicht auf dem Tisch. Dasselbe gilt
far den Weinbau, Sie werden die Enden nicht zusammenbin-
den koénnen, wenn wir Stitck far Stiick so argumentieren und
nur versuchen, sie mit Geld zuzudecken. Das Problem werden

) wxr finanziell nicht Iosen konnen

(Glocke des Prasidenten)
Herr Prasident, wenn.ich das neu eingefiihrte Instrument der -
Kurzintervention nutzen will, muss ich mich spater noch mel-
den.

(Porksen, SPD - er halt dem Redner die
blaue Karte entgegen -: Hier})

- Gestatten Sie mir den abschheBenden satz, ohne die blaue
Karte, sonst bekomme ich glelch die rote Karte.

(Porksen, SPD:»Nein, die ere
ich thnen doch nicht!}

Ich bin froh, wenn wir das, was wir-heute aufgrund der Zeit
nicht leisten konnten = ganz besonders die Frage des Stellen-
werts von Landwirten und Winzern in Rheinland-Pfalz =, sehr
ausfahrlich im Ausschuss behandeln, sonst werden wir unse-
rer Aufgabe gegenaber dem, was wir immer predigen, nicht

" gerecht, sondern dann werden die Bauern und Winzer sagen:

Ober was sprechen sie? Wir verstehen sie nicht mehr! - Das ist

-unsere Herausforderung, und ich hoffe, dass wir dieser ge-.
© recht werden. Vielleicht kdnnen wir noch ein bisschen kon-

zeptionell.aber Landwirtschaft und Weinbau in Rheinland-
Pfalzreden. . ‘

Vielen Dank.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU)
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Vizeprasident Heinz:

Meine Damen und Herren, da keine weiteren Wortmeldun-
gen vorliegen, schlieBe ich die Aussprache zu dem Einzelplan
08. '

- Ich weise darauf hin, dass wir den Gesetzentwurf der Landes-
regierung - Drucksache 13/5222 - an den Ausschuss fir Wirt-
schaft und Verkehr - federfihrend - und an den Rechisaus-
schuss Giberweisen. Wenn sich dazu keine Bedenken ergeben,
dannist das so beschlosseh. ' ‘ .

Es ist vereinbart, die.Beratung des Antrags der Fraktionen der
" SPD und F.D.P., ,Kooperation in der Landwirtschaft - Druck-
sache 13/4622 - betreffend, bis nach den Abstimmungen zum
Haushaltsgesetz zu unterbrechen. -

-‘Meine Damen und Herren, ich rufe nunden

Einzelplan 06 .
- Ministerium fiir Arbeit, Soziales und Gesundheit -

auf.

Fur die CDU-Fraktion erteile ich Herrn Abgeordnéten Kramer
das Wort.

. Abg. Kramer,CDU:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren! Der

vorgelegte Sozialhaushalt ist ohne grofe Zukunfisakzente

und geht zum Teil von berholten Voraussetzungen aus.

Meine Damen und Herren, ein Haushalt muss mehr séin als ei--

ne politische ArbeitsbeschaffungsmaBnahme: Wer sich profi-
lieren will, muss Substanz haben.

(Frau Ebli, SPD: Das ist bose,
- Herr Kollege!}
- Ich habe sie.
(Glocke des Prasidenten)

Die Landesregierung will sich mit dem Ansatz ,Veréffentli-
chungen und Dokumentationen” profilieren. Es wurden fiir

den Vorwahlkampf 700 000 DM eingestelit. Hiermit soll eine ~

angebliche Imagekampagne fur das Land Rheinland-Pfalz fi-
nanziert werden. ’ -

Meine Damen und Herren, das ist nichts anderes als Vorwahl-
kampf.

({Beifall bei der CDU)
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Das Programm ,Arbeit muss sich lohnen” ist eine klassische
Buchung ins Blaue, weil kein abgestimmtes Konzept vorliegt

und es zum Teil zulasten Dritter geht.

~ (Frau Ebli, SPD: Das ist unglaublich!
Reine Polemik!)

Obwohl es als Landesprogramm -angekiindigt wurde, fehlt
auch hier die Zusage der Kommunen. Das heiBt, die Kommu-
nen werden belastet, ohne sie vorher entsprechend beteiligt
zu haben.

Meine Damen und Herren, dies scheint auch die F.D.P. er-
kannt zu haben. ’

In der ,,Rheinp—falz” vom 11. Februar heiBt es: ,Liberaler Ei-
gensinn - die F.D.P. kratzt an einem Vorzeigepréjekt des So-
zialministers.”-Im Schlusssatz heiBt-es: ,Fur die F.D.P. ist das
Projekt jetzt plotzlich kein Modell der Landesregierung, son-
dern des Sozialministers.” So viel zur gerh beschworenen Ei-
nigkeit in der Koalition.

Meine Damen und Herren, es gibt Ausflige und A‘Ileiyngéng’e
des Ministers auf Bundesebene. Wer diese aufmerksam ver-
folgt, muss sich die Frage stellen, ob dies fiir Rheinland-Pfalz
richtig ist und ob richtig gehandelt wird. Die Rente nach Kas-
-senlage wurde durchgefthrt. Der Betrug an den:Rentnern
wurde durch Rheinland-Pfalz nicht verhindert. Die grof3 an-
- gekﬂndigten Sozialagenturen, mehr Sozialversichérungsbe-

~ schaftigte in Privathaushalten, ist klaglich gescheitert. Das

Mainzer Modell fur Niedriglohnempfanger als politischer Al-
leingang ohne Unterstiitzung des Koalitionspartners ist ge-
scheitert, '

- (Résch, SPD: Wovon reden Sie
' denn, Herr Kollege! -
Frau Ebli, SPD: Wir haben doch
- keine Marchenstunde!)

Meine Damen und Herren, es gibt einen neuen Streit. Der Mi-
nister Bauckhage ist fur den Beginn des Ruhestands zwischen
60 und 70 Jahren. Minister Gerster ist fur eine neue Renten-
formel. - :

Die Zwangsumlage im Bereich der Pflegeausbildung wurde
vom Verwaltungsgericht Koblenz verworfen. Das heif3t, das
hat zur Verunsicherung im Ausbildungsbereich im Bereich
der Pflege gefuhrt. Dies ist unverstandlich. Bisher wurde
nichts unternommen, um die Zivildienstzeitverkiirzung, die
angekandigt ist, zu bekérﬁpfen. Sie wird zum Teil verharm--
lost.

(Frau Ebli, SPD: Typisches
Landtagsthema!)

- Das gehtaus der Antwort auf unsere GroBe Anfrage hervor.
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Meine Damen und Herren, die Risiken fir die soziale Dienst-
leistungsstruktur werden unterschétzt. Finanzielle Note der
Sozialstationen werden ignoriert. Auch hier gibt es keine Un-
terstiitzung. Daher muss dies. angeprangert werden. Die So-
zialstationen sehen sich vor dem Kollaps; es passiert jedoch
nichts. )

Bezuglich der Arbeitslosenzahlen sagt der Vizeprasident des
Landesarbeitsamts Rheinland-PfaIz,~ Herr Hanschuch, in
Mainz, dass im Jahr 1999 149 400 Manner und Frauen in
Rheinland-Pfalz arbeitslos waren. Er kritisiert - ich zitiere -:
Hanschuch zeigte sich trotz des Riickgangs mit der Entwick-
lung auf dem Arbeitsmarkt nicht zufrieden. - Das heiBt,
Rheinland-Pfalz ist vom dritten auf den vierten Platz hinter

Hessen abgerutscht, obwohl im kommunalen Bereich d\urch‘

das Programm ,Arbeit statt Sozialhilfe” zéhlreiche»Arbeits-
platze geschaffen werden. N

- Meine Damen und Herren, die CDU-Landtagsfraktion hat
zwel Antrage gestellt. Der eine hat die Uberschrift ,Moderne
Arbeit”, der andere ,Soziale Arbeit”. Wir wollen, dass in die-
sem Bereich fir Zuschiisse an Technologie- und Arbeitszeitbe-
ratungsstellen far Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer ein
neuer Titel gebildet wird. Das heiBt, dies wére eine zusatzli-
che Férderung von der Arbeitszeitberatung neben der Tech-
nologieberatung, damit Arbeitnehmerinnen und Arbeitneh-
mer jhre Arbeitszeitwiinsche und-Vorstellungen besser er-
kennen, artikulieren-und realisieren kénnen. Flexible Arbeits-
zeitgestaltung soll dadurch im arbeitnehmerischen, gesell-
schaftlichen und arbeitsmarktbezogenen Interesse gefsrdert
 werden. ’

Meine Damen und Herren, unser zweiter Antrag beschaftigt
sich mit dem sozialen Ehrenamt. Hier méchten wir, dass
75 000 DM eingestelit werden, und zwar zur Férderung der
Freistellung Ehrenamtlicher Gber den Bereich des Bildungs-
freistellungsgesetzes zunachst auf freiwilliger Basis. Vonsei:
_ten der ehrenamtlichen Verbinde werden Verbesserungen
bei Freistellungen gefordert. Das heiBt, wir kénnten, um das
Ehrenamt weiter zu starken, einen neuen Weg gehen und
auch in diesem Bereich neue Akzente sétzen. Wir haben ganz
bewusst diese Schwerpunkte gewahlt.

Dartber hinaus wollen wir die ehrénamtliche Arbeit der Se-

niorinnen und Senioren im Landesseniorenrat mit einer Auf- .

stockung von jeweils 20 000 DM auf 40 000 DM far die beiden
Haushaltsjahre verbessern und unterstttzen.

Meine Damen und Herren, fur den Schwerbehindertenbe-
reich wird die Kollegin Frau Thelen reden. Der Kollege Alt-
herr wird zu dem Bereich Gesundheit sprechen, -

Meine Damen und Herren, die CDU méchte auch far die Zu-
kunft eine fortschrittliche Sozialpolitik. Wir wollen - dasist

ein Schmankerl - keine Politik hinterm Knallerbsenstrauch am -
sozialen Maschendrahtzaun.

i {Beifall bei der cbuU-
Porksen, SPD: Das muss ich im Protokoll
nachlesen, was das heift!)

Vizeprasident Heinz:

Fur die SPD-Fraktion erteile ich Herrn Abgeordenten Rés¢h
das Wort, ’ i

" Abg. Résch, SPD:

Herr Prasident, meine-sehr verehrien Damen und Herren!
Auch dieser Sozialhaushalt ist ein Haushalt der sozialen Ge-
rechtigkeit und des solidarischen Ausgleichs. Dies ist an kon-
kreten Zahlen belegbar. Der Sozialhaushalt, der Einzel-
pan 06, hat im Jahr 2000 ein Ausgabevolumen von' 2,12 Milli-
arden DM. Das bedeutet eine Steigerung von 1,5 % gegen-
aber dem Vorjahr. Im Jahr 2001 betragt das Ausgabevolumen
2,2 Milliarden DM.

Meine Damen und Herren, wer diese Zahlen objektiv bewer-
tet und nicht, wie Sie, Herr Kramer, durch die oppositionelle
Parteibrille schaut, stellt fest: Dieser Sozialhaushalt ist nicht
nur 6konomisch verantwortlich, -sondern lasst auch, wie
schon in den vergangenen Jahren, gentigend Raum fir eine
kreative und innovative Sozialpolitik. S

. - {Beifall der SPD)
Besonders erfreulich ist das hohe Niveau an finanziellen Mit-
teln, die fur die Bekdampfung der Arbeitslosigkeit zur Verfa-
gung stehen, Das ist gut so; denn auch in.unserem Land sind
von der Arbeitslosigkeit nach wie vor immer noch viel zu viele
Menschen betroffen. '

(P6rksen, SPD: Das stimnt!)

Deswegen hat die ‘Sicherung undSchaffung von neuen Ar-

‘beitsplatzen auch in den nachsten Jahren oberste Prioritat.

(Beifall der SPD-
. Frau Ebli, SPD: Richtig!)

Meine Damen und Herren, .der gezielte und engagierte
Kampf dieser Landesregierung gegen die Arbeitslosigkeit hat
bereits beachtliche Erfolge erzielt. Das ist unbestreitbar. Ges- .

* tern und vorgesten wurde bereits auf diese Tatsache hinge-

wiesen. Unser Land hat hinter Bayern und Béden-Wiirttem-

- berg die drittniedrigste Arbeitslosenquote aller Bundeslan-

der.

Diese erfreuliche Tatsache hat einerseits mit der erfolgrei-
chen Wirtschaftspolitik dieser Landesregierung zu tun. Auf



- der anderen Seite - niemand wird bestreiten, dass wir eine
aktive Arbeitsmarktpolitik betreiben - hat diese Entwicklung

dazu gefithrt, dass wir.auf dem zweiten Arbeitsmarkt positi- -

ve Ergebnisse haben.-
Meine Damen und Herren, weil die Opposition immer wieder
schon fast gebetsmihlenartig die zu hohen Arbeitslosenzah-
len beklagt, will ich Folgendes in Erinnerung rufen: im letz-
ten Haushalt, fur den die CDU verantwortlich war, also 1991,
standen fiir Arbeitsmarktpolitik gerade einmal 16 Millio-
nen DM im Haushalt. )
. (Kramer, CDU: Nennen Sie einmal
die Arbeitsiosenzahlen! -
Weiterer Zuruf von der CDU:
Far wie viel Arbeitslose?)

Inzwisehen wollen Sie von der CDU zu ahnlich schlechten Ver-
haltnissen zuriickkehren. Anders sind die Karzungen der Ar-

beitsmarktmittel nicht zu erklaren.

(Frau Ebli, SPD: Das ist
~ die Wahrheit!) \

Ich habe hren Anderungsantrag‘mitgebracht. Damit bewei-

sen Sie: Bei der CDU stehen 12 Millionen.DM weniger fiir ar- '

beitsmarktpolitische MaBnahmen, fir schwer vermittelbare
und von Arbeitslosigkeit bedrohte Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmer zur Verfligung. - Wissen Sie, was das bedeu-
tet? Das sind 500 Menschen weniger in MaBnahmen, Das ist
familienfeindliche und im Ubrigen auch kommunalfeindliche
Politile. ‘ .

{Beifall bei der SPD})

Ich sage thnen: Wer dort kirzt, hat in Wahrheit mit den Ar-

beitslosen nichts am Hut. Wer dort karzt, {asst diese Men-

schen im Regen stehen. Heute stehen far Arbeitsmarktpolitik
tber 200 Millionen DM im Doppelhaushalt zur Verfugung.

Das ist gutso. Das sind immerhin rund 18 % des gesamten So-.”

zialhaushalts. Allein schon daran kénnen Sie erkennen: Wir
machen Ernst-mit der Bekampfung der Arbeitslosigkeit. ~ Des-
halb findet diese aktive Arbéitsmarktpolitik unsere volle Un-

terstitzung; denn nur so helfen wir, Langzeitarbeitslose,

aber auch Sozialhilfeempfanger wieder in das Erwerbsleben
zu integrieren. Nur so helfen wir sozial benacht‘eiligteh Ju-
gendlichen, einen Arbeitsplatz zu finden. Zudem unterstit-
zen wir die Fort- und Ausbildung zum Beispiel auch in Kon-
versionsgebieten. Unser Fraktionsvorsitzender hat hierzu be-
reits das Notwendige gesagt.

Meine Damen und Herren, das bundesweit viel beachtete
Mainzer Modell fur mehr Beschéftigung und Familienférde-
" rung wurde nunmehr von der Bundesregiérung zum Pilotpro-
jekt gemacht. Was wollen wir damit erreichen? Arbeit muss
sich lohnen. Mit dieser Zielsetzung soll fur viele Menschen ein
Ausstieg aus der Sozialhilfe erméglicht werden, Der-Staat ge-
wahrt Zuschisse zu den Sozialversicherungsbeitragen, und
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dartiber hinaus geben wir Zuschlage von 200 DM far das erste
und zweite Kind. Damit wird sich im Fall einer Arbeitsaufnah-
me fur diesen Personenkreis das Nettoeinkommen erhohen.
Damit erhoht sich auch der Anreiz, eine Arbeitsstelle anzu-
nehmen. g

Meine Damen und Herren, mit diesem Modell wird deutlich,

dass wir uns bei der Sozialhilfe nicht mit den erstarrten Struk-

turen abfinden, sondern mit Mut und Kreatfvitét Bewegung -
in den Arbeitsmarkt bringen. Den Vitern dieses Modells, So-

- zialminister Gerster und Staatssekretsr Dr. Deubel, sage |ch

an dieser Stelle ein herzliches Dankeschon.
(Beifall bei SPD und F.D.P.}

Meine Damen und Herren, was die ‘Ausbildungsplatzsituation

_ in unserem Land betrifft, verweise ich auf unseren Entschlie-

Bungsantrag. Es ware gut, wenn Sie endlich einmal die Tatsa-
chen zur Kenntnis nehmen wirden. So ist die Zah! der abge-
schlossenen Aushildungsvertrage im Jahr 1999 wiederum um
3 % gestiegen. Damit sind in Rheinland-Pfalz im Jahr 1999
13,3 % mehr Ausbildungsvertrage abgeschlossen worden als
1996,

{Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich -in diesem Zu-
sammenhang einige Anmerkungen zum Programm
»100 000 Jobs fur junge Menschen” machen. thre Debatten-
beitrage - ich denke dabei insbesondere an Sie, Herr Rosen-
bauer - zu diesem Sofortprogramm also das, was Sie hier ge-

-auBert haben, waren rein polemisch und haben sich im Nach-

hinein als véllig unwahr herausgestelit. Das ist heute beleg-
bar. Sie sollten irgendwann wieder hierhin kommen und sa-
gen, dass Sie sich geirrt haben.

(Porksen, SPD: Ich verzichte darauf!) -

- Das kann ich mir vorstellen, deshalb muss das auch nicht
sein. )

Die klaren Fakten mussten Sie doch eigentlich beeindrucken.
Ich will sie Ihnen nennen; Alleinin Rheinland-Pfalz mandeten
1999 8 294 Jugendliche in MaBnahmen dieses Programms.
Das waren 3 509 junge Madchen, das waren 4 785 junge
Manner. Davon waren 898 auslandische Jugendliche, 261 be-
hinderte Jugendliche und 1 263 sozial Benachteiligte. 3 963
Jugendliche haben bereits dieses Programm beendet. Immer-
hin fanden 647 einen Ausblldungsplatz und 611 einen regulé-
ren Arbeitsplatz. Meine Damen und Herren von der CDU, Sie
sehen, ein Erfolgsprogramm allererster Ordnung. -

- (Beifall beiderSPD- -
Zuruf der Abg. Frau Kehnle-Gros, CDU)

Das ist gut so; denn gerade wir Sozialpolitiker sollten doch
wissen, dass die Ausgrenzung junger Menschen das Selbst-
wertgefuhl! beeintrachtigt. Nicht zu vergessen sind die mate-
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riellen Schwierigkeiten. Dies zusammen ist-oft der Nahrbo-
den fur Kriminalitat, politische Radikalitat oder Drogenmiss-
brauch. Auch deswegen bleiben wir dabei: Jede Mark, die wir
in die Jugend investieren, ist eine Zukunftsinvestition, die
Zins und Zinseszinsen bringt.- ’ -

(Beifall beider SPD) . -

Meine Damen und Herren, sicher stimmen Sie mir zu, wenn

" ich sage, Behinderte missen in Arbeit, Beruf und Gesellschaft
mehr Chancen erhalten. Ziel ist es, bestehende Handlkaps
auszuglelchen, damit die Eingliederung behinderter Men-

- schen verbessert wird; Die Behindertenpolitik unserer Lan-

desregierung stoBt sowohl in der Offentlichkeit aber noch
mebhr bei den Betroffenen auf groBe Zustimmung. Ist es nicht
. eine auBerordentliche Leistung, wenn sich unser Land bei der
Finanzierung -der stationéren Versorgun(_:j behinderter Men-
schen mittlerweile der Milliardengrenze nahert? Ist es-nicht
ein auflerordentlich gutes Ergebnis, wenn in unserem Land
mehr als 20 000 stationare Platze fur Behinderte e\x‘istieren?
Ich bin auch sehr gespannt, ob der Modellversuch ,Hilfe nach
MaB far Behinderte”, der in vier Modellkommunen erprobt
“wird, die erhofften Frchte tragt. ’

Meine Damen und Herren, verbesserungswitrdig - dies sage
ich in aller Offenheit= ist die Beschaftigungsquote von Behin-
derten im Landesdienst; dennoch - das ist unbestreitbar - hat
Rheinland-Pfalz bundesweit die drittbeste Beschaftigungs-

quote von Behinderten im.Landesdienst. Allerdings - auch-

dieser Hinweis sei erlaubt -, die Privatwirtschaft kommt ihrer
Verpflichtung, die Beschaftigtenquote fur Behinderte zu er-
fallen, sehr viel weniger nach. Wie gesagt, hier kann, hier
muss _noch einiges verbessert werden. Aber, verehrte Frau
_ Thelen, wenn Sie am 6. Januar in der Presse erklédren, dass Be-
hinderte im Landesdienst chancenlos seién, dann ist dies eine
unzulassige, eine maBlose Ubertreibung.

Meine Damen und Herren, aus Zeitgriinden kann ich heute-

unsere Aktivitaten zur Armutsbekdmpfung nur kurz erwah-
nen. Aber auch hier, meine verehrten Damen und Herren von
der CDU, sind lhre Presseerklarungen unglaubwiardig. War-
um? Ich will es thnen gern sagen. Wenn im letzten Jahr threr
Verantwortung, also wiederum 1991, fur die Armutsbekamp-
fung im Land sage und schreibe null Mark - ich wiederhole:
null Mark - im Haushalt standen, so stehen fur die Jahre 2000
und 2001 je 1,5 Millionen DM zur Verfigung.

(Zuruf des'Abg. Dr.-Altherr, CDU) ~

Das Gleiche gilt auch fur die Forderung des Ehrenamts und
der Wohlfahrtsverbande. Wahrend Sie heute landauf und
landab tberall erzahlen wie schlechtes den ehrenamthch Ta-
tigen in unserem Land angebllch geht, verschwmgen Sie
gleichzeitig, dass im letzten Jahr lhrer Verantwortung, also
wiederum 1991, lediglich 2,4 Millionen.DM im Haushalt stan-
den, wahrend wir fir das Jahr 2000 mittlerweile rund 7,4 Mil-

lionen DM und fiir das Jahr 2001 einen ahnlich hohen Betrag

zur Verfugung stellen.

Meine Damen und Herren, wir wissen, gerade im ehrenamtli-
chen Bereich zahit sich jede investierte Mark doppelt und
dreifach aus. Deshalb winsche'ich mir auch eine bessere Ko-

-ordination in den Kommunen. Uberall, wo wir in-den Kom-

munen Verantwortung tragen, ist unser aller Engagement
gefragt. Nicht Worte zahlen, sondern Taten. Das Ehrenamt
darf nicht zu einer symbolischen Politik verkommen. Dafar
sollten wir gemeinsam sorgen. -

Meine Damen und Herren, wer wirklich aufmerksam die So-
zialpolitik unseres Landes verfolgt, weiB, hier wird auch in
Zeiten der knappen Mittel vorbildliche Arbeit geleistet. Die
Menschen in Rheinland Pfalz wissen dies. Sie vertrauen unse-
rer sozialen Politik, sie vertrauen dieser Landesreglerung, sie
vertrauen den handelnden Personen

Vielen Davnk.

{Beifall der SPD und der F.D.P.)

Vizeprasident Heinz:

-ich erteile defAbggordneten Frau Bill das Wort.

(Zuruf des Abg. Pérksen, SPD)

Abg. Frau Bill, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Meine Damen und Herren! Herr Rosch, ich messe Sie jetzt
nicht an der 'CDU, sondern ich stelle Anspruche an Sozialde-
mokraten ‘

Meine Damen und Herren, Sozialpolitik ist ein Bereich der Po--
litik, der in ganz besonderer Weise die existenziellen Proble-
me der Menschen beriihrt. Geld allein ist ganz besonders in
diesem Bereich nicht MaBstab far eine gute Politik.

{Frau Ebli, SPD: Aber eine
gute Voraussetzung!)

Sozialpolitik ist deshalb immer auch an den Konzepten und

. an dem Geist zu messen, aus dem heraus sie gestaltet und re-

prasentiert wird.

{Rosch, SPD,: Das ist auch richtig!) -

- Wenn wir den Sozialhaushalt allein an seinem Zahlenwerk im

Vergleich zu anderen Einzelhaushalten betrachten, hat sich
Minister Gerster am Kabinetistisch beachilich geschlagen. Bei
manchen Konzepten jedoch sowie am theoretischen Uberbau
Gerster'scher Sozialpolitik, uber die er auch gern Aufsatze
oder gar Bucherschrelbt

(Résch, SPD: Nur kein Neid!)

- halten wir vieles far kritikwardig.
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Nattrlich begraBfen wir auch viele Ansatze im sozialpoliti-
schen Haushalt im Bereich der Arbeitsmarkipolitik, der Be-

‘hindertenpolitik und der Gesundheitspolitik. Aber was uns’

fehlt, ist Innovatives in diesem Bereich. Herr Minister, Sie ha- .

ben es schon gemerkt und kénnen damit leben, als Sozialmi-
- nister sind Sie einfach nicht unser Wunschkandidat. -

(Frau‘GrUtzmacher, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Hoért, hort! -
Zuruf des Abg. Dr. Altherr, CDU)

ich werde den Verdacht nicht los, dass dieser Bereich auch .

nicht unbedlngt lhre Herzensangelegenhelt ist. Deshalb sind
thre Innovationen oder das, was Sie als solche bezeichnen,
auch eher Kopfgeburten

Ich meine, Sie machen sich wirklich jede Menge Gedanken
um Konzeptionen, aber Sie denken --so sehe ich es zumin-
dest - nichtim Sinne der von Sozialpolitik Abhéngigen.

Meine Damen und Herren, Sie verstehen vielleicht, was_ich
meine, wenn Sie an eine Sozialdemokratin wie Regine Hilde-
brand zurtickdenken, die als Sozialministerin Gberall mit Lei-
denschaft und Engagement fur die Interessen von arbeitslo-
sen, armen und benachteiligten Menschen gestritten hat und
50 nicht nur ein Ministerium verwaltet und'reprasentiert‘hat,
sondern mit Nachdruck in der Offentlichkeit fiir die Probleme

all der Menschen, die nur wenig Ansehen in dieser Gesell- -

schaft genieBen, um Verstandnis und Unterstiitzung gewor- -

benhat. -

Es Ist nicht das oft etwas uberschaumende Temperament ei-
ner Regine Hildebrand, das wir bei unserem Sozialminister
vermissen, nein, er steht einfach nicht in Augenhohe zu den
Menschen, die arm und arbeitslos sind. Die Wahrnehmung
der geselischaftlichen Fakten und Zusammenhénge unseres
Sozialministers irritiert uns GRONE immer wieder, und es ver-
stort eine Sozialpolitikerin wie mich regelrecht, von welcher
Seite der Gesellschaft Sie Sozialpolitik angehen, Herr Gerster.

Das macht es auch so schwer, sich fur lhre Vorschiage zu er-
warmen, ich mochte dies an Beispielen aufzeigen.

Die Kindergelderhohung der neuen Bundesregierung sollte
auch Sozialhilfeberéchtigten zugute kommen, an sich eine
SelbstverstandlichKeit. Kein nennenswerter Politiker hat sich

bundesweit in der Diskussion gegen diese auf Initiative der

GRUNEN in das Sparpaket eingefugte Verbesserung auch ftr
diesen Personenkreis gewandt, auBer - dreimal darfen Sie ra-
ten- Flonan Gerster aus Rheinland-Pfalz.

Seiner Meinung nach ist das zu viel fl']r diesen Personenkreis.
Herr Gerster, Sie- hatten vielleicht einmal bei der Aktion der
Kirchen ,Leben von Sozialhilfe” teilnehmen sollen. Da wiren
thnen die Augen aufgegangen. Er verliert kein Wort dartiber,
dass die Sozialhilfesatze seit x Jahren nicht mehr an dieLe-
benshéItungskpstenentw‘i'c.klung angepasst wurden oder dass

7809

Besserverdienende durch die Erhéhung von Steuerfreibetra-
gen fur Kinder durch die nede Bundesregierung ein Mehrfa-
ches profitieren kénnen. )

Sie»;ollteh einmal im Sozialgesetzbuch ganz vorn in § 1 nach-
lesen, was dort als Aufgabe von Sozialpolitik beschrieben ist,
namlich ,gleiche Voraussetzungen far die freie Entfaltung -
der Persénlichkeit, insbesondere auchrfur'jun'ge Menschen,
zu schaffen”, Meine Damen und Herren, gleiche Vorausset-
zungen - dieser Gedanke der Chancengleichheit ist es leider
nicht, der Sie und thre polltlschen Konzepte de facto pragt,
Herr Minister. e

Natdrlich ist das Kindergeld nicht bedarfsgerecht und bringt -
fur einkommensschwache Familien verstarkt Ungerechtigkei-
ten mit sich. Dann erhéhen Sie doch das Kindergeld bedarfs-
gerecht, anstatt mit Steueri’re'ibetrégen die besser Gesteliten
weiter zu unterstirtzen. Sie hatten die Macht mit Ihrer Partei,

- diesso zu tun.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRONEN)

Sie zaumen das Pferd von hinten auf, Herr Gerster. Sie mus-
sen jedoch -zunachst einmal die Schere zwischen Arm und
Reich zusammenbringen, also die Verteilung von oben nach
unten angehen, also fur die vertikale Gerechtigkeit sorgen.
Dann haben Sie auch das Geld, um die horizontalen Unge-
rechtigkeiten, die wirklich bestehen, auch auszugleichen,

(Rﬁs;ch, SPD: Was machen eig{entlich‘
Ihre politischen Freunde in Bérlin?)

_ofine die Billiglohn- und Arrﬁutsspirale noch weiter nach un-

ten zu drehen; denn dort liegt das Problem, meine Damen
und Herren,

(Schweitzer, SPD: Wo leben
) wir eigentlich? -
Roésch, SPD: Was machen éigen’dich
Ihre Parteifreunde in Berlin?)

ich habe lhnen doch soeben gesagt, Sie haben die Macht, in
diesem Bereich sehr viel mehr durchzusetzen, aber Sie gehen
das nichtan. .

Meine Damen und Herren, es ist keine Frage, dass moglichst
viele Menschen, die heute durch Arbeitslosigkeit auf Sozial-
hilfe angewiesen sind, wieder Arbeit findensollen. Das unter-
stiitzen wir doch alle in diesem Hause. Gott sei Dark ist es in
der Regel so, dass Menschen, die einmal von Sozialhilfe ab-
hangig waren, wieder Arbeit finden. Das ist deswegen so,
weil der weitaus iberwiegende Anteil der Menschen alles Er-

- denkliche tut, um den Lebensunterhalt durch Arbeit bestrei-

ten zu kdnnen.

Aber es gibt natarlich auch\langzeitarbeitsloée Menschen, die
sich zigfach erfolglos bewerben und trotz hoher Qualifika-

tion und Motivation keine Arbeit finden, oft allein nur ihres



5\ -

7810 Landtag Rheinland-Pfalz - 13. Wahlperiode - 103. Sitzung, 21. Januar 2000  _

Alters wegen. Heute wird es ab 50 schon sehr sthwierig, Ar-

beit zu finden, wenn jemand einmal arbeitsios geworden ist.

Genau diese Menschen sind es, die genau hinhéren, die die

Zwischenténe wahrnehmen und zwischen den Zeilen lesen,

die zum Beispiel erkennen, dass der schone Titel , Arbeit muss
sich lohnen” far ein Programm, .das Arbeitsplé‘ntzé férdern
will, von denen man kaum existieren kann, die falsche Uber-
schrift ist. ,Arbeit muss sich lohnen” ist die falsche Uber-
schrift fir Arbeitsplatze im Billiglohnbereich.

Durch die Herstellung eines derart falschen Zusammenhangs

entsteht - zumindest unterschwellig - leicht der Eindruck; als
sei es deren eigene Schuld, dass sie keine Arbeit finden oder
dass sie die'Abhéngigkeit von Sozialhilfe als ganz gemutlich
empfinden. B

(Résch, SPD: Das ist doch Quatsch! Das-
‘interpretieren Sie hinein! Das ist ein
starkes Stiick! Sie lesen daraus,
was Sie wollen! Das ist wirklich
eine Unterstellung! -
‘Zuruf der Abg. Frau Pepper, SPD -
Zuruf dgs Abg. Kuhn, F.D.P.}

Ich sage thnen, die Herstellung dieses Zusammenhangs sug-
geriert das zumindest unterschwellig, meine Damen und Her-
ren. Das habe ich gesagt, und das haben Sie gehort. Damit
fordern Sie Neidkomplexe, wie sie an Stammtischen gangig
sind. Das schmerzt viele Betroffene in hohem MaBe, die un-
freiwillig Opfer struktureller Arbeitslosigkeit sind.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
Zuruf des. Abg. Kuhn, F.D.P.)

Ich muss natiirlich zur Kenntnis nehmen, dass das Bundnis far
Arbeit das Mainzer Modell in seine Modelltberlegungen mit
einbeziehen maochte. Sie sind stolz darauf,

(Frau Pepper, SPD: Mit Recht!)

aber ich bin auBerst skeptisch. Das Modell wird chne Zweifel
vor allem Frauen betreffen; dennsie sind es, die in den unter-
sten Lohngruppen zu finden sind. Aber nicht die diskriminie-
rende Bezahlung von Verkauferinnen oder Kassiererinnen
wird zum Beispiel mit lhrer Politik bekampft, sondern im Prin-
zip wird die schlechte- Lohngruppierung subventioniert. Wir
halten es deshalb far richtiger, solche Modelltiberlegungen
wenigstens mit der- Forderung nach Mindeststundenléhnen
zu koppeln. Dann kénnen zum Beispiel auch allein erziehen-
- de Mutter mit Teilzeitstellen einigermaBen tber die Runden
kommen.

Apropos Verkauferinnen und Kassiererinnen. Herr Minister,
zum Ladenschluss sollten Sie auch auf der Seite der Beschaf-
tigten stehen und denen nicht mit lhren Forderungen in den
Ricken fallen. ’ <

Ich komme wieder zuriick zum Mainzer Modell. Gegentber
dem Vorlaufermodell ist sicherlich nachgebessert worden,
dass nicht ausdracklich Leichtlohngruppen eingerichtet wer-
den. Sehr wohl kénnte sich aber eine nicht zu winschende,
gezielte Ausrichtung von Arbeitgebern auf das Lohnniveau

B dieses Programms ergeben. .Das ist das Problem, dass die Loh-

ne in diesem Bereich rutschen, wenn das so gemacht wird. 4
Machen wir uns nichts vor, die Praobleme der 630-DM-Jobs
kénnen nicht durch Lohnsubventionen geldst werden. Viel-
mehr sind Reformert der Beitragssysteme der Sozialversiche-
rung nétig, ganz vorneweg die Einflihrung einer steuerfinan-
zierten, bedarfsorientierten Grundsicherung. )

Herr Gerster, ich méchte ein weiteres Beispiel fir meine Ana-
Iysé nennen. Sie loben die Kommunen, weil sie weniger far
die Sozialhilfe ausgeben, obwohl Sie wissen mussten, dass
bundesweit Milliardenbetrége von Sozialhilfeberechtigten
nitht beansprucht werden, dies aus Unkenntnis, Scham, man-
gelnder Aufklarung und mangelnder Hilfsbereitschaft der
Behorden heraus. Wer Sparsamkeit lobt, macht das an der
falschen Stelle und fordert so auch Armut und Wohnungslo-
sigkeit. thre Aufgabe aber als Sozialminister ist es, Armut vor-
zubeugen. S :

Sie wissen, dass die Schere zwischen Arm und Reich in der Ara
Koh! immer groBer geworden ist. Das gilt auch far Rheinland-
Pfalz. Die neue Bundesregierung ist sicherlich erste Schritte
durch eine die niedrigen Einkommensgruppen entlastende
Steuerreform und durch erhdhtes Kindergeld gegangen. Da-
durch ist allerdings die soziale Symmetrie langst nicht herge-
stellt, das wissen wir alle. Das ist Gbrigens ein Grund, warum'
von unserem Landesverband BUNDNIS 90/DIE GRUNEN in
Rheinland-Pfalz nach wie vor die Forderung nach Wiederein-
fuhrung der Vermégensteuer besteht.

Trotz groBem Bedarf an Sanierungrvon sozialen Brennpunk-

_ten un'dider Tatsache, dass nach wie vor barackenértige Not-

unterkinfte in unserem Land existieren
(Zurufe von der SPb)

- das ist so, auch wenn Sie sie vielleicht nicht mehr l_<ehnen -
und trotz des Bedarfs von Sozialarbeit vor Ort geschieht zur.
Armutsbekdmpfung einfach viel zu wenig. Mit den im Haus-
halt vorgesehenen Mitteln wird héchstens der. Status quo er-
halten, aber keinesfalls Not und Elend Schritt far Schritt be-
seitigt. Die Folgeprobleme im gesundheitlichen Bereich, die
Defizite in Bildung und die Verfugbarkeit fur den Arbeits-
rharkt, teilweise auch erhohte Kriminalitit im Milieu der Ar-
mut sind nur einige der teuren Folgelasten versaumter Ar-
mutsbekampfung. Es.sind dann zwar andere kassen, die zah-
len, die aber letztendlich immer die Gemeinschaft schultern
muss.

‘Meine Damen und Herren, nicht nur in der Okologie, auch in

der Sozialpolitik muss starker Gber die I\_Iac'hhaflﬁtigkeit von Po-
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litik nachgedacht werden. Was wir heute zur Armutsbekamp-
fung nicht auszugeben bereit sind, kostet uns morgen ein
Vielfaches.

(Beifall des BONDNIS 90/DIE GRUNEN -
Rosch, SPD: Eben haben Sie noch
das Gegenteil gesagt, Geld
sei hicht alles!)

- Da bringen Sie mich gerade auf das richtige Stichwort. Weil
Geld nicht alles ist, Herr Rosch, fehlt ein integriertes Konzept
dieser Landesregierung zum Beispiel zur Bekampfung von
Wohnungslosigkeit. Uber viele Jahre hinweg haben sich in
anderen Bundeslandern zentrale Fachstellen gegen Woh-
-nungslosigkeit bewahrt. Das wurde dort landesweit vorgege-
ben und koordiniert. Fur die Kommunen rechnet es sich, ein
System friihzeitiger Hilfe aufzubauen, um Wohnungslosig-
keit zu vermeiden und damit den sozialen Abstieg von Men-
schen in Armut und Arbeitslosigkeit zu verhindern. Solche
kommunalen Fachstellen gibt es mittlerweile fast in allen
Bundeslandern, in den Stadten, aber auch in den landlichen
Gebieten. Nur in Rheinland-Pfalz gibt es da Fehlanzeige.
Nordrhein-Westfalen, wo diese Fachstellen am langsten und
erfolgreichsten arbeiten, gibt fur diese Aufgabe allein 12 Mil-
lionen DM an Landeszuschissen. Es wird in einer Begleitstu-
die aufgezeigt, dass sich das rechnet, Herr Minister und Herr
Staatssekretar.

Bei diesem Thema &rgert es mich besonders - das haben wir

" neulich auch im Ausschuss festgestellt -, mit welcher Igno}anz
Sie damit umgehen. Dies ist nun wirklich nicht auf meinem
Mist gewachsen, sondern das ist ein ganz pragmatisches Er-
folgsmodell, zum Beispiel aus Nordrhein-Westfalen. Ich schla-
ge lhnen vor, besorgen Sie sich einmal die ausfahrliche Doku-
mentation, und reden Sie einmal mit den kommunalen Spit-
zenverbanden und der Liga der Wohlfahrtsverbande dar-
uber. - ~

Wie heiBt es so s;hén"! Der Prophet gilt nichts im eigenen
Land. Dr. Trabert ist hier in Mainz mit seinem Mainzer Modell
der gesundheltllchen Versorgung - das ist im Ubrigen das oti-
ginare Mainzer Modell fur Arme - national und international
anerkannt. Staatsminister Gerster lobt dieses Projekt in Fest-
reden sicherlich, auch im Armutsbericht wird sich damit ge-
schmiickt. Allerdings st er diesem ehrenamtlich aufgeban-
ten Projekt keine Forderung zukommen. Dabei ware es an
der Zeit, dafur Sorge zu tragen, dass die beispielhafte ge-
sundheitliche Versorgung Obdachloser in Mainz auch in an-
deren Stadten Schule macht. Wir hatten dies schon im letzten
" Haushalt gefordert.

i (Beifal.l des BUVNDNIS 90/DIE GRUNEN)

‘ Die‘Gésuﬁdheitspolitik der Landesregierung betrachten wir
mit einer gewissen Ambivalenz.

(ttzek, SPD: Uber welches -
.Land wird geredet?)

Bekanntlich war Staatsminister Gerster im vergangenen Jahr

Vorsitzender der Gesundheitsministerkonferenz. Wir haben
uns gefreut, dass er der Gesundheitsreform von Andrea Fi-
scher aufgeschlossen gegenﬂbersténd und diese sogar unter-
sttzt hat. Allerdings hat er die Landesregierung nicht davon -
iberzeugen kénnen - wohlgemerkt seine Landesreglerung .
im Bundesrat dieser Reform zuzustimmen,

(Dr. Altherr, CDU: Zum Glick,

muss man sagent)

Die Landesregierung‘ist dadurch natirlich auch mit verant-
wortlich dafiir, dass wichtige Elemente der Gesundheitsre-
form zurfickgestellt wurden.
Fur den Krankenhausbereich bleibt es auf absehbare Zeit
auch in finanzieller Hinsicht bei der Verantworturllg des Lan-
des fir die Investitionen. Das ist das, was dabei herausgekom-
men ist. Wir haben es deshalb far richtig gehalten, in unseren
Haushaltsvorschlagen Kirzungen fir den. Bereich der Be-
schaffung von medizinischen GroBgeraten zu beantragen. Es
mehrensich die Hinweise, dass es in einigen Gebieten bereits
Uberkapazitaten gibt, insbesondere dann, wenn auBerhalb
der Krankenhauser noch zusatzlich im Bereich der niederge-

Jlassenen Arzte zum Beispiel so etwas wie Kernspintomogra-

phen angeschafft werden. Ich erinnere mich an einen Fall in
Landau, der uns auch noch im Ausschuss beschaftigen wird.
Sie alle kennen die Tendenz, dass einmal beschaffte Gerate
dann auch in ihrer Kapazitat genutzt werden, ob es notwen-

_ dig ist oder nicht..Das treibt die Kosten in die Héhe, was wir

vermeiden sollten.

Der Kostendruck auf die Krankenhauser darf aber keines-
wegs dazu fuhren, die menschliche Zuwendung, die Dichte
der personellen Betreuung auszudunnen..

(Dr. Althérr, CDU: Das sagen Sie
einmal Ihrer Frau Fischer!)

Schon heute missen wir feststellen, dass die gesetzlich vorge-
schriebenen Arbeits- und Ruhezeiten des Krankenhausperso-
nals vielerorts kaum eingehalten werden. Im Interesse der Pa-
tienten, aber auch des Personals ist hier dringend Abhilfe

" notwendig. Wir werden zu diesem Thema parlamentarisch

die Tatigkeit der Gewerbeaufsicht auf diesem Gebiet hinter-
fragen.

Bei Aufstellung 'des Krankenhausplans haben wir GRUNEN .
wirklich nicht an jedem Bett geklebt. Aber wir haben auf eine
regional ausgewogene und auf eine flachendeckende Grund-
versorgung gedrangt. Schon damals haben sich die Geburts-
hilfeabteilungen als besonderes Problem gezeigt. Da war
man sehr schnell mit Streichungen bei der Hand. Brgerin-
nenprotest und sicher auch parlamentarischer Druck haben
einige SchlieBungen verhindern kénnen, unter anderem in
der Sudpfalz. Nun droht der Geburtshilfe in Kusel das Aus,
obwohl die Erhaltung dieser Abteilung mit 20 Betten im
Krankenhausplan vorgesehen jst. Meine Damen und Herren,
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im Interesse einer ortsnahen und familienfreundlichen Ver-
sorgung sollten Sie dleser geplanten SchlleBung W|derspre-
chen, © o

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

einmal ganz abgesehen von dem undemokratischen Vorge-
hen in dieser Sache durch den Tréager, was die Menschen dort
“sehr empért hat. So kann man sowieso Gberhaupt keine Ak-
zeptanz fur seine Vorhaben bekommen, wenn man es nicht
mit den'Menschen bespricht, was an Moglichkeiten vorgehal-
* ten werden muss und was nicht. Ich denke, gerade Frauen
sind zu Recht sehr empfindsam, weil man bei ihnen immer
-einmal sehr schnell etwas wegstreicht. ’

(Frau Kohnile-Gros, CDU: Es gibt auch
- in diesem Land Abstimmungen
4 " mitden FuBen, das missen
Sie sehen!)

—

Herr Gerster, um auf ihre Rolle zuriickzukommen, die Sie in
der Gesundheitsministerkonferenz hatten: Uns haben dabei
lmpfulse in Richtung Vorsorge weitestgehend gefehlt. Weder
" bundesweit noch hier im Land wurde etwas in der Bekamp-
fung der Suchitkrankheit Alkohol erreicht, noch gegen den
Téﬂbakverbrauch und schon gar nicht wurde die Werbung fur
diese Produkte eingeschrankt. Auch das ist Aufgabe eines Ge-
sundheltsmmlstenums
Wir haben weiterhin einen Vorschlag zur Erhhung der Mit-
tel fur ehrenamtliche Tatigkeiten im Sozialbereich vorgelegt.
Meine Damen und Herren von den Regierurngsfraktionen,
aber auch von der CDU, stimmen Sie uns zu, sonst stimmen
Anspruch und Wirklichkeit ihrer Ehrenamtskampagnen beim
besten Willen nicht tiberein. ich mochte bei der Thematik

«Ehrenamt” allerdings noch hervorheben, dass es nicht da-

‘rum gehen kann, sich gesellschaftlich notwendiger staatli-
cher oder kommunaler Aufgaben zu entledigen, wie das hier

immer wieder ‘einmal so gern -durchklingt, sondern darum, -
Biargerinnen und Birger zu zusatzlichem, erginzendem frei-

willigen Engagement fiir die Gemeinschaft zu motivieren,

(Beifall des BUNDNIS S0/DIE GRtJNEN)

. Meine Damen und Herren, dass die Landesregierung die Mit-
tel fur die Beschaftigungsforderung am Arbeitsmarkt weiter-

hin auf so hohem Niveau fortschreibt, wird von uns ausdriick--

- lich begraBt. Ich bedauere allerdings, dass es tiber die Priori-
tatensetzung und die Wirksamkeit der verschiedenen MaB-

.nahmen im Einzelnen kaum mehr einen Diskurs gibt, weder

parlamentarisch noch &ffentlich. Das war frither ganz anders.
Da gab es sehr viel mehr Veranstaltungen in diesem Bereich,
bei denen die MaBnahmen immer wieder auf den Prifstand

gestellt wurden. Inzwischen sind irgendwie alle eingebun- ~

dén, die da mitmachen, und das kann in gewisser Weise kon-
“ traproduktiv sein.

Ebenso wie sich die MaBnahmen mit denen des Bundes er-

ganzen, ware aus unseret Sicht eines-ganz wichtig erneut zu

diskuieren. Aus frauen- und familienpolitischer Sicht vermis-
sen’ wir vor allem gezielte BeschaftigungsmaBnahmen im

- Teilzeitbereich, die wirklich geeignet sind, Kindererziehung
und Berufstatigkeit-zu vereinbaren. Mit ,frauen- und fami-

lienpolitischer Sicht” meinen wir natrlich nicht nur Teilzeit-

_stellen fir Frauen, sondern-Teilzeitstellen in Bereichen, die -

entsprechend besoldet sind, sodass man davon leben kann.

Diesem Anspruch wird .thr neues Mainzer Modell nicht ge-
recht. Dementépréchend haben wir Zwar die Mittel far ,Ar-
beit muss sich lohnen” gestrichen, sie aber in ein anderes, aus
unserer Slcht smnvolleres Beschaftlgungsprogramm uber-
fuhrt. .

Far ,Arbeit und Innovation” mochte das Sozialministerium
500 000 DM zur Selbstdairs’tellung ausgeben. Ich sehe weder
im Haushalt noch in der Vorlage zur Pressekonferenz von An-
fang des Jahres derart Innovatives, das es groB abzufeiern
géite oder das nicht schon abgefeiert ware,

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
was diesen Aufwand von einer halben Million DM rechtfer-
tigt. Das Geld sollten Sie besser in konkrete MaBnahmen der

Arbeitsmarktpolitik stecken. N

Meine Damen. und Herren, die Rahmenbedingungen fur

" Menschen mit Behinderungen sind in den vergangenen Jah-

ren, mafBgeblich auch durch das lobenswerte Engagement
der Staatssekretire Udo Reichenbecher und Klaus. Jensen,
deutlich vorangekommen. Wir hoffen, dass ein weiterer Fort-
schritt auch unter dem neuen Behindertenbeauftragten,
Herrn Staatssekretar Auernheimer, zu verzeichnen ist. In die-
sem Bereich ist wirklich Innovation passiert, die wir alle be-,
grifien. Gemessen an den USA und an anderen europaischen
Landeérn haben wir allerdings auch hier noch viel aufzuholen.
Auf diesem Feld ist einiges zutun,

(Frau Ebli, SPD: Rheinland-Pfalz muss
viel schaffen, bis es wie die USA
ist! So ein \(ergleich!)

Ich derike nur an die Integration in den Schulen, die diesen
Namen_auch verdient, an die Durchsetzung dér Gebarden-
sprache fur Gehorlose, Arbeitsplatze und eine leistungsge-

- rechte Bezahlung. der Arbeit fur Menschen mit Behinderun-

gen. Das wird in Zeiten zunehmender Arbeitslosigkeit natar-

“lich doppelt schwierig. Deswegen sind die Anwiirfe der CDU

nicht gerechtfertlgt

" Hier liegt noch manches im Argen - bei aller Anerkennung

des Fortschritts in den letzten heun Jahren, In diesem Bereich
muss auch weiter beobachtet werden, ob die Anderungen in
der Landesbauordnung ausreichend waren, um im erforderli- -
chen AusmaB den behindertengerechten Ausbau von Woh-
nungen und &ffentlichen Gebauden zu erreichen. Ob diese
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Anderungen in der Landesbauordnung tragen, hangt davon
ab, wie das jetzt vor Ort umgesetzt wird. Das muss genau be-
obachtet und begleitet werden, sonst passiert namlich gar
nichts. ' .

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, ohne Anspruch auf Vollstandig-
keit bei der Bewertung des Sozial-, Arbeits- und Gesundheits-
bereichs mochte ich meine Ausfidhrungen in der Hoffnung
beenden, dass meine kritischen Ausfihrungen konstruktiv
betrachtet werden.

Vielen ISank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRONEN -
Résch, SPD: Sie haben die Sozialpolitik
von woanders beschrieben, aber

" nicht von Rheinland-Pfalz!) N

‘Vizepréisident Heinz:

Meine Damen und Herren, zu einer Kurzintervention erteile
ich Herrn Kollegen Hartloff das Wort.

‘Abg. Hartloff, SPD:

Frau Kollegin Bill, Sie haben die SchlieBung der Gynékologie:

in Kusel angesprochen. Als Burgermeijster dieser Stadt be-
dauere ich natarlich, dass es zu dieser Entscheidung des Tra-

gers gekommen ist. Ich hoffe, dass Sie zur Kenntnis genom-

men haben, dass bei der Anhérung des Kreistags, die dem
auch zugrunde liegt, alle Fraktionen die Entscheidung getra-
gen haben, auch die GRUNEN,
(Frau Ebli, SPD: Das ist interessant! -
Zurufe von der SPD: Aha!)

- Das stimmt sehr wohl. Ich bin schon seit Dezember ganz tief-

inder Diskussion.

- (Résch, SPD: Aber hier Marchen
erzihlenl)

Deshalb kann ich es nicht leiden, wenn man hier Eindricke -~ '
erweckt, die nicht zutreffen, bloB weil man populistisch et- -

was ernten will,
p (Beifall der SPD)

- Tch weiB sehr wohl, dass die GRUNEN im Kreis, nachdem diese
Entscheidung im Kreistag gefallen ist und ein Sturm der Ent-

" - rustung, insbesondere von Frauen aus dem Nahbereich um

‘Kusel, zu Recht aufgekommen ist, gern auf den Zug-aufsprin-
gen. Das verstehe ich. Aber Sie kommen nicht drumherum,
- dass der Trager diese Entscheidung getroffen hat, dass er die-
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se beantragt hat, dass sie nicht vom Land zu vertreten ist und ‘
dass es im Ubrigen auch gute und sehr wohl abgewogene -
Griinde far diese Entscheidung gibt. .

Dass ich auf der értlichen Ebene darum bemiht bin, wie man
die Sorgen der Frauen ernst nimmt und mc‘gglicherweise )
durch ambulante Angebote Hilfen schafft, das versichere ich
thnen, und das kénnen Sié mir abnehmen. Dazu fiihren wir
heute Abend im Stadtrat von Kusel eine weitere Diskussion.
Da wird versucht, etwas anzubieten. - ~ '
Aber die Leute haben auch mit den FiBen abgestimmt, in-
dem sie die entsprechende Abteilung eben nicht in dem er-
forderlichen MaB angenommen haben. Sie haben um Kusel
herum ein sehr enges Versorgungsnetz. Man darf nicht ver-
gessen, dass das Krankenhaus erhalten bleiben konnte, weil
man vor einigen Jahren mit dem Westpfalzklinikum fusio-
niert hat, also .zukunftsweisende Eritscheid_ungen'getroffen
hat. Mit solchen Einwirfen sollte man nicht polemisieren.

Vielen Dank.

(Beifall bei SPD und F.D.P.)

Vizeprésident Heinz:

Dazu mochte die Abgéordnéte Frau Bill noch einmal Stellung
nehmen.

Abg. Frau Bill, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Zum einen geht es mir darum, dass die Landesregierung dem
zustimmt, wenn ich esrichtig wei3, ohne dass es im Kranken-
hauszielplan enthalten war, Deswegen reden wir hier von
der Landesebene. Wenn es so ist, dass die GRUNEN dort zuge-
stimmt haben, muss ich mich mit meinen Kolleginnen und
Kollegen dariiber auseinander setzen, die sich bitterlich dar-
tber beschwert haben, dass es so ist.

Zum anderen sage ich Ihnen: So undemokratisch, wie der
Trager diese ganze Angelegenheit angegangen ist, finde ich

es in Ordnung, wenn das in Kusel wieder auf die Tagesord- A

nung kommt. Ich wirde auch Sie als Birgermeister bitten,
mit allen Mensthen, die davon betroffen sind, noch einmal )
die Diskussion zu fithren. Das kann nicht einfach weg sein.

(Zurufe von der SPD)

- Der Gesundheitsminister hat der Sache schon zugestimmt.

" Darum geht es. Ich habe alles gesagt, was ich dazu weiB und

was mich bedruckt; denn Frauen und Gesundheit ist mir ein
Anliegen. : )

(Dr. Altherr, CDU: Kénnen wir jetzt in
der Tagesordnung weitermachen?)
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Wir haben neulich im frauenpolitischen Ausschuss ausfiahrlich
diskutiert, wo die Gesundheitspolitik far Frauen rangiert,
namlich ganz hinten. Dariiber gibt es Studien noch und noch,
. die das beweisen. Deswegen missen wir uns ganz besonders
auf die HinterfuBe stellen, wenn es darum geht, die Gesund-
heitsversorgung von Frauen, die Gott sei Dank ziemlich de-
zentralisiert ist, immer weiter zu zentralisieren. Das kann
nicht unser Anliegen sein, da wir als Frauen darauf angewie-
sen sind, gerade in der Geburtshilfe, mogllchst schnell von
hier nach dort zu kommen.

(Résch, SPD: Dafur ist Kusel aber ein

schlechtes Beispiel, die Versorgung

ist doch gesichert!)

Wié gesagt, sprechen Sie mit.den Leuten, bringen Sie diese .

Diskussion wirklich an die Offentlichkeit! Die Entscheidung
war nicht in der Offentlichkeit, sie ist erst hinterher 6ffentlich

geworden, und die Leute sind auf die StraBe gegangen. Neh-"

men Sie die Besorgnis dieser Leute ernst, und machen Sie den
Topf damit noch einmal auf! Vielleicht kommen dann alle ge-
meinsam zu diesem Schluss. Aber das muss demokratisch und

nicht einfach tiber die Képfe der Leute hinweg vonstatten ge- -

hen. . -

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Hein;:

Ich erteile nun der Abgeordneten Frau Pahler das Wort.

Ahg. Frau Pahler, F.D.P.: _‘\

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Die Arbeitslosig-
keit hatsich in den neunziger Jahren in Deutschland, und dies
in zweierlei Richtung, verfestigt. Erstens nimmt die Haufig-
keit von Phasen der Arbeitslosigkeit in einem Berufsleben zu,
Zweitens nimmt die durchschnittliche Dauer von Arbeitslosig-
keit zu. Damit ist und-bleibt jede Bemthung um den Abbau
von Erwerbslosigkeit im Zentrum auch des politischen Han-
delns. Ich betone das Wort auch; denn sie hat noch.viele Mit-
akteure. Deshalb nimmt unter der Uberschrift ,Aktiv fir den
Arbeitsmarkt” dieser Bereich im Sozialhaushalt einen breiten
Raum ein. -

Ich will mich heute im ersten Teil meiner Ausfthrungen zum

Einzelplan 06 ausschlieBlich diesem Bereich widmen; denner .

schlieBt die Probleme jungerer und alterer Arbeitnehmer,
von Frauen-und Mannern, von Inlandern und Migranten, von
Menschen mit unterschiedlichen Handikaps mit ein. SchlieB-
"lich konnte jeder Bereich der Sozialpolitik zudem einen-gro-
Ben Teil seiner ihm eigenen Probleme besser bewaltigen,
wenn es uns gelange, mehr Menschen in Arbeit zu bringen.

Meine Damen und Herren, in zunehmendem MapBe haben wir
uns von tradltlonellen Instrumenten, die zur Losung des Ar-
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beitslosenproblems fuhren sollten, verabschiedet; denn die
Probleme sind damit letztendlich nicht gelést worden. Aktive
Arbeitsmarktpolitik heit heute-der Weg, auf dem wir versu-
chen, Menschen in Arbeit zu bringen. Drei Komponenten
kennzeichnen diesen Weg:

a) Beratung und Vermittlung,

b) Fortbildung, Umschulung und Qualifizierung und

¢} Arbeitsbeschaffungsprogramme,

Meine Damen und Herren, mit all diesen MaBnahmen soll ei-
ne Verbesserung der Beschaftigungsaussichten erzielt wer-
den. Schaut man in den Einzelplan 06, entfaltet sich ein brei-
tes Spektrum jener Gebiete, auf denen das Land tétig ist und
weiterhin tatig sein will:

1. ArbejtsbeschaffungsmaBnahmen, Qualifizierungsoffensi-
ven, vor allen Dingen fir Langzeitarbeitslose in den rhein-
land-pfalzischenKonversionsgebieten,

2. MaBnahmen gegen die Gefahr der Ausgrenzung aus dem
Arbeitsmarkt fir Jugendliche mit fehlenden oder mangel-
haften Schulabschlissen,

3. unterstitzende Instrumente far Kommunen, dass auch sie
sich im Projekt , Arbeit statt Sozialhilfe” engagieren,

4, Modgllprojékte, die Aden technischen Strukturwandel-
" durch neue Technologien in der Arbeitswelt aufgreifen -
und neue Arbeitsformen erproben,

5. Uber Lohnkostenzuschisse sollen Moglichkeiten der Ein-
gliederung gerade benachteiligter Personen eroffnet
werden, - ; ’

6. der Ausbau von,lniegr:’ationsfachdiensten,'um Erst- und
Wiedereingliederung von Menschen mit Behinderungen
zu unterstitzen, 4 B

7. der Ausbau von Integrationsbetrieben wird unterstaizt,
um Menschen mit Behinderungen einen Weg aus der
Werkstatte flr Behinderte zu eréffnen,

8. Forderung von Beratungsdiensten fir éus[andische -Ar-
beitnehmer, vor allem orientiert an dem Ziel, ausléndische
lugendliche zur Berufsausbildung zu motivieren, und

9, _Anstrengungen werden unternommen, Betrietisin‘ha'b.er
auch anderer Staatsangehorigkeit zu befahigen, Ausbil-
dungsplatze zu schaffen. - ’

Rund 100 Millionen DM flieBen in diese MaBnahmen. Wenn
man nun bericksichtigt, dass.auch noch in anderen Haushal-
ten MaBnahmen im glefchen Sinne gefordert werden- - ich
nenne beispielhaft aus dem: Einzelplan 09 die Qualifizierung

. von Frauen sowie die Ein- und Wiedereingliederungspro-
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gramme ftr Frauen, oder ich nenne die vielfaltigen Haus-
haltsansiatze im Einzelplan 08, Aufstiegsférderungsprogram-
me, MaBnahmen der Aus- und Fortbildung, Umschulungen
fiir von Arbeitslosigkeit bedrohte Menschen und dazu noch
eine hohe Millionen-DM-Zah!, um durch die Verbesserung
des Wirtschaftsstandorts die Schaffung neuer Arbeitsplatze
zu forcieren, damit wir Uberhaupt Menschen in Arbeit be-
kommen -, dann bedeutet dies nicht die Umverteilung von
Arbeit, sondern die Schaffung neuer Arbeitsplatze muss un-
ser Ziel sein und bleiben.

{Beifall der F.D.P. und vereinzelt
bei der SPD)

Fasse ich diese Gesamtleistungen dann im Gesamten zusam-
men, ist das, was in Rheinland-Pfalz geleistet wird, von hoher
\Beachtung.
(Rosch, SPD: Saist es!)

Meine Damen und Herren, dennoch dirfen wir ein Problem

nicht unterschatzen: Wir kénnen nur sehr schwer eine Aussa-
ge tber die Wirksamkeit der von uns getroffenen MaBnah-
‘mentreffen. Dennoch sind diese Fragen wichtig:

1. Erreichen wir eine hohe Effektivitat mit unseren MaBnah-
men? SchlieBlich ist nichts deprimierender, als wenn wir den
Menschen falsche Hoffnungen machen, wenn nur Drehtiref-
fekte entstehen, wenn Menschen keine Arbeitskarriere, son-
dern nur eine MaBnahmenkarriere machen.

2. Erreichen wir eine hohe Effizienz? SchlieBlich nehmen wir
vie! Steuerzahlergeld in die Hand und tragen damit Verant-
wortung dafir, dass dieses Geld sinnvoll fur die betroffenen

Menschen eingesetzt wird. Dazu mussen wir uns aufs Neue-

immer wieder folgende Fragen selbst beantworten, um alle

" unsere Bemithungen immer wieder aufs Neue zu optimieren:

Welche persénlichen Merkmale kennzeichnen die MaBnah-
menteilnehmer? Welche Hilfen bieten wir ihnen? Wie viele
Personen sind vorzeitig aus der MaBnahme ausgeschieden?
Haben die Teilnehmer nach der MaBnahme eine Arbeit im re-
gularen Arbeitsmarkt gefunden? Wurden sie anschlieBend

erneut arbeitslos? Haben sie sich zwischenzeitlich ganz aus
dem Arbeitsleben zuriickgezogen? Haben sie an erneuten

"MaBnahmen teildenommen?

Diese Fragen darfen nicht nur fir die Situation im direkten
Anschluss an ein Programm gestellt werden, sondern auch zu
spateren Zeitpunkten bleiben und sind sie relevant.

Die Wiedereingliederungsquote darf dabei schlieBlich nicht
als'einziges Merkmal von Effelctivitat eines Programms ange-
sehen werden, Offen bleibt dabei namlich grundsatzlich die
Frage nach der Feststellung, wie viele Personen auch chne
‘das Programm eine Arbeit gefunden hatten,

(Porksen, SPD: Die kann man
aber nicht beantworten!) .

Meine Damen und Herren, mikrodkonomische Studien bele-

gen, dass unsere Bemithungen in Rheinland-Pfalz und alt die

vielfaltigen Bemithungen und Vorgehensweisen anderer

Bundeslander, auch die in unterschiedlichster Ausprigung in-

nerhalb Europas beschrittenen Wege ein MaBnahmenbiindel

darstellen mussen; denn keine der in diesem Blndel enthal-

‘tenen EinzelmaBnahmen fir sich gesehen bilden schon einen

Kénigsweg. Ein positiver Gesamteffekt - so behauptet eine

Studie der Bertelsmann-Stiftung - kénne kaum abgeleitet

werden. Diese Feststellung, ist auBBerst erntichternd und viel-

leicht in ihrer Harte auch so nicht voll zutreffend. Dennoch ist
sie hilfreich. SchlieBlich kénnen wir nicht tatenlos der Ent-
wickluﬁg auf dem Arbeitsmarkt zusehen. Menschen ohne Ar-

beit brauchen eine Chance. Deshalb missen wir alle unsere
Bemuhungen immer wieder an folgenden Pramissen ausrich-
ten:

1. Die Entlohnung der Teilnehmer an MaBnahmen darf nicht
aber dem im ersten Arbeitsmarkt zu erzielenden Lohn in
diesem Arbei:csbereich liegen.

2. Die Eigenverantwortung muss gestarkt werden,

3. Programme sollen sich in erster Linie an Qutsider richten..

4. Mitnahmeeffekte sind zu begrenzén. Karusselleffekte
sind zu vermeiden.

5. Aktive Arbeitsmarktpolitik darf nicht dazu genutzt wer-
den, sich far weitere Unterstitzungsleistungen zu qualifi-
zieren.

Es ist eine starke regionale Anbindung notwendig, um opti:
mal reagieren zu konnen und dabei lokalen MaBnahmentra-
gern gentigend Raum zum Experimentieren zu geben. Ich
glaube, dass wir in diesem Sinn in Rheinland-Pfalz mit unse-
ren MaBnahmen durchaus auf gutem Weg sind. SchlieBlich ist
jede Mark in Arbeit investiert allemal sinnvoller als in Lohner-
satzleistungen.

(Rosch, SPD: Das ist wahr!)
Aber nichtsdestotrotz, wir missen in gemeinsamer Anstren-
gung immer noch besser werden. Dazu gehért fur mich auch
der Blick tiber die Zustandigkeit von Ministerien hl‘nweg.
Praventives Handeln, beispielsweise beginnend in unseren
Schulen, ist notwendig. Eine kanstliche Trennu ng zwischen
der Férderung von Mannern und Frauen ist nicht notwendig.
Das Nufzen von- Synergieeffekfen durch ministeriumsiiber-
greifendes Handeln, wie dies im Multimediabereich angesto-
Ben wurde, sollie auch hier verstarkt angegangen werden, ’

Der vorliegende Haushalt signalisiert das intensive Bemiihen
der Landesregierung, Menschen aus der Arbeitslosigkeit zu
fuhren, Menschen, die von Arbeitslosigkeit bedroht sind,
rechtzeitig zu stOtzen, Menschen. mit Handikaps eine ihren
Fahigkeiten angepasste Teilnahme am Arbeitsleben zu er-
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6ffnen, Migranten durch Eingliederung inden Arbéitsprézess :

als’einen wichtigen Beitrag zur Integration anzugehen.

Meine Damen und Herren, wir werden dies allein nicht
packen und das von uns als wichtiges Zrel erkannte Ziel nicht
allein schaffen. Fur das gesathIrtschaftllche Beschafti-
gungsniveau sind die Tarifparteien in hohem MaB mit verant-
‘wortlich. Sie bestimmen den Preis des-Faktors Arbeit. Aktive
Arbeitsmarktpolitik darf diese Verantwortung nicht verwi-
- schen, und sie darf vor allem nicht als eine BehelfsmaBnahme
anstelle von notwendigen, wohl aber unpopularen Reformen
angesehen werden. -

Strukturreformen in der Wirtschaftspolitik des Bundes kénn-

ten durch eine aktive Arbeitsmarktpolitik als weniger dring- )
lich erscheinen. Dieser Vorstellung muss entgegengewirkt -

werden, und wir missen trotzdem alles tun, um Menschen

heute in Arbeit zu bringen.

. 'Zum Schluss: Zu dem, was Sie, Frau Bill, zum Arbeitsmarkt ins-
gesamt und im Speziéllen zu den Leichtlohngruppen gesagt
haben, ist die Frage zu stellen, ob Sie auch nur annahernd in

Augenhdhe mit den Betroffénen sind. Das mag ich stark be-

zweifeln.

~ (Beifall bei F.D.P. und SPD}’

Was wollen Sie eigentlich all jeneﬁ Menschen anbieten, die

aufgrund ihrer ihnen gegebenen Befahigungen an die Gren-

ze der méglichen Qualifikationen stofen? -'Auch sie haben

ein Recht auf Arbeit. )

{Beifall bei F.D.P. und SPD -

“Porksen, SPD: Das blenden
 Sie einfach aus!).

Die Arbeitgeber missen-klar sagen durfen, was far die.von_

ihnen geleistete Arbeit gezahlt werden kann.
* (Zuruf der Abg. Frau- Bill,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wenn wir das klar ausdriicken und etwas zuzahlen, dann smd

" wir wieder bei dem Kombilohnmodell. Dann sind wir mit Si-
cherheit auf dem besseren Weg, weil wir Chancen eréffnen.
So, wie Sie das sehen, nehmen wir. lhnen auch den Ietzten
Rest an Moghchkelten

(Beifall des Abg. Creutzmann, F.D.P.)

Wenn wir im néchsten Haushalt weniger Geld im aktiven Ar-
beitsmarkt inventarisieren massen, wire dies die En‘olgsrhel-
dung ﬂberhaup’f denn sie hieBe, wir haben mehr Menschen
in Arbeit gebracht, und wir haben weniger Menschen am
) Tropf des Staates

{Beifall der F.D.P. und der SPD)

e
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Vizeprasident Hginz:

Ich erteile der Abgeordneten Frau Thelen das Wort.

i

Abg. Frau Thelen, CDU:; -

Sehr geehrter Herr Prasident,-meine Damen und Herren! Ich

will kurz auf das eingehen; was Herr Résch_uns vorgehalten
hat. Es ist richtig, wir schlagen vor, 6 Millionen DM aus dem
Arbeitsmarkiférderungsprogramm herauszuholen.

(Résch, SPD: Pro Jahr!)

- Pro Jahr.

_ Aber wir haben genauso 10 Millionen DM fur zusatzliche Leh-

rer vorgesehen.

. Herr Résch, wir sind der festen Uberzeugung, dass mit einer

besseren Ausbildung in unseren Schulen der eine oder-andere
Schiler nach dem Schulabgang die Chance hat, ohne Férder-

"faBnahmen direkt in den ersten Arbeitsmarkt hineinzukom-

men, und von daher hat dieser Gegenfinanzierungsvorschlag.
sehr wohl seine. Logik.

- (Beifall der CDU -
" Zurufe von der SPD) ]

Da wir bei dem Thema ,Finanzierung” sind, eine Aussage an

"die Adresse auch des Sozialministeriums, was die Veranschla-

glun'g der- Mittel angeht. Wir sind bislang davon -ausgegan-
gen, dass gerade der Bereich der Sozialhilfe, der in dem Ein-
zelpian 06 Kapitel 06 .04, Landesamt fur Jugend und Soziales,
enthalten ist - den Titeln liegen gesetzliche Grundlagen zu-
grunde, das heiBt, Leistungen, die auf Gesetzen beruhen -,

-sehr hart aufgrund von ﬁéllzahlen‘kalkulie[t wird, die auf-

grund der Abrechnungen mit den Kommunen und den Krei-.
sen vor Ort sehr leicht zu ermitteln sind: Wir sind schon etwas

" erstaunt, dass man im Rahmen der Haushaltsberatungen im

Ausschuss so locker bei einem Titel noch einmal tber 30 %

-bei den Einnahmen draufschlagt und sich zum Beispiel durch

den Wegfall der Altenpflegeaushildung, der Kosten und Einc
nahmen hierfar, die Finanzierung doch sehr erleichtert und
damit im Plus und Minus fast wieder bei Null herauskommt.

Wenn wir jetzt daraus schlieBen mussen, dass das auch in Zu- -

‘kunft der Fall sein wi_qi, dann werden wir mit diesem Titel in

Zukunft auch anders umgehen. Wir massen uns darauf ver-

‘lassen konnen, dass in dem Bereich sauber kalkuliert und

haushaltsplanerisch so gearbeitet:\)vird, dass man sich auf die
Erforderlichkeit, Notwendigkeit, Kassenwirksamkeit und al-
les, was es an Haushaltsgrundsatzen gibt, bei den hier einge-
stellten Mitteln verlassen kann, sonst werden wir in Zukunft
darauf gern zuriickgreifen, um unsererseits MaBnahmen

und Wunschenswertes gegenzufinanzieren.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU)
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Aber ich denke, das sollten wir nicht zur Ubung werden las-
sen, e

Meine Darﬁen und Herren, ich machte nun zum Bereich der

- Behindertenpolitik kommen, fr den ich hier sprechen moch-
te. ' -

Die Erarbeitung eines Doppelhaushalts verlangt von der Lan-

desregierung und den jeweiligen Ressortministern-eine sehr

sorgfaltige Planung aber das, was man in den kommenden R

zwei Jahren -tun méchte und welche Mittel man hierfir
braucht. Nun sind den Einzelplanen Erlauterungen vorange-

stellt, aus denen man diese Schwerpunkte entnehmen kann.
" Esistdeshalb ein gutes Mittel, um sich einen Uberblick zu ver-
schaffen, was in dem jeweiligen Verantwortungsbereich vor-
gesehen ist, Dann halt man sinnvollerweise die Erlauterun-

gen des vergangenen Doppelhaushalts denjenigen gegen- )

aber, die dem jetzigen vorangestefltsind.-

Herr Minister Gerster und Herr  Staatssekretar
Dr. Auernheimer, wenn ich das in lhrem Verantwortungsbe- .
reich tue und dazu noch die gestaltbaren Haushaltsstellen
nehme, alles gesprochen fur den Bereich der Behindertenpo-
litik, dann ist das Ergebnis sehr enttauschend. Die Erlauterun-

‘gen sind in weiten Teilen identisch. Die Anderungen, dieman

feststellen kann, sind fir die Behindertenpolitik negativ. Es-
‘werden Aussagen far die Zukunft herausgenommen. Es geht -

nach dem Prinzip, weiter so wie bisher. Ich will dies an klei-

nen Beispielen noch einmal deutlich machen.
(Zuruf des Abg. Porksen, SPD)

Dort, wo zum Beispiel im alten Doppelhaushalt zaghaft in ei-
nem Satz ein erkennbares zurzeit und auch in den nachsten
Jahren zunehmend drangenderes Problem angesprochen
wurde, findet sich diese Aussage in den Erlauterungen zum
jétzigen Doppelhaushalt nicht mehr. Es geht um die Tatsache,

dass immer-mehr behinderte Menschen alter werden. Dank -

der medizinischen Versorgung, aber auch zu unserem Bedau-
ern begriindet in Unserer historischen Vergangenheit, hat
dies zur Konsequenz, dass immer mehr altere Behinderte
auch immer mehr altere Eltern haben, die nicht mehr in der
Lage sind, sie zu Hause zu versorgen. Es gibt immer mehr al-
tere Behinderte, die’ aufgrund ihres zurtckgehenden Leis-
tungsvermégens aus den Werkstatien fur Behinderte aus-
_scheiden; quasi in den wohlverdienten Ruhestand gehen.

Im alten Doppelhaushalt stellte der Minister unter dem Ab-
schnitt ,Wohnen fir Behinderte” hierzu noch fest - ich zitie-
re - ,Der Bedarf an entsprechenden Wohnheimplaizen
~ nimmt Wegen des fortschreitenden Alters der Eftern zu.” Die-

ser Satz findet sich jetzt im neuen Doppelhaushalt nicht
mehr. ) -

(Rosch, SPD: Deswegen‘besteht
das immer noch!})

Herr Minister, das Ausblenden dieses Problems, das die be-
troffenen behinderten Menschen, ihre Eltern oder, soweit sie
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bislang in einem Wohnheim gelebt haben, die Trager dieser
Einrichtung tagtaglich umtreibt, ist der -falsche Weg. Die
Wohnheime brauchten bislang keine Tagesstruktur, weil jhre
Bewohner dber Tag in der Werkstatt waren. Nun ist zu fra-

-gen, ob der flachendeckende Ausbau von Wohnfeimen fur

behinderte und schwerbehinderte Menschen die einzig rich- - A
tige und mogliche Antwort ist.

(Porksen, SPD: Nein!)

" Esistauchzu fragen, ob die in den vergangenen zwei Jahren

deschaffenen zusatzlichen 1 000 Wohnheimplatze den beste-
henden Bedarf decken, Eine Aussage muss hierzu getroffen
werden. )

(Résch, SPD: Wie hatten
‘Sie es denn gern?)
ich-kann das Problem nicht ausblenden, indem ich einfach ei-
ne Antwort schuldig bleibe. Es ist unverantwortlich, die be-

' _hinderten Menschen, ihre Angehérigen und die Einrichtungs-

‘trager mit diesem Problem allein zu lassen. .

(Beifall der CDU -
Rosch, SPD: thren Vorschlag hatte
ich einm"al gern gehort!)

- Er kommt. Keine Sorge.

Noch-ein anderer Satz ist in den neuén Erlauterungen nicht -
zu finden. Unter dem Abschnitt Werkstatten fur Behinderte
wurde noch 1998/99 festgestellt - ich zitiere -: ,Um den not-
wendigen Bedarf auch in den nachsten Jahren decken “zu.
kénnen, sind zusatzliche Platze fur Werkstatten oder ver-
gleichﬁare Angebote notwendig.” Nun kann man positiv
feststellen - das tun wir auch -, dass zwischenzeitlich
1 000 neue Platze in Werkstatten far Behinderte geschaffen

* wurden. Reicht denn das? Sind in den nachsten Jahren keine

v

weiteren Platze in Werkstatten fl‘]rr Behinderte erforderlich?
Wie viel schwerbehinderte Jugendliche werden in diesem

‘und im nachsten Jahr Sonderschulen oder sonstige Férder-

maBnahmen beenden und einen Platz in einer Werkstatt be-
anspruchen? Kénnen wir in Rheinland-Pfalz mit unseren
10 500 Platzen diesem Bedarf gerecht werden? Wie sieht es
mit den vergieichbaren_ notwendigen MaBnahmen aus? Wie
stark wollen wir sie zum Beispiel in die Integrationsbetriebe
hinqiﬁfuh ren bzw. wie weit wollen \ivir diese fortfthren?

Auf Seite 7 heiBt es: ,,lntegrationébetriebe als Bindeglied
zwischen WFB und dem allgemeinen Arbeitsmarkt gewinnen
an Bedeutung.” »

{Rosch, SPD: Das ist wahr!)

Die Mittel fur den Bereich nehmen allerdings ab. Das ent-
spricht keiner Logik.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU)
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Nun habe ich mich gefragt, warum tut er sich so schwer. Die
Kosten dricken. Das ist-richtig. Aber umso wichtiger ware es,
Probleme anzugehen und Wege aufzuzeigen, die allen Betei-
ligten gerecht werden. ) y

(i’é’)rksen, SPD: Das machen
wir doch geradel)

Aus dem Haushalt lasst sich hierzu nichts erkennen. Den
Grund hierfir nennt der Minister selbst; denn er sagt zur Ein-
leitung des Abschnitts Rehabilitation Behinderter: ,Der Lan-
- desplan far behinderte Menschen 1998 ist Grundlage fur die
MaBnahmen und Einrichtungen zur sozialen und beruflichen
Eingliederung Behinderter, die mit'Landesmitteln zu férdern

sind.” Das Schonste ist, mit allen folgenden Aﬁsfﬂhrungen ;

bestatigen Sie mich in meiner Kritik an diesem Plan, der Gber-
haupt keiner ist; denn all das, was dann an MaBnahmen
folgt, hat genauso schon im alten Doppelhaushalt gestandeh,
der uns, wie Sie wissen, Ende 1997 vorgelegt wurde. Da hat-
ten wir den Landesplan noch nicht.

Ich sage Ihnen, ein Behindertenplan, der hier so hochgejubelt
wurde, dessen Auswirkungen fir die ganz konkrete Behin-
dertenpolltlk die sich in Haushaltszahlen niederschlagt,
gleich Null ist, war das Papier nicht wert, auf dem er steht.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU -
Résch, SPD: Sagen Siel)

- _Sage‘izh. Hatten Sie damals den Mut gehabt und sich die
Mahe ‘gemacht, tatsachlich zu planen, eine ‘grundsatzliche
Analyse zu machen, die bereits erkennbaren Probleme anzu-
gehen und auch im Rahmen eines Planes wegweisende Mo-
delle aufzuzeigen, dann hétten Sie die Probleme nicht ge-
habt. Nun werden Sie mir entgegenhalten, nattrlich haben
wir doch unser groBes Modellprojekt Selbstbestimmtes Le-
ben. Nach all dem, was man von denen am Modell Beteiligten
hort, soll das ein Flop sein. Sie werden auf Dauer damit nicht
das Problem lésen, dass es auch dank einer verstarkten ambu-
lanten Betreuung Betroffener weiterhin behinderte Men-
schen gebenwird,

r

(Porksen, SPD: Das hatauch
- keiner gesggt!)

die in einem Umfang auf Betreuung angewiesen sein wer-
den, der nur in Emnchtungen und nicht ambulant geleistet
werden kann.

(Rosch, SPD: Das ist doch
vélligflogisch 1)

Wir erwarten von lhnen, dass sie konkret analysieren, wie die
Situation ist. Darauf aufbauend sind der Bedarf zu ermitteln
und konkrete Vorschlage zu machen.

(Rosch, SPD: Dariiber werden
wir noch debattieren!)

Wir halten uns an den Vorsatz,

(Zuruf von der SPD: Wir erwarten
von thnen Vorschlage!)

wir wollen die Haushaltsmittel nicht verbraten. Wir halten es’
fur erforderlich, in dem Bereich umzuschichten. Das ist nur
méglich, wenn man weif, wofur konkret die Titel vorgesehen
sind. Hier gibt es im.Haushalt nur sehr pauschale Veranschla-
gungen. Die Zahl der Erlauterungen und Konkretnsnerungen

,haltsnch in sehrengen Grenzen -

Zum Schluss wiII ich noch.zﬁm Thema Béschéﬁigqngsquote

_ Schwerbehinderter kommen. Diese_ist nach wie vor ein er-

heblicher Kritikpunkt von uns. Ich teite das, was dazu iri der
Presse festgestellt wurde.

(Porksen, SPD: Vonwem ist das?
Das ist doch von thnent)

Ich habe es schon an anderer Stelle gesagt. Es ist nicht zu ver-

" antworten, den behinderten Menschen durch groBartige

vollmundige Versprechungen Hoffnungen zu machen, man
stelle seitens der Landesregierung 150 Betroffene per anno
ein, wenn man weiB, dass dies nur schwer zu erfullen sein
wird, Ich erinnere Sie an lhre Antwortén auf unsere Anfra-
gen, in denen Sie ausfuhrten, weshalb es schwierig ist,
Schwerbehinderte einzustelien.

Sie mussen einfach {hre Pflicht tun. Das sind 150 Personen per
anno - aber nicht der billigen Schlagzeile wegen Hoffnungen

_ wecken, di€ Sie in einem Jahr nicht erfiillen kénnen.

(Zuruf des Abg. Porksen, SPD)

Wir erwarten konkrete Konzepte,

1

{Beifall bei der CDU)

Das, was bislang hierzu vorliegt, ist zu wenig, namlich nur ei-
nen Haushaltstitel Gber die Haushaltsberatungen éinzubrin-
gen und eine Nullbuchung vorzusehen. Er hét die Bezeich-
nung ,Initiativen zur Integration Schwerbehinderter in den
Landesdienst”, der -aus Einsparungen an anderer Stelle ge-
speist werden soll. Das halten wir fur ein bisschen dann. Alle
Betroffenen haben ein Recht, mehr von lhnen zu erwarten.

(Beifall bei der CDU)
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Vizeprésideht Heinz:

Far die SPD-Fraktion erteile ich Herrn Abgeordneten
Brinkmann das Wort.

i
1

Abg. Brinkmahn, SPD: .

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Zunéchst mache
ich eine kurze Bemerkung zu dem Redebeitrag von Frau Bill.
Frau Bill, das war eine unglaubliche Schwarzmalerei, die Sie
. vorhin angeboten haben. Das war fern von jeglichem Bemi-
hen, komplizierte Sachverhalte fair und differenziert anzuge-
hen.

" (Frau Bill, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
) Was?) .

Besonders schlimm -war lhre einseitige Darstellungsweise,
dass Sie sie immer an eine Person gebunden haben, namlich
den Minister. Bis vorhin hatte ich Ihnen eigentlich immer

mehr Differenzierungsvermégen und Sachllchke|t zugetraut, - -

als'Sie heute gezeigt haben.
(Porksen, SPD: So kann
man sich irrent)

Meine Damen und Herren, tnsere Gesuncjhe'rtsversorgung in
Deutschland, in Rheinland-Pfalz ist hochkaratig und gehért
weltweit zu den besten, aber auch aufwendigsten und teuer-
sten. Dies gilt auch fiir den Krankenhausbereich.

Unsere gegliederte Krankenhausversorgung mit den wohn-
ortnahen Hausern der Grund- und Regelversorgung und den
diffenzierten, umfassenden und spezialisierten Angeboten
der Schwerpunkt- bzw. Maximalversorgung ist landesweit
gegeben und wird fortlaufend durch den Landeskranken-
‘hausplan den Erfordernissen angepasst. Bei der Umsetzung
des derzeit geltenden Plans liegen wir voll im vorgegebenen
Zeitrahmen. Dabei ist das Ziel, eine moglichst hochwertige

vérsorgung mit'einem moglichst wirtschaftlichen Angebot zu. -
erreichen. In Rheinland-Pfalz wird dies behutsam und mit Er- -

folg angestrebt. Selbst bei der notwendigen Bettenredu2|e-
rung gilt dies. .

Der groBen Bedeutung der Krankenhauser wird das hohe
AusmaB der Krankenhausférderung gerecht. Fur-GroBbau-
.maBnahmen liegt im neuen Haushalt pro Jahr ein Bewilli-
gungsrahmen von 1,25 Millionen DM vor, insgesamt jahrlich

ein Barmittelansatz von 281 Millionen DM. Das ist ein be- .

trachtlicher Betrag. Das sind mehr als eine halbe Milliarde
DM fir,beide Haushaltsjahre.

In dem sehr umfangreichen Bereich der medizinischen Klinik-
versorgung will ich-die gut gestarteten und noch auszuwel-

tenden Stroke-Units i inunseren Krankenhausern nennen.

(Vereinzelt Beifall bej der SPD)

S

Sie sind mit Sicherheit wegen der durch sie erreichbaren sach-
kompetenten Hilfe kunftig far viele Menschen-ein wahrer Se-
gen, Mustergiiltig ist dazu die vorgegebene Konzeption. Die

Jaufende Umsetzung erweckt groBe Hoffnung.

In einem anderen Krankenhausbereich hat sich gar die Welt
verandert, und zwar zum guten. ich spreche von der psychia-
trischen Versorgund. Innerhalb weniger lahre wurde die
psychiatrische K‘rankenhausversérgung regionalisiert. Acht
psychiatrische Hauptfachabteilungeﬁ und  insgesamt
20 psychiatrische Tageskliniken belegen diese Entwickiung
eindrucksvoll. 7

{Beifall bei SPD und F.D.P.) °

Die Hilfe kommt jetzt zu den Menschen. Der psychisch kranke
Mensch muss heute nicht mehr weite Wege in Kauf nehmen,
um eine angemessene Behandlung zu erhalten, Auch die not-
wendige soziale Unterstiitzung durch die Familien ist so far
den Kranken um ein Vielfaches leichter geworden.

(Vereinzelt Beifall bei SPD
und F.D.P.}

Diese Entwicklung-ist aber noch nicht zu Ende. Allein in den
letzten zwei Monaten wurde in Rockenhausen, Simmern und
Wissen mit BaumaBnahmen begonnen, um drei weitere de-
zentrale psychiatrische Fachabteilungen an Allgemeinkran-
kenhausern zu schaffen. Diese Projekte helfen auch mit, die
Gemeindepsychiatrie zu entwickeln. Gleichzeitig sichern sie
Krankenhausstandorté im landlichen Bereich. Fir diese Ent-
wicklung geht ein herzliches Dankeschén an Ministerprasi-
dent Kurt Beck, der sich nicht in seiner jetzigen Funktion, son-
dern auch schon fraher als Fraktionsvorsitzender beziehungs-
weise als ,einfacher” Abgeordneter |nten5|v fur eine Psychia-
triereform eingesetzt hat.

(Beifall der SPD und der F.D.P.)

Es ist gut, dass bei allen Dezentralisierungsbestrebungen

auch die groBen psychiatrischen Kliniken nicht vergessen
werden, Ministerprasident Beck hat eine Arbeitsmarktkonfe-
renz fur die Pfalz-Klinik initiiert, die durch Umstrukturie-
rungsmaBnahmen besonders betroffen ist.

Unter der Federfithrung von Staatssekretar Dr. Auernheimer
arbeitet in der Landeck ein Beratungsverbund, der den Betei-
ligten hilft, die Umstrukturierungen als Aufbruchsignal zu.
begreifen. Die Zahl der beschaftigen Mitarbeiter zeigt, dass
die Chancen fir ein gemeinsames Umstrukturieren gut ste-
hen, Deshalb danke ich an dieser Stelle allen Beschaftigten in
der Psychiatrie und nicht zuletzt in der Gewerkschaft OTV fir
die tatkraftige Mitarbeit bei der Umsetzung.

(Beifall der SPD und der F.D.P.)

Ohne ihr Engagement ware die Psychiatriereform in dieser
bahnbrechenden Weise nicht mdglich gewesen.
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Meine Damen und Herren, die Landésregierung und das Par-
lament in seiner Mehrheit haben in der letzten Zeit eine Fulle
von MaBriahmen auf den Weg gebracht. In der gebotenen
Kurze der Zeit beschranke ich mich auf das Benennen einiger
wesentlicher MaBnahmen. Die Weiterentwicklung im_Kran-
kenhaus, die Dezentralisierung in der Psychiatrie und den

Aufbau von Stroke-Units habe ich bereits angesprochen und’

fuge die Verbesserung der Diabetikerversorgung hinzu. Das
- ist eine MaBnahme, die von der SPD-Fraktion initiiert wurde,

langst aberfallig war und schlieBlich gravierende und weitrei-

chende Verbesserungenfiir viele Menschen bringen wird:
(Beifall der SPD und der F.D.P.)

Verbesserurg der Krankenhaushygiene, Verbesserung der
Apallikef—Versorgung, Optimierung der. Gesundheitsbericht-
erstattung, Optimierung des Mafregelvollzugs, EinfGhrung
von Plausibilitatskontrollen und so weiter, schlieBlich einige
Landesgesetze, zum Beispiel zur Ausfihrung des Transplan-
tationsgesetzes, des Krebsregistergasetzes, zur Anderung des

) Heilberufegesetzes und zur Weiterbildung in Gesundheijts-
fachberufen:, - . ’

Meine Damen und Herren, friheren fur die Gesundheitspoli-
tik zustandigen Ministern, wie Frau Professor Dr. Funke - die
gab es tatsachlich einmal in diesem Hause -, Herrn Dr. Beth
und Herrn Willhelm,>haben wir regelmaBig zu Recht vorge-
worfen, dass sie sich um den Aufgabenbereich der Gesund-
_ heitspolitik nicht kiimmerten. Heute ist das ganz anders. Das
wird vielen Menschen zugute kommen. Dafir ein herzliches
Dankeschén an Herrn Minister Gerster. '

(Beifall der SPD Und derF.D.P.)

Sie konnen es zwar nicht héren, aber was wabhr ist, wird auch
gesagt: - - -

’ (Zuruf des Abg. Dr. Altherr, CDU)

Der paositive Beitrag der heutigen CDU-Fraktion zu allen Fort-
schritten halt sich in sehr bescheidenen Grenzen; denn mit
- den gebetsmuhlenhaft wiederkehrenden Vorwarfen, die Ge-
setzemtwilrfe kédmen zu spéat, leistet man nicht nur nichts Po-
sitives in der medizinischen und humanitaren Entwicklung,
sondern verkennt auch bewusst den zeitlich vorgegebenen
Rahmen; dies manchmal so extrem, dass Herr Kollege
"Dr. Rosenbauer behauptet, wir Iééen vollig auBerhalb des
vorgegebenien Zeitrahmens, Fakt ist aber, dass dié Landesre-
- gierung in diesem Bundesland als erste die' Umsetzung einer
" bundesgesetzlichen Vorgabe vorgenommen hat.

«(Zuruf des Abg. Dr. Alther}, Cbu)

So weit versteifen Sie sich in Fehlinterpretationen, wenn Sie
versuchen, Stimmung zu machen.

(Zuruf des Abg. Dr. Altherr, CDU)
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Nicht minder gebetsmihlenhaft und einfallslos waren in den -
letzten Monaten die von der CDU beantragten Aktuellen
Stunden zur Gesundheitsreform, die als nichts anderes als der
gescheiterte Versuch zu bewerten sind, Keile zwischen die
Koalitionsfraktionen zu treiben: Grinde fur dieses Scheitern
gibt es viele, nicht zuletzt durch das plump-derbe bezie-
hungsweise sich ereifernd-tiberschlagende Vorgehen der bei-

denim Wechsel auftretenden Sprecher der CDU-Fraktion.

‘

(Beifall der SPD)

So geht es nicht, Herr Dr. Altherr. Geradezu abenteuerlich
sind Teile ihrer Pressevorlagen zur Gesundheitsreform. Gera-

dezu erschitternd sind ihre Aussagen zur beabsichtigten

starkung des Hausarztes. -

) (Zuruf der Abg. Frau Bill,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

lhre Vorstellungen aber éinen Hausarzt verstehe, wer es bei
gesundem Menschenverstand noch schafft. Sie stehen ziem-
lich alléin da, da bin mirsicher!
(Dr. Altherr, CDU: Rekiamieren
Sie das firsich alleint)
Im neuen Haushalt steigen die Zuschtsse fir die Krebsbe-
kampfung sowie flr die Selbsthilfe. Das passt zur Presseerkla-

" rung des Ministers zum Jahresanfang: Starkung der Eigenver-
antwortung des einzelnen, Forderung der Selbsthilfe und So- . -

lidaritat, Starkung der Patientenrechte und damit auch des
Patientenschutzes. --Dass die Verstarkung der Patientenrech-
te -auch ein Ergebnis der {etzten -GMK-VoIIversammlung in
Trier'war, macht Mut und ist mit der Verdienst des damaligen
Vorsitzenden Minister Gerster. Es ist -allerhéchste Zeit, dass
endlich im Jahr 2000 entscheidende Schritte zur Starkung der
Patientenrechte und damit auch zu mehr Transparenz gelei-
stet werden. N -

Der Bundesgesetzgebér unterstitzt diese Absicht mit dem
neuen.Reformgesetz. Es legt fest, -dass neutrale und .unab-
hangige Einrichtungen zur Beratung von Patienten zu schaf-

" fen sind. Diese kénnen und sollen nicht die-Beratung durch

den Hausarzt ersetzen. Der Qesetzlich Krankenversicherte
kann sich aber bei den Beratungsstellen informieren, welche
Maoglichkeiten zur Behandlung seines Leidens besteheén und
welche Risiken damit verbunden sind. In diesem Zusammen-
hang ist die Férderung von Selbsthilfegruppen zu verstehen.

-Es passt dazu, dass:die,Landesr'egierung auch im Jahr 2000 ih--

re konzertierte Aktion ,Gesundheit in Rheinland-Pfalz” fort-
fithren will. Schwerpunkte einer. Reihe von Veranstaltungen
und Aktionen hierzu sollen zuin Beispiel Aufklarung tber
Prévention und Umgang mit bestimmten Krankheiten, Ver
mittlung von Kenntnissen Gbér medizinische Technik und
Verfahren und Vbrstellung von Initiativen zur Untersttzung
gesundheitsfﬁrdemdei MaBnahmen sein.
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Die wieder aktivierte Landeszentrale‘ fur Gesundheitsforde-
rung kann dabei eine wichtige Stutze sein. Dass mit der kon-
zertierten Aktion ,Gesundes Rheinland-Pfalz” auch die Dar-

stellung und Bewertung integrierter Versorgungsformen er-_

folgeri soll, wird den Bargern Aufklarung uber deren Chan-
cen zu patientenorientierten, konzentrierten und effizienten

Diagnose- und Therapieverfahren ermaglichen. Auch damit®

sind das Patientenrecht und der Patientenschutz verbunden,
und nicht zuletzt auch Kostenersparnis,

Meine Damen und Herren, mich erfallt die Gesundheitspoli-
tik der Landesregierung und der sie tragenden Fraktionen,
speziell des Ministers und seiner Gesundheitsabteilung, mit
Zuversicht. ich bin froh, dass wir aus dem Tal der politischen

FGhrungs- und Konzeptlosigkeit, das Ende der 80er.|ahre vor- -

herrschte, herausgekommen sind.

‘

(Beifail der SPD -
Zurufe aus dem Hause)}

Vizeprésident Heinz:

Zu einer Kurzintervention erteile ich Herrn Dr. Rosenbauer
das Wort. - : . -
" (Frau Ebli, SPD: Was ist das, C
eine'quzintervention?)

Abg. Dr. Rosenbauer, Cbu:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Herr Résch, die Be-
merkung war wieder typisch. Herr Brinkmann, mit noch 50
vielen persénlichen Angriffen kommen Sie an manchen Fak-
ten einfach nicht vorbei. Manche Gesetze des Herrn Gerster
sind wie ein ,Monopoly”-Spiel. Ein Beispiel ist die Altenpfle-
ge. Erst macht man ein Gesetz, dann verbessert man ein Ge-
- setz, danh setzt man das ‘Gesetz aus, ist dann wieder auf
" ,Los” angelangt und zieht keine 2 000 DM ein.

- (Rosch, SPD: .Und gehen
nicht ins Gefangnis!)

Genauso war es mit dem Aitenpﬂegegesetz.

Herr Brinkmann, vielleicht haben Sie Gedachtnistucken. Ich

maéchte thnen nur einmal in Erinnerung rufen, dass es eine
Initiative von uns war, dass zum Beispiel die ambulanten Pfle-

geeinrichtungeh ausbilden darfen. Unsere Initiative haben

- . Sie abgelehnt und selbst einen entsprechenden Antrag ein-

gebracht. Das Spiel kennen wir doch. -

Ich komme zur Gesundheitsreform 2000. Ihre Ausfihrangen
sind so abenteuerlich, man weiB schon fast gar nicht mehr,
was man sagen soll.

Herr Brinkmann, ich méchte nur einen Punkt aufgreifen. Wir
wiirden versuchen, einen Keil zwischen die Koalitionare zu

treiben. Den Keil brauchen wir Gberhaubt nicht zu treiben,
der ist doch fur jeden offensichtlich. Wenn Sie glauben, dass
Sie um das Problem herumgekommen sind, werden Sie sich .

" tauschen. Das Problem_wird uns viel schneller einholen. wir

werden ganz bestimmt noch im laufenden lahr Herrn Kuhn
zu diesem Thema héren.

Herr Brinkmann, Sie scheinen wirklich zu vergessen, dass der
Herr Minister der groBte Anhanger dieser Gesundheitsreform
war.

(Zurufdes Abg. Dr. Altherr, CDU}
Er hat sich hierhin gestellt und hat Reden aber das Global-

budget gehalten, wie wichtig das Globalbudget sei. Wie es
dann nicht durchkam, hat er auf einmal seine Meinung geén-

.dert und gesagt, so wichtig sei das Globalbudget doch nicht.

Ich méchte noch an einen weiteren Punkt erinnern. Uber die
Gesundheitsministerkonferenz Dinge in Bewegung zu set-
zen, was zum Beispiel -die Kassenarztlichen Vereinigungen
angeht, sich hier nicht dazu zu bekennen und alles auf die
Bundesgesetzgebiing abzuschleben, halte ich nicht far ehr-
lich und fur tragbar.

Danke schén.

(Beifall der CDU)

Vizeprésident Heinz:

Ich erteile Herrn Abgeordneten Dr. Altherr das Wort.

Abg. Dr. Altherr, CDU: S -

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr Qeehrten Damen
und Herren! Es ist leider schon ein Teil der Diskussion vorweg-
genommen. Dennoch mochte ich mich auf meine Punkte
konzentrieren.

Herr Brink}nann, was Sie gesagt haben, glauben Sie doch
selbst nicht. Ich schatze Sie sehr. Was Sie hier‘vorge;gragen ha-
ben, war mehr als abenteuerlich. Das kénnen Sie beim besten
Willen selbst nicht glauben. So viel Sachverstand haben Sie
sich in der Gesundheitspolitik doch auch angeeignet,

Meine sehr verehrten Damen und Herren, dieser Haushalt
- gemeint ist der Einzelplan 06 -, so knapp er bemessen ist _
und so sorgfaltig und sparsam wir im Entwurf damit umge-
gangen sind; erlaubt Innovationen. Das ist ein Originalzitat
von Herrn Gerster zum Doppelhaushalt 1998/1999.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die einzige nen-
nenswerte Innovation im diesjéhrigen Doppelhaushalt ist das
vorhin schon monierte Kapitel 06 01 Titel 531 02 «Veroffentli-
chungen _und Dokumenfationen", wo man auf wundersame
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-.Weise von 255 000 DM im Jahr 1999 auf 955 000 DM im Jahr
. 2000 hoch geht und - noch wundersamer - im_Nachfolgejahr
2001 wieder beim Status quo anlangt. Das wird mit einer Ima- |

gekampagne erklart.

Herr Minister, das eigene Image zu pflegen, ist nattirlich eine
gute Sache. Das steht hnen gut an. Hier haben Sie ein groBes
Bedarfnis. Das ist die eine Seite. Man pflegt das eigene Ima-
ge. Aufder Gegehsei?;e’ werden unbotmaBige Kritiker mit ei-
nem Maulkorb belegt. Dort wird Image zerstort.
Neuerdings sekundiert auch noch der Innenminister bei den
Arzten. Man diskriminiert einen ganzen Berufsstand. Auf der
einen Seite wird Image gepflegt; auf der anderen Seite wird
" _derganze Berufsstand diskriminiert. Wenn Sie das Imégepﬂe-
ge nennen, ist das lhre Sache. ' ’

(Résch, SPD: Starke Fantasie!).

Meine Démen und Herren, es kann natdrlich sein, dass diese
" Mittelerhshung in dem diesjahrigen Haushalt v§|lig unab-
hangig von den Landtagswahlen 2001 ist.

Herr Minister, dazu kann ich nur sagen: Honi soit qui mal y
pense. :

Ich darf noch den Kollegen-Brinkmann zifieren. Friher hat er
- besser als heute gesprochen. Ich Zitiere: Herr Brinkmann be-
_hauptet, dass in Rheinland-Pfalz eine kompetente und zu-

kunftsorientierte Gesundheitspolitik mit ruhiger Hand vollzo-

gen wird.

- ) (Vereinzelt Beifall bei der SPD)

Hier mochte ich anmerken, dass eine gluckliche Hand des Mi-
nisters oft hilfreicher wére! Ich zitiere weiter: , Trotzdem gibt
es in unserem Land sowahl bei den Bargern als auch in den
Fachberufen Unruhe und teilweise Unzufriedenheit. Dies ist
aber nicht ursachlich bei uns in Rheinland-Pfalz bedingt, son-

“ dern das sind die Auswirkungen der Bonner Gesundheitspoli-

tik” o

Herr Brinkmann, das ist richtig.

(Zuruf des Abg. Brinkmann, SPD)
- Moment. Das ist auch aus der Haushalisrede 1998/1999. Ma-
chen Sie doch einmal langsam. Sie haben auch noch heute

unverbrichlich Recht. Ich mochte nurein bisschenkorrigieren ~

und maodifizieren.

Sicher liegen die Hauptursachen nichtin Rheinland-Pfalz. Die
liegen in Berlin. Da haben Sie naturlich Recht. Wenn damals
lhre Bemerkung einen Sturm im Wasserglas entfacht hatte,
dann entsteht jetzt bundesweit eine Protestbewegung tber
alle relevanten Berufsgruppen hinweg. Das ist doch der Un-
terschied. Das hat doch die rotgriine Regierung in Berlin ver-
ursacht, ' : o
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Hier liegt na’éurlich der Verdienst des Herrn Gerster. Sie ha-

" ben es vorhin schon vom Kollegen Rosenbauer gehért. Invor- -

auseilendem Gehorsam und devot, wie wir ihn sonst nicht
kennen, hat'er das Giobalbudget bundes- und Jandesweit
vertreten. Er war einer der glithendsten Anhéanger. Er hat ver-
sucht, auch im Bundesrat seine Hausmacht zu starken. Damit
fiel er auf den Bauch. Es war erstmalig und einmalig in der
Geschichte der Bundesrepublik, dass eine Regierungsvorlage
im Bundesrat keine einzige Zustimmung"fand. Das hat es

_ noch nichtgegeben und wird es nie mehrgeben.

(Beifall der CDU)

) Dés ist doch fur die Gesundheitspolitik kennzeichnend, die in

Berlin und zum Teil auch von Herrn Gerster mitgetragen
wird, . ) " ‘ N

lch komme zur Gesundheitspolitik. des Landes. Herr
Brinkmann hat dankenswerterweise alle Erfolge aufgezihlt.
Ich konnte naturlich alle Punkte einzeln abhaken und zerrup-
fen. ’ '

Meine Damen und Herren, das meiste, Was aufgezahlt wui-
de, waren Bundesvorgaben. Herr Brinkmann, ich erinnere an
die Psychiatrie-Engquete-Kommission. Das Land setzt doch nur
um. Es war zum Teil nicht in der Lage,,die' Gesetze zeitgerecht
um;usetzeri. : S

(Zuruf des Abg. Brinkmann, SPD)

- Die Psychiatrie-Enquete-Kommission -ist 1985 eingesetzt
_worden. Das heiBt, die Ergebnisse wurden 1990 im Bundes-

tag bekanntgeéeben. Danach sind sie bundesweit umgesetzt

worden. -Auch die Stroke-Units sind keine Erfindung von

Herrn Gerster oder des Landes Rheinland-Pfalz. Das haben

andere Lander schon vorexerziert. Die Diabetikerschulung ist

auch nichts Neues, T -

Meine Damen und Herren, Sie reproduzieren in allen Berei-
chen nicht gerade gut. ich kénnte Defizite aufzihlen. Neh-
men wir doch einmal die Demenzkranken - hierzu haben wir
einen Antrag eingebracht - oder die psychosoziale Betreuung -
bei Transplantationen, und zwar sowohl der Personen, die |
ein Organ empfangen als auch der Lebensspender oder der

) Angehélrigen. Auch hier gibt es groe Versaumnisse.

Die wohnortnahe Psychiatrie kommt voran. Wie steht es mit
Kaiserslautern, Herr Minister? Werden Sie doch dort einmal

" tatig! Tun Sie doch einmal etwas, damit auch dort die Psychi-

~atrie implementiert wird! Hier hort man auch nichts von lh-
nen, - )

- Meine Damen und Herren, der Minister wird natirlich nach-
her sagen, dass wir im Zeitplan liegen, was den Landeskran-
kenhauszielplan anbelangt. Richtig, beim Bettenabbau fie-
gen Sie sehr wohl im Zeitplan. Sie haben 1 300 Betten abge-
baut. Das ist doch nicht das Problem, Herr Minister. Wir miis-
sen Strukturreformen implementieren. Wir haben eslgehﬁrt: )
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Was haben sie bislang bewirkt? Wir haben drei Krankenhaus-

verbinde geschaffen. Davon war einer das Westpfalzklini-

kum. Das ist die magere Ausbeute der Strukturreformen. Das

istalles. _
Frau Bill, mit der Diskussion Kusel hében Sie Unrecht. Glau-
ben Sie mir das. Ich habe das vorhin schon durch einen Zwi-
schenruf kundgetan. Dazu kann Herr Gerster nichts. Wo

. Recht ist, muss Recht hin. Das mochte ich zu seiner Ehrenret-

" tung sagen. Wir haben reihum die Universitatskiinik Hom-
burg/Saar, das Krankenhaus Landstuhl mit einer jungen Chef-
arztin mit zunehmenden Geburtenraten, Kaiserslautern,
Neunkirchen und Idar-Oberstein, Wir haben eine Vielfalt an
geburishilflichen Abteilungen im naheren Umfeld des Land-
kreises Kusel. Die Frauen haben letztendlich mit den FaBen
abgestimmt, indem sie in andere Kliniken gingen. Das moch-
te ich einmal zur Richtigstellung sagen. -

- Sie haben gesagt, dass man die Selbsthilfegruppen starken
will.

Herr Minister, das ist ailes schon und recht. Bei aller Wert-
schatzung lhres Herrn Staatssekretars hatte ich erwartet, dass
man im Ministerium der Gesundheit einmal den Stellenwert

“beimisst, der dieser in der gesellschaftlichen Diskussion zu- .

kommt, Ich hatte mir gewiinscht, dass bei der Méglichkeit der
Neubesetzung der Stelle auch einmal-ein Mediziner als
Staatssekretar im Gesundheitsministerium implementiert
worden wire, Das ware das richtige Signal gewesen.

(zurufe der Abg. Frau Thomas,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
und des Abg. Mertes, SPD)

- Frau Kollegin, wir haben sehr woh! im Ministerium fahige
Leute, die ich fur fahig erachte, diese Position genauso gut,

- wenn nicht sogar besser, zu begleiten, Das méchte ich ganz
klar sagen. Es mag sein, dass der Minister Probleme mit Medi-
zinern hat. Ich will nicht tiefenpsychologisch tatig werden,
Vielleicht liegen die Waurzeln schon weit zuriick in der Kind-
heit. Das mag sein, meine Damen und Herren, das sei dahin-
geétellt. :

Meine Damen und Herren, nun noch einmal zu unserem An- .
" _trag. Wir bitten Sie, dass wir der adaquaten Behandlung der -

Demenzkranken die notige Aufmerksamkeit widmen, dass
wir entsprechende MaBnahmen einleiten und dass wir auch
. fur diesen immer gréBer werdenden Personenkreis die Vor-
aussetzungen der 'gesu'ndheitlichen Versorgung schaffen.
Herr Minister, es kann natarlich auch nicht sein, dass Sie alle
unbequemen Kritiker disziplinieren, die einen bekommen ei-

. nen Maulkorb, dann wird ein Patiententelefon eingerichtet,'

das heiBt eindeutig, Sie gehén auf Konfrontation zu den Be-
rufsverbénden. Herr Kollege Frey, Sie haben vorhin gesagt,
Berufsverbande sind so wichtig in der Landwirtschaft. Aber
im Gesundheitsbereich habe ich-den Eindruck, als seieri-alle
Berufsverbande die erklarten autochthonen Gegner des
Herrn Ministers. Das kann nicht sein. Ich wirde lhnen emp-

fehlen, dass man den Dialog pflegt und die Argumente an-
nimmt., Auch'in dem Fall, in dem sie schiechterg Afgumentg
haben, darf man nicht zu dem Knuppel Disziplinargewalt
greifen und dann reihum Maulkérbe verteilen,

(Frau Ebli, SPD:-Aber nicht

nur einseitig!)
erst den Vorsitzenden der Arztekammern, dann den Zahnarz- -
ten, dann der Kassenarztlichen Bundesvereinigung usw. Das
hilft keinem im Land. Wichﬁg ist, dass in einem so wichtigen
Bereich wie der Gesundheitspolitik der Konsens, der 'Dialog
gesucht wird und dass alle relevanten Gruppeﬁ, einschlieBlich
die Patienten, frihzeitig und rechtzeitig eingebunden wer-
den, um die Gesundheitspolitik voranzubringen.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU}

" Wenn vorhin der Kollege Brinkmann gesagt hat: Wir haben

auch bei der Krebsprophylaxe aufgesattelt -, dann muss ich
lhnen sagen, wer hat das denn befligelt? Wer hat denn da-
fir Sorge getragen, dass im Haush“a‘lt Mittel eingestellt wer-
den, die Mehrkosten, die durch die héhere Meldedichte not-
wendig werden? Meine Damen und Herren, das war nicht die
SPD-Fraktion."

Noch einuW'ort zur F.D.P. Meine sehr geehrten Kolleginnen
und Kollegen, Sie waren gut beraten, lhren Part ,Gesund-
heitspolitik” -nicht nur auf die Anwesenheit hier zu beschran-
ken, sondern auch in der Regierung einmal die Dinge umzu-
setzen, die lhre Bundespolitik vorgibt. Ich erinnere an den -
diskussionswardigen Antrag der F.D.P.-Bundestagsfraktion
- Drucksache 14/1978 - vom 3. November 1999, in dem wirk-
lich innovative Ansitze im Gegensatz zu dem vorgelegten
Machwerk der Frau Fischer vorgebracht wurden, die-auch zu-
kunftsweisepd sind und einen Weg far uns beide bilden, um
auch im Land Rheinland-Pfalz mit der F.D.P. in der Gesund-

- heitspolitik nahér denKontakt zu suchen.

Danke s}:ﬁén, meine Damen und Herren. ‘
(Beifall bei der CDU)

Vizeprésident Heinz:

- . Far die F.D.P.-Fraktion erteile ich der Abgeordneten Frau -

Pahler das Wort.

Abg. Frau Pahler, F.D.P.:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Mit threr Erlaubnis
machte ich diesen Teil meiner Ausfihrungen zum Haushalt
mit zwei Zitaten aus Haushaltsreden vom Januar 1998 begin-
nen. Herr Dr. Altherr beginnt damals seine Rede mit folgen-



7824 Landtag Rheinlandj!’falz - 13. Wahlperiode - 103. Sitzung, 21. Januar 2000

_dem Satz: ,Die Gesundheltspohtlk taugt nicht zum groBen
‘politischen Schlagabtausch "

(Dr. Altherr, CDU: Dazu stehe ich |
heute noch, Frau Kollegin!)

Herr Minister Gerster beendete seinen Rédebéitrag mit fol-
- genden Worten: ,Wir in Rheinland- Pfalz wollen Modermsne-
rung nicht erle:den, sondern gestalten

Abgesehen davon, dass Sie, Herr Altherr, in dem zurtcklie-
genden Jahr lhre eigene Aussage ad absurdum gefithrt ha-
ben, ist auch die politische Auseinandersetzung um Fragen
der Gesundheitspolitik durchaus notwendig,

. _ (Rosch, SPD: Das ist wahr!)

- und dies unabhangig davon, wer an mafigeblicher Stelle in
" Berlin seine Arbeit in diesem Bereich tut. Sie ist allein schon

deshalb notwendig, dass ich den Schlusssatz der Rede von Mi-,

nistér Gerster als vollkommen Tichtig bezeichne. Gestaltet
werden kann nur, was ich ausgiebig diskutiere, und dies
durchaus auch streitig. T

Die notwqﬁdige Reform des Gesundheitswesens hat mjt Si-
cherheit noch ein langes Stiick Weg vor sich. Der Sachver-

stand vieler unterschiedlicher Gruppen, die am Gesundheits- .

wasen beteiligt sind, ist endlich dazu einzuholen. Apropos

Berufsverbande: Es ist verdammt still um die groBe Gruppe B
der Pflegepersonen. Es ist dabei durchaus gerechtfertigt, dass .
“jeder aus seiner Sicht einen Forderungskatalog an die Reform -

stellt. Keiner darf aber davon ausgehen, dass seine Forderun-

gen allein oder tiberwiegend Berticksichtigung finden. Eine -

Gruppe in diesem gesamten Reformbestreben wird verdach-

tig viel genannt, aber herzlich wenig wirklich gefragt, nam-
- lich die Patienten selbst. -

Meine Damen und Herren, deshalb, weil wir in Rheinland-

Pfalz ein gemeinsames Vorgehen im Gesundheitsbereich

“ ernst. nehmen, méchte ich auf die angelaufene konzertierte.

" Aktion ,Gesundes Rheinland-Pfalz” verweisen. Hierin sollen
affentliche Gesundheitsdienste und andere Beteiligte ihre
Krafte bandeln und Ziele fur-die Gesundheitspolitik herlei-
ten, die regionalen Gegebenheiten berfcksichtigen, gemein-

sam gesetzte Ziele operationalisieren und in gewissen Zeitab-_

standen tberprifen. SchlieBlich ist nichts so gut, als dass man
es nicht immer einer Uberprufung und einer Verbesserung
zufahrt. ‘ B

Es wird notwendig sein, mitunter neue Schwerpunkte zu set-
zen oder die bereits gesetzten Schwerpunkte in kontinuierli-
cher Arbeit fortzufuhren. Eindeutigen Vorrang bei dieser
Schwerpunktbildung hat man in Rheinland-Pfalz der Versor-
gung der Diabetiker, der Senkung der Sterblichkeit nach

Schlaganfallen und der Pravention und Versorgung von

Krebspatienten eingerdumt, ohne weitere Problembereiche
dabei aus den Augen zu verlieren. Gestutzt wird diese Ziel-
richtung von der Gesundheitsberichterstattung.

Zu weiteren Problembereichen gehért zum Beispiel mit Si- .
cherheit die in threm Antrag, Herr Altherr, genannte steigen-

. de Personenzah} dementer alter Menschen. Dem wird aber

schon in dem Schwerpunkt ,Gesundes Alter” der LZG Rech-
nung getragen

Wie breit die Palette weiterer MaBnahmen im Gesundheits-
wesen in Rheinland-Pfalz ist, hat Herr Brinkmann schon vor-
getragen.

Meine Damen und Herren, ein bedeutender Akzent muss in
unserer Arbeit in ‘der. Pravention liegen, ebenso in der Star-
kung der Eigenverantwortung. Eigenverantwortung beginnt
aber mit Aufklarung, mit Kenntnissen, gesundheitsfordern-
der Lebensweise, mit Kenntnis dber medizinische Techniken,
Therapien und Verfahren. Wenn der Patient Verantwortung
tibernehmen soll, muss er auch als Partner im Gesundheitswe-
sen anerkannt werden, braucht er Transparenz, Wettbewerb
und folglich auch die notwendigen Wahiméglichkeiten.

Das iét nur méglich, wenn er unter verschiedenen Versor-
gungshéglichkeiten, medizinischen Methoden wihlen kann.
Medizinisthe Ergebnisse transparent-machen, Kriterien far
QualitatsmaBstabe ‘mit. den Versichertenverbanden ent-
wickeln, fuhrt auch letztendlich zu mehr Verstandnis far Re-
formen und Akzeptanz fur dringend notwendige MaBnah-
men. Ein informiertér und damit mundiger Patient, ein Pa-
tient, der auch das Recht hat, seine Rechte wahrzunehmen,
muss unser Zie} sein. .

.Es kann schlechterdings nicht sein, dass die von uns immer
wieder zitierte Informationsgeselischaft vor dem Patienten

halt macht. Gewiss, Selbstbestimmung ist far Patienten mit-
unter nur.in begrenztem Umfang zu verwirklichen. Aber sie

-ihm deswegen schon ganzabzusprechen, ist auch nicht der -

richtige Weg. Selbstbestimmung fordern, heiBt aber auch auf
der anderen Seite, die Verantwortung des Patientef einzu-
fordern, Verantwortung in der Mitwirkung am Gesundungs-
prozess, Verantwortung in der Mithilfe, indem er selbst
rechtzeitig etwas fur seine Gesundheit tut. Damit kehren wir -
zuriick zur notwendlgen, iefgerichteten Pravention.

Meine Damen und Herren, Herz- und Kreistauferkrankungen,

bosartige Neubildungen und degenerative Erscheinungén

-machen derzeit 90 % aller- Todesursachen aus. Herz- und

Kreislauferkrankungen und degenerative Erscﬁeinungen sind
zu 70 % an der gesamten Krankenhausbelegung beteiligt.
Dass dies in Rheinland-Pfalz erkannt ist, zeigt die entspre-

" chende Schwerpunktsetzung Daneben sind psychosomati-

sche Erkrankungen zu einem erheblichen Teil am Ausschei-
den -aus dem Berufsleben schuld, und ernahrungsbedingte
Krankheiten verursachen derzeit bundesweit pro Jahr rund
17 Milliarden DM Kosten. Hier tut sich ein weites Feld a‘uf,rin-
dem das Gesundheitshewusstsein gefordert werden kann
und wo auch Akzente in der Landeszentrale flir Gesundheits-
forderung gesetzt werden kdnnen, zusatzlich zu denen, die

dort bereits'genannt und durchgefahrt werden.
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Meine Damen und Herren, betrachtet man die Kostenstelle
fur die Krankenhausinvestitionen, bleibt unser Ziel, die sta-

tionare Versorgung auch weiterhin zu sttaffen, ein Vorgang, ~

den wir mit dem Landeskrankenhausplan kontinuierlich um-
setzen. Dass dabei gerade.in Ballungsraumen die Kranken-
hauser ihr Angebot und die Zusammenarbeit mit Nachbar-
krankenhausern starker koordlnleren, ist dabel wiinschens-
wertes Ziel, i
Dass sich dabei gleichzeitig die Ausweitung des Angebots an
teilstationdren und ambulanten Angeboten entwickeln muss,
ist allen Beteiligten kiar. Welche Rolle gerade integrierte Ver-
sorgungsformen einnehmen kénnen, ist wiederum als Ziel far
die konzertierte Aktion »Gesundes Rheinland-Pfalz” in die-
sem Jahr genannt worden. i

Hierbei sollte auch die Rolle der Krankenhaussozialdienste,
der Beratungs- und Koordinierungsstellen sowie der Sozial-
stationen und deren Ineinandergreifen fur einen schnellen
und vor allen Dingen reibungslosen Ubergang der Patienten

von stationéren zu teilstationaren oder ambulanten Versor-:

g ungsstrukturen dargestellt werden.
(Beifall bei F.D.P. und SPD)

Meine Damen und Herren, an vielen Beispielen lasst sich bele-

gen, dass die Landesregierung in Rheinland-Pfalz - wie Herr’

Minister Gerster seine Rede vor zwei Jahren geschlossen hat -
nicht Modernisierung zu erleiden gedenkt, sondern sie wirk-
lich konsequent selbst gestaltet. Die F.D.P.-Fraktion wird alle
positiven Akzente, die in diesem Bereich gesetzt werden, mit-
tragen und deren Weiterentwicklu‘ng aktiv unterstiitzen.
Dass wir andererseits Entscheidungen zur Gesundheitsre-
form, wie sie in Berlin getroffen wurden, nicht gut heiBen
und nicht davon-liberzeugt sind, dass diese im Sinne einer
modernen Gesundheitspolitik sind, haben.wir unmissver-
standlich zum Ausdruck gebracht.

(Zuruf des Abg. Dr. Altherr, CDU)

- Herr Dr. Altherr, aber wie bereits zu Beginn gesagt, auch
streitige Diskussionen und Auseinandersetzungen soll man
nicht aus dem Weg gehen. Das ist auch inder Bundestags-
fraktion zwischen F.D.P. und CDU nicht so gehandhabt wor-
den. ' - ’

(Zurufdes Abg. Dr. Altherr, .CD<U)

" Man sollte ihnen vor allem dann nicht aus dem Weg gehen,
wenn sie offen und ohne ldeologie gefuhrt werden, Wir wol-
len, dass letztendlich ‘diejenigen'Gewinner sein werden, die
im Zentrum aller Gesundheitspolitik stehen, namlich die Pa-
tienten. : )

. (Beifall der F.D.P. und der SPD -
R Prasident Grimm tbernimmt
den Vorsitz)

Prasident Grimm:

Es spricht nun Frau-Bill. .

4 (Zuruf der Abg. Hammer und Résch, SPD -
_ Zuruf des Abg. Dr. Altherr, CDU)

Abg. Frau Bl BUNDNIS 90/DIE GRUNEVN:

“*Ach, was sind doch so viele so froh, dass ich immer fur sie mlt-r

rede, gell? -

Meine Damen und Herren, zur Gesundheitspolitik habe ich
soeben schon etwas gesagt. Ich machte allerdings dazu Stel-
lung.nehmen, was Frau Pahler soeben mehrfach betont hat,
namlich wie wichtig es |st die Patientinnen und Patienten in
der Gesundheltspolltlk zu beriicksichtigen und mitihnendar- .

~ tiber zu dlskutleren, was sie von der. Gesundheltspohtlk er-

warten und was nicht.

Es freut mich, dass Sie das noch einmal so ausfuhrlich darge-
. stellt haben, weil es auch das ist, was ich in der Sache Kusel
" -verlange, nicht mehr und nicht weniger.-

Meine Damen und Herren, ich komme noch einmal zur Mo-
ralpredigt vonll-i_errn Brinkmann. Ich muss einmal etwas zu
dem Selbstverstandnis sagen, das Sie haben.

(zuruf des Abg. Dr. Altherr, CDU) _

‘Mehrere Redner der Regierun'ésfraktionen treten hier auf

- nachher auch noch der Minister -, die die Gelegenheit ha-
ben und sie auch wahrnehmen und ausschopfen bis zum

" Letzten, den Haushalt zu bejubeln

(Rt)sch, SPD: Das ist:letztendlich
Wahlerwillel)

ohne irgendwelche kritischen Téne. Aber Sie beschimpfen je- _
doch mich, wenn ich als Opposxtlonspohtlkerm meine Aufga-
be wahrnehme und den Finger in d|e Wunden lege

. (Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und beider CDU - )
Zuruf des Abg. Dr. Altherr, CDU)

- die ein solcher Haushalt und die Politik u‘be‘rl—'laupt, jede Frak-

tion urid jede Partei hat. Es ist mein gutes Recht, das zu tun.
Ich kann auch einmal Giber den Tellerrand schauen. -

lch mochte Ihnen noch sagen, ich habe lhnen sehr viel Zustim-

mung gegeben, Sie kénnen es im Protokoll nachlesen,

Ich habe mich auch ausdrucklich fur breite Felder Ihrer Politik
ausgesprochen. Aber das héren Sie tberhaupt nicht, das neh- .
men Sie @berhaupt nicht wahr, Sie horen einfach weg, weil
Sie es einfach nicht ertragen konnen, dass ich mich hinstelten
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kann und so etwas wie das Mainzer Modell einfach auch ein-

mal kritisch analysieren darf, was Sie zwar auch tun, aberna-
tarlich nicht in der Gffentlichkeit.

(RoOsch, SPD: Wen'meinen |
Sie damit, Frau Bill?)

Ich muss sagen, ich finde es nicht in Ordnu.ng, mich dann auf -

eine solch moralische Tour anzugehen. Dies mochteé ich ein-
fach noch einmal sagen. '

'Alch dehke, Herr Gerster kann sicherlich auch damit leben, was

ich vielleicht an-Pers6nlichem geségt habe. Ich méchte nur an
das letzte Plenum erinnern. Er ist in diesem Punkt auch nicht
zimperlich. ich glaube, da stehen wir uns in nichts nach.

Herr Brinkmann, auBerdem muss ich sagen, wenn Sie sich

" soeben gehort hatten, wie personlich Sie die beiden Gesund-
heitspolitiker der CDU.angegangen sind,

(Zuruf des Abg. Dr. Altherr, CDU) )

" dann muss ich sagen, Sie sollten nicht mit Steinen werfen,
wenn Sie im Glashaus sitzen. In diesem Punkt sollten wir viel- .
" leicht ein kleines bisschen weniger empfindlich sein. Die mei-

sten kénnen austeilen, dann mussen sie auch einstecken.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN- -
Zurufdes Abg. Rosch, §PD)

Es spricht nun Herr Minister Gerster,

_Gerster, Minister fiir Arbeit, Soziales und Gesundheit:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Der vorgelegte
Haushalt far Arbeit, Soziales und Gesundheit ist trotz der an-
gespannten Finanzlage des Landes ein Beweis dafiir, dass mit
aber 2,1 Milliarden DM in jedem Haushaltsjahr ein deutlicher
Schwerpunkt in diesem Politikfeld gesetzt wird. Dies gilt, ob-
wohl nicht gilt, dass viel Geld immer eine besonders gute Poli-
tik bedeutet. Auch das ist richtig. Aber wenn die Landesregie-~
rung in einer Zeit hoher Arbeitslosigkeit, in einer Zeit sozialer

Probleme trotz glelchzeltlgem Wohlstand und einer relativ-

guten wnrtschafthchen Entwicklung, sichtbar und markant

sparen und zuriickfahren wirde, wirde sie sich an der Le-,
" benslage der Menschen in Rheinland-Pfalz verstndigen.

' (Beifall der SPD und-der F.D.P.)

Unbestritten gilt auch, dass fur diese Landesregierung und
die sie tragenden Koalitionsfraktionen das wichtigste Ziel der
Gesellschaftspolitik die Bekampfung der Arbeitslosigkeit ist.
An diesem Ziel lassen wir uns messen, und wir kénnen uns da-
ran messen lassen. -
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Das Programm, das Modellprojekt, das mehrfac:h angespro-
chen worden ist und das vom Bandnis far Arbeit als ein Grof-
versuch fur die néchster:] drei Jahre auf den Weg gebracht
worden ist, heiBt ,Arbeit muss sich lohnen” und ist fur Ge-
ringverdiener sowie fir Familien gedacht. In dieser Uber-

_schrift kommt eine Philosopﬁié zum Ausdruck, die bedeutet,

wenn jemand arbeitet, muss es sich fur ihn fochnen, zu arbei-
ten. Eine Sozialpolitik, die denjenigen, der nicht arbeitet - im

- Einzelfall, nicht in der groBen Mehrzahl -, -gleich gut oder

besser stellt, kann an dieser Stelle nicht richtig sein. Deswe-
gen missen wir sie so verandern, dass Arbeit sich tatsachlich
lohnt, Arbeit von hoch Qualifizierten, Arbeit von solchen, die -
qualifiziert werden mussen, aber auch Arbeit von solchen
Menschen, die moglicherweise keine Chance haben, sich so
weit zu qualifizieren, dass sie einen-Beruf mit héheren An-
s;prﬁchen ausfullen kénnen. Auch far solche Einfachtatigkei-

- ten - wie ich sie einmal nennen machte - fur einfach qualifi-

zierte Menschen - gering ist in diesem Zusammenhang schon
negativ - muss sich Arbeit lohnen,

Wenn die petsénliche Rechnung nicht stimmt, wenn es:fur ei-
ne Familie mit Kindern oder far. allein Erziehende mit zwei
Kindern lohnender ist, als Langzeitarbeitsiose mit erganzen-
der Sozialhilfe in der Sozialhilfe zu verbleiben, dann ist etwas
an den gesellschaftspolitischen Rahmenbedingungen nicht

richtig. Dann missen wir sie angehen und andern.

‘

Meine Damen und Herren, wenn dlejemgen, die von Sozial-
hilfe abhingig sind, fir ihr Kind 400 DM bis 500 DM monat- -
lich_bekommen, muss fur diejenigen, die sich ganz knapp
tiber.diesem Limit bewegen und-die mit eigener, muhevoller
und im Einzelfall gar unbefriedigender Arbeit vielleicht’
2000 DM, 2 500 DM oder allerhéchstens 3 000 DM brutto ver-
dienen, die personliche Bilanz verbessert werden. Es darf kei-
ne Strafe sein, Kinder zu haben. Deswegen muss es Ubergan-
ge geben
(Beifall der SPD -
Zuruf der Abg. Frau Bill,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

+Arbeit muss sich lohnen" ist eine Philosophie. Allerdings
mussen diejenigen Menschen, die_nicht arbeiten kénnen,
ebenfalls zu unserer Zielgruppe gehéren. Wenn sie nicht ar-
beiten kénnen, we|l sie keinen adaquaten Arbeitsplatz fin-
den, weil sie zum Beispiel behindert sind, dann massen Ar-
beitsplatze geschaffen werden, die ihrer persénlichen Situa-
tion nahe kommen. Ich gebe zu, ich bin ein bisschen stolz-dar-
auf, dass in dieser Landesregierung innovative Krafte nicht
nur in-einem Ressort, sondern in vielen Ressorts und in den sie
tragenden Koalitionsfraktionen .daran arbeiten, dass Rhein-
land-Pfalz einen guten Namen als Ideenwerkstatt hat.

Ich bin auch ein bisschen stolz darauf, dass aus zwei Minis-
terien heraus-- in diesem Fall Ingolf Deubel und Florian
Gerster -, die ublicherweise nicht so eng zusammenarbelten,
unterstGtzt von vielen, die daran in den Fraktlonen beteiligt
waren, vor allen Dingen in diesem Fall in der SPD-Fraktion,
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ein Modell entstehen konnte, das viele Uberlegungen auch in
der F.D.P. aufgreift, wenn auch nicht im Gesamtergebnis Ju-
penrein wiedergibt. Es ist auf jeden Fall wert, erprobt zu wer-
den, damit man weiB, ob man diesen Weg gehen kann, ob er
den Menschen Arbeit bringt. ’

(Beifall der SPD und der F.D.P.)

Ich bin auch ein bisschen stolz darauf, dass diese Landesregie-
rung an fuhrender Stelie an dem Versuch beteiligt ist, in die-
sem Jahr eine Rentenreform hinzubekommen, die in der gro-
Ben Mehrheit der Politik und damit.auch der grofen Mehr-
heit der Bevdlkerung Unterstiitzung findet. Kurt Beck ist bei
der Runde beteiligt, die der Kanzler mit allen Parteivorsitzen-
den mit Ausnahme der PDS leitet. Ich bin an der Runde betei-
“ligt - ich war gestern zum ersten Mal in Berlin -, die der Ar-
beitsminister Walter Riester mit den Fachleuten aus den Koa-
litionsfraktionen und den Landern leitet. Ich bin zuversicht-
_lich, dass wir bei der wichtigén Frage der Rente etwas hinbe-
kommen, weil wir im Unterschied zu anderen Politikfeldern,
auch zum Beispiel der Gesundheitspolitik im letzten Jahr, das
Stadium Oberwunden haben, dass nur Nullsummenspiele
stattfinden, wo einer verliert und einer gewinnt und im Letz-
ten alle verloren haben, weil das in einer Gesellschaft und in
einem Staat, der so konstruiert ist wie unserer, letzten Endes
nicht zu Ergebnissen fuhrt. Wir sind deutlich weiter. Ich bin
durchaus zuversichtlich, dass wir bundesweit etwas hinbe-
kommen. Dartiber freue ich mich. Rheinlahdefalz wird einen
Anteil daran haben. ‘ )

Meine Damen und Herren, ich habe vorhin gesagt, wir mus-
sen uns an der Bewaltigung der gréBten Herausforderung
dieser Jahrzehnte messen lassen, namlich der hohen Arbeits-
. losigkeit. Ich freue mich, sagen zu kénnen, was wir schon seit
Jahren sagen koénnen, was der Arbeitsminister, -der Wirt-
schaftsminister und andere seit Jahren sagen konnen, dies
auch immer gégenﬁber den Zielgruppen als gemeinsame Bi-
lanz feststellen kénnen, Rheinland-Pfalz hat im Jahresdurch-
schnitt - Herr Kramer, bitte héren Sie zu - als‘Jghre’sergebnis
“ seit vielen Jahren stabil den drittbesten Platz unter 16 Lan-
dern. Das ist und bleibt so. Wenn es im Winter monatsweise
- eine Verschiebung gibt, dann hat das etwas damit zu tun - ich
hoffe, dass Sie die Struktur unseres Arbeitsmarkts vor Auge’n
‘haben -, dass wir im Norden des Landes relativ stark von der
Baukonjunktur abhangig sind, die im Winter nun einmal eine
Delle hat. So einfach ist das. Im Jahresdurchschnitt sind wir

Nummer 3, cbwohlwir zigtausende von Arbeitsplétzen allein -

durch 'die Veranderungen in den ‘militarischen Garnisonen
. verloren haben. Das ist eine groBartige Leistung, die ohne ge-

meinsame Bemuhungen in dieser Regierung nicht vorstellbar
-~ gewesen ware. o

(Beifall der SPD und der F.D.P.)
Parlamentsdebatten sind in der Regel Augenblicksbetrach-

tungen. Wenn wir ehrlich sind, lesen wir selten Protokolle
nach. Ich gebe es zu, ich mache es auch nur im Ausnahmefall.

Meine Damen und Herren, bei Haushaltsdebatten ist das aber_

schon ein bisschen anders. Bei so wichtigen Politikfeldern wie

-der Bekampfung der Arbeitslosigkeit lohrit es sich vielleicht,

in den nachsten Monaten noch einmal in die Protokolle hin-
einzuschauen. Meine Damen und Herren von der -CDU, Sie
werden es zwei Jahre lang nicht loswerden, dass Sie in diesem
Schwerpunkt 12 Millionen DM streichen wollten. Sie werden
das nichtloswerden. - ‘

(Beifall der SPD und der F.D.P.)

Wir werden Sie auch nicht aus der Verantwortung entlassen.

~ In Rheinland-Pfalz gibt es viele Bundnisse fur Arbeit. Die Be-

kampfung der Arbeitslosigkeit ist immer ein Zusammenwir-. ~
ken verschiedener Krafte. Das gilt fur den ovalen Tisch, den
der Ministerprasident leitet, an dem Wirtschaft, Arbeit, aber
auch -die Tarifpartner und die Arbeitsverwaltung beteiligt
sind, das gilt fur viele 'Betriebe, bei denen die lokalen Biind-
nisse far Arbeit funktionieren’, das gilt fur viele Kommunen,
wo das bestens zusammenwirkt. Ich bin froh dartiber, dass

_ der Geist des Bundnisses fur Arbeit, s"o"méchte ich es einmal

nennen, chne dass das immer so heiBt, dass der Geist der Zu-
sammenarbeit mit dem Ergebnis der Bekampfung der Ar-
beitslosigkeit in unserem Land funktioniert. Ich wanschte mir’
etwas mehr von diesem Geist fur das Bundnis far Arbeit auf
Bundesebene. - ’

Meine Damen und Herren, das mag auch daran liegen, dass
vyir\dur'ch die mittelstandische Pragung und die Branchen-
struktur in unserem Lande etwas mehr Konsensorientierung
haben, als dies fur andere Lander und bundesweit gilt. ich
hoffe und bin sicher, dass mich viele von thnen, vielleicht so-
gar fast alle, darin unterstiitzen, dass im Bindnis far Arbeit
auf Bundesebene, auch wenn der eine oder andere bei ein-
zelnén MaRnahmen skeptisch sein mag, das Rollenspiel auf- _
hort, und zwar auf mehreren Seiten des Tisches, nicht nur auf
einer Seite. Wir missen dort durch Konsensoirientierung et-
was hinbekommen, was zum Beispiel die kleinen europai-
schen Staaten wie die Niederlande und Danemark durch be-
merkenswerte Vereinbarungen verschiedenér Beteiligter hin-
bekommen haben. In Rheinland-Pfalz sind wir weiter, ich bin
froh daruber. ° - -

Meine Damen und Herren, es gibf Zielgruppen far die Ar-
beitsmarktpolitik, die ganz besonders im Mittelpunkt stehen

missen. Das sind die Jugendlichen. Herr Kollege Résch und =~

andere haben zu Recht erwahnt, dass das Sofortprogramm -
des Bundes tatsachlich einen groBen Schritt nach vorne be-
deutet hat. Zu nennen sind noch die Frauen und die Langzeit-
arbeitslosen, wobei dies fur die Frauen nicht flachendeckend
gilt, sondern es sind bestimmte Gruppen von Frauen, die uns
arbeitsmarktpolitisch beschaftigen mussen. Zu nennen sind
die Schwerbehinderten, zum Beispiel aber auch die Zivilbe-
schaftigten bei den Streitkraften. : )

Meine Damen und Herren, wir sind das einzige unter 16 Bun-

deslandern und unter mindestens 10 von den militarischen
Strukturprozessen besonders tl)etroffenen deutschen Lan-
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dern, das ein nennenswertes Konversionsprogramm hat und
das wirklich aktive Arbeitsmarktpolitik in den Konversionsge-

‘bieten betrieben hat. Man muss sich einmal vorstellen, was es

heiBt, dass zum Beispiel in Kaiserslautern einé groBe Einrich-
tung der US-Army, namlich das Kaiserslautern-Industrial-
Center, KICgenannt, mit Gber 1000 deutschen Beschaftigten
vom amerikanischen Kongress bereits aus’ dem amerikani-
schen Haushalt mit dem Ziel der Privatisierung herausgenom-
men worden war. Wir haben es durch aktive arbéitsmarktpo‘-
litische MaBnahmen erreicht, dass es wieder in den amerika-
nischen Haushalt als Dienststelle der amerikanischen Streit-

krafte zuriickgenommen wurde. Es wird betriebswirtschaft-

. lich optimiert. Die Arbeitskrafte werden weitergebildet und

[

qualifiziert. Ergebnis ist, es gibt 1 000 Beschaftigte mehr. Wir
haben bei dem fraheren KIC in Kaiserslautern, das heute
GSCE heiBt, also General Support Center Europe, tber 2 000
deutsche Beschaftigte und einen deutschen Manager. Ich fin-
de, das ist eine bemerkenswerte aktive Arbeitsmarktpolitik.

(Beifall der SPD und der F.D.P.}

Auch Arpeit und Innovation gehéren zusammen. In der West-
pfalz zum Beispiel ist Telebeschaftigung ein besonderes The-
ma. Zu nennen ist die Teleakademie. Die Telearbeit auf dem

Land bietet ganz neue Chancen fur von Ballurigsgebieten -
weit entlegene Regionen. Der Wirtschaftsminister, der Bil- -

dungsminister und insbesondere auch die Universitat Kaisers-
lautern arbeiten hier wirklich zusammen. Wir machen regio-
nale Strukturpolitik, die neue Arbeit schafft, wo alte Arbeit
wegfallt, Ich denke, das ist eine zeitgerechte und eine wirk-
lich zukunfisweisende Politik. - -

(Beifall der SPD und der F.D.P.) .

Meine Dameﬁ und Herren, ich komme nun zu den behinder-
ten Menschen. Natiirfich gibt es auch hier_eine Bilanz, die
Licht und Schatten aufweist. Die Beschaftigungsquote in der

‘ Wirtschaft ist dramatisch gering. Die Beschaftig ungsquote im

offentlichen Dienst ist zu gering, auch wenn wir den drittbe-
sten Platz im Vergleich der Zahl der behinderten Beschaﬁ:lg-
tenin Deutschland emnehmen .

{Rosch, SPD:'So ist es! Man wird 7
es einmal sagen durfen!) -

Wir mssen also die Instrumente optimieren und Gberprifen,-

damit es gelingt, die Beschaftigungsquote wenigstens annéa-
hernd zu-erreichen. Es solien die-6 % sein, die der Gesetzge-
ber vor vielen Jahren einmal als Richtschnur festgelegt hat.
Dort, wo diese Bégchéﬁigungsquote aus strukturellen Grin-

den nachgewiesenermaBen nicht erreicht werden kann, mis-

sen wir Gber andere Anreize, tiber eine Weiterentwicklung

des Systems nachdenken, damit Beschéaftigung von behinder- .

ten Menschen moglich wird. Wir werden in der Landesregie-

- rung in den nachsten Monaten auch dazu'weitere Vorschlage

machen, wie das Schwerbehindertenrecht mit dem Ziel von
mehr Beschaftigung weiterentwickelt werden kann.
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Aber genau wie allgemein gilt, dass mehr Geld nicht immer
eine bessere Politik bedeutet, Warne ich uns alle davor, zu sa-
gen, die Tatsache, dass Kommunen und Land gemeinsam fir
die Eingliederungshiife behinderter Menschen im stationéren

Sektor fast 1 Milliarde DM im Jahr ausgeben, im Wesentli-

chen fur-Werkstatiplatze und Wohnheimplatze, sei der Be-

. weis dafir, dass es immer besser werde, und die Wachstums-

rate dieses Ausgabenblocks von 5% bis 6 % 1ahrhch sei ein
Beweis dafur, dass es den Behinderten in Rheinland-Pfalz im-
mer besser gehe. Leider ist das so einfach nicht; denn zum ei-
nen haben wir erfreulicherweise - das ist auch schon erwahnt
worden - die demographische Veranderung auch bei den Be-
hlnderten, also sie werden alter. Zum anderen haben wir
Strukturen, die die stationare Vollversorgung auch fur solche
Menschen als Standard fiir normal halten, die eigentlich Al-
ternativeh brauchen: eine teilstationare, eine weitgehend -
selbstbestimmte Versorgung, ich sage einmal, mit einem Ein-
kaufsmodell, also Hilfe nach MaB selbstbestimmt auch fiar be-
hinderte Menschen, Das ist moderne Sozialpolitik.

(Beifall des Abg. Dr. Schiffmann, SPD)

. Die .Vorstellung,-wenn'- wir einfach Wohnheimplatze, Werk-

stattplatze addieren und in wenigen Jfahren- 1,3 Milliar-
den DM dafir ausgeben werden, ware das immer noch mehr
und bessere Behindertenpolitik, ist schlicht und ergreiferid -
falsch. Das ware namlich das Kapitulieren vor Strukturbedin-

. gungen, die sich zum Teil in die falsche Richtung entwickeln.
~ Wir missen einen Paradigmenwechsel herbeifithren, wie wir

ihn zum Beispiel bei der Pflege erreicht haben, wo durch am-
bulante Pflege Alternativen zum Pflegeheim tberall und fla-

-~ chendeckénd Qeschaﬁen werden. Wir missen-auch fur behin-

derte Menschen durch parsonliches Budget, durch regionale
Budgets Anreize schaffen, wie-Geld s0 ausgegebgn werden
kann, dass es insgesamt spatrsamer erfolgt, aber mit mehr Le~
bensqualitat far die Betroffenen, So unvereinbar das klingt -
das geht, wenn man es richtig macht.

Deshalb machen wir einen bundesweit bﬁeachteten Modell-
versuch in vier Gebietskéfperschaften. Das ist bereits erwahnt
worden. Er ist weit davon entfernt, gescheitert zu sein. Aller-
dings‘sir']d wir noch nicht auf der Si,e'gesstraBe; auch das ware
gelogen. Wir haben zum Beispiel in Ludwigshafen groBe Er-

~ folge. Das ist auch dort von dem. Sozialdezernénten, Herrn

Heiser, vor einigen Monaten dargestellt worden. Dort ist es
gelungen, eine nennenswerte Zahl von Menschen aus der sta-
tionaren Versorgung herauszunehmen bzw. sie gar nicht erst

- dort hineinzulenken und sie, mit persénlichan Anrelzen und

einem personlichen Budget ausgestattet, in die Lage zu ver-

. setzen,ambulante, teilstationdre Leistungen so zu kombinie-

ren, dass sie zu Hause oder im betreuten Wohnen leben kan-
nen, aber nicht ins Wohnheim gehen miussen. ’

Wir sind’noch nicht am Ende. Wir kénnen noch nicht bewei-

“sen, dass dieser Modellversuch ein glatter Erfolg ist.. Aber wir

sind auf einem guten Weg, und ich bitte Sie alle, uns darinzu

unterst{tzen, natarlich auch die Kommunen, diesen Weg
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mitzugehen; denn sie sind auch ganz maBgeblich daran be-
teiligt. -

Auch hier wieder eirr Akzent, auf den das Land und die Re-
gion stolz sein kénnen und stolz sein werden: Das Europai<
sche Berufsforderungszentrum in Bitburg wird einen starken
Akzent auf die Versorgung behinderter Menschen im Grenz-

gebiet setzen. Wir haben Vertrage, Ubereinkommen, Abspra-.

chen mit Luxemburg, mit der Wallonie, mit anderen Grenzre-

gionen. Dies wird européisch genutzt werden. Im Augenblick )

wird diese Einrichtung aufgebaut. Wenn sie in Betrieb ge-
" nommen wird, bin ich sicher, dass wir sagen konnen, es ist ei-

ne tolle Sache, dass grenzuberschreltende ‘Beziehungen nicht

nur fur Arbeitnehmer, fur einkaufende Privatpersonen, fur
- Bankkunden im Raum Trier/Luxemburg - da sind sie vielleicht
besonders problematisch -, sondern auch fir Behinderte exi-
stieren, die die Grenze in Richtung Eifel Gbherschreiten, nach
Bitburg kommen und dort aufs Beste betreut werden. Das ist
eine gute Sache. Der Bund ist im Boot gebheben die Flnan-
zlerung stimmt.

Meine Damen und-Herren, zur Gesundheit. Wir kénnen tber
vieles streiten. Es ist auch erlaubt, Lobby-Interessen zu vertre-

‘ten. Ob es richtig ist, ist eine andere Frage. Aber Politik muss

zunachst einmal sagen, was.die Notwendigkeit ist, die wir ge-
meinsam beschreiben missen, an der wir einfach nicht vor-
beikommen, um dann dartber zu reden, wie wir in dem ge-

setzten Rahmen mit den Strukturen umgehen. Mit der Not-

wendigkeit meine ich die Kostendampfung.

.

Meine Damen und Herren, wir kénnen uns als Politiker nicht
an der Aussage vorbeidriicken: Unser Gesundheitswesen ist
verdammt teuer, es ist auch ziemlich gut - das haben der Kol-
lege Brinkmann und andere gesagt -, aber es darf nicht belie-

big teurer werden, ganz egal wie es finanziert wird, iber

Lohnnebenkosten.oder Gber Zuzahlung. Es darf nicht belie-
big teurer werden, weil sonst die Menschen und der Standort
darunter leiden. - Wenn wir uns dazu durchringen, dass Kos-
tendampfung notwendlg ist, dann sind wir ein ganzes Stiick
weiter. -

im Ubrigen: Es gibt Schwerpunktsetzungen, es gibt qualitati-
ve Veranderungen, die gar nicht zwingend mehr Geld kosten
missen, wenn sie nicht falsch angepackt werden. Wenn wir
die Vérsorgung schlaganfalikranker Menschen konzentrie-
ren, dann heiBt das, wir bilden Schwerpunkte, die nicht belie-
big an allen Orten sein kénnen. Deswegen: Konzentration,

an einem Standort vielleicht ein bisschen weniger, am ande- -

ren dafir etwas mehr. Wenn wir etwas fur die Versorgung

. diabeteskranker Menschen tun, muss das nicht teurer sein als
vieles, was wir bisher mit diesen Menschen im Gesundheits-
wesen gemacht haben. Aber wenn es koordiniert ist, wenn as
mit Lebensberatung verbunden ist, wird es die Lebensquali-
tat dieser Menschen verbessern. '

(Beifall bei SPD und F.D.P.)

{ ’ R
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Die gualitative Verbesserung, die unser Gesundheitswesen

braucht, wird sich zu einem Teil in der Spitzenmedizin abspie--

len; Bekampfung von Krebs und Aids und anderen GeifBein:
Das wird teuer, unbestreitbar. Aber ein wesentlicher Teil der
Qualitatsverbesserung - die-konzertierte. Aktion ~Gesundes
Rheinland-Pfalz” ist diese StoBrichtung - wird dadurch mog-
lich werden, dass wir die Menschen in die Lage versetzen, die
Gesundheit als ein Thema wahrzunehmen, das sie selbst be-
einflussen kénnen und das nicht nur mit Apparaten, mit Wis-
senschaftlichkeit und mit teuren Strukturen verbunden ist.
Wir missen die Menschen in die Lage versetzen, ihre Gesund-
heit selbst zu beeinflussen. Wir missen sie beraten, wir mis-
sen sie zur Selbstverantwortung bringen.

A

(Beifall bei SPD und F.D.P.}

" Ich bin-froh, dass das mit der Landeszentrale fur Gesundheits-

férderung auf einem guten Weg ist. ich hoffe, dass viele von

“lhnen in wenigen Wochen zum. Parlamentarischen Abend
. kommen werden, )

Meine Damen und Herren, die Politik far altere Menschen ist
schon deswegen ein Schwerpunkt der Landespolitik, weil je-

~dervon uns d|e statistische Wahrscheinlichkeit ernst nehmen

muss, dass er ein Alter erreicht, das in friheren Generationen -

unwahrscheinlich war. Die Acht als erste Ziffer ist for einen
. gesunden 60-Jahrigen ein hochst realistisches Lebensziel.

Deswegen sind wir auch gut beraten, wenn wir die Politik fur
altere Menschen ernst nehmen, wenn wir Infrastrukturange-

bote machen, die altere Menschen brauchen, wenn wir sie-

aber auch nutzen, wenn wir ihre Effahrung und ihre Bereit-
schaft mltzumachen, far ehrenamtliche Arbeit in den Senio-
renbeiraten und den anderen wichtigen gesellschaftlichen
Feldern nutzen.

Das Bild des Alters muss differenzierter werden und muss der

- sozialen Wirklichkeit gerecht werden; dann ist es richtig. Wir

haben in der Landesleitstelle ,Alter werden” genau diesen

" Ansatz, dass wir alte-Menschen je nach ihren Bedarfnissen

und Méglichkeiten unterstitzen und nicht versuchen, ihnen

v

ein Standardangebot von ,Altenpolitik” Gberzustilpen, Da-_

gegen wirden sie sich mit Recht wehren.

Mgeine Damen und Herren, zur Armutsbekémpfung. Es sind

- nicht nur die genannten 3 Millionen DM im Doppethaushalt

far die Arbeit in sozialen Brennpunkten, die genannt werden
mussen. Es sind zum Beispiel auch die MaBBnahmen fir allein

stehende Wohnungsiose und fiir die Resozialisierung von —~ -

Wohnungslosen.

Wenn Sie diese MaBnahmen zusammenzahlen, kommen Sie
in den beiden Haushaltsjahren zusammengenommen auf fast
80 Millionen DM, die vom Land im Wesentlichen Giber die So-
Ziathilfe als uberértlicher Trager eingesetzt werden. Ich bin

froh dariiber, dass die Arbeit in'sozialen Erennpunkten und.
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zum Beispiel auch mit Wohnungslosen nicht nur ein Thema
fur staatliche Sozialarbeiter ist, sondern zum-Beispiel auch
von Streetworking, wie man das auf Neudeutsch nennt, also
"von Initiativen, die wirklich im Milieu stattfinden. Ich nenne
als Beispiel den Verein ,Platte”, den wir unterstiitzen und
der sichergestellt hat, dass in den Stadten des Landes in der
Regel im Winter Menschen nicht mehr erfrieren, weil sie eine
Alternative zum Leben in der Kalte haben.

Meine Damen und Herren, ich will zum Schiuss kommen. Ich
danke denen, die.im Sozialstaat mitmachen. Das klingt banal
" und vordergriindig, aber ich will lhnen sagen, ich habe in die-
ser Woche die Staatsmedaille des Ministerprasidenten fir be-
sondere soziale Verdienste verliehen. Die Vorschlage machen
die Kommunen, Der Sozialminister reicht diese Vorschlage
mit entsprechenden Bemerkungen an die Staatskanzlei wei-
‘ter. Ich habe diese Staatsmedaille fiir besondere soziale Ver-
dienste wieder wie in jedem anderen Jahr verliechen. Jedes
Jahr werden etwa zehn Medaillen verliehen. Das sind in der
Regel Menschen, die wirklich soziale Arbeit im Kleinen ma-
chen, zum Teil in der eigenen Familie, Frauen, die jahrzehnte-
lang uber das Lnormale” MaB hinaus Eltern gepﬂegt haben,
Mitglieder von Kirchengemeinden, die aber Jahrzehnte hin-
_weg einen warmen Mittagstisch fur wohnungsiose Menschen
“anbieten und viele andere mehr, '

Ich lese immer wieder von neuem die Biografien dieser Men-
schen, die meistens von den Landraten odetr Oberbirgermei-
stern in Verbindung mit den Wohlfahrtsverbanden vorge-
schlagen werden, die nicht so Spektakulares leisten, dass sie
- zum Beispiel fir das Bundesverdienstkreuz vorgeschlagen
werden. Das ist gewissermaBen eine andere Schwelle. Ich bin

immer wieder beeindruckt von der Leistung im Kleinen, die

hier méglich ist und immer wieder von neuem stattfindet,

- - . . . - n J. e
Diese soziale Arbeit im Kleinen ist die wirkliche Qualitat un-
seres Gemeinwesens. : i

(Beifall der SPD und der F.D.P.und
vereinzelt bei der CDU)

'

Wenn wir dafur gem’ei.nsam den richtigen politischen Rah-
men setzen, damit Hilfe in der. Nahe stattfindet, dann haben
-wir unsere Arbeit gut gemacht. Ich danke Ihnen allen, nicht
zuletzt denen, die mich auch im Ministerium und in den Frak-
tionen unterstitzen, for die gute Zusammenarbeit und dass
wir bei schwierigen Rahmenbedmgungen doch wieder emen
ordenthchen Haushalt hlnbekommen haben.

N

(Starker B_eifall-der SPD und der F.D.P.)

Prasident Gi‘imm:

Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldungen liegen
nicht vor. Ich schlieBe die Aussprache, . '

Ich rufe zur gemeinsamen Beratung auf:

Einzelplan 04
- Ministerium der Finanzen -

Einzelplan 12
- HochbaumaBnahmen und Wohnungshauférderung -

- Einzelplan 20
- Allgemeine Finanzen -

dazu: .
..tes Landesgesetz zur Anderung der Landes- -
haushaltsordnung fiir Rheinland-Pfalz
Gesetzentwurf der Landesreglerung
- Drucksache 13/4660 -
‘Zweite Beratung

Beschlussempfehlung des Héushal_ts-
und Finanzausschusses
~Drucksache 13/5230-

. Anderuhgsantrag der Fraktion l
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
- Drucksache 13/5244.-

" - Zur Berichterstattung aber den Gesetzentwurf zur Anderung

der Landeshaushaltsordnung erteile ich der Abgeordneten
Frau Thomas das Wort.

Abg. Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Sehr geehrte Damen und Herren! Der Landtag hat sich mit
dem Gesetzentwurf der Landesregierung zur Anderung der
Landeshaushaltsordnung fir Rheinland-Pfalz in seiner Sit-
zung am 23. September des vergangenen Jahres beschaftigt
und den.Gesetzentwurf an den Haushalts- und Finanzaus-

schuss - federfuhrend - sowie an den Rechtsausschuss tber-

wiesen. o

" Der Haushalts- und Finanzausschuss hat den Gesetzentwurf_'

in seiner’57. Sitzung am 30. September 1999 beraten und da-
bei entsc‘hieden,r eine Anhdrung zu diesem Gesetzentwurf
durchzufihren. Diese Anhdrung wurde in der 58. Sitzung am
28. Oktober 1999 durchgefuhrt. Dazu mochte ich thnen nach-
her einen kurzen Bericht geben. Der Haushalts- und Finanz-

ausschuss hat dann abschlieBend aber den Gesetzentwurf am

20. Dezember 1999 beraten; dazu auch spater mehr.

lch mochte, auch wenn es nicht immer Usus ist, Gber die Ge-
setzesberatung etwas ausfthrlicher berichten, weil ich glau-
be, dass dieser Gesetzentwurf zur Anderung der Landeshaus-
haltsordnung fur diese Beratung des Haushalts entscheidend
ist. Lassen Sie mich lhnen deswegen einiges Gber die Anhé-
rung sagen. .
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Am-28. Oktober hat der Haushalts- und Finanzausschuss zu
diesem Gesetzentwurf eine Anhdrung durchgefihrt. Hinter-
grund des Gesetzentwurfs ist, dass mit der Anderung des
,Haushaltsgrundsétzeg‘;esetzes im Dezember_1997 Bund und
Lander verpflichtet wurden, bis zum 1. Januar 2001 jhre
Haushaltsordnungen an das neue Haushaltsrecht anzupas-
sen. Mit der Fortentwicklung des Haushalisgruhdséitzegeset-
zes im Dezember 1997 wurden die Voraussetzungen dafir
geschaffen, dass in den Haushaltsrechten von Bund und Land
mehr Mﬁglichkeiten'fi]r Flexibilisier‘ung‘und Globalisierung in
der Haushaltshewirtschaftung - also neue Steuerungsinstru-
mente - eingefuhrt werden kénnen.

Die Ausfihrungen der Sachverstandigen, die dem Ausschuss
vorgetragen wurden, und die Diskussion mit den Sachver-
standigen wéahrend der Anﬁérung kreisten im Wesentlichen
um die Frage, welche Instrumente zum einen bei der Aufstel-
. lung des Haushaltsplans und beim Haushaltsvollzug geeignet
sind, eine dezentrale Ressourcenverantwortung herbeizufih-
ren, und welche Instrumente zum anderen notwendig sind,
um das verfasssungsrechtlich verankerte Budgetrecht des
Parlaments zu sichern bzw. zu erhalten. '

Bei dieser Frage wurden dann von den Sachverstandigen ver-
. schiedene Vorschlage zur Kompensation fur das Parlament
gemacht, wie durch die erweiterten Méglichkeiten der Legis-
lative beim Haushaltsvollzug, aber auch durch die neuen
Steuerungsinstrumente, die man schon bei der Haushalis-
plangestaltdng mit einbauen kann, KompensationsmaBnah-
men vorgesehen und wie diese formuliert werden kénnen.
" Da wurden unter anderem genannt, die Informationsrechte
des Parlaments durch den Ausbau eines entsprechenden Be-
richtswesens seitens der Landesregierung ayszubauen. Es
wurde vorgeschlagen, Zustimmungsvorbehalte zu bestimm-
ten Haushaltsermachtigungen vorzusehen, und es wurde
auch vorgeschlagen, das Recht auf Aufhebung bestimmter
BudgetierungsmaBBnahmen far das Parlament wahrend des
Haushaltsvolizugs einzurdumen.

Es war den Sachverstandigen bei dieser Erérterung durchaus
klar, dass mit diesen zusatzlichen Rechten fir das Parlament
die verfassungsrechtliche Zuordnung der Aufgaben - einmal
das Parlament, das mit der Haushaltsfeststellung und mit der
Haushaltskontrolle beauftragt ist, und auf der anderen Seite
die Regferung, die im Wesentlichen dann den Haushaltsvoll-
zug bestimmt -, also diese klare Aufgabentrennung etwas
verwischt wird. - ’

Aber nicht zuletzt der Prasident des Landesrechnungshofs,
Herr Dr. Schneider, wies darauf hin, dass zum Beispiel der
rheinland-pfalzische Verfassungsgerichtshof bei seiner Ent-
" scheidung zur privateh Vorfinanzierung darauf hingewiesen
hat, dass der Verzicht auf parlamentarische Regelungsdichte
bei der gesetzlichen Festlegung des Haushaltsplans durch ei-

ne intensivere parlamentarische Mitwirkung beim Haushalts-

vollzug kompensiert werde.
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Der vierte Themenkomplex, der intensiver bei der Anhérung

erortert wurde, war die Frage, ob Informations- und Steue-

rungsinstrumente, durch die das Budgetrecht des Landtags

gesichert werden soll, auBerhalb der Landeshaushaltsord- R

nung oder auBerhalb des Haushaltsg(_asetzes in Form einer
~ Vereinbarung geregelt werden konnen,

Zu dieser Frage duBerte die Mehrzahl der Angehorien Skep-
sis. Andere Fragen, die berthrt wurden, will ich nur noch ein-

- mal nennen: Ausgestaltung der Nebenhaushélte, und was
fur diese ‘Ausgestaltung in der Landeshaushaltsordnung fest-
gelegt werden soll, oder auch die Frage, wie die Berichte zu
den Beteiligungen des Landes oder auch der Finanzhilfebe-
richt gestaltet werden sollen.

Nach dieser Anhorung haben in der anschlieBenden Bera-
tung im Haushalts- und Finanzausschuss, die im Anschluss an
die gesamten Abstimmungen der Haushaltsanderungsantra-
ge durchgefihrt wurde - ich sage: die auch etwas im Schat-
ten dieser Abstimmung stand -, SPD und F.D.P. einen Ande-
rungsantrag vorgelegt und dort einen weiteren Pragraphen
aufgenommen, in dem sie vorsehen, dass dann, wenn von
-diesen Flexibilisierungsméglichkeiten bei der Haushaltsplan-
aufstellung Gebrauch gemacht werden kann, im Haushalts-
plan ein so genannter Leistungsauftrag beschrieben werden
kann, das heiBt, dass Kosten- und Leistungsziele, die erwartet -

" werden und die mit einem bestimmten Budget, einem be-

stimmten Ansatz versehen werden, beschrieben, definiert
und damit aber auch Gberprifbar gemacht werden kénnien.
Eine gleiche Regelung sieht der Anderungsantrag der Frak-
tionen der SPD und F.D.P. bei der Aufstellung von Wirt-
schaftsplanen vor. ’

Dartber hinaus beriihrt der Anderungsantrag der Fraktionen
der SPD und F.D.P. die avisierte Regelung vor, dass das Parla-
ment und die Regierung Vereinbarungen dariiber treffen
kénnen, wie sie Instrumente entwickeln, ausbauen und fest-

" schreiben. Diese Regelung ist durch den Anderungsantrag

gestrichen worden. Der SPD/F.D.P.-Antrag wurde im Aus-
schuss mit Mehrheit entschieden.

Es wurde in der Ausschusssitzung ein Anderungsantrag der
Fraktion BUNDNIS 80/DIE GRUNEN angekiindigt. Dieser liegt
thnen heute auch vor. Die Beschlussempfehlungen des
'Haushalts- und Finanzausschusses und des Rechtsausschusses
liegen lhnen vor, namlich den Gesetzentwurf der Landesre-
gierung mit den Anderungen, die durch den Antrag der Frak-
tionen der SPD und F.D.P. vorgeschlagen wurden, anzuneh-
men.

Vielen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei SPD und F.D.P.})
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Prasident Grimm:

Frau Berichterstatierin, vielen Dank far den instruktiven Be-
richt, der auch dje Kolleginnen und Kollegen, die nicht dem
Haushalts- und Finanzausschuss angehoren, in die Lage ver-
setzt, dieses fur das Parlament msgesamt sehr wuchtlge The-
ma nachzuvollziehen.

Ich er6ffne die Aussprache und erteile Herrn Abgeordneten.

Dr. Weiland das Wort, ~ -

_ Abg. Dr. Weiland, CDU:

" Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren! Al-
len Bemiihungen der Landesregierung und allen Bemahun-
gen der Koalitionsfraktionen zum Trotz, die wir in den ver-

gangenen zweieinhalb Tagen erlebt haben und die an Eigen-

lob nicht gerade arm gewesen sind, bleibt es dabei: Dieser

Haushalt ist kein Sparhaushalt und setzt keine korizeptionel- -

len Schwerpunkte fur die Zukunfisfahigkeit unseres Landes.
(Beifall der CDU)

Dieser Haushalt lautet auch keineswegs, so, wie es hier mehy-
fach vorgetragen wurde, den Einstieg in den Ausstieg aus ei-

ner beispiellosen Verschuldung ein. Dieser Haushalt ist viel~

mehr ein Haushalt wie alle anderen Haushalte dieser Landes-
regierung zuvor. Alle diese bisherigen Haushalte dieser Lan-
desregierung waren grof als Sparhaushalte angekundigt:

" Meine sehr_geehrteh Damen und Herren, das Ergebnis wird
sein: In der Summe werden all diese Sparhaushalte dieses
Land im Jahr 2001 zu einer Rekordverschuldung von 40 Milli-
arden DM gefihrt haben. Dies ist eine Verdoppelung der
Schulden in zehn Jahren, ohne dass die entscheidenden Wei-

chenstellungen fur die Zukunft vorgenommen worden wa- -

T ren.

-~

Nun ist von den Rednern der Opposition - as ist nicht Aufgahe

der, Opbosition, standig die Landesregierung zu loben, zu

preisen und Hosianna zu rufen - mehrfach dargestellt wor-
den, dass dieser Haushalt eine Reihe von Mangeln aufweist,
g.rﬁﬁergé und lleinere Mangel. Ein ganz wesentlicher Mangel

]edenfalls dieses Haushalts ist, dass ein beachtlicher Teil des -

Haushaltsvolumens, namlich ganze 1,6 Milliarden DM der
parlamentarischen Beratung, der parlamentarischen Mitwir-
kung und somit der parlamentarischen Kontrolie schlicht und
ergreifend entzogen werden. Sie werden entzogen, weil sie
global veranschlagt werden, ‘

Meine sehr geehrten Damen und Hefren von der Koalition,
wir erinnern uns daran, was Sie in-den vergangenen Jlahren
hier fur einen Zirkus aufgefuhrt haben, wenn wir in unseren
Haushal’rcsantrégeﬂn einmal eine élobale Minderausgabe in

-der Gréﬁenoi’dhdng von 20 Millionen DM, 30 Millionen DM,
vielleichi waren es auch einmal 50 Millionen DM, vorgeschla-
gen haben. Was haben Sie fir einen Zirkus aufgeftihrt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, in diesem Haushalt,
in dieser Vorlage der Landesregierung werden Jahr fir Jahr
800 Millionen DM, insgesamt 1,6 Milliarden DM global veran- "~
schlagt, und das ist jetzt plotzlich auf einmal alles in bester
Ordnung.

" Meine Damen und Herren, nein, es ist nichtin Ordnung; denn
‘spatestens seit der Anhérung im Haushalts- und Finanzaus-

schuss zur Landeshaushaltsordnung im Oktober des vergan-
genen Jahres musste auch lhnen klar sein, dass ein solches

" Verfahren, eine globale Veranschlagung von Mitteln in dieser
- GréBenordnung, verfassungsrechthch auBerordentlich. be-
denklich ist. :

(Beifall bei der CDU)

" Meine sehr geehrten Damen und Herren, der Vorsitzende des -

Haushalts- und Finanzausschusses hat gesagt, das hatte kei-
ner so gesagt. ’ -

_ Herr Prasident, mit Ihrer Erlaubnis zitiere ich aus dieser Anho-

rung des Haushalts- und Finanzausschusses.
(Dr. Mertes, SPD: Eine Einzelmeinung!)

Dort tragt Herr Professor Dr, Siekmann vor: Deshalb haben
wifs‘;hon - ich nehme an, das ,wir" ist der professorale Plura-
lis Majestatis - vor ungefahr 20 Jahren den Standpunkt ver-
treten, dass dies verfassungsrechtlich bedenklich ist. - Kom-.
mentar des Ausschussvorsitzenden Mertes Das Leben lS'I‘. halt
50 unterschledllch -

(Mertes, SPD: Dr. Mertes!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Kommentar des
Ausschussvorsitzenden Dr. Mertes: Das Leben ist halt so un-
terschiedlich. - 5o gehen Sie mit diesen Problemen um.

. (Beifall und Heiterkeit bei der CDU -
- . ° , Dr.Mertes, SPD: Zitieren Sie doch
einmal die anderen Herrschaften!)

Genauso, wie. der Herr Dr. Mertes darauf reagiert hat, geht
die Landesregierung mit diesen Problemen um; denn es in-
teressiert sie im Grunde genommen nicht. Sie ist im Grunde

" genommen nicht an einer argumentativen und sachlichen

Auseinandersetzung interessiert. Sie verharrt stattdessen in -
Behabigkeit und Eigenlob.

Meine sehr geehrte Damen und Herren, das ist die schlechte-
ste Ausgangsposition fir dieses Land. .

~ (Beifall der CDU)

Prasident Grimm: . -

Ich erteile Herrn Abgeordneten [tzek das Wort.
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Abg. Itzek, SPD:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Herr Dr. Weiland,
_ és tut weh, dass Sie feststellen mussen, dass es der Landesre-
girerung und den sie tragenden Parteien gelungen ist, einen
solchen Haushalt vorzulegen. Das tut weh. ’

(Heiterkeit bei der CDU)

Sie haben nicht damit gerechnet, dass trotz aller Ankitndi-
gungen, die Sie immer gemacht haben, das, was Sie ange’kﬁn-
digt haben, in Rheinland-Pfalz gelungen ist, namlich einen
neuen Weg in der Haushaltspolitik einzuschlagen.

{Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Angekindigt, aber doch
nicht durchgefuhrtf)

Globale Ausgaben sind doch keine Erfindung der Landesre-
gierung. Ich bin seit 1983 Mitglied dieses Hauses. Ich gehore
auch seit dieser Zeit dem Haushalts- und Finanzausschuss an.
‘Man muss sich die Prozentsatze einmal vor Augen fahren.
" Das sind etwa 1 %, 2 % des gesamten Haushaltsvolumens,

die tiber solche globalen Ausgaben oder Einnahmen geregelt

wurden. Mehr nicht. Also ein Haushaltsinstrument, das die
Vorgangerregierungen immer voll genutzt haben,

(Zuruf des Abg. Dr, Weiland, CDU)

Sie haben eine Einzelmeinung eines Sachversténdigen'zitiert
und nicht die Mehrheit-der SacTwersténdigen, die dies vorge-
tragen haben.

(Dr. Weiland, CDU: Nein, nein!)

- Dies muss man sagen.

Aber ich weiB, das tut weh. Sie haben gemeint, Sie kénnten
uns-vorfiithren, Das ist lhnen in den drei Tagen nicht gelun-
gen. s

(Beifall bei SPD und F.D.P.)

Lassen Sie mich zunéchst zur Landeshaushaltsordnung etwas

sagen, weil ich meine, dass das far das Parlament eine sehr.
richtige Entscheidung ist. Hierzu zitiere ich keine Einzelmei- .
nung mit Erlaubnis des Prasidenten, sondern die Mehrheits- -

meinung.

Herr Dr. Seidler hat ausgeftthrt: ,Ich glaube, es besteht Ein-
vernehmen dariber, zumindest gehe ich nach dem, was ich

bisher gehort habe, davon aus, dass die Richtung, die das. )

Land Rheinland-Pfalz mit 'der Novelliering der Landeshaus-
haltsordnung einschléagt, die grundsatzlich richtige Richtumj
ist. Soweit ich Gbersehe, lauft das bisher im Kontext der Bun-
deslander. Das war der mutigste Schritt, den man bei der No-
vellierung des Haushaltsrechts eingeschlagen hat.”

" (Zuruf von der SPD: Hort, hort!)
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Ich glaube, das ist der richtige Weg. Ich glaube, im Detail gibt
es nur wenige Beanstandungen..Natdrlich kann man bei der -
einen oder anderen Position unterschiedlicher Auffassung
sein. Wir haben sehr frahzeitig mit dém Finanzministerium
verhandelt, wie wir uns das Aussehen einer neuen Landes-
haltsordnung vorstellen. :

{Zuruf der Abg. Frau Thomas,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

- Frau Thomas, Sie sind doch erstaunt dariiber, dass es gelun-
gen ist, ein solches Gesetzeswerk vorzulegen. Sie haben uns
das gar nicht zugetraut,

(Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
) Sie waren doch in der Pflicht!-
Zurufe von der CDU)

dass wir so viele parlamentarische Kontrollen ermoglichen.

- Unser Ziel ist erreicht worden, namlich die Weiterentwick- -

lung des -Haushaltsrechts, mehr Transparenz, gréBere. Wirt-
schaftlichkeit, Verbesserung der parlamentarischen Kon-

- trolle.

(zuruf des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Der vorliegendé Gesetzentwurf und die Anderungen .des
Haushalts- und Finanzausschusses sind der richtige Weg in die
richtige Richtung. T )

(Beifall bei der SPD)

Ich méchte noch erwahnen, dass wir uns sehr fruhzeitig in ei-
ner gemeinsamen Entscheidung mit dem Beschiuss vom
12. November 1998 durchgerungen haben, - -
{Zuruf von der CDU: Das sdllten '

Sie einmal sagen!)”

. -~ Ja, ich bin dabei.

- - dass wir eine Weiterentwicklung des Haushaltsrechts brau-
chen, wenn wir uns als Parlament ernst nehmen.

Ich erinnere an den Bete’iligungsbericht.‘lch erinnere an die
Empfehlung der Enquete-Kommission und an def Subven-
tionsbericht, Das sind alles richtige Schritte in dig richtige
Richtung. Wenn man einen neuen Weg geht, muss man na-
turlich auch dafir sorgen, dass eine parlamentarische Kon-
trolle bestehen bleibt. '

tn Zukunft - das muss ynseré Hauptaufgabe sein - binden wir
die Mittel nicht mehr nach Ausgabezwecken, sondern nach
Leistungszwecken. Das sollte unser neues Denken im Haus-

haltsrecht werden. -
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Frau Thomas, Sie konnen sich vorstellen, wir werden lhren
Antrag auf Anderung der-Beschlussempfehlung ablehnen,

(Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Aber nicht aus Uberzeugung!)
weil Sie mit lhrem Antrag nur ein Ziel verfolgen. lhnen geht
. es nicht darum, mehr Rechte far das Parlament einzufordern,
sondern Sie wollen die Arbeit der Landesregierung lahmle-
gen. ’ :

(Fraii Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
" Aber nattrlich!)

Mit dieser Regelung tun Sje das.

- (Zurufe des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vonder-CDU)

Meine Damen und Herren, ich habe keine Probleme damit,

(Bischel, CDU: Wie legt man
~ ein Parlament lahm?)

in ein paar Jahren das Ganze zu hinterfragen und zu sagén:

Was hat die Landeshaushaltsordnung in der von uns verab- -

schiedeten Anderung gebracht? Gibt es Anderungsbedarf?
Wir missen Erfahrungen sammeln: Alle Schritte, die wir jetzt
. einschlagen, sind neu fiir uns, sind einmalig. Viele Erfahrun-
- gen liegen bisher noch nicht vor.

Wir werden heute - das sage ich noch einmal, das wurde auch
durch die Sachverstandigen einwandfrei dargelegt - das mo-

dernste Haushaltsrecht mit den groBten Mitwirkungsmog- - -

lichkeiten des Parlaments verabschieden.

“(Frau Tho}nas, BUNDNIS 90/DIE GRONEN:
Es missen immer Superlativen sein!)

Ich gestehe ganz ehrlich ein, dass ich zu Beginn der Diékus-
sion nicht damit gerechnet habe, dass es gelingen wird, eine
solche Landeshaushaltsordnung im Parlament zu verabschie-
den. Ich habe nicht damit gerechnet, dass uns dieser Kraftakt
gelingt. Ich bin froh, dass es uns ermoglicht wurde.

Herr Jullien, ich habe erstaunt noch einmal thre Rede nachge-
lesen. Ich habe heute einen Anderungsantrag erwartet. Sie
"haben namlich am 23. September in lhrer Rede angekandigt,

dass Sie zu den §§ 8 und 20 a der Landeshaushaltsordnung ei~

nen Anderungsantrag vorlegen wollen. ich habe ihn heute
vermisst. Es kann sein, dass Sie durch die Anhérung zu einer
besseren Uberzeugung und &hnlichém gekommen sind und
gesagt haben, das ist alles so gut, das brauchen wir gar nicht
mehr durch einen Anderdngsantrag zu bringen. Der Wissen-

sthaftliche Dienst hat uns eine Hilfestellung gegeben. Wir ha-_ .

ben durch éine Neuregelung den Leistungsauftrag verbessert
und verstarkt, .um starkere Eingriffsméglichkeiten seitens des
Parlaments tatsachlich zu gewahrleisten.

Wir sind der Auffassung, dass diese Landeshaushaltsordnung
in der vom Haushalts- und Finanzausschuss geanderten Form
einem modernen Haushaltsrecht entspricht. Mich. hat sehr
gefreut, dass dies auch weitgehend von den Anzuh&renden
geteilt wurde, obwohl die Anzuhérenden von unterschied!i-
chen Fraktionen benannt worden sind. Diese haben das dar-
gestellt. Damit will ich die Landeshaushalisordpung verlassen
und mich den Themen der Einzelpléne 04 und 12 widmen.

Meine Damen und Herren, der Einzelplan 04, der Etat des Fi-
nanzministers, ist Uberwiegend ein Personalhaushalt. Wir
soliten den Leuten; die nicht gerade eine angenehme Tétig-
keit zu vollziehen haben, einmal Dank sagen, namlich der
Steuerverwaltung: Wer zahlt schon gerne Steuern? ich glau-
be, keiner. Sie machen ihre Aufgabe engagiert und gut. Ich
glaube, die Landesregierung hat mit der Reform ,Finanzamt

"2000" einen richtigen und wichtigen Schritt getan, um auch

in der Zukunft eine optimale Steuerverwaltung zu gewahrlei-
sten, ’ '

(Vereinzelt Beifall bei SPD
und F.D.P.}

Am Anfang hat es sicherlich auch in der Finanzverwaltung

-unterschiedliche .Betrachtungen daruber gegeben. Mittler-
- weile ist dieses Projekt ,Finanzamt 2000” allgemein aner-

kannt, auch bei den Beschéaftigten. Es hat sich gezeigt, dass
eine Verbreiterung der Zustandigkeit des Einzelnen, des Be-
arbeiters - nicht mehr der Sachbearbeiter; in Zukunft wird al-

. les durch Bearbeiter erledigt -, indem mehr Verantwortung
" auf die Mitarbeiter zukommt, auch den Intentionen des Ar-

beitnehimers Rechnung trégt. Das hat sich positiv ausgezahlt.

“Ich behaupte, die Effektivitat der Steuerverwaltung ist in den

letzten Jahren von Jahr zu Jahr besser geworden, Die-Quali--
tat ist besser geworden, weil mehr Verantwortung auf die
anderen Ubertragen worden ist.

Nattrlich bedeutet ,Finanzamt 2000” keinen Schluss einer
Veranderung. Ich erinnere nur, dass jetzt in einem Kraftakt
die Zentralisierung der Finanzkassen gelungen ist, namlich
von 13 auf 4. Man hatte auch Gber die Frage diskutieren kén-
nen, warum nicht nur eine. Aber ich glaube, es war aus struk-
turpolitischen Granden richtig, es bei vier zu belassen. Aber
es bedeutet auch einen effektiven Arbeitseinsatz der dort Be-
schaftigten.

Es ist vorgesehen bzw. es wird ab Januar ein Info-Center in al-

len Finanzamtern geben, damit auch dort ein besserer Service
mit dem Ziel eingefihrt wird, dass man beim Finanzamt nicht
herumlaufen muss, sondern dass man eine Ansprechstelle

- hat, bei der die meisten Aniiegen sofort erledigt werden kon-

nen.

ich muss sagen, wir haben auch viel fur die Steuerverwaltung
getan. Ich erinnere nur-an die vielen Beférderungen, die in
den letzten Jahren aufgrund verbesserter Stellenpline in der
Steuerverwaltung ausgesprochen worden sind. Wenn ich
mehr Verantwortung von den Beschaftigten gerade im mitt-
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leren Dienst verlange, dann muss ich auch dafur Sorge tra-
gen, dass diese Arbeit dementsprechend bezahlt wird.-

Frau Thomas, ich habe mir noch einmal den Antrag ange-
schaut, den Sie eingebracht haben: Mehr Steuergerechtigkeit
durch schnellere, intensivere und haufigere Steuerprifun-
‘gen. -

“(Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
_Jal) )

-Er wiederholt sich eigentlich, er widerspricht sich sogar. Sie -

schreiben zum Beispiel: Effektive Bekampfung des Miss-
brauchs der legalen steuerrechtlichen Gestaltungsmoglich-
keiten. - Wenn etwas legal ist, kann ich das nicht missbrau-
chen.

(Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Spitzfindig!)
ich kann nur Steuerrecht ausnutzen. Das ist ein Missbrauch.
- Aber legale Zusténde kann ich nicht missbrauchen.

(Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Mehr fallt thnen zum Antrag nicht ein!)

Das sind ganz normale Steuertatbestande, die jeder Steuer-
pflichtige hat. Jeder, der seine Steuererklarung macht, ware
ein schlechter Steuerbiirger, wirde er nicht alle ihm zuste-
henden Méglichkeiten ausnutzen, wenn er Ausgaben hat.
Das ist doch ganz naturlich,

v e

Wer meint, durch die Zahl der Betriebsprifungen kénnte

man die Mindereinnahmen aufgrund der geplanten Unter--

nehmensteuerreform kompensieren, zumindest teilwei-
se,---

(Zuruf des Abg. Dr. Braun, V
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Frau Thomas, 60 % der steuerlichen Mehreinnahmen bei Be-
" triebsprirfungen sind so genannte Gewinnverlagerungen, das
heiBt, nur 40 % sind echte Steuermehreinnahmen. Alles an-

dere sind Zinsertrage, weil ich die.Steuern vielleicht ein paar .

Monate frisher bekomme oder auch nicht.

" Ich glaube; die Steuerverwaltung hat eine groBe Leistung
vollbracht. Ich habe gehért, es ware auf einer Betriebsver-

~ sammlung-der ZBV angekiindigt worden, dass man tberlegt,

einen Eigenbetrieb zu grinden. Da es uns gelungen ist, die
gesamte Beihilfesituation zu zentralisieren, damit zu be-
schleunigen, wesentlich zu verbessern, effektiver zu gestal-
~ ten, kdnnte ich mir vorstellen, dass sich die ZBV auf dem
Markt der Gehalts- und Beihilfeabrechnungen bei anderen
offentlichen Verwaltungen ebenfalls beteiligen kann.

Man solite dem Finanzministerium ein Kompliment ausspre-
chen. Herr Minister, ich darf lhnen auch zu lhrem Vorsitz der
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Finanzministerkonferenz gratulieren. Das ist keine turnusma-
Bige Ernennung, sondern das ist eine Anerkennung threr Leis-

* tungen als Finanzminister.

(Beifall bei der SPD)

Noch kurz ein Wort zum Wohnungsbau und zur LBB. Trotz al-

_ler Ankiindigung bin ich der Auffassung, dass es richtig war,

die LBB zu griinden, selbst wenn es Schwierigkeiten gibt. Ich

"habe immer gesagt - dieses Zitat von mir kann man den Pro-

tokollen des Haushalts- und Finanzausschusses entnehmen -: -
Macht es.nicht so schnell mit'der LBB GmbH & Co. KG. Lasst ~
euch Zeit. - Es war damals vielleicht ein Schnel)schuss,

(Dr.Weiland, CDU: Hatten wir damals
doch bloB auf Sie gehort!)

. . - \ - M .
dass man meinte, man kénnte das uber das Knie brechen.

Wer sich die LBB und die Probleme damit anschaut, der wei8,
dass es die einzige Moglichkeit war, die Arbeitsplatze in die-
sem- Bereich zu sichern. Ferner bin ich der Meinung - das wer-
den die nachsten Monate zeigen -, dass die Verhandlungen

‘mit dem Bund erfolgreich sein werden. Herr Bshr, nicht EG-

Recht widerspricht der Situation, sondern deutsches Recht

_ verstoBt gegen EG-Recht. Es wird sich herausstellen, dass es

.

dem entspricht.

(Zuruf des Abg. Bischel; CDU)

Wir haben mit der Regelung, die wir im Jahr 1991 eingefihrt
haben, uns halbjahrlich der Wohnungsbauférderung zu wid-
men, den richtigen Weg eingeschlagen. Wir konnen flexibel
auf Antrage und einen entsprechenden Bedarf reagieren.
Derzeit kdnnen wir feststellen, dass fur den Mietwohnungs-
bau so gut wie kein-Bedarf, aber fir die Eigentumsférderung
Bedarf besteht. Es ist ein richtiger Schritt in dié richtige Rich-
tung, dass wir auf den Markt reagieren und dafiir Sorge tra-
gen, dass den Wanschen der Birger Rechnung getragen
wird. )

Ein ganz wichtiges Thema hat Frau Bill - sie ist gerade nicht
anwesend - heute Morgen éngesprochen. Sie-hat tber Ob-
dachlosigkeit und tiber Verelendung in Teilbereichen unserer
Stadte geredet. Das Programm-,Soziale Stadt”, das die Bun-
desregierung aufgelegt hat, wird vom Land tbernommen

und auch auf zwei Stadte modellhaft abertragen. Es sind

Ludwigshafen und Mainz, die derzeitigen Problemgebiete,
wobei Trier si_ch,erlich auch dazugehort.

(Mertes, SPD: Ganz andere!) -

- Ja, da kann man nicht mit ,Sozialer Stadt” reagieren, son-
dern in diesen Fallen muss man anders reagieren,

- (Dr. Mertes, SPD: Kénnen Sie
das naher erklaren?)
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Man muss Wohngebiete Wieder lebenswert machen, indem
man sie besser gestaltet und WohnungsgréBen verandert.
Wir haben teilweise einen Wohnungsbestand, der dem heuti-

gen Bedarf nicht mehr entspricht: 55 Quadratmeter und fanf ~

Zimmer. - Das war in den 50er Jahren in der Wohnungsnot in

den Stidten eine groBe Hilfe. Wer zieht aber heute noch in .~

solche Wohnquartiere ein? Deshalb gibt es &ine soziale Ver-
schiebung in der Zusammensetzung der dortigen Bevolke-
rung. - '

Meine Damen und Herren, ich meine; dass wir auf dem richti-
gen Weg sind. Beziglich der Einzelplane 04 und 12 kann ich
sagen, dass es ein guter’ Haushalt ist, dér vorgelegt worden
ist. Er liegt im-Interesse der Fmanzverwaltungen, aber auch

im interesse des sozialen Wohnungsbaus und auch im Interes- -

se der Beschaftigten der LBB. Das war der nchtlge Weg, den
wir damals eingeschlagen haben,

Vielen Dank. ’ o i -

(Beifall der SPD und der F.D.P.)

Président Grimm: R -

_Eine Zwiéchenbemerkung von Herrn Dr, Weiland.

Abg. Dr. Weiland, CDU:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Ich.gehe }(ufz auf -
das ein, was Herr ltzek eingangs gesagt hat. Herr itzek, natir-

lich muss man Uber die Einfithrung neuer Haushaltsinstru-
~ mentarien sprechen, Vieles ist auch im Gesprach, und es ist
- auch sehr viel Sinnvolles und Notwendiges dabei.

Nur, die globale Veranschlagung von Mehreinnahmen und
Minderausgaben in der GréBenordnung von 1,6 Milliar-
den DM in diesem Doppelhaushalt hat nichts; aber auch gar
nichts mit der Einfihrung neuer Haushaltsinstrumentarien zu
tun, - .-

(Beifall der CDU -
Billen, CDU: Soist das!)

sondern das ist business as usual. Das hat nichts mit einer da-
hinter stehenden Idee oder einem Wechsel der Konzepte zu
tun, ' : .

(ltzek, SPD: Habe ich r{ie behauptet!)

" sondern das hat etwas damit zu tun, dass der Fin‘anzminister;

" offensichtlich im Haushaltsaufstellungsverfahren nicht die
Kraft hatte, den einzelnen Ministerien zu sagen: Da, da und
da musst ihr noch Geld abgeben! Das ist der Grund fur diese
Globalveranschlagung. :

Der zweite Grund far diese Globalveranschlagung ist, dass
der Finanzminister heute noch nicht genau sagen kann, wie
er die Ausfalle aus der Steuerreform finanzieren will:

- (Beifall der CDU)
Das hat alles nichts mit neuen Haushaltsinstrumentarien.zu
tun, T ’

(Beifall der CDU ~
Itzek, SPD: Das habe ich nie behauptetl)

Prasident Grimm: - - -

Ich erteile der Abgeordneten Frau Thomas das Wort,

Abg. Frau Thomas, BONDNIS 90/DIE GRUNEN:

Sehr geehrte Damen und Herren, zur Landeshaushalﬁprd- A
nung komme ich spater. Ich sage aber noch etwas zu den
Haushaltsberatungen und dazu, unter welchem grofSen Mot-
to diese Haushaltsberatungen seitens der Landesregierung
gelaufen sind. Im Prinzip wird die Beratung von plakativ vor-
getragenen Sparappellen getragen. Bis zum Jahre 2008 wird
dié Landesregierung es schaffen - so sagt sie -, die Neuver—
schuldung auf Null zurtickzufahren.

Ich will lhnen heute noch einmal deutlich machen, und das
habe ich auch wahrend der Haushalisberatungen in den Aus-
schilssen gesagt: Wir hébgzn Gberhaupt nichts gegen die Zu-
rickfahrung-der Nettoneuverschuldung - ganz im Gegenteil,

- Solange ich die Arbeit der grinen Fraktion im Landtag verfol-

ge - ich habe jetzt nicht alle Protokolle aus vorherigen Jahren
nachgelesen, - haben wir das bei jeder Haushaltsberatung ge-
fordert. Jedes Mal haben wir Vorschlage gemacht, wie wir
die Neuverschuldung zurickfahren konnen, so auch dieses
Mal.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dem Ziel widerspreche ich also, tberhaupt nicht. Aber das,
was Sie in der Landesregierung daraus machen, ist doch tat-
sachlich unseriés; denn Sie werden nicht an thren Ankandi-
Qungen far das Jahr 2008 gemessen, sondern Sie wigrden an
dem gemessen, was Sie erbracht und geleistet haben, meine
Damen und Herren, Herr Beck, Herr Mittler! Dann schauen -
wir uns das doch einmal an. Im letzten Doppelhaushalt haben
Sie sich damit gebristet, dass Sie durch den Haushaltsah-
schluss far das Jahr 1998 die Nettoneuverschuldung reduziert
hatten, obwohl die Einnahmesituation so schlecht. gewesen
sei. Damals hatten Sie inklh_rem Haushaltsplan eine Nettoneu-

" verschuldung von rund 1,8 Milliarden DM veranschlagt. Die-

ser Wert lag unter dem Wert des Jahres 1997, der 1,9 Milliar-
den DM betrug.
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- Es gab aber einen kleinen Unterschied: In der Zeit von 1997

auf 1998 haben Sie die LBB gegrtndet. Sie haben neben der.

Nettoneuverschuldung, die Sie als Land - wie haben Sie es so
schén formuliert - im Kernhaushalt veranschlagt haben und
. auch eingegangen sind, noch einen Nebenhaushalt, namlich
den der LBB. Sie haben der LBB die Moglichkeit gegeben, sich
bis zu der Hohe von 108 Millionen DM zu verschulden. Wenn
ich diese 108 Millionen DM zu der tatsachlich erreichten Net-
toneuverschuldung hinzuzéhle, liegen Sie mit dem Ergebnis
“tatsachlich tber der Neuverschulduhg atis dem Jahr 1997. Das
sind die Ergebnisse. )

{Zuruf des Ministerprasidenten Beck)

- Doch, das stimmt. In der Veranschlagung waren sie dabei.

N (Zurufe der SPD und der F.D.P.) '
- Dann liegen Sie immer noch dartber. Au;h mit 69 Millio-
nen DM, die im -Jahresabschluss angegeben sind, liegen Sie
tlber der veranschiagten Nettoneuvérschuldung,

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

obwoh! Sie im Jahr 1998 noch die Einnahmen des Heimstat-
tenverkaufs verbucht haben.

Sie sollten nicht plakative Appelle &u3ern, sondern Sie soliten

Ihre Hausaufgaben und lhre Ankdndigungen so erftllen, dass
sie stehen und sich sehen lassen konnen. Das kann ich aber
_ nicht feststellen. ) .

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich bin auf die Haushaltsrechnung far das Jahr 1999 gespannt .
und ‘mit welchen Ergebnissen Sie dort aufwarten, weil Sie -
wieder sagen werden: Im Jahr 1999 haben wir einen guten

Abschluss.

Ich kenne nur eine relativ kurze Pressemitteilung des Ministe-
 riums der Finanzen Gber die vorléuﬁée Beurteilung des Haus-

haltsabschlusses 1999. Es ist bereits mehrfach zitiert worden:

210 Millionen DM Mehreinnahmen an Steuern, und 70 Millio-
_ nen DM sind tatséchlich eingespart worden. - In den Debat-

ten der letzten zwei Tage ist mehrfach gesagt worden, dass

die Opposition mit ihren Prognosen nie Recht gehabt habe.
- Ich aber frage, ob die Landesregierung mit ihren Prognosen

tberhaupt jemals Recht hatte.

(Frau Gritzmacher, BUNDNIS 90/DIE GRONEN:
Gute Frage!)

Herr Mittler, auf eine Kleine Aﬁfrége im Marz letzten Jahres, -
als ich gefragt ihébe, ob Sie es fur nétig halten, einen Nach- -
-tragshaushalt zu erstellen, haben Sie mitgeteilt, dass Sie das

“im Méarz noch nicht sagen kénnten. Sie hatten aber schon

Vorsorge getroffen und BewirtschaftungsmaBnahmen her-

beigefthrt. - Dann haben Sie gesagt: Mit diesen Bewirtschaf-

turigsmaBnahmen kann ich 242 Millionen DM im Laufe des
Haushaltsjahrs einsparen. -
Herr Beck sagt am Mittwoch: Wir haben nicht 242 Millio-
nen DM erwirtschaftet, sondern der Saldo betragt 70 Millio-
nen DM. . } . '
{Ministerprésident Beck: Das ist -
doch unglaublich!)

Sa viel zu der Prognose Sicherheit:
(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRQNEN) i

Sie massen sich schon hierhin stellen und deutlich machen,
wo Sie die Mehrausgaben hatten, die Sie im Saldo dagegen-
rechnen.

" (Zuruf des S;cagtsministers Mittler)

- Herr Mittler, nein,-Sie mlssen schon-beide Seiten nennen.
ich glaube, dass das Ihre Informationsstrategie ist, auf die Sie
sich verlegt haben, und zwar lieber wirklich wenig Zahlen
nennen, bevor jemand kommt und Ihnen nachrechnet, wo
Sie einen Trommelwirbel gemacht haben, cbwohl Sie viel-
leicht nur die Triangel hétten anschlagen kénnen.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es geht weiter. Vielleicht kénnen Sie heute einmal erklaren,
warum Sie eine Rtcklage bilden.
(Mertes, SPD: Das ist doch erklart, Vielleicht
sitzen Sie auf den Ohren, wennich
" auf etwas anderem sitze!) -

- Nein, das ist nicht erklart. Sie kénnten vielleicht erkiaren,
warum Sie die 280 Millionen'DM nicht nutzen, um die Netto-
neuverschuldung zu reduzieren, sondern sie in eine Ricklage
zahlen und im Jahr 2001 - das ist das Jahr, in dem die Land-
tagswahl stattfindet - reduzieren. Das ist ganz neu.

(Mertes, SPD: Weil wir es wollen!)

- Ja, weil Sie es wollen. Herr Mertes, warum wollen Sie es? Es
ist ndmlich viel schaner, im Jahr 2001, kurz vor der ALandtags—
wahl, sich hierhin zu stellen und zu sagen, wir sparen jetzt
und reduzieren die Nettoneuverschuldung. Es ist viel schéner,
dann die Prospekte von diesem Jahrzu zeigen und zu sagen:
Das war unsere Prognose.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Was man heute besorgen kann, dass solite man nicht auf
morgen verschieben, Das sollte vielleicht die Maxime sein, ge-
rade wenn man sich mit dem Sparen profilieren will.

_ (Ministerprasident Beck: Das Haushalts-
-ergebnis 2001 wird 2002 vorgelegt!)
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. Aber die Ankiindigungen kommen immer vorher. Sie kindi-

gen heute schon an, was Sie im Jahr 2008 erreichen wollen. ~

4 ~ So kann es nicht gehen, Herr Beck.

- ’ ' P ¢
‘Meine Damen und Herren, ich glaube, dass das, was Sie als

Sparpolitik propagieren, und das, was Sie daraus machen,”

weit hinter dem, was Sie an Appellen vor sich hertragen, zu-
riickbleibt. Ich habe lhnen einige Beispiele genannt. Ich kénn-
‘te das noch langertun, ’

{Mertes, SPD: Nein, neini)
lhren Taschenrechner zu

-Dann misste ich -Sie alle bitten,
zicken.

ich komme zum zweiten Punkt. Ich habe in den-letzten zwei
Tagen aufgehort zu zahlen, wie oft von den Vertretern der
F.D.P. und der SPD in der Debatte der Eindruck erweckt wur-
de, dass man mit diesem Sparhaushalt Schulden abbaut. Das
ist doch mitnichten so. Man kann mit solchen Begrifflichkei-
ten ein bisschen spielen. R
Frau Pahler ist mir dabei aufgefallen. Sogar Herr Zuber hat
von dem Sparhaushalt, mit dem man Schulden reduziert, ge-
sprochen. Das ist auch dieses Jahr nicht so. Im nachsten Jahr
wird die Neuverschuldung wachsen, und zwar um einen be-
trachtlichen Betrag. Machen Sie keine potemkinschen Dérfer,
sondern sagen Sie: Wir versuchen und kiindigen an, dass wir
die Neuverschuldung reduzieren wollen. Wir fuhren noch
lange keine Schulden zuriick. Ob Sie das 2008 kénnen, steht
auch noch in Frage.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

‘Meine Damen und Herren, vielleicht hren wir noch etwas zu

der Ausgleichsriicklage, die Sie bilden wollen. Meiner Mei-
‘nung nach ist das eine Strategie, mit der Sie den von uns ge-
forderten Nachtragshaushalt aus anderen Granden - das ha-
be ich gestern zum Thema Bezirksregierung und Veranschla-
gung davon erlautert - umgehen wollen.

Sie sollten sich einmal die Haushaltsff]hrung des Bundes be-
trachten und sehen, was die Bundeshaushaltsordnung regelt
und wie der Bund damit umgeht, wenn er Steuermehrein-

nahmen hat. Er reduziert nédmlich im laufenden Haushalts- -

jahr im Haushaltsvollzug seine Neuverschuldung Vielleicht -

erkigrt uns Herr Mittler nachher, wie er es macht und wer in
der Landesregierung - er selbst oder vielleicht der findige
Staatssekretar Dr. Deubel - auf die Idee kam, das alles zu ver-
schieben. Dann kann man das zweimal gut verkaufen.

‘Meine Damen und Herren, man kann Verstandnis daftr ha-
ben, dass sich der Mond heute Morgeh verdunkelt hat. Sie
wissen, es gab heute Morgen kurz nach 5.00 Uhr eine totale
Mondfinsternis. Vielleicht haben Sie sie auch gesehen. Ich ha-
be sie mir angeschaut, und ich- konnte es verstehen. Der
Mond wusste schon, dass Sie heute mit Mehrheit diesen Lan-

«

i
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deshaushalt verabschieden wollen. Da konnte er sich nur

noch zurtickziehen.

Vielen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRONEN)

- Prasident Grim}n: ’

Fur die F.D.P.-Fraktion erteile ich Herm Abgeordneten Kuhn
das Wort. - - .
Abg. Kuhn, F.D.P.:
Herr Président, meine Damen und Herren! Die Verdunkelung
des Mondes ist vorbei, wenn wir diesen Haushalt verabschie-
den werden. Er stahlt dann wieder in vollem Licht.

(Beifall der F.D.P, und der SPD)

‘Das ist damitals Symbol nicht mehr zu gebrauchen.

Ich komme zunichst zur Haushaltsberatung. Ich méchte noch

- etwas zum Verfahren sagen. Es-gibt neue positive Elemente,
.die sich bewahrt haben. Die Kurzintervention hat diese Haus-

haltsberatungen belebt. Wir sollten sie als Instrument weiter
pflegen. Unsere groBen Befiirchtungen, die-wir, was den Ab-
lauf anbelangt, in den vergangenen Jahren hatten, sind, was
das Verfahren angeht, nicht eingetreten. Wir sind auf einem
guten Weg, -

Ich méchte das, was der Kollege hzek zum Einzelplan 04
- Ministerium der Finanzen - gesagt hat, um zwei Dinge er-
génzen. Zunachst einmal méchten. wir als F.D.P.-Fraktion die
Leistung des Finanzministerums. anerkennen, und zwar im
Hinblick auf die Haushaltsfiihrung in den letztén beiden Jah-
ren durch den Minister und den Staatssekretar Dr. Deubel.

(Beifall der-F.D:P. und der SPD).

Diese Haushalisfuhrung war professionell und hat uns als
Parlamentarier das Leberi erleichtert. Dies unterstreicht auch
das positive Abschlussergebnis. -

Was zu diesem positiven Ergebnis gefiuhrt hat, sollte man
herausstellen. Das Zinsmanagement des Finanzministeriums
ist auBergewéhnlich gut und in der Bundesrepublik Deutsch-
land vorbildlich. Dadurch sparen wir eine ganze Menge Geld.
Ich spreche ein groBes Komphment an das Fmanzmmlsterlum
- fur diese Lelstungen aus.

(Beifall der F.D.P. und der SPD)

Das gilt natarlich auch far die KonZeptionierung des vorlie-
genden Doppelhaushatts, den wir jetzt abschlieBen werden. -
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Frau Thomas kann ich nicht direkt ansprechen, weil Sie nicht
im Raum ist. Das wird nachher der Finanzminister tun. Es gibt
einige krasse Fehlaussagen, die richtig gestellt werden mus-
sen. Da sie nicht anwesend ist, werde ich das nicht tun, weil
sie nicht die Chance zum Entgegnen hat.

{Zuruf aus dem Hause: Sie istdoch dal) ~

Die Aussagen in Richturig LBB - das haben Sie selbst gesehen -
sind nicht richtig. lhre Einschatzung der Rucklage wird von
uns nicht geteilt. Sie wissen ganz genau, aus welchen Grin-
den wir eine syst,ematische'Konzeption brauchen, um die zu
erwartenden Steuerausfalle kompensieren zu kénnen. Dieses
Konzept ist in sich schliissig. Es spricht far diesen Doppelhaus-
halt, dass wir in der Lage sind, dieses doch sehr hohe Volu-
meﬁ: wenn wir von einer Zahl von 850 Millionen DM ausge-

hen, zu bewaltigen, chne den Doppelhaushalt inirgendeiner -
Form zu gefahrden. Das istein Element-der Vorsorge.

Meine Damen und Herren, mein Kollege Itzek ist ein leiden-
schaftlicher Parlamentarier. Das habe ich im Laufe der Jahre
gemerkt. Er halt die Rechte des Parlaments hoch. Das ist &u-
Berst anzuerkennen. Er hat sich mit groBem Engagement
zum Entwurf zur Anderung der Landeshéushaltsordnung ge-
auBert.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, er hat Recht. Das habe ich
im Laufe der Jahre immer mehr feststellen mussen. Wir mas-

- sen als Parlamentarier darauf achten, dass unser Budgetrecht

im Zusammenhang mit den notwendigen Verwaltungsrefor-
men, die wir haben werden - zum Beispiel die Budgetierung -,
nicht nur erhalten bleibt, sondern dass es in einer neuen Qua-
litat auferstehen kann. Das, was wir bisher getrieben haben,
war mittelalterlich. Diese Art der Haushaltskontrolle war ein
unglaublicher Energieaufwand. Gerade die Opposition hatte
es besonders schwer, diesem Zahienwerk letztendlich ganz
zu folgen. ' ‘

Wir brauchen ganz neue Konzepte der Kontrolle, der Ein-
flussmoglichkeiten. Meine Damen und Herren, ich bin der fe-
sten Uberzeugung, dass das Budgetrecht nicht ausgehshlt

wird, sondern dass wir in der Lage sind, ganz neue Instrumen- .

te zu entwickeln. Die Verwalfung braucht nattrlich neue In-
strumente. Sie muss Freiraume haben, Sié muss flexibler wer-
den, mehr Eigenverantwortung tragen. Es geht um Effizienz
und Wirtschaftlichkeit mit dem Umgang 6ffentlicher Ressour-
cen. Dann ist eine Detailgangelung durch Parlamentarier
nicht sinnvall. Das wollen wir nicht mehr. Das ist von gestern.
Dieses Steuerungsinstru m,erit muss weiterentwickelt werden,

und mit der Landeshaushaltsordnung werdén,wir dazu einen’

wasentlichen Beitrag leisten.

Meine Damen und Herren, noch einige Anregungen. Ich fol-
ge gern den AuBerungen meiner Kollegin Heike Hatzmann,
die sich dankenswerterweise sehr engagiert. 1ch will noch ein-
mal auf einige Perspektiven hinweisen. Wir haben - sie hat
das auch schon einmal dargestelit - schon sehr frah in den
Haushaltsjahren 1996/1997- Modellversuche zur Erprobung
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neuer Haushaltsinstrumenté zugelassen. Dann muss man sich
die Frage stellen: Was ist daraus geworden? Wir haben im
Bereich der Forstbetriebe ein so genanntes neues Steue-
rungsmodell eingefithrt. Wesentliche Elemente dieses Mo-

" dells waren die Optimierung, der Aufbau und Ablauf der Or-

ganisation. Dabei wurde das Ziel einer dezentralen Ressour-

‘cenverwaltung mit den Instrumenten Budgetierung-und Con-

trolling anvisiert. Das Ergebnis dieses Einzelprojekts und-die
Entwicklung in den anderen Bundeslandern - dort wird auch
nachgedacht - zeigen, dass es sinnvoll ist, den Ansatz Budge-

' tierung und Controlling fortzuentwickeln und auf weitere -

Bereiche zu dbertragen. Dies ist fur uns die Schlussfolgerung
aus diesen neuen Steuerungsmodellen. Dar@iber sollten wir
uns in unserem Bewusstsein, als Parlamentarier auch ein Bud-
getrecht zu haben, méglichst bald Gedanken machen.”

. (Beifall bei F.D.P. und SPD)
Meine Damen und Herren, ich nenne noch einmal die Ziele:
Schaffung von Kostentransparenz, Starkung des Kostenbe-
wusstseins aller handelnden Personen, gréBere Flexibilitat
und Wirtschaftlichkeit des Verwaltungshandelns, groBere
Autonomie und Verantwortung der einzelnen-Organisations-
einheiten, das heiBt, dezentrale Ressourcenverwaltung, ho-

‘here Motivation und Arbeitszufriedenheit - das wird die Fol-

ge sein, dann macht das auch mehr SpaB -, letztlich die Schaf-
fung von Leistungsanreizen.

Meine Damen und Herren, die Verabschiedung der Landes-
haushalisordnung ist in der Tat ein Meilenstein. Aber wir
werden nicht aufhéren, sondern wir werden die Chancen, die
sich ergeben, als Parlamentarier nutzen.

{Beifall bei F.D.P. und SPD)

Meine Damen und Herren, noch ein Wort. Wir wollen keinen
umfassenden Schlagabtausch. Am Mittwoch und am Don-
nerstag haben wir alles gesagt; dennoch ist mir eines in Erin--
nerung geblieben, was Kollege Weiland gesagt hat. Er hat
den Koalitionsfraktionen die Fahigkeit abgesprochen, sich
auf eine argumentative Diskussion einzulassen. Lieber Herr
Kollege Weiland, vielleicht haben wir unterschiedliche Per-
spektiven, Diesen Eindruck hatte ich nicht. Die Beitrage der
Opposition bewirkten bei uns den gegenteiligen Eindruck.

(Zuruf des Abg. Dr. Weiland, CDU)

Vielleicht ‘noch ein Letztes, Es wurde schon deutlich gesagt.
Niemand erwartet von der Opposition, dass sie einen Parallel-
haushaltsentwurf entwickelt. Das ist unmaglich. Das wird nie-
mand tun wollen. Aber wir erwarten von der Opposition,
dass sie Gber Pauschalkritik und Einzelkritik politische Leitli-
nien erkennen lasst. Immer nur den Eindruck zu erwecken,
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mehr, mehr, mehr, das ist fur mich personlich keine Qanz

tberzeugende Position.

(Beifall bei F.D.P. und SPD -
Dr. Weiland, CDU: Vielleicht lesen Sie
einmal unsere Haushaltsantrage!)

_“.Bei den GRUNEN hat sich fir mich nach diesen drei Tagen ’

-herausgestellt: Sie bieten das Antikonzeptin der Tat an. Es ist
ein Konzept, das der Situation des sich entwickelnden Fla-
chenlandes Rheinland-Pfalz nicht gerecht wird und geradezu

- kontraproduktiv ist, was die Interessén des Landes anbelangt.

' Es ist fur mich sehr beeindruckend, dass man die politische
Zielsetzung nicht an den Notwendigkeiten und Bedurfnissen
der Biirger orientiert. Das ist zusammengefasst fir mich der
Eindruck. ‘ ’

(Beifali bei F.D.P. und SPD)

t

Hetr Kollege Weiland, ich habe es eben vergessen, weil ich
darauf hingewiesen habe, dass die Detailkorrektur wohl vom
Finanzminister erfolgen wird. Auch lhre Aussaéen zum Dop-
pelhaushalt beziglich der_globalen Mindereinnahmen und
der Q.uantiﬁzierungr sind nach meiner Einschatzung nicht
“richtig, aberlassen wir uns belehren. Der Finanzminister wird
.. sich dazu noch einmal duBern, T

_ ich bedanke mich far lhre Aufmerksamkeit.
" (Beifall bei F.D.P. und SPD} _ -
Prasident Gri'mﬁl:

Fur die CDU-Fraktion spricht Herr Abgeordneter Wirz.

Abg. Wirz, CDU:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Koljfeginnen und Kolle-

gen! Der Haushaltsentwurf der Regierung sieht bei den MaB-

nahmen nach dem Hochschulbauférderungsgesetz insgesamt
Ausgaben in Hohe von 134,533 Millionen DM vor. Dieser An-
satz kann sich im Laufe der Héushaitsentwicklung noch um
ca. 35 Millionen DM bis 40 Millionen DM erhéhen. Ohne den
Streit (ber die Zulassigkeit einer nicht ausreichend quantifi-
zierten Veranschlagung erneut zu fuhren, darf ich vorweg far
meine Fraktion erklaren, dass die Ansatze der Kapitel 12 15
und 12 16 fir den Bereich der Hochschulen unsere Zustim-
mung finden, wenngleich wir bei dem einén oder anderen
Ansatz durchaus Bauchschmerzen haben, meine Damen und
Herren. )

I méchte mich bei meinen Ausfihrungen im Wesentlichen

auf die Kapitel 12 20 ff. - HochbaumaBnahmeén des Landes -
und die Wohnungsbauforderung beschrinken,_
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Meine-Damen und-Herren, unter dieses Kapitel falit unter an-
derem auch der gesamte Komplex der LBB. Gestatten Sie mir
an dieser. Stelle eine grundsatzliche Bemerkung. Herr Itzek, -

. Falsches wird-doch dadurch nicht richtiger, wenn es standig

wiederholt wird. Die Privatisierung von Staatsbauverwaltun-

: gen ist eine Scheinprivatisierung, die eine ehemalige hoheitii-
che Baufunktion in einen organisatorischen Zwitter verwan-

delt, der nicht die Vorteilesondern die Nachteile von Staat
und privat miteinander vereint. Dies ist ein Zitat der Bundes- .
architektenkammer, deren Prasident bekanntlicherweise ein
Herr Peter Conradi ist, bis vor kurzem seines Zeichens Mit-

"~ glied, ich’glaube, erist es noch, des Bundestégs furdie SPD. .

(ttzek, SPD: Das &ndert nichts daran,
< dass er ein Lobbyist ist!)

" Das andert aber auch nichts daran, dass auch solche Leute ge-

gebenenfalls der Wahrheit wohl etwas naher sirnd" als einen
durchi Starrsinn etwas verstellten Blick, Herr Kollege Itzek.

Es ist in den letzten Wochen offénbar geworden, meine Da-
men und Herren, dass auch das zweite Paradestlick der Ver-
waltungsmodernisierung der Landesregierung zum Scheitern

- verurteilt ist, Seit 1996 wird uns die Umwandlung der frihe-

ren Staatshauamter in eine LBB GmbH & Co. KG angekandigt.

" Jetzt, nach mehreren Anlaufen, sind Sie nach mehr als drei

Jahren dort angelangt, wo Sie nach unserer Auffassung in
sinnvoller Weise schon viel frqhe}' hatten sein kénnen, nam-
lich bei einem Eigenbetrieb des Landes. Dieses Konzept schei-
tert an einem Hindernis, das lhnen von Anfang an bekannt
war, dem Weﬁbewerbsrecht, das in der Europaischen Union .

.und in_Deutschland gdltig ist. Wie konnen Sie auch im Ernst
" glauben, dass ein, wenn auch befristetes Auftragsmonopol
" einer privatrechtlichen Firma, die nicht mehr Teil der staatli-

chen Verwaltungi ist, vor den Regeln des marktwirtschaftli-
chen Wettbewerbs Bestand haben kann. Das Justizministeri-
um unseres Landes und unsere Kartellbehérde haben Sie da-

“vor gewarnt. Sie haben sich leichtfertig dartber hinwegge-

setzt, oder sollte man dieses Verhalten wohl besser als starr-

- sinnig bezeichnen.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, keinen Pfiferling geben wir auf
die standigen Beteuerungen, dass eben diese LBB kein Mittel-

.standskiller sein soll. Ein Monopolist ist das von Natur aus,-

und nach Ablauf der Ubergangsfrist wird diese LBB entweder

- voll oder/und uneingeschrinkt auf den Markt gehen missen,

oder sie ist nicht existenzfahig, wenn Bund und Land von ih-
rem Recht Gebrauch machen, Immobilienleistungen auf dem
freien Markt einzukaufen. Sie missen auch von diesem Recht
Gebrauch machen; denn sonst verstoBen sie gegen das Ver-
gaberecht, : -

Deshalb sollten Sie Schiuss machen ﬁ\it diesem Projekt und
die LBB endlich zu einem schlagkraftigen Eigenbetrieb fur die
immobilienverwaltung und die Bauherrenfunktionen fur die

" staatlichen Bauaufgaben entwickein.
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. So haben wir grundsatzlich keine Probleme mit den Veran-

schlagungen des Wirtschaftsplans der LBB, mit Ausnahme

vielleicht der Ansatze far Gewe‘rbesteuerausgabén in- der
Plan-, Gewinn- und Verlustrechnung sowie des Sanierungsan-
satzes fur die Landespolizeischule auf dem Hahn, meine Da-
men und Herren. Wir finden es schon sehr seltsam, dass nun-
mehr nach nur kurzer Zeit bereits ein Sanierungsbedarf von
15 Millionen DM vorliegt, nachdem bereits im letzten Jahr die
Warmwasserversorgung nachgertstet wurde, Meine Damen
und Herren, dies sind Gbrigens Dinge, die zum Teil alle bereits

in einer Méangelliste des seinerzeit fur den Neubau zustandi- ‘

gen Staatsbauamts Idar-Oberstein enthalten waren,

-In diesem Zusammenhang sind wir sehr daran interessiert, zu
erfahren, warum denn seinerzeit die in eiher umfanglichen
Mangelliste festgesteiiten Mangel nicht beseitigt wurden

und warum der- zustandlge Leiter des Staatsbauamts ange-

wiesen wurde, die BaumaBnahme abzunehmen, ohne. dass
die festgesteliten Mangel beseitigt wurden. Dies sind nur ei-
nige Fragen eines ganzen Fragenkatalogs, der sich in diesem
Zusammenhang far uns auftut, meine Damen und Herren.
Wir werden zu gegebener Zeit darauf zurickkommen.

.Zur staatlichen 'Wohnungsbauférderung kann man feststel-

len: Sie ist in unserem Land in ihrer Wertigkeit in den letzten'

Jahren stark reduziert worden. - So waren noch fir das Haus-
haltsjahr 1998 Programmmittel von rund 275 Millionen DM
eingeplant, Diese wurden 1999 um 20 Millionen DM auf rund
255 Millionen DM und bis 2000/2001 auf 200 Millionen DM

" reduziert, wenn ich die kosmetische Operation der Koali-

tionsfraktionen aus 2001, Mittel in das Jahr 2000 zu verschie-
ben, einmal auBer Acht lasse.

Meine Damen und Herren, ich habe erhebliche Zweifel, dass
diese nunmehr radikal zuriickgefihrten Mittel und das damit
erreichte Niveau der Wohnungsbauforderung tatsichlich

- noch dem Bedarf entspricht, auch wenn ich die im Zusam-
menhang mit der Konversion zus&tzlich freigesetzten Woh-
nungen in diese Betrachtung mit einbeziehe..

Meine Damen und Herren, wenn ich dann in diesem Zusam-

menhang die-erstaunlichen Reaktionen oder - besser gesagt - .

Nichtreaktionen der Koalition auf die Kiirzung der Bundesre-
gierung betrachte, wahrend man vor einigen Jahren bei einer
im Vergleich zu heute sehr moderaten Reduzierung der Bun-

desmittel wahre Veitstanze auffuhrte, muss ich feststellen,

dass hier in der Tat mit unterschiedlichem MaB gemessen
wird. Die moderaten Reduzierungen von Topfer seinerzeit

waren ein Teufelswerk, wakrend massive Ruckfuhrungen

durch Rotgran aberhaupt nicht mehr wahrgenommen wer-
den.

Die fur die Wohnungsbauforderung zur Verfiigung stehen- -

den Barmittel sinken vom Ist 1996 mit 448,2 Millionen DM auf
216,715 Millionen DM im Jahr 2001. Das sind ‘noch 48 %, also

weniger als die Halfte der ursprnglichen Veranschlagungen, _

Mittler, Minister der Finanzen:

Bei den Bundesmitteln verhalt es sich ahnlich. Von einem Ist
im Jahr 1996 von 123,4 Willionen DM sinken diese auf
59,56 Millionen DM im Jahr 2001, also ebenfalls weniger als .
die Halfte. Ich wiederhole mich, diese Reduzierungen der

" Wohnungsbauférderungen sind meines Erachtens nicht

durch den zuriickgegangenen Bedarf allein zu rechtfertigen.

Meine Damen und Herren, dass es in diesem Zusammenhang.
maglich wurde, dass der Bund nunmehr entgegen der ur-
springlichen Anktndigung das Wohngeld weiter zahlt, wird
begraBt. Dass dies aber dadurch kompensiert wurde, dass die

_ Kommunen nunmehr mit dem Unterhaltsvorschuss belastet
werden, kann man beurteilen, wie man will.

{Glocke des Prasidenten) -

Aber. eine vernunftige Abgrenzung der unterschiedlichen
Aufgabenstellungen zwischen Bund und Land stellt diese Re-
gelung jedenfalls nicht dar, meine Damen und-Herren.

ich komme zum Schluss. Herr Finanzminister, Sie haben sei-
nerzeit am 7. September in Richtung des Bundesfinanzmini<
sters in diesem Zusammenhang erklart, verschieben ist nicht
sparen. Ich méchte lhnen zustimmen: Wie wahr, Herr Finanz-
minister. -

Vielen D;ank.
(Beifall der CDU)

Président Grimm:

Es spricht Herr Finanzminister Mittler.

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren{
Lassen Sie mich zunachst einige Bemerkungen zu den Einzel-
planen 04 und 12 machen, wobei ich allerding;s/e‘ine generelle
Anmerkung beziglich der Zahl, die im Hinblick auf globale
Minderausgaben genannt wurde, vorausschicken muss. Es
wurde von 1,6 Milliarden DM gesprochen.

(Dr. Weiland, CDU: Globale Veran-
schlagungen, Herr Minister!)

- Globale Veranschlagungen: 1,6 Milliarden DM. Herr Abge-
ordneter Dr. Weiland, ich ware thnen far eine Spezmz:erung
dankbar; denn die Zahl stimmt nicht.

(Dr. We'iland, CDU: Kein Problem!§ .

Die Zah! stimmt nicht. Sie kann nicht stimmen, aber ich bin’
neugierig, was Sie dazu sagen werden. )

(Dr. Weilénd, CDU: Wirkénnen
Ihnen abhelfen! -
Staatsminister Zuber: Welche Arroganz!)
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- Im Ubrigen darf ich darauf hinweisen, dass auch der Landes-
rechnungshof in seiner Kommentierung der Veranschlagung
vorr globalen Mehreinnahmen sowie von globalen Minder-
ausgaben gemaB Schreiben vom 9. Dezember 1999 der Lan-
desregierung ausfihrlich attestiert hat, dass sich die globalen
Veranschlagungen im Haushalt des Landes Rheinland-Pfalz in
einer zu vernachldssigenden RestgréBe bewegen - ich zitiere
das nicht wartlich, aber dem Sinne nach---und sich jedenfalls
im Vergleich mit einer éntsprechenden Veranschlagung so-
woh! beim Bund als auch bei einer Vielzahl anderer Lander al-
lenfalls bescheiden ausnehmen.

{Beifall bei der SPD)

" Dies istauchin dlesem Haushalt, was dle globalen Mmderaus- ’

. gaben angeht nicht anders.

(Glocke des Présiaenteﬁ)

Sie allein haben auch bei der Bewértun‘g im Zuge der Sachver-
standigenanhdrung eine Rolle gespielt, namlich, ob sie ange-
messen seien oder nicht. Yon globalen Mehreinnahmen war
dort nicht die Rede.

Président Grimm: -

Herr Mmlster gestatten Sie eine Zw:schenfrage der Abgeord- 7

neten Frau Thomas?

Mittler, Minister der Finanzen:

Bitte schon, - - -
Abg. Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Herr Finanzminister, wenn Sie den Prasidenten des Landes-
" rechnungshofs quasi als Unterstitzer fur Ihre Auffassung her-

anziehen, sind Sie mit mir der Meinung, dass Sie dann kom-

pletterweise auch dazu sagen sollten, dass er eine globale
Minderausgabe explizit kritisiert hat, namlich diejenige, die
‘im Einzelplan 12 bei den BaumaBnahmen des Landes, bei den
HochbaumaBnahmen veranschlagt ist? Das hat er sehr fun-
diert und sehr heftig kritisiert. )

Mittler, Minister der Finanzen:

Ich kann Ihnen nur sagen, dass die gesamte GréBenordnuﬁg
der globalen Mehrausgaben - nur davon war die Rede - vom
Rechnungshof Rheinland-Pfalz fur nicht bedenklich gehalten
wird, dasiessich - jedenfalls im Verhaltnis zu einer Vielzahl an-
derer Lander ~ in einer zu vernachlassigenden RestgroBe be-
wegt. - . -
Meine Damen und Herren, lassen Sie mich zunachst einige
Bemerkungen zum Einzelplan 04 machen. Es ist schon gesagt

Wordén, er ist im Wesentlichen ein Personalhaushalt. Die Per-
sonalkosten der Finanzverwaltung, die dort neben dem
Wohngeld und der Wiedergutmachung im Einzelnen veran-

- schlagt sind, machen eine Gréfienordnung von rund 80 %

aus.

. lch mochte jedoch auch gern den Hinweis darauf geben, dass )

wir auch mit diesem Doppelhaushalt die Fortentwickiung der
Finanzverwaltung zu einem modernen Dienstleistungsunter-
nehmen, was nattrlich den Charakter der Eingriffsverwal-
tung unberlhrt lasst, erneut kraftig anschieben. Wir flihren
die Investitionen insbesondere in der EDV auf hohem Niveau
fort. Wir investieren in betrachtlichem Umfang in die Fort-
und Weiterbildung und damit in die’ QuaMﬁZterung der Mit-
arbeiterinnen und Mitarbeiter. ’ ‘ z

(Beifall bei der SPD)

Ich bin dankbar for die diesbezigliche Feststellung des Abge-
ordneten ltzek, dass wir in den vergangenen Jahren einen
betrachtlichen qualitativen Sprung in der Qualitat der Sach- -
bearbeitung und Fallbearbeitung in unserer Finanzverwal-
tung vornehmen konnten. Wir haben neue Stéuerungsinstrﬁ-
mente eingefiuhrt. Wir sind dabei, eine Kosten- und Leis-
tungsrechnung. zu implementieren. Wir haben im Interesse
der Burgerfreundlichkeit in allen Finanzamtern Infotheken
eingerichtet, um den Biirgern ganztégig die Moglichkeit zu

geben, auch Beratung in Anspruch zu nehmen.

(Beifall bei SPD und F.D.P.)

Nicht zuletzt moéchte ich den Hinweis darauf geben, dass wir
eine konsequente Bestenférderung betreiben und gerade zu ’
diesem Zweck die Ansitze fur Fort- und Wercerblldung er-
heblich verstarkt haben,

Es ist schon erwahnt worden, dass die Reduzierung von
13 Kassen im Lande bei den 37 Finanzamtern auf nunmehr
vier ohne Krach nach auBen und im Einvernehmen mit den
Mitarbeitervertretungen geregelt werden konnte. Zu Be-
triebsprifungen ist schon etwas gesagt worden, Bei dem Er-
gebnis der Betriebsprifungen ist zu bertcksichtigen, dass es
sich nicht immer um echte Mehrergebnisse handelt, sondern
zum Teil auch um Verschiebungen von dem einem zum ande-
ren Jahr, )

(Itzek, SPD: 60 %)

- Herr Itzek hat 60 % genannt. Ich mochte den Wert von mir
aus nicht beststigen. Ich méchte aber insbesondere den Hin-

. weis darauf geben, dass” wir in den letzten Jahren in

Rheinland-Pfalz zu einer betrachtlichen Verstérkung der Be-
triebspriifung im Umsatzsteuerbereich gekommen sind, was

‘auch ein Ansatz ist, den wir bundesweit in der Finanzmini-

sterkonferenz thematisiert haben, um den zum Teil bedenkli-
chen Handhabungen, die es in einer Vielzahl von Unterneh-
mungen hinsichtlich der lnénspruchhahme von Vorsteuern
gibt, einen Riegel vorzuschieben. Dort haben wir es nicht mit



Steuerverschiebungen zu tun, sondern mit echten Mehrer-
gebnissen. Ich denke, damit ist auch im Interesse der steuer-
lich ehrlichen Betriebe eine wichtige MaBnahme geleistet
worden,

(Beifall bei SPD und F.D.P.)

weil die Wettbewerbsvorteile, die sich die Gauner erschiei-
chen, damit vernichtet werden. -

_ {Beifall bei SPD und F.D.P.)

. Meine Damen und Herren, die Finanzverwaltung hat die Re-
gierungshauptkassen im Zuge der Verwaltungsmodernisie-
rung von den Bezirksregierungen (bernommen. Wir haben
nunmehr die Beihilfeabrechnungen unter dem Dach der
Oberfinanzdirektion zentralisiert. Wir nehmen dies auf und
sind sicher, dass wir diese zusatzlichen Leistungen erheblich

- effizienter und auch wirtschaftlicher nach dem Gesetz der

Massenproduktion werden darstellen-kénnen.
Ich komme nun zum Einzelplan 12, zum Bauetat. 90 % der
dort veranschiagten Mittel betreffen den Hochschulbau. ich

hére natarlich gern, Herr Abgeordneter Wirz, dass die Union -

diésem Teil ihre Zustimmung geben wird. Dort setzen wir in
Fortfuhrung der in der Vergangenheit gezeichneten Linie ei-
ne erfolgreiche Investitionspolitik fort. Das gilt sowohl fur
das Klinikum als auch far die Finanzierung einer Vielzahl von
KonversionsmaBnahmen an der Universitat Trier, an der
Fachhochschule Worms und insbesondere hinsichtlich der
konservativen Medizin im Klinikum Mainz.

-Das Wohngeld, dessen Anhebung seit 1990 erstmals mit deh

Jahr 2001 wirksam wird, ist im Einzelplan 12 bertcksichtigt,
Dies ist eine.MaBnahme, zu der die frahere Bundesregierung
abrigens nicht im Stande gewesen ist. )

(Beifall des Abg. Schweitzer, SPD -
Wirz, CDU: Dann sagen Sie auch etwas
Uber die Kompensation, Herr Minister!}

Es gibt eine echte Mehrleistung der dffentlichen Haushalte
sowoh| beim Bund als auch beim Land.

(Vereinzelt Beifall bei der SPD) -

Wer in unseren Landeshaushalt sieht, findet auch die Bestéti-
gung dafir, dass das Land in nicht unbetrachtlichem Mafle an
“der Refinanzierung beteiligt ist.

(Wirz, CDU: Voll d accord!)

Was die LBB angeht, meine Damen und Herren, so ist das,
was wir'von dem Kollegen Wirz héren, ein Fortschritt, dass
die CDU namlich, was sie schon seit zwei Jahren tut, ohne
mich aber auf den Monat festzulegen, einen Landesbetrieb

fur eine geeignete Organisationsform halt. Mit der Offenle-

gung der Koalitionsvereinbarung wurde eine privatrechtliche
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Organisationsform angekindigt. Dann haben wir zunschst
die Botschaft aus den Reihen der Union gehort: Lasst die

. Staatsbauverwaltung unverandert im Landeshaushalt.

( Viel spater hat erst das Umdenken begonnen, Wie dem auch

sei, die LBB ist bereits heute zu einer Erfolgsstory gewarden.
{Beifall bei SPD und F.D.R. - -
Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Hahaha! Nun mal langsam!} .

Wir haben dort eine schlanke Struktur und eine flache Orga-

- nisation sowie eine projektorientierte Betriebsfihrung ein-

gefuhrt, die aufgrund des kaufmannischen Rechnungswesens
in der Lage ist, jede Leistung sauber zu messen, und sie auch

" misst. Damit haben wir auch in der veranderten Denkweise
- einen quantitativen Sprung gegeniiber dem vorgenommen,

was unter der alten Organisationsform méglich gewesen ist.
{Beifall bei SPD-und F.D.P.)

Es ist wahr, dass es unter eu roparechtlichen Wettbewerbsas-
pekten weiterhin eine Diskussion mit dem Bund gibt, ob die
L'Jberfuhrung—unter den geplanten Pramissen in eine private
Form so vonstatten gehen kann. Das wird sich in allerkiirzes-
ter Zeit endgultig klaren. Dann werden wir auch eine sinnvol-
le Antwort darauf finden. ' ‘

Meine Damen und Herren, ich méchte zur Einnahmeseite des
Haushalts eine generelle Bemerkung machen. Wie auch im

" vergangenen Doppelhaushalt haben wir die Steuereinnah-

men wiederum vorsichtig veranschlagt. Ich machte den Hin-
weis darauf geben, dass die bei den nicht steuerlichen Ein-
nahmen veranschlagte globale Mehreinnahme um SO.Millio-A
nen DM far den Bereich des Doppelhaushalts pro Haushalts-
jahr zurickgenommen wurde, obwohl wir auch im Doppel-
haushalt 1998/1999 die globale Mehreinnahme von jeweils
375 Millionen DM voll erwirtschaftet haben, so auch im Jahr
1999, Dass wir dennoch einen Abschlag in der GréBenord-
nung pro Jahr von 50 Millionen DM vorgenommen haben,
mag lhnen ein Hinweis auf die Vorsichtigkeit unserer Veran-
schlagungspolitik sein. '

(Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das ist doch falsch! Sie haben es doch
nur im Haushalt verteilt! Dann
machen Sie doch hier keine
falsche Behauptung})

- Die Behauptung ist richtig.

(Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Nein! Sie haben es doch an anderer-
Stelle veranschlagt!)
Meine Damen und Herren, lassen Sie mich noch auf eine Fra-
ge zuruckkommen, die der Fraktionsvorsitzende der Union,
Herr Kollége Bohr, vorgestern in der”Grundsatzaussprache
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be1 der Reflektlon der Neuverschuldung, dieesin den vergan-
genen Jahren gegeben habe, gestelit hat. Seine Frage war,
wenn ich sie richtig im Kopf habe, was denn eigentlich in den
letzten Jahren gewesen ist. Was hat es denn an Ereignissen
gégeb_en,'die einen solchen Anstieg der Verschuldung recht-
fertigen kénntén?ll Meine Damen und Herren, ich méchte
dem Kollegen Bohr mifteilen, dass in den letzten Jahre bei-
spielsweise die Kosten der Finanzierung der deutschen Ein-

heit von den &ffentlichen Haushalten zu verkraften gewesen

sind.

(Kuhn, F.D.P.: lmmgr nochl) «

- immer noch. Ich kann hnen die Zahlen gleich nennen.

Weiter erinnere ich daran, dass wir im Land Rheinland-Pfalz

in erhebllchem MaB von der Veranderung der militarischen

Bedrohungslage tangiert waren - Stichwort: Konversion -,
“-dass uns in groBen Teilen des Landes die Wertschébfung in
dramatischer Weise mit der Folge weggebrochen ist, dass es
.doch nicht verwundern kann, dass wir im wirtschaftlichen
Wachstum Schwichen vorzuweisen haben. Nicht zuletzt erin-
* nere ich daran, dass wir eine Zuwanderung in starkerem Ma-
Be als jedes andere Bundesland hatten und das wir von 1991
bis zu diesem Doppelhaushalt einen Zuwachs von rund
100 000 Schilerinnen und Schalern zu verkraften hatten,
worauf wir mit erheblichen Neueinstellungen im Schulbe-
reich reagieren mussten. ) : :

(Beifall der SPD)

Prasident Grimm:

Herr Minister, lassen Sie mich eine Bemerkung machen.
Meine Damen und Herren, der Gerauschpegel ist ents;:hieden
" zu hoch. Das bedeutet eine Riesenkraftanstrengung fir den
Redner. Bitte nehmen Sie etwas Ricksicht auf ihn!

Mittler, Minister der Fi nanzen:

‘Meine Damen und Herren, ich méchte gern den Hinweis dar-
auf geben, was zur Rangstelle der Verschuldung unter den
" deutschen Landern gesagt werden muss. Im Jahr 1991 stand
das Land Rheinland-Pfalz hinsichtlich der Pro-Kopf-Ver-
schuldung an drittunginstigster Stelle unter allen Bundeslan-
- derrn. Das Saarland und Schleswig-Holstein waren héher ver-
schuldet als wir. Dies ist genau die gleiche Situation, die auch
‘heute. noch gilt, und nichts anderes. Deswegen rate ich dem
Kollegen ﬁnanzbglitischen Sbrecher der Union, sein Mar-
chenbuch, das er auch vorgestern an dieser Stelle wieder auf-
geklappt hat, endlich zuzumachen und es auch zuzulassen.

(Béifall der SPD und der F.D.P. -
Jullien, CDU: Die Zahl stimmt!)

* Im Jahr 1999 hatten wir bei wirtschaftlicher Betrachtung eine

Kreditaufnahmé in Hohe von knapp 1,3 Milliarden DM. Das

= waren rund 200 Millionen DM weniger als im letzten Haus-

~ haltsjahr, das in finanzwirtschaftlicher Hinsicht noch im We- -
" sentlichen unter der Verantwortung der Union stand, nam-
“lich 1991. -

(Bracht, CDU: Da haben Sie aber )
¢~ einen Nachtrag gemacht!)

Nach vorlaufigen Zahlen.war dies Weniger, jedenfal]s nicht
mehr, als die CDU-Vorgangerregierung im Jahr 1990 bei er-
heblich geringérem Ausgabe- und damit Haushaltsvolumen .
gerpécht hat. Ich darf thnen sagen, dass wir im vergangenen
Jahr eine Kreditfinanzierungsquote'von 6,0 % hatten. Dies ist
ein Wert, der unter den Vorgangerregierungen sejt 1970 nur
ein einziges Mal unterschritten worden ist, namlich im Jahr
1989 - ibrigens.auch im Jahr 1992 unter Verantwortung die- -
ser Regierung. Ich sage dies, damit deutlich wird: Bevor Bot-
schaften verkiindet werden, ist es notWendig-, sich die Fakten
ein Stick genauer anzusehen. . -

Meine Damen und Herren, eine absch'lieBende Bemerkung

-will ich zur Steuerreform machen. Es ist davon gesprochen

worden, dass das Land nach den vorliegenden Planen und bei
realistischer Betrachtung - chne zusatzliches Wachstum, von
dem wir erhoffen, dass es durch die ‘Steuérreform. initiiert

~ wird - eine Mindereinahme von 850 Millionen DM zu verkraf-
~ ten haben wird. Man muss natarlich dazusagen, dass auch die

Kommunen im Jahr 2001 eine deutliche Mindereinnahme in-
folge der Steuerreform zu verkraften haben werden. Nach
dem Tableau der Bundesregierung betragen die Steuermin--
dereinnahmen der Kommunen bundesweit 4,5 Milliar-
den DM - neben 21 Milliarden DM Mindereinnahmen des
Bundes und 19 Milliarden DM Mindereinnahmen der Lander,

. Nach Adam. Riese werden an den Mmderelnnahmen der

Kommunen bundesweit die rheinland- pfaI2|schen Kommu-
nen in der GréBenordnung von rund 180 Millionen DM betei-
hgtsem

Ich bin einmal gespannt, wenn das im Jahr 2001 zu schultern
sein wird, was dann die Union im Hinblick auf die Schwierig-
kelt sagen wird, die bei den Gemeinden mogllcherwelse nicht
nur partiell entstehen wird, ob dies dann auch der Landesre-
gierung in die Schuhe geschoben wird und ob man sich dann
immer noch zu der grundséatzlich positiven Forderung nach
einer wirksamen Steuerentlastung und einersinnvollen Steu-
erreform bekennen wird. Das wird spannend werden:

(Beifall der SPD)
Aberich bin mit dieser Bemerk_ung zugleich bei der Frage von
Frau Thomas, warum die Landesregierung denn nicht fiir das
Jahr 2001 einen Nachtragshaushalt vorlegen wolle.

(Zuruf der Abg. Frau Thomas,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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ich kann thnen die Antwort darauf'gebeh. Wenn wir dies tun,

“nachdem die Steuerreform verabschiedet, sein wird, unter- ~

stellt, dass sie hinsichtlich der finanziellen Gré8enordnung so

realisiert wird, wie sie jetzt auf dem Tisch liegt, dann wiirde .

dies bedeuten, dass. die Kommunen im Verbundsatzsystem
daran mit der Folge angebunden wirden, dass sie im Jahr
2001 auch mit 20,25 % an den geplanten Mindereinnahmen
des Landes - dies ist eine GroBenordnung von 170 Millio-
nen DM - beteiligt sein wirden. Frau Thomas, wenn Sie dies
.zusatzlich zu der origindren Steuermindereinnahme den
Kommunen zumuten wollen, dann tragen Sie diese Kanse-
quenz aus lhrer Forderung ebenfalls. Die Regierung will dies
nicht. ' '
_ (Beifall der SPD -
Zuruf der Abg. Frau Thomas, -
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN).

Meine Damen und Herren, die Koalitionsfraktionen haben ei-
nen EntschlieBungsantrag - der mit der Landesregierung ab-
gestimmt ist - bezuglich der Handhabung der im Jahr 1999
moglichen geringeren Kreditaufnahme in der GréBenord-
nung von 280 Millionen DM und der dadurchlméglichen Bil-
dung einer Riucklage vorgelegt. Ich bin dankbar dafur, weil
ich denke, dass damit eine sachgerechte Entscheidung getrof-
fen wird, dass wir im Jahr 1999 sowoh! die Vorsorge fur die
Steuerreform des Jahres 2001 treffen als auch beziglich der
Bonusregelung die Anlastung |m Entstehungsjahr 1999 vor-
nehmen. ’

Bezuglich der geplanten Anderung der Landeshaushaltsord-
nung ist bereits Wichtiges gesagt worden; ich muss das nicht
wiederholen. Allerdings méchte ich unterstreichen, dass da-
mit zwei wichtige Ansatze gelingen. Mit dieser geanderten

- Haushaltsordnung wird ein hoheres MaB an Flexibilitat ge-

schaffen, und zugleich starkt das Parlament sich selbst in den
Kont}ollméglichkeiten. Beide MaBnahmen finden selbstver-
standlich die Zustimmung der Landesregierung - sie hat an
dieser Losung auch maBgeblich mitgearbeitet.

Vielen Dank fur ihre Aufmerksamkeit.

" (Beifall der SPD und der F.D.P.)

Prasident Grimm:

Zu einer iyvischenbemerkung erteile ich Herrn Dr. Weiland
das Wort.

Abg. Dr. Weiland, CDU:
Herr Prasident, meine sehr geehrten Dan]én und Herrenl
Herr Minister, Sie haben mich eben ausdracklich angespro-

chen.

. (Frau Grutzmacher, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Etwas lautert)

Deshalb will ich ganz kurz darauf zu sprechen kommen. Aber

gestatten Sie mir noch zwei Vorbemerkungen. Die erste Vor-
bemerkung ist, auch andere Bundeslander hatten die Folge'n
der deutschen Einheit und der Konversion zu tragen, nicht
nur Rheinland-Pfalz. B - - ‘

Herr Minister, wenn Sie sagen, dass der Landeshaushaft des
Jahres 1991 aus den Nahten geplatzt ist, dann ist das richtig. -
Er ist aber erst aus den Nahten geplatzt, nachdem Herr Schar-
ping, Herr Meister und Herr Brilderle in diesem Landtag ei-
nen Nachtragshaiusha!‘g durchgesetzt haben. '

(Staat§ministe‘r Mittler: Nachdemdas
Geld schon ausgegeben warl)

Auch das gehort danﬁ zu dieser hiétorischen Reminiszenz:
{Beifall bei der CDU)

ich habe vorhin von global veranschlagten Mitteln im Dop-
pelhaushalt 2000/2001 in der GréBenordnung von 1,6 Milliar-
den DM gesprochen. 1 Milliarde DM steht an global veran-
schlagten Mitteln im Doppelhaushalt in Einzelplah 20 bzw. in
verschiedenen Einzelplanen. Ich nehme nicht an, dass Sie

- Jetzt wollen, dass ich thnen die vorlese.

" (Frau Bill, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Wir verstehen nichis!)
Da gibt es die globale-Veranschlagung von Mehreinnahmen
in der GréBenordnung von 325 Millionen DM. Da gibt es die
globale, Veranschlagung einer Mehrausgabe fur Personalko-
sten in'der GréBenordnung von 60 Millionen DM.

(Staatsminister Bauckhage: Personal!
Sehen Sief-
_Kuhn, F.D.P.: Jal Istdoch in Ordnung!}

N

Es gibt dann in den Einzelplénen 08, 12 usw. noch mehrere

kleine Betrage. Diese summieren sich fir beide Haushaltsjah-
re auf 1 Milliarde DM, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren. :

(Staatsminister Bauckhage: Eben -
_waren es noch 1,61}

- Dann beziehe ich mich zur Darstellung der 600 Millionen DM

auf Au Berungen des Herrn Finanzministers, wie er die erwar-
teten Ausfalle der Steuerreform finanzieren moéchte. Dann
muss er ~ wenn ich das richtig verstanden habe - aus dem
Haushalt noch 600 Millionen DM finanzieren, weil er davon
ausgeht, erwartete Steuerausfalle 850 Millionen DM, 100 Mil-
lionen DM finanzieren sich selbst - sagt er-, 150 Millionen-DM
kann er aus der Rucklage nehmen, die er im Haushalt 1999
gebildet hat. Es verbleiben dann 600 Millionen DM, die er

_ nhoch im Doppelhaushalt 2000 und 2001 zu finanzieren hat. Er

v
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spricht davon - ich gehe davon aus, dass das richtig ist -, dass
er im Doppelhaushalt- - -

-~ (Giécke des Prasidenten)

- Ich komme zum Schluss.
ot - .

- -42000I2001 eine so genannte Reserve von 300 Millionen DM
eingeplant hat, was nichts anderes ist als entweder eine glo-
" 'bale Minderausgabe oder eine globale Mehieinnahme: Er
spricht davon, dass er bzw. die Ministerien 300 Millionen DM
im Hau.ihaltsvo”zug einsparen miissen, was auch nichts ande-
res als einé globale Minderausgabe ist. Das macht nach Adam
* " Riese 1,6 Milliarden DM, meine Damen und Herren. ’

~ (Beifallder CDU -
Jullien, CDU: An der Zahl gibt
es nichts zu rirttelnt)

_Président Grimm:

Ich erteile der Abgeordneten Frau Thomas das Wort. _

Abg. Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Auch wenn schon manche Abgeordnete stéhnen, aber ich -

finde, zur Landeshaughailtsordnung muss man noch etwas sa-

gen. Das hatte ich vorhin auch angekandigt.

(Hammer, SPD: Wenn es etwas .
Sinnvolles ist, jal}

Herr Finanzminister Mittler, wenn Sie auch Abgeordneter

- sind, finde ich aber, zur Haushaltsordnung sollte vielleicht

doch noch einmal jemand aus dem Parlament reden.
(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das Budgetrecht des Parlaments ist von allen hochgehalten
worden, von Herrn Kuhn, von Herrn itzek, von der CDU glau-
" be ich auch. Aber genau um diese Sich'eruhg geht es. Im Ge-
setzentwurf der Landesregierung war es unserer Meinung
nach so, dass weitgehende Freiraume flr die Landesregie-
rung, fOr die Exekutive, im Rahmen der Haushaltsbewirt-

-schaftung eingerdumt wurden, aber’das, was an Kontroll- '

und Gestaltungsmeéglichkeiten fur das Parlament vorgesehen
war, als Instrument doch ziemlich stumpf war, um sich beim

Haushaltsvollzug durch das Dickicht durchschneiden zu kén-

nen. Deswegen haben wir in unserem Anderungsant(ag ej-
nen Schwerpunkt darauf gelegt, Vorschlage zu machen, wie
man diese Steuerungs- und Kontrollinstrumente fur das Par-
lament konkret fassen kann und sie auch so fassenﬂkann, dass
sie in die Landeshaushaltsordnung kommen kénnen.

Ich habe sowohl die Anhérung wie auch die Diskussionen, die
wir im Haushalts- und Finanzausschuss, aber auch an anderer
Stelle dartiber hatten, als konstruktivempfunden.
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Ich fand.es auch gut, und die Fraktion hat das auch aner-
kannt, dass die Regierungsfraktionen einen Anderungsan-

_trag eingebracht haben, in dem noch einmal deutliche Ver-

besserungen im Vergleich zu dem Vorschlag der Landesregie-
rung gemacht wurden:” Leistungsauftrag ist das eine, aber
auch das Streichen der Vereinbarung und andere Maglichkei-
‘tendes Handelns. - Sie sind allerdings dann den Weg gegan-
gen und haben andere Regeluhgen, wie zum Beispie| die Wi- .
derrufsmoglichkeit, also dass das Parlament bestimmte Glo-
balisierungsméglichkéiten im Haushalt, wenn es Fehlentwick-

. lungen gibt, auch widerrufen kann und die Landesregierung

quasi wieder beschranken kann in ihren Freiheiten des Haus-
haltsvollzugs, ins Haushaltsgesetz geschrieben. Ich glaube,
dass die Widerrufsmoglichkeit eine Oﬁtion ist: - das hat auch
die Anhorung ergeben -, die man dauerhaft vorsehen solite.
insofern haben wir eine &hnlich lautende Formulierung in die
Landeshaushaltsordnung mit hineingenommen.

Dar@iber hinaus seheh unsere Vorschlige eine zeitnahe Un-

" terrichtung des Parlaments vor, mit der Darstellung des ge-

samten Staatsbudgets des Landes kombiniert. Das heift, dass
das Parlament einen volistaindigen Uberblick Gber die
Vermdgens-, die Verschuldens-, also insgesamt Gber die Fi-
nanzsituation des Landes inklusive der Nebenhaushalte, in-
klusive der Beteiligungen usw. bekommen soll.

Wir wollten - das habe ich eben gesagt - Zustimmungsvorbe-
halte'und Widerrufsmdéglichkeiten des Parlaments bei der Be-
wirtschaftung des Haushaltsplans in die Haushalisordnung
hineinbekommen. Wir wollten und wollen auch die Moglich-
keit, dass einzelne Fraktionen die Kompetenz erhalten, wéh-
rend der Haushaltsberatungen und wahrend der Haushalts-

" bewirtschaftung mit ganz “bestimmten Fragestellhngen an

den Rechnungshof herantreten zu kénnen und dem Rech-
nungshof quasi einen Prafauftrag zu geben, weil das nattr-

_lich Prufungen sind, die wir als Fraktion selbst nicht vorneh-
- 'men kénnen. Ich glaube nicht, dass wir einen Einblick in die

detaillierten Vorgéange im Finanzministerium bekommen,
aber der Rechnungshof hat in der gesamten Haushaltsbewirt-
schaftung sowiesd den Auftrag der Kontrolle und der nach-

" traglichen Prafung. Insofern sahen wir in ihm einen guten

Adressaten, an den wir solche Prufauftrage abergeben kén-' )
nen. ich halte das fur ganz wichtig, dass ein solcher Prifauf-
trag auch erteilt werden kann, wenn ihn eine Fraktion erteilt,
weil wir ansonstén immer an Mehrheifsents,cﬁeidurigen ge-
bundensind. - - :

(Mertes, SPD: Das ist in der Demokratie so!

’ Wie entsetzlich! -
Frau Gritzmacher, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Aber nicht bei der Kontrollei -. -
Mertes, SPD: Aber selbstverstandlicht)

- Ich sage doch auch aberhaupt nicht, nur weil sieben Leute
der GRUNEN einen Gesetzentwurf vorschlagen, dass dieses
automatisch auch Gesetz werden soll. Aber wenn es um Kon-
trolle und Wahrnehmung von Kontrollpflichten geht; dann’
sehe ich durchaus die Notwendigkeit und die Moglichkeit,
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hier auch Minderheitenrechte einzurdumen. Das haben wir in
der Geschaftsordnung und an anderen Stellen auch.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
Itzek, SPD: Dann wird der Rechnungshof
diegroBte Behordel).

Meine Damen und Herren, iber unsere Vorschldge zum Be-
teiligungsbericht und zum Finanzbericht haben wir bereits an
anderer Stelle gesprochen. Das kann ich mir sparen.

Herr Itzek, ich mochte aber noch etwas zu lhrer Behauptung
sagen, wir wollten die Regierung lahm legen. Ich glaube, da-

zu braucht uns die Regierung nicht, auch nicht unsere Fragen

und unsere Auftrage. Das erledigt sie schon ganz allein. Das
haben wir im letzten-Jahr bei FFH und anderen Themen gese-
hen. Ich glaube, dass wir aber als Parlament insgesamt - Frau
Hatzmann hat es gestern noch einmal betont; ich will Sie ein-
fach noch einmal-dazu gewinnen, unsere Anderungsantrage
zu unterstiitzen - so selbstbewusst sein kénnen und sagen
kénnen, es gibt Instrumentarien, die entwickelt werden mus-
sen, aber die, die wir schon haben, schreiben wir auch ins
Gesetz.

Vielen Dank.

(Beifall des BUNDN)S 90/DIE GRUNEN)

Prasident Grimm:

Meine Damen und Herren, weijtere Wortmeldungen liegen
nicht vor. Ich schlieBe daher die Aussprache, -

Die zweite Beratung des Landesgesetzes zur And'erung der

Landeshaushaltsordnung wird bis zur Schlussabst\mmung un-
terbrochen.

Wir kommen nun zur Abstimmungsprozedur uber den Lan-
deshaushalt. Gestatten Sie mir zu né'chst einige Hinweise.

Die Fraktionen haben sich nach Absprache im Altestenrat er-
neut und Gott sei Dank auf das vereinfachte und gestrafffe
Abstimmungsverfahren geeinigt, das bereits bei den letzten
Haushaltsberatungen zur Anwendung kam. :

Wir werden wie folgt verfahren:

Zuniachst werden die Anderungsantrage der Fraktionen auf-
gerufen und abgestimmt. Dabei werden die Anderungs-
antrage einer Fraktion grundsatzlich gebuindelt zur Abstim-
mung gestellt, es sei denn, es wird zu einem Punkt Einzelab-
stimmung beantragt. In diesem Fall wird die Einzelabstim-
mung vor der zusammengefassten Abstimmung der abrigen
. Anderungsantrage dieser Fraktion durchgefiihrt.

_“Nach der Abstimmung Gber die Anderungsantrégekwird die
Beschlussempfehlung des Haushalts- und Finanzausschusses
insgesamt zur Abstimmung gestellt.

Im Anschluss daran wird tiber die Einzelpléne und dann Uber
den Entwurf des Haushaltsgesetzes in zweiter Beratung ab-
gestimmt, jeweils unter Berlicksichtigung eventuell zuvor be-
schiossener Anderungen.

Sodann- erfolgt die Schlussabstimmung uber das. Landes—

haushaltsgesetz,

Zuletzt wird tber die EntschlieBungsantrage in der Reihen-
folge ihres zeitlichen Eingangs abgestimmt.

Sie sind damit einverstanden?

(Zurufe aus dem Hause: Jaf)
Wir kommen dann zu den Abstimmungén.

Wir beginnen - ich weise noch einmal darauf hin, dass wir uns
nach dem zeitlichen Eingang richten - mit der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN.

(Zuruf der Abg. Frau Bill,
.. BUNDNIS 90/DIE GRONEN)

Die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat zwei Ande-

- rungsantrage eingebracht, und zwar die Drucksache 13/5245

zum Haushaltsplan und die Drucksache 13/5315 zum Haus-
haltsgesetz. - ’

Zum Anderungsantrag - Drucksache 13/5245 -, der den Haus-
haltsplan betrifft, hat die Fraktion angekiindigt, dass sie zu
den Nummern 3,9 bis 12, 27, 52, 55, 69, 71, 79, 100, 109, 148,

150, 156, 158, 170, 171, 176, 195, 196 und 212 Emzelabstlm-

mung beantragen wird.

Es erfolgen daher zunachst die Einzelabstimmungen, und ~
zwar zuerst Gber die Nummer 3 des Anderungsantrags. Wer
stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? - Der Antrag ist mit den
Stimmen der SPD, der CDU und der F.D.P. abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung Gber die Nummern 9 bis 12 des
Anderungsantrags. Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? -
Der Antrag ist mlt den Stimmen der SPD, der CDU und der -

F.D.P. abgelehnt

Wir konimen zur Abstimmung Gber die Nummer 27 des An-
derungsantrags. Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? -
Der Antrag ist mit den Stimmen der SPD, der CDU und der
F.D.P. abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung tber die Nummer 52 des An-
derungsantrags. Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? -
Der Antrag ist mit den Stlmmen der SPD, der CDU und der .
F.D.P. abgelehn’t

Wir kommen zur Abstimmung Gber die Numtner 55 des An-
derungsantrags. Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? - ~
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Der Antrag ist mit den Stlmmen der SPD, der cbu und der
_F.D.P. abgelehnt. -

er kommen zur Abstlmmung Gber die Nummer 69 des An-

derungsantrags. Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen?. -

Der Antrag ist mit den Stimmen der SPD, der CDU und der
"F.D.P. abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung ber die Nummer 71 des An-
derungsantrags. Wer stimmt- zu? - Wer stimmt dagegen? -
- Der Antrag ist mit den Stimmen der SPD, der CDU und der

F.D.P.,abgelehnt. ) : '

Wir kommen zur Abstimmung tber die Nummer 79 des An-
derungsantrags. Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagedgen? -
Der Antrag ist mit den Stimmen der SPD, der CDU und der
F.D.P. abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung ther die Nummer 100 des An-
deifungsantrags Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegén" -
Der Antrag ist mit den Stimmen der SPD, der CDU und der
F.D.P. abgelehnt.

t

Wir kommen zur Abstimmung iber die Nummer 109 des An-

derungsantrags. Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? -

Der Antrag ist mit den Stirﬁme,n der SPD, der CDU und der

F.D.P. abgelehnt.

* Wir kommen zur Abstimmung Gber die Nufnmér 148 des An-
derungsantrags. Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? -
Der Antrag ist mit den Stimmen der SPD, der CDU und der
F.D.P. abgelehnt. ’

Wir kommen zur Abstimmung aber die Nummer 150 des An- B

derungsantrags. Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? -
Der Antrag ist mit den’ Stlmmen der SPD der CDU und der
F.D.P. abgelehnt. .

Wir kommen zur Abstimmung tber die Nummer- 156 des An-
derungsantrags. Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? -
Der Antrag ist mit den Stimmen der SPD, der CDU und der
F.D.P. abgelehnf.
Wir kommen zur Abstimmung tber die Nummer 158 des An-
‘ derungsanfrags Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? -
Der Antrag ist mit den Stimmen der SPD, der CDbU und der
F.D.P. abgelehnt —

Wir kommén zur Abstimmung tiber die Nummer 170 des An-
derungsantrags. Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? -
Der Antrag ist mit den Stimmen der SPD, der CDU und der
E.D.P. abgelehnt

“Wir kommen zur Abstimmung @ber die Nummer 171 des An-
derungsantrags. Wer stimmt zu? --Wer stimmt dagegen? -
Der Antrag ist mit den Stimmen der SPD, .der CDU und der
F.D.P. abgelehnt, - ]
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Wir kommen zur Abstimmung Uber die Nummer 176 des An-
derungsantrags. Wer stimmt zu?~- Wer stimmt dagegen? -

" Der Antrag ist mit den Stlmmen der SPD, der CDU und der

F.D.P. abgelehnt

Wir kemmen zur Abstimmung tber die Nummer 195 des An-
derungsantrags. Wer stimmt zu? - Wer stimmt.dagegen? -
Der Antrag ist mit den Stimmen der SPD, der CDU und der
F.D.P. abgelehnt _
Wir kommen zur Abstimmung tber die Nummer 196 des An-
derungsantrags Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? -
Der Antrag ist mit den Stimmen der SPD, der CDU und der .
F.D.P. abgelehnt.

* Wir kommen zur Abstimmung tiber die Nummer 212 des An-

derungsantrags. Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? -
Der Antrag ist mit den Stimmen der SPD, der CDU und der

" F.D.P.abgelehnt.

Es erfolgt nun die Abstlmmung uber den Anderungsantrag

“der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Drucksache 13/5245 -

CDU und der F.D.P. abgelehnt.

im Ubrigen. Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? - Der An-
derungsantrag im Ubrigen ist-mit den Stimmen der SPD, der

Nun kommen wir zur Abstimmung tber den Anderungsan-

trag der Fraktion BONDNIS 90/DIE GRUNEN zum Haushaltsge-

setz ~ Drucksache 13/5315 -, Wer stimmt zu? - Wer stimmt da-
gegen? - Der Anderungsantrag zum Haushaltsgesetz ist mit
den Stimmen der SPD, der CDU und der F.D.P. abgelehnt.
Nun kommen wir zu den Abstimmungen Uber den Ande-
rungsantrag der Fraktion der CDU - Drucksache 13/5305 -

Die CDU-Fraktion hat angeklndigt, dass sie zu der Nummer 4
ihres Anderungsantrags Ei nzelabstlmmung beantragt Dies

‘werden erjetzt vornehmen.

Wir kommen zur Einzelabstimmung Gber die Nummer 4 des
Anderungsantrags der Fraktion der CDU. Wer stimmt zu? -
Wer stimmt dagegen? - Der Antrag ist mit den Stimmen der’

* SPD, der F.D.P. und des BUNDNIS 80/DIE GRUNEN abgelehnt.

" - Wir kommen nun zur Abstimmung aber den Anderungsan-

1_l:ra\g der Fraktion der CDU - Drucksache 13/5305 - im Ubrigen.
Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? - Der Anderungsan-
trag ist mit den Stimmen der SPD, der F.D.P. und des BUNDNIS
90/ DIE-GRUNEN abgelehnf ‘ - '

Ich rufe nun'zur Abstimmung tber den Anderungsantrag der

. Fraktionen der SPD und F.D.P. - Drucksache -13/5347 -~ auf,

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN angenommen.

und zwar im Ganzen. Wer diesem Anderungsantrag zustim-
men méchte, den. bitte ich um das Handzeichen! - Wer

- stimmt dagegen? - Der Anderangsantrag ist mit den Stimmen

der SPD und der F.D.P. gegen die Stimmen der CDU und des
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Wir kommen nun zu den Abstimmungen tber die Beschluss-
empfehlung des Haushalts- und Finanzausschusses - Druck-
sache 13/5200-.

Die Fraktion der CDU hat Einzelabstimmung tber einige‘

-Empfehlungen der Beschlussempfehlung beantragt. Dabei
handelt es sich uberwiegend um Empfehlungen, die auf ge-
meinsamen Antrégen der Fraktionen beruhen und dement-

] sprechend einstimmig im Haushalts- und Fmanzausschuss be-

schlossen worden sind.

Es erfolgt daher zunachst Einzelabstimmung tber die Emp-
fehlungen in der Beschlussempfehlung zu folgenden Titeln:
Zum Kapitel 03 10 die Titel 525 02 neu, 531 04 neu, 547 02
neu, zum Kapitel 06 02 die Titel 684 65, 681 04, zum Kapitel

08 02 die Titel 331 71, 892 71, 892 72 tind schlieBlich zum Ka- )

pitel 09 04, die Titel 684 08, 68409, 684 11 und 684.17.

Es wird vorgeschlagen, iber die genannten Titel wie folgtge-
bundelt abzustimmen: '

Zunéchst die Abstimmung tber die Beschlussempfehlung zu
den genannten Titeln der Kapitel 03 10, 06 02 und 09 04. Ich

_ betone noch einmal, es handeltsich dabei um Empféhlungen,
die im Ausschuss einstimmig angenommen worden waren.
Wer stimmt zu? - Das ist einstim mig.

Wir kommen 'nun‘ zur Abstimmung tber die Be;chluss-
empfehlung zu den genannten Titeln des Kapitels 08 02. Wer
stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? - Wer enthalt sich? - Die
vorgenannten Titel des Kapitels 08 02 sind mit den Stimmen
-der SPD, der CDU und der F.D.P. bei Stimmenthaltung des
- BUNDNIS 90/DIE GRUNEN angenommen.
Wir kommen nun zur Abstimmung tber die Beschluss-
empfehlungi des Haushalts- und Finanzausschusses - Druck-
sache 13/5200 - im Ubrigen. Wer stimmt zu? - Wer stimmt da-
gegen? - Die Beschlussempfehlung im Ubrigen ist mit den
. Stimmen der SPD und der F.D.P. gegen die Stimmen der cpu
und des BONDNIS 90/DIE GRUNEN angenommen.

Wir stimmen jetzt aber die Einzelplane unter Beriicksichti-
gung der beschlossenen Anderungen ab.

Wir kommen zur Abstimmgﬁg tber den Einzelplan 01
- Landtag - Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? - Wer
‘enthaltsich? - Der Einzelplan 01 ist mit den Stimmen der SPD,

der CDU und der F.D.P. bei Stimmenthaltung des BUND-V

NIS 90/DIE GRONEN angenommen.

Wir kommen zur >Abstimmung Uber den Einzelplan .02
- Ministerprasident und Staatskanzlei, Landesvertretung -
Wer stimmt zu? - Wer stinimt‘d_agegen? - Der Einzelplan 02'ist
mit den Stimmen der SPD und der F.D.P. gegen die Stimmen
der CDU und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN angenommen.,

. Wir kommen zur Abs‘ti'mmung tiber den Einzelplan 03
- Ministetium des Innern und fiir Sport -. Wer stimmt zu? -

- stimmig angenommen.

Wer stimmt dagegen? - Der Einzelplan 03 ist mit\den Stim-
men der SPD und der F.D.P. gegen die Stimmen der CDU und
des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung Gber den Einzelplan 04

= Ministerium der Finanzen -, Wer stimmt zu? - Wer stimmt
dagegen? - Der Einzelplan 04 ist mit den Stimmen der SPD
und der F.D.P. gegen die Stimmen der CDU und des BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung Gber den Einzelplan 05
- Ministerium der Justiz -. Wer stimmt zu? - Wer stimmt dage-
gen? - Der Einzelplan 05 ist mit den Stimmen der-SPD und der

'F.D.P. gegen die Stimmen der CDU und des BUNDNIS S0/DIE
" GRUNEN angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den EinzelplanJOG

- Ministerium fiir Arbeit, Soziales und Gesundheit -. Wer
stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? - Der Einzelplan 06 ist mit

" den Stimmen der SPD und der F.D.P. gegen die Stimmen der

CDU und des BONDNIS 90/DIE GRUNEN angenommen.-

Wir kommen zur Abstimmung dber den - Einzelplan. 08
~ Ministerium flir Wirtschaft, Verkehr, Landwirtschaft und
Weinbau -. Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? - Der Ein-
zelplan 08 ist mit den Stimmen der SPD und der F.D.P. gegen
die Stimmen der CDU und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN an-
genommen. -

Wir kommen zur Abstimmung tber den Einzelplan 09
- Ministerium fiir Kultur, Jugend, Familie und Frauen.-. Wer
stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? - Der Einzelplan 09 ist mit
den Stimmen der SPD und der F.D.P. gegen die Stimmen der

" CDU und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung (ber den Einzelplan 10
- Rechnungshof ~. Wer stimmt zu? - Der Einzelplan 10 ist ein-

Wir kémmen zur Abstimmung .iber den Einzelplan 12
- HochbaumaBnahmen und Wohnungsbauférderung = Wer
stimmt zu? - Wer stimmt dagegén? - Der Einzelplan 12 ist mit
den Stimmen der SPD und-der F.D.P. gegen die Stimmen der
CDU und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN angenomm‘erﬂl.

- Wir kommen zur Abstimmung Uber den ' Einzelplan 14

- Ministerium flir Umwelt und Forsten - Wer stimmt zu? -
Wer stimmt dagegen? - Der Einzelblan 14 ist mit den Stim-
men der SPD und der F.D.P. gegen die Stimmen der CDU und
des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung tber den Einzelplan 15
- Ministerium fir Bildung, Wissenschaft und Weiterbildung -.

- Werstimmt zu? - Wer stimmt dagegen? - Der Einzelplan 15 ist

mit den Stimmen der SPD und der F.D.P. gegen die Stimmen
der CDU und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN angenommen.
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Wir ‘kommen zur Abstimmung Gber den Einzelplan 20
- Aligemeine Finanzen -. Wer stimmt zu? - Wer stimmt dage-

g'en" Der Einzelplan 20 ist mit den Stimmen der SPD und der

F.D.P. gegen die Stimmen der CDU und des BUNDNIS 90/DIE
‘ GRUNEN angenommen. T

Wir kommen nun zur Abstimmung tber den Gesetzentwurf
in zweiter Beratung unter Bericksichtigung der beschlosse-
nen Anderungen. Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? -
Der Gesetzentwurf ist mit den Stimmen der SPD und der
F.D.P. gegen die Stlmmen der CDU und des BUNDN]S 90/DIE
'GRUNEN angenommen )

Wir kommen nun zur Schlussabstimmung. Wer dem Landes-

haushaltsgesetz zustimmen maéchte, den bitte ich, sich vom
- Wer stimmt dagegen? - Vielen Dank. Ich .

Platz zu erheben!
stelle fest, dass der Gesetzentwurf zum Landeshaushalisge-
setz in der Schlussabstimmung mit den Stimmen der SPD und
der F.D.P. gegen die Stimmen der CDU und des BUND-
NlS 90/DIE GRUNEN angenommen ist.

Meine Damen und Herren, tblicherweise wird der Prasident
des Landtags erméachtigt, die sich aus der Annahme von An-
derungsantragen unmittelbar ergebenden redaktionellen
Folgeanderungen vorzuznehmen. Gibt es dagegen Einwan-
de? - Das ist offenkundig nichtder Fall.

Wir kommen zur Abstimmung Gber die Entschl'ieBungSantra-
ge, und zwar zunichst tber den EntschlieBungsantrag der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ,VerauBerung von Gesell-
schaftsanteilen an der IMM-GmbH” - Drucksache -13/5238 -.
Wer stimmit zu? - Wer stimmt dagegen? - Wer enthalt sich? -
Der EntschlieBungsantrag-ist mit den Stimmen der SPD und
der F.D.P. gegen die Stimmen des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
bei Stimmenthaltung der CDU abge.leh nt..

EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 907DIE GRUNEN

,Gutachten zur Uberpriufung der Auswirkungen von Subven-
_tionen bzw. Finanzhilfen” - Drucksache 13/5239 -

stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? - Wer enthélt sich? - Der

EntschlieBungsantrag ist mit den Stimmen dér SPD und der

F.D.P. gegen die Stimmen des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN bei
. Stimmenthaltung der CDU abgelehnt.

‘EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
.Sicherung-und Erhalt von Arbeitsplatzen durch stirkeres En-
gagement bei- Unternehmensnachfolge” - Drucksache
13/5240 -. Wer stimmt zu? -

(zuruf von dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Ich beantrage die Uberweisung!)

- Sie beantragen Uberweisung,

(Bruch, SPD: Ich widerspreche
der Uberweisung!)

Wer
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- Wir stﬁnmen zunichst Gber die Frage der Uberweisung ab.

Wer der Uberweisung zustimmen méchte, den bitte ich um

das Handzeichen! - Wer stimmt dagegen? - Der Uberwei-
sungsantrag ist mit den Stimmen der SPD und der F.D.P. ge-
gen die Stimmen der CDU und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
abgelehnt

Wir‘stimmen Uber den EntschlieBungsantrag selbst ab. Wer

stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? - Wer enthalt sich ? - Der A

EntscﬁlieBungsantrag ist mit den Stimmen der SPD und der
F.D.P. gegen die Stimmen des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN bei
Stimmenthaltung der CDU abgelehnt.

Ents‘chlieBungséntrag der Fl;aktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

.Nutzung von Naturstrom in Liégenschéﬁen und Gebauden
des Landes” - Drucksache 13/5241 -; Wer stimmt zu? ~-Wer
stimmt dagegen7 Wer enthalt sich? - Der EntschheBungsan-
trag ist mit den Stimmen der SPD, der F.D.P. und der CDU ge-
gendie Stimmen des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der SPD und F.D.P.
.Sportforderung in Rheinfand-Pfalz weiterhin auf hohem Ni-
veau” - Drucksache 13/5249 -, Wer stimmt zu? - Wer stimmt
dagegen? - Der EntschlieBungsantrag ist mit den Stimmen
der SPD und der F.D.P. gegen die Stimmen der DU und des

. BUNDNIS 90/DIE GRUNEN angenommen.

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der SPD und F.D.P. ,Re-

-form der Vermessungs- und Katasterverwaltung in Rheif-

land-Pfalz” - Drucksache 13/5250 -. Wer stimmt zu? - Wer

stimmt dagegen? - Der EntschlieBungsantrag ist mit den.

stimmen der SPD und der E.D.P. gegen die Stimmen der CDU

und des BONDNIS 90/DIE GRUNEN angenommen, -

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der SPD und F.D.P. ,Auf -

gutem Wege: die Feuerwehr in Rheinland-Pfalz” - Druck-.

sache 13/5251 -. Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? - Der

_ EntschlieBungsantrag ist mit den Stimmen der SPD, der F.D.P,

und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der

’ CcpU angenommen.

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der $PD und F.D.P. ,Ge-
sundes Rheinland-Pfalz” - Drucksache 13/5252 -, Wer stimmt
zu? - Wer stimmt dagegen? - Der EntschlieBungsantrag ist
mit den Stimmen der SPD, der F.D.P. und des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gegen die Stimmen der CDU angenommen.

- EntschlieBungsantrag der Fraktionen der F.D.P. urid SPD ,In-

novationen in der Behindertenhilfe” ~ Drucksache 13/5253 -,
Wer stimmt zu? - Wer stimmt aagegen? - Der EntschlieBungs-
antrag ist mit den Stimmen der SPD und der F.D.P. gegen die
Stimmen der CDU und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ange-
nommen,

v
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EntschlieBungsantrag der Fraktionen der F.D.P. und SPD
.Blindenhorbiichereien” - Drucksache 13/5254 -.

(Bruch, 5PD: Ich beantrage Uber- .
weisung an den Ausschuss!)

- Dann ist das so beschlossen, Uberweisung an den Sozialpoli-
tischen Ausschuss. - )

(Bruch, SPD: Ausschuss fiir Kultur,
Jugend und Familie!)

- Die Uberweisung erfolgt an beide Ausschsse.

EntschlieBungsantrag. der Fraktionen der SPD und FD.P.

J~Technologieférderung im  Handwerk” - Drucksache
13/5255 -, Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? - Der Ent-
schlieBungsantrag ist rriit den Stimmen der SPD, der F.D.P.
und des BONDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der
CbU angenommen.

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der SPD und F.D.P., ,Ge-
. meinsame DurchfGhrung von Kanalisationsbau- und Landes-
straBenbaumaBnahmen” - Drucksache 13/5256 -. Wer stimmt
zu? - Wer stimmt dagegen? - Der EntschlieBungsantrag ist
“mit den Stimmen der SPD, der CDU und der F.D.P. gegen die
Stimmen des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN angenommen.

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der SPD und F.D.P.

wAufteilung der GVFG-Mittel” - Drucksache 13/5257 -, Wer
stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? - Der EntschlieBungsan-
trag ist mit den Stimmen der SPD und der F.D.P. gegen die
Stimmen der CDU und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ange-
nommen.,

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der F.D.P. und SPD , For-
derung der Wettbewerbsfahigkeit der Landwirtschaft in
Rheinland-Pfalz” - Drucksache 13/5258 -. Wer stimmt zu? -
Wer stimmt dagegen? - Der EntschlieBungsantrag ist mit den

Stimmen der SPD und der F.D.P. gegen die Stimmen der CDU

und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN angenommen.

EntschlieBungsantrag der' Fraktionen der SPD und ‘F.D.P.
«Ausbildung in Rheinland-Pfalz” - Drucksache 13/5259 -. Wer
stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? - Der EntschlieBungsan-
trag ist mit den Stimmen der SPD und der F.D.P. gegen die
stimmen der CDU und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ange-
nommen, ’

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der SPD und F.D.P.
Weiterentwicklung des Rheinland-Pfalz-Taktes” - Druck-
sache 13/5260 -, Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? -
Wer enthalt sich? - Der EntschlieBungsantrag ist mit den
" Stimmen der SPD und der F.D.P. gegen die Stimmendes
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN bei Stlmmenthaltung der CDU an-
genommen.

GRUNEN angenommen.”

EntschlieBungsani:rag der Fraktionen der SPD und F.D.P, ,For-
derung der musikalischen Qualitat -in Rheinland-Pfalz”
- Drucksache 13/5261 -. Wer stimmt zu? - Der EntschlieBungs-
antrag ist einstimmig angenommen,

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der SPD und F.D.P.
«Hochwasserschutz in  Rheinland-Pfalz” - Drucksache
13/5262 -. Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? - Wer ent-
hatt sich? - Der EntschlieBungsantrag ist mit den Stimmen der _
SPD und der F.D.P. gegen die Stimmen des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN bei Stimmenthaltung der CDU angenommen,

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der SPD und F.D.P.

»Sicherung der - Unterrichtsversorgung” -. Drucksache
13/5263 -. Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? - Der
EntschlieBungsantrag ist mit den Stimmen der SPD und der
F.D.P. gegen die Stimmen der CDU und des BUNDNIS 90/DIE

N . b

EntschlieBungéantrag der Fraktionen der SPD und F.D.P. -
«Gewaltpravention an Schulen” - Drucksache 13/5264 -, Wer
stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? - Wer enthalt sich? - Der
EntschlleBungsantrag ist mit den Stimmen der SPD und der
F.D.P. bei Stimmenthaltung der CDU und des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN ‘angenommen. -

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der SPD und F.D.P.
«Gezielter Ausbau der rheinland-pfalzischen Forschungs-
struktur” - Drucksache 13/5265 -. Wer stimmt zu? - Wer
stimmt dagegen? - Der EntschlieBungsanirag ist mit deh
Stimmen der SPD und der F.D.P. gegen die Stimmen der CDU
und des BUNDNIS 90/DIE GRONEN angenommen.

EntschlieBungsantrag der Frakticnen der SPD und F.D.P.
JSystembetreuung in Schulen” - Drucksache 13/5266 -. Wer
stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? - Wer enthalt sich? - Der

" EntschlieBungsantrag ist mit den Stimmen der SPD und der

F.D.P. gegen die Stimmen der CDU bEI Stimmenthaltung des'
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN angenommen.

EntschlieBungsantrag der Frakiion der SPD° ,lLokale
Agenda 21" - Drucksache 13/5267 =, Wer stimmt zu? - Wer

. stimmt dagegen? - Der EntschlieBungsantrag ist mit den

Stimmen der SPD und der F.D.P. gegen die Stimmen der CDU
und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN angenommen.

EntschlieBungsantrag der Fraktior;:én der SPD, CDU, F.D.P.
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ,Pravention und Bekampfung
von Gewalt gegen Frauen im sozialen Nahbereich” - Druck-
sache 13/5268 -, Wer stimmt zu? - Der EntschlleBungsantrag,
ist einstimmig angenommen.

EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU ,Verbesserung
der Stellenplansituation bei den Polizeibehdrden” - Druck-
sache 13/5273 -. Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? - Der

. EntschlieBungsantrag ist mit den Stimmen-der SPD, der F.D.P.’
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und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen dle Stlmmen der
CDU abgelehnt. -
(Unruhé bei der'CDU)

EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU ,Kommunen bei
der Eingliederung von Spétaussiedlerinnen und Spataus-
siedlern weiterhin unterstirtzen” - Drucksache 13/5274 -. Wer

 stimmt 'z_u? - Wer stimmt dagegen? - Der EntschlieBungs-
antrag ist mit den Stimmen der SPD und der F.D.P. gegen.die
stimmen der CDU und "des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
ahgelehnt

EntschlieBungsanirag der Fraktion der CDU ,Bessere Hilfe fur

die- Demenzkranken in Rheinland-Pfalz” - Drucksache
13/5275 -. s

" Abg. Bruch,SP.D:

Herr Prasident, wir schlagen Ausschussiiberweisung an den
Sozialpolitischen Ausschuss vor. :

Abg. Bischel, CDU: -

ich bin damit einverstanden.

Prasident Grimm:

Dann st das 50 beschlossen. -
"EntschlieBungsantrag der Fraktjdn ‘der CDU ,Bessere
Unterstitzung des Ehrenamtes in Rheinland-Pfalz durch
Forderung der Freistellung far Schulung, Qualifikation und
Welterblldung fur ehrenamtliche Tatigkeit” - -Drucksache
. 13/5276 -. Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? - Der
EntﬁchlieBung;antrag ist mit den Stimmen der $PD und der
F.D.P. gegen die Stimmen der CDU und des BUNDNIS 90/DIE
-GRUNEN abgelehnt. )

EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU ,Erfallung der
Beschaftigungsquote Schwerbehinderter” - Drucksache
13/5277 -. Wer stimmt zu?. - Wer stimmt dagegen? - Wer
enthalt sich? - Der EntschlieBungsantrag st mit den Stimmen

der SPD und der F.D.P. gegen die -Stimmen der CDU bei -

Stimmenthaltung des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN abgelehnt,

EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU LErrichtung sines
" Ausstellungs-, Dokumentations- und Informationszentrums

auf der 'ehemAaligen Cruise-Missile-Station Pydna bei
- Hasselbach/Hunsrick” - Drucksache 13/5278 -.

Abg. Bruch, SPD:

Herr Prasident, wir schlagen Ausschussuberwasung an den
\lnnenausschussvor

. Abg. Bischel, CDU:

"_Ich bin damit einverstanden._

_ Président Grimm: A -

. Dann ist das so beschlossen.
! .

EntschlieBungsantrag der4Frakﬁon der CDU ,Optimierung

der Fahrverbindungen im Rheintal” - Drucksache 13/5279 -,

. Abg. Bruch, SPD: ) -

‘Herr Prasident, wir schlagen Ausschussiiberweisung an den ‘
" Ausschuss fur Wirtschaft und Verkehr vor.’

Abg. Bischel, CDU:_

ich bin damit einverstanden,

. Prasident Grimm:

Dannist das so beschlossen.
EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU ;Forderung.eines

landesweiten Marketings for - Hellbader und Kurorte”
- Drucksache 13/5280 -.

Abg. Bruch, SPD:

“Herr Prasident, wir schlagen Ausschussuberwelsung an den

Ausschuss far ertschaft und Verkehr vor,

Abag, Bischel, CDU:_

ich bin damit einverstanden.

Prasident Gt:iinm:

Dann ist das so beschlossen. : -

EntschlieBungsantrag der Fraktion der-CDU ,Fanfjahresplan
fur den Ausbau der Radwege am Mittelrhein” - Drucksache
13/5281 - . —

Abg. Bruch, SPD:

Herr Prasident, wir schlagen Ausschussuberwelsung an den
Ausschuss far Wirtsehaft und Verkehr vor.
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Abg. Bischel, CDU:
Ich bin damit einverstanden.
_Prasident Grimm;
) D;mn is;t das'so beschlossen.

EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU «StraBenbau in.
Rheinland-Pfalz” - Drucksache 13/5282 -. Wer stimmt zu? -

Wer stimmt dagegen? - Der EntschlieBungsantrag ist mitden

stimmen der SPD, der F.D.P. und des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gegen die Stimmen der CDU abgelehnt.

Entsdhlieﬁungsantrag der Fraktion der CDU ~Umfassendes
imagekonzept fur die Weinwerbung” - Drucksache 13/5283 -,

Abg. Bruch, SPAD:V

Herr Prasident, wir schlagen Ausschusstberweisung an den
Ausschuss fiir Landwirtschaft und Weinbau vor.

Abg. Bischel, CDU:

Ich bin damit einverstanden.

Prasident Grimm:
Dann ist das so beschlossen.

EntschiieBungsantrag der Fraktion def CDU ,Entbirokra-
tisierungsprogramm far die 'Orgar]isation von Kindertages-
statten” - Drucksache 13/5284 -. Wer stimmt zu? - Wer stimmt
dagegen? - Der EntschlieBungsantrag ist mit den Stimmen
der SPD", der F£.D.P. und des BUNDNIS 30/DIE GRUNEN gegen
die Stimmen der CDU abgelehnt. . “ .

EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU ,Netzwerk
- .Tagespflegebarsen’ aufbauen” - Drucksache 13/5285 -,

" Abg. Bruch, SPD:

Herr Prasident, wir schlagen Ausschusstiberweisung an den .

Ausschuss fur Kultur, Jugend und Familie vor.

Abhg. Bischel, CDU:

Ich bin damit einverstanden.

Prisident Grimm:

Dann ist das so beschlossen.

- 7853

EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU ,;Tages'pﬂege-
stellen férdern” - Drucksache 13/5286 -.

Abag. Bruch, SPD;

Herr Prasident; wir schlagen Ausschussiiberweisung an den
Ausschuss far Kultur, Jugend und Familie vor.

Abg. Bischel, CDU:

Ich bir; damit einverstanden.
Président Grimm:

Dann ist das so beschlossen.

EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU ,Institutionelle
Férderung des Landesfrauenrates” - Drucksache 13/5287 -,
Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? - Wer enthalt sich? -
Der EntschlieBungsantrag ist mit den Stimmen der SPD und
der F.D.P. gegen die Stimmen der CDU beij Stimmenthaltung
des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN abgelehnt.

EﬁtschlieBuﬁgsantrag der. Fraktion der CDU,Gegen eine

_Finahzierung der Musikschulen aus Mitteln des kommunalen

Finanzausgleichs” - Drucksache 13/5288 -, Wer stimmt zu? -
Werstimmt dagegen? - Der Enfs"chlieBungsantrag ist mitden
stimmen der SPD und der F.D.P. gegen die Stimmen der CDU
und des BUNDNIS 90/DIiE GRUNEN abgelehnt.

- EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU ,Okologische

Potenziale fortschrittlicher Energietechnologie nutzen - Ener-
gieeinsparung, - Energiemanagement,- Energieinnovation )
fordern” - Drucksache 13/5289 -. Wer stimmt zu? - Wer
stimmt dagegén? -~ Der EntschlieBungsantrag ist mit den
Stimmen der SPD und der F.D.P. gegen die Stimmen der CDU

- unddes BUNDNIS 90/DIE GRUNEN abgelehnt.

EntschlieBunhgsantrag der Fraktion der .CDU ~Abwasserab-

gabe als okologisches Lenkungsinstrument statt Verwal-
tungsfinanzierungsquelle” - Drucksache 13/5290-.

Abg. Bruch, SPD:

Herr Prasident, wir schlagen AusschussﬁberWeisung an den
Ausschuss far Umwelt und Forsten vor. '

Ahg. Bischel, CDU:

Ich bin damit einverstanden.

Prasident Grimm:

Dann ist das so beschlosser.
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EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU ,Sicherung der
Unterrichtsversorgung durch fruhzeitiges Lehrkraftevertei-

lungsverfahren” - Drucksache 13/5291 -. Wer stimmt zu? -

Wer stimmt dagegen? - Der EntschlieBungsantrag ist mit den

stimmen- der SPD, der F.D.P. und -des BUNDNIS 90/DIE

GRUNEN gegen die Stimmen der CDU abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU ~Herausnahme
der Schulbaumittel aus dem kommunalen Finanzausgleich”
- Drucksache 13/5292 -. Wer stimmt zu? - Wer stimmt
- dagegen? - Der EntschlieBungsantrag ist mit den Stimmen
der SPD und der F.D.P. gegen die Stimmen der CDU und des
BUNDNIS 90/DlE GRUNEN abgelehnt.

EntschlieBungsanfrag der Fraktion der CDU , Leistungsorien-
“tierte Komponenten in der Lehrerbesoldung” - Drucksache
.13/5293- .

- Abag. Bruch, SPD:

Herr Prasident, wir beantragen Ausschussiberweisung an..

den Ausschuss far Bildung, Wissenschaft und Weiterbildung.

Abg. Bischel, CDU:

Ich bin damit einverstanden.,

Président Grimm: o -
Dann ist das so beschlossen.

EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU ,Okonomische
Bildung an 'rheinland-pfélzis"chen ‘Schulen” - Drucksache

- 13/5294 -. Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? - Der
EntschlieBungsantrag ist mit den Stimmen der SPD, der F.D.P.
und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der
CDU abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU ,Verbesserung
der Situation der Hauptschulen” - Drucksache 13/5295-~, Wer
stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? - Der EnischlieBungsan-

trag ist mit den Stimmeéen der SPD, der F.D.P. und des °

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der CDU abge-
lehnt. - )

EntschlieBungsahtrag der Fraktion der CDU ,Kommunal-
freundiliche Veranderung des Verhaltnisses der allgemeinen
Zuweisungen zu den Zweckzuweisungen” - Drucksache
13/5296 -..Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? - Der
EntschiieBungsantrag ist mit den-Stimmen der SPD und der
F.D.P. gegen die Stimmen der CDU und des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU ,Schulden und -

. Verbindlichkeiten des Landes Rheinland-Pfa'lz" - Drucksache

13/5297 -, Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? - Wer

“enthalt sich? - Der EntschlieBungsantrag jst mit den Stimmen
" der SPD und der F.D.P. gegen die Stimmen der CDU bei
‘Stimmenthaltung des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktlon der F.D.P. ,,Forderung der
freien Theater und Orchester in.Rheinland-Pfalz” - Druck-
sache 13/5298 -.-Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen7 -
Wer enthalt sich? - Der EntschlleBungsantrag ist mit den
Stimmen der SPD, der F.D.P. und des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN bei Stimmenthaltung der CDU angenommen.

EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
«Keine Mitfinanzierung von BundesstraBen sowie keine
Anschubfmanzlerung von Mautprojekten durch das Land”
- Drucksache 13/5299 -, Wer stimmt zu? - Wer stimmt da-

gegen? - Der EntschlieBungsantrag ist mit den Stimmen der

SPD, "der CDU und .der F.D.P. gegen die Stlmmen des

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion BONDNIS 90/DIE GRUNEN
,,investitionsfc'irder‘ungsprqgramm far -die Direkt- und
Regionalvermarktung land- und weinbaulicher Erzeugnisse”
- Drucksache 13/5300 -, Wer stimmt zu? - Wer “stimmt
dagegen? - Der EntschlieBungsantrag ist mit den Stimmen
der SPD, der CDU 'und der F.D.P. gegen die Stimmen des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
«Forderung von Existenzgrindungen den gewonnenen
Erfahrungen anpassen"A - Drucksache 13/5301 -. Wer stimmt
zu? - Wer stimmt dagegen? - Der EntschlieBungsantrag ist
mit den Stimmen der SPD, der CDU und der F.D.P. gegen die
stimmen des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN abgelehnt.

) Ent;chlieBungsantrég’ der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
. 4Ausbau der Fahrradinfrastruktur in Rheinland-Pfalz”

- Drucksache 13/5302-. . -0

" Abg. Bruch, SPD: - ’ S )

"Herr Prasident, wir schlagen Ausschussiiberweisung an den

Ausschuss fur Wirtschaft und Verkehr vor,

(Zuruf von dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Einverstanden!)

Prasident Grimm:
Dann ist das so beschlossen. .

EntschlieBungsantrag der  Fraktion  BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN ,Forderprogramm umweltschonende Landbewirt-
schaftung (FUL) starker auf o6kologische Verbesserungen
ausrichten” - Drucksache 13/5303 -, Wer stimmt zu? - Wer
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stimmt dagegen? - Der EntschlieBungsantrag ist mit den’

stimmen der SPD, der CDU und der E.D.P, gegen die Stimmen
des B_UNDNIS 90/DIE GRUNEN abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der SPD und F.D.P. ,,Er-
folgreiche Kriminalitatsbekampfung in Rheinland-Pfalz”
- Drucksache 13/5304 -. Wer stimmt zu? - Wer stimmt dage-

gen? - Der EntschlieBungsantrag ist mit den Stimmen der SPD

und der F.D.P. gegen die Stimmen der CDU und des BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN angenommen.

EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDN!S 90/DIE' GRUNEN
,Resozialisierung ernst nehmen - Bewshrungshilfe erwei-
tern” - Drucksache 13/5308 -. Wer stimmt zu? - Wer stimmt
dagegen? - Der EntschlieBungsantrag ist mit den Stimmen
der SPD, der CDU und der F.D.P. gegen die Stimmen des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
~Arbeit und gerechte Entlohnung: wichtige Voraussetzun-
gen zur Resozialisierung im Strafvolizug” - Drucksache
13/5309 -. Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? - Der Ent-
schlieBungsantrag ist mit den Stimmen der SPD, der €DU und
der F.D.P. gegen die Stimmen des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
.Flachendeckende Umsetzung des T ater—Opfer-AusgIelchs in
" Rheinland-Pfalz” - Drucksache 13/5310 -,

Abg. Bruch, SPD:

Es wird Ausschusstiberweisung beantragt.

Prasident Grimm:

Es gibt keinen Widerspruch. Der EntschlieBungsantrag wird
an den Rechtsausschuss Gberwiesen. '

EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

«Gleichberechtigung, Teilhabe und Integration férdern -

Schaffung einer Lejtstelle fur eine integrative Migrations-

und Fluchtlingspolitik” - Drucksache 13/5311 -. Wer stimmt

zu? - Wer stimmt dagegen? - Der Entschliefungsantrag ist

mit den Stimmen der SPD, der CDU und der F.D.P: gegen die
" stimmen des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion BONDNIS 90/DIE GRUNEN
«Erleichterte Einbiirgerung unterstitzen - Integrationspolitik
starken® - Drucksache 13/5312 -,

Abg. Bruch, SPD:

Es wird Ausschussliberweisung beantragt.

_ Prasident Grimm:

. Der EntschlleBungsantrag wxrd einstimmig an den Innen-

ausschuss Gberwiesen.

EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
»Ausbau der auBergerichtlichen Konfliktlosung und Konflikt-
regelung (,Mkediation") in Rheinland-Pfalz - Drucksache
13/5313 -, Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? - Wer ent-
halt sich? - Der EntschlieBungsantrag ist mit den Stimmen der
SPD und der F.D.P. bei Stimmenthaltung der CDU abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 80/DIE GRUNEN
«Auflosung des Abschiebekomplexes lngelﬁéim” -~ Druck-
sache 13/5314 -. Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? - Der
EntschlieBungsantrag ist mit den Stimmen der SPD, der CDU

-und der F.D.P. gegen die Stlmmen des BUNDNIS 90/DIE GRU-

NEN abgelehnt

EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
~Forderung des okologischen Bauens mit einem Férder-:
schwerpunkt der Holzbauweise in Rheinland-Pfalz” - Druck-
sache 13/5316 -
Ahg. Bruch, SPD:
Es wird Ausschussiiberweisung beantragt.

Prasident Grimm:

Der EntschheBungsantrag wird elnstlmmlg an den Haushalts-

" und Finanzausschuss und an den Ausschuss far Umwelt und

Forsten {iberwiesen.

EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
«Forderung des Agenda 21-Prozesses in Rheinland-Pfalz auf
Landes- und kommunaler Ebene” - Drucksache 13/5317-.

Abg. Rieth, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Es wird Ausschusstberweisung beantragt.

'Préisident Grimm: |

Wer stimmt dem Uberweisungsantrag zu? - Wer stimmt da-

- gegen? - Der Antrag auf Uberweisung ist abgelehnt.

Wer stimmt dem EntschlieBungsantrag zu? - Wer stimmt da- .
gegen? - Der EntschlieBungsantrag ist mit den Stimmen der
SPD und der F.D.P. gegen die Stimmen der CDU und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN abgelehnt.

" EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

JForderung des Tierschutzes - Finanzielle Unterstiitzung der
einzigen Tlerauffangstatlon in Rhemland Pfalz” - Drucksache
13/5318 -
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-Abg. Bruch, SPD:

Es wird A{Jsschljssﬁberweisung beantragt. -

Prasident Grimm:
Der EntschlleBungsantrag wird elnstlmmlg an den Ausschuss
far Umwelt und Forsten tiberwiesen. :

EntschlieBungsantrag der Fraktion BONDNIS-90/BIE GRUNEN

»Kein Hochmoseltibergang bei Zeltingen-Rachtig” - Druck-

sache 13/5319 -, Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? - Der

EntschlieBungsantrag ist mit den Stimmen der SPD, der CDU

. und der F.D.P. gegen die Stimmen des BUNDNIS 90/DIE.-GRU-
‘NEN abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion BONDNIS 90/DIE GRUNEN -

" Mobilitst fur Frauen in Rheinland-Pfalz" - Drucksache
13/5320 -. Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? - Der Ent-
schheBungsantrag ist mit den Stimmen der SPD, der CDU und
der.F.D.P. gegen dle Stlmmen des BUNDNIS .90/DIE GRUNEN
" abgelehnt. :

EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS90/DIE GRUNEN

~Mehr Geld fur Busse und Bahnen in Rheinland-Pfaiz”
- Drucksache 13/5321 -, Wer stimmt zu? - Wer stimmt dégé-
gen? - Der EntschlieBungsantrag ist mit den Stimmen der
SPD, der CDU und der F.D.P. gegen die Stimmen des BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ]

»Keine Landeplatz- und Flughafenforderung chne regionale
und Ianderubergrelfende Koordmlerung - Drucksache
13/5322 -. Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? - Der Ent-
~ schlieBungsantrag ist mit den Stimmen-der. SPD, der CDU und

" der F.D.P. gegen die Stimmen.des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -

* abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRONEN
.Bricken schlagen' Statt Brucken. bauen” - Drucksache
13/5323 <. Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? - Der Ent-
. schlieBungsantrag ist mit den Stimmen der-SPD, der CDU und
derF.D.P..gegen die Stimmen des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
abgelehnt

”EritschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
LHunsriickbahn statt Transrapid” - Drﬂcksache 13/5324 -. Wer
stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? ~ Der EntschlieBungsan-

" trag ist mit den Stimmen der SPD, der CDU und der F.D.P. ge-

gen die Stimmen des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN abgelehnt.

_ EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
_ «Bereitstellung notwendiger Forschungsmittel far den okolo-
glschen Weinbau” - Drucksache 13/5325 -.

fessionell

Abg. Bruch, SPD:

Es wird Ausschussiberweisung beantragt.

Préisic_ient Grimm:

Es ergibt sich kein Widerspruch. Der EntschlieBungsantrag‘
wird an den Ausschuss fir Landw1rtschaft und Weinbau tber-
wiesen.

EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
«Landwirtschaftliche Erzeugnisse und Produkte aus regiona-
lem und o6kologischem Anbau fur Kichen 6ffentlicher Ein-
richtungén” - Drucksache 13/5326-~.

~ Abg. Bruch, SPD:

Es wird Ausschussiiberweisung beantragt.

Président Grimm:

. Der EntschlieBungsantrag wird’erinstimm’ig an den Ausschuss

far Landwirtschaft und Weinbau tberwiesen.

“EntschlieBungsantrag der Fraktion" BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

,,(")kologische'Landwirtschaft in der beruflichen Ausbildung”
- Drucksache 13/5327 -. Wer stimmt zu? - Wer stimmt dage- .

" gen? - Der EntschlieBungsantrag ist mit den Stimmen der

SPD, der CDU und der F.D.P. gegen die Stimmen des BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion BONDNIS 90/DIE GRUNEN
«Chancengleichheit von Frauen und Méannern alS MaBstab
fur Forderprogramme” - Drucksache 13/5328 -. Wer stimmt
zu? < Wer stimmt dagegen? - Der EntschlleBungsantrag ist
mit den Stimmen der SPD, der CDU und der F.D.P. gegen dle

stimmen des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
~Bedarfsgerechtes und wohnortnahes Angebot an nichtkon-
gebundenen = Schwangerenberatungstellen”
- Drucksache 13/5329 -,

Abg. Bruch, SPD:

Es wird Ausschussiiberweisung beantragt.

Prasident Grimm:
Der EntscﬁlieBungsantrag wird einstimmig an den Ausschuss
fur Frauenfragen Oberwiesen. V
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EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN .

«Kindertagesstatten: Elternmitbestimmung foérdern und un-
terstiitzen” - Drucksache 13/5330 ~. Wer stimmt zu? - Wer
stimmt dagegen? - Der EntschlieBungsantrag ist mit den
Stimmen der SPD, der CDU und der F.D.P. gegen die Stimmen
des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN abgelehnt. -

-EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

JFrauenférderung durch Auftragsvergabe _uriterstitzen”

- Drucksache 13/5331 -. Wer stimmt zu? - Wer stimmt dage-
gen? - Wer enthalt sich? - Der-EntschlieBungsantrag ist mit
den Stimmen der SPD und der E.D.P. bei Stimmenthaltung
der CDU abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

.Koordinierung von Leshen- und Schwulenpolitik” - Druck-
- sache 13/5332 -. Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? - Der
EntschlieBungsantrag ist mit den Stimnien der SPD, der CDU
und der F.D.P. gegen dje Stimmen des BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN abge|ehnt.

_EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
«Broschare fur Eltern lesbischer Tochter und schwuler S6hne”
- Drucksache'13/5333 -,

Abg. Bruch, SPD: -

Es wird Ausschusstiberweisung beantragt.

Prasident Grimm:

Der EntschlieBungsantrag wird ¢instimmig an den Ausschuss
fur Kultur, Jugend und Familie iberwiesen.

EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
.,Verfassunéswidrige Umsetzung der Neuorganisation der
Landesverwaltung im Doppelhaushalt 2000/2001” -~ Druck-
sache 13/5334 -, Wer stimmt zu?.- Wer stimmt dagegen? - Der
EntschlieBungsantrag ist mit den Stimmen der SPD und der
F.D.P. gegen die Stimmen der CDU und des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN abgelehnt. '

EntschlieBungséntrag der Fraktion BUNDNIS S0/DIE GRUNEN
«Mehr Steuergerechtigkeit durch schnellere, intensivere und
haufigere Steuel;prﬁfung" - Drucksache 13/5335 -, Wer
stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? - Wer enthalt sich? - Der
EntschlieBungsantrag ist mit den Stimmen der SPD und der
F.D.P. bei Stimmenthaltung der CDU abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
»Soziales Dienstleistungsunternehmen Studierendenwerke”
- Drucksache 13/5336 -. Wer stimmt-zu? - Wer stimmt dage-
gen? - Wer enthalt sich? - Der EntschlieBungsantrag ist mit
den Stimmen der SPD und der F.D.P. bei Stimmenthaltung
der CDU abgeleh nt. ’ .
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EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
+Rheinland-pfalzisches Programm zur beruflichen Ausbil-
duné von Jugendlichen” - Drucksache 13/5337 -, Wer stimmt -
zu?.--Wer stimmt dagegen? - Der EntschlieBungsantrag ist
mit den Stimmen der SPD, der CDU und der F.D.P. gegen die
Stimmen-des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN abgelehnt. '

-EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
/,,Ziélvereinbarung ‘mit Aaen. Schulen - Qualitatsentwicklung
2000/2001" - Drucksache 13/5338 ~. Wer stimmt zu? - Wer
stimmt dagegen? - Der EntschlieBungsantrag ist mit den
Stimmen der SPD, der CDU und der F.D.P. gegen die Stimmen
des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN abgelehnt. ‘

EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
JZusatzliche Assistentinnen und Assistenten fur die Fach-
hochschulen” - Drucksache 13/5339 -. Wer stimmt zu? -~ Wer

. stimmt dagegen? - Der EntschlieBungsantrag ist mit den

Stimmen der SPD und der F.D.P. gegen die Stimmen der CDU
und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
»Frauenforderung in das Personalbemessungskonzept fur die .
Hochschulen einbeziehen” - Drucksache 13/5340 -. Wer
stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? - DerkEntschlie'Bungsar}-
;crag ist mit den Stimmen -der SPD und der F.D.P. gegen die
Stimmen der CDU und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN abge- .
lehnt,

EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 80/DIE GRUNEN
«Mittelstandsférderung far den 6kologischen und dkonomi-
schen Strukturwandel” - Drucksache 13/5341 -, Wer stimmt
zu? - Wer stimmt dagegen? - Der EntschlieBungsantrag ist
mit den Stimmen derSPD, der CDU und der F.D.P. gegen die
stimmén des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 80/DIE GRUNEN
»Schluss mit der privaten Vorfinanzierung von StraBenbau-
maBnahmen und anderen InfrastrukturmaBnahmen”
- Drucksache 13/5342 <, Wer stimmt zu? - Wer stimmt dage-
gen? - Der EntschlieBungsantrag ist mit den Stimmen der
SPD, der CDU und der F.D.P. gegen die Stimmen des BUND-

. NIS 90/DIE GRUNEN abgelehnt.

.

EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
«Aktionsplan zum Hochwasserschutz-im Einzugsgebiet von.
Mosel und Saar - Prioritdten zur Erhohung des nattrlichen
Wasserriickhalts setzen” - Drucksache 13/5343 -, Wer stimmt

" zu? - Wer stimmt dagegen? - Der EntschlieBungsantrag ist

mit den Stimmen der SPD, der CDU und der F.D:P. gegen die
stimmen des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
«Forstwirtschaft in Rheinland-Pfalz unter den Rahmenbedin-

- gungen naturgemaBen Waldbaus” - Drpcksaéhe 13/5344 -,

Wer stimmt zu? - Wer stimmt dagegen? - Der EntschlieBungs-
antrag ist-mit den Stimmen der SPD, der CDU und der F.D.P.
gegen die Stimmen des BUNDNIS 30/DIE GRUNEN abgelehnt.
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EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
«Zertifizierung von Forstbetrieben in Rheinland-Pfalz nach
FSC” - Drucksache 13/5345 -, Wer stimmt zu? - Wer stimmt da-
gégen’ Der EntschlieBungsantrag ist mit den Stimmen der
SPD, der CDU und der F.D.P. gegen die Stimmen des BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN abQGIEhnt

" EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

LPrafungen im Rahmen des atomrechtlichen Gehehmigungs-
verfahrens fuar eine 1. Teilerrichtungsge.riehmigur[g (Neu/2)
fur das Atomkraftwerk Malheim-Karlich” - Drucksache
13/5346 -, :

Abg. Rieth, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: . - -

Es wird Ausschussiiberweisung beantragt.

Pr'ésident Grimm: - -

.

Wer stimmt der Ausschussiiberweisung zu? - Wer stimmt da-

- gegen?- DleAusschussuberwexsung ist

abgelehnt.

Wer stimmt dem EntschlieBungsantrag zu? - Wer stimmt da-

,geéen? - Der EntschlieBungsantrag ist mit den Stimmen der

SPD, der CDU und der F.D.P. gegen die Stimmen des BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN abgelehnt..

EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE.GRUNEN
~Umsetzung der Okosteuer - ein gelungener Schritt zu mehr
Klimaschutz und zur Entlastung der Lohnnebenkosten”
- Drucksache 13/5348 -. Wer stimmt zu? - Wer stimmt dage-
gen? - Der EntschlieBungsantrag ist mit den Stimmen der

SPD, der CDU und def F.D.P. gegen die Stimmen des BUND-

NIS 90/DIE GRUNEN abgelehnt

EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -

JIntegriertes Konzept zur Bekampfung von Armut und Woh-

nungslosigkeit"-Drucksache13/5349 . Wer stimmt zu? - Wer -

stimmt dagegen’ - Der EntschlleBungsantrag ist mit den -

Stimmen der SPD, der CDU und der F.D.P. abgelehnt.

En’tschlieBuhgsantrag der Fralztion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
.Die gesundheitliche Versorgung von Armut Betroffener si-
cherstellen” - Drucksache -13/5350 -. Der EntschlieBungsan-
trag wird an den Sozialpolitischen Ausschuss Gberwiesen.

EntschlieBungsantrag der Fraktion BONDNiS,QOIDlEfGRﬂNEN

 .Keine weitere Lockerung des Ladenschlussgesetzes - Schutz

des Sonntags als arbeitsfreier Tag” - Drucksache 13/5351 -.
Der EntschlieBungsantrag wird an den Ausschuss far Wirt-

schaft und Verkehr und an den Somalpohhschen Ausschuss
) uberWIesen ’

1

EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
«Stellenteilungen auch in den h&heren Besoldungsgruppen
der Landesverwaltung” - Drucksache 13/5352 -. Wer stimmt

zu? - Wer stimmt dagegen? - Wer enthalt sich? - Der Ent-

~
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schheBungsantrag ist mit den Stimmen der SPD, der CDU und
der F.D.P. abgelehnt.

.EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
«Konzept fur Altersteilzeit ab 50 far Beamte im Wechsel- -
schichtdienst im Bereich der Polizei entwickeln” - Drucksache
13/5353 -. Der EntschlieBungsantrag wird an- den Innenaus-
schuss tberwiesen. ) E

EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
LAufbau eines Stellenpoqls im Bereich der Polizei fir Beam-
tinnen und Beamte, die Erziehungsurlaub nehmen”
- Drucksache 13/5354 -, Wer stimmt zu? - Wer stimmt dage-
g’jén? - Der EntschlieBungsantrag ist mit den Stimmen der SPD
und der F.D.P. gegen die Stimmen der CDU abgelehnt.
EntschlieBungsantrag der Fraktionen der SPD und F.D.P.

- wAuswirkungen von Steuerentlastungen auf den Landeshaus-
halt” - Drucksache 13/5355 -. Wer stimmt zu? - Wer stimmt
dagegen? - Der EntschlieBungsantrag ist mit den Stimmen
der SPD und der F.D.P. gegen die Stimmen der CDU und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN angenommen. - _

Wir kommen nun zur Abstimmung tber den Gesetzentwurf
der Landesregierung ,...tes Landesgesetz zur Anderung der
Landeshaushaltsordnung fiir Rheinland-Pfalz” - Drucksache
13/4660 - in zweiter Beratung. Dazu liegen die Beschlussemp-
fehlung des Haushalts- und Finanzausschusses - Drucksache
13/5230 - und der Anderungsantrag der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN - Drucksache 13/5244 - vor. -

© Wir stimmen zunéchst tber den Anderungsani(ag der Frak-.

tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Drucksache 13/5244 - ab. Wer
diesem Anderungsantrag zustimmen méchte, den bitte ich
um das Handzeichen! - Wer stimmt dagegen? - Der Ande-
rungsantrag ist mit den Stimmen der SPD, der CDU und der

- ED.P. abgelehnt

Wir kommen zur Abstimmung tber die Beschlussempfehlung
. des Haushalts- und Finanzausschusses - Drucksache 13/5230 -,
Wer der Beschlussempfehlung zustimmen méchte, den bitte
ich.um das Handzeichen! - Wer stimmt dagegen? - Die Be-
schlussempfehlung ist mit den Stimmen der SPD, der CDU
und der F.D.P. gegen die Stimmen des BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN angenommen. o '
Wir kommen zutr’ Abstimmung Gber den Gesetzentwurf in
zweiter Beratung. Wer dem Gesetzentwurf - Drucksache
13/4660 - zustimmen mdachte, den bitte ich um das Handzei-
chen! - Wer stimmt dagegen? - Der Gesetzentwurf ist mit den
Stimmen der SPD, der CDU und der F.D.P. gegen die Stimmen
des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN angenommen,
Wir kommen zur Schlussabstimmung. Wer‘de[n Gesetzent-
wurf in der Schlussabstimmung zustimmen méchte, den bitte
ich, sich vom Platz zu erheben! - Wer stimmt dagegen? - Der
Gesetzentwurf ist mit den Stim men der SPD, der CDU und der
F.D.P. angenommen.
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Wir kommen nun zur Abstimmung dber den Gesetzentwurf
der Fraktionen der SPD und F.D.P. ,Landesgesetz zur Ande-
rung des Landesgesetzes zur Ausﬁihruﬁg'fleisch- und gefli-
gelfleischhygienerechilicher Vorschriften” - Drucksache
13/5057 - in zweiter Beratung. Dazu liegt die Beschlussemp-
fehlung des'Aus;schusses fur Umwelt und Forsten - Druck-
sache 13/5236-vor, ~ '

Wir kommen zunéchst zur Absﬁmmung aber die Beschluss-
empfehlung des Ausschusses fir Umwelt und Forsten
- Drucksache 13/5236 -. Wer der Beschlussempfehlung zu-
stimmen méchte, den’bitte ich um das Handzeichen! - Wer

stimmt dagegen? - Wer enthalt sich? - Die Béschlussempfeh- -

" lung ist mit den Stimmen der SPD und der F.D.P. bei Stimm-
-enthaltung der CDU und des BUNDNIS 30/DIE GRUNEN ange-
nommen.

Wir kommen zur Abstimmung Gber den Gesetzentwurf

- Drucksache-13/5057 - in zweiter Beratung. Wer dem Gesetz-
entwurf zustimmen mbchte, den bitte ich-um das Handzei-
chen! - Wer stimmt dagegen? - Wer enthalt sich? - Der Ge-
setzentwurf ist bei Stimmenthaltung der CDU und des BUND-
NiS 90/DIE GRUII\IEN angenommen,

Wer dem Gesetzentwurf - Drucksache 13/5057 - in der
Schiussabstimmung zustimmen maochte, den bitte ich, sich
" vom Platz zu erheben! - Wer stimmt dagegen? - Wer enthalt

sich? - Der Gesetzentwurf ist bei Stimmenthaltung der CDU.

und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN angenommen.

Wir kommen nun zur Ahstimmung Uber den Gesetzentwurf
der Fraktionen der SPD, CDU und F.D.P. ,Landesgesetz zur
" Anderung des Abgeordnetengesetzes Rheinland-Pfalz und
des Fraktionsgesetzes Rheinland-Pfalz” - Drucksache
13/5067 - in zweiter Beratung. Dazu liegt die Beschlussemp-
fehlung des Haushalts- und Finanzausschusses - Drucksache
13/5231 - vor. -

Zur Abstimmung weise ich darauf hin, dass die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN getrennte Abstimmung tber die
einzelnen Artikel des Gesetzentwurfs - Drucksache 13/5067 -
beantragt hat. -

Zunachst stimmen wir ber Artikel 1 (Anderuing des Abge-
ordnetengesetzes) ab. Wer zustimmen mochte, den bitte ich

um das Handzeichen! - Wer stimmt dagegen? - Artikel 1 ist

mit den Stimmen der SPD, der CDU und der F.D.P, gegen die
Stimmen des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN angenommen,

- Wir kommen zur Abstimmu‘ng {Gber Artikel 2 (Anderung des
Fraktionsgesetzes). Wer zustimmen méchte, den bitte ich um
das Handzeichen! - Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Wir kommen zur Abstimmung Gber Artikel 3 (In-Kraft-
Treten). Wer dem zustimmen méchte, den bitte ich um das
Handzeichen! - Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Ich schlieBe die Sitzung.

Wir kommen zur Schlussabstimmung. Wer. dem Gesetzent-
wurf - Drucksache 13/5067 - in der Schlussabstimmung zu-
stimmen mochte, den bit‘ge ich, sich vom Platz zu erheben! -
Wer stimmt dagegen? ~ Der Gesetzentwurf ist mit den Stim-

" men der SPD, der CDU und der F.D.P. gegen die Stimmen des

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN angenommen

Wir kommen nun zur Abstimmung‘uber den Antrag der Frak-
tion der CDU ,,Bessere Bekdmpfung der Umweltkriminalitat
in Rheinland-Pfalz” - Drucksache 13/4482 - in zweiter Bera-
tung. Dazu liegt die Beschlussempfehlung des- Ausschusses
far Umwelt und Forsten - Drucksache 13/5107 - vor:

"Wir stimmen unmittelbar ttber den Antrag - Drucksache

13/4482 - ab, da die Beschlussempfehlung die Ablehnung
empfiehlt. Wer dem Antrag zustimmen méchte, den bitte ich

" um das Handzeichen! - Wer stimmt dagegen? - Der Antrag ist’ )
mitden Sﬁmmen der SPD, der F.D.P. und des BUNDNIS 90/DIE

GRUNEN abgelehnt.

. Wir kommen nun zur Abstimmung Gber den Antrag der Frak-
“tionen der SPD"und F.D.P. ,Kooperation in der Landwirt-

schaft” - Drucksache 13/4622 - in zweiter Beratung. Dazu
liegt die Beschlussempfehlung des Ausschusses fir Landwm:-
schaft und Weinbau - Drucksache 13/5036 - vor.

Wir stimmen unmittelbar Gber den Antrag - Drucksache -
13/4622 - ab, da die Beschlussempfehlung die unveranderte
Annahme empfiehlt. Wer dem Antrag zustimmen méchte,
den bitte ich um das Handzeichen! - Wer stimmt dagegen? -
Wer enthalt sich? - Der Antrag ist mit den Stimmen der SPD
und der F.D.P. gegen die Stimmen der CDU bei Stimmenthal-
tung des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN angenommen. :

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich stelle fest, wir
sind am Ende der Abstimmungen.

(Beifall der SPD und der E.D:P.)

Drei harte Arbeitstage liegen hinter uns. Ich erlaube mir noch
zwei Hinweise, und zwar zunachst einmal auf unsere Ge-
denkveranstaltung - ich betone: unsere Veranstaltung -, al-
lerdings in Kooperation mit vielen Partnern, woriaber wir uns
sehr freuen, fur die Opfer des Nationalsozialismus am Don-
nerstag, dem 27. Januar 2000, um 10.30 Uhr in der Stephans-
kirche in Mainz. '

Des Weiteren lade ich Sie zur néchsten Plenarsitzung am
Mittwoch, dem 16. Februar 2000, um 14.00 Uhr ein.

Kommen Sie gut nach Hause.

Ende der Sitzu}xg: 15.28Uhr, .

™
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