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Landtag Rheinland-Pfalz - Plenarprotokoll 13/119

13. Wahlperiode

119. Sitzung
Donnerstag, den 19. Oktober 2000

Mainz, Deutschhaus

Fragestunde
- Drucksache 13/6370 - .

Die wegen Ablaufs der Fragestunde nicht beantworteten Mindlichen
Anfragen werden geméal § 95 Abs. 4 der Geschéftsordnung des
Landtags in Kleine Anfragen umgewandelt.

AKTUELLE STUNDE

«Die Entfernungspauschale - eine deutliche Entlastung fir
rheinland-pféizische Pendlerinnen und Pendler”

auf Antrag der Fraktion der SPD

- Drucksache 13/6320 -

" ,Die Folgen des Vorhabens der Bundasregieruna, die bisherige
Kilometerpauschale durch-eine auf 0,80 DM erhéhte Entfer-
nungspauschale zu ersetzan, fiir die Arbeitnehmerfamilien
und fiir den Haushalt des Landes Rheinland-Pfalz” -
auf Antrag der Fraktion der CDU ' :

- Drucksache 13/6326 -

»Planungsdefizite in der rheinland-pfalzischen Abfallwirt-
schaft - Ende der Abfallvermeidung - Ende gerechter
Abfallgebihren - -

- auf Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
- Drucksache 13/6325 -

Die Aktuelle Stunde wird geteilt.

Zu den beiden Themenbereichen findet jaweils eine Aussprache gemaf
§ 98 der Geschaftsordnung des Landtags statt.

8919

8935

8935

8944



8914 7 Landtag Rheinland-Pfalz - 13. W:ahlperiode - 119. Sitzung, 19. Oktober 2000

Landesgesetz zur Anderung des Mlmstergesetzes und dienstrechtlicher
Vorschriften

Gesetzentwurf der Landesreglerung

- -Drucksache 13/6225 -

Erste Beratung

Der Gesetzentwurf der Landesregierung - Drucksache 13/6225 - wird an

den Innenausschuss - federfuhrend und an den Rechtsausschuss
Uberwiesen.

..tes Landesgesetz zur Anderung des Heilberufsgesetzes
Gesetzentwurf der Landesregierung :

- Drucksache 13/6226 -

Ersta Beratung

Der Gesetzentwurf der Landesregierung - Drucksache 13/6226 - wird an
den Sozialpolitischen Ausschuss - federfiihrend - und an den Rechts-
ausschuss berwiesen.

Landesgesetz zu dem Fiinften Rundfunkinderungsstaatsvertrag und
zur Anderung des Landesrundfunkgesetzes

Gesatzentwurf der Landesregierung

- Drucksache 13/6305 -

Erste Beratung

Der Gesetzentw&rf der Landesregierung - Drucksache 13/6305 - wird an-

den Medienpolitischen Ausschuss - federfihrend - und an den Rechts-
ausschuss (iberwiesen.

Fiir eine Kultur des Miteinanders
Antrag der Fraktion der CDU
- Drucksache 13/4029 -

dazu: Beschlussempfehiung des Innenausschusses -
- Drucksache 13/5836 -

Zusammenleben mit unseren ausldndischen Mitbiirgefinnen und
Mithiirgern in Rheinland-Pfalz

Antrag der Fraktionen der SPD und F.D.P,

- Drucksache 13/4057 -

dazu: Beschlussempfehlung des Innenausschusses’
- Drucksache 13/6145 -

Gleichberechtigung, politische und gesellschaftliche Teilhabe von
Migrantinnen und Migranten

Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

- Drucksache 13/4068 -

dazu: Beschluséempfehlung des Innenausschusses
- Drucksache 13/5835 -
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Stellung der EU-Biirger verbessern
Antrag der Fraktion der CDU
- Drucksache 13/4389 -

" dazu: Beschlussempfiehlung des Innenausschusses

- Drucksache 13/5834-

~ Erleichterte Einbiirgerung unterstiitzen - Integrationspolitik stérken

Antrag der Fraktion BUNDRNIS 90/DIE GRUNEN - EntschlieBung -

- - Drucksache 13/5312 -

dazu: Beschlussempfehlung des Innenausschusses
- Drucksache 13/5811 -

Dié Drucksachen 13/4029/5836/4057/6145/4068/5835/4389/5834/53 12/5811
werden gemeinsam aufgerufen und beraten.

Der Antrag der Fraktion der CDU - Drucksache 13/4029 - wird mit Mehrheit
abgelehnt.

Der Antrag der Fraktionen der SPD und F.D.P. - Drucksache 13/4057 - wird
mit Mehrheit angenommen.

Der Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Drucksache 13/4068 -
wird mit Mehrheit abgelehnt.

Der Antrag der Fraktion der CDU - Drucksache 13/4389 - wird mit Mehrheit
abgelehnt.

Dér EntschlieBungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
- Drucksache 13/5312 - wird mit Mehrheit abgelehnt.

Finfjahresplan fiir den Ausbau der Radwege am Mittelrhein
Antrag der Fraktion der €DU - EntschligBBung -
- Drucksache 13/5281 -

- dazu: Beschlussemprehlung des Ausschusses fiir ertschaft und Verkehr

- Drucksache 13/5516 -

Radwegenetz in Rheinland-Pfalz

Antrag (Alternativantrag) der Fraktionen der SPD und F.D.P.

- Drucksache 13/5584 - .

Die Drucksachen 13/5281/5516/5584 werden gemeinsam aufgerufen und
beraten. .

Der EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU - Drucksache 13/5281 -
wird mit Mehrheit abgelehnt.

DerAIternaUVantraq der Fraktionen der SPD und E.D.P. - Drucksache 73/5584 -
wird mit Mehrheit angenommen.
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Lernen mit Kopf, Herz und Bildschirm - E-Mail fiir alle Schiilerinnen 8987
und Schiiler ,

Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

- Drucksache 13/5529 -

dazu: Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir Bildung, Wissenschaft 8987
und Weiterbildung ’ : T
- Drucksache 13/6179 -

Multimedia an rheinland-pfalzischen Schulen o 8987
Antrag (Alternativantrag) der Fraktion der SPD - ) ’

- Drucksache 13/5600 -

dazu: Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir Bildung, Wissenschaft 7 8987

und Weiterbildung
- Drucksache 13/6180 -

eCard fiir Lehrerinnen und Lehrer in Rheinland-Pfalz . . 8988
Antrag der Fraktion der CDU -

- Drucksache 13/5929 -

Medienkompetenz statt Mangelverwaltung 7 8988

Update der Multimedia-Politik fir Schule und Ausblldung
‘Antrag der Fraktion der CDU
- Drucksache 13/6156 -

Die Drucksachen 13/5529/6179/5600/6180/5929/6156 werden gemeinsam
aufgerufen und beraten.

Der Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Drucksache 13/5529 - ' 8993

wird mit Mehrheit abgelehnt.

DefAIternativantrag der Fraktion der SPD»— Drucksache 13/5600 - Vwird,mit . T 8993
" Mehrheit angenommen .

Der Antrag der Fraktion der CDU Drucksache 13/5929 - wird mit Mehrheit 8993

abgelehnt. '

Der Antrag der Fraktion der CDU - Drucksache 13/6156 - wird mit Mehrhelt : 8993

abgelehnt. ] o ; . -

Schule fiir Leistungseliten : - » 8994

Antrag der Fraktion der CDU : )

- Drucksache 13/5965 -

Férderung von besonders begabten Schiilerinnen und Schiilern in ' . 8994

Rheinland-Pfalz , .

Antrag (Alternativantrag) der Fraktionen der SPD und F.D.P. - : . 8994 -

- Drucksache 13/6155 - ’

dazu: 'Aﬁderungsantrag-der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
' - Drucksache 13/6212 -

'Die Drucksachen 13/5965/6155/6212 werden gemeinsam aufgerufen
und beraten.

Der Antrag der Fraktlon der CDU - Drucksache 13/5965 - wird mit 9000
Mehrheit abgelehnt :

O
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Der Anderungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
- Drucksache 13/6212 - wird mit Mehrheit abgelehnt.

Der Alternativantrag der Fraktionen der SPD und E.D.P. - Drucksache 13/6155 -

wird mit Mehrheit angenommen.

Umsetzung des Leitbildes einer nachhaltigen, zukunftsféhigen Entwicklung
fiir Rheinland-Pfalz

Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

- Drucksache 13/6154 -

Der Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Ausschussiiberweisung
wird mit Mehrheit abgelehnt.

Der Antrag der Fraktion BONDNIS 90/DIE GRUNEN - DI'UCI’SdChe 13/6154 -
wird mit Mehrheit abgclehnt

Umsetzunrg aller beschlossenen AusgleichsmaBnahmen fiir die Region Bonn
Antrag der Fraktionen der SPD, CDU, F.D.P. und BEUNDRNIS 90/DIE GRUNEN
- Drucksache 13/6314 -

Der Antrag der Fraktionen der SPD, CDU, F.D.P. und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

- Drucksache 13/6314 - wird einstimmig angenommen.

Blindenhdrbiichereien
Antrag der Fraktionen der F.D.P. und SPD - EntschlieBung -

- Drucksache 13/5254 -

dazu: Beschlussempfehldng des Ausschusses fiir Kultur, Jugend
und Familie :
- Drucksache 13/5905 -

Der Antrag der Fraktionen der F.D.P. und SPD - Drucksache 13/5254 - wird
einstimmig angenommen.

Der.Landiag erteilt sein Einverstandnis zu folgander Anderung:
In Nummer 1 Satz 2 des Antrags ist von 400 in Rheinland-Pfalz lebenden

blinden Menschen die Rede. Richtig muss es heif3en, dass ~hahezu'5 000"
blinde Menschen in Rheinland-Pfalz leben.
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Am Regierungstisch:

Ministerprasident Kurt Beck; die Staatsminister Hans-Artur Bauckhage, Florian Gerster,
Frau Dr. Fl%ose Gotte, Herbert Mertin, Gernot Mittler, Professor Dr. Jirgen Zoliner,
Walter Zuber; die Staatssekretire Riter, Hartel.

Entschuldigt fehlten:

Die Abgeordneten Ute Granold, Margot Nienkamper sowie Staatsministerin Klaudia Martini.
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119. Plenarsitzung des Landtags Rheinland-Pfalz
am 19. Oktober 2000

Die Sitzung wird um 9.30 Uhr vom Prasidenten des Landtags
erofinet.
Prasident Grimm:

Guten Tag, meine sehr verehrien Damen und Herren! ich er-
offne die 119. Plenarsitzung des Landiags Rheinland-Pfalz.

Zu Schriftfahrern berufe ich die Kolleginnén Angela
Schneider-Forst, die auch die Rednerliste fahrt, und Astrid

Schmitt.

Entschuldigt sind fiir heute diz Kolleginnen Ute Granold und

Margot Nienkamper sowie Staatsministerin Klaudia Martini. .

Meine Damen und Herren, ich méchte einige wenige Hinwei-
se zur Abwicklung der Tagesordnung geben:

Die Fraktionen sind Gbereingekommen, den Punki 14 der Ta-
gesordnung - Landesgesetz zu dem Finften Rundfunkande-
rungsstaatsvertrag und zur Anderung des Landesrundfunk-
gesetzes - oline Aussprache zu behandeln.

Die Tagesordnungspunkte 29 bis 33 sollen nach Punict 14 auf-
gerufen und beraten werden.
ich rufe Punkt 1 der Tagesordnung auf:

" Fragestunde

- Drucksache 13/6370 -
Ich rufe die Miindliche Anfrage des Abgeordneten Roger
Lewentz (5PD), Auswirkungen der -Bundeswahrreform auf

den Standort Kohlenz betreffend, auf.

Bitte schon, Harr Lewentz.

Abg. Lewentz, SPD:
Ich frage die Landesregierung:
Welche neueren Erkenntnisse liegen der Landesregierung

im Hinblick auf mégliche Auswirkungen der Bundeswehr-
reform auf den Standort Koblenz vor?

Prasident Grimm:

Fur die Landesregierung antwortet Herr Innenminister Zuber.

8919
Zuber, Minister des Innern und fiir Sport:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren! Die
Bundeswehr steht nach den TruppenabbaumaBnahmen zu
Beginn der 90er-Jahre, die erhebliche wirtschaftliche, perso-
nalpolitische und strukturelle Auswirkungen auf Rheinland-
Ffalz hatten, ernsut vor grundlegenden Veranderungen. Die
Notwendigkeit einer Reform ist aber unbestritien, wie auch
eine hochrangige Kommisison unter Vorsitz des fraheren
Bundasprasidenten Richard von Weizsacker dargelegt hat.

Wie ich im Rahmen der Aktuellen Stunde zur Strukturreform
der Bundeswehr und ihre Auswirkungen auf Standorte in
Rheinland-Pfalz in der Plenarsitzung am 15. Juni 2000 bereits
vargetragen habe, steht Ministerprasident Beck mit Bundes-
kanzler Schréder und Verteidigungsminister Schaiping, den
Verantwortlichen der militarischen Fuhrung der Bundeswehr
sowie den Personalvertretungen.in einem standigen Dialog
Ober die Auswirkungen der Umst?ukturierung der Bundes-
wehr auf unser Bundesland. Wichtig in diesem Zusammean-
hang ist die klare Aussage von Herrn Bundesverteidigungsmi-
nister Scharping in einem Brief vom 1. September 2000 an al-
le Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der Bundaswehr, dass es

. beim Umbau der Bundeswehr keine betriebsbeadingten Kun-

digungen geben werde.

Der Bundesverteidigungsminister hat in zeiner Rede am
12. Oktober 2000 vor dem Deutischen Bundestag den Stand-
punkt der Bundesregierung in dieser Angelegenheit und die
zeitliche Abfolge der geplanten MaBnahmen noch einimal
dargelegt, nachdem er die so genannten Eckpieiler der Re-
form bereits am 14. Juli 2000 in 2iner Sondersitzung des Ver-
teidigungsausechusses und in den Meadien erlautert hat.

Er hat am 29. Juli 2000 die Fohrungsstibe und die Abteilun-
gen seines Hauses aufgrund dieser Vorgaben angewiesen,
die Grob- und Feinstrukturen zugig auszuplanen. Die Grob-
ausplanung als erster Schritt dieses” Prozesses wurde Ende
September abgeschlossen. Die Feinausplanung soll bis zum
Jahresende vorliegen. Erst nach Abschluss dieser Planungen
konnen dann in einem weiteren Schritt die méglichen Aus-
wirkungen auf die Stationizrung der Bundeswehr geprﬁi"i:
werden.

Wie uns das Bundesminisierium der Verteidigung mitgeteilt
hat, werden in diese Prﬁfung die Belange der Soldaten, der
zivilen Mitarbeiter und der Familien ebenso mit einbszogen
werden wie die interessen der Kommunen, der Landkreics
und sicherlich auch der Lander. Sollien als Ergebnis der Unter-
suchungen konkrete Standortentscheidungen erforderlich

_ sein, werden, wie in der Vergangenheit auch, im Frahjahr

2001 der Deutsche Bundestag und die Landerregierungen
konsultiert. Nach eingehender Beratung werden dann die
Entscheidungen zur Stationierung bis zum 1. Juli 2001 getrof-
fen. Endgiliige konkrete Aussagen zur,zukiinftigen Statio-
nierung kénnen somit erst nach Vorlage der Ergebnisse der
jetzt laufenden Untersuchungen getiofien werden. Dies gilt
natirlich auch fur den Standort Koblenz.
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Um im L"Jbrigen Wiederholungen zu Vgrmeiden, verweise ich
erginzend auf meine Ausfithrungen anlasslich der Aktuellen-
Stunde des Landtags vom 15. Juni 2000 zum Standort Ko-
blenz. ;

So weit meine Anwort.

Prasident Grimm:
Eine Zusatzfrage des Herrn Abgeordneten Lewentz.

Abg. Lewentz, SPD:

Herr Staatsminister;-Sie haben eben vielfaltige Bemahungen
auch der Landesregierung um den Standort Koblenz geschil-
dert. Es gibt in Koblenz eine Einladung zu einer Veranstal-
tung unter anderem mit dem Kollegen Horter: , Bundeswehr,
BVWVB, Standortsicherung in der Region®”. Ich méchte von lh-
nen wissen, ob eine solche Einladung fur diese Bemithungen
hilfreich ist. Ich werde gleich zwei Satze daraus zitieren.

(Kramer, CDU: Frage!)

- Ja/ich frage doch. Ich zitiere aber erst einmal. Héren Sie mir
einmal gut zu. in dieser Einladung der Christlich-Demo-

kratischen Arbeitnehmerschaft heiBt es: ,Vielmehr - ist -

Scharping am Ziel seiner Traume, die Zerschlagung der Bun-
deswehr. Die Mitiel, die ihm seinerzeit als Aktivist der Jung-
sozialisten in der SPD fehlten, wurden ihm mit dem Amt als
Bundesverteidigungsminister in die Hande gegeben.” Herr
Minister, ich warde gerne von lhnen wissen, was die Landes-
regierung dazu sagt. ’

{Kramer, CDU: Das war ein Zi'tat
und keine Frage!)

Zuber, Minister des Innern und fiir Sport:

Herr Abgeordneter Lewentz, diese Aussage, die von lhnen
aus der Einladung der CDA 'in Koblenz formuliert worden ist,
ist nicht nur nicht hilfreich, sondern ich halte diese Aussage
fur die infamste, die jemals gegeniber einem Bundesvertei-
digungsminister gemacht worden ist. )

(Beifall bei SPD und F.D.P.)
lch denke, man muss meine Bewertung nicht teilen, wennich

- feststelle, dass wir aus dem Blickwinkel eines gro3en Teils der
Bevélkerung und auch international einen hervorragenden

Bundesverteidigungsminister haben, der endlich auch die

notwendigen Reformen aus dem Reformstau angeht.

(Beifall bei SPD und F.D.P.}
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Wenn man diese Auffassung aber vielleicht aus nahe liegen-
den Granden der jeweiligen persénlichen Sicht nicht teilen
kann, soilte man zumindest den politischen Stilwahren. Inso-

" weit ware es hilfreich, wenn man sich davon distanzieren

wirde.

(Beifall bei SPD und F.D.P. -
Porksen, SPD: Sehr wahrl)

Prasident Grimm: _

Eine Zusatzirage des Herrn Abgeordnetén Kramer.

(Porksen, SPD: Vorsichtig! Pass auf!)

Abg. Kramer, CDU:

Herr Minister, nachdem der Grund far die Anfrage von Herrn
Lewentz bekanntgeworden ist, frage ich die Landesregie-
rung: Welche neueren Erkenntnisse liegen der Landesregie-
rung im Hinblick auf mogliche Auswirkungen der Bundes-
wehrreform auf den Standort Germersheim vor?

Président Grimm:

Herr Kollege, das ist nicht Gegenstand der Mundlichen Anfra-
ge.

(Mertes, SPD: Warum haben Sie nicht
gefragt, Herr Kollege? Warum haben
Sie nicht geschrieben?) _

HerrMinister, ich bitte, von einer Beantwortung dieser Frage
abzusehen. ’

Gibt es weitere Fragen? - Bitte schén, Herr Abgeordneter

Dr.Enders. =~ -

Abg. Dr. Enders, CDU:

Herr Minister, stimmen Sie mir zu, dass die Zusage, keine be-
triebsbedingten Kandigungen durchzufihren, in der Konse-
quenz bedeutet, was man bisher nicht gesagt hat, dass viele

Mitarbeiter gerade aus unteren Lohngruppen unter Umstan- '

den einen Arbeitsplatz weit entfernt vom jetzigen Standort
angeboten bekommen werden?

Zuber, Minister des Innern und fiir Sport:
Herr Abgeordneter, ich stimmeThnen nicht zu; denn-ich gehe

davon aus, dass diese Reform ausgesprochen sozial vertrag-
lich umgesetzt wird, ahnlich der Handhabung, wie wir sie im

O
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Zusammenhang mit der Anderung der Strukturen zum 1. Ja-
nuar mit der Auflésung der Bezirksregierungen und der Eta-
blierung der nzuen Direktionen praktiziert haben.

Pricident Grimim:

Eine Zusaizfrage des Herrn Abgeordneten Dr. Enders.

Abg. Dr. Endeis, CDU:

Herr Minister, wie bewerten Sie in diesem Zusammenhang
die Aussage des Staatcsekretars Biederbick aus dem Bundes-
ministerium der Verteidigung, dasc ziviele Mitarbeiter teil-

“weise in zivile Firmen aberfuhrt werden sollen, die Aufgaben

ubernehmen collen, die bisher von der Bundeswehr Gber-
nommen worden sind, also quasi eine Kundigung aus dem 61-
fentlichen Dienst hinaus?

Zuber, Minister des Innern und fiir Sport:

Ich kann darin nichts Megatives erblicken; denn as dokumen-
tiert die Bemiihungen, im Zusammenhang mit der Durchfih-
rung von Reformen den Menschen auch zukinitig eine be-

ruiliche Perzpektive zu gebean.

(Vereinzelt Beifall bei.der SPD)

Prisident Grimm:

Weitere Fragen sehe ich nicht. Die Mindliche Anirage ist be-
antwortet,

Ich rufe nun die Miindliche Anfrage des Abgeordnaten Franz
Josef Bischiel (CDU), PDS in Rheinland-Pialz betretfend, auf.

Bitie sch6n, Herr Bischel.

Abg. Bischel, CDU: N
Ich frage die Landesregierung:

1. Welche akiuellen Erkenntnicse der Verfassungsschutzbe-
hérden Gber die PDS liegen der Landesregierung vor?

2. Welche Erkenntnisse liegen der Landesregierung inzwi-
schen tber die Vorbereitungen der PDS zur Landtagswahl
in Rheinland-Pfalz im Jahr 2001 vor?

-3. Wie beurteilt die Landesregierung das Verhaltnis der PDS

in Rheinland-Pfalz zur freiheitlich-demokratischen Grund-
ordnung der Bundesrepublik Deutschland?
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- 4, Beabsichtigt die Landesregierung - sofern sie an ihrer Ein-
schatzung, dass es verfascungsfeindliche Bestrebungen in-
nerhalb der PDS gibt, festhalt (vgl. Antwort der Landesre-
gierung auf meine Kleine Anfrage, Drucksache 13/3242) -,
"den Bundeskanzler nach Bekanntwerden seines Treffens
mit dem noch amtiersnden PDS-Vorsitzenden Lothar

- Bisky von ihrer Einschatzung der PDS zu unterrichten und
aut die verfassungsfeindlichen Bestrebungen der PDS hin-
zuweisen?

(Porksen, SPD: Das sind
tolle Fragen!)

- Ich stelle immer tolle Fragen.

Prasident Grimm:

Zur Beantwortung erteile ich Herrn Innenminister Zuber das
Wort. : ' - o

Zuber, Minister des Innern und fiir Sport:

Szhr geehrter Herr Prasident, meine sehr verehrien Damen
und Herren! Ich darf die Mandliche Anfrage des Herrn Abge-
ordneten Bischel wie folgt beantworten:

Zu Frage 1: Die PDS ist bekanntlich BEeobachtungsobjekt der
Verfassungsschutzbehérden des Bundes und der meisten Lan-
der, wobei sich einige Lander auf die Beobachtung von Teil-
gruppen der PDS beschrianken. Die wesentlichen Anhalts-
punkte fir verfassungsfeindliche Béstrebungen der PDS sind
fur die Verfassungsschutzbe‘hérden nach wie vor die Pro-

- grammatik der Partei und AuBerungen fihrender PDS-

Funktionare, die in weiten Teilen kommunistische Traditions-
linien sowis ein marxistisch gepragtas Politikverstandnic fort-
setzen und letztlich darauf abzielen, das gegenwartige Ge-
sellschaftssystem konsequent zu Gberwinden. Weitere An-
haltspunkie ergeben sich in der PDS aus der andauernden
Akzeptanz offen linksextremistischer Strukturen wie der
kommunistischen Plattform der PDS oder dem marxistischen
Forum der PDS sowie aus der Zusammenarbeit mit linksextre-
mistisch éusgerichteten Gruppen des Inlands und- freund-
schafilichen Kontalkten zu zahlreichen kommunistischen Par-
ieien des Auslands. Nicht zuletzt ergibt das zwiespaliige Ver-
haltnis der PDS zum Grundgesetz, zum Parlamantarismus und
zur Gewaltfrage Anzeichen far verfassungsfeiﬁdliche Inten-
tionen. _ ' )

Bezuglich aktueller Einzelerkenntnisse verweise ich auf die
einschlagigen Verfassungsschutzberichte des Bundes und der
Lander. '

Zu Frage 2: Der Landesparteitag der PDS Rheinland-Pfalz hat
am 6. November 1999 die Abzicht bekundet, an der Landtags-
wahl im Jahr 2001 teilzunehmen. Einen endgiltigen Be-
schluss hierzu soll ein Landesparteitag im kommenden Monat
fassen. -
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Zu Frage 3: Die PDS wirkt in Rheinland-P{alz wie auch in an-
deren alten Bundeslandern als Anlaufpunkt ehemaliger und
aktiver Linksextremisten unterschiedlicher ideologischer Aus-
pragung und wird vom rheinland-pfalzischen Verfassungs-
schutz anhand offen zuganglicher Informationen beobach-
tet. Der PDS-Landesverband ist organisatorischer Bestandteil
der Gesamtpartei. Abweichende politische Zielsetzungen zu
dieser sind nach wie vor nicht erkennbar. Die Bewertung des
Verhaltnisses der PDS Rheinland-Pfalz zur freiheitlich-
demokratischen Grundordnung ist daher bereits aus meiner
Antwort zu Frage 1 ersichtlich.

-Zu Frage 4: Die Landesregierung beabsichtigt nicht, den Bun-
deskanzler von ihrer Einschatzung der PDS zu informieren.
Sie geht vielmehr davon aus, dass diesem die im Verfassungs-
schuizbericht des Bundesministers des Innern vorgenomme-
ne verfassungsschutzrechtliche Bewertung der PDS bekannt
ist und es insoweit nicht unbedingt unseres Hinweises bedarf.

Président Grimm:

Eine Zusatzfrage des Herrn Abgeordneten Bischel.

Abg. Bischel, CDU:

Herr Minister, zunachst bédanke ich mich fur lhre Einschat-
zung. Sie bestatigen das, was die Landesregierung auch da-
mals auf meine Kleine Anirage gesagt hat.

(Mertes, SPD: Er hates
~ abgeschrieben!)

- Wenn Sie das so sagen. Sie wissen es vielleicht genauer als
ich. Ich gehe nicht so weit, das zu behaupten.

Ist es offensichtlich so, dass sich an der verfassungsfeindlichen
Einstellung der PDS nichts geandert hat?

Ich darf die zweite Frage gleich anschlieBen. Vor-diesem Hin-
tergrund darf ich fragen, ob Sie das far sinnvoll halten, was
sich jetzt im politischen Spektrum abspielt, um die PDS insbe-
sondere auf Bundesebene in einer Art und Weise zu umar-
men, wie das mit einer linksextremistischen Partei. kaum
denkbar ist? ’ b

{Vereinzelt Beifall bei der CDU)

Zuber, Minister des Innern und fiir Sport:
Den ersten Teil ihrer Frage habe ich bereits beantwortet.

Bezuglich des zweiten Teils lhrer Frage kann ich die politi-
-schen Umarmungen nicht fesistellen und nachvollziehen.

Prasident Grimm: ' E -

Eine Zusatzfrage des Herrn Abgeordneten Mertes.

Abg. Mertes, SPD:

Herr Staatsminister, kénnen Sie uns mitteilen, wer gegebe-.

nenfalls der oder die Vorsitzenden sind oder wer-der Kassie-
rer ist, weil das Phantom der rheinland-pfalzischen PDS rela-
tiv unbekannt ist?

Zuber, Minister des Innern und fiir Spori::

Ich. kann die Frage nach der Vorsitzenden natiirlich beant-
worten, es ist Frau Andrea Link aus Mainz. Im Ubrigen lassen
Sie mich etwas flapsig sagen, ochne dem Kaninchenzuchtver-
ein zu nahe treten zu wollen: Der PDS-Landesverband
Rheinland-Pfalz hat vermutlich noch nicht einmal die Bedeu-
tung des Kaninchenzuchtvereins von Gau-Algesheim.

(Bischel, CDUY: Dort gibt es keinent)

Président Grimm:
Mir scheint, die Mindliche Anfrage ist hinreichend beant-

wortet. -

Zuher, Minister des Innern und fiir Sport:

ich hatte auch sagen kénnen, den Kaninchenzuchtverein von
Alzey, dort gibt es einen.

(Schmitt, CDU: Alzey ist besser!)

Prasident Grimm:

Vielen Dank, Herr Minister.

Ich rufe nun die Miindliche Anfrage der Abgeordneten Frau
Ise Thomas (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN), Strafrechtliche Er-
mitdungsverfahren gegen die Mitglieder, Mitarbeiter oder
Vorstandsmitglieder der AWO betreffend, auf. So misste es
héiBen; denndie Arbeiterwohifahrt ist nicht straffahig.

Bitte schén, Frau Thomas.

Abg. Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: -
Ich frage die Landesregierung:
1. Hat der Innenminister Zuber in seiner Funktion als Vorsit-

zender der AWO Rheinland-Pfalz und Rheinland/Hessen-
Nassau bei seiner Strafanzeige alle Sachverhalte gegen-

L
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uber der Staatsanwaltschatt dargelegt, die auch Gegen-

stand der achtseitigen Denkschrift vom Novembar 1394

sind?

nN

Hat die Staatsanwaltechait alle Sachverhalte der Denk-
schrift ausermittelt, Zeugen vernommen (u. a. den Innen-
minister) und dokumentiert?

3. Warum wurden die Dznkschrift und andere Unterlagen
erst Ende September 2000 beschlagnahmt?

4. Welche Kenntnisse hatien das Justizministerium, die Lan-

desregierung und gegebenenfalls der Ministerprasident -

von den Vorgangen bei der AWO aurgrund von iittei-

lungspflichien bzw. Besprechungen oder informellen Un-_

terrichtungen?

Prisident Grimm:

Es antwortet Herr Justizminister Mertin.

Mertin, Minister der Justiz:

'Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren Ab-
geordneten! Ich beantworte die Miindliche Anfrage der Frau
Kollegin Thomas wie folgt:

Zu den Fragen 1 und 2: Innenminister Zuber hat am 14. No-
vemnber 1894 personlich beim Leitenden Oberstaatsanwalt in
Koblenz mindlich Strafanzeige gegen den damaligen Ge-
schaftsfithrer des Bezirksverbande Rheinland/Hessen-Nassau
dei AWO erstatiet. Hierbei hat er ausschlieBlich den Sachver-
haltskomplex angesprochen, bei dem es um Untreushandlun-
gen des Geschiftsfahrers ging. Die Staatsanwaltschaft Ko-
_blenz hat nochi-am selben Tag ein Ermittdungsverfahren ge-
gen den Geschaftsfuhrer eingeleitet.

Dag Verfahren wurde spater auf den Leiter der Finanzverwal-
tung der Arbeiterwohlahrt, einen Architekten, und den In-
haber eines Handwerksbetriebs an der Mosel ausgedehnt.
Der Geschaftsfuhrer wurde durch Stratbefehl vom 3. August
1995 zu einer Geldstrafe von 250 Tagesatzen wegen Unireue
und versuchten Betrugs verurteilt. -

Das Verfahren gegen den Leiter der Finanzverwaltung sowie
den Inhaber eines Handwerksbetriebs wurde am 18. Auguct
1985 mit Zustimmung des Gerichts gemaB § 153 a StFO gegen
Zahlung von Geldauilagen eingesiellt.

Das Verfahren gegeﬁ den Architekten endste am &. Juli 1995
mit einer Einstellung nach § 170 Abs. 2 StPO.

Die Staatsanwaltschaft hat zshlreiche Zeugen vernommen
und Durchsuchungen durchgefihrt. Eine Vernehmung des In-
nenministers war nicht erforderlich, weil nach Auifassung der
Staatsanwalischaft die stratharen Handlungen des Gaschéfis-
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fuhrers bereits festgestellt waren. Im Ubrigen nehme ich Be-
zug auf meinen Bericht, den ich in der nicht 6ffentlichen Sit-
2ung des Rechisausschusses am 17. dieses Monats erstattet
habe. .

73]

Zu Frage 3: Die Staatsanwalischaft Koblenz hat aufgrund von -
unmittelbar zuvor erfolgten Presseberichten am 25, Septem-
bar 2000 &in neues Ermittlungsverfahien wegen Untreue und

- anderes gegen unbekannie Verantwortliche der -Arbsiter-

wobhlfahrt in Koblenz eingeleitet. Am 26. September 2000 hat
sic die Geschaftsraume des AWO-Bezirksverbands durch-
sucht. Bei dem sichergestellten umfangreichen Beweismateri-
al befand sich auch die achtseitige Denkschrift vom 29. Okto-
ber 1994. Eine Beschlagnahme der Denkschrift bereits in dem
Verfahren im Jahr 1994 erfolgte nicht, weil die Staatsanwalt-
schatt von deren Existenz weder durch Zeugenaussagen noch
durch Zufallsfundz.bei Durchsuchungen Kenntnis hatte.

Zu Frage 4: Der Ministefprésident wurds von Staatsminister .
Zuber im Rahmen der gemaB § 2 der Geschaftsordnung der
Landesregierung tblichen Unterrichtung iber Angelegenhei-

- ten von besonderer politischer Bedeutung im Vorfeld der

entsprechenden Presseverlautbarungen informiert. Der da-
malige Regierungsprasident, der am 9. Dezember 1994 vom
Koblenzer Polizeiprasidenten unterrichtet worden war, infor-
mierte am gleichen Tag den Staatssekretér des Ministeriums
des Innern und fur Sport dber dis Tatsache des Ermiti:iungs-
veriahrens gegen den ehemaligen Geschifisfiihrer der Arbei-
terwohlfahrt entsprechend dem seinerzeitigen Kennitnis-
stand.

Das Ministerium der Justiz hat mit Bericht der Staatsanwalt-
schaft Koblenz vom 18. November 1994 Kenntnis von dem
damals eingeleiteten Ermitilungsveriahren und den diesem
zugrunde liegenden Sachverhalt erhalten. Die Einleitung des
neuen Ermittlungsverfahren: vom 25, September 2000 wurde
dem Ministerium der Justiz mit Bericht vom selben Tag mit-
geteilt. Die Denkschrift vom 29. Oktober 1294 wurde dem Mi-
nisterium der Justiz mit Bericht der Stasteanwalischaft vom
9. Oktober 2000 zur Vorbereitung der vorgenannten Rechte-
ausschusssitzung vorgelegt.

Pracsident Grimm: -

Eine Zusatzirage der Abgeordneten Frau Thomas.

(Zuruf des Abg. Pérksen, SPD)

Abg. Frau Thomas, BUNDNIS 80/DIE GRUNEN:

Herr Minicter, inich interasciert, ob Sie in Kenntnic der Denk-
schrift, die jetzt vorliegt, zu der Auffassung gelangen kén-
nen, dass Vorgénge dadurch, dass sie nicht zur Anzeige ge- ~
bracht wurden bzw. die Denkschrift damals nicht vorgelegt
wurde, verjahrtsind?
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Mertin, Minister der Justiz:

- Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass sich aus der Denk-
schrift denkbare Ermittlungsverfahren hatten ergeben kon-
nen. Da aber davon auszugehen ist, dass denkbare Straftat-
bestande zwischenzeitlich verjghrt sind, ist es der Staatsan-
waltschaft nicht méglich, weder belastende noch entlastende
Tatsachen zu ermitteln, sodass abschlieBend von mir auch
nicht beurteilt werden kann, ob es im Fall einer Durchfuh-
rung des Ermittlungsverfahrens auch zu einer Verurteilung,
inwelcher Form auch immer, gekommen ware.

Prasident Grimm:
Eine Zusatzfrage des Herrn Abgeordneten Berg.

(Pérksen, SPD: Natirlicht)

Abg. Berg, CDU:

Herr Staatsminister, wie bewerten Sie die Aussage der mitder
damaligen Sache befassten Wirtschaftsreferentin, dier’am
1. Dezember 1994 wértlich erklart hat, ,es sei schon merk-
wirdig, welche Infos wie gefiltert in dieser Sache wo anka-
men”?

(Frau Pepper, SPD: Was soll
das jetzt?)

Mertin, Minister der Justiz:*

Welchen Hintergrund diese Aussage der damaligen Referen-
tin hat, vermag ich nicht zu sagen. Ich vermag auch nicht den
Abschluss des damaligen Verfahrens in irgendeiner Weise
jetzt zu wardigen, weil dieses Verfahren damals auch mit ge-
richitlicher Hilfe zum Abschiuss kam und insoweit richterliche
Unabhangigkeit beim Abschluss des Verfahrens eine Rolle ge-
spielt hat und es nicht Sache des Justizministers ist, insoweit
den Abschluss in irgendeiner Weise zu bewerten.

Prasident Grimm:

Eine weitere Zusatzfrage des Herrn Abgeordneten Berg.

Abg. Berg, CDU:

Wie bewerten Sie die Aussage des damaligen sachbearbei-
tenden Staatsanwalts, der am 30. November 1994 wortlich er-
klart hat, ,irgendwie stinke es aus allen Knopflochern, und er
sei sich nicht mehr sicher, was er von der ganzen Angelegen-
heit haltensolle”? :

(Mertes, SPD: Das ist sehr préizise!)
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Mertin, Minister der lustiz:

Ich verweise auf meine eben gemachten Ausfahrungen. Das
Verfahren hat unter Beteiligung des Gerichts seinen Ab-

schluss gefunden. Deshalb ist insoweit die richterliche Unab- )

hangigkeit zu respektieren. Im Obrigen bestanden nach den
mir mitgeteilten Sachverhalten keine konkreten Anhalts-

punkie, die damals weitere Ermittlungen notwendig ge- -
macht hatten. Die Staatsanwaltschaft kann nur tatig werden,”

wenn sie konkrete Anhalispunkte hat. Sie ist keine Schniiffel-
behérde, die, wenn etwas angezeigt worden ist, umfangrei-
che Ermittlungen dber das hinaus, was angezeigt worden ist,
tatigen darf. ’ -
(Zuruf von der CDU -
Kuhn, F.D.P.: Was war das? Unglaublich! -
Mertes, SPD: Was hat er denn gesagt?)

Prasident Grimm:

Eine Zusatzfrage der Abgeordneten Frau Thomas.

Abg. Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Herr Minister, wie bewerten Sie den Vorgang, dass offen-
sichtlich der Verzicht auf die urspriunglich beabsichtigte Ver-
nehmung von Herrn Zuber nirgendwo dokumentiert wurde
und erst im Nachhinein offenkundig whrde, dass es anschei-
nend irgendein Gesprach gegeben hat, in dem man sich dann
auf die Beurteilung, der Yorgang sei ausermittelt, innerhalb
der Staatsanwaltschaft geeinigt habe?

Mertin, Minister der Justiz:

Wenn Sie die Frage bitte wiederholen warden.

(Schweitzer, SPD: Ich habees
auch nicht kapiert!)

Abg. Frau Thomas, BUNDNIS 30/DIE GRUNEN

Das mache ich gern noch einmal. Wie beurteilen Sie den Vor-
gang innerhalb der Staatsanwalischaft, dass eine Entschei-
dung dort nicht dokumentiert wurde, auf eine urspriinglich
beabsichtigte Vernehmuﬁg von Herrn Zuber zu verzichten?

Mertin, Minister der Justiz:

Es war damals seitens des Leitenden Oberstaatsanwalts ange-
regt worden - das ist schriftlich in der Akte dokumentiert -
Herrn Staatsminister Zuber gegebenenfalls auch zu verneh-
men. Hierauf ist verzichtet worden, weil durch die Verneh-

()
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mung anderer Beteiligter - incbesondere von Beteiligten, die
unmittelbare Kenntnisnahme hatten - der Sachverhalt, so-
weit er angezeigt war, aufgeklartwar._

Eine Vernehmung von Herrn Staatsminister Zuber war inso-
weit entbehrlich geworden, weil Herr Staatsminister Zuber
insoweit auch nur Zeuge vom Hérensagen gewesen wire und
als solcher auch von der Qualitat als Beweismitte] her nicht
die Rolle mehr hatie spielen kénnen und auch nichi mehr
notwendig war. Insofern war es eine sachgerechte Behand-
lung der Angelegenheit, darauf zu verzichten.

Es ist insoweit auch nicht Gblich, in staatsanwaltschaftlichen
Ermittlungsakien niederzulegen, weshalb auf irgendeine
Zeugenvernehmung verzichtet wird. Es ware allerdings in
diesem Fall - das gestehe ich lhnen gern zu -, da es vorher nie-
dergelegt worden ist, dass dieses gegebenenfalls zu gesche-
hen hat, angezeigt gewesen, dieses gegebenentalls auch zu
vermerken, weshalb darauf verzichtet worden ist. Aber die
Begrundung, weshalb das nicht getan worden ist, ist eigent-
lich schitssig und normal. ;

Prisident Grimm:

Eine weitere Zusatzirage des Herrn Abgeordneten Berg.

Abg. Berg, CDU: -

Herr Staatsminister, der damalige Hauptibeschuldigte hatte
seinerzeit einen Selbstmordversuch unternommen. Vorher
hatte er drei Abschiedsbriefe geschrieben, von denen einer
an Staatsminister Zuber gerichtet war. Ist lhnen bekannt, ob
sich diese Abschiedsbriefe zwischenzeitlich in der derzeitigen
Ermittlungsalkte betinden?

Meriin, Minister der Justiz: -
Mir ist Iediélich bekannt, dass diese Briefe zur Staatsanwalt-

schaft gelangt sind und dann im Original dem damaligen Ver-
teidiger des Beschuldigten ausgehandigt worden sind. Ko-

- pien befindensich in den Akien.

(Porksen, SPD: Dessen Akte hat Herr Berg!
Das ist toll! Die Akte hat Herr Berg!
Das ist fein! Personenschutz null!)
Prasident Grimm:
Eine Zucatzfrage des Herrn Abgeo}dneten Bischel.
Abg. Bischel, CDU:
Herr Staatsminister, Sie hatten ausgefthrt, dass mogliche

Straftatbectande nicht verfolgt werden konnten, weil sie ver-
jahrt waren. -
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Darf man einmal fragen, warum waren die verjahrt? Warum
hat man nicht fraher etwas gemacht?

Mertin, Minister der Justiz:

Eine Staatsanwaltschaft kann nur tatig werden, wenn sie hin-
reichende Anhaltspunkte dafar hat, dass eine Straftat began-
gen sein kann. Nur dann kann sie ermiteln. Entsprechende
Hinvveise hat es nicht gegeben. Wenn nachiriglich Hinweiss
bekannt werden, aber mogliche Straftatbestande verjahrt
sind, ist es der Staatsanwalischaft auch verwehrt, weder bela-
stendes noch entlastendes Material zu ermitteln. Die Verjah- -
rung hat zur Folge, dass Ermittiungen nicht mehr stattfinden
diirfen und eventuell Betrofiene weiterhin die Unschuldsver-
mutung far sich in Anspruch nehmen kénnen. In der Bundes-
republik Deutschland ist es Sache der unabhangigen Gerich- -
te; strafrechtliche Schuld festzustellen.

(Porksen, SPD: Das hat inzwischen
- die CDU Gbernomment) -

Deshalb ist &5 der Staatsanwaltschaft und auch mir und ande-
ren verwehrt, diesen Vorgang in irgendeiner Weise noch
rechtlich zu wardigen und dazu etwas zu sagen. Es gilt wei-
terhin die Unschuldsvermutung. Wenn der Gesetzgeber ent-
scheidet, dass ab einem bestimmten Zeitpunkt etwas verjahit

_ist, dann darf nicht mehr ermitielt werden. Der Strafverfol-

gungsanspruch des Staates ist dahin, und die Sache hat sich
erledigt.

Prasident Grimm:

Eine weitere Zusatzfrage des Herrn Abgeordneten Bischel.

Abg. Bischel, CDU:

Herr Staatsminister, ich habe dies so verstanden, dass mogli-
che Straftaten schon verjdhrt waren, als die Staatsanwali-
schaft zum ersten Mal Uber diese Dinge informiert wurde.

Mertin, Minister der Justiz:

Bestimmte Vorgange, die moglicherweise sine Straftat hat-
ten begrunden kénnen, cind verjahrt. Deswegen ist e< der
Staatsanwaltschaft verwehrt, Gberhaupt zu ermitteln, ob es
eine Straftat war oder nicht. Weder Belastendes noch Entla-
stendes darf dann ermittelt werden. '

Unterstellt, es wire eine Straftat gewesen, ict es verjahrt.
Abg. Bischel, CDU:

Ich frage danach, ob sie schon verjahrt-waren, als die Staats-
anwaltschaft zum ersten Mal davon erfahren hat. Dac ist .
doch meine Frage. i
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Mertin, Minister der Justiz: -

Ja, das habe ich doch eben ausgefuhrt.

- Abg. Bischel, CDU:

Sie sagen das. Gut. Okay.

Mertin, Minister der Justiz:

ich habe gesagt, es hat zu diesem Zeitpunkt keine Méaglich-
keit mehr bestanden, das zu-ermitieln; denn selbst wenn
man unterstellte, es ware eine Straftat, ware die Strafverfol-
gungsverjahrung eingetreten. ’

Prasident Grimm:

Eine Zusatzfrage der Abgeordneten Frau Griizmacher.

Abg. Frau Griitzmacher, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Herr Mertin, gehen Sie davon aus, dass durch die Nichtvorla-
ge der Denkschrift durch-Herrn Zuber eine komplette Durch-
leuchtung dieses Vorgangs behindert wurde?

Mertin, Minister der Justiz:

Das vermag ich nicht abschlieBend zu beurteilen, weil der
Staatsanwaltschaft insoweit Ermittlungen verwehrt sind. We-
der belastend noch entlastend kann ermittelt werden, Daher
kann ich als Justizminister, der ich hier auch insoweit far die
Staatsanwaltschaft sprechen muss, keine abschlieBends Beur-
teilung dazu abgében. Uns sind Ermiitlungen insoweit ver-
wehrt. Wenn die Beurteilungsgrundiagen nicht vorhanden
sind, kann ich es auch nicht beurteilen.

Ich darf aber an dieser Stelle darauf hinweisen, dass Herr
Staatsminister Zuber nicht gesetzlich verpilichtet war, da-
riber hinaus Auskiinfte zu erteilen. Also durch die Nichiertei-
lung der Auskante, wie atuch immer, begrundet sich keine
Strafbarkeit.

Prasident Grimm:

" Es liegen keine weiteren Zusatzfragen vor. Die Mandliche
Anfrage ist beantwortet. : :

Ich ‘rufe die Miindliche- Anfrage des Abgeordneten
Dr. Matthias Frey (F.D.P.), Férderung einer verbrauchernahen
und wettbewerhsfihigen Schweineproduktion in Rheinland-
Pfalz betreffend, auf.

Bitte schon, Herr Kollege.
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Abg. Dr. Frey, F.D.P.:

‘Ich frage die Landesregierung:

1. \elche Méglichkeiten sieht die Landesregierung, um so-
wohl eine verbrauchernahe als auch wetthewerbsfahige
Schweineproduktion in Rheinland-Pfalz sicherzustellen?

2. Werden zur Erreichung dieser Ziele konkrete MaBnahmen
im Rahmen der zukunftigen Agrarforderung in Rhein-
land-Pfalz angeboten, wenn ja, welche?

Prasident Grimm:

Es antwortet Herr Staatsminister Bauckhage.

Bauckhage, Minister .
fiir Wirtschaft, Verkehr, Landwirtschaft und Weinbau:

- Herr Prasident, meine Damen und Herren! ich beantworte im

Namen der Landesregierung die Fragen wie folgt:

Die Schweinehaltung in Rheinland-Pfalz ist seit Jahren durch
einen kontinuierlichen Abbau der Bestande von durchschnitt-
lich etwa 3,5 % im Zeitraum 1986 bis 1999 - Mastschweine mi-
nus 3,34 %, Zuchtsauen minus 4,77 % - gekennzeichnet.

(Dr. Schiffmann, SPD: Hért, h6rt‘!)

Ursache-ist insbesondere die im Vergleich zu den Hauptkon-
kurrenten unginstige und unwirtschaftliche BetriebsgroBen-
struktur. Nach der aktuellen Statistik werden zwei Drittel der
Mastschweine in kieineren Bestanden mit weniger als
400 Tieren gehalten. Diese Bestande machen allerdings ande-
rerseits rund 99 % der Schweine haltenden Betriebe aus.

Meine Damen und Hérren, diese Situation zeigt den groBen
einzelbetrieblichen Umstrukturierungsbedarf in der rhein-
land-pfalzischen Schweinehaltung. Andererseits belegen die

" hohen Zufuhren aus anderen Regionen und die im regiona-

len Vergleich durchaus attraktiven Preise in Rheinland-Pfalz
die Marktchancen far-heimische Erzeuger.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die Fragen wie folgt:

Zu Frage 1: Eine-verbrauchernahe Schweéinefleischerzeugung

_ kann aus Sicht-der Landesregierung unter anderem durch die

Verbesserung der interregionalen Wettbewerbsstellung der
rheinland-pfalzischen "Vieh- und Fleischwirtschaft sicherge-
stelit werden. Der laufende Umstrukturierungsprozess in der
rheinland-pfalzischen Schweinehaliung muss daher genutzt
werden, um wettbewerbsfahige BetriebsgroBenstrukturen
zu erreichen, um das Vertrauen der Verbraucher in eine art-
gerechte Haltung und eine qualitatsorientierte Produktion
der Erzeuger zu starken.

O
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Zur Stabilisiérung der Erzeugung ist es dsher notwendig, im
Einzelbetrieb auch eine Bestandsaufstockung zu férdern. Zu-

- dem ermdoglicht die Forderung moderner Schweinestalle, die

sich technisch auf dem neuesten Stand befinden, die umvvelt-
schonende und tiergerechte Erzeugung in den Betrieben zu
verbessern, Neben der Effizienz der Schlachitschweineproduk-
tion spielt auch die Leistungsfahigkeit der Vermarktungsein-

richtung eine wesentliche Rolle fur die Zukunftssicherung der -

rheinland-pfalzischen Schweinehaltung.

Im Vergleich zu den produktionsstarken Regionen der EU it
die Vieh- und Fleischvermarkiung in Rheinland-Pfalz, wenn
man so will, eher unginstig. Die Strulturschwache bedingt
vergleichsweise hohe Vermarktungskosten, die sich negativ
auf die Erlose und damit die Weitbewerbsstellung der
Schlachtschweineerzeuger auswirken.

Ziel der Landesregierung bleibt es daher, die infrastrukiurel-
len Vorausseizungen auch in der Vermarktungsstruktur zu
verbessern und die Wetibewerbsfahigkeit und die Wettb=-
werbskraft der heimischen Schweinefleischerzeuger zu be-
gunstigen.

Zu Frage 2: Zur Verbesserung der Situation hat die Landesre-

gierung ein MaBnahmenpaket zur Sicherung und Starkung
der Schweinehaltung ergriffen. Im Rahmen der Zukunftsin-
itiative fur den landlichen Raum wurde ein Genehmigungs-
verfahren bei der Europaischen Union durchgesetzt, damit in
den landwirischafilichen Betrieben neben reinen Rationali-
siarungsmoglichkeiten auch Investitionen zur Erhohung der
Schweinebestande ab diesem Jahr weiter gefordert werden
konnen. Bis zu fast 31 000 Platzen, also 30 900, durfen im
Rahmen der Férderung jahrlich zusatzlich geschaffen wer-
den. Damit wurde ein von der Landesregierung seit langem

verfolgtes Ziel erreicht. Es ist in diesem Zusammenhang vor-

gesehen, im Rahmen der EU-rechtlich zulassigen Hochstsatze
die Fordermoglichkeiten der Agrarinvestitionsférderungs-
programme der Gemeinschaftsaufgabe ,Verbesserung der
,Agfarstruktur und des Kustenschutzes” auszuschéprzn und
Investitionen mit einer Zinsverbilligung von bis zu 5 % und
Zuschassen in Hohe von bis zu 10 % zu fordern.

Neben der genannten einzelbetrieblichen Investitionsforde-
rung werden Schweine haltende Betriebe insbesondere auch
im Rahmen der Junglandwir'céférderung sowie im Rahmen
der Forderung der-StandortschlieBung fur die Tierhaltung im
AuBenbereich in ihren Vorhaben untersttizt.

Mit der-letztgenannten MaBnahme sollen Interessenkonflik-

te der Tierhaltungen in den Ortslagen gelést werden und da-

mit in den landlichen Gemeinden &in glnstiges Investitions-
klima fur die Weiterentwicklung der Betriebe geschaffen
werden.

Meine Damen und Herren, dies wird im Einzelfall auch durch
eine Moderation vor Ort sowie durch die entsprechende In-
formation der kommunalen Vertreter in der Bevblkerung un-

" terstiitzt.
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Eine hohs Bedeutung misst die Landesregierung neben der
Invectitionsiorderung der Aus-, Fort- und Weiterbildung, der
Beratung sowie der Nutzung modeiner Kommunikations-
techniken zu. Im Rahmen der Beratung sollen die Retricbe
dahin unterstatzi werden, den technischen und ziichieii-
schen Fortschritt schnell umsstzen zu kénnzn, um inre Pro-
duktionstechnik, Vermarktung und Unternehmensfinanzie-
rung optimal zu organisieren.

So weit die Beantwortung der Fragen. -

Prasident Grimm:

Eine Zusatzirage des Herrn Abgeordnetien Dr. Frey.

Abg, Dr. Frey, F.D.P.:

Herr Minister, gibt es bei den Zuschlssen fir Bestandsauf-
stockungen eine Minaestbetriebsgréﬁe, also eine Mindestan-
zahl von bisher gehaltenen Schweinen? Gibt es eine maxima-
le Zahl von Platzen hinsichilich der Bezuschussung?

(Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Haben Sie diesen Packen gestern -
nicht bekommen?)

Bauckhage, Minister = . ) -
* filir Wirtschaft, Verkehr, Landwirtschaft und Weinbau:

Herr Kollege Dr. Frey, das werde ich thnen schrifilich mittei-
len, weil ich jetzt nicht sagen Rann, wie das im Einzelnen aus-
sieht. Nach oben ist die Zahl nicht begrenzt, aber ich wei
jetzt nicht, wo die Forderung beginnt. Es ware unredlich zu
sagen, sie beginne bei zwei Schweinen. Es ist aber so, dass ei-
ne bestimmte Haltung natarlich damit verounden cein muss.
Das werde ich Ihnen schriftlich mitteilen.

Prasident Grimm:

Eine Zusatzirage der Abgeordneten Frau Kiltz.

Abg. Frau Kiltz, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Herr Minister, definieren Sie bitte far das Plenum, was die
Landesregierung unter artgerechter Schweinehaltung ver-
steht! Wie viele Schweine haltende Betriebe haben sich auf
diesen Betriebszweig spezialisiert? Wie viele betreiben dies
als Teil eines andzren Betriebskonzepis? Wie viele Schweine
haltende Betriebe in Rheinland-Pfalz arbeiten nach Bicland-
oder Demeter-Richtlinien?
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_Bauckhage, Minister
flr Wirtschaft, Verkehr, Landwirtschaft und Weinbau:

Die zweite und dritte Frage werde ich schriftlich beantwor-
ten, weit Sie Wert darauf legen, zu wissen, ob es 3 122 oder
3 125 Betriebe sind. Deshalb bitte ich um Verstandnis, dass ich
diese Fragen schrifilich beantworte.

Die Frage danach, was die Landesregierung unter artgerecn-

ter Schweinehaltung versteht, beantworte ich wie folgt: Es ~

ist immer schwierig zu sagen, wie man Schweine halt oder
wie man Schweinereien macht. Es ist in Rheinland-Pfalz der-
zeit ganz klar, dass die bauerlichen Betriebe ihre Schweine so
halten, dass eine hohe Produktivitat erreicht wird und die
Schweine tiergeracht gehalten werden.

Sie wollen jetzt haren, dass die Schweine frei herumlaufen.
Das werde ich natdrlich nichtsagen.

Prasident Grimm:

Meine Damen und Herren, die Fragen 2 und 3 werden schrift-
lich beantwortet, :

(Frau ‘Thomas, BONDNIS 80/DIE GRUNEN:
Frage 1auch!)

- Frage 1 ist- wenn auch nicht zu Ihrer Zufriedenheit - beant-
" wortet worden.

" Eine Zusatzfrage des Herrn Abgeordneten Schmitt. -

Abg. Schmitt, CDU:

Herr Minister, teilen Sie die Meinung, dass die stark racklaufi-
ge Zahl der Selbstversorger und die drastische Erhhung der
Vorschlagskosten inklusive der Fleischbeschaugebdhren in
den vergangenen Jahren mit zu der negativen Entwicklung
hinsichtlich der Wettbewerbsfahigkeit und der Selbstversor-
gung in Rheinland-Pfalz beigetragen hat? -

Bauckhage, Minister ]
fiir Wirtschaft, Verkehr, Landwirtschaft und Weinbau:

Diese Meinung teile ich nicht. Natarlich spielen die Kosten ei-
ne Rolle. Es ist aber deutlich erkennbar, dass auch in der Ver-
gangenheit, bevor die Fleischbeschaugebahren anders orga-
nisiert worden sind, die Selbstversorgung nicht gegeben war.
Man muss allerdings wissen, dass wir in einem offenen Markt
leben und dieser dazu fuhrt, dass Schweinefleisch bisher noch
nicht knapp war, Herr Kollege Schmitt. Schveinefleisch wird
immer dann gekauft, wenn es gunstig und qualitativ gut ist.
Aus guten Granden-haben wir ein Vorlauferprogramm ge-
habt. Ohne Fleischbeschaugebihren betrug die Selbstversor-
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gerquote damals 17 %. Das ist also véllig unabhangig von

den Kosten, Das steht im Zusammenhang mit anderen Struk-
turen. ’

Wir tun das deshalb, um Tiertransporte zu minimieren. Das ist

verninftig, weil Tiertransporte etwas mit Tierschutz und mit-

artgerechter Haltung zu tun haben. Wenn sie transportiert
werden, ist das wirklich keine Haltung, die einigermaBen tier-
gerecht ist. Deshalb gibt es die Programme.

Prasident Grimm:

Eine weitere Zusatzfrage des Herrn Abgeordneten Schmitt.

Abg. Schmitt, CDU:

Herr Minister, es ist mehr als etstaunlich, dass Sie diese Mei-
nung nicht teilen, nachdem Sie gestern erklart haben, die
Wettbewerbsfahigkeit der deutschen Landwirischaft hange
davon ab, dass gleiche Voraussetzungen wie in anderen Lan-
dern gelten warden. Teilen Sie die Meinung, dass diese Wett-
bewerbsbenachteiligung durch die hohen Kosten im Ver-
gleich zu anderen Landern zumindest fiir unsere Bauern und
damit letztlich auch fiir die Selbstversorger in diesem Bereich
negativ ist?

Es ware schon erstaunlich, wenn Sie das heute anders sehen
wirden als gestern.

Bauckhage, Minister
fur Wirtschaft, Verkehr, Landwirtschaft und Weinbau:

Herr Abgeordneter Schmitt, die Antwort durfen Sie jetzt
nicht auf Ihre Art und Weise interpretieren, sondern Sie muis-
sen sie objektiv interpretieren. Ich habe gesagt, dass die Kos-
ten natdrlich eine Rolle spielen. Es ist keine Frage, dass auch

- die Fleischbeschaugebahren eine Rolle spielen. Das ist doch
-véllig unsiritiig und klar. '

Wir kénnen natarlich gern gemeinsam ausrechnen, inwie-
weit die Fleischbeschaukosten den Preis pro Kilogramm be-
eintrachtigen. Dann werden Sie staunen, und ich werde nicht
staunen, weil das einfach auszurechnen ist. Die Beeintrachti-

gung bewegt sich nicht im DM-Bereich, sondern im Bereich -

nach dem Komma. Das alles spielt eine Rolle. Es ist unzulassig,
wenn Sie sagen, es wirde gar nicht beeinflusst. Ich sage, dass
das nicht der einiige'Gruhd ist. Es ist auch ein Grund, aber
nicht der einziée Grund. Dabei bleibt es. Das ist eine Ge-
schaftsgrundlage fur die Wettbewerbsfahigkeit. Das habe ich
vorhin gesagt, und dabei bleibt es, weil das so richtig ist.

Prasident Grimm:

Eine Zusatzfrage des Herrn Abgeordneten Billen. -

()
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Abg. Billen, CDU:

Herr Minister, teilen Sie die Auffassung, dass die von thnen

angestrebte verbrauchernahe Produltion durch die hohen
Belastungen bei den kleinen Schlachthéfen dazu fihrt, dass
das relativiert wird und dadurch weitere Tiertransporte erfol-
gen missen, weil eine Schlachtung vor Ort kaum noch még-
lich ist?

Bauckhage, Minister .
fir Wirtschaft, Verkehr, Landwirtschaft und Weinbau:

Herr Kollege Billen, Sie machen Folgendes: Sie wollen erfah-
ren, welche Kreisverwaltung sich wie verhalt.

{Dr. Weiland, CDU: Beantworten
Sie doch einfach die Frage!)

- Herr Kollege Dr. Weiland, ich kenne doch die Hintergrinde
der Fragen. Natdrlich spielt das eine Rolle, aber nicht die ein-
zige Rolle. Naturlich kann jeder Kreis seine Gebthren auto-
nom gestalten. Ich will jetzt auch nicht ausrechnen, welcher
Kreic welche Kosten in die Gebithrenkalkulation einbezieht,
Das ware interezsant zu wissen, ahnlich wie die Berechnung
der Kosten fur Wasser- und Abwassergebihren. Das kann
man gern tun. Das spielt aber eine Rolle, nicht die entschei-
dende, aber eine Rolle.

Prasident Grimm:

Eine weritere Zusatzfrage g'es Herrn Abgeordneten Billen.
Abg. Billen, CDU: -

Herr Minister, meine Fragen haben Sie nicht beantwortet. Sie

streben eine verbrauchernahe Produktion an. Diese wird
doch dadurch, dass wir vielleicht nachher in Rheinland-Pralz

nur noch zwei Schlachthéfe haben, und durch weitere Tier-

transpofte relativiert. Sehen Sie dadurch gine Schadigung |h-
res Programms, weil der Verbraucher bereit ist, in naherer

Umgebung mehr Geld fur das Fleisch auszugeben, dac er

wahrend des Wachstums beobachten kann?

Baucdkhage, Minister

filr Wirtschaft, Verkehr, Landwirtschaft und Weinbau:

Ich sehe die Schadigung nicht; denn wir setzen n;ch:wie vor
auf schlachtende Metzgereien und Betriebe; denn bei denen
kann der Varbraucher die Herkunft des Fleisches am ehesten
nachvollziehen.

Prasident Grimm:

Weitere Fragen liegen nicht vor. Damit ist die Mandliche An-
frage beantwortet. - ’

(Beifall der F.D.P. und der SPD)

Ich rufe nun die Miindliche Anfrage der Abgeordnaten Ise
Thomas (BONDNIS 90/DIE GRUNEN), RWE erkldrt ,Aus” fir
AKW Miilheim-Kirlich offentlich - Konsequenzen fir das
Land Rheinland-Pfalz betreffend, auf. '

Frau Thomas, tragen Sie bitte lhre Fragenvor. -

Abg. Frau Thomas, BONDNIS 90/DIE GRUNEN:
lch frage die Landesregierung:

1. Teilt die Landesregierung die Auffaszung, dass nach der
offentlichen Verkandung durch. RWE-Vorstandschef
Dietmar Kuhnt, das AKW Nialheim-Karlich endgaltig auf-
zugeben, es hochste Zeit ware fur eine vollstandige Ruck-
nahme der Schadensersatzklage des RWE gegen das Land
Rheinland-Pfalz? '

2. Wie hoch schatzt die Landesregierung die Verfahrensko-
sten Tir das Land Rheinland-Pfalz momentan und welchs
Zahlungen in welcher Hohe mussts die Léndesregierung
im Zusammenhang mit dem Schadensérsatzprozess be-
reits verausgaben?: -

3. Wie wird die Landesregierung sicherstellen, dass die Ver-
fahrenskosten und die Aufwendungen des Landes fur
Rechitsanwaltskosten dez Schadensersatzprozesses voll-
standig von der Klagerin RWE Gbernommen wearden? -

4. Wann ist mit der Rucknahme des Genehmigungsantrags
zur 1. TG Neu/2 von der Antragstellerin RWE zu rechnen
und in welchem Stadium befindetsich die endgiliige siill-
legung des Atomkrafiwerks Milheim-Karlich?

Prasident Grimin:

Herr Stasissekretér, ich erteile Ihnen das Wort.

Hartel, Staatssekretér:

Herr Prasident, meine Damen und Harren! Die Mandliche An-
frage beantworte ich namens der Landesregierung wie foigt:

Zu den Fragen 1 und 3: In der Vereinbarung vom 14. Juni die-
sec Jahres zwischen der Bundesregierung und den Energie-
versorgungsunternehmen Gber die geordnete Beendigung
der Nutzung der Kernenergie zur Stromerzeugung ist auch
eine Regelung hinsichtlich der Schadensersatzkiage der RWE
Energie AG, die sich nunmehr RWE Power AG nennt, gegen
das Land Rheinland-Pfalz enthalten. Danach wird das Unter-
nehmen die Schaden'sersatzklage zuracknehmen. Daraber hi-
naus sollen mit der Vereinbarung alle rechtlichen und tat-
sachlichen Anspruche im Zusammenhang mit dem Genehmi-
gungsverfahren far das Kernkraftwerk Mualheim-Karlich so-
wie mitden Stillstandszeiten der Anlage abgegolten sein.
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Die Vereinbarung ist am 14. Juni dieses Jahres paraphiert
worden. Sie beruht auf der Grundlage, ‘dass die Vereinba-
. rungsinhalte in einer Atomgesetznovelle umgesetzt werden.
Ob die Umsetzung in der Atomgesetznovelle den Vereinba-
rungsinhalten entspricht, wird auf der Grundlage des Regie-

rungsentwurfs zwischen den Verhandlungsparinern noch be- -

raten werden. Dann kann auch der Termin zur Unterzeich-
nung bestimmt werden. B o

Sobald die Konsensvereinbarung férmlich unterzeichnet und
in Kraft getreten ist, wird sie auch hinsichtlich der Verpflich-
tung des RWE zur Rucknahme der Schadensersatzklage zu
vollzichen sein. Mit der Beendigung des Rechtsstreits wird
auch eine Regeling hinsichtlich der Prozesskosten verbunden
sein.

Es gibt keinen Anhalispunkt dafir, dass das RWE den Vollzug
der formlich unterzeichneten Vereinbarung verweigern will.
Daher stelft sich zum gegenwartigen Zeitpunkt auch nicht die
Frage, welche Schritte konkret zu unternehmen sind, falls die
Vereinbarung nicht erfullt werdensollte.

Im'UBrigen weise ich darauf hin, dass die Einhaltung der Kon-
sensvereinbarung von der Bundesregierung und den vertrag-
" schlieBenden Energieversorgungsunternehmen zu gewahr-
leisten ist. )

Zu Frage 2: lﬁ dem Schadensersatzprozess gibt es derzeit kei-
e gerichtliche Entscheidung, die das Land Rheinland-Pfalz
zur Tragung von Verfahrenskosten verpflichtet. Keine!

Im Ubrigen verweise ich zu dieser Frage auf die Antworten zu
- - den Fragen 1 und 3.

Was bereits erfolgte Zahlungen angehi, hat das Land
Rheinland-Pfalz bisher - wie bekannt - rund 34 Millionen DM
fiar Anwaltshonorare gemag den gesetzlichen Bestimmungen
der Bundesgebiithrenordnung far Rechtsanwalte aufgewen-
det. )

_Zu Frage 4: Das Kernkraftwerk Milheim-Karlich befindet sich
derzeit im kalt konservierten Zustand. Die endgdltige Still-
legung des Kernkraftwerks sowie der nachfolgende Abbau
sind nach § 7 Abs. 3 des Atomgeseizes genehmigungsbedarf-
tig. Ein entsprechender Antrag des RWE liegt noch nicht vor.
Ebensc hat das RWE noch keine Erklarung zur Frage der
Racknahme des Antrags auf Erteilung der 1. TG Neu/2 abge-
geben. ’ i A :

Im Obrigen verweise ich darauf, dass Frau Staatsministerin -

Martini in der Plenarsitzung am 18. August 2000 bei der Be-
antwortung einer Mindlichen Anfrage des Herrn Abgeord-
neten Rieth mitgeteilt hat, dass die damalige RWE Ener-
gie AG gegeniiber dem Ministerium fur Umwelt und Forsien
erklart habe, sie werde Uber den genauen Zeitpunkt einer
Antragsteliung befinden, sobald die Bundesregierung die
notwendigen gesetzgeberischen MaBnahmen zur -Umset-
zung der Konsénsvereinbarung in die Wege geleitet habe.

Meine Damen und Herren, Sie wissen, federfihrend far die
Novellierung des Atomgesetzes ist das Bundesumweltminis-
terium, das von Herrn Minister Trittin gefahrt wird. ich stelle
anheim, die entsprechenden Fragen an ihn zu richten.

(Staatsminister Bauckhage: Sehr gut! -
Frau Thomas, BUNDRNIS 90/DIE GRUNEN:
Wir sind doch standig in Kontakt!)
Prasident Grimm:

Eine Zusatzfrage des Hel:'rn Abgeordneten Rieth.

Ahg. Rieth, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

. Herr Staatssekretar, hat die Landesregierung Hinweise da-

rauf, ob und gegebenenfalls wann der zustandige Energie-
kbnzern - wie er im Moment heiBi, ist bei den Fusionen nur
schwer herauszufinden - beabsichtigt, ein Zwischenlager fur
atomare Abfalle am Standort Miatheim-Karlich einzurichten?

Hirtel, Staatssekretdf: -~

Herr Prasident, ich weiB zwar nicht, was diese Frage mit der

von Frau Thomas gesteliten Mundlichen Anfrage zu tun hat,
aber--- )

Prasident Grimm:

Es'wird nach den Konsequenzen fur Rheinland-Pfalz gefragt.

Da ist es meiner Meinung nach zulassig, nach einer weiteren
méglichen Nutzung zu fragen, Herr Staatssekretar.

Hartel, Staatssekretar:

’ ljeshalb will ich auch die Frage beantworten: Wir haben ge-

genwartig daruber keine informationen.

Prasident Grimm:

Eine weitere Zusatzfrage des Herrn Abgeordneten Rieth.

Abg. Rieth, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Herr Staatssekretdr, ist die Landesregierung nach der endgul-

tigen Bekanntgabe des Aus fur Milheim-Karlich - immerhin
ein Vorstandsbeschluss dieses Energiekonzerns - nun bereit,

" ohne ein separates Gerichtsverfahren die anteiligen Gerichts-

und Anwaltskosten far die Privatklagerinnen und -klager zu
begleichen? Wenn nein, begriinden Sie das bitte.

()

()
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()

Hartel, Staatssakretér:

Sie wissen, dass diese Frage ebenfalls Gegenstand einer
Mundlichen Anfrage in einer der letzien Plenaisitzungen
war. Darauf hat Frau Staatsministerin Martini ausfihrlich ge-
antwortet. Dass die Frage der Prozesskostenerstatiung bisher
nicht endgilftia geregelt ist, liegt ausschlieBlich daran, dass
die betreffenden Anwilte die enteprechenden Antrage nicht
gestelit haben. In der Verantwortung des Landes lisgt diese
Verzégerung nicht. Auch das wurde lhnen bereits gasagt,
Herr Abgeordneter Rieth. _ -

Prisident Grimm:

Eine Zusatzfrage der Abgeordnet_en Frau Thomas..

Abg. Frau Thomas, BUNDRNIS 90/DIE GRUNEN:

Herr Staatscekretdr, ich habe in den Antworten auf meine
Anfrage keine Antwort auf meine Frage unter Nummer 3 ge-
funden, namlich was die Landesregierung selbst unterneh-
men wird, um die Verfahrenskosten und Aufwendungen des
Landes der Klagerin RWE - ich sage es einmal etwas salopp -
aufzudricken.

Ich fuge noch einen Satz der Erlauterung an: Nachdem be-
kannt wurde, dass der festgelegte Prozesstermin im Septem-
ber zur Forisetzung des Schadensersatzprozesses seitens des
zustandigen Gerichis verschoben wurde, gab ec verschiedene
Erlauterungen, wie ein solcher Prozess ohne weitere Ver-
handlung zu Ende gebracht werden kann. Welche der ge-
nannten Moéglichkeiten wiirde das Land vorziehen?

Hértel, Staatssekretdr:

Frau Abgeordnete Thomas, auch disse Frage wird im Rahmen
des Konsenses, der paraphiert, aber noch nicht unterschrie-
ben ist, geregelt werden. Das Verfahren habe ich dargestellt.
Sobald die Atomgesetznovelle verabschiedet ist, die die Kon-
sensvereinbarung umseizt, werden alle diese Fragen gere-
gelt. Ich bin sicher, dass sie im Sinne unseres Landes geregelt
werden. '

Prasident Grimm:

Weitere Zusatziragen werden nicht gestellt. Die Mundliche
Anfrage ist beantwortst.

(Beifall bei SPD und F.D.F.)
Ich rufe die Miindliche Anfrage der Abgeordneten Christoph
Griimm, Dr. Josef Peter Mertes und Giinter Résch (SPD), An-
bindung der Region Trier an den Schiznenfernvarkehr be-

treffend, auf.

Herr Abgeordneter Dr. Mertes stellt die Fragen.
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- Abg. Dr. Mertes, SPD:

Herr Prasident, ich stelle-die Fragen auch im Namen der Her-
ren Abgeordneten Grimm und Résch.

Wir fragen die Landesregierung:

i. Welche Plane der DB AG sind fur die Zukunft der
InterRegio-Verbindungen ,Luxemburg - Trier - Koblenz”
und ,Saarbrucken - Trier - Koblenz” bekannt?

2. Wie beurteilt die Landesregierung die Auswirkungen ei-
ner moglichen Streichung der InterRegio-Verbindungen?

3. Wie hatsich die Anzahl der Fahrgasie auf den InterRegio-
Strecken Saarbricken - Trier - Koblenz sowie Luxem-
burg - Trier - Koblenz seit 1935 entwickelt?

4. Welche r\46glichkeiten sieht die Landesregierung, auch
nach 2002 vertakiete, umsteigefreie und schnelle Direkt-
verbindungen zu den bestehenden und kinftigen An-
kntpfungspunkten im europaischen Hochgeschwindig-.
keitsnetz sowie umsteigefreie Verbindungen aus den
wichtigsten Herkuniisgebieten des regionalen Tourismus
zu gewahrleisien?

Pracident Grimm: -

Zur Beantwortung erieile ich Herrn Verkehrsminister
Bauckhage das Wort.

Bauckhage, Minister
filir Wirtschafi, Verkehr, Landwirtschaft und Weinbau:

Herr Prasident, meine sehf vershrten Damen und Herren! Die
fur den Fernverkehr zustandige Deutsche Bahn Rei-
se & Tauristik AG plant zum nachsten Fahrplanwechsel im Ju-
ni 2001 aus wiricchaftlichen Granden bundesweite Reduzie-
runganim | ntérF{egio-Verkeh r. ’

In einem zweiten Schritt sollen ab dem Jahr 2003 weitere
Ktrzungen vorgenommen werden, sodass insgesamt nach
den Planen der Deuischen Bahn Reise & Touristik Altienge-
sellschaft insgesamt fast ein Vieriel der gesamten Fernver-
kehrsleistungen in Deutschland zur Disposzition ctehen.

Die Plane der Deutschen Bahn AG werden von der Landesre-
gierung grundsatzlich abgelehnt. Die Streckenreduzierungen
wirkean sich nachteilig auf die betrofienen Regionen des Lan-
des aus. Dariber hinaus beschreitet die DB AG aus unserer
Sicht einen falschen Weg bei der Gestaliung und Vermark-
tung des InterRegio-Angebots.

Auch die Verkehrzminisierkonferenz hat sich am 27. und
28. September des Jahres eingehend mit der Frage der bun-
desweiten Streichung von InterRegio-Zigen befasst. Die Lan-
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der haben zwar auf den eigenwirtschaftlichen Bereich der
DB AG keine rechtlichen Einwirkungsmoglichkeiten, dies
schlieBt aber nach Auffassung der Verkehrsministerkonfe-
renz grundsatzlich nicht aus, dass die Lander an einer Opti-
mierung der Angebote im Schienenpersonenverkehr im Rah-
men einer besseren Abstimmung der verschlecenen Produkte
mltWIrken

Um ihre Anliegen zu verdeutlichen, hat die Verkehrsminister-
konferenz den Bund aufgefordert, seiner im Grundgesetz Ar-
tikel 87 e Abs. 4 festgelegten Verpflichtung far eine am All-
gemeinwohl orientierte Fernverkehrsbedienung nachzukom-
men.

Die Frage der Reduzierung der InterRegio-Zige war auch Be-
standteil mehrerer parlamentarischer Anfragen und eines
umfangreichen Schriftwechsels mit den betroffenen Regio-
nen.

Dies vorausgeschickt beantworte ich die Mtndliche Anfrage
wie folgt: -

Zu Frage 1: Zum Fahrplanwechsel im Juni des nachsten Jahres
beabsichtigt die DB AG, die InterRegio-Ziige zwischen Saar-
bricken und Trier komplett einzustellen. Als weiterer Schritt
ist dann vorgesehen, mit Inbetriebnahme der Neubaustrecke
Koln - Rhein-Viain Ende des Jahres 2002 auch die InterRegio-
2age Luxemburg - Trier - Koblenz - K6ln zu streichen. -

Zu Frage 2: Die Auswirkungen derar‘lger StreichmaBnahmen
auf die Region Trier waren gravierend, weil der gesamte

Raum damit komplett vom Fernverkehr abgehéngt werden

wiirde. Dies ist so nicht akzeptabel.

Aus Sicht der Landesregierung muss hier das Sicherstellungs-
gebot-des Bundes fur eine am Allgemeinwohl orientierte
Verkehrsbedienung gelten. Zudem ist in der Vereinbarung
zwischen dem Bund und den Landern Rheinland-Pfalz und
Hessen zu ‘VerknipfungsmaBnahmen im Zuge der Neubau-
strecke Koln - Rhein-Main vom 21. Marz 1990 die InterRegio-
Linie Luxemburg - Trier - Koblenz - Koln ausdracklich durch
den Bund zugesagt worden.

Ich habe mich daher in dieser Angelegenheit persénlich an
Herrn Bundesverkehrsminister Klimmt gewandt.

Zu Frage 3: Das Land hat die DB AG mehrfach gebeten, fir
die von der Streichung betroffenen InterRegio-Ziige genaue
Wirtschaftsdaten vorzulegen und die Fahrgastentwicklung
darzustellen. Mit dem Hinweis auf unternehmensinterne Da-
ten ist die DB AG dieser Forderung bisher nicht nachgekom-
men. : i

Wir haben daher eigene Zahlungen in den betreffenden
interRegio-Zlgen in Auftrag gegeben. Entsprechende Ergeb-
nisse liegen noch nicht vor. Wir rechnen in den nachsten Wo-
chen damit. -

Zu Frage 4: Die Anbindung der Region Trier im Schienenfern-
verkehr hat fur die Landesregierung einen ganz besonders
hohen Stellenwert. Ich habe am 11. September dieses Jahres
in einem Gesprach mit dem Vorstandsvorsitzenden der
DB AG, Herrn Mehdorn, vereinbart, dass das Land und die
Bahn gemeinsam ein alternatives Bedienungskonzept mit
Neigetechnik far die Relation Luxemburg - Trier - Koblenz -
Mainz - Frankfurt am Main entwickeln.

_Far den Einsatz auf dieser Relation kénnten die spanischen

Talgo-Fahrzeuge mit passiver Neigetechnik infrage kommen,
die derzeit im Nachtreisezugverkehr bundesweit erfolgreich
eingesetzt werden,

" Fur die wegfallenden In;cerRegio-Zi]ge zwischen Saarbricken

und Trier stimmen der in Rheinland-Pfalz zustandige Zweck-
verband Schienenpersonennahverkehr Rheinland-Pfalz Nord
und die saarlandische Seite derzeit Ersatzkonzepte ab.

Ferner verfolgt die Landesregierung mit Nachdrutk das Ziel,

dass die NeiTech-Verbindung Saarbrucken - Trier - Kéln end--

lich zu einem stabilen Betriebhsablauf findet, Wie Sie wissen,
habe ich der DB AG eine Frist bis zum 30. November dieses
Jahres gesetzt.

Meine Damen und Herren, bis zu diesem Zeitpimkt muss die
volle Einsaiziahigkeit der auf dieser Linie eingesetzten
NeiTech-Triebwagen der Baureihe VT 611 nachgewiesen sein.
Andernfalls fordern wir den kompletten Austausch der Fahr-
zeuge durch das Nachfolgefahrzeug der Baureihe, den
VT 612,

Prasident Grimm:

Eine Zusatzfrage des Herrn Abgeordneten Dr. Mertes,

Abg. Dr. Mertes, SPD:

Herr Staatsminister, der Schienenzweckverband Nord hat in

-6ffentlichen Erklarungen deutlich gemacht, dass er der Auf-

fassung ist, dass die Relation Luxemburg - Koblenz und Saar-
brucken - Koblenz derzeit durchaus kostendeckend betrieben
wird. Teilt die Landesregierung diese Auffassung?

Ich mochte erganzend fragen: Ab welchen Fahrgastzahlen
geht die Landesregierung davon aus, dass diese Relatlonen
kostendeckend betrieben werden konnen?

Bauckhage, Minister
fiir Wirtschaft, Verkehr, Landwirtschaft und Weinbau:

Wir sind dabei, derzeit eigene Fahrgastzahlen zu untersu-
chen und eigene Parameter zu erhalten. Erst danach werden
wir entscheiden kénnen, wann der Break ist und wann nicht.
Wir mussen eigene Ermittiungen durchfahren. Erst danach
kann man eine schiassige Antwort geben

)

)
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Prisident Grimim:

Eine Zuzatzfrage des Herrn Abgeordneten Rdsch,

Abg. Résch, SPD:

Herr Minister, Sie haben das Sicherstellungsgebot das Bundes
angesprochen. Sind diecbezlglich von Ihnen Gecprache ge-
fuhri worden, und wenn ja, mit welchem Ergebnis?

Bauckhage, Minicter
fiir Wirtschaft, Verkehr, Landwirischaft und Weinbau:

Die Gespriche sind nicht nur von mir gefihrt worden, son-
dern von der gesamten Verkehrsministerkonferenz. Wir mis-

_ sen die Ergebnisse zunachst einmal abwarten. Die DB AG ist

in der Frage sehr hart, weil sie nach wirtschaftlichen Gesichts-
punlcen ihre Verkehre betreiben muss.

Gasprache haban zwischen mir und Heirn Vorstandsvorsit-
zenden Mehdorn wegen der Verlangerung der Strecke insge-
samt stattgefunden. Bis 2003 kénnen wir prifen, wie wir al-
les organisizren.

Dariiber hinaus hat die gesamie Verkehrsministerkonferenz
die dringende Verpilichtung nach Artikel 87 e noch einmal
angemahnt. Bisher lizgen uns von der DB AG noch keine Er-
gebnisse vor.

Prasident Grimm:

Eine weitere Zusatzfrage des Herrn Abgeordneten

- Dr. Mertes.

Abg. Dr. Mertes, SPD:

Herr Minister, Sie haben ausgefahrt, dass derzeit die saarlan-
dische Seite und unser Schienenzweckverband Nord an Er-
satzkonzepten fir die Verbindung zwischen Saarbricken und
Koblenz arbeiten. Es kostet eine Menge Geld, wenn wir dort
Ersatzverkehre einrichten. Gibt es eine ungefahre Vorstel-
lung, was diese Ersatzkonzepte kosten?

Bauckhage, Minister
flir Wirtschaft, Verkehr, Landwirtschaft und Weinbau:

Es gibt auch keine ungefahre Vorstellung. Man muss das
exalkimachen, Wenn man eine Zahl Gber den Daumen nennt,
dann wird die Zahl gehandelt. Wir mussen zunachst abwai-
ten. Wir massen in aller Nachternheit sehen, dass der Schie-
nenzweckverband und nicht das Land zustandig ist. Dann
muss man sehen, wer die Verkehre wie bestellt. Aber auch

dafuriist es entscheidend, zu wissen, wie die Fahrgastzahlen
zu welchen Reisen sind, um eine schlissige Antwort zu ge-
ben.

ich bitte um Verstandnis. Die DB AG war aus unternehmens- -

datenschutzrechtlichen Griinden nicht berzit, uns die Zahlen
zu geben. Deshalb missen wir jetzt zunachst einmal die Zah-
len selbst ermitteln und auf dieser Bacis rechnen, wie hoch
die Kosten sind, wann die Sirecke rentabel ist, und dariber
hinaus, wie die Ersatzverkehre organisiert werden kénnen,
um méglichst wirtschaftlich zu sein.

Prasident Grimm:

Eine Zusatzfrage des Herrn Kollegen Schmitt.

Abg. Schinitt, CDU:

Herr Minister, bei lhier Yereinbarung mit Herrn Mehdorn:
Welche konkreten Vereinbarungen wurden for die Strecke

_ Trier - Saarbriicken getroffen? Bei allen anderen Bereichen

haben Sie gesagt, es seien gewisse Festlegungen getroifen,
Was geschieht mit der Strecke Trier - Saarbricken?

Bauddhage, Minister
Tlir Wirtschafi, Verkehr, Landwirtschaft und Weinbau:

Far die Strecke Trier - Saarbricken sind keine konkreten Fesi-
legungen getroffen worden, weil das nicht méglich war, weil
zwei Lander beteiligt sind. ich kann nicht fur dac Saarland
entscheiden. Darlber wird noch weiter verhandelt,

Prasident Grimm:

Eine weitere Zusatzirage des Herrn Kollegen Schmitt.

Abg. Schmit, CDU: : -

Herr Minister, heiBt das im Klartext: InterRegics werden vo-
raussichtlich gestrichen? Talgos sollen die InterRegios erset-
zen. Ist das das Konzept, oder ist s das Konzept, InterRegios
weiter beizubehalten und eine Erganzung mit Talgo-Zagen
usw. vorzunehmen?- ‘ '

Bauckhage, Minister
fiir Wirtschaft, Verkehr, Landwirtschaft und Weinbau:

Ich halte wenig davon, schon vorher die Ergebnisse bekannt-
zugeben. Wir werden jetzt in Verhandlungen untersuchen
missen, welche Konzepte zum Schluss tragen werden. Talgos
sind eine der Moglichkeiten.
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Sinn der Veranstaltung war, méglichst zu erreichen, dass die,

DB AG jetzt nicht sofort den Schnitt macht, sondern zunachst
einmal bis 2003 bestimmte InterRegio-Strecken weiter be-
dient, ausgenommen die Sirecke Trier - Saarbriicken, um da-
nach dann die Verkehre neu crganisieren zu kénnen.

Ich bitte um Verstandnis, dass das ein wenig dauert. Man
muss verhandeln, um zu erreichen, dass die Verkehre dann
gut organisiert weiterlaufen.

Im Ubrigen habe ich vorhin ganz bewusst DB AG" gesagt.

- Man muss der DB AG natrlich auch zugestehen, dass sie be-

triebswirtschafilich rechnen muss. Es macht wenig Sinn, wenn
von Garmisch-Partenkichen bis Kiel von jedem Landrat, je-
dem Burgermeister bis hin zum Bundeskanzler aber mich hin-
weg gesagt wird: Die DB AG muss die Strecke weiter auf-
rechterhalten, wenn kein Fahrgast darin sitzt. Das muss also
eine verntnftige Relation haben.

Prasident Grimm:

Eine Zusatzfrage des Herrn Kollegen Dr, Mertes.

Abg. Dr. Mertes, SPD:

Herr Minister, Sie haben sich eben auf Gesprache zwischen
den zustandigen Schienenzweckverbianden im Saarland und
in Rheinland-Pfalz bezogen, die an Ersatzkonzepten fir die
Strecke Trier - Saarbricken arbeiten. Welche konkreten Ver-
abredungen, Vereinbarungen, gemeinsamen Vorstellungen
gibt es schon mit der Landesregierung des Saarlandes, um ge-
meinsam die Interessen im Hinblick auf die Strecke Saar-
brucken - Koblenz, die beim Saarland genau wvie bei uns vor-
handen sind, zu bindeln und gemeinsam in Berlin und bei
der DB AG vorzutragen?

Bauckhagé, Minister .
fiir Wirtschaft, Verkehr, Landwirtschaft und Weinbau:

Es gibt eine Ubereinstimmung zwischen dem Kollegen Georgi
und mir, dass wir nattrlicherweise dann; wenn wir jetzt die
Grundlagen haben und die Verkehre unter Umsténden von
den Zweckverbanden organisiert werden, gemeinsam mit
dem Bundesverkehrsminister bei Herrn Mehdorn noch einmal
vorstellig werden. ’

Prasident Grimm:

Eine Zusatzfrage des Herrn Kollegen Bracht. -

NMeine Damen und Herren, ich stelle fest, dass die Mundliche
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Abg. Bracht, CDU:

Herr Minister, wie beurteilt die Landesregierung ihre eigenen
Aussagen inder letzten Plenarsitzung, wonach eine zukanfti-
ge Verbindung Luxemburg - Trier - Koblenz - Mainz - Frank-
furt als Fernverkehrsstrecke von der DB AG finanziert werden
soll, vor dem Hiniergrund der zwischenzeitlich von der DB ge-
machten. Aussage, dass dies nicht erfolge und die Strecke in-
folgedessen zum Schaden anderer Strecken aus den Regiona-
lisierungsmitteln bezahlt werde.

Bauckhage, Minister ‘
flir Wirtschaft, Verkehr, Landwirtschaft und Weinbau:

Ich beteilige mich nicht gern an Spekulationen und bin auch
nicht bereit, Verhandlungsergebnisse, die zwischen der DB
AG und dem Miinisterium erzielt werden, jetzt hier 6ffentlich
zu machen. Ich moche sie erst dann &ffentlich machen, wenn

wir ein endgltiges Ergebnis haben. Das war so, wie es jetzt

transportiert wird, nicht verabredet.

Prasident Grimm:

Meine Damen und Herren, wir missen zum Ende kommen.
Wir haben schon einige Zeit berzogen.

Eine weitere Zusatzfrage des Herrn Kollegen Bracht.

Abg. Bracht, CDU:

Herr Minister, bestatigen Sie damit, dass die Deutsche Bun-
desbahn die Position vertritt, die ich gerade zitiert habe? .

Bauckhage; Minister
Tar Wirtschaft, Verkehr, Landwirtschaft und Weinbau:

Dafiir gibt es in der Jurisprudenz bestimmte Antworten, Sie
stellen eine Frage und wollen eine bestimmte Anwort haben.
Diese gebe ich thnen jetzt nicht. Ich bestdtige nichts und de-
mentiere auch nichts. Wir sind in Verhandlungen. Was jetzt
zurzeit 6ffentlich transportiert wird, ist nicht Verhandlungs-
gegenstand gewesen.

Prasident Grimm:

Anfrage beantwortet ist. Die Fragestunde ist abgelaufen.

Vielen Dank, Herr Minister.

()



()

()

Wir kommen zu Punkt 3 der Tagesordnung:
AKTUELLE STUNDE

a) ,Die Entfernungspauschale - eine deuiliche Entlastung
fiir rheinland-pfalzische Pendlerinnen und Pendler”
suf Antrag der Fraktion der SPD

- Drucksache 13/6320-

»Die Folgen des Vorhabens der Bundesregierung, diz
bisherige Kilomeaierpauschale durch eine auf 0,80 DVI
erhéhte Entfernungspauschale zu ersetzen, flir
die Arbeitnehmerfanilien und fiir den
- Haushalt des Landes Rheinland-Pialz”
auf Antrag der Frakiion der CDU

- Drucksache 13/6326- .

b) ,Planungsdefizite in der rhsinland-pfilzischen
Abfallwirtschaft - Ende der Abfallvermeidung -
_ Ende gerechter Abfallgebiihien”
auf Antrag der Fraltion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
- Drucksache 13/6325 -

Zu dem ersten Thema erteile ich fur die antragstellende Frak-
tion Herrn Abgeordneten Hering das Wort.

Abg. Hering, SPD:

Herr Pracsident, meine sehr verehriten Damen und Herren! Bei
der grundsaizlichen Frage der Einfuhrung einer Entfernungs-
pauschale stellt sich aus rheinland-pfalzischer Sicht zunachst
folgende Frage: Ist man bereit, die besonderen Interessen eij-
nas Pendlerlandes zur Kenntnis zu nehmen, und ist man zwei-
tens bereit, sich fur diese besonderen Interessen in Rhein-
land-Pfalz einzusetzen?

Wir haben zur Kenntnis zu nehmen, dass der Preis far ein Bar-
rel Rohol seit 1988 bis heute von 18 DM auf 73 DM angestie-

* genist. Das ist mehr als das Vierfache. Dies ist der wesentliche

Grund dafar, dass es in_allen Industrienationen zu einem er-

heblichen Preisanstieg bei Heizol, Benzin und Dieselireibstoff

gekommen ist.

Rheinland-Pfalz ist ein Péndle—rland und wird aufgrund seiner
geographischen Lage auch ein Pendlerland bleiben. In einer
solchen Situation ist ruhig, seriés und chne Pal;teita!-':tik die
Interessenlage eines solchen Landes zu betrachten. Die Initia-
tive von Ministerprasident Kurt Beck ict richtig gewesen, im
Sommer dieses Jahres anzuregen, die Kilometerpauschale an-
zuheben. Bundeskanzler Schréder hat ausgefahrt, dass dieser
AnstoB wesentlich dafur gewesen ist, dass nun in Barlin ein
Gesetz zur Einflhrung einer Entfernungspauschale vorliegt.

Inhalt dieser Entfernungspauschale ist, dass die pauschale Ab-

setzungsmoglichkeit von 70 Pfennig auf 80 Pfennig angeho-
ben wird. Dias bedeutet fur einen Pendler bei einem untei-
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stellten Verbrauch von 8 Litern eine steuerliche Neutralitat
bei einer Preissteigerung bei Benzin von 60 Pfennig. Die Ent-
fernungspauschale ist dartiber hinaus Skologisch sinnvoll.

Meine Damen und Hsrren, wir haben auch. keinen Zweifel
daran, dass diese Entfernungspauschale zum- 1. Januar 2001
eingefihrt wird; denn alle Parteien haben sich vom Grund
her positiv zur Entfernungspauschale ausgesprochen. Die
CDU-Bundesiagsfraktion hat im Februar dieses Jahres ein Ge-
setz zur Einfuhrung einer Enifernungspauschale eingebracht,
allerdings zu far ein Pendlerland unangebrachten Satzen von
50 Pfennig und erst ab 15 Kilometern. :

(Zuruf der Abg. Frau Thomas,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

" Dass die Koalitionsvereinbarung in Rheinland-Pfalz 1996

schon vorausschauend und richtig gewesen ict, kénnen Sie
such daran sehen, dass in dieser bereits die Einfihrung der
Entfernungspauschale geregelt ist. Ich zitiere: ,Die Koali-
tionspartner fordern im Inieresse des umvvelifreundlichen
OPNV und des Fahrradverkehic die Umwandlung der steuerli-
chen Kfz-Pauschale far Fahrten zwischen Wohnung und Ar-
beitsplaiz in eine Entfernungspauschale.”

~ (Beifall bei der SPD)-

Meine Damen und Herren, aufgrund der Haltung der Lander
wird &5 auch zu einer fur Rheinland=Pfalz akzeptablen Finan-
zierung der Entfernungspauschale kommen.

Meine Damen und Herren, wer.in der momentanen Situation
die Senkung der Mineral6lsteuer vertritt, der wei3, dass die-
ser Spielraum von den Olkonzernen zu weiteren Preiserho-
hungen ausgenutzt wird. Dies bedeutet im Ergebnis ein Sub-
ventionsprogramm fiir die Olmultis. Das wollen wir nicht. Wir
als Rheinland-Pfalzer wollen einen Ausgleich far die Pendle-
rinnen und Pendler dieses Landes sowie far sozial Schwache
bei den gestiegenen Heizélpreisen.

(Beifall der SPD und der F.D.P.)

- Praszident Grimmi:

lch begriBe Gaste im Landtag, und zwar Schalerinnen und
Schiiler sowie ihre Lehrer der 9. Klasse der Konrad-Adenauer-
Hauptschule Trais-Karden. Herzlich willkommen im Landtag! -

(Beifall im Hause)

Ich erteile Herrh Abgeordneten Herbert Jullien das Wort.

(Mertes, SPD: Jetzt kommt die Wiederholung
von der Wiederholung dar Wiederholung
von der Wiederholung!)
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Abg. lullien, CDU:

Herr Prasident, meine sehr verehrien Damen und Herren! Die
SPD-Fraktion hat eine Aktuelle Stunde mit dem Thema bean-
tragt: ,Die Entfernungspauschale - eine deutliche Entlastung
fiir rheinland-pfalzische Pendlerinnen und Pendler”. Dies ist,
um es gelinde auszudriicken, der Gipfel der Einiallslosigkeit,
meine Damen.und Herren. Herr Hering, das, was Sie geboten
haben, ist die Kronung der Einfallslosigkeit.

{Beifall der CDU -
Zuruf der Abg. Frau Thomas,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dass Rheinland-Pfalz ein Pendleriand ist, ist nichts Neues,

(Zuruf der Abg. Frau Spurzem, SPD}

und dass die Anhebung und Umwandlung der Kilometerpau-
schale in eine Entfernungspauschale ebenfalls eine Entlas-
tung fir die Arbeitnehmer, die Lohnsteuer zahlen, bedeutet,
ist genauso kiar wie das Amen in der Kirche.

(Mertes, SPD: Was ist denn daran falsch?
- Dassollten Sie einmal erklaren! -
Weitere Zurufe von der SPD}

Herr Heriné, Sie haben in der Tat nichts Neues erzahlt.

Herr Kollege Mertes, es ware doch viel wichtiger und interes-
santer gewesen, wenn einmal die Frage beantwortet worden
ware, wie die Mehrkosten von mindestens 100 Millionen DM,
die das Land Rheinland-Pfalz an diesen AusgleichsmaBnah-
men mitzutragen hat, finanziert werden. Dazu hatte von th-
rer Fraktion heute einmal eine Antwort kommen sollen. Aber
es kam nichts, es kam aberhaupt nichis dazu.

" (Beifallder CDU-
Mertes, SPD: Sie Heuchler!)

- Herr Kollege Meries, es ware die Beaniwortung einer span-
nenden Frage gewesen, wenn einmal gesagt worden ware,

wie sich das Land Rheinland-Pfalz an diesen Mehrkosten be- ~

teiligt, wenn der Ministerprasident gesagt hat - dies wird
heute ebenfalls sehr spannend zu erfragen sein -, dass die
rheinland-pfalzische Landesregierung diesen AusgleithSmaB-
nahmen, der Erh6hung und Umwandlung der Kilometerpau-
schale in eine Entfernungspauschale sowie auch dem Heiz-
kostenzuschuss, zustimmen wird, dass aber meines Wissens
diesbeztglich mit ihrem Koalitionspartner noch nicht geredet
wurde. Insoweit ist es spannend zu erfahren, wie sich heute
die F.D.P. zu diesem Thema auBern wird. -

Meine Damen und Herren, wir kennen schon zur Genuge die
steuerlichen Vorschlage unseres Miinisterprasidenten. Wir

kennen den Vorschlag zur Luxussteuer und zur Spraydosen-
steuer. ' '

(Mertes, SPD: Ach, ja! Sie reden

" noch alter, als Sie aussehen!)

Dann hat er irgendwo einmal die Erhéhung der Kilometer-
pauschale ins Gesprach gebracht.

Herr Mertes, es waren alles Flops. Es waren unausgegorene
und undurchdachte Vorschlage, die selbst bei thren eigenen
Genossen Kopfschitteln und Unverstandnis hervorgerufen
haben.

-(Beifall der CDU -
Zuruf des Abg. Mertes, SPD)
Meine Damen und Herren von der Regierungskoalition, be-
antworten Sie doch einmal die Frage: Wem auBer den Pend-
lerinnen und Pendlern nirtzt diese Erhéhung?

(Mertes; SPD: Ach, auBer! Das werden
wir zu erzahlen wissen! AuBer den
Pendlerinnen und Pendlernt -

. Weitere Zurufe von der SPD)
Wem niitzt sie auBer den Pendlerinnen und Pendlern? Sagen
Sie doch einmal, was haben kinderreiche Familien, was haben
Familien mit Kindern von dieser Erh6hung und der Umwand-
lung in eine Entfernungspauschale? Was haben Rentner, Pen-

" siondre und Arbeitslose, Schiler, Studenten und Auszubil-

dende von dieser Ma8nahme? Das sollten Sie einmal klar und
deutlich beantworten, insbesondere auch die Frage, was
Transportunternehmen, Spediteure, Bus- und Taxiunterneh-
men und nicht zuletzt Winzer und Landwirte von diesen Aus-
gleichsmaBnahmen haben. Sie haben gar nichts, sié haben
tberhaupt nichts davon, meine Damen und Herren. Die hohe
Belastung im Hinblick auf die Spritpreise bleibt bestehen, und
sie wird noch hoher werden, wenn die dritte Stufe zum 1. Ja-
nuar 2001 in Kraft tritt. Das ist die Tatsache, vor der wir heute

" stehen, meine Damen und Herren.

(Beifall der CDU)

. Dieses immer wieder propagierte Marchen, durch die Oko-

steuer werde eine spirbare Senkung der Lohnnebenkosten
erfolgen, ist genausc eine Volksverdummung, die immer wie-
der von lhnen betrieben wird.

(Mertes, SPD: Sie ligen doch! Das ist die
Wahrheit! Das kann jeder nachlesen! -
Zurufe von der SPD: Das ist

- die Wahrheit!)

Herr Mertes; Sie sollten mit dem Wort ,Lige” etwas zurtick-
haltender sein.

(Mertes, SPD: Sie kénnen es
doch nachlesen!)

()



()
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Meine Damen und Herren, wenn das komplette Aufkommen
aus der Okosteuer in die Senkung der Sozialversicherungsbei-
trage gesteckt wirde, konnten sie nicht nur auf 40 %, son-
dern spiirbar sogar bis auf 38 % gesenkt werden, Heute wird

" doch in der Tat nur noch jede vierte Mark zur Senkung der

Lohnnebenkosten verwandt,

(Mertes, SPD: Sie lugen schon wieder,
oder Sie irren! Wer's weif3, lagt!)

‘wahrend die restlichen zehn Milliarden DM zum Stopfen von
Haushaitsléchern bei Herrn Eichel verwendet werden. Meine
Damen und Herren, das ist die Wahrheit, um die es eigentlich

geht!

(Beifall der CDU)

Ich méchte ihnen mit der Genehmigung des Prasidenten ein
Zitat des Ministerprasidenten aus der Sitzung vom 20. De-
zember 1995 vorlesen, in der er zur Energiebesteusrung aus-
fuhrt:

(Zurut des Abg. Dr. Schmidt, SPD)

.Wenn wir iber diese Fragen reden, muss auch Kiar sein, dass

man Energiepreise nicht einfach nach oben schrauben kann

und dass man dann sagt, wir sind bereit, in anderen Sektoren
steuerlich zu entlasten. Dann muss ich fragen, welche Folgen

eine solche Entwicklung far die Familien mit mehreren Kin- -

dern hat,-welchea Folgen eine solche Entwicldung fur altere
Leute hat, die als Rentnerinnen und Rentner tberhaupt keine
Lohnsteuer zahlen, welche Folgen eine solche Entwicklung
far Studenten hat, die vom BA{6G ihr Studium finanzieren
missen.”
{Beifall der CDU -
- Glocke des Prasidenten)

Auf solche Fragen missen Antworten gegeben werden, mei-
ne Damen und Herren. Der Ministerprasident schlieBt mit
dem Hinweis: ,Wer so Politik macht, wird in diesem Land mit
dieser Politik scheitern, weil er am Ende keine Akzeptanz fin-
det.”

Meine Damen und Herren, ich sage Jhnen, dieser Ministerpra-
sident und diese Landesregierung haben bei der Bevdlkerung
in Rheinland-Pfalz ihre Akzeptanz schon langst verspielt.

{Beifall der CDU -
Mertes, SPD: Armes Rheinland-Pfalzi}

Prasident Grimm:

Fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN erteile ich der Ab-

geordneten Frau Thomas das Wort.

Abg. Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Sehr geehrte Damen und Herren! Lieber Herr Jullien, Sie ver-
geszen immer, dass dia rotgrine Bundesregierung tatsachlich

das Niveau dei Lohnnebenkosien abgesenkt hat. Sie wissen,
dass die Rentenbeitrige im Moment bei 19,3 % liegen.

" Herr Jullien, ich stelle nur fest, Sie senken nur noch eines ab,

namlich das Niveau lhrer Argumentation und sonst Gber
haupt nichts!

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und der SPD)

Meine Damen und Herren von SPD und F.D.P., eigentlich
wollte ich hsute meine Rede beginnen: ,Willkommen im
Club der Beflirworier der Entfernungspauschale”. Ich glaube,
fur die SPD kann ich das. noch so sagen. Aber nachdem ich
heute Morgen in der ,Rhsin-Zéifung” gelesen habe, dass die
F.D.P. schon wieder wackelt und sich von dem Ministerratsbe-
schluss vom vergangenen Dienctag distanziert, in dem es zu-
nachst hieB, dass Rheinland-Pfalz der Entfernungspauschale
zustimmt, kann das ftr Sie nicht mehr gelten. Sie gehoren
nicht zu dem Club. Sie stellen zich gern auBen vor, und Sie
stellen sich auch gern gegen Vereinbarungen, die Sie sslbstin
der Koalitionsvereinbarung mit unterschrieben haben.

Herr Kuhn, ziehen Sie die Stirn nicht so kraus! Sie wissen
doch, was in der Koalitionsvereinbarung steht. Ich glaube, am
vergangenen Freitag-hat Herr Braderle noch gresagt, die Ent-
fernungspauschale ist doch eine idee der F.D.P. Es ist doch pri-
ma, wenn die Bundesregierung diese idee ubernimmt.

Nehmen Sie einmal allen Mut zusammen, und sagen Sie an
dieser Stelle einmal ja, anstatt ein Instrument abzulehnen
und zu sagen, das hilft nicht bei allen. Dafur war es auch nicht
gedacht, Herr Kuhn,

(Kuhh, F.D.P.: Falsche Zungen!}

Die verkehrsmittelunabhangige Entfernungspauschale ist

namlich als eine MaBnahme gedacht, um die steuerliche Be-

nachteiligung all derjenigen zu beenden, die jeden Tag ihren
Weg von ihrem Wohnort zum Arbeitsplatz mit Bus, Bahn und
Fahrrad zurlicklegen. Dies ist ein Systemwechsel, far den die
GRUMEN seit langer Zeit gekdmpft haben und far den es auch
einmal eine einstimmige Zustimmung in diesem Landtag gab.
Herr Bischel, ich mtsste die CDU auch einmal fragen. 1992 hat
der gesamte Landtag einem Antrag der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN zugestimmt, die Landesregierung zu be-
auftragen, eine verkehrsmittelunabhingige Entfernungspau-
schale einzufahren. '
(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRONEN -
Frau Grittzmacher, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Aha, sehr gut! -
Bischel, CDU: Aber nicht so, wie Sie
dzs wollen! -
Weitere Zurufe der Abg. Bischel
und Jullien, CDU)
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Dafiir gab es 1992 ein einstimmiges Votum. Die Entfernungs-
pauschale steht auch in den Petersberger Beschiiissen der
- Cbu sowie in den jiingsten Steuerbeschlissen der CDU, dass
Sie dies in Angriff nehmen wollen.
Aber zu dieser Bundesratsinitiative ist es nie gekommen. Da-
far sind aber die GRUNEN in die Bundesregierung gekommen
und haben dafir gesorgt, dass es diese Entfernungspauscha-
le, die verkehrsmittelunabhangig gezahlt werden soll, nun
geben wird. ' ’

(Zurufe der Abg. Bischel

und Jullien, CDU)

Das ist eine gute Nachricht.
(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das ist eine gute Nachricht fur alle Nutzer und Nutzarinnen
des offentlichen Personennahverkehrs. Das ist eine gute

Nachricht far alle Pendler und Pendlerinnen, die heute noch

nicht den Personennahverkehr nutzen kénnen, sondern in
diesem Land immer noch keine Alternative durch Bus und
Bahn haben. Ich freue mich einfach far jeden, der sich auf
diese gute Nachricht und auf dieses gute Instrument einlas-
sen kann, ’ °
" (Bischel, CDU: Das istin Ordnung!

Dann senken Sie noch die

Okosteuer, dann stimmt es!)

Herr Back, dann kann ich es auch nachsehen, wenn Sie seit
der Diskussion tber die Okosteuer am Anfang immer noch
far die Erhohung der Kilometerpauschale eingetreten sind.

Das war tatsachlich nicht der Ausloser, um eine Entfernungs-

pauschale herbeizufiihren, Herr Hering, wie Sie das darstel-
len wollten. Das war vielmehr zunachst einmal ein Irnweg,
20 Pfennig bei der Kilometerpauschale dazuzulegen, weil ge-
nau dieser Systemwechsel fehlte und wir genau den im Kli-
maschutzprogramm und bei den sonstigen 6kologisch sinn-
vollen Bemithungen auch brauchen.

(Bischel, CDU: Sagen Sie uns einmal
das Pragramm der GRUNEN,
bis wir die 5 DM haben!)

Mit dieser Entfernungspalisthale férdern wir das Umsteigen
in den offentlichen Nahverkehr, Herr Bischel. Sie kennen
auch die Ankundigung der Bahn, die sagt, wenn die Entfer-
nungspauschale kommt, wird sie die Preise nicht erhohen,
was sie natdrlich attraktiver macht.

(Bischel, CDU: Wenn sie noch 2 DM drauf-
schlagen, kénnensie das locker!}

Sie fragen doch immer nach 6kologischen Lenkungswirkun-
gen dieser Instrumente. Schon allein die Ankilndigyﬁg bringt

schon eine Lenkungswirkung.

{Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Mit der Entfernungspauschale wird mit Pendlern zweiter
Klasse Schluss gemacht. Auch das scheri die .CDU in ihrer
Kampagne, die sie dagegen fahrt, berhaupt nicht. Die rot-
grine Bundesregierung reagiert naturlich auf die héhere Be-
lastung der automobilen Pendler und Pendlerinnen und auf
die gestiegenen Mineralélpreise.

Herr Bischel, Herr Bohr und die Damen und Herren von der
CDU,

(Bohr, CDU: Hier, bei der Arbeit!)
Sie wissen genau, dass es das richtige Instrument: ist. Es passt
nur nicht in lhre Kampagne, die Sie verlogen auf der Strafle
Gberall durchfihren.
(Heiterkeit bei der CDU)

Es passt nicht hinein.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

. Ich sage Thnen, Herr Bohr, es wird Ihnen noch das Lachen ver-

gehen. Wahrend Sie an der Tankstelle stehen und den
Truckern und den Taxifahrern die Stimme abheimsen wollen,

(Bischel, CDU: Hatten Sie doch gesenkt,
dann wire alles in Ordnung!)

werden wir in Bussen, in Bahnen und in FuBgangerzonenden
Radfahrern, FuBgangern und Autofahrern deutlich machen,
dass Sie die geplanten Entlastungen verhindern wollen.

(Bohr, CDU: Jawohl, herzlichen
‘Glackwunsch! Machen Sie das!)

Wir werden das deutlich machen.

{Bischel, CDU: Sagen Sie einmal,
wann Sie bei 5 DM sind!}

Wir werden auch sagen, dass Sie keine Idee haben, wie Sie
die Ausfalle, die es dann bei der Rentenfinanzierung gibt,

" kompensieren wollen.

(Glocke des Prasidenten)

Dann werden wir genau dort stehen und sagen, die CDU

mochie an die Rente, und zwar an die von der Oma; denn Sie _

sagen nicht deutlich, wie Sie das finanzieren wollen. Ich glau-
be, damit stehen Sie nackiger da, als Sie gedacht haben.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
"~ und SPD -
Dr, Weiland, CDU: Weitgr sol)

)

()



()
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Prisident Grimm:

Far die F.D.P.-Fraldion erteile-ich Herrn Abgeordneten Kuhn
ac Wort.

Abg. Kuhn, F.D.P.:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Wir diskutieren
heute die Frage, ob die EinfUhrung einer Entfernungspau-
schale von 80 Pfennig pro Kilometer fir Autofahrer und Nut-
zer des OPNV sowie Radfshrer und FuBginger der geeignete
Weg ist, um die drastisch gestiegenen Fahrtkosten von Ar-

* beitnehmern zur Arbeitsstatte auszugleichen.

Grundsstzlich ist gegen die Umwéndlung der Kilometerpau-
schale in eine Entfernungspauschale nichis einzuwenden. Sie
entspricht der Koalitionsvereinbarung zwischen SPD und
F.D.P. in diecer Legiclaturperiode. Gedacht war dabei an ei-
nen verkehrs- und umweltpolitischen Systemwechsel,

Bei der von der Bundesregierung nunmehr vorgeschlagenen
Entfernungcpauschale steht jedoch dieser Systemwechsel
nicht im Vordergrund. Anlass ist vielmehr das Ziel, den erheb-
lichen Preisanctieg bei Benzin und Diesel auszugleichen. Auf
den Punkt gebracht heiBt dies, die Entiernungspauschale soll
in erster Linie dazu dienen, die Belastungen der Bargerinnen
und Burger aufgrund der gestiegenen Roholpreise und der
Okosteuer auszugleichen oder zu mildern.

Dennoch, die Entfernungspauschale einerseits und Oliosteuer
andererseits stehen in einem untrennbaren politischen Zu-
sammenhang. Ich sage ganz klar, die jetzt vorgeschlagene

" Entfernungspauschale kann nicht dazu dienen, die Okosteusr

nachtraglich zu rechtfertigen oder zu stabilisieren.
(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Die von der gegenwartigen Regierungskoalition in Berlin ein-
gefiahrie Okosteuer hat drei entscheidende und nicht beheb-
bare Strukturmangel. Da haben Sie Unrecht, Frau Thomas.

Ich habe an dieser Stelle mehrfach deutlich gemachf, die
Okosteuer hat keinen 6kologischen Lenkungseffekt.

(Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das glaubt lhnen nur keiner!) '

Die Mittel werden nicht zur Forderung des Schienenverkehrs

und far die Férderung regenerativer Energien eingesetzt.

(Dr. Braun, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das glauben Sie doch selbst nicht! -
Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Sie verstehen das System Uberhaupt
- nicht, Herr Kuhn!)

Die Okosteuer dient ausschlieBlich als Finanzierungsinstru-
ment fir die Rentenversicherung. Da sind wir auch-mit Herrn
Kaollegen Mertss einig. Sie ist daher eine einfache Verbrauch-
steuer. -

) (Beifall der F.D.P. -
Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das heift doch nicht, dasc sie keine
okologische Lenkungswirkung hat!
Schauen Sie sich das doch
einmal ant)

- Liebe Frau Thomas, Rentner, Studenten und Sélbs“cst;a‘ndig‘e
profitieren nicht von geringeren Beitragssatzen in der Ren-
tenversicherung. Sie missen aber die hdhere Okosteuer be-
zahlen. Sie kommen nicht davon weg,

(Beifall der F.D.P.)

Die Okosteuer hat for kleine Retriebe sowie fur die Landwirt-

-schaft zu einer weiteren Erhdhung der Energiepreise gefahrt.

Sie mussen den vollen Steuersaiz zahlen. Energicintenzive
Betriebe werden dagegen mit sinem niedrigen Steuersatz
entlastet. Das ist mehrfach auch an dieser Stelle gesagt wor-
den. Das ist Fakt. ' ;

Es ist deshalb nur verstsndlich, dass sich die Bargerinnen und
Blrger gegen ein weiteres Drehen an der Steusrschraube
durch die Okosteuer wehren. Nach einer Umfrage des ivlei-
nungsforschungsinstituts Allensbach lehnen 74 % der Bevol-
kerung die geplante Erhéhung der Okostéuer ab. 70 % hal-
ten die erweiterte Entfernungspauschale und die Heizkosten-
zuschlsze fur unzureichend. Man kann diese Meinungsum-
frage nicht damit abtun, dass sich die Bargerinnen und Bir-
ger generell gegen Steuererhdhungen wehren. Das ist auch
verstandlich und nachvollziehbar. Vielmehr hat die Bevilke-
rung aber verstanden, dass die Okosteuer nicht nur steuersy-
stematisch verfehlt, sondern auch in der yegenwartigen Pha-

" se kontraproduktiv ist.

Es ist abwegig, dass die Bundesregierung bei der gegenwarti-
gen Preisentwicklung auf dem Mineraldlmarkt die Steuer-
schraube far Benzin weiter nach oben drehen will. Bereits
derzeit liegt der Anteil der Steuer am Benzinpreis bei 68 %.
Daran hat die ehemalige Bundesregierung, der wir auch an-

gehorien, einen erheblichen Anteil. Das soll an dieser Stelle -

auch einmal gesagt werden. Sie hat einen ganz erheblichen
Anteil daran. Die Okosteuer macht 14 Pfennig aus. Das, was

-Waigel getan hat, was_wir in der ehemaligen Bundesregie-

rung gemacht haben, hat zu einer erheblichen Steigerung
gefthrt. Das sollte redlicherweise auch an dieser 5telle gesagt
werden. :

Die Entfernungspauschale, Gbear die wir heute reden, streicht
lediglich etwas Salbe auf die Wunden der Birgerinnen und

Barger. Lassen Sie mich das Bild gebrauchen.

(Glocke des Prasidenten)
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" Sie hat zudem auch einen eklatanten Geburtsfehler, da die
Lander die Entfernungspauschale finanzieren massen, wah-
rend das Aufkommen aus der Okosteuer in voller Hohe beim
Bund verbleibt.

Ich fasse zusammen: Eine Entfernungspauschale im Rahmen
eines Systemwechsels ja, Entfernungspauschale zur Stabilisie-
rung der Okosteuer nein,

(Beifall der F.D.P. -
Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Was heiBtdas jetzt?)

Prasident Grimm:

Ich erteile Herrn Finanzminister Mittler das Wort.

Mittler, Minister der Finanzen:-

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren! Die
Bundesregierung hat am 28. September. 2000 dem Bundesrat
einen Gesetzentwurf zugeleitet, der die Umwandlimg der Ki-
lometerpauschale fur Arbeitnehmer in eine Entfernungspau-
schale bei gleichzeitiger Erhéhung der Pauschale von 70 auf
80 Pfennig je Entfernungskilometer sowie einen Einmalzu-
schuss fiir die Heizkosten von grundsatzlich 5 DM/m2 Wohn-
flache fur einkommenschwache Birgerinnen und Blrger zum
Inhalt hat. ‘ .

Nach der Begriindung des Gesetzentwurfs will die Regie-
. rungskoalition die sozialen Auswirkungen der starken Preis-
" steigerungen far Mineralol auf den Weltmarkten in den ver-

gangenen Monaten auf Personen und Haushalte, die den da- ~

mit verbundenen finanziellen Lasten nicht ausweichen und

diese Entwicklung kaum bewaltigen koénnen, abfedern. So

stand es wortlich in der Begriindung.

In der Tat ist die Preissteigerung des Mineraléls auf den Welt-
markten in den vergangenen Monaten als dramatisch zu be-
zeichnen. Im Februar 1999 kostete ein Barrel Rohdl aui dem
Weltmarkt 17 DM. Am 20. September dieses Jahres betrug

dieser Wert 84 DM, was einer Preissteigerung innerhalb von -

gut eineinhalb Jahren von nahezu 400 % entspricht.-Ursach-
lich fur diese Entwicklung war die Anhebung der Abgabe-
preise durch die Erdél produzierenden Lander und - da Olge-
schafte auf dem Weltmarkt immer in Dollar abgerechnet
werden - der betrachtliche Anstieg der amerikanischen Wah-
rung im Verhaltnis zu den Wahrungen im Euroraum.

Als Folge dieser Entwicklung der Rohstoffpreise sind die Ver-
braucherpreise fir Mineraldlprodukte in allen Industrielan-
dern erheblich angestiegen. So ist der Durchschnitj:spreis-fﬁr
ein Liter Heiz6l in den vergangenen 18 Monaten von Mitte
April vergangenen Jahres bis Mitte Oktober dieses Jahres von
43 Pfennig um 48 Pfennig auf 91 Pfennig angestiegén. Inder
Spitze hat er sogar mehr als 1 DM betragen. Der Preis for ein
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Liter Superbenzin hat sich im gleichen Zeitraum um rund
40 Pfennig erhéht. Der Preis far Diesel ist gleichzeltig um gut
50 Pfennig gestiegen. '

Diese Gesamtentwickiung hat in einigen europaischen Nach-
barlandern zu schweren sozialen Konflikten gefithrt. Auch in
Deutschland hat es Proteste gegeben, insbesondere seitens
des stark betroffenen Speditionsgewerbes sowie von Land-
wirtschaft und Weinbau.

Wir werden sehr darauf zu achten haben, dass sich die Wett-
bewerbsbedingungen in Europa nicht zu Lasten der deut-
schen Spediteure und Landwirte nachhaltig verschieben. Da-
her wird die Landesregierung zum einen gemeinsam mit den
Landern Nordrhein-Westfalen, Niedersachsen und dem Saar-
land eine Beschwerde wegen der wetthewerbsverzerrenden
StirtzungsmaBnahmen zugunsten des Gltertransportgewer-
bes in Frankreich, Belgien und den Niederlanden an die Euro-
paische Kommission richien und des Weiteren im Interesse
der Landwirtschaft prifen, inwieweit die Wettbewerbsver-
zerrungen zwischen Deutschiand und anderen Landern eine
Vorgehensweise auf europaischer Ebene erméglichen.

Nieine Damen und Herren, es liegt auf der Hand, dass der
Staat mithilfe von Transferleistungen die Preisentwicklun-
gen, die auBerhalb seines Verantwortungsbereichs begrin-
detsind, nicht ausgleichen kann. Wohl aber muss er in der La-
ge sein, die sozialen Auswirkungen einer solchen Entwick-
lung fur einen Personenkreis, der auf diese Hilfe angewiesen
ist, entsprechend abzufedern. Dies ist die Grundiberlegung,
von der die Bundesregierung mit ihrem Gesetzentwurf aus-
geht.

Miit der Umwandlung der Kilometerpauschale in eine Entfer-
nungspauschale kommt die Bundesregierung einem Anlie-
gen der rheinland-pfalzischen Landesregierung entgegen;
denn in der Koalitionsvereinbarung haben sich die Regie-
rungsparteien SPD und F.D.P, aus ordnungspolitischen Griin-

_den fur einen solchen Wechsel von der fahrzeuggebundenen

Kilometerpauschale auf eine Entfernungspauschale ausge-
sprochen. Wortlich heift es dort: ,Die Koalitionspartner for-
dern im Interesse des umweltfreundlichen OPNV und des
Fanrradverkehrs die Umwandlung der stéuerlichen Kfz-
Pauschale far Fahrten zwischen Wohnung und Arbeitsplatz in
eine Entfernungspauschale.””

Ich darf daran erinnern, dass es im Zusammenhang mit dem
Jahressteuergesetz 1997 bereits eine entsprechende Geset-
zesinitiative der Landesregierung gegeben hatte, die damals
nicht erfolgreich war. Ich darf auch in Erinnerung rufen, dass
in dem schlieBlich gescheiterten -Steuerreformgesetz 1999
der friheren Bundesregierung ebenfalls die Umwandlung
der Kilometerpauschale in eine Entfernungspauschale vorge-
sehen war, wenn auch mit erheblich geringeren Pauschbetra-
gen, als sie nunmehr im aktuell vorliegenden Gesetzentwurf
enthaltensind.

()

()
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Wer wollte bestreiten, dass die Entfernungspauschale insbe-
sondere unter Umweltaspekten sinnvoll ist? Der Benutzer ei-
nes dffentlichen Verkehrsmittels wird hinsichtlich der steuer-
lichen Enilastung dem Pkw-Benutzer gleichgestellt. Die Bil-

dung von Fahrgemeinschatten wird gefordert. Jeder Mitfah- -

rer kommt daher steuerlich in den Genuss der Entfernungs-
pauschale. Ahnliches gilt far die, die zu FuB zur Arbeit gehen
oder mit dem Fshrrad oder dem Moped zu ihrem Arbeits-
platz gelangen. Steuerlich sollen kunftig alle Arbeitnehme-
rinnen und Arbeitnehmer gleich behandelt werden. ’

Durch die Erhéhung der Pauschale um 10 Pfennig je Kilome-
ter wird erreicht, dass bei Pendlern, die auf die Benuizung ih-
res Fahrzeugs angewiesen sind und keine Fahrgemeinschaft
bilden kénnen, die Mehrkosten durch den gestiegenen Ben-
zinpreis zu einem erheblichen Teil ausgeglichen werden;

denn die Anhebung um 10 Pfennig je Entfernungskilometer

bewirkt, dass Benzinpreiserhéhungen von ca. 60 Pfennig pro
Liter steuerlich neutralisiert werden. Dac geschieht in der
Weisg, dass die Mehrkosten in vollem Umfang ale Werbungs-

kosten geltend gemacht werden kénnen.

Lassen Sie mich dazu eine kleine Rechnung auimachen. Bei
einer Fahrleistung von 100 km und einem Treibstoffver-
brauch von 8 | ergibt sich bei einer Anhebung des Benzinprei-
ses um 60 Pfennig eine Preiserh6hung von 4,80 DM oder von
rund 5 Pfennig je Fahrkilometer. Die Anhebung der Kilome-
ferpauschale um 10 Pfennig je Entfernungskilometer enit-
spricht ebenfalls einer Erhéhung der Pauschals je Fahrkilome-
ter um die gleichen 5 Pfennig. Inzoweit wird also mit der be-
absichtigten Anhebung der Kilometerpauschale-iur die Pend-
ler und allein fahrenden Pkw-Becitzer, ausgehend von einer
Verteuerung des Benzinpreises um 60 Pfennig, steuerlich ein
volles Aquivalent geschaifen. Far die Bahnfahrer und solche
Awutofahrer, die Fahrge%neinschaﬁen bilden, ergibt sich durch
die Systemumstellung von der Kilometer- auf die Entier-
nungspauschale sogar eine Besserstellung gegentber dem
geltenden Recht.

Meine Damen und Herren, dieze MaBnahme hat nattrlich
auch eine hauchalismaBige Auswirkung und damit sine fiska-
lische Schattenseiis. Die Umstellung auf die Entfernungspau-
schale und ihre Anhebung um 10 Pfennig fithrt nach der Re-
gierungsvorlage zu einem Steueraustall im Gesamtstaat von
1,9 Milliarden DM, Davon entiallen vor kommunalem Finanz-
ausgleich auf den Landeshaushalt Rheinland-Pfalz rund
40 Millionen DM, auf die rheinland-pfalzischen Kommunen
rund 14 Millionen DM. Die Landesregierung ist ebenso wie
die weitaus groBe Mehrheit der tbrigen Landesregierungen
-der Meinung, dass diese Belastung zuzuglich der sich aus dem
einmaligen Heizkostenzuschuss ergebenden Kosten allein
vom Bund zu tragen sind.

Inder entsprecﬁenden Vorlage des Bundesrats fur dessen Sit-
zung am Freitag dieser Woche heiBt es daher unter anderem
- ich zitiere -: ,Durch gesetzliche Neuregelungen und Ma8-
nahmen der Bundesregierung haben Lander und Gemeinden
die -Grenze Tinanzieller Belastbarkeit erreicht oder sogar

Gberschritten. Der Bundesrat fordert deshalb die Bundesre-
gierung auf, fir die den Landern und Gemeinden durch den
Entwurf eines Gesetzes zur Einfuhrung einer Entfernungs;
pauschale und zur Zahlung eines einmaligen Heizkostenzu-
schusses entstehenden Kosten zusitzlichen finanzisilen Be-
lastungen einen vollstandigen Ausgleich vorzuzehen.” '

Dizsem Beschlussentwuri hat der Ministerrat am Dienstag
dieser Woche zugestimmt. Man mag es auf den ersten Blick
fur widersprichlich halten, dass die Landesregicrung einer-
seits die Einfihrung einer Entfernungspauschale und auch
die Anhebung um 10 Pfennig fordert, chne jedoch die finan-

. ziellen Auswirkungen mittragen zu wollen. Eine solche Be-

trachtung wirde jedoch zu kurz greifen. Ich darf daran &iin-
nern, dass der Bund die Erlése aus der Veicieigerung der
UMTS-Lizenzen in Héhe von rund 100 Milliarden DM fur sich
allein beansprucht und den Landern lediglich fur sinen Zeit-
raum von drei Jahren ein Investitionsprogramm in Héhe der
Zinsersparnisse aus dieser auBerordentlichen Schuldentil-
gung angeboten hat.

Andererceits haben die Lander jedoch ihren Anteil an dem
steuerlichen Aufwand, der in Form der Abschreibungen auf
die Lizenzausgaben als steuerliche Betriebsausgaben ent-
steht, mitzutragen. Damit ergibt zich ein Ungleichgewicht
zugunsten des Bundes und zu Lasten der Lander, das die For-
derungen aus dem Kreijs der Lander rechifertigt, die Anteile
von Bund und Landern an der Umsatzsteuer so zu verandern,
dass die Lander aus der in Rede stehenden GesetzesmaBnah-
me nicht belastet werden.

Die Landesregierung geht davon zus, dass in diesem Punkt
zwischen Bund und Landern ein Einvernehmen mit dem Ziel
maglich sein wird, dass die vorgesehene steuerliche Entlas-
tung Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmern - Gbrigens auch
Freiberuflern und Selbststandigen - rechtieitig zu Beginn des
Jahres 2001 zugute kommen kann, und nicht zuletzt selbst-

.verstandlich denen, die einen Anspruch auf Heizkostenzu--

schuss nach dem Gesetz haben werden.
Vielen Dank fir lhre Autmerksamkeit.

(Beifall bei SPD und F.D.P.)

Prazident Grimim:

Ich erteile Herrn Abgeordneten B&hr das Wort.,

Abg. Bohr, CDU:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir
erleben in diesen Tagen und Wochen Bemihungen, die, je-
denfalls in der Offentlichkeit, etwas heftiger und heletischer
sind alc die Rede, die der Finanzminister gerade hier gehalten
hat. Dabei geht es auf den ersten Blick um die so genannte
Entfernungspauschale. Aber jeder von uns weiB - wobei ich
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ein gewisses Verstindnis fur diejenigen habe, die sich jetzt
far ein politisches Projekt stark machen massen, von dem sie

selbst nicht Uberzeugt sind oder zumindest in groBen Teilen

- selbst nicht Gberzeugtsind; die Rolle mussen wir leider alle ir-

gendwann einmal im politischen Leben spielen -, es geht
nicht um die Entfemungsbauschale. Das ist der Punkt in der
Rede von Werner Kuhn, der fur mich der eigentlich entschei-
dende war. Frau Thomas, es hat tberhaupt keinen Sinn, uns

das jetzt um die Ohren zu schiagen im Blick auf Diskussionen,-

die drei, vier, funf oder jéechs Jahre zuruckliegen und in ei-
nem véllig anderen politischen Umfeld stattgefunden haben.

- (Zuruf des Abg. Dr. Braun,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) .

Meine sehr verehrten Damen und Herren, nein, es geht um
etwas ganzlich anderes. Es geht nicht um die Enifernungs-
pauschale, sondern um den misslingenden Versuch, die Oko-
steuer durch weitere Verschlimmbesserungen vergessen zu
machen, Dazu gehért die Entfernungspauschale.

(Beifall der CDU)

Das ist natdrlich ein Unterfangen, das sehr viel Kraft erfor-
dert, aber trotzdem nicht gelingen kann; denn die Okosteuer
in der Konstruktion, wie sie von der rotgrdnen Bundesregie-
rung eingefihrt wurde, ist und bleibt Unfug. Sie bleibt barer

Unfug. Deswegen werden Verschlimmbesserungen nicht da-

zu dienen konnen, das vergessen zu machen, was die Oko-
steuer an Schaden angerichtet hat.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wenn es noch Un-
fug ware, dann ginge es noch. In der Politik gibt es gelegent-
lich Unfug, Gber den man dann irgendwann hinweg gehen
kann. Was wir erleben, hat eine gahz andere Qualitat. Die
Okosteuer - das hat selbst der Finanzminister, zumindest par-

“tiell, zugegeben - ist fur bestimmte Berufsgruppen und far

bestimmte Schichten in unserer Gesellschaft eine wirkliche
«K.-0.-Steuer”.

{Beifall der CDU -
Kramer, CDU: Soistes!)

Jetzt nenne ich natdrlich - Herr Finanzminister, Sie_haben sie
selbst genannt - die Landwirte und die Spediteure. Denen
hilft es Gberhaupt nicht, wenn Sie jetzt sagen, sie darfen
nicht weiter internationale Wettbewerbsnachteile hak’)en./Sie
haben in den letzten Jahren so viel internationale Wettbe-
werbsnachieile gehabt, dass es schon verwunderlich ist, dass
man jetzt erst darauf kommt, dass es sie gibt. Es geht um die
Landwirte und die Spediteuere, die es eben nicht wegstecken
kénnen. -

Meine sehr verehrien Damen und Herren, es geht natarlich
um die Familien. Je mehr Kinder in der Familie sind, umso
hérter trifft es die Familien. Es geht um die Rentner, die im
Juni dieses Jahres ihren Rentenbescheid mit 1,19 DM mehr
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Rente fur dieses Jahr bekommen haben. Um die geht es, und
es geht um die Auszubildenden. Das sind die Gruppen. .

(Beifall der CDU)

Wenn Sie jetzt worigewaltig Kompensationen vortragen,
dass Sozialhilfeempianger in Zukunft einen Zuschuss bekom-
-men sollen, dann ist kein Mensch dagegen. Nur verursachen
Sie erst das Problem, das Sie anschlieSend nicht I6sen kdnnen.
Dagegen bin ich, dass sich Politik sozusagen in diesem Kreis-
lauferhitzer abspielt: Erst macht man selbst ein Problem, und
anschlieBend schafft man.ein neues Problem, weil man eine
verkorkste Scheinlésung dafar ins Feld fihrt. - Das ist der
Punkt.
- - (Glocke'des Prasidenten -
Beifall der CDU)

- Herr Prasident, ich komme zum Schluss.

Liebe Frau Thomas, weil Sie eben auf die Tankstellenbesuche

anspielen, meine Erfahrung ist in der Tat, wer viel Auto fahrt,
muss héuﬁg Tankstellen besuchen. Die Freude bei denen, die
an der Tankstelle sind, tber die Tatsache, dass in Zukunft die
FuBgéanger einen Steuerfreibetrag bekommen, ist iiberschau-
mend gewaltig groB. ) ’

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU -
ltzek, SPD: Welcher FuBganger
bekommtihndenn?)

- Herr Kollege Hzek, jetzt geht es um Zahlen, Das ist genau
die richtige Stelle, an der Sie sich gemeldet haben. Jetzt geht
es um Zahlen. -

(itzek, SPD: FuBganger! Der muss
50 Kilometer laufen am Tag!
thr habt sie nicht mehr alle!)

letzt mochte ich gern einmal horen - es haben sich Kollegen
von der SPD gemeldet, Herr Kollege ltzek -, wie sich die SPD
zu dem Deal einlasst, dass die-Okosteuer vom Bund kassiert
wird und die Lander dafar zahlen darfen. Das méchte ich
Jjetzteinmal horen. '

(Starker Beifall der CDU}

Prasident Grimm:

Far die SPD-Fraktion erteile ich Herrn Abgeordneten Joachim
Mertes das Wort.”
(Zurufe von der CDU)

Abg. Mertes, SPD:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Vor zwei Jahren
hat die Bundesregierung eine Situation vorgefunden, in der

()

()



()

(!

Landtag Rheinland-Pfalz - 13. Wahlperiode - 119. Sitzung, 19. Oktober 2000 8943

die Arbeitskosten in Rheinland-Pfalz und die Lohnnebenkos-
ten in Deutschland zu den hochsien in Europa gezahlt wor-
densind.

- - (BischeI':GDU:;ln derganzen Welt!)

Die Aufgabe in Deutschland war, diz Lohnnebenkosten ha-

" runterzubringen, damit klar wird, Arbeit kann wieder ge-

schaffen werden.

(Beifall der SPD und vereinzelt bei dem
BUNDNIS 90/DIE GRUMEN)

Meine Damen und Herren, Arbeit ist um 800 000 Arbeitslose
weniger geschaffen worden:

" (Beifall bei der SPD und vereinzelt bei
dem BONDNIS 90/DIE GRUNERN)

- mit der Steuerreform, )
- mitder Entlastung der Lohnnebenkosten -- -

(Vereinzelt Heiterkeit bei der CDU)
- Sie lachen.

Wenn Klaus Tépfer noch auf dieser Bank s&Be, wo er lange

und gut gesessen hat - - - Er hat uns bei einem Besuch gasagt:

Macht weiter mit eurer Okosteuer, ihr seid auf dem richtigen

 Weg. - Aber Herr Bohr sagt, was vor drei bis fanf Jahren ge-
sagt worden ist, gilt nicht mehr. Wie lange halt eigentlich thr
- Wort?

(Beifall der SPD und bai dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Man kann dariiber ctreiten - das haben wir schon einmal ge-
sagt -, der Begriff ist schwierig.

_ (Dr. Altharr, CDU: Kommen Sie
doch zur Sache!)

Meine Damen und Herren, aber die Herunterschaffung der

‘Lohnnebenkosten von 20,5 % auf jetzt 19,2 % ist die histori-

sche Leistung der Okosteuer. Es hilft nicht, es wegdiskutieren
zu wollen. So wird Arbeit geschaffen.

(Beifall der SPD und bei dem
BORDNIS 90/DIE GRUNEN)

Der Kollege Bohr heiBt inzwischen Dr. Bohr, und ich gratulie-

_ re ihm in der Tat. Ich finde dac eine olle Leistung, neben szi-

ner schwierigen Arbeit das auch noch mit Auszeichnung ge-
schafftzu haben.

(Vereinzelt Beifall bei der SPD}
- Dafar kann man Beifall Ie’istep. Dac ist eine tolle Arbeit.

(Beitall bel SPD und CDU)

Interessant ist, dass er seine Arbeit dber folgendes Thema ge-
macht hat, bei Kant schwierige Sachverhalte in einfache For-
mulierungen zu bringen.

Meine Damen und Herren, er hat uns eine Kostprobe davon
gegeben. Er muss &s gut studiert haben.

(Dr. Gélter, CDY: Sag’ bloB, du hast
_ s schon gelesen, 600 Seiten?)

_Er kann in der Tat diese Dinge inzwischen so leisten. Zum Bei-
spiel hat er sie diese Woche so geleictst, indem er in ,Auf ain
Woit - Informationzdienst der Union” geschrieben hat: Der
Innenminister ist in eine undurchsichiige Afiare verwickelt,
gleichzeitig - ich wiederhole das Wort deutsch: gleichzeitig -
steigt die Jugendkriminalitat in Rheinland-Pfalz.

(Dr. Schiffmann, SPD: Oje!)

Meine Damen und Herren, er hat sein Handwerk gelernt. Bra-
vo zu dissem Studienabschluss. Man kann sagen, wir verste-
hen Bernhard Vogel nun viel besser, als er sagte: , Gott schiit-
ze Rheinland-Pfalz!”

(Jullien, cou: Reden sie einmaJ
zur Aktuellen Stundet)

" Gott schiitze Rheinland-Pfalz vor lhnen.

(Starker Beifall der SPD -
Anheuser, CDU: Pfui! Pfuil -
Weitere Zurufe von der CDU -
Anheuser, CDU: Unméglich! -
Zuruf von der SPD: Was der macht,

" istunméglich!)

Prasident Grimm:
Ich erteile der Abgeordneten Frau Thomas das Wort.
{Unruhe im Hause)

Frau Thomas, Sie haben das Wort.

{Unruhe im Hauze -
Glocke des Prasidenten)

Meine Damen und Herren, wir tagen nicht unter Ausschluss
der Offentlichkeit.
(Vereinzelt Beifall im Hause -
Zurufe aus dem Hause)
- Discer Hinweis gilt far jeden.

Frau Thomas hat nun das Wort.

(Unruhe im Hause)
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Abg. Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Ist es jetzt gut? - Vielen Dank.

Meine Damen und Herren! Herr B6hr, wenn Sie versuchen,
hier so wortgewaltig aufzutreten und deutlich zu machen,
was far ein Kokolores die Okosteuer ist, dann finde ich, soll-
ten Sie das einmal mit lhrem ehemaligen Bundesumwelt-
minister Topfer diskutieren.

(Zuruf des Abg. Mertes, SPD)

Er hat gestern vermelden lassen, wie heftig er die Union kriti-
siert. Er sagt, die Okosteuer ist keine ,K.-o0.-Steuer”. Sie wis-
sen sicherlich auch, dass die Junge Union in Baden-
Wirttemberg Herrn Teufel explizit auffordert, mit seiner
Kampagne gegen die Okosteuer einzupacken.

(Beifall beidem BQNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich sage lhnen, es gibt noch mehr kritische Mitglieder in der
CDU, die von dieser Anti-Okosteuerkampagne angewidert
sind, mit der Sie klamaukartig versuchen, dieses Land zu
aberziehen.

(Zurufe von der CDU)

Sie konnen lhre Unierschriftenlisten einpacken.

(Zurufe von der CDU)}
- Herr Jullien, Sie kénnensie einpacken.

Ich sage |hnen, ich war an mehreren Infostanden der GRU-
NEN, wo wir Angela Merkel plakatiert hatten. Ich kann thnen
gar nicht mehr sagen, wie oft Leute geglaubt haben, es sei
ein Infostand der CDU, und gesagt haben, von der CDU neh-
men wir nichts zu diesem Thema. - -

(Heiterkeit bei der CDU)

So ist es namlich. Das wird Thnen schlichtweg Gberhaupt nicht
geglaubt. .
(Zurufe von der CDU)

Meine Damen und Herren von der E.D.P., Herr Kuhn, ich habe
das Gefuhl, zwischen Dienstag und dem heutigen Tag hat
Herr Briderle noch einmal an die Tur geklopft, oder wie soll
ich mir Ihre Steltungnahme erklaren? - Also-am Dienstag nach
dem Ministerrat hieB es noch, dass das Land Rheinland-Pfalz
der Einfihrung der Entfernungspauschale zustimmen wird.
Heute eiern Sie in gewohnter Art und Weise: Es gibt so ein
paar Bedingungen und sonst was. - Ich'meine, es ist schon

- auffallig, wenn Herr Mertes sich an der CDU abkampien muss
und sich nicht eines Wortes in Richtung F.D.P. bemht.

(Mertes, SPD: Abkampfen?
Fingeribungent!)

Es ware schon katastrophal, wenn sich Rheinland-Pfalz in die
Reihe der CDU-Bundeslander eingruppieren wirde, die die
Einfahrung einer Entfernungspauschale gern im Bundesrat
blockieren wirde. Wollen Sie es auf einen Losentscheid an-
kommen lassen?

Herr Beck, heute Morgen konnte man von thnen im Sadwest-
rundfunk noch einmal ein klares Bekenntnis zu der Einfuh-
rung der Entfernungspauschale héren. Man konnte auch
noch einmal eine Bereitschaft von thnen héren, dass sich auch
die Bundeaslander an den Kosten beteiligen, es dariber aber
heute Abend noch Verhandlungen geben wird. Ich denke,
man wird sich dort auch einigen kénnen. Es wird nicht die ge-
samte Last auf die Lander zu verlagern sein. Aber es wird so
sein, dass die Lander einen Teil dieser Kosten mittragen. Da
wisste ich schon gern einmal, wie Sie sich heute Abend in
den Verhandlungen mit dem Bundeskanzler positionieren
und wie Sie die Position lhres Koalitionspartnérs mit hinein-
nehmen. Was denn jetzt, Rheinland-Pfalz? - Werden Sie zu-
stimmen, wenn es zu einer gescheiten Finanzierungsauftei-
lung kommt, oder gehoren Sie zu der Reihe der Blockierer?
Das wisste ich gern noch einmal von Ihnen.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich sage thnen, Entfernungspauschale und zielgenaue Entlas-

tung derer, die dber die Erhéhung der Mineralélsteuer im

Moment besonders betroffen sind, ist mit rotgrin auf Bun-

desebene zu machen. Die Frage ist aber, ob solche sinnvollen
Entlastungen mit rotgelb in Rheinland-Pfalz zu machen sind.

Vielen Dank.
(Bei‘fa” des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Prisident Grimm:

Es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Ich schlieBe die
Aussprache.

Ich rufe nun das zweite Thema der AKTUELLEN STUNDE auf:

,,Plan{mgsdefizite in der rheinland-pfalzischen
Abfallwirtschaft - Ende der Abfallvermeidung -
Ende gerechter Abfallgebiihren”
auf Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
- Drucksache 13/6325-

Fur die antragstellende Fraktion spricht Herr Abgeordneter
Dr. Braun. ) -

Abg. Dr. Braun, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren! Be-

_ dauerlicherweise mehren sich in Rheinland-Pfalz die Anzei-
.chen dafur, dass in der Abfallpolitik nicht mehr die Abfallver-

meidung oberste Prioritat hat.

)

J
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Die Aktivitaten der Umweltministerin und des Ministerprasi-
denten im Bundesrat gegen eine Beschrankung der Dosen-
flut, die Stellungnahme far die vermehrte Zulassung von Ein-
wegverpackungen und der Ausbau der Mullverbrennungska-
pazititen in Rheinland-Pfalz setzen deutliche Zeichen, leider
aber in die falsche Richtung. Dabei hat gerade vor kurzem
- deswegen auch dis Aktuelie 5tunde - das Urteil und die Be-
grundung des Urteils dec VGH Neustadt eindeutig gezeigt,
wohin diese Politik, die die Landesregierung bisher im Abfall-
management beschritten hat, fahrt, namlich in eine finanz-
politische und auch - wenn man dies weiter sicht- in eine
6kologische Katastrophe.

Far Pirmasens, fir die Sadpfalz und die Sadwestpfalz ist jetzt
kiar und eindeutig, die Bargerinnen und Barger, denen die
Gebuthren aus einer vélligen Fehlplanung aufgedrickt wer-
den zollten - dies sagt zumindest das VGH; das Urteil ist hoch
nicht rechtsgiltig, sondern es wird wieder vonseiten der In-
teressierten ,angegriffen” -, miscen nicht zahlen, die Ver-
antwortlichen sollten zahlen. Es ist véllig klar, wer die Verant-
wortlichen sind: Diese sitzen namlich in der Landesregierung
und bei den kommunalen Spitzen.

{Nagel, SFD: Was?- Inder
Landesregierung!)

Jetzt haben wir gerade vargestern erfahren, dass die Landes-
regierung mit einam kurzen Satz gesagt hat: Wir als Landes-
regierung ziehen uns vollig aus der Verantwortung zurack,
wir zahlen nicht, wir haben gar keine Verantwortung, verant-
wortlich sind die Kommunalpolitiker.

- (Magel, SPD: Soist es!)

< Herr Nagel, das ist nichit so. Verantwortung tragen die, dis
politisch diesen Weg beschritten haben und die Gemeinden
dahin getrieben haben; diesen Weg zu beschreiten, und das,
Herr Nagel, war die Landesregisrung. '
(Beifall des BUNDRIS 20/DIE GRUNEN -
Nagel, SPD: Das ist ein lrrtum!)

- Herr Nagel, ich zitiere - ich weiB nicht, ob Sie die Begriin-
dung des Gerichtsurteils gelesen haben -, was das Gericht da-
zu sagt; denn die Argumentation ist eindeutig und somit
auch die Zuweijsung der Veraniwortung. Ich zitiere auf der
Seite 21: ,Fur das Gericht mit entscheidend war, dass das

Matlheizkraftwerk Pirmasens, jedenfalls gemessen an den

‘aus dem Entsorgungsgebiet des ZAS stammenden und zu ver-
brennenden Abfallen erkennbar Gberdimencioniert war, *

Daz nachste Zitat - Seite 23 -1 |, Die festgestelite und nicht an-

derweitig zu rechtfertigende Ubarkapazitat beim Millheiz-
kraftwerk Pirmasens beruht auf einer fehlerhaften Kapazi-
tatsprognose.”

Dann das vielleicht entscheidende Zitat fur die Landesragie-
rung - Seite 28 des Gerichteurteils -: .Weshalb noch das minis-

terielle Schreiben vom 30. Oktober 1995 auf diese kinftigen
Enmtwicklungsmoglichkeiten nicht einging, sonderre susfihr-
te, dass im Verbandsgebiet im Durchschnitt keine Gebihren-
erhdhung notwendig wiirde, ist nicht nachvollziehbar.”

Das heifit also eindeutig: Es war klar, dass nicht mehr so viel

_ hitll auf dem Gebiet des ZAS antallen wiirde. Die Bargerini- -

tiativen vor Ort, die GRUNEN und die verantwortungsvollen
Kommunalpolitiker haben jederzeit und immer wieder 6f-
fentilich geauBert, dass es diese Mullmengen nicht mehr ge-
ben wird, '

Die Landesregierung und die kommunalen Spitzen haben
aber an der Millmenge festgehalten, weil die Landesregie-
rung genau diese Planung wollte, meine Damen und Herren,

(B(_eifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

' und des Abg. Kramer, CDU)
im Klartext heiBt das: Wenn wir in Rheinland-Pfalz - so wie s
Frau Martini wollte - sieben Mallverbrennungsanlagen ge-
baut hatten, wiirde jede Bargerin und jeder Burger minde-
stens das Doppealte an MillgebGhren zahlen. Dadurch wirde
die Mullvermeidung véllig verfehlt. Damit wirden wir keinen
technologischen oder umweltpolitischen Fortschritt erzielen,
sondern alles wiirde verheizt werden. Nach wie vor halt Frau
Maitini an dieser Politik fest, wahrend in Pirmasens ganz klsr
ist, dass die Kommunen die Millgebtahren zahlen mussen
und ihnen deshalb kaum Handlungzspielraum in anderen Fel-
dern zur Vertagung steht.

Derzeit wird eine Gberdimensionierte Mullverbrennungsan-
lag= in Mainz geplant. Dafar sind 200 000 Tonnen Mill einge-
plant, von denen die Kommunen nicht einmal 106 060 Ton-
nen auslasten kénnen. Die Hoffnung besteht doch darin, dass
andere Kommunen dazuliefern werden. :

Meine Damen und Herren, natarlich ist diese Anlage eine
weitere Konkurrenz fir die leer stehende Anlage in Pirma-
sens. Nicht nur die Anlage in Pirmasens, sondern auch die An-
lagen in Mannheim, Darmstadt und Frankiurt stehen leer
und suchen handeringend nach Mall. In Pirmasens haben wir
keine Maglichkeit, die Anlage suszulasten.

(Zuruf der Abg. Frau Hatzmann, F.D.P.)

Frau Martini ist for die betroffenen Kommunen und Gebiets-
korperschaften bestimmt keine Umweltministerin, sondern
eher eine Umwéltkatastrophe. Ich wage zu hoffen, dass auch
der Herr Ministerprasident an einer solchen ,Katastrophen-
ministerin” nicht langer festhalten kann. So wahr ich hier ste-
he wette ich eine Kiste besten pfalzischen éko-'Riezling-Sekt,
dass Frau Martini der nachsten Landesregierung als Umweit-
ministerin nicht mehr angehoren wird. '

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEH -
Ministerprasident Beck: Seine Wegpartner
suchit man sich immer selbst aus!) -
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Prisident Grimm:

Ich erteile Herrn Abgeordneten Nagel das Wort.

Abg. Nagel, SPD:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Als ich die Formu-
lierung dieser Aktueilen Stunde gelesen habe - ich lese sie
noch einmal vor: ,,-Planungsdefizite in der rheinland-
pfalzischen Abfallwirtschaft - Ende der Abfallvermeidung -
Ende gerechter Abfallgebihren” -, sind mir zunéchst einmal
nur Frechheiten eingefallen, weil diese Formulierung eine
einzige Frechheit darstellt; denn sie hat mit der rheinland-
pialzischen Realitat gar nichts zu tun.

(Beifall der SPD)
Meine Damen und Herren von der Fraktion BUNDNIS 90/DIE

GRUNEN, auch Sie wissen, dass die abfallpolitische Welt in
Rheinland-Pfalz weitgehend in Ordnung ist und wir in man-

chen Bereichen, wie zum Beispiel im Bereich der Sonderab-

fallwirtschaft, sogar bundesweit Vorbildcharakter haben.

(Zuruf des’Abg. Licht, CDU)

- Dass die CDU das anders sieht, kann ich verstehen. Sie wirde ~

doch gerrfdie Gebihren fur die Sonderabfallwirtschaft auf
die Menschen in diesem Land abwilzen.

In den Bereichen, in denen Defizite bestehen - das gestehe
ich gern zu -, sind diese Defizite in erster Linie kommunal zu
verantworten, Allein aufgrund des Landesabfallwirtschafts-
und Altlastengesetzes, das Sie alle kennen, hat die Landesre-
gierung tberhaupt keinen unmittelbaren Einfluss. In zweiter
Linie - das wissen auch Sie, Herr Dr. Braun - gibt es auf dem

Abfallmarkt bundesweit Entwicklungen, von denen Rhein-

land-Pfalz naturlich nicht ausgenommen ist, sondern sie sind
auch in Rheinland-Pfalz vorhanden.

Worum es geht, zeige ich am Beispiel des ZAS auf, weil diese
Geschichte von diesem Pult aus nicht erzahlt werden kann,
ohne in die Historie einzutreten. Vor etwas mehr als einem
Jahrzehnt hat der ,,Miillpépst" der damaligen Landesregie-
rung, Herr Tabasaran, in einem Gutachten vorgerechnet, dass
_ die Mullmenge allein im ZAS-Bereich auf 250 000 Tonnen pro
Jahr anwachsen wirde. Er hat dies vorgerechnet, obwohl| da-

mals schon alle Spatzen von allen Dachern gepfifien haben, .

dass es ein Kreislaufwirtschaftsgesetz geben wird und die
Mallmengen damit deutlich sinken werden. Es waren vorwie-
gend CDU-Kommunalpolitiker im ZAS vertreten, '

(Zuruf des Ahg. Kramer, CDU)
die ungeachtet dessen die Planung und das Verfahren far ei-

ne derart iberdimensionierte Anlage in Auftrag gegeben ha-
ben. )
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Es war diese Landesregierung, die nach dem Jahr 1991 erst-

mals einen landesweiten Abfallentsorgungsplan erstellte, .
wobei - das ist jetzt wichtig, Herr Dr. Braun - bestehende und .

bereiis beschlossene Anlagen in diesen Plan einflossen und
die Landesregierung nur dann aufgefordert wurde, ein Kon-
zepi zu erstellen, wenn es noch nichts gab.

(Zuruf des Abg. Dr. Braun,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Es wurde in keiner Weise Einfluss darauf genommen, mit wel-
chen technischen Mitteln die Abfallentsorgung durchzufah-
ren ist. Es ist auch nicht Aufgabe der Landesregierung, dies
vorzuschreiben, - - . : -

In den Folgejahren kam es, wie es kg-mmen musste: Die Mall-
mengen gingen deutlich zurtck, nicht zuletzt weil die Wert-
stofferfassung separat organisiert wurde, weil zum Beispiel
Bauabfalle nicht mehr ohne ‘Recycling auf die Depaonie ge-
bracht worden sind, aber auch - das ist wichtig - wegen der
Herausnahme der hausmillahnlichen Gewerbeabfalle aus
der kommunalen Entsorgung. - Das Ergebnis war: Obwohl
das Milltheizkraftwerk Pirmasens kleiner gebaut wurde, feh-

len derzeit die Milimengen, um es wirtschaftlich zu betrei-

ben, also fur den Gebahrenzahler ertraglich zu betreiben.

{(Zuruf des Abg. Dr. Braun,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das, was Sie vorhin dargestellt haben, was beklagt worden ist
und jetzt von Gerichten festgestellt worden ist - - - Wer hat
denn den Gebthrenhaushalt aufgestellt? Es war der grfme
Kreisdezernent Dr. ' Wildberg. Es ist sein Gebahrenhaushalt,
der beklagt worden ist. Ich kann nachvollziehen, wie es ihm
aeht. Er hat Zwangslaufigkeiten, die durch CDU-Kommunal-
beschlusse zustande gekommen waren, in einen Gebdhren-
haushalt hiﬁeinpacken missen.

(Zuruf des Abg. Kramer, CDU -.
Glocke des Prasidenten)

. Meine Damen und Herren, alles Jammern der Vergangenheit

natzt jetzt nichts. Wir benétigen Losungen fur die Zukunft.

Préisider{t Grimm:

Herr Nagel, diese Lésungen missen Sie im zweiten Redebei-
trag vortragen. ’

Abé. Nagel, SPD:

Die Zeit verfliegt. Deshalb werde ich die Lésungen im zwei-
ten Redebeitrag vortragen.

7Vielen Dank; Herr Prasident.

(Beifall der SPD und der F.D.P.)

()
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Prisident Grimm: - -

Als Gaste im rheinland-pfalzischen Landtag begriBe ich Mit-
glieder des SPD-Ortsvereins Lini, Senioren aus Mainz sowie
Schalerinnen und Schiiler der 12. Klasse, Leisiungskurs Sozial-
kunde, des Gosthe-Gymnaciums Bad Ems. Seien Sie herzlich
willkommen!

(Beifail im Hause)
Ich erteile Herrn Abgeordneten Licht das Wort.

(Unruhe im Hause)

Abg. Licht, COU:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Bevor die einzel-
nen Akteure kliren, wer wann und wo verantwortlich war
- esist zutage gekommen, dass es einen OberbGrgermeister
in Pirmasens gab, der der SPD angehérte, '

(Nagel, SPD: Das war der einzige!
Wer waren denn die anderen?)

und zufallig hat nicht Herr Stretz zu diesem Thema gepro-
chen, was interessant gewesen ware ~, will ich Folgendes
deutlich machen: Herr Kollege Nagel, wer in diesem Zusam-

menhang Rheinland-Pfalz als abfallpelitisches Vorzeigzland

bezeichnet, greift ein bisschen zu weit; denn die Bzhaup-
tung, dass wir innerhalb der Bundesrepublik Deutschland als
ein besonderer Stern gelten, trifft punkiuell durchaus zu, ist
aber kritisch zu betrachten.

Sie haben ein Stichwqrfgenannt. Wenn wir das einzige Bun-
desland sind, das sich noch eine SAM leistet, hat das stwas
damit zu tun, dass man in anderen Bundestandern Entwick-
lungen erkannt hat und in diesem Bereich nicht mehr in alte
Zeiten zurackfalit,

Eines will ich Thnen noch sagen: Auch die Gebihren, die dort
anfallen, werden von Blrgern aus Rhainland-Pfalz gezahit.
Wer leistet denn sonst die Zahlungen?

(Nagel, SPD: Die Abfallerzeuger!)

Es wird thnen nicht gelingen, sich so leicht aus dem Thema zu
stehlen. -

(Beifall bei der CDU)

Nieine Damen und Herren, deutlich geworden ist - da haben
die GRUNEN durchaus Recht, obwohl wir in Bezug auf die
Verbrennung durchaus eine unterschiedliche Auffassung ha-
ben -, dass man einerseits die Kreislaufwirtschaft beschlossen
hat und im ganzen Haus dahinter gestanden hat, man aber
andererseitc duich die eingetretenen Entwicklungen offen-
sichtlich véllig tiberrascht worden'ist. Das kritisieren die GRU-

NEN in deutlicher Form. Dieser Kritik muss man sich auch in
dieser Form anschlieBen. In diesem Fall hat das Land gegen-
tber den Kommunen in besonderer Weise Beratungsvorga-
ben gemacht und Beratungsdiensie geleistet sowie sie in Din-
gen bestarkt, so zu verfahren, wie sie das letztlich beschlos-
ser haben. '

(ltzek, SPD: Was halten Sie dennvon -
kommunaler Selbstverwaltung?)

Mir liegt es fern, den grinen Dezernenten in Schutz zu neh-
men, aber auch der muss sich an gewisse Vorgaben halten,
die schlieBlich alle in diesen Planungsentwicklungen enthal-
ter waren, die dann beschlossen worden sind.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich sin paar Schlagzei-
len aus den vergangenen Wochan nennen: Die Rheinland-
Pfzlzer werfen immer weniger weg. - Das ist kein Zufall. In
deir letzten zehn Jahren hat sich die Gesamimiilimenge aus
Ha ishalten, Industrie und Gewerbe auf 357 Millionen Ton-
nen halbiert, Das ist kein Zufall. 1990 waren es 644 Millio-
nen Tonnen, wahrend es heute nur noch 337 Millionen Ton-

~ nensind. Das sind Entwicklingen, die natlf:rlich auch Auswir-

kungen auf Anlagen und zuf die Gestaltung insgesamt ha-
ben.

Gleichzeitig ctieg die Verwertungsquote von 34,3 % auf
58,1 %. Das sind auch Auswirkungen aus der gemeinsam ge-
tragenen Kreislauiwirtschaft. Auch darauf musste man rea-
gieren. ’

. Meine Damen und Herren, wenn heute nur noch ein Drittel -

des. Restmlls auf der Deponie landet - heute sind es 31,7 %
urnid 1890 waren e5 immerhin noch 62,6 % -, sind das auch
Eniwicklungen, die meiner Meinung nach im Beratungsieil
eine Berlcksichtigung gefunden haben.

Wenn nun der Abfallzweckverband - das ist €in Punkt, den
die GRUNEN in dieser Debatte in besonderer Weise angespro-
chen haben, der die Tagesaktualitat darstellt, mit der man
sich einmal befassen muss - dia Einnahmeverluste dann doch
irg zndwann vielleicht einmal tragen sollte - ich gehe cinmal
davon aus, dass dazu noch lange nicht das leizie Wort ge-
sprochen wurde und sich die Gerichte der Gesamiproblema-
tik vielleicht auch noch einmal in anderer Form widmen wer-
den -, kann man heute nicht schon sagen: Damit haben wir
nichts zu tun. Wir haben euch zwar beraten, aber mit all den
Dir-gen haben wir heute nichts mehr zu tun. - Das ist zu ein-

fach.
(Beifall des Abg. Kramer, CDU)
Ich erwshne gerne einen Kommentar, der in diesemn Zusam-

menhang in der ,Rheinpfalz” geschrieben wurde - ich zitie-
re - ,Rechtlich gesehen mag das Mainzer Umweltministeri-
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um wegen der MVA ini Pirmasens nicht in der Verantwortung
stehen, moralisch aber schon.” Damit hat der Kommeniator
Recht-

Ich bedanke mich.
(Beifall der CDU)

Prasident Grimm:

Ich erteile der Abgeordneten Frau Hatzmann das Wort.

Abag. Frau Hatzmann, F.D.P.:

Herr Prasident, meine Damen und Herrén! Das Thema der Ak-

tuellen Stunde lautet ,Planungsdefizite in der rheinland-
7 pfalzischen Abfallwirtschaft”. Planungsdefizite sind in lhrem
Redebeitrag nicht angesprochen worden. Zum Ende der Ab-
fallvermeidung hat Herr Kollege Licht zuvor HeNorragendes
gesagt. Abfallvermeidung fand in den letzten zehn Jahren
statt und findet weiter statt. Daher sehe ich nicht, wo Sie das
Ende der Abfallvermeidung sehen.

Am meisten stolpere ich aber tber das Ende der gerechten
Abfallgebthren. Es fallt mir immer sehr schwer, Gerichte zu
schelten. Es geht eindeutig um eine Gerichisschelte; denn wir
haben es nicht mit dem Ende gerechter Abfallgebihren zu
- tun, sondern mit dem Urteil haben wir den Beginn gerechtezr
Abfallgebthren erwirkt. Wenn ich es richtig sehe, hat das Ge-
richt unter anderem gesagt: Der Abfallerzeuger kann nicht
tber eine Gebuhr far Planungsfehier hafibar gemacht wer-
den, die anderswo entstanden sind. Das muss dann die Ge-
meinschaft derer tragen, die fur diese Planung zustandig ist,
namlich der Steuerzahler. - Das ist der Beginn gerechter Ab-
fallgebiihren und nicht das Ende. '

(Beifall bei der F.D.P.)
Das mag man aus lhrer Sicht noch so traurig finden, aber das

ist nicht das Ende, sondern der Beginn gerechter Abfallge-
bahren. . . )

Jeizt komme ich auf die Frage der Verantwortlichkeiten zu

sprechen: Ich kann mich noch an die Zeiten erinnern, zu de-
" nen unterschiedliche politische Gruppierungen - ich verhehle

- Oberhaupt nicht, dass dazu auch Parteifreunde von mir ge- .

hérten - 1995 kommunalpolitisch darauf gedrungen haben,

dass man von der Landesseite her endlich Standorte fur die _

Mallverbrennung festlegt, um damit sozusagen den Knatsch
aus den Kommunen herauszuholen, die nicht entscheiden
wollten und konnten, um far eine Entsorgung nach der TAS!
zeitgerecht zu sorgen,

Im ganzen Land gab es immer wieder Kommunalpolitiker, die .
- sich vor der Verantwortung vor Ort gedrickt haben, gleich-

zeitig aber gefordert haben, die Ministerin solle das tun. Das
hat sie nicht getan. Ich bin heute froh und dankbar, dass sie
sich auf dieses Feld nie begeben hat. Sie hat immer gesagt:

Das ist Verantwortung vor Ort. Tut euch regional zusam-
men. - Ich kann mich sogar noch daran erinnern, dass sie ailes
getan hat, um diese regionale Veraniwortung auch dort zu
verankern, wo sie hingehort, indem sie namlich die entspre-
chenden Untersuchungen und Plane voq'Landesseite gefor-
dert hat, aufgrund derer die Regionalverbiinde dann ge-
schlossen wurden.

Schauen wir uns doch einmal an, wie das mit der ZAS gelau-

- fen ist. Nachdem fest stand, dass die Gebithren zu hoch sind,

wobeij sie im Mittel des Landes lagen, und die Anlage nicht
ahsgelastet war, erfolgte eine Untersuchung, die sich damit
beschaftigte, wie eine Auslastung der Anlage erreicht wer-
den kann. Die Untersuchung kommt zum Schluss nattrlich zu
dem Ergebnis, dass das nur durch mehr Mall geschehen kann.
Das hatten wir beide am Telefon wahrscheinlich auch sagen
konnen und hatten daftr 100 000 DM kassieren konnen.
Schade, dass man uns nicht gefragt hat.

Diese Untersuchung hat noch einige weitere interessante Er-
gebnisse erbracht. Sie sagt namlich unter anderem, dass der
ZAS es versaumt hat, das Vertragswerk so zu gestalten, dass
sie an einern Mehrgewifin oder an den Effizienzen beteiligt
ist.- Der ZAS habe auf Einspruchsrechte verzichtet, damit
Kommunalkredite und besonders beginstigte Kredite flie-
Ben konnten. Eine besonders gﬂhsﬁge Gesamtfinanzierung

_ war also nur deshalb maglich, weil sie auf bestimmte Ein-

spruchsrechte und Mitwirkungsrechte verzichtete. Davon
profitieren nicht die Gebiihrenzahler und die Blrgerinnen
und Birger, sondern es profitiert davon die Fondsgesell-
schaft, die dahinter steht und das als entsprechendes Projekt
betreibt. Das ist legitim.

Der ZAS hat aber willentlich und im Wissen um die Risiken
darauf verzichtet, sich Mitspracherechte einrdumen zu las-
sen. Das kénnen Sie nicht beim Land abladen, Es steht keine
Unterschrift der Ministerin darunter. Es wird daran deutlich,
dass wir alles versuchen werden, um diese kommunalpoliti-
sche Sorge zu l6sen, indem das Ministerium immer wieder ta-
tig wird und versucht zu moderieren.

Herr Kollege Creutzmann hat versucht, iber eine Kleine An-
frage deutlich zu machen, dass es niemandem unbenommen
bleibt, weiter Mull auch Gber die Landesgrenzen hinaus zu
akquirieren.. Wir haben schlieBlich die kleinen lokalen Ver-
bande nicht mehr. Selbstverstandlich kann man eine Anlage
auslasten. Damit senke ich die Grenzkosten und verteile die
Fixkosten auf mehr Personen. Nur so kann es gelingen, di

Gebiihren zu senken. oo

Wir stehen aber am Beginn gerechfer Gebihren und nicht
am Ende gerechter Gebahren. Wir haben endlich einmal Zah-
lenklarheit und -wahrheit und kénnen nun anfangen, das
Ganze zu-reparieren. Wir werden alles dazu beitragen, dass
es kommunalpolitisch gelingt, das zu reparieren.

Vielen Dank. N
(Beifall bei der F.D.P.)

.
-w

PN
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-Prasident Grimm:

Ich erteile Herrn Staaissekretéar Hartel das Wort.

Hartel, Staatssekretdr:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Gestatien Sie mir,
dass ich meine Verwunderung aber das Thema dieser Aktuel-
len Stunde .Planungsdefizite in der rheinland-pfalzischen

Abfallwirtschatt - Ende der Abfallvermeidung - Ende gerech-

ter Abfallgebthren” ausdracke. Das sind alles unbewiesene
Behauptungen, fir die Sie den Beweis schuldig geblieban
sind. : '

‘(Beifall bei SPD und F.D.P.}

Sie haben nicht zum Thema gesprochen, sondern Sie haben

gestutzt auf ein Urieil des Verwaltungsgerichis, das noch .

nicht rechitckrafiig ist, und chne Hinweis darauf, dass ez ein
véllig entgegenstehendes Urteil eines Oberverwaltungsge-
richts dazu gibt, Behauptungén aufgestelit, die in der
rheinland-pfalzischen Wirklichkeit keine Entsprechung fin-
den. i

(Dr. Braun, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Den Brief gibt es nichi? Gab es

den Brief? Ja ader nzin?)

- Herr Abgeordneter Dr. Braun, Sie haben den Versuch unter-

nommen, gestltzt auf dieses noch nicht rechtskraftige Urteil -

eines Verwaltungsgerichts, die Landesregierung und insbe-

sondere die Frau Umweliministerin far Entscheidungen ver-,

antwortlich zu machen, die mit Sicherheit nicht von der Lan-

desregierung zu verireten sind. Ich bin auch nicht der Mei-
nung, dass es Fehlentscheidungen waren. Diese cind in den

dafar zustandigen kommunalen Gebietskdrperschaften ge-
troffen worden.

Wenn Sie die Mullverbrennungsanlage in Pirmasens und die
Mallverbrennungsanlage in Mainz zusammenrihren und die
Landesregierung dafir veraniworilich machen wollen, kann
ich nur fragen: Kennen &ie die Zustandigkeitswirklichkeit in
diesem Land nicht?

(Beifall der SPD und dar F.D.P. -
Zuruf des Abg. Dr. Braun,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das sind ausschlieBlich kommunalpolitische Zustandigkeiten
und Enischeidungen, die in dieser Zustandigkeit getrofien
wurden und weiter getrofien werden.

(Zuruf des Abg. Dr. Braun,
BUNDRNIS 90/DIE GRUMEN)

Sie ctellen die Behauptung auf, die Landesregierung habe an
hallmengen festgehalten, als schon erkennbar gewesen sei,

dass sie drastisch zurtickgingen. Es war diese Landesregie-

-rung, die dafur gesorgt hst, dass die Kapazitat der Millver-

brennungsanlage in Pirmasens durch Bescheid der Bezirksre-
gierung in Neustadt um ein Drittel verringert wurde. Verges-
sen Sie doch bitte nicht die Wirklichkeit, wenn Sie hier pole-
misch argumentieren.

- Sie machen die Landesregierung dafur verantwortlich, dass

angeblich die Anlage in Mainz Gberdimensionfert geplant
sei. Die Landesregierung hat dafir keine Zustandigkeit. Sie
wird diese Entscheidungen auch nicht traffen, weil g5 sich um
kommunalpolitische Entscheidungen handelt. Hach meiner

- Information ist diese geplante Anlage im Ubrigen auch aus-

gelastet.  _ . _ -

Wir wissen, dass es lhnan weniger um die rheinland-
pfalzische Wirklichkeit al um eine ideologische Position
geht, die ausschlieBlich von lhrer Ein-Punkts-Argumentation
gegen rv1ﬁllverbrennung gaspeist wird,

(Zuruf des Abg. ltzek, SPD)
Ich bin sehr dafir, dass wir differenziert argumentiéren. Es
geht um schwierige Sachverhalte. Wir sind an der Seite der
Kommunen, wenn es darum geht, sie aus einer schwierigen
Position herauszubringen und bei Losungen mitzuwirken.

Mieirie Damen und Herren, in Rheinland-Pfalz ist es vor allem
in den Neunzigerjahren erfreulicherweize gelungen, das Auf-
kommen an Abfillen auf den Deponien drastisch zu reduzie-
ren. Wir sind froh dariiber, dass wir in Rheinland-Pialz uber

- ein Metz hochwertiger Abfallverwertungsanlagen fur nahezu

alle Bereiche der Abfallwirtschaft verfugen, das Zug um Zug
weiter verdichtet wird.,

Die Vei'wertungsquote bei Abfallen aus privaten Haushalien
konnte in Rheinland-Pfalz in den Neunzigerjahren fast ver-
dreifacht werden. Das ist ein gemeinsamer Erfolg der Biirge-
rinnen und Burger, der.zustandigen kommunalen Gebiets-
kérperschaften und der Landesregierung.

Wir wissen, dass die Abgabenbelactung insgesamt bundes-
weit ein kritisches MaB erreicht hat. Die rheinland-pfalzi-
schen Kommunen erbrinée—n ihre Leistungen im Schnitt aber
fur Entsorgungsgebi]hrén, deren Hohe sich im bundesweiten
Vergleich tatsachlich sehen lassen kann.

Die Erfolge in der rheinland-pfalzischen Abfallwirtschaft

wurden moglich, obwohl die tatsachlichen und rechtlichen
Rahmenbedingungen zunehmend schwieriger wurden.

Meine Damen und Herren, jede Planung braucht veﬂéssliche

- Grundlagen. Der Planungspflichtige muss wissen, was von

ihm verlangt ist. Wie soll aber eine Kommune in Rheinland-
Pfalz eine unter 6kologischen wie 6konomischen Gesichte-
punkten verndnitige Anlagenplanung betreiben, wenn we-
der klar ict, ¥0r welche Abfalle sie die Entsorgungspflicht
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trifft, noch welche technischen und rechtlichen Anforderun-
gen an die Abfallvorbehandiung nun wirklich in der Bundes-
republik gelten?

Gerade in dieser letzigenannten Frage ist seit Jahr und Tag

ein erhebliches MaB an Verunsicherung in den Kommunen zu

beobachten, weil trotz der klaren Vorgaben der noch immer
geltenden TA Siedlungsabfall die thermische Venwvertung im
Streit geblieben ist. Dies hat die notwendigen Investitions-
entscheidungen far einen besseren Umwelischutz nicht er-
leichtert.
Meine Damen und Herren von der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, auch unter dem griinen Umweltminister Trittin soll
die Miliverbrennung keineswegs verboten werden. Sie soll
Alternativen erhalten.

(Zuruf des Abg. Dr. Braun,

BUNDNIS 20/DIE GRUNEN)

Schon jetzt ist aber kiar, dass sich die von den Alternativen
behaupteten 6konomischen Vorteile sehr relativieren, wenn

die Anforderungen an die Technik auf das Niveau gebracht

werden, das die Granen - im Ubrigen zu Recht - immer bei der
Mallverbrennung eingefordert haben.

Meine Damen und Herren, seit dem In-Kraft-Treten des -

Kreislaufwirtschafts- und Abfallgesetzes ist bundesweit ins-
besondere ein Ruckgang der den Kommunen Oberlassenen
Gewerbeabfalle zu verzeichnen. Das fihrt-zu erheblichen
Auslastungsproblemen der 6ffentlichen Entsorgungseinrich-
tungen, auch der dem Stand der Technik entsprechenden
‘hochmodernen Anlagen.

Dieses Phanomen, das- ,Wegbrechen der Gewerbeabfalle”,
macht sich auch bei uns im Land an nuchternen Zahlen fest.
So haben wir 1992 in Rheinland-Pfalz insgesamt 611 000 Ton-
nen hausmullahnliche Gewerbeabfalle gehabt. Diese Menge
hatsich in 1999 auf rund 200 000 Tonnen reduziert.
Fur diese Abfallgemische gibt es keine neuen revolutionaren
Verwertungstechniken auf dem freien Markt. Sie konnen,
wenn Gberhaupt, nur mit einem erheblichen Sortier- und
Auftbereitungsaufwand verwertet werden.
Ein GroBteil dieser Abfalle, die dem Abfallwirischaftshetrieb
vor Ort nicht mehr iberlassen wird, miusste eigentlich der Be-
seitigung zugefihrt werden. Er wird es wohl auch, nur nicht
in den vor Ort vorhandenen Anlagen. Damit sind wir bei ei-
nem weiteren Kernproblem, namlich bei der Planung der Ab-
fallwirtschaft, das letztlich aus einem viel zu weiten interpre-
tationsspielraume eroffnenden Verwertungsbegriff im Kreis-
laufwirschaftsgesetz erwachst. - N
Meine Damen und 'Herrelji, das sind die Fakien, die an die
Substanz der kommunalen Entsorgungsinfrastruktur gehen.
Sie hatien es, wenn ich mich noch einmal an Sie wenden darf,
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in Gestalt lhres Bundesumweltministers in der Hand, fur Ab-
hilfe zu sorgen. ) N

Fest steht, dass der Entwurf einer Bundesverwaltungsvor-
schrift, die aus der Sicht des Umweltministeriums praktisch je-
den Entsorgungsvorgang als Verwertung etikettiert, die ver-

loren gegangene Planungssicherheit nicht wieder herzustel-

len vermag - ganz im Gegenteil.

Wenn man weif3, dass verbindliche Festlegungen im Abfall-

entsorgungsplan nur fir Beseitigungsabfalle und nicht far

Verwertungsabfalle rechtlich méglich sind, sind auch die
Konsequenzen fur die Landesplanung kiar: Die Entsorgungs-

‘planung wird auf einen Entsorgungsbereich reduziert, der

aus den genannten Grinden immer weniger praktische Be-
deutung hat.

Wer von den Kommunen verlangt, dass sie Entsorgungssi-
cherheit gewahrleisten, muss thnen klar sagen, far welche
Abfalle sie zustandig sind. Nur so kénnen sie eine verninftige
Kapazitatsplanung betreiben.

Die Kommunen haben die Abfallentsorgung als Pflichtaufga-
be der Daseinsvorsorge auszufithren. Sie kénnen sich nicht
wie die Privaten auf lukrative Geschafisfelder beschranken
oder die Entsorgung mangels Rentabilitat einfach unterlas-
sen. -

Die Umweltministerkonferenz hat dieses drangende Problem
bereits mehrfach beraten und durch eine Arbeitsgruppe Vor-
schiage ausarbeiten lassen, mit denen durch die Anderung

-des Bundesgesetzes die kommunale Entsorgungsverantwor-

tung fur Hausmall und hausmulldhnlichen Gewerbemiill si-
chergestellt werden kann.

Natarlich sind wir als Land Rheinland-Pfalz fur jede Lésung
offen, wenn sie eine noch bessere Substanz enthalt. Mit einer
Gesetzesanderung allein ist es nicht getan.

Seit Jahr und Tag bemtthen wir uns um verninftige kommu- -
" nale Kooperationen zur gemeinsamen Bewaltigung der an-

stehenden Aufgaben. Gemeinsam kann man die Risiken bes-
ser tragen. Die Kommunen tun gut daran, die Entsorgungs-
aufgabe in Kooperation mit der Wirtschaft zu erledigen.
Noch einige Worte zur Pirmasenser Anlage.'Die Pirmasenser
Anlage kann mit Abfallen aus anderen Kreisen und Stadten
geftllt werden, was auch geschieht. Zu welchem Preis dies
geschieht, ist eine Frage konkreter Verhandlungen und der
Markistrukturen, die wir kennen. Nicht nur im Interesse der
Gebuhrenreduzierung im ZAS-Gebiet, sondern auch im Inte-
resse der Umwelt ware es wiinschenswert, wenn wir alle ge-
meinsam mithelfen wiirden, dass das Deponieren von Abfal-
len in der Republik eingestellt wirde.

Der Aspekt, dass die Pirmasenser Anlage auch fur Fremdan-

- lieferer genutzt werden kann, ist nicht neu. thn hat auch

schon das Oberverwaltungsgericht Rheinland-Pfalz gésehen,

)
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das noch 1997 die Entscheidung auch Gber die Dimensionie-
rung der Anlage bestatigt und in seiner vorangegangenen
Entscheidung 1994 unter anderem ausgeflhrt hat, dass der
ZAS hinsichtlich der GroBe der Anlage sinen Entscheidungs-
spielraum gehat.ﬁ: habe, der es auch umfasst, die Anlage im
Zweifel eher etwas zu groB als zu klein zu dimensionieren.

Weiter fihrt dac Obsrverwaltungsgericht wortlich aus: .Das
mit einer derartigen Grundeinstellung verbundene wirt-
cchaftliche Risiko erscheint relativ gering, da eine méglicher-

- weise sich ergebende freie Verbrennungskapazitat gegebe-

nenfalls durch andere Kommunen genutzi werden kann.”
Darauf und auf einiges andere mehr wird im Beruiungsvei-
fahren, das eingeleitet werden wird, vor dem Oberverwal-

tungsgericht zurtickzukommen sein.

(Beifall bei SPD und F.D.P.)

Prasident Grimm:

Far die Fralction BUNDNIS 90/DIE GRUNEN'erteile ich Herrn

Abgeordneten Dr. Braun das Wort.

Abg. Dr. Braun, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Sehr geehrte Damen und Herren! Frau Hatzmann, vielleicht

muss ich das mit dem Ende der gerechten Gebihren autkls- ‘

ren. Das ist die Beschreibung des jetzigen Zustands. Das wa-
ren ungerechte Gebdhren, Das sehe ich gensuso wie Sie. Erst
durch da:z Gerichtsurteil, wenn es rachiskraftig werden war-
de, konnten wir eine gerechte Gebuhrenstrukiur habsn.
Aber die Kommunen klagen gerade wieder dagegen. Wenn
man hoért, dase jetzt Herr Staatssekretar Hartel such schon
wieder sus einem gsgenteiligen Oberverwaltungsgerichtsur-
teil zitiert, dann heiBt das: Die Landesregierung bleibt dabei,
die Gebtihrenzahler missen zahlen, egal wie geplant wurde,

- egal, ob das Land damals die Planung unterstiitzi hat.

{Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, ich weil nicht, ob Sie wissen, vas
die Umweltministerin vorgetragen hat. Gut, das ist von der

. CDU-Regierung Ubernommen worden. Es_kann doch nicht

sein, dass Sie sagen: Wir cind doch gar nicht verantwortlich,
die Kommunen sind verantwortlich. - Sie dricken jetzt das,
was Sie an Beratungsapparat haben, was Sie sn Beratungsar-
beit und mit den Mitteln der Information geleistet haben, an
die Verantwortung der Kommunen &b, wo der eine oder an-
dere Landrat oder Stadtrat sich auf die Beratung der Landas-
regierung verlassen hat. )

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEH
und CDU)

Sie konnen doch nicht sagen: Wir wussten von nichts, wir sind
unschuldig, wir ziehen keine Konsequenzen daraus. - Deshalb
nabe ich doch die Verbindung mit der Mullverbrennungsan-
lage in Mainz gebracht. Sie wissen doch, dasz bei der Mainzer
Mallverbrennungsanlage 100 000 Tonnen auf dem freien
Markt zugekauft werden massen, Wo sollen denn diese
100 000 Tonnen herkommen, wenn weiter Mall vermieden
wird? Genau deshalb ist das das Ende der Mallvermeidung,
Frau Hatzmann. Genau das zielen Sie gemeinsam in den Re-
gierungsfraltionen mit der Ministerin an. Sie brauchen doch,
weil die Ofen gebaut werden, jegliche Mallmengen, die nur
erreichbar sind. Deswegen kénnen die Kommunsn gar keine
Mallvermeidung betieiben, weil dies viel Geld kostet, Mill zu
vermeiden. Sie brauchen doch den Mall, um ihn zu verbren- -
nen. Das ist doch das Perverse an dieser ganzen Angelegen-
heit, Sie bauen Kapazititen und sagen hinterher, wir wollen
aber keinen Mall haben. Das kann nicht sein.

{Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Bei ziner solchen GroBanlage wie in Mainiz - ich weiB, dafur )

sind die Mainzer verantwortlich - sind Politikerinnen und Po-

litiker von der Umweltminsterin beraten worden, die - das sa-
ge ich noch einmal - von hier aus verkiindet hat, dass sie wei-
tere sieben Mallverbrennungsanlagen in dissem Land bauen
will. Wenn sie damit nichts zu tun hat, dann weiB ich nicht,
warum sie hier solche Reden halt.

(Glocke des Prasidenten)

Die Anlage in Mainz wird im Moment mit der Beratung der
Landesregierung gebaut werden. Sie wird dafir sorgen, dass
andere Anlagen-nicht ausgelastet werden kénnen. Das ist -
doch im Moment der politische Zusammenhang., Wenn Sie
die politischen Begrundungen nicht gelten lassen wollen,
dann weiB ich nicht, wortiber Sie reden wollen. Wir machen
die Politil in diesem Landtag und haben auch als Landtag die
Verantwortung fiir die Kommunen mit und haben auch die
Verantwortung, der Ministerin endlich einmal in die Parade
zu fahren, wann sie weiterhin Unsinn plant. 7

Vielen Dank.

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
~ und vereinzelt bei der CDU)

~ Prasident Grimm:

Far die SPD-Fraktion erteile ich Herrn Abgeordneten Nagal
das Wart, 7

~ Abg. Hagel, SPD:

Herr Pracident, meine Damen und Herren! Ich denke, hin-
sichtlich der politischen Verantwortung hat Herr Staatssekre-
tér Hartel das cehr deutlich ausgefthrt. im Obrigen, Herr
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" Dr. Braun, der Bau in Pirmasens war, wenn Sie-so wollen,
noch die politische Beratung durch die alte Landesregierung.

{Vereinzelt Heiterkeit bei der CDU)
Diese Landesregierung hat immerhin daflr gesorgt - das hat
Herr Hartel ausgefihrt -, dass die Anlage kleiner gebaut wur-

de, als sie konzipiert war.

Herr Dr. Braun, nun hilft das aber alles nichts. Ich habe von Ih-

nen keinen einzigen Satz gehort, wie es weitergeht und wor--

Gber man nachdenken muss. In einem einzigen Punkt gebe
ich Ihnen Recht: Wir diirfen das Vermeidungsgebot nicht des-
halb aufweichen, weil wir Mall far bestehende Anlagen brau-
chen. Darin gebe ich lhnen Recht. )

(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRONEN)

Far mich besteht auch kein Zweifel an der Prioritatenfolge
unseres Gesetzes und des Kreislaufwirtschafitsgesetzes, nam-
lich vermeiden, wiederverwenden, verwerten und dann erst
beseitigen. An dieser Prioritatenfolge darf nicht gerutielt
werden. -

(Beifall bei der SPD)

Damit ist es aber allein noch nicht getan. Das ist Theorie. ich
denke,- wir miassen wirklich dariiber nachdenken - die Um-
weltministerin dieses Landes tut das -, ob die derzeitige Wert-
'stoﬁeﬁassung und der Rohstoff, der daraus hergestellt wird,
und die Produkte so noch 6kologisch wie 6konomisch sinn-
vollsind. '

Wir missen weiter darGber nachdenken - das hat Herr Staats-
sekretar ausgefihrt -, ob der hausmaliahnliche Gewerbemall,
der einen Brocken ausmacht, weiterhin der kommunalen Ent-
sorgung total entzogen wird und zum Teil aber Oko-
Dumping im européischen Ausland landet. Herr Trittin hat es
im Griff, das zu andern. ‘

Wir mssen auch darliber nachdenken, wenn wir an Gebuh-
ren denken: Macht es Sinn, dass allein im ZAS vier verschiede-
ne Entsorgungssysteme nebeneinander herlaufen. Die einen
haben die Tonne, die anderen haben jenen Sack. Hier kénnte
man durch Vereinheitlichung fur den Gebuhrenzahler Geld
sparen. Also bitte konkrete Vorschlage, iiber die nachgedacht
werden muss. '

Herr Dr. Braun, wir wissen alle noch nicht, wie die TASI sich
am Schluss auswirken wird. Das weiB noch keiner haargenau.
Ich bin fest davon Uberzeugf, wenn wir allein Giber diese
Punkte intensiv nachdenken und nach Antworten suchen,
dann haben wir das Problem, das Sie geschildert haben und
~-das zum Teil auch besteht. Das kénnen wir auf diese Art und
Weise I6sen. Nur auf |hre Lésungsvorschlage warte ich noch.

(Beifall beider SPD)

Prasident Grimm:
Fur die CDU-Fraktion erteile ich Herrn Abgeordneten Licht
das Wort. T

Abg. Licht, CDU:

Herr Prasident, meine-Damen und Herren! Eines will ich doch
noch einmal deutlich machen und auch der Wahrheit halber
genau beleuchten. Dass die Landesregierung, so wie Herr
Hartel und Sie es betatigt haben, dann Verantwortung uber-

_nimmt und auch tragt, wenn es darum geht, dass von drei

traBen auf zwei StraBen reduziert worden ist, - - -
(Zurufe vonder SPD)

- Das habe ich sehr wohl gehort. Nur, wer sich vor Ort einmal

" mit den Beteiligten unterhalt, wird sehen, dass es die Landes-

regierung war, die damals noch fir drei StraB3en stehen woll-
te, weil Sie daraus - - -

(Zuruf des Abg. Nagel, SPD)

- Das ist doch erst vor sechs, sieben Jahren der Fall gewesen,
dass man enwartet hat, dass man damit noch Geld verdienen
konnte - darum ging es damals -, dass die Koalitionsverhand-
lungen vor Ort zwischen SPD und CDU - insofern ist die kom-
munale Verantwortung wahrgenommen worden - dazu ge-
fuhrt haben, dass von drei auf zwei StraBen reduziert worden
ist. Das Land wolite damals noch drei StraBen haben. Soviel
méchte ich einmal zur Warheit sagen, meine Damen und Her-
ren. S

(Nagel, SPD: Wenn man an der Mosel
wohnt, kann man nicht alles wissen!)

- Unterhalten Sie sich doch einmal mit den Leuten vor Ort, die
das viel besser wissen.

(Zuruf des Abg. Kramer, CDU)

Eines solite zumindest allen Beteiligten wichtig sein: Wenn es
Planungen gab, waren nicht nur die Kommunen daran betei-
ligt. Das hat auch dieses Beispiel deutlich gemacht. Wenn es
um Verantwortung geht, die auch weiterhin zu tragen ist, so

-muss das Land in dieser Verantwortung auch zukiinftig mit
- im Boot bleiben und den Kommunen in diesem Punkt zur Sei-

te stehen.

Meine Damen und Herren, Frau Kollegin Hatzmann, wenn es
Vertrage gibt, die Sie soeban angesprochen haben, so frage
ich auch: Wo ist die Beratung gewesen, dass diese Vertrage
so geschlossen worden sind? ’

(Kramer, CDU: Ja!)
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Dies in diesem Zusammenhang ebenfalls nur den Kommunen
aufzuburden, ist auch nicht der richtige Weg.

(Zuruf des Abg. Kramer, CDU}

Meine Damen und Herren, in diesem Bereich sind offensicht-
lich Fehler gemacht worden. Aber fur Fehler sollte man auch
vonseiten des Landes geradestehen und den Kommunen auf
dem weiteren Weg behililich s=in. -
(Beifall der CDU -
Zurui des Abg. Pérksen, SPD)

Prasident Grimm:

Weitere Worimeldungen liegen nicht vor. Ich schliefe die
Aussprache, :

Wir treten nun in die Mittagspause ein und setzen unsere Be-
ratungen um 13.30 Uhr fort.

Unterbrechung der Sitzung: 12.22 Uhr.

Wiederbeginn der Sitzung: 13.30 Uhr.
Vizeprasident Schuler:

Meine Damen und Herren, wir setzen die Beratungen fort.

Ich rufe Punkt 11 der Tagesordnung auf:

Landesgesetz zur Anderung des Ministergesetzes
und diensirechilicher Vorschrifien
Gesetzentwurf der Landesregierung
- Drucksache 13/6225 -

Erste Beratung

Zur Begrundung des Gesetzentwurfs erteile ich Herrn Staats-
minister Zuber das Wort.

Zuber, Minister des Innern und fiir Sport:

Sehr geehrter Herr Pracsident, meine sehr verehrten Damen
und Herren! Vor rund zehn Monaten hat die vom Minister-
prasidenten eingesetzte unabhiangige Expertenkommission
~Nebentatigkeitsrecht” - kurz UEN genannt - ihre Pratungs-
arbeit mit einer Reihe von Anderungsvorschlagen beendet,
die sowohl die Mitglieder der Landesregierung und der Lan-
desverwaltung, als auch die Beamtinnen und Beamien und
darunter insbesondere die kommunalen Wahlbeamtinnen
und -beamten betreffen. .

Die Landesregierung ist bei-der Neufassung der Regezlung
weitestgehend den Empfehlungen der Expertenkommiscion
gefolgt. Die neuen Vorschrifien sorgen far mahr Transparsnz

und Praxistauglichkeit sowie fir eine Begrenzung der Ein-
ktinfte. . -

Im Ministergesetz wird sine bisher nicht bestehende Ablicfe-
rungspflicht fur Vergtungen auc auBeramtlichen Tatigkei-
ten eingefuhri. Ohne Freibetrag ablisferungspflichtig sind
Honorare aus schriftsiellerischer Tatigkeit oder Voriragsta-
tigkeitim Zusammenhang mit dem Amt.

Fiir eine Tatigkeit als Mitglied dec Vorstands sines auf Erwerb
gerichteten Unternchmens gilt-zukiinftig ein absolutes Ver-
bot, von dem also keine Ausnahmen zugelassen werden kén-
nen. SchlieBlich wird im Sinn von mehr Transparenz sine Be-
richtspflicht der Landesregierung gegeniber dem Landtag zu
dem auBeraimtlichen Tatigkeitshereich festgeschrieben,

Erganzend zu diesen nebentatigkeitsrechtlichen Neuregelun-
gen wird das Ministergesetz im Hinblick auf die derzeit gel-
tenden Bestimmungen fir den Beginn und die Beendigung
der Amtszeit des Ministerprasidenten an cine langjshrige
Venwaltungs- und Verfassungspraxis sowie an die Regelun-
gen in Artikel 98 Abz, 3 und Artike! 99 Abs. 4 der Landecsver-
fassung angepasst.

Bei der Anderung der beamtenrechtlichen Vorschriften far
den Bereich der Nebentatigkeiten waren die Vorschlage der
Expertenkommission eine weseniliche Richtschnur. Haupt-
amti, Nebentatigkeit und 6tfentliches Ehrenamt sind die zen-
tralen Begriffe, die den Themenkreis des idebeﬁtétiglzeits-
rechis und die damit in Zusammenhang gebrachten Fragen
benerrschen. Fir jeden der drei Komplexe sind Regelungen
vorgesehen. i

Gehort eine Tatigkeit zum Haupiamt, und erhalt der Beamte
daflr Geld, weil es sich zum Beispiel um die Mitgliedschaftim
Auisichtsrat eines Unternehmens handelt und hierfir Gbli-
cherweise allen Aufsichitsratsmitgliedern Geld gezahlt wird,
muss die Vergiitung an den Dienstherrn abgefuhrt werden.
Die Pflicht zur-Ablieferung. gilt ohné Wenn und Aber und
lasst-fur mégliche Ausnahmen - die Expertenkommission hat-
te eine Oﬁhung in Erwagung gezogen - keinen Raum.

Ubt der Beamtie eine Nebentatigkeit aus, und tut er dies im
offentlichen Dienct, werden die Hochstgrenzen far den Hin-
zuverdienst aus 6ffentlichen Kaszen um rund ein Fanitel
niedriger licgen, als dies heute der Fall ist. Die Landesregie-
rung folgt diesem Vorschlég der Experien, um einén Beitrag
zur Wahrung méglichst sinheitlicher finanzieller Rahmeanbe-
dingungen bei Bund und Landern zu leisten. Es gibt keine tra-
genden Grande, um den bisherigen Spitzenplatz des Landes
bei den Freibetragen von der Ablieferungspilicht auch wei-
terhin beizubehalten. .

Ist fiir die Austibung einer Nebentitigkeit, wie es in der Regel
der Fall ist, eine Genehmigung erforderlich, muss ein kommiu-
naler Wahlbeamter ohne Dienstvorgesetzien diese in der Zu-
kunft nicht mehr bei seinem allgemeinen Verireter, sondern

_bei der Aufsichisbeh6rde einholen. Die Bindelung der Zu-
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standigkeiten bei wenigen Behorden wird insbesondere bei
der Klarung rechtlich schwieriger Zweifelsfragen von Vorteil
sein.

_Eine Berichispflicht in Analogie zur Regelung des Ministerge-
setzes gegeniber den kommunalen Vertretungskorperschaf-
ten kommt dagegen im Bereich des Beamtenrechts aus rah-
menrechtlichen Gesichtspunkten heraus nicht in Betracht.

Es wird schlieBlich bei der Zahi der offentlichen Ehrenamter
zu Einschrankungen kommen, allerdings nur, soweit es um
die Privilegierung dieser Tatigkeiten geht, die sich aus der
’ Freistellung von den Restriktionen des Nebentatigkeitsrechts
ergibtj nicht aber, was den ehrenamtlichen Wesensgehait sol-
cher Funktionen an sich und damit den gesellschaftlichen
Nutzen anbelangt, der mit ihnen gestiftet wird.

Um nicht als Nebentatigkeit zu gelten, wird ein 6ffentliches
Ehrenamt deshalb kiinftig durch Gesetz oder Rechtsverord-
‘nung als ein solches deklariert werden misssen. Eine Rege-
lung durch Satzung wird danach nicht mehr ausreichen. Da-
mit wird sich auch die Gesamtsumme von Aufwandsenischa-
digungen, die sich bei der Wahrnehmung mehrerer 6ffentli

cher Ehrenamter im Einzelfall ergeben kann, entsprechend -

reduzieren.

Meine Damen und Herren, wie bei der Behandlung des Ent-
wurfs im Kommunalen Rat deutlich wurde, sieht die kommu-
nale Seite nicht tberall einen zwingenden Anlass zu Ande-
rungen. Dies gilt insbesondere fir die Verlagerung der Zu-
standigkeiten bei kommunalen Wahibeamten ohne Dienst-

vorgesetizien, die Absenkung der Freibetrage bei der Abliefe- .

rungspflicht sowie bei der Ausweisung 6ffentlicher Enrenam-
ter durch Satzung. Bemangelt wurde im Kommunalen Rat au-
Berdem eine Ausklammerung des Hochschulbereichs. Hier
hatte die Expertenkommission allerdings keinen Regelungs-
bedarf gesehen und die Landesregierung deshalb keinen An-
lass, dies anders zu beurteilen. i

Insgesamt hat der Kommunale Rat den Gesetzentwurf trotz
Bedenken zustimmend zur Kenntnis genommen, weil er da-
rin, wie geauBert worden ist, ein geeignetes Mittel zur Kla-

~ rung und Versachlichung eines ebenso schwierigen wie kom-
plexen Themas sehe. Meine Damen und Herren, -dem ist
nichts hinzuzufigen. ' '

(Beifall der SPD und der F.D.P.)

Vizeprasident Schuler:
_ Ich erteile Herrn Kollegen Schnabel das Wort.

Die Fraktionen haben eine Redezeit von Tunf Minuten ver-
einbart.

Abg. Schnabel, CDU:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren! Ei-
ne Neuordnung des Nebentatigkeitsrechts in Rheinland-Pfalz
war sicherlich aberfallig. Ob dies jedoch so spektakular einge-

leitet werden musste, wie dies die Fraktion BUNDNIS 90/DIE

GR(]NEN getan hat, will ich einmal dahingestellt sein lassen.

(Zuruf der Abg. Frau Thomas,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Doch die kommunalen Wahlbeamten unisono so an den
Pranger zu stellen und in Kauf zu nehmen, dass sie in der Of-

fentlichkeit als raff- und geldgierig dargestellt werden konn-

ten, wurde einfach billigend in Kauf genommen.
(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, Neidfeuerchen zu entfachen, mag
zwar Spal machen, zahltsich aber auf Dauer nichtaus.

(Frau Thomas, BONDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das muss gerade ein CDU-Vertreter

sagent!)

Wer so mit diesem Thema umgeht, der braucht sich nicht zu

- wundern, dass bei Umfragen Politiker ganz am Ende der Be-

ruisskala stehen.

(Beifall der COU -
Zurufe der Abg. Frau Thomas und Frau
Gritzmacher, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
Porksen, SPD: Gemach, gemach!)

Es wurde der Eindruck vermittelt, dass es sich bei den kom-
munalen Wahlbeamten insgesamt um einen Personenkreis
handele, der sich, was die Nebentatigkeiten anbelangt, in ei-
ner Grauzone des Rechts bewege. Suffisant wurde aufge-
zahlt, wie viele Amter der eine oder andere kommunale
Wahlbeamte begleitet, ohne serios zu prafen, um welche Ta-
tigkeiten es sich tberhaupt handelte. Meine Damen von den
GRUNEN, einige wenige Falle wurden von Ihnen medienwirk-
sam in die Offentlichkeit transportiert,

(Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRONEN: _
Sagen Sie einmal etwas zum
Gesetzentwurf!)

spektakulare fanfstellige; in ein oder zwei Fallen sogar sechs-

stellige, Summen als Nebeneinkinfte genannt. Meine Damen

-und Herren, am Ende - dies ist eigentlich im Grunde genom-

men das Schlimme bei dieser Diskussion - war es nicht mal ei-
ne Hand voll Falle, aber die man ernsthaft diskutieren musste
und vielleicht auch im Spleziellen diskutieren konnte. Alle an-
deren 400 hauptamtlichen kommunalen Wahlbeamten, die
an solche GroBenordnungen nicht im Traum herankamen,
wurden in den gleichen Topf geworfen. Deswegen muss man
dies auch einmal so sagen. Das ist einfach unfair und unserios.

)
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Bei dem weit aberwiegenden Teil aller Nabenbeschaftigun-
gen der kommunalen Wahlbeamten handelte &s sich um eh-
renamtliche Tatigkeiten. Es ist unbestreitbar, das: unsere Ge-

“cellschaft auf die ' Wahrnzhmung von solchen Ehrendmtern

angewiesen ist. Wer soll'denn die kofnmunalen Interessen in
den unterschiedlichen Gremien noch vertreten, wenn dies
nicht die kommunalen Wahlbeamisn sind?

Zweifelsohne gab es Unklarheiten in diesem Wirrwarr des
Nebentatigkeitsrechis. Dafur aber die Betroffenen verant-

- wortlich zu machen, grenzt schon an Zynismus. Wer Spitzen-

krafte mit Spitzenleistungen im kommunalen Bereich méch-
te, muss sie auch bezahlen. Dieser Grundsatz, der in der Wirt-
schaft selbstverstandlich ist, muss auch in der Politik gslten.

(Reitall bei der CDU)

Dass dies nicht o ict, daran sind wir alle schuld, auch wir in
diesem Hause. Das =ehen Sie jetzt allein schon bei diesen Zwi-
schenrufen. - -

(Frau Thomas, BONDNIS 90/DIE GRONEN:
Was fur in Zwischanruf? Wo war
der Zwischenrui?)

Meine Damen und Herren, leider hat sich auch zu Beginn der
Diskussion unzer Ministerprasident nicht vor die kommunalen
Wahlbeamten gestelli. Dies war zu diesem Zeitpunkt wohl
etwas weniger publikumswirksam.

(Frau Grutzmacher, BUNDRNIS 90/DIE GRUNEN:
Herr Porksen, haben Sie einen
Zwischenruf gemacht?)

Meine Damen und Herren, zweifelsohne begraBen wir es,
dase eine unabhangige Expertenkommission fur die Neuord-
nung des Nebentitigkeitsrechts eingeseizt wurde. Einige
dort erarbeitete Grundsaitze kénnen wir mittragen. Uber die
eine oder andere Position ist sicherlich noch zu diskutieren.

Anlass zu der Kritilz bei der Neugestaltung des Nebentéatig-
keitsrechts sehen wir zum Beispiel in dem Punkt, dass kinfiig
MNebentatigkeiten nicht mehr von dem unmittelbaren Dienst-
“vorgesetzien, sondern von der Aufsichtsbeharde genehmigt
werden. ’

{Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GROMEN:
Wo ist denn dabei das Problem?)

Ich denke, das ist =in Eingriff in die Selbstverwaltung bei uns
in Rheinland-Pfalz. Dies durfen sich die Gemeinden, Stadte

und Landkreize nicht gefallen lassen. .

Zweifelsohne gibt =5 noch einige Punlte, die in diesem Ge-

setzentwurf diskutiert werden mdzsen und diskutiert werden

konnen. Ich denke, wir werden Gelegenheit haben, uns im In-
nenausschuss zu diesem Thema noch weiter unterhalien zu
kénnen. Im Interesse der kommunalen Wahlbeamten hoffe

ich, dass wir noch die eine oder andere Anderung erreichen
kénnen. Ich denke, wir sind auf einem guten Weg. Das moch-

- te ich abschliefiend sagen. Deswegen missen wir im Innen-

ausschuss dartber reden.
Ich bedanke mich.

(Beifall bei der CDU) -

Vizeprasident Schuler: - -

Auf der Zuschauertribtine begruBe ich Frauen sus der Ver-
bandsgemeinde Guntersblum. Seien Sie herzlich willkom-
men!

(Beifall im Hause)

Das Wort hat Heir Kollege Porksen.

Abg. Porksen, SPD:

Herr Pracsident, meine Damen und Herren! Die SPD-Fraktion
begiuBt das vorgelegte Neuregelungsirecht zu der Nebenii-
tigkeit, kann damit doch ein Kapitel beendet werden, das
nicht unbedingt zu den Glanzpunkien der demnéachst abge-
laufenen Legislaturperiode gehdri..

Es begann mit einer Diskussion um einen Prasidenten, der
sich mit Nebentétigkeiten Gberhauft und so ein nicht ganz
knappes Zubrot erhalten hat. Ich glaube, dass dieses Beispiel
dann zu den Ergebnissen fihrte, die Sie als Nachteil oder als
schlechtes Beispiel aufgefahrt haben, Herr Kollege Schnabzl.

AnschlieBend wurden weniger Regierungsmitglieder, die we-
gen ihrer Nebentiiigkeit auigelistet wurden, als vielmehr die
kommunalen Wahlbeamten aufs Korn genommen und auf
die Anklagebank geriickt sowie teilweizse auch an den Pran-

ger gestellt. Ich erinnere daran, dass eine Zeitung in unserem

Land Ort fiir Ort, Stadt far Stadt, Kreis far Kreis im Einzelnen
aufgeithrt hat oder, weil die Bereitschaft, stwas zu sagen,
nicht vorhanden war, nicht aufgefuhit hat, wer was wofiir
bekommt. Das mag alles unheimlich wichtig sein, ob es aber
der Sache selbst dient, da kann man erhebliche Fragezeichen
machen, genauso, wie es auch der Herr Kollege Schnabel ge-
sagt hat.

Dabei wurde vollig unterlassen, einmal darauf hinzuweisen,
welche Verantwortung diese Personen Gbernehmen. kch ha-
be selbst auch einmal ein Nebenamt gehabt. Ich war Vor-
standsmitglied der Rheuma-Heilbad AG Bad Kreuznach. Da-
fur gab &5 260 DM netto im Monat bei voller Haftung eines
Voristandsmitglieds.- Vit den 260 DM koniite ich noch nicht
einmal die-Versicherung abdecken, die ich brauchte, um mich
dagegen zu versichern, wenn etwas eingetreten wire, was
mir anzulasten gewesen ware, Das muss man vielleicht ein-
mal bei solchen Dingen ein bisschen berﬁcksichtigen. '
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Es wurde oftmals nicht gerade fein mit den Leuten umgegan-
gen. Ich habe dies gesagt und kann dem Kollegen Schnabel
da nur zustimmen. Es wurden sehr pauschale Vorwdrfe und
-Untersteilungen gemécht, naturlich medienwirksam. Perso-
nen und Geld sind natirlich- etwas, was die Zeitungen sehr
gern auf ihren Titelseiten oder auf den Rickseiten des Haupt-
blattes, die inzwischen sehr bunt aufgemacht sind, anfthren.
(Frau Gratzmacher, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Soll man es nicht ansprechen?)

- Ach, wissen Sie, ich komme jetzt gleich zu threr Kollegin. Das
kommt jetzt als nachster Punkt. ’

(Frau Gratzmacher, BUNDNIS-90/DIE GRUNEN:
Darauf freuen wir uns!)

- Warten Sie es ruhig ab. Es wird kein Wort zur Verantwor-
.tung gesagt, kein Wort dazu, dass diese Personen keine Ar-
beiiszeit von montags 8.00 Uhr bis 17.00 Uhr und freitags bis
13.00 Uhr haben, sondern bis in den Abend hinein und an
den Wochenenden arbeiten. Kein Wort dazu. Es wird dann
von der Arbeitszeit geredet. Welcher Landrat hat eine Ar-
beitszeit von 40 Stunden in der Woche? Ich kenne keinen. Ich
weiB nicht, ob Sie jemanden kennen. Kennen Sie vielleicht ei-

nen Oberbirgermeister? Ich will gar nicht von Abgeordneten -

reden; denn diese sind davon gar nicht betroffen.

Naturlich ist das interessant. Auf diesem Klavier hat gerade
die Fraktionsvorsitzende der Fraktion BONDNIS 90/DIE GRU-
NEN besonders viel gespielt und hat dies medienwirksam um-
gesetzt. Sie war so nett, uns ihre Rede vorab zukommen zu
lassen, indem sie offensichtlich eine Pressekonferenz ge-
macht hat. Ich machte daraus ein paar Formulierungen aui-
greifen, weil ich.genau diese als ein Beispiel dafar halte, dass
diese Art der Auseinandersetzung unertraglich ist. Sie lassen
dort schreiben: Es kann tapfer weiterhin dazuverdient wer-
den. - Was soll denn diese Formulierung?

(Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Es ist doch so!)

Die Formulierung ist woértlich. Es heift dort auBerdem, dass
sie.eine unbegrenzte Zahi von Mandaten annehmen konnen,
um Einkiinfte in der eigenen Tasche zu behalten. Was sind
denn das fGr Formulierungen, Frau Kollegin? ist das eine ern-
ste Auseinandersetzung mit dem Thema? Nein, das ist publi-
kumswirksam, aber nichis anderes soll es auch sein.

(Beifall bei SPD und F.D.P.)

Sie wollen sich doch bedauerlicherweise ernsthaft gar nicht
damit auseinander setzen. Sie wollen offensichilich an die-
sem Rad nach weiter drehen, Ich hatte gehofft, dass Sie durch
~ die Vorlage der Gesetzesanderung mit uns gemeinsam nach
der Beratung im Innenausschuss einen Weg beschreiten, der
dem Thema angemessen ist. Das scheinen Sie aber gar nicht
zu wollen. Gut, wir missen es so hinnehmen, aber Sie kénnen

davon ausgehen, wir werden mit gleicher Miinze zuriickzah-
len, wenn és erforderlich ist.

(Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: War
das jetzt eine Drohung, Herr Kollege Porksen? -
- Frau Gristzmacher, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Da bekommen wir aber Angst!)
Der Innenminister hat kurz aufgefahrt, was geandert werden
soll. Iich brauche dies nicht zu wiederholen. Es geht um
Hauptamt, Nebenamt, Nebenbeschiftigung plus 6ffentliches
Ehrenamt. Natarlich wird es auch in Zukunft Abgrenzungs-
schwierigkei&n geben. Man kann immer daruber streiten, ob
etwas einem Hauptamt zuzuordnen ist oder ob és eine Ne-
benbeschaftigung ist. Nattrlich wird es-Streit darum geben.
Natarlich kann man permanent dieses Problem anprangern,

" das ist mir vollig klar. Aber ich denke, die Formulierungen,

die jetzt im Gesetz oder in der Verordnung stehen, sind so
klar, dass man damit ordnungsgemaB gerade auch auf kom-
munaler Ebene umgehen kann. ich Jasse die ministerielle Ebe-
ne jetzt einmal etwas auBen vor; denn diese ist im Wesentli-
chen unbestritten. )

Ich denke, es ergeben sich auch keine Probleme. Das einzige
Problem hat Herr Kollege Schnabel als ein Problem darge-
stellt, das er damit hat, namlich die Frage der Genehmigung.
Ich glaube, es ist verntnftig, dass man die Aufsichtsbehdrden
damit beauftragt, weil dann auch eine maglichst gleiche Be-
handlung der Falle im ganzen Land sichergestellt ist und
nicht der eine das genehmigt und der andere das. Es ist auch
nicht so ganz einfach, dass der Stellvertreter eines Oberbar-
germeisters ihm eine Nebenbeschaftigung genehmigen
muss. Das halte ich fur keine glickliche Lésung. Deshalb habe
ich auch nicht ganz verstanden, warum die kommunalen Spit-
zenverbande so dagegen waren, Ich halte diese Losung auch
im Interesse der Betroffenen fur besser als die Regelung, wie
sie bisher bestanden hat.

Auf die Einzelheiten brauche ich nicht einzugehen. Herr Kol-
lege Zuber hat sie aufgefiihrt. Wichtig ist sicherlich eine Be-
grenzung, die jetzt klar dort aufgenommen wurde, sowohl
was die Minister, die Staatssekretare als auch die kommuna-
len Wahlbeamten angeht. Verninftig ist auch eine klare Fest-

‘legung, wann es sich um ein 6ffentliches Ehrenamt handelt.

Dies gilt nur dann, wenn es im Gesetz oder in einer Rechtsver-
ordnung festgehalten ist. Ich denke, das ist eine verninftige
Entscheidung. -

Da leider meine Redezeit schon wieder beendet ist, méchte
ich damit abschlieBen, dass wir uns freuen, dass sowohl der
Kommunale Rat als auch die kommunalen Spitzenverbande
grundsatzlich diesem Entwurf zugestimmt haben. Ich denke,
in einer intensiven Beratung im Innenausschuss werden wir
méglicherweise das eine oder andere Problem noch einmal
aufgreifen und dann in absehbarer Zeit ein Nebentatigkeits-
recht in Kraft setzen, das dem Problem gerecht wird.

(Beifall bei SPD und F.D.P.)

()



()

Vizeprasident Schuler:

Ich erteile der Abgeordneten Frau Thomas das Wort.

Abg. Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Meine Damen und Herren! Die Kommentierungen von CDU
und SPD sind wir im Zusammenhang mit dieser Debatte
schon gewohnt.

- (Porksen, SPD: lhre Presseerklarung
i auch?)

Es ist immer ein Leichtes, zu sagen, diejenigen, die nachfra-
gen oder auch den Finger auf Verfehlungen legen, waren
diejenigen, die mit Schmutz werfen.

(Dr. Schiffmann, SPD: Verfehlungen?)
- Natarlich Verfehlungen. Erzihlen Sie doch ginmal, was mit
Herrn Orth war. Waren diese 300 000 DM, die er bei Nebenta-
tigkeiten erhalten hat, in Ordnung? Das war der Erste. Das

hat es ins Rollen gebracht. -

(Schnabel, CDU: Als ob er davon
betrofien waret)

Sie wissen &5 genau. Sie haben bei den Vertretern der Landes-

regierung nachgefragt. Sie wissen, dass es sehr wohl kommu-

nale Wahlbsamte gibt, die Nebeneinkinite in einer Hohe
hatten, dass Sie selbst nur gestaunt und gedacht haben, das
kann doch wohl nicht wahr sein.

(Schnabel, CDU: Drei Falle! -
Zuruf des Abg. Périksen, SPD)

- Nattrlich waren das Verfehlungen, weil es zum Teil Betriage
gewesen sind, die ihre normalen Einkunfte dberiroffen ha-
ben. '

(Zuruf des Abg. P6rksen, SPD)

Bei diesen gab es bei Vertretern lhrer eigenen Fraktioh nicht
nur Staunen, sondern Empoérung. Wenn Sie den Berichi der
Expertenkommission gelesen haben, dann sehen Sie auch,
dass sie uns in vielen Punkien Recht gibt. Sie gibt uns zum Bei-
spie] Recht, dass es eine Grauzone gab. Die gab aber nicht
nur, weil es rechtlich nicht klar geregelt war, sondein weil
man nicht auf klar vorhandenen Regelungen aufgebaut hat
und weil &s ein Vollzugsdefizit gab. Keiner von danen, die
Genehmigungen ausgesprochen haben, Vertreter oder auch
Landrate und Oberbirgermeister, die sich das untereinander
genehmigten, sowie die Bezirksregierungen und das Innen-
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ministerium haben sich auch nur so viel fir den Vollzug des
Nebentatigkeitsrechis bei Kommunalbeamien interessiert.
(P6rksen, SPD: Wir sind noch
gar nicht zu Ende!)

Da gab es ein Einvernehmen untereinander.
(Porksen, SPD: Wir sind noch gar nicht
zu .Ende! Es waren Verireter!)

Wir haben das bei der Beantwortung der einzelnen Grofen
Anfragen von Anfang an gemerkt.

(Porksen, SPD: Die haben doch eiwas
ganz anderes im Kopf gehabt!)

Die Vorlage des Gesetzentwurfs der Landesregierung baut in
einigen Punkten auf den Empfehlungen der Expertenkom-
mission, die Herr Ministerprasident Becl: singessizt hatie,
auf. Wir <ind mit einigen Vorschlagen durchaus einverstan-
den, vor allen Dingen mit den Vorschlagen, die bezaglich der
Transparenz und der Berichtspilicht bei Mitgliedern der Lan-
desregierung umgesetzt werden. Es ist sicherlich fur den Ein-
zelnen hefiig, wenn es jeizt Abfahrungspflichten gibt, die es
vorher gar nicht gab. Das ist bis auf einen Punkt klar geregelt,
namlich dass sich die Landesregierung selbst Ausnahmerege-
lungen erteilen kann. Herr Porksen, Sie wissen, das ist auf
Bundesebene anders geregelt. Dort entscheidet der Bundes-
tag, wenn &s solche Ausnahmeregelungen gibt. Das wire
auch etwas gewesen, was man hier im Land hatte machen
kdnnen. ’
{Porksen, SPD: Auch dazu habe
ich etwas gesaqt!)

Vor dieser Debatte habe ich in einer Presseerklarung deutlich
gemach;c, dass wir auch Kritik tiben, und zwar an der getrai-
fenen Regzlung Tar die kommunalen Wahlbeamtzn. Es ist un-
ser Vorwurf an die Landesregierung und an die Fraktionen
von CDU und SPD bezuglich der heute praktizierten Argu-
mentation. Sie scheuen namlich einen Konflikt mit den Ver-
tretern, die in den Kreisverwattungen und Rathausern sitzen.

(Porksen, SPD: Sie erzdhlen
einen Quark!)

- Aber sicher, Sie machen zum Teil eine Rechisangleichung in
diecem Gesetz bezlglich der Definition, was 6ffentliches Eh-
renamtist.

(Zuruf des Abg. Porksen, SPD)

- Natarlich steht das drin. Ich sage nur, was eigentlich mitden

Vorschlagen passiert. Das, was es vorher gigentlich nicht gab,

namlich ein so genanntes verlangertes Ehrenamt, wird jetzt

als oifentliches Ehrenamt definieit. Das kann man machen.

Dann muss man deutlich machen, dass man dort den Kreis

weiter macht. L ;
(Porksen, SPD: Die Politik macht das!)
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Die Erweiterung, die Sie durch die Definition des 6ffentlichen
Ehrenamts machen, macht das Gegenteil von dem, was Sie
behaupten. Es gibt nicht mehr an Transparenz. '

{Pérksen, SPD: Ich weiB doch,
worauf Sie zielen!)

Da nutzt es auch nichts, dass Sie in das Gesetz schreiben, wir
regeln dortim Einzelnen in Gesetzen und Verordnungen, was
ein 6ffentliches Ehrenamt ist,

(Schnabel, CDU: Was wiirden Sie
machen? Machen Sie einen
. Yorschlag!)

weil Sie gleichzeitig mit der Definition das, was Sie hinein-
rechnen, verbreitern. Vor allen Dingen ermoglichen Sie durch
diese breitere Definition und durch die Regelung, alles, was
gewahlt ist, ist 6ffentliches Ehrenamt, nicht Hauptamt, Tar
und Tor zu 6ffnen.

Ich sage Ihnen ein Beispiel. In der Stadt Andernach gab es im
Stadtrat Entscheidungen, bei denen man ruck, zuck mit einer

Entscheidung for funf stadtische Gesellschaften genau diese
 Tar genutzt und gesagt hat, der Oberbadrgermeister ist nicht
mehr kraft Hauptamt Vorsitzender des Aufsichtsrats, sondern
er wird demnéchst gewahlt.

(Porksen, SPD: Das hatdie
Stadt entschieden!)

Genau das ist diese Tar und dieses Tor. Aus dem. Hauptamt
wird flugs ein 6ffentliches Ehrenamt.

(Porksen, SPD: Das ist keine
Selbstverwaltung!)

- Natdrlich. Damit haben Sie Tiiren in der Selbstverwaltung
gedfinet, die Transparenz verhindern. Das ist genau das, was
wir anprangerrni.

(Porksen, SPD: Inwiefern? -
Zuruf des Abg. Schnabel, CDU)

Wir haben uns im Vorfeld nicht dagegen ausgesprochen, dass
Leistung bezahlt wird, auch nicht bei kommunalen Wahlbe-
amten, aber

(Dr. Schiffmann, SPD; Aber?)

wir haben uns fur Transparenz ausgesprochen, Herr
Schiffmann. Wir hatten es begriBt, wenn auch Berichtspflich-
ten fur kommunale Wahlbeamte eingeraumt worden waren.

(Porksen, SPD: Das ist doch nichi~
moglich! Das wissen Sie doch!)

Was hat Sie daran gehindert, eine gescheité und mutige Vor-
lage zu-machen, dass kommunale Wahlbeamte leistungsent-

sprechend besoldet und bezahlt werden und die Zahl der Ne-
beneinkinfte und der Nebenamrter klar begrenzt wird.

{Vlertes, SPD: Da mf‘)cﬁte ich einmal
lhr Geschrei héren! -
Glocke des Prasidenten})

Wenn Sie sich auf der einen Seite auf die Wirtschaft beziehen -

- ach nein, Sie waren das, Herr Schnabel -,

{Mertes, SPD: Trotzdem machte
ich thr Geschrei hérent) -

Leistung muss bezahlt werden, dann sollten Sie auch einmal -

andere Regelungen aus der Wirtschaft aufnehmen.

Vizeprasident Schuler:
Frau Thomas, Ihre Redezeit ist beendet, ich darf Sie bitten,
zum Ende zu kommen. :
Abg. Frau Thomas, BONDNIS 90/DIE GRUNEN:
Ich bin fertig.
Die Zah! der Aufsichtsratsposten kénnte ohne Weiteres be-
grenzt werden und nicht unbegrenzt aufgemacht werden.
Dazu finden- - - . -

{Vizeprasident Séhulér schaltet

das Mikrofon ab)

-Vizeprésident Schuler:

Herr Kollege Creutzmann, Sie haben das Wort.

Abg. Creutzmann, F.D.P.:

Herr Prasident, meine sehr verehrien Damen und Herren! Ich
hatte Frau Thomas von diesem Pult aus horen wollen, wenn

wir gesagt hatten, wir verandern die Besoldungsstrukturen

fur Oberbiirgermeister und Landrate, wir gehen .generelt
weg von beamtenrechtlichen Strukiuren, wir machen Zu-
schlége oder nehmen kommunale Wahlbeamte aus der Be-
amtenbesoldung vollig heraus.

{Mertes, SPD: AT!)
Dann massten Sie natirlich Gehaltserhéhungen, die teilweise
dramatisch sind, machen. Dann hatten wir die GRUNEN ein-
mal héren wollen.
Frau Thomas, dass es lhnen gar nicht um die Sache geht, istin
lhrem Redebeitrag auch daran zu erkennen, dass Sie Herrn

()
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Orth genannt haben. Herr Orth hat mit dem Landesgesstz
zur Anderung des Ministergesetzes und dienstrechtlicher
Vorschriften tberhaupt nichts zu tun.

(Beifall des Abg. Schnabel, CDU)

Ob das damails alles richtig War, was er gemacht hat, daran
kann man durchaus Zweifel haben. Aber mit diesem Gesetz
hat dies nichts zu tun. i

Herr Prasident, meine Damen und Herren, in meiner letztjah-
rigen Rede zur Aktuellen Stunde . Realktionen von kommuna-
len Wahibeamten, Stadietag und Landkreictag auf die Ab-
fahrungspilichten von Nebensinkanften” habe ich darauf
hingewieasen, dass fur die F.D.P.-Frakiion eine klare Transpa-
renz beim Umgang mit Nebentéﬁgkeiten und &ffentlichen
Ehrenamtern das A und O darsiellt. Um diese Transparenz zu
gewahrleisten, hat die F.D.P.-Fraktion die sofortige Umset-
zung der im Abschlussbericht der unabhéangigen Experten-
kommission ,Nebernt&tigkeitsrecht” gemachten Vorschlage
gefordert. .

Indem uns vorliegeﬁden Gesetzentwurf der Landesregierung
zur Anderung de:z Ministergesetzes und dienstrechtlicher
Vorschritien wurden die Forderungen in weiten Teilen ver-
wirklicht. -

1. Fiir Mitglieder der Landesregierung ist durch eine Ande-
rung des Ministergesetzes eine Ablieferungspilicht ab einem
Betrag von § 000 Euro fur Einl<dnite aus auBeramilichen Ta-
tigkelten eingefuhri worden. Hierauf sind Sitzungsgelder an-
zurechnen - das ist auch beachtlich -, soweit sie im Einzelfall
einen Betrag von 160 Euro oder im Kalenderjahr von insge-
samt 1 900 Euro bersieigen.

2. Das Ministergesetz von Rheinland-Pfalz ist dergestalt ge-
andert worden, dass es fur Mitglieder der Landestegierung in
Zukunft untersagt ist, wahrend ihrer Amiszeit nebzn ihrem
Amt zusatzlich dem Vorstand einec auf Erwerb gerichteten
Unternehmens anzugehoéren, Damit wurden die bereits be-
stehenden Mebentitigkeitsbeschrankungen im Hinblick auf

das Verbot weder der Leitung, noch dem Aufsichtsrat oder ~
dem Verwaltungsrat gines solchen Unternehmens anzugeho-

ren, erweitert.

3. Zur Erhohung der Transparenz bezuglich der Wahrneh-
mung auBeramtlicher Tatigkeiten durch Mitgliedsr der Lan-
desregierung ist eine Berichispitlicht der Landesregierung ge-
geniber dem Landiag in das Ministergesetz eingefﬁhrt wor-
den, Frau Thomas. Auch das Beispiel von Andernach zeigt,
dass Transparenz vorhanden ist, weil der Rat Nebentatigksi-
ten beschlieBen muss, ’

(Zuruf der Abg. Frau Thomas,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Frau Thomas, damit ist das alles &ffentlich, damit ist diec
transparent. '

(Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUMEN:
Sie haben keine Ahnung, Herr
Creutzmann! Soistes

eben nicht!)

4, Sofern 'fﬁfTéitigkeiten von Beamtinnen und Beamten, die
deren Hauptamt zugeordnet werden kénnen, VergGiungen
gézahlt werden, wird durch den Gasetzentwurf die gesetzli-
che Ablieferungspilicht um 25 % bis 30 % gegentber der bis-
herigen Regelung verschlechiert. Das ist auch bemerkens-
wert,

Da die Einnahmen, Aufwandsentschadigungen, Reisekosten
sowie Ersatz fir Wahrnehmung 6ffentlicher ERrengmter bis-
her nicht unter eine Ablieferungspflicht der Nebznverdienst-
verordnung fielen, wurden diese in die Berechnung der
Hochstgrenzen fur ablieferungspflichtige Nebentatigheiten
bei Beamtinnen und Beamten, dic aus ithrem Hauptamt er-

- wachsen, eingerechnet.

- Frau Thomaz, auch lhr Vorwurf geht vollig ins Leere.

Herr Porksen, Sie unterhalien sich gerade mit Frau Thomas.

Der Vorwurf geht véllig ins Leere, dass weiterhin eine Grau-
zone bestlinde, das haben Sie auch noch gesagt. Per Gesetz

oder Verordnung wird klar geregelt, was ein Ehrenamt ist.

Damit ist fur jedermann ersichilich, was unter die Verord-

-nung fallt oder nicht. Meine unabhingig von dem Abschuss-

bericht der unabhzngigen Expertenkommission zum Neben-
tatigkeiterecht auigestellte Forderung, die Hochstzahl der 61-
fentlichen Ehrenamter auf maximal zehn zu begrenzen, fand
zum Bedauern der F.D.P.-Fraktion in dem vor uns liegenden
Gesetzentwurf keine Beracksichtigung.

* Frau Thomas, dass sich die Landtagsfraktion BUNDNIS 90/DIE

GRUNEN diese F.D.P.-Forderung als Haupikritikpunkt zu Ei-
gen gemacht hat - Herr Kollege Porksen hat es vorhin zitiert -,
ist allerdings bemerkenswert und zeigt, dass den GRUNEN
nichts mehi Neueres einfallt, als sich Forderungen der F.D.P.

- anzuegighen.

(Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Ich glaube, Sie sollten einmal die Chronologis
der Ereignisse nehmen, Herr Creutzmann!
Das ist so etwas von billig!)

Die-Umsetzung unserer Forderung ist jedoch auch ohne aus-
drackliche Festlegimg der Hochstzahl der Ehrenamter mog-
lich. Frau Thomas, das bestehende Beamtengesetz muss hier-
zu nur restrikiiv angewendet werden. Nach unserer Auffas-
sung kann eine Beschrankung der Hochstzahl der Amter da-
durch erreicht werden, dass die gesetzlichen Vorgaben des



8960 " Landtag Rheinland-Pfalz - 13. Wahlperiode - 119. S.itzung, 19. Oktober 2000

Landesbeamtengesetzes, wonach eine Nebentatigkeit zu un-
tersagen ist, wenn diese in der Woche ein Finftel der regel-
maBigen wochentlichen Arbeitszeit aberschreitet, auch um-
-gesetzt werden.

(Glocke des Prégidenten)

Die Aufsichtsbehorden sind aufgefordert, diese Bestimmung
in Zukunft auf ihre Einhaltung starker zu kontrollieren.

Herr Schnabel - abschlieBend noch einen kleinen Beitrag -, ich
halte es gerade fur richtig, die Aufsichtsamter in Zukunft
Gber die Nebentatigkeit entscheiden zu lassen, und nicht die
Kollegen, die dem Hauptamt immer sehr nahe stehen. Damit
wird auch der Ruch einer Kumpanei von vornherein beseitigt.

Vielen Dank.

(Vereinzelt Beifall bei F.D.P.
und SPD)

" Vizeprasident Schuler:

Meine Damen und Herren, wir sind am Ende dieser ersien Be-
ratung zum Landesgesetz zur Anderung des Ministergesetzes
und dienstrechtlicher Vorschriften. Es wird vorgeschlagen,
den Geseizentwurf an den Innenausschuss - federithrend -
und an den Rechtsausschuss zu Uberweisen. Wenn sich kein
Widerspruch erhebt, ist das so beschlossen. - Danke.

Bevor ich den nachsten Tagesordnungspunkt aufrufe, begri-
Be ich Gaste, und zwar Mitglieder des CDU-Ortsverbands
Niederfell. Meine Damen und Herren, seien Sie herzlich will-
kommen! '

(Beifall im Hause)
- Ich rufe Punkt 12 der Tagesordnung auf:

...tes Landesgesetz zur Anderung des Heilberufsgeseizes
Gesetzenmtwurf der Landesregierung
- Drucksache 13/6226 -
Erste Beratung

Zur Begrandung erteile ich Herrn Staatsminister Gerster das
Wort.

Gerster, Minister fir Arbeit, Soziales und Gesund heit:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Das Heilberufsge-
setz regelt das Kammerwesen, die Berufsaustibung, die Wei-
terbildung und die Berufsgerichtsbarkeit der Arzte, Zahnarz-
te, Apotheker und Tierarzte, also der akademischen Gesund-
heitsberufe und Heilberufe in Rheinland-Pfalz. Dieses Gesetz
wurde bereits vor einigen Jahren novelliert. Inzwischen hat

sich weiterer Anpassungsbedarf ergeben. Wir verfolgen mit

der Novelle, die wir lhnen vorlegen, drei Ziele:

1. Es soll eine lLandespsychotherapeutenkammer errichtet
werden.

2. In die Schlichtungsausschiisse der Kammern, die sich mit
Beschwerden der Patientinnen und Patienten uber Be-
handlungsfehler befassen, solien Patientenvertreter auf-
genommen werden. -

3. Furden Vollzug des Weiterbildungsrechts durch die Kam-

mern sind Verbesserungen vorgesehen.

Zur Errichtung einer Landespsychotherapeutenkammer: Im
Jahr 1998 ist das Psychotherapeutengesetz in Kraft getreten.
Es hat die Berufe des Psychologischen Psychotherapeuten
und des Kinder- und Jugendlichenpsychotherapeuten als
neue akademische Heilberufe bundesrechtlich anerkannt. Bis

_ dahin gab es nur Arzte, die mit entsprechender Fachausbil-

dung psychotherapeutisch tatig werden konnten, oder im
Delegationsverfahren Diplompsychologen im Auftrag der
Arzte. ) -

Akademisch ausgebildete Psychologen, die sich zu Psychothe-

rapeuten weitergebildet haben, sind damit den arztlichen

- Psychotherapeuten gleichgestelit worden. Dieser neue aka-

demische Heilberuf soll nun auch eine eigene Heilberufskam-
mer erhalten. Dies entspricht dem Wunsch des Berufsstands
und dem Vorgehen in anderen Landern.

Ich darf an dieser Stelle auch sagen: Wenn Parallelen zu an-
deren Gesundheitsberufen gezogen werden, so ist das nicht
voll vergleichbar, weil es hier tatsachlich um die akademisch
ausgebildeten Heilberufe geht, die ganz andere Regelungs-
bedarfe haben als andere Berufe im Gesundheitswesen.

-Die Errichtung der Psychotherapeutenkammer entspricht der

Zielsetzung des Psychotherapeutengesetzes. Die nun eigen-
standigen akademischen Heilberufe werden auf allen Ebe-
nen gleichberechtigt mit der Arzteschaft.

Zu den Patientenvertretern in-den Schiichtungsausschiissen:
Bei den Landeskammern, also im Wesentlichen bei der Arzte-

kammer - das ist das bekannteste Beispiel -, sind zur Beile- -

gung von Streitigkeiten, die sich aus der Berufsaustibung zwi-
schen Kammermitgliedern - also Arztinnen und Arzten im Re-
gelfall - und Patienten ergeben, Schlichtungsausschisse ein-
gerichtet. Die Schlichtungsausschisse der Landesarztekam-
mer und der Landeszahnarztekammer befassen sich vorwie-
gend mit dem Vorwurf von Behandlungsfehiern, und zwar

vor entsprechenden rechtlichen Prifungen durch die Ge-

richtsbarkeit. - -

Diese Schlichtungsausschisse bestehen aus drei Mitgliedern,
von denen zwei Kammermitglieder sein mussen. In der Regel
ist das dritte Mitglied ein Vertreter mit Befahigung zum Rich-
teramt. Die Landesregierung ist der Auffassung, dass diese
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Zusammensetzung der Ausschisse geandert werden sollte,
um die Akzeptanz ihrer Entscheidungen zu erhéhen. Nicht
nur in den Vereinigten Staaten, sondern auch in Deutschland
gibt es zunehmend die Oberprifung von arzilichen Behand-
lungsfehlern. Es gibt die Vermutung, dass bei Unzufrieden-
heit dber eine arztliche Behandlung Behandlungsiehler der
Grund sein kénnten. Deswegen ist die Inanspruchnahme die-
ser Schlichtungsausschtsse deutlich angestiegen. Es ist beab-
sichtigt, im Interesse der Patientinnen und Patienten die Mit-
gliederzahl in den Schlichtungsausschissen der Landesarzie-
kammer, der tandeszahnarztekammer und der neuen Lan-
despeychotherapeuienkammer durch die Aufnahme von
zwei Patientenveriretern auf jeweils funf Personen zu erho-
hen. '

Diece Patientenvertreter konnen zum Belspiel Patientenfir-
sprecher eines Krankenhauses oder Vertreter von Patienten-
vereinigungen, Selbsthilfegruppen oder Verbraucherverbén-
den sein. Rheinland-Pfalz ist das erste Land, das diesen Weg
zur Starkung der Patientenrechte gehen will. Wir erhohen
damit auch die Akzeptanz von Entscheidungen der Schlich-
tungsausschisce,

Lassen Sie mich noch etwas zum Weiterbildungsrecht sagen:
Im Vollzug des Weiterbildungsrechis ist &5 zu unterschi=dli-
chen Interpretationen gekommen, beispielsweise bei der Be-
wertung, ob und in welchem Umfang Tatiokeiten oder Wei-
terbildungszeiten anerkennungsfahig sind, Vor allen Dingen
war die Frage, ob die Bezirkskammer oder die Landeskammer
zustandig ist. Der Entwurf sieht nun vor, dass bei Widerspri-
chen kunftig die Landeskammer enischeidet. Damit wird die
gebotene Landeseinheitlichkeit gewahileistet.

Die Landesregierung legt einen Geseizentwurf vor, der ein-
gehend mit den Beteiligten erértert worden ist. Ubzrlegun-
gen, bei denen ein Konsens nicht erzielt werden konnte, wer-
den nicht weitergefihrt, vor allen Dingen auch, damit die
Psychotherapeutenkammer bald eingerichtet werden kann.
Weitere Einzelheiten sollten in denAusschussberatungen dis-

“kutiert werden. Nathrlich sind diz Landesregierung, aber ver-

mutlich auch die Regierungsfraktionen tir sachdienliche Hin-
weise aufgeschlossen, die auch zu Modifizierungsn fihren
konnen.

Vielen Dank.

(Vereinzelt Beifall bei SPD
© und F.D.P)})

Vizeprasident Schuler:

Meine Damen und Herren, die Fraktionen haben sine Rede-
zeitvon Tanf Minuten vereinbart.
Far die CDU-Fraktion erteil€ ich Herrn Abgeordneten Raddel
das Wort. ) -
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Abag. Riiddel, CDU:

Senhr geehrier Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen
und Herren! Bundesrechtlich sind mit dem Psychotherapsu-
tengesetz vom 16. Juni 1998 die Berufe des Psychologischen
Psychotherapeuten und des Kinder- und Jugendlichenpsycho-
therapeuten zwei eigenstandige und eigenverantwortlich
handelnde Heilberufe geschaffen worden. Insgesamt’ lasst
sich die Einftihrung einer Psychotherapeutenkammer als ein
Stiick Emanzipation dieses Berufssiands werten. Praktikabel
erscheint es auch, disse spezielle Gesetzesanderung zum An-
lass zu nehmen, das Héilberufsgesetz den veranderten Rah-
menbedingungen anzupassen. So weit, so gut.

Uberrascht sind wir aber ber den sich jetzt abzeichnenden
Zeitrahmen far die Beratung dieses Gesetzentwurfs. Obwohl
im April der Referentenemtwurf vorlag, kommt das Gesetz
erst jetzt in die parlamentarische .Beratung und soll bereits
am 1. Januar 2001 in Kraft treten. Die vielfaltigen Anderun-
gen bedarfen sicherlich einer grundlichen Abwagung, zumal
in einigen Bereichen absolutes Neuland betreten wird. Glau-
ben Sie nicht, dass die CDU auf eine grandliche Abwigung
der Alternativen unter Einbezichung der Betrotfenen im Aus-
schuss verzichien wird.

Merkwirdig erccheint schon, dass die Regierung die Fachlich-
keit - laut Begrundung gegen Fachleute und Betroffene - fur
sich beansprucht. Nachdenklich stimmt uns die lange Zeit-

" spanne zwischen Referentenentwuri und Einbririgung des

Gesetzes im Landtag, zumal im Entwuif der Eindruck erweckt
werden soll, die Anderungen seien mit den Kammern und
Verbanden erértert und im Einvernzshmen aufgenommen
worden. Warum dann diese lange Zeit des Stillstands im Ge-
setzgebungzverfahren? Warum jetzt diese Eile?

(Beitall bei der CDU)

Die Vermutung liegt nahe - dies wird durch zahlreiche Presce-
vertifenilichungen aus den Reihen der Arzteschaft genshrt -,
dass sich die Spitze des Ministeriums wieder einmal gegen die
Arzteschaft in Rheinland-Pfalz profilieren wollte.

Im Zusammenhang mit diesem Thema .Verkammerung” hit-
ten wir auch gern einmal gewusst, wie es die Landesregie-
rung mit der Einfahrung einer Filegekammer halt. Hat sich
die Regierung mittlerweile auf ein einmitiges \/orgehen ge-
einigt? - Wir erwarten eine klare Positionierung.

Als erwiesener Antipade der Arzteschaft hat sich Herr Gerster
mittlerweile einen fragwardigen Ruf erarbeitet,

(Mertec, SPD: Sie Lobbyistl}

ob durch die Bedrangung der Arzte im Rahmen der Gesund-
heitsreform, ob durch das Patiententelefon oder im Zusam-
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menhang mit der Kassenarztlichen Vereinigung. Er hat jede
Gelegenheit wahrgenommen, sich gegen die Arzte zu profi-
lieren. :

(Beifall bei der CDU -
Mertes, SPD: Unsinni)

Ich bezweifle, dass dieser Gesetzentwurf defnentsprechend
in fairer Partnerschaft erarbeitet worden ist. Das im Gesetz-
entwurf vorgegaukelte Einvernehmen wird von uns stark an-
gezweifelt. :

(Mertes, SPD: Aber belegen mussen
Sie es, nicht anzwveifeln!)

Insoweit erscheint zweifelhaft, dass sich Herr Gerster ernst-
haft als fairer Partner darstellen kann.

Mit Befremden hat zumindest die Landesarztekammer auf
die nachtraglich eingefihrte Vorgabe einer zusaizlichen
_schriftlichen Facharztpriifung reagiert. Auch fehlie jegliche
Beweisfithrung, dass diese.Anderung der Weiterbildungsord-
nung zu verbesserten Rahmenbedingungen gefihrt hatte.
Abgestimmt - wie beansprucht - war dies nicht. Erst durch
massive Intervention ist dann wieder die Vernunft in die Spit-
ze des Ministeriums eingekehrt.

Laut Entwurf bleibt es dabei, dass die Arztekammer festlegt, -

wie Prufungsverfahren und Struktur auszusehen haben. Mit
Erstaunen wird seitens der Kammer jedenfalls festgestellt,
dass diese zuerst geplante weitreichende Anderung als ,Lex
Rheinland-Pfalz” chne vorherige Anhérung der Landesarzie-
kammer eingefiihrt werden sollte. Diese Anderung stand
nicht nur im Widerspurch zur arztlichen Berufs- und Weiter-
bildungsordnung, sie hatte auch zu einer starken Theoriela-
stigkeit der Weiterbildung gefiihrt. Eine Starkung der
klinisch-praktischen Prifungskomponenten scheint in der Sa-
_che hingegen deutlich hilfreicher zu sein.

Auch tber die Notfallversorgung werden wir sprechen mis-
sen. .

Far uns gilt, alle diese gesetzgeberischen-MaBahmen sind
stets auf Kooperation mit Arzten und anderen Heilberufen
anzulegen und nicht auf Konfrontation. Aber dies ist viel-
leicht nicht das Ding des Gesundheitsministers.

-(Bejfall bei der CDU)

Vielen Dank.

_ : (Beii‘a!l der CDU)

Vizeprasident Schuler:

Ich darf weitere Gaste im rheinland-pfalzischen Landtag be-
graBen, und zwar Damen und Herren des Volksbildungs-

werks Wissmannsdorf und Mitglieder der SPD 60 plus des

" Rhein-Lahn-Kreises. -

Vieine Damen und Herren, seien Sie herzlich willkommen!
{Beifall im Hause)

Ich erteile Herrn Abgeordneten Brinkmann dasWort.

Abg. Brinkmann, SPD:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Es ist richtig, dass
wir zu Veranderungen in unserem Heilberufsgesetz in erster
Linie durch das Psychotherapeutengesetz gezwungen sind,
das im Jahr 1998 auf Bundesebene verabschiedet wurde. Wir
sind aber auch dazu gezwungen, weil wir das Heilberufsge-
setz in einigen Punkten den medizinischen Gegebenheiten
anpassen massen.

Der Erlass des Psychotherapeutengesetzes und seine Veran-
kerung im Heilberufsgesetz starken zweifelsohne - dies hat
mein Vorredner Gott sei Dank akzeptiert - den Berufsstand
der Psychotherapeuten, und er fihrt endlich ein Stack weiter
in der so genannten ganzheitlichen Betreuung, humanmedi-
zinischen und psychotherapeutischen Beireuung von Men-
schen. Dass dies ganzheitlich in der Diagnose wie in der The-
rapie notwendig ist, wissen wir seit langem. Nur, die Umset-
zung wird jetzt eigentlich erst rechtlich mit dieser Gesetzes-
snderung auf den Weg gebracht. Wir sind allerdings erst am
Anfang einer dringend erforderlichen Entwicklung.

Daruber hinaus werden einige Neuerungen im Gesetz ange-
gangen. Ich erwéhne § 3 des Gesetzentwurfs, der die Kam-
mern dazu verpflichtet, sine verbindliche und zertifizierte
Fortbildung ihrer Mitglieder auf der Basis von strukturierten
Konzepten zu erméglichen und zu veraniassen. -

Meine Damen und Herren, dies geht eindeutig in die von uns

schon seit langem -geforderte bessere und kontrollierbare
Qualifizierung von Arzten bei ihrer Berufsausbildung. Darauf
mussen wir nach wie vor bestehen. Dass mithilfe des Gesetz-
entwurfs ein erster Schritt gemacht wird, erfreut unssehr. Ich
betone allerdings, es handeltsich um einen ersten Schritt. Um
keine Missverstandnisse aufkommen zu lassen, ich-bin der fe-
sten Uberzeugung, dass sovwohl der Herr Minister als auch wir
als SPD-Fraktion diese Schritte einvernehmlich mit der Arzte-

schaft unternehmen wollen. Das, was mein Vorredner vermu--
- tete, dass eine Konfrontation, insbesondere ein Konfronta-

tionsbedirfnis des Ministers mit der Arzteschaft bestande,
kann so nicht stehen bleiben und wird deshalb zurtickgewie-
sen. .
(Beifall der SPD)

Meine Damen und Herren, die Bedeutung der Qualitatssiche-
rung hat zum Beispiel auch im letzten Sozialausschuss eine
bedeutende Rolle gespielt. Dort ging es - ich schaue gerade
hinuber zu meiner Kollegin Frau Pahler, die dort auch ih-

()
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ren Beitrag lieferte - um Mammographie. Dort wurde quer
durch alle Frakiionen im Grunde genommen bestatigt, dass
ein groBas Fortbildungs- und Weiterbildungsbedirfnis bei
den Arzten besteht, weil einfachste Dinge far die Diagnose
und dann auch fir die sinnvolle Therapie nicht verfagbar
sind. Dies ist nur ginas der endlos vielen Beispiele dafar, die
man bringen kénnte, dass eine Qualitatssicherung dringend
geboten ist.

Ich freue mich, dass mit diesem Gesetzentwurf ein Anfang
gemachtist.

Die Notfalldienste sind von meinem Vorredner angesprochen
worden. Dass bis dato noch keine rechiliche Verpflichtung far
die Kammern besteht, in sprechstundenireien Zeiten arztli-

che Notfalldienste zu garantieren, muss verwundern und

kann auf Dauer iberhaupt nicht mehr hingenommen wer-

den. Es ist allerhéchste Zeit, dass eine gesetzliche Fixierung
und Verpflichtung der Kammern vorgenommen wird.

, (Glocke des Prasidenten)

\!izéprésident Schuler:
Herr Kollege Brinkmann, gestatien Sie eine Zwischenfrage
des Herrn Kollegen Dr. Altherr? -

Abg. Brinkmann, SPD:

Nein, das mache ich nicht. Herr Prasident, ich habe funf Minu-
ten Sprechzeit. Ich frage mich, ob diese fur das ausreichend
ist, was zu sagen ist.

Das Stichwort ,,Schlichtungsausschuss” ist angesprochen wor-
den. Es ist gesagt worden, dass eine Erweiterung von drei
Mitgliedern auf funf Mitglieder vorgenommen wird und von
diesen fant Mitgliedern kiinftig zwei Betroffene sein massen,

(Frau Bill, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Und drei Frauen!)

die nicht der Kammer angeharen. Wir halten dies im Sinne el
ner Objekitivitat der Beurteilungen, die in diesen “schlich-
tungsausschissen getroffen werden, far sehr no{we—ndig. In
dieser Regelung der Erweiterung sehen wir eine Chance, ins-
besondere far die Organisation der Patienien,

(Glocke des Prasidenten) -

alzo for Patientenvertreter, i0r Selbsthilfegruppen und far
Verbraucherverbande.

(Beifall der SPD und der F.D.P.)

Vizeprisident Schuler:

Zu einer Kurzintervention erteile ich Herrn Abgeordneten
Dy. Altherr das Wort.

{Mertes, SPD: ich bi.n gespannt, cb er
es diesmal unfallirei schatft!)

Abg. Dr. Altherr, CDU: ) -

Ich will nur eines klarstellen: Dis Umsetzung des Psychothera-
peutengesetzes und die Verkammerung sind schén und gut.
Dann ist nattrlich die Frage zu stellen, wie es mit einer Pile-
gekammer aussieht. Darauf wird Frau Pshier eingehen.

Herr Kollege Brinkmann, Sie haben fast alles richtig gesagt,
aber eines muss ich richtig stellen. Zustandig fur die Notfall-
versorgung sind immer noch die Kassenarzilichen Vereini-
gungen und nicht die Kammern. Das muss ich zurechtriicken.
Es ist zwar der Wunsch einzelner Politiker, diz Zusté}ndigkef-
ten anders zu verlagern, aber die Zustdndigkeit fur dis Si-
cherstellung obliegt den Kassenarzilichen Vereinigungen.

Danke schén.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Schuler:

Ich erteile derAbgeordneten Frau Bill das Wort.

Abg. Frau Bill, BUNDNIS 90/DIE GRONEN:

Meine Damen und Herren, wir sind naturlich auch der Mei-
nung, dass dem Psychotherapeutengesetz auf Bundesebene
durch Anpassung an die Landergesetzgebung Rechnung ge-
tragen werden muss. Vorweg sage ich noch etwas zum unde-
mokratischen Vorgehen.

Herr Gerster, Sie haben vorhin wahrhaftig erklart, dass Sie
mit allen Beteiligten geredet hatten und weitergehande An-
derungen nicht mehr vorgesehen seien. Dann méchte ich wis-
sen, weshalb wir heute dariiber diskutieren, weshalb =s uber-
haupt noch €in Parlament gibt und weshalb der Gesetzent-
wurf nicht gleich an den Ausschusz Gberwiesen wird, weil wir
vielleicht auch noch ein Wértchen mitzureden haben. Das
wiinsche ich nicht nur, sondern das fordere ich cin. -

Eine Anpassung ist schén und gut, aber welches sind die Ziel-
vorgaben einer solchen Anpassung? Wir haben natirlich das
Dilemma, dass dieses Heilberufsgesetz bei der zo0 genannten
Novellierung aus unserer Sicht sehr viel zu winschen abrig
lieB. DarGber haben wir damals hefiig dikutiert. Vom Galle-
Ministerium” ist ein sehr zukunfisweisender Geseizentwurf
eingebracht worden, der h;ach der Intervention der Landes-.
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arztekammer wieder verschwunden ist. Dann ist uns ein ganz
konventionelles Heilberufsgesetz auf den Tisch gelegt wor-
den, das unter anderem die Gleichstellungsproblematik tiber-
haupt nicht bericksichtigt.

(Zuruf des Abg. Pérksen, SPD)

- Herr Porksen, Sie bendtigen als allererster ein Gender-
Training, wenn ich diese Zwischenrufe hére. :

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
Heiterkeit im Hause)

- Das ist mein Anliegen und war bereits damals mein Anliegen.
In der Anpassung sehen wir, dass Frauen in der Sprache nicht
beracksichtigt werden, obwoh! wir uns beziglich des.Gleich-
stellungsgesetzes darauf geeinigt hatten, dass das in-die Ge-
setze aufgenommen wird. Das ist aber nur eine Anderung, al-
so fallt das wieder unter den Tisch, obwohl gerade bei dem
Berufsstand der Psychotherapeuten die Anzahi der Frauen
tberwiegt. -

" Auch beim Schlichtungsausschuss und allen anderen Gremien
_gibt es natarlich keine Quote. Das heiBt, dass auch in diesem
Bereich keine Anpassung an die moderne Zeit und an das gal-
tige Landesgleichstellungsgesetz erfolgt ist. Dann heift es
wieder: Das ist Selbstverwaltung, in diesem Bereich machen
wir nichis. - Natlrlich kénnten Sie das, weil das Rahmenbe-
dingungen sind, die auch eine Selbstverwaltung akzeptieren
muss.

Mein Anliegen ist, die Kritik der Allianz psychotherapeuti-
scher Berufs- und Fachverbande, die uns zugesandt worden
ist, im Ausschuss zu besprecﬂen und gegebenenialls eine An-
“hérung durchzufihren, Die Kritik erscheint mir auf den er-
sten Blick sehr einleuchtend, namlich dass die Gleichstellung
mit Human-, Zahn- und Tierarzten eventuell zu wenig sein
konnte, da die heilkundliche psychotherapeutische Berufs-
ausbildung in den unterschiedlichsten institutionellen Zusam-
menhangen stattfindet. Das ist sicherlich bei Arztinnen und
Arzten auch so. In diesem Bereich ist es aber noch viel ver-
schiedener und vielfaltiger sowie sehr viel praventiver und re-
habilitativer. In diesem Bereichen und weniger im kurativen
Bereich liegen die Schwerpunkte.

Wir kénnen die Bedenken der Allianz nachvollziehen, dass
unter Umsténden durch unkonventionelle niedrigschwellige
Angebote in diesen Bereichen, die im Prinzip bis zur Telefon-
seelsorge gehen, diese Angebote durch diese vor_liegeride
Formulierung ausgebremst werden.

Diese Probleme wiirden wir gern im Sozialpclitischen Aus-
schuss besprechen und mit dem notwendigen Sachverstand
von auBen erfragen. Das misste meiner Meinung nach bei
diesem demokratischen Vorgang noch drin sein.

Uber die Pflegekammer diskutieren wir besser zu einem an-
deren Zeitpunkt.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Schuler:

Ich erteile der Abgeordneten Frau Pahler das Wort.

Abg. Frau Pahler, F.D.P.:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Wesentlicher
Grund fir eine notwendige Anderung des Heilberufsgesetzes
ist die Aufnahme der Psychologischen Psychotherapeuten
und der Kinder- und Jugendpsychotherapeuten als weitere
eigenstandige akademische Heilberufe. Gleichzeitig soll auch
eine Kammer far diese Berufe errichtet werden.

Herr Altherr, aus gegebenem Anlass werde ich dazu zurzeit
nichts sagen, aber die Begrindung, die gegeben wird, werde
ich mir sehr gut far die Zukunft merken.

Die damit notwendig gewordene Novellierung wird gleich-
zeitig zum Anlass genommen, weitere Anderungen gegen-
Gber dem bisher bestehenden Gesetz vorzunehmen. In der
nun folgenden Diskussion im Ausschuss werden wir itber Ein-
zelheiten des Gesetzes mit Sicherheit noch intensiv zu reden
haben. Meine Vorredner haben das bereits angesprochen.
Wir wollen schlieBlich alle, dass als notwendig erachtete An-
derungen uns in der Sache weiterbringen.

Zu der einen oder anderen Anderung fehlt mir moglicherwei-
se noch ein entsprechend tiefgrindiges Hintergrundwissen,
so zum Beispiel bezaglich der Anderung des bisherigen Wi-
derspruchs bei der Bezirksarztekammer. Gab es gravierende
negative Erfahrungen im bisher giiliigen Verfahren, die als
logische Konsequenz die nun angedachte Anderung nach
sich ziehen muss?

(Zuruf des Abg. Dr. Altherr, CDU})

Die Sicherstellung des Notfalldienstes ist meines Wissens laut

' SGB V eine Aufgabe der Kassenarztlichen Vereihigungen.

Deshalb ist in der gesamten Bundesrepublik Deutschland die-
se Regelung giiltig, einzige Ausnahme ist die Kassenirztliche
Vereinigung Koblenz. Weshalb die Kammer mit dieser Aufga-
be betraut werden soll und damit ein rheinland-pfalzischer
Sonderweg entsteht, erschlieBt sich meinem Verstandnis
noch nicht.

Eine .ganz wichtige™ Sache ist die Weiterbilduhg, die bereits

angesprochen worden ist, ganz besonders vor dem Hinter-

grund, dass die optimale Weiterbildung von Arzten immer
wieder eingeiordert werden muss. Einer neueren Meldung

der ,Frankfurter Rundschau” vom 12. Oktober 2000 ist zu )

entnehmen: , Chronisch Kranke werden nicht optimal behan-

()
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delt, es fehlt an Geld und Weiterbildung der Arzte”. Von ei-
nem Wissenschaftler ist zu héren: ,Eigentlich misste ein Arzt
20 Aufsatze pro Woche lesen, um auf dem neuesten Stand zu
cein.” Das ist fir einen Arzt schwer leistbar.

Das ist wirklich ein Problem. Ich bin der Meinung, dass ec ein

berechtiger Wunsch des Patienten ist, mit seinen gesundheit-

lichen Beschwerden auf einen optimal vorbereiteten, weiter-

gebildeten und ausgebildeten Arzt zu treffen, s aber ande-
rerseits auch die Verantvl;ortung cines freien Berufes ist, an
die Weiterbildung seiner Mitglieder im eigenén Interesse
hochsie Anforderungen zu stellen und andererseits das Rege-
lungsinteresse eines Ministeriums besteht.

Dies alles in Einklang‘ miteinander zu bringen, ist meiner Mei-
nung nach noch einmal eine Diskussion wert. Da ec sich heute
um die erste Lesung handelt, werden wir im Ausschuss noch
eine ganze Reihe von Punkten zu bereden haben. Das gilt
auch fur das, was zuvor Frau Kollegin Bill angesprochen hat,
die Uberlegungen und Bedenlen, die von der Allianz psycho-
therapeutizcher Berufs- und Fachverbande vorgetragen wor-
densind.

Vielen Dank. .
(Beitall bei der F.D.P.)

Vizeprasident Schuler:

Ich erteile Herrn Staatsminister Gerster dac Wort.

Gerster, Minister fiir Arbeit, Soziales und Gesundheit:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Ich will nur zu
zwei Redebeitragen Stellung nehmen und richtig stellen, was
aus meiner Sicht richtig gestellit werden muss.

Frau Kollegin Bill, zunachst zu dem Vorgehen, bis &s zu einem
Referentenentwurf kommt. Sie sind schon seit einigen Wahl-
perioden Mitglied dieses Hauses. Wir haben beide ein gewis-
ses MaB an parlamentarischer Erfahrung. Sie wissen doch,
dass sin Referentenentwurf vor einem Gesetzentwuri den
Beteiligten vorgelegt werden muss. Es ist das Normalste der
W_elt, dass diezer Referentenentwurf - soweit das irgendwie

- moglich ist - im Konsensverfahren erstellt wird. Genau das ist

geschehen. Nun findet die Phase der parlamentarischen Bera-
tung siatt, in der alle Veranderungen moglich sind, die einz
parlamentarische Mehrheit erhalten. Nichts anderes ge-
schieht. .
(Frau Bill, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Dann sind wir uns einig!)

- Dariber sind wir uns ginig. Prima! Ich bin gerne mit Ihnen
einig. Ich bin nicht immer mit lhnen einig, aber wenn, dann
bin ich sehr gern mit lhnen einig. -

Der zweite Punkt war die geschlechtsneutrale Sprache. Wenn
ich mich recht srinnere, haben wir uns vor vielen Jahren auf

das Verfahren geeinigt, dass alte Gesetze nicht zwanghaft
nachkorrigiert-und politisch korrekt gemacht werden, son- i
dern dass wir nur bei neuen Gesetzen darauf achten, dass &i-
ne geschlechisneutrale Sprache gegeben ist. Bei alten Geset-
zen nehmen wir so lange, wie sie gelten, hin, dass sie dort, wo
s Sinn macht, automatisch far beide Geschlechter geh‘:en;

(Zuruf der Abg. Frau Bill,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Was hat es fir einen Sinn, zu kritisieren, dass wir uns genau
an diese Vereinbarung halten? Wir hatten es mit einem enor-
men Anderungszaufwand zu tun, wenn wir das anders ma-
chen wirden. Sie waren dartber wohl nicht sehr glacklich.

Herr Kollege Raddel, ganz kurz zum Verhaltnis zwischen der
Spitze des Ministeriums far Arbeit, Soziales und Gesundheit
und der Arzteschaft. Zunachst einmal geht es um die verfass-

te Arzieschaft. Verfasst in den Kassenarzilichen Vereinigun-

gen - Kérperschaften des 6ffentlichen Rechis - sind die nie-
dergelaszenen Arzte. In dem Fall geht ez mehr um die Arzte-
kammer. Alle Arztinnen und Arzte, die ihren Beruf ausiiben,
sind Zwangsmitglieder in der Arziekammer. Es geht alsc um
den Umgang des Ministeriums mitder verfassten Arzteschaft.

Der Normalfall ist dankenswerterweise auch in diesem Fall
cer Konsens. Sie werden das meiner Meinung nach jederzeit

bestatigt bekommen. Wir haben mit der Landesérztekammer

keine Schwierigkeiten, es sei denn in Einzeliragsn. Dann geht
es um die Frage, wie etwas sinnvoll geregelt wird. Wir hatten
- daraus will ich gar keinen Hehl machen - im Vorfeld dieses
Gesetzentwuriz andere Vorzsiellungen zu den fachérzilichen
Prafungen. Das war ein Konfliktpunit. Wir haben uns dann
sehr grindlich damit auseinander gesetzt und das wieder
herausgenommen, um daz Konsensveriahren such an dieser
stelle nicht zu gefahrden, Man hitte dac auch anders machen

onnen, aber wir haben das wieder herausgenommen. Das

istalles.
Wenn an anderer Stelle das Ministerium als Rechtsaufsicht ta-
tig werden muss, massen Sie sich allerdings als Fraliion da-
riiber im Klaren werden, wie Sie es gern hatien. Mochten Sie
den Minister in dem Augenblick, in dem in seinem Haus die
Rechtsaufsicht wahrgenommen wird, als der Staatsanwalt-
schaft ahnliches Instrumentarium? Gegendber der KV Rhein-
hesszn verlangen Sie namlich, dazc der Minister in einem sol-
chen Fall wie ein Staatsanwalt tatig wird, wobei er dac gar
nicht kann. Sie verlangen das aber. ;

(Kramer, CDU: Wer sagt
dennso etwas?)

Wenn sich auf der anderen Seite bei uns Hunderte von Pa-
tienten - es sind so viele, wenn wir das aus dan letzten Jshren
zusammenzahlen - und andere Betelligte im Gesundheitswe-
sen beklagen, dass die Probleme der Budgetierung in inad-
sguater Weise auf Patienten oder auf andere Beteiligts des
Gesundheitswesens bertragen werden, und wir sagesn, wir
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missten-ein Ventil schaffen, um Informationen zu sammeln,
wie die Situation im Land aussieht, sagen Sie: Der bose Minis-
ter hat eine Hotline eingerichtet, ein Beschwerdeteleion, was
er nichtdarf.

Entweder wir haben eine strenge Rechtsaufsicht, die die In-
teressen der Patientinnen und Patienten ernst nimmt und sie

vielleicht weiter auslegt, als das Gesetz das erfordert, oder

wir haben eine Nachgiebigkeit, damit nicht gesagt werden
kann, dazs eine Berufsgruppe stigmatisiert wird.

Im Obrigen hat ein Gesundheitspolitiker, der dort, wo arztli-
che Lobbyinteressen vertreten werden - ich spreche im Au-
genblick nur von Lobbyinteressen und nicht Gber die Landes-
arztekammer und die Weiterbildungsordnung - und wo &s
um gewerkschaftliche Interessen geht, fur sich selbst nicht

- die Notwendigkeit der Moderation und-im Einzelfall sogar-

der Gegenmacht akzeptiert, sondern aus Konflikischeu ein-
knickt, weil auch dort Wahlerstimmen und die Stimmung in
den Wartezimmern der Praxen eine Rolle spielen kénnen, das
Recht verloren, gestaltend auf das Gesundheitswesen einzu-
wirken. Dieses Recht méchte ich-nicht verlieren. Es gibt Bei-

spiele, beidenen andere gewissermaBen ihren Frieden mit al- -
len Anbietern im Gesundheitswesen gemacht haben, aber

danach nicht mehr ernst genommen worden sind und nicht
mehr gestaltend im Gesundheitswesen t&atig werden konn-
ten. Das mochte ich fur Rheinland-Pfalz nicht riskieren. '

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Schuler:

Zu einer Kurzintervention erteile ich der Abgeordneten Frau.
Bill das Wort.

Ahbg. Frau Bill, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Ich machte noch etwas zu dem sagen, was Herr Gerster zur
geschlechtsneutralen Sprache gesagt hat, auch wenn das ein
‘unbeliebtes Thema ist. Deshalb habe ich mich zur Kurzinter-
vention gemeldet.

Wir haben uns dar@ber nicht geeinigt, sondern es ist so eine
Art informelle Einigung gewesen, dass sa verfahren wird. Die
Ministerin hat aber gerade in der letzten oder vorletzten Wo-
che noch einmal dahin gehend interveniert, dass das aufge-
brochen wird. -

Denken Sie einmal an den Denkmalschutz. Dort verfdhrt man
ganz einfach, was in dem Fall auch méglich ware. Wenn an
eine alte Burg am Rhein etwas drangebaut wird, muss das so
geséhehen,—dass erkennbar ist, dass es sich um einen moder-
nen Anbau, um etwas Zeitgendssisches handelt. Bei alten Ge-

setzen kénnte man genauso vorgehen; denn sonst ziehen wir
" die ollen Dinger, ohne dass das kenntlich gemacht wird, wes-
halb sie veraltet sind, fur alle Zeiten durch.-
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Ich unterbreite diesen Vorschlag, weil er uns Frauen ein An-
liegen ist. Meine Herren, Sie waren auch nicht gliucklich
- deshalb nehmen Sie solche Vorschlage auch nichtan -, wenn
wir in den néchsten 20 Jahren immer nur die weibliche Form
verwenden wirden, unter die Sie sich dann alle mitgefasst
fuhlen sollen. Deshalb bitte ich noch einmal, dieses Anliegen
von Frauen ernst zu nehmen. -

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Schuler:

Zu einer Kurzintervention erteile ich Herrn Abgeordneten
Dr. Rosenbauer das Wort.

Abg. Dr. Rosenbauer, CDU:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen
und Herren! Das war eine weitere Nummer von Gerster. Sie
drehen uns die Worte im Mund herum, wie Sie es gerade
brauchen. Das lassen wir uns einfach nicht gefallen.

(P6rksen, SPD: Das missen
gerade Sie sagen!)

Auf der einen Seite beschimpfen Sie von dieser Stelle aus die
Herren Kollegen Altherr; Enders oder mich, wir wiirden Lob-
byarbeit fur die Arzteschaft betreiben.

{Unruhe bei der SPD)

Wenn wir auf der anderen Seite kritische Worte anbringen,
drehen Sie das Ganze herum und fragen: Was wollen sie eij-
gentlich? - Herr Minister Gerster, Sie wissen doch selbst ganz
genau, dass die Mainahmen im Rahmen der Aufsichispflicht
zum Teil sehr unterschiedlich angewendet werden. Wenn Sie
auffordern, dass Patienten von dort anrufen sollen, wo Pra-
xen geschlossen worden sind, wo es aber einen Sicherstel-
lungsauftrag von den Kassenarztlichen Vereinigungen gibt,
die bis heute diesen Dingen immer nachgekommen sind, hal-
te ich das fir eine Diskriminierung und fur nicht in Ordnung.
Da haben Sie sich in der Art_und Weise mit Sicherheit nicht
einzumischen.

Tun Sie doch vor dem Hintergrund des Sicherstellungsauf-
trags nicht so, als ob Frieden herrschen wirde, Sie waollen die

Kassenarztlichen Vereinigungen auflésen. Sie waren nicht

Manns genug, sich an dieses Pult zu stellen und zu sagen: ich
will die Kassenarztlichen Vereinigungen auflsen - Sie haben

"das Uber den Bund versucht. Das Vorhaben ist aber geschei-

tert. Mit dem neuen Gesetz haben Sie das auf einem anderen
Weg wieder versucht, was ebenfalls gescheitert ist. Sind Sie
doch so ehrlich und sagen das. Es geht nicht, dass Sie immer
alles auf den Kopf stellen. Das werden wir nicht durchlassen.

()

—
~—



Landtag Rheinland-Ffalz - 13. Wahlperiode - 119. Sitzung, 19. Oktober 2000 8967

Die Arzteschaft und die niedergelassenen Arzte werden dies
genau verfolgen und beurteilen. Hier kénnen Sie sicher sein.
Vielen Dank.
’ (Beifall bei der CDU -
Porksen, SPD: Was wollten
- ’ Sie jétzt sagen?)

Vizeprisident Schuler:

Meine Damen und Herren, ich moéchte darauf hinweisen, dass
wir in der ersten Beratung sind. B

Zu einer Kurzintervention erteile ich Herrn Dr. Altheir das
Wort.

Abg. Dr. Altherr, CDU:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Herr Minister Gerster, wir wissen schon sehr genau, was wir
wollen. Das ist gerade lhr Problem in der Gesundheitspolitik.

Ich méchte lhnen ein Beizpiel vorithren. Auf meine Kleine
Anfrage, ob Sie mit der Arbeit der Schlichtungsausschzse bis-
lang nicht zufrieden waren, haben Sie geantwortet, Sie seien

zufrieden. Alc ich dann fragte, warum eine Erweiterung von

drei auf funf Mltglleder erfolgen soll, haben Sie Psatienten-
rechte usw, vorgecchoben

Ich méchte Ihnen eines sagen: Bislang waren es drei Mitglie-
der, und zwar zwei Kammermitglieder - das heiBt Experten -
und exiern ein juristischer Experie. Man konnte davon ausge-
hen, dass den Belangen der Patienten in allen Fallen Rech-
nung getragen wurde. Jeizt kommen zwei Patientenvertre-
ter hinzu. Ich habe nichts dagegen.

Herr Minister, entscheidend ist die Qualitit der Patientenver-
treter. Es geht bei Behandlungsfehlern und Vorwarfen um
auBerst komplizierte Zusammenhange und Beweisfahrun-
gen. Wie will ein Patient, der nicht die Souveranitit dieser Ex-

perten hat, entzcheidend zur Wegfindung ben:ragen'i Das ist .

das eine.

[ch komme hun zu dem anderen Punkt, der Aufsichtspflicht.

"Das ist interessant. Ich mochte keine MutmaBungen Gber die
KV Rheinhessen anstellen. Es liegt mir auf der Zupge. Ich-

méchte mich zuricknehmen. Es kénnte sein, dass man in An-
betracht gewisser Ricksichtnahmen Sanftmut oder Langmut
gezeigt hat. Das hat man in anderen Fallen nicht immer ge-
tan. ) ’ :

Herr Minister, Sie haben als Minister die Fach- und Dienstaui-
sicht, diesen Dingen nachzugehen. Man kann nicht warten,
bis die inneren Selbstreinigungskrafte dieser Selbstverwal-
tung wirksam werden; denn wenn sie nicht rechizeitig wirk-
sam werden, missen Sie von Amts wegen einschreiten. D S

haben Sie nicht getan. Sie cind erst auf massiven Druck von
auBerhalb tatig geworden.

Ec geht nicht um Schnuffelei, sondern um berechtigtes, zeit-
nahes Auiklaren von Vorwirfen und Betrugsfallen. Dac hat
mit Schniffelei Gberhaupt nichts zu tun. Interessant ist - das
hat Herr Kollege Rosenbauer angesprochen -, dass thnen die
Kassenarztliche Vereinigung =in Dorn im Auge ist. Mit dem

~ Namen Walischewski in Koblenz tun Sie sich besonders

schwer.

Was ist die Losung des Problems? Der Minister fordert, dass
man aus den vier Kassendrztlichen Vereinigungen eine in
Rheinland-Pfalz macht. Er suggeriert dem unbedarften Publi-
kum, das wirde Gelder einsparen. - :
Mieine Damen-und Herren, dazu muss man wiseen, dass sich
die Kassenarzilichen Vereinigungen aus Mitgliedsbeitragen -
der Arzte finanzieren. -

{Zuruf des Staatsministers Gerster)

- Herr Minister, ich habe noch Zejt. Sie missen den Fraktionen
fur ihre Intervention Zeit geben.

{Glocke des Prasidenten)

Es ist natarlich klar. Es ist einfacher, mit einem Partner als mit
vier Partnern zu verhandeln, Man vermutet die Abzicht.

Vizeprisident Schuler:

Herr Kollege Dr. Altherr, ich darf Sie bitten, zum Schluss zu
kommen.

Abg. Dr. Altherr, CDU:

Herr Prasident, danke schén. Ich halte mich an thre Empfeh-
lung und werde gleich zum Schluss kommen.

Herr Minister, Sie dirfen nicht nach gewissen Interessenlagen
entscheiden.

(Beifall bei der CDU)

: Vizeprasident Schuler:

Ich erteile Herrn Staatsminister Gerster das Wort.

Gerster, Minister fiir Arbeit, Soziales und Gesundhait:

Meine Damen und Herien, licbe Kolleginnan und Kollegen!
Ich méchte eines nicht stehen lassen. Es ist sben bezweifelt
worden, dass die Aufnahme von Patienten in die Schlich-
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tungsausschiisse der Landesarztekammer, der Landeszahn-
arztekammer und der neuen Kammer kein Qualitatssprung
ist, sondern gewissermaBen die Fachlichkeit der Uberpriifung
von Behandlungsfehlern infrage stellt. Dies scheint mir so be-
merkenswert, dass wir festhalten sollten, dass sich der Spre-
cher der Union gegen die Beteiligung von Patienten zur Wah-
rung ihrer Interessen bei der Klarung von Behandlungsféh-
lern ausgesprochen hat.

(Stretz, SPD: So ist es!)

Vizeprasident Schuler:

Meine Damen und Herren, wir haben noch elf Tagesord-
nungspunkte zu beraten. ich darf Sie herzlich bitten, dass Sie
an die Tagesordnung denken. Wir sind in der ersten Bera-
tung.

Ich erteile noch einmal Herrn Dr. Altherr zu einer Kurzinter-
vention das Wort. '

(Bischel, CDU: Wenn er doch etwas '
Falsches sagt, muss er doch
widersprechent}

- Herr Kollege Bischel, ich habe dem Kollegén Dr. Altherr das
Wort erteilt.

Abhg. Dr. Altherr, CDU:

Herr Minister, es ist schon infam, was Sie vorgebracht haben.
Das kann man so nicht stehen lassen. Meine Kleine Anfrage
haben Sie beantwortet. Ich kénnte sie noch herausholen.

Meine Antwort war, dass das Gremium nur so gut sein kann .

wie die Leute, die diesem Gremium angehéren. Bei dem Ver-
haltnis 2 zu 1 wird im Zweifelsfall der Jurist entscheiden, der
in aller Regel auch medizinischer Laie ist.

Meine Damen und Herren, es geht um medizinisch komplexe
Zusammenhange.

(Zurufe aus dem Hause)
Es ist unstrittig, dass die Rechte der Patienten gefordert wer-
den. Das bestreitet kein Mensch, Man muss doch eine andere
Form wahlen. Man muss vorschreiben, dass als Patientenver-
treter kompetente Fachleute in das Gremium kommen.

(Zurufe aus dem Hause)

Wenn ich den armen Patienten nehme, der unbedarft ist,
nuizt das den Patienten nichts.

>(Vereinzelt Beifall bei der CDU)

Vizeprésident Schuler:

Meine Damen und Hérren, damit sind wir am Ende der ersten
Beratung des Landesgesetzes zur Anderung des Heilberufs-

_ gesetzes - Drucksache 13/6226 -. Es ist Ausschussiberweisung

vorgeschlagen, und zwar an den Sozialpolitischen Ausschuss
- federfahrend - und an den Rechtsausschuss.

Ich rufe Punkt 14 der Tagesordnung auf: -

Landesgesetz zu dem Fiinften Rundfunkénderungsstaats-
vertrag und zur Anderung des Landesrundfunkgesetzes -
Gesetzentwurf der Landesregierung
- Drucksache 13/6305 -
" Erste Beratung : -

Die’ Fraktionen sind dbereingekommen, diesen Tagesord-
nungspunkt ohne Aussprache zu behandeln. Der Gesetzent-
wurf der Landesregierung wird an den Medienpolitischen
Ausschuss - federfahrend - und an den Rechtsausschuss Gber-
wiesen. ' ;

Ich rufe die Punkte 29 bis 33 der Tagesordnung auf:

Fiir eine Kuitur des Miteinanders
Antrag der Fraktion der CDU
" - Drucksache 13/4029 -

dazu: )
Beschlussempfehlung des Innenausschusses
- Drucksache 13/5836 -

Zusammenleben mit unseren auslindischen
Mitbiirgerinnen und Mithiirgern
' in Rheinland-Pfalz
Antrag der Fraktionen der SPD und F.D.P.
- Drucksache 13/4057 -

- dazu:
Beschlussempfehlung des Innenausschusses
- - Drucksache 13/6145 -

Gleichberechtigung, politische und gesellschaftliche
Teilhabe von Migrantinnen und Migranten
Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

- Drucksache 13/3068-

dazu:
Beschlussempfehlung des Innenausschusses -
- Drucksache 13/5835 -

Stellung der EU-Biirger verbessern
* Antrag der Fraktion der CDU
- Drucksache 13/4389-

. dazu:
Beschlussempfehlung des Innenausschusses
- Drucksache 13/5834 -
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Erleichterte Einbiirgeru ng unterstiitzen ~
Integrationspolitik sifrken
Antrag der Frakiion BONDNIS 90/DIE GRUNEN
-EntschlieBung - N
- Drucksache 13/5312-

) dazu:
Beschlussempiehlung des Innenausschusses

- Drucksache 13/5811 -

Es wird vorgeschlagen, zunichst die Berichterstattung zu den

- Punkten 29 bis 31 der Tagesordnung durch die Abgeordnets

Frau Friedel Grutzmacher und anschlieBend die Berichterstat-
tung zu den Punkien 32 und 33 der Tagesordnung durch den
Herrn Abgeordneten Roland Lang vornehmen zu lassen.

Ich erteile der Abgeordneten Frau Gratzmacher das Wort.

Abg. Frau Griitzmacher, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Meine -Damen und Heiren, es geht bei diesen Tagssord-
nungspunkten um die drei Antrage, die sozusagen als Inte-
grationsantrage zusammengefasst wurden.

(Unruhe im Hause)

Hierbei handelt es sich um den Antrag der Fraltion der CDU
»FUr eine Kultur des Miteinanders” - Drucksache 13/4029 -, - -

Vizeprasident Schuler:

Meine Damen und Herren, ich darf Sie um Aufmerksamkeit
bitten.

Abg. Frau Griitzmacher, BUNDNIS 90/DIE GRUNEM:

- - den Antrag der Fraktionen der SPD und F.D.P. ., Zusammen-
leben mit unseren auslandischen Mitbargerinnen und Mit-
bargern in Rheinland-Pfalz” - Druckzache 13/4057 - und den
Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ,Gleichbe-
rechtigung, politische und gesellschaftliche Teilhabe von Mi-
grantinnen’und iMigranien” - Drucksache 13/4068-,

Diese drei Antrage wurden mit Beschluss des Landtags vom
11. Mérz 1999 an den Innenausschuss - federfthrend -, an
den Ausschuss for Bildung, Wissenschaft und Weiterbildung

und an den Rechtsausschusz Gberwiesen.

Der Innenausschuss hat sich in mehreren Sitzungen mit die-
sen drei Antragen intensiv oder weniger intensiv, namlich am

25, Marz 1999, am 11. Mai 1999, am 17. Juni 1999, am 22. Ju-

ni 1999, am 31. August 1999 und am 16. Mai 2000 beschaf-
tigt. Diese haufige Beratung weict auch darauf hin, dass am
Antfang vielleicht der Versuch gemacht wurde, aus diesen drei

Antragen einen Antrag zu machen. Dieser Versuch wurde
nicht intensiv weitergefihrt, sodass diese drei Antrage ge-
trennt weiter bahandelt wurden.

Dazu gab s am 31. August 1999 im Innenausschuss &in An-
hérverfahren. Der Innenausschuss hat in seiner Sitzung am

16. Mai 2000 fur die verschiedenen Antrage verschiedene Be-

schlussempichlungen gegeben: Der Antrag der Fralkiion der
CDU und der Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
werden abgelehnt. Der Antrag der Fraktionen der SPD und
F.D.P. wird angenommaen.
Vielen Dank.
(Frau Bill, BUNDHNIS 90/DIE GRUNEN: -
Das ist aber schade!)

Vizeprasident Schuler:

Es folgt die Berichterstattung zu den Punitten 32 und 33 der

Tagesordnung.

Ich erteile Herrn Kollegen Roland Lang das Wort.

Abag. Lang, SPD:

Sehr geehrter Herr Prasident Schuler, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Zu Punkt 32 der Tagesordnung, dem Antrag der
Frakiion der DU, ,Stellung der EU-Biirger verbessern”
- Drucksache 13/4389 -:

. Durch Beschluss des Landitags vom 18. November dec vergan-

genen lJahres, nachzulesen im Plenarprotokoll 13/98, Sei-
te 7384, ist der Antrag an den Innenausschuss - federfiuh-
rend -, an den Ausschuss far Europafragen und an den
Rechtsauszchuss Gberwiesen worden.

Der Innenausschuss hat den Antrag in seiner 35, Sitzung am
23. Noverber 1999 und in seiner 37. Sitzung am 16. Mai die-
ses Jahires beraten. Da der Innenausschuss in zeiner Sitzung

m 16. Mai dieses Jahres die Ablehnung empfchlen hat, fand

a
-eine weitere Beratung in den Ubrigen Ausschiissen nicht

statt. Der Ausschuss empiiehlt die Ablehnung des Antrags.

Zu Punkt 33 der Tagesordnung, der in verbundener Debatte
mit debattiert und beraten werden soll, namlich dem Antrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRONEHN , Erleichterte Einbor-
gerung unterctitzen - Integrationspolitik starken” - Druck-
sache 13/5312-:

Durch Beschluss des Landtags vom 21. Januar dieses Jahres ist
der ursprunglich als EntschlisBungsanirag zum Landeshaus-

haltsgesetz 2000/2001 eingebrachte Antrag ale selbststandi-

ger Antrag an den Innenausschuss tberwiesen worden. Der
Innenausschuss hat den EntschlieBungsantrag in seiner
37. Sitzung am 16. Mai 2000 beraien und empfiehlt die Ab-
lehnung.
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Vizeprasident Schuler:
Vielen Dank, Herr Berichterstatter. ‘

Meine Damen und Herren, ich eréffne die Aussprache. Die
Fraktionen haben eine Redezeit von zehn Minuten verein-
bart. )

Far die CDU-Fraktion erteile ich Herrn Abgeordneten Weiner
das Wort.

Abg. Weiner, CDU:

Herr Prisident, meine sehr geehrten Damen und Herren! Ge-
stern hat die Bundesfamilienministerin in Berlin den Fami-
lienbericht vorgelegt. Darin heifit es - ich zitiere die heutige
‘Ausgabe der ,Rheinpfalz” -: ,Auslander in Deutschland ste-
hen durch mangelhafte Bildung und Sprachschwierigkeiten

vor groBen Integrationsproblemen.” Wie wahr, meine Da-’

men und Herren. Dies hat die CDU-Fraktion bereits vor

20 Monaten hier nicht nur gesagt, sondern sie hat auch kon- -

krete Handlungsvorschlage gemacht.

Am 25. Februar 1999 - ich betone: vor 20 Monaten - wurde
von uns der Antrag fur eine Kultur des Miteinanders einge-
bracht. Mit diesem Antrag - Frau Kollegin Gratzmacher, Sie
haben gerade dazwischengerufen - sind auch die Vorwirfe,
die uns gegeniber in heuchlerischer Form im Rahmen unse-
rer Aktion ,Integration ja, Doppelpass nein” gemacht wur-
den, wie Seifenblasen geplatzt.

_ (Beifall beider CDU -
Zuruf des Abg. Pérksen, SPD)

Die CDU-Fraktion hat mit diesem Antrag im Vergleich zu dem

nachgeschobenen Antrag der Fraktionen der F.D.P. und SPD -

den weitaus konkreteren und weitergehenden vorgelegt.
Wer beide Beschlussvorlagen vergleicht, kann leicht erken-
nen, dass der SPD/F.D.P.-Antrag nicht einmal verdient, ein
Plagiat genannt zu werden, er ist nur eine hastig zusammen-
gewurschtelte Lobhudelei gegenaber der Landesregierung.

V(Beifall bei der CDU) .

Es gab damals - Frau Berichterstatterin Grutzmacher hat es
erwahnt - auch das Angebot, einen gemeinsamen Beschluss-
text zu erarbeiten. Leider lieBen die Koalitionsfraktionen die-
" sen Versuch scheitern. Noch grotesker ist.die Haltung der
Koalitionsfraktionen bei dem zweiten CDU-Antrag. Bei dem
geht es lediglich darum, geltendes EU-Recht im Land umzu-
setzen. SPD und F.D.P. haben dies im Ausschuss shne jegliche
AuSBerung abgelehnt. ‘
-Herr Ministerprasident, erklaren Sie uns bitte einmal, wie Sie
es unter einén Hut bringen, im gleichen Monat, in dem Sie in

Paris einen Empfang geben, hier einen Antrag abzulehnen,
der gegendie Interessen der hier lebenden Franzosen ist.

(Beifall bei der CDU)

Doch zuriick zu dem Hauptantrag ,Fur eine Kultur des Mit- '

einanders”. Damit auch die {ifentlichkeit erfahrt, was die
CDU beantragt hat und was Sie, Herr Ministerprasident, mit
lhrer Mehrheit heute ablehnen wollen, eine kleine Auswahl
unserer Vorschlage:

1. Das wichtigste Mittel der Integration - darin sind wir uns
mit der Familienministerin in Berlin einig - ist die Beherr-
schung der deutschen Sprache. Die CDU schlagt vor, die
Sprachfoérderung fur Aussiedler, fur anerkannte Asylanten
und Kontingeniflachtlinge auszuweiten.

(Porksen, SPD: Das haben Sie
doch abgeschafft!-
Weitere Zurufe aus dem Hause)

Dies haben SPD und F.D.P. mit der Ablehnung unseres An-
trags im Ausschuss verhindert,

2. Die CDU will mehr Programme zur beruflichen Integration.

Auch dies lehnen Sie heute ab.

3. Die CDU will vermehrte Ft‘)rderl]ng auslandischer Kinder in
den Kindergarten, zum Beispiel durch zusétziiches Personal

an besonderen Brennpunkten. Auch dies lehnen SPD und .

F.D.P. heute ab, wenn sie dem CDU-Antrag nicht zustimmen.

4. Die CDU will gezielte Integration und Sprachférderung fur

Frauen. Auslandische Frauen leben oftsehr zuruckgezogen in

unserer Gesellschaft.

(Frau Grutzmacher, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Wo naben Sie das abgeschneben?)

Diese Regierungskealition verweigert sich auch hier. -

5. Die CDU will in sozialen Brennpunk en die Schulen beson-
ders unterstttzen. SPD und F.D.P. lehnen auch dies ab.

_ 6. Die CDU will auslandische Nitbtrger bei der Grandung

selbétsténdiger Existenzen gezielter untersiGtzen und damit
zusatzliche Arbeitsplatze schaffen.

(Porksen, SPD: Kommen Sie einmal nach
Bad Kreuznach, dann zeige ich
thnen das!)

7. Die CDU will auslandische Unternehmer im Land verstirkt
fur die- Lehrlingsausbildung gewinnen. Meine Damen und

Herren von der F.D.P., wollen Sie dies wirklich neute ableh-

nen?
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8. Die CDU will die Vereine unterstitzen. Far diejenigen, die
das Ehrenamt immer betonen: Wir wollen, dass man sich im
Ehrenamt um die Integration auslandischer MitbUrger be-
miiht. Sie shnen es bereits, auch das lehnzn SPD und F.D.P.
heute ab. ‘

(Zuruf des Abg. Pérksen, SPD)

9. Die CDU ist bereit, die Voraussetzungen - jetzt wird es et-

was schwierig, deshalb lese ich diese Formulierung ab - fir ei-
nen der staatlichen Schulaufsicht unterstehenden islamischen
Religionsunterricht in deutscher Sprache an den difentlichen
Schulen zu schaffen.

] " (Glocke des Prasidenten)

Vizeprasident Schuler:

Herr Kollege Weiner, gestatten Sie eine Zwischenfrage des
Herrn Kollegen Hartloii? ’
Abg. Weiner, COU:

Gern.

Abg. Hartloft, SPD:

Herr Weiner, ist lhnen bekannt, dass in dem Kindertagessist-
tengesetz das Land Mittel dafar bereitsiellt, dass an besonde-
ren Brennpunkien mehr Personal éingesetzt wird? Ist Thinen
auch bekannt, dass die Mittel far die Schulsczialarbeit im

letzten Haushatt erheblich verstarkt und sehr erfolgreich um-

gesetzt wurden?

Abg. Weiner, CDU:

Herr Kollege Hartloff, das ist natlrlich bekannt. Beachten Sie

aber bitte die Formulierung: Wir wollen zusatzliche Mittel

bereitstellen und zusatzliche MaBnahmen untermnehman,

wahrend Sie in lhrem Antrag stets nur das begruBen, was be-

reits vorhanden ist. Wenn wir uns einig sind, dacs zusétzlicher

Handlungsbedarf besteht, dann missen wir auch Zusatzliches

tun. :
(Beifall bei der CDU)

Ich komme noch einmal zu Punkt 9, der Frage des islamischen
Religionsunterrichis, zuruck. Dies kommt in lhrem Antrag zu
kurz. Sie appellieren lediglich an die Regierung, sich Gedan-
ken dartiber zu machen.

Jetzt habe ich einen zehnten Punkt, den ich bewusst ganz
zum Schluss anfihre,

10. Die CDU hat in ihrem vor 20 Monaten gestellten Antrag
mehr Pravention gefordert, um - so wortlich im Antrag nach-

zulesen - ,Auslander vor Bedrohungen mit ethnischem Hin-
tergrund zu schizen”.

Wir haben auch besondare Ermittlungseinhaiten gegen aus-
_ landerfeindliche Gewalt angeregt, und wir wollen die Einstel-

- lung von Polizisten auslandischer Herkunft gezielt fordern.

(Zurufe aus dem Hause)

Diese konkreten Vorschlige liegen ceit 20 Monaten auf dem
Tisch des Hauses. Herr Ministerprasident Beck, diese Vorschia-
dge wurden zur Seite geWizcht und kommen dadurch nicht
den 300 000 legal und dausrhaft bei uns lebenden auslandi-
schen Mitburgern zugute. '

Es vergeht fast kein Tag, an dem nid'ﬂ': Appelie gegen Gewalt
durchs Land schallen. Jetzt wird &ffentlich zum entschiede-
nen Handeln gegen Auslanderfeindlichkeit und Gewalt auf-
gerufen. So weit, so gut. -

(Zuruf des Abg. Porksen, SPD)

Selbet haben Sie 20 Monate lang gute Vorschlage abgeblockt,
_und Sie schicken sich an, dies heuie wieder zu tun.

Vor dem Hintergrund solcher Versaumnisse und solcher Dop-
pelziingigkeit wundert es nicht, wenn SPD und F.D.P. dac
Thema ,Auslander” am liebsten zum politischen Tabuthema
erklaren méchten,
(Zurufe vonder SPD und von dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

wie gerade heute wieder in den Nachrichten von Bundes-
kanzler Schroder erklart wurde. i )

Die CDU ist in dieser Frage noch immer zum Konsens bereit.
Herr Miniﬁerprésident, wir sind gespannt, ob Sie heute so
handeln, wie Sie es drauBen Tordern, und unsere Vorschlige
annehmen.
Danke schon.,
(Beitall der CDU)
Vizeprasident Schuler: -
Ich erteile Herrn Kollegen Redmer das Wort.
(Staatsminister Zuber: Christlich-
Demokratische Union!)

Abg. Redmer, SPD:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Der Kollege Wei-
ner hat soeben mit seinem Redebeitrag deutlich gemacht,
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warum wir in den letzten Tagen immer wieder gefordert ha-
- ben, Auslanderpolitik soll kkein Thema im Wahlkampf sein.

(Beifall der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRONEN). -

Herr Weiner, nehmen Sie es mir nicht abel, aber ich hatte bei
Ihrer Rede den Eindruck, bis zu lhrer Zuteilung als Redner far
die CDU haben Sie gar nicht gewusst, dass es diese Antrage
im Landtag gibt. Diesen Eindruck haben Sie jedenfalls nach-
haltig erweckt,

- {(Weiner, CDU: Wir haben das sogar
auf kommunaler Ebene umgesetizt!)

sonst wiissten Sie Gber das Stimmverhalten in diesem Hause
bei einigen Dingen besser Bescheid. Ich komme noch darauf

zurack.
(Dr. Altherr, CDU: Die Hauptsache
_Zynismus!}

Sie sind im Ubrigen der vierte Redner zu diesem Thema, der
mir von der CDU-Fraktion in dieser Legislaturperiode begeg-
net. Auch dies lasst Rickschliisse darauf zu, wie ernst das The-
ma in lhrer Fraktion behandelt wird.

(Frau Schneider, CDU: Im Gegensatz zu
lhnen haben wir vieles getan! -
Weitere Zurufe vonder CDU)
Es wird mit spitzen Fingern angefasst. Keiner will sich daran
abarbeiten.

In Rheinland-Pfalz gibt es 300 000 auslandische Mitburgerin-
nen und Mitbarger. Das sind 7,5 % der Bevolkerung. Damit
-geh6ren wir zu den Bundeslandern, die einen relativ gerin-
gen Auslanderanteil haben. Gleichwohl ist das Thema Inte-
gration fur uns sehr wichtig und betrifft die gesamte Bevol-
kerung in unserem Land.

Obwohl| dies so ist, bin ich trotzdem dafiir - ich habe dies be-
reits angedeutet -, dass dieses Thema nicht zum Thema im
Wahlkampf gemacht wird, wie Herr Merz dies im Moment &1
fentlich fordert. Er bekommt darin immer mehr Zustimmung
innerhalb der CDU. -

{Kramer, CDU: Er hat es nicht gefordert! -
Weitere Zurufe von der CDU)

Er bekommt immer mehr Rickhalt in der CDU. Dass Herr
Koch so etwas fordert, kann ich nachvoliziehen. Dass Sie noch
keine klare Linie dazu haben, kann ich ebenfalls nachvolizie-
hen; denn Sie haben Anfang 1999 Unterschriften gegen Aus-
lander in diesem Land gesammelt. Das war Fakt. Das war da-
mals eine ganz unappetitliche Aktion.

{Beifall der SPD, der F.D.P. und des
BUNDNIS 80/DIE GRUNEN)V

Das ist doch die Vorgeschichte threr Antrage. lust in dem Mo-

ment, nachdem Sie sich diesbezuglich moralisch ins Abseits
begeben hatten und zum Handlanger von rechten Gruppen
gemacht hatten, kamen Sie plotzlich an und wollten auf ein-
mal einen auf Integration machen.

- {Zuruf der Abg, Frau Kohnle-Gros, CDU)
Wie sieht Ihr Integrationsantrag aus?

Sie haben darin sage und schreibe insgesamt 26 Forderungen
erhoben. Von diesen 26 Forderungen stammten 15 aus einem
Antrag der F.D.P.-Fraktion, den diese schon 1998 im Landtag
gesiellt hat und den wir verabschiedet haben. Fanf weitere
Forderungen waren zu dem Zeitpunkt lhrer Antragsteliung
bereits erfillt. Dann kommt Herr Weiner und sagt, ihr seid
dagegen. Herr Weiner, sollen wir alles dreimal beschiieBen?
Das kann es doch wohl nichtsein, -

(Frau Kohnle-Gros, CDU: Machen,
B nicht beschlieBen! Machen!) '
Was Sie tun, ist nur der Reflex lhrer Kampagne von Anfang
1999, und lhre Doppelzungigkeit hat sich bei diesem Thema
bisher noch nicht geandert. Sie sagen; Sie seien fur Integra-
tion, und gleichzeitig verweigern Sie sich bis heute einer hu-
manen und modernen Zuwanderungspolitik.

(Beifall der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN})

Sie sagen, Sie seien fiir Auslander, aber das gilt nur, wenn sie
richtig wahlen. Wenn sie falsch wahlen, sind Sie nicht auf ih-
rer Seite, Dies-hat der Besuch von Frau Merkel bei Berlusconi
von Forsa ltalia gezeigt. Das sind lhre Bundnispartner, und

mit ihnen wollen Sie Auslanderpolitik in Deutschland ma- ~

chen. Das sind Ihre EU-Verbandeten in Deutschland. -

{Zurufe vonder CDU: Ha, ha, ha! -
Zuruf des Abg. Lelle, CDU)

- Das muss man einmal offen ansprechen. Ich bin diese Heu-
cheleien in Sonntagsreden wirklich leid. Uber bestimmte Din-
ge muss man einmal Klartext reden.

Integrationsforderungen sind wohlfeil zu erheben. Damit be-
kommen Sie von jedem Publikum, wenn anstindige Men-
schen darin sitzen, Zustimmung, bei Rechisextremisten si-
cherlich nicht.

Aber was ist unier ,Integration” zu versiehen? Mitunter hat
man den Eindruck, alle reden von Integration, aber keiner
weiB, was damit gemeint ist.

Herr Merz sagt, Integration sei die Anpassung an die Leitkul-
tur. Er mochte assimilieren statt integrieren. Das hat mit Inte-
gration Gberhaupt nichts zu tun. Frau Bergmann hat bei dem
von Herrn Kdllegen Weiner bereits zitierten Familienbericht

()
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gestern gesagt, for sie sei Integration das Zurechtfinden in

-uncerer Kultur. Dieser Definition kann ich schon ungleich

mehr abgewinnen,.

For mich verlangt integration die Bereitschaft sowie die Leis-
tung von beiden Seiten, sowohl von den Menschen, die zu
uns kommen, als auch von unserer Bevolkerung, die diese

Menschen zur Integration aufnimmt. Einseitige Vorleistun-

gen fahren am Ende nicht zur Integration. Es mogen gut ge-
meinte Aktionen sein, aber Integration jst daz nicht, wenn as
nur von einer Seite kommt. -

Bei der Integration ist es dringend noétig, dass man sich mit
der Sprache des Landes auseinander setzt, in dem man inte-
griert werden will oder das integrieren soll. Voraussetzung ist
auch eine Auseinandersetzung mit den westlichen Werten,
die unsere Gecellschaft pragen. Dazu gehdrt auch die Ach-
tung vor der politischen Ordnung und vor unzeren Gesetzen,
Dies heiBt nicht, dass ein auslandischer Mitblrger seinen isla-

mischen Glauben oder andere Werie beiseite legen muss,”

Aber er muss unsere Glaubensformen und unsere Religioné—
gemeinschaften achten und respektieren.

Bei Integration ist Uber das Respektieren der Leitkultur hi-
naus auch erforderlich - wohlgemerkt, respekiizren, nicht an-
passen -, dass man akzepiiert, dase bel uns trotz wachsender
Vielfalt, die einhargehend mit einer weiteren Zuwanderung

~ noch zunehmen wird, immer ein bastimmter Kanon von Wear-

ten bewahrt wird, der nicht zur Disposition gestellt werden
kann, und wir bei dieser Integrationsarbeit immer auch ginen
langen Atem bewahren. Wir dtrfen nicht glauben, mit ein-
zelnen Gesetzen oder Mafinahmen sei Integration schon ver-
wirklichbar.

Wer tber die angebliche Belastung redet, die uns von Auzlan-
dern drohe, der verschweigt, dass Auslander immer noch in
unsere Sozialsysteme mehr einzahlen, ale sie herausnehmen.
Wer von der Belactung spricht, die sie angeblich fur unsere
Gesellschait darstellen, der verschweigt, dass viel€ Auslander
bei uns heute schon zelbststéndig sind und Arbeitsplatze
schaffen. Disse Tendenz ist Gott sei Dank steigend, abrigens
auch unterstdtzt von einem durch die Landesregierung 1998
initiierten Projekt, das lter alc thr Antrag ist. Von daher er-
klart sich, weshalb wir ihm nicht zustimmen mssen. Das ist
echon erledigt. - '

- Wer mit der Parole kommt, das Bootist voll, der geht_ip die li-

re. Das Boot ist in der Auslanderpolitik nicht voll, aber es ist
ungleichmzBig besetzt. Auslander finden wir, gemessen an
ihrer durchschnitilichen Bevélkerungsbeteiligung, in Gber-
groBer Zahl dort, wo soziale Brennpunkte sind, wo schlechte
Wohnungen sind, wo Arbeitsplatzknappheit besteht. Dasz
sich dort Gruppen besonders bedrangt fahlen und eine Kon-
kurrenz zu Auslandern empfinden, ist nachvollziehbar. Dort
missen wirtschafiliche und soziale MaBnahmen einsetzen.

Wer die Problemz im Bersich der Auslanderpolitik leugnet
und von Multikulti schwérmt,. gefshrdet fUr meine Begriffe

Integration; denn Integration setzt auch voraus, dasc wir Pro-
bleme kiar benennen, klar aussprechen und uns anschlieBend
_ gemeinsam mit unseren auslandischen Mitbtrgerinnen und

Mitbargern um eine Lésung bemithen. Wer das nicht tut, son--

dern nur von Multikulti schwarmt, gefahrdet am Ende die In-
tegration.

Wer Menschen integrieren will, muss sich daritber im Klaren
sein, dass r dann auch andere Menschen aussthlieBen muss.
Zu sagen, wir sind eine grenzenlose Gesellschaft, jeder kann
hierher komman, jeder kann bei uns sein, verkennt die Pro-
blematik. Das wird'nire-mals klappen: die Integrationsbereit-
schafi und -fahigkeit der Menschen bei uns dberfordern und
.am Ende genau das Gegenteil dessen bewirken, was erreicht
werden soll.

Unsere Gesellschaft braucht weiterhin Zuwanderung, und
dechalb ist eine geordnete Integrationspolitik fir uns sehr
wichtig. .
Herr Weiner, Sie haben uns vorgehalien, wir stimmten threm
Antrag nichit zu. Das wird so sein, wir werden thm nicht zu-
stimmen. Aber ich lese Ihnen einmal vor, wogegen Sie in den
letzten Jahren in dizsem Hause in Sachen Integration ge-
stimmt haben. )

Ich nenne beispielsweise die Eingliederungsbethilizn fir aus-
landische Arbeitnehmer mit Kosten von immerhin fact
700 000 DM. Das wollten Sie nicht. '

Sie waren gegen die Forderung des Informationszugangs far
Migrantinnen und Migranten. Das war eine vergleichsweise
geringe Summe von 25 000 DM im Jahr. Selbst das war lhnen
zu viel.

Sie waren gegen die Férderung des ehrenamtlichan Engage- ~

ments von Migrantinnen und Migranten. Dem Kollegen Pérk-
sen werfen Sie nun vor, er habe etwas gegen das ehrenamtli-
che Engagement von Ausldndern und stimme daher lhrem
Antrag nicht zu. Sie haben in diesem Hause bei den Haus-
haltsbe.jatungenHagegengeétimmt.

SchlieBlich haben Sie auch der verstériten Férderung von
Verbinden wie beispiclcweise der Arbeitsgemeinschaft der
Auslanderbeirate in diesem Land - AGAB - nicht zugestimmt.
Dies sind konkrete Schritte der Integration, keine Festreden,
keine Sonntagsreden, sondern konkrete Schritte, die wir Gber
Jahre hinweg immer wieder in der Schulpolitik, in der Kinder-
gartenpolitik, in der Sozialpolitik und in der Wirtschafispoli-
tik vollzogen habén und bei denen Sie immer wieder auf der
Bremse gesianden haben.

Nehmen Sie uns vor diesam Hiniergrund wirklich nicht {bsl,
dass wir lhrem Antrag nicht zustimmen k6nnen. Die Praxis
widerspricht eklatant dem, was Sie eben vorgetragen haben.
Deshalb stimmen wir far den Antrag von SPD und F.D.P.
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Was die EU-Auslander bétrifft, so ist das, was Sie gefordert
_haben, nicht praktikabel. Deswegen lehnen wir es ab. Dies
hat keinen anderen Grund.

lch danke Ihnen.

(Beifall bei SPD und F.D.P.}

Vizeprasident Schuler:

Meine Damen und Herren, als Gaste im rheinland-pfalzischen
Landtag begruBe ich Mitglieder der AG 60 plus Worms. Seien
Sie herzlich willkommen! ’

{Beifall im Hause)

Ich erteilé Frau Kollegin Gritzmacher das Wort.

Abg. Frau Griitzmacher, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

-Meine Damen und Herren! Es ist schon gesagt worden, dass
‘diese Antrage eine lange Geschichte haben. Ich finde, es ist
jetzt genau der richtige Zeitpunkt, dass Sie in diesem Landtag
behandelt werden.

Damals im Februar 1999, als die CDU ihren Antrag einbrach-
te, war die Stimmung durch die Kampagne der CDU gegen
die doppelte Staatsburgerschaft ziemlich aufgeheizt. In die-
ser Situation war es das Bestreben der CDU, nun doch auch in
Rheinland-Pfalz wieder ein bisschen Boden gut zu machen,
denssie in diesem Bereich besonders bei der auslandischen Be-
volkerung verloren hat. Dies trdg die Uberschrift: Wir kiim-
mern uns um die Auslanderinnen und Auslander, Wir kim-
mern uns um die Integration. - Dann kannman natirlich auch
sagen, gut, Sie hatten 16 Jahre lang auf Bundesebene-Zeit,
auch vorher, etwas zu machen. '

Meine Damen und Herren, ich méchte Sie einmal beim Wort
nehmen. Bleiben Sie doch einmal bei Ihren-Forderungen, wie
sie auch in threm Antrag stehen, zum Beispiel bei der Forde-
rung an die Landesregierung, die Chancen, die in der Mehr-
sprachigkeit liegen, zu fordern und zu nutzen, zum Beispiel
béi der Forderung, Integrationsprogramme einzufihren und
auszuweiten, die Sprachkurse beinhalten, auslanderspezifi-
sche MaBnahmen far Berufsvorbereitung und Fﬁrde_[ung be-
nachteiligter Jugendlicher. Gerade hérte sich das noch anders
an. Sie haben von Herrn Redmer die Beispiele bekommep.

Es gibt noch einen weiteren Punkt, bei dem Sie auch unsere
volle Unterstiitzung haben, zum Beispiel FordermaBnahmen
in den Schulen nicht mehr von der Aufenthaltsdauer, sondern
von der Kenntnis- der deutschen Sprache der Jungen und
Madchen, die dort sind, abhangig zu machen. Meine Damen
und Herren von der CDU, ich will damit sagen, ich enwarte,
dass Sie sich ganz eindeutig von der Bundes-CDU, oder soli ich
lieber sagen, von Herrn Merz distanzieren, der das Thema

«Einwanderung” wieder zum Wahlkampfthema machen

_rhéchte. Meine Damen und Herren von der CDU, dieses The-

ma eignet sich nicht zur Profilierung auf dem Racken von Mi-
granten und Migrantinnen.

(Beifall bei BUNDNIS 80/DIE GRUNEN,
SPD und F.D.P.) -

Im Gegenteil, gerade in der heutigen Zeit, in der Fremden-
feindlichkeit und Auslanderhass wieder Gewalttaten und
hassliche Provokationen hervorbringen - Sie haben es ange-

sprochen, Harr Weiner -, missen Sie von der CDU den Ein-
druck vermeiden, der bei einer solchen Debatte kommt, wie

sie jetzt auf Bundesebene gefahrt wird, als ob auch Sie mei-
nen, dass Auslander eigentlich nichi hierher gehéren, ~

Meine Damen und Herren, richtig ist, dass wir einen Konsens
tber die Zuwanderung auf Bundesebene erreichen missen.
Es ist ein Konsens, der natirlich von unterschiedlichen Inte-
ressen getragen wird. Es gibt zum Beispiel ein Positionspapier
des Deutschen Industrie- und Handelstags: Einwanderung
- Acht Leitlinien fur ein offenes Deutschland.- Hier kommt
man natirlich von einer ganz anderen Seite her zu dieser For-
derung nach einem Einwanderungsgesetz als zum Beispiel.im
Memorandum der tarkischen Gemeinden. Aber diese beiden
Dinge zeigen, dass man Interessen artikulieren kann und oh-

ne zu polarisieren und auszugrenzen, zu tragfahigen Kon-'

zepten kommt. Meine Damen und. Herren von der CDU, es
ware sicher eine wichtige Aufgabe fir Sie, daran mitzuarbei-
ten.

Meine Damen und Herren, wie sieht es denn jetzt auf der

- Landesebene aus? Wenn wir uns die drei Antrage anschau-

en, Gber die ich jetzt erst einmal rede, die sich unter der gro-
Ben Uberschrift .Integration” zusammenfinden, dann falit
doch auf, dass trotz sehr deutlicher Unterschiede ein Grund-
konsens vorhanden ist. Sie sind alle drei von der Uberzeu-
gung gepragt, dass, wie es Frau Schmalz-Jacobsen schon ein-
mal formulierte, Integration ein Anspruch und eine Anstren-
gung ist, zu der es keine Alternative gibt. Ich sage noch ein-
mal, es gibt dazu keine Alternative. ’

" Dass die CDU-Fraktion jetzt auch zu dieser Einsicht kommt,

darf nicht von der Verantwortung dafiir ablenken, dass sie

die Ursache fir den Reformstau ist. Die Zeit der CDU/F.D.P.-

Bundesregierung war durch die mangelnde Bereitschaft ge-
pragt, Einwanderung als gesellschaftliche Realitit anzuer-
kennen, und durch das Fehlen einer allgemein akzeptierten
Einsicht tber die Notwendigkeit von Integration, geschweige
denn tiber ihre Inhalte und tber ihre Reichweite. Durch diese
Politik hat sich in den Képfen der Menschen die lllusion verfe-

stigt, man kénnte Zuwanderer einfach wieder heimschicken.
Bei vielen spukt diese Vorsteliung noch im Kopf und steht ei-

ner klaren Orientierung auf Integration enigegen. Das sind
sicher auch.die Grinde, warum die Vorstellung, dass Auslan-
derinnen und Auslander nicht in unsere Gesellschaft gehs-
ren, weit bis in die Mitte unserer Gesellschaft verbreitet ist.

)
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Meine Damen und Herren, ich komme nun zur Integrations-
politik. Dazu gehéren drei Kriterien, namlich erleichterte Ein-
burgerung, rechtliche Gleichstellung der Austanderinnen und
Auslander und zoziale Integration. Der erste und wichtigste
Schritt zu einer neuen Integrationspolitik war und ist deshalb
die Reform des Staatsangehorigkeitsrechts. Der Kreis derjeni-
gen, die Anspruch auf EinbGrgerung haben, wurde deshalb
auch von der neuen Bundesregierung erweitert. Hier gebore-
ne Kinder werden in Zukunft Deutsche sein. Sic werden es
nicht erst werden mussen. Dies ist eine wesentliche Yoraus-
setzung far die Integré;tion. Waz dann danach kommt, wenn
<ie 18 oder 20 Jahre alt sind, werden wir dann noch einmal se-
hen. '

Meine Damen und Herren, wie sieht denn jetzt die Praxis
aus? Wir habzn uns einmal erkundigt, wie die Praxis der Ein-
burgerung aussieht. Hier gibt es-leider wenig Erfreaulichss zu

vermelden, In Mainz wird beispielsweise bei der Einblirge-

rung far jedés Kind eine Gebithr von 500 DM erhoben, ob-

- wohl das Innenminicterium empfohlen hat, ab dem zweiten

Kind eine Reduzierung von 100 DM vorzunshmen. Bei der Er-
messenzeinblrgerung wird zur Beantwortung ein Fragebo-
gen Gber staatsbirgerliche Kenntnisse mit der Folge vorge-
legt, dass Antragsteller und Antragstelierinnen abgeschreckt
werden. Im Westerwaldkreis mussten Auslander und Auslan-
derinnen, die sich einbirgern lassen wollten, einsn Gesetzes-
text lesen und erkléren, was darin steht. Das ist nun wirklich
nicht die richtige Form, um einburgerungswillige Auslander
und Auslanderinnen zu unterstatzen. '

(Beifall des BONDIS 90/DIE GROUNEN -
Staatsminicter Zuber: Das Letzte hatte
ich gern einmal von Ihnan!)

- Der Initiativausschuss hat es in seinem leizten Protokoll auf-
geschrieben. Ich denke, das kann ich lhnen gern zukommen
lassen, Herr Zuber.

Meine Damen und Herren, es geht darum, ein politisches Si-
gnal zu setzen und deutlich zu machen, dass-der Integration
von politischer Seite ein zentraler Stellenwert beigemassen
wird oder, wie es die Arbeitsgemeinschaft der Caritas formu-
liert: Notwendig ist eine Politik der Anerkennung, Wert-
schatzung und Représenfanz der verschiedenzn Migranten-
gruppen in der Gesellechaft.

hjiein; Damen und Herien, Heir Redmer hat am Schluss auch
gesagt, Integration heiBt, Rechte und Pflichien fur beide Sei-
ten zu formulieren, also sowohl far die Menschen, di2 zu uns
gekommen sind, als auch far die Menschen, die hier geboren
sind und seit langem hier leben. Es mizzan klare und erfallba-
re Erwartungen klaren und garantierten Ansprictien gegern-
Gberstehen. Hier muss dringend die gréBte Anderung stati-
finden; denn die bicherige Auslanderpolitik ist eine Politik
der institutionalisierten Unsicherheit fur die Auslanderinnen
und Auslander, die hier sind, was Profescor Dr.. Hamburger
deutlich herausgestellt hat. Durch ihren Rechisstatus wird es
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fur sie immer wieder sehr unsicher, was ihnen eigentlich zu-
steht und welche Rechte sie haben. Hier muss auch gesetzlich
einiges geandert werden. ’

Zum Schluss méchte ich noch auf einen Punkt kommen, derin
der Anhérung, von der wir schon gesprochen haben, einen
wichtigen Teil eingenommen hat, namlich die Bildungspoli-
tik. Hier gibt es auch in Rheinland-Pfalz weiterhin massenwei-
se Defizite. Sie betreffen vor allem Kinder und Jugendliche
besonders im Vorischulalter und beim Ubergang in den Beruf
sowie jugendliche Seiteneinsteiger im Schulsystem, die mei-
stens Aussiedlerkinder cind. Herr Professor Dr. Zéliner, hier
hat |hr Minicterium wirklich eindeutig versagt., Die Zahlen
sprechen eine klare Sprache. Der Anteil der auslandischen
Kinder, die hohére Abschlisse machen, geht zurack. Dage-
gen geht der Prozentsaiz von Auslanderkindern, die ohne
Abechluss die Schule verlassen, immer weiter nach oben.

Nieine Damen und Herren, die Férderung sprachlicher Kom-
petenz muss bereits im vorschulischen Bereich baginnen und
in der Grundschule gezielt weitergefihrt werden, um sicher-
zustelien, dass Kinder nicht aufgrund von Sprachschwierig-
keiten in ihrer Schullaufbahin und spater auch bei der Berufs-
wahl benachteiligt werden.

Meine Damen und Herren, besonders der Forderunterricht,
wie er im NMioment in Rheinland-Pfalz gestaltet wird, ist-so
vbllig unzureichend. Er ist 50 wichtig for die Erlangung der
deutschen Sprachkompetenz. Die Anhérung hat gezeigt, dass
die Vernwaltungsvorschriften an der Realitat vorbeigehen.
Moch schlimmer ist, was ich auch aus Erfahrungen durch mei-
nen Wahlkreis weil, Férderunterricht wird immer noch als
Reservepool fur Vertretungsstunden angesehen, das heifit, er

" findet in vielen Fallen dberhaupt nicht statt, obwohl dies ge-

schehen misste.

Zum Schluss’ noch ein Ceterum censeo, das habe ich auch
schon s&it 1991 gefordert: Die Landesregierung muss endlich
die Schulpflicht far alle Kinder in Rheinland-Pfalz sinfithren,

. auch far die Kinder von Asylzuchenden, Flachtlingen und ge-
duldsten Auclandern. ' s

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ansonsten sind diz Kinder auf wohlwollende bzw. auf weni-
ger wohlwollende Schullefter und Schulleiterinnen angewie- )
sen; davon gibt es auch welche.

Meine Damen und Herren, es gibt weiterhin sehr wichtig;'z In-
tegrationsbereiche; Uber die ich nur so hinweghuschen kann.
Das ist einmal die Ausbilduné, bei der es bei ausléndischen Ju-
gendlichen weiterhin im Argen liegt. Das ist die Frage der
starkeren Einbindung von Migranten und Migrantinnen in
soziale Dienste, bei der Bewaihrungshilfe. Das ist natarlich die
verstarkte Einstellung in den Polizeidienst, in den &ffentli-
chen Dienst. Hier mussen formelle und informelle Harden ab-
gebaut werden, die den Zuwanderern den Zugang zu den
verschiedenen Diensten und zu der Polizei erschweren.
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Es gabe noch viel mehr zu sagen. Aber es gibt noch viel mehr
zu tun. Wir sind erst ganz am Anfang eines langen Weges der
Integration auch in Rheinland-Pfaiz. Auf Bundesebene wurde
deswegen schon eine Zuwénderungskommission gegrandet.

{Glocke des Prasidenten)
- Herr Prasident, noch einen Satz.
Wir sind der Meinung, dass wir auch in Rheinland-Pfalz etwas

machen miissen, sei es ein Unterausschuss oder eine Enquete-
Kommission, damit sich das Parlament kontinuierlich mit die-

ser umfangreichen Zukunftsaufgabe integration und Gleich- -

stellung befasst.

Vielen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprésident Schuler:
Fur die F.D.P.-Fraktion hat Herr Abgeordneter Creutzmann
das Wort.

Abg. Creutzmann, F.D.P.:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Dass Menschen unterschiedlicher Herkunft und Kultur in
Deutschland zusammenleben, daran wird sich nichts mehr
andern. Deutschland ist ein Einwanderungsland. Dies wird
sich in Zukunft noch verstarkt fortsetzen.

Wenn man heute in den Pressespiegel des Landtags schaut,
dann gibt es einen Beitrag der ,Welt", der Uberschrieben ist:
»Studie: In 30 Jahren ein Drittel mehr Auslander in Deutsch-
land”, - Ich zitiere: ,Ohne die Ein- und Auswanderung der
letzten vier Jahrzehnte lebten hier heute nicht 82 Millionen
Menschen, sondern nur 73 Millionen, rund 9 Millionen Men-
schen weniger.” Rund 7,3 Millionen Auslander leben in
Deutschland, etwa 300 000 davon in Rheinland-Pfalz. Man
konnte glauben, all diese Mienschen, die sich legal bei uns in
Deutschland und in Rheinland-Pfalz aufhalten und die teil-
weise schon iber 25 Jahre ihren Lebensmittelpunkt bei uns
gefunden haben, wirden Anerkennung genieBen. Dem ist
aber oftmals nicht so. Sie kommen aus anderen Landern und
bringen teilweise eine andere Kultur und Religion mit. Dies
ist oftmals ein Grund dafur, dass viele unserer auslandischen
Mitbuargerinnen und Mitblrger immer noch nicht in unsere
Gesellschaft integriert wurden. Daran missen wir alle ge-
meinsam arbeiten, nicht nur durch Worte, sondern auch
durch Taten. Lange genug haben wir mit der Vorstellung ge-

lebt, dass der Zuzug von Ausléndern nur ein voriibergehen-

" der Zustand sei.

Besonders wird dies am Wort .Gastarbeiter” deutlich, Damit

solite zum Ausdruck gebracht werden, dass es sich bei den’

Zuzugswilligen um Gaste handelt, die nach einer gewissen
Zeit wieder heimkehren werden. Wir wissen aber seit lan-
gem, dass die meisten, die gekommen sind, bleiben. Wir ha-
ben zu lange die Augen davor verschlossen, dass dies viele
Probleme schafft, die unsere Gesellschaft 16sen muss.

Jedes Jahr werden etwa 100 000 Kinder auslandischer Eltern
in Deutschland geboren. Das Land ihrer Eltern ist ihnen
fremd. Aber auch in Deutschland gelten sie als ,Fremde”, ob-
wohl sie hier aufgewachsen sind. Sie waren rechtlich gesehen
Auslander, seibst wenn sie auf Dauer hier lebten.

Mit der Reform des Staatsangehorigkeitsrechts, das am 1. Ja-
nuar dieses Jahres in Kraft getreten ist, das durch die F.D.P.
und die rheinland-pfalzische Landesregierung erst ermog-
licht wurde, haben wir diesen Menschen die Maglichkeit ge-
geben, rechtlich dazuzugehéren. Wir geben ihnen damit die
Chance und das Bewusstsein, als Deutsche gleichberechtigté
Mitglieder unserer Gesellschaft zu sein. Dies ist eine wesentli-
che Voraussetzung far Integration. Der deutsche Pass auf Zeit
ist kein Garant fur eine erfolgreiche Integration, aber ein

" wichtiger Grundstein dafar. Am ehesten integrieren sich die,

die als Gleiche unter Gleichen aufwachsen. B
Meine Damen und Herren, eine erfolgreiche und vor allem
dauerhafie Integration stellt Anforderungen an beide Seiten.
Sie erfordert einerseits das Bemihen der Auslanderinnen und
Auslander, in Deutschland integriert zu werden. Dies bedeu-
tet keine véllige Anpassung an deutsche Sitten und Gebrau-
che. Integration bedeutet allerdings die uneingeschrankie
Bereitschaft der Ausléander, unsere Grundwerte, wie sie im
Grundgesetz und in der Landesverfassung niedergelegt sind,
zu respekiieren. Andererseits erfordert Integration auch Ak-
zeptanz und Toleranz von uns Deutschen fur andere Lebens-
arten. Dazu gehort es, die vorhandenen Vorurteile abzubau-
en.

Meine Damen und Herren, die Beherrschung der deutschen

Sprache ist Voraussetzung far Kommunikation und somit
wichtigstes Mittel zur Integration. Ohne die Beherrschung
der deutschen Sprache, und sei es auch nur unvollkommen,
kann eine sinnvolle Integrationspolitik nicht betrieben wer-
den, Die Landesregierung hat dies erkannt und die far den
Erwerb der deutschen Sprache erforderlichen Rahmenbedin-
gungen geschaffen. Ich will sie jetzt nicht alle aufzahlen. Ich
verweise nur auf den Antrag - Drucksache 13/4057 -, in dem
zahlreiche Beispiele aufgezahlt werden.

Sicherlich kénnte das eine oder andere Programm noch er-
weitert werden. Wir missen jedoch daran denken, dass wei-

tere Forderprogramme auch finanziert werden missen. So

leicht, wie es sich die CDU-Fraktion in ihrem Antrag ,.Fir eine
Kultur des Miteinanders” - Drucksache 13/4029 - macht, geht
es nun wirklich nicht. Wie sagt Herr Kollege Mertes immer so
schén: Immer mehr, immer mehr, - Nur wer all diese Forde-
rungen bezahlen soll, das sagt die CDU-Fraktion nicht.

(Zuruf des Abg. Schmitt, CDU)

O
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- Ich bin sicher, dass im Fall eines Nachgebens dieser Forde-
rungen eine zweistellige Millionensumme pro Jahr die Unter-
grenze ware, Herr Kollege Schmitt. Alles soll wieder einmal
der Staat regeln. Wo bleibt die Eigeninitiative der Migrantin-
nen und Migranten? Uberall fordern wir das Subsidiaritéts-
prinzip, nur in der Auslanderpolitik wollen die CDU-Fraktion
und das BUNDHNIS 90/DiE GRUNEN alles dem Staat authalsen.

{Glocke das Prasidentzn)

Vizeprésident Schuler:

Gestatten Sie eine Zwischenfrage ‘des Herrn Kollegen
Schmite?
Abg. Creutzmann, F.D.P.;

Wenn dies nichit von meiner Zeit abgezogen wird, gern.

Abg. Schimitt, CDU:

Herr Kollege Creutzmann, es kann nur irgendetwas stimmen.
Vorhin hat der Kollege von der SPD gesagt, das haben wir al-
les schon gemacht, beschloscen, deshalb kénnen wir dem

. CDU-Antrag nicht zustimmen. Jetzt sagen Sie, wir kénnen
dem nicht zustimmen, weil s immer mehr und zusatzlich ist.

Eines von beidem kann nur stimmen.

Vizeprasident Schuler:

Hzrr Kollege Schmitt, ich darf Sie bitten, die Frége zu formu-
lieren.

Abg. Schmitt, CDU:

Ich darf Sie fragen, wie Sie diesen Widerspruch bewerten.

Abg. Creutzmann, F.D.P.:

Herr Kollege Schimitt, vieles, was Sie fordern, ist in der Tst
schon gemacht. Herr Redmer hat es aufgefGhrt. Sie wollen
noch viel, viel mehr in allen Bereichen.

(Schmitt, CDU: Das stimmt
doch gar nicht!)

Dies ist die Frage. Dies miscen Sie, wenn Sie es serids fordern,
auch finanzieren. Dazu sagen Sie in lhrem Antrag keinen Ton.

Im Ubrigen helfen alle FérdermaBnahmen nichts, wenn die
auslandischen Mitbargerinnen und Mitbirger nicht gewillt

sind, sich integrieren zu lassen. Jegliche FordermaBnahmen -

seitens der Politik cind Luftblasen, leere Hulsen, wenn sie
nicht angenommen werden.

{Zuruf der Abg. Frau Thomas,
BUMNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Lassen Sie mich bei diesem Punkt noch einmal auf die Sprache
zurtickkommen. Integration beginnt mit der Beherrschung
der deutschen Sprache. Es cetzt auch die Bereitschatt voraus,
die Sitten und Gebrauche, also die Kultur eines Landes, zu ak-
zeptieren, 50 wie es das Sprichwort ,,when you go to the ro-
mans do as the romans do” einleuchiend zum Ausdruck
bringt. Genau dieses Verhalten missen wir auch von unseren

austandischen MitbUrgerinnen und Mitbirgern erwarien

kénnen.

Nicht nur durch das Medell der liberalen Reform des Staate-
angehorigkeitsrechts hatsich die F.D.P. als die eigentliche ge-
sellschaftliche Reformkraft profiliert und ein klares, uberzeu-
gendes und modernes liberales Konzept sowohl der rotgri-
nen Bundesregierung als auch der konservativen Opposition
entgegengestellt. Nein, wir haben auch erkannt, dase wir kei-
ne kanstlichen Debatten dariiber brauchen, ob Deutschland
ein Zuwanderungs- oder Einwanderungsland ist. Wir darfen
in der Diskussion nicht immer nur Teilaspskte herausgreifen,
heute islamischer Religionsunterricht, morgen Greencaid,
dann wieder Arbeitserlaubnis fir Saisonarbeiter oder die Be-
handlung von Rirgerkriegsflichtlingen. Wir missen den
Blick flr das Ganze gewinnen. Wir brauchen eine Anstren-
gung fir das Zusammenleben aller Menschen in Deutschland.

Die Foérderung der Integration ist eine geszllschafispolitische
Aufgabe allererster Ordnung. Mit unserem Gesetzentwurf
fur ein Zuwanderungsbegrenzungsgesetz haben wir ginen
umfassenden zukunfisweisenden Vorzchlag far eine von un-
serer Gesellschaft akzeptierte Zuwanderungspolitik gemacht.
Vollig kontraprodukiiv hingegen sind die vom BUND-
HIS 90/DIE GRUNEN in ihrem Antrag - Drucksache 15/4068 -
gemachten Vorschlage. Sie raumen den Migrantinnen und
Migranten Sonderrechie und Privilegien ein,

(Zurut der Abg. Frau Gratzmacher,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

“die geradewegs zu einer Auslanderfeindlichkeit fhren wir-

den, Frau Gratzmacher.

(Frau Gritzmacher, RUNDNIS 90/DIE GRONEN: -
Gléichstellung!)

Wer beispielsweise - Zitat - ,.die Einrichtung siner Leit<telle
mit erweiterten Kompetenzen zur Wahrung und Durchset-
zung der Rechte von Migrantinnen und Migranten” fordert,

(Frau Gratzmacher, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Der Rechtel)
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wer sicherstellen will - ich zitiere wieder -, ,dass Bildungs-
und Ausbildungseinrichtungen des &ffentlichen Dienstes Mi-
' grantinnen und Migranten gezielt werben und aufnehmen”

(Frau _Grﬂtzmacher, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
i Ja natirlich})
- die Liste lieBe sich beliebig verlangern -, wer also Auslan-
dern in Deutschiand Vorrechte und Privilegien einrdumen

will, der schafft keine Integration, sondern Ablehnung durch -

" die Bevolkerung.

(Frau Gratzmacher, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Anders werden Sie mit der Benachteiligung
nie aufhdrent)

- Frau Kollegin Gritzmacher, im Ubrigen verstoBen die Vor-
schlage von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen Artikel 3 des
Grundgesetzes. Ich darf ihn zitieren: ,Niemand darf wegen
seines Geschlechtes, seiner Abstimmung, seiner Abstam-
mung”,--

(Zuruf der Abg. Frau Thomas,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
- Frau Koilegin Thomas, auch seiner Abstimmung.

- - ,seiner Rasse, seiner Sprache, seiner Heimat und Herkunft,

seines Glaubens, seiner religiosen oder politischen Anschau-_

ungen benachteiligt” - -

(Frau Gratzmacher, BUNDNIS QOIbIE GRUNEN:
Sehr richtig!l)

-Jetzt kommt das Entscheidende.
-2 ,odef bevorzugt werden”.

Die F.D.P.-Fraktion fehnt die Antrage von CDU und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN ab, weil Sie in hohem MaBe Migraniin-
nen und Migranten Privilégien verschafien wollen, die inte-
grationshemmend und nicht integrationsférdernd sind.

Vielen Dank. )

(Vereinzelt Beifall bei F.D.P. und 5PD -
Frau Grirtzmacher, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Was Sie hier fiir einen Mythos aufbauen,
istein ngtsch!)

Vizeprasident Schuler:

ich erteile Herrn Staatsminister Zuber das Wort.

Zuber, Minister des Innern und fiir Sport:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen
und Herren! Die integration unserer auslandischen Mitburge-
rinnen und Mitburger, das Zusammenleben mit ihnen - das
heiBt, die Kultur des Miteinanders - ist gerade heute, in einer
Zeit, in der wir fast taglich Meldungen von rechisradikalen

- Ubergriffen auf auslandische Mitbirger, Schandungen jidi-

scher Friedhofe und Angriffe auf auslandische Geschafte zur
Kenntnis nehmen missen, das zentrale Thema, bei dem sich
alle demokratischen Krafte zusammenschlieBen missen, um
es zu l6sen.

Wir Demokraten miissen durch unser entschlossenes Auftre-
ten und unser politisches Handeln denjenigen.-den Nahrbo-
den entziehen, die durch auslanderfeindliche Parolen und
Ubergriffe fur unser Land im Ausland das Bild der bosen
Deutschen-wieder aufleben lassen. In auslandischen Reisefih-
rern werden mittlerweile Stadte in Deutschiand benannt, die

man sogar als Tourist wegen der Gefahr von Ubergriffen.

durch Rechte meiden soll.

ieine Damen und Herren, so weit ist es bereits gekommen.

Aus diesem Grund halte ich es auch far bedenklich, wenn da-
riber nachgedacht wird, mit dem Thema ,Auslander” in zu-
kanftigen Wahikéampfen Punkte zu sammeln.

(Beifall der Abg. Frau Gratzmacher,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN})

Ein prominenter Pfalzer - Sie wissen sicherlich, von wem ich

spreche - hat sich vor wenigen Tagen dazu wie folgt geauBert
- ich zitiere -; ,Wer damit” - gemeint war die Auslanderpoli-
tik - ,Wahlkampf machen will, der ist reif fur die Psychiatrie”.

Meine Damen und Herren, jahrelang haben wir in Deutsch-

land Arbeitskréﬁeigesijcht und in den sidlichen Landern Eu- | -

ropas gefunden. Es waren die so genannten Gastarbeiter, die
gemeinsam mit uns das Wirischaftswunder schufen und den
deutschen Unternehmen wieder zur Weltgeltung verhalfen.
Nachdem der Arbeitsmarkt gesattigt erschien, verhangten
wir einen Anwerbestopp fur auslandische Arbeitnehmer. Die,
die bei uns waren, blieben und wurden nunin Sonntagsredeh
so genannte auslandische MitbGrgerinnen und Mitbirger.

‘Die Integrationsprobleme allerdings blieben, weil man auch

tber lange Zeit davon ausging, dass man irgendwann wieder
nach Hause gehen wirde. Nach wie vor leben gerade diese
NMienschen, die zwischenzeitlich alter und alt geworden sind,
zwischen zwej Welten. Durch die veranderten politischen
Verhaltnisse in West- und Osteuropa nach der Beendigung
des Kalten Krieges hat in den letzten Jahren eine weitere Zu-
wanderung nach Deutschland stattgefunden. Auch viele die-

ser Zuwanderer haben mittlerweile ihre Heimat bei uns ge- )
* funden. Sie einzugliedern, sie in unsere Gesellschaft zu inte-
“grieren, ist eine der wichtigsten, aber zugleich auch schwie-
rigsten innenpolitischen Operationen, denen wir uns zu stel- '

len haben.

()

()
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Das gilt auch fur diejenigen, die heute zu ihren bereits in
Deutschland lebenden Familien nachziehen oder bei uns aui-
grund von politischer Verfolgung Asyl erhalten.

Meine Damen und Herren, Integration - aber auch dies will
ich sehr deutlich sagen - stellt keine EinbahnstraBe dar, Wer
integriert werden will, muss zunéachst auchr zu einem Teil
selbst dafiir sorgen, dass dies auch gelingt.

(Beifall des Abg. Porksen, SPD,
und des Abg. Wirz, CDU)

Die Schliszel hierfar sind die Kenntnisse der deutschen Spra-
che. Dazu bedarf es auch eigener Anstrengungen,

(Beifall bei der SPD und vereinzalt
bei der CDU)

Meine Damen und Herren, Aufgabe der Politik ist &5, die Inte-
grationsbereitschaft der Revolkerung durch ein Klima der Ak-
zeptanz und Toleranz zu férdern. Das Zusammenleben von
Deuischen und Auslandern kann durch juristische Normen
nicht vorgegeben werden.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich incsbesondsre zu

den Forderungen der CDU-Fraktion einige Anmerkungen ma-

chen. Zunachst einmal darf ich feststellen, diese Landesregie-
rung hatihre Hausaufgaben gemacht.

(Beifall bei der SPD und des
Abg. Creutzmann, F.D.P.)

Die rheinland-pfilzischen Kindergarten lsisten einen wichti-
gen Beitrag zur Integration auslandischer Kinder. Dies wird
bei der Landesférderung der Personalkosten in den Kinder-
garten ausdriicklich berucksichtigt. In den Schulen unseres
Landes werden Schilerinnen und Schiler, deren Sprach-
kenntnicse noch unzureichend sind oder véllig Tehien, gesan-
dert gefordert. Die Landesregierung hat hierfur die entspre-

chenden Haushalisansatze kontinuierlich erhéht und damit._

ceit 1991 entgegen dem, was eben gesagt worden ist, sine

Verbesserung der Schulabzachlicse austandischer Schulabgan- -

ger erreicht.

Allerdings musste sie dies - das gestehe ich gern zu - vor dem
Hintergrund sinas beklagenswert niedrigen Sockals vom Aus-
gangspunkt her tun, sodsss in der Tat weitere kontinuierliche

~ Anstrengungen erforderlich sind. -

Meine Damen und Herren, bemerkenswert ist in diezem Zu-
sammenhang allerdings, dass die CDU - auch heute wieder-
um - Vorbereitungs- und Férderklassen fordert, die sie in &i-
gener Regierungsverantwortung abgeschafft hat. Auch-im

_ Bereich der Jugendarbeit tragt die Landesregierung zur lnte-

gration der Jugendlichen bei. So fordert der Bund mit dem_
Garantiefonds _,Schule und Berufsbildungsbereich” die
sprachliche, schulische, berufliche und die damit in Verbin-

dung siehende soziale Eingliederung junger Spataussiedle-

rinnen und Sp&taussiedler, und zwar sind & wiederum Fort-
schritte, die auf diesem Feld in den vergangenen beiden rund
zwei Jahren erreicht worden sind, nachdem tber Jahre hin-
weg kontinuierlich gerade die Mittel in diesem Bereich von
denen abgebaut worden sind, die heute die Antrage gestellt

_ haben, das heiBt, von thren Parteifreunden in Berlin.

Das Land unterstatzt dartber hinaus aus Mitteln des Landes-
jugendplans gezisk Projekie der Jugendsoiialarbeit_{ die ins-
besondere der gesellschattlichen Integration junger Auzsied-
lerinnen und Aussiedler, Auslanderinnen und Auclander und
benachteiligter junger Manschen dienen. In Kooperation mit
der Arbeitsverwaltung werden in Rheinland-Pfalz weitere ar-
beitsmarktorientierte MaBnahmen der Jugendsozialarbeit
unterstatzt. o

Meine Damen und Herren, seit Jahren lernen auslandische
Mitblrgerinnen und Mitbarger sowie ihre Kinder die deut-
sche Gesellschafi an nur wenigen Stallen bésser kennen als in
unseren Vereinen. Speziell die Sportvereine durch das breite
Spektrum ihrer Vereinsférderung; aber auch durch die Férde-
rung gezielier Modellprojekte hat die Landesregierung die
Integration seit vielen Jahren wirkungsvoll unterstitzt. Auch
im Bereich der Berufshildung hat die Landesregierung die
noiwendigen MaBnahmen ergriffen.

Auslandische Unternehmer haben sich in Deutschiand zu ei-
nem bedeutenden Wirtschaftsfaktor emwickelt. Auch" das
wird nicht so herausgestellt, wie das notwendig ware. Doch
liegt die Beteiligung auslandiccher Unternehmer an der Be-

- tufeausbildung weit hinter der deutscher Unternehmer zu-

rlck, Die Grunde hieriGrsind vielschichtig. Neben der Kosten-
frage liegen die Barrieren in luckenhafter Information tber
Voraussetzungen und Moglichkeiten der Berufsausbildung
und in einer nicht vorhandenen Ausbildungskultur.

Die Landesregierung hat im Rahmen ihrer Barufshildungsfér-
derung diesem Anliegen Rechnung getragen und in bislang
sechs Kammern so genannite Ausbildungsplatzbewerber mii-
finanziert, die bei der Suche nach Ausbildungspotenzial auch
systematisch auslandische Unternehmen einbeziehen. Ferner
leisten die Kammern mit ihren Ausbildungsberatern wichtige
Informations- und Beratungsarbeit. Diese Hilfen richien sich
auch an die auslandischen Betriebe und an von Ausbildungs-
abbruch-bedrohite junge Menschen.

Nieine Damen und Herren, =in weiterer Bereich ist die Krimi-
nalitatsvorbeugung. Im Sinn giner ganzheitlichen Strategie
- dies halte ich far entscheidend zur Kriminalitatsvorbeugung
und -bekampfung - ist Gber die Arbeit der Polizei hinaus das
Zusammenwirken aller gesellschaftiichen Krafte, vor allen
Dingen auf der kommunalen Ebene notwendig.

(\/ereiﬁzélt Beifall bei SPD und F.D.P.)
Kriminalpi'.'a'vention kann namlich dort mit zielgerichieter
Projektarbeit besonders wirksam betricben werden. Dabei
werden alle drtlich relevanten gesellschafilichen Gruppen -
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oder ihre Vertreterinnen und Vertreter, wie zum Beispiel die

Auslanderbeauftragten oder die Mitglieder dér Auslander-

beirate, in diese Arbeit einbezogen. Je nach értlicher Bedeu-
- tung kann so beispielsweise die Férderung der Integration

auslandischer Mitbargerinnen und Mitbiirger oder die Ver-
__hinderung von Gewalt zum Thema von Praventionsprojekten
gemacht werden. Dabei ist es selbstverstandlich, dass sich un-
sere engagierten auslandischen Mitbargerinnen und Mitbar-
ger einbringen kénnen.

Auf Landesebene wird die Praventionsarbeit ressortiibergrei-
fend und interdisziplinar in dem im August gegrindeten Lan-~
despraventionsrat gebandelt. Dieser wird den kriminalpra-
ventiveri"Gremien’, aber auch der Landesregierung Empfeh-
lungen zur Kriminalpravention geben. -

Die Pravention und Bekampfung der rechtsextremistisch,
fremdenfeindlich und antisemitisch motivierten Kriminalitat
erfolgt in Rheinland-Pfalz der Bedeutung dieser Thematik an-
gemessen auf permanent hohem Niveau. Die Polizei reagiert
jeweils flexibel und unverzuglich auf sich abzeichnende Ge-
fahren oder deliktische Brennpunkte. ' :

Meine Damen und Herren, die Landesregierung verfolgt aber
auch genau-das Ziel, das hier gefordert worden ist, und zwar
verfolgt die Landesregierung nicht erst seit wenigen Mona-
ten, sondern schon seit Jahren, mehr Auslanderinnen und
Auslander far den Polizeidienst zu gewinnen. Vielfaltige Ak-
tivitaten dienen dazu, das Interesse junger auslandischer
Frauen und Manner am Polizeidienst zu wecken und Unsi-
cherheit und Zurtckhaltung abzubauen.

Frau Griitzmacher, ich wiinschte mir einen groBeren Erfolg
als den, den wir bislang hatten. Aber wir mussen natarlich
darauf bestehen, dass wir auch an die auslandischen Bewer-

berinnan und Bewerber die gleichen Anforderungen stellen

miissen wie an die deutschen.
(Vereinzelt Beifall bei SPD und F.D.P.)

Im Ubrigen haben wir auch die Erfahrung gemacht, dass nach
einer gewissen Zeit, wenn wir auslandische Polizeibeamte in

den Dienst genommen haben, diese dann die deutsche-

Staatsangehorigkeit beantragen und auch bekommen.

Zum Antrag der CDU-Fraktion bezuglich der Verbesserung
der Stelfung der EU-Barger will ich auf Folgendes hinweisen:
" Nach geltendem Recht kann jeder Unionsburger sich{ im Ho-
heitsgebiet der Mitgliedstaaten vorbehaltlich der in dem EG-
Vertrag und in den Durchiuhrungsbestimmungeh vorgesehe-
nen Beschrankungen und Bedingungen frei bewegen und
aufhalten. Jedoch gibt es zurzeit innerhalb der EU keine un-
beschrankte Freiziigigkeit. Freizugigkeit bedeutet namlich,
* dass man in‘einem anderen EU-Staat seinen stdndigen Aui-

enthalt nehmen mochte. Voraussetzung hierfiir ist jedoch,

dass der Unionsburger in der Lage ist, seinen Lebensunterhalt

selbst zu finanzieren, sei es aus Erwerbstéatigkeit oder aus ei-
- genen Mitteln. Zum Nachweis der Freiziigigkeitsberechti-

gung erhalt der EU-Barger eine Aufenthaliserfaubnis EG, die
aber im Grunde nur deklaratorischer Natur ist. Diese soll al-
lerdings erfreulicherweise ab 1. Januar 2001 entfallen.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich noch wenige Wor-
te zu dem Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN zur
Erleichterung der Einbirgerung sagen. Die Modernisierung
des Staatsangehérigkeitsrechts im vergangenen Jahr stellte
einen wichtigen Beitrag zur Integration dar, dabei heift Inte-
gration, aufeinander zugehen. Wer einen deutschen Pass hat,
wird nicht langer Abseits stehen. Lange hier lebende Auslan-
der und inlander trennt im Wesentlichen sehr oft der Pass.

Ich bin stolz darauf, dass der damals gefuﬁdene Kompromiss
auf der Basis eines vom Innenministerium im Jahr 1997 im
Bundesrat eingebrachten Gesetzentwurfs zur Zuwande-
rungssteuerung und Integration erarbeitet worden ist.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich abschlieBend fest-
stellen: Die rheinland-pfalzische Landesregierung ist mit ih-
ren bisherigen Anstrengungen zur Integration unserer aus-
landischen Nitburgerinnen und Mitbarger auf dem richtigen
Weg. Dennoch gibt es natdriich noch vieles zu tun. Wer woll-
te das ernsthaft bestreiten. -

Ich méchte deshalb dafir werben mitzuhelfen, zum einen ein

" Klima der Toleranz und der Akzeptanz zu schaffen und zum °

anderen die notwendigen integrationsférdernden Begleit-
maBnahmen gemeinsam zu intensjvieren.

- Ich.bedanke mich.

(Beifall der SPD una der F.D.P.)

Vizepréasident Schuler:

Meine Damen und Herren, es liegen keine weiteren Wort-
meldungen vor. Damit sind wir am Ende der Aussprache zu
den Punkten 29 bis 33 der Tagesordnung. Wir kommen zur
Abstimmung. - '

Zunachst stimmen wir Giber den Antrag der Fraktion der CDU
- Drucksache 13/4029 - ab. Wer diesem Antrag zustimmen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen! - Die Gegenpro-
be! - Enthaltungen? - Damit ist dieser Antrag mit den Stim-
men der SPD und der F.D.P. gegen die Stimmen der CDU bei
stimmenthaltung des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung Gber den Antrag der Fraktio-

‘nen der SPD und F.D.P. - Drucksache 13/4057 -. Wer diesem

Antrag zustimmen méchte, den bitte ich um das Handzei-
chen! - Die Gegenprobe! - Enthaltungen? - Damit ist dieser
Antrag mit den Stimmen der SPD und der F.D.P. gegen die

timmen der CDU bei Enthaltung des BUNDNIS 90/DIE GRUO- -

NEN angenommen. :
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Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUMEN - Drucksache 13/4068 -~ Wer diesem
Antrag zustimmen mochie, den bitte ich um das Handzei-
chen! - Die Gegenprobe! - Enthaltungen? - Damit ict dieser
Antrag mit den Stimmen der 5PD, der CDU und der F.D.P. ge-
gen die Stimmen des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN abgelehnt,

Wir kommen zur Abstimmung Gber den Antrag der Fraktion
der CDU - Diucksache 13/4389 -. Wer diesem Antrag zustim-
men moéchte, den bitte ich um das Handzeichen! - Die Gegen-
probe! - Enthaltungen? - Damit ist dieser Antrag mit den
Stimmen der SPD und der £.D.P. gegen die Stimmen der CDU
bei Stimmenthaltung des BUMDHMIS 90/DIE-GRUNEN abge-
lehnt.

Wir kommen zur Abstimmung Gber den EntschlieBungsan-
trag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Drucksache
13/5312 -. Wer diesem Antrag zustimmen mochte, den bitte
ich um das Handzeichen! - Die Gegenprobe! - Damit ist dieser
Antrag mit den Stimmen der $PD, der CDU und der F.D.P. ge-
gen die Stimmen des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN abgelehnt.

Meine Damen und Herren, damit sind diese Tagesordnungs-
punkte behandelt. Ich darf mich herzlich bedanken.

Ich rufe die Punkte 15 und 16 der Tagesordnung auf:
Fiinfjahresplan fiir den Auzbau der Radwege am Mittelrhein
Antrag der Fraktion der CDU
- EntschlieBung -

- Drucksache 13/5281 -

dazu:
Beschlussempfehlung des Ausschusses
fiir Wirtschaft und Verkehr -

-Drucksache 13/5516-

Radwegenetz in Rheinland-Fialz
Antrag (Alternativanirag) der Fralkiionen

’ der SPD und F.D.P.

- Drucksache 13/5584 -

Die Fraktionen haben eine Redezeit von finf Minuten verein-

bart. __
Ich erteile dem Berichterstatter, Herrn Abgeordneien Remy,
das Wort. :

Abg. Remy, SPD:

Herr Président, meine Damen und Herren! In der 34. Sitzung
des Ausschusses Tar Wirtschaft und Verkehr am 8. Februar
2000 und in der 35. Sitzung des Ausschuszes fiir Wirischaft
und Verkehr am 24. Februar 2000 wurde der Antrag der CDU-
Fraktion - Drucksache 13/5231 - kontrovers diskutiert und von
der Mehrheit des Ausschusses abgelehnt. Die Beschlussemp-.
fehlung lautet: Der Anirag wird abgelehnt.

Vizeprasident Schuler:

Mieine Damen und Herren, als Gaste im rheinland-pfalzischen
Landiag begraBe ich Mitglieder des SPD-Gemeindeverbands
Héhr-Grenzhausen. Seien Sie herzlich willkommen! ’

(Beifall im Hause)

Ich erteile Herrn Abgeordneten Bracht das Wort.

Abg. Bracht, CDU:

Herr Prasideni, meine Damen und Herren! Wie Sie wissen,
handelt és sich bei diesem Antrag um einen Antrag aus den

Haughaltsberatungen vom Januar dieses Jahres. Der Anirag

zielt auf ein unter touristischen Gesichtspunlien elementares
Kernstuck eines landesweiten groBraumigen Radwegenetzes
in Rheinland-Pfalz. Auch wenn <cich die Landesregierung seit
Januar bemuht hat, Veizaumtes ein wenig nachzuholen, ist
der Antrag nach wie vor hach aktuell. Niit dem Antrag bitten
wir das Parlament, die Landesregiarung aufzufordern, eine
konkrete zeitliche Perspelkiive fur den Ausbau und Licken-
schluss der Radwege entlang des Mittelrheins aufzuzeigen
und dazu ein suf maximal funf Jahre angelegtes Ausbaukon-
zept zu beschlieBen. ’

Meine Damen und. Herren, ich bedauere sehr, dass der Aus-
schuss far Wirtschaft und Verkehr mit Mehrheit die Ableh-
nung empfohlen hat. Eine sachlich fundierte Begriindung da-
fir kann ich leider nicht erkennen. Wir haben uns bemuht,
dass will ich sehr deutlich sagen, keine Gberzogenen Forde-
rungen zu stellen. Wir wissen, dass der Ausbau der immer
noch fehlenden Teilstucke auf beiden Seiten hohe Kosten
verursacht. Deshalb haben wir gefordert: maximal funf Jahre
und nicht alles sofort,

Meine Damen und Herren von den Regierungsfraktionen,
wenn Sie sagen, das sei Bundessache, weil die Radwege eni-
lang der BundesstraBe verlaufen, ist das allenfalls ein Argu-
ment fir die von Beilin fir diess Projekte global zur Veriu-

gung gestellten standig ricklaufigen Mittel. Im Rahmen der
verflgbaren Mittel legen aber Sie diz Priorititen fest.

Wenn Sie sagen, dass der Mittelrhein in das Welitkulturerbe
aufgenommen werden solle oder der Mittelrhein dringend
durchgehende Radwege bendtige, weil dadurch ein sehr gro-
Bes neues Gastepotenzial fir den Tourismus im Rheintal er-
schlossen werden kénne - groBe Tone, die Sie am Montag
beim . Mittelrheinforum” in Lahnstein logelassen haben,
Herr Minister - o stimme ich dem dennoch uneingeschrankt
zu. Ich behaupte sogar, dass der Mittelrhein ohne diese Rad-

-wege keine Zukunft hat. Abgeleitet davon sind Radwegs die

wichtigste Fremdenverkehrsinvestition, die wir for den Mit-
telrhein tatigen kénnen. Wenn das so ist, missen wir Wege
iinden, diese Radwege so schnell wie méglich zu bauen.
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Zu diesen Wegen gehort auch, dass man sich selbst ein Sttick
bindet. Deshalb haben wir diesen Vorschlag unterbreiiet.

Ich frage Sie beispielsweise: Was passiert mit den 60 Millio-
nen DM, die nach lhren Worten im Mittelrheintal eingesetzt
werden sollen? Wenn Sie einen Teil davon kurzfristig in die
Radwege investieren wiirden, hatten Sie GroBartiges fur die-
sec Rheintal geleistet. -

{Vereinzelt Beifall beider CDU)

Das Rheintal klagt zu Recht, von der Landesregierung links
liegen gelassen zu werden. Wie wenig die alfjahrliche Show
des Ministerprasidenten an dem autofreien Sonntag dieser
Region hilft, zeigt sich Jahr fur fahr immer mehr. Es reicht
nicht, jedes Jahr viel Geld zu verpulvern, nur um sich selbst
-darzustelien, Herr Ministerprasident. Er ist leider nicht anwe-
send,

Meine Damen und Herren, analog dem Radwegeprogramm
an der Mosel wire es verniinftig, ein entsprechendes Pro-
gramm fur den Mittelrhein aufzulegen.

Ich farchte, Sie lehnen den Antrag entgegen all der starken
Worten ab. Dass die Forderung richtig ist, bestatigten Sie
dennoch inden vergangenén_ivlonaten. Kaum hatten wir den
Antrag vorgelegt, sind Sie aufgewacht, und an der Loreley
wurde im Frahjahr begonnen zu bauen, in diesen Tagen hat
ein weiterer Ausbau zwischen Bad Salzig und Boppard be-
gonnen. Insofern kann die CDU-Fraktion zumindest ein we-
nig froh sein, dass der Druck schon Bewegung erzeugt hat.-

Méine Damen und Herren, es geht aber viel zu langsam mit
Blick auf die vielen Engstellen, die vorhandenen Probleme
chne Radwege und die erhofften positiven Wirkungen mit
Radwegen. Herr Minister, wenn das Land mit der derzeitigen
Geschwindigkeit die Arbeiten fortsetzt, werden wir die Rad-
wege am Mittelrhein und im Rheintal in den nachsten zwan-
zig Jahren nicht vervolistandigen. So lange k&nnen und wol-
len wir aber nicht warten. Wir halten einen Zeitraum von
fanf Jahren far vernﬁnftig; der auch finanziell verkraftbar
sein musste und der mit Blick auf die mit Radwegen verfolg-
ten Ziele, namlich die Schaffung eines Mittelrheinradwegs als
touristisches Kernstick eines landesweiten Radwegenetzes,
nicht langer sein darf.

Aus der personlichen Sicht meiner Familie merke ich an, wel-
che Probleme es gibt. Ich wohne in Rheinbsllen, zehn Kilome-
ter vom Rhein entfernt. Ich wirde sehr gern gelegentlich mit
meinen Kindern eine Radtour am Mittelrhein unternehmen.
Ich sage lhnen ganz offen, dass das derzeit nicht zu verant-
worten ist, weil es einfach zu gefahriich ist, mit Kindern diese
noch nicht ausreichenden Radwege mit den Engstellen zu be-
nuizen. Genau dies bestatigt auch die Polizei.

{Glocke des Présidénten)

Herr Président, ich komme-zum Schluss und sage noch zwei
Satze zum Alternativanirag der Fraktionen der SPD und
F.D.P. Sie haben das Thema verfehit. Sie haben einen Alterna-

- fivantrag zum Radwegenetz in Rheinland-Pfalz gestelit. Das
_Thema haben wir bereits kurz nach der Sommerpause in die-

sem Jahr diskutiert. Sie bieten keine Alternative. Deshalb
kénnen wir threm Ahtrag nicht zustimmen. Im Ubrigen bein-
haltet er sehr viel Allgemeines, das von der Regierung schon
langst hatte erledigt sein missen, Daher sehen wir in threm

Antrag eine Kritik an der Regierung. Insofern mussten wir ei-

gentlich zustimmen, aber aus den anderen Grinden stimmen
wir nicht zu, o

Ich bitte Sie, sich einen Ruck zu geben und ur)sérefn Antrag
zuzustimmen. Dann haben Sie etwas Vernunftiges far das
Rheintal und das Land Rheinland-Pfalz getan.

Ich bedanke mich.
{Beifall der CDU)

Vizeprasident Schuler:
Ich erteile Herrn Kollegen Stretz das Wort.

(Frau Kiltz, BUNDNIS QO/DIE GRUNEN:
Ist das die Rede vom letzten Mal?)

Abg. Stretz, SPD:
- Nein, ich habe sie neu geschrieben.

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Herr Kollege, ge-
nau das ist einer der springenden Punkte. Sie wollen bej dem
Punkt wieder einmal alles oder nichts. Unsere Position war,
dass wir einfach nicht wollen, dass einzelne Bereiche des Lan-
des herausgegrifi“er_l werden und Programme entwickelt wer-
den, die nur in den Bereichen greifen und wir-im Rest des
Landes, obwoh| wir auch wissen, dass an der einen oder an-
deren Stelle etwas fehlt, nichts mehr umsetzen kénnen.

(Beifall der SPD und der F.D.P.) .

Deshalb ist unser Antrag sehr wohl ein Alternativantrag, weil
wir der Meinung sind, dass das, was gefordert wird, fir das
ganze Land Rheinland-Pfalz gilt, unabh&ngig davon, ob der
Weg am Rhein, an der Mosel oder bei mir zu Hause in der
Westpfalz entlang 1auft.

Lieber Herr Kollege, Sie sollten dafur sorgen, dass sich die
CDU vor Ort dartber im Klaren ist, welche Prioritéten Sie set-
zen will. Herr Geil hat Angst, es werde nur die rechte Seite
edient, und die linke Seite habe langfristig-keine Chance. Sie
missen sich dartiber im Klaren sein, wohin Sie wollen.

(Beifall der SPD -
Zuruf des Abg. Bracht, CDU)

()



~ Landtag Rheinland-Pfalz - 13. Wahlperiode - 119. Sitzung, 12. Oktober 2000

Meine Damen und Herren, ich betone es nochmals:
Rheinland-Pfalz verfugt Gber ein leistungsiahiges Radwege-
netz.

_ (Bracht, CDU: Fahren Sie
mit dem Rad?)
In den vergangenen zehn Jahren haben wir Radwege in einer
Gesamtlange von etwa 300 Kilometern in Rhainland-Pfalz da-

zugebaut und haben nun insgezamt etwa 1 400 Kilometer -

Gesamtlange an den klascifizierten StraBen. Dazu kommen
noch die kommunalen Radwege, die das Land mit 85 % der
‘Gesamikosten mitfinanziert. )

Natirlich gibt ec auch Lucken. Das bestreitet kein Mensch.
Diese Licken wollen wir und- auch die Landesregierung
schlieen.

(Frau Kiltz, BUNDHNIS 20/DIE GRUMEN:
Wann denn?)

In der Sitzung des Ausschussas far Wirtschaft und Verkehr hat
der Heir Staatssekretar gesagt, dass wir allein fir den Bereich
des Mittelrheins Mittel in Héhe von ca. 34 Millionen DM be-

_notigen. Sie sagen, das sei ein Betrag, der in den nachsten
Jahren ohne weiteres realisierbar sei. So haben 5ie daz vor ei--

nigen Minuten dargestellt. Wir wissen nicht, ob wir diesen
Betrag in dieser kurzen Zeit realisieren konnen.

Es hat jede Menge Gespiiche vor Ort statigefunden - auch
mit thnen -, in denen man versucht hat, Prioritaten zu setzen,
und indenen man tberlegt hat, wie man vorangehen soll. Sie
haben bectatigt, dasc im einen oder anderen Fall bereits an
eine Umsetzung herangegangen wurde. Das it thnan aber
zu wenig. Wie sagen die ltaliener: ,Senza lilleri non si lalle-
ra”
Man muss sich also immer danach richten, was man in der
Kasse hat und was man eventuell noch umssizen kann.
(SEhweitzer, SPD: Kann man das
einmal auf Deuisch sagen?)

- Dasistganz einfach: Ohne Geld cpielt keine Musik. Wo kein_

Geld ist, hat der Kaiser sein Recht verloren. - Herr Kollege
Schweitzer, Sie kénnen das auch im Westerwald verwenden.
Der eine oder andere wird das auch dort verstehen.

Hetr Kollege Bracht, deshalb haben wir gesagt, dass wir uns
auf das ganze Land besinnen wollen und uns den Gesamtap-
parst Radwegenetz Rheinland-Pfalz mit dem Ziel anschauen
wollen, fiir den Touriemus an der einen oder anderen Stelle
ganz gezicl etwas einzuseizen. i

Wir wissen alle, dass es Bereiche in unserem Land gibt, far die
die Méglichkeit sehr wichtig ist, das Radwegenetz benutzen
zu konnen. Meine Kallegin, Frau Ulla Brede-Hotfmann, hat
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mich darauf hingewiesen, dass es auch noch darum geht, dass
die Radwegenetze so ausgebaut werden, dasc sie auch fur die
S0 genannten T rendsportarten nutzbar sind. Auch das wollen.
wir mit hineinpacken.

(Schwarz, SPD: Nein, das machen

“wir nicht!)

- Lieber Franz Schwarz, die Tatsache, dass du nicht in der Lage
bist, mitzuskaten, hait noch lange nicht, dasc ez nicht andere

- Leute gibt, die dortsehr wohl fahren kénnen. )

Meiner Meinung nach zeigen wir mit unserem Antrag den
Weg, auf dem wir gehen wollen. Wir wollen den Weg aufzei-
gen, den wir cicherlich such gemeinsam mit der Landesregie-
rung erfolgreich begehen kénnen. Wir wehren uns dagegen,
ginen &inzelnen Bereich des Landes herauszugreifen und fur
diesen ein Funf-iahres-Programm aufzulegen. Wir wissen
aber nicht, ob wir die 34 Millionen DM plus X in den nachsten
Jahren aufbringen kénnen. Deshalb wollen wir im gésamten
Bereich des Landes t3tig werden.

Eine der Forderungen, die wir gestellt haben, ist zum Beispiel
die, dass wir eine aktualisiarte Ubersichtskarte mit dem Rad-

_ wegenetz haben wollen. Fur Teilbereiche gibt es solche Kar-

ten bereits, Fr das ganze Land ist sie aber hilfreich, weil viele
im Schienennahverkehr das Fahirad mitnehmen wollen und
sehen wallen, wo sie auBarhalb dar Schiene fahren konnen.

Herr Kollzge, deshalb lehnen wir nataidich thren Anirag ab
und werden unseram Antrag zustimmen.

Vielen Dank. : -

(Beifall der SPD und der F.D.P.)

Vizeprasident Schuler:

Ich erteile der Abgeordnsten Frau Kiltz das Wort.

Abg. Frau Kiltz, BONDNIS 90/DIE GRUNEN:

Heiv Prasident, meine Damen und Herren! Herr Kollege
Stietz, Sie haben dankenswerterweise thre Réde vom letzien
Mal etwas aufgepeppt, damit es nicht ganz so langweilig
wird. Ich erinnere daran, dass wir im Juni-Plenum ausfahrlich

anhand unseres cehr umfassenden Antrags, der natiirlich der

beste Antrag war, Uber die Radwege diskuticrt haben! Dieser

. Antrag ist mit einer Eegrﬁhdung abgelehnt worden, die heu-

te zur Begrundung des eigenen Antrags abgegeban wurde.
Wir wollen einmal daraber hinwegsehen, weil wir threm An-
trag ohnehin nicht zustimmen werden.
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Herr Bracht, wir werden uns bei lhrem Antrag der Stimme
enthalten, weil ersich auf eine Region beschrankt.

(Schweitzer, SPD: Das macht lhr
doch den ganzen Tag! -
Porksen, SPD: |hr verhaltet euch
geschlechtsneutral oder wie?)

Wir woilen eine Konzeption fur das ganze Land - Herr Pork-
sen, bitte héren Sie zuerst einmal zu -, und wir wollen eine
deutliche Erhéhung der Mittel zur Férderung des Fahrradver-
kehrs. Das beschrankt sich nicht auf den Ausbau der Fahrrad-
wege, sondern es sind auch noch andere MaBnahmen denk-
bar, die nicht alle Geld kosten.

Im Ubrigéﬁ ist die Entfernungspauschale, die h'eut_e Morgen
schon Thema war, eines der Mittel, mit deren Hilfe man das
Fahrrad anderen Verkeﬁrstrégern gleichstellen kann. Des-
halb habe ich das umso mehr begriBt. Daraber sind wir uns
einig, Herr Kollege Stretz.

(Schweitzer, SPD: Aber dann!)

Werte Kolleginnen und Kollegen der CDU, weshalb haben Sie
" bei den Haushaltsberatungen keine Aufstockung der Niittel
far Radwege beantragt? Das, was Sie fordern, kostet 34 Mil-
lionen DM. Das sprengt natiirlich den Rahmen dessen, was
die Landesregierung fur Radwege in den nachsten Jahren
vorgesehen hat. -

Ich mache Sie aber darauf aufmerksam, dass es sich um Bun-
desstraBen handelt. Daher liegt eigentlich die Baulast beim
Bund. Wenn man sich ansieht, was das Land Rheinland-Pfalz
far den Bundesverkehrswegeplan angemeldet hat, befindet
sich kein einziges Radwegeprojekt an BundesstraBen darun-
ter. Herr Dr. Schiffmann, setzen Sie sich doch einmal dafar
ein, dass dieses Versaumnis beseitigt und diese Liucke gefallt
wird. Herr Minister, ich appelliere an Sie: Andern Sie das.

- Der Antrag der Fraktionen der SPD und F.D.P, findet vor al-
lem deshalb nicht unsere Zustimmung, weil er kaum auf den
Alltagsradverkehr eingeht, sondern den tourisiischen Radver-
kehr in den Mittelpunkt stellt. Auch er beschranki sich aui die
vorgesehenen Mittel, die aus unserer Sicht langst nicht aus-
reichen. Wir haben bei der Fahrradinfrastrultur einen Nach-
holbedarf.
Die Nummer 5 jm Antrag ist schlicht und ergreifend Unsinn,
weil man auf einer Radwanderkarte far das ganze Land

nichts mehr erkennen kann. Da muss man schon andere We-

ge gehen.
' (Schweitzer, SPD: Wirschon!)

- Was haben Sie denn fiir eine Brille?
ich erinnere an die wunderbare Radwanderkarte, die fiir den

Naheradweg von der Nahelandtouristik erstelit wurde. So et-
was musste fur andere Landesteile auch erstellt werden.

Ich weise noch einmal kurz darauf hin, was am Fahrradfahren
so wichtig ist: Es handelt sich hauptsachlich um ein Verkehrs-
mitiel far den Alitagsverkehr, was auch nachgewiesen ist.
Uber 60 % des Radverkehrs dient dem Alltagsverkehr, nam-
lich Einkaufen sowie Berufs-, Geschafts- und Ausbildungsver-
kehr. Die Verkehrsleistung ist demzufolge werktags auch ho-
her als an Wochenenden, an denen es sich hauptsachlich um
Tourismusverkehr handelt.

GroBe Bedeutung hat der Fahrradverkehr far Kinder und Ju-
gendliche. Ab dem Alter von 18 Jahren finden Sie mehr Frau-
en als Manner auf dem Fahrrad unterwegs. Uberlegen Sie
einmal in threm Gender-Mainstreaming-Training, was das far
Ursachen haben kdnnte. Nichit zuletzt hat das Fahrradfahren
eine sehr groBe Bedeutung fur Midrtter - Frauen mit Kindern
und Hausfrauen -, die oft mit diesem Verkehrsmittel unter-
wegs sind. Vielleicht liegt es daran, dass das Fahrradfahrenso
wenig Unterstitzung von den Herren in den Verkehrsabtei-

lungen und von den Herren verkehrspolitischen Sprechern er-

halt.

NMieine Damen und Herren, bis zu 30 % der Pkw-Fahrten in

Ballungsgebieten - wir haben zwar in Rheinland-Pfalz nicht

-viele Ballungsgebiete, aber doch ein paar - kénnen auf das
" Fahrrad verlegt werden. Dabei ist das Verlagerungspotenzial

sogar noch héher als auf den OPNV und auf das ZufuBgehen.
Ebenfalls gibt es im landlichen Raum Verlagerungspotenzia-
le. Durch die Forderung des Fahrradverkehrs - meine Damen
und Herren, horen Sie gut zu - kénnen binnen weniger Jahre
bis zu 3 Tonnen CO, eingespart werden. Das ist wahrhaftig
ein erheblicher Beitrag zum Kiimaschutz.

Wenn Sie das, was meine Kollegen in Bonn wollen, namlich
den Radwegeverkehr von heute 12 % --

(Stretz, SPD: InBonn?)
- Enischuldigung, in Berlin.
- - auf 20 % im Jahr 2010 zu steigern, wollen, nehmen Sie das
bitte ab jetzt beherzt in Angriff. Wir werden Sie auch wieder
mit einem neuen Antrag konfrontieren.
(Stretz, SPD: Begliicken!)
-Wenn Sie das als begliickend erfahren, umso besser.

(Stretz, SPD: Alles, was von euch
kommt, ist begluckend!)

Wenn wir lhnen damit eine Freude machen kénnen, werden
Sie zustimmen mussen.

Noch ein letzter Punkt: Fahrradfahren ist auch ein Beitrag zur

Gesundheitspravention. Es tragt zur Gewichtsregulierung, .

zur Verhitung von GefaBkrankheiten usw. bei. Wenn ich
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mich so umsehe, kénnten es. meiner Meinung nach einige
. Herren im Plenum gut gebrauchen, ab und zu einmal Fahrrad
zu fahren. ’

(Glocke des Prasidenten)

Sie wiissten dann, wovon ich spreche, wenn ich das nachste

Mal zum Fahrradfahren spreche.
Vielen Dank.
(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNERN -
Stretz, SPD: Ich bringe extra
das Fahrrad mitl)
Vizeprasident Schuler:

Ich erteile Herrn Abgeordnsten Heinz das Woit,

Abg. Heinz, F.D.P.:

Verehrier Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und
Herren! Die Diskussion um das Hin und Her zu den beiden
Antragen kénnte von der Sache her meiner Meinung nach
schnell erledigt sein. Verehrier Herr Kollege Bracht, wenn ich

davon ausgehe, dass Sie speziell nur das Radwegenstz am -

Mittelrhein eingepackt wissen wollen, wir aber mit unserem
Alternativanirag Rheinland-Pfalz insgesamt sehen und daher

_ wissen, wo noch Nachbesserungen und Korrektuien erforder-
lich sind, ware es doch eine verninftige Sache, wenn wir-sa-
gen: Wir wollen alle gemeinsam in dizsem Haus den Rect des
Radwegenetzes kontinuierlich nach den gegebenen finan-
ziellen Moglichkeiten sukzessive ausbauen.

In diesem Zusammenharng collte man dann aber auch einmal
fairerweise der Landesregierung Dank fur das sagen, was sis
bisher in diesem Bereich geleistet hat. ich darf daz dem Mini-
ster flr Wirtschaft und Verkehr, Herrn Bauckhage, namens
meiner Fraktion sagen; denn es ist im Rahmen der finanziell
gegebenen Moglichkeiten doch Beachtliches in puncto Rad-
wegenetz geleistet worden, insbesondere wenn man davon
ausgeht, dass wir zurzeit im Land Ober ein Radwegenetz von
1 350 Kilometern verfagen und seit 1990 eine Gezamtlinge
von 290 Kilometern bis 500 Kilometern neu ausgebaut ha-
ben.

Wem kommt dieses Radwegenetz zugute? Es kommt all je-
nen zugute, die in dieser attraktiven Landschaft, die wir im
Land zu bieten haben, Tourismus suchen. Es ist auch far die
Bewohnerinnen und Bewohner des Landes ntizlich.

(Zuruf der Abg. Frau Kiliz,
BUNDIS 90/DIE GRONEN)

" - Verehrté Frau Kollegin Kilz, der Herr Kollege Bracht hat es

angesprochen. Er wirde gern mit seiner Familie, wenn er die

Zeit dazu hat, am Wochenende einmal eine schéne Radtour
machen. Wir sollten das Angebot annehmen.

Daruber hinaus kommt es natirlich der Gastronomie und den
Fremdenverkehrsbetricben zugute. Wernin Sie einmal die neu-
en Radwegestrecken abfahren, werden Sie erkennen, wie
pfitiig Bauernhofe, Winzerhote und mittelstindische Gastro-
nomigbetriehe ohne finanzielle Hilfen des Landes zusatzliche
Erwerbszweige geschaffen haben, was beachtlich und be-
wundernswert ist. Diese Unternehmen haben sich ein weite-
res Standbein geschaffen und liefern dazu auch einen Beitrag
zur Attrakiivitat des Tourismus in Rheinland-Pfalz.

{Beifall der F.D.P. und der SPD)

Meine Damen und Herren, mit dem Anliegen, ein noch basse-

res und atiraktiveres Radwegenstz zu fordern, liegen wir gar
nicht weit auseinander. Wir stehen schlicht und einfach mit
der Landesregierung in Einklang. Unser Anirag ist so dezi-
diert und detailliert formuliert, dass ihm jeder in diesem Hau-
se zustimmen kann; denn er ist weitergehend als der Antrag
der CDU-Fraktion, der nui_ein besseres Radwegenetz oder
noch mehr Radwegenetze am Mittelrhein fordert. Wir sagen,
das Tourismusangebot sollte insgesamt entsprechend den fi-
nanziellen Mitteln verbessert und weiter ausgebaut werden.

(Betfall der F.D.P. und der SPD)

Wenn wir das landesweit schafien, haben wir Hervarragen-
des erreicht.

Der Landesregierung ist ec in Karze gelungen, diesen viel zi-

tierten und hervorragend angenommenen Maars-Mosel-

Radweg zu bauen. Wer am Wochenende Zeit hat, dem kann
man nur empfehlen, einmal dorthin zu fahren und einen Wo-
chenendurlaub zu verbringen. Man wird hellauf von diesem
attraktiven Radwegeangebot in Rheinland-Pfalz begeistert
sein;

(Zuruf des Abg. Bracht, CDU)

denn in der Eifel, an den Maaren und an der Mossl handelt es
sich schon um einen Drei-Stufen-Teil des Landes.

Herr Kollege Bracht, wir sind auch der Méinung, dass der Mit-
telrhein mit Radwegan ausgebsut werden muss. Das kann
aber nur sukzessive erfolgen, wenn die finanziellen Mittel zur
Veriligung stehen.

Ich bedanke mich und empfehle lhnen, unserem Antrag zu-
zustimmen, damit wir gemeinsam das umseizen, was wir
wollen. .
(Beifall der F.D.P. und der SPD)

Vizeprasident Schuler:

Ich erteile Herrn Staatsminister Bauckhage das Wort.

—




§986 Landtag Rheinland-Pfalz - 13. Wahlperiode - 119. Sitzung, 19, Oktober 2000

Bauckhage, Minister 7 )
- fiir Wirtschaft, Verkehr, Landwirtschaft und Weinbau:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Radtourismus zahlt zu den Wachstumsmarkten des Inlands-
tourismus. Dem weiteren Ausbau des rheinland-pfalzischen
Radwegenetzes kommt daher insbesondere aus touristischen
Gesichispunkten eine grofie Bedeutung zu. )

Frau Kiltz, die Zahlen, die Sie hinsichtlich des Schwefelaussto-
- Bes genarint haben, werden nur dann érreicﬁ;c, wenn Herr
Bracht mit dem Rad nicht nur am Mittelrhein, sondern von
Rheinbaollen bis hier fahrt.

(Itzek, SPD: Da greift auch die
Entfernungspauschale!)
Die Landesregierung hat sich zum Ziel geseizt, Rheinland-
Pfalz als Radwanderland weit iiber die Grenzen hinaus be-
kannt zu machen. Hierbei spielen die Radfernwege eine zen-
trale Rolle.

Entlang der topographisch besonders geeigneten und mit ei-
ner Vielzahl von touristischen Sehenswirdigkeiten ausgestat-
teten Flusstdler an Rhein, Mosel, Lahn, Ahr, Saar, Nahe und
Kyll

(Schwarz, CDU: Sieg und Heller!)

“sollen méglichst kurzfristig durchgangig attrakiive Radwege
realisiert werden.

Auch an die Vernetzung dieser Radfernwege wird gedacht.
Erste Querverbindungen, beispielsweise Gber den Hunsriick
- mit dem Schinderhannes-Radweg, sind bereits gebaut.

Herr Bracht, Sie kénnten dort mit Ihrer Familie fahren. Her-
vorzuheben sind dabei auch die Radwege auf stillgelegten
Bahnstrecken. Mit ihren idealen Steigungi;verhéﬁ:nissen spre-
chen Sie gerade die ungetbten Radfahrer und besonders die

radwandernde Familie an und haben daher eine sehr positive

Resonanz in der Bevélkerung erfahren.

Der leistungsgerechte Ausbau»der rﬁeinland-pfélzischen Rad- -

wege ist aber nur eine, wenn auch unerlassliche Vorausset-
zung fir einen weiter wachsenden Radtourismus in unserem
Land. Eine gute Ausschilderung, ein benutzergerech’ges Servi-
ceangebot und ein effektives Marketing in Verbindﬁng mit

den anderen touristischen Angeboten in den berthrien Re-

gionen gehdren ebenso dazu. b

Ein positives Projekt in dieser Richtung ist zum Beispiel der
neue Maare-Mosel-Radweg in der Eifel. Herr Kollege Heinz
hatihnin seinen Ausfahrungen erwiahnt.

Eine besondere Stellung im rheinland-pfalzischen Radtouris-
mus soll der Rhein-Radweg erhalten. Die Verbesserung der
Radwegesituation am Mittelrhein als dem touristischen Herz-

stiick des Rheintals wird daher seitens der Landesregierung
mit Nachdruck betrieben. Im engen Mittelrheintal massen die

. Ra_dwegerouten—durchgéingig entlang den BundesstraBen B 9

und B 42 verlaufen. Somit beeinflusst der Bundeshaushalt
wesentlich die dort zu bauenden Lickenschlasse.

Die im Mittelrheintal notwendigen Radwege lassen sich viel-
fach nur durch baulich aufwendige Konstruktionen realisie-
ren. Dies wiederum wirkt sich erheblich auf die Kosten-und
die Realisierungszeiten aus.

Aufgrund des bislang erreichten Ausbaustands beabsichtigen
wir, in den nachsten Jahren zunachst die linke Rheinseite ent-
lang der B 9 durchgehend fertig zu stellen. '

- Herr Kollege Bracht, ich bin sicher, Sie werden dann auch am

Rhein fahren konnen. Sie mochten vermutlich zuerst immer
noch Ihr Briuckenprojekt aber den Rhein realisiert wissen,

sonst wird es schwierig sein, auf die andere Rheinseite zu .

kommen.

Der Gesamtbedarf fur die dort noch bestehenden Lacken-
schlusse belauft sich auf insgesamt rund 14 Millionen DM. Ich
werde nachher noch etwas zur Finanzierung sagen.

Im Bereich der Wahrschau-Station zwischen St. Goar und
Oberwesel wurde der Bau des Radwegs Ende September ab-
geschlossen. Die noch ausstenhenden Restarbeiten am Gelan-
der werden in Kiirze ausgefahrt.

Mit der Weiterfthrung des Radwegs im nachsten Abschnittin

-Richtung Oberwesel soll nach der Auftragserteilung in Ab-

hangigkeit von der Witterung ebenfalls baldméglichst be-
gonnen werden. Zwischen Boppard und Bad Salzig liefen vor
kurzem die Arbeiten an. Ab dem Jahr 2001 folgt dann das
Resistiick bis Oberwesel und der Abschnitt zwischen

Hirzenach und Fellen.

Es verbleibt dann nur noch der Abschnitt im Bereich Binger-
brtck mitder Nahequerung in kommunaler Tragerschaft.

Herr Bracht, wir haben dies getan, weil Sie einen Antrag ge-

stellt haben. Ich gdnne thnen natarlich diese Freude. Das ist

keinea Frage.

" (Bracht, CDU: Seitdem kommt
Bewegung reinl)

Es macht wenig Sinn, dass wir hier Urheberrechte reklamie-

ren. Die Birgerinnen und Birger erwarten, dass wir zligig

bauen, wenn die Mittel vorhanden sind. Die Planungen sind
schon sehr weit gereift gewesen, sodass wir das Teilstick fur
Teilstuck realisieren. )

lieine Damen und Herren, in Anbetracht der angespannten
Finanzsituation und der erforderlichen Investitionsvolumina
kennen die einzelnen Liicken entlang derB 9 nur abschnitts-
weise geschlossen werden. Ich bin aber guter Dinge, dass bis

()
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zu den lahren 2004/2005 dem Blrger ein durchgéngig be-

fahrbarer Radweg linksrheinizch zur Verfiigung stehen wird.

Meine Damen und Herren, auf der rechten Rheinseite beste-
hen im Zuge der Bundesstrafie 42 noch gréfere Baulicken.
Dafur betragt der geschatzte Ausbaubedarf rund 20 Millio-
nen DM, um einen durchgingigen Radweg auf rheinland-
pfalzischer Seite zu realisieren. Sinn macht das alles nur,
wenn das Land Hessen natarlicherweise mitmacht.

Zunéchst coll der Abschnitt Braubach - Osterspai in Angriff
genommen werden, da dann Gber die in Osterspai vorhande-
ne Fahre eine direlts Verbindung zur linken Rheinceite be-
steht. -

Meine sehr verehrien Damen und Herren, eine ausreichende
Mittelbereitstellung far Radwege in Zeiten knapper Kassen
ist kein leichiec Unterfangen. Vor wenigen Tagen haben wir

mit dem Bundesverkehrsminister die entsprechende Finan-

zierung fur diese Projelcte eroriert.

Ich kann thnen versichern, dass die Landesregierung alle An-
strengungen unternehmen wird, um gerade die attraltiven
Radwege am Mittelrhein so schnell wie moglich zu realisie-
ren, ’

Nun etwas zum Mitielansatz im Haushalt, Frau Kiliz. Ec ist
richtig, Radwege werden bei BundesstraBen insgesamt bei
den Bundesmitieln veranschlagt. Es gibt keine besondere
Etatisierung. Das wire auch Talsch, da wir uns dann ein Silick
Flexibilitst nehmen worden. Baj LandesstraBen gilt dies ahn-
- lich. :

Meine Damen und Herren, ich verstehe wirklich manchmal
die Welt nicht mehr: Wiedersinfihrung des Landesiamilien-
gelds, Lernmittelfreiheit, erhebliche Niittel fur-Investitionan,
eine ganze Menge Personalkosten, und das alles bei dem vor-
handenen Plafonds. Ich weiB nicht, wie das gehen soll Ich bin
gern bereit, einmal abends mit thnen ein Glas Wein zu trin-
“ken. Viellsicht kdnnen Sie mir dann einmal ein Stick zur Auf-
hellung liefern. Das kommt mir vor wie die Quadratur des
Kreises.

(Beifall bei der SPD)

Glzichzeitig sagt Ihr Fraktionskollege, Herr Bahr, die Schul-
den waren zu hoch. Man muss mir das einmal erkiaren, wie
das alles gehensoll. .

Meine Damen und Herren, wir werden alles unternehmen,
dass am Mittelrhein einiges geschieht, weil wir wissen, dass
gerade der Radwegd am Mittelrhein ein Herzstuck dec dorti-
gen Tourismus ist. Wir werden alles unternehmen, um dies
Zug um Zug, Schritt far Schritt umzusetzen. ich rechne zumin-
dest damit, dass wir bis zu den Jahren 2004, 2005 die vbllige
-Trassierung auf der linken Rheinseite - B 9 - abgeschlossen ha-
ben. Danach werden wir die Strecke Braubach - Osterspai
aber den so genannten Leinpiad - das macht die ganze Sache
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noch ein Stuck attraktiver, kostengtnstiger und verkehresi-
cherer far den Radfahrer - ausbauen. hieine Damen und Her-
ren, es bleibt dabei, wir k&nnen das immer nur Schritt fur
Schritt tun und werden es gerade am Mitielrhein tun. ich
denke, das ist schon ein Datum, wenn wir dann sagen kén-
nen, auf der linken Rheinceite besteht &in luckenloser Rad-
weg. ' :

Ich gehe einmal davon aus, dass ich dann demnéchst auch Sie,
Heri Kollege Rracht, mit threr Familie am Mittelrhein artref-
fen werde. Sie konnen dann den Radweg der linken Rheinsei-
te lackenlos benutzen. -

(Beifall bei F.D.P. und SPD}) -

Vizeprisident Schuler:

Meine Damen und -Herren, es liegen keine weiteren Wort-
meldungen vor. )

Wir kommen zur unmittelbaren'Abstimmung Gber den Ent-
schlieBungsantrag der Fraktion der CDU - Drucksache
13/5281 -. Wer diesem Antrag zustimmen méchte, den bitie
ich um das Handzeichen! - Die Gegenprobe! - Enthaltun-
gen? - Damit ist der Antrag mitden Stimmen der SPD und der
F.D.P. bei stimmenthaltung des BUNDNIS 90/DiE GRUNEN ab-
gélehnt. :

Wir kommen dann zur Abstimmung Gber den Alternativan-
trag der Fraktionen der SPD und F.D.P. - Drucksache
13/5584 -. Wer diesem Antrag zustimmen méchte, den bitte
ich um das Handzeichen! - Die Gegenprobe! - Damit ist der
Alternativantrag mit den Stimmen der SPD und der F.D.P. ge-
gen die Stimmen der CDU und des BUNDMIS 90/DIE GRUNEN
angenommen.

Ich rufe nun die Puinkte 17 bis 20 der Tagesordnung auf:

Lernen mit Kopf, Herz und Bildschirivi - E-iail
fiir alle Schiilerinnen und Schiiler
Anfrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
- Drucksache 13/5529 -

: dazu:
‘Beschlussempfehlung des Ausschussas fiir
Bildung, Wissenschaft und Weiterbildung -
- Drucksache 1376179~
Multimedia an rheinland-pfilzischen Schulen
Antrag (Alternativantrag) der Frakiion dar SPD
- Drucksache 13/5600-
dazu:’
Bezchlussenipfehlung des Ausschussas filr
Bildung, Wissenschaft und Weiterbildung
- Drucksache 13/6180-
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eCard filr Lehrerinnen und Lehrer in Rheinland-Pfalz
Antrag der Fraktion der CDU
- Drucksache 13/5929 -

- Medienkompetenz statt Mangelverwaltung
Update der Multimedia-Politik fiir Schule und Aushildung
- Antrag der Fraktion der CDU
- Drucksache 13/6156 -

Zu den Punkten 17 und 18 der Tagesordnung erteile ich dem
Berichterstatter, Herrn Abgeordneten Ernst, das Wort.

Abg. Ernst, CDU:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Der Ausschuss far
Bildung, Wissenschaft und Weiterbildung hat in seiner Sit-
zung am 31, August den Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Drucksache 13/5529 - und den Alternativantrag
der Fraktibn der SPD - Drucksache 13/5600 - beraten.

Der Ausschuss hat mit den Stimmen der Vertreter der Frak-
tion der SPD und der Fraktion der F.D.P. bei Stimmenthaltung
der Vertreter der Fraktion der CDU gegen die Stimmen des
Vertreters der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN beschlos-
sen, dem Landtag die Ablehnung des Antrags der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Drucksache 13/5600 - zu empfeh-
len.

Der Ausschuss hat auch gegen die Stimmen der Vertreter der
Fraktion der CDU bei Stimmenthaltung des Vertreters der

Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN beschlossen, dem Landtag

die Annahme des Alternativantrags der Fraktion der SPD
- Drucksache 13/5600 - zu empfehlen. 7

Vielen Dank.

(Beifall bei SPD und F.D.P.)

Vizeprasident Schuler:

Far die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUMEN erteile ich Herrn
Abgeordneten Dahm das Wort.

Abg. Dahm, BUNDNIS 90/DIE GRONEN:

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren! ich
bin der festen Uberzeugung, dass die Entwicklung der
Informations- und Kemmunikationstechnologie far alle Le-
bensbereiche eine ahnliche Bedeutung wie die Industrialisie-

rung im 19. Jahrhundert haben wird. Wir brauchen eine tech-

nische Infrastruktur, die einen gerechten Zugang in das Netz
far alle ermoglicht, fur alle Schiferinnen und Schiiler, aber
auch fir alle Lehrerinnen und Lehrer. Ein Internet-Anschluss
gehort in den Bereich der informationellen Grundversor-
gung. Eine Realisierung ist nur in enger Kooperation von Poli-
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tik und Wirtschaft méglich. Wir brauchen ein flachendecken-

. des Netz an 6ffentlich zuganglichen Internet-Terminals. Auch

das ist notwendig, ebenso wie die deutliche Senkung der Ko-
sten far den privaten Anschluss. )

Den Bildungseinrichtungen kommt in der Wissensgesellschaft
eine elementare Funktion zu. Hier werden die neuen Kultur-
techniken vermittelt und erprobt. Unabhangig von ihrer wirt-
schaftlichen, kulturellen oder sozialen Lage miussen Schile-
rinnen und Schler bereits ab der Grundschule - ich betone
das - befahigt werden, neue Medien bewusst einzusetzen,
um Informationen zu erschlieBen, aber auch bewerten und
einordnen zu kénnen.

Ich bin der Uberzeugung, dass gerade in den Grundschulen
und in den Sonderschulen dieser Einsatz am effektivsten und
mit dem groBten Erfolg verbunden ist, was die padagogische
Seite angeht. Deshalb bitte ich Sie, Herr Bildungsminister
Zoliner, und auch.lhr Ministerium, diese Unterbewertung, die
Sie derzeit noch bei den Grundschulen und bei den Sonder-
schulen bei der Ausstattung der Schulen mit Computern vor-

- nehmen, noch einmal zu Uberdenken. Das ist fur mich nicht

nachvollziehbar,

Aus all diesen Grinden haben wir thnen den Antrag im Frih-
jahr dieses Jahres vorgelegt. Das Leitmotiv fur unseren An-
trag war nicht, Schulen ans Netz zu bringen - das Schlagwort
war damals in aller Munde -, sondern wirklich Schilerinnen
und Schiler, Lehrerinnen und Lehrer ans Netz zu bringen.
Das ist 2in elementarer Unterschied.
(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
Vizeprasident Heinz Gbernimmt
. E den Vorsitz)

Wir haben Sie aufgefordert, jedem Schiler/jeder Schalerin in
der Schule eine eigene E-Mail-Adresse zuzuordnen, die auch
von zu Hause aus benutzt werden kann. Wir meinen, dass alle

_ Klassenraume mit Personalcomputern und einem Internetzu-

gang auszuristen sind und geeignete Netzwerke geschafien
werden missen. Wir meinen auch, Schulen mussen sich zu
Lernzentren, zu offenen Hausern und zu Selbstlernzentren
weiterentwickeln, sodass die Schilerinnen und Schaler auch
nach dem Unterricht die Méglichkeit haben, diese neuen Me-
dien zu nutzen. Auch in diesem Bereich liegt noch einiges an
Arbeitvor uns. )

Die vierte Forderung ist mir ebenfalls wichtig. Es missen Lap-
tops als elektronische Lern-, Lehr- und Schreibgerate fiir alle
Schtlerinnen und Schiler schrittweise eingefithrt werden.
Die Betonung liegt dabei auf ,alle Schilerinnen und Schi-
ler”. Wir haben namlich gerade in der letzten Woche wieder
eine wissenschaftliche Untersuchung des Deutschen Instituts

far Wirtschaftsforschung auf den Tisch bekommen, in der die

Aussage klar bestatigt wird, dass die Nutzung von Compu-
tern und Internet sehr stark vom Einkommen und vom Bil-
dungsgrad abhingt.
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Personalcomputer und daz Internet - das ict eines der Ergeb-
nisse dieser Untersuchung - werden in Deutschland von allen
Bevélkerungsechichten intensiv genutzt. jedoch gibt es be-
merkenswerte Unterschiede. Wohlhabende Haushalie sind
weit Gberdurchschnittlich mit einem PC ausgestattet, und
dies gilt generell auch far Haushalie mit Kindern, nicht je-
doch far diejenigen mit geringerem Einkommen. Benachtei-
ligt sind Kinder von: Alleinerziehenden. Auch das ist das Er-
gebnis dieser Untersuchung.

Ich meine, nan sollte dies ernst nehmen; denn die Entsie-
hung neuer Ungleichheiten sollte diese Landesregierung nun

aktiv bekampfen. Jetzt kénnen Sie das noch. Aber ich glaube

nicht, dass in einigen Jahren, wenn sich diese Ungleichheiten
manifestiert haben, nach die Instrumente und Einwirkungs-
méglichkeiten vorhanden sind. Man sollte frihzeitig verhin-
dern, dass sich in diesem Bereich eine neus soziale Ungleich-
heit herausbildet.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUKEN)

Meine Damen und Herren, ich habe deshalb kein Verstandnis
dafar, dass in den Antragen von SPD und CDU der Einflhrung
von elektronischen Lehr-, Lern- und Schreibgeréten keine Be-
deutung beigemessen wird.

(Glocke des Prasidenten)
- Ich komme zum Schiuss.

Zwar kann ich den einzelnen Forderungen, die Sie aufgestellt
haben, zustimmen, aber Sie haben keinen Versuch unternom-
mean, zukunﬁsféhiger Lern- und Lehrmittel einzufuhren, Das
ict ein Defizit, und ich ermuntere Sie dazu, in diesem Bereich
noch einmal aktiv nachzubessern.

Danke.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Heinz:

ich erteile der Kollegin Frau Schmitt das Wort.

Abg. Frau Schmitt, SPD:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren! Die
neuen Informations- und Kommunikationstechniken - Herr
Dahm, das haben Sie soeben deutlich gemacht, und daraber
aibt es eine breite Qbereinstimmung’- gewinnen in einer
Welt, die zunehmend digital und mulimedial wird, zuneh-
mend an Bedeutung. Dies ist auch der Grund, weshalb wir
Medienkompetenz zu einer der wichtigsten Schlisselqualifi-
kationen far unsere Kinder und Jugendlichen machen mus-
sen und.eine solide Grundbildung moéglichst frih vermitteln

collien. Dazu brauchen wir natirlich auch engagierte Lehr-
krafie, die Uber die geforderten Kenntnisse verfugen.

im Rahmen der Muliimedia-initistive des Lande: und der Ak-
tivititen des Ministeriums fir Bildung, Wissenschatt und Wei-
ierbildung sind auf diesem Weg schon weit reichende Schrit-
te unternommen worden, Ich verweise auf den Antrag der
SPD-Fralction, insbasondere auf die Punkte 1 bic 7, in denan
wir dies ausfuhrlich darstellen.

Das, wae bereits getan wurde; wird nicht dadurch wegge-
wischt, dass bestiimmie Kollegen eine Brille aufsetzen, durch
die sie ab und zu nur schwarz sehen.

Da die Weiterentwicklung von Qualifizierung, Beratung und-
Fortbildung in diesem Bereich <o wichtig ist, gibt es - das wis-

_sen Sig auch - bereits ein breites- Angebot. Ich nenne aui-

grund der Kiirze der Zeit nur stichwortartig den Bildungsser-
ver, die Benutzertage mit sehr guter Resonangz, die Medienta-
ge, das Projekt Internstfihrerschein und die Lehrerfort- und
-weiterbildung mit einem Multiplikatorensyztem, das mit 900
Multiplikatoren inzwischen 10 000 Lehrkrafte fortgebildet
hat. Somit - ich sage dies auch mit Blick auf die CDU - ist eini-
ges aus lhrem Antrag schon erledigt.

Ich nenne dardber hinaus die Aktion ,Klassen im Internet”,
die Ministerprasident Kurt Beck und Staatsminister Professor
Dr. Jargen Z6liner im Fruhjahr dieses Jahres vorgestellt ha-
ben. Ziel ist es, alle Klassen in den Sekundarstufen | und Il der

allgemein bildenden und berufsbildenden Schulen mit einem

PC-Klassenraum auszustatien.

Ich nenne schlieBlich das gerade in diesen Wochen sehr er-
folgreich angelaufene Fitnessprogramm fir Lehrerinnen und
Lehrer. Ich denke, 6 500 Anmeldungen bestatigen den Erfolg

" und den Bedart.

Wir haben auf der bereits vorhandenen Basis vonseiten der

- $PD-Fraktion einen Antrag cingebracht, der aus unserer Sicht

noch einmal zentrale Punkte hervorheben und erganzen soll.
lch nenne beispielhaft die Bildung regionaler Bundnisse zwi-
schen Schulen, der Wirtschaft und Sponsoren, um weitere

- Férderwege aufzeigen zu kénnen. Ich nenne den Auibau von

Informationsdatenbanken und Schulneizen, ich nenne die
Werbung far Praktikaplatze fur Lehrkrafte und Schaler in
diesen Bereichen, und ich nenne die Méglichkeit, Informatik
in der Oberstufe auch als Leistungskurs anbisten zu kdnnen.
Ich betone dabei ausdriicklich - es freut mich, dass in diesem
Punit Ubereinstimmung besteht -, dass e uns auch um sozia-
Je Gerechtigkeit for die Schalerinnen und Schiller geht, die
diese Méglichkeiten zu Hause eben nicht als selbstverstand-
lich vorfinden und durch die Ausweitung der Zusammenar-
beit mit der 6rtlichen Jugendpflege, durch andere Initiativen
und durch schulische Férdervereine eine besondere Unter-
stitzung brauchen.

Herr Dahm, vor diesem Hintergrund ist vieles, was in Ilhrem
Antrag steht, sigentlich schon erledigt. Ich konnte dies an
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Beispielen deutlich machen. Sie satteln nun noch eins drauf
und fordern fir jeden Schider einen Laptop und eine E-Mail-
Adresse. Aber ich sage lhnen, das Konzept muss schrittweise
umgesetzt werden. Man muss die Leute dort abholen, wo sie
stehen. Man darf sie nicht berfordern.

Vor diesem Hintergrund lassen Sie mich kurz die Zeitschiene
ansprechen. Sie hatten lhren Antrag ebenso wie wir im Marz
gestelit. Im Juni wird der Antrag mit der E-Card eingebracht,
und justament im September kommt plétzlich das Update
der CDU. Man hére und staune. Es wird nicht gehaltvoller,
blo8 weil es auf Englisch ist, sage ich lhnen.

In dem Antrag ist eine Menge Sprechblasen enthalten. Ich
koénnte lhnen Punkt fir Punkt nennen, was wir bereits ma-
chen. Es ist abgehakt und gegessen. Die Presseresonanz auf
lhre groB angelegte Pressekonferenz konnte sich nicht gera-
de sehen lassen. Die Verzweiflung aus den Schulen dieses
Landes ist uns nicht entgegengesprungen. ich kann es nicht
ganz nachvoliziehen.

Deshalb sollten Sie zukinftig versuchen, ein Update ein biss-

chen schneller und mit etwas mehr Gehalt vorzulegen. Dann

waren Sie auf dem richtigen Weg.

Ich méchte zum Schluss noch eine Bemerkung machen. ich

machte deutlich machen, dass Medienkompetenz nur eine
Schlusselqualifikation ist. Ich warne vor Kindern gerade in der
Grundschule, die nicht mehr kneten oder schneiden konnen,
die feinmotorische Fahigkeiten verloren haben, aber mit der
_ Maus schnell und flink umgehen kénnen. Alles muss sich er-
ganzen, und alles muss gebiindelt werden, Dazu benétigt
. man AugenmaB. Man darf niemanden tberfordern, sondern
man muss ihn dort abholen, wo er steht.

Ich bedanke mich far thre Aufmerksamkeit. - -

(Beifall der SPD und der F.D.P.)

Vizeprasident Heinz:

ich erteile Herrn Abgeordneten Mittriicker das Wort.

Abg. Mittriicker, CDU:

Herr Prasident, meine sehr geehrien Damen, meine Herren!
Meine Kinder wachsen wie selbstverstandlich mit Computer
und Internet auf. Was ich noch erlernen musste, beherrschen
meine Kinder heute bereits aus dem Effeff. '

(Dr. Braun; BUNDNIS 90/DIE GRONEN:
Angeboren!) ’

Die Lehrer in unseren Schulen haben es mit einer Schitlerge-
neration zu tun, die ganz selbstverstandlich mit neuen Me-
dien aufwachst.
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Es muss die Frage gestellt werden: Wie sehen die Kenninisse
der Lehrer aus?

lVieine Damen und Herren, die derzeitige Situation in unse-

rem Land zwingt zu folgenden Fragen:

Was niitzen uns die PCs, die die meiste Zeit in den Informatik-
raumen der Schulen weggeschlossen sind? Was niitzen uns
Compuier im Unterricht, -die vielleicht eine Mehrheit der
Schiiler, aber nur eine Minderheit der Lehrer bedienen kann?
Was niitzen uns Internet-Zugange fur Schulen, wenn sie nicht
genutzt werden? o

(Lewentz, SPD: Wissen Sie eigentlich, -
was Sie wollen? Dasist unméglich!}
Aus der Art und Weise dieser Fragestellung folgt eigentlich
schon die Antwort. Frau Schrpitt, wir brauchen

' (Frau Schmitt, SPD: Ein Update!)
ein Update unserer Bildungspolitik.

(Frau Schmidt, CDU: Sie brauchen
das, das stimmt!)

Meine Damen und Herren der Landesregierung, chwohl! wir

ihnen schon vor Jahren mit unserem wegweisenden Konzept

~Rheinland-Pfalz Online” den Weg vorgegeben haben, ha-

ben Sie auf voller Breiiseite versagt. Erst im Jahr 2000, also

vor wenigen Monaten, haben Sie als Reaktion auf den Druck '

den Internet-Fihrerschein fur Lehrerinnen und Lehrer erfun-
den.

(Frau Schmitt, SPD: Welchen
.Druck meinen Sie?)’

- Wir missen parallel dazu vieles auf einmal angehen und

standig aktueli halten. Wir wollen deshalb integrative Lésun-
gen verwirklichen, die die Frage von Hard-, Software und In-
frastruktur kombinieren. Die Welt steht nicht still.

(Frau Schmitt, SPD: Die Sprechblasen
werden groBer!)
Sie entwickelt sich standig weiter, Deshalb muss ich auch
sténdig ein Konzept weiterentwickeln.

(Beifall bei der CDU)

Wenn es wahr ist, dass wir in Zukunft lebenslang lernen miis-
sen, massen auch die Bildungseinrichtungen lebenslang of-
fensein, .

Mit unseren Antragen zu ,eCard” und ,Medienkompetenz
statt Mangelverwaltung” wollen wir Sie, Herr Ministerprasi-
dent, und Sie, Herr Staatsminister Professor Dr. Zéllner, und
Sie, meine Damen und Herren von der Koalitionsregiérung,

(»
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aufwecken, endlich das Richtige in die Wege zu leiten. Die
Lehrplane aller Schularten miszen unter Berlicksichtigung in-
novativer Lehr- und Lernformen fortgeschrieben werden. Die
IT-Qualifikation in der Ausbildung alier Lehrerinnen und Leh-
rer an Hochschulen und Studienseminaren muse viel starker
als zurzeit verankert werden. Ee sind zeitgemsBe sowoh| be-
ruicbegleitende als auch fachspezifische IT-Qualifikations-
maBnahmen in der Lehrerfort- und -weiterbildung anzubie-
ten. Es ist auBerdem &in eCard-Zertifikat einzufihren.

Auch sind die Ausbildung und der Einsatz von |T-Beratern an
allen Schulen zur Netzwerkbestreuung zu gewahrleisten.

Meine Damen und Heiren, im Gedgensatz zu diesen Notwen-
digkeiten strotzt der SPD-Antrag zu ,Multimedia an rhein-

land-pfalzischen Schulen” nur so von Harmlosigleit. Sie fah--

ren den rechilich bedenklichen Vertrag mit Microsoft als Er-
rungenschaft an. Warum ist er rachtlich bedenklich? Sie ha-
ben kein Vergleichsangebot eingeholt. Sie reden von Benut-
zertagen. Sie reden von Miedientagen.

(Frau Brede-Hofimann, SPD: Gzhen Sie -
einmal hin, Heri Kollege!)

Sie haben dac eben bestatigt. Sie reden von Wetthewerben.
Sie reden von Pramierungen. Das ist thre Antwort auf das

‘komplexe System Multimedia, das wir in Rheinland-Pfalz fort-

schreiben-miissen.

(Beifall beider CDU -
Frau Schmitt, SPD: Guatsch! -
Frau Pepper, SPD: Wann waren Sie das
letzie Mal.in der Schule und haben
sich das einmal angeschaut?)

Meine Damen und Herren, die rheinland-pfalzische Landesre-
gierung hat die groBe Redeutung von Bildung und Medien-
kompetenz fur das Leben in der Wissensgesellschaft noch
nicht begriffen. '

(Frau Schmitt, SPD; Aber Sie!)

- Richtig. An nahézu allen Schulen des Landes fehlen Lehre-

rinnen und Lehrer, die in der Lage sind, ihren Schilern den -

verantwortlichen Umgang mit neuen Medien zu vermitteln.
Sorgen Sie bitte endlich dafr, dass rheinland-pfalzische Kin-
der die gleichen Bildungschancen wie die Kinder in unseren
Nachbarlandern haben.

Vielen Dank.

* (Beifall beider CDU -
Zurufe von der SPD: Ojel)
Vizeprasident Heinz:

Ich erteile Herrn Abgeordneten Kuhn das Wort.
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Abg. Kuhn, F.D.P.:

Herr Prazident, meine Damen und Herren! Die Expansion der
neuen Kommunilationstechnologien ist in vollem Gang und
wird in den nachsten Jahren an Dynamik gewinnen. Da sind
wir uns alle einig. Langirictig wird es fast keine Arbeitsplatze
mehr geben, die von dieser Entwicklung nicht beriihrt wer-
den.

Doch auch im privaten Bereich halt die multimediale Technik
mehr und mehr Einzug. Der Umgang mit den neuen
Informations- und Kommunikationstechnologien wird neben
Lesen, Schieiben und Rechnen zur vierten Kulturtechnik. Da-
bei geht es nicht nur um die rein technische Handhabung,
sondern auch um den kreativen und reflektierten Umgang

_ mit den neuen Medien. Wissen und Information werden zu

jeder Zeit an jedem Ort in einer unvorstellbaren Falle abruf-
bar sein. Die Fahigkeit, die richtigen Informationen zu fin-
den, zu ordnen, kritisch zu bewerten und krestiv zu nutzen,
wird zur Schlisselqualifikation.

Wir missen rheinland-pfalzische Schulerinnen und Schiiler fit
machen far die multimediale Informationsgesellschaft. Da-
raber sind wir uns alle sinig. Der Computer muss in den Schu-
len so selbstverstandlich werden wie bisher Kreide, Tatel und
Bacher. .

Meine Damen und Herren, allen Unkenrufen einiger Kritiker
der muliimedialen Technik zum Trotz hat der Run auf das
Buch tber Harry Potter, der sogar eine Tagesthemenmeldung
Weit war, gezeigt, dass das klassische Buch bei den Kids noch
lange nichtausgedient hat und auch nicht ausdiznzn wird.

(Beifall bei der F.D.P.}
Ein Buch zu lesen, ist und bleibt auch fur die Computerkids
ein Vergnigen. Aber die virtuellen Medien bergen eine Falle
von effizienten Anwendungsméglichkeiten und Maglichkei-
ten, die einfach nur $paf machen. Dem kann sich auch die
Schule nicht verschlieBen. Die neuen Informationsmoéglich-

- keiten und virtuellen Medien bieten eine Fulle von effizien-

ten Anwendungsmoglichkeiten im Bildungsbereich. Sie stel-
len an alle Beteiligten aber ebenso groBe Herausforderun-
gen.

Mit dem Programm . Klassen in das Internet” werden wir ge-
meinsam mit den Schultragern und der Wirtschatt alle Schu-
len ab der Sekundarstufe | mit mindestens einem PC-Labor
mit Internet-Anschluss ausstatten. Die Sonderschulen erhal-

_ten Internet-Zugang mit mehreren Computerarbeitsplatzen.

In jeder der rund 1 000 Grundschulen wird es einen sigenen
Internet-Zugang geben.

Alle Anstrengungen zur technicchen Ausrlistung dér Schule
mit Multimedia bleiben lstztlich jedoch ohne Erfolg, wenn
wir nicht die Lehrerinnen und Lehrer im Umgang mit den
neuen Medien entsprechend schulen. Mit den Projekten
«Internet-Fihrerschein”, , Netzwerk-Administrator in Schu-
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len”, ,Fitness-Programm Internet” wurde eine Qualifizie-
rungsoffensive fur rheinland-pfalzische Lehrkrafte gestartet.
Jedes Jahr findet eine Benutzertagung in Mainz statt, auf der
die aktuellen Entwicklungen und Méoglichkeiten des informa-
tionstechnischen Unterrichis vorgestellt werden.

Der Bildungsserver Rheinland-Pfalz wird mit seinem umfas-
senden Serviceangebot sowohi als Informations- als auch als
Kommunikationsinstrument dienen und entwickelt sich mehr

“und mehr zu einem unverzichtbaren multimedialen Berater

und Begleiter fur die tagliche Arbeit in den Schulen. Die
enorm hohen Zugriffszahlen auf den Bildungsserver belegen
dies eindrucksvoll.

Dariiber hinaus findet eine Reihe von Modellprojekten zur
Forderung von Medienkompetenz in Schulen statt, zum Bei-

-spiel ,FLACON" - Facheribergreifendes Lernen im Rahmen
von Auslandsschulkontakten dber Computernetze -, ,SEMIK” ~

- Systematische Einbeziehung von Medien, Informations- und
Kommunikationstechniken in Lehr- und Lernprozesse -. Zu
nennen ist auBerdem das Projekt ,Motiviertes selbstgesteu-
ertes Lernen im Internet”. Nicht zuletzt ist das Projekt ,Tele-
teaching” nicht zu vergessen. ’

- Meine Damen und Herren, die nur exemplarisch aufgezeig-

ten Anstrengungen zum Muliimediaeinsatz an den Schulen
zeigen, dass in kirzester Zeit beachtliche Schritte unternom-
men wurden, um rheinland-pfalzische Schalerinnen und

_ Schiler far das Multimediazeitalter fit zu machen. Wir wer-

den weiterhin alle Anstrengungen unternehmen, auf diesem
Weg weiterzugehen.

Ziel der F.D.P.-Fraktion ist es, was auch von anderen Fraktio-
nen in ahnlicher Weise dargestellt wurde, dass der Laptop
oder das Notebook fur jede Schalerin und jeden Schiler so
schnell wie méglich in Rheinland-Pfalz so selbstverstandlich
werden wie Kreide, Tafel und Biicher, Dafur werden wir uns
weiterhin einsetzen. Ich bin sicher, es wird uns auch in einem
tberschaubaren Zeitraum gelingen.

{Glocke des Prasidenten)

Meine Damen und Herren, ich komme zum Schluss. In beiden

uns vorliegenden Antragen, denen wir nicht zustimmen kon-
nen, ist in der Tat eine Menge Richtiges gesagt, nur teilen wir
nicht die Grundeinschatzung und nicht die Bewertung der

_ heutigen Situation. Sie haben sicher dafiir Verstandnis, dass

wir dem Antrag der SPD, der iibrigens ganz hervorragend ist,
sehr gern zustimmen, gnadige Frau.

(Beifall der F.D.P. und der SPD)

Vizeprasident Heinz:

Far die Landesregierung spricht Herr Staatsminister Professor

Dr. Zéllner.

ning Internetgemacht haben, =~
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Prof. Dr. Z6liner,
Minister fiir Bildung, Wissenschaft und Weiterbildung:

Herr Pfésident, meine Damen und Herren! Es kommt nicht

bei jedem Punkt der Tagesordnung vor, dass offensichtlich
ein hohes MaB an Ubereinstimmung aller Fraktionen und al-

ler Redner zumindest im Uberbau ihrer Antrage vorliegt, in -

diesem Fall in der Begriindung, der Bedeutung, der Zielrich-

" tung, in der die Entwicklung in Bezug auf Ausstattung mit

Multimedia der Schulen oder des gesamten Bildungswesens
in Rheinland-Pfalz in Angriff genommen werden muss.

Auch die Landesregierung teilt diese Einschatzung. Ich will
quasi zur Untermauerung dessen, dass ich sie teile, nur in ei-
nem Punkt etwas tendenziell Herrn Dahm widersprechen,
dass ich sogar noch weitergehen wirde, als er es formuliert
hat, dass die Entwicklung, in der wir uns befinden, nicht nur
in.ihrer Bedeutung mit der Industrialisierung zu vergleichen
ist, sondern ich glaube, die Wandlungen, vor denen diese Ge-
sellschaft steht, ubrigens auch die Demokratie mit ihren Um-
gangsformen stehen wird, ist noch tiefgreifender. Wenn ich
sie mit etwas in der Geschichte vergleichen will oder muss,
warde ich es hochstens mit der Erfindung der Buchdrucker-
kunst oder der Erfindung der Schrift insgesamt vergleichen,
weil es zu tiefgreifenden Veranderungen kommen wird und
damit einen unheimlich massiven Einfluss auf das Bildungs-
system haben wird.

Wenn dem so ist, muss man einige Folgerungen daraus zie-
hen. Eine der Folgerungen ist sicher eine massive Anstren-
gung. Auch da unterstreiche ich ausdricklich, dass es eine der
Hauptaufgaben sein wird, Benachteiligungen zu vermeiden
und letZtlich allen in diesem wesentlichen Zukunftsbereich
die gleichen Zukunftschancen zu verschaffen. Neben den
quantitativen Anforderungen muss man auch erkennen, dass

-sich die konkreten Pt"oblemstellungen von einem Augenblick

zum nachsten andern und die Herausforderungen von einem
Jahr zum nachsten Jahr anders werden kénnen. Das bedeu-
tet, dass wir ein System von MaBnahmen etablieren mussen,
das nicht nur quantitativ und qualitativ gut ist, sondern auch
in der Lage ist, tatsachlich flexibel auf die sich standig an-
dernde Ausgangslage zu reagieren. ’

Die Landesregierung hat dies getan. Es ist einiges gesagt wor-
den. Ich verweise nur noch auf unsere massiven Anstrengun-
gen im Zusammenhang mit der Beschaffung von FCs, obwohl
wir nicht.zustandig waren. Ich bin der festen Uberzeugung,
dass wir zusammen mit den Schultragern bei der Aktion
»Klassen im Internet” am Ende des Jahres ein brillantes Er-
gebnis mit der Ausstattung von Schulen haben werden.

Ich verweise darauf, dass wir nicht Gber Lehrerausbildung ge-
redet haben, sondern seit Jahren uber die Multiplikatoren-

ausbildung ein Fundament gelegt haben und einen grofien -

Schub und ein groBes Angebot far jeden mit dem Fitnesstrai-

0
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Herr Dahm, das ist abrigens ein Beleg dafar, dass die Grund-
schulen nicht benachteiligt cind. Die unterschiedliche Compu-
terausstattung resultiert aus der unterschiedlichen Nutzungs-
weise. In Grundschulklassen ist das Arbeiten im Computerla-
bor sicher nicht von demselben Stellenwert wie in Schulen
der Sekundarstufe I. Gerade daz Fitnesstraining Internet be-
legt aber, dass die Hauptansprechpartner und in Anspruch

nehmenden Gruppierungen aus dem Schulberzich die Grund- -

schulensind.

Meinesehr verehrten Damen und Herren, wenn wir jetzt die-
ces alles sehen, fragt man sich, wieso man nicht zu einem ge-
meinsamen Antrag und einer gemeinsamen Beschluzsfassung
in einem colchen Parlament kommt. Die Grinde sind aus mei-
ner Sicht sehr leicht abzusehen. Ich glaube, sie illustrieren
aberzeugend das, was ich gesagt habg, wie ein solches Kon-
zept zur Forderung von Multimedia gemacht sein muss. Es
zeigt namlich, dass die Festlegung Uber konkrete Ziele, die si-
cher einige Jahre in Anspruch nehmen mussen, zu einem Zeit
punkt wie jetzt zu Fehlentwickluhgén fuhren warde. Ich daif
in diesem Fall die Passage aus deni Antrag der GRUNEH zitie-
ren, die eine Vernetzung fur alle Klassenzimmer und eine
Aussistiung mit Computern for jeden Klassenraum letzten
Endes fur notwendig erachten, die die Enischeidung jetzt
bindend fur die Zukunft fallen wollen. :

Die Landesregierung ist einen Weg gegangen, der dies er-

_moglicht; wenn die Entwicklung tatsichlich in diese Richtung

weitergeht. Ich sage lhnen, ich pereonlich bin der Meinung,
dass keiner mehr von uns in einem Jahr darGber reden wird,
dass Schulen vernetzt werden im Sinne von Verlegung von fe-
cten Kabeln, sondern allas mit mobilen Funknetzen gesche-
hen wird, was ganz andere Grundlagen des Zusammenarbei-

~ tens haben wird. Wenn man wirklich etwas in diesem Bereich

erreichen will, bedeutet das, dass man Schritt fur Schritt vor-
gehen muss, das im Moment Mégliche realisieren, um leizt-
lich offen zu sein, im nachsten Jahr aufgrund enteprechender
Ausgangslagen die nichsten Schritte zu tun.

Das Vorgehen im Palament belegt aber auch in Richtung der
CDU, dass man offensichilich in Sachen, die man ganz sach-
lich dickutieren kénnte, nicht zu einer gemeinsamen Strate-
gie zusammentinden kann.

(Vereinzelt Beifall bei der SPD)

Wir brauchen doch nicht um d'én heiBen Brei herumzureden,
dass letztendlich das, was Sie inhaltlich dber lhren eCard-

Antrag gefordert haben, in wesentlichen Bereichen dem ent--

spricht und mit dem dbereinstimmt, was schrittweise umge-
setzt wird. Das gilt nicht nur fir das, was vonseiten der Koali-
tionsfraktionen und von der Landecregierung gemacht wird.
Wenn solche Akiionen aber unter dem Mantel, wie ich hier
gehdort habe, der Medienkompetenz statt der Mangelverwal-
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) tung, der Unterstellung, dass es heute kaum Lehrer in den

Schulen gebs, die in der Lage seien, mit Computern umzuge-
hen und sich mit diesem Bereich auzeinandercetzen, stehen,
dann braucht man sich nicht wunderm, wenn sich die Banke
dort oben leeren und letztendlich keine Gemeinsamkeiten
auch in Sachfragen erzielt werden kénnen.

(Beifall der SPD und dei F.D.P. - - -
Die ZuschauertribGne ist nur
mit einer Person besetzt)

Vizaprésident Heinz:

ieine Damen und Herren, weitere Wortmeldungen liegen
nicht vor.

Wir kommen unmittelbar zur Abstimmung Gber den Antrag
der Frakijon BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Drucksache
13/5529 - und die - Beschlussempfehlung - Drucksache
13/6179 -. Wer diesem Antrag zustimmen méchie, den bitte
ich um das Handzeichen! - Danke. Gegenstimmean? - Danke
schén. Der Antrag ist mit den Stimmen der SPD, der CDU und
der F.D.P. abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung Gber den Alternativantrag der
Fraktion der SPD - Drucksache 13/5600 - und dar Beschluss-
empfehlung - Drucksache 13/6180 -. Wer diecem Alternativ-
antrag zustimmen méchte, den bitte ich um das Handzei-
chen! - Danke schon. Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Dan-
ke. Der Antrag ist mitden Stimmen der SPD und der F.D.P. bei
Enthaltungen der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

{Bischel, CDU: Ablehnung!)

gegen die Stimmen der CDU angenommen.

Wir-kommen zum Antrag der Fraktion der CDU - Drucksache
13/5929 -, Ich gehe davon aus, dass die Uberweisung an den
Ausschuss gewinscht ist. Es kann auch direkt abgestimmt
werden.

Ich stelle diesen Antrag zur Abstimmung. Wer dem Antrag
zustimmen mochte, den bitte ich um das Handzeichen! - Dan-
ke. Gegenstimmen? - Danke. Der Antrag it mit den Stimmen
der SPD und der F.D.P. gegen die Stimmen der CDU und des
BUNDNIS 80/DIE GRUNEH abgelehnt.

‘ * Wir kommen zur Abstimmung tber den Antrag der Fraktion

der CDU - Drucksache 15/6156 - Wer diesem Antrag zustim-
men mdchte, den bitte ich um das Handzeichen! - Dankz. Ge-
genstimmen? - Enthaltungen? - Danke sehr. Der Antrag ist
mit den Stimmen der SPD und der F.D.P. gegen die Stimmen
der COU und des BUNDNIS 90/DIE GRONEN abgelehnt.
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Meine Damen und Herren, ich rufe die Punkte 21 und 22 der
Tagesordnung auf:

Schule fiir Leistungseliten
Antrag der Fraktion der CDU
- Drucksache 13/5965 -

Férderung von besonders begabten Schiilerinnen
' und Schiilern in Rheinland-Pfalz
Antrag (Alternativantrag) der Fraktionen
der SPD und F.D.P.
- Drucksache 13/6155 -

. dazu: )
Anderungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
- Drucksache 13/6212 -

Die Fraktionen haben eine Redezeit von -funf Minuten je
Fraktion vereinbart.

Far die CDU-Fraktion erteile ich Herrn Abgeordneten Keller
das Wort.’

Abg. Keller, CDU:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren! Im
Grundgesetz ist ausdracklich festgelegt, dass jeder Mensch
ein Anrecht auf gleiche Férderung und freie Entfaltung sei-
ner Personlichkeit hat, '

(Porksen, SPD: Sie sollten das
einmal leseni)

Der Staat ist folglich verpflichiet, alle Kinder entsprechend ih-

ren Voraussetzungen zu férdern. Was die Schwacheren und
Schwachen angeht, so wird der Forderung nach F6rderung' in
hohem MaB Rechnung getragen. Bei der Férderung der
Hochbegabten sieht es bei weitem nicht so gut aus. Das The-
ma ,Hochbegabung” war und ist far viele noch ein Tabu, je-
dach nicht far die CDU.

(Heiterkeit bei der SPD)

Mitte Dezember 1999 stellte die CDU-Fraktion eine Grofe
Anfrage zum Thema ,Hochbegabtenférderung in Rheinland-
Pfalz”.

(Mertes, SPD: Was haben Sie als Nicht-
betroffener dazu zu sagen?)
Die Antworten der Landesregierung waren fast alle unbefrie-
- digend. So ist der Landesregierung nicht einmal die Defini-

tion der meisten Wissenschaftler fur Hochbegabung, namlich

ein 1Q von mindestens 130, bekannt gewesen.

(Vereinzelt Heiterkeit bei der CDU)
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Folglich gibt es in diesem Land auch keine gezielten MaBnah-
men, um Hochbegabte zu ermitteln, geschweige denn zu for-
dern.rD'ie so genannten BEGYS-Projektklassen, die als grofies

" Beispiel angefuhrt wurden, haben mit der Forderung von

Hochbegabten so gut wie nichts zu tun. Die CDU forderte die
Landesregierung zum-Handeln auf, aber nichts geschah. Nach

einer Schonfrist fand unsere Forderung jedoch - wie so oft - -

bei der F.D.P. Gehér.
(Beifall bei der CDU})

In einer Pressekonferenz am 6. Juni verkGndete der geschatz-
te Kollege Werner Kuhn-Folgendes: ,Den Leistungseliten ei-
ne eigene Schule.” -
(Mertes, SPD: Der Geliebte!
Der viel Geliebtel)

Weiter Zitat aus der Pressevorlage ,Fiir besonders begabte

und leistungsbereite Schilerinnen und Schiler fordert Kuhn

eine eigene Schule mit Internet-Angebot in Rheinland-Pfalz.

Deutschland kann es sich nicht langer leisten, Talente zu ver-
geuden oder aus dem Land zu treiben. Deshalb muss Rhein-
land-Pfalz eine Vorreiterrolle Gbernehmen.”

Richtig, Herr Kollege Kuhn.
(Beifall der CDU)

Da dieser AnlkGndigung, die in der Presse eine gi’oBe Reso-
nanz gefunden hatte - Herr Kollege Kuhn, man konnte nei-
disch werden -, kein F.D.P.-Antrag folgte, warteten wir etwas
zu, und dann formulierte die CDU-Frakiion den vorliegenden
Anirag, der die F.D.P.-Forderung zum Teil wértlich beinhal-
tet. i
- (Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Wer hat denn jetzt von wem
- abgeschrieben, Herr Keller?)

Die CDU beantragt die Einrichtung einer Schule fur hoch be-
gabte Schilerinnen und Schaler. Nach zwei Monaten kam
dann ein Alternativantrag von SPD und F.D.P. Dieser Antrag
ist zwar sehr umfangreich, geht aber ubérwieéend an der ej-

gentlichen Thematik vorbei. Die Hauptiorderung der E.D.P., -

eine eigene Schule einzurichten - ich habe es zitiert -, ist der
allerletzte Punkt, und-dazu noch ein Prafungsauftrag.

(Kuhn, F.D.P.: Der Hohepunkt!)

- Herr Kollege Kuhn, von Vorreiterrolle kann wahrlich keine
Rede sein, eher von einem Salto rackwarts.

(Beifall der CDU)
Als Maulheld wurden Sie gestern von Frau Thomas bezeich-
net. Das méchte ich nicht tun. Ich dricke mich bekanntlicher-

weise vornehmer aus.

(Heiterkeit bei der SPD und vereinzelt
- Beifall bei CDU und F.D.P.)
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Aber glaubwﬁrdig ist thre Politik nicht. Wir fordern mit unse-
rem Antrag eine Schule far Leistungseliten und nicht, wie es
zum Teil missverstanden wurde, fur Geldeliten. Einé Einrich-
tung wie das Internat Salem ist damit natorlich nicht ge-
meint. Bekanntlicherweise haben die Leute, die das meiste
Geld haben, nicht unbedingt die begabtesten Kinder.

(Mertes, SPD: Das ist gerade revolutionar.
Der Karl Marx wird hier zum Leben
erweckit Keller fur den bildungs-
politischen Realismus!)

Lieber Herr Kuhn, ctehen Sie mit der F.D.P. zu Ihrer fritheren
Forderung und stimmen Sie mit uns. Die Alternativantrage
lehnen wir natiirlich ab.

Vielen Dank.-

(Beifall der CDU -
Mertes, SPD: Keine Diskriminierung
der Geldeliten!)

Vizeprisident Heinz:
Fiir die SPD-Fraktion erteile ich Herrn Abgeordneten Geis das
Wort.

Abg. Geis, SPD: -

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Dag Erireuliche
vorweg. Herr Keller, vielleicht_ ist das fur Sie auch argerlich.
Wir reden Gber einen gemeinsamen Antrag der Fraktionen
der SPD und F.D.P. Das rﬁag far viele Gberraschend sein, aber
es ict grundsatzlich vernunitig und in diesem speziellen Fall-
nattrlich auch. )

Forderung von Hochbegabung ist eine Aufgabe siaatlicher
Bildungspolitik. Sie ist ein Teil der Férderung von Schiilerin-
nen und Schilern, die sehr unterschiedliche soziale Voraus-
setzungen und Begabungen haben. Datar bendtigen wir gin
System differenzierter Angebote, das es grundsiizlich in
Rheinland-Pfalz auch gibt. Natirlich bleibt bei einer sozialde-
mokratisch gefuhrten Regierung Hauptzieliund Grundiiber-
zeugung die Chancengleichheit, das heiBt, Unterstlitzung fur
Lernschwache und fur, wie auch immer, Benachteiligte. Dazu
kénnen auch - was wir sicher alle in Zukunit besser beriick-

sichtigen collten - die Hochbegabten gehdren.

Es gibt - auch wichtig festzuhalten - jetzt schon far viele Spe-
zialbegabungen individuelle Férdermaglichieiten. Das gilt
wohnortnah und dezentral auch fiir Hochbegabte. Die Pro-
gramme kennen Sie bzw. sie sind in unserem Antrag- auch
noch einmal benannt. Wir missen die Schulen immer wieder
und noch starker ermutigen, diese Angehote auch weiterzu-
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geben. Die Férderung Hochbegabter bedarf dennoch zusatz-
licher Anstrengungen. :

{Lelle, CDU: Richtig!)-

Dabei - das sagen uns auch die betroffenen Eltern und Inte-
ressenverbande - muss die soziale Integration unbedingt ba-
achtet werden, damit auch das Erlernen sozialer Kompetenz
gewahrleistetist. | -
(Lelle, CDU: Herr Geis, schauen Sie sich
einmal die BEGYS-Ergebnisse an!)

Die hoch begabten Kinder missen cystematisch gefordert
werden, aber sie brauchen auch von der Schule, von Lehrerin-
nen und Lehrern, von Mitschlerinnen und Mitschilern und
von der Gesellschait insgesamt Anerkennung. Eine Grund-
problematil&jst sicher dag frithzeitige Erkennen von Hochbe-
gabung. Es g"ibt offenbar mehr Betrofiene, als wir landlautig
denken. Hoch begabt zu sein ist offensichtlich problemati-
scher, als wir denken.’ : '

Die Verantwortung beginnt im Kindergarten. Es ist unsere
Aufgabe, eine entsprechende Bewusstseinsbildung bei P3-
dagoginnen und Padagogen, bei Erzicherinnen und Erzie-
hern, bei Lehrerinnen und Lehrern mit zu befordern. Die San-
sibilitat muss auf jeden Fall cteigzn.

Es gibt konkrete Forderungén inunserem Antrag:

Wir wollen, dass die zu engen Vorgaben far die Einschulung
von Grundschulkindern Gberpriit werden. Auch die Dauer
der Grundschulzeit sollte sich nach der Lernentwicklung des
Kindes richten. Dabel wilrde die Schulbasuchszeit im Grund-
cchulbereich insgesamt flexibilisiert werden.

Wir wollen, dass die Maglichkeit dez Uberspringens einer
Klasse besser genutzt werden kann. Dasc das mehrfache

.Uberspiingen sicher nicht ohne Probleme im Bereich der so-

zialen Integration moglich sein wird, ist dabei zu bedenken.

Wir wollen, dass die BEGYS-Angebote, die wir haben und mit
denen wir eine bundesweite Vorreiterrolle einnehmen, o ge-
steigert werden, dass allen Schalerinnen und Schalern, die far
die Forderung infrage kommen, der Besuch erméglicht wird.
Ich weiB, dass vielen Betroffenen daran gelegen ict, dass kon-
kret diese Angebote mindestens pro Oberzenirum bzw.
Landkreis ermoglicht werden. Damit wire meines Erachiencs
vielen schon geholfen. 7

Wir wollen, dass die Kooperation zwischen gymnasialen
Oberstufen und Hochschulen verbessert wird, um den Zu-
gang zur Hochschule fur besonders Begabte zu erméglichan.

Wir wollen - dac ist ein zentraler Punkt -, dass der Bereich
Hochbegabung beim Studium von Pidagoginnen und Pa- -
dagogen - natarlich auch wieder bei Erzicherinnen und Erzie-
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hern beginnend - eine wichtige Rolle spielt, g'erade um frih-
zeitig Hochbegabungen erkennen zu kénnen.

- Wir wollen, dass die Beratungs- und Informationsméglichkei-
ten von padagogischen Serviceeinrichtungen weiter ausge-
baut werden.

Wir wollen, dass Fortbildungsangebote far Padagoginnen
und Padagogen, aber auch fiir Beschaftigte im Gesundheits-
bereich und fur Fachkrafte aus der jugendhilfe verstarkt an-
geboten und auch genutzt werden.

Wir wollen, dass an den Hochschulen zu den Fragen der
Hochbegabung Forschungsvorhaben initiier’t werden, die eng
auch mit den Einrichtungen der Aus- und Weiterbildung der
Lehrerinnen und Lehrer zusammenarbeiten,

Wir wollen, dass auBerhalb der regularen Unterrichtszeit be-
sondere Angebote gemacht werden, die besonders Begabte
- dies steht ,schon” im Antrag - an anregenden Lernorten zu-
sammenfihren. Das bedeutet, die soziale Integration nicht
aufzugeben und trotzdem Chancen zu bieten, mit denen zu-
sammen zu sein, die ahnlich denken und Ahnliches verstehen.

Letzter Punkt - dies ist der Knackpunkt; keine Frage -1 Wir
wollen, dass die mégliche Errichtung einer eigenen Schule far
Hochbegabte geprift wird. Wir bewegen uns da zwischen
absolut sich widersprechenden Forderungen von CBU und
GRUNEN.

Die CDU engt bei ihrem Antrag das Thema auf ein vermeintli-
ches Allheilmittel ein und nimmt damit die tatsachlichen
praktischen Probleme der Betroffenen, durchaus auch die fi-
nanziellen Probleme der Eltern, nicht angemessen wahr.
(Zuruf des Abg. Lelle, CDU-
Glocke des Prasidenten)

Mir ist in [hren aktuellen schulpolitischen Kernforderungen
aufgefailen, dass diese Forderung bei den Punkten, die Sie
jetzt gerade beschiossen haben, nicht aufgefuhrt ist.

(Glocke des Prasidenten)
Bei den sechs konkreten Forderungen der F.D.P. bei threm Or-
dentlichen Bundesparteitag 1999 spielte diese Forderung

auch keine Rolle.

(Glocke des Prasidenten)

Vizeprasident Heinz:

Herr Kollege.

Abg. Geis, SPD:

Letzter Satz.
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Die Prifung der Moglichkeit einer eigenen Schule unter-
streicht nur die eingangs beschriebene differenzierte Heran-
gehensweise an ein differenziertes Thema, und das ist gut so.

(Beifall der SPD und der F.D.P.)

Vizeprasident Heinz:

Ich erteile Herrn Abgeordneten Dahm das Wort.

Ahg. Dahm, BUNDNIS 90/DIE GRONEN: )

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren! Es
ist heute nicht die erste Diskussion um das Thema ,Hochbe-
gabung”. ich erinnere daran, dass wir uns auch schon im Aus-
schuss sehr intensiv um das Thema bemiht haben. Bei dieser
Diskussion im Ausschuss gab es doch noch eine Menge offe-
ner Fragen. Ich habe beispielsweise die Frage gestellt, wie viel
Hochbegabte es in Rheinland-Pfalz gibt. ich habe gefragt, ob
die Einschatzung einiger stimmt, die sagen, dass es hngeféhr
so viele hoch begabte Schilerinnen und Schiiler in Rheinland-
Pfalz gibt, wie es auch benachteiligte Schiler gibt.

Ich darf daran erinnern, es gibt immerhin 15 000 benachtei-
ligte Schtlerinnen und Schiiler im Sonderschuiwesen. Wenn
sich diese Zahl bewahrheiten wiirde, wiirden wir méglicher-
weise vor einer anderen Diskussion stehen.

Auf die Frage, worin besteht die Hochbegabung, wurde ver-
sucht, einige Definitionen zu geben. Aber gibt es Hochbega-
bung generell in allen Schulfachern, oder gibt es Schilerin-
nen und Schaler die nur in einem kleinen Ausschnitt von
Schulfachern ihre Hochbegabung haben? Welche wissen-
schaftlichen Untersuchungen gibt es, um die Hochbegabung
in Rheinland-Pfalz zu analysieren? - Das sind alles Fragen, die
schon einmal gestellt i.vorden sind. Ich hatte mir, bevor wir in
eine Diskussion um ein Konzept kommen, doch die Beant-
wortung dieser Frage vorgestelit. ’

(Beifall des BUNDNIS S0/DIE GRUNEN)

Nun liegen die Antrage der CDU und der SPD und F.D.P. vor,
die auf eine Erweiterung des Sonderschulwesens abzielen.

Herr Kuhn, insbesondere von lhnen habe ich vernommen,
dass Sie dieses Sonderschulwesen ,Hochbegabung” installie-
ren mochte. Ich weiB nicht, mit welchem Ziel méchten Sie
oder méchten Sie von der CDU eine einzige Sonderschule
~Hochbegabung” installieren, eine Sonderschule H, oder
wollen Sie Angebote fiir alle machen? - So ganz genau ist mir
das noch nicht klar geworden. i

Ich meine nur, wenn Sie eine Schule fur 15 000 Schalerinnen
und Schiler installieren wollen, dann machen Sie eine Tir
auf, und das ist meines.Erachtens die falsche Tar, die Sie auf-
machen; denn dann wird sich dieses Sonderschulwesen nach

,‘. ‘ ‘
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wie vor weiter ausdifferenzieren. Ich darf Sie daran erinnern,
es gibt ernst zu nehmende wissenschaftliche Analysen. Wir
haben in unserer Arbeit vermehrt darauf hingewiesen. Bei-
spielsweise hat Professor PreuB3-Lausitz zwei wichtige Er-
kenntnisse auch bis in die Landesregierung hineingetragen,
namlich die erste, dass unter padagogischen Gesichtspunkien
die Selektion aus dem Regelschulwesen in ein Sonderschul-
wesen unter Abwagung vieler padagogischer Faktoren, Vor-
und Nachteile, letztendlich als problematisch zu bewerten ist.

(Beifall des BONDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das Zweite ist, dass das Sonderschulwesen wesentlich teuerer
ist als die Integration von benachteiligten oder hoch begab-

ten Schilerinnen und Schilern in diesem Fall in das Regel--
: i
schulsystem. Was Sie mit Ihrer Vorstellung einer Sonderschule-

tatsachlich verwirklichen wollen, ist, die Kostenverlagerung
auf die kommunalen Schultrager zu erreichen. Ich weibB nicht,
ob Sie diesen Gesichtspunkt Giberhaupt schon einmal in lhren

Konzepten erortert haben. Aber letztendlich soll die Sonder- -

schule H von den Schuliragern finanziert werden. Da kommt
einiges auf die Kommunen zu, wenn der-Umfang der Hach-
begabung so, wie wir s beschrieben haben, zutrifit.

Auf einen weiteren Widercpruch zwischen oder innerhalb des
Antrags der Fraktionen der SPD und F.D.P., also zwischen den
Regierungsfraktionen, mochte ich schon noch einmal hinwei-
sen. In demselben Antrag steht - Herr Geis hat dies noch ein-
mal zitiert -, dass die soziale Integration begabter Kinder Voi-
rang haben coll, und gleichzeitig fordern Sie die Sonderschu-
le H, die Errichtung einer eigenen Schule Tar Hochbegabie,
wie es im Antrag heiBt.

In einem Antrag findet sich ein solcher Widerzpruch. Dem _

kann man in der Form nicht zustimmen. Das geht nicht, ob-
wohl wir viele Punkte in diesem Antrag fir richtig halten. Aus
diesem Grund haben wir lhnen einen Anderungsantrag vor-
gelegt, damit dieser Spiegelstrich, in dem die Einrichtung ei-
ner eigenen Schule, einer Sonderschule H, gefordert wird,
herausgestrichen wird. Dann kénnen wir auch dem Antrag
-der Fraktionen der SPD und F.D.P. zustimmen.

Danke schén.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Heinz:

Meine Damen und Herren, ich dari Gaste im rheinland-
pfalzischen Landtag begriBen, und zwar Mitglieder des
Mannergesarigvereine Huschenbach, Kroppacher Schweiz
(Westerwald), Mitglieder des VdK-Ortsvercinge Mainz-

Weisenau und Mitglieder der AWO-Jugendgruppe aus Stein-
wenden. -

Seien Sie alle herzlich willkommen!

(Beifall im Hause)

Herr Kollege Kuhn, ich erteile thnen das Wort.

Abg. Kuhn, F.D.P.; _

Sehr geehrier Herr Prasident, meine Damen und Herren! Der
Auftrag der Schule bestimmt sich aus dem Recht des Einzel-
nen auf Forderung seiner Anlagen und Erweiterung seiner
Fahigkeitén. Wissenschaftlichen Studien zufolge sollen - Herr
Dahm, man muss in der Tat etwas vorsichtig sein; Sie haben
Recht - bis zu 2 % - manche greifen etwas héher - hoch be-
gabte Menschen in unserer Gesellschaft leben. Viele hoch be-
gabte Kinder bleiben als solche oder mit ihrer spezifischen
Begabung unerkannt und leiden zum Teil erheblich unter der
permanenten Unterforderung in unserem Schulsystem. Sie.
fallen bestenialle durch Gberdurchschnittliche Leistungen
auf, im schlimmsten Fall aber durch totales Schulversagen.
Héaufig werden hoch begabte Kinder aus Unwissenheit tber
ihre Hochbegabung sogar an Sonderschulen verwiesen.

{Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Dac wollen Sie dochl) -

Aus diesem Umstand heraus resultiert die Notwendigkeit der
Entwicklung einer qualifizierten Fsrderung betroffener Kin-
der und Jugendlicher. Deutschland kann es sich nicht langer
leisten - dazu stehe ich -, Talente zu vergeuden oder aus dem
Land zu treiben. Bereits heute kbnnen besonders begai)te
Schulerinnen und Schaler Klassenstufen Uberspringen oder
im Rahmen von BEGYS - Begabtenfﬁrderuﬁg am Gymnasium
mit Verkirzung der Schulzeit - ihr Abitur ein Jahr friher able-
gen. :

In Rheinland-Pfalz sind wir diesbeziiglich sogar die Schnell-
sten. Darauf kénnen wir stolz sein. Diese Schiler machen
nach elfeinhalb Jahren Abitur. Das ist in der Tat auch ein Ele-
ment der Férderung von besonders begabten Schilern. An
diezer Stelle sollte gesagt werden, dass wir diesbezuglich vor-
bildlich sind. Von Nachbarlandern wird sogar gewiirdigt, dacs
dieses BEGYS-Konzept nicht nur die Einsparung eines Jahres
beinhaltet, sondern ein ganzheitliches Konzept ist. Das ist
schon eine Bemerkung wert. )

Die Ange=bote fur Schilerinnen und Schiler mit besonderen
intellektuellen Begabungen sollten nach unserer Einschat-
zung jedoch susgeweitet werden.
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Jetzt kommen wir zu dem, was der geschatze Redner der
CDU-Fraktion angedeutet hat.

(Pérksen, SPD: Von wem geschatzt?)
- Das tiberlasse ich jedem Einzelnen.
{Vereinzelt Heiterkeit im Hausé)

Die F.D.P.-Faktion hat diesen Vorschlag gemacht. Es kann in
aller Offenheit gesagt werden, dass es unterschiedliche Ein-
schatzungen hinsichtlich dieser.Frage in der Koalition gibt.

_ Das ist so, und das wollen wir auch gar nicht vertuschen. In
bildungspolitischen Fragen ist es auch nicht ehrenrihrig, dass
jeder unterschiedliche Positionen vertritt. i

‘Ich betone unsere Meinung, dass sich eine eigene Schule far
besonders Begabte und leistungsbereite Schilerinnen und

Schaler mit einem Internatsangebot hervorragend in die Bil-

dungslandschaft von Rheinland-Pfalz einfigen kann.

(Beifall der F.D.P. und der SPD -
Zuruf der Abg. Frau Thomas,
. BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das richtet sich auch nach der Nachfrage. Sie sagen, dass wir
damit eine Tar 6ffnen wiirden. Nattrlich 6ffnen wir damit ei-
ne Tar. Das ist ganz kiar. In anderen Bundeslandern wird die-
se Tar aber auch geoffnet. Wir in Rheinland-Pfalz haben dies
nicht als erstes propagiert. Es gibt Konzepte, die in anderen
Bundeslandern entwickelt werden, und es gibt analoge Schu-
len in der Realitdt, die sich hervorragend bewahrt haben,
tibrigens auch in einem Bundesland - ich wollte es fast nicht
sagen -, inder eine SPD/PDS-Regierung herrscht.

{Dr. Weiland, CDU: Herzlichen
Glﬁckwunsch!) :

Unsere Meinung hinsichilich der Bildungsangebote ist also
noch nicht einmal parteipolitfsch gebunden. Wir sollten also
vorurteilsfrei an die Sache herangehen. Ich bin der Meinung,
dass wir, wenn wir eine solche Schule einrichten, Schilerin-
nen und Schaler aufnehmen kénnen, die hinsichtlich ihrer be-
sonderen fachlichen Begabung, ihrer deutlich Gberdurch-
schnittlichen Intelligenz und im Hinblick auf ihre Personlich-
keit beurteilt und in einer solchen Schule angemessen gefor-
dert werden. Ziel ist eine Schule mit den Besten fur die Be-
sten. Die besten Schiler und die besten Lehrer sollten hier zu-
sammenkommen.

Die F.D.P.-Fraktion will Chancengerechtigkeit und keine ni-
vellierenden Ergebnisse. )

{Bischel, CDU: Dannstimmen Sie
- unserem Antrag etwa zu?)

Jeder muss die Chance erhalten, seiner Begabung-entspre-
chend gefordert zu werden. Deshalb benétigen wir ein diffe-
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. renziertes Schulsystem, das die Leistungseliten und - ich beto-

ne ausdriicklich - nicht die Geldeliten nachdriicklich fordert,

g {Zuruf der Abg. Frau Thomas,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Der Antrag der Frakiionen der SPD und F.D.P. auBert sich um-

fassend zu der Thematik ,Bésondere Begaf)ung ‘und Hochbe-
gabung”. Aus diesem Grund ist er auch so wertvoll.

(Frau Thomas, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: -
Noch nie so wertvoll wie heute!)

Die Uberpriafung der Méglichkeiten, eine solche Schule in
Rheinland-Pfalz einzurichten, ist in der Tat in diesen Antrag
aufgenommen worden. Das ist auch verniinftig so.

Es gibt Ansatze in vielen Bundeslandern. Wir sind uns einig,
dass wir in ein Prafungsverfahren eintreten und uns anschau-
en sollten, was die anderen machen und wie die Konzepte
aussehen. Dann bilden wir uns eine Melnung

Selbstverstandlich bin ich persénlich der Ubérzeugung, dass
wir dann letztlich zu dieser Entscheidung kommen werden.

Das ist der richtige Weg. Wir prifen, ob es solche Moglichkei- -

ten gibt. Ich persénlich bin mir sicher, dass es solche Méglich-
keiten gibt. Dann werden wir eine Entscheidung treffen. Das
ist ein ganz normales Verfahren. .

(Beifall der F.D.P. und der SPD -
Zuruf der Abg. Frau Thomas,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

\iizeprésident Heinz:

Ich -erteile Herrn Staatsminister Professor Dr. Zollner das
Wort.

Prof. Dr. Zollner,
Minister fiir Bildung, Wlssenschaft und Welterblldung

Herr Prasident, meine Damen und Herren! ich hatte nicht ge-
glaubt, dass eine Diskussion in diesem Parlament zu solch
spater Stunde auch noch eine Sternstunde - zumindest far
mich - sein kann.

(Dr. Weiland, CDU: Wenn Sie
reden, immert)

-Da ich mirschlecht zuhdren kann, wenn ich rede, kann es far
mich keine Sternstunde sein, sondern dann muss ich zuhéren.

Es ist eine Sternstunde, weil Herr Keller die Landesregierung ~

und damit mich gelobt hat. Das ist ein einmaliges Ereignis,
das festgehalten werden muss.

(Beifall der SPD, der CDU
und der F.D.P.)
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ich fixiere fur die Annalen, dass Herr Keller - er muss essich al-
so sehr genau dberlegt haben, i
(Mertes, SPD: Wé;hrscheinlich
hat er sich geirrtl)

- weil man immer mit dem beaginnt, was man sich tatsachlich
genau Gberlegt hat - dem hohen Hause verktindet hat, dass
der Férderung von Schwichsren in hohem-MaB Rechnung
getragen wird. Wenigstens ein Problem hat die Landesregie-
rung aus Sicht von Herrn Keller brillant gelost. Ich bedanke
mich. -

(Beifall der SPD und der F.D.P.)

Jetzit kommen wir zum zweiten Bereich.

(Bicchel, COU: Dann wird es dann!)

" - Auch Sie kénnen sich manchmal zu einer Tairen Beurteilung

durchringen. Das haite ich Tr gut. -

Jetzt kommen wir zu dem Bereich der Hochbegabten. Es ist

" schon gesagt worden, dass es eine Pflicht nach dem Schulge-

setz ist, dass wir diesen jungen Menschen die gleiche Auf-
merksamkeit zuwenden wie den anderen. Ich bin der Mei-
nung, dass die Gesellschaft dartber hinaus aus vordergriindig
pragmatischen Gronden ein massives Interesse daran haben
muss, Menschen mit Spezialbegabungen, die aus der Norm
fallen, eine besonders Forderung angedeihen zu lassen. Das
ist fur die Gesamigesellschaft von unermesslichem Nutzen,

(Beifall des Abg. Creutzmann, F.D.P.)

nicht nur fiar ihren geistigen Reichtum, sondern auch - das ist
nichts Schlimmes - far ihren materiellen Reichtum und das
Wohlergehen. Deshalb missen wir im Interezse von allen
oder moglicherweise gerade im Interesse von Schwacheren
diesem Bereich eine besondere Autmerksamkeit widmen.

{Vereinzelt Beifall bei SPD

.und F.D.P.)
Meine Damen und Herren, wenn Sie das so sehen - ich gehe
davon zus und hoffe, dass Sie das so sehen -, ist eine zweite
Aussage bereits getroffen worden, namlich dass die einfache
Formulierung, die Reduzierung auf einen scheinbar objekti-
ven Parameter wie den 1Q, ine zu einfache Antwort ist. Die
" Geeellschaft benétigt viele Menschen mit besonderen Fahig-
keiten, Fertigkeiten und Interessen, unabhzngig davon, ob ez
sich um den musischen Bereich, irgendweliche kreativen Be-
reiche, die im Zusammenhang mit Kunst und Assoziationen
stehen, oder um Bereiche mit logischen Assoziationen mit ir-
gendwelchen Algorithmen, die in 1Qs messbar sind, handeit,
damit man den Heterogenen - das ist gerade ihre Definition,
dass sie nicht der Norm entsprechen, sondern bestimmte Fa-
higkeiten unterschiedlicher Art haben -, logischerweize aber
nur mit einem unterschiedlichen Ansatz fur Fordermittel, ge-

recht werden kann. —
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Die Hochbegabung zeichnet sich dadurch aus, dass sie aus der

~ Norm Tallt. Sie durch Normierung férdern zu wollen, ist ein

kurzsichtiger Gedanke. Sie sind doch wohl nicht der Mei-

nung, dass Sie die Kreativen der Geselischatt, wie zum Bei-

spiel Michelangelo, Einstein und andere, durch ein formalec

Raster eines deutschien schulisch formal gepragten Lebens

optimal hatten fordern konnen. Sie missen ihrer Unter- .
schiedlichkeit Rechnung tragen. Das geht nicht tber eine Ein-

heitlichkeit. ' -

(Beifall der SPD und der F.D.P.)

" Meine sehr geehrten Damen und Herren, deshalb bin ich der

Meinung, dass nur der Weg mboglich ist, dass wir ein Bandel
von MaBnahmen in Gang setzen, womit die Wege, die die
Landesregierung gegangen ist, konsequent »i!eitergegangen
werden. ich sage ohne weiteres, dass ein weiterer Aucbau er-
folgen muss, dass aber eine einheitliche Lésung das Problem
in einem Qualitatssprung nicht voranbringen wird.

Wenn wir glauben, dass wir eine Losung haben, die plétzlich
die Losung sein konnte, wie eine Schule fur besonders Hoch-
begabte, besteht die GE_fah%, dass dann die Akfivitaten in an-
deren Bereichen nachlassen. Das bedeutet selbstverstandlich

- nicht, dass in diesem Zusammenhang nicht gepraft werden

muss und kann, ob dies auch ein Ansatz ist. Das ist auch das
Geheimnis des Antrags der Koalitionsfraktionen, der auf dem
Tisch liegt. Nur im Konzert einer solchen Ai’nstrengung kann
dieser Ansatz, wenn er berechtigt ist, aber seine Erfolge ver-
zeichnen.

(Beifall der SPD und der F.D.P.)

Deshalb bin ich froh und dankbar, dass die Koalitionsfraktio-
nen diesen Weg gegangen sind. Mit dem, was bei dieser De-
batte im Parlament klar und deutlich ausgesprochen wurde,
hat sich gezeigt, um was es der CDU geht. Ich bin der festen
Uberzeugung, dass Sie das in der Sache genauso sehen, wie
ich das zuvor dargelegt habe. Herr Keller, trotzdem fahren
Sie zur Begrundung der Ablehnung des Antrags der SPD an,
dass er zu umfangreich sei und deshalb an der Sache vorbei-
gehe. Man Gberlege sich die Umkehrung dieser Welt.

(Beifall der SPD und der F.D.P.)

Vizeprasident Heinz:

Ich erteile Herrn Abgeordneten Keller das Woit, thnen steht
noch eine Redezeit von zwei Minuten zur Verfigung.

Ahg. Keller, CDU:

Herr Prasident, meine sehr géehrten Damen und Herren!
Herr Minister, zu meinem vermeintlichen Lob: Nicht einmal

Sie’bekommen e&s hin, alles falsch zu machen.

(Heiterkeit und Beifall der CDU)
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Um den Bereich der Sonderschule haben Sie sich bisher, viel-
leicht Gott sei Dank, nicht so sehr gekiimmert. Deshalb geht
es diesem Bereich noch relativ gut. Allerdings fehlen auch
dort wie in den anderen Schularten Lehrer. -

Ich habe zuvor - Sie haben mich falsch wiedergegébeg - nicht

den Umfang des Antrags von SPD und F.D.P. kritisiert. Sie

meinen wohl, je langer, desto besser. Ich habe kritisiert, dass

nichts Bedeutendes enthalten ist.

Herr Kollege Geis, Sie haben lang und breit aufgezihit, was
Sie wollen. Es sind viele Selbstverstandlichkeiten in diesem el-
lenlangen Antrag enthalten. Sie haben aber das, was Sie ei-

gentlich wollen, nicht aufgezahlt. Sie wollen das Thema auf -

die lange Bank schieben, weil das vor allem fir die Sozialde-
mokraten nach wie vor ein Tabuthema ist. Das ist nicht nur
schade, sondern das ist schlimm; denn die Zeit drangt.

(Dr. Mertes, SPD: Das ist Quatsch,
HerrKollegel)

Herr Kollege Kuhn hat die Note dieser Kinder geschildert.

Herr Kollege Kuhn, logisch ware es eigentlich, wenn Sie nicht

nur reden, sondern auch handeln wirden. Allmahlich ist doch
~ auch lhnen klar geworden, dass Sie lhre Bildungspolitik mit
der CDU besser verwirklichen konnen als mit der SPD.
) (Beifall der CDU -
Heiterkeit bei der SPD)

- Haben Sie Mumm und stimmen Sie jetzt unserem Antrag zu.
Sie haben das Erstgeburtsrecht fur diesen Antrag. Dariber
streiten wir uns gar nicht. Das ist Ihr Antrag. Stimmen Sie die-
sem Antrag zu. :

Nach dem 25. Marz 2001 werden wir das ohnehin &fters ge-
meinsam tun.

Danke schén.

(Beifall der CDU -
Heiterkeit bei der SPD -
Abg. Kuhn, F.D.P., meldetsich zu Wort)

Vizeprésident Heinz:

Herr Kollege Kuhn, lhre Redezeit ist abgelaufen. Die einzige
Moglichkeit ware eine Kurzintervention.

Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldungen liegen
mir nicht vor. Wir sind damit am Ende der Aussprache ange-
kommen. ’

Wir kommen zunachst zur Abstimmung Gber den Antrag der
Fraktion der CDU ,Schule far Leistuﬁgseliten" - Drucksache
13/5965 -. Wer diesem Antrag zustimmen mochte, den bitte
ich um das Handzeichen! - Gegenstimmen? - Damit ist der
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Antrag mit den Stlmmen der SPD, der F.D.P. und des BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN abgelehnt.

Wir kommen nun zur Abstimmung iber den Alternativan-
trag der Fraktionen der SPD und F.D.P. ,Forderung .von be-

" sonders begabten Schilerinnen und Schilern in Rheinland-

Pfalz” - Drucksache -13/6155 -. Uber den Anderungsantrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Drucksache 13/6212 -
kann nur dann abgestimmt werden, wenn die Fraktionen der
SPD und F.D.P. als Ahtragsteller dem zustimmen. Wenn das
nicht gewinscht ist, wird nur tber den Antrag der Fraktionen
der SPD und F.D.P. abgestimmt.

(Bruch, SPD: Wir lassen das zu,
stimmen aber dagegent)

- Sie lassen das zu.
(Mertes, SPD: So viel GroBe haben wir!)

Dann kommen wir zunéchst zur Abstimmung Gber den Ande-
rungsanitrag der Frakiion BUNDNIS 90/DIET GRUNEN

- Drucksache 13/6212 -. Wer diesem Anderungsantrag zustim-

men méchte, den bitte ich um das Handzeichen! - Gegenstim-
men? - Dann ist dieser Anderungsantrag mit den Stimmen
der SPD, der CDU und der F.D.P. abgelehnt.

Wir kommen dann zur Abstimmung uber den Alternativan-
trag der Fraktionen der SPD und F.D.P. ,Férderung von be-
sonders begabten Schilerinnen und Schilern in Rheinland-
Pfalz” - Drucksache 13/6155 -. Wer diesem Antrag zustimmen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen! - Dann ist dieser
Antrag mit den Stimmen der SPD und der F.D.P. angenom-
men.

(Schnabel, CDU: Darfen wir auch
noch mit Nein stimmen?)
Gegenstiﬁmen? - Gegen die Stimmen der CDU und des

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

{Mertes, SPD: Das war das letzte Mal!
Damit das klar ist!)

Ich rufe nun Punkt 23 der Tagesordnung auf:

Umsetzung des Leitbildes einer nachhaltigen, zukunfts- -
fahigen Entwicklung fiir Rheinland-Pfalz
Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
- Drucksache 13/6154 -

Die Fraktionen haben eine Redezeit von funf Minuten je
Fraktion vereinbart.

Ich erteile Herrn Abgeordneten Dr. Braun das Wort.

o
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Ahg. Dr. Braun, EUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herrent Ge-
gen Abend werden die strategischen Spielchen dautlich. Herr
Keller hat schon gesagt, die F.D.P. kénne gemeinsam mit der
CDU abstimmen, Er hat nicht gesagt - ich habe ganz genau
zugehort -, dacs Sie dann auch in der Regierung sein werden,
aber gemeinsam abstimmen kénnen Sie vielleicht.

(Heiterkeitim Hause)

Unserem Antrag kénnien heute alle zusiimmen. Es wirde
meiner Meinung nach dem Parlament auch gut tun, gemein-
sam einem solchen Antrag zuzustimmen, weil es sich eigent-
lich um einen Konsensantrag handelt, der aus dem Geist Rios
- dartiber haben wir in diesem Hause schon bfter debattiert -,
aus dem Geist der Nachhaltigkeitsdiskussion geboren ist. Da
sich in Rheinland-Pfalz alle Fraktionen zur Nachhaltigkeit be-
kennen, kénnte ihm von allen Fraktionen zugestimmt wer-
den.

Wir haben diesen Antrag gestellt, nachdem es im Ausschuss
fiir Umwelt und Forsten schon eine Debatte Gber eine nach-
haltige Entwicklung gegeben hat. Der Ausschuss fur Umwelt
und Forsten ist auch schon nach Holland und England gereict,
um sich dort die Nachhaltigkeitsprojelcte vor Ort ansehen zu
kénnen, die Ickal, aber auch regional durchgefuhrt werden.
Cies geschieht im Hinblick darauf, dass wir im Landtag von
Rheinland-Pfalz auch aktiv werden wollten.

- Soweit ich mich erinnere, haben die CDU und wir gemeinsam__ -

einem Antrag zur Lokalen Agenda 21 zugestimmt, also zur
Fsrderung der lokalen Nachhaltigkeitsdiskussion und der lo-
kalen Nachhaltigkeitsprojekte. Soweit ich mich erinnern
kann, hatte der Antrag insofern eine Wirkung, dass jetzt im
Haushalt des Landes 1,2 Millionen DM far die Lokale Agen-
da 21 stehen, wodurch die Gemeinden in ihrem Bestreben
unterstitzt werden kénnen, die Nachhaltigkeit zu fordern.

{(Zuruf des Abg. Nagel, SPD)

- Herr Nagel, das war nicht vorher, das war nachher.

E'ne nachhaltige Entwicklung, die weniger oder zumindast
nicht mehr Ressourcen verbraucht als nachwachsen, ist die
Voraussetzung dafir, unsere Umwelt zu erhalten und dass
zukﬁnftige’Generaﬁonen auf dem Planeten Erde weiter le-
bzn kénnen. Wir haben gemeinsame Ziele. Wir wollen aber,
dass nicht nur die Kommunen und die Bundesebene diese
Machhaltigkeitsprogramme durchithren, sondern auch das
Lind Rheinland-Pfalz die Licke schlieBt, indem es nachhalti-
ge Projekte fordert und <ich vor allem auch quantitative und
qualitative Ziele seizt.

Was wollen wir in den einzelnen Gebieten, beicpielsweise im
Flachenverbrauch und im CO,-Ausstoss, im Kampf gegen den
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Klima- und Treibhausefiekt erreichen? Wie wollen wir den
Flachenverbrauch verringern?

- (Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNERN)

Mun hat ein Land, das von uns selten als Vorbild genannt -
wird, namlich das Land Bayern, vorgestern einen Kabinetts-
beschluss gefasst, dass in Bayern alle Ressorts gemeinsarﬁ an
einem Projekt der Reduzierung von Klimagasen arbeiten sol-
len, weil es nicht angehen kann, dasc auf der einen Seite das
Umweltressort und auf der anderen Seite dac Wirtschaftsres-
sort Programme auflegen, die nicht zueinander passen.

Das aber ict die Situation in Rheinland-Pfalz. Das Wirtschafts-
ressort arbeitet meistens in seiner Intention.und in seinen
Ausfuhrungen gegen das Umweltressort. Durch die Blockade
in den beiden Ressorts kommen wir natdrlich keinen Schritt
voran., -

Deswegen fordern wir eine gemeinsame Institution - man
kann es Green Cabinet nennen, wie es zum Beispiel in Eng-
land installiert ist -, einen gemeinsamen Ausschuss der Res-
sortministerinnen und Ressortminister unter der Federfih-
rung - wenn moglich - der Staaiskanzlei, der sich darum kim-
mert, wie gemeinsam Projekte auf den Weg gebracht wer-
den konnen,

Inhaltlich ist es wichtié, dass wir in Rheinland-Pfalz

zu den Emissionsminderungen,
zum Verbrauch von Ressourcen,
zum Verbrauch von Flachen und
far eine nachhaltige Landwirtschaft

P wWwN -

quantitative und qualitative Ziele festlegen und dies alles
Jahr fur Jahr abarbeiten kénnen. Wir haben deswegen in un-
serem Antrag auch mit bericksichtigt, dass das Parlament al-
le zwei Jahre informiert wird, wie ein solcher Nachhaltig-
keiteprozess, wenn er in Rheinland-Pfalz installiert werden
wirde, funktioniert und Gberprufbar ist.

Nun sagen die Ministerin - die Ministerin sagt im Moment
nichis, weil sie fir drei Wochen in China weilt - und das Um-
weltministerium tber seine Sprecherinnen und Sprecher,-dase
die Nachhaltigkeitsdiskussion in Rheinland-Pfalz schon seit
langem gefuhrt und vom Umweltministerium begleitet wird.

(Glocke des Prasidentzn)

Es stimmt, dase sie begleitet wird. Sie wird wohl vom Umwelt-
ministarium nicht angectoBen und nicht federfahrend betrie-
ben, sondern es gibt Einzelfallvereinbarungen, freiwillige Lo-
sungan von Schornsteinfegern bis hin zur Industrie, die uns in
dem Programm nicht weiterhelfen. Wir brauchen verbindli-
che ZieleUnd keine Absichtserklarungen. Dac fordern wir mit
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unserem Antrag ein, Ich glaube, diesem Antrag kann ein je-
der in diesem Hause zustimmen.

Vielen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Heinz;

Ich erteile Herrn Abgeordneten Nagel das Wort.

Abg. Nagel, SPD:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Herr Kollege
Dr. Braun, in einem Punkt haben Sie Recht. in threm Antrag
steht eine Menge, was auf Punkt und Komma auch Meinung
der SPD-Landtagsfraktion ist. Allerdings werden wir thren
Antrag ablehnen, weil wir etwas dagegen haben, dass reine
" Beschaftigungstherapie fur das Parlament und die Regierung
betrieben wird.

Ich darf daran erinnern; lhre Fraktion hat am 8. April 1998
genau zu dieser Thematik einen Antrag gestellt. Ausfluss die-
ses Antrags war eine breite Anhérung im Umweltausschuss.
Wir haben am 1. Dezember 1998 im Ausschuss den Antrag
behandelt, und zwar den gemeinsamen Anderungsantrag
von CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Am 13. Januar 1999
wurde dann der Alternativantrag der SPD behandelt.

Jetzt mussen wir einmal die Inhalte vergleichen. Wenn Sie in
Ihrem neuen Antrag unter der Nummer 1 unter neuen Buch-
staben fordern, die Landesregierung erarbéitet ein ressort-
Gbergreifendes Programm zur 6kologisch, 6konomisch und
sozial nachhaltigen Entwicklung in Rheinland-Pfalz- und das
Ganze mit NEST abkarzen, dann erinnere ich, dass Sie in Ih-
rem Antrag aus dem Jahr 1998 im Prinzip das Gleiche gefor-
dert haben.

(Zuruf des Abg. Dr. Braun,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

ich erinnere, dass in unserem Alternativantrag genau dies Be-
schlusslage dieses Parlaments ist. '

(Beifall des Abg. Dr. Schiffmann, SPD)

Jetzt kommt ein ganz wichtiger Satz - dieser ist beschlossen -,
namlich dass wir mit der Mehrheit dieses Parlaments nicht
nur die Ressortibergreifung gefordert haben, sondern dass
daraber alle zwei Jahre diese Landesregierung einen Bericht
abzugeben hat. Dieser Bericht ist, wie ich weiB, derzejt in Ar-
beit und kurz vor der Fertigsteliung. Es macht fiir mich keinen
Sinn, wenn Sie jetzt schon wieder einen Bericht fordern, be-
vor der Bericht, den wir beschlossen haben, Gberhaupt vor-
liegt.
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ieine Damen und Herren, von daher bin ich der Auffassung,
dass wir als Parlament, wenn wir uns nicht mit Barckratie be-
schaftigen wollen, erst einmal das Ergebnis dieses, wie ich er-
warte, sehr umfangreichen Berichts abwarten: '

(Glocke des Prasidenten)

Diesen schauen wir uns an. Dann kénnen wir uns tGberlegen,

was in dem Bericht mangelhaft oder gut ist. Dann kénnen
neue Initiativen aus diesem Parlament kommen. Alles andere
ist reine Beschaftigungstherapie. Das machen wir nicht mit.
Deshalb werden wir lhren Antrag ablehnen.

(Beifall der SPDY)
Vizeprasident Heinz:

Herr Kollege Nagel, gestatten Sie eine Zwischenfrage des
Herrn Kollegen Dr. Braun? Sind Sie damit einverstanden?

Abg. Nagel, SPD:

Ich bin mit fast allem einverstanden..

Vizeprasident Heinz:

Bitte schon, Herr Dr. Braun.

Abg. Dr. Braun, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Herr Nagel, wenn Sie mit allem einverstanden sind, kénnen
Sie dem Antrag auch zustimmen.

Ich komme zu meiner Frage. Wir hatten damals - das hatte ich
erwahnt - einen Antrag zur Lokalen Agenda 21 gestellt. Das
heiBt, dass die Kommunen diese Lokale Agenda betreiben
sollen. Ist Ihnen der Unterschied zwischen einer landesweiten
Agenda 21 und einer Lokalen Agenda 21 bekannt, und dass
eine Lokale Agenda 21 nicht mit quantitativen und qualitati-
ven Zielen des Landes Gbereinstimmen kann? Ist lhnen inso-
fern auch bekannt, dass das.ein ganz anderer Antrag mit
ganz anderen Zielen ist?

Abg. Nagel, SPD:

Herr Dr. Braun, erstens ist mir der Unterschied bekannt. Zwei--

tens, wenn Sie unseren Aliernativantrag vom 13. Januar 1999
richtig lesen, wissen Sie, dass wir uns nicht nur auf die Lokale
Agenda 21 bezogen haben. Die Dinge sind derzeit in der Um-
setzung. Diese warten wir ab. Dann schauen wir, was darin
aufgefihrt ist. Dann enischeiden wir, ob es weiteren Hand-
lungsbedarf erfordert und wo wir gegebenenfalls kritische
Anmerkungen machen. ;

(Beifall der SPD)

°
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- Vizeprasident Heinz:

Ich erteile Herrn Abgaordneten Leonhard das Wort.

Abg. Leonhard, COU:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Die Bewahrung
der Schopfung muse im Sinn einer nachhaltigen Entwicklung
als eine der wichtigsten Herausforderungen des 21. Iahrhun-
derts begrifien und in die Tat umgesetzt werden. Dazu - man
hére und staune - benotigt die Landesregierung einen Kom-
pase und die Hilfe der Opposition, um sich Gberhaupt zurecht
zu finden.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU)

Dabei gibt die Agenda 21 die Orientierung fur kanftige Ent-
wicklungen vor. ;

Meine Damen und Herren von BONDMIS 90/DIE GRUNEN, Sie
wollen mit threm Antrag erreichen, dass das Land endlich ei-
nen Orientierungsrahmen erhalt. In der Tat mangelt es an
der Umsetzung des Leitbilds siner nachhaltigen, zukunftiahi-
gen Entwicklung far Rheinland-Pfalz, Statt den Agendz-21-
Prozess offensiv anzugehen, musste sich die Landesregierung
erst auf die Spriinge helfen lassen. -

Die Initiativen und Debatten im Ausschuss waren notwendig,
damit sich Uberhaupt etwas bewegt. Ein Orientierungsrah-
men fehlt leider immer noch, und die Ressortabstimmung bei
dieser Querschnittsaufgabe funkiioniert nicht. Hier ist noch
- viel Sand im Getriebe.

Herr Nagel, wenn Sie von Beschaftigungstherapie sprechen,
wollen Sie damit nur von den Defiziten dér Landesregisrung
ablenlken. )

7 (Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Der vorliegende Antrag geht in die richtige Richtung, aber
wie 5o oft bei den GRUNEN, Herr Dr. Braun: Gute Ansitze,
aber auch Uberzogene Vorstellungen basieren auf griner
Ideclogie. - Muse man wirklich gleich in jedem Ministerium &i-
nen Nachhaliigkeitsbeauftragten bestellen, wie in Nummer 5
gefordert? Wir haben unsere Zweifel, ob das dis richtige Or-
ganistionsstruktur ware. Muss man in der Begrindung for-
mulieren - ich zitiere -: , Dies schlieBt die Uberpriifung 6kolo-
gisch zweifelhafier und schadlicher MaBnahmen ein (zum
Beicpiel StraBenbau, Subventionsprogramme fur Gewerbege-
biete auf der grinen Wiese).” '

Generell sind auch wir fur sinen ctarkeren Umweltdiskurs. Ei-
nen energiepolitischen Dickurs fir erneuerbare Energien hal-
ten wir beispielsweise far winschenswert. Hiar besteht Nach-
holbedarf. Ich darf an unsere Initiativen zu diesem Thema er-
innern.

Es muzs uns gelingen, in unserer Gesellschaft ein Klima herzu-
stellen, in dem die Menschen die Badeutung des Umwelt-
schutzes versiehen und erkennen, welche Auswirkungen Um-
weltschaden langfristig haben werden, auch wenn diese Fra-
gen derzeit durch andere Problemstellungen etwas in den
Hintergrund gedrangt wordensind.

Es gilt, die Bedurfnisse einer wachsenden Zahl von Menschen
heute und in der Zukunft zu befriedigen und gleichzeitig si-
cherzustellen, dass auch die folgenden Generationen eine le-
benswerte Umwelt vorfinden. Deshalb muss der Agenda-21-
Prozess, missen Nachhaltigkeitsstrategien auf allen Ebenen
umgesetzt werden. Wenn die Bundnizgrunen Defiziie in der
rheinland-pfalzischen Umeltpolitik fectstellen, findet das un-
sere Zustimmung. Sie brauchen sich auf der anderen Seite
aber auch nichts darauf einzubilden, was in Berlin umweltpo-
litisch passiert. Minicter Trittin und die rotgrine Bundesregie-
rung haben sich in der Umweltpolitik such nicht gerade mit
Ruhm bekleckert. Es fehlt gin wirklich schitssiges Energickon-
zept in Sachen Natuischutz. In Sachen Klimaschutz herrzcht
weitgehend Siillstand.

(Widerspruch bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Der von Minister Trittin gestern viel zu spat vorgestellte idi-
maschutzbericht der Bundesregierung verschleiert, dass Rot
und Grun den Klimaschutz bisher verschlafen haben. -
Deutechland hat seine einstige unter den Umweltministern
Topfer und Merkel erworbene internationale Vorreiterrolle
praktisch verloren. :

(Beifall bei der CDU)

Das einzig Zahlbare der rotgrinen Umwelipolitik ist die Ver-
teuerung von Kraftstoffen und Energie, ist eine Okosteuer als
Abkassiermodell.

(Beifall bei der CDU)

Schlechte Noten verdienen also zowohl die Umweltpolitik im
Bund wie im. Land. Fazit: Die Kritik an der rheinland-
pialzischen Umweltpolitik ist berachiigt. - Mit dem vorliegen-
den Antrag kénnen wir uns in vielen Punkten einverstanden
erklaren, Dass wir uns nachher enthalten, ist in der gronen
ldeologie begriindet, wie sie in einigen Passagen zum Aus-

. druck kommt.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprisident Heinz:

Fir die F.D.P.-Frakiion erteile ich der Abgeordneten Frau
Hatzmann das Wort.
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Abg. Frau Hatzmann, F.D.P.:

Herr Président, meine Damen und Herren! Zu so spater Stun-
" de - wer hatte das gedacht - noch eine' Gkosteuerdebatte, das
ist richtig spannend. '

Zum Antrag der Fraktion BUNDNIS 50/DIE GRUNEN. Sehr ge-
ehrter Herr Dr. Braun, ich wei nicht, ob Sie sich noch daran
erinnern kénnen, dass wir vor Zig, zig Jahren einmal bei der
Bhndesregierung eine Enquete-Kommission mit-dem Ergeb-
nis hatten: Nationale Umweltplanung. Vor Rio, vor Agen-
" da 21 hatten wir den Begriff ,Nationale Umweltplanung”.
Ich glaube, es gibt keinen Umweltpolitiker, der diesem Ziel
nicht zugestimmt hat. )

Es gab auch eine mit allen Parteien besetzte Enquete-
Kommission, die auch mit qualitativen und quantitativen Zie-
len gearbeitet hat, die auch die ressortubergreifende Arbeit
angesprochen hat. Nationale Umweltplanung war damals na-
tarlich auf die Nation, auf die Bundesrepublik Deutschiand
bezogen. Nichtsdestotrotz haben sich die Lander Gedanken
gemacht, wie sie das selbst verwirklichen kénnen. Dac Thema
- ist natarlich wieder aufgegriffen worden. Es hieB dann pl&tz-
lich Agenda 21, und zwar eine nationale Agenda 217.. )

Es gab auch Menschen, die gesagt haben: Wir brauchen eine
Umweltleitplanung. - Letztendlich ist das immer wieder die
gleiche Idee mit vollig neuen Begriffen. Herr Dr. Braun, ich
muss lhnen zugestehen, Ihr Begriff NEST ist mit Abstand der
schonste. Aber es hilft nichts, der sch6ne Begriff hat alte In-
halte. Das ist das, was uns Sorge macht. Wir haben nicht um-
sonst als Ausschuss die Reise unternommen, um zu sehen, wie
es [auft: Wir haben die Ministerin dazu gehért. Wir haben
den Antrag der SPD-Fraktion gehabt.

Ich glaube auch, es ist sinnvoll, jetzi einmal abzuwarten, was
das Ergebnis dieses Zweijahresberichts sein wird, den Sie auch
identisch in lhrem Antrag fordern. Es macht keinen Sinn, das
Gleiche unter neuen Begrifflichkeiten immer wieder einzu-
bringen und so zu tun, als sei es dasselbe. Wie gesagt, alter
Wein in neuen Schlauchen ist nicht immer schén. Ich gestehe

-neidlos zu, der Begriff NEST ist mit Abstand das Netteste, was

ich hierzu bisher gehort habe.

Herr Dr. Braun, inhaltlich gehen Sie mir aber nicht weit ge-
nug. Die Reise des Ausschusses far Umwelt und Forsten hat
~ deutlich gezeigt, dass selbst bei unterschiedlichem Herange-
hen an die Dinge, wann immer ich der Regierung den Auf-
trag gebe, etwas zu tun, das Ergebnis nicht so befriedigend
ist, wie man sich das vorstellen kann. Deswegen denke ich in
vielen Teilen viel weiter.

-(Zuruf der Abg. Frau Thomas,
BUNDNIS 30/DIE GRUNEN)

Ich kann mir vorstellen, dass das Parlament hin und wieder
auch mit einer Budgetvorgabe - das wollen wir in Zukunft
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auch alle tun -, wenn man Leistung beschreibt, Leistung ver-
gibt und Geld vergibt, daran auch sicherlich Nachhaltigkeits-
kriterien---

Ich denke, wir sind auf einem vollig neuen Weg, der auch

dem Parlament mehr Spielraum und mehr Mitsprache ermég-
licht und er&ffnet. Von daher will ich mich jetzt auch nicht
auf ein NEST festlegen, wiewoh!| das NEST ein schéner Begriff
ist. Ich mochte abwarten, was die Landesregierung berichtet.
Es kann sein, dass es eine kontroverse Diskussion hierGber
gibt. . -

Wir werden das sicher im Ausschuss far Umwelt und Forsten
mehrfach diskutieren miissen. Wir miissen dann sehen, wie
wir steuern kénnen. Das ist die Aufgabe des Parlaments. Im-

" mer wieder neue Berichte zu fordern, macht keinen Sinn und

frustiert a la longue. Das kann nicht die Aufgabe des Parla-
ments sein.

Zwei Jahre sind fast vorbei. Ich gehe davon aus, dass der Be-
richt der Landssregierung Ende dieses Jahres, Anfang nach-
sten Jahres vorgelegt wird. Dann sehen wir weiter, wie wir
mit diesem Thema umgehen. Es ist immerzu inhalisgleich,
egal, unter welchem Titel es auftaucht, Nationale Umwelt-
planung, Agenda 21 oder Umweltleitplanung.

Vielen Dank.

{Beifall bei F.D.P. und SPD)

Vizeprasident Heinz:

Zu einer -Kurzintervention erteile ich Herrn Abgeordneten
Dr. Braun das Wort. '

Abg. Dr. Braun,; BONDNIS 90/DIE GRUNEN:

Frau Hatzmann, wenn Sie unseren Antrag richtig lesen, dann
missan Sie doch zugeben, dass wir genau darin fordern, was
Sie jetzt als nicht weitgehend genug betrachtet haben, aber
doch als 1hre Forderung, namlich qualitative und quantitative
Zielvorgaben {lr eine nachhaltige Entwicklung festzulegen.
Das ist nicht das, was die SPD gefordert hatte, zu berichten,
was gemacht worden ist, sondern Ziele quantitativ und quali-
tativ festzulegen, Instrumente und MaBnahmen zur Errich-
tung der Ziele zu schaffen und ein indikatorengesttizies Um-
welicontrolling einzufothren, genau das, worin bisher der
Agenda-21-Prozess gekrankt hat, namlich dass zunachst ein-
mal mit viel Schwung an die Sache herangegangen wird und
irgendetwas beschlossenwird und sich hinterher keiner mehr
darum kimmert. Das wollten wir vermeiden. Genau das ist
im Moment auch weltweit in allen Kommunen, in allen Lan-
dern die Hauptdiskussion: Wie kénnen wir handhabbar Ziele
kontrollieren und Controllingsysteme festlegen? - Geriau das
wollen wir implizit. -

(]
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Dass die Ministerin irgendeinen Bericht geben wird, dber den
wir zehnmal diskutieren kénnen, daran zweifle ich nicht. Ich
wollte aber etwas erreichen und nicht diskutieren. Deswegen
haben wir den Antrag gesteltt. Wenn Sie dem zustimmen
wirden, dann kénnten wir auch colche Ziele festiegen und
uberprifen. Wir bitten, diesen Antrag an den Ausschuss zu
Uberweisen. -

Vielen Dank.

(Nagel, SPD: Warten Sie den Bericht einmal ab,
" unddann finden Sie alles, was Sie fordernt).

Vizeprasident Heinz:

Fur die Landesregierung erteile ich Herrn Staatssekretar
Hartel das Wort. :

Hartel, Staatssekretdr:

Herr Prasident, meinz Damen und Herren! Der vorliegende
Antrag beschaftigt sich mit einem Thema, das zum Zentral-
thema der Umweltpolitik geworden ist. Umso weniger ver-
stehe ich die Nachlassigkeit, mit der sowohl der Redner der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN als auch der Redner der
CDU sich eingelassen haben. Herr Abgeordneter Leonhard,
wenn Sie ausgerechnet Frau Merkel als eine Frau zitieren, die
in der Vergangenheit eine Vorreiterrolle in der Umweltpoli-
tik Deutschlands eingenommen hitie, dann kann ich nur sa-
gen: Das ist des Gipfels auBerster H6hepunkt. - Das ist genat

die Frau, die vor zwei Jahren die Verteuerung der Energie- -

preise gefordert hat und haute Plakate dagegen klebt.

(Beifall bei der SPD)

Herr Abgeordneter Dr.Braun und Herr Abgsordneter
Leonhard, Sie haben eines gemeinsam: Sie beschreiben Defi-
zite, die es nicht gibt, und stellen Forderungen auf, die be-
reits verwirklicht werden.

(Beifall bei der SPD -

Zurufe von dey CDU: Ohi -
Zuruf der Abg. Frau Thomas,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
Leonhard, CDU: Ich denke, Sie seien
Mitglied dieser Regierung!)

- Deshalb weif ich das doch.

Der Antrag bringt zu Recht zum Ausdruck, dass es darauf an-
kommt, Okonomie, Okologie und soziale Gerechtigkeit in
Einklang zu bringen. Sie weisen auch zu Recht darauf hin,
dass es notwendig ist, fir eine nachhaltige zukunfisfahige
Entwickiung die Koordinierung samdicher Politikbereiche
entsprechend vorzunzshmen.

Eine nachhaltige und umweltgerechte Eniwicklung ist nicht
nur ein Leitbild mit unbestimmter Zielsstzung, sondern sie
lasst sich schrittweise und konkret realisieren, und sie lasst
sich auch auf thrs jeweiligen Erfolge hin Uberpriifen. Das Leit-
bild der Nachhaltigkeit ist zugleich ein Suchprozess mit
scheinbar noch fern liegenden Handlungsbereichen, Nach-
haltigkeitspotenziale zu erschlieBen.

Im Zentrum dieces Prozesses sizsht die Kommunikation zwi-
schen Staat und Gemeinden, mit Wirtcchaft und Verbanden
und den Blrgerinnen und Bilrgern. Sie alle mussen im Dialog
zusammengeithrt werden, um Lésungen zu Tinden, Zugleich
ist Nachhaltigkeit ein internationaler Kommunikationspro-
zess, der weit Ober die Grenzen von Rheinland-Pfalz und
Deutschland hinausgeht.

Ihr Antrag zielt damit, wie bereiic gesagt, in die richtige Rich-
Tung, er hat-aber noch einen auBerordentlichen Vorzug. Er
nennt namlich genau das, was in und durch die Landesregie-
rung bereits geschieht. '

Was Nachhaltigkeit ist, wird der Sache nach nicht erst seit

dem Zeitpunkt resliciert, seitdein von Nachhaltigkeit auch ex-
plizit gesprochen wird. ’

Samtliche Sachaufgaben im Ressortbersich des Ministeriums

. far Umwelt und Forsten sind der Sache nach-gin Beitrag zum

Prinzip der Nachhaltigkeit, s&i es, dass e um.die Luftreinhal-
tung geht, sei es, dass MaBnahmen zur Stabilisierung des Na-
turhaushalts getrofien werden, sei es, dass die Forstverwal-
tung nachhaltig wirtschattet, sei es, dass die Wasserwirt-
schaft mit der begrenzien Ressource Wasser sorgsam urm-
geht, sei es, dass sich die Abfallwirtschaft zur Kreislaufwirt-
schaft hin entwickelt. N )

Ausdracklich unter das Leitbild der Nachhaltigkeit sind zahl-
lose MaBinahmen im Geschafisbereich nichi nur des Ministeri-
ums fir Umwelt und Forsten, sondern der gesamten Landes-

‘regierung gestellt. Ich denke etwa an die Initiativen zur affi-

zienten Energienutzung in Gebduden, die in Zusammenar-
beit mit dem Ministerium fur Wirtschaft, Verkehr, Landwirt-
schaft und Weinbau vorangebracht worden sind. Ich denke
an das Energiecontracting, das mit dem Ministerium des In-
narn und flr Sport vereinbart ist. ich denke an die Projekie
zur Okoeffizienz, die mit groBen Unternehmen des Landes
und unter Beteiligung des Ministeriums der Finanzen reali-
siert werden.

Ich denke such die vielen kommunalen Initiativen fur eine Lo-
kale Agenda 21, die vom Ministerium far Umwelt und For-
sten und der Landeszentrale fur Umweltautklarung nach-
drucklich unterstatzt werden. Ich denke auch an den Kon-
gress zum Thema Lokale Agenda 21 .Frauen planen nachhal-
tig”, der am 4. September dieses Jahres in Kaiserslautern
stattgefunden hat ’

(Zuruf des Abgqg, Licht, CDU)
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und vom Ministerium fur Umwelt und Forsten, dem Ministeri-
um far Kultur, Jugend, Familie und Frauen und den Landfrau-
enverbanden gemeinsam veranstaltet worden ist.

ich denke schiieBlich auch an die vielen Kooperationsverein-
barungen, die das Ministerium far Umwelt und Forsten mit
den Handwerkskammern, der industrie- und Handelskam-
mer, der Kammer der Beratenden Ingenieure, der Architek-
tenkammer und dem Sparkassen- und Giroverband abge-
schlossen hat und die genau das Prinzip Nachhaltigkeit zum
Ziel haben.

Herr Abgeordneter Dr. Braun, wenn Sie sich vorhin so ab-
schatzig aber solche Kooperationsvereinbarungen geauBert

. haben,

(Zurufe von der CDU: Hat er
gar nicht!)

so ist dies far meine Begriffe ein Ausdruck einer veralteten
Auffassung von Umweltpolitik.

{Beifall bei SPD und F.D.P.)

Eine moderne Umweltpolitik hat Abstand davon genommen,
unabhangig von ihrer Realisierungswahrscheinlichkeit und

-fahigkeit autoritar Ziele vorzugeben. Eine moderne Umwelt- -

politik setzt auf die Instrumente einer starkeren Eigenverant-
wortung und einer starkeren Selbstverpflichtung der betei-
ligten Unternehmen. Wir setzen auf das Instrument der
-Selbstbindung und der Branchenvereinbarungen.

Eine moderne Umweltpolitik ist dialogorientiert und seizt
auf parnterschafiliche Kooperationen, da wir wissen, wir
kénnen unsere anspruchsvolien Ziele - damit meine ich die
anspruchsvollen Ziele der Umweltpolitik insgesamt - nicht ge-
gen die Wirtschaft, nicht gegen die Bargerinnen und Barger,
sondern nur mit ihnen gemeinsam erfolgreich 16sen.

(Beifall der SPD und der F.D.P. -
Zuruf des Abg. Dr. Braun,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
Zuruf von der CDU: Das denkensie
" leider nicht Gberall!)

Meine Damen und Herren, insgesamt wird deutlich, auf wie
vielen Ebenen und in wie vielen Formen die Landesregierung
bereits mit der Umsetzung des Leitbilds befasst ist. Die Ko-
operationen sowohl mit den Kammern als auch zwischen den
Ressorts der Landesregierung belegen, dass es-nicht eigener,
gesondert installierter Ausschisse oder Gremien bedarf,.um
miteinander ins Gesprach zu kommen und eine Zusammenar-
beit zu beginnen. Insoweit erhebt der Antrag der Fraktion
* BUNDNIS 90/DIE GRUNEN Forderungen, die bereits gangige
Praxis der Politik der Landesregierung sind.

Vor allem aber - dies scheint mir fur die heutige Behandlung
des Antrags maBgeblich zu sein - hat der Landtag selbst mit
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Beschluss vom 21. Januar 1999, auf den bereits hingewiesen
worden ist, die Landesregierung aufgefordert, ein Agenda-
21-Programm zu erarbeiten und dem Landtag hierdber zu
berichten. Dieser Bericht befindet sich gegenwartig in Vorbe-
reitung. Alle Ressorts waren daran beteiligt. Der Bericht wird
noch in diesem Jahr dem Landtag zugeleitet, und hieraus
wird ersichtlich werden, welche MaBnahmen die Landesre-
gierung bereits eingeleitet hat bzw. noch einleiten wird.

Weder ist der Landtagsbeschluss vom Januar 1999 iberholt
noch sollte dem Bericht der Landesregierung und der darauf

) folgenden parlamentarischen Behandlung vorgegriffen wer-

den.

Daraus folgt, der Gegenstand des Antrags'ist ohnehin in Ar-
beit. Gegen die Sache selbst ist selbstverstandlich nichts ein-
zuwenden. Aber eine erneute Beschlussfassung im Sinn des
Antrags scheint mir entbehrlich.

(Beifall der SPD und der F.D.P. -
Zuruf von der CDU: Habt thr euch’
abgesprochen?)

Vizeprésident Heinz:
Es liegen keine weiteren Wortmeldungen zu diesem Thema
vor. Die antragstellende Fraktion hat um Ausschusstiberwei-

sung gebeten. Dariiber ware abzustimmen:

Bitte schon, Herr Kollege Bruch!

Abg. Bruch, SPD:

Wir widersprechen der Ausschussiiberweisung und wollen di-
rekt abstimmen!

(Dr. Braun, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das ist aber feige!)

Vizeprasident Heinz:

Somit miissen. wir Ubar den Antrag abstimmen, ob Sie einer
Ausschussiberweisung zustimmen. Wer dem Antrag zustim-
men mochte, den bitte ich um das Handzeichen! - Danke
schon! Gegenstimmen? - Danke sehr! Der Antrag ist mit den

" Stimmen der SPD und der F.D.P. gegen die Stimmen der CDU

und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN abgelehnt,

Meine Damen und Herren, wir stimmen nun Gber den Antrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Drucksache 13/6154 -

_ab. Wer dem Antrag zustimmen méchte, den bitte ich um das

Handzeichen! - Danke schon. Gegenstimmen? - Danke sehr.
Enthaltungen? - Danke schén. Damit ist der Antrag mit den

®
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Stimmen der SPD und der F.D.P, gegen die Stimmen des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN bei Stimmenthaltung der CDU ab-
gelehnt. -

Ich rufe nun Punkt 25 der Tagesordnung auf:

Umsetzung aller beschlossenen Ausgleichs-
maBnahmen fiir die Region Bonn
Anirag der Fraktionen der CDU, SPD, F.D.P.
und BUNDNIS 90/DIE GROKEN
- Drucksache 15/6314 -

Die Fraktionen haben sine verkirzte Redezeit von funf Minu-
ten je Fraktion verginbart.

Ich erteile Herrn Abgeordneten Wirz das Wort.

Abg. Wirz, CDU: » -

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich
darf mich vorweg bei den anderen Fraktionen des hohen
Hauses dafir bedanken, dass sie bareit waren, unserer Initia-
tive zu folgen und zu einem gemeinsamen Anirag zu dem
Thema ,AusgleichsmaBnahmen fir die Region Bonn® zu
kommen. Vielen Dank. -

Meine sehr geehrten Damen und Herren, bei einem Blick auf
die aktuelle Beliebtheitsskala der Berufe in Deutschland muss
einem heutzutage angst und bange um unseren Berufsstand,
namilich die Politiker, werden. Es ist wenig von der Hochechéat-
zijng und Hbchachtung vergangener Jahre und Jahrzehnte
abriggeblieben. Uber die Ursachen zu streiten, ist gewiss ein
Thema far sich. Unstreitig hat dies allerdings mit der Glaub-
wirdigkeit der Politik zu tun. Glaubwiirdiglkeit ist fGr mich &i-
gentlich heute daz Thema, wenn es um die Umsetzung aller
beschlossenen AusgleichmaBnahmen far die Region Bonn

_geht. . -

Als sich der Bundestag mit knapper Mehrheit fur Berlin als
Bundeshauptstadt und fir eine Aufteilung der Ministerien
auf die Bundeshaupistadt Berlin und die Bundesstadt Bonn
ausgesprochen hat, wussie jeder der Akieure, gleich welcher
politischen Couleur, was die Enitscheidung fur die sine oder
andere Stadt TOr die jeweils andere Ssite bedeutet. Es ging
hinter, aber auch vor deri Kulizsen um einen Ausgleich der In-
teressen, wie er eben Woeeensmerkmal einer Demokratie ist.
Ich denke, letztlich ist dieser Interessenausgleich - sieht man
einmal davon ab, dass Bonn natirlich verloren hat - weitge-
hend gelungen. Er ist durch die markanten Punkte des Ber-

lin/Bonn-Gesetzes gelungen, die der Region Bonn Ausgleichs--

leistungen eingebracht haben, und die Formulierung einer
dauerhaften und fairen Arbeitsteilung, wie es dort 50 schon
heiBt, zwischen der Bundeshaupistadt Berlin und der Bundes-
stadt Bonn. -

In diesem Kontext und vor diesem Hintergrund, dass ez sich
um ein nach langem Tauziehen ausgehandeltes Gesetzes-

werle mit bewusstem Interessenausgleich zwischen Gewin-
nern und Verlierern handelt, empfinde ich die heutige Dis-
kussion um einen Komplettumzug, um ein bundespolitisches
Ausbluten der Bonner Region alc geschichisverloren und
- verzeihen Sie mir den Ausdruck - geschichizverlogen. Hier
wird Stimmungsmache betricben. Hier wird nachgekariet,
wo der Souveran, der Deutsche Bundestag, langzt ein klares
Waort gesprochen hat.

Da fordern die Bundestagsabgeordneten Dzembritzki und
Kahrs, SPD, und aus den eigenan Reihen Heir Fink, CDU, den

totalen Umzug aller WMinisterien nach Berlin. Herr -

Dr. Thomae, F.D.P., will sogar alles neu verhandeln. Herr Trit-
tin will den Umzug des Instituts far Wasser, Boden und Luft-
hygiene nach Bonn nicht durchighren usw. Meine Damen
und Herren, die Liste lieBe cich beliebig verlangern. Hier wird
ein grandioser Betrug an den Menschen der Region vorberei-
iet. Unter zivilisierten Menschen und in einem Rechisstaat
gilt aber das altrémische Rechtcprinzip: Pacta sunt servanda
- Vertrage mussen gehalten werden. -

Angesichts dieser haarstrGubenden Aussagen ist die Glaub-
wirdiglkeit der Politik gefordert. Dazu gehért es auch, dass
die zugesagten MaBnahmen seitens des Landes Rheinland-
Pfalz durchgefihrt werden. Hier sind wir in Rheinland-Pfalz
gefordert, nachdem Nordrhein-Wastfalen dies bereiis getan
hat, ein deutliches Wort der Klarstellung zu sprechen. Auch
wenn maBgebliche Politiker jetzt in Berlin residieren und
meinen, dem Volk, wie es so schén heiBt, nach dem Mund re-
den zu missen, darf das nicht Gber eine eindeutigs Gesetzes-
lage hinwegtauszchen. Wir muiscen bereits den Anfingen
wehren und da, wo es bereits Bestrebungen zu einem Ge-
samtumzug gibt, unsere klare Position gegeniiberstellen. In-
sofern begruBe ich es sehr, dass dieser Landtag Rheinland-
Pfalz in seiner Gesamtheit mit der Unterstltzung aller Frak-
tionen seine Position nochmals klarstellt. Dies ist eine Posi-
tionsdarstellung, der es eigentlich nicht bedurit hatie, wenn
sich auch die handelnden Aliteure an die Maxime der Glaub-
wirdigkeit in der Politik halten warden.

- Wir sollten gemeincam mit Nordrhein-Westfalen diese Glaub-

wardigkeit, die wir der Gesetzeslage, vor allen Dingen aber

auch den Menschen in der Region Bonn schuldig sind, mit un-

serer EntschlizBung einfordern. Ich bitte Sie deshalb alle um
Ihre Zustimmung. Ich bitte auch die Landesregierung, die Po-

sition des Landtags von Rheinland-Pfalz auf Bundesebene

und gegeniber den Landarn nachdricklich und nachhaltig
zu vertreten. i

Vielen Dank.

(Beifall der CDU und vereinzelt
beider SPD)

Vizeprisident Heinz:

Ich erteile Frau Kollegin Elsner das Wort.
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Abg. Frau Elsner, SPD:

Herr Prasident; liebe Kolleginnen und Koilegen! Bonn und
die Region genieBen Vertrauensschutz. So drickte es der
Staatsrechtler Professor Markus Heintzen aus. Auf diesen
Vertrauensschutz bauen die Regionen zu Recht, die vom
Bonn-Berlin-Umzug in hohem MaBe betroffen sind. Dies sind
in Rheinland-Pfalz vorrangig die Landkreise Ahrweiler und
Neuwied. -

Schon im August 1991 haben alle Fraktionen im Landtag ei-
nen EntschlieBungsantrag gestellt. Die aus damaliger Sicht
beftrchteten wirtschaftlichen Nachteile far die Region sind
- zum Glack nicht eingetroffen. Insbesondere auch in landlich
strukturierten Gebieten wie dem Kreis Ahrweiler mussten ne-
ben dem Standbein Fremdenverkehr weitere Moglichkeiten
zur Arbeitsplatzerhaltung und Arbeitsplatzbeschaffung ge-

férdert werden. Dass die Landesregierung schon nach dem ]

damaligen EntschlieBungsantrag nicht nur sehr nachdrack-
lich und in den vergangenen Jahren mit Komplementarmit-
teln des Landes unterstitzt und gefordert hat, zeigt die Bi-

lanz aus heutiger Sicht. Bisher sind Gelder Gberwiegend fur

. Bildung und Wissenschaft, wie fiir die Europaische Akademie

fur Technikfolgenabschatzung, die Fachhochschule Rema-

gen, das Technologiezentrum in Sinzig, den Technologiepark
in der Grafschaft sowie Industriegebiete und Gewerbeils-
chen eingesetzt worden. Mit der Standortentscheidung der
Landesregierung sind schon teilweise hoch qualifizierte Ar-
beitsplatze geschaffen worden., Ich erinnere auch an den Ge-
werbepark am Narburgring, dem ich mit Minister Mittler ei-
nen Besuch abgestattet habe und wo sich schon heute ein
Mangel an Facharbeitskraften feststellen fasst.

Es werden auch zukdnftig innovative, nachhaltige Arbeits-

platze geschaffen. Das zeichnet sich in aller Deutlichkeit ab,
Aber auch im kulturellen Bereich ist einiges geschehen. Be-
sonders zu erwahnen ist in dem Zusammenhang die Umset-
zung des Neubaus des Museums Bahnhof Rolandseck in zvwvei
Phasen. Hier machte ich inshesondere der Kollegin Renate
Peppersehr herzlich danken. ' 7

(Beifall bei der SPD)

Sie hat sich nach wie vor chne Wenn und Aber fir dieses Pro-
jekt bei der Landesregierung eingesetzt. Sie wird dies auch
weiterhin tun.

Aus dem Ausgleichsprogramm fur die Region Bonn stellt die
deutsche Ausgleichsbank zinsverbilligte Darlehen fur mittel-
standische Unternehmen bereit. Bisher wurden in den Land-
kreisen Ahrweiler und Neuwied 79 Projekte mit einem Inve-
stitionsvolumen von 55,5 Millionen DM}gefbrdert. Hierzu geF
horen neben den erwahnten Projekten im Kreis Ahrweiler
auch das Technologiezentrum fiir Oberflachentechnik in
Rheinbreitbach, das mit 6,1 Millionen DM Bundesmitteln ge-
fordert worden ist. 7
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Ferner wurden an sonstigen Ausgleichleistungen zum Bei-
spiel fur die Gesundheits- und Fitnessregion in Ahrweiler Ge-
samtleistungen von 5,5 Millionen DM bewilligt.

Festzuhalten bIeiBt, dass die Landesregierung, insbesondere
Ministerprasident Beck, nicht bereit ist, auch bei den noch zu
erfallenden Ausgleichsleistungen nur einen Millimeter zu-
rickzustecken. Dies zeigt auch die sofortige Intervention des
Ministerprasidenten, wenn von anderer Seite angeregt wird
- Herr Kollege Wirz hat dies vorhin auch schon gesagt -, ‘dass
zum Beispiel das Verteidigungsministerium nach Berlin ver-

_ legt werden soll bzw. der zweite Dienstsitz des Bundesprasi-

denten in Bonn aufzuldsen ist.

Ich méchte mich bei der Landesregierung ausdricklich dafar

bedanken, zeigt es doch, wie ernst es der Landesregierung

ist, den nordlichen Teil von Rheinland-Pfalz zu unterstitzen
(Beifall bei der SPD)

und die Bemhungen, wirtschaftlich auf hohem Niveau ar-
beiten zu kénnen, zu férdern. Dennoch, der Prozess ist noch

_ nicht abgeschlossen. Es muss auch fiur die Zukunft gesichert

werden, dass nachhaltig qualifizierte Arbeitsplatze erhalten
und geschaffen werden. Hierzu gehéren sehr viele europai-
sche Institutionen, unter anderem aber auch bundeseigene
Behorden, wie zum Beispiel der Bundesrechnungshof, die in
den nachsten Jahren ihre Niederlassung im nérdlichen

Rheinland-Pfalz wie Neuwied und Ahrweiler oder in Bonn- .

Siegburg einrichten mussen, damit, wie im Antrag gefordert,
eine dauerhafte und faire Arbeitsplatzteilung zwischen der
Bundeshauptstadt Berlin und den betroffenen Regionen in
und um Bonn herum gewahrleistet ist,

Lassen Sie mich abschlieBend festhalten, erfreulich ist, dass
die von uns allen befurchtete Prognose von 1991 nicht einge-
troffen ist. Dies ist sicher auch den begleitenden Mafinahmen
der Landesregierung zu verdanken.

“(Glocke des Prasidenten)

- Ich komme sofort zum Schiuss, Herr Président.

Was Existenzgrandungen oder Autobahnanbindungen an-
geht, muss man ganz klar sagen, auch Verkehrsminister
Bauckhage hat auBerordentlich schnell und flexibel gehan-
delt, als es um einen Autobahnanschluss in der Grafschaft
ging. Nicht Zuletzt war es aber auch die Flexibilitat der Politi-
ker vor Ort, egal, welcher Couleur, die ebenso wie die Men-
schen die Armel hochgekrempelt und gesagt haben, wir mis-
sen mitmachen und umstrukturieren. Sie haben nicht gejam-
mert. Sie waren bereit, diese ganze Geschichte mitzutragen.

(Glocke des Prasidenten)
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Der Anfang ist gemacht. Unger gemeinsamer Antrag wird uns
helfen, den Weg fortzuseizen.

Danke schon.

(Beifall beider SPD)

Vizepréasident Heinz:

Ich erteile Herrn Abgeordnieten Rieth das Wort..

Abg. Rieth, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Die Presse ist weit-
gehend nicht mehr anwesend. Ich denke, dann darf man
auch an dieser Stelle ein paar klarende Worte zu dem Antrag
cagen.

Herr Wirz, Sie haben in dem Zusammenhang mit diesem An-
trag von der Glaubwirdigkeitsfrage der Politik geﬁprochen.
Wenn wir diesem Antrag heute zustimmen, wissen Sie ge-
nauso gut wie ich, dass er eine Halbwertzeit bis zur Landtags-
wabhl im nachsten Jahr hat und es sehr wohl tberall Uberle-
-gungen gibt, die Ministerienfrage in Bonn und den Umzug
nach Berlin neu zu diskutieren. Das wissen Sie auch, und von
daher muss man sich meines Erachiens in diesem Landtag
auch durchaus die Frage stellen, was wir gigentlich in der Re-
gion Bonn/Koblenz fiur unser Land und unsere Landkreise
noch erreichen wollen.

{Zuruf des Abg. Wirz, CDU}
- Entschuldigung, es ist von den Vorrednern deutlich gesagt

worden, dass die AusgleichsmaBnahmen erfolgreich duich-
gefahrt wurden. Das sehen wir auch so. Es ist in den letzten

. zehn Jahren viel investiert worden, wie Anfang dei 90ei-

Jahre vereinbart wurde. Mit den Hochschulen, den Instituten
und den verschiedenen InfrastrulkturmaBnahmen ist ein fai-
rer Interessenausgleich umgesetzt worden, wie auch wir den-
ken. -

(Zuruf des Abg, Wirz, CDU)

Die 2,81 Milliarden DM haben ganz hervorragend in dieser
Region gewirkt.

Wenn wir jetzt als Landtag Rheiniand-Pfalz sagen, aber alles
andere muss so bleiben, wie es vor zehn Jahren angedacht
war und wie man es sich damals vorgestellt hat, kann das
meines Erachtens nur als Ausgangsposition fir die Verhand-
lungen gelten, die spatestens nach der Landtagswahl mit
dem Bund zu fahren sind. Ich sage das auch aus einem be-
stimmten Grund. Was wir wollen und was letztendlich auch
Absicht aller Diskussionen in den letzten Jahren bezlglich des
Standorts oder der Dienstleistungsregion Bonn/Koblenz war,
ist, dass dort von der UNO ber die EU bis zu Bundeseinrich-

tungen eigenstandige und zusammenhangende Einheiten
hin zollen. Wenn man sich mit Levten in den Ministerien in
Bonn und Berlin unterhlt - das habe ich in den letzten Mona-
ten des Ofteren getan -, sagen diese, &5 war gut angedacht,
diese Trennung ,Kopf in Berlin, der Rest in Bonn” zu behsl-
ten. Sie sagen aber aus Erfahrung, es geht nicht, dass man al-
les mit Videokonferenzen umsetzen kann, wie wir das ur-
sprunglich geplant hatten. Das konnte man nicht alles vorher
wissen. Ec ist versucht worden.

Von daher bin ich der Meinung, dass man sich spatestens-

nach der Landtagswahl, von mir aus mit diesem-Antrag als
Ausgangsposition, daruber Gedanken machen muss - ich sage
es etwas (bercpitzt -, wie die Endstatusverhandlungen der

" Region oder der Stadt Bonn als Bundesstadt sein sollen. In

diesem Sinn ist der Antrag, der heute von allen Frakiionen
verabschiedet werden coll und verabschiedet wird, eine Aus-
gangsbasis. Das istaber bitie nicht als Endpunkt der Verhand-

lungen zu verstehen. Es ist der Ausgangspunkt der Verhand-

lungen. Wir sollten so flexibe! sein, damit das Moégliche auch

herausverhandelt wird, was Tur die Region Bonn und damit

far das nérdliche Rheinland-Pfalz noch herauszuhandeln ist.

Vielen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Heinz:

Zu =iner Kurzintervention erteile ich Herrn Abgeordneten
Wirz das Wort. Danach kommt Herr Kollege Creutzmann zu
Wort. ’

Abg. Wirz, CDU:

Herr Prazident, meine zehi verehrten Damen und Herren!
Heri Kollege Risth, was Sie hier geboten haben, ist eigentlich
genau das Gegenteil dessen, wac in unserem'gemeinsamen
EntschlieBungsantrag steht. Uns geht es darum, dass getrof-
fene gesetzliche Regelungen und Vertrage eingshalien wer-
den.

(Beifall bei CDU und SPD)

Hier geht ec nicht um eine Neuverhandlung irgendeiner Ge-

schichte, sondern ec geht schlicht und einfach um ,Pacta sunt
servanda” und sonst gar nichts.

(Zurut des Abg. Rieth, BONDNIS 30/DIE GRONEN)
Ich versiehe Gberhaupt nichi, was ein zwischen der Region
Bonn und dem Bund getroffenss Auszgleichsgesetz mit der

Landtagswahl in Rheinland-Pfalz zu tun haben salite.

(Beifall des Abg. Creutzmann, F.D.P.)
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Sie haben lhre Aufgabe und auch den ganzen Sinn unserer
gemeinsamen Resolution, glaube ich, véllig falsch verstan-
den. Darum geht es uns Gberhaupt nicht. Darum kann es
auch nicht gehen.

(Rieth, BUNDNIS 990/DIE GRUNEN:
. Sie haben das Wort ,,Glaub-
wardigkeit” gebraucht,
Herr Wirz!)

- Ja, wenn ich das noch einmal sagen darf, Sie haben heute
'den Beitrag dazu geleistet, dass diese Glaubwardigkeit zu-
satzlich erschittert wird.

Das ist thre Sicht der Dinge.

_ (Beifall bei der CDU)

Vizeprisident Heinz:

Far die F.D.P-Fraktion erteile ich Herrn Abgeordneten
Creutzmann das Wort.

Abg. Creutzmann, F.D.P.:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir
haben im Berlin/Bonn-Gesetz vom 26. April 1994 ein Gesetz,
das alle bindet. Es beruht auf dem Beschluss des Deutschen
Bundestages vom 20. Juni 1991, wonach der Sitz von Parla-
ment und Teilen der Regierung nach Berlin verlagert wird.
Mit dem Berlin/Bonn-Gesetz wurde der rechtliche Rahmen
zur Umsetzung dieser Entscheidung und der darauf aufbau-
enden Beschlisse gesetzt. Die rheinland-pfalzische F.D.P.-
Fraktion - ich hatte geglaubt, auch alle drei anderen Fraktio-
nen, aber nach dem Redebeitrag des Herrn Kollegen Rieth,
meine ich, dass sich die GRUNEN von unserem gemeinsamen
Antrag verabschieden wollen - steht ohne Einschrankung zu
diesen Beschlissen sowie zu dem Ausgleichsvertrag, der-zwi-
schen der Bundesrepublik Deutschland, den betroffenen Lan-
_dern und der Region Bonn geschiossen worden ist.

Im Zuge der Ausgleichsvereinbarungen wurde bereits eine
Vielzahl von Leistungen mit dem Ziel umgesetzt, die Folgen
des Verlusts des Sitzes von Parlament und Regierung durch
die Ubernahme und Ansiedlung neuer Funktionen und Insti-
" tutionen von nationaler Bedeutung im politischen, wissen-
schaftlichen und kulturellen Beteich- auszugleichen. Beispiel-
haft seien hierfir das 'Soforthilf_epr'ogramm fur die -Region
Bonn oder der Bau der Fachhochschule Remagen zu nennen.

Frau Kollegin Elsner hat weitere Projekie aufgefahrt. Ich be- -

ziehe mich dabei ausdracklich auf ihre Ausfithrungen.’

Nach unserem Kenntnisstand sollen nach der Ausgleichsver-
* einbarung weitere MaBnahmen umgesetzt bzw. abgeschlos-
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sen werden. Zu diesen zahlen insbesondere der Neubau eines

Arp-Museums in Remagen-Rolandseck, der Bau des Techno-
logie- und Gewerbeparks Grafschaft und die Fertigstellung
des Baus der Fachhochschule Remagen.

Far die Umsetzung bzw. den Abschluss dieser Projekte wird
sich die rheinland-pfalzische F.D.P.-Landtagsfraktion gerade
auch im Interesse des Nordens von Rheinland-Pfaiz stark ma-
chen, Von der Bundesregierung erwarten wir, dass sie den
tubernommenen Verpflichtungen auch in vollem Umfang
nachkommt. Jetzt gilt es zu zeigen, dass sich die Bundesregie-

rung auch noch in Berlin der Region Bonn verpflichtet fahlt -

und nicht nach der Devise handelt ,aus den Augen, aus dem
Sinn”. '

(Beifall des Abg. Dr. Weiland, Cbu-
Wirz, CDU: Genausot)

Es geht um die Glaubwaurdigkeit und Verlasslichkeit der Bun-
desregierung. Die Menschen der Region Bonn erwarten, dass
gegebene Zusagen und Gesetze auch eingehalten werden.

BegriiBenswert ist in diesem Zusammenhang, dass Bundes-
kanzler Schréder zum Verbleib von sechs Bonner Ministerien
affentlich im Juli dieses Jahres ein klares Bekenntnis abgege-
ben hat. Daraus schlieBt die F.D.P.-Fraktion, dass der Kanzler
das Berlin/Bonn-Gesetz im Nachhinein nicht in Frage stellen

will. - -

(Beifall bei der SPD -
Beifall des Abg. Kuhn, F.D.P.}

Der Bundeskanzler will Wort halten. Das ist gut so. Wer trotz-
dem, wie der Kollege Rieth, jetzt das Berlin/Bonn-Gesetz in-
frage stellen will, der macht nach unserer Ansicht einen gro-
Ben, sogar einen historischen Fehler. Er zeigt, dass er die Be-
deutung des damals gefundenen Kompromisses nicht ver-
standen hat. -

Berlin wurde zur Bundeshauptstadt bestimmt, weil ohne Ber-

lin als Bundeshauptstadt die-innere Einheit Deutschiands si-
cher schwerer zu erreichen gewesen ware. Das geteilte Berlin
war das Symbol des geteilten Deutschlands. Es ist dazu be-
stimmt, zukinftig das Symbol des wieder vereinigten
Deutschlands zu werden.

Das darf jedoch nichi dazu fuhren, dass die Region Bonn da-
fur bestraft wird. Die Betroffenen in der Region Bonn brau-
chen Planungssicherheit. Sie massen wissen, was in, um und
mit ihrer Stadt passiert. Deshalb brauchen das Land und die
Region die Verlassigkeit und Sicherheit, dass alle gegebenen
Zusagen eingehalten werden. Eine erneute Standortdiskus-
sion hatten die Menschen in der Region Bonn und ihre Fami-
lien nicht verdient. Es ist bedauerlich, dass sich Herr Kollege
Rieth heute in die Reihe der Verunsicherer eingereiht hat.

(Vereinzelt Beifall bei der SPD)

¢



0

Laﬁdtag Rheinland-Pfalz - 13. Wahlperiode - 119. Sitzung, 19. Oktober 2000 9011

" Die F.D.P.-Fraktion wird sich deshalb mit aller Entschieden-

heit gegen Forderungen zur Wehr setzen, die eine vollstandi-
ge Verlagerung aller Behorden nach Berlin beinhalten. Sol-
che AuBerungen tragen nur zur Verunsicherung der Bevolke-

rung in der Region Bonn bei. Sie sind schéadlich fur die Investi- .

tionen in der Region Bonn und damit auch schadlich far die
Schaffung neuer Arbeitsplatze, die fur die Wirtschafiskratt
unseres Landes dringend bendtig werden.

Der gemeinsame Anirag aller Frakiionen dient dem Ziel, die
Region Bonn zu starken. lch hoffe nicht, dass sich die GRU-
NEN mit ihrem Redebeitrag davon verabschiedet haben. Herr
Rieth, deswegen wiire ich noch einmal dankbar, wenn Sie zu
dem stehen, was wir gemeinsam als Sitzungsvorlage voige-
legt haben. Wir hoffen, dass das Ziel, die Region Bonn zu star-
ken, mit unserem Antrag auch gelingt.

Vielen Dank.

- (Beifall der F.D.P. und bei der SPD)
Vizeprasident Heinz:
Fir die Landesregierung erteile ich dem Chef der Staats-
kanzlei, Herrn Staatssekretar Riter, das Wort.
Riter, Staatssekretir:
Herr Prasident, meine cehr verehrten Damen und Herrent! Ei-
gentlich wollte ich mich fir die Landesregierung darauf be-
schranken, dass ich -auBerordentlich begriBe, dass es diese
gemeiniame EntschlieBung aller vier Fralktionen hier im

Landtag gibt; denn es ist eine-Selbstverctandlichkeit, dass wir
darauf pochen missen, dass das Berlin/Bonn-Gesetz strikt

und genau und auf Punkt und Komma eingehalten wird und
-auch die Ausgleichvereinbarung, dis darauf fulit, entspre-
- chend eingehalten wird.

Wenn nun Herr Ricth dazu eine Ausfuhrung macht, die cozu-
sagen diese EntschlieBung nur zur Grundlage weiterer Ver-
handlungen bznennen will, dann sind Sie meines Erachtens
vollig schief gewickelt, Herr Rieth.

(Beifall bei SPD, CDU und F.D.P.)

Deswegen muss dazu doch noch der eine oder anders Satz
gesagt werden. Unsere Chance in Rheinland-Pfalz in der Re-
gion, in dem Bereich Nordrhein-Westfalen und Rheinland-
Pfalz, die von dem Berlin/Bonn-Geseiz und von der Vereinba-
rung abgedeckt sind, ist eben die gesetzlichs Grundlage. Sie
ist damals im Zusammenhang mit der schwierigen Entschei-
dung, wo nun die Hauptstadt sein soll, getroifen -worden.
Nur deshalb war es moglich, dass wir diese beachtliche Aus-
gleichsleistung vereinbaren konnten - die Beispiele dazu sind
aufgefohrt worden - und ganz klare Régelungen in Bszug
auf die Behordensztandorie bekommen haben, die in der Pra-
xis sicher manchen Beamten Schwierigkeiten bereiten mé-

gen, wie ihre Gesprache in Ministerien gezeigt haben, die
aber Uberhaupt nichts daran andern kénnen, dass das, was
-wir vereinbart haben, politisch gewollt war und es - wie Herr
Wirz richtig ausgetuhrt hat - die Grundlage auch far das Ver-
trauen in der Bevélkerung ist. Dieses Vertrauen. in der Bevél-
kerung daif auf gar keinen Fall enttiuscht werden.

- (Beifall bei SPD, CDU und F.D.P.)

Ich halte es fur richtig, dass wir absolut aui diessn klaren.

rechtlichen Grundlagen fuBen. Nur sie sind eine Chance far

uns, das umzusetzen, was versinbart worden ist.

Zum Zweiten halte ich es fur richtig, dass wir im Gefolge des-
sen gemeinsam mit Nordrhein-Westfalen peinlichst darauf
Acht geben, dass daz, was vereinbart wurde, auch umgesetzt
wird. iMur in der Gemeinsamkeit mit Nordrhein-Westfalen, in
der Gemeinsamkeit aller Partelen und in der Gemeinsamkeit
von Landesregierungen und den Fraktionen, dem Parlament,
haben wir eine Chance, dass genau dies umgesetzt wird. Sei-
en wir also wachsam, und bewahren wir die Gemeinsamkeit.

- Wenn wir das nicht tun, dann haben wir schon halb verloren.

(Beifall der SPD, beider F.D.P. und
vereinzelt bet der COU)

Vizeprisident Heinz:

Meine Damen und Herren, es liegen ksine weiteren Wort-
meldungen vor.

Wir kommen dann zur Abstimmung Uber den Anirag
- Drucksache 13/6314 -.Wer diesem Antrag zustimmen méch-
e, den bitte um das Handzeichen! - Danke schén. Das ist ein-
stimmig.

(Beifall des Abg. lizek, SPD)

Meine Damen und Herren, als letzten Punkt rufe ich Punki 34
der Tageordnung auf:

Blindenhorbiichereien
Antrag der Fralctionen der F.D.P. und SPD
- EntschlieBung -
- Drucksache 13/5254 -

dazu:
Beschiussempfehlung des Ausschusses
fiir Kultur, Jugend und Familie
- Drucksache 13/5905 -

Die Fraktionen sind tberein gekommen, die Abstimmung oh-
ne Aussprache vorzunehmen. )
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Meine Damen und Herren, der Ordnung halber muss ich noch
auf eine kleine Anderung des Antrags hinweisen. In dem An-
trag der Fraktionen der F.D.P. und SPD - Drucksache
13/5254 - ist in Nummer 1 Satz 2 von ,400” in Rheinland-Pfalz
lebenden blinden Menschen die Rede. In Wirklichkeit aber
handelt es sich - so muss es richtigerweise heiBen -, um ,,na-
hezu 5 000" blinde Menschen, die in Rheinland-Pfalz leben.
" Ich bitte um lhr Einverstandnis zu dieser Anderung far das
“Protokoll.

_Ich gehe davon aus, dass Sie mit der Abstimmung ohne Aus-
sprache einverstanden sind. - Dann stelle ich den Antrag zur
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Abstimmung. Wer der Antrag zustimmen mdchie, den bitte
ich um das Handzeichen! - Danke schén. Das ist einstimmig.

Damit sind wir am Ende der heutigen Plenarsitzung: Ich darf
darauf hinweisen, dass die nachste Plenarsitzung far Mitt-

- woch, den 15. November 2000, terminiert ist.

Ich winsche thnen einen schénen Abend und eine ange-
nehme Heimreise. ’ .

Ende der Sitzung: 18.37 Uhr
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