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Arbeit, Gesundheit und Demografie, Ulrike Hofken, Ministerin flir Umwelt, Energie, Ernahrung und Forsten, Roger Lewentz,
Minister des Innern und fiir Sport, Herbert Mertin, Minister der Justiz, Anne Spiegel, Ministerin flir Familie, Frauen, Jugend,
Integration und Verbraucherschutz, Dr. Volker Wissing, Minister fur Wirtschaft, Verkehr, Landwirtschaft und Weinbau, Prof.

Dr. Konrad Wolf, Minister fiir Wissenschaft, Weiterbildung und Kultur; Clemens Hoch, Staatssekretar, Dr. Thomas Griese,
Staatssekretar, Randolf Stich, Staatssekretar.
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Abg. Jens Ahnemidiller, fraktionslos, Abg. Dr. Christoph Gensch, CDU, Abg. Johannes ZehfuB, CDU; Dr. Stefanie Hubig, Ministerin
fir Bildung; Philipp Fernis, Staatssekretar, Heike Raab, Staatssekretarin.
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108. Plenarsitzung des Landtags Rheinland-Pfalz
am 16. September 2020

Beginn der Sitzung: 14.00 Uhr

Prasident Hendrik Hering:

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Ich darf Sie recht herzlich zur 108. Ple-
narsitzung begriiBen.

Schriftflihrende Abgeordnete sind die Kollegen Spies und
Friedmann. Herr Friedman wird die Redeliste fiihren.

Entschuldigt haben sich fiir die heutige Plenarsitzung die
Abgeordneten Ahnemdiller, Dr. Gensch und ZehfuR. Seitens
der Regierung fehlen entschuldigt Staatsministerin Dr. Hu-
big sowie Staatssekretar Fernis und Staatssekretarin Raab.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir diirfen eine neue Kol-
legin im Landtag begriiRen. Als Nachfolgerin fiir den Abge-
ordneten Alexander Licht diirfen wir Karina Wachter ganz
herzlich begriiBen. Herzlich willkommen, auf eine gute Zu-
sammenarbeit!

(Beifall im Hause)

Heute darf Herr Junge mit uns seinen 63. Geburtstag ver-
bringen. Herzlichen Gliickwunsch zum Geburtstag!

(Beifall im Hause)
Sie diirfen sich eine Flasche Wein beim Prasidium abholen.

Ich darf Sie weiterhin darum bitten, samtliche Vorsorge-
und HygienemaBnahmen einzuhalten und damit andere
und sich selbst zu schiitzen. Dazu gehoren der Mindestab-
stand und die Mund-Nasen-Bedeckung, die insbesondere
auf dem Weg in den Plenarsaal zu tragen ist.

Anderungs-, Alternativ- und EntschlieBungsantrage wer-
den bei den jeweiligen Tagesordnungspunkten gesondert
aufgerufen. Mir liegen keine Widerspriiche zur vorgeschla-
genen Tagesordnung vor. Damit gilt diese als festgestellt.

Ich rufe Punkt 1 der Tagesordnung mit dem ersten Thema
auf:

AKTUELLE DEBATTE

Telemedizinische Assistenz (TMA) Rheinland-Pfalz -
Wichtiger Schritt zur Zukunftssicherung der
hausarztlichen Versorgung
auf Antrag der Fraktion der SPD
- Drucksache 17/13023 -

Fur die antragstellende Fraktion spricht die Abgeordnete
Anklam-Trapp.
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Abg. Kathrin Anklam-Trapp, SPD:

Sehr geehrter Herr Prasident, verehrte Kolleginnen und
Kollegen! Die telemedizinische Versorgung gilt unabhan-
gig von der aktuellen Corona-Krise als weiterer Baustein
der Patientenversorgung, der insbesondere im landlichen
Raum die hausarztliche Versorgung sichern soll. Gerade mit
Blick auf die starke Arbeitsbelastung der Hausarztinnen
und Hausarzte und die Notwendigkeit, den Hausarztberuf
attraktiver zu machen, ist eine fachliche, qualitative Patien-
tenversorgung per Telemedizin von besonderer Bedeutung.

Die telemedizinische Assistenz ist dabei das entscheiden-
de Bindeglied zwischen Patient und Hausarzt. TMA bedeu-
tet, modern, innovativ und digital gestutzt groBe landliche
Raume mit einer optimierten medizinischen Versorgung
zu erreichen und die Patienten in den Vordergrund der
Versorgung zu rucken.

Meine Damen und Herren, der aktuelle Start des Pilot-
projekts in Rheinland-Pfalz erfolgte coronabedingt um
zwei Monate verzogert. Die Schulung der 46 Fachkrafte
hat aufgrund der Abstands- und Hygieneregeln diese kur-
ze Verzogerung gerechtfertigt. Umso mehr freuen wir uns
jetzt, dass aktuell in vier ausgewahlten landlichen Re-
gionen, namlich im Landkreis Alzey-Worms, in Bad Berg-
zabern/Dahn,

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Zufall!)

in Betzdorf/Kirchen/Wissen und in Daun, insgesamt
24 Hausarztpraxen mit bis zu 56 Arztinnen und Arzten so-
wie 46 geschulten TMA (Telemedizin-Assistentinnen und
-Assistenten) teilnehmen.

Meine Damen und Herren, die Patientensicht mochte ich
dabei besonders beleuchten; denn vor allem fiir viele chro-
nisch kranke Menschen ist bereits der Weg zum Arzt und
zurlick nach Hause mit Anstrengungen, Aufregung und man-
chen Umstanden verbunden. Vieles muss organisiert und
bewaltigt werden. Hinzu kommen Wartezeiten und die Sor-
ge vor Ansteckung mit anderen Erkrankungen. All dies ent-
fallt durch den Hausbesuch einer TMA. Zu Hause, in der
gewohnten Umgebung, erhalt der Patient durch nun vor-
handene digitale Moglichkeiten eine bestmagliche Versor-

gung.

Wie funktioniert das konkret? Im Auftrag des Hausarztes
besucht die TMA die Patienten zu Hause. Ausgestattet mit
einem Tablet-PC und einer Internetverbindung zum Haus-
arzt hat die TMA die Moglichkeit, alle Vitalparameter zu
prifen und direkt in die Hausarztpraxis zu senden. Dazu
gehoren die Sauerstoffkontrolle im Blut mithilfe von Oxi-
metern, eine Blutzuckermessung, um Diabetespatienten zu
versorgen, eine Blutdruckmessung und eine Pulskontrolle,
eine digitale Fieberkontrolle und sogar ein 12-Kanal-EKG,
um Herz-Kreislauf-Erkrankungen zu diagnostizieren.

Die Zeit flir ein Gesprach mit dem Patienten ist dabei nicht
minder wichtig und flieRt in die Konsultation mit ein. Die
TMA verschafft sich dabei Kenntnis tiber wichtige Parame-
ter zum Allgemeinbefinden des Patienten. Ist der Patient
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gut ansprechbar, bei gut versorgtem Erndahrungszustand
und ausreichend mit Fliissigkeit versorgt? Ist beispielswei-
se die Erkaltung gut abgeklungen? Und vieles andere mehr.

All diese Befunde finden digital unmittelbar den Zugang
zum behandelnden Hausarzt. Sollte es erforderlich sein,
kann dieser direkt den telefonischen Kontakt suchen, inter-
venieren und beispielsweise in ein Krankenhaus einweisen
oder eine facharztliche Konsultation empfehlen.

Ein besonderes Alleinstellungsmerkmal in Rheinland-Pfalz
ist im bundesweiten Vergleich die besondere Moglichkeit,
ein Elektroauto zur Mobilitatssteigerung der TMA zu leasen.
Davon haben immerhin zwolf Praxen Gebrauch gemacht.
Besonders begriilRe ich an dieser Stelle, dass sich alle ge-
setzlichen Krankenkassen an diesem Pilotprojekt durch
zusatzliche Honorarzahlungen an die mitwirkenden Praxen
finanziell beteiligen.

Mein besonderer Dank an dieser Stelle gilt Frau Dr. Barbara
Romer aus Saulheim, die dankenswerterweise im Versuchs-
gebiet Alzey bereit ist, eigene Erfahrungen mit dem Projekt
der TMA zu sammeln. Frau Dr. Romer ist die Vorsitzende des
Hausarzteverbands Rheinland-Pfalz und hat unter Corona-
Bedingungen in den letzten Monaten gemeinsam mit ihren
Fachkolleginnen und Kollegen, den Hausarzten, bereits viel
flr die Patientenversorgung geleistet, insbesondere in Be-
zug auf chronisch kranke Patienten. Umso mehr freut es
mich, dass neue gemeinsame Wege gegangen werden und
Frau Dr. Romer das rheinland-pfalzische Pilotprojekt so
aktiv unterstitzt.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Nach ihrer Meinung kann die TMA die hohe Arbeitsbelas-
tung von Hausarztinnen und Hausarzten reduzieren und
dabei die Versorgung der Patientinnen und Patienten ver-
bessern.

(Glocke des Prasidenten)

SchlieBlich danke ich fiir die SPD-Fraktion Frau Ministerin
Batzing-Lichtenthaler fiir dieses innovative digitale Projekt
in Rheinland-Pfalz, das - davon bin ich iiberzeugt - auch
die Attraktivitat des Hausarzteberufs steigern wird.

Vielen Dank.

(Beifall bei SPD, FDE’ und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN -
Zuruf von der SPD: Sehr gut!)

Prasident Hendrik Hering:

Fiir die CDU-Fraktion spricht die Abgeordnete Thelen.

Abg. Hedi Thelen, CDU:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Her-
ren, liebe Kolleginnen und Kollegen! Liebe Kollegin Anklam-
Trapp, ich konnte damit rechnen. Wir haben die Pressemel-
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dungen der Ministerin zum Start des Projekts gesehen und
gelesen. Der Heilsbringer zur Rettung von Rheinland-Pfalz
vor der drohenden hausarztlichen Unterversorgung scheint
in Rheinland-Pfalz gefunden. Bravo!

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich empfinde das als eine
Art des Umgangs mit den Biirgerinnen und Biirgern, ob-
wohl sie wirklich ein Anrecht auf einen fairen, klaren und
wahren Umgang haben. Sie machen aus dem Problem der
hausarztlichen Versorgung ein Miniproblem und machen
weis, dieses konne tatsachlich durch eine telemedizinische
Assistentin gelost werden. Das geht gar nicht. Das geht wirk-
lich gar nicht.

(Beifall der CDU und bei der AfD)

Das Projekt ist gut und wichtig. Wir brauchen jeden noch
so kleinen Mosaikstein, um das auf uns zurollende dra-
matische Unterversorgungsproblem mit zunehmend aus
der hausarztlichen Versorgung ausscheidenden Arzten zu
l0sen. Es muss aber doch auch geklotzt werden, und genau
dieses Klotzen haben Sie seit Jahren verweigert.

(Beifall bei der CDU -
Zuruf des Abg. Martin Haller, SPD)

Wir fordern schon lange, dass wir mindestens 200 zusatz-
liche Medizinstudienplatze brauchen, weil der Arzt, den
ich nicht ausbilde, nachher auch nicht in die Praxis gehen
kann. Diesem niitzt dann noch nicht einmal die Telemedi-
zin etwas; den gibt es namlich gar nicht.

(Abg. Martin Haller, SPD: Mal gespannt auf
Eure Deckblatter!)

Also bitte bleiben Sie realistisch. Bitte bleiben Sie realis-
tisch.

Ich bin froh, dass sich 24 Hausarztpraxen gemeldet haben,
um an diesem Projekt mitzuwirken, und die ihre Assisten-
tinnen haben fortbilden lassen, damit sie mit den Geraten
umgehen konnen. Auch hier bitte ich aber einmal um etwas
mehr Ehrlichkeit.

In Nachbarbundeslandern - ich rede zum Beispiel vom
Westerwald, NRW - gab es die ersten Projekte vor Uber
fiinf Jahren. Wenn ich mich halbwegs richtig erinnere - ich
habe versucht, es in OPAL herauszubekommen, hatte da-
zu aber nicht die Zeit —, haben wir das erste Mal vor fast
zehn Jahren iiber telemedizinische Unterstlitzung disku-
tiert, 2012/2013, im Rahmen der Diskussionen dariiber,
was wir bendtigen, um den Hausarztemangel in den Griff
zu bekommen.

Jetzt haben wir im September 2020, kurz vor Ende dieser
Legislaturperiode, ein Projekt, das schon vor fiinf Jahren
angekiindigt und zu dem dann vor iiber einem Jahr propa-
giert wurde: Wir gehen an den Start, wir suchen Menschen. -
Jetzt haben wir immerhin endlich ein Pilotprojekt. Also, der
Berg kreiste und gebar eine Testmaus. Mehr haben wir
hier noch nicht. Wir haben noch keine flichendeckende
Versorgung des Landes Rheinland-Pfalz mit Telemedizin-
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Assistenten. Wir haben in vier Pilotprojekten 24 Praxen, die
sich daran beteiligen.

Jetzt frage ich die Ministerin — sie wird nachher noch etwas
dazu sagen —: Glauben Sie wirklich, dass TMA in der Lage
sein wird, die Aufgabe einer Hausarztpraxis tatsachlich zu
verhindern oder sie gar zu ersetzen?

Wir wissen, dass allein altersbedingt bis 2022 - das sind
noch zwei Jahre — nach den Zahlen der Kassenarztlichen
Vereinigung (KV) fast 60 % aller niedergelassenen Arzte
- Hausarzte, Facharzte und Psychotherapeuten - altersbe-
dingt aufhoren werden. Altersbedingt! Bei den Hausarzten
sind wir sogar bei 61 %.

Liebe Mitburgerinnen und Mitblrger, das ist mehr als jeder
zweite Arzt. Uberlegen Sie: Wie alt ist Ihr Hausarzt? Wie
lange konnen Sie noch damit rechnen, bei ihm hoffentlich
in Wohnortnahe behandelt zu werden?

Das sind die riesigen Probleme, vor denen wir stehen, mei-
ne Damen und Herren.

(Beifall der CDU und bei der AfD)

Deshalb mochte ich noch einmal wiederholen: Hier muss
geklotzt und nicht gekleckert werden. Ich bin dankbar flir
den Klecks, keine Frage. Ich freue mich fiir jeden, der mit-
macht, aber wir miissen klotzen. Wir brauchen Studienplat-
ze, und letztlich brauchen wir die Internetverbindung im
landlichen Raum, damit die Telemedizin-Assistentin, wenn
sie es braucht, auch Internet bekommt.

(Zuruf des Abg. Martin Haller, SPD)

Vielen Dank.

(Beifall der CDU und bei der AfD —
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Kein
eigener Vorschlag! -

Abg. Martin Haller, SPD: Wo sind die
Deckblatter zu dieser Thematik?)

Prasident Hendrik Hering:

Fiir die AfD-Fraktion spricht die Abgeordnete Dr. GroR.

Abg. Dr. Sylvia GroRB, AfD:

Sehr geehrtes Prasidium, sehr geehrte Abgeordnetenkolle-
gen! Der Startschuss fiir das Pilotprojekt ,Telemedizinische
Assistenz Rheinland-Pfalz” ist gefallen. Das ist eine gute
Nachricht.

Im Rahmen des Pilotprojekts werden telemedizinische As-
sistenzkrafte Patienten zu Hause aufsuchen und mithilfe
moderner telemedizinischer Ausriistung - Blutdruck- und
Blutzuckermessgerate, Pulsoximeter, 12-Kanal-EKG etc. -
verschiedene Vitalparameter digital erfassen, um diese mit-
tels eines mitgefiihrten Tablets direkt an die teilnehmen-
den Hausarztpraxen weiterzuleiten. Der jeweilige Hausarzt
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hat anschliefend die Moglichkeit zur Sichtung der liber-
mittelten Vitalparameter und kann mit den telemedizini-
schen Assistenzkraften bzw. Patienten in Kontakt treten.
Das entlastet die Hausarzte und schafft Freiraum fur die
Behandlung anderer Patienten.

Es nehmen 24 hausarztliche Praxen mit 56 Hausarzten und
46 telemedizinischen Assistenzkraften in vier landlichen
Regionen teil. So viel in Kiirze zu diesem Projekt. Ob die
zusatzlichen, mit der telemedizinischen Assistenz einher-
gehenden Delegationsmoglichkeiten, einen — ich zitiere -
Jwichtigen Schritt zur Zukunftssicherung der hausarztlichen
Versorgung” darstellen, wie es der Titel der Aktuellen De-
batte suggeriert, daran haben wir allerdings unsere Zweifel.

Der Titel verschleiert die jahrelange Untatigkeit der Landes-
regierung, frihzeitig und vor allem effizient flir arztlichen
Nachwuchs zu sorgen. Die Erfolge, die etwa im Rahmen der
MaBnahmen des Masterplans zur Starkung der ambulan-
ten arztlichen Versorgung bisher erzielt werden konnten,
sind mehr als iiberschaubar. Bei anderen MaBnahmen wie
beispielsweise der Landarztquote, wie sie im Rahmen des
Landesgesetzes zur Sicherstellung der arztlichen Grund-
versorgung in Rheinland-Pfalz beschlossen wurde, werden
sich erste Erfolge in gut elf Jahren zeigen.

Meine Damen und Herren, wir kennen das ganze Spektrum
der arztlichen medizinischen Leistungen, das Hausarzte zu
erfiillen haben. Nur Hausarzte in ausreichender Zahl, die
wir bald nicht mehr haben, konnen zur Zukunftssicherung
der hausarztlichen Versorgung beitragen. Heute stehen
wir vor der fast unlosbaren Aufgabe, gerade im Bereich
der hausarztlichen Versorgung und in den landlichen Re-
gionen von Rheinland-Pfalz eine qualitativ hochwertige
flachendeckende hausarztliche und bald auch facharztli-
che Versorgung sicherzustellen. Daran werden aber die
angesprochenen zusatzlichen Delegationsmaoglichkeiten
- so begriiRenswert sie auch sind - nicht viel andern.

Zur Erinnerung: Allein der altersbedingte Nachbesetzungs-
bedarf im Bereich der hausarztlichen Versorgung bis 2024
belauft sich nach Angaben der KV auf bis zu 57 % oder
1.554 Hausarzte. Beriicksichtigt man Berechnungen, nach
denen kiinftig zwei oder gar drei junge Arzte erforderlich
sein werden, um einen ausscheidenden Arzt zu ersetzen,
liegt der altersbedingte Nachbesetzungsbedarf sogar deut-
lich hoher.

Ich sage es ganz deutlich: Wir haben ernsthafte Zweifel, ob
es gelingen wird, diesen Nachbesetzungsbedarf liberhaupt
annahernd zu befriedigen.

(Beifall der AfD)

Einer geringen Anzahl an Hausarzten steht dann eine altern-
de Bevolkerung gegeniiber, die einen erhohten Bedarf an
medizinischen Leistungen hat und gleichzeitig viel weniger
mobil ist. Sie alle kennen diese groRen Herausforderungen.

Wenige Themen haben uns in dieser Legislaturperiode im
Landtag so konstant und intensiv beschaftigt wie die Si-
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cherstellung einer qualitativ hochwertigen flichendecken-
den ambulanten medizinischen Versorgung in unserem
Land. Wenige Themen treiben die Biirger so um wie die
Frage nach der Zukunft der hausarztlichen Praxis vor Ort.
Das zeigen auch personliche Gesprache, gerade mit dlteren
Biirgern und denjenigen aus den landlichen Gebieten.

Viele Probleme in diesem Bereich waren absehbar. In den
vergangenen Jahren ist hier schlichtweg zu wenig getan
worden. Auch das muss gesagt werden, wenn wir heute
Uber dieses Pilotprojekt sprechen. Hausarzte zu entlas-
ten, ist richtig. Die Zukunft der hausarztlichen Versorgung
selbst wird damit aber nicht gesichert, meine Damen und
Herren.

(Beifall der AfD)

Auch das Pilotprojekt ,Telemedizinische Assistenz
Rheinland-Pfalz* wird, bei allem Potenzial, erst zeigen
missen, ob es die hohen Erwartungen erfullt.

Ich danke Ihnen fiir Ihre Aufmerksamkeit. In der zweiten
Runde mehr.

(Beifall der AfD)

Prasident Hendrik Hering:

Fir die FDP-Fraktion spricht der Abgeordnete Wink.

Abg. Steven Wink, FDP:

Verehrter Herr Prasident, verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Wer meine Reden in den letzten Jahren verfolgt hat,
weil3, dass die FDP-Fraktion und auch ich schon immer ein
Verfechter der Telemedizin waren. Umso mehr hat es uns
und mich gefreut, dass im Landeshaushalt entsprechende
Mittel fuir dieses Projekt eingesetzt wurden. Dafiir sind die
FDP-Fraktion und ich immer eingestanden. Wir haben das
immer flir notig erachtet.

Doch am meisten freut es mich, dass ich hier heute ste-
hen kann und noch einmal Gber dieses Thema in seiner
Umsetzung sprechen darf. Ich bin den Koalitionspartnern
dankbar, dass sie diese Haushaltsmittel damals mitgetra-
gen haben. Ich bin auch der Ministerin dankbar, die diese
Gelder verarbeitet. Man sieht, dass es erste Friichte tragt.

Wie kann man die medizinische Versorgung im landlichen
Raum in Teilen sicherstellen und zeitgleich Hausarzte ent-
lasten? Die Antwort auf diese Frage liefert unter anderem
das Pilotprojekt ,Telemedizinische Assistenz Rheinland-
Pfalz*. Das Ziel des Projekts ist es, die Arzte durch tele-
medizinische Assistenzkrafte und spezielle Ausriistung zu
unterstiitzen und zu entlasten. In meiner Heimatregion, der
Stidwestpfalz, nehmen zwei Arztpraxen aus dem Dahner
Felsenland teil.

Die Digitalisierung des Gesundheitswesens ist somit ein
wichtiger Aspekt zur Zukunftssicherung der hausarztlichen
Versorgung. Weder die Kollegin Anklam-Trapp noch irgend-
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jemand vorher haben gesagt, dass dies das Allheilmittel
ware. Es ist nur ein wichtiger Aspekt fiir die Zukunft und
deshalb auch ein Teil der Landarztoffensive, die auf den
Weg gebracht wurde.

(Beifall bei FDP, SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Was unterscheidet Rheinland-Pfalz aber von anderen? Bun-
desweit gab es bereits viele telemedizinische Pilotprojekte,
aber das rheinland-pfalzische TMA-Projekt zeichnet sich
im bundesweiten Vergleich durch mehrere Alleinstellungs-
merkmale aus. Die Forderung des Landes fiir das Leasen
eines Elektroautos, um die Mobilitat der TMA weiter zu
steigern, wurde angesprochen. Man muss nicht weiter er-
lautern, dass hierdurch weitere positive Synergieeffekte
entstehen. Mitwirkende Praxen haben dariiber hinaus die
Moglichkeit, das Technikpaket auf sie zugeschnitten indivi-
duell vor Ort nach ihren Vorstellungen zusammenzustellen.
Sie haben dahin gehend die Freiheit und werden darin
auch intensiv unterstiitzt und betreut.

Das Pilotprojekt richtet sich gezielt an Hausarztpraxen im
[andlichen Raum. Alle gesetzlichen Kassen und deren Ver-
bande unterstiitzen dies finanziell durch zusatzliche Honor-
arzahlungen an die mitwirkenden Praxen. Die Arzteschaft
und insbesondere der Hausarzteverband Rheinland-Pfalz
unterstiitzen das Projekt tatkraftig. Frau Dr. ROmer wurde
bereits erwahnt.

An dieser Stelle mochte ich einen herzlichen Dank an alle,
die dieses Projekt in seiner Vielfaltigkeit moglich gemacht
haben, aussprechen. Sie gestalten aktiv die Zukunft des
Landes Rheinland-Pfalz. Doch wir stehen erst am Anfang
der Moglichkeiten, die uns die Telemedizin bietet. Gerade
in den letzten Monaten der Corona-Pandemie wurde uns
allen vor Augen gefiihrt, wie wichtig das Thema der Tele-
medizin ist, als groRe Einheit liber die Videotelefonie mit
dem Arzt, als raumliche Uberbriickung der Diagnostik oder
als Unterstilitzung in der Rehabilitation.

Sowerden auch die Versorgung und die Heilungsaussichten
von Schlaganfallpatienten mit sogenannten Tele-Stroke-
Units auf dem Land verbessert. Dies ist nur ein weiteres
Beispiel, um zu zeigen, welche Moglichkeiten die Telemedi-
zin mit sich bringt. Denken wir auRerdem an die Diskussion
uber die sektoreniibergreifende Versorgung, die Zusam-
menarbeit der Hausarzte mit Pflegezentren, Krankenhau-
sern, Seniorenheimen und wie sie alle heiRen und lber
diese Behandlung Hand in Hand, Zahn in Zahn.

(Beifall bei FDP, SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Ich freue mich, dass alle beteiligten Akteure so hinter die-
sem Projekt in Rheinland-Pfalz stehen und dies voranbrin-
gen. Wichtig wird nun sein, dieses Pilotprojekt so weit zu
bringen, dass daraus eine dauerhafte Live-Version werden
kann. Lassen Sie uns weiter den Weg zur Gesundheitsver-
sorgung von morgen gehen.

Vielen Dank.
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(Beifall bei FDP, SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasident Hendrik Hering:

Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN spricht die Kol-
legin Binz.

Abg. Katharina Binz, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Meine Vorredner und Vorrednerinnen haben es
gesagt: Seit Jahren diskutieren wir im Landtag das Problem
der hausarztlichen Versorgung, vor allem im landlichen
Raum. Es wurde immer wieder zu Recht beklagt, dass es zu
wenige Arztinnen und Arzte gibt, die sich auf dem Land nie-
derlassen, und diejenigen, die das tun, konnen und wollen
nicht mehr die Rund-um-die-Uhr-Erreichbarkeit der alten
Landarzte gewahrleisten.

Die Folge sind immer weitere Wege zur nachsten Arztpraxis
fur die Menschen auf dem Land. Wir haben viele verschiede-
ne Losungsansatze fiir dieses Problem diskutiert und auch
schon einige umgesetzt — der Kollege Wink hat es gerade
angesprochen -, darunter nicht zuletzt die Landarztquote,
aber auch die Erhohung der Zahl der Medizinstudienplatze.

Heute diskutieren wir aber eine MaBnahme, die aus un-
serer Sicht sicherlich mit eine der effektivsten sein kann;
denn sie setzt da an, wo der Bedarf am dringendsten ist,
namlich bei der Uberbriickung der Distanz von der Arztpra-
Xis zu den Patientinnen und Patienten. Gerade fiir altere
und chronisch kranke Menschen ist es in vielen Gegenden
oft schwierig, in weit entfernte Praxen zu kommen, vor al-
lem mit dem OPNV. Diesen Menschen kommen die neuen
TMA nun buchstablich entgegen.

Sie entlasten auRerdem die Arztinnen und Arzte in ihrer Ar-
beit, indem diese nur noch in den Fallen, in denen wirklich
ein Arztkontakt notwendig ist, eingreifen miissen; denn in
vielen Fallen handelt es sich um Routineuntersuchungen,
die auch eine medizinisch gut ausgebildete nicht arztliche
Fachkraft ausfiihren kann, entweder ganz ohne den Arzt
oder die Arztin einzubeziehen oder durch eine nachtragli-
che Begutachtung oder in den seltensten Fallen durch eine
Live-Zuschaltung des arztlichen Personals.

Gerade in Zeiten von Corona ist es aullerdem ein zusatzli-
cher Vorteil, wenn Patientinnen und Patienten nicht alle
in die Praxis kommen, sondern vor allem diejenigen mit
Grippe- oder Erkaltungssymptomen zu Hause behandelt
werden konnen. Dank Corona haben schon viele Menschen
gute Erfahrungen mit Videosprechstunden gemacht. Auch
in der alteren Bevolkerung konnten so Hemmschwellen
abgebaut werden. Die Verbindung dieser technischen Hilfs-
mittel mit der menschlichen Komponente des altherge-
brachten Hausbesuchs stellt den Charme der TMA dar.

Es freut uns natlrlich auch, dass 14 von 24 teilnehmenden
Arztpraxen davon Gebrauch machen, ein Elektrofahrzeug
zu leasen. Das zur Verfligung gestellte E-Auto kann auch
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Werbetrager fir die Umstellung von fossilen Kraftstoffen
auf den Elektroantrieb werden, indem es zeigt, dass das
auch im landlichen Raum funktioniert. Dies kann in spa-
terer Zeit ein AnstoB fiir andere sein, sich an der Stelle
umzustellen.

Sehr erfreulich ist auch die breite Unterstiitzung des Pro-
jekts durch alle Krankenkassen, die arztlichen Selbstver-
waltungsorganisationen und die Patientenorganisationen.
Das ist aus unserer Sicht eine wichtige Voraussetzung da-
flir, dass das Projekt gelingen kann. Auch die technische
Begleitung des Projekts durch das Zentrum fiir Telemedizin
Bad Kissingen ist essenziell.

Das telemedizinische Assistenzprogramm wertet also auch
die nicht arztlichen Assistentinnen und Assistenten wei-
ter auf. Das macht diese Berufe attraktiver fiir die Zukunft.
Die medizinische Versorgung im landlichen Raum kdonnen
in Zukunft nicht allein die Landarztinnen und Landarzte
stemmen. Das funktioniert in Zukunft nur in einer Teamlo-
sung mit einem oder mehreren Arztinnen und Arzten, aber
auch nicht arztlichen Assistentinnen und Assistenten, die
mit dem TMA-Projekt jetzt starker auf Augenhohe agieren
konnen.

Andererseits wird durch diese Unterstutzung auch fir wer-
dende Arztinnen und Arzte die Tatigkeit auf dem Land wie-
der attraktiver, wenn sie nicht mehr wie im klassischen
Modell des Landarztes alle Last auf ihren Schultern tragen,
sondern die Versorgung im Team mit ihren nicht arztlichen
Assistenzkraften gemeinsam gewahrleisten konnen.

Das macht dieses Projekt zu einem sehr wichtigen Baustein
in der hausarztlichen Versorgung im landlichen Raum. In
diesem Sinne sind wir sehr gespannt auf die weitere Ent-
wicklung dieses Projekts und freuen uns natiirlich schon
auf die ersten Ergebnisse.

Vielen Dank.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, SPD
und FDP)

Prasident Hendrik Hering:

Fir die Landesregierung spricht Staatsministerin Batzing-
Lichtenthaler.

Sabine Batzing-Lichtenthiler, Ministerin fiir Soziales, Ar-
beit, Gesundheit und Demografie:

Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Wir freuen uns, dass zum 1. September dieses Jahres
das Pilotprojekt ,Telemedizinische Assistenz Rheinland-
Pfalz“ an den Start gegangen ist. Liebe Frau Kollegin The-
len, ich freue mich auch, dass Sie die Auftaktveranstaltung
mitverfolgt und unsere Pressemitteilungen aufmerksam
gelesen haben.

Schade ist nur, dass Sie diese scheinbar nicht verstanden
haben; denn von ,Heilsbringern“ war in dieser Pressemit-
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teilung nie die Rede.

(Unruhe bei der CDU)

Davon war nie die Rede.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wir haben hier schon so haufig liber das Thema ,Sicher-
stellung der hausarztlichen Versorgung” diskutiert.

(Zuruf des Abg. Martin Haller, SPD)

Das ist der Landesregierung ein Herzensanliegen. Wir ha-
ben aber auch schon haufig dariiber diskutiert, dass dies
nur mit einem Bilindel von MaRnahmen zu erreichen ist.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, in diesem Biindel von MaR-
nahmen

(Zuruf des Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD)

befinden sich MaBnahmen, die kurzfristig, mittelfristig und
langfristig wirken.

(Abg. Michael Frisch, AfD: Und gar nicht
wirken!)

Das sind MalRnahmen, die dazu dienen, mehr Studierende
fir die Allgemeinmedizin zu interessieren und mehr Stu-
dierende und Arztinnen und Arzte aufs Land zu bringen,
und MaRnahmen,

(Zuruf des Abg. Bernhard Henter, CDU)

die der Entlastung von Arztinnen und Arzten durch die De-
legation dienen.

Genau an diesem letzten Punkt — an einem Punkt dieser
vielen MaRnahmen und dieses Buindels - setzt das Pilotpro-
jekt ,Telemedizinische Assistenz Rheinland-Pfalz“ an; denn
im Auftrag der Hausarztinnen und Hausarzte besuchen die
nicht arztlichen Praxisassistenten die Patientinnen und
Patienten, ausgestattet mit dem Technikrucksack, um vor
Ort qualitativ hochwertige Untersuchungen mit dem Tablet
durchzufiihren - ich will Sie nicht mit Technikdetails lang-
weilen,

(Zuruf des Abg. Michael Frisch, AfD)

aber dies erfolgt mit einem Tablet, das mit einer Multi-
SIM-Karte eingerichtet ist und sich deswegen immer den
bestmoglichen Empfang sucht -

(Zuruf von der CDU)

und den direkten Weg zur Praxis zu finden, sodass es dem
Arzt immer moglich ist, per Videotelefonie mit dem Patien-
ten in Kontakt zu treten.
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(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN -
Abg. Martin Haller, SPD: Jawohl! -
Zurufe von der CDU)

Deswegen, liebe Kolleginnen und Kollegen, ersetzt das TMA-
Projekt nicht den Arzt - das war nie die Absicht -, sondern
es erganzt die Versorgung durch Telemedizin.

Das TMA-Projekt ist ein Win-win-Projekt im klassischen Sin-
ne: Es entlastet die Arzte, und es wertet die nicht arztlichen
Praxisassistentinnen in ihrer Tatigkeit auf. Liebe Kollegin-
nen und Kollegen, dies ist doch unser aller Anliegen. Es
entlastet auch die Patientinnen und Patienten, weil die
TMA mit Zeit zu ihnen nach Hause kommt und sich um sie
kimmert.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Es ist ein Projekt, das man vielleicht im Rahmen von Te-
lemedizin in dem einen oder anderen Bundesland schon
einmal ungefahr so aufgesetzt hat - das will ich Ihnen
gar nicht absprechen -, aber dieses Projekt ist bundesweit
einzigartig. Ein solches Projekt gibt es in keinem anderen
Bundesland.

Erstens haben wir es ausschlieflich auf die allgemeinme-
dizinischen Praxen im landlichen Raum ausgerichtet.

Zweitens werden wir von allen Partnerinnen und Partnern
unterstiitzt, insbesondere vom Hausarzteverband und der
Kassenarztlichen Vereinigung.

Wir sind den Wiinschen dieser Partnerinnen und Partner
im Ubrigen im Projekt entgegengekommen. Deswegen hat
sich der Starttermin wegen Corona noch einmal um sechs
Monate verzogert. Es bringt doch nichts, wenn wir mit die-
sem Projekt mitten in der Hochzeit der Corona-Pandemie
starten, sondern wir sollten dann damit starten, wenn die
Arztinnen und Arzte, die sich an diesem Projekt beteiligen,
dazu bereit sind. Deswegen sind wir auf den Wunsch des
Hausarzteverbands eingegangen.

Drittens ist es ein Projekt, das von allen Krankenkassen
unterstiitzt wird. Das finden Sie in keinem anderen Bundes-
land. Das war uns sehr wichtig. Deswegen war es erforder-
lich, intensiv mit den Krankenkassen zu sprechen; denn wir
wollten nicht, dass ein Patient in der Praxis gefragt wird,
bei welcher Krankenkasse er versichert ist, um dann zu ent-
scheiden, ob er Besuch von der TMA bekommt oder nicht.
Wir wollten, dass alle Patientinnen und Patienten von der
TMA besucht werden konnen und gut versorgt sind.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Viertes Alleinstellungsmerkmal:
(Zuruf aus dem Hause)

- Die Krankenkassen sind alle dabei, genau!



LANDTAG RHEINLAND-PFALZ
17. Wahlperiode

Protokoll - 108. Plenarsitzung - 16.09.2020

Die Krankenkassen haben mit der Kassenarztlichen Verei-
nigung eine Honorierung verhandelt, damit die Hausarz-
tinnen und Hausarzte nicht nur Digitalisierung ins Land
tragen, sondern sie auch ordentlich vergiitet werden und
sie dafiir ein Honorar bekommen. Auch das suchen Sie in
anderen Bundeslandern in dieser Form vergeblich.

Das Technikpaket, liebe Kolleginnen und Kollegen, ist indi-
viduell auf die Bediirfnisse der Arztinnen und Arzte zuge-
schnitten. Wir haben die E-Mobilitat zusatzlich eingefiihrt
und werden dieses Projekt wissenschaftlich evaluieren. Wir
sind davon iberzeugt und wollen es in die Regelversorgung
Uberfiihren. Deswegen setzen wir die Evaluation hier an.

Die Gruinde, die dieses Projekt so einzigartig machen, sind
die Griinde, warum sich von 40 Praxen liber 60 % zu diesem
Modellprojekt angemeldet haben. Das ist eine Beteiligungs-
quote, die ihresgleichen sucht. Uber 60 % haben gesagt:
Jawohl, wir sind dabei; bis zum 31. August 2022 sind wir in
diesem Projekt.

(Zuruf des Abg. Gerd Schreiner, CDU)

Meine Damen und Herren, wir nutzen in Rheinland-Pfalz
die Chancen der Telemedizin, um die Versorgung der Patien-
tinnen und Patienten mit zu sichern, die Arzte zu entlasten,
Versorgungen zu erganzen und damit eine Digitalisierung
auf den Weg zu bringen, die den Menschen dient.

Vielen Dank.

(Beifall der SPD, der FDP und des BUNDNIS
90/DIE GRUNEN -
Zuruf des Abg. Gerd Schreiner, CDU)

Prasident Hendrik Hering:

Fur die SPD-Fraktion spricht die Kollegin Anklam-Trapp.

(Abg. Gerd Schreiner, CDU: Sie simulieren
doch nur Regierung! 60 % von 40! Das
sind 24! Das klingt natiirlich super, 60 %!
24 sind das! -

Zuruf aus dem Hause: Ui, ui, ui!)

Prasident Hendrik Hering:

- Herr Schreiner, Sie konnen sich zu Wort melden, wenn Sie
etwas zu sagen haben, aber nicht in dieser Art.

(Unruhe im Hause)

Jetzt hat die Kollegin Anklam-Trapp das Wort.

Abg. Kathrin Anklam-Trapp, SPD:

Sehr geehrter Herr Prasident, verehrte Kolleginnen und
Kollegen! Ich sage es einmal so: Ich habe keinen Hausarzt
in all den Jahren kennengelernt, der nicht immer wieder
dariiber berichtet, wie viel Zeit er bei Patientenbesuchen
zu Hause auf der StraRBe, auf der LandstraRe, verbringt. Ich
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glaube, wir konnen alle einschatzen, wie wertvoll seine Zeit
fur die Patientenversorgung in der Praxis ist.

Es ist doch selbstverstandlich, sehr geehrte Frau Kollegin
Thelen, dass die TMA fiir die Hausarzte kein Heilsbringer
ist, wie wir es verklinden. Sie ist aber ein ganz wichtiger
weiterer Baustein.

Wir haben in Rheinland-Pfalz damals die VERAH (Versor-
gungsassistentin in der Hausarztpraxis) als erste Assistenz-
kraft eingeflihrt. Mittlerweile ist die NaPa (Nicht-arztliche
Praxisassistentin), die Hausarzteassistenz, bei den Patien-
tinnen und Patienten. Diese sind aber alle nicht ausgeriis-
tet, alle nicht ausgestattet. Jetzt haben wir durch die TMA
die groBe Moglichkeit der wirklichen Versorgung und der
Erfassung der Vitalparameter.

Frau Thelen, es geht nicht darum, dass wir sagen, die TMA
ersetzt den Hausarzt. Das haben Sie provokativ gesagt, aber
das ist nicht der Fall. Sie reden es schlecht.

(Abg. Martin Haller, SPD: Na klar! Alles wie
immert!)

Das alleinige Schlechtreden ist keine Alternative zu dem
weiteren Baustein, den wir prasentieren und hinter dem
wir stehen; denn der digitale Weg muss auch fiir die Pati-
entenversorgung ermoglicht werden. Dieser Baustein der
TMA fiihrt dazu, dass Patienten im landlichen Bereich ver-
sorgt werden. AuRerdem wollen wir den Hausarzteberuf
attraktiver machen.

Meine Damen und Herren, wir reden seit vielen Jahren
Uiber den Beruf der Hausarzte und wissen natiirlich auch,
dass die Studierenden an den Universitaten sagen: Husten-
Schnupfen-Doktor will ich nicht werden.

Nein! Der Hausarzt ist ein hoch qualifizierter Beruf, der die
Patienten im landlichen Raum von der Wiege bis zur letzten
Stunde versorgt. Dieser wird durch die TMA, durch hoch
spezialisierte Menschen, unterstutzt, die in der Hausarzt-
praxis mit den neuen Moglichkeiten digital verkniipft sind.

Der Vorschlag der CDU ist mantramaRig der gleiche, nam-
lich die Medizinstudierendenquote zu erhohen. Punkt! Das
allein reicht aber nicht. Wir haben die Landarztquote und
gegen die Stimmen der CDU die OGD-Quote (Quote fiir den
Offentlichen Gesundheitsdienst) eingefiihrt.

(Glocke des Prasidenten)

Meine Damen und Herren, ich freue mich, dass es seit dem
1. September in Rheinland-Pfalz heift: Telemedizinische
Assistenz - zu lhnen unterwegs.

Vielen Dank.

(Beifall der SPD, der FDP und des BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)
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Prasident Hendrik Hering:

Flr die CDU-Fraktion spricht die Abgeordnete Thelen.

Abg. Hedi Thelen, CDU:

Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Ich wiederhole meine Wahrnehmung und lese das
Thema Ihrer Aktuellen Debatte mit dem Titel ,Telemedizi-
nische Assistenz (TMA) Rheinland-Pfalz - Wichtiger Schritt
zur Zukunftssicherung der hausarztlichen Versorgung®.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN -
Abg. Martin Haller, SPD: Da wollen wir doch
mal klatschen!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, das Brotchen ist zu dick
aufgepumpt. Wenn man hineinbeift, kommt nur Luft her-
aus.

So ist die Realitat. Genau das werfe ich IThnen vor, weil
Sie den Menschen eine Sicherheit vormachen wollen, ei-
ne total triigerische Sicherheit, als konnte tatsachlich mit
diesen telemedizinischen Assistenten die hausarztliche
Versorgung der Zukunft gesichert werden.

(Zurufe der Abg. Michael Hiittner und
Dr. Tanja Machalet, SPD -
Weitere Zurufe von der SPD)

Ich trete jetzt an die Seite dieser telemedizinischen Assis-
tenten. Das konnen die nicht leisten. Wie denn? Sie konnen
- das hat der friihere Vorsitzende des Hausarzteverbands
ganz deutlich gesagt - einen Beitrag, aber in dem Versor-
gungsgebiet einen sehr kleinen Beitrag zur Sicherstellung
der Versorgung leisten. Ja, sie konnen Wege abnehmen und
vor Ort die Augen des Hausarztes sein. Das ist alles wun-
derbar beschrieben worden.

Damit sichere ich — auch nicht die Landesregierung und
auch nicht die beteiligten Hausarztpraxen —aber doch nicht
allen Ernstes in den ndachsten Jahren in Rheinland-Pfalz
die hausarztliche Versorgung. Das ist doch Utopie.

Natlrlich gehoren viele andere Dinge dazu. Ich erinnere
auch an unsere Dinge, die wir eingebracht haben, zum Bei-
spiel die Professur fur Allgemeinmedizin an der Unimedizin
Mainz. Wie lange haben wir darauf gewartet, bis die endlich
etabliert war?

Natiirlich gehoren dazu viele Mosaiksteine, aber Sie wollen
an den allerwichtigsten Mosaikstein einfach nicht herange-
hen. Das verstehe ich nicht. Wir brauchen dringend mehr
Mediziner. Die miissen wir ausbilden. Die fallen nicht vom
Himmel. Die kommen auch nicht alle aus dem Ausland.
Deshalb miissen wir 200 zusatzliche Medizinstudienplatze
im Land schaffen.
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(Beifall der CDU und bei der AfD -
Zurufe der Abg. Giorgina Kazungu-HaR,
Dr. Tanja Machalet und Johannes Klomann,
SPD -

Unruhe im Hause -

Glocke des Prasidenten)

Sie konnen nicht darauf vertrauen, dass die Absolventen
aus anderen Bundeslandern, in denen wegen genau dieses
Arztemangels neue Unimedizin-Standorte gebaut und auf-
gebaut werden, nachher alle gerne nach Rheinland-Pfalz
kommen.

(Anhaltend Unruhe im Hause)
Das halte ich genauso fiir eine Utopie.
Danke schon.

(Beifall der CDU)

Prasident Hendrik Hering:

Fiir die AfD-Fraktion spricht die Abgeordnete Dr. GroR.

Abg. Dr. Sylvia GroB, AfD:

Sehr geehrtes Prasidium, sehr geehrte Damen und Herren!
Frau Thelen hat es bereits vorgelesen, das Gleiche wollte
ich auch tun:

(Abg. Benedikt Oster, SPD: Vorlesestunde!)

JTelemedizinische Assistenz (TMA) Rheinland-Pfalz - Wich-
tiger Schritt zur Zukunftssicherung der hausarztlichen Ver-
sorgung”. Sie, Frau Batzing-Lichtenthaler, haben gerade
gesagt, nein, das ware gar nicht so, es ware nur eine Ergan-
zung.

Ich lese aber hier oben nichts von einer Erganzung. Wenn
das namlich so ware, hatte diese Erganzung wenigstens
im Titel stehen miissen; denn das hatte eine ganz andere
Tonalitat ergeben. Verstehen Sie?

(Beifall bei der AfD -
Zurufe von SPD, FDP und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Oh!)

Weiter, Frau Batzing-Lichtenthaler: Selbstverstandlich, Frau
Batzing-Lichtenthaler, sind die Hausarzte und selbstver-
standlich die Krankenkassen und selbstverstandlich alle
Akteurinnen und Akteure, wie sie so gerne genannt werden,
dafiir. Ja, warum denn auch nicht? Das Ding ist aus der Not
heraus geboren. Die konnen nicht anders, weil es einfach
keine Arzte gibt. Das haben Sie zu verantworten. So einfach
ist die Geschichte.

(Beifall der AfD)
Sie wissen es seit 20 Jahren. Telemedizinische Assistenz

kann den Hausarzt nicht ersetzen. Dies wird den Blirgern
vorgegaukelt. Das ist verantwortungslos. Sie wissen seit
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20 Jahren, dass wir auf ein massives arztliches Mangelpro-
blem hinauslaufen.

Kurz vor der Wahl fallt Ihnen nichts anderes ein, als die
telemedizinische Assistenz anzupreisen, als ob sie die
hausarztliche Zukunft sichern konnte.

Mit der derzeitigen Anzahl an Absolventen des Medizin-
studiums — es waren 2019 ungefahr 340 — wird es nicht
gelingen, die hausarztliche Versorgung in der Zukunft si-
cherzustellen. Wir miissen alle Moglichkeiten ausschopfen.
Dazu gehort, dass wir die Zahl der Medizinstudienplatze
angemessen erhohen; denn sonst haben wir und vor al-
len Dingen die Biirger, die dringend darauf warten, keine
Chance.

Wir miissen also alle Optionen ausschopfen.
(Glocke des Prasidenten)
- Ich komme zum Schluss.

Das schlieRt neben dem Medizincampus in Trier unter Um-
standen den Hochschulstandort Koblenz ein, um die Uni-
versitatsmedizin in Mainz zu entlasten.

Packen Sie es an, wenn Sie es ernst meinen!
Vielen Dank.

(Beifall der AfD)

Prasident Hendrik Hering:
Fur die FDP-Fraktion spricht der Abgeordnete Wink.

Abg. Steven Wink, FDP:

Verehrter Herr Prasident, verehrte Kolleginnen und Kol-
legen! Frau Dr. Grof3, das Thema wird nicht jetzt erst an-
gepackt und ist nicht neu. Ich weif nicht, wo Sie in den
letzten zwei Jahren im Gesundheitsausschuss waren. Wir
hatten das Thema der Telemedizin schon vor zwei Jahren
im Haushalt.

(Beifall bei FDP, SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN -
Zurufe der Abg. Michael Frisch und Dr. Jan
Bollinger, AfD)

Ich verstehe nicht, warum dieses Thema heute so schlecht-
geredet wird. Wenn man sich verschiedene Studien, ,eHe-
alth Report” usw., anschaut, sieht man: Fast jeder Zweite
in der Bevolkerung konnte sich eine digitale Sprechstunde
vorstellen.

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Bevor er gar
keine hat!)

56 bzw. 47 % der Arzte sehen die Telematik bzw. Teleme-
dizin als immer wichtiger an. 75 % erwarten einen Bedeu-
tungszuwachs. Drei Viertel sehen einen extrem hohen Nut-
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zen. Es liberwiegen in der Telematik sowie in der Teleme-
dizin die Vorteile. Vor allem chronisch kranke Patienten
profitieren davon.

Herr Prasident, in der Stuttgarter Zeitung wurde ein Arzt zi-
tiert: Patienten haben meistens jahrelanges Leiden, Leiden
mit unertraglichen Schmerzen. Auch in diesem Shutdown
braucht es ein Angebot, und der Bildschirm ist naher als
das Telefon. Es entlastet Zeitmanagement, Infektionspro-
phylaxe und Transport. -

(Beifall der Abg. Cornelia Willius-Senzer,
FDP)

Wenn wir jetzt nach Rheinland-Pfalz gehen und sehen, dass
wir in einem Flachenland wohnen - ich sehe mir einmal
die Eifel, den Hunsrlick oder Teile der Pfalz oder welche
Region auch immer an -, in dem viele Menschen auf dem
platten Land leben, die immobil oder chronisch krank sind
und nicht standig in eine Praxis fahren konnen, die mit
dem Telemonitoring liberwacht und im Notfall abgeholt
werden, dann ist das positiv fiir die Gesundheitsversorgung
in unserem Land.

(Beifall bei FDP und SPD)
Das Handy und das Smartphone sind alltaglich.

Kollege Weber aus der FDP-Fraktion hat im letzten Plenum
gesagt: Die Landwirtschaft der 1980er-Jahre. - Bei man-
chen Zwischenrufen aus der Opposition heute sehe ich
auch die Gesundheitsversorgung der 1980er-Jahre.

Vielen Dank.

(Beifall der FDP und bei SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN -
Zuruf des Abg. Michael Frisch, AfD)

Prasident Hendrik Hering:

Mir liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Damit ist
der erste Teil der Aktuellen Debatte beendet.

Wir kommen zum zweiten Thema der

AKTUELLEN DEBATTE

Griine Giinstlingswirtschaft hat System - Gericht riigt
neuerlich Besetzungswillkiir in Ministerien
auf Antrag der Fraktion der CDU
- Drucksache 17/13007 -

Fur die antragstellende Fraktion spricht der Abgeordnete
Schreiner.

Abg. Gerd Schreiner, CDU:

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Frau Hofken, wo soll ich anfangen?
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(Abg. Martin Haller, SPD: Wenn es so
anfangt! -

Abg. Jens Guth, SPD: Am besten gar nicht! -
Zuruf aus dem Hause: Guter Schlusssatz! -
Zuruf des Abg. Alexander Fuhr, SPD -
Weitere Zurufe von SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Die Reden von Ise Thomas, Fraktionsvorsitzende der Grii-
nen hier im Landtag, waren legendar.

(Zurufe aus dem Hause)

Sie werden sich erinnern, Frau Dreyer, wenn die Griine Ise
Thomas lukrative Versorgungsposten fiir Genossen, wenn
sie das System Beck gegeiBelt hat, dann war es totenstill
hier im Hause.

(Abg. Martin Haller, SPD: Die habe ich
schon nicht mehr erlebt, und ich bin schon
15 Jahre dabei! Das ist echt ein Griff in die

Mottenkiste!)

Heute missen wir uns fragen: Hat sich irgendetwas ge-
bessert? Nein. Wenn heute Beforderungen anstehen oder
Zulagen gezahlt werden, gilt nach wie vor Kurt Becks altes
Motto: Wir machen’s einfach.

(Beifall der CDU und des Abg. Martin Louis
Schmidt, AfD)

Fur die rote Ampel in Rheinland-Pfalz gilt: Parteibuch geht
vor Leistung, Willkiir geht vor Rechtsstaatlichkeit.

(Zurufe des Abg. Marco Weber, FDP, und
von der CDU)

Das System Beck war gestern, das System Dreyer ist heute.

Mit glasklaren, messerscharfen Worten trifft der hochste
Richter von Rheinland-Pfalz den Punkt: Die Beforderungs-
praxis in Ihrem Haus, Frau Ministerin Hofken, die Beforde-
rungspraxis in lhrem Haus, Herr Staatssekretar Griese, ist
grob rechtswidrig, ist verfassungswidrig. Sie, die Griinen,
sind einmal angetreten, um Transparenz zu schaffen. Die
Grinen sind einmal angetreten, um roten Filz zu beseitigen.
Jetzt ist griiner Filz an die Stelle von rotem Filz getreten.

(Beifall der CDU und des Abg. Martin Louis
Schmidt, AfD -
Heiterkeit des Abg. Dr. Bernhard Braun,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das enttauscht in erster Linie Ihre Wahlerinnen und Wahler,
Frau Spiegel, aber das enttauscht auch uns alle und mich
ganz personlich.

(zurufe der Abg. Alexander Schweitzer, SPD,
und Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Was ist von den Worten einer Ise Thomas geblieben? In der
Zeitung zeigen Sie sich zerknirscht, Herr Griese, entschul-
digen sich, a la bonne heure! Ich kann lhre Entschuldigung
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aber nicht richtig ernst nehmen.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Ja, was
jetzt?)

Hinweise des Rechnungshofs, Herr Griese, Zulagen nach
Recht und Gesetz zu zahlen - eigentlich eine Selbstver-
standlichkeit -, werden von Ihnen einfach in den Wind
geschlagen und nicht umgesetzt. Ob Personalpolitik oder
Sachpolitik, ich erinnere nur an das Beispiel ,Ersatzzah-
lungen fiir Windkraftanlagen“: Sie biegen sich das Recht
so, wie Sie es brauchen. Als Wiederholungstater haben Sie
sich daran gewohnt, damit durchzukommen.

(Beifall der CDU und bei der AfD -
Ministerprasidentin Malu Dreyer: Aber das
ist jetzt wirklich unglaublich!)

Ich frage mich, was folgt auf Ihre Entschuldigung, Herr Grie-
se? Vor allem, Frau Ministerprasidentin, was kommt da
noch alles?

Frau Hofken leistet sich als Durchlauferhitzer fiir oft nicht
ausreichend qualifizierte griine Parteiganger ein Minister-
biiro mit 25 Menschen, schon am Personalrat vorbei, ohne
Zustimmung. Ist der Mitarbeiter mit Nahe zur Ministerin
und zum Ministerbliro erst einmal hochbefordert, landet er
in leitender Funktion in der Fachabteilung, wie gesagt, oft
ohne ausreichende Eignung und vorbei an der Mitwirkung
des Personalrats. Was kommt da noch alles, Frau Minister-
prasidentin?

Sie konnen sich nicht lachelnd zuriicklehnen

(Zuruf der Ministerprasidentin Malu
Dreyer)

und zusehen, wie Gerichte und die CDU die dunklen Ecken
Ihrer Regierung ausleuchten und auf den Dreck unter den
Teppichen zeigen.

(Ministerprasidentin Malu Dreyer: Das ist
unfassbar!)

Frau Dreyer, lacheln reicht nicht. Sie miissen den Dreck
wegkehren. Sie miissen aktiv aufraumen, auch in den eige-
nen Reihen.

(Zuruf des Staatsministers Roger Lewentz)

Die Macht hat nicht nur die Griinen sinnlich gemacht. Zum
Beispiel hat die Affare ,Bamberger” gezeigt, dass auch die
SPD fiir die Verlockungen einer Personalpolitik nach Guts-
herrenart anfallig ist.

(Beifall der CDU und bei der AfD)

Personalpolitik nach Gutsherrenart, das sind nicht meine
Worte, sondern die Worte aus einem Interview aus dem
Jahr 2015 vom damaligen Spitzenkandidaten der FDP, Vol-
ker Wissing.
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(Abg. Martin Haller, SPD: Das ist ja schon
dieses Jahrzehnt!)

Er sagte damals, mit Bamberger bringe er vor allem rechts-
widrige Stellenbesetzungen und verfassungswidrige Perso-
nalpolitik in Verbindung.

(Abg. Martin Brandl, CDU: Na, na, na! -
Zuruf des Abg. Joachim Paul, AfD)

Heute schweigt Herr Wissing als stellvertretender Minister-
prasident. Was kommt da noch alles, Frau Ministerprasi-
dentin Dreyer?

(Beifall der CDU -
Heiterkeit der Ministerprasidentin Malu
Dreyer)

Machen Sie endlich reinen Tisch; denn in allererster Linie
ist es eine Frage des Respekts den Beamtinnen und Beam-
ten dieses Landes gegeniiber. Unsere guten, motivierten,
leistungsbereiten Beamtinnen und Beamten, Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeiter haben es verdient, dass sie nach
Leistung und Befahigung und nicht nach dem Parteibuch
befordert werden.

Vielen Dank.

(Anhaltend starker Beifall der CDU und
Beifall bei der AfD)

Prasident Hendrik Hering:

Fur die SPD-Fraktion spricht der Abgeordnete Rahm.

(Fortgesetzt anhaltend starker Beifall der
CDhU -
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Das ist
mal ein Applaus!)

Abg. Andreas Rahm, SPD:

Werter Herr Prasident, verehrte Kolleginnen und Kollegen!
Die Umweltpolitik in Rheinland-Pfalz ist eine Erfolgsge-
schichte und ein zentrales Anliegen der Politik der Landes-
regierung.

(Beifall bei der SPD -
Zurufe von der CDU: Oh! -
Zuruf des Abg. Joachim Paul, AfD)

Meine Fraktion und ich sind froh, dass wir mit Ulrike Hofken
eine ebenso engagierte wie fachlich kompetente Ministerin
haben, die dem Thema ihre ganze Kraft und Aufmerksam-
keit widmet.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN -
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: So sieht es
aus! -
Abg. Michael Frisch, AfD: Zur Sache!)

Wir stehen namlich auch kiinftig vor groBen Herausfor-
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derungen; denn Rheinland-Pfalz ist, gerade was den Kli-
mawandel angeht, besonders betroffen. Zur Bewaltigung
dieser umfangreichen und vielfaltigen Aufgaben ist eine
gute personelle Aufstellung unabdingbar. Diese ist im Mi-
nisterium fiir Umwelt, Energie, Erndhrung und Forsten (MU-
EEF) mit fast 300 Mitarbeitenden gegeben. An dieser Stelle
mochte ich mich bei diesen fiir ihre sehr gute Arbeit be-
danken.

(Beifall der SPD, des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der Abg. Cornelia
Willius-Senzer, FDP)

Nun hat das Oberverwaltungsgericht (OVG) eine Beférde-
rungspraxis bei Beamtinnen und Beamten im Umweltminis-
terium gerugt. Jawohl, es handelt sich dabei um einen Fall
von vier Beamtinnen, Herr Schreiner, von vier Beamtinnen.

(Abg. Joachim Paul, AfD: Das sind zehn zu
viel!)

Es ware schon gewesen, wenn Sie das erwahnt hatten. Es
handelt sich um eine Angelegenheit, derer sich das OVG
angenommen hat, nachdem das Verwaltungsgericht den
Eilantrag abgelehnt hatte.

(Unruhe bei der CDU -
Glocke des Prasidenten)

Sie bemerken es schon an diesem Satz. Es handelt sich
um eine komplexe Rechtsmaterie, zu der durchaus unter-
schiedliche Auffassungen denkbar sind.

(Zurufe von der CDU: Oh! Ui, ui, ui! -
Unruhe bei CDU und AfD)

Zu der durchaus unterschiedliche Auffassungen denkbar
sind! Einfach zuhoren, dann regt man sich vielleicht nicht
so viel auf!

(Fortgesetzt Unruhe bei CDU und AfD)

Das Umweltministerium hat in der Folge des Urteils die Kri-
tik angenommen und sofortige Abhilfe bei den kritisierten
Punkten zugesichert.

(Zuruf der Abg. Hedi Thelen, CDU -
Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Kein Respekt vor
der Gewaltenteilung!)

Nach Vorlage des Beschlusses des OVG - jetzt kommen wir
zum Respekt - wurde sofort verfiigt, dass kiinftig spezifisch
fur einzelne Dienststellen bzw. Ressorts Wartezeiten fir
die jeweiligen Beforderungen in einem formalisierten Ver-
fahren festgelegt werden.

(Abg. Joachim Paul, AfD: Das sind
Mindeststandards! -
Zuruf des Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD -
Zurufe von der CDU)

AuBerdem sollen Beforderungsstellen intern ausgeschrie-
ben und fur alle Bewerberinnen und Bewerber formale
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Beurteilungen erstellt werden.

(Beifall der SPD und des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN -
Unruhe im Hause)

Dariiber hinaus wurde vonseiten des Ministeriums versi-
chert, dass die bisherige Beforderungspraxis sowohl dem
Verfassungsrecht als auch klaren Kriterien folgte.

Als SPD-Fraktion sind wir der Uberzeugung, dass das Um-
weltministerium und seine Mitarbeitenden mit Kraft und
Nachdruck daran arbeiten, die Aufgaben zu bewaltigen und
die Zukunft der Umweltpolitik in Rheinland-Pfalz weiterhin
so erfolgreich zu gestalten.

Wir begriiBen es, dass die kritisierten Umstande geklart
wurden und flir absolute Transparenz gesorgt wurde.

(Abg. Michael Frisch, AfD: Das war es dann
schon?)

Auf dieser Grundlage sind wir Uberzeugt, dass die kiinftige
Beforderungspraxis im Haus keinen weiteren Anlass mehr
zur Kritik geben wird.

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall der SPD und des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasident Hendrik Hering:

Fur die AfD-Fraktion spricht der Abgeordnete Paul.

Abg. Joachim Paul, AfD:

Sehr verehrtes Prasidium, liebe Kollegen! Ich méchte mich
bei den Kollegen der CDU bedanken, die mit dieser Aktuel-
len Debatte unserer AfD-Fraktion einmal mehr die Moglich-
keit bieten, uns als bewahrte und erfahrene Antifilzkraft zu
empfehlen.

(Beifall der AfD -
Zurufe von der CDU)

Als Stichworte nenneich ,Thiiga“, ,Eumann®, ,Findungskom-
mission“. Trotz des gefalligen Titels wird es dabei bleiben:
Die schwarze Opposition verhalt sich zur blauen wie der
Briefoffner zum Kavalleriesabel.

(Heiterkeit bei der AfD)

Es soll aber jetzt um eine andere Partei gehen, um eine Par-
tei selbst ernannter Rebellen, die einst angetreten war, um
flr mehr Biirgernahe und Transparenz zu streiten, gegen
Spielchen und Rituale der Machtigen da oben vorzugehen;
das alles mit einem Schuss moralischer Uberheblichkeit
und stets mit erigiertem Zeigefinger.

(Heiterkeit des Abg. Uwe Junge, AfD)

Heute, liebe Kollegen, sind Sie die da oben. Keine zweite
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Partei hat so viele Mitglieder, die die berufliche Absiche-
rung des hoheren Dienstes genieBen. lhr Klientel sind jene
Besserverdiener, die in Vierteln leben, in denen ein teu-
rer Biomarkt nach dem anderen 6ffnet und nur Deutsche
leben. Die Lasten lhrer malllosen Einwanderungspolitik
tragen andere: der kleine Mann, den Sie nur zu gerne als
Rassisten niederschreien, wenn er sich fremd im eigenen
Lande flhlt.

(Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Sie machen aus allem Rassismus,
Herr Paul!l Thema verfehlt! -
Weitere Zurufe aus dem Hause)

Das einzig Rebellische, das Ihnen, den BIONADE-Pharisaern,
geblieben ist, ist die ausgesuchte Kalte, die Sie die Biirger
splren lassen, die Uniform tragen, Stichwort ,Pia Schell-
hammer®,

(Beifall der AfD -
Abg. Kathrin Anklam-Trapp, SPD: Uber was
reden wir hier? -
Weitere Zurufe aus dem Hause)

Sonst greifen auch Sie zum altbewahrten Herrschaftsmittel
der klassischen Parteibuchwirtschaft.

(Ministerprasidentin Malu Dreyer: Mein
Gott!)

Es ist nicht das erste Mal, dass das Beforderungsunwesen
eines griin gefiihrten Ministeriums vor Gericht landet und
hochstrichterlich festgestellt wird: Es ist rechtswidrig.

2014 stoppte ein Verwaltungsgericht die Besetzung ei-
ner Stelle im Umweltministerium. Die Leistungen des er-
wahlten Parteimitglieds wurden richterlich zerpfliickt. Im
Jahr 2018 wollte Ministerin Spiegel den Chefposten in der
Verbraucherschutzabteilung der friiheren Biiroleitung von
Ex-Wirtschaftsministerin Lemke - ich zitiere die Rhein-
Zeitung - ,zuschustern®.

(Zuruf des Abg. Dr. Bernhard Braun,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Laut Verwaltungsgericht hatte Spiegels Favoritin angesichts
der mit der Stelle verbundenen Anforderungen noch nicht
einmal ins eigentliche Auswahlverfahren kommen durfen;

(Zuruf des Abg. Michael Frisch, AfD)

denn, so die Richter lapidar, ihre Eignung sei - so wortlich -
durch nichts belegt.

Nun wehrt sich erneut eine Burgerin erfolgreich gegen grii-
nen Filz zugunsten politischer Wunschkandidaten. Eine
angebliche Stehzeit, also Wartezeit bis zur nachsten Befor-
derung, gilt im Hause Hofken wohl nur fir politisch weniger
Pflegeleichte. Sie ist rechtlich unhaltbar.

Bemerkenswert ist die groRBe Zahl der Beforderungen auf
A 16, die mangels Qualifikation durch Sondergenehmigun-
gen erfolgten. Es gibt im Umweltministerium offenkundig
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eine Uberholspur fiir politische Wunschkandidaten. Qua-
lifikation: Nebensache. Ausschreibung: Wozu? Man kennt
sich, man hilft sich.

Aber lassen wir das Oberverwaltungsgericht selbst spre-
chen. Es vermisst ,jegliche Feststellung von Leistung, Eig-
nung und Befahigung®. Die vom Ministerium eingeholten
Einschatzungen seien vielmehr ,nichtssagend” und ,sub-
stanzlos”. Mehr noch, die Beforderungspraxis im Hofken-
Ministerium habe derart gravierende Mangel, dass Besten-
auslese und Leistungsprinzip ,unterlaufen werden. Die
konkrete Auswahlentscheidung, liber die wir heute unter
anderem sprechen, sei deshalb ,grob rechtswidrig”.

Es stellt wohl einen beispiellosen Riffel dar, wenn ein Ge-
richt eine vereidigte Ministerin an die Verfassung erinnern
muss. Ich zitiere das Gericht noch einmal: Das Grundgesetz
erteile einer ,Anstellung und Beforderung nach Gutsher-
renart und Giinstlingswirtschaft (...) eine klare Absage*.

Sie haben Willkiir walten lassen zugunsten von politischen
Wunschkandidaten und zum Nachteil fleiBiger und gut aus-
gebildeter Mitarbeiter. Das ist Fakt.

(Beifall der AfD)

Warum? Weil diese Mitarbeiter nicht den starken politi-
schen Stallgeruch aufgewiesen haben, den Sie so schatzen.
Das ist traurig fiir unser Land und unsere Leistungsgesell-
schaft, aber kein Wunder, der politische Erfolg der Griinen
war schon immer eine Jobmaschine, unter anderem fiir
Berufslose und Studienabbrecher, also die Fischers und
Roths der Republik. Wenig Ahnung, viel Meinung, und das
ist bis heute so.

(Beifall der AfD)

Staatssekretar Griese, Sie wollen mit der Ausbesserung
angeblich kleinerer Blirofehler und plumper Justizschelte
vor allem eines: das Beforderungsunwesen der Sonnenblu-
menkonigin lber die Zeit retten.

(Glocke des Prasidenten)

Diese Strategie wird nicht aufgehen - letzter Satz —; denn
mittlerweile mehren sich die Stimmen aus lhrem Haus, die
von einem jahrelangen System sprechen: Beforderungen
nach griinem Parteibuch und das Zurechtzimmern von Stel-
len flr politische Wunschkandidaten. Wir werden Sie damit
nicht durchkommen lassen. Frau Hofken, treten Sie zurlick!

(Beifall der AfD)

Prasident Hendrik Hering:

Fur die FDP-Fraktion spricht der Abgeordnete Weber.
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(Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Viele von lhnen treten jetzt erst
einmal ab! Dann schauen wir mal, was Sie
mit dem Rest vom Haufen machen! -
Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Ein ,Haufen“
sind Siel)

Abg. Marco Weber, FDP:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen
und Herren! Das Oberverwaltungsgericht Rheinland-Pfalz
hat in richterlicher Unabhangigkeit am 27. August 2020 ein
Urteil liber die bisherige Beforderungspraxis des Umwelt-
ministeriums gesprochen.

Das Urteil des Gerichts ist eine abschlieBende rechtliche
Entscheidung, die zu respektieren ist. Daran lassen wir
als FDP-Fraktion keinen Zweifel. Wichtig ist, dass durch
das Gericht festgestellte Mangel im Beforderungsverfahren
des Umweltministeriums abgestellt werden. Staatssekre-
tar Dr. Griese hat uns mitgeteilt, dass die entsprechenden
MaBnahmen nach der Vorlage des Beschlusses des OVG im
Ministerium umgesetzt worden seien und das Ministerium
das Beforderungsverfahren geordnet habe.

Das begriiRen wir ausdriicklich. Wir gehen davon aus, dass
die Anderungen der beanstandeten Beforderungspraxis
nun den Anforderungen des OVG-Beschlusses entsprechen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, sehr geehrter
Herr Schreiner, ich habe zwei Anmerkungen zu lhren Aus-
flihrungen.

Die erste Anmerkung zu lhrer Aufforderung, ,den Dreck
wegzukehren®: Ich halte es fiir - auRerparlamentarisch ge-
sagt — grenzwertig, hier im Plenum so zu sprechen.

(Abg. Martin Brandl, CDU: Das war der
Prasident und nicht von ihm! - Weitere
Zurufe von der CDU und des Abg. Michael
Frisch, AfD)

Zweite Anmerkung meinerseits: Dass die CDU-Fraktion von
Willkur in der Rechtsstaatlichkeit der Landesregierung
spricht und das in den sozialen Netzwerken und in der
Presse kommuniziert, halte ich fiir sehr bedenklich.

(Beifall der FDP, der SPD und des BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Ich bitte doch darum, MaB zu halten.

Vielen Dank.

(Beifall der FDP, der SPD und des BUNDNIS
90/DIE GRUNEN -
Zuruf des Abg. Martin Brandl, CDU)

Prasident Hendrik Hering:

Fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN spricht der Ab-
geordnete Hartenfels.
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Abg. Andreas Hartenfels, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Zunachst noch einmal zum Anlass des Gerichtsurteils des
OVG: Eine Einzelperson hat gegen ihre Nichtbeforderung
geklagt. Der Personalrat des Umweltministeriums hat die
Beforderung abgelehnt, weil die interne Wartezeit fiir eine
Beforderung nicht abgeschlossen war. Der Klage wurde in
zweiter Instanz vom Oberverwaltungsgericht stattgegeben.

Kommen wir zu den einzelnen Kritikpunkten des OVG.
Hauptkritikpunkte waren die fehlende aktuelle Leistungs-
bewertung und eine fehlende Formalisierung in Form einer
Betriebsvereinbarung mit dem Personalrat liber die so-
genannten Stehzeiten. Die Stehzeiten an sich sind nicht
rechtswidrig,

(Abg. Joachim Paul, AfD: So aber schon!)

sie miissen aber transparent sein und festgeschrieben wer-
den.

Fur Beforderungen in den hohen Besoldungsgruppen
ab A 16 und hoher werden formalisierte Beurteilungen
nach den Beurteilungsrichtlinien des Umweltministeriums
durchgefiihrt. Fiir die Beforderung unter der Besoldungs-
gruppe A 16 wurden bisher Leistungseinschatzungen von
den Fachvorgesetzten eingefordert, gerade wenn mehr Be-
forderungsstellen als potenzielle Kandidatinnen und Kandi-
daten zur Verfiigung standen. Dieses komprimierte Bewer-
tungsverfahren hat bisher Eignung, Leistung und fachliche
Befahigung sichergestellt.

Dieses Beforderungsverfahren ist iibrigens nicht neu, son-
dern war auch schon vor dem Jahr 2011 gelibte Praxis im
Umweltministerium.

Das Urteil des OVG hat jetzt klargestellt, dass diese gelibte
Praxis so nicht fortgefiihrt werden kann. Deshalb ist es
fiir uns Griine selbstverstandlich, dass die Kritik des OVG
und die daraus abgeleiteten MaBstabe umgesetzt und die
Verfahren sofort geandert werden. Wichtig ist es mir, hier-
bei zu betonen, dass auf der Grundlage des Urteils sofort
Konsequenzen gezogen und die Fehler eingeraumt werden.

(Zuruf von der CDU)

Deshalb begriiBt es meine Fraktion ausdriicklich, dass
Staatssekretar Dr. Thomas Griese sofort die erforderlichen
Schritte in die Wege geleitet hat, und zwar noch bevor es
eine offentliche Debatte in den Medien dazu gab. Herr
Dr. Thomas Griese hat am 8. September diese erforder-
lichen Schritte eingeleitet, also Dienstag letzter Woche.
Er hat die Fehler eingeraumt — das ist wichtig und abso-
lut angemessen - und sich offentlich dafiir entschuldigt.
Ich glaube, wir kdnnen nur so einer zunehmenden Politik-
verdrossenheit begegnen, wenn wir glaubwirdig bleiben
wollen.

(Heiterkeit des Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU)

Herr Schreiner, da unterscheide ich mich von lhnen. Im
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politischen Raum wird das viel zu selten gemacht, sich
auch einmal offentlich zu entschuldigen. Ich finde es gut,
dass unser Staatssekretar das in diesem Zusammenhang
so deutlich ausgesprochen hat.

Deshalb gelten seit dem 8. September — wie gesagt, seit
Dienstag letzter Woche - folgende Verfahrensschritte fiir
alle Beforderungen im Umweltministerium:

Erstens: Dienststellen- bzw. ressortspezifische Wartezeiten
werden in einem formalisierten und damit transparenten
Verfahren festgelegt.

Zweitens: Alle Beforderungsstellen werden ab sofort intern
ausgeschrieben.

Drittens: Fir alle Bewerberinnen und Bewerber miissen
formale Beurteilungen erstellt werden.

(Zuruf von der CDU:
Selbstverstandlichkeiten!)

Fiir mich noch zwei Anmerkungen zum Schluss: Zum einen
zeigt das Beispiel, wie wichtig in der Tat die Gewaltentei-
lung fiir einen demokratischen Rechtsstaat ist. Das Beispiel
zeigt auch, dass sie funktioniert. Das ist gerade fiir uns Grii-
ne ein wichtiger demokratischer Punkt, der zur Debatte
steht.

Zum anderen gab es nie — darauf will ich explizit noch ein-
mal hinweisen - eine wie auch immer geartete Kritik am Ur-
teil des Oberverwaltungsgerichts, weder vom Ministerium
noch vonseiten der Fraktion. Auch da hat man manchmalin
der Presselandschaft den Eindruck, dass es Kritik gegeben
hat. Das ist nicht der Fall.

Die Beforderungspraxis im Umweltministerium wurde um-
gehend nach den MaRstaben des Gerichtsbeschlusses ge-
andert, und das - wie gesagt — schon Anfang letzter Woche
vor der offentlichen Debatte. Deshalb begriiRe ich das ge-
rade als ,Fachabgeordneter” - sage ich jetzt einmal —; denn
wir brauchen motiviertes und qualifiziertes Personal, um
die zentralen Zukunftsfragen unserer Gesellschaft und der
kuinftigen Generationen zu bewaltigen, nicht zuletzt auch
im Hinblick auf die Klimakatastrophe.

Dem Thema wird man sich nach der heutigen Debatte hof-
fentlich wieder schwerpunktmaRig zuwenden kdnnen.

Schonen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, der
SPD und bei der FDP)

Prasident Hendrik Hering:

Jetzt hat die fraktionslose Abgeordnete Bublies-Leifert das
Wort.

(Zurufe von der SPD)
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Abg. Gabriele Bublies-Leifert, fraktionslos:

Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Mit der Riige durch das Oberverwaltungsgericht beziig-
lich der bisherigen Beforderungspraxis muss sich Ministe-
rin Hofken fragen lassen, ob und wie sie mit einer solchen
schallenden Ohrfeige noch langer als Umweltministerin
und eine der griinen Spitzenkandidatinnen tragbar ist.

Gleichzeitig muss man allerdings auch zugeben, wenn man
vielerorts in Kommunen mit ihrer jahrzehntelangen CDU-
Herrschaft diesen Antrag zu horen bekommt, dass diese
doch eher eine groRe Anzahl von Menschen zum Schmun-
zeln bringt. Wenn wir dann ganz ehrlich sind, sieht es bei
den SPD-geflihrten Hausern ebenfalls nicht viel besser aus.

Aber wie sehr die CDU ein Paradebeispiel ist, sieht man an
der Causa Wendt. Nicht nur seine Beforderung war rechts-
widrig, sondern auch seine Bezahlung uber einen langeren
Zeitraum. Der damalige CDU-Ministerprasident Riittgers hat
gemeinsam mit dem damaligen FDP-Innenminister Wolf
seinen CDU-Gewerkschaftsfreund Wendt bevorzugt behan-
delt. Aus lhren eigenen Reihen horte ich damals keine
offentliche Kritik. Vielmehr ist Ihr dortiger Staatssekretar
Mathies, der diese Blitzbeforderung mit tiberdurchschnitt-
licher Bewertung durchgefiihrt hatte, noch immer im Amt.

(Unruhe bei der CDU)

Vielmehr pladierte am 3. September sogar Ihr Berliner Frak-
tionsvorsitzender Dregger dafiir, dass die Polizisten, die die
angebliche Besetzung des Reichstags verhindert hatten,
unbedingt befordert werden miissten.

Werte Kolleginnen und Kollegen, wer ernsthaft an einen
Reichstagssturm glaubt, der hatte auch 1933 den Nazis
abgenommen, dass Kommunisten den Reichstag in Brand
gesetzt hatten.

(Unruhe bei der SPD -
Abg. Giorgina Kazungu-HaR, SPD:
Unertréaglich!)

Nun aber zuriick zum Thema. Das Agieren der griinen
Umweltministerin und deren Staatssekretar Griese wurde
vom Oberverwaltungsgericht als marodes Beforderungssys-
tem gewertet, das von Willkilir gepragt sei. Es warf beiden
Griinen-Vertretern vor, dass sie eine Glinstlingswirtschaft
betreiben und die aufgrund fehlender Feststellung von
Leistung, Eignung und Befahigung der Bewerber vorgenom-
menen Beforderungsentscheidungen rechtswidrig sind.

Deshalb sind die Fragen, wenn sie auch eher dem in Kiirze
bevorstehenden Wahlkampf geschuldet sind, seitens der
CDU an Ministerprasidentin Frau Marie-Luise Dreyer

(Heiterkeit der Ministerprasidentin Malu
Dreyer)

durchaus berechtigt.

Ich mochte noch weiter gehen. Ab wann war der Minister-
prasidentin diese Vorgehensweise im Umweltministerium
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Uberhaupt bekannt? Wird die Landesregierung nun frei-
willig in allen Ministerien die Beforderungspraxis offen
und transparent uberpriifen? Wird die Landesregierung
entsprechende Vorgaben erstellen und noch in dieser Le-
gislaturperiode veroffentlichen? Hat die Landesregierung
bereits mit Lobbycontrol oder anderen Organisationen
zusammenarbeiten wollen? Hat der Vorsitzende des Um-
weltausschusses und FDP-Fraktionsgeschaftsfiihrer Weber
dieses Thema fur die kommende Sitzung auf die Tagesord-
nung gesetzt? Eine Einladung fiir den Umweltausschuss lag
mir personlich bis heute Morgen noch nicht vor, als dieses
Thema publiziert wurde.

Wenn es der Opposition aus CDU und AfD ernst ist und
das nicht nur ein Wahlkampfgetdse sein soll, dann setzen
Sie einen Untersuchungsausschuss ein, der die komplette
Vergabepraxis

(Glocke des Prasidenten)

der Landesregierung bei entsprechenden Beforderungen
und Beschaftigungen priift. Setzen Sie auf Aufklarung und
Transparenz, und blicken Sie nicht so angstlich auf die Zeit
nach dem Marz 2021,

(Glocke des Prasidenten -
Zuruf des Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU)

wo Sie die Griinen moglicherweise gebrauchen konnten,
weil Herr Baldauf gerne neuer Ministerprasident werden
mochte.

Ich danke Ihnen.

Prasident Hendrik Hering:

Frau Abgeordnete, Ihre Redezeit ist zu Ende.

(Abg. Giorgina Kazungu-HaR, SPD: Gott sei
Dank!)

Fir die Landesregierung spricht Staatssekretar Dr. Griese.

(Abg. Michael Frisch, AfD: Wo ist die
Ministerin?)

Dr. Thomas Griese, Staatssekretir:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und
Herren Abgeordnete, meine Damen und Herren! An dieser
Stelle will ich iber unsere aus dem Beschluss des Oberver-
waltungsgerichts gezogenen Konsequenzen informieren
und direkt sagen, dass ich mich fiir die aufgetretenen Feh-
ler entschuldige.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, der
SPD und der FDP)

Der in Rede stehende Beschluss hat mich am 31. August
dieses Jahres erreicht. Noch am selben Tag habe ich un-
sere Zentralabteilung um eine Auswertung gebeten, die
am 7. September vorgelegt wurde. Einen Tag spater, am
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8. September, habe ich angeordnet, in kiinftigen Beforde-
rungsverfahren immer den formalen Vorgaben der Recht-
sprechung des Oberverwaltungsgerichts zu folgen, also die
Ausschreibung aller Beforderungsmoglichkeiten durchzu-
flhren, formalisierte Beurteilungen zu erstellen und die
Stand- und Wartezeiten zu liberpriifen und gegebenenfalls
in einem transparenten Verfahren festzulegen.

Ebenfalls am 8. September habe ich den Personalrat tiber
diese Anderungen informiert. Vor diesem Hintergrund will
ich berichten, wie das Beforderungsverfahren 2020 im Ein-
zelnen verlaufen ist.

Zunachst wurden von der Verwaltung alle potenziellen Kan-
didatinnen und Kandidaten fiir die Befoérderung und de-
ren formale Voraussetzungen nach Landesbeamtengesetz,
Laufbahnverordnung und Beschliissen der Landesregie-
rung ermittelt. Dabei wurden auch Beamtinnen und Beam-
te ermittelt, fiir die aufgrund der bestehenden Regelun-
gen grundsatzlich eine Ausnahmeentscheidung in Betracht
kommen konnte. Damit war fiir alle Beamtinnen und Beam-
ten Chancengleichheit hergestellt. Auch Beamtinnen und
Beamte, die sich bei einem reinen Ausschreibungsverfah-
ren vielleicht gar nicht beworben hatten, wurden in diese
Ermittlungen einbezogen.

Wenn es fiir diesen ermittelten Kreis nur eine begrenzte
Zahl von Beforderungsmoglichkeiten gab und eine Aus-
wahlentscheidung zu treffen war, dann wurde so verfahren,
wie es das OVG einfordert. Es wurden den Beurteilungsricht-
linien entsprechende formalisierte Beurteilungen erstellt.
Ein anderes Verfahren hatte der Personalrat, mit dem die
Beurteilungsrichtlinien vereinbart worden waren, gar nicht
akzeptiert.

Es ist zum Beispiel auch bei den eben angesprochenen
Beforderungen nach A 16 genauso verfahren worden, wie
das OVG es verlangt. Es sind formalisierte Beurteilungen
erstellt worden. Das Ganze ist der Zentralabteilungsleiter-
konferenz, in der die Zentralabteilungsleiter aller Ressorts
vertreten sind, zur Genehmigung vorgelegt worden. Das
ist dort genehmigt worden, und die Beforderungen sind
ausgesprochen worden.

Wenn hingegen gar keine Konkurrenzsituation vorlag, zum
Beispiel, weil mehr Beforderungsmoglichkeiten vorlagen,
als liberhaupt Personen mit den beamtenrechtlichen Vor-
aussetzungen vorhanden waren, wenn also gar keine Aus-
wahlentscheidung zu treffen war, dann wurde mit einem
komprimierten Beurteilungsverfahren gearbeitet. Ein sol-
cher Fall war Gegenstand der Entscheidung des Oberver-
waltungsgerichts. Es ging dabei um Beforderungen von A 13
nach A 14. Drei der insgesamt vier Bewerberinnen verfiig-
ten Uber einen wissenschaftlichen Hochschulabschluss.
Die vierte Bewerberin - die Klagerin — verfiigte nicht iber
einen solchen; sie war Aufstiegsbeamtin.

Es wurden diese Beforderungsvorschlage von der Zentral-
abteilung lediglich mit allen Abteilungsleitern abgestimmt.
Sie beruhten dementsprechend auf deren Einschatzung der
Leistung und Befahigung der vorgeschlagenen Beamtinnen
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und Beamten. Die Zentralabteilung hat die Einschatzung
der Fachvorgesetzten dann noch einmal Uberprift, insbe-
sondere unter dem Aspekt der Anwendung gleicher MaR-
stabe fiir die Einschatzung von Eignung, Befahigung und
fachlicher Leistung. Dieses Verfahren war bereits vor 2011
gelibte Praxis.

Ich mochte nicht unerwahnt lassen, dass es in den ver-
gangenen Jahren in keinem Fall zu gerichtlichen Ausein-
andersetzungen seitens des Personalrats gekommen ist.
Der hatte sich sicher gerichtlich beschwert, wenn wir die
Beforderungsrichtlinien missachtet hatten.

Das gewahlte Verfahren hat librigens mitnichten dazu ge-
fuhrt, dass alle Beforderungsmoglichkeiten ausgeschopft
wurden.

(Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Das hat auch
keiner vorgeworfen!)

So blieben rund die Halfte der unserem Ministerium in die-
sem Jahr zur Verfligung stehenden Beforderungsmoglich-
keiten ungenutzt. Wir sind also bestimmt nicht verschwen-
derisch mit Beforderungsmoglichkeiten umgegangen.

Dieses Vorgehen, in Fallen, in denen gar keine Auswahlent-
scheidung zu treffen war, hat das Oberverwaltungsgericht
mit harten Worten beanstandet und als rechtswidrig be-
urteilt. Dieser Beanstandung haben wir wie beschrieben
innerhalb weniger Tage Folge geleistet, und wir werden in
Zukunftin allen Fallen statt der beschriebenen komprimier-
ten Eignungspriifung Ausschreibungen und formalisierte
Beurteilungsverfahren durchfiihren.

Ebenfalls beanstandet wurden die intransparenten Stand-
zeiten. Diese kamen nur in wenigen Fallen zur Anwendung,
wenn Beamtinnen und Beamte nach Abschluss einer Fort-
bildungsqualifizierung ihre Laufbahn im hoheren Dienst
fortsetzen, also aufsteigen wollten. Mit einem solchen
Wechsel ist in der Regel eine deutliche Anderung der Ta-
tigkeiten und Verantwortlichkeiten im Arbeitsalltag ver-
bunden. Genau deswegen war eine verlangerte Standzeit
vorgegeben. Allerdings missen wir klar sagen, diese Stand-
zeiten sind zwar zulassig, aber sie waren nicht in einem
transparenten schriftlichen Verfahren festgelegt.

(Zuruf des Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU)

Fiir dieses Versaumnis libernehme ich als Amtschef die
politische Verantwortung. Das tut mir leid, und auch das
wird korrigiert.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, der
SPD und bei der FDP -
Zuruf des Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU)

Ein weiterer Punkt, dass in Beforderungsverfahren auch
Beamtinnen und Beamte beriicksichtigt werden, die sich
zum Zeitpunkt der Beférderung in Elternzeit befinden, wur-
de in der Offentlichkeit in den vergangenen Tagen kritisch
hinterfragt. Darliber miissen wir diskutieren, ob in Eltern-
zeit befindliche Beamtinnen und Beamte von vornherein
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vom Leistungsvergleich ausgeschlossen werden diirfen. Ich
denke, nein.

(Malu Dreyer, Ministerprasidentin: Nein!)

Zusammenfassend nehmen wir die Kritik des OVG in allen
Punkten ohne Wenn und Aber an, haben unsere Fehler ein-
gestanden und die Mangel sofort ausgeraumt, und zwar
bevor die offentliche Berichterstattung begonnen hat.

Herzlichen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, der
SPD und der FDP)

Prasident Hendrik Hering:

Fir die CDU-Fraktion spricht der Abgeordnete Schreiner.

Abg. Gerd Schreiner, CDU:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Lieber Herr Grie-
se, Sie bewegen sich in einem Paralleluniversum. Halten
wir das noch einmal fest: Das Gericht urteilt, dass Ihre Per-
sonalpolitik grob rechtswidrig ist, und wir stellen fest, das
ist nur die Spitze des Eisbergs.

(Beifall der CDU)

Herr Griese, was ist lhre Entschuldigung wert, wenn 2014
in einem gleich gelagerten Fall das Gericht grob rechts-
widriges, willkurliches Verhalten Ihres Hauses festgestellt
hat? Damals haben Sie auch schon Besserung gelobt. Den
jetzigen Fall kennen wir.

Es ist wie gesagt auch deshalb nur die Spitze des Eisbergs,
weil es nicht nur thr Haus betrifft. Im Ministerium von Frau
Spiegel war die Stelle des Leiters der Abteilung Verbrau-
cherschutz zu besetzen, ein kleiner Zeitsprung in den Ja-
nuar 2020. Die Auswabhl fiel nicht etwa auf die bisherige
stellvertretende Abteilungsleiterin, die die formalen Vor-
aussetzungen fiir den Posten erfiillte. Nein, die Wahl fiel
auf eine Bewerberin aus dem Wirtschaftsministerium. Dum-
merweise erfiillte diese nach den Worten des Verwaltungs-
gerichts Mainz schon das Erfordernis des entsprechenden
Hochschulstudiums nicht.

Das Verwaltungsgericht stellte ferner fest, dass das Minis-
terium die geforderte Berufserfahrung nicht gepriift hat.
Warum nicht? Das liegt auf der Hand; denn das Verwal-
tungsgericht stellte abschlieRend fest, dass die ausgewahl-
te Bewerberin auch dieses Erfordernis nicht hatte.

Es ist wie gesagt nur die Spitze des Eisbergs. Lieber Herr
Kollege Schweitzer, der Sie sonst nie um Kritik verlegen
sind, wo bleiben lhre Entriistungsarien? Sie haben die Grii-
nen vielleicht einfach nur vorgeschickt, um auszuprobieren,
wie viel in der bevorstehenden Aktion ,Abendrote” so mog-
lich ist.

(Heiterkeit bei der CDU)
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Sie haben lhre Erfahrungen, wenn es darum geht, zu ver-
suchen, den einen oder anderen im Wege einer familien-
bedingten Personalpolitik mit einem guten Salar unterzu-
bringen. Das war ein Riesenskandal damals. Damals haben
Sie sich weggeduckt, Frau Dreyer. Im Januar haben Sie sich
weggeduckt, Frau Dreyer. Jetzt ducken Sie sich wieder weg.

(Glocke des Prasidenten)

Frau Ministerprasidentin, wissen Sie eigentlich, was lhnen
entgeht, weil Sie nicht die Besten beférdern, sondern nur
in lhrer eigenen Blase regieren?

Vielen Dank.

(Beifall der CDU und bei der AfD -
Zuruf des Abg. Michael Hiittner, SPD)

Prasident Hendrik Hering:

Es liegt eine Wortmeldung des Abgeordneten Paul fiir die
AfD-Fraktion vor.

Abg. Joachim Paul, AfD:

Sehrverehrtes Prasidium, liebe Kollegen! Die Falle von 2014
und 2020 werfen ein grelles Licht auf die Beforderungspra-
xis im Hofken-Ministerium.

Leistungen von politischen Wunschkandidaten wurden
hochgeschrieben oder konstruiert. Sie hielten dann einer
juristischen Prufung nicht mehr stand. Alle anderen ohne
den politischen Stallgeruch, den Sie so gerne haben, hat-
ten mit Schwierigkeiten zu kampfen, obwohl sie Leistung
gebracht haben, obwohl sie fleiRig waren, und fielen dann
hinten herunter und mussten ihr Recht sozusagen erst vor
Gericht erstreiten.

Das ist nicht der einzige Fall. Ich komme noch auf einen
weiteren Fall im Spiegel-Ministerium zuriick. Das Rechts-
verstandnis der Griinen folgt offenbar dem Sponti-Spruch
JLegal, illegal, griin“.

(Beifall der AfD -
Heiterkeit der Abg. Dr. Sylvia GroR, AfD)

Frau Spiegel, der Prasident des Oberverwaltungsgerichts
riigte in der Vergangenheit mehrfach Ihr Verhalten in Asyl-
verfahren. Sie haben Abschiebungen verhindert, obwohl
deren VerhaltnismaRigkeit schlichtweg juristisch festge-
stellt worden war. Die offenkundig gefahrliche Logik hinter
diesem Treiben ist folgende: Sie, unsere griinen Freunde,
fiihlen sich als moralische GroBmacht,

(Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Wir sind nicht Ihre Freunde, Herr
Paul!)

die sich um nicht mehr viel scheren miissen. Wozu Recht,
wenn man sich im Recht befindet? Das ist Ihre Logik, und
die ist gefahrlich fiir die Demokratie, bei der Beforderungs-
praxis, aber eben auch bei der Einwanderungspolitik.
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Wir als AfD-Fraktion machen uns deshalb die Forderung des
Bundes der Steuerzahler zu eigen, ausgehend vom Umwelt-
und Integrationsministerium alle Beforderungsvorgange
daraufhin zu priifen, ob diese Giinstlingswirtschaft - so
scheint es - nicht wirklich System hat zum Nachteil von
qualifizierten und fleiBigen Mitarbeitern.

(Beifall der AfD)

Frau Hofken, wir hoffen, dass Sie dieser Untersuchung
durch den Landesrechnungshof nur noch als Zaungastin
beiwohnen.

(Glocke des Prasidenten)
Das sage ich Ihnen ganz ehrlich.

Vielen Dank.

(Beifall der AfD)

Prasident Hendrik Hering:

Flr die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN spricht deren
Vorsitzender Dr. Braun.

Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Herr Prasident, nur wenige Satze. Wir haben heute tiber
einen Fall gesprochen, der aufgeklart wurde und aus dem
ein Handeln entstanden ist; nicht ein Versprechen, sondern
ein Handeln. Das kann man ignorieren, aber man muss zu-
mindest zur Kenntnis nehmen, dass es so gemacht wurde
und diese Fehler abgestellt worden sind. Die Fehler wurden
zugegeben. Die Fehler sind abgestellt worden.

(Abg. Michael Frisch, AfD: Damit ist alles
gut?)

Herr Schreiner, Sie wollten jetzt einen Generalangriff ma-
chen. Sie sind doch der General. Das ist ein bisschen ste-
cken geblieben.

(Heiterkeit bei CDU und AfD)

Sie fragen natiirlich nach dem heutigen Fall. Ich hatte mir
schon gewunscht, dass Sie konkreter darauf eingehen. Die
Fragen nach dem heutigen Fall sind aufgeklart worden,
meine Damen und Herren. Das Gericht hat ein Urteil ge-
sprochen.

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Das gilt nicht
fiir Sie!)

Das Urteil ist im vollen Umfang anerkannt worden. Es gibt
keinerlei Kritik, auch wenn es manchmal in der Presse so
aussieht. Herrn Brocker kenne ich selbst sehr lange. Ich
wirde meine Hand dafiir ins Feuer legen, dass er keine
politischen Urteile fallt. Ich will auch meine Hand dafiir ins
Feuer legen, dass keine Giinstlingswirtschaft
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(Unruhe der CDU und bei der AfD —
Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Machen Sie lhre
Hande auf!)

in dem Ministerium von Frau Hofken vorgekommen ist. Mei-
ne Damen und Herren, das ist es, was Sie vorwerfen, aber
nicht das Verfahren. Die Verfahren wurden umgestellt. Sie
waren falsch und wurden umgestellt. Alles andere miissen
Sie erst einmal nachweisen. Da ist heute ganz wenig ge-
kommen.

Vielen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, der
SPD und der Abg. Monika Becker, FDP -
Zuruf des Abg. Michael Frisch, AfD)

Prasident Hendrik Hering:

Es liegen keine weiteren Wortmeldungen mehr vor. Damit
ist dieser Teil der Aktuellen Debatte beendet.

Wir kommen damit zum dritten Teil der

AKTUELLEN DEBATTE

Richtige Konsequenzen aus Moria ziehen -
Aufnahmeforderungen der Landesregierung verscharfen
Asylkrise und setzen falsche Migrationsanreize
auf Antrag der Fraktion der AfD
- Drucksache 17/13020 -

Fir die antragstellende Fraktion spricht deren Vorsitzender,
Herr Junge.

Abg. Uwe Junge, AfD:

Herr Prasident, Kolleginnen und Kollegen! Vor nicht ganz
vier Monaten war das Camp Moria schon einmal Gegen-
stand einer Aktuellen Debatte in diesem Landtag, gewiss
unter etwas anderen Vorzeichen.

Damals wie heute forderten Integrationsministerin Spiegel
und mithin die Landesregierung eine Aufnahme von Asyl-
begehrenden nach Deutschland und Rheinland-Pfalz. Doch
wahrend es sich seinerzeit noch um maximal 5.000 angeb-
lich besonders Schutzbediirftige handelte, forderte Frau
Spiegel den Bundesinnenminister inzwischen auf, mindes-
tens 5.000 und mehr Personen ungeachtet ihres Schutzsta-
tus und Alters direkt nach Deutschland auszufliegen.

Ganz so klar ist das allerdings nicht; denn noch am 9. Sep-
tember war nur von 1.000 Migranten die Rede, wovon
Rheinland-Pfalz ein Kontingent von 50 Personen {iberneh-
men konnte. Frau Spiegel, vielleicht bringen Sie heute end-
lich Klarheit in dieses unwiirdige Zahlenspiel, zumal sich
mittlerweile Merkel und Seehofer auf tiber 1.500 nicht nur
minderjahrige Migranten verstandigt haben sollen.

Ich denke, es ist das Mindeste, die Biirger unseres Landes
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Uber die zusatzlichen Belastungen unterschiedlichster Art
nicht im Unklaren zu lassen.

Richten wir aber den Blick nach Griechenland auf die Insel
Lesbos. Oder wollen wir Samos schon mit einbeziehen? Was
sich auf Lesbos in der Nacht vom 9. September ereignet
hat, ist einerseits unbestritten eine humanitare Katastro-
phe fiir die vielen unschuldig Betroffenen, deren Obdach
und Habe groBtenteils vernichtet wurden.

Andererseits ist aber genau dieser Brand auch ein unge-
heuerlicher krimineller Vorgang, der als solcher benannt,
beurteilt und auf keinen Fall verharmlost werden darf.

(Beifall der AfD)

Wir reden hier von vorsatzlicher Brandstiftung, Gewalt ge-
gen griechische Polizisten, Feuerwehrleute und Rettungs-
krafte, Plinderungen und brutalsten Ausschreitungen. Was
die regierungstragenden Fraktionen vermutlich wieder
schonreden werden unter dem Stichwort ,Verzweiflung®,
nenne ich eine bewusste und hochgradig aggressive Grenz-
uberschreitung zur moralischen Erpressung Europas und
insbesondere Deutschlands.

Wenn wir die Begehung von Verbrechen als wirksames
Druckmittel von Zuwanderung akzeptieren, dann prognos-
tiziere ich Ihnen, dass weitere Brandstifter diesem fatalen
Beispiel folgen werden und wir in den nachsten Monaten
dhnliche Bilder aus anderen Camps in der Agais und auch
in Deutschland sehen werden.

(Beifall der AfD)

Motto: ,Was mir nicht gefallt, das brenne ich einfach nieder,
zwinge meinem Gastgeber zum Handeln und beweise, dass
der Zweck eben doch jedes Mittel heiligt.”

Wieder handelt Deutschland ohne jede europaische Unter-
stutzung, unbeeindruckt nach dem Grundsatz ,Am deut-
schen Wesen soll die Welt genesen”; denn selbst lhre grii-
nen Briider und Schwestern in Osterreich haben das als
Kardinalfehler begriffen und lehnen die Aufnahme von Mi-
granten ab. Ja, selbst die griechische Regierung nennt Ihr
ziigelloses Helfersyndrom gefahrlich.

Meine Damen und Herren, trotzdem bendtigen, wie jetzt,
viele Tausend obdachlos gewordene Migranten auf Lesbos
schnelle und unkomplizierte Hilfe. Die Losung kann aber
doch nicht ernsthaft darin bestehen, allen Betroffenen ein
Flugticket nach Deutschland in die Hand zu driicken und
sie am besten auch noch mit einem unbefristeten Aufent-
haltstitel auszustatten.

Wer solche oder ahnliche Forderungen aufstellt, der han-
delt nicht nur verantwortungslos, sondern gegen jeden
gesunden Menschenverstand. Damit losen Sie doch kein
einziges der bestehenden Probleme, sondern Sie schaffen
weitere.

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: So ist es!)
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Sie unterschatzen erneut die gigantische Signalwirkung,
die eine solche Umsiedlungsaktion auf Millionen Migrati-
onswillige in den sogenannten Asylherkunftslandern hatte,
die ihr Leben kriminellen Schleppern anvertrauen werden,
nur um auf die griechischen Inseln zu gelangen. Die Ent-
sendung des Technischen Hilfswerks mit Hilfsgiitern ist der
richtige Schritt; die Entsendung von Passagiermaschinen
ist der falsche Schritt.

(Beifall bei der AfD)

Noch etwas: Bei zwei Dritteln aller Zuwanderer auf Lesbos
handelt es sich um abgelehnte oder illegale Asylbewerber.
Diese Personen haben substanziell kein Recht, weiter in
die Europaischen Union zu reisen,

(Zuruf der Abg. Dr. Sylvia GroR, AfD)

weshalb die EU die griechischen Behorden endlich bei der
Abschiebung unterstiitzen muss und gleichzeitig mehr fi-
nanzielle Riickkehrunterstiitzung gewahren sollte.

Herr Baldauf, Ihre Forderungen sind aller Ehren wert, aber
es gibt keinen gemeinsamen europaischen Asylkonsens,
geschweige denn irgendeinen funktionierenden Verteilme-
chanismus innerhalb Europas. Ich sage Ihnen, an dieser
Situation wird sich auch nichts andern; denn die Mitglied-
staaten Osteuropas werden sich auch in Zukunft aus gutem
Grund weigern, eine selbstzerstorerische Willkommenskul-
tur zu ibernehmen, wie sie lhre Kanzlerin seit 2015 erfolg-
los und zum Schaden des deutschen Volkes propagiert hat.

Mehr in der zweiten Runde. Danke schon.

(Beifall der AfD -
Abg. Marlies Kohnle-Gros, CDU: Oh je!)

Prasident Hendrik Hering:

Fiir die SPD-Fraktion spricht die Abgeordnete Rauschkolb.

Abg. Jaqueline Rauschkolb, SPD:

Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Ich bin Uberrascht, dass Sie liberhaupt anerkennen,
dass dort eine Notlage vorliegt. Das hatte ich ehrlich ge-
sagt nicht so erwartet, aber die Konsequenz von uns ist
naturlich eine ganz andere als von lhnen. Die Dinge, von
denen Sie sprechen, kann man manchmal absolut nicht
verstehen. Sich liber Zahlen zu streiten, ist absolut das
Falsche.

Wir haben zwei Dimensionen, einmal das Jetzt: Die aku-
te Notlage von 13.000 Menschen, die mit ihren Kindern,
mit ihrem kleinen Hab und Gut, das tiberhaupt noch (ibrig
geblieben ist, Uiberall auf den StraRen hausen. Noch ist
das sicherlich moéglich, aber wenn man schaut, dass die
griechische Regierung die Menschen erst einmal gar nicht
weiterziehen lassen will

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Grund und
Boden!)
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und sieht, dass der Winter kommt, dann kann man das
nicht ertragen.

Wir sind als Politikerinnen und Politiker gefordert, aus un-
serer humanitaren Verantwortung heraus zu handeln.

(Beifall bei der SPD -
Zuruf des Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD -
Abg. Martin Haller, SPD: Sehr gut,
Jaqueline!)

Die Bilder erfordern von uns eine menschliche Reaktion.
Ich will jetzt nicht auf die Einzelschicksale eingehen, aber
schon die Zustande, die vorher geherrscht haben, waren
unvorstellbar. Der Ausschuss flir Migration war vor einigen
Jahren in Griechenland und hat sich dort mit der Kiisten-
wache und mit vielen Non-Governmental Organizations
(NGOs) ausgetauscht, die dort tatig sind. Die Situation ist
schon sehr lange so.

Wir wissen, dass wir in Rheinland-Pfalz unseren Beitrag
leisten konnen. Wir haben auch zugesagt, dass wir das wol-
len. Wir haben Platz fiir die Menschen, die kommen. Wir
haben einen Konigsteiner Schliissel. Wir haben auch die
Aufnahmekapazitaten, das heiBt, wir konnen die Menschen,
die im Rahmen dieses Abkommens aufgenommen werden,
hier aufnehmen.

(Zuruf des Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD)

Wenn man sieht, wie viele unserer Kommunen sich zu si-
cheren Hafen erklart und gesagt haben, wir haben Platz
fur diese Menschen, dann frage ich mich, warum Sie sagen
- das ist in jeder Debatte seit den letzten Jahren so -, die
Menschen haben besondere Belastungen durch die Fliicht-
linge erlebt.

Wenn ich mir anschaue, was sich in den letzten vier oder
finf Jahren entwickelt hat und dann 1.500 Menschen her-
unterrechne auf Rheinland-Pfalz und auf jede einzelne
Kommune, dann sage ich, sie bemerken es wahrscheinlich
noch nicht einmal, wenn ein Mensch in einem Ort noch
dazukommt, dem aber geholfen wird. Das ist schon einmal
eine groRe Sache.

(Zuruf des Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD)

Natirlich muss man liber das Danach reden. Wir haben
eine deutsche EU-Ratsprasidentschaft.

(Zuruf des Abg. Uwe Junge, AfD)

Wir konnen endlich einmal schauen, ob man die festgefah-
renen Verhandlungen der letzten Jahre aufbrechen kann,
wenn man das will. Ich muss aber ganz ehrlich in Richtung
CDU/CSU, die in Berlin mit an der Regierung ist, sagen, es
gab Lander, die auch gerne dariiber hinaus Aufnahmepro-
gramme machen wollten, aber sie wurden grundlegend von
Seehofer abgelehnt.

(Abg. Martin Haller, SPD: Ja!)
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Es kann doch nicht sein, wenn es Lander gibt, die sagen,
wir mochten das machen, dass dann nicht gesagt wird, in
Ordnung, wir genehmigen euch das, ihr konnt es gerne
machen.

(Zuruf des Abg. Joachim Paul, AfD)

Wenn die das in ihren Landtagen verabschiedet haben, was
ist denn dann das Problem?

(Abg. Joachim Paul, AfD: Sie sprechen fiir
Europa! -
Glocke des Prasidenten)

Prasident Hendrik Hering:

Entschuldigung. Die standigen Zwischenrufe sind einfach
inakzeptabel. Sie konnen hier auch ausreden. Lassen Sie
bitte Frau Rauschkolb verniinftig reden, damit andere, die
zuhoren wollen, das verstehen konnen.

(Zuruf des Abg. Martin Haller, SPD)

Abg. Jaqueline Rauschkolb, SPD:

Dieser Brand ist schon vor einer Woche passiert. Ich sage
schon auch, dass es schwierig ist, es zu bewerten, wenn ein
solches Lager angeziindet wird. Das kann nicht die Losung
sein. Wenn man sich aber die Menschen anschaut, die dort
hausen, Kinder, die dort ihre Kindheit verleben, dann ist es
einfach an uns allen, alle anzuschreiben, unsere Europaab-
geordneten, die Bundestagsabgeordneten, und zu sagen,
wir miissen eine Losung schaffen.

Wir missen tberlegen, was flir uns eine humanitare Fliicht-
lingspolitik in Europa ist, angesichts dessen, wie es dort ist.
Das ist nur einer der Hotspots. Wenn man sich die Lager in
Suditalien und Spanien anschaut, in denen die Menschen
auch sind und sich quasi selbst iiberlassen werden, dann
kann es nicht sein, dass wir gut schlafen konnen, wenn
diese Situation in unserem Europa so stattfinden kann.
Deswegen auch die Bitte an alle, die hier sind, sich dariiber
hinaus, lber diese Notlage hinaus dafiir einzusetzen.

Ich habe auf dem Weg nach Mainz ein Transparent an ei-
nem Balkon gesehen, auf dem stand ,Wir haben Platz“. Ich
muss ganz ehrlich sagen, es ist im Moment der richtige
Weg, dass wir den Menschen unsere Solidaritat zusagen.

(Zuruf des Abg. Matthias Joa, AfD)

Zu dieser Angstmacherei, wie Sie sie immer betreiben, ist
zu sagen: Einfach gar nicht zuhdren, da die Mehrheit der
Menschen in Deutschland helfen will. Denen geben wir
recht und sagen, wir leisten unseren Anteil.

Danke.

(Beifall der SPD und bei FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN -
Zuruf des Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD)
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Prasident Hendrik Hering:

Fiir die CDU-Fraktion spricht der Abgeordnete Klein.

Abg. Marcus Klein, CDU:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Ich will vorab
und ohne Wenn und Aber unabhangig von der politischen
Debatte fiir mich ganz personlich feststellen, dass das, was
sich in den letzten Tagen in Griechenland auf der Insel
Lesbos rund um das Lager Moria zeigt, tiefe menschliche
Tragddien sind. Wir reden iber Menschen, Kinder, Familien,
junge und alte Menschen, Kranke, die leiden. Herr Junge,
ich finde es zynisch, das in irgendeiner Weise zu relativie-
ren.

(Beifall der CDU und bei SPD, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, eigentlich kann das niemanden
kaltlassen. Mich lasst es jedenfalls nicht kalt. Es ist doch
eigentlich normal, dass man den Impuls und Wunsch hat,
helfen zu wollen.

(Abg. Uwe Junge, AfD: Da, nicht hier!)

Daher finde ich personlich die Signale und Aussagen der
Bundesregierung in den letzten Tagen und auch der Bun-
deskanzlerin richtig. Ich finde, das hat unsere volle Unter-
stiitzung verdient.

(Beifall der CDU)

Ich finde es richtig, wenn die Bundeskanzlerin mit Blick auf
die Zustande in den Lagern sagt - es ist nicht nur eines -
und noch einmal feststellt, dass es so nicht bleiben kann
und es eine bessere Unterbringung vor Ort geben muss.

Ich finde es auch richtig, wenn Deutschland sich an die-
sen Verbesserungen beteiligt und konkrete Hilfe gemein-
sam mit Frankreich und jetzt auch mit der Europaischen
Kommission zusagt. Griechenland muss dabei unterstutzt
werden, die Lage vor Ort zu verbessern. Das ist eine ge-
meinsame europaische Verantwortung, der wir uns stellen
missen.

(Beifall bei der CDU)

Ich finde es in diesem Zusammenhang genauso richtig,
dass sich die Bundesregierung nun bereiterklart hat, wei-
tere 1.500 Personen, die dringend schutzbediirftig sind,
sofort aufzunehmen - insgesamt sind es noch einige mehr,
Familien, Kinder und unbegleitete Minderjahrige -, das
aber natdirlich in enger Abstimmung mit unseren griechi-
schen Partnern vor Ort, die wir beteiligen mussen.

In dem Kontext ist es auch wichtig zu sagen, dass es sich
hier um Menschen handelt, die bereits als Schutzbediirf-
tige anerkannt sind. Es ist namlich genau anders, als Sie
das vorhin gesagt haben, Herr Junge.

(Beifall und Zuruf der Abg. Marlies
Kohnle-Gros, CDU: So ist es!)
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Das wissen Sie wahrscheinlich auch besser. Sie haben das
vorhin falsch dargestellt.

(Beifall bei der CDU)

Ichfinde es auch ein starkes humanitares Signal. Es ist auch
ein Signal an unsere Partner in Europa. Es ist auch ein Ver-
trauensvorschuss gegeniiber unseren Partnern in Europa.
Es ist eine Aufforderung an diejenigen, es uns gleichzutun
und in einem abgestimmten europaischen Vorgehen und
Verfahren ebenfalls tatig zu werden.

Wenn wir ernsthaft verhindern wollen, dass sich solche
Tragodien und Zustande in Europa wiederholen, wenn wir
nicht Moria einfach nur - das wollen wir nicht - eins zu eins
neu aufbauen wollen, dann wird es mit einer Rettungsak-
tion allein nicht getan sein. Es ist das Handeln vieler und
eine gemeinsame Kraftanstrengung erforderlich.

Meine Damen und Herren, der Beitrag, den die Bundes-
republik Deutschland in den letzten Jahren geleistet hat,
war sehr grof. Ich finde, das sollten wir alle gemeinsam
anerkennen und ein Stiick stolz darauf sein.

(Beifall der CDU)

Wir sollten sagen, dass in unserem Land GroBes an Hilfsbe-
reitschaft und an gelungener Integration in den Kommunen
geleistet wurde, auch wenn es natiirlich Probleme gibt, die
man nicht verschweigen darf.

Rund 1,8 Millionen Menschen haben bei uns Zuflucht ge-
funden, aber auch diese GroRenordnung zeigt, dass das
Problem groRer ist, als dass es ein Land in Europa allein
losen konnte.

Frau Rauschkolb hat vorhin gesagt, dass der zustandige
Fachausschuss in dieser Wahlperiode vor Ort war. Ich erin-
nere mich auch, dass der Europaausschuss in der 16. Wahl-
periode vor Ort war und sich uber Flucht und Fluchtur-
sachen informiert hat. Damals hatten wir schon gesagt,
dass der entscheidende Faktor und der Schliissel dafiir, in
Zukunft keine Uberfiillten Lager mehr zu haben und zuzu-
lassen, in den Herkunftslandern liegt. Das ist also keine
neue Erkenntnis. Wir miissen dort helfen, wo die Menschen
herkommen.

(Beifall der CDU)

Ferner, meine Damen und Herren, braucht es eine konse-
quente - ich habe es schon einmal gesagt — europaische
Fliichtlingspolitik. Es geht jetzt darum, das gemeinsam ein-
zuhalten, was wir in den Vertragen festgelegt haben. Da-
flir ist die Solidaritat aller Partner in Europa erforderlich.
Wenn die Bundeskanzlerin das jetzt einfordert und auf die
Missstande in der europdischen Migrationspolitik und auf
mangelnde Unterstlitzung hinweist, dann hat sie unsere
Unterstiitzung hier, in allen Bundeslandern und in ganz
Deutschland verdient.
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(Beifall der CDU -
Zurufe der Abg. Michael Frisch und Dr. Jan
Bollinger, AfD)

Meine Damen und Herren, weiter braucht es eine eben-
so entschlossene Umsetzung geltenden Rechts auch in
Deutschland. Dazu gehoren rechtsstaatliche und schnelle
Asylverfahren.

(Zuruf des Abg. Michael Frisch, AfD)

Die Entscheidungen, die da getroffen werden, mussen in
den Bundeslandern konsequent umgesetzt werden.

(Glocke des Prasidenten)

Meine Damen und Herren, vielleicht ist das der Punkt, an
dem wir hier den groten Einfluss haben. Das ist auch lhre
Verantwortung fiir das grofRe Ganze.

Mehr in der zweiten Runde. Vielen Dank.

(Beifall der CDU)

Prasident Hendrik Hering:

Als Nachstes spricht der Abgeordnete Roth fiir die FDP-
Fraktion.

(Handzeichen von der AfD)

- Eine Kurzintervention ist nicht moglich. Es spricht jetzt
der Abgeordnete Roth.

Abg. Thomas Roth, FDP:

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Rund 12.000 Menschen sind in akuter Not. Diesen ging es
schon vor dem Brand in dem vollig tiberfiillten Fliichtlings-
camp Moria auf der Insel Lesbos alles andere als gut. Mit
dem Brand und der Zerstorung ihrer bisher vollig unzu-
reichenden Unterkiinfte haben sie auch noch das letzte
bisschen Schutz verloren. Diesen Menschen muss geholfen
werden, und zwar schnell.

(Vereinzelt Bejfall bei FDP und SPD sowie
bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Schon viel zu lange wurde hier weggesehen; denn leider ist
es weder der Bundesregierung noch der Europaischen Uni-
on in den vergangenen fiinf Jahren gelungen, die Problema-
tik von Flucht und Fluchtursachen endlich und nachhaltig
zu l0sen. Es ist ebenfalls nicht gelungen, auf europaischem
Boden fiir ein menschenwiirdiges Leben in den Fliichtlings-
lagern vor Ort zu sorgen.

Ein wirksames Konzept ist hier dringlicher denn je. Ein Nur-
Beobachten wird dieses Problem nicht losen. Die Kanzlerin
respektive die Bundesregierung hat schon viel zu lange un-
tatig und abwartend viel zu viel wertvolle Zeit verstreichen
lassen. Wir brauchen dringend den Willen zu gemeinsamen
Anstrengungen aller EU-Mitglieder. Wir brauchen klare Ab-
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sprachen, wir brauchen letztendlich eine faire Verteilung
auf die Mitgliedstaaten.

Wer sich hier verweigert, muss einen spurbaren finanziel-
len Beitrag zugunsten der aufnehmenden Staaten leisten.
Das muss fur die Verweigerer letztlich weniger Forderung
von der EU bedeuten.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Europa ist eine
Wertegemeinschaft, fiir die der Schutz der Menschenwiir-
de oberste Prioritdt hat. Dieser moralische Anspruch ist
unsere Starke und unterscheidet uns gegeniiber anderen
Landern wie zum Beispiel China.

Deshalb ist fiir uns Freie Demokraten ganz klar: Umfassen-
de Hilfe fiir die Menschen in Moria kann es nur in Einheit
geben in Deutschland und in Europa. Nur so konnen die
damit verbundenen groBen Lasten einigermalen gerecht
verteilt werden; denn derzeit tragen insbesondere Grie-
chenland und Italien die Hauptlast.

Gerade weil die Lage in Moria eine akute humanitare Ka-
tastrophe ist, muss jetzt und vor allem schnellstens Hilfe
geleistet werden, und zwar vor allem vor Ort auf der Insel
Lesbos. Sehr geehrte Frau Bundeskanzlerin, nutzen Sie lhre
Ratsprasidentschaft, um die Wertegemeinschaft EU wieder
uneingeschrankt handlungsfahig zu machen. Europadische
Probleme losen sich jedenfalls nicht durch Beobachten
und Abwarten.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, dann ist
Rheinland-Pfalz ebenfalls bereit, seinen Beitrag gerne hier
zu leisten.

Haben Sie vielen Dank.

(Beifall der FDP und bei SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Prasident Hendrik Hering:

Fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN spricht die Ab-
geordnete Binz.

Abg. Katharina Binz, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Den Namen ,Moria“ horte ich das erste Mal
ungefahr Ende 2015. Damals war der Fotograf und heuti-
ge Europa-Abgeordnete Erik Marquardt auf Einladung der
Mainzer Grunen in Mainz und berichtete von seiner Rei-
se Uber die Balkanroute. Seine Schilderung von Moria ist
mir besonders in Erinnerung geblieben, da die Bilder, mit
denen Erik Marquardt liber die Zustande in diesem Lager
berichtete, so heftig waren und einem sehr drastisch vor
Augen flihrten, was man sich unter einem EU-Hotspot vor-
zustellen hatte.

Die Lage in Moria war immer wieder Thema politischer Dis-
kussionen und auch von medialer Berichterstattung. Auch
dieser Landtag hat sich mit den Zustanden dort befasst,
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nicht zuletzt nach der Reise des Integrationsausschusses
nach Griechenland.

Ich habe noch einmal in der Vorbereitung auf diese Debat-
te nachgeschaut. 2018 sprach ich in einer Rede im Plenum
liber Moria. Ich sprach damals davon, dass das Lager mit
6.500 Bewohnern um das Doppelte Uberbelegt sei. Letz-
te Woche ist Moria abgebrannt. Die nunmehr geschatzten
12.000 bis 13.000 Menschen, die dort lebten, sind nun ob-
dachlos.

Was ich damit sagen will, ist, dass lange bekannt ist, dass
die Zustande dort untragbar sind und waren - es war auch
nicht der erste Brand, der in diesem Lager wiitete —, und
die Frage, wie es liberhaupt so weit kommen konnte und
wer dafur eigentlich die Verantwortung tragt, schon sehr
relevant fiir die Beantwortung der Frage ist, ob wir heute
Menschen von Lesbos nach Deutschland evakuieren soll-
ten.

Ich sage, das sollten wir; denn auch deutsche Politik tragt
eine Mitverantwortung dafiir, dass die Lage vor Ort so un-
ertraglich wurde, wie sie jetzt ist und wie sie im Ubrigen
schon vor dem Brand war, weil es ein EU-Hotspot und das
Lager Teil des EU-Tirkei-Deals ist, den die Bundeskanzlerin
Merkel federfuhrend ausgehandelt hat.

Deshalb reicht es nicht, jetzt mit dem Finger nach Griechen-
land zu zeigen und auf ein neues Behelfslager zu verweisen,
das in den letzten Tagen dort erbaut wurde; denn auch dies
bietet wieder nur Platz flir einen Bruchteil der Menschen
und besteht lediglich aus diinnen Zelten ohne festen Bo-
den. Da fragt man sich: Soll die Geschichte gerade wieder
von vorne losgehen?

Nein, es reicht nicht, die Verantwortung dorthin abzuschie-
ben, sondern wir miissen selbst handeln. Es ist jetzt die
Organisation von Nothilfe gefragt, wie sie zum Beispiel die
Landesregierung angeboten hat, aber es ist auch ange-
bracht, die Menschen von dort zu evakuieren; denn viel
zu lange ist nichts konkret unternommen worden, um die
katastrophalen Bedingungen, unter denen die Menschen
dort leben mussten, zu verbessern. Durch dieses jahre-
lange Ignorieren, Wegschauen und Nichtstun drangt sich
leider der Gedanke auf, dass dies System hat und so ak-
zeptiert war und ist.

PRO ASYL hat bereits Anfang 2017, nachdem Uber den Win-
ter mindestens fiinf Menschen in dem Lager ums Leben
gekommen waren, festgestellt, dass der Schutz in den EU-
Hotspots in Griechenland aufgrund der Verantwortungsun-
klarheit zwischen Griechenland und der EU nicht gegeben
ist. Die Aussage damals war: In den EU-Hotspots gehort
die organisierte Verantwortungslosigkeit zum Konzept. -
Warum aber sollte man es eigentlich akzeptieren, dass die
Menschen dort in den Lagern unter solch katastrophalen
Bedingungen leben miissen? Weil man sich erhofft, dass
dies zur Abschreckung beitragt.

Nur, damit 6ffnet man eine ganz gefahrliche Flanke; denn
diese Bilder mogen vielleicht Europas AufRengrenzen nach
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auBen verstarken, indem sie abschrecken, aber sie hoh-
len gleichzeitig das, woflir Europa steht, von innen aus.
Wenn die Europdische Union eine Zukunft haben will, dann
diirfen ihre Werte nicht immer nur in Sonntagsreden mit
Verweis auf die Vergangenheit beschworen werden. Nein,
dann miissen sich diese Werte auch konkret im Handeln
der Gegenwart zeigen.

Dazu gehort es, dass nicht zugelassen wird, dass Menschen
in der EU in einem abgebrannten EU-Hotspot unter die-
sen unwurdigen Umstanden leben missen. Es gibt eine
grolRe Aufnahmebereitschaft fiir diese Menschen. Es gibt
die Aufnahmebereitschaft von Bundeslandern. Das Land
Rheinland-Pfalz hat sich bereit erklart, aber auch viele wei-
tere.

Ich sehe es wie die Kollegin Rauschkolb. Seehofer sollte
nicht mehr im Weg stehen, wenn Lander wie Berlin oder
Thiiringen eigene Landesaufnahmeprogramme organisie-
ren wollen. 175 Kommunen bundesweit haben erklart, dass
sie aufnehmen wollen. Dass jetzt 1.553 Menschen, 400 Fa-
milien mit Kindern, durch die Bundesregierung aufgenom-
men werden, ist dem tagelangen massiven Druck durch die
Zivilgesellschaft geschuldet.

Ja, es sind deutlich mehr als die angekiindigten 100 bis
150 Kinder, aber nein, es ist immer noch nicht genug, ob-
wohl ich klar sagen will, ich will das Engagement derer
insbesondere in der SPD, die in den letzten Tagen erreicht
haben, dass es jetzt 1.500 sind, nicht kleinreden. Es ist eine
effektive Hilfe flir 1.553 Menschen.

(Glocke des Prasidenten)

Es ist aber eben noch nicht genug. Wenn man sich an-
schaut, wie viele Kommunen helfen wollen, ware es gut,
wenn Deutschland zusatzlich Menschen aufnehmen wiir-
de, deren Asylverfahren noch aussteht, um auch hier ein
deutliches Signal an die anderen europaischen Lander zu
senden; denn die Menschen in Moria brauchen jetzt Hilfe.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, bei
der SPD und vereinzelt bei der FDP)

Prasident Hendrik Hering:

Damit das noch einmal klar ist, da ich jetzt die zweite Mel-
dung zu einer Kurzintervention aus den Reihen der AfD-
Fraktion gesehen habe. Eine solche ist bei Aktuellen De-
batten und bei Aussprachen zu Miindlichen Anfragen nicht
zulassig.

(Abg. Martin Haller, SPD: Das ist bekannt
seit fiinf Jahren! -
Zuruf der Abg. Kathrin Anklam-Trapp, SPD)

Nicht, dass einer den Eindruck hat, wir wiirden nicht jeden
hier gleich behandeln.

Jetzt spricht die fraktionslose Abgeordnete Bublies-Leifert.
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Abg. Gabriele Bublies-Leifert, fraktionslos:

Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Heute diskutieren wir zur Abwechslung einmal liber
einen Schaufensterantrag der AfD.

(Vereinzelt Heiterkeit bei der SPD)

Wahrend sich viele Menschen um ihre Arbeitsplatze sor-
gen, ihre Freiheitsrechte bedroht sehen, Artikel 2, 5, 7, 8,
11, 12 und 13 des Grundgesetzes bereits teilweise oder in
Ganze ausgehebelt sind, die Landesregierung seit Monaten
mithilfe von — ich nenne es einmal salopp - Notstands-
verordnungen regiert — so etwas hatten wir bereits vor
90 Jahren, als die Unfahigkeit der Parteien die Endphase
der Weimarer Republik einlautete - -

Prasident Hendrik Hering:

Frau Bublies-Leifert, ich bitte Sie, vorsichtig zu sein, wenn
Sie Vergleiche ziehen zu anderen Rechtssystemen in
Deutschland. Wir haben uns darauf verstandigt, lassen Sie
das bitte sein.

Abg. Gabriele Bublies-Leifert, fraktionslos:
- in Ordnung.

- — fasst die AfD nun die Gelegenheit beim Schopfe und
kommt wieder mit der Schelllackplatte von anno tuck be-
zuglich Fluchtlingen um die Ecke, um ihre sinkenden Um-
fragewerte in Bezug auf die anstehenden Wahlen aufzupo-
lieren.

Aussagen wie ,Wir haben Platz“ bieten natiirlich entspre-
chende Steilvorlagen, obwohl nahezu taglich Horrormel-
dungen lber Abzocke und desastrosen Mangel auf dem
Wohnungsmarkt deutlich zu vernehmen sind.

Dass man den Menschen in Moria und in vielen anderen
Krisengebieten helfen muss, steht vollkommen auRer Fra-
ge. Wir mussen helfen, das ist keine Diskussion. Nur beim
Wie muss wieder eine offene und ehrliche Diskussion iiber-
haupt einmal moglich sein. Es dirfen nicht nur die feine
Auslese der Ergriffenheitsmafia, die Hautevolee der Betrof-
fenheitsschickeria und des ewig ritualisierten Gedenkthea-
ters Gehor finden.

(Abg. Marlies Kohnle-Gros, CDU: Ei, ei, ei! -
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Was
meinen Sie? Meinen Sie den
Auschwitz-Gedenktag damit?)

Die Aktion mit den 13.000 Stuhlen vor dem Reichstag war
geradezu ein Paradebeispiel hierfiir. Das Geld ware sicher-
lich woanders wesentlich besser aufgehoben gewesen,
aber die NGOs scheinen sehr gut finanziert zu werden. Fragt
sich nur: Woher?

Aktuell sollten erst 150, jetzt 1.500 Familien mit Kindern
nach Deutschland geholt werden. Die Griinen fordern sogar
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die Aufnahme von mindestens 5.000 Menschen. Schlicht-
weg fahrlassig ist hierbei, dass dies alles ohne genauere
Priifung der Hintergriinde zu den Brandursachen passieren
soll; denn letztlich kann daraus wegen des Familiennach-
zugs noch ein X-faches mehr an aufzunehmenden Men-
schen resultieren, die der deutsche Steuerzahler unter
anderem wieder auf Dauer wird alimentieren miissen. Das
ist man dem Souveran, dem Biirger, dem Steuerzahler als
Finanzier schlichtweg schuldig, gerade in Zeiten der Corona-
Krise.

Weitere pikante Fragen stellen sich ferner dazu, wie die
Gesundheit unserer Biirger in Bezug auf Corona gewahr-
leistet werden soll, waren doch gerade aktuell die Unruhen
in Moria ausgebrochen, weil Ausgangsbeschrankungen we-
gen Corona verhangt worden waren. In der Hermeskeiler
Aufnahmeeinrichtung fiir Asylbegehrende hat die regionale
Polizei seit Wochen wieder Uberstunden stemmen miissen,
um die Quarantaneauflagen bei den auslandischen Bewoh-
nern Uberhaupt durchsetzen zu konnen. Soll die Polizei
jetzt deutschlandweit mit solchen Zusatzaufgaben inklusi-
ve unzihliger Uberstunden noch weiter belastet werden?
Die Polizei, der Priigelknabe fiir verfehlte Politik?

Dies alles ist ein erneuter Beleg dafur, dass CDU, SPD, FDP
und die Griinen aus den Fehlern von 2015 nichts gelernt
haben.

(Glocke des Prasidenten)

Mit ihrem erneuten ,Wir schaffen das!“ servieren sie
nach 2015 einer in den Umfragewerten schwachelnden
AfD - -

Prasident Hendrik Hering:

Frau Abgeordnete, Ihre Redezeit ist zu Ende.

Abg. Gabriele Bublies-Leifert, fraktionslos:

- — das zweite Konjunkturpaket auf dem Silbertablett.

Ich danke Ihnen.

Prasident Hendrik Hering:

Fir die Landesregierung spricht Staatsministerin Spiegel.

Anne Spiegel, Ministerin fiir Familie, Frauen, Jugend, Inte-
gration und Verbraucherschutz:

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Moria, das war eine Katastrophe mit Ansage, eine Kata-
strophe, die sich seit Jahren angedeutet und sich immer
weiter dramatisiert hat, und eine Katastrophe, von der ich
behaupte, dass man sie vielleicht hatte verhindern kon-
nen, wenn die europdische Staatengemeinschaft friher
gehandelt und Menschen aus dem vollig tiberfiillten Lager
in Moria herausgenommen hatte.
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Eine Katastrophe, die meines Erachtens in zwei Ebenen
einzuteilen ist. Ich fange an mit der ersten Ebene, das ist
das, was wir jetzt sofort tun sollten. Hier mochte ich die
Zahlen richtigstellen zum Mitschreiben fiir diejenigen, die
anscheinend Probleme hatten. Ich habe mehrfach - ich
erneuere das somit gern noch einmal — Herrn Bundesin-
nenminister Seehofer aufgefordert, dass sich Deutschland
im europdischen Kanon engagiert, seiner internationalen
Verantwortung gerecht wird und 5.000 Menschen aus Moria
in die Bundesrepublik Deutschland holt.

Ich habe nach dem verheerenden Brand der vergangenen
Woche gefordert, dass von diesen 5.000 Menschen sofort
1.000 Menschen in die Bundesrepublik geholt werden, weil
die Zustande vollig uniiberschaubar waren und es jetzt
darum ging, vor allem vulnerable Gruppen, Schwangere,
kleine Kinder, hilfsbedtirftige Menschen, Menschen mit Be-
hinderungen, aus den Lagern zu holen.

Es ist eine Forderung, die auch breit von einer Zivilgesell-
schaft getragen wird, von Kommunen, beispielsweise auch
in Rheinland-Pfalz, Kommunen, die sich fiir Fliichtlinge aus
Griechenland engagieren wollen, die hier ihren Teil dazu
beitragen wollen.

Es sind auch die Kirchen, es sind auch Menschen wie eine
Gruppe junger Menschen, die bei mir vor dem Ministeri-
um waren und einen Protestmarsch aus der Pfalz bis nach
Mainz zu FuB hingelegt hatten, um auf das Elend der Men-
schen in den griechischen Lagern hinzuweisen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, es ist wichtig, dass
die Bundesregierung jetzt endlich handelt und 1.553 Perso-
nen aufgenommen werden. Das sind 1.553 Personen, die in
der Bundesrepublik Deutschland von den Bundesldandern
gut versorgt und aufgenommen werden konnen, und das
ist ein wichtiger Schritt.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, SPD
und FDP -
Zuruf des Abg. Uwe Junge, AfD)

Das ist aber nicht genug. Deshalb war es wichtig, jetzt zu
schauen, dass wir schnell Hilfsgiiter nach Lesbos schicken,
um dort die Fliichtlinge zu unterstlitzen, aber vor allem
auch die vielen ehrenamtlichen Krafte und die Arztinnen
und Arzte, die zum Beispiel fiir Arzte ohne Grenzen dort
sind.

Ich mochte mich an dieser Stelle vor allen Dingen bei den-
jenigen bedanken, die nicht erst in diesem Jahr unter den
erschwerten Bedingungen einer Corona-Pandemie, son-
dern seit 2015 hauptamtlich und ehrenamtlich in den La-
gern arbeiten und diesen Menschen tagtaglich bei einer
gesundheitlichen Versorgung und bei der Essensausgabe
helfen und die seit vielen Jahren schon Mahnerinnen und
Mahner sind, dass Europa hinschauen muss und die Men-
schen in dieser Situation nicht im Stich lassen darf. Danke
fiir dieses Engagement auf den griechischen Inseln vor Ort,
das tagtaglich dort ausgelibt wird.
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(Beifall bei dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bei SPD und FDP)

Deshalb ist es richtig, dass sich Rheinland-Pfalz gemein-
sam mit anderen Bundesldandern engagieren mochte. Wir
stehen bereit, wir werden die Menschen, die die Bundesre-
gierung hierherholt — das haben wir in der Vergangenheit
getan, und das werden wir selbstverstandlich auch in Zu-
kunft tun -, gut aufnehmen.

Ich hatte selbst die Moglichkeit, mit afghanischen Fami-
lien, die zuvor im Lager Moria waren und die wir nach
Rheinland-Pfalz holen konnten, zu sprechen. Was sie von
dort geschildert haben - diesen Punkt mochte ich auch
noch einmal starkmachen -, das hat mich vor allen Dingen
als Familienministerin bertihrt. Wenn ich hore, dass Kinder
nachts nicht schlafen konnen, weil ihnen kalt ist oder weil
sie nicht genug zu essen hatten oder weil nachts irgendwel-
che Gerausche waren, die den Kindern Angst gemacht ha-
ben, dass sie teilweise an der griechisch-tirkischen Gren-
ze Schiisse gehort haben, die die Kinder verangstigt und
retraumatisiert haben, dann kann ich nur sagen, die UN-
Kinderrechtskonvention ist ein Dokument, das internatio-
nal und fur alle Kinder gilt, ungeachtet der Herkunft und
des Aussehens eines Kindes, meine sehr geehrten Damen
und Herren.

(Vereinzelt Beifall bei BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und SPD sowie des Abg. Thomas
Roth, FDP)

Die Katastrophe in Moria hat fiir mich aber noch eine ande-
re Dimension, eine zweite Dimension. Sie ist moglicherwei-
se die ungleich schwierigere, aber sie ist moglicherweise
auch die ungleich wichtigere, um langfristig die Situation
und die Zustande in genau solchen Fluchtlingslagern zu
verbessern.

Es braucht, meine sehr geehrten Damen und Herren, drin-
gend eine europadische Integrations- und Migrationspolitik,
eine europaische Politik, die sich dieser Frage mutig an-
nimmt, eine europaische solidarische Politik, eine europai-
sche Staatengemeinschaft, die sich gegenseitig hilft und
an einem Strang zieht und die nicht - nennen wir das Kind
doch beim Namen — bewusst auf eine Abschottungspoli-
tik an den EU-AuBengrenzen setzt und die ein Stiick weit
diejenigen EU-Lander, die an den EU-AuBengrenzen liegen,
mit der Problematik alleinlasst.

Es muss ein gemeinsames europadisches Handeln geben,
und es muss eine gemeinsame europaische Losung an
dieser Stelle geben. Die deutsche Ratsprasidentschaft ist
eine gute Gelegenheit zu zeigen, dass der Bundesrepublik
Deutschland eine gute, eine weltoffene und eine zukunfts-
gewandte Europapolitik am Herzen liegt.

(Zurufe von der AfD)

Ich weiR, dass eine Fraktion hier im Saal antieuropaisch
unterwegs ist und iiberhaupt kein Interesse daran hat, dass
Europa an einem Strang zieht.
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(Abg. Michael Frisch, AfD: Sie zerstdren
Europa!)

Es gibt in diesem Hohen Hause aber viele Europderinnen
und Europaer, die auf ein weltoffenes und solidarisches Eu-
ropa setzen, und genau diesen Weg sollen wir weitergehen
und Europa nicht nationalstaatlichen Egoismen iliberlas-
sen, meine sehr geehrten Damen und Herren.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei SPD und FDP -
Zurufe von der AfD)

Deshalb unterstutze ich alle Bemiihungen der Bundesre-
gierung.

(Vizeprasidentin Astrid Schmitt ibernimmt
den Vorsitz)

Gerade heute hat Herr Bundesinnenminister Seehofer im
Innenausschuss des Bundestags berichtet. Ich unterstiitze
alle Bemiihungen der Bundesregierung, eine europaische
Losung zu forcieren und voranzutreiben. Das ist der rich-
tige Weg, den wir langfristig brauchen, wenn wir in dieser
Frage wieder als europaische Staatengemeinschaft agieren
wollen. Ich glaube, Europa steht am Scheideweg, Europa
steht vor einer schwierigen Frage. Ich kann nur hoffen und
werde auch personlich dafiir kampfen, dass sich Europa fiir
den proeuropaischen Weg einer offenen, einer zusammen-
arbeitenden, einer solidarischen EU-Staatengemeinschaft
und nicht fiir ein Europa der nationalen Egoismen einsetzt.

Herzlichen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, der
SPD und der FDP)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Fiir die AfD-Fraktion hat sich noch einmal der Fraktionsvor-
sitzende Junge zu Wort gemeldet.

Abg. Uwe Junge, AfD:

Frau Prasidentin, Kolleginnen und Kollegen! Sehr verehrter
Herr Klein, Humanitat vor Ort: Ja. Signalwirkung an alle
Migrationswilligen der Welt: Nein.

(Beifall der AfD)

Genau das ist aber das Signal, das wir aussenden, und es
ist vollig unerheblich, ob es 1.000, 1.500 oder 5.000 sind.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, das Camp Moria ist seit
Jahren Symbol gescheiterter Migrationspolitik. Urspriing-
lich sollte dieses Auffanglager der Umsetzung der soge-
nannten EU-Tiirkei-Deals dienen. Aus boswilliger Rache fiir
verweigerte EU-Milliarden lieR der tiirkische Sultan Tau-
sende Migrationswillige an die griechische Grenze karren
und ermunterte sie dazu, notfalls auch gewaltsam in die
EU vorzudringen.
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Dieser Vorfall hat sich tief ins kollektive Bewusstsein der
Griechen eingegraben. Die Inselbevolkerung reagiert mit
zunehmender Skepsis und Ablehnung auf permanente Zu-
wanderungsstrome.

Machen wir uns nichts vor. Das Ziel fast aller Asylmigran-
ten, die nach Europa kommen - zwei Drittel davon sind
nachweislich nicht schutzbediirftig -, ist Deutschland, und
das liegt nicht etwa daran, dass es hier besonders schon
ist oder die Deutschen in der Welt als besonders gast-
freundlich wahrgenommen werden. Nein, es liegt vor allem
an einem einladenden Sozialstaat mit einfachen Zugangs-
moglichkeiten und besten Bleibechancen flir die gesamte
Familie.

Solange wir diese massiven Fehlanreize nicht abschaffen
und gleichzeitig Migrationsursachen in den Herkunftslan-
dern bekampfen, wird es leider immer wieder Situationen
und Szenen wie in Moria oder anderswo, zunehmend aber
auch in Deutschland geben; denn wir werden die Uiberzoge-
nen Bediirfnisse und Erwartungen der hier eingesickerten
Armutsmigranten nie befriedigen konnen und erzeugen
immer mehr Aggression, Gewalt und biirgerkriegsahnliche
Zustande auf unseren Strafen.

(Zuruf der Abg. Ellen Demuth, CDU)

Meine Damen und Herren, was werden wir unseren Enkeln
sagen, wenn sie uns eines Tages fragen werden, warum wir
diese Armuts- und Kriminalitatszuwanderung auf Kosten
ihrer Zukunft zugelassen haben?

(Glocke der Prasidentin)

Mit dieser Frage, meine Damen und Herren, werden Sie
leben miissen, und damit werde ich Sie alleinlassen.

Danke schon.

(Beifall der AfD)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:
Fiir die SPD-Fraktion spricht die Abgeordnete Rauschkolb.

(Abg. Jochen Hartloff, SPD: Unsere Enkel
werden dankbar sein fiir die Politik, die wir
machen! -

Heiterkeit und Zurufe von der AfD -
Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Das glauben Sie
doch wohl selbst nicht! -

Abg. Uwe Junge, AfD: Da werden wir sie
einmal fragen!)

Abg. Jaqueline Rauschkolb, SPD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Es war mir klar, dass es irgendwann wieder
dazu kommt, so, wie Sie es in den letzten vier oder fiinf
Jahren auch gemacht haben.
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LSignalwirkung“: Meinen Sie denn, die Menschen machen
es so, wie Sie lhren Urlaub aussuchen, dass sie denken, ich
fahre irgendwo hin, weil ich eine Auszeit brauche?

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Fragt doch die
griechische Regierung!)

Nein, die Leute wollen Sicherheit haben. Sie wohnen in
Landern wie Syrien, wo nebenan Bomben abgeschossen
werden, wo es SchielRereien gibt, wo es groBe Gewalt gibt.
Sie leben in Landern, wo in Afrika mehrere Clans unterwegs
sind, wo sie wissen, morgen wird mein Sohn abgeholt. Er
hat gar keine andere Chance, als zu gehen, weil er dort
nicht in irgendeiner Terrororganisation mitmachen will.

(Abg. Uwe Junge, AfD: Horrorgeschichten!)

Sie erzahlen Marchen. Es kommt doch nicht auf die Signal-
wirkung

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Natiirlich!)

und auf das an, was wir den Menschen zu bieten haben,
sondern die Menschen gehen sowieso, weil sie fiir sich zu
Hause keine Sicherheit mehr sehen. Wenn man sich einmal
Uberlegt, was es fiir eine Hiirde ist, von zu Hause wegzuge-
hen, dann macht das keiner so leichtfertig, packt seinen
Rucksack, packt seine Kinder ein und geht einfach. Das
ist das, was Sie einfach immer wieder verdrehen, und das
kann so nicht stehen gelassen werden.

(Beifall der SPD und bei FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN -
Zurufe von der AfD -
Abg. Uwe Junge, AfD: Das glauben Sie! -
Abg. Michael Frisch, AfD: Das sagt doch
keiner! Wir miissen was tun!)

Ich wiirde mir Vorwiirfe machen, wenn ich meinen Kindern
erzahlen misste, wir haben gar nichts getan. Sie konnen
hier in Ruhe und Sicherheit aufwachsen. Die sind natiirlich
leider auch dabei, wenn Sie abfragen, wie viele Kinder wir
mit Migrationshintergrund in den Kindergarten haben. Sie
sind doch diejenigen, die hier liber Blirgerkriege reden.
Wo ist denn hier ein Burgerkrieg? Nirgendwo ist ein Biir-
gerkrieg. Wir haben es gesehen, und man muss natiirlich
realistisch sagen, es ist einfach ein Querschnitt der Gesell-
schaft,

(Zurufe von der AfD)

so wie wir alle ein Querschnitt der Gesellschaft sind. Das
aber, was Sie hier wieder als Szenarien aufmalen, ist das,
was Menschen Angst macht, und das geht so nicht. Das
konnen wir nicht so hinnehmen.

(Beifall der SPD, der FDP und des BUNDNIS
90/DIE GRUNEN -
Zurufe von der AfD)
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Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Fiir die CDU-Fraktion spricht noch einmal der Abgeordnete
Klein.

Abg. Marcus Klein, CDU:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Im Antrag zur
Aktuellen Debatte steht, welche Konsequenzen zu ziehen
sind. Die richtige Konsequenz aus Moria zu ziehen heift fiir
mich, es genau so zu machen, wie es die Bundesregierung
jetzt tut, namlich humanitar zu handeln und eine gemein-
same Losung mit den Partnern in Europa zu suchen und
darauf zu drangen.

(Beifall bei der CDU -
Zurufe von der AfD)

Darin bin ich ganz der Meinung der Ministerin, die das sehr
richtig gesagt hat und die Bundesregierung auch dabei
unterstiitzen will. Das hort man dort sicherlich gerne.

Herr Junge, Sie ziehen hingegen die falsche Konsequenz.
Die Konsequenz, die Sie ziehen, ist, dies nun fiir eine plum-
pe Debatte im Landtag zu nutzen, und fiir mehr nicht.

(Beifall der CDU und bei dem BUNDNIS
90/DIE GRUNEN sowie des Abg. Thomas
Roth, FDP)

Bis zu meinen Enkelkindern ist noch ein bisschen Zeit. Ich
werde meinen Kindern aber sehr gut und mit gutem Gewis-
sen erklaren konnen, dass ich in dieser Debatte nicht an
Ihrer Seite stand, meine Damen und Herren.

(Beifall der CDU, des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und vereinzelt bei SPD und FDP -
Zuruf des Abg. Uwe Junge, AfD)

Ich mochte in der zweiten Runde aber auch sagen, dass ich
es nicht richtig finde, jetzt in eine Art Uberbietungswettbe-
werb einzusteigen. Die einen fordern 1.000, die anderen
wollen 2.000, die nachsten wollen dann im nicht naher
benannten vierstelligen Bereich bleiben,

(Abg. Dr. Sylvia GroR, AfD: 5.000!)
damit die Griinen das nicht mehr tberbieten konnen.

Wir sind nicht im Politikgrundkurs bei irgendeiner Stiftung,
sondern hier geht es um konkretes Regierungshandeln,
und ich meine, solche Forderungen miissen sich auch dar-
an messen. Die Bundesregierung ist auf einem guten Weg.
Wir sollten sie dabei unterstitzen, vor Ort zu helfen, aber
auch bei uns, und das ist richtig so.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Weitere Wortmeldungen liegen dem Prasidium nicht mehr
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vor. Damit haben wir auch den dritten Teil der Aktuellen
Debatte abgeschlossen.

Ich rufe nun Punkt 2 der Tagesordnung auf:

Wabhl einer schriftfiihrenden Abgeordneten
Wahlvorschlag der Fraktion der CDU
- Drucksache 17/12920 -

Es soll die neue Abgeordnete Karina Wachter gewahlt wer-
den. - Wer dem Wahlvorschlag zustimmen mochte, den
bitte ich um das Handzeichen! - Danke schon. Das ist ein-
stimmig der Fall.

Ich rufe nun Punkt 3 der Tagesordnung auf:

Hochschulgesetz (HochSchG)
Gesetzentwurf der Landesregierung
- Drucksache 17/11430 -
Zweite Beratung

dazu:
Beschlussempfehlung des Ausschusses flir Wissenschaft,
Weiterbildung und Kultur
- Drucksache 17/12971 -

Anderungsantrag der Fraktionen der SPD, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
- Drucksache 17/13049 -

Anderungsantrag der Fraktion der CDU
- Drucksache 17/13059 -

Wir haben eine Grundredezeit von 5 Minuten je Fraktion
beschlossen.

Ich darf Sie noch kurz iiber das bisherige Ausschussver-
fahren informieren. Der Gesetzentwurf wurde an den Aus-
schuss fiir Wissenschaft, Weiterbildung und Kultur - fe-
derfiihrend - sowie an den Rechtsausschuss mitberatend
Uiberwiesen. Es gab dazu auch ein Anhorungsverfahren im
federfiihrenden Ausschuss. Die Ausschussempfehlung lau-
tet auf unveranderte Annahme.

Fur die SPD-Fraktion erteile ich der Abgeordneten
Dr. Rehak-Nitsche das Wort.

Abg. Dr. Katrin Rehak-Nitsche, SPD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Mit der Novellierung des Hochschulgesetzes wird
ein wichtiges Ziel des Koalitionsvertrags umgesetzt. Ziel
war und ist es, unsere Hochschulen zu unterstiitzen und
zu starken. Sie sollen zukunftsfahig, international wettbe-
werbsfahig und offen fiir moglichst viele Menschen bleiben
und werden.

So ein Hochschulgesetz novelliert man nicht jedes Jahr.
Wichtig ist es, eine gute Balance zwischen Modernisierung
und Kontinuitat zu finden. Mit dem vorliegenden Gesetz-
entwurf ist die Starkung von Lehre, Forschung und auch
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der sogenannten ,Third Mission®, der gesellschaftlichen
Verantwortung von Hochschulen, gut gelungen.

Von zentraler Bedeutung der Hochschulen ist der Stu-
dienerfolg ihrer Studierenden, und genau hier setzt das
Gesetz an. Studierende erhalten einen Anspruch auf Bera-
tung, und die Hochschulen werden starker an der Studien-
orientierung mitwirken.

Wir haben in einem Anderungsantrag zudem vorgeschla-
gen, fiir die im Sommersemester 2020 eingeschriebenen
und nicht beurlaubten Studierenden die Regelstudienzeit
um ein Semester zu verlangern. Das ist wichtig, um die
Auswirkungen der Corona-Pandemie abzumildern.

Als Weiterbildungspolitikerin ist es mir ebenfalls wichtig,
dass kiinftig fir Studierende mit Behinderung die Zweitstu-
diengebiihren entfallen. Auch das schlagen wir in unserem
Anderungsantrag vor. SchlieRlich mochten wir, dass die
Studienangebote insgesamt flexibilisiert werden. Wir brau-
chen eine starkere Durchlassigkeit zwischen beruflicher
und hochschulischer Bildung. Genau dies ermoglicht das
neue Hochschulgesetz.

Kiinftig konnen zum Beispiel beruflich Qualifizierte auch
ohne zweijahrige Berufstatigkeit ein Studium aufnehmen.
Zusatzlich werden zahlreiche Teilzeit- und Weiterbildungs-
angebote ausgebaut.

Neben der Lehre wird auch der wissenschaftliche Nach-
wuchs an Hochschulen mit dem neuen Gesetz gestarkt,
namlich durch den Ausbau des Tenure Tracks und eine mo-
difizierte Juniorprofessur.

Ebenfalls von groRer Bedeutung ist die Weiterentwicklung
der Autonomie und Eigenverantwortung der Hochschulen.
Das geht nur durch eine weitere Modernisierung der Lei-
tungsstrukturen. Nicht nur Unternehmen ist langst klar,
dass im Team bessere Ergebnisse erbracht werden, und
demzufolge wird nun auch im Hochschulgesetz auf ein kol-
legiales Prasidium umgestellt. Starke Teams sind gut fiir
die Hochschulen und gut fiir Rheinland-Pfalz; denn starke
Teams sind besonders leistungs- und handlungsfahig.

Einen Kerngedanken des Gesetzes mochte ich nun noch
besonders hervorheben, namlich die Gleichstellung der
Geschlechter. Wir alle wissen, dass Gleichberechtigung in
der Wissenschaft noch nicht mustergliltig umgesetzt ist.
Ich nehme einmal den Frauenanteil an den Professuren; er
liegt in Rheinland-Pfalz bei ungefahr 24 %. Auch Deutsch-
land ist insgesamt noch nicht besonders beriihmt, und im
europaischen Schnitt sind wir auch noch nicht da, wohin
wir wollen.

Mit der konsequenten Ubernahme der Bestimmungen
des Landesgleichstellungsgesetzes in das Hochschulge-
setz sind wir auf dem richtigen Weg. Insgesamt wurde die
Novellierung sorgfaltig vorbereitet, und selbstverstandlich
wurden alle Beteiligten eingebunden. Als Politikerin und
ehemalige Wissenschaftlerin freue ich mich ganz beson-
ders, dass sich auch die Landeskonferenz der Hochschul-
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frauen aktiv in den Gesetzgebungsprozess eingebracht hat.
Viele ihrer Anregungen finden sich im Gesetzentwurf wie-
der. Vielen Dank fur lhr Engagement.

Die gleichstellungsrelevanten Bestimmungen des bishe-
rigen Hochschulgesetzes werden jetzt in einem eigenen
Paragrafen zusammengefiihrt und inhaltlich erweitert. Das
ist der § 4. Er beginnt mit folgendem Satz: ,,Jede Hochschule
ist verpflichtet, die Verwirklichung der Gleichstellung von
Frauen und Mannern zu fordern. — weiter — ,Die Verwirk-
lichung der Gleichstellung ist insbhesondere Aufgabe des
Prasidiums und der Personen in Fiihrungspositionen.”

Das Signal ist klar: Gleichstellung ist Chefinnen- bzw. Chef-
sache, und diese werden sich daran messen lassen.

Mir ist ganz wichtig, dass Gleichstellung aber nicht nur
die Vereinbarkeit von Familie und Studium oder Beruf ist.
Gleichstellung bedeutet Mitsprache, bedeutet eine Umver-
teilung von Kompetenzen, auch von Macht. Die Halfte der
Menschen sind weiblich, und so gehort es sich auch, dass in
Hochschulen, die im Zentrum unserer Gesellschaft stehen,
in den Professuren und in den Gremien, in denen wichtige
Entscheidungen getroffen werden, Frauen entsprechend
vertreten sind.

Uns ist vollig klar, dass das nicht ganz so einfach ist. Des-
halb steht im Gesetzestext die Formulierung, nach Mog-
lichkeit bei Berufungskommissionen und der Aufstellung
von Listen fiir die Wahlen zum Senat zum Beispiel. Das Ziel
aber ist klar und in dieser Form erstmalig festgeschrieben:
Paritat.

Auch das Amt der Gleichstellungsbeauftragten wird aufge-
wertet, ein Gleichstellungsplan fiir jede Hochschule obli-
gatorisch.

All das zeigt, das Gesetz schreibt klare Ziele fest. Die Hoch-
schullandschaft bekommt eine neue, gute und moderne
Grundlage.

(Glocke der Prasidentin)

Auf dieser kann sie weiter gedeihen und sich entwickeln,
zum Wohl der Studierenden, der Forschenden und von
Rheinland-Pfalz.

Vielen Dank.

(Beifall der SPD und bei FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:
Fiir die CDU-Fraktion spricht die Abgeordnete Schneid.

Abg. Marion Schneid, CDU:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Eine Novelle des Hochschulgesetzes, vielversprechend
angekiindigt, bleibt aber in wesentlichen Zukunftsthemen
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hinter den Erwartungen zurlick. Die Chance, die entschei-
denden Themen der Zukunft, namlich Digitalisierung und
Nachhaltigkeit, in den Fokus zu nehmen, wird hier leider
nicht wahrgenommen.

(Beifall bei der CDU)

Ein in die Zukunft gerichtetes Hochschulgesetz muss aber
genau diese Themen, namlich Nachhaltigkeit und Digita-
lisierung, in den Blick nehmen. Die Nachhaltigkeit ist ein
Megathema, das breit in alle Diskussionen Eingang gefun-
den hat. Es beschaftigt die Menschen, ob jung oder alt. Es
geht um Material- und Energienutzung, es geht um Ressour-
ceneffizienz, Abfallvermeidung, Bilanzierung der eigenen
Emissionen, also alles in allem um den Erhalt unserer Na-
tur und Umwelt, also ein wirkliches Megathema.

Auch das Thema ,Digitalisierung” beschaftigt uns seit vie-
len Jahren und ist seit Corona noch viel bedeutender ge-
worden, und zwar sowohl DigitalisierungsmaBnahmen im
Bereich der Verwaltung lber alle Hochschulen hinweg als
auch Digitalisierungsmafnahmen bei der konkreten Umset-
zung des Studierens. Hier sind ungeheure Synergieeffekte
und Potenziale fur schnellere, einheitlichere und einfache-
re Verfahren und Vorgehensweisen zu heben, und es ist die
Moglichkeit gegeben, gleichwertige Chancen an unseren
Hochschulen zu schaffen.

(Beifall bei der CDU)

Deshalb komme ich nun zu unserem Anderungsantrag. Zur
Forderung des Nachhaltigkeitsgedankens etablieren wir an
jeder Hochschule ein Nachhaltigkeitsmanagement. Diese
zentrale Koordinationsstruktur wird damit beauftragt, die
jeweils der Hochschule entsprechende eigene Nachhaltig-
keitsstrategie zu erstellen und die nachhaltige Entwicklung
der Hochschule zu fordern.

Es ist sehr erfreulich, dass bereits viele studentische In-
itiativen die Nachhaltigkeit im Hochschulbetrieb themati-
sieren. Das greifen wir gerne auf und schaffen hierfiir die
notwendigen Strukturen.

(Beifall bei der CDU)

Zur digitalen Transformation sehen wir die Notwendigkeit
eines landesweiten, gesamtstrategischen Konzepts. Wir
sehen die vielen guten Projekte, die zwischen einzelnen
Hochschulen zu einzelnen Bereichen und einzelnen The-
men bestehen, aber es braucht eine Gesamtstrategie und
ein groRes Netzwerk, von dem die gesamte Hochschulland-
schaft dann profitiert. Dies sind neben Studium und Lehre
auch die Forschung, die Verwaltung, die digitale Infrastruk-
tur, das Informationsmanagement und letztlich auch die
Kiinstliche Intelligenz.

Der gesamte Wissenschaftsstandort wird dadurch gestarkt
und wettbewerbsfahig gemacht, und das ist doch ein wich-
tiges Ziel flir die Zukunft von Rheinland-Pfalz.

(Beifall bei der CDU)
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Zu diesen Forderungen muss es parallel eine rechtsver-
bindliche Vereinbarung des Landes mit den Hochschulen
geben, dass das Land die hierfiir notwendigen Ressour-
cen, also Manpower und Finanzmittel, zur Verfiigung stellt.
Wenn wir Gesetzesnovellen auf den Weg bringen, dann nur
unter der Berlicksichtigung zukunftsgerichteter Fragestel-
lungen und der Zusage einer auskommlichen finanziellen
Ausstattung.

Ja, meine Damen und Herren, es scheint, nichts in
Rheinland-Pfalz ist so kontinuierlich wie die anhaltende
Unterfinanzierung unserer Hochschulen.

(Beifall bei der CDU -
Zuruf von der CDU: Jawohl!)

Die Autonomie und Handlungsfahigkeit der Hochschulen
wird extrem beschnitten, wenn nicht ausreichend Geld im
System ist. Gebetsmiihlenartig weise ich bei jeder Gelegen-
heit auf die unzureichende Grundfinanzierung hin. Uber
die Jahre hinweg werden immer weitere Aufgaben auf die
Hochschulen abgeladen und iibertragen, ohne eine Mehr-
finanzierung dafiir zu bekommen. Insofern kann das Mi-
nisterium in seiner Begriindung zum Gesetzentwurf doch
nicht allen Ernstes von Kostenneutralitat sprechen.

(Zuruf der Abg. Marlies Kohnle-Gros, CDU)

Ich zitiere mit Erlaubnis der Prasidentin aus dem Vortext
des Ministeriums zum Gesetzentwurf. Unter D. ,Kosten“
steht: ,Es entstehen keine zusatzlichen Kosten. Zahlreiche
Aufgaben, die die Hochschulen seit Jahren wahrnehmen,
werden erstmals im Gesetz genannt, um Rechtsgrundlagen
zu schaffen.”

Ja, zu diesen zahlreichen Aufgaben, die es schon gibt, kom-
men jetzt im Gesetzentwurf weitere hinzu wie zum Beispiel
die Studienverlaufsberatung. Aber es ist doch ein schlei-
chender Prozess: Es kommen immer mehr Aufgaben hinzu,
aber es gibt keinen finanziellen Ausgleich dafiir.

(Beifall bei der CDU)

Deshalb lehnen wir auch das im Gesetzentwurf vorgesehe-
ne, neu zu griindende Hochschulforum ab. Wir erkennen
keinen Mehrwert fiir die Kommunikation zwischen Minis-
terium und den Hochschulleitungen Uber die bereits eta-
blierte Landeshochschulprasidentenkonferenz hinaus. Wir
denken, dass die daflir vorgesehenen Mittel besser im nor-
malen Hochschulbetrieb untergebracht sind.

(Beifall bei der CDU)

Als konkrete coronabedingte MaBnahme haben wir in unse-
rem Anderungsantrag die Verlangerung der Studienzeit der
aktuell immatrikulierten und nicht beurlaubten Studieren-
den um ein Semester mit aufgenommen, weil Studierenden
keine coronabedingten Nachteile entstehen sollen. Eben-
so sind wir fur den Erlass der Studiengebihren bei einem
Zweitstudium fiir Menschen mit Behinderungen. Das ist
eine Position, der wir gern nachkommen.
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Diese Punkte, die wir nun aufgegriffen haben, erscheinen
flir uns ganz wichtig. Daneben sind wir liberzeugt davon,
dass es viele weitere Regelungen in diesem Gesetz gibt,
die weiterhin diskutiert und auch von Zeit zu Zeit immer
wieder angepasst werden miissen. Das ist zum Beispiel das
Thema um die Bemiihung der Gleichstellung und die Ver-
besserung der Vereinbarkeit von Studium, Job und Familie.

Mit Blick auf gegenderte Gremienbesetzungen muss es uns
erst einmal gelingen, Dozentenstellen und Professuren pa-
ritatisch zu besetzen, und das ist ein Prozess, der noch
lange dauert und den wir immer wieder forcieren missen.

(Beifall bei der CDU -
Glocke der Prasidentin)

Alles in allem, die Anderungen, die wir vorgeschlagen ha-
ben, sind fiir ein zukunftsgerichtetes neues Hochschulge-
setz unabdingbar, und deswegen bitten wir um lhre Zustim-
mung.

Danke.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:
Fir die AfD-Fraktion spricht der Abgeordnete Schmidt.

Abg. Martin Louis Schmidt, AfD:

Frau Prasidentin, werte Kollegen! Die AfD-Fraktion lehnt
das Hochschulgesetz und auch die beiden Anderungsantra-
ge ab. Wir sind dagegen, weil wir Folgendes nicht mittragen
kénnen: erstens die weitere Offnung der Hochschulen, zwei-
tens die Abschaffung der Anwesenheitspflicht, drittens die
Gender-Quoten und viertens die fehlende Gegenfinanzie-
rung.

Gerne erlautere ich unseren Standpunkt und mochte des-
halb zundchst ausfiihrlicher unsere Position zur weiteren
Offnung der Hochschulen begriinden.

Kiinftig soll ein Studium auch dann aufgenommen werden,
wenn weder Abitur noch Berufspraxis vorliegt. Eine Ausbil-
dung genligt. Wir haben immer darauf hingewiesen, dass
sich das inzwischen schwer angeschlagene, aber fiir unser
Land so wichtige duale System in einer Konkurrenzsitua-
tion zur vermeintlich attraktiveren, prestigetrachtigeren
akademischen Ausbildung befindet.

Werden die Hochschulen also noch weiter geoffnet, geht
das letzten Endes zulasten der dualen Ausbildung. Es geht
aber ebenfalls zulasten des Niveaus an den Universitaten
und Hochschulen und beschadigt damit auch die akade-
mische Bildung; denn schon jetzt haben wir viel zu viele
Abiturienten, die nicht oder nur eingeschrankt studierfahig
sind.

Katja Koch, Professorin fiir sonderpadagogische Entwick-
lungsforderung an der Universitat Rostock hat das in ihrem
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Buch ,Der Abiturbetrug” veranschaulicht. Im Interview mit
FOCUS Online erlautert Frau Professor Koch - ich zitiere -:

.Die wissenschaftlichen Befunde sind sparlich, aber ein-
deutig. Eine Studie fiir Schleswig-Holstein zeigt, dass dort
nur etwa ein Viertel der Abiturienten tatsachlich Abitur-
niveau erreicht. Das entspricht etwa zehn Prozent aller
Schiiler eines [Abiturjahrgangs]. Alle anderen Abiturienten
bekommen aber trotzdem die Hochschulreife zuerkannt -
zum Teil mit erstaunlich guten Noten. Schleswig-Holstein
ist dabei kein Einzelfall. Alle Bundeslander sind hiervon
betroffen.”

Co-Autor des Buchs ist iibrigens der SPD-Politiker Ma-
thias Brodkorb, der von 2011 bis 2016 in Mecklenburg-
Vorpommern Bildungsminister war.

(Abg. Michael Frisch, AfD: Hort, hort!)

In dem vorliegenden Gesetz wird nun genau das Gegenteil
dessen gemacht, was erforderlich ware. Es sollen kiinftig
nicht endlich weniger junge Menschen an die Hochschu-
len gelockt werden, sondern immer noch mehr, und das,
obwohl die Berufsperspektiven, die Nachfragesituation in
der Arbeitswelt, aber auch Fragen der finanziellen und or-
ganisatorischen Machbarkeit sowie der personlichen Zu-
friedenheit eigentlich in eine andere Richtung weisen.

Durch die Anhorung im Ausschuss fiihlen wir uns in unse-
ren alternativen Ansichten teilweise bestatigt. Professor
Jackel, Vorsitzender der Landeshochschulprasidentenkon-
ferenz Rheinland-Pfalz, betonte, dass Berufserfahrung sehr
wichtig sei. Er habe sehr viel Nachsteuerungsbedarf bei
jenen Studenten wahrgenommen, die liber keine Berufser-
fahrung verfiigen.

Professor Miiller-Geib, Vorsitzender des Hochschullehrer-
bunds, Landesverband Rheinland-Pfalz, wies darauf hin,
dass die im Gesetz vorgesehene Offnung der Hochschulen
eine zeitaufwendige Beratung erfordert und deshalb Res-
sourcen frisst.

Klaus-Peter Hammer, Vorsitzender der Gewerkschaft Erzie-
hung und Wissenschaft (GEW), fand die Offnung sehr gut,
gab aber zu bedenken, dass diesbeziiglich die Frage der
Finanzierung eine Rolle spielen wiirde.

Apropos Finanzierung: Schon jetzt liegt Rheinland-Pfalz
nach Angaben des Statistischen Bundesamts unter 16 Bun-
deslandern auf Platz 14, wenn es um die Ausgaben pro
Student geht. Hinter Rheinland-Pfalz liegen nur noch
Nordrhein-Westfalen und Bremen.

Im Bericht ,Bildung in Deutschland 2020“ ist zu lesen, dass
die Anzahl der im Bildungswesen Beschaftigten in Deutsch-
land zwischen 2008 und 2018 an den Hochschulen um 37 %
gestiegen ist. Trotzdem klagen Studenten uber zu schlechte
Betreuungsrelationen. Nun, das ist kein Wunder, wenn man
bedenkt, dass zum Beispiel in Rheinland-Pfalz die Zahl der
Studenten in den letzten 20 Jahren von 80.000 auf iiber
120.000 gestiegen ist.
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Es ist diese von der AfD bestandig kritisierte ideologiebe-
triebene Politik der Uberakademisierung, die wesentlich
verantwortlich ist fiir immer schlechtere Studienbedingun-
gen. Mit der weiteren Offnung wird es aber noch schwie-
riger, bessere Rahmenbedingungen fir die Studenten zu
schaffen.

Fiir uns gelten deshalb mehr denn je vier bildungspoliti-
sche Grundgebote. Erstens: Qualitat vor Quantitat. Zwei-
tens: gesellschaftliche Gleichwertigkeit von akademischer
und praktisch-beruflicher Bildung. Drittens: Mut zu niedri-
gen Studentenzahlen. Viertens: Starkung der dualen Aus-
bildung.

(Beifall der AfD)

Zur im Hochschulgesetz vorgesehenen Abschaffung der
Anwesenheitspflicht mochte ich in der gebotenen Kiirze
Folgendes anmerken: Weniger Anwesenheit bedeutet auch
weniger Wissens- und Meinungsaustausch, weniger Diskus-
sion und nicht zuletzt mehr soziale Verarmung. Zu einem
Anstieg des Niveaus wird eine solche Regelung mit Sicher-
heit nicht fiihren.

Zur Gender-Quote Folgendes: Bereits vor einem Jahr hatte
das Vorhaben, Gremien zu gleichen Anteilen mit Frauen
und Mannern zu besetzen, fiir erhebliche Aufregung ge-
sorgt. 71 weibliche Professoren der Johannes Gutenberg-
Universitat Mainz schrieben an den Wissenschaftsminister,
sie beflirchteten eine - ich zitiere - ,unzumutbar starke
Beanspruchung” von Frauen in Bereichen, in denen sie un-
terreprasentiert sind. Sie waren dann namlich wesentlich
haufiger mit Gremienarbeit beschaftigt als ihre mannlichen
Kollegen. Es bliebe dann weniger Zeit zum Forschen.

Auch wenn nun in begriindeten Ausnahmefallen ein Ab-
weichen von der Paritat moglich ist, ist diese StoRrichtung
im Hochschulgesetz fiir uns nicht akzeptabel. Ausschlagge-
bend diirfen immer nur Leistung und Eignung sein, niemals
das Geschlecht.

(Beifall der AfD)

AbschlieBend noch ein paar Worte zur fehlenden Gegenfi-
nanzierung.

(Glocke der Prasidentin)

Professor Jackel, Professor Rademacher, Dr. HOorr und Herr
Hammer haben glaubwiirdig versichert, dass die Umset-
zung der zusatzlichen Aufgaben nicht kostenneutral gelin-
gen kann.

Deshalb mein Schlusssatz: Es ist klar, fiir die neuen Auf-
gaben ist, sofern man sie denn unbedingt in dieser Weise
vollziehen will, auch entsprechend viel Geld bereitzustel-
len.

Danke sehr.

(Beifall der AfD)
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Vizeprasidentin Astrid Schmitt:
Fiir die FDP-Fraktion spricht der Abgeordnete Thomas Roth.

Abg. Thomas Roth, FDP:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Uns liegt heute der Gesetzentwurf zur Novellierung
des Hochschulgesetzes zur zweiten Beratung vor.

Die Landesregierung hat ein modernes und zukunftswei-
sendes Gesetz erarbeitet. So haben wir es 2016 im Koaliti-
onsvertrag festgelegt, und so setzen wir das jetzt um, und
das, meine Damen und Herren, zeichnet die Arbeit dieser
Ampelkoalition aus: Ziele setzen, Ziele erfiillen.

Meine Damen und Herren, die Hochschullandschaft in
Rheinland-Pfalz ist vielfaltig, genauso wie das Land selbst.
Die Landesregierung hat friihzeitig das Hochschulzukunfts-
programm auf den Weg gebracht. Dazu wurden im Dialog
mit allen Akteuren gemeinsam Herausforderungen und
Chancen identifiziert. Wir haben vorhin schon einige ge-
hort, und deshalb mochte ich mich auf drei Themen kon-
zentrieren, die uns Freien Demokraten besonders wichtig
sind.

Thema Nummer eins, die Digitalisierung: Auch die Hoch-
schulen miissen hier einen Zahn zulegen. Die Corona-
Pandemie ist daflir der beste Beweis. Die schon seit Jahren
vorgetragenen Forderungen der Freien Demokraten nach
einer zeitgemalRen Digitalisierung haben sich spatestens
mit Corona als absolut richtig und sehr dringlich erwiesen.

Deshalb begriiBen wir es ausdricklich, dass die Forderung
der Digitalisierung jetzt explizit als Aufgabe der Hochschu-
len festgeschrieben worden ist, sehr geehrte Frau Schneid.
Der Einsatz digitaler Lehr- und Lernmethoden sowie moder-
ner Kommunikationsmittel soll nicht mehr die Ausnahme
sein, sondern endlich zur Regel werden. Mit dem vorliegen-
den Hochschulgesetz gehen wir hier einen sehr guten Weg.

Thema Nummer zwei, die Durchlassigkeit zwischen beruf-
licher und akademischer Bildung sowie deren Gleichwer-
tigkeit: Auch das sieht das neue Hochschulgesetz vor. Im
Gegensatz zur AfD begriiRen wir auch diesen Passus aus-
driicklich. So kdnnen namlich junge Menschen etwa schon
vor Abschluss ihrer Berufsausbildung erste Kompetenzen
an einer Hochschule erwerben.

Wir starken auBerdem duale Studiengange, also die Ver-
bindung eines wissenschaftlichen Hochschulstudiums mit
einer praktischen Ausbildung in zeitlich abwechselnden
Abschnitten.

Dariiber hinaus freut es mich sehr, dass wir das Angebot an
Studiengdngen in Teilzeit erweitern konnen. Das erleichtert
es vielen Menschen, ein Studium in ihre individuellen Le-
bensplanungen zu integrieren, aus welchen Griinden auch
immer. Dabei konnen besonders digitale Lehr- und Lern-
methoden sehr hilfreich sein.

Meine Damen und Herren, die Corona-Pandemie war in
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diesem Sommersemester an den Hochschulen sehr inten-
siv wahrnehmbar. Innerhalb kiirzester Zeit mussten die
Hochschulen ihre Prasenzveranstaltungen in digitale For-
mate uberflihren. Das istihnen bei allen Schwierigkeiten im
GroRen und Ganzen sehr gut gelungen. Jedenfalls musste
das Sommersemester nicht etwa komplett gestrichen wer-
den oder ausfallen. Das gelang vor allen Dingen durch den
groBen Einsatz und das Engagement der Lehrenden und
letzten Endes auch der Studierenden. Fur diesen Einsatz
danke ich allen Beteiligten, auch im Namen der gesamten
FDP-Fraktion.

Dennoch und gerade deshalb haben wir uns zusammen
mit unseren Koalitionspartnern entschlossen, angesichts
der durch Corona verursachten besonderen Umstande die
Regelstudienzeit um ein Semester zu verlangern. Studie-
renden, die im Sommersemester 2020 eingeschrieben wa-
ren, wird eine um ein Semester verlangerte individuelle
Regelstudienzeit zugestanden. Damit verhindern wir zum
Beispiel, dass Studierende aufgrund einer Uberschreitung
der geltenden Regelstudienzeit ihren BAf0G-Anspruch ver-
lieren.

Meine Damen und Herren, zusammen mit den Partnern
aus der Ampelkoalition haben wir zahlreiche Vorschlage
und Wiinsche in diesen vorliegenden Entwurf der Landes-
regierung eingebracht. Diese Novelle wird den rheinland-
pfalzischen Hochschul- und Wissenschaftsstandort starken.
Die FDP-Fraktion stimmt daher dem Gesetzentwurf zu.

Haben Sie vielen Dank.

(Beifall der FDP, bei SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Ich sehe, fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN spricht
die Abgeordnete Binz.

Abg. Katharina Binz, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Sehr geehrte Prasidentin, sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Was braucht es fiir ein gutes und erfolgreiches
Studium? Welche Rahmenbedingungen sind dafiir notig?
Fiir welche Bereiche miissen klare Regeln gesetzt werden,
aber wo kann ein Zuviel an Vorgaben zur Beschrankung
von Freiheit und Kreativitat flihren? Wie konnen wir unsere
Hochschulen auf kommende Herausforderungen vorberei-
ten?

All diese Fragen haben mich personlich, aber sicher auch
Sie alle beschaftigt, die Sie an der Novellierung des
rheinland-pfalzischen Hochschulgesetzes mitgewirkt ha-
ben. Ich denke, mit dem vorliegenden Gesetzentwurf haben
wir einige sehr gute Antworten gefunden und die hoch-
schulpolitischen Weichen auf Zukunft gestellt.

Fur uns Griine ist es ein zentrales Anliegen, dass sich die
Studienbedingungen an die Lebensrealitaten von Studie-
renden anpassen, und nicht umgekehrt. In unserem Land



LANDTAG RHEINLAND-PFALZ
17. Wahlperiode

Protokoll - 108. Plenarsitzung - 16.09.2020

sollen Menschen unabhangig von ihrem Alter, sozialen oder
wirtschaftlichen Hintergrund die Moglichkeit haben, zu ler-
nen und sich akademisch zu bilden. Auch fiir Eltern, Be-
rufstatige und beruflich Qualifizierte oder Menschen mit
Behinderungen oder chronischen Erkrankungen sollen un-
sere Hochschulen attraktive Lern- und Lebensorte sein.

Aus diesem Grund haben wir im vorliegenden Gesetzent-
wurf die Palette der Studienmodelle erweitert. Mit dem Teil-
zeitstudium haben wir ein wichtiges Instrument geschaffen
fir all jene, fiir die ein Studium in Vollzeit aus verschiede-
nen Griinden keine Option ist. Wir werden die Hochschu-
len in Zukunft dabei unterstiitzen, Studieren in Teilzeit in
groRem Umfang zu ermoglichen.

Durch den erleichterten Zugang zur akademischen Bildung
flir Menschen mit Berufsausbildung und die Ausweitung
des dualen Studiums auf den Masterbereich mochten wir
unsere Hochschulen fiir beruflich Qualifizierte noch attrak-
tiver machen. So werden sich Theorie und Praxis, so hoffen
wir, zukiinftig noch umfassender erganzen als bisher.

Inklusion ist fiir uns Griine ein Herzensthema. Deshalb
freue ich mich besonders, dass wir eine Anregung aus dem
Petitionsausschuss aufgenommen haben und uns als Re-
gierungsfraktionen im Rahmen des Anderungsantrags dar-
auf verstandigen konnten, die Zweitstudiengebuhren fir
Menschen mit Behinderungen abzuschaffen. Jede MaBnah-
me, die zu einem selbstbestimmten Leben und Arbeiten
beitragt, ist aus unserer Sicht zu unterstutzen und darf
nicht am Geldbeutel scheitern.

Wir Griine sehen Hochschulen nicht als verlangerten Arm
der schulischen Bildung, sondern als Orte, an denen Er-
wachsene selbstbestimmt und freiwillig ihren Neigungen
und Fahigkeiten entsprechend lernen. Es ist deshalb folge-
richtig, dass wir mit dem vorliegenden Gesetzentwurf die
Anwesenheitspflichten fiir Studierende abgeschafft haben.
Ausgenommen von dieser Regelung sind lediglich Labor-
praktika, Exkursionen oder andere Veranstaltungsformate,
die fiir den Studienerfolg unerlasslich sind und nicht durch
Selbststudium kompensiert werden konnen.

Fiir die regularen Seminare, Vorlesungen oder Ubungen
gelten dagegen ausdriicklich keine Anwesenheitspflichten
mehr.

Neben erweiterten Freiheiten fiir die Studierenden haben
wir mit dem vorliegenden Gesetzentwurf den Hochschulen
groRere Autonomie und Eigenverantwortung eingeraumt.
Durch die Einfiihrung einer Experimentierklausel werden
die Hochschulen in die Lage versetzt, neue Organisations-
und Leitungsstrukturen im Rahmen eines fiinfjahrigen Ver-
suchs zu erproben.

Auf diese Weise sollen unter anderem neue, innovative Pro-
file geschaffen und hochschulinterne Entscheidungspro-
zesse optimiert und beschleunigt werden. Selbstverstand-
lich gelten dabei alle Vorgaben des Hochschulgesetzes,
beispielsweise zur Wissenschaftsfreiheit oder zur Wahrung
der Rechte von Studierenden.
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Ich komme zum Schluss. Die Klimakrise endet nicht an
den Hochschultoren. Durch verantwortungsvolles Handeln
konnen auch die Hochschulen ihren Beitrag zur Begren-
zung der Erderwarmung leisten und ihre Verantwortung
den jungen Menschen und den kommenden Generationen
gegeniiber gerecht werden.

Wir begriiRen deshalb ausdriicklich, dass die Forderung
eines nachhaltigen Umgangs mit endlichen Ressourcen
unseres Planeten im vorliegenden Gesetzentwurf als neue
Aufgabe von Hochschulen definiert wird. Wir mochten die
Hochschulen bei der Umsetzung beispielsweise durch die
Einrichtung von Green Offices in Zukunft bestmoglich un-
terstitzen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, es war ein gutes Stiick
Arbeit, diesen novellierten Gesetzentwurf vorzulegen. Ich
freue mich, dass wir heute ein zukunftsweisendes Hoch-
schulgesetz verabschieden konnen.

Vielen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, bei
SPD und FDP)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Ich erteile das Wort der fraktionslosen Abgeordneten Helga
Lerch.

Abg. Helga Lerch, fraktionslos:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Mit Spannung
haben viele Hochschulen die vorbereitenden Diskussionen
zur Novellierung des Hochschulgesetzes aus dem Jahr 2010
verfolgt. Das Anhorverfahren vom 2. Juli 2020 hat einige
Pro- und auch einige Kontra-Punkte deutlich gemacht.

Erstens: Positiv gesehen wird, dass das neue Gesetz mehr
Autonomie und mehr Demokratie bringen wird.

Zweitens: Der Ausbau des digitalen Campus wird gelobt,
ohne dass die Begegnung vor Ort an Bedeutung verlieren
wird.

Drittens: Die verbesserte Teilhabe von Studierenden mit
Behinderungen ist ein Schritt in die richtige Richtung.

Viertens: Gleiches gilt fir MaBnahmen zur Gleichstellung
der Geschlechter.

Flinftens: Gut ist, dass eine verpflichtende Studienberatung
eingefiihrt wird, besonders angesichts der Tatsache, dass
beruflich Qualifizierten ohne Abitur ein Studium offensteht.
Dies ist flir die Betroffenen einerseits eine Chance, ande-
rerseits gibt es auch Risiken, die es abzuwagen gilt. Hier
ist die verpflichtende Beratung unumganglich, weil Hoch-
schulfahigkeit eben schwer objektivierbar ist.

Nun zu den Negativpunkten. Erstens: Studienberatung kos-
tet Geld und ist personalintensiv. Hier sehe ich keine Kos-
tenneutralitat, wie dies im Gesetzentwurf angegeben ist.
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Zweitens: Gleiches gilt fiir den berufsbegleitenden Bache-
lor. Wie sieht denn hier die Gegenfinanzierung aus?

Drittens: Nur 4 % der Studierenden in Rheinland-Pfalz pro-
movieren. Damit liegt Rheinland-Pfalz im bundesweiten
Vergleich auf dem letzten Platz. Auch dies ware ein Grund,
Promotionen an Hochschulen zuzulassen. Stattdessen wird
die Trennung zwischen Hochschule und Universitat weiter
festgeschrieben.

Meine Forderung deshalb: Masterabschliisse an den Hoch-
schulen miissen von Universitaten anerkannt werden. Der
Soll-Anspruch des Gesetzentwurfs genligt mir hier nicht.

Viertens: Warum haben wir immer noch deutlich unter-
schiedliche Lehrdeputate an Hochschule und Universitat?
Hier hatte ich mir einen Schritt aufeinander zu gewiinscht.

Ich komme zum Fazit. Meine Damen und Herren, Dauer-
aufgaben brauchen Personal, ansonsten laufen wir Gefahr,
dass sich Arbeitsbedingungen verschlechtern. Die Kosten-
neutralitat, die die Landesregierung diesem Gesetzentwurf
zugrunde legt, kann ich nicht mittragen.

Trotz guter Ansatze des Entwurfs kann ich mich aus den
genannten Griinden nur der Stimme enthalten.

Vielen Dank.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Fur die Landesregierung spricht Staatsminister Professor
Dr. Wolf.

Prof. Dr. Konrad Wolf, Minister fiir Wissenschaft, Weiterbil-
dung und Kultur:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen
und Herren! Nach zehn Jahren wird das geltende Hochschul-
gesetz von einer neuen Fassung abgelost, und damit wird
eines der zentralen Vorhaben der laufenden Legislaturpe-
riode umgesetzt.

Ich mochte einige zentrale Punkte dieser Hochschulgesetz-
novelle und damit auch die Anhorung der Sachverstandi-
gen und die Diskussionen im Ausschuss aufgreifen.

Wir haben in den vergangenen Jahren die Tiiren der Hoch-
schulen nach vielen Seiten geodffnet und offnen sie weiter.
Das neue Hochschulgesetz definiert dabei den Rahmen
zum Beispiel fiir berufsbegleitende Weiterbildungsbache-
lorstudiengange als grundstandiges Erststudium fiir Perso-
nen mit beruflicher Ausbildung, das geblihrenfrei ist; denn
wir halten am Grundsatz des gebiihrenfreien Erststudiums
fest.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der
FDP)

Gleiches gilt fiir die Ausweitung der dualen Studiengange
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und damit die Weiterentwicklung der Dualen Hochschule
Rheinland-Pfalz. Damit starken wir die Verschrankung von
beruflicher Ausbildung und Hochschulstudium und star-
ken beides. Viele dieser Studiengange sind im Rahmen des
Hochschulpakts entstanden, und mit der Verstetigung des
Hochschulpakts stellen wir langfristig die Finanzierung die-
ses Studienangebots sicher.

Ebenso starken wir die Beratung der Studierenden und die
vielfaltigen MaBnahmen zur Forderung des Studienerfolgs,
aber auch den Dialog und damit die Teilhabe innerhalb der
Hochschulen, und wir starken die Autonomie und Eigen-
verantwortung der Hochschulen; denn die Hochschulen
wissen selbst am besten, wie sie mit den vielfaltigen Her-
ausforderungen vor Ort umgehen sollen.

Von besonderer Bedeutung sind die Regelungen fiir den
wissenschaftlichen Nachwuchs und zur Gewinnung von
exzellenten Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftlern.
Dieses Ziel findet in neuen Modellen der Personalgewin-
nung seinen Niederschlag.

Im Einklang mit den Empfehlungen des Wissenschafts-
rats bleibt das Promotionsrecht bei den Universitaten. Die
Hochschullehrerinnen und Hochschullehrer an Hochschu-
len fiir angewandte Wissenschaften werden aber im Rah-
men kooperativer Promotionen gleichberechtigt einbezo-
gen.

Das Leitungsgefiige der Hochschulen wird grundsatzlich
modernisiert. Die Hochschularchitektur wird von einer Pra-
sidialverfassungin ein kollegiales Leitungsorgan, das Prasi-
dium, umgebaut. Die Prasidiumsmitglieder, bestehend aus
Prasidentin oder Prasident, Kanzlerin oder Kanzler und den
Vizeprasidentinnen oder Vizeprasidenten, werden gewahlt
und sind abwahlbar.

Das Prasidium leitet gesamtverantwortlich die Hochschule.
Beschlusse des Prasidiums konnen jedoch nicht gegen die
Stimme der Prasidentin oder des Prasidenten, die oder der
den Vorsitz hat, zustandekommen.

Mit dieser kollegialen Leitung setzen wir ein Konzept um,
das bereits an vielen Hochschulen gelebt wird. In der Anho-
rung hat die kollegiale Leitungsorganisation viel Zuspruch
seitens der Hochschulen erfahren.

SchlieBlich schaffen wir die gesetzliche Grundlage zur Er-
hohung der Regelstudienzeit fiir die im Sommersemes-
ter 2020 eingeschriebenen Studierenden. Es ist mir wichtig,
den Studierenden in diesen Zeiten Planungssicherheit zu
geben, vor allem zum Beispiel beim BAfoG-Bezug.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, das neue Hoch-
schulgesetz beinhaltet eine Vielzahl von Veranderungen,
und es widmet sich den zentralen Zukunftsthemen der
Hochschulen. Frau Abgeordnete Schneid, wenn Sie Nach-
haltigkeit und Digitalisierung in den Fokus nehmen, dann
begeben Sie sich damit auf eine gemahte Wiese. Ich weil}
beim besten Willen nicht, wo Sie da noch den Grashalm
der Kritik finden wollen.



LANDTAG RHEINLAND-PFALZ
17. Wahlperiode

Protokoll - 108. Plenarsitzung - 16.09.2020

(Beifal_l.der SPD, bei der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: So ist es!)

Natiirlich sind wir da nicht am Ende der Entwicklung, aber
wir sind in einem sehr erfolgreichen Prozess, und ich lade
Sie ein, sich an den Hochschulen selbst zu informieren, wie
Nachhaltigkeit heute bereits ein Querschnittsthema an den
Hochschulen ist, wie es schon Strukturen fir Nachhaltigkeit
gibt, welche DigitalisierungsmalRnahmen die Hochschulen
umsetzen, wie sie das digitale Sommersemester umgesetzt
haben und welche MaRnahmen sie in den nachsten Mo-
naten und Jahren mit den Mitteln planen und umsetzen
wollen, mit denen wir sie massiv unterstiitzen werden.

Das Hochschulgesetz selbst thematisiert diese Aufgaben,
und es wird den Aufgaben der Hochschulen gerecht. Es
bildet den geeigneten rechtlichen Rahmen fiir die Hoch-
schulen, und es ist zukunftsweisend fiir die Weiterentwick-
lung von Lehre und Forschung und vor allem auch fiir die
strategische Weiterentwicklung unserer Hochschulen. Ich
bitte Sie daher um lhre Zustimmung.

Herzlichen Dank.

(Beifall der SPD, bei FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, dann kommen wir jetzt
zu den Abstimmungen. Ich rufe zunachst den Anderungs-
antrag der Koalitionsfraktionen - Drucksache 17/13049 -
auf. Wer diesem Antrag seine Zustimmung geben mochte,
den bitte ich um das Handzeichen! - Danke schon. Gegen-
stimmen? - Danke schon. Damit wurde dieser Antrag mit
den Stimmen der SPD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN bei Gegenstimmung

(Vereinzelt Heiterkeit im Hause)
- nein —, gegen die Stimmen

(Heiterkeit der Vizeprasidentin)
der CDU und der AfD angenommen.

Wir kommen zum Anderungsantrag der CDU-Fraktion
- Drucksache 17/13059 -. Wer diesem Antrag seine Zustim-
mung geben mochte, den bitte ich um das Handzeichen! -
Danke schon. Gegenstimmen? — Danke schon. Damit ist der
Antrag mit den Stimmen der SPD, der AfD, der FDP und
des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der CDU
abgelehnt.

Wir kommen zum Gesetzentwurf insgesamt unter Beruick-
sichtigung der zuvor beschlossenen Anderungen. Wer die-
sem Gesetz seine Zustimmung geben mochte, den bitte
ich um das Handzeichen! - Danke schon. Gegenstimmen? -
Danke schon. Enthaltungen? - Eine Enthaltung. Damit ist
dieses Gesetz insgesamt mit den Stimmen der SPD, der
FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen

der CDU und der AfD bei einer Enthaltung angenommen.

Wer dem Gesetzentwurf in der Schlussabstimmung seine
Zustimmung geben mochte, den bitte ich, sich von seinem
Platz zu erheben! - Danke schon. Gegenstimmen? — Danke
schon. - Enthaltungen? - Vielen Dank. Damit ist das Ge-
setz auch in der Schlussabstimmung mit den Stimmen der
SPD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die
Stimmen der CDU und der AfD bei einer Enthaltung ange-
nommen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich rufe Punkt & der Ta-
gesordnung auf:

Landesgesetz zur Anderung des Polizei- und
Ordnungsbhehordengesetzes sowie beamtenrechtlicher
Vorschriften
Gesetzentwurf der Landesregierung
- Drucksache 17/12072 -

Zweite Beratung

dazu:
Beschlussempfehlung des Innenausschusses
- Drucksache 17/12972 -

Anderungsantrag der Fraktionen der SPD, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
- Drucksache 17/12986 -

Anderungsantrag der Fraktion der CDU
- Drucksache 17/13058 -

Auch hier ist eine Grundredezeit von 5 Minuten vereinbart
worden.

Ich darf Sie kurz liber das bisherige Ausschussverfahren
informieren. Die erste Plenarberatung fand in der 104. Sit-
zung am 24. Juni dieses Jahres mit Ausprache statt. Der
Gesetzentwurf wurde an den Innenausschuss - federfiih-
rend — und mitberatend an den Rechtsausschuss liberwie-
sen. Es gab ein Anhorverfahren im federfiihrenden Innen-
ausschuss. Die Ausschussempfehlung lautet auf unveran-
derte Annahme.

Gibt es Wortmeldungen? - Fur die SPD-Fraktion spricht der
Abgeordnete Schwarz.

Abg. Wolfgang Schwarz, SPD:

Verehrte Prasidentin, verehrte Kolleginnen und Kollegen!
Am 19. August 2020 hatten wir im Innenausschuss eine
Expertenanhérung zur Anderung unseres Polizei- und Ord-
nungsbehdrdengesetzes (POG). Zusammenfassend darf ich
feststellen, dass es sowohl aus den Reihen der Polizei als
auch der Rechtsexperten viel Lob und Zustimmung gab.

Aussagen wie ,Hier Negatives zu aufRern, ware Kritik auf ho-
hem Niveau“ oder ,Ein gelungener Kompromiss zwischen
Freiheitsrechten und Sicherheitserfordernissen” machen
dies mehr als deutlich.


http://opal.rlp.de/starweb/OPAL_extern/servlet.starweb?path=OPAL_extern/PDOKUFLMORE.web&id=LTRPOPALFASTLINK&search=(DART%3dD+AND+WP%3d17+AND+DNR%3d12072)&format=PDOKU_MoreDokument_Report
http://opal.rlp.de/starweb/OPAL_extern/servlet.starweb?path=OPAL_extern/PDOKUFLMORE.web&id=LTRPOPALFASTLINK&search=(DART%3dD+AND+WP%3d17+AND+DNR%3d12972)&format=PDOKU_MoreDokument_Report
http://opal.rlp.de/starweb/OPAL_extern/servlet.starweb?path=OPAL_extern/PDOKUFLMORE.web&id=LTRPOPALFASTLINK&search=(DART%3dD+AND+WP%3d17+AND+DNR%3d12986)&format=PDOKU_MoreDokument_Report
http://opal.rlp.de/starweb/OPAL_extern/servlet.starweb?path=OPAL_extern/PDOKUFLMORE.web&id=LTRPOPALFASTLINK&search=(DART%3dD+AND+WP%3d17+AND+DNR%3d13058)&format=PDOKU_MoreDokument_Report
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Natiirlich gab es trotzdem Anderungs- und Verbesserungs-
vorschlage aus den Reihen der Experten. Die Verfassungs-
rechtler und auch unser Datenschutzbeauftragter bezogen
sich dabei in der Hauptsache auf das Urteil des Bundes-
verfassungsgerichts vom 27. Mai dieses Jahres. Polizeiex-
perten hatten verstandlicherweise andere Schwerpunkte.

Mit unserem vorliegenden Anderungsantrag nehmen wir
wesentliche Anregungen aus der Anhorung auf und setzen
diese im Gesetz um. Ich mochte auf unseren Anderungsan-
trag verweisen, da ich mehr auf den Anderungsantrag der
CDU-Fraktion eingehen mochte.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, in der Expertenanho-
rung und im Anderungsantrag der CDU werden natiirlich
auch wieder Themen angesprochen, die bereits in der An-
horung im Juni 2017 strittig diskutiert worden sind. Ich
werde kurz darauf eingehen.

Pre-Recording-Funktion: Von allen Verfassungsrechtlern
und von unserem Landesdatenschutzbeauftragten wurde
eine Pre-Recording-Funktion unisono abgelehnt. Einstim-
mige Meinung war, die Pre-Recording-Funktion ware eine
verfassungswidrige Erhebung von personenbezogenen Da-
ten zu unbestimmten Zwecken und kann damit nicht verfas-
sungskonform geregelt werden. Deswegen wollen wir das
auch in unserem Gesetz nicht regeln, werte Kolleginnen
und Kollegen der CDU.

Naturlich sprechen Sie auch den Einsatz der Bodycam in
Wohnungen durch die Polizei an. Die Gewerkschaft der Po-
lizei (GdP) fordert dies schon langer, und auch durch eine
Aktion wurde dies heute nochmals untermauert. Sie for-
dert aber ein verfassungsgemaRes Gesetz zum Einsatz der
Bodycam in Wohnungen. Ja, das wollen wir regierungstra-
gende Fraktionen auch und haben dies mehrfach auch so
gesagt.

Die Betonung liegt aber auf ,verfassungsgemales” Gesetz,
und dieses ist unter Beachtung des Artikels 13 Grundgesetz
leider nicht umsetzbar. Das hat die Anhorung wiederum
eindeutig ergeben.

Liebe CDU, wollen Sie wirklich ein Gesetz machen, das nicht
verfassungsgemaR ist? Vor einem Jahr haben Sie uns vieles
in diese Richtung vorgehalten.

Es gibt Lander, die diese Befugnisnormen in ihren Gesetzen
bereits haben. Diese werden aber meiner Kenntnis nach
aktuell alle beklagt. In Baden-Wiirttemberg soll eine sol-
che Norm in das Gefahrenabwehrgesetz hinein, auch im
Saarland. Genauso strittig wird es dort diskutiert. Baden-
Wiirttemberg setzt dabei auf die dringende Gefahr und
den Richtervorbehalt aus Artikel 13 Abs. 4 als Begriindung.
Doch dabei wiirde die Ausnahme aus dem Abs. 4 zur Re-
gel gemacht. In der aktuellen Diskussion melden sich dort
bereits Verfassungsrechtler und begehren dagegen auf.

Ich erinnere aber auch an unsere Expertenanhdrung im
Juni 2017. Dort vertrat Professor Ruthig, der jetzt auch wie-
der als Experte dabei war, die Meinung, dass man dies tiber
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Artikel 13 regeln kdnnte. Nur wenige Monate spater hat er
seine Meinung in einem Fachaufsatz aber wieder geandert.
Auch er sieht keine Moglichkeit mehr. Warum wohl?

Sie sprechen in Ihrem Anderungsantrag das Betreten von
Wohnungen bei Larm an. Unser POG gibt das heute schon
her, § 20 Abs. 3 zur Abwehr einer dringenden Gefahr, eine
dringende Gefahr fiir ein wichtiges Rechtsgut, die Gesund-
heitsgefahrdung. Es ist noch nicht einmal erforderlich, dass
die Gefahr eingetreten ist oder unmittelbar bevorsteht.

Werte Kolleginnen und Kollegen, ich sage noch einen Satz
zu den CDU-Forderungen fiir den kommunalen Vollzugs-
dienst. Weitere Befugnisse wie zum Beispiel den Einsatz
von Bodycams in offentlich zuganglichen Raumen konnen
wir uns auch vorstellen. Voraussetzung ware aber ein ent-
sprechendes Berufsbild mit adaquater Ausbildung.

(Glocke der Prasidentin)

Zusammenfassend stelle ich fest, auch diese Anhorung hat
bestatigt, dass wir ein sehr gutes, zeitgemaR beispielhaftes
und verfassungsgemafes Polizei- und Ordnungsbehdrden-
gesetz haben. Der Anderungsantrag der CDU widerspricht
in groen Teilen einem solchen verfassungsgemallen Ge-
setz. Deswegen lehnen wir den Anderungsantrag ab und
bitten Sie, unserem vorliegenden Gesetzentwurf zuzustim-
men.

(Vereinzelt Beifall bei der SPD -
Glocke der Prasidentin)

Damit waren Sie auf der verfassungsrechtlich richtigen Sei-
te.

Danke.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Fiir die CDU-Fraktion spricht der Abgeordneter Herber.

Abg. Dirk Herber, CDU:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen, liebe Kol-
legen! Nachdem ich lhnen bereits unsere Enttauschung
tiber die viel zu unzureichenden Anderungen im POG im
Juni bei der Einbringung der Gesetzesanderung ins Plenum
beschrieben habe, blieb uns noch der Funken Hoffnung
mit der Anhorung der Experten im Innenausschuss. Das
war eine gute Anhorung mit Experten aus der Praxis und
mit Rechtstheoretikern.

Rechtstheoretiker wie zum Beispiel Professor Zoller von
der Universitat Trier lobten einerseits das Papier fiir seine
in die Tiefe gehende Komplexitat, mahnten andererseits
aber auch Stellen an, die der Nachbesserung bediirfen, um
zu gewahrleisten, dass die Anderungen verfassungskon-
form sind.



LANDTAG RHEINLAND-PFALZ
17. Wahlperiode

Protokoll - 108. Plenarsitzung - 16.09.2020

Die Praktiker aus den Gewerkschaften beschrieben Nach-
besserungswirdiges im vorliegenden Entwurf, um der prak-
tischen Arbeit gerecht werden zu konnen. Sie kritisierten
aber auch, dass die Anderungen nicht weit genug gehen,
um unserer Polizei und dem kommunalen Vollzugsdienst
das rechtliche Handwerkszeug an die Hand zu geben, um
Uberhaupt Gefahrenabwehr in der sich wandelnden Welt
verniinftig und zielfiihrend leisten zu konnen.

Allesin allem war es eine sachliche und zielfihrende Debat-
te, in der wir am Ende den Fraktionen unsere Zusammenar-
beit fliir angesprochene notwendige Anderungen angebo-
ten haben. Dieses Angebot wurde von den regierungstra-
genden Fraktionen leider nicht angenommen. Gleichwohl
haben sie einen eigenen Anderungsantrag eingebracht.

Ich muss sagen, ich war wieder voller Vorfreude, welche
Anregungen aus der Expertenanhorung jetzt noch in das
neue POG einflieRen sollen. Wieder wurden wir enttauscht,
die Fraktion der CDU, die Polizei, aber auch die Biirger, die
ein Recht darauf haben, dass die Politik alles Notige tut,
um ihren Schutz zu gewahrleisten.

(Beifall bei der CDU)

Aus diesem Grund lassen Sie mich Ihnen zwei Anderungen
beschreiben, die aus unserer Sicht neben anderen ebenso
wiinschenswerten Anderungen nach dieser Anhorung als
absolut notwendig in das neue POG eingepflegt werden
miissten. Zum einen - Herr Kollege Schwarz, Sie haben es
angesprochen - betrifft das das Betreten der Wohnung we-
gen Ruhestorung. Derzeit erlaubt das POG der Polizei das
Betreten einer Wohnung nur zur Abwehr einer dringenden
Gefahr. Eine dringende Gefahr liegt aber regelmaRig nicht
bei einer gelegentlichen Larmbeldstigung vor.

(Zuruf des Abg. Wolfgang Schwarz, SPD)

Deshalb ist ein Abstellen von Larm gerade in der Nachtzeit
durch die Polizei grundsatzlich nicht ohne Weiteres mog-
lich. Dieser Missstand erschwert die alltagliche Arbeit der
Polizei.

Durch unsere Erganzung wird eine unmittelbar an dieser
Ursache orientierte Rechtsgrundlage fiir das Betreten einer
Wohnung durch die Polizei geschaffen, um einen wirksa-
men Schutz der Nachtruhe vor erheblichen Ruhestorungen
zu ermoglichen.

(Beifall der Abg. Hedi Thelen, CDU)

Es gibt diese Regelungen bereits in Nordrhein-Westfalen,
Berlin, Brandenburg, Thiringen, Bremen, Hamburg und Nie-
dersachsen. Ich glaube nicht, dass diese sich nicht auf dem
Boden der Verfassung bewegen.

(Beifall bei der CDU)

Die zweite und wichtigste Anderung aus unserer Sicht be-
zieht sich auf die Bodycam. Einige von lhnen konnten vor-
hin sicherlich die eindrucksvolle Demonstration der GdP
am Rheinufer verfolgen. Auch der kommunale Vollzugs-
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dienst in Rheinland-Pfalz leistet im Rahmen der Gefahren-
abwehr einen unverzichtbaren Beitrag zur Aufrechterhal-
tung der offentlichen Sicherheit und Ordnung im Rahmen
seiner Kompetenzen und Befugnisse. Er unterstutzt und
entlastet die Polizei.

Aufgrund der zu erfiillenden Aufgaben muss der kommu-
nale Vollzugsdienst im POG normierte SchutzmaRnahmen
in Anspruch nehmen konnen. Da Bodycams zur Schutzaus-
stattung im weiteren Sinne gehoren und alleine das Tragen
oder die Androhung des Einsatzes eine deeskalierende
Wirkung entfalten, erscheint es uns zielfiihrend, auch den
kommunalen Vollzugsdienst mit Bodycams auszustatten.

(Beifall der CDU)

Derzeit ist auch der offene Einsatz von Bodycams in Wohn-
raumen mangels einer Rechtsgrundlage nicht moglich. Wir
wollen mit dem Anderungsvorschlag den zukiinftigen An-
wendungsbereich der Bodycams auf Wohnungen erweitern.
Damit tragen wir nichts anderem als der Lebenswirklichkeit
und den konkreten Gefahrdungslagen Rechnung.

Wir haben die Anderung so beschrieben, dass ein Einsatz
in einer Wohnung nur erfolgen kann, wenn dies zum Schutz
von Polizeivollzugsbeamtinnen und -beamten oder Dritten
gegen eine dringende Gefahr fiir Leib oder Leben erfor-
derlich ist. Durch das Erfordernis einer dringenden Gefahr
wird den Vorgaben des Grundgesetzes Rechnung getragen,
zum Schutz der Wohnung, und zwar hinreichend.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU)

Ebenso werden den bestehenden verfassungs- und daten-
schutzrechtlichen Anforderungen in unserem Anderungs-
antrag Rechnung getragen; denn insbesondere die Ver-
wertung der Aufnahmen obliegt der Genehmigung durch
einen Richter. Diese Erweiterung dient zum einen dem Ei-
genschutz der Polizeibeamten. Haufig werden die Einsatz-
krafte zu Situationen gerufen, die von Aggression und Ge-
walt gepragt sind. Diese Aggressionen konnen urplotzlich
und ohne Vorwarnung umschwenken und sich gegen die
Einsatzkrafte selbst richten. Untersuchungen und Erpro-
bungen haben zum Beispiel gezeigt, dass Ubergriffe und
Gewalt gegen Polizeibeamte deutlich nachlassen, wenn
eine solche Kamera offen getragen wird.

Derzeit mussen Polizeibeamte aber gerade dann die Bo-
dycam ausschalten, wenn sie sie zum Schutz besonders
brauchen. Die Ausweitung des Anwendungsgebiets auch
auf private Wohnraume sowie auf Geschaftsraume wird
durch die beiden Polizeigewerkschaften gefordert.

Uber den Eigenschutz der Beamten hinaus kann unser An-
derungsvorschlag aber auch der Aufklarung von Straftaten
dienen. Ein Grofiteil der Falle hduslicher Gewalt findet in
privaten Wohnungen, also auRerhalb der Offentlichkeit
statt. Mit dem bestehenden POG, aber auch mit den An-
derungsvorschlagen der Ampelfraktionen konnen Opfer
von hauslicher Gewalt nicht vom Einsatz der Bodycams
profitieren. Im Sinne eines effektiven Opferschutzes wiirde
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unsere Anderung dies ermoglichen.
(Vereinzelt Beifall bei der CDU)

Der Einsatz von Bodycams in Wohnungen ist in Bay-
ern, Mecklenburg-Vorpommern und Nordrhein-Westfalen
bereits moglich. In Baden-Wirttemberg - Herr Kollege
Schwarz, Sie haben es angesprochen - ist der Einsatz von
Bodycams in privaten Wohnraumen beabsichtigt. Es gibt in
diesen Bundeslandern noch keine Vorbehalte seitens der
Gerichte.

Gerade vor dem Hintergrund, dass die Bodycams vordring-
lich zum Eigenschutz eingesetzt werden, kommt auch dem
Pre-Recording eine besondere Bedeutung zu. Durch das
Pre-Recording wird bereits die unmittelbare Vorgeschichte
einer konkreten Konflikt- und Gefahrensituation erkannt.
Dies kann insbesondere fiir die strafrechtliche Bewertung
des Falles relevant sein und erleichtert spater die Strafver-
folgung. Deshalb muss auch dieses Mittel im neuen POG
seinen Niederschlag finden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, sieben Minuten sind
knapp, um lhnen allen die Idee naherzubringen, dass POG
als Gesetz der Vorsorge zur Gefahrenabwehr neu auszurich-
ten. Ich hoffe aber, dass die Darstellungen der GdP heute
am Rheinufer dazu beigetragen haben, dass Sie unserem
Anderungsantrag zustimmen kénnen.

Danke schon.

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Fiir die AfD-Fraktion spricht der Fraktionsvorsitzende Jun-
ge.

Abg. Uwe Junge, AfD:

Frau Prasidentin, Kolleginnen und Kollegen! Die Sach-
verstandigenanhorung im Innenausschuss war sehr auf-
schlussreich, informativ und gab an einigen Stellen durch-
aus Anlass zur Diskussion, die heute hier vor der Rhein-
goldhalle am Rhein seine Fortsetzung durch eine Demons-
tration der GdP gefunden hat.

Lassen Sie mich an dieser Stelle das offensichtlich emo-
tionsgeladene Thema des Bodycameinsatzes aufgreifen.
Leider werden weite Teile des Gesetzes in diesem Zusam-
menhang eher dazu verwendet, den Einsatz von Dokumen-
tationstechnik zu verhindern, statt sie im Sinne der Si-
cherheit unserer Biirger, vor allem aber zur Sicherheit der
Polizei zu entwickeln.

Meine Damen und Herren, was niitzt uns die beste Bodycam
mit den besten Systemen und Pre-Recording-Funktionen,
wenn die Auflagen fiir den effektiven Einsatz so restriktiv
sind, dass beim Anwender, also beim Polizisten auf der Stra-
Re, eher Handlungsunsicherheit denn Handlungssicherheit
erzeugt wird. Nach Aussagen von erfahrenen Polizeibeam-
ten fiihrt das eher dazu, dass eine Anwendung des Systems
aus Angst vor disziplinarischer Wiirdigung unterbleibt.
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Dabei bieten gerade diese technischen Fahigkeiten wie die
Bodycam bei GroBlagen und im o6ffentlichen Raum endlich
die Moglichkeit, zugespitzte Lageentwicklungen, Gewalt ge-
gen die Polizei und Reaktionen von Einsatzkraften rechts-
sicher zu dokumentieren und spatere Vorwirfe jeglicher
Art Uberprifbar zu machen.

Insbesondere das Filmen in Wohnungen und nicht offentli-
chen Raumen hat zu kontroversen Diskussionen gefiihrt,
in der sich idealistische Datenschutzer einerseits und die
polizeidienstlichen Praktiker andererseits gegeniiberste-
hen. Viele Polizeibeamte in Rheinland-Pfalz und Baden-
Wiirttemberg sehen mittlerweile vom Einsatz der Bodycam
ab, da mehr als 70 % der Polizeieinsatze in privaten oder
nicht 6ffentlichen Raumen stattfinden.

Ein Beispiel aus Baden-Wiirttemberg soll die Handlungs-
unsicherheit einmal verdeutlichen. Bei einer FuBstreife
kontrollierten zwei Beamte in einer Parkanlage eine Grup-
pe von Personen, die sich auffallig verhielt. Es kommt zu
einer Personenkontrolle, bei der eine Person die Herausga-
be der Ausweispapiere verweigert und den Polizeibeamten
Gewalt androht. Es folgen Beleidigungen und Beschimp-
fungen libelster Art. Daraufhin kiindigt einer der Polizei-
beamten an, dass er nun die Bodycam einschalten wird,
und hofft dabei, die Situation beruhigen zu kdnnen. Als das
rote Aufnahmelicht leuchtet, fliichtet die Person, die Beam-
ten setzen nach und folgen dem Fliichtenden in das nahe
liegende Haus und stellen ihn in der Wohnung. Aufgrund
der sich liberschlagenden Ereignisse hat die Bodycam die
polizeilichen MaRnahmen unbemerkt auch in der Wohnung
weiter aufgezeichnet.

Derzeit wird die Einleitung eines Disziplinarverfahrens ge-
gen die beteiligten Polizeibeamten geprift, obwohl im Rah-
men der dienstlichen Einsatznachbereitung die Filmse-
quenzen erkannt und sichergestellt wurden, also zu kei-
nem Zeitpunkt ein Datenmissbrauch vorgelegen hat oder
moglich gewesen ware.

Was will ich damit sagen? Selbstverstandlich missen wir
den Schutz von Biirgerdaten beachten, und dennoch darf
ein nitzlicher Ausriistungsgegenstand oder nitzliches Aus-
ristungsteil wie die Bodycam nicht durch Uberregulierung
seine Wirkung verlieren. Die routinemaRige Sichtung al-
ler im operativen Einsatz erfolgten Aufnahmen und die
Loschung aller irrelevanten Sequenzen durch geschultes
Personal wiirde den Einsatz fiir die Beamten in den Gefahr-
dungsbereichen deutlich erleichtern und den Datenschutz
nach unserer Auffassung ausreichend berlicksichtigen.

Meine Damen und Herren, fiir die offentliche Ordnung ist
nicht nur die Polizei zustandig, sondern die Kommunen
stellen eigene kommunale Vollzugsdienste auf und unter-
stiitzen die Polizei im operativen Einsatz. Wir haben immer
wieder an dieser Stelle auf das nicht vorhandene einheitli-
che Berufsbild, die mangelnde Ausbildung und die unzu-
reichende Ausstattung hingewiesen. Das war im Ubrigen
auch Thema in der Anhorung im Innenausschuss; denn
gerade der kommunale Vollzugsdienst operiert zu 80 % im
offentlichen Raum. Wenn also die Bodycam in vielen Lagen



LANDTAG RHEINLAND-PFALZ
17. Wahlperiode

Protokoll - 108. Plenarsitzung - 16.09.2020

deeskalierend wirkt bzw. Gewalttater abschreckt, dann ist
die Forderung der Kommunen nach Ausstattung mit der
Bodycam durchaus nachvollziehbar.

Jetzt wird der Herr Minister wieder zwei Gegenargumente
bringen, die er im Ubrigen schon bei der Forderung nach
dem Taser bemiiht hat, erstens die mangelnde Ausbildungs-
zeit und zweitens die Verfiigharkeit von Diensthunden. Ja,
die Ausbildungszeit fiir die zivilen Kollegen ist in der Tat
deutlich zu kurz, Herr Minister, aber Sie konnten die Aus-
bildungszeit am Hahn locker verdoppeln oder verbessern,
damit die Vermittlung der entsprechenden Fahigkeiten und
Kenntnisse erweitert und sichergestellt werden kann.

Meine Damen und Herren, die Kompensation von Fahigkei-
ten durch Diensthunde hat allerdings einen kleinen Haken.
Nach unserer Recherche gibt es in ganz Rheinland-Pfalz
genau einen, ich wiederhole, einen aktiven Diensthund
im kommunalen Ordnungsdienst. Der leistet mit seinem
Hundefiihrer in Neustadt an der Weinstrae seinen braven,
allerdings ortsgebundenen Dienst. Das Argument mit der
armen Diensthiindin Feli - so heit namlich das brave Tier -
sollte also jetzt verbraucht sein, Herr Minister.

Dem Anderungsantrag der CDU kdnnen wir so nicht zu-
stimmen, weil Sie zwar den Versuch unternehmen, das
Einsatzspektrum der Bodycam auf den privaten Bereich
auszudehnen, aber, wie wir finden, unrealistische Auflagen
dafiir vorschreiben.

Im Ubrigen ist der Antrag um 14.32 Uhr eingegangen. Bitte
sehen Sie uns nach, dass wir den noch etwas naher priifen
wollen. Heute kdnnen wir uns dazu nur enthalten.

Herr Schwarz, wenn wir die Ergebnisse der verfassungs-
rechtlichen Priifung in den anderen Landern vorliegen ha-
ben, konnten wir liber diese Mdglichkeit noch einmal nach-
denken; denn das ist die Auflage gewesen, die Sie gerade
gemacht haben. Natiirlich muss ein solches Gesetz verfas-
sungsrechtlich wasserdicht sein. Das ist vollig richtig.

(Zuruf des Abg. Wolfgang Schwarz, SPD -
Glocke der Prasidentin)

- Letzter Satz, Frau Prasidentin.

Insgesamt hinterlasst der Entwurf zur Novellierung dieses
POG einen soliden Eindruck und bietet eine gute Grund-
lage flr weitere Entwicklungen, an denen wir uns gerne
konstruktiv und zum Wohle unserer Polizei und unseres
Rechtsstaates beteiligen wollen. Wir stimmen der aktuellen
Novellierung des POG zu.

Danke schon.

(Beifall der AfD)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Fur die FDP-Fraktion spricht die Abgeordnete Monika Be-
cker.
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Abg. Monika Becker, FDP:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wenn wir heute in
zweiter Lesung das POG verabschieden, schlieBen wir eine
umfangreiche Anpassung des Polizei- und Ordnungsbehor-
denrechts flir diese Legislaturperiode ab.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, um es auf den Punkt zu
bringen, sage ich: Ich bin sehr zufrieden mit dem, was wir
erreicht haben. Ich denke, wir, die Ampelkoalition, die re-
gierungstragenden Fraktionen durfen zufrieden sein mit
dem, was wir erreicht haben.

(Beifall bei FDP, SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Das war wieder einmal ein Beleg fiir eine gut funktionie-
rende Zusammenarbeit dieser Ampelkoalition.

(Abg. Martin Haller, SPD: So sieht es aus! -
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Sehr gut!)

Riickblickend kann ich sagen, wir haben es gut gemacht.

Meine Damen und Herren, das ist nicht etwa ein Eigenlob,
sondern das haben uns vielmehr zuletzt die in der Anho-
rung im Innenausschuss am 19. August, die schon mehrfach
angesprochen wurde, anwesenden Sachverstandigen be-
stitigt.

(Abg. Martin Haller, SPD: Das ist
Faktenlage!)

Meine Damen und Herren, das rheinland-pfalzische Polizei-
und Ordnungsrecht wurde in den letzten Jahren maRgeb-
lich verbessert. Es ist modern. Es regelt detailreich und
klar und befindet sich auf dem aktuellen Stand.

Durch das neunte Landesgesetz zur Anderung des Polizei-
und Ordnungsbehordengesetzes, das im Sommer 2017 er-
lassen worden ist, haben wir zum Beispiel den Einsatz von
Korperkameras, also den Bodycams, eingefiihrt. Wir haben
die Bestandsdatenauskunft ermoglicht und die anlassbe-
zogene Kennzeichenerfassung ins Gesetz geschrieben.

Mit dem jetzigen Gesetzentwurf setzen wir die EU-
Datenschutzreform und die Vorgaben des Bundesverfas-
sungsgerichts in seinem Urteil vom 20. April 2016 zum
BKA-Gesetz um.

Meine Damen und Herren, auRerdem verbessern wir die
Sicherheit unserer Biirgerinnen und Biirger bei offentli-
chen Veranstaltungen. So fiihren wir beispielsweise eine
Anzeigepflicht fiir Veranstaltungen ab einer bestimmten
GroRenordnung ein und fordern die Vorlage eines Sicher-
heitskonzepts sowie die Einrichtung eines Ordnungsdiens-
tes. Besonders wichtig ist uns zudem die Schaffung einer
Rechtsgrundlage zur Durchfiihrung von Zuverlassigkeits-
uberprifungen zum Schutz der Polizei und besonders ge-
fahrdeter staatlicher und privater Veranstaltungen.

Meine Damen und Herren, wie ich bereits eingangs erwahnt
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habe, ich bin sehr zufrieden. Wir als Freie Demokraten un-
terstiitzen das Gesetzesvorhaben ausdriicklich. Durch de-
tailgenaue und zielorientierte sowie wertschatzende Arbeit
haben wir es geschafft, die Sicherheit unseres Landes zu
verbessern, ohne dabei unsere liberalen Grundwerte zu
verraten. So mochte ich an dieser Stelle ganz bewusst nicht
unerwdhnt lassen — auch wenn es die CDU immer wieder
einfordert -, dass beispielsweise der Einsatz von Bodycams
in Wohnungen wegen des hohen Guts der Unverletzlichkeit
der Wohnung - das kann man nicht wegdiskutieren - nach
wie vor unzulassig ist, weil es eine verfassungsrechtliche
Klarung nach wie vor nicht gibt. Das ist Fakt. Wir haben uns
immer versprochen, dass wir Gesetze auf den Weg bringen,
die verfassungskonform sind.

(Zuruf des Abg. Uwe Junge, AfD)

Deshalb ist es an dieser Stelle so, auch wenn ich das An-
sinnen und den Wunsch der GdP und der DPolG (Deutsche
Polizeigewerkschaft), der Kolleginnen und Kollegen, gut
verstehen kann, wir miissen erst diese Rechtssicherheit
haben.

Auch der kommunale Vollzugsdienst wird trotz verstandli-
cher und dafiirsprechender Argumente zumindest in dieser
Legislaturperiode nicht mit Bodycams ausgestattet wer-
den.

Meine Damen und Herren, ohne das Engagement der Kol-
leginnen und Kollegen des kommunalen Vollzugsdienstes
kleinreden zu wollen, darf nicht auBer Acht gelassen wer-
den, dass die rheinland-pfalzischen Polizistinnen und Po-
lizisten ein dreijahriges Studium absolvieren. Dem steht
ein zehnwochiger Ausbildungslehrgang, den die Vollzugs-
bediensteten absolvieren, gegeniiber.

(Zuruf des Abg. Uwe Junge, AfD)

Herr Junge, erst wenn der Ausbildungsstand des kommu-
nalen Vollzugsdienstes vertieft wird, was ich im Ubrigen
grundsatzlich begriiBe, kann dariiber nachgedacht werden,
ihn mit weiteren Mitteln der Polizei auszustatten.

Demgegentiiber begriiRe ich ausdriicklich, dass den Voll-
zugskraften der Zollverwaltung mit dem hiesigen Gesetz-
entwurf eine Eilzustandigkeit eingeraumt wird. Mit dieser
bekommen die Zollbediensteten die Moglichkeit, situati-
onsgerecht und bedarfsorientiert zu handeln.

AuBerdem mochte ich an dieser Stelle betonen, dass es
einer der Punkte unseres Anderungsantrags ist, dass wir es
durch eine Umformulierung geschafft haben, den umstrit-
tenen und noch nicht hochstrichterlich definierten Begriff
der drohenden Gefahr zu streichen.

(Glocke der Prasidentin)

Wir haben nun eine Formulierung gewahlt, die einerseits
das Schutzniveau unserer Regelung nicht herabsetzt, an-
dererseits jedoch ausreichend Rechtssicherheit bietet.

Meine Damen und Herren - darf ich das noch tun -, ich
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mochte mich bei meinen Kolleginnen und Kollegen der
Koalition ganz herzlich fiir die Arbeit, die wir gemeinsam
geleistet haben, bedanken. Es waren anstrengende, sehr
intensive Verhandlungen, aber die haben uns zu einem
guten Ergebnis geflihrt. Mir hat es Spall gemacht.

Herzlichen Dank.

(Beifall der FDP, der SPD und des BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN spricht die Ab-
geordnete Schellhammer.

Abg. Pia Schellhammer, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Sehr geehrte Frau Prdsidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Wir bringen heute ein ausgewogenes Polizeigesetz
auf den Weg. Wir haben lange verhandelt. Das hat meine
Vorrednerin auch dargestellt. Mein ausdriicklicher Dank
- da kann ich mich dem anschlieBen - geht an das In-
nenministerium und ein herzliches Dankeschon an meine
Fachkolleginnen und -kollegen fiir den Austausch, den wir
flr dieses Gesetz an den Tag gelegt haben.

Die Anhorung im August hat bestatigt, dass wir gemeinsam
ein verhaltnismaRiges Polizeigesetz verhandelt haben, ein
Polizeigesetz, das sich im Bundesvergleich wirklich sehen
lassen kann und hervorragend ist.

In der ersten Lesung bin ich bereits darauf eingegangen,
welche Anderungen wir vorgeschlagen haben, namlich
im Wesentlichen eine Verbesserung der Sicherheit bei
Veranstaltungen und die Umsetzung der EU-Datenschutz-
Grundverordnung. Jetzt mdchte ich mich auf die Anderun-
gen, die heute zur Debatte stehen, konzentrieren.

Wir hatten eine wirklich gute und hoch qualifizierte Anho-
rung im Innenausschuss. Vertreterinnen und Vertreter aus
der polizeilichen Praxis, der Wissenschaft und der Landes-
datenschutzbeauftragte haben uns ihre Stellungnahmen
zum Gesetz gegeben. Aus der Wissenschaft haben wir ein
dickes Lob fiir unser Gesetz bekommen. Das geht auch auf
die hervorragende Arbeit des Innenministeriums zuriick.
Wir haben namlich eine Vorlage von der Landesregierung
erhalten, die verhaltnismaRig den praventivpolizeilichen
gesetzlichen Rahmen ausschopft, und das auch im Gegen-
satz zu anderen Bundeslandern.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, SPD
und FDP)

Wir haben als regierungstragende Fraktionen noch einmal
genau alle Anregungen gepriift, die uns die Experten vor-
geschlagen haben, und dann einen Anderungsantrag vor-
gelegt. Nicht Einfluss in diese Anderungen hat das Thema
»Bodycams” in Wohnungen genommen. Wir haben heute
eine eindriickliche Demonstration einer Situation von haus-
licher Gewalt durch die Gewerkschaft der Polizei erlebt. Ich
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selbst kenne es von einem Praxiseinblick, wie eine solche
Situation ist.

Tatsachlich hat auch meine Fraktion Verstandnis fiir die
Forderung, Bodycams in Wohnungen einzusetzen. Wir wis-
sen von dem Einsatz von Bodycams, dass sie wirklich eine
deeskalierende Wirkung haben. Nichtsdestotrotz haben
wir eine Abwagung vorzunehmen. Die Unverletzlichkeit der
Wohnung ist ein solch entgegenstehender Grund, der bei
uns dazu fiihrt, dass wir, solange wir keine verfassungs-
rechtlich dahin gehende Rechtsprechung haben, die sagt,
es ist in dieser Abwagung zuldssig unter bestimmten Vor-
aussetzungen, diesem Wunsch, der aus der polizeilichen
Praxis kommt, nicht nachkommen kénnen. Wir werden auch
deswegen den Antrag der CDU ablehnen.

Der Anderungsantrag der CDU hat mich sehr verwundert.
Nach der Debatte, die wir im letzten Plenum erlebt haben,
habe ich eigentlich damit gerechnet, dass die ganze Klavia-
tur von biometrischer Gesichtserkennung und intelligenten
Kamerasystemen vorliegt. Aber vielleicht haben Sie unsere
Argumente aus der Debatte im letzten Plenum liberzeugt,
dass Sie diese massive Uberwachungsorgie nicht vorschla-
gen. Vielleicht helfen auch manchmal Argumente in dieser
Hinsicht.

Die Argumente der Anhorung haben auf jeden Fall gehol-
fen. Wir haben an vier Punkten noch einmal Anderungen
vorgenommen. Zum einen haben wir eine Anderung an den
Bestandsdaten vorgenommen. Mitten in den Verhandlun-
gen zum Gesetz kam eine Rechtsprechung des Bundesver-
fassungsgerichts, die uns zu den Anforderungen der Be-
standsdatenauskunft Hinweise gegeben hat. Es geht zwar
um den Bund, aber es hat Auswirkungen, weil wir eine
dhnliche Regelung hier haben. Wir haben deswegen eine
Anderung vorgenommen, die die Dokumentationspflichten
bei der Deanonymisierung von IP-Adressen beinhaltet und
die Aufsichtskontrolle bei der Bestandsdatenauskunft an-
hand von IP-Adressen vorsieht.

Zweitens haben wir — das war ein Begriff, der intensiv disku-
tiert wurde, namlich der der drohenden Gefahr - diese For-
mulierung ersetzt durch die Formulierung, durch Tatsachen
begriindete Anhaltspunkte, die die Annahme rechtfertigen.
Wir haben diesen wirklich umstrittenen Rechtsbegriff also
nichtim POG stehen. Deswegen sage ich Dankeschon fiir die
Anhorung und die Anregung. Damit sind die verfassungs-
rechtlichen Bedenken, die in der Anhorung angesprochen
worden sind, aus dem Gesetz verschwunden.

Wir haben ganz intensiv auf die polizeiliche Praxis gehort.
Uns wurde namlich gesagt, dass bestimmte Protokollie-
rungserfordernisse, die das Gesetz vorsieht, nicht prak-
tikabel sind. Hier haben wir Erleichterungen vorgesehen.
Nichtsdestotrotz haben wir einen sehr hohen Datenschutz-
standard in diesem Gesetz.

Wir haben dem Datenschutz weitere Zugestandnisse ge-
macht. Wir haben bei der Beschrankung der Verarbeitung
von Daten zur Identitatsfeststellung genau aufgezahlt, wel-
che Grunddaten das sind. Wir haben die Pflicht zur Anho-
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rung des Landesdatenschutzbeauftragten fiir o6ffentliche
Veranstaltungen festgelegt. Es geht um die Sicherheit von
offentlichen Veranstaltungen in dem Gesetz.

Insgesamt konnen wir sagen, dass der bereits sehr runde
Polizeigesetzentwurf durch die Anhorung zu einer noch
runderen Sache wurde. Wir haben nach aktuellem Stand
wirklich ein sehr gutes Polizeigesetz. Der Gesetzentwurf
macht es noch starker, und zwar inshesondere im Daten-
schutzbereich. Das ist ein i-Tupfelchen auf eine wirklich
gute polizeigesetzliche Grundlage.

(Glocke der Prasidentin)

Dem wird natiirlich meine Fraktion vollumfanglich zustim-
men. Mit diesem Gesetz geben wir den Polizistinnen und
Polizisten Rechtssicherheit an die Hand, damit sie tagtdg-
lich ihren wichtigen und guten Dienst fiir unser aller Si-
cherheit tun konnen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, SPD
und FDP)

Vizeprasidentin Astrid Schmitt:

Fur die Landesregierung spricht Staatsminister Roger Le-
wentz.

Roger Lewentz, Minister des Innern und fiir Sport:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Es ist heute ein guter Tag. Wir schlieBen
die nachste Runde der Erfolgsstory, Innere Sicherheit in
Rheinland-Pfalz, gut ab.

(Beifall der SPD und vereinzelt bei FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Innere Sicherheit in Rheinland-Pfalz bedeutet, wir sind
stets rechtssicher und auBerst aktuell aufgestellt. Wir ha-
ben in kurzer Zeit das Verfassungsschutzgesetz, das Ret-
tungsdienstgesetz, das Landesbrand- und Katastrophen-
schutzgesetz und heute das Polizei- und Ordnungsbehor-
dengesetz angepackt. Ich will mich bei der Koalition bedan-
ken. Das ist eine enorm starke Leistung unserer Koalition
der drei Fraktionen. Vielen herzlichen Dank dafiir.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, liebe Kollegin-
nen, liebe Kollegen, das POG wurde zuletzt im Jahr 2017
novelliert. Bereits damals wurden auch mit Blick auf die
Gefahren des internationalen Terrorismus die Befugnisse
der Polizei Rheinland-Pfalz gestarkt, und zwar deutlich.

So wurden beispielsweise Rechtsgrundlagen fiir die anlass-
bezogene Kennzeichenfahndung und die Bestandsdaten-
auskunft geschaffen. Rheinland-Pfalz verfiigt daher bereits
heute lber ein sehr modernes Polizei- und Ordnungsbe-
hordengesetz. Damit gewahrleisten wir die Sicherheit der
Blrgerinnen und Biirger. Dazu gehort aber noch viel, viel
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mehr.

Sie erinnern sich an die Jahre 2015, 2016 und 2017, in
denen wir diese schrecklichen islamistisch motivierten
Terroranschlage in Europa hatten. Als erstes Bundesland
haben wir damals mit dem ersten Sicherheitspaket schnell
reagiert. Das war fiir die Republik wegweisend. Wegweisend
war auch unsere Aufstellung: lebensbedrohliche Einsatz-
lagen, eine fiinftagige Zusatzausbildung fiir alle Polizeibe-
amtinnen und Polizeibeamten im Wechselschichtdienst.

(Vizeprasident Hans-Josef Bracht
tibernimmt den Vorsitz)

Die Entscheidung, einen weiteren Standort fiir unsere Spe-
zialkrafte in Rheinland-Pfalz einzurichten — grenznah in
Richtung Belgien —, war eine wichtige und gute Entschei-
dung. An dieser Stelle darf man noch einmal in Erinnerung
rufen: Wir waren mit Hessen die Ersten, die die Bodycam
eingefiihrt haben. Wir sind das erste Bundesland, das fla-
chendeckend Taser, also Distanz-Elektroimpulsgerate, ein-
gefuhrt hat. Wir fiihren gerade eine neue Mitteldistanzwaffe
ein. Wir haben die neuen Streifenwagen Audi A 6 und - das
ist die Grundlage fiir die Innere Sicherheit - mit 580 Po-
lizeikommissaranwarterinnen und -anwartern Rekordein-
stellungen.

(Beifall der SPD, der FDP und des BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

- Ihr miisst Euch die Energie fiir den Applaus noch ein klei-
nes bisschen aufsparen;

(Zuruf des Abg. Alexander Schweitzer, SPD)

denn der Halbsatz, der jetzt kommt, ist sehr wichtig: Lie-
be Kolleginnen und Kollegen, das fiihrt dazu, dass wir im
nachsten Jahr 9.500 - da wir davon ausgehen diirfen, dass
der Haushalt fiir das Jahr 2021 Zustimmung erfahren wird -
und im Jahr 2024 erstmals in der Geschichte des Landes
Rheinland-Pfalz iiber 10.000 ausgebildete Polizeibeamtin-
nen und Polizeibeamte haben werden.

(Beifall der SPD, der FDP und des BUNDNIS
90/DIE GRUNEN -
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Sehr gut! -
Abg. Martin Haller, SPD: Hort, hort! -
Zuruf des Abg. Uwe Junge, AfD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, meine sehr geehrten Da-
men und Herren, das Ergebnis ist bereits heute sichtbar:
hochste Aufklarungsquoten, geringste Kriminalitatsbelas-
tung seit 25 Jahren. Damit kann man sich dem Urteil der
Burgerinnen und Biirger stellen.

Ich bin sehr froh, dass die Anhorung ergeben hat: Dieses
POG ist systematisch, transparent und normenklar im Si-
cherheitsrecht des Landes Rheinland-Pfalz. Es ist ein POG,
das sehr genau im Blick hat, dass wir einen Rechtsstaat mit
Blirgerfreiheiten haben, die wir naturlich auch in unserer
polizeilichen Rahmengesetzgebung widerspiegeln wollen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir haben die
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Dinge, die wir aus europaischem Recht, Bundesrecht und
Urteilen vorgegeben bekommen haben, sehr erfolgreich
umgesetzt. Ich mochte mich an der Stelle noch einmal
herzlich bei der Koalition bedanken, die neue Hinweise auf
Veranderungsnotwendigkeiten sehr zeitnah aufgegriffen
hat.

Erinnern Sie sich daran: In Rheinland-Pfalz gab es GroR-
veranstaltungen wie Rockkonzerte. Bei einer mussten wir
reagieren, weil dort die Sicherheitslage - Stichwort ,Terro-
rismusgefahr” - nicht eindeutig war. Das ist uns gelungen.

Wir verfligen jetzt liber neue Regelungen fiir mehr Rechts-
und Handlungssicherheit in der Frage, wie wir im Vorfeld
mit Menschen umgehen, die bei GroBveranstaltungen auf
dem Veranstaltungsgelande beruflich tatig sind. Auch das
ist eine Normierung, die wir jetzt aus einem Anlass, den wir
in Rheinland-Pfalz leider zur Kenntnis nehmen mussten,
auf den Weg bringen. Sie wissen, diese Grolveranstaltung
in der Eifel musste damals unterbrochen werden, was zu
sehr groRen Diskussionen gefiihrt hat. Fiir uns war an der
Stelle - nicht nur bei Naturkatastrophen - die Sicherheit
der Besucherinnen und Besucher oberstes MaR aller Dinge.

Ich freue mich sehr, dass wir diese Neuaufnahme - Stich-
wort ,Zuverlassigkeitsiiberpriifungen” - vornehmen konn-
ten. Es ist sicherlich gut und rundet die Einsatzfahigkeit
unserer Sicherheitsorgane im Land ab, dass den Vollzugs-
kraften der Zollverwaltung eine Eilzustandigkeit gegeben
werden konnte.

Zum kommunalen Vollzugsdienst kann ich so viel sagen:
Das sind fleiBige und engagierte Kolleginnen und Kolle-
gen, die im Reigen der Inneren Sicherheit entlang ihrer
GroBenverhaltnisse eine wichtige Rolle spielen. Es ist aber
mehrfach gesagt worden, die Bachelorausbildung bei un-
serer Polizei ist ein dreijahriges Hochschulstudium. Die
Damen und Herren des Vollzugsdienstes absolvieren eine
zehnwochige Ausbildung. Dem haben wir also im Interesse
der Rechtssicherheit und den Biirgerinnen und Biirgern
gegeniiber absolut Rechnung zu tragen.

Wenn die kommunalen Spitzenverbande auf uns zukom-
men und die Ausbildung gerne erweitern wollen, sodass
man am Ende einer wirklich deutlich erweiterten Ausbil-
dung sagen kann, es gibt mehr mogliche Einsatzinstrumen-
te als bisher, stehe ich dem sehr offen gegeniiber. Wir wiir-
den selbstverstandlich auch einen Teil dieser Ausbildung
gerne liber die Hochschule der Polizei durchfiihren, weil
sie ein Teil der Inneren Sicherheit in Rheinland-Pfalz ist. Da
es aber diese deutliche Unterscheidung gibt, konnen wir
nicht auf alle Wiinsche reagieren. Das haben wir mehrfach
ausgefiihrt.

Gerade in der Corona-Pandemie gilt den Damen und Her-
ren bei den kommunalen Vollzugsdiensten ein Dank.

Die Bodycam ist als Schwerpunkt behandelt worden. Ich ha-
be bewusst noch ein paar andere Punkte genannt. Innere
Sicherheit wird nicht nur lber tragbare Kameras darge-
stellt. Sie haben eine wichtige Rolle. Deswegen waren wir
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Vorreiter.
(Abg. Uwe Junge, AfD: Die Polizei auch!)

Ich kann mir vorstellen, dass dann auch die Menschen
Rechtssicherheit erhalten, in deren Wohnung die Polizei
aus guten Griinden eindringen musste; denn die Daten
von Menschen, die sagen, ihre Wohnung ist verletzt wor-
den, sind von Anwaltinnen und Anwalten nutzbar. Dariiber
konnen wir diskutieren, wenn die Urteile aus anderen Bun-
deslandern vorliegen, in denen die VerfassungsmaBigkeit
momentan uberpriift wird.

Ich mdchte noch einmal sagen: Wir haben in Rheinland-
Pfalz ein sehr, sehr hohes Datenschutzniveau, das wir mit
diesem POG noch einmal fortschreiben. Das ist sehr wichtig
und sehr gut. Auch ich habe mich sehr gefreut, dass es in
dieser Anhorung so unglaublich viel Zustimmung zu unse-
ren Vorstellungen und Uberlegungen gegeben hat, sodass
ich mit gutem Gewissen sagen kann: Ich freue mich, wenn
das POG heute in der Form verabschiedet wird.

Herzlichen Dank.

(Beifall der SPD, der FDP und des BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, nach den Ausfiihrungen
des Ministers stiinde den Fraktionen noch Redezeit zu. Ich
sehe aber keine Wortmeldungen mehr. Deshalb sind wir
am Ende der Debatte zu diesem Tagesordnungspunkt, den
wir in zweiter Beratung erortert haben. Wir kommen zur
Abstimmung.

Ich stelle zundchst den Anderungsantrag der Fraktionen
der SPD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Druck-
sache 17/12986 - zur Abstimmung. Wer diesem Anderungs-
antrag zustimmen mochte, den bitte ich um das Handzei-
chen! - Danke. Die Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? -
Der Antrag ist mit den Stimmen der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der CDU bei
Stimmenthaltung der AfD angenommen worden.

Wir kommen zur Abstimmung iiber den Anderungsantrag
der Fraktion der CDU - Drucksache 17/13058 -. Wer diesem
Anderungsantrag zustimmen mochte, den bitte ich um das
Handzeichen! - Danke. Die Gegenprobe! - Stimmenthaltun-
gen? - Der Antrag ist mit den Stimmen der SPD, der FDP
und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der
CDU bei Stimmenthaltung der AfD abgelehnt worden.

Wir kommen zur Abstimmung liber den Gesetzentwurf
- Drucksache 17/12072 - in zweiter Beratung unter Beriick-
sichtigung der mit dem Anderungsantrag der Fraktionen
der SPD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN be-
schlossenen Anderungen. Wer diesem Gesetzentwurf unter
dieser Bedingung zustimmen mdchte, den bitte ich um das
Handzeichen! - Danke. Die Gegenprobe! - Stimmenthaltun-
gen? - Der Gesetzentwurf ist mit den Stimmen der SPD, der
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AfD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die
Stimmen der CDU angenommen worden.

Wir kommen zur Schlussabstimmung tGber den Gesetzent-
wurf. Wer dem Gesetzentwurf zustimmen mochte, den bitte
ich, sich vom Platz zu erheben! - Damit ist der Gesetzent-
wurf mit den Stimmen der SPD, der AfD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der CDU an-
genommen worden.

Ich rufe Punkt 5 der Tagesordnung auf:

Landesgesetz zur Anderung des Landesgesetzes zur
Ausfiihrung des Passgesetzes und des
Personalausweisgesetzes, des
Landesbesoldungsgesetzes und des
Landesreisekostengesetzes
Gesetzentwurf der Landesregierung
- Drucksache 17/12265 -

Zweite Beratung

dazu:
Beschlussempfehlung des Innenausschusses
- Drucksache 17/12973 -

Die Fraktionen sind libereingekommen, diesen Gesetzent-
wurf ohne Aussprache zu behandeln. Ich mochte aber kurz
iber das Ausschussverfahren berichten: Die erste Beratung
des Gesetzentwurfs erfolgte in der 105. Plenarsitzung am
26. August 2020. AnschlieRend erfolgte eine Ausschuss-
liberweisung an den Innenausschuss - federfiihrend - so-
wie an den Rechtsausschuss. Die Ausschussempfehlung
lautet auf unveranderte Annahme.

Wir kommen zur Abstimmung. Ich stelle den Gesetzentwurf
- Drucksache 17/12265 - in zweiter Beratung zur Abstim-
mung. Wer diesem Gesetzentwurf zustimmen mochte, den
bitte ich um das Handzeichen! - Danke. Die Gegenprobe! -
Stimmenthaltungen? - Der Gesetzentwurf ist einstimmig
angenommen worden.

Wir kommen zur Schlussabstimmung liber den Gesetzent-
wurf. Wer dem Gesetzentwurf zustimmen mochte, den bitte
ich, sich vom Platz zu erheben! - Damit ist der Gesetzent-
wurf einstimmig angenommen worden.

Ich rufe Punkt 6 der Tagesordnung auf:

Landesgesetz zur Gleichstellung, Inklusion und Teilhabe
von Menschen mit Behinderungen
(Landesinklusionsgesetz)

Gesetzentwurf der Landesregierung
- Drucksache 17/12959 -

Erste Beratung

Die Fraktionen haben eine Grundredezeit von 5 Minuten
vereinbart.

Ich darf zur Begriindung Frau Staatsministerin Batzing-
Lichtenthaler fiir die Landesregierung das Wort erteilen.
Bitte schon.


http://opal.rlp.de/starweb/OPAL_extern/servlet.starweb?path=OPAL_extern/PDOKUFLMORE.web&id=LTRPOPALFASTLINK&search=(DART%3dD+AND+WP%3d17+AND+DNR%3d12265)&format=PDOKU_MoreDokument_Report
http://opal.rlp.de/starweb/OPAL_extern/servlet.starweb?path=OPAL_extern/PDOKUFLMORE.web&id=LTRPOPALFASTLINK&search=(DART%3dD+AND+WP%3d17+AND+DNR%3d12973)&format=PDOKU_MoreDokument_Report
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Sabine Batzing-Lichtenthdler, Ministerin fiir Soziales, Ar-
beit, Gesundheit und Demografie:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen
und Herren Abgeordnete! Die Landesregierung bringt mit
dem Entwurf des Landesinklusionsgesetzes ein zeitgema-
Bes, modernes Gesetz in den Landtag ein, um Inklusion
von Menschen mit Behinderungen in Rheinland-Pfalz wei-
ter voranzubringen. Es soll das bisherige Landesgesetz zur
Gleichstellung behinderter Menschen ablosen.

Vor dem Hintergrund der UN-Behindertenrechtskonvention
und des Bundesgleichstellungsgesetzes ist es unser Ziel,
die Rechte von Menschen mit Behinderungen mit noch
mehr Leben zu erfiillen und Menschen mit Behinderun-
gen in Rheinland-Pfalz vollstandig in die Gesellschaft zu
integrieren. Damit die Umsetzung dieser Ziele auf Landes-
ebene gut gelingt, war es uns von Beginn an ein wichtiges
Anliegen, die Betroffenen friihzeitig aktiv einzubinden und
an der Erstellung des Gesetzentwurfs intensiv zu beteiligen,
ganz nach dem Motto ,Nichts uber uns ohne uns!“.

Wir haben daher eine Vielzahl von Gesprachen mit dem
Landesbeirat zur Teilhabe behinderter Menschen sowie In-
teressensvertreterinnen und Interessensvertretern gefiihrt;
denn sie sind die Expertinnen und Experten in eigener Sa-
che. Daher sind in diesen Gesetzentwurf viele Ideen und
Anregungen von Menschen mit Behinderungen eingeflos-
sen.

Ich mochte an dieser Stelle einige Punkte des Gesetzent-
wurfs erwahnen: Der Entwurf unseres Inklusionsgesetzes
sieht vor, dass die Deutsche Gebardensprache als eigen-
standige Sprache anerkannt wird. Auch lautsprachbeglei-
tende Gebarden sollen als Kommunikationsform der deut-
schen Sprache anerkannt werden. Eine neue Regelung gibt
Menschen mit Hor- oder Sprachbehinderung nun das Recht,
mit offentlichen Stellen in Deutscher Gebardensprache, mit
lautsprachbegleitenden Gebarden oder anderen geeigne-
ten Hilfen zu kommunizieren. Diese offentlichen Stellen
haben kiinftig den Betroffenen die geeigneten Kommuni-
kationshilfen auf Verlangen kostenfrei zur Verfligung zu
stellen oder die notwendigen Aufwendungen zu tragen.

Auch in Schulen, Kindertagesstatten und der Kinderta-
gespflege soll nach unserer Vorstellung das Recht gelten,
in Deutscher Gebardensprache, mit lautsprachbegleiten-
den Gebarden oder Uiber andere Kommunikationsformen
zu kommunizieren.

Die Verwendung der Leichten Sprache ist im Inklusionsge-
setz ebenfalls neu geregelt. Menschen mit Behinderungen
konnen verlangen, Bescheide oder Verfiigungen kostenfrei
verstandlich erlautert oder bei Bedarf in Leichte Sprache
Ubersetzt zu bekommen.

Dariiber hinaus wollen wir mit dem Inklusionsgesetz beste-
hende Barrieren weiter abbauen, um wirkliche Barrierefrei-
heit zu erreichen. Offentliche Neu-, Um- und Erweiterungs-
bauten sollen grundsatzlich barrierefrei gestaltet werden.
Eine Landesfachstelle fiir Barrierefreiheit soll kiinftig als
zentrale Anlaufstelle fiir offentliche Stellen, Unternehmen,
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Verbande und Personen der Zivilgesellschaft fiir die Erst-
beratung zur Barrierefreiheit in Rheinland-Pfalz dienen.

AuRerdem wird die Stellung des Landesbeauftragten fiir
die Belange behinderter Menschen durch den Gesetzent-
wurf erheblich gestarkt. Grundsatzlich soll er unabhangig,
weisungsungebunden und ressortiibergreifend tatig sein.
Er erfiillt eine Ombudsfunktion und dient in Streitfallen
kunftig als Schlichtungsstelle.

Neu ist auch, dass wir durch das Gesetz die Grundlage fiir
eine Kommission schaffen, die Werkstatten fiir Menschen
mit Behinderungen, angegliederte Forder- und Betreuungs-
bereiche und andere Einrichtungen besuchen darf. Diese
Kommission soll tiberpriifen, ob den Menschen dort eine
gleichberechtigte Teilhabe am Leben in der Gesellschaft
und eine selbstbestimmte Lebensfiihrung maglich ist, und
dabei ein besonderes Augenmerk auf Gewaltpravention
und Gewaltschutz legen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, mit dem vorliegenden
Gesetzentwurf schaffen wir die zeitgemaRe Grundlage fiir
die Gleichstellung, Inklusion und Teilhabe von Menschen
mit Behinderungen in Rheinland-Pfalz. Ich freue mich jetzt
schon auf die parlamentarischen Beratungen.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Frau Ministerin, vielen Dank fiir die Begriindung des Ge-
setzentwurfs. Ich eroffne die Aussprache und erteile dem
Abgeordneten Rommelfanger fiir die Fraktion der SPD das
Wort.

Abg. Lothar Rommelfanger, SPD:

Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! In den allermeisten Situationen werden Menschen
vor allem durch Hiirden, Barrieren oder fehlende Teilhabe
behindert. Wenn wir heute Abend liber den Abbau von Bar-
rieren und die Inklusion reden, geht es nicht um Wohlfahrts-
oder Fiirsorgeleistungen, sondern um die Gewahrleistung
sehr grundlegender Menschenrechte.

Rheinland-Pfalz hat sich im Jahr 2010 als erstes Bundes-
land auf den Weg gemacht, um die Prinzipien der UN-
Behindertenrechtskonvention durch einen Landesaktions-
plan mit Leben zu erfiillen. Dieses Landesgesetz ist ein
weiterer wichtiger Schritt auf diesem Weg.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ein Inklusionsgesetz ist
nicht nur ein Gesetz fiir Menschen mit Behinderungen. Ein
solches Gesetz und seine Auswirkungen kommen uns allen
zugute. Dafiir ist aber ein konsequenter Paradigmenwech-
sel notwendig. Anstrengungen fiir Vielfalt und Inklusion
dirfen nicht langer als Belastung, sondern miissen nach
ihrem Mehrwert fiir die Gesellschaft insgesamt betrachtet
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und bewertet werden.

(Vereinzelt Beifall bei SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Es geht nicht darum, die Abweichung von einem angeblich
menschlichen Normalzustand zu iberwinden. Nein, es geht
vielmehr darum, die Teilhabe aller als den selbstverstand-
lichen Normalzustand zu betrachten und daraus folgend
die Abweichung von Teilhabe zu iberwinden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, lassen Sie mich einige der
MaRnahmen in diesem Gesetzentwurf erlautern. Er wird
die Interessenvertretung der Menschen mit Behinderungen
starken und eine zentrale Anlaufstelle fiir Barrierefreiheit
zur Beratung offentlicher Stellen schaffen. Das Gesetz stellt
klar, dass offentliche Neu-, Um- oder Erweiterungsbauten
barrierefrei gestaltet werden sollen und dies bei der An-
mietung von Bauten fiir o6ffentliche Zwecke zu beachten
ist.

Zudem wird der Aufgabenbereich des Landesbeauftragten
fiir die Belange behinderter Menschen ausgebaut. Er soll
in Zukunft als Schlichtungsstelle wirken, an die sich die
Biirgerinnen und Burger jederzeit mit ihren Problemen und
Anregungen wenden konnen.

Das Landesinklusionsgesetz sieht die Berufung einer un-
abhangigen Besuchskommission vor, die Einrichtungen be-
sucht, in denen Menschen mit Behinderungen leben und
arbeiten. Diese Kommission soll liberpriifen, inwieweit den
Menschen mit Behinderungen eine selbstbestimmte Le-
bensflihrung und gleichberechtigte Teilhabe am Leben in
der Gesellschaft moglich ist.

Eine weitere wesentliche Anderung durch das Gesetz be-
trifft die Gebardensprache und andere fiir Menschen mit
Behinderungen wichtige Kommunikationsformen. Durch
das Gesetz werden die Gebardensprache als eigenstandige
Sprache und lautsprachbegleitende Gebarden als Kommu-
nikationsformen der deutschen Sprache anerkannt.

Offentliche Stellen werden geeignete Kommunikationshil-
fen fiir Menschen mit Behinderungen zur Verfligung stellen.
Das Gesetz stellt auch klar, dass sie im Umgang mit Schulen
und Kindertagesstatten einen Anspruch auf Kommunika-
tion in Deutscher Gebardensprache oder mittels anderer
Kommunikationshilfen haben.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, dieses Gesetz enthalt kon-
krete und wichtige Malnahmen zur Umsetzung der UN-
Behindertenrechtskonvention und zur Verbesserung der
Inklusion von Menschen mit Behinderungen.

In der Vergangenheit hatten wir hierbei von Integration
gesprochen. Dieses Gesetz ist aber bewusst ein Inklusions-
gesetz. Inklusion bedeutet: Menschen mit Behinderungen
werden erst gar nicht ausgegrenzt. Begriffe sind wichtig;
denn sie zeigen uns die Einstellung, die hinter einem Vorha-
ben steht, und zeichnen ein Bild von uns als Gesellschaft.

Unser gemeinsames Ziel muss es sein — wo auch immer
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die Gelegenheit dafiir besteht -, in den Kopfen der Men-
schen zu verankern, dass Behinderungen und Menschen
mit unterschiedlichen Bedirfnissen genauso wie groBe
und kleine, alte und junge Menschen zu unserer Gesell-
schaft gehoren.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, dies wird noch ein langer
Prozess, in den wir die Menschen mit Behinderungen ganz
nach dem Motto ,Nichts Giber uns ohne uns!” einbeziehen.
Bei diesem Gesetz ist dies in zahlreichen Gesprachen mit
dem Landesbeirat zur Teilhabe behinderter Menschen und
anderen Interessensvertreterinnen und Interessensvertre-
tern geschehen. Deshalb ist bzw. wird dieses Inklusionsge-
setz ein gutes Gesetz fiir die Menschen in unserem Land.

Vielen Dank.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Nun erteile ich dem Abgeordneten Waschenbach fiir die
Fraktion der CDU das Wort.

Abg. Michael Waschenbach, CDU:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und
Herren, sehr geehrter Landesbeauftragter fiir die Belange
behinderter Menschen, Herr Matthias Rosch! Der Gesetz-
entwurf der Landesregierung zur Gleichstellung, Inklusion
und Teilhabe von Menschen mit Behinderungen, kurz Lan-
desinklusionsgesetz, verbessert das Leben jedes einzelnen
behinderten Menschen, was auch fiir uns als CDU-Fraktion
absolut im Vordergrund steht.

Das Landesgesetz setzt in 38 Paragrafen uibergesetzliche
Regelungen von EU und Bund um. Es werden zudem viele
Einzelgesetze angepasst. Insbesondere das am 24. Febru-
ar 2009 von Deutschland unterzeichnete Ubereinkommen
der Vereinten Nationen Ulber die Rechte von Menschen
mit Behinderungen wird weiter mit Leben gefiillt. Diese
UN-Behindertenrechtskonvention konkretisiert die univer-
sellen Menschenrechte fiir die speziellen Bediirfnisse und
Lebenslagen von Menschen mit Behinderungen. Inklusion
ist dabei das zentrale Handlungsprinzip.

Der Entwurf lost das bisherige Landesgesetz zur Gleich-
stellung behinderter Menschen ab. Durch die Novellierung
des Landesgesetzes zur Gleichstellung behinderter Men-
schen werden die politischen Weiterentwicklungen sowie
die oben dargestellten Anforderungen aufgenommen.

Ich mochte einige erwahnen: In § 10 geht es um die Si-
cherstellung einer barrierefreien Informationstechnik. In
§ 11 geht es um die Herstellung von Barrierefreiheit in den
Bereichen Bau und Verkehr. Der OPNV gilt als kommunale
Pflichtaufgabe. Es entstehen Kosten fiir zum Beispiel Bus-
steige und Haltestellen, wenn wir es ernst nehmen. In § 15
wird der Landesbeauftragte fiir die Belange von Menschen
mit Behinderungen gestarkt. In § 16 wird der kommunale
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Beauftragte fiir die Belange von Menschen mit Behinderun-
gen gewlnscht. In § 23 wird die Landeswahlordnung fiir
behinderte Menschen erweitert. Ebenso gibt es in § 28 die
Anderung des Landesblindengeldgesetzes Rheinland-Pfalz,
bei dem noch viel Luft nach oben ist.

Ich komme nun zu einer sehr zentralen Frage dieses Geset-
zes, zu den Kosten. Laut Landesregierung werden mit dem
vorliegenden Gesetzentwurf keine neuen Verpflichtungen
mit finanzpolitisch erheblichen Auswirkungen begriindet
und keine Konnexitatsfolgen ausgelost. Durch die Sollvor-
schriften zur Erlauterung in verstandlicher Sprache, Einfa-
cher Sprache und Leichter Sprache — wie wir eben gehort
haben — werden zwar zusatzliche Anforderungen an das
Verwaltungshandeln offentlicher Stellen gestellt, Kosten
entstehen aber dadurch fast nicht.

(Zuruf der Abg. Hedi Thelen, CDU)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, es geht um die
Ubersetzung der Verwaltungsdokumente in Leichte Spra-
chein den Behorden und Anstalten des offentlichen Rechts.
Offentliche Stellen sollen Menschen mit geistigen oder see-
lischen Behinderungen Bescheide, Allgemeinverfiigungen,
offentlich-rechtliche Vertrage und Vordrucke auf Verlangen
in Leichter Sprache erlautern, sofern diese es anfordern
und Erlauterungen in Einfacher Sprache und verstandlicher
Sprache nicht ausreichen. Das ist gut so.

Es geht auch um die Gewahrleistung der Gebardensprache
in den Verwaltungen und Rathausern. Beides ist sinnvoll
und hilfreich.

Die geschatzte jahrliche Mehrbelastung der betroffenen
kommunalen Gebietskorperschaften beziffert die Landes-
regierung in ihrer Gesamtheit aber mit einem Betrag von
25 Cent pro Einwohner, sodass nach dem Konnexitatsaus-
fuhrungsgesetz kein Mehrbelastungsausgleich seitens des
Landes zu leisten ist.

Meine Damen und Herren, ich glaube nicht, dass das mit
25 Cent zu leisten ist.

(Beifall der Abg. Hedi Thelen, CDU)

Zudem sagt das Ministerium, dass alle Kosten, die fiir das
Ministerium entstehen, im Rahmen der Ressourcen des
Einzelplans 06 zu leisten sind. Sie tun also so, als sei das
alles einfach machbar. Meines Erachtens wollen Sie in Wirk-
lichkeit den Menschen etwas vorgaukeln; denn eine ernst
gemeinte Umsetzung des Gesetzes kostet viel Geld. Es geht
im Gesetz namlich auch um die Herstellung von Barrie-
refreiheit im Bereich Bau. Alle 6ffentlichen Einrichtungen
und Wege missen sukzessive barrierefrei werden. Das ist
gut und richtig, aber die chronisch unterfinanzierten Kom-
munen haben meist kein Geld, um diesen eigenen guten
Willen umzusetzen.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU)

Daher ist die Landesregierung gefordert, den guten kom-
munalen Willen zur Barrierefreiheit finanziell wirksam zu
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unterstiitzen, wenn sie es wirklich ernst meint mit Teilhabe
und Barrierefreiheit.

(Beifall und Zuruf der Abg. Hedi Thelen,
CDU: Ja!)

Sie diirfen die Kommunen nicht im Regen stehen lassen.
Die Kommunalpolitiker unter uns wissen, was es kostet,
einen Kindergarten, eine Schule, ein Rathaus und den Dorf-
platz barrierefrei zu gestalten.

Sie sagen, die Kommunen konnen das sukzessive im Rah-
men ihrer finanziellen Moglichkeiten tun, wissen aber ge-
nau, dass dieses sukzessive Vorgehen aufgrund maroder
Kommunalfinanzen Jahrzehnte andauern wird. Das miissen
Sie den Menschen mit Behinderungen erklaren. Mit einem
Gesetz allein ist das nicht getan. Geben Sie den Kommu-
nen das Geld, um die 6ffentlichen Gebaude, Anlagen und
den offentlichen Raum in einem liberschaubaren Zeitraum
barrierefrei umzugestalten. Meine sehr geehrten Damen
und Herren, das ware praktizierte Inklusion.

(Beifall bei der CDU)

Sie sagen auch, hinsichtlich des neuen Verbandsklage-
rechts entstehen durch die Regelungen im Gesetzentwurf
keine Mehrkosten. Auch das zweifle ich an.

Viele Kommunen wiirden gerne kommunale Beauftragte fiir
die Belange von Menschen mit Behinderungen bestellen,
aber auch dafiir fehlt das Geld.

Die Kommunen mussen das Gesetz vor Ort umsetzen. Wir
beantragen daher die Beteiligung des Innenausschusses
zur weiteren Mitberatung, um die Konnexitatsfrage etwas
genauer zu betrachten. Die kommunalen Spitzenverban-
de haben diese Sorge geauBert und im Hinblick auf die
Kosten eine Evaluierung der Umsetzung des Gesetzes in
zwei Jahren beantragt. Die Evaluierung finden wir leider im
Gesetz nicht wieder.

Zu den angepassten Gesetzen gehort auch das Schulgesetz.
Inklusion in der Bildung ist eine Herkulesaufgabe. Deshalb
beantragen wir begleitend die Mitberatung im Bildungs-
ausschuss.

Sehrverehrte Damen und Herren, wir befinden uns heute in
der ersten Lesung. Viele Vorstellungen der Behindertenver-
bande wurden im Gesetz nicht berlicksichtigt. Wir als CDU
wollen eine Verbesserung fiir alle behinderten Menschen
von der Forderkindertagesstatte bis zur Pflegeeinrichtung
und natlrlich fiir die, die zu Hause in den Familien liebevoll
umsorgt werden.

Vielen Dank.

(Beifall der CDU)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Nun erteile ich dem Abgeordneten Dr. Bohme fiir die Frak-
tion der AfD das Wort.
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Abg. Dr. Timo Bohme, AfD:

Wertes Prasidium, meine Damen und Herren! Mit dem vor-
liegenden Gesetzentwurf gehen zahlreiche Verbesserungen
im Hinblick auf die gleichberechtigte Teilhabe von Men-
schen mit Behinderungen einher. Das ist uneingeschrankt
zu begruBen, oder - um es nach den Regeln der Leichten
Sprache zu formulieren - das ist gut. Dariiber freuen wir
uns.

Einiges finden wir aber nicht gut. Insoweit besteht von
unserer Seite aus Anlass zur Kritik. Dies gilt zum einen
hinsichtlich der Regelung in § 21 Abs. 4 Satz 3 des Gesetz-
entwurfs, die vorsieht, dass die oder der Landesbeauftrag-
te fiir die Belange von Menschen mit Behinderungen als
Schlichtungsstelle zur auBergerichtlichen Beilegung von
Streitigkeiten zur Barrierefreiheit und zur Umsetzung die-
ses Gesetzes fungiert.

Um es vorab klarzustellen: Es geht uns dabei weder um
eine Kritik an der Position noch an der Person des Lan-
desbeauftragten. Wir sehen hier vielmehr aufgrund der
Aufgaben des Landesbeauftragten die Gefahr von Interes-
senkonflikten.

Aufgabe des Landesbeauftragten nach & 15 Abs. 3 und 4
ist es, darauf hinzuwirken, dass die in § 1 des Gesetzes
genannten Ziele verwirklicht werden und die sonstigen Be-
stimmungen des Gesetzes bzw. der aufgrund des Gesetzes
erlassenen Rechtsverordnungen sowie anderer Vorschrif-
ten zugunsten von Menschen mit Behinderungen eingehal-
ten werden.

Er hat eine Ombudsfunktion als Mittler zwischen den Inter-
essen von Menschen mit und ohne Behinderungen, Verban-
den und Organisationen, die Menschen mit Behinderungen
vertreten, Rehabilitationstragern, Einrichtungen fiir Men-
schen mit Behinderungen und der offentlichen Verwaltung.
Er hat Eingaben von Menschen mit Behinderungen oder
zugunsten von Menschen mit Behinderungen zu prifen
und auf eine einvernehmliche, die besonderen Interessen
von Menschen mit Behinderungen beriicksichtigende Erle-
digung der Eingaben hinzuwirken.

Diese Aufgaben lassen sich aus unserer Sicht nicht mit der
gebotenen Neutralitat einer Schlichtungsstelle zur auRer-
gerichtlichen Beilegung von Streitigkeiten zur Barrierefrei-
heit und zur Umsetzung dieses Gesetzes verbinden.

Nicht ohne Grund sieht die vergleichbare bundesgesetz-
liche Regelung in § 16 Behindertengleichstellungsgesetz,
auf die in der Begriindung ausdriicklich Bezug genommen
wird, im Gegensatz zur vorgesehenen landesgesetzlichen
Regelung vor, dass eine Schlichtungsstelle bei der oder
dem Beauftragten der Bundesregierung fur die Belange
von Menschen mit Behinderungen eingerichtet wird, die mit
neutralen schlichtenden Personen besetzt wird. So lassen
sich eventuelle Interessenkonflikte vermeiden. Hier sehen
wir Nachbesserungsbedarf. Dabei geht es auch darum, den
Landesbeauftragten vor eventuellen Interessenkonflikten
zu schitzen.
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Ebenfalls Anlass zur Kritik geben Unklarheiten im Hinblick
auf § 7 Abs. 3 des Gesetzentwurfs. In der Begriindung wird
ausgefiihrt - ich zitiere —: ,§ 7 Abs. 3 wird um die Personen-
gruppe der taubblinden und horsehbehinderten Menschen
erganzt. Eine entsprechende Erganzung ware hinsichtlich
des vorgesehenen Anspruchs aus § 7 Abs. 3, mit 6ffentli-
chen Stellen in einer geeigneten Kommunikationsform bzw.
liber geeignete Kommunikationshilfen zu kommunizieren,
soweit dies zur Wahrnehmung eigener Rechte im Verwal-
tungsverfahren erforderlich ist, geboten.

Im Wortlaut des § 7 Abs. 3 des Gesetzentwurfs findet sich
aber im Gegensatz zu § 7 Abs. 4 weder ausdriicklich der
Begriff der horsehbehinderten Menschen, noch der Begriff
der taubblinden Menschen. Nicht nur, dass diese in § 7
Abs. 3 des Gesetzentwurfs nicht ausdriicklich erwahnt sind,
sondern die ausdriickliche Erwahnung des Begriffs der hor-
sehbehinderten Menschen in § 7 Abs. 4 konnte im Rahmen
der systematischen Gesetzesauslegung in Form eines Um-
kehrschlusses zu dem Ergebnis fiihren, dass diese von den
Regelungen des § 7 Abs. 3 gerade nicht erfasst werden
sollen. Dementsprechend besteht hier aus unserer Sicht
ein Widerspruch zum Inhalt der Begriindung zum Gesetz-
entwurf. Sollte es sich hierbei um ein Redaktionsversehen
handeln, wiirden wir um Berichtigung bitten.

(Abg. Martin Haller, SPD: Meine Giite!)

Ansonsten bitten wir um Auflosung des Widerspruchs im
Gesetzentwurf bzw. um Erlauterung im Rahmen der anste-
henden Ausschusssitzung.

Vielen Dank.

(Beifall der AfD)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Nun erteile ich dem Abgeordneten Wink fiir die Fraktion
der FDP das Wort.

Abg. Steven Wink, FDP:

Verehrter Herr Prasident, verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Inklusion: Viele Menschen kennen diesen Begriff, aber
was steckt dahinter? Inklusion fiir sich gesehen bedeutet
Teilhabe; Teilhabe am gesellschaftlichen Leben in allen
Bereichen. Dazu gehoren Schule, Freizeit, Arbeit, politische
Prozesse oder die Familie. Die Teilhabe darf nicht aufgrund
von stereotypen Merkmalen verhindert werden.

Behinderung entsteht aus der Wechselwirkung zwischen
Menschen mit Beeintrachtigungen und einstellungs- und
umweltbedingten Barrieren. Diese Wechselwirkung hindert
sie an der vollen, wirksamen und gleichberechtigten Teil-
habe an der Gesellschaft. Aufgabe der Gesellschaft und
somit auch der Politik ist es, in allen Lebensbereichen sol-
che Strukturen zu schaffen, dass es diesen Mitgliedern der
Gesellschaft ermaglicht wird, sich barrierefrei zu bewegen.
Somit schaffen wir fiir jeden den groRtmoglichen Rahmen
flir seine personliche Freiheit.
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Als Fraktion der Freien Demokraten begriiRen wir die
Anpassungen im Landesinklusionsgesetz. Die Novellie-
rung des Gesetzes zur Gleichstellung behinderter Men-
schen stellt die behindertenpolitische Weiterentwicklung
sowie die Umsetzung der Ziele und Grundsatze der UN-
Behindertenrechtskonvention dar.

Die Novellierung orientiert sich an der Lebenswirklichkeit
der Menschen. Ein Beispiel hierfiir ist das einfache Aus-
flillen von Allgemeinverfiigungen, Bescheiden, offentlich-
rechtlichen Vertragen oder Vordrucken. Abgesehen davon,
dass wir uns stets flir Biirokratieabbau einsetzen, stellt das
Ausfiillen dieser Bescheide und Papiere fiir viele Menschen
eine groBRe Herausforderung dar. Diese Schwierigkeiten tre-
ten unabhangig von verschiedenen Behinderungen auf.
Daher gibt es bereits Erlauterungen in Einfacher und ver-
standlicher Sprache.

Es gibtaber auch Falle, bei denen diese Erlauterungen nicht
ausreichen. Dann sollen o6ffentliche Stellen Menschen mit
geistigen oder seelischen Behinderungen Bescheide, All-
gemeinverfligungen, offentlich-rechtliche Vertrage oder
Vordrucke auf Verlangen in Leichter Sprache erlautern. Mit
diesem iiberschaubaren Mehraufwand kann den Menschen
effektiv geholfen werden. Also neben groRen Projekten wie
BaumaBnahmen und bauliche Anpassungen fiir mehr Bar-
rierefreiheit sind es auch diese kleinen Dinge, die groRe
Veranderungen bewirken konnen.

Es freut mich sehr, dass wir in Rheinland-Pfalz bereits viel
fir Inklusion tun und mehr fiir Inklusion tun werden.

Vielen Dank.

(Beifall bei FDP, SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Nun erteile ich dem Abgeordneten Kobler fiir die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN das Wort.

Abg. Daniel Kobler, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und
Herren! Inklusion ist ein Menschenrecht. Dieses erste In-
klusionsgesetz fiir Rheinland-Pfalz ist ein Meilenstein zur
Umsetzung der Behindertenrechtskonvention der Verein-
ten Nationen. Daran orientiert es sich sehr konsequent.

Kollege Wink hat eben schon ein Beispiel angesprochen.
Ich denke, wir alle kennen es im Umgang mit Amtern und
Behorden, dass Amtervorgange nicht immer leicht zu ver-
stehen sind. Bescheide sind erklarungsbediirftig. Viele von
uns, die in kommunaler Verantwortung stehen, kennen das
von Biirgerinnen und Biirgern. Gerade flir Menschen mit
kognitiven Beeintrachtigungen ist diese Hiirde noch um ein
Vielfaches groRRer. Deswegen ist es richtig, wenn hier gesagt
wurde, dass die Pflicht fiir 6ffentliche Stellen, Bescheide
in Einfacher Sprache zu erlautern und im Zweifel auch der
Rechtsanspruch auf eine Ausstellung in Leichter Sprache
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besteht, ein Meilenstein fiir eine inklusive Verwaltung und
eine inklusive Gesellschaft ist.

Es ist ebenfalls ein sehr groRer Meilenstein, dass die Deut-
sche Gebardensprache (DGS) als eigenstandige Sprache
anerkannt wird. Sehen Sie es einmal sehr praktisch: Stellen
Sie sich in den Bereichen Elternabend, Kitas oder Schu-
len vor, dass Menschen mit Horbeeintrachtigungen und
taube Menschen kunftig den Anspruch auf Teilhabe an
Elternabenden und dafiir eine Unterstiitzung in der Deut-
schen Gebardensprache durch das Land erhalten. Das ist
fiir diese Menschen ein sehr, sehr wesentlicher Baustein
fiir Inklusion.

Das grofRe Thema ist natiirlich die Barrierefreiheitim Bauen,
in Gebauden. Es ist wirklich absolut notwendig, dass klar
normiert ist, dass offentliche Stellen barrierefrei zu sein
haben. Das ist das, was viele auf Landes-, aber natiirlich
auch auf kommunaler Ebene vorantreiben. Ich wiirde mir
wiinschen, dass wir uns gerade zu den Landesgebauden
einen klareren Zeitplan geben. Das haben wir im Rahmen
des Klimaschutzes auch bei der Energieeffizienz gemacht.
Ich fande es gut, wenn wir beim Thema ,Barrierefreiheit”
zu dhnlichen Zielen kamen.

Das Ganze wird - das ist auch ein Service fiir die Kom-
munen — mit einer Landesfachstelle fiir Barrierefreiheit
unterstiitzt. Das ist ein sehr, sehr wesentlicher Schritt, der
hiermit aufgebaut wird, weil es ndamlich nicht zwingend so
ist, lieber Kollege, dass ein barrierefreier Bau teurer sein
muss als ein nicht barrierefreier Bau. Die Frage ist nur, an
welcher Stelle und mit welcher Planung man das mitdenkt.
Wenn man das von Anfang an mitdenkt, dann gibt es sehr,
sehr viele Beispiele dafiir, dass das nicht zwingend teurer
wird. Ich denke, da wird die Landesfachstelle einen wesent-
lichen Beitrag in der konkreten Praxis leisten.

Ein wichtiger Punkt ist die Starkung der Behindertenselbst-
vertretung. Zum einen wird sie in diesem Gesetzentwurf
klar normiert. Der Landesbeauftragte wird gestarkt. Seine
Unabhangigkeit wird gesetzlich noch einmal klargestellt.
Zum anderen bekommen wir einen Teilhabefonds, liber
den die Behindertenselbstvertretung unterstiitzt wird, da-
mit sie praktisch von Menschen mit Behinderungen wahr-
genommen werden kann. Ich finde, es ist nicht nur ein
Beitrag zur Inklusion, sondern auch zur Starkung unse-
rer Demokratie allgemein, wenn diejenigen, die betroffen
sind, empowert werden, sich fiir ihre Belange bei uns in
Rheinland-Pfalz stark einzusetzen.

Wir sagen nicht nur, wir machen ein Gesetz, sondern wir
schreiben direkt in das Gesetz hinein, wie das Ganze nach-
gehalten und uberprift werden soll, namlich durch die
unabhdngige Monitoringstelle und die Zusammenfiihrung
des Berichts uber die Lage behinderter Menschen mit dem
Aktionsplan fiir behinderte Menschen, die bisher getrennt
waren. Ich glaube, es ist ein absolut nachvollziehbarer und
richtiger Vorschlag, dass dieser Bericht mit dem Aktions-
plan zusammengefiihrt wird, damit klar ist, so ist die Lage
flir Menschen mit Behinderungen, und das und das und
das sind die MaRnahmen, die wir auf dem Weg fiir Inklusion
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in Rheinland-Pfalz in den nachsten Jahren weiter ergreifen
wollen.

Ja, meine Damen und Herren, man kann Inklusion nicht per
Gesetz verordnen, sondern man muss Inklusion jeden Tag
leben. Ich bin davon liberzeugt, dieses Gesetz ist genau da-
fiir eine gute Grundlage. Ich freue mich auf die Beratungen
in den zahlreichen Ausschiissen.

Herzlichen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, der
SPD und der FDP)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Dann kom-
men wir zur Frage der Ausschussiiberweisung. Wenn ich
die CDU-Fraktion richtig verstanden habe, wird beantragt,
den Gesetzentwurf mitberatend auch an den Innenaus-
schuss und den Bildungsausschuss zu liberweisen. - Dem
ist so. Dann schlagt Ihnen das Prasidium vor, den Gesetzent-
wurf an den Sozialpolitischen Ausschuss - federfiihrend -
und mitberatend an den Innenausschuss, den Bildungs-
ausschuss und den Rechtsausschuss zu iiberweisen. - Ich
sehe keinen Widerspruch. Dann ist das so beschlossen.

Wir kommen zu Punkt 7 der Tagesordnung:

Landesgesetz zur Forderung der elektronischen
Verwaltung in Rheinland-Pfalz (E-Government-Gesetz
Rheinland-Pfalz - EGovGRP)
Gesetzentwurf der Landesregierung
- Drucksache 17/12960 -

Erste Beratung

Die Fraktionen haben eine Grundredezeit von 5 Minuten
vereinbart.

Fur die Landesregierung erteile ich Staatssekretar Stich fiir
die Begriindung des Gesetzentwurfs das Wort.

Randolf Stich, Staatssekretir:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr geehrten Da-
men und Herren Abgeordnete! Der Titel des Gesetzent-
wurfs, den der Prasident eben verlesen hat, ist ein eher
nichterner und technischer, aber hinter diesem Titel ver-
birgt sich ein Meilenstein der Verwaltungsmodernisierung
in Rheinland-Pfalz. Das E-Government-Gesetz schafft die
rechtliche Grundlage fiir die weitere Digitalisierung bei den
Behorden nicht nur des Landes, sondern auch der Kommu-
nen.

Es ist ein wichtiger Schritt auf dem weiteren Weg zu ei-
ner modernen, leicht zuganglichen und birger- und wirt-
schaftsorientierten Verwaltung. Nur mit einem digitalen
Angebot von Verwaltungsleistungen und elektronischen
Arbeitsprozessen kann staatliches Handeln im digitalen
Informationszeitalter Akzeptanz finden und effektiv sein.
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Dabei verfolgen wir natiirlich immer den Leitgedanken, Biir-
gerinnen und Biirgern sowie Unternehmen bei der Kommu-
nikation mit der Verwaltung und der Erledigung behordli-
cher Angelegenheiten einen optimalen Service zu bieten
und sie maximal zu entlasten.

Der Gesetzentwurf bildet dabei die Rechtsgrundlage und
gleichermallen das Fundament fiir die praktische Umset-
zung vieler Digitialisierungsziele. Er stellt die Synchroni-
sierung von Bundes- und Landesrecht sicher. Nur so kann
die Einheitlichkeit des Verwaltungshandelns gewahrleistet
werden.

Eine wesentliche Zielsetzung der Landesregierung war es,
in enger Abstimmung mit den Kommunen auch Regelun-
gen zur Umsetzung des Onlinezugangsgesetzes (0ZG) des
Bundes im Landesrecht zu verankern. Vor diesem Hinter-
grund wurde der Gesetzentwurf nach der Verbandeanho-
rung noch einmal an wesentlichen Stellen tUberarbeitet.
Die damit verbundenen zeitlichen Verzogerungen haben
sich mehr als gelohnt.

Wir legen heute einen umfassenden und zukunftsfesten
Gesetzentwurf vor, der insbesondere auch - das ist mir
wichtig zu erwahnen - die Akzeptanz der kommunalen Spit-
zenverbande findet. Wesentlich fiir den weiteren Prozess
ist die Sicherstellung einer libergreifenden Verwaltungs-
digitalisierung, die nur durch eine enge Zusammenarbeit
zwischen Land und Kommunen gewahrleistet werden kann.
Daher entwickelt und beschafft das Land zentrale und stan-
dardisierte IT-Basisdienste, die die Grundlage fiir die Di-
gitalisierungsvorhaben des Landes und der Kommunen
bilden, und stellt diese den Kommunen kostenfrei zur Ver-
fugung. So unterstiitzen wir die Kommunen in ihrer eigenen
Aufgabenstellung, die sich aus dem OZG fiir die Kommunen
ergibt.

Wir ermdglichen fiir die Biirgerinnen und Biirger sowie
fir die Wirtschaft durch den Aufbau eines rheinland-
pfalzischen Verwaltungsportals und eines libergreifenden
Nutzerkontos einen einfachen und zentralen Zugang zu
Verwaltungsleistungen. Ferner stellen wir — was besonders
wichtig ist — die enge Zusammenarbeit und Abstimmung
mit den Kommunen durch die Einrichtung eines sogenann-
ten IT-Kooperationsrats sicher. Mit diesem Kooperationsrat
gewahrleisten wir die gemeinschaftliche Weiterentwicklung
und Koordination der Verwaltungsdigitalisierung.

Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeordnete,
ich konnte noch auf zahlreiche Regelungen eingehen, die
durchaus alle ihre eigene Bedeutung haben. Das libersteigt
aber deutlich meine Redezeit. Deswegen mochte ich nur
einige Beispiele nennen: elektronischer Zugang zur Verwal-
tung, elektronische Bezahlmoglichkeiten und elektronische
Nachweise, elektronische Beteiligungsverfahren, elektroni-
sche Vorgangsbearbeitung und Aktenflihrung — dabei ist
die Ubertragung und Vernichtung des Papieroriginals in
rechtssicherer Art und Weise sehr wichtig -, die behdrden-
ubergreifende Zusammenarbeit bei den Basisdiensten und
natiirlich am Ende und nicht zuletzt die Informationssicher-
heit. All das zeigt auf, dass wir uns mit dem Gesetzentwurf
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auf einem richtigen Weg zu einer umfassenden, zu einer
sicheren und serviceorientierten elektronischen Verwal-
tungsfiihrung und einem elektronischen Verwaltungshan-
deln befinden.

Meine sehr geehrten Damen und und Herren Abgeordnete,
im Zusammenhang mit der Pandemie haben digitale Ver-
fahren und natiirlich auch virtuelle Zusammenkiinfte eine
vollig neue Bedeutung erlangt. Der aktuelle Gesetzentwurf
konnte daher kaum aktueller sein. Ich bitte daher um Ihre
Zustimmung.

Vielen Dank.

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Wir kommen zur Aussprache. Ich erteile dem Abgeordneten
Guth fiir die Fraktion der SPD das Wort.

Abg. Jens Guth, SPD:

Kolleginnen und Kollegen! Wir sind endgiiltig im digitalen
Zeitalter angekommen. Zuvor haben wir tUber die Digita-
lisierung der Medizin beraten. Wir erleben tagtaglich die
Kommunikation mit den digitalen Medien. Wir reden jetzt
uber die weitere Digitalisierung in der Verwaltung.

Mit dem heutigen Entwurf des E-Government-Gesetzes hat
die Landesregierung einen weiteren Schritt zur Modernisie-
rung einer biirgerfreundlichen Verwaltung eingeleitet und
die rechtliche Grundlage fiir eine innovative, nachhaltige
biirger- und wirtschaftsorientierte Verwaltung auf den Weg
gebracht. Wir als SPD-Fraktion begriiRen den Gesetzent-
wurf ausdrucklich.

Herr Staatssekretar Stich ist schon ausfiihrlich auf das Ge-
setz eingegangen. Erlauben Sie, dass ich noch einmal auf
wenige Punkte im Gesetzentwurf eingehe.

Allen ist klar, dass die fortschreitende Digitalisierung al-
le Lebensbereiche verandert. Fiir die Biirgerinnen und
Biirger sowie fiir die Wirtschaft er6ffnen sich aber neue
Informations- und Kommunikationsmaoglichkeiten, Markte
und Geschaftsfelder.

Die Digitalisierung hat bereits seit Langerem auch in der
rheinland-pfalzischen Verwaltung FuB gefasst. Der Begriff
.E-Government” steht fiir den zielgerichteten Einsatz von
Informations- und Kommunikationstechnologien zur Er-
flillung von Regierungs- und Verwaltungsaufgaben. Schon
heute werden von den Behorden fiir Birgerinnen und Biir-
ger sowie Unternehmen viele Verwaltungsleistungen online
angeboten und zahlreiche Verwaltungs- und Umweltinfor-
mationen zur allgemeinen Einsichtnahme im Internet be-
reitgestellt.

Elektronische Verwaltungsleistungen konnen auch bei der
Bewaltigung der Herausforderungen helfen, die der demo-
grafische Wandel mit sich bringt. Sie tragen dazu bei, auch
kiinftig in dinner besiedelten landlichen Raumen eine fiir
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Biirgerinnen und Biirger leicht zugangliche Verwaltungsin-
frastruktur anbieten zu kdnnen.

Auf die Regelungen im Gesetzentwurf ist Staatssekretar
Stich schon eingegangen. Deshalb will ich an dieser Stelle
darauf verzichten.

Wichtig ist, dass begleitend zur Umsetzung der Regelun-
gen des E-Government-Gesetzes in Rheinland-Pfalz ein
schneller Breitbandausbau erfolgt. Dies wird ausdriicklich
im Gesetzentwurf noch einmal erwahnt.

Zwei Satze noch zu den Kommunen und zur Wirtschaft:
Staatssekretar Stich hat schon erwahnt, dass durch das
E-Government-Gesetz Rheinland-Pfalz keine finanziellen
Mehrbelastungen auf die Kommunen zukommen. Ich nen-
ne das Stichwort ,Konnexitatsausfiihrungsgesetz”. Wesent-
liche Digitalisierungspflichten der Behorden des Landes
wurden mit Riicksicht auf die kommunale Selbstverwaltung
und das Konnexitatsprinzip nicht auf die kommunalen Be-
horden ausgeweitet. In der Informationssicherheit und der
informationstechnischen Zusammenarbeit werden eben-
falls keine neuen kostenpflichtigen Standards gesetzt. Das
sei an dieser Stelle noch einmal ausdriicklich erwahnt.

Mittel- bis langfristig ist auch mit einer zunehmenden Ent-
lastung der Wirtschaft zu rechnen, da die elektronischen
Zugangs- und Abwicklungsmaglichkeiten einfachere, kos-
tenglinstigere und schnellere Dienstleistungen der Behor-
den ermdglichen. Dies wird sich positiv auf die rheinland-
pfalzischen Unternehmen auswirken.

Noch einmal: Wir stimmen dem Gesetzentwurf ausdriick-
lich zu.

Vielen Dank.

(Beifall der SPD, der FDP und des BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Nachster Redner ist der Abgeordnete Schnieder fiir die
Fraktion der CDU.

Abg. Gordon Schnieder, CDU:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Heute findet die erste Beratung des E-Government-
Gesetzes Rheinland-Pfalz statt. Es ist tatsachlich so: Die
Digitalisierung leistet einen wesentlichen Beitrag zur Mo-
dernisierung, aber auch zur Vereinfachung der Verwaltung.
Ganz besonders aber sehen wir eine Chance, noch burger-
freundlicher zu werden, gleichzeitig Kosten zu senken und
insbesondere Biirgernahe im landlichen Raum - da ins-
besondere in den diinn besiedelten landlichen Raumen -
herzustellen.

Die Landesverwaltung ist aufgrund bundesrechtlicher Vor-
schriften zur elektronischen Kommunikation, zum Ange-
bot entsprechender Verwaltungsleistungen, verpflichtet.
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Grundsatzlich ist das Gesetz zu begriifen und zu unterstiit-
zen.

Interessant sind eigentlich nur die Ausfiihrungen zu den
finanziellen Auswirkungen im Hinblick auf die Kommunen,
die zuvor Herr Staatssekretar Stich und gerade Herr Kollege
Guth gemacht haben. Sie haben den Satz aus der Begriin-
dung zum Gesetzentwurf zitiert, namlich dass wesentli-
che Digitalisierungspflichten der Behorden des Landes mit
Ricksicht auf die kommunale Selbstverwaltung und das
Konnexitatsprinzip nicht auf die kommunalen Behorden
ausgeweitet werden. Man konnte das so verstehen: Eigent-
lich wollen die das gar nicht, und es entstehen auch keine
Kosten. - Meine Damen und Herren, da liegen Sie falsch;

(Beifall der CDU)

denn das ist doch das wirkliche Problem. Wir miissen die-
sen Prozess beschleunigen. Da stellt sich die Frage: Wo
ist aus kommunaler Sicht der belastbare und nachhaltige
Beitrag des Landes?

In anderen Landern - Hessen mit 20 Millionen Euro oder
Bayern mit 45 Millionen Euro - gibt es ein klares Bekenntnis
zur gemeinschaftlichen Verantwortung. Das zeigt, natiir-
lich entstehen bedeutende Kosten auf kommunaler Seite.
Natlirlich gibt es dort einen besonderen Aufwand; denn
gerade die Behordengange liegen bei den Kommunen um
ein Vielfaches hoher als beim Land selbst, bei dem sie am
geringsten sind. Es war der Wunsch der kommunalen Spit-
zenverbande - so ist es mir mitgeteilt worden —, einen me-
dienbruchfreien Transformationsprozess unter dem Stich-
wort ,EFA — EINER FUR ALLE!" gemeinschaftlich in einer
staatlichen und kommunalen Struktur umzusetzen. Das
wird leider mit dem vorliegenden Gesetzentwurf negiert.

Die kommunalen Spitzenverbande haben ein Jahr mit Ih-
nen darliber verhandelt. Man muss sagen, zumindest aus
diesem Blickwinkel war es ein verlorenes Jahr. Wir bitten,
wenn das Land die gesetzlich verpflichtenden Basisdienste
ubernimmt, an die sich die Kommunen ankoppeln, aber die
Kommunen dann den hohen finanziellen Anteil zu tragen
haben, wir es bis zum Jahr 2022 umsetzen miissen und da-
fiir hoch spezialisierte Krafte brauchen, dass wir bis zu den
Ausschussberatungen und zur zweiten Beratung im Plenum
mit den kommunalen Spitzenverbanden eine Klarstellung
erzielen.

Wie gesagt, im Grundsatz begriifen und unterstiitzen wir
das Gesetz, aber diese Klarstellung fordern wir ein.

Vielen Dank.

(Beifall der CDU)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Nun hat Abgeordneter Dr. Bollinger fiir die Fraktion der AfD
das Wort.
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Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren!
Die Uberarbeitung und Novellierung des E-Government-
Gesetzes ist lange liberfallig. Durch den taglichen Gebrauch
des Internets mit Mobiltelefonen und digitalen Diensten,
die online angeboten werden, steigt auch bei den Biirgern
das Bediirfnis, Behordengange online abzuwickeln und sich
damit Anfahrtswege, Wartezeiten und Telefonate zu sparen.
Das ist nicht verwunderlich; denn fiir den Burger und die
Verwaltungsbehaorden ergeben sich dadurch viele Vorteile.

Ein wichtiger Punkt ist, dass mithilfe von E-Government-
Angeboten die Kommunikation zwischen den zustandigen
Verwaltungsbeamten und den Biirgern verbessert werden
kann.

Ein weiterer wichtiger Punkt ist die Verbesserung der
behordlichen Transparenz durch die digitale Verwaltung.
Durch Rickmeldungen und Status-Updates konnen sich
Biirger jederzeit einen Einblick in den aktuellen Status ihrer
Prozesse verschaffen und so einzelne Bearbeitungsschritte
besser nachverfolgen, was wiederum die Zufriedenheit und
das Vertrauen in die offentliche Verwaltung starkt.

Durch digitale Services und automatisierte Vorgange wer-
den sowohl Zeit als auch Geld gespart. Derzeit ist es normal,
dass die meisten Menschen knapp zwei Stunden inklusive
Anfahrt fiir einen Behordengang bendtigen. Meine Damen
und Herren, das ist zu viel und raubt dem Biirger und dem
Mitarbeiter der Verwaltung wichtige Zeit.

Auch fiir die Verwaltung selbst ergeben sich viele Vorteile.
Werden mehr Informationen online zur Verfiigung gestellt,
dann konnen die Biirger ihre bendtigten Informationen
selbst finden und die Mitarbeiter der Verwaltung die ge-
wonnene Zeit in andere Aufgaben investieren.

Da die Mitarbeiter der Verwaltung alle Informationen zu
den Biirgern und Prozessen zentral und libersichtlich an
einer Stelle haben, konnen Fragen und Anliegen schneller
und qualifizierter beantwortet respektive bearbeitet wer-
den.

Generell verbessert sich die Erreichbarkeit; denn Behorden-
gange konnen dann ortsunabhangig, also beispielsweise
von unterwegs, vom Arbeitsplatz oder von zu Hause aus,
erledigt werden. Das spart nicht nur Zeit, sondern auch
unnotige Kosten fur Anfahrtswege mit dem Fahrzeug, Park-
gebiihren oder Bus- und Zugtickets.

Auch wenn E-Government so viele Vorteile bietet, liegt
Deutschland weiter hinter dem europaischen Durchschnitt.
Gerade einmal 41 % der Biirger nutzen das E-Government-
Angebot in Deutschland. Griinde dafiir sind unter anderem
das mangelnde Onlineangebot der Verwaltung; denn nicht
alle Anliegen kénnen komplett online erledigt werden. Vie-
le Onlineangebote sind den Burgern gar nicht bekannt,
oder es scheitert an einer erforderlichen Anschaffung zu-
satzlicher Hardware.

Um die Bekanntheit und Nutzung des E-Governments bei
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den Biirgern zu steigern, miissen die Angebote an die Wiin-
sche und Bedirfnisse der Biirger angepasst und erweitert
werden.

Es gibt im vorliegenden Gesetzentwurf allerdings weitere
Pflichten nur fiir Landesbehorde, nicht aber zum Beispiel
flir kommunale Behorden. Es ware daher dariiber nachzu-
denken, die Kommunen beispielsweise bei der Eroffnung
eines elektronischen Zugangs und der Ermoglichung eines
elektronischen Identitatsnachweises starker in die Pflicht
zu nehmen.

Dabei misste das Konnexitdtsprinzip gelten, sprich die
Mehrkosten miissten der kommunalen Ebene vom Land
erstattet werden.

Wir stimmen hinsichtlich dieses Antrags der Ausschuss-
lberweisung zu und werden die weitere Diskussion kon-
struktiv und zum Wohl unserer Burger und der Behorden
begleiten.

Vielen Dank.

(Beifall der AfD)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Nun erteile ich der Abgeordneten Becker fiir die Fraktion
der FDP das Wort.

Abg. Monika Becker, FDP:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir beraten heute in ers-
ter Lesung den Gesetzentwurf der Landesregierung zum
sogenannten E-Government-Gesetz Rheinland-Pfalz. Nicht
zuletzt der Ausbruch der Corona-Pandemie und die damit
verbundenen Herausforderungen haben gezeigt, die Digi-
talisierung macht auch vor der offentlichen Verwaltung
keinen Halt. Wichtige Schritte sind dazu bereits gemacht.

Wir unterstiitzen dieses Gesetzesvorhaben ausdriicklich.
Ich bin davon tliberzeugt, dass wir die elektronische Kom-
munikation mit und innerhalb der Verwaltung dringend
und zielgerichtet weiter erleichtern miissen. Nur durch den
adaquaten Einsatz elektronischer Kommunikationsmittel
und durch das Angebot elektronischer Dienstleistungen
kann die offentliche Verwaltung in unserem Land mit der
fortschreitenden Digitalisierung mithalten. Meine Damen
und Herren, nur so konnen wir dauerhaft den Verwaltungs-
zugang, vor allem in den landlichen Regionen, gewahrleis-
ten.

Meine Damen und Herren, bei dem Gesetzentwurf zur For-
derung der elektronischen Verwaltung in Rheinland-Pfalz
sind zwei Komponenten besonders wichtig: Die offentliche
Verwaltung braucht einerseits eine gut funktionierende,
moderne, verlassliche und leistungsfahige IT-Infrastruktur,
um den Anforderungen der Digitalisierung gerecht zu wer-
den. Die neuen Informations- und Kommunikationsmog-
lichkeiten miissen andererseits nutzerfreundlich, einfach
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und vor allem sicher ausgestattet sein. Nur so konnen wir
erreichen, dass die Blirgerinnen und Burger unseres Lan-
des von den Moglichkeiten, die durch die Digitalisierung
entstehen, Gebrauch machen.

Meine Damen und Herren, diese beiden Komponenten sind
meines Erachtens erfiillt bzw. sie stellen sogar den Kernin-
halt des Gesetzentwurfs dar. Zudem tragt der vorliegende
Gesetzentwurf maBgeblich zu einer schlankeren, effiziente-
ren und optimierten offentlichen Verwaltung in Rheinland-
Pfalz bei. Dabei handelt es sich um Kernforderungen der
FDP.

Ahnliches gilt fiir das Argument der Kostensenkung. Durch
den optimierten Anschluss der offentlichen Verwaltung an
den elektronischen Verkehr konnen dadurch frei werdende
Ressourcen anderweitig genutzt und eingesetzt werden.
Auch das steht im Einklang mit unseren FDP-Grundsatzen.

Herzlichen Dank. Wir werden weitere Beratungen im Aus-
schuss haben.

(Beifall bei FDP, SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Nun hat Abgeordnete Schellhammer fiir die Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN das Wort.

Abg. Pia Schellhammer, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und
Herren! Wir sprechen heute dariiber, wie wir mit dem E-
Government-Gesetz endlich den digitalen Behordengang
moglich machen. Ich habe mich in den vergangenen Tagen
intensiv mit dem vorliegenden Gesetzentwurf beschaftigt.
Ich habe mich aber auch intensiv damit beschaftigt, dass
ich jetzt vor einem Behordengang stehe: Mein Personal-
ausweis und mein Anwohnerparkausweis laufen ab.

Ich glaube, alle Anwesenden kennen das: Man steht vor
der Herausforderung, dass man Termine bei der ortlichen
Behorde braucht. Bei mir ist das die Verbandsgemeinde.
Das sind mindestens drei Termine: einmal zum Beantragen,
einmal zum Abholen des Personalausweises und einmal
zum Abholen des Anwohnerparkausweises.

(Abg. Martin Haller, SPD: Die ist doch
SPD-gefiihrt! Das wird doch klappen!)

Das sind alles Herausforderungen. Immerhin finde ich fiir
die eine Beantragung schon einmal ein digitales Formular,
wenngleich fiir die andere Beantragung nicht. Das zeigt, wie
die Lage ist. Viele Blrgerinnen und Biirger sprechen uns
darauf an. Viele Moglichkeiten fiir bestimmte Abwicklungen
gibt es bereits digital. Wir alle nutzen Onlinebanking. Dass
aber bestimmte Beantragungen bei der Verwaltung immer
noch nicht digital moglich sind, wird sich hoffentlich mit
dem vorliegenden Gesetzentwurf andern. Ich wiinschte mir
sehr, das Gesetz ware schon in Kraft. Diese Termine wiirden
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mir dann erspart.

Die digitalen Moglichkeiten, die das Gesetz vorsieht, be-
treffen insgesamt 575 Verwaltungsleistungen, die bis En-
de des Jahres 2022 durch diesen Gesetzentwurf Realitat
werden, also hoffentlich, wenn ich das nachste Mal den
Personalausweis beantrage. Damit setzen wir das Online-
zugangsgesetz des Bundes um, mit dem der Aufbau eines
Verwaltungsportals fiir alle Biirgerinnen und Biirger beab-
sichtigt wird. Das haben wir schon in der Debatte gehort.

Wir finden dann dort von A wie Abfallentsorgung bis Z wie
Zweitwohnungssteuer alles in verschiedenen Bereichen
- Umwelt, Familie, Arbeit, Recht, Bildung oder Steuern -
vor. Der Gang zur Behorde wird in insgesamt 14 Themen-
feldern optional und endlich digital bequem von zu Hause
aus moglich. Wir schaffen also endlich die Grundlage fiir
eine biirgernahe, serviceorientierte und moderne digitale
Verwaltung in Rheinland-Pfalz.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
vereinzelt bei der FDP)

Ich mochte erganzend zu meinen Vorrednerinnen und Vor-
rednern noch ein paar Punkte aus griiner Sicht besonders
hervorheben. Dieses Portal muss selbstverstandlich unter
einer starken Belastung funktionieren. Insbesondere wenn
zum Beispiel Antrage fristgerecht eingereicht werden sol-
len, muss dieses Portal stabil sein. Es muss datensicher
sein. Die Datenverarbeitung muss aber auch 6kologisch
und nachhaltig sein.

Wir alle wissen, bei Papier sehen wir den Verbrauch. Wenn
wir E-Mails verschicken und Daten austauschen, dann hat
das einen Energieverbrauch, der in den Blick genommen
werden muss. Bei dem Aufbau des Verwaltungsportals er-
warten wir, dass Energie- und Ressourcenschonung beriick-
sichtigt werden und die Datensicherheit oberste Prioritat
hat. Schauen wir es uns doch einmal an: Wenn jemand
beispielsweise Arbeitslosengeld beantragt, dann sind das
sehr sensible Daten, die diese Person angeben muss, oder
im Zusammenhang mit Gesundheitsleistungen werden sen-
sible Gesundheitsdaten bendétigt.

Die Burgerinnen und Biirger in Rheinland-Pfalz miissen
sich darauf verlassen konnen, dass das Landesdatennetz
sicher ist und wir eine starke Informationssicherheit und
hohe Datenschutzregelungen umsetzen; denn die digitale
Unversehrtheit muss zuallererst dadurch gewahrt werden,
dass das Recht iiber die Verwendung der eigenen Daten bei
den Biirgerinnen und Biirgern bleibt. Das ist Datensouvera-
nitat. Wir brauchen Transparenz bei der Datenverarbeitung.
Das fordert das Vertrauen, und das brauchen wir, damit
eine digitale Verwaltung moglich ist.

Ein wichtiger Aspekt ist — das ist meiner Fraktion beson-
ders wichtig -, dass wir die Unabhangigkeit von groRen
Softwareherstellern haben. Das Urteil des Europaischen
Gerichtshofs zu Privacy Shield hat verdeutlicht, wir miissen
im Bereich der Datensicherheit zentral auf deutsche und
europaische Softwarelosungen setzen. Das erwarten wir
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auch bei der Realisierung dieses Verwaltungsportals.

Ein weiterer Punkt: Wir haben beim vorangegangenen Ta-
gesordnungspunkt iber Inklusion gesprochen. Sie muss
gewahrleistet werden. Die digitale Teilhabe muss allen mog-
lich sein. Das heiBt, ein solches Verwaltungsportal muss
den Anspriichen der Barrierefreiheit gentigen. Das ist ein
weiterer Anspruch, den wir bei der Umsetzung des Geset-
zes erwarten.

Insgesamt ist es ein groRer Schritt, dass wir liber das E-
Government-Gesetz sprechen. Ich hatte mich als Digital
Native immer schon gefreut, wenn wir ein bisschen weiter
waren. Es ist aber gut, dass es jetzt kommt. Damit werden
die richtigen Weichen fiir alle Biirgerinnen und Biirger ge-
stellt: Beim Personalausweis, bei BAfoG, oder was auch im-
mer beantragt werden soll, werden die digitalen Losungen
moglich sein. Wir brauchen deswegen stabile Anwendun-
gen, datensichere Strukturen und Barrierefreiheit.

Wir schauen der weiteren Beratung des Gesetzentwurfs
positiv entgegen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, SPD
und FDP)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Es liegen mir keine weiteren Wortmeldungen mehr vor. Wir
sind am Ende der ersten Beratung des Gesetzentwurfs.
Ich schlage lhnen vor, den Gesetzentwurf zur vertieften
Erorterung an den Innenausschuss - federfiihrend - und
mitberatend an den Rechtsausschuss zu Uberweisen. -

(Abg. Dr. Bernh_ard Braun, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Gute Idee!)

Dem wird nicht widersprochen. Damit ist es so beschlos-
sen.

Ich rufe Punkt 8 der Tagesordnung auf:

Landesgesetz zur Anderung des
Landesjustizvollzugsgesetzes, des
Landessicherungsverwahrungvollzugsgesetzes, des
Landesjugendarrestvollzugsgesetzes, des
Landesjustizvollzugsdatenschutzgesetzes und der
Schiedsamtsordnung
Gesetzentwurf der Fraktionen der SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN
- Drucksache 17/12927 -

Erste Beratung

Auch hier haben die Fraktionen eine Grundredezeit von
5 Minuten vereinbart.

Ich darf zunachst einem Mitglied der regierungstragenden
Fraktionen das Wort zur Begriindung erteilen. Das soll Abge-
ordneter Denninghoff von der Fraktion der SPD sein. Bitte
schon.
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Abg. Jorg Denninghoff, SPD:

Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren! Wir be-
raten heute Uber den Gesetzentwurf der Fraktionen der
SPD, FDP und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN zur Anderung der
rheinland-pfalzischen Vollzugsgesetzgebung. Hinter dem
recht sperrigen Titel ,Landesgesetz zur Anderung des Lan-
desjustizvollzugsgesetzes, des Landessicherungsverwah-
rungsvollzugsgesetzes, des Landesjugendarrestvollzugsge-
setzes, des Landesjustizvollzugsdatenschutzgesetzes und
der Schiedsamtsordnung” verbirgt sich jedoch ein recht
schlankes Regelungswerk zur Erweiterung der Kommunika-
tionsmoglichkeiten der Strafgefangenen sowie des finanzi-
ellen Ausgleichs.

So wird nach der Verabschiedung des Gesetzes die Kommu-
nikation der Strafgefangenen tber kontaktlose Verfahren,
also per Videoschaltung oder per E-Mail, endlich gesetzlich
verankert und schafft somit Rechtssicherheit, vor allem fiir
diejenigen, deren Abhangigkeit vom Rechtsstaat am groR-
ten ist.

Dass die Krise um COVID-19 nicht nur die AuBenwelt traf,
sondern auch intensiv die Rechte und Moglichkeiten der
Gefangenen beschnitt, steht aulRer Frage. Das Besuchsver-
bot fiir Angehorige innerhalb der rheinland-pfalzischen
Vollzugsanstalten war und ist immer noch eine immense
Belastung fiir alle Betroffenen. Wahrend das gesellschaft-
liche Leben auBRerhalb der Mauern der Justizvollzugsan-
stalten wieder an Aufschwung gewinnt und personliche
Zusammenkiinfte wieder moglich sind, bleibt den Inhaf-
tierten und ihren Angehorigen lediglich die Moglichkeit des
zahen Briefverkehrs.

Jene, die am gesellschaftlichen Leben ohnehin keine Teil-
habe, keine zahlreichen und abwechslungsreichen Sozial-
kontakte oder keinen freien Zugang zu jeglichen Kommu-
nikationsmitteln haben, betrifft ein Kontaktverbot umso
schwerer. Umso bedeutsamer ist dieses Gesetz, das den In-
sassen trotz des strikten Besuchsverbots eine Moglichkeit
der Kommunikation per Videobesuch oder E-Mail-Verkehr,
wie sie im digitalen Zeitalter tiblich sind, bietet.

Die Moglichkeit des Video- statt eines Prasenzbesuchs ist
auch beziiglich Sicherheitskriterien als sehr vorteilhaft zu
bewerten. Zudem minimiert sich der Kontrollaufwand des
Schriftverkehrs gegeniiber einem Brief. Etwaige Beigaben
verbotener Substanzen fallen beim E-Mail-Verkehr schlicht
weg.

Bezliglich des Kostenaufwands erweist sich dieser Gesetz-
entwurf als schlank. E-Mail-Zugang und Videotelefonie sind
nahezu Uberall bereits probeweise vorhanden. Andernfalls
kann dies aus den bereits vorhandenen IT- und Telefon-
mitteln abgedeckt werden. Wichtig zu benennen ist, die
Gesetzesanderung ist fiir eine Krisensituation, wie es die
COVID-19-Pandemie ist, gedacht. Demnach entstehen kei-
ne unmittelbaren Kosten bei Inkrafttreten des Gesetzes.

Insgesamt kann von einem fortschrittlichen Gesetzent-
wurf gesprochen werden, der die Lebensverhaltnisse und
Moglichkeiten der Inhaftierten denen der Bevolkerung an-
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gleicht. Den Belangen der Gefangenen wird in einem Sozi-
alstaat auch in einer Krisensituation Rechnung getragen,
und ihre Sozialbediirfnisse werden nicht vergessen. Ein
Haftvollzug bedeutet zwar Einschrankungen bei sozialer
Teilhabe, nicht jedoch vollkommene Isolation. Nur so kann
eine erfolgreiche Riickfiihrung in das gesellschaftliche Le-
ben gelingen.

Allen diesen Aspekten tragen wir mit diesem Gesetzentwurf
Rechnung.

Vielen Dank.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Nachster Redner ist fiir die Fraktion der CDU Abgeordneter
Henter.

Abg. Bernhard Henter, CDU:

Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Mein Vorredner hat es schon ausgefiihrt: Wir haben
einen Gesetzentwurf mit einem langen Titel, aber mit ei-
nem begrenzten Inhalt. Ich mochte mit dem letzten Teil
des Gesetzes, mit der Anderung der Schiedsamtsordnung,
anfangen.

§ 36 Schiedsamtsordnung regelt die Hohe der Gebiihren fiir
das Suhneverfahren. Die Verfahrensgebihr betragt zehn
Euro und wird bei erfolgreichem Siihneversuch verdoppelt.
Sie kann auf bis zu 40 Euro, je nach Umfang der Sache
oder den personlichen Verhaltnissen der Beteiligten, er-
hoht werden. Die Schiedspersonen erhalten 60 % und die
Kommunen 40 % fiir den sachlichen Aufwand.

Die Gebiihrist seitdem Jahr 1991 nicht mehr verandert wor-
den. Wir sind jetzt in erster Beratung. Ich denke, wir werden
dem sehr wohlwollend in der Ausschussberatung gegen-
tberstehen, diese Gebiihr von zehn Euro auf 15 Euro zu
erhohen. Das mag zwar eine Erhohung um 50 % darstellen,
aber wir halten das durchaus fiir angemessen, insbeson-
dere unter dem Gesichtspunkt, dass unsere Schiedsfrauen
und Schiedmanner zur Entlastung der Justiz beitragen, eine
streitschlichtende Funktion wahrnehmen und damit zum
Rechtsfrieden in unserem Land beitragen.

(Beifall bei der CDU)

Die anderen drei Regelungsbereiche sind der Corona-
Pandemie geschuldet. Es geht um den Videobesuch, die
audiovisuelle Verbindung, die Zusendung von E-Mails an
gewisse Behorden-E-Mail-Konten und eine Billigkeitsent-
scheidung in Krisensituationen, wenn die Entgelte fiir die
Gefangenen wegbrechen. Dies ist der besonderen Situa-
tion geschuldet. Auch diesen Punkten werden wir in der
Ausschussberatung konstruktiv und wohlwollend entge-
gentreten.
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Vielen Dank.

(Beifall bei CDU, SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Nun hat Abgeordneter Friedmann fiir die Fraktion der AfD
das Wort.

Abg. Heribert Friedmann, AfD:

Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Heute befassen wir uns in erster Beratung mit Geset-
zesanderungen im Bereich der Justiz und der Schiedsamts-
ordnung. Ich werde nicht noch einmal alle Gesetze vorlesen.
Wir haben sie schon zweimal gehort. Es sind hauptsachlich
Novellierungen dieser einzelnen Gesetze, die notwendig,
aber mit groBter Sorgfalt zu behandeln sind.

In Nordrhein-Westfalen und Sachsen wurden in diesem
Bereich bereits seit mindestens drei Monaten groBe
Fortschritte gemacht. Folglich ist es Zeit, diese auch in
Rheinland-Pfalz umzusetzen. Gliicklicherweise sind unsere
Justizvollzugsanstalten in Rheinland-Pfalz weitestgehend
vom Coronavirus verschont geblieben. Ausschlaggebend
dafiir ist, Besuche in den Justizvollzugsanstalten sind ak-
tuell nicht gestattet — Ausnahmen gelten zum Beispiel fir
Rechtsanwalte —, da das Virus nur von auf3en in die Anstal-
ten hereingebracht werden konnte.

Deshalb ist es zwingend notwendig, die ersten Schritte auf
dem schnellsten Weg zu verabschieden, um weiterhin un-
sere Insassen in rheinland-pfalzischen Gefangnissen zu
schiitzen. Das Gute an dieser Novellierung ist auch, dass
gleichzeitig eine praventive MaBnahme damit eingefiihrt
wird.

Schaut man sich den Bundesdrogenbericht genauer an,
so stellt man fest, fast die Halfte aller Inhaftierten in den
untersuchten Justizvollzugsanstalten hat ein Drogenpro-
blem oder treibt einen schwunghaften Handel. Durch die
Umstellung auf Videotelefonie und die Moglichkeit, E-Mails
an eine behordliche Adresse zu senden, verringert man in
erheblichem MalRe das illegale Einschmuggeln von Betau-
bungsmitteln und anderen Gegenstanden durch Briefsen-
dungen oder persénliche Ubergabe an Gefangene in den
Justizvollzugsanstalten.

Ich erinnere mich in diesem Zusammenhang an die De-
batte liber die Anschaffung eines speziellen Scanners, der
Drogen im Papier feststellen kann, die wir schon im Plenum
gefiihrt haben. Dabei war die Rede davon, die traditionel-
len Postsendungen durch E-Mails zu ersetzen, um eine
gewisse Sicherheit zu schaffen. Es bleibt daher zu hoffen,
dass die illegale Einfuhr von verschiedenen illegalen Ge-
mischen, aber auch Handys und Zubehor wie SIM-Karten
unterbunden oder zumindest stark eingeschrankt wird.

Des Weiteren bedient die Novellierung eine soziale Kom-
ponente. Viele Justizvollzugsanstalten waren wahrend der

7322

Corona-Phase fiir Besucher geschlossen, sodass vielen In-
sassen die soziale Bindung zu Familien und Freunden fehlte.
Diese haben nun die Moglichkeit, mit ihren Familienmit-
gliedern und Freunden liber die Videotelefonie oder E-
Mails zu kommunizieren. Dadurch bleibt vielen Besuchern
ein mehrfach langerer Anfahrtsweg erspart. Es ermoglicht
gleichzeitig, dass Familienmitglieder, die beispielsweise
gesundheitlich oder finanziell eingeschrankt sind, weshalb
ein klassischer Besuch nicht moglich ist, Kontakt aufneh-
men konnen.

Weiter kdnnen mit der Videotelefonie Freunde und Fami-
lienmitglieder von Inhaftierten Kontakt aufnehmen, die
vorher eine grofRere Scham hatten, ein Gefangnis zu be-
treten. Eine Kommunikationsform, die fiir viele Menschen
aulerhalb von Gefangnismauern langst selbstverstandlich
ist, kann damit eingefiihrt werden.

Die angehobenen Verglitungen der Billigkeitsentschadi-
gungen konnen ohne weitere Bedenken wie vorgeschla-
gen angenommen werden. Gleiches gilt fiir die Anderung
der Schiedsamtsordnung, bei der die Gebiihren nach § 36
Abs. 1 und 2 angehoben werden. Da die Gesetzesanderun-
gen anscheinend kostenneutral sind, empfinden wir als
AfD-Landtagsfraktion diese Anderungen fiir angemessen
und erforderlich.

Wir stehen den Gesetzesanderungen positiv gegeniiber und
sind zustimmungswillig.

Vielen Dank.

(Beifall der AfD)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Nun hat Abgeordneter Roth fiir die Fraktion der FDP das
Wort.

Abg. Thomas Roth, FDP:

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wir Freien Demokraten begriiBen den Gesetzentwurf der
regierungstragenden Fraktionen ausdriicklich. Er zeigt ein-
driicklich, wie wir schnell und gleichzeitig umfassend han-
deln und in Krisenzeiten stark sein konnen. Mit ihm gestal-
ten wir den Vollzug modern, krisenfest und sehr biirgernah.

Da wir alle Punkte jetzt schon zum vierten Mal gehort ha-
ben, wiinsche ich Ihnen einen schonen Abend.

(Beifall und Heiterkeit bei FDP, CDU, SPD,
FDP und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Das ging ratzfatz. Jetzt hat Abgeordnete Schellhammer fur
die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN das Wort.
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Absg. Pia Schellhammer, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Herr Prasident, danke. — Sehr geehrte Damen und Herren,
wir haben es gehort: Es liegt ein Gesetzentwurf vor, der
viele wichtige Punkte beinhaltet. Ich kann es auch kurz
machen. Alle Punkte wurden schon genannt.

Auch meine Fraktion unterstiitzt die genannten Anderun-
gen und wird dem Gesetzentwurf in zweiter Lesung zustim-
men.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, SPD,
vereinzelt bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Danke schon. Fiir die Landesregierung darf ich Staatsmi-
nister Mertin das Wort erteilen.

Herbert Mertin, Minister der Justiz:

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren
Abgeordnete! Ich darf mich zunachst bei den regierungs-
tragenden Fraktionen herzlich dafiir bedanken, dass sie
diesen Gesetzentwurf eingebracht haben und uns damit
die Moglichkeit verschaffen, diese Dinge, die wir in den
letzten Monaten schon tun, in kiirzerer Zeit als wenn es ein
Regierungsentwurf gewesen ware, gesetzlich abzusichern.

Beginnen mochte ich mit der Schiedsamtsordnung. Das
ist etwas, das auf Anregung der Kommunen aufgegriffen
worden ist. Dort herrschte die Sorge, es konnte auf Dauer
schwierig werden, Menschen fiir diese verantwortungsvolle
Tatigkeit zu gewinnen, wenn man seit dem Jahr 1991 die
Vergiitung nicht anpasst. Wir haben das mit anderen Lan-
dern verglichen. Sie ist dann etwa dem Niveau der anderen
Bundeslander angeglichen.

Ich stimme in diesem Punkt Abgeordneten Henter aus-
driicklich zu. Es ist eine sehr verantwortungsvolle Arbeit,
die dort geleistet wird. Ich bin froh, dass es immer wieder
gelingt, Manner und Frauen zu gewinnen, die dies tun. Sich
giitlich zu einigen, ist immer noch am ehesten geeignet,
den Rechtsfrieden herzustellen. Ich finde gut, dass wir et-
was fiir sie tun konnen.

Die anderen vorgeschlagenen Dinge sind Dinge, die zum
Teil schon aufgrund von Proberegelungen durchgefiihrt
worden sind. Sie haben zu Recht dargestellt, wahrend der
ersten Phase der Corona-Pandemie waren Besuche in der
Justizvollzugsanstalt Giberhaupt nicht moglich. Zwischen-
zeitlich sind sie wieder moglich, aber nur in sehr einge-
schrankter Form. Die Anzahl ist nicht so groB wie friiher
und Ahnliches mehr.

Die Form des Videobesuchs hat sich als auRerordentlich
hilfreich erwiesen. Ich bin froh, wenn wir es jetzt gesetz-
lich absichern konnen. Wie gesagt, wir haben es bisher
nur ber eine Versuchsklausel machen konnen. Es hat sich
aber auBerordentlich bewahrt. Es ist sogar in einigen Fallen
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dazu gekommen, dass Menschen auf diese Weise Besuch
erhielten, die vorher nie Besuch bekommen haben. Ich
meine, insofern lohnt es sich, dies fiir die Zukunft vollig
unabhangig davon, ob Corona-Pandemie oder nicht, als
Moglichkeit des Besuchs einzufiihren.

Verwandte, die weit weg wohnen, sparen auf diese Art und
Weise die Fahrtkosten. Wenn ich ganz offen bin, die Kon-
trolle eines solchen Besuchs ist auch einfacher.

(Heiterkeit bei der FDP)

Insofern ist es fiir die Bediensteten ein Gewinn. Der Brief-
verkehr wiirde selbstverstandlich fiir die Justizvollzugsan-
stalt wesentlich leichter kontrollierbar, wenn mit Zustim-
mung aller Beteiligten die Verwandten die Briefe an eine
Behorden-E-Mail-Adresse schicken und sie dann in der Jus-
tizvollzugsanstalt ausgedruckt und zur Verfugung gestellt
wirden. Wir brauchten das Papier, das wir zur Verfligung
stellen, nicht auf Drogen zu untersuchen.

Das Dritte, das in dem Zusammenhang noch eingefiihrt
wird, ist eine Billigkeitsregelung. Zu der extremen Form ist
es in der Pandemie nicht gekommen, aber selbstverstand-
lich ist es theoretisch denkbar, dass samtliche Arbeitsmog-
lichkeiten fiir die Gefangenen zum Erliegen kommen. Das
flihrt zu einem gewissen Einkommensverlust. In auBerge-
wohnlichen Situationen soll die Moglichkeit geschaffen
werden, in Form einer Billigkeitsentscheidung helfen zu
konnen.

Ich bedanke mich bei allen Fraktionen, die heute haben
erkennen lassen, dass sie diesen Entwurf mittragen und
verabschieden wollen. Ich freue mich auf die Beratung im
Ausschuss.

Ich wiinsche Ihnen allen noch einen schonen Abend.

(Beifall bei FDP, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN sowie des Abg. Bernhard Henter,
CDU)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Weitere Wortmeldungen liegen mir zu diesem Gesetzent-
wurf nicht mehr vor. Wir beenden damit die erste Beratung.
Ich schlage lhnen vor, den Gesetzentwurf zur vertieften
Erorterung an den Rechtsausschuss zu liberweisen. - Ich
sehe keinen Widerspruch. Damit ist das so beschlossen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir sind am Ende der
heutigen Sitzung angelangt. Ich darf die Sitzung schlieRen
und Sie zur 109. Plenarsitzung am morgigen 17. Septem-
ber 2020 um 9.30 Uhr am gleichen Ort einladen.

Ich wiinsche lhnen einen schonen Abend und eine gute
Nacht. Bis morgen friih.

Ende der Sitzung: 18.58 Uhr
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