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28. Plenarsitzung des Landtags Rheinland-Pfalz
am 24.03.2017

Beginn der Sitzung: 09:30 Uhr

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich eréffne die 28. Plenar-
sitzung am heutigen Freitag, den 24. Méarz. Entschuldigt
fr die heutige Sitzung sind die Abgeordneten Andreas
Hartenfels und Reinhard Oelbermann sowie die Staatsse-
kretére Gunter Kern und David Langner (nachmittags).

Schriftflhrende Abgeordnete sind die Abgeordneten Lo-
thar Rommelfanger und Adolf Kessel.

Wir haben noch einen Geburtstagsgruf3 nachzuholen. Herr
Dr. Bollinger ist diese Woche am Dienstag 40 Jahre alt
geworden. Wir wiinschen lhnen fiir das kommende Le-
bensjahrzehnt alles Gute!

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Frau Kollegin Willius-
Senzer méchte nach § 34 der Vorlaufigen Geschéftsord-
nung eine persénliche Bemerkung abgeben.

Frau Willius-Senzer, Sie haben das Wort.

Abg. Cornelia Willius-Senzer, FDP:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kol-
legen, liebes Geburtstagskind! Ich gratuliere Ihnen nach-
tréglich ganz herzlich.

Herr Dr. Bollinger, Sie haben gestern moniert, ich hatte
gesagt, die Abgeordneten der AfD im Landtag Rheinland-
Pfalz bezeichnen Fluchtlinge als Schmarotzer und Krimi-
nelle. Ich weise ausdricklich darauf hin, dass ich ,implizit*
gesagt und niemand persénlich angesprochen habe. Mir
war und ist es aber wichtig, dass Fllichtlinge auch nicht
durch die Blume diskreditiert werden.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Liebe Kolleginnen und Kollegen wir fahren in unserer Ta-
gesordnung fort.

Ich rufe Punkt 6 der Tagesordnung auf:

Landeshaushaltsgesetz 2017/2018 (LHG 2017/2018)
Gesetzentwurf der Landesregierung
— Drucksache 17/1750 —
Fortsetzung der zweiten Beratung und Abstimmung

dazu:

Finanzplan des Landes Rheinland-Pfalz fiir die Jahre
2016 bis 2021
Unterrichtung durch den Prasidenten des Landtags
— Drucksache 17/1751 —
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Beschlussempfehlung des Haushalts- und
Finanzausschusses
— Drucksache 17/2410 —

Bericht des Haushalts- und Finanzausschusses
— Drucksache 17/2411 —

Anderungsant__rag der Fraktionen der SPD, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
— Drucksache 17/2459 —

Anderungsantrag der Fraktion der AfD
— Drucksache 17/2468 —
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— Drucksachen 17/2566 bis 17/2588 —
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— EntschlieBung —
— Drucksachen 17/2602 bis 17/2612 —

Ich rufe auf:

Beratung des Einzelplans 08 — Ministerium fur
Wirtschaft, Verkehr, Landwirtschaft und Weinbau

Fir die CDU-Fraktion hat Frau Abgeordnete Wieland das
Wort.

Abg. Gabriele Wieland, CDU:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Wir haben
gestern gelernt, dass wir Rheinland-Pfalz nicht schlechtre-
den sollen. Deshalb beginne ich mit etwas Positivem. Die
Wirtschaftskraft in Rheinland-Pfalz gemessen am Bruttoin-
landsprodukt ist von 2005 bis 2015 um 6,3 % gestiegen.
Das ist fiir die Betriebe, die Arbeitnehmer und die Steuer-
einnahmen schdn. Aber deutschlandweit — wir befinden
uns im Wettbewerb der Regionen — war die Steigerung in
diesem Zeitraum 7,9 %. Das heif3t, Rheinland-Pfalz liegt
in der Wirtschaftskraft schon weit unter dem Durchschnitt.
Das ist die eigentliche Herausforderung. Jedes Jahr wird
der Abstand gréBer.

Das Gleiche, das heif3t, die Steigerung im Jahr, aber un-
ter dem Durchschnitt, gilt fir die Zahl der sozialversiche-
rungspflichtigen Arbeitsplatze. Diese Wachstumsschwa-
che zeigt, dass Rheinland-Pfalz wirtschaftlich hinter seinen
Méglichkeiten bleibt.

(Beifall der CDU)

Nun hatten wir im vergangenen Jahr einen Wechsel im
Ministerium. Das ist immer auch eine Chance fiir einen
Kurswechsel. Ja, wir stellen fest: Der Minister zeigt sich
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offen und interessiert. Er steht im engen Dialog mit den
Wirtschaftsverbanden und Wirtschaftsvertretern. Er greift
die Themen auf. — Das ist gut so. Es ist aber hchste Zeit,
dass das jetzt auch in Regierungshandeln miindet. Ein
Ausdruck dessen kénnte der Haushalt sein.

Wie zeigt sich das nun in diesem Haushalt? Laut den Un-
ternehmen — so eine IHK-Befragung — sind die wichtigsten
Standortfaktoren die Schulbildung und die Infrastruktur.
Dass gerade in diesem Bereich auch in diesem Haushalt
noch groBBer Handlungsbedarf besteht, werden meine Kol-
legen spater zeigen.

(Beifall der CDU)

Ich gehe jetzt auf den eigentlichen Bereich der Wirtschafts-
férderung ein. Hier wurde in den vergangenen Wochen
und auch in den vergangenen Tagen immer wieder als ein
wichtiges neues Element im Haushalt der Meisterbonus
genannt. Ja, auch diese Einfuhrung begrifBen wir sehr.
SchlieBlich war sie ein Teil unseres Wahlprogramms. Auch
uns liegt sehr am Herzen, dass das Handwerk gestéarkt
wird und junge Menschen animiert werden, einen Meister-
titel zu erlangen.

(Beifall der CDU)

Deshalb sagen wir zum Meisterbonus ja. Aber wir ver-
stehen nicht, dass Sie so auch im EntschlieBungsantrag
der Regierungsfraktionen vollig ignorieren, dass im ver-
gangenen Jahr die Aufstiegsfortbildungsférderung, das
Meister-BAf6G, deutlich verbessert wurde. So wird alles
in allem mehr als die Halfte der Gebihren vom Bund, und
zwar knapp 80 %, und vom Land erstattet. Im Haushalt
sind dafir rund 10 Millionen Euro vorgesehen. 80 % davon
kommen vom Bund. Pro Meisterschiler macht das etliche
Tausend Euro aus. Bei der Griindung gibt es noch einen
Bonus obendrauf.

Das zeigt, dass die 1.000 Euro, Uber die wir entscheiden,
wohl niemand locken, wenn man weif3, was eine Meister-
ausbildung kostet.

(Beifall der CDU)

Sie sind ein Symbol, das wir begriiBen. Es ist aber wichtig,
den jungen Menschen klarzumachen, dass das Gesamtpa-
ket — sprich Meister-BAf6G und Meisterbonus zusammen —
die eigentliche Leistung ist, die wir ihnen als Anreiz setzen.
Deshalb unser Appell: Machen Sie nicht nur den Meister-
bonus, sondern immer das Gesamtpaket publik!

(Beifall der CDU)

Ein zweiter Punkt. Vergessen Sie nicht, dass die Voraus-
setzung auf dem Weg zum Meister eine Ausbildung ist.
Dafir braucht es leistungsfahige Berufsschulen. Was wir
daruber héren, ist sehr alarmierend.

Ich komme zum Bereich Innovation. Der wesentliche Teil
der Férderung in diesem Bereich 1auft tber EU-Mittel mit
Kofinanzierung des Landes ab. Das ist im Grundsatz sehr
gut. Allerdings héren wir von den Betrieben, dass das
Prozedere sehr birokratisch, unflexibel und zeitaufwendig
ist und nicht zu den Gegebenheiten gerade in kleineren
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Betrieben passt. Das ist vielleicht ein Grund, dass der
Mittelabruf in der laufenden Periode so zdgerlich startet.
Deshalb haben wir einen Vorschlag eingereicht, ndmlich
die sogenannten Innovationsgutscheine. Wir schlagen als
Haushaltsansatz 1,5 Millionen Euro vor.

(Beifall der CDU)

Hier werden véllig unkompliziert Leistungen fir externe
Forschung und Entwicklung an kleine Unternehmen verge-
ben, die damit neue Produkte oder Produktionsverfahren
einfuhren kénnen.

Ich komme zu ihrem EntschlieBungsantrag. Sie fokussie-
ren dort sehr stark auf die Innovationsstrategie des Landes.
Lesen Sie bitte diese Innovationsstrategie aus dem Jahr
2014 noch einmal durch. Schwerpunkte sind dort genannt,
zum Beispiel Innovationscluster mit Metall, Keramik und
Kunststoff, die Konzentration auf Umwelttechnologie, die
Solarsparte von Schott, Tifko und juwi. Das sind alles Be-
reiche, die nicht mehr existieren oder schwacheln. Das
kann nicht die Grundlage einer Strategie flir die kiinftige
Innovationskraft sein.

Danke.

(Beifall der CDU)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:
Fir die SPD-Fraktion spricht Herr Kollege Dr. Alt.

Abg. Dr. Denis Alt, SPD:

Frau Présidentin, meine Damen und Herren Kolleginnen
und Kollegen! Wie kénnen wir auch in Zukunft qualitativ
hochwertiges Wachstum erzeugen, wie die Entstehung
von Arbeitsplatzen weiter begiinstigen? Wie kénnen wir
daflir sorgen, dass genligend Fachkrafte zur Verfligung
stehen, um hochwertige Produkte und Dienstleistungen
in Rheinland-Pfalz zu entwickeln, zu produzieren und zu
vermarkten? Wie sichern wir intelligente Mobilitdt nach den
Bedurfnissen der Menschen ohne ideologische Fixierung
auf bestimmte Verkehrstrager?

Dies koénnten Leitfragen bei der Aufstellung des Einzel-
plans 08 gewesen sein; denn auch im Land mit der dritt-
niedrigsten Arbeitslosenquote bundesweit wollen wir uns
nicht auf diesen offensichtlichen Erfolgen ausruhen, die
bisher noch keine Berlicksichtigung in dieser Debatte ge-
funden haben, sondern wir entwickeln das weiter, was wir
haben, und bereiten uns auf die Zukunft vor.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Eine leistungsféhige, das heiBt, auch innovative und krea-
tive Wirtschaft ist Grundlage fur Arbeitsplétze und Wohl-
stand, fir die Entfaltung und Emanzipation eines jeden
Einzelnen, aber auch Grundlage flr Steuereinnahmen und
dafir, dass der Staat seine Aufgaben erfiillen kann.

Mit dem Haushalt 2017/2018 werden die Instrumente der
Wirtschaftsférderung gezielt weiterentwickelt. Die MaB3-
nahmen sind dabei auf die besondere mittelstdndische
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Struktur unserer Wirtschaft, unserer Industrie- und Hand-
werksunternehmen sowie auf die Angehdrigen der freien
Berufe zugeschnitten.

Die Innovationspolitik des Landes setzt wichtige Impulse
far den Transfer von Technologien in konkrete Anwendun-
gen. Besonders kleine und mittlere Unternehmen brau-
chen dabei unsere Unterstlitzung, um GréBennachteile
bei Forschung und Entwicklung auszugleichen, und sie
erhalten diese Unterstiitzung auch im Rahmen der Innova-
tionsstrategie des Landes. Allein das Kapitel ,Innovation®
— 08 10 in diesem Einzelplan — sieht dafiir Mittel in H6he
von 9,5 bzw. 10,5 Millionen Euro vor.

Auch die Griindung neuer Unternehmen als Katalysator
fir neue Entwicklungen wird kiinftig noch besser geférdert,
und bestehende Aktivitdten werden sinnvoll gebiindelt. Be-
sonders wichtig ist uns die Qualifizierung und Sicherung
von Fachkréaften. Viele nutzen die Chance, von einer dua-
len Ausbildung ausgehend sich zum Techniker oder zum
Meister weiterzuqualifizieren. Wir brauchen diese Talente,
ihre Ideen und ihren Mut, gegebenenfalls auch selbst zum
Unternehmer zu werden, zu griinden bzw. einen Betrieb zu
Ubernehmen. Der neu eingeflhrte Meisterbonus, flr den
pro Jahr 7,5 Millionen Euro im Haushalt eingestellt sind,
ist wichtiges Foérder- und Anreizinstrument in Ergénzung
zu dem bestehenden Instrumentarium, aber er ist auch
ein Bekenntnis zur Gleichwertigkeit von beruflicher und
akademischer Bildung, meine Damen und Herren.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, Wirtschaft hat nicht nur den
Menschen zu dienen, sie wird auch von Menschen ge-
staltet. Unsere Aufgabe ist es, sie dabei bestmdglich zu
unterstiitzen, und die dafir notwendigen Instrumente wer-
den mit dem Haushalt 2017/2018 gezielt ausgebaut. Das
findet unsere Unterstltzung.

Meine Damen und Herren, um die Freundschaft zu unse-
rem verkehrspolitischen Sprecher nicht einer Belastungs-
probe auszusetzen, halte ich an dieser Stelle inne.

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fir die AfD-Fraktion spricht Herr Dr. Bollinger.

Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine Damen und Herren!
Im Vergleich der deutschen Bundeslénder wird Rheinland-
Pfalz wirtschaftlich immer mehr abgehangt. Das Bruttoin-
landsprodukt pro Kopf lag 2015 mit 32.800 Euro 11,6 %
unter dem Bundesdurchschnitt. Unter den westdeutschen
Landern steht nur Schleswig-Holstein hinter uns, und eine
Besserung ist nicht in Sicht. Das Wirtschaftswachstum in
Rheinland-Pfalz liegt sowohl langfristig als auch aktuell
besténdig unter dem Bundesdurchschnitt. Hier in Mainz
mag man das nicht merken, aber die Zahl der wirtschaftlich
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herausgeforderten Regionen im Land wachst: Westpfalz,
Naheland, Hunsrtck, Eifel, Mittelrhein.

Eine Ursache findet sich im Haushalt des Landes. Es wird
zu wenig investiert, es wird zu viel unproduktiv konsumiert.
Hier brauchen wir ein grundsatzliches Umsteuern. Darum
hat die AfD den EntschlieBungsantrag gestellt, die Investi-
tionsquote des Landes von aktuell 8,1 % auf mittelfristig
11 % zu steigern.

Der Einzelplan 08 mit den Bereichen StraBen- und Schie-
nenverkehr ist der Investitionshaushalt, das heif3t, er muss
es noch mehr werden. Unser EntschlieBungsantrag wirde
for Rheinland-Pfalz bedeuten, dass wir mittelfristig Gber
400 Millionen Euro mehr im Jahr investieren wirden. Oh-
ne eine grundlegende Umstrukturierung im Haushalt ist
dies nicht méglich; es ist auch nicht von heute auf mor-
gen zu schaffen. Aber, meine Damen und Herren, Bayern
hat zum Beispiel eine Investitionsquote von sogar 11,6 %,
und Bayern hat das héchste Wirtschaftswachstum in ganz
Deutschland.

Manchmal liegt das Geld fur Investitionen ja auch auf der
Stral3e, sogar wortwdrtlich. Ich erinnere in diesem Zusam-
menhang daran, dass im vergangenen Jahr 46,2 Millio-
nen Euro Bundesmittel fir den BundesfernstraBenbau von
Rheinland-Pfalz nicht abgerufen und damit also verschenkt
wurden.

Wer mehr investieren méchte, muss auBerdem weniger
Geld ausgeben. Unsere elf Klirzungsvorschléage fir den
nicht investiven Bereich des Einzelplans 08 summieren
sich auf 2,7 Millionen Euro in diesem und 3,14 Millionen Eu-
ro im nachsten Jahr. In vielen dieser Punkte ist der Bund
der Steuerzahler mit uns auf einer Linie. Das betrifft etwa
unsere Antrage, bei der Offentlichkeitsarbeit und bei den
Berichten des Ministeriums zu sparen. Es betrifft auch den
Titel 533 01 des Kapitel 08 01, der entfallen kann. Als Par-
tei der Gleichberechtigung der Geschlechter sind wir der
Meinung, dass unsere tichtigen Frauen keine spezielle
Fdérderung benétigen, um beruflich mit Mannern mithalten
zu kénnen.

(Beifall der AfD —
Heiterkeit bei der SPD —
Zuruf der Abg. Anklam-Trapp, SPD)

Bei der Besetzung von Fach- und Fihrungspositionen soll-
ten nur Eignung und Leistung z&hlen. Ein Programm, um
weibliche Fachkrafte im landlichen Raum mit Steuergel-
dern zu fordern, ist daher Uberflissig.

(Beifall der AfD —
Zuruf der Abg. Anklam-Trapp, SPD)

In Kapitel 08 02 kann der Titel 546 52 auslaufen. Das
Land muss nicht dort tatig werden, wo die Privatwirtschaft
selbststandig tatig werden kann, und dies ist bei den Ma-
nagementprogrammen fUr Fach- und Fihrungskrafte aus
dem Ausland der Fall.

Auslaufen kénnen auch die Titel 686 11 und 686 14 des
Kapitels 08 02. Die dort enthaltenen branchenspezifischen
Subventionen sind nicht erforderlich. Einsparpotenzial:
rund 600.000 Euro jahrlich.
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Was wir aber brauchen, sind neben der allgemeinen Steige-
rung der Investitionen und gezielter Innovationsférderung
weniger birokratische Hirden fir Unternehmerinnen und
Unternehmer, eine Verwaltung, die sowohl burger- und
unternehmensfreundlich als auch effizient arbeitet und gut
ausgebildete Fachkrafte. Das duale System darf nicht wei-
ter ausgehdhlt werden, die Unterrichtsqualitat insgesamt
muss verbessert werden. Hierzu wird mein Kollege Paul
spéater Ausfihrungen machen.

Vom Thema ,Fachkrafte* zum Thema ,Flichtlinge®. Einem
Giinen wiirde hierbei sicher eine gute Uberleitung einfal-
len, mir leider nicht; denn wie wir mittlerweile wissen, ist
der Anteil der Asylbewerber, die man als Fachkréafte im
eigentlichen Sinne bezeichnen kdénnte, sehr gering. Wie
Sie wissen, ist es uns ein Anliegen, zwischen Asyl als Hil-
fe auf Zeit und beruflich qualifizierter Einwanderung mit
dem Ziel der dauerhaften Niederlassung in Deutschland
zu unterscheiden.

(Abg. Dr. Denis Alt, SPD: Ja, das haben wir
mitbekommen!)

Eine Integration in die deutsche Gesellschaft kann vor die-
sem Hintergrund nur bedingt und ohnehin nur bei den Blei-
beberechtigten Ziel sein. Mit dem Bund der Steuerzahler
teilen wir daher die Uberzeugung, dass die Landesregie-
rung hier zu viel Geld ausgibt, so auch im Einzelplan 08
unter dem Titel 683 01 in Kapitel 08 77, wo die Landes-
regierung die Mittel fir das Programm ,Flichtlingsnetz-
werke” von 307.000 Euro im Jahr 2016 schrittweise auf
734.800 Euro bis 2018 steigern mdchte. Das halten wir
nicht fir zielfiihrend und schlagen daher eine Streichung
vor.

(Beifall der AfD)

Zu dem wichtigen Thema ,Verkehr und Infrastruktur wird
mein Fraktionskollege Jens Ahnemidller vortragen.

Vielen Dank.

(Beifall der AfD)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Bevor ich dem n&chsten Redner das Wort erteile, méchte
ich Gaste im Landtag begriBen, und zwar Schiilerinnen
und Schiler der Klasse 10b der Hildegardisschule in Bin-
gen. Herzlich willkommen in Mainz!

(Beifall im Hause)

Fur die FDP-Fraktion spricht Herr Kollege Wink.

Abg. Steven Wink, FDP:

Verehrte Frau Prasidentin, verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Mit einem Gesamtetat von rund 1,4 Milliarden Euro
und einer Investitionsquote von 30 % sehe ich das Wirt-
schaftsministerium und das Land fiir die kommenden Jahre
als sehr gut aufgestellt an. Besonders freue ich mich als
verkehrspolitischer Sprecher Uber den deutlichen Zuwachs
gegenliber 2016 im Bereich des Landesbetriebs Mobilitat
mit einer Erhéhung auf 441 Millionen Euro in 2017. Dies
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ist ein deutliches Zeichen, wie wichtig der Koalition der
weitere infrastrukturelle Ausbau unseres Landes ist.

Wo 2015 noch 75 Millionen Euro im Bauprogramm einge-
baut waren, sehen die Bauprogramme fiir 2017 und 2018
je 95 Millionen Euro pro Jahr fir Erhaltung, Um-, Aus- und
Neubau von LandesstraBen vor. Wir kimmern uns also
um die rheinland-pfalzische Infrastruktur.

(Beifall der FDP, der SPD__ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es bedarf einer guten Infrastruktur, um der rheinland-
pfalzischen Wirtschaft gute Rahmenbedingungen zu bie-
ten. Einer der Wirtschaftssektoren, die davon profitieren,
ist der bedeutende Sektor der Tourismuswirtschaft mit ei-
nem jéhrlichen Umsatz von 7,2 Milliarden Euro. Durch die
Weiterentwicklung der Tourismusstrategie 2015 und der
Griindung der Enquete-Kommission Tourismus sind wir
auf einem guten Weg, diesen unerlasslichen Wirtschafts-
sektor unseres Landes weiter auszubauen.

Wir kimmern uns auch um den Tourismus, damit noch
mehr Menschen den Weg in unser Land finden.

Nicht nur fir den Tourismus, sondern auch flr die gan-
ze Wirtschaft bedeutend sind Innovationen. Sie sind ei-
ne entscheidende Treibkraft fir Investition, Produktivitat
und Beschéftigung sowie Wettbewerbsféhigkeit. Die Lan-
desregierung schafft innovativen Unternehmen ein wirt-
schaftsfreundliches Umfeld. Dies geschieht beispielsweise
durch die Foérderung von innovativen, technologieorien-
tierten Griindungen, durch die Férderung des Aus- und
Aufbaus von Forschungs- und Entwicklungsinfrastruktur
und durch die Unterstiitzung von Netzwerken.

Einen wichtigen Sektor in diesem Zusammenhang méchte
ich speziell nennen. Wir als Freie Demokraten unterstiitzen
gemeinsam mit unseren Ampelpartnern Herrn Wirtschafts-
minister Dr. Volker Wissing vollumfénglich dabei, der Krea-
tivwirtschaft in Rheinland-Pfalz jenen Platz einzurdumen,
den sie verdient.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

In diesem Bereich entstehen moderne Arbeitsplatze, und
es werden Features entwickelt, die Potenzial haben, unser
Leben zu verandern. Wir kimmern uns also auch um die
wirtschaftliche Entwicklung in Rheinland-Pfalz.

Ohnehin wollen die Fraktionen der Ampelkoalition das
Land zu einem attraktiven Standort auch fir Start-ups
machen. Die Landesregierung geht deshalb auf die Be-
dirfnisse von Start-ups ein; dies tragt erste Friichte und
wird von jungen Unternehmerinnen und Unternehmern
auch honoriert. Rheinland-Pfalz hat somit die Chance, zu
einem starken Griinderland zu werden.

Wenn wir schon bei der Schaffenskraft sind, méchte ich
gern einen mittlerweile bekannten Slogan nennen: Ein
Meister muss so viel wert sein wie ein Master.

(Beifall der FDP und bei SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Damit werben wir seit (iber einem Jahr, und ich freue mich,
dass ein Meister nun auch durch den Meisterbonus die
Anerkennung erhalt, die er verdient.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Sehr
richtig!)

Sie sehen, wir kiimmern uns auch um Start-ups, Griinder
und das Handwerk.

Wichtig ist auch, die AuBenwirtschaft gerade im rheinland-
pfalzischen Mittelstand zu férdern. Mit dem Programm
»<aemeinsam auf Auslandsmarkte 2017“ sehen wir hierbei
eine Fortschreibung des bewéhrten Férderinstruments.

Sehr geehrte Damen und Herren, diese Koalition und die-
se Landesregierung ist den Menschen und Unternehmen
im Land ein engagierter und kompetenter Partner. Ich ha-
be einmal nachgeschaut, die Oppositionsfraktion der CDU
hat 2014 mehr an Infrastruktur gefordert, Sie haben 2015
20 Millionen Euro mehr gefordert. Jetzt haben wir 20 Mil-
lionen Euro mehr eingestellt, jetzt fordern Sie wiederum
mehr. Das ist nicht konstruktiv. Das ist einfach und pau-
schal immer mehr gefordert.

(Zurufe der Abg. Kléckner und Baldauf,
CDuU)

Das ist pauschal immer mehr gefordert, und es erinnert
mich an die zwei kleinen Tasschen auf dem Tisch, wobei
die eine sagt: Immer zweimal mehr als du. — Genau daran
erinnert es mich, und das ist nicht konstruktiv.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Abg. Christian Baldauf, CDU: Ich schicke
Ihnen nachher einmal Ihr Wahlprogramm!)

Da mein Kollege Marco Weber zur Landwirtschaft spre-
chen wird, méchte ich sagen, dass die FDP den Einzel-
plan 08 im Bereich Wirtschaft und Verkehr gern mittragen
wird.

Vielen Dank.

(Beifgll der FDP, der SPD_ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN spricht nun
Frau Kollegin Blatzheim-Roegler.

(Abg. Julia Kléckner, CDU: Wo sind denn
die 20 Millionen Euro mehr? —
Abg. Christine Schneider, CDU: Die wiirden
wir gerne sehen!)

Abg. Jutta Blatzheim-Roegler, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Frau Prasidentin, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!
Eine klimafreundliche Verkehrspolitik férdern — Der Lan-
deshaushalt 2017/2018 verbessert die Infrastruktur, starkt
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den OPNV und sorgt fiir den Radwegeausbau. So kann
man den vorliegenden Einzelplan im Bereich Verkehr mit
Fug und Recht betiteln. Er spiegelt die Vereinbarungen,
die die Ampelkoalition vor knapp einem Jahr getroffen hat,
wider.

Ich méchte an dieser Stelle betonen, dass wir die enorme
klimapolitische Komponente von Verkehrsemissionen nicht
vergessen dirfen und dies auch im Haushalt ber(cksichtigt
ist. Ich werde dazu gleich noch einige Beispiele nennen.

Bis 2030 sollen die CO»-Emissionen bundesweit gesenkt
werden. Derzeit betragen sie 23 % der Gesamtmenge an
CO,-AusstoB. Hier tatig zu werden, ist eine Verantwortung,
der wir auch mit diesem Haushalt nachkommen.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Wenn man sich den Haushaltsentwurf nun ansieht, stellt
man fest, dass es dieser Landesregierung um eine verlass-
liche Mobilitatspolitik geht. Dies behinhaltet selbstverstand-
lich den wichtigen Punkt, die vorhandene Infrastruktur in
Schuss zu halten.

Ja, darauf hat auch die rot-griine Regierung Wert gelegt.
Darlber kann man im Prinzip Gberhaupt nicht diskutieren
oder streiten; denn es geht dort um Werte, die wir haben
und die erhalten werden mulssen. Deshalb bleibt Erhalt
vor Neubau eine Maxime, was man auch an den Zahlen
im Haushalt nachlesen kann. Ich brauche die einzelnen
Zahlen nicht zu wiederholen. Das hat der Herr Kollege
schon gemacht.

(Vereinzelt Beifall bei BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, SPD und FDP)

Wir brauchen gute und sichere StraBen fiir den OPNV ge-
nauso wie fir den Individualverkehr und den Guterverkehr,
soweit er nicht auf der Bahn transportiert werden kann.

Die Landesregierung engagiert sich auch fur die Kommu-
nen und stellt ihnen fir ihre StraBen und Radwege sowie
fOr die Sanierung und Instandhaltung speziell inrer Briicken
je 55,34 Millionen Euro im Jahr zur Verfligung. Aber wir
bieten den Biirgerinnen und Birgern nicht nur einen Ki-
bel voll Asphalt und Beton an, sondern einen von anderen
Bundeslandern beneideten Rheinland-Pfalz-Takt, der unter
anderem alle Oberzentren im Land im Takt verbindet und
der mit neuen Streckenangeboten weiter wachsen soll.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und FDP)

Mit dem OPNV-Konzept Nord werden wir den Busverkehr
im Norden von Rheinland-Pfalz sukzessive in den nachs-
ten Jahren verbessern. Das ist ein Projekt, das im Haushalt
gut beriicksichtigt worden ist; denn mit diesem Projekt wird
ein neues, verknipftes und hierarchisches Busnetz aus re-
gionalen und lokalen Linien entstehen, das beispielsweise
den landlichen Raum in Eifel und Hunsrilck erschlieBen
wird. Das ist ein Angebot im Norden.

Im Sliden des Landes stimmen die Leute Iangst mit den Fi-
Ben ab. Die Angebote im Schienennahverkehr halten kaum
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der Nachfrage stand. Das Ziel der Landesregierung ist es,
den OPNV in der Flache nicht nur zu erhalten, sondern
qualitativ weiter zu verbessern. Dazu gehdrt die Verbesse-
rung von Bahnhéfen und Haltepunkten zusammen mit der
Stationsoffensive der DB Station & Service.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und FDP)

Dazu gehért die Férderung von NE-Bahnen, also nicht
bundesbahneigenen Bahnen. Diese Ansatze will die CDU
zusammenstreichen. Das erklaren Sie einmal Ihren eige-
nen Birgermeistern zum Beispiel an der Zellertal- oder
Wieslauterbahn.

Wir investieren im Bereich Radverkehr; denn da steigt zum
Beispiel die Nachfrage nach Pendlerrouten. Da steht die
Pendlerroute Bingen — Ingelheim — Mainz ganz oben auf
der Prioritatenliste. Der Landesbetrieb Mobilitat identifi-
zierte schon in einer Studie von 2014 sieben Korridore in
Rheinland-Pfalz. Verbindungen wie beispielsweise Mainz —
Ingelheim — Bingen, aber auch zwischen Konz und Trier
bieten sich an.

Ich mdchte hinzufligen, dass uns sehr wichtig ist, lander-
Ubergreifend tatig zu werden, vielleicht zwischen Mainz
und Wiesbaden, da dort einerseits intensive Pendlerver-
flechtungen bei Arbeit und Ausbildung bestehen, anderer-
seits genau da die Bahnstrecke als Schlechtwetteralterna-
tive zur Verfigung stiinde.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Und die
Schiersteiner Briicke und der sechsspurige
Ausbau!)

Fir Radschnellwege werden wir in diesem und im nachs-
ten Jahr bis zu 5 Millionen Euro vorhalten. Dass das dieser
Landesregierung besonders wichtig ist, ist daran zu se-
hen, dass diese Kosten grundsatzlich férderfahig sind und
eine um 10 % erhéhte Foérderquote gilt. Mit unserem Ent-
schlieBungsantrag ,Radwege ausbauen, Radschnellwege
einflihren — Rheinland-Pfalz setzt auf gute Planung und
sichere Finanzierung"® ist die Bedeutung, die das Radver-
kehrswegenetz in Rheinland-Pfalz hat, das jetzt immerhin
schon 12.000 km umfasst, gewardigt. Wir bleiben dran.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei SPD und FDP)

Wenn wir Klimaschutz, die Reduzierung von CO, und Stick-
oxiden im Verkehr ernst nehmen — das tut diese Landesre-
gierung —, dann ist es selbstversténdlich, dass das Ziel, bis
2020 einen deutlich hdheren Anteil energieeffizienter und
emissionsarmer beziehungsweise emissionsfreier Fahr-
zeuge zu erreichen, beherzt angegangen werden muss.
Der Landesbetrieb im Siiden geht mit gutem Beispiel voran
und hat zur Unterstiitzung der E-Mobilitat fiir die Fahrzeug-
flotten des Landes ein Pilotmodell entwickelt. Daran gilt es
weiterzuarbeiten.

Ich mdéchte abschlieBend fir den Verkehrsbereich noch
auf drei Punkte eingehen, bei denen Rheinland-Pfalz in
erster Linie nicht Baulasttréger ist, aber diese MaBnahmen
aktiv und finanziell unterstiitzt. Das sind MaBnahmen, die
auch — ich komme gleich zum Bereich Wirtschaft — flr die
Wirtschaft unseres Landes wichtig sind.
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Erstens ist das das Engagement des Landes fiir einen
besseren Schutz vor Bahnldarm im Mittelrheintal, um damit
die Akzeptanz des Guterverkehrs weiter zu férdern. Das
wird mit rund 8 Millionen Euro im Haushalt hinterlegt. Hier
ist natdrlich in erster Linie die DB in der Verantwortung.

Zweitens ist es eine MaBBnahme, bei der der Bund eigent-
lich zustandig ist. Die Landesregierung von Rheinland-
Pfalz steht voll dahinter. Es ist die Umsetzung der zweiten
Kammern der Moselschleusen, die ebenfalls dringend not-
wendig sind und die nach Meinung von Rheinland-Pfalz
der Bund sehr viel schneller umsetzen sollte.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und FDP)

Bei der dritten MaBnahme ist auch der Bund zustandig.
Rheinland-Pfalz wird das Vorhaben begleiten. Das ist die
umweltvertragliche Verbesserung der Schiffbarkeit zwi-
schen St. Goar und Mainz; denn die Schiffe weiter fiir den
Giterverkehr zu nutzen und zu erschlieB3en, ist ein wichti-
ges Ziel.

Ich komme noch zur Wirtschaft. Mir hat gestern ganz gut
gefallen, wie die Ministerprasidentin sagte, friiher war das
Land Rheinland-Pfalz das Land der Reben, Riiben und Ra-
keten. Heute ist es vor allem das Land der Reben und R-
ben, aber auch einer stabilen mittelstdndischen Wirtschaft,
soliden Handwerksbetrieben und einem guten Auge flr die
Innovation. Rheinland-Pfalz belegt beim Innovationsindex
2016 Rang 14 unter 80 europaischen Regionen. Unter den
Bundeslandern bedeutet das Rang 6. Daflr brauchen wir
uns wahrlich nicht zu verstecken.

Viele Sparten der Innovation werden geférdert und bilden
sich in diesem Haushalt ab. Das gilt fir das Einstiegsfor-
dermodul InnoStart und das Netzwerk der Gesundheits-
wirtschaft InnoNet HealthEconomy in Rheinland-Pfalz.

Die Fachkréftesicherung und der Meisterbonus wurden
schon angesprochen. Ich kann lhnen sagen, ich bin so-
wohl Mutter eines Masters als auch — anderes Kind — eines
Meisters. Ich weif3, was diese Kinder in ihrer Ausbildung
und beim Erringen dieses Master- beziehungsweise Meis-
tertitels gearbeitet haben. Sie waren beide wirklich sehr
fleiBig und haben es prima gemacht. Diese Anerkennung,
die man dem einen genauso wie dem anderen gegenlber
erbringen muss, ist uns wichtig. Das hat Rheinland-Pfalz
mit dem Meisterbonus in diesem Haushalt ausdricklich
unterstitzt.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und FDP)

Die Wirtschaftsprognosen im Land sind gut. Die Landes-
regierung tut das lhre dafir, dass das auch so bleiben
wird. Die Tourismusstrategie 2025, die ebenfalls im Einzel
plan 08 abgebildet ist, wird unterstiitzt werden durch die
Enquete-Kommission Tourismus. Ich freue mich sehr auf
eine konstruktive Arbeit. Auf den Part Landwirtschaft gehe
ich gleich noch ein.

Danke.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)
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Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fir die CDU-Fraktion spricht Herr Kollege Baldauf.

Abg. Christian Baldauf, CDU:

Frau Prasidenten, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Ich frage mich heute, wieso aus starken Worten der
FDP in diesem Land zur Verbesserung der Infrastruktur
schwache Taten wurden.

(Beifall der CDU —
Zuruf des Abg. Alexander Schweitzer, SPD)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, es gab sogar in
diesem Bundesland einmal Zeiten, in denen der FDP klar
war, wie wichtig eine angemessene Finanzierung der Ver-
kehrsinfrastruktur fur unser Land, insbesondere fur unsere
Wirtschatft ist.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU —
Zuruf des Abg. Thomas Roth, FDP —
Zurufe von der FDP: Oh!)

Dass dies weder von der SPD noch von den Griinen erwar-
tet werden konnte, hat deren totale finanzielle Vernachlas-
sigung bei der Infrastruktur in den letzten Jahren gezeigt.
Féahren waren wichtiger als der Bau der Mittelrheinbriicke.

(Beifall der CDU und bei der AfD —
Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Die Briickenpartei!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, liebe Kollegin-
nen und Kollegen der FDP, einige von Ihnen werden sich
noch an ihn erinnern: Ein Vorreiter einer zukunftsgewand-
ten liberalen Verkehrspolitik war Ginter Eymael. Im Zuge
der Haushaltsberatungen 2010 stellte er treffend fest — ich
zitiere mit Erlaubnis der Prasidentin —: ,Deswegen wird na-
tarlich auch der Erhalt der LandesstraBen im Vordergrund
stehen, also Um- und Ausbau des bisherigen Systems.

(Zuruf des Staatsministers Roger Lewentz)

Ob da das Geld mit 95 Millionen Euro reicht, wage ich zu
bezweifeln. Ich glaube, wir brauchen wieder eine Landes-
straBenoffensive in der Zukunft; denn gerade die Landes-
straBBen verbinden im Iandlichen Raum. Wenn die Men-
schen dort wohnen, dann wollen sie auf verniinftigen Stra-
Ben zur Arbeit fahren, sonst ziehen sie aus dem landlichen
Raum vor dem Hintergrund der demographischen Entwick-
lung weg.

(Beifall der CDU)

Das ist ein Problem.” — immer noch Zitat — ,Deswegen
brauchen wir verniinftige StraB3en im |andlichen Bereich.
Ich hoffe, dass das auch noch mit diesen geringen Ansat-
zen moglich ist.”

(Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Guter Mann
der Eymael!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, in diese Frage
hatte Glnter Eymael recht.

(Beifall der CDU)

1514

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die FDP in die-
sem Land ist mit dem Ziel angetreten, allein flr den Erhalt,
den Um- und Ausbau — also ohne Neubaumittel, Grund-
stlickserwerb etc. plus Planungskosten — 100 Millionenn
Euro zur Verfiigung zu stellen. Ich verweise auf Ihr Wahl-
programm. Vor diesem Hintergrund ist der nun vorgelegte
Verkehrsetat enttduschend, ja deprimierend.

Sehr geehrter Herr Minister, im Plenum im September
2016 haben wir Innen im Zuge unseres Antrags zum The-
ma ,Brlickenzustand in Rheinland-Pfalz* mitgeteilt, dass
wir Ihre Wirtschafts- und Verkehrspolitik an den tatséchli-
chen Taten messen wollen.

Herr Minister, Sie sind viel im Land unterwegs,

(Abg. Kathrin Anklam-Trapp, SPD: Macht
gute Arbeit!)

machen an nahezu jeder Baustelle halt und schneiden
Bandchen durch, unterhalten sich unter anderem mit den
Bauarbeitern und verkiinden strahlend: Wir werden dieses
Projekt mit maximaler Beschleunigung vorantreiben.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Ohne
Béndchen keine Baustelle!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich stelle fest:
der Ankundigungsminister!

Aber im Zuge der Haushaltsberatungen sind Sie blass
geblieben. Sie haben es noch nicht einmal geschafft, die
vom Rechnungshof geforderten 89 Millionen Euro fur den
Substanzerhalt einzustellen.

(Beifall der CDU)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, angesichts |h-
rer gro3en Symbol- und Ankindigungspolitik ist das sehr
enttduschend. Viel schlimmer aber noch: Es schadet der
Leistungsfahigkeit der Wirtschaft in diesem Land.

(Beifall der CDU —
Zuruf des Abg. Michael Hittner, SPD)

Ich stelle fest, Sie sind auch noch ein ,Mogelminister*.

(Zurufe von SPD und FDP)

Vizeprésidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Herr Baldauf, haben Sie gerade ,Mogelminister gesagt?

Abg. Christian Baldauf, CDU:
Ja.

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Das ist kein parlamentarischer Ausdruck, so schén eine
Alliteration sein mag.

Abg. Christian Baldauf, CDU:

Ich wiederhole ihn nicht mehr.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren, auch im Bereich
des Neubaus stehen wir vor gewaltigen Herausforderun-
gen. Wir haben Projekte im Land, die bei 74 Millionen Euro
liegen. Es gibt einen Investitionsstau von 100 Millionen Eu-
ro. Die Reaktion des Verkehrsministers bei 100 Millionen
Euro: 7 Millionen Euro fir den Neubau der LandesstraB3en.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU)
Ein groBer Wurf sieht anders aus.

Herr Minister, deshalb muss ich leider feststellen, in die-
sem Fall sind Sie ein ,Verhinderungsminister*.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU)

Wie immer, wenn Herr Wissing nicht wirklich weiter weif3,
bleibt er auch diesmal seinem Motto treu und kiindigt an,
fr 2019/2020 machen wir mehr. Fakten sind gefragt und
nicht nur Reden, Herr Minister.

(Beifall der CDU und bei der AfD)

Ich werfe einen Blick auf den LBM. Der LBM ist im Mo-
ment nicht in der Lage, gentigend Projekte zu planen und
durchzuflihren. Bundesmittel miissen zurlickgegeben wer-
den. Geschaffene Ingenieurstellen sind noch nicht besetzt.
Bei den freien Planungsbiros gibt es nach Aussage der
Ingenieurkammern ausreichend Planungskapazitaten. Ein
Vergleich zu Bayern zeigt, bei denen planen die Straf3en
70 % freie Biros.

(Zuruf des Abg. Thomas Roth, FDP)

Was macht Herr Minister Wissing? Er lasst die Ansatze so,
wie sie sind, und verbessert an dieser Stelle nichts.

Frau Ministerprésidentin, lhre Aussage aus der ,Allgemei-
nen Zeitung“ vom 15. Marz 2017, dass mehr Geld allein
das Problem nicht I6se, ist entlarvend. Sie sind doch fir
das Personal verantwortlich. Also kiimmern Sie sich bitte
darum, dass das Personal ausreichend besetzt wird.

(Beifall bei der CDU)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, unsere Ansétze
kennen Sie, fiir 2017 9 Millionen Euro mehr und fiir 2018
18 Millionen Euro mehr bei den Landesstral3en, fiir 2017
4,5 Millionen Euro mehr bei den kommunalen Stra3en und
far 2018 9 Millionen Euro. Das ist immer noch nicht aus-
reichend, aber wesentlich mehr und zielfiihrender als das,
was Sie vorschlagen.

(Beifall bei der CDU —
Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Enttauschend!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wichtig — dann
ende ich an dieser Stelle auch — ist uns, darauf hinzu-
weisen, dass wir die einzige Fraktion sind, die in diesem
Haushalt auch Mittel fur die Verwirklichung der Mittelrhein-
briicke einstellt,

(Vereinzelt Beifall bei der CDU —
Heiterkeit bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)
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so sind das als Deckblatt 330.000 Euro fiir das Raumord-
nungsverfahren und fir Verpflichtungserméchtigungen von
46 Millionen Euro.

(Beifall der CDU —
Staatsminister Roger Lewentz: Ist schon
langst etatisiert!)

Wenn Sie wirklich so wie wir einen eindeutigen Beschluss
in der Fraktion haben, dass wir diese Mittelrheinbriicke
wollen, dann missen Sie diesen Antragen hier zustimmen,
sonst wird das mit diesem Projekt nichts.

(Zuruf von der FDP)

Herr Wissing, Sie sind dann leider wieder ein ,Verhinde-
rungsminister*.

Herzlichen Dank.

(Beifall der CDU)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fir die SPD-Fraktion spricht der Kollege Oster.

Abg. Benedikt Oster, SPD:

Sehr geehrte Préasidentin, meine Damen und Herren!
Verkehrs- bzw. Infrastrukturpolitik muss man langfristig
und nachhaltig betrachten und nicht, wie Sie es heute wie-
der getan haben, mit Hau-Ruck-Methoden angehen. Ganz
grundsatzlich mdchte ich erwéhnen, dass es eine enorme
Leistung ist, was im Bereich Verkehr in noch nicht einmal
einem Jahr bereits angestoBen oder auf den Weg gebracht
wurde.

(Beifall der SPD und der FDP)

Ich méchte einige Projekte nennen: zweite Briicke bei
Worth, die S-Bahnlinie Homburg — Zweibriicken, A 1, bei
DB Cargo beim Personalabbau hat sich die Landesregie-
rung aktiv eingebracht, die Fernverkehrsinitiative Luxem-
burg — Trier — Koblenz, Gigaliner, 400 Projekte im Landes-
straBenbau.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: So ist
es!)

Sie haben gestern gesagt, das war es. Nein, sieben Neu-
bauprojekte kommen noch on top dazu, die mehrere Mil-
lionen kosten. Die Rheinvertiefung und auch den Ausbau
der zweiten Moselschleusen haben wir mit angestof3en.

Meine Damen und Herren, Sie sehen an dieser langen
Agenda, Sie kénnen doch wohl nicht ernsthaft von ,nur
Ankindigungen* sprechen.

(Beifall der SPD, der FDP und bei dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: So ist es!)

Lassen Sie mich in der Kiirze der Zeit auf die drei we-
sentlichen Punkte in unserem EntschlieBungsantrag einge-
hen. Individualverkehr, StraBen, Schienen, Wasser, Fahr-
radwege und Luftverkehr ergeben nur zusammen Sinn
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und entlasten sich dadurch gegenseitig. Ich méchte die
wichtigsten Punkte in diesem Haushalt und in unserem
EntschlieBungsantrag noch einmal zusammenfassen: Es
gibt eine deutliche Erhéhung auf 121 Millionen Euro. Der
kommunale StraBenbau bekommt 55 Millionen Euro. Wir
schaffen 56 neue Stellen in diesem Haushalt fiir Ingenieu-
re. Beim Bahnlarm — auch das ist ein wichtiges Thema
flr uns — investieren wir 5,6 Millionen Euro fiir das Mittel-
rheintal. Die Reaktivierung von Bahnstrecken wurde von
unserer Frau Kollegin angesprochen. Auch da machen wir
sehr viel. Dann komme ich zu dem Punkt Mittelrheinbriicke.
Da habe ich mir heute Morgen noch einmal lhr Wahlpro-
gramm angeschaut, was Sie darin geschrieben haben. Da
steht ,nur mit uns die Mittelrheinbriicke®. Von dem ,nur mit
uns“ merkt man allerdings nichts mehr;

(Zurufe von der SPD: Uberhaupt nichts!)

denn es ist lhr Landrat, der nach wie vor blockiert, meine
Damen und Herren.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir stehen nach wie vor zu unseren Aussagen. Mit uns
gibt es eine Mittelrheinbriicke. Wir wollen sie, und da gibt
es zwischen uns auch nichts zu riitteln, meine Damen und
Herren.

Auch auf die Radschnellwege will ich noch kurz einge-
hen. Die Frau Kollegin hat es ausfuhrlich betrachtet. Auch
das ist, denke ich, fir Rheinland-Pfalz eine Vorreiterrolle,
die wir mit diesen Radschnellwegen einnehmen, die wir
angehen wollen. Ich darf sagen, wir sind sie mit unserer
Fraktion sogar schon einmal abgefahren. Das ist eine hoch
interessante Sache.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Abg. Martin Haller, SPD: Das ist Einsatz!)

Meine Damen und Herren, kommen wir zum letzten Punkt,
die nicht abgerufenen Bundesmittel. Dazu will ich auch
noch einmal Stellung beziehen. Wir haben es im letzten
Plenum schon deutlich gemacht. Sie stellen das hier so
dar, als wére das eine Sache, die hier seit Jahren gangi-
ge Praxis in Rheinland-Pfalz wére. Nein, meine Damen
und Herren, im letzten Jahr ist es erstmalig vorgekommen,
dass wir nicht alle Gelder abrufen konnten. Das hat Grin-
de. Das haben wir Ihnen erldutert. Man kann nicht von
heute auf morgen jemandem Millionen hinwerfen und sa-
gen: Bau, mach und tu! — Das funktioniert nicht. EIf weitere
Bundeslander in Deutschland haben dasselbe Problem
und mussten Gelder zurlickgeben.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Was,
elf? Das gibt es doch nicht!)

Meine lieben Kollegen von der CDU, das passt nicht, was
Sie da sagen. Man muss es noch einmal sagen, mehrere
Hundert Millionen Euro wurden vom LBM on top in den
letzten Jahren aufgebracht.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)
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Damit will ich schlieBen; denn meine Liebe zu den Kollegen
geht auch sehr, sehr weit, und der Landwirtschaftskollege
braucht auch noch ein paar Minuten.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fur die AfD-Fraktion spricht Herr Kollege Ahnemliller.

Abg. Jens Ahnemiiller, AfD:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, verehrte Kolleginnen und
Kollegen! Die Handschrift der rheinland-pfalzischen Ver-
kehrspolitik leuchtet grin.

(Beifall bei der AfD)

Bei jeder gangigen Verkehrsampel steht Grin fir freie
Fahrt, bei der verqueren Regierungsampel jedoch flr
Schleichendes bis hin zum Stillstand.

(Abg. Martin Haller, SPD: Was fiir ein
schénes Bild!)

Gelb hingegen steht fiir Achtung. Aber die haben Sie, Herr
Verkehrsminister, fir lhre Plane noch nicht verdient. lhr
Kernprinzip 1asst die Vermutung zu, den lieben Koalitions-
frieden mit einer griinen Randpartei zu wahren.

(Beifall der AfD)

Ein Musterbeispiel: Rechtzeitig vor Amtsantritt unseres
Verkehrsministers hatte der Rechnungshof ein Gutachten
zu den LandesstraBen in Rheinland-Pfalz erarbeitet. Dar-
in beziffert er den Sanierungsstau bei LandstraBen auf
970 Millionen Euro. Sie, Herr Dr. Wissing, erhdhen aber
die Bauausgaben fiir LandesstraBen um gerade einmal
9,8 Millionen Euro.

(Abg. Hans Jirgen Noss, SPD: Dann
stellen Sie doch einen Antrag!)

Das ist nicht die Wende, die nach der rot-griinen Verkehrs-
lethargie notwendig ware. Es reicht weiterhin nicht einmal,
um auch nur den gegenwartigen StraBenzustand zu erhal-
ten. Wohin man auch sieht, keine Wende. Nirgends.

(Abg. Hans Jirgen Noss, SPD: Die haben
wir gerade hinter uns!)

Aber auch fir den kommunalen StraB3enbau haben Sie
nichts anzubieten, Herr Verkehrsminister. lhnen fallt nichts
anderes ein, als den alten, unzureichenden Haushaltsan-
satz fortzuschreiben. Dabei sollten Sie das System der
Zuschusse zu kommunalen Investitionen endlich vom Kopf
auf die FuBe stellen. Die Gemeinden und Kreise brau-
chen viel mehr finanziellen Spielraum und Autonomie. Bei
wichtigen Bauprojekten — wie der Mittelrheinbriicke als
Landesbauprojekt — blockieren Sie, Herr Dr. Wissing, wie
es die Grliinen sonst nur mit Verweisen auf Molche oder
Fledermause besser kénnten.

(Beifall der AfD —
Abg. Hans Jirgen Noss, SPD: Keine
Ahnung!)
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Wir, die AfD-Fraktion hingegen, unterstiitzen jeden Antrag,
einen Haushaltstitel fir die Mittelrheinbriicke zu schaffen,
auch wenn dieser eher symbolisch ist. Weiteren Bedarf
sehen wir aber auch fiir die Rheinbriicken bei Bingen und
Nierstein, welche existenziell wichtig fir den rheinland-
pfalzischen StraBenverkehr sind. Neben mehr finanziellen
Mitteln brauchen wir den vom Landesrechnungshof gefor-
derten turnusméBigen Netzzustands- und Leistungsbericht
flr die Landstraf3en,

(Abg. Bendedikt Oster, SPD: Wo wollen Sie
das Geld denn herholen?)

damit wir als Blrger und Parlamentarier dieses Landes
sofort und umfénglich Gber den Gesamtzustand informiert
sind, statt plotzlich von Schlagléchern oder absackenden
Brlckenpfeilern Uberrascht zu werden.

(Beifall der AfD —
Zurufe von der SPD)

Meine Damen und Herren, 46,2 Millionen Euro nicht abge-
rufene Mittel fir den BundesfernstraBenbau sind schlicht-
weg ein Skandal. Die Landesregierung verschenkt hier im
Endeffekt wichtiges Geld. Zu dieser Geldverschwendung
gibt es wie auch sonst immer in der Politik eine kluge Al-
ternative. Dies zeigen andere Bundeslander mit einer gut
besetzten StraBenbauverwaltung.

(Beifall der AfD)

Hinzu kommt, im Gegensatz zu anderen Skandalen hat
der Landesrechnungshof diesen vorhergesehen. Im Rech-
nungshofgutachten von 2015 Uber die LandesstraBBen
hei3t es: Darliber hinaus lasst die Personalausstattung
des LBM keine wesentlichen Spielrdume mehr fiir die Ab-
wicklung zusatzlicher Baumittel zu. —

Herr Wissing, lhre Politik der vertanen Chancen trifft auch
berufstatige Pendler. Gerade pendelnde Berufstétige in
den Ballungsgebieten mit hohem Bevélkerungsdruck sind
auf die Unterstutzung der Landesregierung angewiesen.
Es gibt im Verkehrshaushalt sieben Titel firr Investitionen in
den Schienenverkehr und den OPNV. Von den fiir das Jahr
2016 vorgesehenen Mitteln fiir diese Titel von 76 Millionen
Euro wurden 56,5 Millionen Euro jedoch nicht ausgegeben:
eine weitere Investitionslicke, ein weiterer Skandal.

(Abg. Hans Jirgen Noss, SPD: Meine
Gute!)

Nun mdchte ich aber auch einmal etwas Positives erwah-
nen. Was den Landesbetrieb Mobilitat betrifft, freuen wir
uns, dass die Landesregierung einen Schritt hin zu mehr
Transparenz gegangen ist. Der LBM soll nun keine eigene
Neuverschuldung mehr aufnehmen, stattdessen steigen
die Entgelte, die das Land an den LBM zahlt. Wir sehen
also kinftig in voller Klarheit, wie die neue Verschuldung
letztlich wieder direkt in diesen Landeshaushalt wandert.
Wirklich gewonnen ist also nichts.

(Beifall der AfD)

Noch im Wahlkampf letzten Jahres haben Sie, Herr Ver-
kehrsminister, 100 Millionen Euro flr die Sanierung von
LandesstraBen gefordert. Kaum auf der Regierungsbank
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bieten Sie 88 Millionen Euro fiir die Sanierung und lediglich
7 Millionen Euro fur den Neubau.

(Beifall bei der AfD)

Und Sie feiern sich fir den zweitgréBten Verkehrsetat in
der jungsten Geschichte des Landes Rheinland-Pfalz.

(Abg. Hans Jirgen Noss, SPD: Sagen Sie
doch ,gut“, einfach ,gut“ sagen!)

Sehr geehrter Herr Dr. Wissing, wissen Sie, das sagt sehr
viel Uber die hasenfliBige Verkehrspolitik der Rot-Griinen
aus

(Glocke der Prasidentin)

und nicht sehr viel Uber Ihren Ehrgeiz, wenn Sie lhren
Waéhlern und Parteifreunden allen Ernstes Rot-Griin als
MaBstab zumuten.

(Beifall der AfD —
Glocke der Préasidentin)

Letzter Satz: Herr Verkehrsminister, setzen Sie sich fiir h6-
here Investitionen in die Verkehrsinfrastruktur ein. Tun Sie
unserem Land einen Gefallen. Wir alle profitieren davon.

(Beifall der AfD)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fir die FDP-Fraktion spricht Herr Kollege Weber.

Abg. Marco Weber, FDP:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Herr Baldauf, ich muss schon ein bisschen grinsen,
wenn Sie Uber die Erfolge der FDP hier philosophieren
bzw. traurig sind, dass wir die Dinge umsetzen, wie sie
auch angeklndigt sind und wie sie auch in [hrem Wahlpro-
gramm stehen.

(Heiterkeit des Abg. Michael Frisch, AfD)

Aber Herr Baldauf, was ich nicht verstehe, ist — vielleicht
kdénnen Sie gleich noch einmal Stellung dazu beziehen —,
ich kann mich daran erinnern, dass vor vier Jahren eine
Frau der Raute gesagt hat: Mit mir wird es keine Maut
geben. — Jetzt erleben wir eine Fraktionsvorsitzende Ju-
lia Kléckner, stellvertretende Bundesvorsitzende, die seit
Monaten (iber Ausnahmen im Grenzbereich bzw. (iber Aus-
nahmen bei der Maut philosophiert. Und Sie kritisieren die
Arbeit dieser Landesregierung, unseres Verkehrsministers.
Was erreichen Sie denn in Berlin fir Rheinland-Pfalz?

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Abg. Julia Kléckner, CDU: Wir haben
zugestimmt!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, im Bereich Land-
wirtschaft zahle ich lhnen die Fakten im Haushalt auf.

Die FDP-Fraktion begrii3t besonders die geplante Einflih-
rung des Meisterbonus auch fiir die Landwirtschaft und
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den Weinbau. Die praxisbezogene Meisterausbildung er-
fahrt damit die nétige Wertschatzung gegenuber der aka-
demischen Ausbildung.

(Beifall bei FDP und SPD)

Wir brauchen Meister und Master. Im Rahmen der Griinen
Woche in Berlin war Rheinland-Pfalz in der Blumenhalle
mit einer tollen Weinlounge vertreten, ein wichtiges und
richtiges Zeichen. Rheinland-Pfalz produziert tolle Nah-
rungsmittel und Weine. Danke, dass dies auf der interna-
tionalen Erndhrungsmesse so prasentiert wurde.

(Beifall der FDP und vereinzelt bei der SPD)
Ich freue mich schon aufs nachste Jahr.

2016 — Sie wissen es — war ein finanzielles Desaster fiir
viele Betriebe. Rheinland-Pfalz hat die Direktzahlungen
plinktlich zum Jahresende ausgezahlt und den Betrieben
damit gezeigt, dass die Landesregierung in Rheinland-
Pfalz ein verlasslicher Partner ist und anders als beispiels-
weise im Saarland agiert, wo die Betriebe bis heute auf
die Greening-Pramie warten.

(Beifall des Abg. Thomas Roth, FDP)

Die erste Saule ist ein unverzichtbarer Beitrag zur Einkom-
menssicherung der Betriebe. Fir die gemarkungsubergrei-
fenden Wirtschaftswege ist im Rahmen des Wegebaus
auBerhalb von Flurbereinigungsverfahren eine Erhéhung
des Fordersatzes um 10 % vorgesehen. Das begriiBen wir
ausdriicklich; denn moderne Wirtschaftswege miissen sich
auch den Anforderungen moderner Maschinen anpassen.

Bereits seit Herbst kdnnen die Betriebe Férderungen
fir die Anschaffung emissionsarmer Ausbringtechnik von
Flissigmist und Pflanzenschutzmitteln beantragen. Damit
unterstitzt die Landesregierung die Betriebe dabei, sich
technisch flr die Herausforderungen der Zukunft zu riisten
und einen Beitrag zum Umweltschutz zu leisten.

Die FDP-Fraktion begriif3t auch, dass die Mittelausstattung
fur die landliche Bodenordnung auf hohem Niveau verste-
tigt wird. Die Bodenordnung hat eine zentrale Bedeutung
fir die Wettbewerbsfahigkeit der Landwirte und Winzer
und fir den gesamten landlichen Raum.

Wenn ich hier einen Zusatz machen darf, ich habe bei
der Opposition gestern genau in lhren Grundsatzreden
zugehort. Frau Kléckner, Landwirtschaft, Weinbau und der
landliche Raum waren in lhrer Rede fiir meine Begriffe
komplett unterreprasentiert bzw. haben in Ihrer Rede kei-
nen Ansatz gefunden.

(Abg. Christine Schneider, CDU: Da hat
aber Ihr Fraktionsvorsitzender zwei
Stunden dariiber philosophiert!)

Die Landwirtschaft, der Weinbau und der landliche Raum
haben in der Rede des Fraktionsvorsitzenden der FDP
einen breiten Raum eingenommen. Die Chancen der Digi-
talisierung wurden seitens der Landesregierung erkannt.
Das wird im Koalitionsvertrag sehr deutlich. Das Ziel der
FDP-Fraktion ist es, den Dreiklang aus Ausbildung, Bera-
tung und Innovation fiir die Landwirtschaft und den Wein-
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bau in Rheinland-Pfalz zu erhalten und an die Anforderun-
gen der Zeit anzupassen.

Dabei stehen wir vor der beschriebenen Herausforderung,
wie zum Beispiel dem notwendigen Personalabbau in den
Dienstleistungszentren Landlicher Raum zum Einhalten
der Schuldenbremse, in der Digitalisierung eine Chance
fur die Zukunft zu finden. Die Starkung der privaten Be-
ratung ist ein richtiger und wichtiger Schritt, den ich sehr
begriBe.

Auch hier méchte ich noch einmal auf die Deckblatter der
CDU zuriickkommen. Hier gibt es ein Deckblatt mit 4 Millio-
nen Euro Ausgleichszulage. Sie wissen ganz genau —ich
spreche die Vertreterin und den Vertreter der Fraktion an,
namlich Frau Schneider und Herrn Gies —, dass 2014 der
Rahmen der Ausgleichszulage knapp 7 Millionen Euro be-
tragt.

Wenn wir Uber eine Ausgleichszulage in der heutigen Form
reden, wie die Anforderungen bzw. die Gebietsabgrenzun-
gen sind, dann reden wir von 14 bis 15 Millionen Euro.
Von daher ist im Vergleich auch mit dem Deckblatt der Mit-
telrheinbrlicke ein politisches Instrument gewahlt worden,
das aber inhaltlich nur ein politisches Signal sein soll und
damit fir meine Begriffe Augenwischerei darstellt.

(Beifall der FDP und des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN —
Zuruf der Abg. Christine Schneider, CDU)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, den Weg, den
die Landesregierung als starker Partner fir die Landwirte
und Winzer in Rheinland-Pfalz beschreitet, finden wir sehr
gut. Wir werden dem Einzelplan zustimmen. Wir wollen,
dass unser Minister und unsere Landesregierung in die-
sem Sinne weiterarbeiten.

Vielen Dank.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Bevor ich der nachsten Rednerin das Wort erteile, begri-
Be ich als Gaste auf der Zuschauertribiine Schiilerinnen
und Schiler der Klasse 8a der Grund- und Realschule
plus Ludwigshafen-Friesenheim. Herzlich willkommen im
Landtag!

(Beifall im Hause)

Fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat Frau Kol-
legin Blatzheim-Roegler das Wort. Sie haben noch eine
Redezeit von einer Minute.

Abg. Jutta Blatzheim-Roegler, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Ich muss noch zwei kurze Bemerkungen loswerden. Von
der CDU erwarte ich gar nicht mehr, dass Sie so etwas
wie eine Strategie beim Verkehr anbringt.

Der AfD méchte ich sagen: Sie arbeiten sich ja immer gern
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an uns ab. Sie scheinen echt von unserer Politik beein-
druckt zu sein. Was lhre ganzen Antrdge angeht, wirde ich
Ihnen aber das nachste Mal einen Deutschkurs empfeh-
len; denn Ihre Antrége sind wirklich eine Zumutung, was
Orthografie, Grammatik und Syntax angeht.

(Zurufe von der AfD)

Ich méchte noch etwas zur Landwirtschaft sagen. Der Kol-
lege Marco Weber hat sich wie immer sehr gut fachlich zu
dem Haushalt geduBert. Mir ist noch wichtig zu erwéahnen,
dass die gute fachliche Praxis und auch die gute Zusam-
menarbeit innerhalb der Regierung mit zwei Ministerien,
die fur die Landwirtschaftsthemen zustandig sind, allen
Unkenrufen zum Trotz sehr gut funktioniert. Es gibt keine
ideologischen Graben, die gern einmal herbeigeredet wer-
den.

(Glocke der Prasidentin —
Zuruf der Abg. Christine Schneider, CDU)

In Rheinland-Pfalz gibt es hervorragende Produkte. Der
Einzelplan 08 hat die nétigen Voraussetzungen daflir ge-
troffen, um diese Rahmenbedingungen weiter zu setzen.
Deswegen werden wir ihm zustimmen.

Danke.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Vizeprésidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Zu einer Kurzintervention erteile ich dem Kollegen Zehfu3
das Wort.

Abg. Johannes Zehfu3, CDU:

Es istimmer interessant, wenn man Ihnen zuhért. Ich stelle
fest: Es ist auch flr mich ein Erkenntnisgewinn, dass zwei
Ministerien flr die Landwirtschaft zustandig sind.

(Beifall bei CDU und AfD)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fur die CDU-Fraktion hat Herr Kollege Gies das Wort. lhre
Redezeit betrégt noch zwei Minuten.

Abg. Horst Gies, CDU:

Sehr verehrte Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Da-
men und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen! Bei zwei
Minuten muss man sich natlrlich beeilen. Man sollte sich
immer auf das Wesentliche beschranken.

Sehr verehrter Herr Minister, Sie machen den Haushalt
— das haben wir gesehen — mit weniger Ideologie. Aller-
dings vermissen wir die Synergie. Der Kollege hat es gera-
de schon deutlich gemacht.

(Beifall bei der CDU)

Wir vermissen, dass Sie die Ministerien zusammenfih-
ren. Hier kdnnten Sie in Zeiten, in denen wir letztendlich
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das Geld an anderer Stelle brauchen, wirklich in einem
Haushalt Geld sparen. Die Frage ist: Wie sieht das Ganze
letztendlich aus? Wo werden diese Gelder eingesetzt?

Der Kollege von der FDP, Marco Weber, hat es gerade
gesagt und ein Deckblatt von uns zitiert. Ich zitiere lhnen
mit Erlaubnis der Prasidentin einmal etwas aus Ihrem Pro-
gramm. Darin heif3t es: Die Ausgleichszulage ist wieder
einzufiihren; denn sie dient besonders den Milchviehhal-
tern auf den benachteiligten Standorten und tragt zur Erhal-
tung der Liquiditat als Baustein des Risikomanagements
bei zunehmend volatilen Erzeugerpreisen zur Stabilitat der
flachendeckenden Milcherzeugung bei.—

Lieber Herr Weber, davon ist nichts mehr Gbrig geblieben.
Jawohl, wir setzen mit der Ausgleichszahlung ein politi-
sches Zeichen. Es ware schén, wenn Sie das, was Sie
vor der Wahl versprochen haben, jetzt auch entsprechend
umsetzen wirden.

(Beifall der CDU)

Das ist ein Baustein dabei. Es gibt eben Dinge, die holen
einen nach der Wahl einfach wieder ein.

Ich komme aber auch zu den Dienstleistungszentren L&nd-
licher Raum. Auch hier miissen wir feststellen, dass Sie
mit massiven entsprechenden Riickgangen finanzieller Art
verbunden sind. Das macht uns schon grof3e Sorge. Des-
halb haben wir die entsprechenden EntschlieBungsantrége
gestellt, damit das deutlich wird. Auch das muss ein poli-
tisches Zeichen sein, wo Sie hinwollen. Sie haben eben
davon gesprochen zu privatisieren. Genau das Zeichen
wollen wir nicht setzen. Wir wollen, dass es bei dem Leit-
bild bleibt, das wir entsprechend haben. Das besteht aus
Schule, Forschung, Lehre und Beratung. Das ist das Ent-
scheidende, was wir wollen.

(Glocke der Présidentin)

Wenn Sie sich als FDP davon verabschieden wollen, dann
glaube ich, haben Sie das ein Stlck weit leider Gottes
heute deutlich gemacht. So viel dazu, was noch an Zeit
ubrig blieb.

Vielen Dank.

(Beifall bei CDU und vereinzelt bei der AfD)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fir die SPD-Fraktion hat Herr Kollege Steinbach das Wort.
Sie haben noch eine Redezeit von drei Minuten.

Abg. Nico Steinbach, SPD:

Die Kollegen haben gut auf mich aufgepasst.

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Die SPD-Fraktion steht an der Seite der
b&uerlichen Landwirtschaft und des Weinbaus. Sie wird
weiterhin ihren Beitrag leisten, um diesen Sektor und die
landliche Entwicklung insgesamt bei der Bewaltigung der
groBen anstehenden Herausforderungen zu unterstitzen.
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Ich nenne beispielsweise die Sicherung eines auskémmli-
chen Einkommens, die Sicherung der natlrlichen Lebens-
grundlagen und der Artenvielfalt und die Gestaltung des
landlichen Raums und unserer Kulturlandschaft, und zwar
mit einer Politik, die Planungssicherheit, Verlasslichkeit,
Soliditat und Befreiung von Uberflissiger Blrokratie bietet.

Die Umsetzung des Europaischen Landwirtschaftsfonds
ELER in der Forderperiode 2014 bis 2020 geschieht in
Rheinland-Pfalz Gber das Entwicklungsprogramm EULLE.
Insgesamt 300 Millionen Euro werden durch Bund und
Land Uber die GAK kofinanziert, sodass insgesamt rund
663 Millionen Euro an &ffentlichen Férdermitteln eingesetzt
werden.

Daneben leisten die Direktzahlungen — wir haben es eben
gehort — im Rahmen der ersten Saule der Gemeinsamen
Agrarpolitik aktuell einen wichtigen und unverzichtbaren
Beitrag zur Einkommenssicherheit in den landwirtschaftli-
chen Betrieben. Aufgrund der Zeit nenne ich in aller Kiirze
auch die investiven FérdermaBnahmen zur Starkung der
Wettbewerbsféahigkeit und der I&ndlichen Raume. Hier wur-
den beispielsweise der Férderansatz fir den Wegebau
auBerhalb der Flurbereinigung — hierliber sind wir sehr
froh — auf bis zu 75 % und auch der Haushaltsansatz deut-
lich auf je 1,5 Millionen Euro Kofinanzierung fir die Jahre
2017 und 2018 angehoben.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Die landliche Infrastruktur spielt fir die rheinland-
pféalzische Landwirtschaft und Forstwirtschaft sowie den
Weinbau, aber auch fir die kommunalen Baulasttrager
eine bedeutende Rolle. Ich verweise insbesondere auf un-
seren EntschlieBungsantrag der Koalitionsfraktionen zum
Thema des landwirtschaftlichen und forstwirtschaftlichen
Wegebaus, der dies noch einmal stark verdeutlicht. Die
einzelbetriebliche Investitionsférderung, die Fortfiihrung
der Beregnung zur Sicherung des Pfélzer GemUseanbaus
sowie die Verstetigung der Mittel in der Iandlichen Boden-
ordnung sind weitere wichtige Eckpfeiler.

Jetzt Uberspringe ich ein paar Punkte. Ebenso méchte
ich insbesondere stichpunktartig den Studiengang Wein-
bau und Onologie erwahnen. Die steigende Nachfrage
der Weinwirtschaft — hier danke ich insbesondere den
Aktivitdten unseres weinbaupolitischen Sprechers Wolf-
gang Schwarz — und die hohe Nachfrage nach Fach- und
FUhrungskréaften in der Weinwirtschaft waren fiir die Ein-
fihrung dieses dualen Studiengangs ausschlaggebend.
Der groBe Erfolg des Studiengangs und des Forschungs-
standorts Neustadt hat zur Folge, dass am Weincampus
Neustadt im Wintersemester 2016/2017 berufsbegleitend
ein internationaler MBA Wine, Sustainability & Sales gest-
artet ist.

(Glocke der Préasidentin)
Auch hier verweise ich auf den EntschlieBungsantrag der
Koalitionsfraktionen ,Rheinland-Pfalz férdert Ausbildung

von Fach- und Fiihrungskraften fir die Weinwirtschaft®.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, damit verdeutli-
chen wir die zielgerichtete Férderung des landwirtschaften
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Sektors. Wir stimmen dem Haushaltsplan mit unseren Ak-
zenten gern zu.

Vielen Dank.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fur die Landesregierung spricht Herr Minister Dr. Wissing.

Dr. Volker Wissing, Minister fiir Wirtschaft, Verkehr,
Landwirtschaft und Weinbau:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Wenn wir heute tber den Einzelplan 08 des Minis-
teriums fir Wirtschaft, Verkehr und Weinbau debattieren,
diskutieren wir (ber ein Stlick konkrete Zukunftsgestaltung
fir das Land Rheinland-Pfalz. In diesem und im nachsten
Jahr flieBen tber 560 Millionen Euro an Investitionen aus
dem Kernhaushalt. Hinzu kommen die kameralen Investio-
nen des Landesbetriebs Mobilitat von 282 Millionen Euro.

Die Investitionsquote dieses Haushalts liegt bei 30 %. Da-
mit ist der Einzelplan 08 ein echter Motor flr die Entwick-
lung des Wirtschaftsstandorts Rheinland-Pfalz.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Nun lese ich heute in der Zeitung, dass die CDU beklagt,
dass das Land Rheinland-Pfalz nicht gentigend investiert.
Dann lese ich in der Zeitung, dass sich die CDU vor allen
Dingen mit dem Einzelplan 08 kritisch auseinandersetzen
will.

Dann fragt man sich doch, warum man, wenn man mehr
Investitionen will, eigentlich den Haushalt kritisiert, des-
sen Investitionsquote bei 30 % liegt. Dann kommt man
auf folgende Frage: Geht es Ihnen um die Sache, um das
Land Rheinland-Pfalz, oder betreiben Sie die Bewéltigung
einer posttraumatischen Belastungsstérung, weil Sie die
Landtagswahl verloren haben?

(Beifall der FDP, der SPQ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zuruf des Abg. Christian Baldauf, CDU)

Da Sie mit postfaktischen Argumenten arbeiten —ich gehe
darauf noch einmal ganz préazise ein, und zwar auch auf
Sie, Herr Baldauf —, will ich Ihnen einmal Folgendes sagen,
dann komme ich auf die Sache zu sprechen:

Frau Klockner, vor der Wahl haben Sie erklart, Sie wiirden
gern mit den Grinen regieren. Als sich in Hessen eine
schwarz-griine Regierung gebildet hat, waren Sie in Hes-
sen anwesend, um ein Zeichen zu setzen, wie sehr Sie
sich auch persénlich mit Schwarz-Griin verbunden flihlen.

(Abg. Julia Kléckner, CDU: Bitte die Quelle
nennen!)

Dann haben Sie sich enttauscht gezeigt, dass die SPD mit
Ihnen nicht regieren wollte.
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(Abg. Julia Kldckner, CDU: Ich hatte gern
die Quelle!)

— Sie haben sich fur eine schwarz-griine Regierung vor der
Landtagswahl offen gezeigt.

(Zurufe von der CDU)

— Frau Kléckner, entschuldigen Sie, ich kann Ihnen das
nicht ersparen. Sie mlssen sich jetzt einmal mit den Wahr-
heiten konfrontieren lassen. Ich kann lhnen das nicht er-
sparen.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Frau Kléckner, das wei3 im Ubrigen jeder. Sie sind auch
Mitglied des Bundesprasidiums. Ihr Generalsekretar Tau-
ber lasst auch keine Gelegenheit offen, um zu sagen,
Schwarz-Grin sei furr die CDU ein tolles Modell.

(Zurufe von der CDU —
Glocke der Préasidentin)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Der Minister hat das Wort. Die Geschéaftsordnung sieht
Maoglichkeiten vor, dass Sie sich auch zu Wort melden
kénnen, Frau Kldckner.

Dr. Volker Wissing, Minister fiir Wirtschaft, Verkehr,
Landwirtschaft und Weinbau:

Jetzt ist sie unglicklich, dass sie in der Opposition gelan-
det ist und wirft der FDP den Fehdehandschuh hin. Das
kann man machen.

Frau Kléckner, wir kdnnen Ihren Fehdehandschuh auch
aufgreifen. Wir haben damit kein Problem. Ich will Ihnen
nur sagen: Nachstes Jahr am 11. November jahrt sich zum
30. Mal der Niedergang der CDU in Rheinland-Pfalz. Wir
erinnern uns an den Satz: ,Gott schiitze Rheinland-Pfalz".
Ich glaube, mit Ihrer Politik kommen Sie da nie wieder raus.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, das Ministerium flr Wirtschaft,
Verkehr, Landwirtschaft und Weinbau ist ein echtes Struk-
turministerium, mit dem wir als Landesregierung das Not-
wendige tun kénnen, damit die Unternehmen im Land
und ihre Beschaftigten gute Standortbedingungen vorfin-
den. Ziel der rheinland-pfélzischen Wirtschaftspolitik ist
es, Strukturen zu schaffen, um den Standort Rheinland-
Pfalz zukunftsfahig weiterzuentwickeln, damit er bei uns
im Land national und international wettbewerbsfahige Un-
ternehmen fir Wertschépfung und Arbeitsplétze vorfindet.

Zu einer solchen zukunftsgerichteten, an der Wettbewerbs-
fahigkeit orientierten Politik gehort fiir die Landesregierung
eine gute Verkehrsinfrastruktur und gute digitale Infrastruk-
tur. Erfolgreiche Ansiedlungspolitik und hohe Investitionen
gehdren fur uns dazu, damit dem Mittelstand richtige und
gute Rahmenbedingungen geboten werden. Wir wollen
den Innovationsstandort Rheinland-Pfalz systematisch wei-
terentwickeln.
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(Beifall der FDP und der SPD)

Dabei lautet mein Grundsatz, die Politik hat sich auf das
Schaffen langfristiger, zukunftsféhiger Strukturen zu kon-
zentrieren. In und mit diesen Strukturen werden unsere
Unternehmen erfolgreich agieren, und zwar ohne, dass die
Politik sie anleiten oder an die Hand nehmen mdisste.

Erfolgreiche unternehmerische Tatigkeit ist die Grundlage
fr den Wohlstand von uns allen. Dabei ist entscheidend,
wir brauchen Wertschépfung und Wirtschaftswachstum,
um Herausforderungen wie die Schuldenbremse dauerhaft
meistern zu kénnen.

Meine Damen und Herren, wir wollen Strukturen schaffen,
damit unsere Unternehmen die Herausforderungen der
Zukunft bewaltigen. Dazu gehdrt fir mich die berufliche
Aus- und Weiterbildung. Das war mir immer ein Herzensan-
liegen. Deswegen liefern wir mit diesem Haushalt bereits
das, was wir den Menschen zugesagt haben.

Es geht um ein konkretes Stlick Zukunftssicherung, denn
wir werden — wenn wir nicht gegensteuern — in der Zukunft
weniger einen Mangel an Akademikern als an Facharbeite-
rinnen und Facharbeitern sowie Meisterinnen und Meistern
haben. Wir wollen deshalb im nachsten Jahr zusammen
mit Bundesmitteln rund 26 Millionen Euro in den Bereich
der beruflichen Bildung und das Handwerk und damit in die
wirtschaftliche Zukunft dieses Bundeslandes investieren.

Wir schaffen zudem die haushalterischen Voraussetzun-
gen fur den sogenannten Meisterbonus. Eine berufliche
Weiterbildung zur Meisterin und zum Fachwirt ist genauso
wertvoll wie ein akademischer Bachelorabschluss. Das wol-
len wir mit einer Anerkennungspramie, dem Meisterbonus |,
wirdigen. Diejenigen, die sich mit einem Fortbildungsab-
schluss in der Tasche selbststédndig machen wollen —ich
nenne sie gern die Helden unserer Gesellschaft —, férdern
wir klinftig dartiber hinaus mit dem Meisterbonus II. Dazu
stehen fir die Jahre 2017 und 2018 insgesamt 7,5 Millio-
nen Euro zur Verfligung.

Wenn man dann noch beachtet, dass die Zuschulisse zur
Errichtung und Modernisierung von lberbetrieblichen Bil-
dungseinrichtungen von 1,33 Millionen Euro auf 3,45 Millio-
nen Euro bzw. 3,8 Millionen Euro erhéht werden, dann wird
deutlich, diese Landesregierung investiert massiv in die
berufliche Bildung. Sie machen sich geradezu lacherlich,
wenn Sie uns als ,,Anklindigungsregierung*” diffamieren.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Im Bereich Wirtschaftsférderung erhéhen wir ebenfalls
die Landesmittel, und zwar von 14,3 Millionen Euro im
Jahr 2016 auf rund 16 Millionen Euro in den Jahren 2017
und 2018. Dazu kommen Drittmittel von Bund und Europa,
sodass die Wirtschaftsférderung jeweils Gber 40 Millionen
Euro betragt. Auch das ist gut angelegtes Geld fir unser
Land.

Die Tourismuswirtschaft ist mit 9,6 Millionen Gasten, erst-
mals Gber 25 Millionen Ubernachtungen, 166 Millionen Ta-
gestouristen, einem jahrlichen Umsatz von 7,2 Milliarden
Euro und rund 150.000 nicht exportierbaren Arbeitsplatzen
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einer der bedeutendsten Wirtschaftsfaktoren in Rheinland-
Pfalz. Ich freue mich deshalb, dass der Landtag diesem
Wirtschaftszweig mit einer Enquete-Kommission besonde-
re Beachtung schenkt.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Abg. Martin Haller, SPD: So sind wir!)

Der Wirtschaftsstandort ist international auBerordentlich
erfolgreich. Die Exportquote liegt bei Gber 55 %. Im Bun-
desvergleich liegen wir gleich hinter Baden-Wirttemberg
auf Rang 2 unter den Flachenlandern. Das ist ein Erfolg,
auf den wir stolz sein dirfen. Wir dirfen uns aber nicht
auf ihm ausruhen. Das internationale Umfeld ist sicher in
den vergangenen Jahren nicht einfacher geworden. Auch
deshalb werden wir die Internationalisierung der rheinland-
pfalzischen Wirtschaft weiter nachhaltig unterstitzen.

In den Bereich der AuBenwirtschaft und Messeférderung
werden dieses und nachstes Jahr tber 1,6 Millionen Euro
flieBen. Das sind gut angelegte Gelder fur die Wirtschaft
und Zukunft des Landes. Zum Stichwort ,AuBenwirtschaft”
steht fir diese Landesregierung fest: Wir brauchen offe-
ne Mérkte, damit es uns in Rheinland-Pfalz gut geht. Wir
bekennen uns zum Freihandel. Protektionismus und Natio-
nalismus lehnen wir ganz entschieden ab. — Meine Damen
und Herren, wir leben von Europa. Deswegen brauchen
wir Europa.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich habe mich gefreut, dass heute Birgit Marschall in der
»Rhein-Zeitung”“ einen klaren Kommentar zur Maut abge-
geben hat.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Stimmt!
Das war sehr richtig!)

Sie diskriminieren Auslander, sagt Frau Marschall. Ich darf
sie zitieren: Sie wird den Ruf Deutschlands in Europa nach-
haltig beschadigen. —

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Der Ruf
Italiens ist beschadigt! Der Ruf Frankreichs
ist beschadigt!)

Es ist hier schon erwahnt worden — weil Herr Baldauf wie-
der vom ,Ankindigungsminister* gesprochen hat —: Ich
bin enttduscht von dem, was Sie, Frau Kléckner, erreicht
haben. Sie haben gesagt: Ich bin stellvertretende Bundes-
vorsitzende der CDU, ich habe das Ohr der Kanzlerin, ich
habe eine wichtige Rolle in Berlin. — Sie haben den Men-
schen in Rheinland-Pfalz gesagt: Ich setze mich dafir ein,
dass die Stadt Trier, der Einzelhandel, die Gastronomie
nicht alleingelassen werden. —

Leider ist es bei Ihren Ankiindigungen geblieben. Wir wer-
den fiir die Menschen in Rheinland-Pfalz kdmpfen, damit
sie nicht Opfer unsinniger Politik der CDU werden.

(Starker Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zuruf des Abg. Christian Baldauf, CDU)

Meine Damen und Herren, Rheinland-Pfalz ist ein Standort
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mit hoch innovativen Unternehmen. Das sind die Treiber
beim Export. Das ist heute und in Zukunft die Basis unse-
rer Wirtschaftskraft und des Standorts Rheinland-Pfalz.

Im sogenannten Innovationsindex erreichen wir im
Jahr 2016 Rang 14 unter den 80 européischen Regio-
nen. Im Landervergleich ist es Platz 6 fir Rheinland-Pfalz.

(Vereinzelt Beifall bei der FDP)

Nun habe ich, weil das Thema der digitalen Transformation
fr Rheinland-Pfalz so wichtig ist, eine Studie in Auftrag ge-
geben, um zu evaluieren, wo wir in Rheinland-Pfalz stehen.
Diese Studie ist die wichtige Voraussetzung dafir, dass
wir zielgenau und haushaltseffizient dort mit unseren Mit-
teln gegensteuern kénnen, wo die Entwicklung verbessert
werden muss.

Frau Kldckner sagt hier am Mikrofon — mich hat es fast
vom Stuhl der Regierungsbank gehauen —, das sei raus-
geschmissenes Geld. Rheinland-Pfalz sei sowieso mies.
Erstens ist das nicht rausgeschmissen — — —

(Abg. Julia Kldckner, CDU: Bitte?)

—Ja, es sei sowieso mittelmanig, das hatte man auch so
wissen kénnen.

(Abg. Christine Schneider, CDU: Ja was
jetzt? —
Abg. Julia Kléckner, CDU: Jetzt aber richtig
zitieren!)

Frau Kléckner, erstens stimmt das nicht. Das ist kein
rausgeschmissenes Geld. Zweitens stimmt es nicht, dass
Rheinland-Pfalz im Bereich der digitalen Transformation
nicht gut ware. Im Bereich des Internets der Dinge liegen
wir zum Beispiel weit vorn. Es ist doch eine wichtige Vor-
aussetzung dafr,

(Zuruf des Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD)

dass man die Haushaltsmittel dort einsetzen kann, wo sie
am dringendsten gebraucht werden, dass man eine Eva-
luation macht, wo wir eigentlich stehen. Ich weil3 gar nicht,
wie Sie sich Wirtschaftspolitik in diesem Land vorstellen.
Also, ich muss schon den Kopf schitteln, wenn ich hore,
was Sie in dieser Haushaltsdebatte von sich gegeben ha-
ben.

(Beifall der FDP und der SPD)

Ich habe gerade erst das DATACENTER Rhein-Neckar Il
mit erdffnen dirfen. Wir haben in Rheinland-Pfalz dezen-
trale Daten- und Rechenzentren. Sie entwickeln sich sehr
gut. Ich habe mich sehr gefreut, dass auch die Verant-
wortlichen der Pfalzwerke und des Unternehmens, das in
Mutterstadt viel in das DATACENTER Rhein-Neckar inves-
tiert hat, das gute Miteinander mit der Landesregierung im
Bereich der digitalen Transformation gelobt haben. Frau
Kldéckner, das ist die Realitat — nicht das, was Sie den
Menschen vor Augen fihren wollen.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Ich mdchte auf die Verkehrspolitik zu sprechen kommen.
Herr Baldauf hat der Offentlichkeit erklart, dass der Minis-
ter den ganzen Tag durch Rheinland-Pfalz fahrt, Bander
durchschneidet und Verkehrsprojekte freigibt.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Ja, das
aber als Widerspruch!)

Dann hat Herr Baldauf den Birgern in Rheinland-Pfalz
erklart, dass der Minister nur StraBBen anklndigt, aber gar
keine baut.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: An den
Baustellen!)

Herr Baldauf, in Mainz gilt fir Narren das freie Wort. Aber
Fassenacht ist vorbei, und Sie missen sich schon ent-
scheiden.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Ja, ist recht!)

Entweder fahre ich durch das Land und mache viele Bau-
projekte im StraBenbau, oder ich mache eben keine. Ich
schneide aber mit Sicherheit keine Bander durch, ohne
dass dort StraBen gebaut werden. Das ist schon einiger-
maf3en absurd.

(Heiterkeit und anhaltend starker Beifall der
FDP, der SPD und des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

In den Landesbetrieb Mobilitét wird in den nachsten Jahren
kraftig investiert, weil er vor groBen Herausforderungen
steht. Zum einen hat der Bund deutlich steigende Inves-
titionen in die BundesfernstraBen angekindigt. Auch die
Ausgaben fir den LandesstraBenbau wurden 2017 und
2018 deutlich erhéht, und zwar um 10 Millionen Euro ge-
genlber 2016. Das ist ein Plus von 12 %. Das kdnnen Sie
ignorieren. Sie kdnnen der Bevdlkerung sagen, dass plus
12 % ein Minus waére. Die Leute sind aber doch nicht bléd
in Rheinland-Pfalz.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Zunachst zum LBM. Wir werden es schaffen, dass trotz
der hdheren Ausgaben, die im Zusammenhang mit der
Umsetzung der steigenden Baumittel anfallen werden, der
LBM ab 2017 seinen gesamten Finanzierungsbedarf ohne
Nettokreditaufnahme decken kann. Allein die Nettopacht-
zahlungen werden im Jahr 2017 um 87,3 Millionen Euro
und 2018 um 92 Millionen Euro gegentber 2016 angeho-
ben. Das ist unsere Vorstellung von solidem Haushalten.
Auch das kdénnen Sie ignorieren. Das kénnen Sie alles
machen. Es bleibt aber faktisch gute Politik, Frau Kléckner.

(Beifgll der FDP, der SPD__ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dann will ich eines erwahnen, weil ich es immer wieder in
den Medien hore, der Bund baue Stra3en, und das Land
habe damit gar nichts zu tun. Ich méchte betonen, wenn
der Bund Uber den Bundesverkehrswegeplan in Straen
investiert, bezahlen wir in Rheinland-Pfalz selbstverstéand-
lich mit, und zwar ganz erheblich. Der Bund erstattet uns
namlich die Planungskosten nicht vollstandig.
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(Zuruf von der SPD: Ja, 3 %!)

Wir bekommen 3 % der Planungskosten erstattet, und die
liegen bei 12 % bis 15 %. Wir sind also kraftig mit eigenen
Mitteln dabei. Das muss man bertcksichtigen, wenn man
das gesamte LandesstraBBenkonzept sieht.

Wir investieren auch eigenes Geld in BundesstraBBen. Ge-
gentiber 2016 steigen diese Mittel in den nachsten beiden
Jahren um 3,5 Millionen Euro und 4 Millionen Euro. Auch
das gehért dazu, wenn man von einem Infrastrukturkon-
zept des Landes spricht. Das haben Sie alles unterschla-
gen, weil es Ihnen nicht passt. Ansonsten wirde die Re-
gierung ja noch besser dastehen.

(Beifgll der FDP, der SPD_ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

AuBerdem geben wir mehr Mittel fir die Planung und Be-
treuung von Bauleistungen bei den KreisstraBen aus. Wie
sich die AfD hier hinstellen und sagen kann, wir wirden
diese Mittel nicht erhdhen, bleibt mir schleierhaft. Das mis-
sen Sie sich aber selbst erklaren.

Im Zusammenhang mit dem LBM wird immer wieder be-
hauptet, die Landesregierung wiirde dessen Kapazitaten
fir die StraBenplanung und den StraBenbau reduzieren.
Auch das ist eine postfaktische Erfindung offensichtlich
frustrierter Oppositionspolitiker.

(Zuruf der Abg. Christine Schneider, CDU)

Fakt ist, wir haben im letzten Jahr schon 20 zusétzliche
Ingenieure eingestellt, und dieses Jahr sind es noch ein-
mal 56 weitere. Meine Damen und Herren, wie man da
von einem Abbau der Planungskapazitéten sprechen kann,
muss schon irgendwie mit einer posttraumatischen Belas-
tungsstérung zusammenhéngen.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dann haben wir auch noch zusétzliche Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter fir den baubedingten Grunderwerb und
genauso fir zunehmende Aufgaben wie beispielsweise die
Antragsbearbeitung von GroBraum- und Schwertranspor-
ten und die SicherungsmafBnahmen in Tunnelstrecken.

Zu den externen Planungskapazitaten. Ja, das war auch
toll! Ich habe in der Zeitung gelesen, daftr wiirden wir
2 Millionen Euro ausgeben. Ei, das ist ja lustig! Das ist
wirklich lustig. 2 Millionen Euro! Es waren im Jahr 2015
23 Millionen Euro. Wir haben das 2016 auf 31 Millionen
Euro erhéht. 2017 sind es 34,3 Millionen Euro, und dann
geht es 2018 noch einmal auf 35,6 Millionen Euro hoch.

Jetzt zitiere ich Herrn Baldauf, Sie haben ja gern wértliche
Zitate. ,Baldauf: ,Was macht Herr Minister Wissing? Er
lasst die Ansatze wie sie sind.” — Das war Herr Baldauf an
diesem Mikrofon.

Was haben Sie eigentlich gegen diese gute Politik, dass
Sie mit solchen erfundenen Fantasiegeschichten versu-
chen, das schlechtzureden, was wir fiir dieses Land ma-
chen?
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(Starker Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Jetzt komme ich zum LandesstraBBenbauprogramm. Es
stimmt, dass im Wahlprogramm der FDP 100 Millionen Eu-
ro standen. Es stimmt, dass Gunter Eymael, den Herr Bald-
auf erwahnt hat, mich in der StraBenverkehrspolitik sowohl
in der auBerparlamentarischen Opposition als auch wéh-
rend der Koalitionsverhandlungen beraten hat. Es stimmt
aber auch, dass ich auf Empfehlung von Giinter Eymael
in den Koalitionsvertrag nicht 100 Millionen Euro, sondern
am Ende 120 Millionen Euro hineinverhandelt habe. Das
sind 20 Millionen Euro mehr, als wir im Wahlprogramm
stehen hatten.

Was haben Sie eigentlich fir ein Problem? Warum mis-
sen Sie, wenn wir das erreicht haben — sogar noch mehr
erreicht haben —, was wir eigentlich wollten, sich hier hin-
stellen — haben sie das wirklich nétig? — und sagen, die
FDP hatte ihr Wort gebrochen? Wer motiviert Sie, einen
solchen Unsinn zu erzahlen?

(Starker Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich will Ihnen sagen, warum ich es so dreist finde, was
Sie gemacht haben. Ich finde es so dreist, weil Sie selbst
in den Jahren 2014 und 2015 nur 79,5 Millionen Euro fiir
den Landeshaushalt beantragt haben. Nun kénnen Sie nei-
disch sein, dass die FDP es geschafft hat, den Ansatz so
hochzuziehen. Da kénnen Sie neidisch sein. Daraus aber
dann den Ruckschluss zu ziehen, Sie wéren ganz toll und
wir hatten versagt, dafir muss man schon viel Fantasie
aufbringen.

(Beifall der FDP, der SPD und vereinzelt bei
dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es ist vélliger Unsinn, sich einerseits hinzustellen und zu
sagen, das Land misse dafiir sorgen, dass wir nachstes
Jahr die gesamten Bundesmittel verbauen kénnen, und
sich andererseits hinzustellen und zu sagen, das Land
muisse aber 140/160 Millionen Euro in Landesstra3en ver-
bauen. Ich muss Ihnen ehrlich sagen, das ist doch ganz
einfach. Man musste das eigentlich verstehen.

Jeder Ingenieur beim LBM kann entweder an einer Landes-
straBe oder Bundesprojekten planen. Die Leute kdnnen
sich nicht aufspalten, und sie sind keine schizophrenen
Persénlichkeiten, die sich verdoppeln oder klonen kén-
nen. Das heif3t also, wenn wir die LandesstraBenmittel
erhéhen, laufen wir Gefahr, dass wir die Ingenieure fiir
die Verbauung der Bundesmittel nicht haben. Es wéare
doch ein ziemlich dummes Geschéaft, mehr Landesmittel
zu investieren, um das Geld dann vom Bund nach Bayern,
Baden-Wiirttemberg oder Schleswig-Holstein zu schicken.
Wie kann man auf solch eine Verkehrspolitik kommen?
Dazu muss man wirklich an einer posttraumatischen Be-
lastungsstorung leiden.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, das, was wir machen, ist eine
Verkehrspolitik aus einem Guss. Wir stimmen die erhohten
Investitionsmittel des Bundes genau auf unsere Landes-
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straBenmittel ab; denn wir wollen am Ende natirlich errei-
chen, dass die Bundesmittel verbaut werden kénnen, und
wir wollen natirlich erreichen, dass unsere Stra3en nach
vorne kommen. Deswegen sind wir in Rheinland-Pfalz gut
unterwegs.

Im Ubrigen werden auch die im Wirtschaftsplan ausge-
wiesenen Abschreibungen des LBM deutlich (berdeckt,
sodass auch Ihr Argument, wir wirden nicht ausreichend
in den Erhalt investieren, genauso ins Leere geht wie der
gesamte Rest der Kritik an diesem Einzelplan.

Meine Damen und Herren, auch beim OPNV machen wir
sehr viel. Das zeigt die Reaktivierung der Strecke Hom-
burg — Zweibriicken. Ich erinnere mich, dass die CDU dazu
einen Streuselkuchen beigetragen hat.

(Vereinzelt Heiterkeit im Hause —
Abg. Benedikt Oster, SPD: Das war es
dann aber auch!)

Wir haben die Verhandlungen zu Ende und zum Erfolg
geflhrt.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich méchte noch ganz kurz auf unsere Landwirtinnen und
Landwirte eingehen und ihnen sagen, dass wir der Land-
wirtschaft in Rheinland-Pfalz zur Seite stehen.

Dazu kam auch das Gejammer, wir hatten zwei Ministeri-
en, da wirde es Birokratie geben, da wiirde nichts mehr
funktionieren, und alle wiirden gegeneinander ausgespielt.

(Zuruf des Abg. Gerd Schreiner, CDU)

Ich lade Sie gern einmal ein, mit mir eine Bauern- und
Winzerversammlung zu besuchen. Da kénnen Sie einmal
sehen, wie zufrieden die mit dieser Landesregierung sind.
Das sind sie deswegen, weil wir in einem guten Dialog
sind, weil wir den Menschen zuhéren, weil wir gemeinsam
Verstandnis entwickeln und weil wir auch in der Regierung
sehr gut miteinander arbeiten und die unterschiedlichen
Interessen unterschiedlicher Bewirtschaftungsformen in
einen gesunden Ausgleich bringen. Genau das, was Sie
beflrchtet haben, tritt nicht ein. Deswegen macht es auch
keinen Sinn, immer wieder zu problematisieren, dass Frau
Kollegin Hofken fur die UmweltagrarmaBnahmen zustén-
dig ist, und daraus ein Drama zu machen. Nichts von dem,
was Sie an Horrorszenarien hier aufgezeichnet haben, ist
mit der Realitat der Landwirtschaft in Rheinland-Pfalz in
Einklang zu bringen.

(Beifall der FDP, der SPD__ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir werden neue Auslandsmaérkte flir unseren Wein er-
schlieBen. Wir machen das in einem engen Schulter-
schluss. Wir werden uns fir eine pragmatische Landwirt-
schaftspolitik in den néchsten Jahren einsetzen. Wir wollen
daflr sorgen, dass der landliche Raum aus dem Digitali-
sierungsprozess als Gewinner und nicht als Verlierer her-
vorgeht.

Wir sind auf einem guten Weg in diesem Land. Wir haben
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groBe Herausforderungen zu bewaltigen. Rheinland-Pfalz
ist ein relativ finanzschwaches Land. Wir kénnen nicht
Wunder vollbringen. Der ewige Vergleich mit Bayern hinkt,
wo immer er nur hinken kann. Wir miissen unsere Aufga-
ben bewaltigen und fir die Menschen in unserem Land
etwas erreichen. Das kénnen wir tun, indem wir solide
unsere Schuldenbremse einhalten, indem wir das Inves-
tieren nicht vernachlassigen, indem wir die Interessen des
Landes vertreten, beispielsweise bei der Maut, Frau Kldck-
ner, indem wir fiir die Menschen hier gute wirtschaftlichen
Perspektiven entwickeln und auch einen Beitrag dazu leis-
ten, dass sich die relative Finanzschwéche von Rheinland-
Pfalz genauso gut weiterentwickelt wie in den vergangenen
Jahren. Daran arbeiten wir. Da leisten wir mit dem Einzel-
plan 08, dem Investitionshaushalt des Landes, einen ganz
wichtigen Beitrag.

Vielen Dank.

(Anhaltend Beifall der FDP, der SPD und
des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, bevor ich die Kurzinterven-
tionen aufrufe, méchte ich Sie dartiber informieren, dass
durch die verldngerte Redezeit der Landesregierung jeder
Fraktion noch einmal elfeinhalb Minuten Redezeit zur Ver-
flgung stehen.

Wir haben drei Kurzinterventionen. Ich schlage vor, dass
wir es so handhaben wie gestern und sie hintereinander
aufrufen. Herr Minister Dr. Wissing, wir rufen die Kurzinter-
ventionen hintereinander auf, sodass Sie dann gebiindelt
erwidern kénnen.

Zunachst Frau Kollegin Kléckner von der CDU-Fraktion.

(Vizeprasident Hans-Josef Bracht
Ubernimmt den Vorsitz)

Abg. Julia Kléckner, CDU:

Frau Préasidentin, nein, Herr Prasident, das Prasidium
wechselt.

Herr Prasident, Frau Ministerprésidentin, liebe Kolleginnen
und Kollegen, verehrter Herr Wissing! Ich schatze Sie. Ich
habe Sie vor der Wahl geschatzt, und ich schétze Sie auch
nach der Wahl.

(Beifall der Abg. Helga Lerch, FDP)

Ich will deutlich machen, Sie sind einer der intelligentesten
Minister, die hier im Kabinett sitzen.

(Zurufe von SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Oh! -
Abg. Alexander Schweitzer, SPD:
Unmdglich!)

—Na ja, man kann es einmal deutlich sagen. Wissen Sie,
das ist das Problem.

(Unruhe bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)
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Wenn man ernsthaft auf etwas eine Antwort gibt und es
auch ernst meint, dann passt das nicht in Ihr Bild, und Sie
machen entsprechende Stimmung hier.

(Beifall bei der CDU)

Ich sage es noch einmal ganz offen: Herr Wissing, ich
schéatze Sie. Sie sind einer der intelligentesten Minister
hier in diesem Kabinett.

(Zurufe von der SPD: Eine Frechheit! —
Unruhe bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Deshalb sage ich, ich erkenne Herrn Wissing in seinen
Aussagen von vor der Wahl nicht mit dem Herrn Wissing
nach der Wahl wieder.

(Beifall der CDU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, unabhangig davon, wie
eine Wahl ausgeht, will natirlich jeder, der antritt, gewin-
nen. Aber geschenkt, wir haben sie nicht gewonnen. Das
ist in Ordnung. Jetzt sind wir aber in einem Parlament.

(Unruhe bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Sehr geehrter Herr Kollege Wissing, wissen Sie, wenn
Sie von posttraumatischen Stérungen sprechen, halte ich
das gegeniiber dem Krankheitsbild — es gibt wirklich Men-
schen, die haben posttraumatische Stérungen — flr nicht
in Ordnung.

(Zurufe von der SPD: Ohl)

Ich halte das schon fur wichtig, weil es wirklich dieses
Krankheitsbild gibt und hier ansonsten immer Wert darauf
gelegt wird, wenn andere solche Bilder nutzen.

Lieber Herr Kollege Wissing, die CDU-Fraktion hat nie, wie
vor allen Dingen SPD und Griine, Hame Uber die FDP
ausgeschittet, als die FDP aus dem Bundestag herausge-
flogen ist.

(Unruhe im Hause)

Die CDU hatte nie wie Rot und Grin in diesem Parlament
Uber die FDP Hame ausgeschittet, als sie aus dem Land-
tag herausgefallen ist.

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Die Frau Kollegin hat das Wort!

Abg. Julia Kl6ckner, CDU:

Insofern finde ich schon, dass wir auf den Stil bei dieser
Beratung achten sollten. Wenn Sie ein Problem mit unse-
rer Debatte haben, dann ist das in Ordnung. Sie sind aber
einer, der sehr viel Wert auf Fakten legt. Sie stellen 88 Mil-
lionen Euro fir die Erhaltung ein. Der Landesrechnungshof
sagt, 89 Millionen Euro sind fir die Erhaltung wichtig. Sie
haben in Ihrem Landtagswahlprogramm 100 Millionen Eu-
ro fur die Erhaltung festgehalten. Darauf gehen wir ein.
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Dass Sie in einer Koalition sind und das schwieriger ist,
verstehe ich, aber fallen Sie doch nicht verbal (iber uns
her, weil wir Sie an dem messen, was Sie vorher in lhrem
Landtagswahlprogramm versprochen haben.

(Beifall der CDU —
Glocke des Préasidenten)

Deshalb bleibe ich abschlieBend dabei: Ein Parlament
muss unterschiedliche Sichtweisen austauschen kénnen.
Das ist unsere Aufgabe als Opposition.

(Abg. Thomas Roth, FDP: Das ist richtig!
Das ist okay!)

Wir sagen das, was wir vor der Wahl gesagt haben. Des-
halb sage ich noch einmal: Ich schatze Sie auch nach der
Wabhl, aber lassen Sie bitte solche Angriffe, als sei hier
irgendetwas posttraumatisch gestort.

(Beifall der CDU)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Fir eine weitere Kurzintervention erteile ich Herrn Kolle-
gen Baldauf das Wort.

Abg. Christian Baldauf, CDU:

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich kann mich da nahtlos anschlieBen. Herr Kollege, wenn
man in diesem Hause nicht mehr die Dinge, die problema-
tisch sind, ansprechen darf, dann sind wir hier falsch.

(Abg. Thomas Roth, FDP: Das hat er doch
gar nicht gesagt!)

In einer Demokratie gehért es dazu, dass eine Opposition
an den Stellen, an denen sie meint, dass es nicht so ist,
wie Sie es vorgetragen haben, das auch klar artikulieren
kann. Das gehdrt sich so, und dazu muss man dann auch
stehen.

(Beifall der CDU)

Sie sind von der Profession her das Gleiche wie ich auch.
Sie wissen genauso wie ich, wenn wir in dieser Professi-
on unterwegs sind, dann muss man einfach auch einmal
etwas aushalten kénnen.

Wenn Sie uns fragen, wer uns motiviert, einen solchen
Unsinn zu erzéhlen, dann ist das eine subjektive Feststel-
lung von lhnen, weil der Unsinn ist belegbar. Das ist relativ
einfach. Frau Kollegin Kléckner hat gerade die Zahl von
100 Millionen Euro genannt. Sie werden mir doch hier und
heute nicht erzahlen wollen, dass Sie in die 100 Millionen
Euro alles Mégliche hinein gepackt haben, das in irgendei-
ner Form da hinein gehort.

(Beifall bei der CDU)

Sie haben vor der Wahl klar und deutlich gesagt, die
100 Millionen Euro nehmen Sie fiir den Bau und flr sonst
nichts. Dann stehen Sie doch dazu.

(Abg. Julia Kléckner, CDU: Und Erhalt!)
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—Ja, klar, das gehért dazu. Also zu dem, was tatséchlich
auf der StraBBe ist.

Herr Kollege, es ist nun einmal so — das wissen Sie auch —,
wenn man die Zahlen aus dem Haushalt 2011 nimmt, sind
fir externe Ingenieurleistungen 6 Millionen Euro, 2016
5 Millionen Euro und 2017 5,6 Millionen Euro eingestellt.
Da werden Sie uns doch nicht erzahlen wollen, dass Sie
hier den Riesenwurf gemacht haben. Wenn Sie der Mei-
nung sind, dass es so ist, dass man mehr externe For-
derungen stellen kann, dann kénnen Sie doch unseren
Vorschlagen zustimmen.

Ich kann lhnen nur eines sagen: Es befindet sich im Mo-
ment alles in der Ankiindigung. Natirlich wiinschen wir
uns, dass die 56 Ingenieure eingestellt werden, aber die
schitteln Sie doch nicht von den Baumen. Daher miissen
wir doch auch einmal sehen, dass wir eine Alternative auf-
bauen. Die kann man doch nicht einfach so nonchalant
abbuigeln, sondern da muss man einfach auch einmal sa-
gen: Vielleicht ist das eine Idee, Uber die man reden kann.

(Beifall der CDU)

Ich muss einfach sagen, mir ware es recht gewesen, wir
hatten mehr an der Sache argumentiert, wohl wissend,
dass es in einem Plenum natirlich auch einmal erlaubt
sein muss, etwas zu sagen. Herr Wissing, es gibt Antrage,
Begleitantrage, EntschlieBungsantrége, die lhre Fraktion
mittragt, zu denen Sie gar nichts gesagt haben. Vielleicht
sagen Sie uns dazu noch etwas. Beispielsweise steht auf
Seite 4 des Antrags unter Drucksache 17/2581, ,die Wie-
deraufnahme der Planungen einer Mittelrheinbricke als
welterbevertrégliches, kommunales Verkehrsprojekt wei-
terzuverfolgen®. Das heif3t, wenn dieser Antrag hier und
heute so beschlossen wird, legen Sie sich jetzt direkt ent-
gegen dem, was ich bisher von lhnen vernommen habe,
dass dariiber erst einmal eine rechtskraftige Entscheidung
herbeigeflihrt werden soll, fest, ein kommunales Projekt
daraus zu machen.

(Beifall der CDU)

Heil3t das, dass Sie das damit beerdigen wollen? Teilen
Sie diese Auffassung, oder teilen Sie sie nicht? Dazu héatte
ich beispielsweise gern auch einmal etwas gehért.

(Beifall der CDU)

Lieber Kollege — ich sage bewusst, lieber Kollege, weil ich
Sie menschlich schatze —, eines nur am Rande:

(Glocke des Prasidenten)

Wenn die Zeitungen und die Ingenieurkammer beméangeln,
dass nicht alles so sei, wie es ist, haben die das alles
erfunden, und sind Sie der einzige gliicksbringende und
richtige Denker? Dem ist doch nicht so. Sie missen doch
bei der Sache einmal einsehen, dass auch unsere Zahlen
stimmen.

(Glocke des Prasidenten)

— Herr Prasident, ich komme zum Ende.
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Dann lassen Sie uns an der Sache arbeiten. Sie werden
zugeben, da ist noch viel, viel Luft im Verkehrshaushalt,
um etwas zu erreichen.

Herzlichen Dank.

(Beifall der CDU)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Mir liegt eine weitere Kurzintervention von Frau Kollegen
Wieland vor.

(Abg. Gabriele Wieland, CDU: Ich nehme
die Redezeit!)

Die Kurzintervention wurde also zurlickgezogen, und es
wird die Redezeit genutzt.

Dann hatte sich Herr Junge gemeldet. Ich gehe davon aus,
dass er auch die normale Redezeit nutzen will, weil die
Wortmeldung wahrend der Kurzintervention erfolgt ist.

(Abg. Uwe Junge, AfD: Ja!)

Deshalb hat jetzt der Minister als Erster die Gelegenheit
zu erwidern. Bitte schon.

Dr. Volker Wissing, Minister fiir Wirtschaft, Verkehr,
Landwirtschaft und Weinbau:

Ihre Kurzinterventionen sind wesentlich sachlicher als das,
was Sie sonst hier bei der Haushaltsdebatte von sich ge-
geben haben.

Ich sage lhnen noch einmal, weil Sie jetzt wieder gesagt
haben, wir wiirden zu wenig in externe Ingenieure investie-
ren: Herr Baldauf, es waren 2015 23 Millionen Euro.

(Abg. Julia Kléckner, CDU: In Summe! —
Abg. Christian Baldauf, CDU: Aber nicht in
LandesstrafBen!)

—Ich meine — ——
(Zurufe von der CDU: Aah!)
— Okay, ich merke, Sie haben das noch nicht verstanden.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Da kommen
wir jetzt schon hin!)

— Nein, es ist einfach — — —
(Zuruf des Abg. Gerd Schreiner, CDU)

— Wenn Sie nicht zuhéren, haben Sie es heute Abend noch
nicht verstanden.

(Abg. Thomas Roth, FDP: Das ist Fakt!)

Es ist so, es gibt keinen LandestraBenbau-LBM und keinen
BundesstraBenbau-LBM, sondern es gibt nur einen LBM.

(Zuruf des Abg. Gerd Schreiner, CDU)

—Herr Schreiner, Ihnen wiirde es auch nicht schaden, wenn
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Sie es verstehen wirden.

(Zuruf des Abg. Gerd Schreiner, CDU)

Wir miissen unser LandesstraBBenbauprogramm so auf die
erhohten Bundesinvestitionsmittel abstimmen, dass uns
die vorhandenen Planungskapazitaten des LBM, der flr
Landes- und BundesstraBen sowie im Ubrigen auch fir
KreisstraBen zusténdig ist, in die Lage versetzen, die Din-
ge zu verbauen.

Das findet Herr Schreiner lustig. Er freut sich. Er strahlt
von einem Ohr zum anderen, wenn er das hort. Ich weif3
nicht, was daran lustig ist. Das ist die Realitat.

(Zuruf des Abg. Gerd Schreiner, CDU)

Weil wir das so ausrichten missen, stellt sich die Frage,
was man an Haushaltsmitteln fiir den Landesstra3enbau
einstellt.

Dann ist es natlrlich auch so, dass es bei Stra3en eine
Finanzierungskette gibt. Sie beginnen ein Projekt. Am An-
fang haben Sie einen relativ niedrigen Investitionsbedarf,
der sich steigert.

Das findet jetzt Frau Schneider lustig. Es ist wirklich toll.

(Abg. Christine Schneider, CDU: Geht es
noch?)

Da steigert sich der Investitionsbedarf im Laufe der Inves-
tionen.

(Abg. Christine Schneider, CDU: Was ein
Dienstwagen bewirken kann, ist
unglaublich! Wie sich ein Mensch in einem
halben Jahr verédndern kann! Unglaublich!)

Sie sagen, beim Investitionsbedarf ist noch sehr viel Luft.
Ich muss dafir sorgen, dass wir fiir den LandesstraBBenbau
nicht so viele Mittel einstellen, dass wir am Ende die Inge-
nieurkapazitaten fir die Bundesmittel nicht mehr haben.

(Zuruf der Abg. Christine Schneider, CDU)
—Ja, wir kénnen das ganz in Ruhe machen.

Herr Baldauf, ich widerspreche Ihnen, wenn Sie behaup-
ten, da ware noch ganz viel Luft. Ich widerspreche |h-
nen. Ich will Ihnen sagen, wir haben im vergangenen Jahr
20 Ingenieure eingestellt. Wir haben 56 zuséatzlich noch im
Landeshaushalt. Wir haben in diesem Jahr bereits — wir
befinden uns immer noch im ersten Quartal — 20 weitere
Ingenieure eingestellt. Wir werden es schaffen, die 56 zu
bekommen, aber man kommt dann an Grenzen.

Es ist auch so — auch darauf muss ich als Verkehrsminister
achten —, dass die Menschen nicht im Stau stehen wollen,
sondern sie missen zur Arbeit kommen.

Wir haben jetzt schon sehr viele Baustellen im Land. Wir
muissen auch darauf achten, dass wir nicht in einem Jahr
oder in zwei Jahren dieses ganze Land Rheinland-Pfalz
mit noch mehr Baustellen lahmlegen.
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(Zuruf der Abg. Jutta Blatzheim-Roegler,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es ist ein M&rchen zu behaupten, dass ich gern mehr Mittel
durchgesetzt hatte, aber nicht habe durchsetzen kénnen.
Das ist ein Marchen. Es ist vielmehr so, dass ich mit den
Investitionsmitteln sehr zufrieden bin. Ich habe das mit ei-
nem groBem Aufwand mit den Mitarbeitern meines Hauses
auf die notwendigen Investitionen im Bereich kommunaler
StraBenbau, Landes- und BundesstraBenbau abgestimmt.
Da ist meines Erachtens keine Luft nach oben. Wenn Sie
die sehen, dann sagen Sie mir bitte, wo Sie diese sehen.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Wir haben
Antrage gestellt!)

— Sie haben Antrége gestellt, in denen Sie so getan haben,
als kdbnne man bei den LandesstraBeninvestitionen den
Bund véllig ausklammern.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Ja!)

Sie missen dann die Frage stellen: Wie viel sind Sie denn
bereit, vom Bund nicht zu verbauen? — Das ist die entschei-
dende Frage. Da sage ich, es macht doch keinen Sinn,
Bundesmittel wieder zurlickzugeben und mehr Landesmit-
tel zu investieren, sondern man muss ein solches Konzept
Uber einen langen Zeitraum sehen.

(Zuruf des Abg. Thomas Weiner, CDU)

Deswegen sind wir, bin ich persdnlich mit diesen Investi-
tionen, die genau auf Kapazitaten, auf die Bundesmittel
und auf das, was wir hier im Land erreichen kénnen, abge-
stimmt sind, sehr zufrieden. Auch innerhalb der Koalition
gibt es darliber Uberhaupt keinen Dissens. Das muss man
der Offentlichkeit einmal klarmachen.

(Beifall der FDP, bei SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN —
Abg. Martin Haller, SPD: So ist das!)

Dann messen Sie uns doch bitte daran, was wir auf der
Grundlage dieses Haushalts in den nachsten Jahren fiir
Rheinland-Pfalz erreichen.

Es ist doch schon ein bisschen absurd zu sagen, Herr
Wissing, der jetzt ein paar Monate Verkehrsminister ist, hat
bisher nur angeklndigt. Jeder Mensch weil3, dass man
in ein paar Monaten keine StraBBen planen und zu Ende
bauen kann.

Noch einmal: Wir haben jetzt in Bad Bergzabern ein Pro-
jekt eréffnet. Wir haben — da waren Sie jetzt nicht dabei —
in Frankenthal ein Projekt eréffnen kdnnen. Wir investieren,
wo wir kdnnen. Wir miissen die Dinge aber auch prazise
planen. Ich sage es noch einmal: Der LBM muss so gefah-
ren werden, dass er ausreichende Planungskapazitaten
far Landes- und Bundesmittel hat.

Dies kénnen Sie gern anders vorschlagen, als wir es ge-
macht haben. Aber einfach nur Uber LandesstraBen reden
und dann gleichzeitig sagen, aber dem Bund darf nichts
zurlickgegeben werden, das erledigen wir dann irgendwie
nachts im Traum, daraus wird keine Verkehrspolitik aus
einem Guss.
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Was wir vorgelegt haben, ist ein schllissiges Konzept. Ich
bin Uberzeugt, dass es genau mafBgeschneidert ist auf
den Investitionhochlauf des Bundes, auf das, was hier in
Rheinland-Pfalz notwendig ist. Noch einmal: Wir sind sehr
zufrieden damit.

(Beifgll der FDP, der SPD__ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Im Rahmen der vorhin angekindigten zusatzlichen Rede-
zeit der Fraktionen von elf Minuten hat nun Frau Kollegin
Wieland von der Fraktion der CDU das Wort.

Abg. Gabriele Wieland, CDU:

Ich will ganz ohne Schaum vor dem Mund wieder auf die
Sache zurlickkommen.

(Beifall bei der CDU)

Da stellen sich fiir mich ganz viele Fragen. Sie sagen, das
ist ein maBgeschneidertes Konzept fir Rheinland-Pfalz.
Stellen Sie damit die Ergebnisse des Rechnungshofs in-
frage, denn der Rechnungshof hat einen dramatischen
Investitionsstau festgestellt?

(Beifall bei der CDU —
Zuruf der Abg. Christine Schneider, CDU)

Das ist ein Kernpunkt, der hier véllig ignoriert wird. Wir alle
sind doch auch in den Kommunen aktiv. In den vergange-
nen Jahren ist es in vielen Kommunen so gewesen, dass
fehlende Finanzmittel dazu gefuhrt haben, dass weniger in
StraBen investiert wurde. Es muss dann aber ein Zeitpunkt
kommen, zu dem der fehlende Investitionsbedarf wieder
wettgemacht wird. Dieser Zeitpunkt ist fir das Land jetzt
spatestens erreicht. Wir miissen doch anfangen, diesen
Stau abzubauen.

(Beifall der CDU)

Das war genau das, was der Rechnungshof angemahnt
hat.

(Abg. Christine Schneider, CDU: Das hat
der Bund auch gefordert!)

Deshalb ist das, was jetzt vorgestellt wird, auf keinen Fall
mafgeschneidert fir die Bedirfnisse von Rheinland-Pfalz.
Es ist maBgeschneidert auf einen weiteren ansteigenden
Investitionsstau. Das kann keineswegs unser Ziel sein.

(Beifall der CDU)

Ein Zweites ist — deshalb habe ich den Haushaltsplan
auch mitgenommen; ich bin der Meinung, dass wir ihn
sehr grindlich gelesen haben —, dass wir auf ganz vielen
Positionen andere Zahlen finden.

(Abg. Julia Kléckner, CDU: Genau!)

Sie haben zum Beispiel eine Steigerung im kommunalen
StraBBenbau genannt. Bei uns steht: Kommunaler StraB3en-
bau: Die Mittel sind Uber viele Jahre gleich geblieben. —
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Sie selbst haben Ende vergangenen Jahres in einer Pres-
seerklarung stolz erklart, dass die Mittel fir KreisstraBen
auf gleichem Niveau bleiben. Wo sind denn da die Steige-
rungen? Wir finden sie nicht.

(Beifall bei der CDU)

Ein Weiteres ist der Punkt externe Ingenieurleistungen.
Auch hier bleiben bis auf kleine Betrage im Bereich der
LandesstraBBen die Mittel tber viele Jahre gleich. Wir se-
hen durchaus eine Unterscheidung. Ich muss doch, gerade
wenn ich langerfristig plane, tberlegen, wie viele externe
Ingenieurbiiros im Bundes-, im LandesstraBenbereich und
auf der kommunalen Ebene ich einbaue. Dort ist in allen
Bereichen Luft nach oben. Wir haben mit Ingenieurbliros
gesprochen.

(Beifall bei der CDU)

Auch das kennen wir aus dem kommunalen Bereich. Wir
haben es noch nicht erlebt, dass ein Auftrag nicht ange-
nommen wurde. Natirlich sagen die Ingenieurbiiros, es
ist schwierig, mit dem LBM zusammenzuarbeiten, weil mit
der 6ffentlichen Hand manche Dinge etwas blrokratischer
ablaufen. Beispielsweise ist das Risiko hdher, dass hinter-
her nachtraglich etwas abgezogen wird. Das ist nicht der
bevorzugte Partner, aber natiirlich nehmen sie Auftrage an.
Deswegen kann ein Minister jetzt nicht ernsthaft sagen,
die Mittel fir externe Ingenieurleistungen im Landesstra-
Benbau sind angehoben worden, wenn im Haushaltsplan
etwas anderes steht. Dann miissen Sie uns einen anderen
Haushalt vorlegen.

(Beifall bei der CDU)

Zu dem Punkt 30 % Investitionsquote im Haushalt ist zu
sagen, ich wundere mich schon. Wir haben den Haushalt
Wirtschaft und Verkehr. Da ist es doch selbstverstandlich,
dass hier eine hohe Investitionsquote gegeben ist. Wenn
nicht hier, wo dann?

(Beifall der CDU)

Dann hatte ich mir auch gewlinscht, dass, wenn wir von
einer Steigerung der Investitionen reden, dann auch ein
Wort Uber die Bundesmittel verloren wird. Sie alle wis-
sen, wie stark die Entflechtungs- und Regionalisierungs-
mittel angestiegen sind. Gerade die Griinen legen Wert auf
OPNV und SPNV. Beides wird aus Bundesmitteln finan-
ziert. Die sind dramatisch angestiegen. Es gibt 30 Millionen
Euro mehr.

(Beifall bei der CDU)

Was flr mich Verwunderung erzeugt, ist, wenn wir sagen,
wir kdnnen nicht bauen, weil wir viele Baustellen haben.

(Heiterkeit der Abg. Julia Kléckner, CDU)

Ja, wir haben viele Baustellen, und nicht immer sind die
Baustellen gut auf einander abgestimmt.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Wir haben
viele Schlaglécher!)

Das ist eine Herausforderung, aber wenn wir davor kapi-
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tulieren, wie wollen wir dann jemals ein leistungsstarkes
StraBennetz aufbauen?

(Beifall bei der CDU —
Abg. Christian Baldauf, CDU: Richtig!)

Ich wirde mir wiinschen, dass wir genau dieses maf3-
geschneiderte Konzept Uber einen langen Zeitraum jetzt
angehen und nicht kurzfristig iberlegen, was gerade noch
in den Haushalt hineinpasst, was wir mit den Koalitions-
partnern ausverhandeln kdnnen, sondern dass wir uns am
Bedarf des StrafBenbaus orientieren und dann ein Konzept
erstellen.

Danke.

(Anhaltend starker Beifall der CDU)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Néachster Redner ist Herr Abgeordneter Junge von der
AfD-Fraktion.

(Zuruf der Abg. Christine Schneider, CDU)

Abg. Uwe Junge, AfD:

Herr Minister, ich finde es eigentlich schade, dass Sie lhre
argumentative Brillanz, die Sie durchaus haben, durch lhre
Arroganz wieder zerstéren massen.

(Abg. Kathrin Anklam-Trapp, SPD: Oh! —
Abg. Hans Jirgen Noss, SPD: Immer das
Gleiche!)

Lassen Sie mich einen Punkt herausgreifen, der mir per-
sOnlich sehr wichtig ist. Ich glaube, Sie haben ihn auch
angesprochen. ,Meister statt Master”, das ist das, was wir
fordern. Ich finde es gut, dass Sie Meister als Helden un-
serer Gesellschaft bezeichnen. Das finde ich sehr gut. Es
ist etwas pathetisch, hatte von mir kommen kénnen,

(Heiterkeit bei der AfD)
aber ich finde, das trifft es.

Ich finde aber auch, dass das, was Sie hier als Meister-
bonus feiern, diese 1.000 Euro, im Grunde nicht das aus-
gleichen, was der Meister selbst investieren muss. Die
Meisterausbildung kostet zwischen 20.000 und 25.000 Eu-
ro. Ich weif3 das, ich bin ein ausgebildeter Meister, hatte
aber das Privileg, das von der Bundeswehr gesponsert zu
bekommen. Aber ich habe bei meinen Kollegen gesehen,
wie schwer die sich getan haben, in Vollzeit, aber auch ne-
benberuflich die Ausbildung durchzustehen und vor allem
auch die finanziellen Belastungen zu tragen.

Eine wirkliche Kostenfreiheit, wie wir sie auch beim Uni-
versitatsstudium weitgehend haben, sehe ich nicht. Da
ist nachzusteuern, da die duale Ausbildung ein Schwer-
punkt unserer Wirtschaft ist: der Meister als Ausbilder und
Garant von deutscher Qualitatsarbeit; denn da wird Qua-
litatsarbeit ausgebildet und umgesetzt in Handwerk und
Industrie. Das ist aus meiner Sicht eine Schllisselféhigkeit
auch flr unseren Wohlstand.
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(Beifall der AfD —
Zuruf der Abg. Christine Schneider, CDU)

Als Wirtschaftsminister missten Sie — ich denke, das ha-
ben Sie auch, aber vielleicht noch nicht mit voller Vehe-
menz durchgesetzt — ein Interesse daran haben, dass der
von Rot-Griin umgesetzte und immer weiter geférderte
Akademisierungwahn immer mehr zuriickgedréngt wird.
Ich bitte Sie, sich mit dem Bildungsministerium zusammen-
zusetzen; denn wir kdnnen doch nicht auf der einen Seite
Einheitsschule machen, das dreigliedrige Schulsystem,
das Talente angemessen férdert, einstellen und gleichzei-
tig flr die Wirtschaft den gut ausgebildeten Facharbeiter
versuchen zu generieren.

Es gibt einen sehr guten Artikel in der Zeitschrift ,Profil
von einem Professor Dr. Dollase. Er schreibt ganz zum
Ende seines Artikels ganz richtig: In Danemark gibt es
seit den 80er-Jahren sogenannte Produktionsschulen, das
heiBt, Ausgliederung aus einem Gesamtschulsystem fir
diejenigen, die fir die Bewaltigung des Lebens lieber han-
deln und konkrete Dinge tun mdéchten, was alle brauchen,
als Probleme theoretisch walzen, die niemand hat. —

Das ist der richtige Ansatz. Hier bitte ich, noch einmal, was
Sie angesprochen haben, Helden unserer Gesellschaft,
das duale Studium mehr zu férdern; denn die wirtschaftli-
chen Notwendigkeiten und das praktische Bildungssystem
hier in Rheinland-Pfalz passen schlicht nicht zusammen.

Danke schon.

(Beifall der AfD —
Abg. Jutta Blatzheim-Roegler, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Unglaublich!)

Vizepréasident Hans-Josef Bracht:

Es gibt eine weitere Wortmeldung von Herrn Abgeordne-
ten Steven Wink von der FDP-Fraktion.

Abg. Steven Wink, FDP:

Verehrter Herr Prasident, verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Wenn ich mir das anschaue, erweckt sich mir den
Eindruck, als wolle man hier plakativ mehr Geld im Haus-
halt einstellen. Das ware aber Augenwischerei;

(Zuruf der Abg. Christine Schneider, CDU)

denn ich muss die Gelder, die ich habe, an den personel-
len Méglichkeiten ausrichten, und neue Projekte laufen mit
geringeren Beitradgen. Der Finanzbedarf wachst mit der
Bauzeit. Deshalb muss bei NeubaumafBnahmen jeweils
die angestoBene Finanzierungskette berlcksichtigt wer-
den, was dazu fluhren wird, dass das Budget im Haushalt
2019/2020 wohl eher steigen wird.

Wie hatten Sie die personellen Mglichkeiten wohl in die-
ser kurzen Zeit schaffen wollen? Backen? Hex, Hex? Das
funktioniert nicht. Ich muss doch mit der freien Wirtschaft
konkurrieren und als attraktiver Arbeitgeber alles versu-
chen, meine Fachkréfte zu gewinnen.

Vorhin wurde ,Das ist Progression” hineingerufen. Die Mit-

1530

tel sind auf einen héchsten Stand seit 2008 gestiegen,
und zwar bei den reinen Baukosten und bei den exter-
nen Planungskosten. Das ist Uberall der Fall. Das Thema
.Progression” kennen Sie doch nur dann, wenn sie kalt ist,
meine Kollegen.

(Heiterkeit der Abg. Alexander Schweitzer,
SPD, und Thomas Roth, FDP —
Abg. Christine Schneider, CDU: Das war
jetzt ein Schenkelklopfer!)

Beim kommunalen StraBenbau mdéchte ich nur einen Satz
erwahnen. Hier waren 2016 55,3 Millionen Euro vorgese-
hen. Diese Summe steigt bis 2018 auf 60,3 Million Euro.
Das sind 5 Million Euro mehr, da 60 mehr als 55 sind.

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Gut!)

Ich habe das jetzt ein bisschen beobachtet und bin der
Meinung, Sie haben nichts. In der Halfte der Redezeit zitie-
ren Sie FDPler, dann greifen Sie den Minister mit haltlosen
unbegrindeten Aussagen an, sprechen keine Probleme
an, nein, Sie beleidigen. Wer das tut, hat einfach keine
Argumente. Wenn Sie dann dran waren, etwas sagen zu
kénnen, dann verlassen Sie das Pult. Da ist nichts an kon-
zeptioneller Arbeit zu erkennen. Es ist nichts da.

(Abg. Kathrin Anklam-Trapp, SPD: Keine
Alternative!)

Deshalb kénnen wir lhrerseits Uberhaupt nichts fir die
kinftige Arbeit berticksichtigen. Ich bin gespannt, ob da
noch etwas kommt. Wir werden uns das dann gern an-
schauen. Wir sind offen, aber bisher war nichts da.

Vielen Dank.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Weitere Wortmeldungen zum Einzelplan 08, Ministerium
fr Wirtschaft, Verkehr, Landwirtschaft und Weinbau, lie-
gen dem Prasidium nicht mehr vor. Damit schlieBen wir
die Aussprache zu diesem Einzelplan.

Bevor ich den Einzelplan 09 aufrufe, begriiBe ich als Gaste
auf der Zuschauertribline Schilerinnen und Schiler aus
der Verbandsgemeinde Pirmasens Land. Seien Sie herz-
lich willkommen im Landtag!

(Beifall im Hause)

Ich rufe nun auf:

Beratung des Einzelplans 09 — Ministerium fur
Bildung

Die Fraktionen haben eine Grundredezeit von zehn Mi-
nuten vereinbart. Erste Rednerin ist Frau Abgeordnete
Beilstein von der Fraktion der CDU.

Abg. Anke Beilstein, CDU:

Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wollte man
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den vorliegenden Doppelhaushalt fiir den Bildungsbereich
benoten, so kdme, je nach Betrachtungsweise, allenfalls
ein Ausreichend dabei heraus.

(Zuruf aus dem Hause: Ei, ei, ei!)

Zu grof3 sind die Liicken, die zu schlieBen wéaren, um eine
Bildungslandschaft bescheinigen zu kénnen, die die Indivi-
dualitat und die Qualitat ganz in den Vordergrund stellt.

Bildungsqualitét beginnt damit, dass Unterricht gehalten
wird. Doch leider fallen heute noch Tag firr Tag viele Stun-
den in Rheinland-Pfalz aus. Wie soll es anders sein, wenn
man von vornherein einen strukturellen Ausfall mit einplant,
weil nicht genligend Lehrkréfte eingestellt wurden?

Bei der Frage, warum nicht mehr Lehrer eingestellt werden,
gibt es zwei Antworten, die auf der Hand liegen. Zum einen
kostet eine solche Personalvorhaltung naturlich Geld, und
zum anderen wandern die jungen Lehrkréfte sehr hdufig
in die Nachbarlander ab, da sie dort bessere Konditionen
vorfinden, nadmlich eine bessere Bezahlung und eine fes-
te Anstellung gegeniiber den Zeitvertragen in Rheinland-
Pfalz.

Fazit: Wer Bildung wirklich ernst nimmt, muss zuallererst
sicherstellen, dass auch Unterricht gehalten wird.

(Beifall der CDU)

Die CDU steht fur eine Unterrichtsversorgung 100 plus,
und deshalb wollen wir 550 neue Lehrerstellen schaffen.

(Beifall bei der CDU)

Der Gegenentwurf der Landesregierung sieht vor, 100 Stel-
len einzusparen, und zwar bei den Realschulen plus, also
ausgerechnet der Schulart, die die gréBten Belastungen
zum Beispiel im Zusammenhang mit der Flichtlingssituati-
on zu tragen hat.

(Beifall bei der CDU)

Diese Personalkirzung passt schlicht und ergreifend nicht
mit Herausforderungen wie Inklusion und Integration zu-
sammen.

Die wenigen Koordinatorenstellen, die stattdessen ge-
schaffen werden, wiegen diesen Verlust nicht auf.

Stichwort ,Wertschatzung von Lehrern“. Dazu zahlt auch,
dass man ihnen finanziell das gibt, was ihnen zusteht. Da
sind wir bei der noch ungleichen Bezahlung der Lehrkréfte
an den Realschulen plus. Sie soll zwar jetzt

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Das
verandern wir jetzt!)

— richtig, Herr Schweitzer — im Wege der bestandenen
Wechselpriifung geandert werden. Aber ganz ehrlich, riih-
men muss man sich jetzt nicht dafir, dass die Stellen
angehoben wurden;

(Vereinzelt Beifall bei der CDU)

denn Fakt ist einfach — — —
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(Abg. Alexander Schweitzer, SPD:
Verheimlichen muss man es auch nicht!)

— Verheimlichen nicht.

Aber ich sage ganz klar, es ist einer Klage geschuldet,
die das Land verloren hat, das heif3t, es ist Folge einer
gerichtlichen Verpflichtung.

(Beifall bei der CDU —
Zuruf des Abg. Alexander Schweitzer, SPD)

Anhand dieser Entwicklung méchte ich etwas Weiteres
verdeutlichen. Sie haben in den vergangenen Jahren die
Schullandschaft verandert, ohne die sich daraus ergeben-
den Veranderungen im Blick zu haben. Das wird zum einen
bei dieser Lehrerbesoldung deutlich, aber auch an einer
anderen Stelle.

Die ideologische Marschrichtung, zum Beispiel in Richtung
mehr Integrierte Gesamtschulen, hat namlich zur Einrich-
tung von mehr Oberstufen geflhrt.

(Abg. Bettina Briick, SPD: Die die CDU vor
Ort beantragt! —
Weitere Zurufe von der SPD)

Siebzehn allein in diesem Schuljahr, an denen nun Lehrer
eingesetzt werden, die an den Gymnasien fehlen.

Es stellt sich zudem die Frage, ob es der richtige Weg
ist, bei immer weniger Schilern immer mehr Oberstufen
einzurichten. Werden die Schiler immer besser und kliiger
oder die Anspriiche immer geringer?

(Beifall bei CDU und AfD —
Zuruf des Abg. Alexander Schweitzer, SPD)

Die Folge ist doch ganz klar, dass bei den bereits beste-
henden Oberstufen unnétige Konkurrenzen entstehen.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Heute
geht es um Intelligenzfragen bei der CDU!)

Aktuell sehen wir gerade im Grundschulbereich die Folge
zuruckgehender Schulerzahlen. Sagen Sie uns doch bit-
te, welche Oberstufen dann zu gegebener Zeit als erstes
wieder geschlossen werden sollen.

Ich komme zuriick auf die Herausforderungen im Zusam-
menhang mit Inklusion, Heterogenitat und Integration. Fakt
ist, dass es bei dem padagogischen Kénnen der Lehrer,
das ich Uberhaupt nicht in Zweifel ziehe, auch natirliche
Grenzen gibt. Qualitatsorientierte Bildung braucht aber
auch gentgend zusatzliche personelle Ressourcen, um
ein individuelles Férdern und Fordern Uberhaupt zu er-
moglichen. Viel zu oft wird dieses individuelle Férdern in
Rheinland-Pfalz im Ubrigen mit der Férderung schwéche-
rer Schiler gleichgesetzt. Aber wir glauben, qualitatsori-
entierte Bildung muss auch die kognitiv Starken im Blick
haben. Eine gleichmachende Ideologie hat noch keine Ge-
sellschaft weitergebracht.

(Beifall der CDU und bei der AfD)

Sie ist zudem unsozial und ungerecht, weil sie die Be-
durfnisse starkerer Schiler missachtet. Deswegen fordern
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wir, auch die Begabtenférderung endlich flachendeckend
in den Blick zu nehmen. Doch unter der Ampelregierung
stellen wir fest, dass lieber unzahligen Projekten wie dem
Schulversuch ,Eigenverantwortliche Schule* Raum einge-
rdumt wird, in dem es darum geht, Klassenwiederholun-
gen abzuschaffen und Noten zu relativieren. Stattdessen
sind wir der Meinung, wir brauchen eine bedarfsgerechte
und bedarfsdeckende Diagnostik an unseren Schulen, die
Hochbegabung erkennt, und anschlieBend eine passge-
naue Férderung statt einzelner Projekte, die eben nur als
Feigenblatt herhalten sollen.

(Beifall der CDU)

Die CDU tritt zudem fiir die Erhaltung kleiner Grundschu-
len im l&ndlichen Raum ein. Hier findet doch eigentlich
genau individuelle Férderung par excellence statt, soll hei-
Ben,

(Zuruf des Abg. Alexander Schweitzer,
SPD)

die Schulen erfiillen exakt das, was ihr Auftrag nach dem
Schulgesetz ist. Wir widersprechen an der Stelle den von
Frau Hubig immer wieder erhobenen Behauptungen, dass
in kleineren Grundschulen die padagogische Qualitat lei-
det.

(Beifall bei der CDU —
Abg. Bettina Briick, SPD: Das hat sie gar
nicht gesagt! —
Zuruf des Abg. Alexander Schweitzer, SPD)

Es ist absurd, genau diese kleinen Grundschulen zu schlie-
Ben, es sei denn, in Wirklichkeit steckt ein anderes Motiv
dahinter,

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD:
Welches?)

zum Beispiel die Lehrer und damit Kosten zu sparen.

(Beifall bei der CDU und des Abg. Michael
Frisch, AfD)

Das ist aber ganz klar nicht unser Weg. Wir sagen, wer
eine qualitativ hochwertige und individuelle Bildung will,
der muss auch das entsprechende Geld daflr bereitstellen.
Zum Spartarif gibt es nichts.

Sparen und streichen wollen wir dafiir an anderer Stelle.
Wir wollen den Herkunftssprachenunterricht abschaffen

(Zuruf der Abg. Bettina Briick, SPD)

— korrekt, Frau Briick —, da es sehr viel wichtiger ist, dass
die betreffenden Kinder richtig Deutsch sprechen kdnnen;

(Beifall der Abg. Simone Huth-Haage, CDU,
und bei der AfD)

denn gerade diese Kinder haben allzu oft einen viel zu
hohen Nachholbedarf, und ein effektiver Deutschunterricht
hilft ihnen sehr viel mehr, hier Fu3 zu fassen und damit
positive Voraussetzungen flir eine gelingende und gute
Bildungsbiografie mitzubringen.
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Ein kurzes abschlieBendes Wort auch noch zur Ferienbe-
treuung. Sie haben an mehreren Stellen davon gespro-
chen, dass Sie eine Ferienbetreuungsgarantie einrichten
mochten. Dabei wissen Sie ganz genau, dass Sie das
gar nicht kénnen, weil Sie dafur Gberhaupt nicht zustandig
sind, das heif3t, hier werden 6ffentliche Versprechungen
zulasten Dritter gemacht.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Zu
welchen Lasten?)

— Zulasten der Kommunen, die mit den Jugend@mter dafir
verantwortlich sind.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Sie
sehen schon, was wir daflir in den Haushalt
eingestellt haben!)

— Ich komme gleich darauf, Herr Schweitzer.

Es wére schdn, wenn Sie sagen, wir sind zwar nicht zustén-
dig, wir wollen es trotzdem, wir machen es auch trotzdem,
wir schaffen diese flichendeckende Garantie, und wir set-
zen dafiir auch das entsprechende Geld ein.

(Zuruf von der SPD)

Aber das ist leider nicht der Fall. In der Antwort zu lhrer
GroBen Anfrage haben Sie selbst gesagt, wir haben keine
belastbaren Zahlen. Wir wissen nicht, wie die Situation
jetzt ist. Wir wissen nicht, wie der Bedarf ist. Wir wissen
nicht, wie und was wir brauchen, um eine flichendeckende
Garantie auszufiillen. Deswegen sagen wir, Sie machen
hier groBe Versprechungen, Sie stellen eine verhaltnisma-
Big kleine Summe ohne Basis und ohne Konzept in den
Haushalt ein.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das ist weder
seriés noch nachhaltig.

Vielen Dank.

(Beifall der CDU)

Vizepréasident Hans-Josef Bracht:

N&achste Rednerin ist Frau Abgeordnete Briick von der
Fraktion der SPD.

Abg. Bettina Briick, SPD:

Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die aktu-
elle Situation in der Welt zeigt, Bildung ist und bleibt der
Schlussel fir eine gerechte Gesellschaft, und dabei ist uns
die Bildungsqualitét vor allen anderen Dingen sehr wichtig.
Bei Leistungsvergleichen und Wettbewerben schneiden
unsere Schulerinnen und Schiler regelmaBig gut ab. Bil-
dung hat oberste Prioritat in Rheinland-Pfalz.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Dieser Haushalt ist eine gute Grundlage und ein Garant fiir
weitere Schritte zu einer erfolgreichen und sozial gerechten
Bildungspolitik in unserem Land, und die ist leistungsstark
und durchlassig. Wir fihren das weiter, was uns besonders
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wichtig ist, die geblhrenfreie Bildungskette von der Kita
bis zur Hochschule, weil Bildung nicht vom Geldbeutel der
Eltern abhangig sein darf.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN -
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: So ist
das!)

Da haben wir MaBBstabe gesetzt, und das werden wir wei-
terfGhren.

Weil die Kita ein Ort frihkindlicher Bildung ist, méchte ich
sie gern an erster Stelle bei dieser Aussprache benennen.
Fruhkindliche Bildung hat fir uns einen hohen Stellenwert.
Der weitere bedarfsgerechte quantitative Ausbau der Kitas
mit U3-Platzen ist uns ebenso wichtig wie die standigen
Anstrengungen, die gute Qualitat gemeinsam mit allen Be-
troffenen weiter zu steigern.

In den n&chsten Monaten steht die Novellierung des Kita-
Gesetzes an, und wir werden diesen Prozess sehr kon-
struktiv und positiv mit begleiten.

Hohe Qualitdt, gut ausgebildetes Personal in mulit-
professionellen Teams, Tragervielfalt und eine gelebte
Erziehungs- und Bildungspartnerschaft zwischen Eltern
und Kitas sind einige der wichtigen Eckpunkte, die wir da-
bei begleiten werden.

In der Kita werden die Grundlagen dafur gelegt, dass Kin-
der Toleranz, Solidaritat, Verantwortungsbewusstsein und
Engagement von klein an erlernen.

Weil man bei der Demokratie nie frilh genug ansetzen
kann, haben wir einen eigenen Ansatz zur Férderung von
Demokratieerziehung und Menschenrechtsbildung in Kitas
im Haushalt festgeschrieben. In der Schule werden diese
Ziele des sozialen Lernens fortgeflihrt, und die Mittel fir
Gewaltpréavention, politische Bildung und Demokratieerzie-
hung, die Bundesprasident Steinmeier bei seiner Einfiih-
rungsrede nochmals besonders betont hat, werden von
uns aufgestockt.

Zur Partizipation gehdrt auch eine ordentliche finanzielle
Ausstattung der Schilervertretung, die wir ebenfalls aus-
bauen.

(Beifg_all der SPD, der FDE_ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ein wichtiger Schwerpunkt ist selbstverstandlich die gute
Unterrichtsversorgung, Frau Kollegin Beilstein. Dies hat
weiter Prioritét Uber die Pflichtstundentafel hinaus auch
zur individuellen Férderung und Profilbildung von Schu-
len. Der Ansatz und die aktuelle Lage im Land zeigen, die
Lehrkréafteversorgung ist auch angesichts der aktuellen
Herausforderungen gesichert. Wir werden das Ziel einer
100 %igen Unterrichtsversorgung selbstverstandlich kon-
sequent weiterverfolgen.

Mit dem Ausbau des Vertretungslehrerpools, der seit An-
fang des Jahres 1.000 Stellen beinhaltet, leisten wir einen
wichtigen Beitrag fur die Zukunftsperspektive junger Lehr-
krafte und sichern gleichzeitig die Unterrichtsversorgung.
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Wenn Sie neue Oberstufen an Integrierten Gesamtschulen
anprangern, dann mdchte ich doch einmal sagen, die al-
lermeisten wurden von CDU-geflihrten Kreisverwaltungen
beantragt, zum Beispiel in Cochem-Zell,

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: So ist
es! —
Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Gut so!)

zum Beispiel in Bernkastel-Wittlich, zum Beispiel in Trier-
Saarburg

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD:
Germersheim!)

— zum Beispiel im Landkreis Germersheim.

Man kodnnte die Liste wahrscheinlich noch weiter fortfiih-
ren.

(Abg. Jochen Hartloff, SPD: Alles
Ideologiel)

Wenn Sie die angeblichen Stellenstreichungen im Landes-
haushalt bei 100 Stiick sehen, dann miissen Sie einmal
den Gesamtsaldo sehen, weil das alles relativ grof3en
Schwankungen unterworfen ist . Da werden Sie zu ganz
anderen Zahlen im Landeshaushalt kommen.

Wir wollen, dass unsere Schulen padagogisch und orga-
nisatorisch gut aufgestellt sind. Das machen wir auch mit
den Leitlinien fir ein wohnortnahes Grundschulangebot,
das die Landesregierung vorgelegt hat und hier einen kla-
ren Weg zur Zukunft kleiner Schulen in der Flache vorgibt.

Wer das bewusst falsch interpretiert, Frau Beilstein, der
schurt bewusst Verunsicherung bei Lehrkréften, Eltern und
Kindern. In jedem Fall wird einzeln geprift, und in jedem
Fall wird wohl Uberlegt.

AuBerdem werden wir — da sind wir vollkommen unter-
schiedlicher Ansicht mit einigen hier im Hause; das ist
uns klar — der groB3en gesellschaftlichen Aufgabe der Inte-
gration und Sprachférderung von Flichtlingskindern und
Kindern mit unzureichenden Deutschkenntnissen sowohl
in der Kita als auch in den Schulen gerecht.

Den Ansatz fur die wichtigen Feriensprachkurse stocken
wir um weitere 200.000 Euro auf dann 700.000 Euro jahr-
lich auf.

Unsere Konzepte haben sich bewéhrt. Dazu gehért auch
der Herkunftssprachenunterricht, die Hausaufgabenhilfe,
Sprachbildung in der Kita und viele andere Dinge mehr.
Wer hier Abstriche machen méchte, ist vollkommen kontra-
produktiv und rickwartsgewandt. Wir geben ein deutliches
Signal, dass wir die Schulen bei der Aufgabe der Sprach-
vermittlung und Integration gezielt unterstltzen.

Es ist unser erklartes Ziel, dass kein Kind die Schule ohne
ausreichende Medienkompetenz verlassen soll. Hier sind
wir bundesweit Vorreiter. Die vierte Kulturtechnik in unse-
rer digitalisierten Welt ist eine zentrale Bildungsaufgabe
von heute. Deshalb setzen wir hier bewusst einen weiteren
Schwerpunkt und erhéhen den Ansatz im Haushalt auf
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dann 2,25 Millionen Euro pro Jahr. Damit sollen verstéarkt
die Grundschulen in das Programm ,Medienkompetenz
macht Schule” aufgenommen werden, aber auch ein neu-
er Schulcampus Rheinland-Pfalz als zentrale einheitliche
Internetplattform fir alle digitalen Angebote entwickelt und
flachendeckend implementiert werden.

Grundlage fir alle medienkompetenzpolitischen MaBnah-
men in der digitalen Bildung ist die Strategie der Kultus-
ministerkonferenz. Im Gegensatz zu den bisher leeren
milliardenschweren Ankiindigungen von Bundesbildungs-
ministerin Wanka handeln wir. Nicht die schnelle Schlag-
zeile, sondern Taten zahlen im Sinne unserer Kinder.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Wir werden alle méglichen weiteren padagogischen Ver-
besserungen zur individuellen Férderung nutzen. Dazu
gehodren der weitere Ausbau der Ganztagsschulen, die
Schulsozialarbeit, die Schulpsychologie. Dazu gehéren die
Inklusion, dazu gehért auch mehr Geld in den Schulbau.

Die Realschulen plus starken wir selbstverstandlich mit
den neuen Stellen der didaktischen Koordinatoren. 22 gab
es schon im letzten Haushaltsjahr. Jetzt kommen 48 wei-
tere dazu. Zu den Aufstiegsméglichkeiten und den Be-
férderungsmaglichkeiten der jetzt 600 Stellen nach A 13
nach erfolgter Wechselprifung von ehemaligen Grund-
und Hauptschullehrkraften ist schon viel gesagt worden.
Wir haben versprochen, dass es eine realistische Befér-
derungsperspektive geben wird. Das halten wir auch. Wir
werden das in den néchsten Jahren bedarfsgerecht fort-
setzen.

Berufliche Orientierung ist ebenso ein wichtiger Schwer-
punkt im Haushalt, weil die Gleichwertigkeit von beruflicher
und akademischer Bildung im Land Rheinland-Pfalz Rea-
litdt ist. Dazu gehdren der verpflichtende Studien- und
Berufsorientierungstag, die App, aber auch die neue Kom-
petenzanalyse, um die Schilerinnen und Schiler noch
individueller zu férdern.

Zu den Ferienbetreuungsangeboten méchte ich auch noch
ein wichtiges Wort sagen. Das ist eine wichtige Férderung
und Ausweitung in diesem Bereich und hilft, vor allem in
den langen Sommerferien, Familien zu entlasten, wenn
Kinder Ferienbetreuungsangebote wahrnehmen kénnen.
Das ist eine Forderung, die wir aus den Bereichen der
Familien héren. Wir steigern den Haushaltsansatz dazu
erheblich um mehr als das Dreifache.

Frau Beilstein, dass ist kein kleiner Beitrag, sondern das
ist ein groBer Beitrag. Wir unterstitzen die Jugendamter
so bei ihren MaBnahmen.

Herr Frisch, wenn ich auf das von gestern zuriickkommen
darf, ist das auch kein Wegorganisieren in Familien, son-
dern das ist eine gute Unterstiitzung. Es sind qualitativ
hochwertige Angebote. Kinder kénnen dort auch in den
Ferien weiter lernen.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Abg. Michael Frisch, AfD: Die Armsten!)
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Die Vorschlage der CDU in ihren EntschlieBungsantragen
hatten wir alle in den letzten Jahren im Plenum schon ge-
habt. Das ist nicht sehr einfallsreich. Wir lehnen sie alle
ab, weil all die alten Vorurteile wieder gepflegt werden, wir
etliche Punkte langst verwirklicht haben und vieles voll-
kommen kontrar zu unserer politischen Haltung ist. Zudem
sind die CDU-Vorschlage nicht solide gegenfinanziert. Sie
wollen mehr Lehrer und daflir beim Herkunftssprachenun-
terricht, bei den Vertretungsmitteln, beim PES, beim Schul-
versuch ,Selbstverantwortliche Schule” sparen. Gleichzei-
tig fordern Sie aber mehr Eigenverantwortung an Schulen.
Das ist eine eigenartige Interpretation, gerade bei den Pro-
jekten sparen zu wollen, bei denen Schulen eigensténdig
und flexibel auf die Situation vor Ort reagieren kdnnen.

Die Vorschlage der AfD lehnen wir selbstversténdlich auch
alle ab, denn sie sind rlickwértsgewandt,

(Heiterkeit bei der AfD —
Abg. Uwe Junge, AfD: Alles andere hatte
mich enttduscht)

zeigen ein antiquiertes Familienbild, dokumentieren Ab-
schottung und ein merkwdardiges, nein, ich sage, kein De-
mokratieverstandnis.

(Abg. Michael Frisch, AfD: Das war jetzt
entlarvend!)

Sie bilden also die Realitat in unserem Land in keiner
Weise ab und sind alle vollkommen kontrar zu unserer
politischen Haltung.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

AbschlieBend mdchte ich fir meine Fraktion feststellen:
Wir werden auch in Zukunft fir qualitative padagogische
Verbesserungen im rheinland-pfalzischen Bildungssystem
sorgen und so sozial gerecht gute Startchancen fir jun-
ge Menschen unabhangig von ihrer sozialen Herkunft
schaffen. Auch unabhangige Studien beweisen, dass ist
eine bundesweit gute anerkannte Bildungspolitik hier in
Rheinland-Pfalz.

(Beifgll der SPD, der FDE_ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Als nachstem Redner erteile ich Herrn Abgeordneten
Frisch das Wort.

Abg. Michael Frisch, AfD:

Herr Président, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Bevor mein Fraktionskollege Paul im Anschluss zum
Thema ,Schule” sprechen wird, erlauben Sie mir einige
grundsétzliche Anmerkungen zum Kita-Bereich.

Auch in Rheinland-Pfalz haben wir in der Vergangenheit ei-
ne zunehmende Verlagerung familiarer Aufgaben auf den
Staat erlebt. Dies ist mit ganz erheblichen Aufwendungen
seitens des Landes verbunden. Gerade in der Kinder- und
Jugendhilfe sehen wir, dass die standige, vielfach ideolo-
giegetriebene Expansion staatlicher Handlungsfelder an
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finanzielle und faktische Grenzen st63t.

Die Landesregierung verschlieB3t vor dieser Realitat die
Augen und setzt weiter auf immer mehr Staat, wie die
Haushaltsplanungen zeigen.

Wenn es um die sogenannte frihkindliche Bildung geht,
scheint Geld keine Rolle zu spielen. In den kommenden
beiden Jahren sind dafir insgesamt 1,25 Milliarden Euro
vorgesehen.

Ahnlich ist die Entwicklung an den Ganztagsschulen. Auch
hier steigen die Kosten weiter. Allein unter haushalteri-
schen Gesichtspunkten ist es kaum denkbar, dass sich
diese Entwicklung so fortsetzen kann.

Noch dringender als die Finanz- ist aber die Qualitatsdis-
kussion. Schon die Betreuung von Kleinstkindern wird als
frihkindliche Bildung bezeichnet, obwohl wir alle wissen,
dass hier die sichere Bindung an primare Bezugspersonen
der Bildung vorangeht.

(Beifall der AfD)

Ob die Verhéltnisse in den Krippen den emotionalen Be-
durfnissen der Kinder gerecht werden, ist auch angesichts
der bestehenden Betreuungsschlissel mehr als fraglich.
Selbst flr eine bessere kognitive Entwicklung durch den
Ausbau der &ffentlichen Betreuung in Deutschland gibt es
mangels Langzeitstudien keine Beweise.

Dass mit der fortschreitenden Auslagerung familiarer Er-
ziehung zudem neue Probleme entstehen, wurde in den
Haushaltsberatungen schon thematisiert. Klagen von Leh-
rern und P&dagogen Uber gravierende Erziehungsdefizite
nehmen zu. Eltern — so der Tenor — leisteten keine ausrei-
chende Erziehung mehr und seien immer weniger in der
Lage, ihrem Nachwuchs die notwendigen Grundkompeten-
zen fir das Leben zu vermitteln.

Als Symptome dieser Entwicklung werden unter anderem
genannt: mangelnder Respekt gegeniiber Mitschilern und
Lehrern, Aufmerksamkeitsstérungen, sprachliche Defizite,
falsche Ernahrung und Ubergewicht, mangelhafte Kérper-
pflege.

Die erschreckende Realitat jenseits des offiziellen Polit-
sprechs zeigt ein Brandbrief, den zahlreiche hessische
Grundschulrektoren kiirzlich an ihren Kultusminister richte-
ten.

(Abg. Giorgina Kazungu-Haf3, SPD: Wir
sind in Rheinland-Pfalz!)

Auch die Uber viele Jahre hinweg stark gestiegenen Kos-
ten far offentliche Erziehungshilfen sind ein Indiz dafur,
dass familidre Sozialisation nicht mehr in wiinschenswer-
ten Maf3 gelingt.

Nicht mehr ausreichend erzogen wird auch deshalb, weil
Familien zu wenig Zeit miteinander verbringen. Haufiger
als friher sind beide Eltern erwerbstatig, sodass viele Kin-
der den gréBten Teil des Tages in einer Betreuungsein-
richtung bzw. einer Ganztagsschule verbringen oder sich
selbst Uberlassen sind.
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Trotzdem fordern einflussreiche Organisationen wie die
OECD, die staatliche Betreuung weiter auszudehnen, und
kritisieren die gerade in Familien mit Kindern verbreitete
Teilzeitarbeit. Gefordert wird Vorfahrt fir Wirtschaftsinter-
essen zulasten von Eltern, Kindern und Jugendlichen.

(Beifall der AfD)

Auf dieser schiefen Ebene bewegt sich auch die Landes-
regierung, wie ihr Umgang mit den vom Bund erhaltenen
Betreuungsmitteln zeigt. Alles floss in den Ausbau von In-
stitutionen. Wahrend jeder Kita-Platz mit ber 1.000 Euro
im Monat subventioniert wird, bekommen selbsterziehen-
de Miitter und Véater nichts.

(Beifall der AfD)

Deutlicher kann man die Geringschatzung der Erziehungs-
leistung von Eltern kaum zeigen.

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Herr Kollege Frisch, erlauben Sie eine Zwischenfrage von
Frau Dr. Kébberling?

Abg. Michael Frisch, AfD:

Nein, sonst komme ich mit meiner Redezeit nicht hin. Sie
kdnnen eine Kurzintervention machen.

Deutlicher kann man die Geringschéatzung der Erziehungs-
leistung von Eltern kaum zeigen. Die Landesregierung
unterschéatzt die Bedeutung der Familie und idealisiert statt-
dessen die Erziehung in staatlichen Einrichtungen.

(Beifall der AfD)

An den beklagten Erziehungsdefiziten sieht man jedoch,
dass der Staat trotz enormer finanzieller Aufwendungen
fOr die Bildungs- und Erziehungsarbeit die Rolle der Eltern
eben nicht ersetzen kann.

Die AfD will keinen allzustédndigen Staat, der das Leben
der Menschen von der Wiege bis zur Bahre bestimmt. Wir
setzen auf die Verantwortungsbereitschaft der mindigen
Birger.

(Abg. Cornelia Willius-Senzer, FDP: Wir
auch!)

Richtschnur unseres Handelns ist die Grundliberzeugung,
dass Menschen ihr Leben so weit wie méglich selbst be-
stimmen sollen. Wir trauen unseren Biirgern das auch zu.

(Beifall der AfD)

Dies gilt in besonderem MaR3e flr die Familien, die wir nicht
als Objekt staatlicher Fiirsorge, sondern als eigenverant-
wortliche Leistungstréger betrachten. Wir fordern echte
Wahlfreiheit fiir Vater und MUtter. Die staatlichen Rahmen-
bedingungen sind so zu verdndern, dass Eltern auch im
Hinblick auf ihre wirtschaftlichen Ressourcen wirklich frei
entscheiden kdnnen, ob sie ihre Kinder in eine Kita geben
oder selbst erziehen.
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Dazu brauchen wir auf Bundesebene eine familienfreund-
liche Reform der Steuergesetzgebung und endlich eine
angemessene Berlicksichtigung der familidren Erziehungs-
arbeit im Rahmen der Sozialversicherung. Wir brauchen
hier im Land die gleiche finanzielle Wertschatzung jeder
Erziehungsleistung, unabhangig davon, wo und von wem
sie erbracht wird.

(Beifall der AfD)

Meine Damen und Herren, es ist nicht der Staat, der grof3-
zligig Wohltaten an die Familien verteilt, nein, es sind die
Familien, die durch die Erziehung von Kindern einen uner-
setzlichen Beitrag fir das Allgemeinwohl leisten.

Im Fokus unseres politischen Handelns sollte daher alles
stehen, was Familien stérkt und sie in die Lage versetzt,
ihre erzieherischen Rechte und Pflichten wieder angemes-
sen und verfassungskonform wahrzunehmen.

Eine immer weiter fortschreitende Verstaatlichung der Er-
ziehung wird diesem Anspruch nicht gerecht. Sie schwécht
die Familien und schadet damit letzten Endes der Zukunft
unseres Landes.

Vielen Dank.

(Beifall der AfD)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Zu einer Kurzintervention erteile ich der Abgeordneten
Frau Dr. Kébberling das Wort.

Abg. Dr. Anna Koébberling, SPD:

Herr Frisch, ich hatte gern einen logischen Widerspruch
wéhrend Ihrer Rede aufgeklart bekommen. Aber jetzt ma-
che ich es so.

Ich frage mich wirklich, wenn die Eltern nach lhrer Meinung
alle so unfahig sind und ihre Kinder nicht mehr erziehen
kdnnen, wieso wollen Sie, dass die Eltern mehr Zeit mit
ihren Kindern verbringen und Sie die Institutionen, die von
der Landesregierung geférdert werden, die vielleicht gera-
de dieses Defizit ein bisschen ausgleichen kdnnen, dieses
von |hnen gefuhlte Defizit — mit der Realitét hat das be-
kanntermafBen genauso wenig wie alles andere, was von
dieser Seite kommt —,

(Abg. Jogchim Paul, AfD: MaBlose
Uberheblichkeit! —
Zurufe von der AfD)

schwéachen und die Kinder in diese furchtbaren Familien
schicken wollen. Das frage ich mich wirklich. Mit Logik hat
das nichts zu tun.

Es hat vielmehr damit etwas zu tun, dass Sie permanent,
und zwar nicht nur beim Thema friihkindliche Bildung, son-
dern bei allem — das zieht sich wie ein roter Faden durch
die gesamten Beratungen durch —, von einem Menschen-
und einem Gesellschaftsbild ausgehen, das gliicklicher-
weise auBer Ihnen kein Mensch im Plenum teilt.
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(Beifall bei SPD, CDU, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Es ist ein Gesellschaftsbild, das Sie gern hatten, das mit
der Realitat aber nicht tbereinstimmt.

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Mehr als
Ihres!)

Sie tun dann bei der Verteilung der Gelder so, als géabe es
dieses Bild schon. Sie kiirzen Uberall, zum Beispiel bei der
Ferienbetreuung — dazu komme ich spéter noch einmal —,
bei der frihkindlichen Bildung, bei der Frauenférderung
oder bei der Antidiskriminierungspolitik, weil Sie sagen,
unsere Gesellschaft ist anders.

Sie verwechseln sténdig das, wofir Sie eintreten, was Sie
haben wollen, mit der Realitat. Gleichzeitig beklagen Sie
aber, dass das noch nicht die Realitat ist.

Ich finde das einfach alles so furchtbar unlogisch. Ich muss-
te das an dieser Stelle einmal loswerden, weil es sich bei
den Familien ganz besonders auf die Spitze treiben I&sst.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Sie verstehen
es nur nicht! Das ist Ihr Problem!)

Vizepréasident Hans-Josef Bracht:

Zu einer Erwiderung erteile ich Herrn Abgeordneten Frisch
das Wort.

Abg. Michael Frisch, AfD:

Liebe Frau Kollegin Kébberling, ich klére diesen vermeintli-
chen Widerspruch gerne auf. Ihn gibt es ndmlich nicht.

Wir sind natirlich der Auffassung, dass Familien in ganz
besonders herausragender Weise die richtigen und auch
die geeigneten Personen sind, ihre Kinder zu erziehen. Da
gibt es nicht den geringsten Zweifel.

Was wir aber im Moment erleben, ist, dass Familien von
diesen Aufgaben immer mehr vom Staat entlastet werden.
Das fiihrt dann zu diesem Effekt,

(Heiterkeit bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

dass Familien letzten Endes immer weniger Zeit miteinan-
der verbringen und Eltern immer weniger Moglichkeiten
haben, auf ihre Kinder erzieherisch einzuwirken und diese
dann die im Ubrigen von vielen Schulen und auch anderen
Erziehungseinrichtungen beklagten Defizite mitbringen.

Sie realisieren aber nicht, dass genau durch diese Politik
die Familien geschwacht werden, und gehen dann hin und
stellen mehr Schulsozialarbeiter ein, machen Sprachkurse
fir Kinder, die in die Kitas kommen und nicht mehr richtig
Deutsch sprechen kdnnen, weil die Familien diese Ihnen
von der Verfassung Ubertragenen Aufgaben genuin nicht
mehr erfiillen kénnen.
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(Zurufe von SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wir wollen die Sache wieder vom Kopf auf die Fii3e stel-
len,

(Beifall der AfD)

indem wir Familien die Wabhlfreiheit einrAumen. Ich méchte
noch einmal ausdriicklich darauf zu sprechen kommen.
Trauen Sie Eltern doch zu, dass sie selbst wissen, was am
besten fiir ihre Kinder ist. Geben Sie den Eltern doch die
Rahmenbedingungen, auch die finanziellen Rahmenbedin-
gungen, damit sie die Mdglichkeit haben, nicht unbedingt
doppelt berufstatig sein zu missen, sondern indem man
beispielsweise den Eltern dieses von lhnen als ,Herdpra-
mie“ geschmahte Betreuungsgeld wieder selbst an die
Hand gibt, damit sie dann die Mdglichkeit haben, auch
tatsachlich ihre Wabhlfreiheit wahrzunehmen und, wenn sie
das aus vielen Griinden wollen, zumindest ihre Kinder in
den ersten Jahren auch selbst betreuen zu kénnen.

(Abg. Jutta Blatzheim-Roegler, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Kénnen sie doch!)

Das ist eine moderne Familienpolitik, weil sie die Eigenver-
antwortung und die Selbstbestimmung der Familien stérkt.

(Beifall der AfD)

Was Sie machen, ist eine — wenn auch indirekte — staat-
liche Bevormundung, indem Sie den Eltern sagen: Ihr
kommt an dieses Geld, das wir in die Erziehung der Kinder
investieren, nur dann heran, wenn ihr dieses Modell einer
Fremdbetreuung in der Kita favorisiert. Ansonsten geht ihr
leer aus. — Das ist nicht nur ungerecht, sondern das ist ein
Bevormunden.

(Beifall der AfD)

Das ist eine staatliche Bevormundungspolitik, die wir in
dieser Form nicht mittragen kénnen.

Wir stehen als AfD flr die Wahlfreiheit von Familien. Wir
stehen fur Eigenverantwortung und Selbstbestimmung. Wir
werden das, egal wie Sie das hier bewerten, als eine mo-
derne Familienpolitik auch in Zukunft weiter so vermitteln.

Vielen Dank.

(Beifall der AfD)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

N&chste Rednerin ist Frau Kollegen Lerch von der Fraktion
der FDP.

Abg. Helga Lerch, FDP:

Herr Préasident, meine Damen und Herren! Die FDP hat im
Rahmen der Koalitionsverhandlungen besonderen Wert
darauf gelegt, dass der Bereich der frihkindlichen Bildung
und Erziehung wieder in das Bildungsministerium einge-
gliedert wird. Wir wollen den Bildungsaspekt wieder starker
in den Mittelpunkt der friihkindlichen Erziehung stellen.
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Der Einzelplan 09 setzt die Initiative der FDP-Fraktion um,
indem die Zuweisungen fiir Singen und Musizieren in den
Kindestagesstatten deutlich angehoben werden. Das An-
gebot der musikalischen Friherziehung wird damit, wie im
Koalitionsvertrag vereinbart, ausgebaut; denn Musik und
die Méglichkeit des musikalischen Ausdrucks haben eine
positive Entwicklung fir die Kinder.

Demzufolge macht es auch Sinn, die Zuweisungen flr
FérdermaBnahmen fir das Lehrpersonal an Grundschu-
len und Erzieherinnen gleichermafBen zur musikalischen
Foérderung in Kindertagesstatten und Grundschulen zu
erhéhen. Hier geht es auch um die didaktische Zusam-
menfihrung von Kita und Grundschule, damit Singen und
Musizieren mit Kindern erfolgreich vermittelt werden kann.

Frau Kléckner, hier geht es nicht darum, ein Symphonie-
orchester aufzubauen, und es handelt sich auch nicht um
ein Blockflétenspiel, aber es ist ein solider Anfang, wenn
wir von ursprunglichen Projektmitteln wegkommen zu ei-
ner festen Haushaltsstelle und die Mittel, die dafiir zur
Verfligung stehen, mehr als verdoppeln. Das ist unsere
Intention.

(Beifall der FDP)

Wir begriBen des Weiteren die Férderung der sprachli-
chen Bildung und zusatzliche SprachférdermalBnahmen,
die den Ubergang von der Kita zur Grundschule erleich-
tern, sowie die Férderung der Inklusion von Kindern mit
besonderem Férderbedarf.

Meine Damen und Herren, friihkindliche Bildung bleibt in
Rheinland-Pfalz kostenlos und erméglicht damit gleiche
Bildungschancen im frihkindlichen Alter. Das ist die Politik
der Ampel. Dahinter stehen alle drei Koalitionspartner.

(Beifall der FDP, der SPD__ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren von der AfD, ich erinnere mich
bei Ihren Ausflihrungen an die 50er- und 60er-Jahre. Glau-
ben wir doch nicht, dass damals alles besser war. Die
Nostalgieerziehung, die Sie hier propagieren, hat keinen
gesellschaftlichen Boden mehr. Sie ist vorbei. Es gibt in
Rheinland-Pfalz keinen Zwang, Kindertagesstatten zu be-
suchen, so wie das hier von lhnen suggeriert wird. Es gibt
keinen staatlichen Zwang.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Abg. Michael Frisch, AfD: Sie verstehen es
einfach nicht!)

Meine Damen und Herren, der Einzelplan 09 ist ein Perso-
nalhaushalt, in welchem die Versorgung unserer Schulen
mit Personal im Mittelpunkt steht.

Die Koalition hat sich verpflichtet, bis zum Ende der
Wahlperiode den Schulen in Rheinland-Pfalz eine 100%-
Versorgung zu garantieren. Diese Regelung im Koalitions-
vertrag ist fUr uns Auftrag und Verpflichtung zugleich. Die
FDP-Fraktion wird diese immer vehement einfordern.

Meine Damen und Herren, jetzt kommt etwas sehr Inter-
essantes; denn Frau Beilstein hat gefordert, der Unterricht
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muss gehalten werden — ja, wir brauchen geniigend Leh-
rer —, und sie fordert 100 plus. An der Stelle ist es flir mich
interessant, die Drucksache 17/2527, den Antrag der CDU,
hervorzunehmen, in dem wértlich unter Punkt 2.1 steht
—ich zitiere —: ,Der Landtag fordert die Landesregierung
auf, den Schulen schrittweise eine hundertprozentige Un-
terrichtsversorgung zu garantieren.” — Meine Damen und
Herren, das ist genau das, was die Koalitionsfraktionen
wollen und was im Koalitionsvertrag steht. Nicht mehr und
nicht weniger! Frau Beilstein, ich stelle fest, wir liegen auf
einer Linie, wenn das geschriebene Wort gilt.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Abg. Christine Schneider, CDU: Ja, ist das
jetzt schlimm?)

Meine Damen und Herren, wenn wir von Lehrpersonal re-
den, muss auch das Thema ,Wechselprifung“ zur Sprache
kommen. Ich freue mich, dass wir nunmehr alle Kollegin-
nen und Kollegen beférdern werden, die bis dato diese
PrOfung erfolgreich abgelegt haben. Die interfraktionellen
Beratungen nach Vorlage des Haushaltsentwurfs waren
damit erfolgreich.

Bis zum Ende der Wahlperiode wird sich die FDP-Fraktion
darauf einlassen, wir werden darauf drangen, auch die
kommenden Absolventen in die Besoldungsgruppe A 13
anzuheben; denn es gilt der Grundsatz, den wir bereits im
Wahlkampf immer wieder postuliert und ausgesprochen
haben: Gleicher Lohn flr gleiche Arbeit.

Wir begriiBen, dass das Landesprogramm ,Medienkom-
petenz macht Schule” weiter ausgebaut wird und damit
unsere Schulen eine zeitgemaBe Qualitét erhalten. Lehr-
kraftefortbildungen, Schulerfortbildungen zu Medienscouts
und Jugendmedienschutz werden damit auch weiter aus-
gebaut.

Des Weiteren sieht der Haushalt eine deutliche Mittelanhe-
bung bei den zusétzlichen Sprachférdermaf3nahmen vor,
um damit die Integration von Kindern und Jugendlichen mit
Migrationshintergrund zu férdern. Dieser Weg ist richtig
und findet die volle Unterstutzung der FDP-Fraktion.

Ich méchte auch noch einen Satz zu den Herkunftsspra-
chen sagen. Wir halten die Férderung flr wichtig; denn
Kinder finden ihre Wurzeln in der Sprache und damit auch
Identitat.

(Beifall der FDP)

Wir glauben, dass das weitergefiihrt werden sollte und das
von den Eltern her volle Unterstiitzung finden wird.

Wir begriiBen, dass die Mittel fir Schulsozialarbeiter er-
heblich aufgestockt werden und damit die padagogische
Arbeit an unseren Schulen professionelle Unterstiitzung er-
halt. Meine Damen und Herren, alle Schularten brauchen
diese Unterstltzung; denn bedingt durch die gesamtgesell-
schaftlichen Entwicklungen kann heute Schule nicht nur
auf Unterricht beschrénkt werden.

Auch die Ferienbetreuungsangebote wurden schon viel-
fach angesprochen. Hier werden wir aufstocken. Ich darf

1538

daran erinnern, dass dies ein Anfang ist, der von MaB-
nahmen aus dem Wirtschaftsministerium unterstiitzt wird;
denn hier werden flir &ltere Schilerinnen und Schiler zu-
sammen mit den Handwerkskammern und der IHK Ferien-
angebote vor allem im handwerklichen Bereich mit groBem
Erfolg und breiter Nachfrage auf den Weg gebracht.

Wir haben weitere Aufstockungen im Einzelplan 09 im Be-
reich des P&dagogischen Landesinstituts. Hier wird es sie-
ben weitere Planstellen fiir die Schulpsychologen geben,
ein weiterer Punkt des Koalitionsvertrags, der umgesetzt
wird.

Meine Damen und Herren, der Einzelplan 09 leistet seinen
Anteil an der Haushaltskonsolidierung mit der Einsparung
entsprechender Stellenanteile im Bildungsministerium, bei
der ADD und bei den Schulen. Trotz der verfassungsrecht-
lich festgeschriebenen Schuldenbremse wird Schule in
Rheinland-Pfalz personell — ich erinnere in diesem Zusam-
menhang an die Realschulen plus und die didaktischen
Koordinatoren —, aber auch methodisch und inhaltlich wei-
terentwickelt.

Was die Eigenverantwortlichkeit der Schulen bedeutet
— auch das wird in der genannten Drucksache der CDU
sehr stark hervorgehoben —, steht im Ubrigen auch im
Koalitionsvertrag. Auch die wollen wir stérken.

Herr Junge, wenn Sie an einer Stelle wieder von der Ein-
heitsschule sprechen, dann kann ich Ihnen nur sagen:
Solange die FDP in diesem Landtag sein wird, wird es
keine Einheitsschule geben. — Es gibt auch keine. Sugge-
rieren Sie nicht immer wieder, dass das gewollt ist.

(Abg. Uwe Junge, AfD: Das steht im
Protokoll!)

Meine Damen und Herren, noch ein letzter Punkt. Es wer-
den immer wieder die Oberstufen an den Integrierten Ge-
samtschulen angesprochen. Seit ich im Landtag bin, rede
ich dartiber. Die Oberstufen existieren. Dafir braucht man
Lehrer. Wenn Sie dann im gleichen Atemzug sagen, da-
fur fehlen dann die Lehrer an den Gymnasien, beachten
Sie bitte die Schulerentwicklungszahlen; denn die sind
mafgebend, und die sind eben an den Gymnasien zu-
riickgegangen. Ich wiederhole mich, weil ich das jetzt zum
dritten Mal in diesem Landtag vorgebracht habe.

(Zurufe der Abg. Simone Huth-Haage, CDU,
und Anke Beilstein, CDU)

Noch ein ganz anderer Punkt, der noch nicht angespro-
chen wurde: Wir haben als FDP immer gesagt, Bildungs-
chancen dirfen nicht an L&ndergrenzen scheitern. Da bin
ich dem Bildungsministerium sehr dankbar, dass es eine
Anderung der Landesverordnung gibt, wonach jetzt auch
Spanisch fiir Neueinsteiger in die Oberstufe mdglich ist.
Wir 6ffnen damit das Spektrum. Frau Hubig, ich wirde
mich freuen, wenn wir diesen Schritt weitergehen wiirden
und die zweite Fremdsprache eréffnen, damit Kinder, die
aus anderen Bundeslandern kommen, mit Spanisch als
zweiter Fremdsprache bei uns nicht die Realschule plus
besuchen oder unendlich lange Nachhilfe nehmen ms-
sen, weil sie in Rheinland-Pfalz kein Spanisch als zweite
Fremdsprache vorfinden.
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Ich komme zum Schluss. Frau Beilstein, Sie haben die
Situation beziglich des Gehalts noch angesprochen.

(Glocke des Prasidenten)

Darauf komme ich in der zweiten Runde noch einmal zu
sprechen.

Zunéchst einmal vielen Dank.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Frau Kollegin Lerch, die normale Grundredezeit ihrer Frakti-
on ist damit leider ausgeschdpft. Sie mlssten dann andere
Wege finden.

(Abg. Michael Frisch, AfD: Nicht schlimm!)

Dann__erteile ich Frau Abg__eordneter Lemke von der Frakiti-
on BUNDNIS 90/DIE GRUNEN das Wort.

Abg. Eveline Lemke, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Sehr geehrter Herr Président, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Gern nehme ich das Letzte von Frau Kollegin
Lerch auf, mit der wir immer zusammen an den wichtigen
Dingen im Land gearbeitet haben. ,Una sefal para un
mundo libre* hat sie uns eben gegeben, ein Signal flr eine
freiheitliche Welt, fiir eine offene Welt, fiir eine Welt, in der
wir miteinander in vielen Sprachen sprechen kénnen, das
mit dem kleinen Signal Uber Spanisch gesetzt wurde, das
Sie eben ausgefiihrt haben.

Warum beginne ich mit diesem Punkt. Liebe Helga — ich
darf das so auch mit Blick auf Bettina Briick sagen —, ich
habe mich sehr gefreut, mit Thnen in den Ausschiissen
zusammenzuarbeiten und zu wirken und gemeinsam mit-
zuhelfen, diese Ampelkoalition zu bauen und den Bereich
der Bildungspolitik mit zu verhandeln; denn das kleine Si-
gnal in Richtung Freiheit, das hier verknipft wurde, oder,
was Bettina Briick genannt hat, die Chancengerechtigkeit,
die uns so am Herzen liegt und die nicht durch Gleichma-
cherei zum Ausdruck kommt — ich sage das in Richtung
der AfD —, sondern durch die Méglichkeit, den Menschen
in diesem Land Chancen zu ermdglichen — das geschieht
zuallererst in der Erziehung, in der Kita, in der Schule,
in unserem Bildungssystem —, sind zwei Grundpfeiler un-
seres Verstandnisses von einer Demokratie, wie sie auch
durch diese Regierung gelebt wird. Freiheit, Gleichheit, das
ist uns wichtig. Dafiir habe ich gern mit Ihnen gekampft.
Vielen Dank!

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Sie wissen, das ist meine
letzte Rede — ich weif3, man soll nie nie sagen — in diesem
Plenarsaal. Ich gehe aber einmal davon aus, weil mein
Weg mich weiterfihrt. Deswegen verbinde ich einfach die
Dinge.

Sie wissen, ich bin die Tochter eines Lehrers — GEW-

1539

Vorsitzender —,

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Gute
Gewerkschaft!)

der sich auch fiir die Chancengerechtigkeit im Bildungssys-
tem eingesetzt hat und der damals auch — das ist erwahnt
worden — fUr die Gesamtschule gekédmpft hat. Ich ken-
ne aus langen Zeiten einen Kampf, einen Schulkrieg um
Bildungssystem und Struktur, der alle vor allen Dingen po-
litische Systeme (ber Jahre, wie ich das empfunden habe,
blockiert hat, sich in qualitativen Fragen weiterentwickeln
zu kénnen. Wir und diese Ampel haben mit diesem Koaliti-
onsvertrag den Schulkrieg eindeutig tberwunden.

(Zuruf des Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD)

Hier gibt es die Realschule plus neben der Gesamtschule
und dem Gymnasium. Wenn wir hier Bildungspolitik debat-
tieren, dann vor dem Hintergrund, besser zu werden, mehr
zu tun und alles zu geben, damit unsere Kinder das Ziel
der Chancengerechtigkeit wirklich erreichen kénnen. Das
finde ich groBartig. Das blockiert keine Ressourcen mehr.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Als Tochter des Lehrers, der GEW-Vorsitzender war, weil3
ich, wie wichtig die Wertschatzung gegeniber den Leh-
rerinnen und Lehrern ist, die unsere jungen Menschen
ausbilden. Deswegen bin ich froh, dass die 600 Stellen-
hebungen pro Jahr fiir ehemalige Hauptschullehrerinnen
und -lehrer, die mit der Wechselprifung Il in das Lehramt
fir Realschule plus gewechselt sind und die Prifungen
bestanden haben, vollzogen werden konnten und es mehr
sind, als zunachst kalkuliert waren.

Es zeigt, wie schwierig es ist, ein System zu transformie-
ren. Wir mlssen jetzt in diesem mehrgliedrigen System
sehen, dass eine Schulform aufgelést und in die nachs-
te Uberflihrt wurde und wie lange es dauert, sich um die
Bediensteten des Landes, die Erzieherinnen und Erzieher
zu kiimmern, um dieses Ziel zu erreichen; denn wir haben
eines. Das lautet: gleiche Bezahlung fir gleiche Arbeit. —
Die soll damit erreicht werden. In dieser Weise sind wir
mit diesem Haushalt an dieser Stelle diesem Ziel einen
Schritt ndher gekommen. Dafir bin ich dankbar, und des-
halb stimmen wir dort zu.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der FDP und bei der SPD)

Ich méchte auf den Begriff der Gleichmacherei von der
AfD zurlickkommen. Wir haben vorhin gehért, dass Sie die
Familien nicht unterstiitzen wollen.

(Abg. Joachim Paul, AfD: Was?)

Sie wollen auch nicht die Frauen unterstiitzen. Das ist hier
vorhin ganz eindeutig gewesen. Sie wollen auch nicht die
Vielfalt unterstitzen,

(Abg. Joachim Paul, AfD: Nein, wollen wir
nicht unterstiitzen!)

dabei sind wir eine vielfaltige Gesellschaft. Jeder von uns
ist unterschiedlich. Herr Paul, Sie sind sehr unterschiedlich
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zu mir, ganz eindeutig.

(Vereinzelt Beifall und Heiterkeit bei dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der FDP —
Zuruf von der AfD: Ja, eben!)

Wir sind sehr divers. Das Diverse auch im Bildungssystem
abzubilden, ist eine groBe Aufgabe, in die viel Geld fliet.
Es flieBt direkt in die Kommunen. Allein in diesem Haushalt
sind es 10 Millionen Euro, die direkt an die Gemeinden und
Gemeindeverbande flieBen, die nicht Gber den KFA abge-
bildet werden, weil sie durch das Gesetz zur Starkung der
inklusiven Kompetenz ein Baustein in unserem Bildungs-
system sind. Wir sind froh, wir haben das abgebildet, und
es kommt auch vor Ort bei den Familien und Kommunen
an, da, wo es hingehdrt. Das ist gut so.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei SPD und FDP)

Unterricht muss auch erteilt werden. Unterricht ist wichtig.

(Beifall des Abg. Heribert Friedmann, AfD,
des Abg. Andreas Rahm, SPD, und
vereinzelt bei der CDU —

Zuruf des Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU )

— Die Erfullung, ich weiB3, ich schaue in Richtung der CDU.

Die Kollegin Lerch hat vorhin das Notwendige gesagt, aber
lassen Sie mich das noch einmal ausdriicken. Die Auf-
wichse, die wir in der Unterrichtsversorgung vorgesehen
haben, beinhalten 270 neue Lehrerstellen, davon 120 Lehr-
krafte in Deutsch-Intensivkursen und 209 Stellen fir den
Ausbau des Vertretungspools. Das sind insgesamt 64 Mil-
lionen Euro pro Jahr, die wir uns das kosten lassen. Die
Erhéhung der Ansatze fiir die frihkindliche Bildung sieht
noch einmal 12 Millionen Euro vor, damit auch stattfindet,
was stattfinden soll. Das ist auch eine grof3e Leistung. Des-
wegen gehdrt es in den Haushalt. Wir sind froh, und fir
alle, die daran mitgewirkt haben, vielen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei SPD und FDP —
Zuruf des Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU)

Dass wir damit erfolgreich sind, zeigt der Bildungsmonitor.
Er zeigt, dass Rheinland-Pfalz auf dem richtigen Weg ist.
Wir haben — das mdchte ich hier hervorheben — den Be-
reich Integration, aber auch Féacher wie Kunst und Sport,
in denen alle Schiilerinnen und Schdler, die neu in unser
Land gekommen sind und die Sprache noch nicht voll-
sténdig kénnen, zusammen unterrichtet werden kénnen.
Das ist ein tolles Konzept fir die Integration. Der Mittelan-
satz von 39 Millionen Euro im Jahr 2018 ist ein gewaltiger
Schritt, aber auch ein notwendiger Kraftakt. Vielen Dank,
dass wir das zusammen angehen kdnnen.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei SPD und FDP)

Ich sage Ihnen noch eines — deswegen bin ich auch hier,
und deswegen passt das Thema ,Bildungspolitik“ mit mei-
ner Person zusammen —, ich bin hier, weil ich Streitschlich-
terin sein wollte.

1540

(Heiterkeit des Abg. Dr. Adolf Weiland,
CDU)

Als ich 2006 zu den Griinen gekommen bin, waren sie
gerade aus dem Landtag rausgeflogen, und es war keine
angenehme Situation. Wir haben aber gesagt, wir wollen
wieder in den Landtag, wir wollen uns aufstellen, und es
soll nach vorn gehen. Es war mein erklartes Ziel, das, was
an inneren Differenzen besteht, zu beseitigen und die Dif-
ferenzen der Gesellschaft hier, in diesem Plenarsaal, der
eine Art Waage fur die Gesellschaft drauBBen ist, auszutra-
gen, auszubalancieren und damit in die Zukunft zu gehen,
also konfliktfahig zu sein, Konflikte bereinigen zu kénnen.
Deswegen bin ich hier. Das war mein Weg elf Jahre in der
politischen Arbeit hier im Land Rheinland-Pfalz.

Aber in die Schule gehdrt das auch. Konflikte 16sen gehort
zu Schulern. Wir haben vorhin verschiedene Verknupfun-
gen gehort, wie belastet Kinder manchmal psychologisch
sind durch das, was sie aus ihren Familien mitbringen, und
nicht die Chance haben zu lernen, Konflikte zu I6sen, um
am Ende so etwas zu tun, wie wir hier, namlich politisch zu
sein und Konflikte zu I6sen. Deshalb ist Schulsozialarbeit
wichtig.

Wir haben in diesem Haushalt mehr flir die Schulsozialar-
beit getan. Es ist — sage ich einmal — nur 1 Million Euro,
aber es ist schon ein groBer Wurf im Vergleich zu dem,
was wir vorher hatten. Lassen Sie uns diesen Weg weiter-
gehen, damit unsere Schilerinnen und Schdler in diesem
Land lernen, Konflikte zu l6sen, damit sie sich stellen und
wir auch in Zukunft in einer friedlichen Gesellschaft leben
kdnnen. Vielen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der FDP und bei der SPD —
Abg. Christine Schneider, CDU: Ich bin
fertig, Flasche leer!)

Politik ist nie fertig. Wir haben das — in der letzten Wahlpe-
riode durfte ich als Ministerin a.D. erleben, wie das mit den
Schatten der Vergangenheit ist, die sozusagen herliberra-
gen — bei den Themen ,Nirburgring” und ,Flughafen Hahn*
gelernt, die uns umgetrieben haben, aber auch andere.

Wenn ich selbst manchmal als wandelnde Windkraftanla-
ge bezeichnet worden bin und dabei die ganzen Reflexe,
die zum Thema ,Klimaschutz und Energiewende” an mir
abprallen mussten und die ich splren durfte, habe ich es
empfunden, wie wichtig es ist, mit diesen Konflikten umzu-
gehen, diese langen Schatten zu tiberwinden und das in
einem guten menschlichen Miteinander zu machen.

Far mich geht das noch weiter, ich fahre namlich regel-
maBig am AKW Muhlheim-Kérlich vorbei. Heute hat es
noch einmal in den Zeitungen gestanden: Das Gesetz zur
Entsorgung der atomaren Abféalle ist jetzt endlich durch.
Aber das dauert alles 50 Jahre. Ich kann also jetzt noch
sehr lange darauf warten. Ich sage lhnen aber, ich werde
es tun. Wenn der Kihlturm vom AKW Miilheim-Karlich ab-
gerissen wird, dann werde ich dabei sein — ganz bestimmt.
Das schaue ich mir an. In dem Moment, in dem das erste
Endlager gefunden wird, Uber das ich noch mit den Minis-
tern a.D. Réttgen, Altmaier und Gabriel verhandelt habe,
dann will ich auch dabei sein;
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(Glocke des Prasidenten)

denn Demokratie ist fluide, und an den neuen Ort, an den
ich gehen werde, nehme ich diese Eindriicke und diese
Erfahrungen mit, um sie auch weiterzugeben an junge
Menschen; denn eigentlich wollte ich schon immer eine
Lehrerin sein.

Vielen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD, der FDP und bei der CDU —
Abg. Julia Kléckner, CDU: Ahal)

Vizepréasident Hans-Josef Bracht:

Frau Kollegin Lemke, es war dies lhre voraussichtlich letzte
Rede hier im rheinland-pfélzischen Landtag. Heute ist lhre
voraussichtlich letzte Plenarsitzung. Ich darf Ihnen deshalb
seitens des gesamten Parlaments ganz herzlich fir die Zu-
sammenarbeit in den Jahren danken. Wir wiinschen Ihnen
far Ihren weiteren Lebensweg und Ihre weitere Aufgabe
alles Gute. Vielleicht sehen wir uns einmal bei irgendeiner
Gelegenheit hier in Mainz wieder. Wir wiirden uns freuen.
Alles Gute!

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD, der FDP und bei CDU und AfD —
Abg. Eveline Lemke, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Vielleicht! —

Abg. Christine Schneider, CDU: Nicht
drohen!)

Wir fahren in der Debatte fort. Als Nachstes hat Herr Ab-
geordneter Paul von der Fraktion der AfD das Wort. Die
Fraktion hat noch flinf Minuten Redezeit.

Abg. Joachim Paul, AfD:

Liebe Kollegen, liebes Prasidium! Wenn die Landesregie-
rung mit Kritik an ihrer Bildungspolitik konfrontiert wird
— der Philologenverband in Rheinland-Pfalz spricht explizit
von Bildungsabbau —, dann kalauert sie gern: Schon vor
100 Jahren, ja, was sage ich, bereits in der Antike hatten
Lehrer die Leistungen ihrer Schiler beklagt — ein schwa-
cher Trost aus fernen Zeiten.

Die Realitét sieht so aus: Je mehr sogenannte Vielfalt Sie
von oben in die Schulen hinein verordnen, desto mehr
werden unsere Schule zu Laboren |hrer unausgegorenen
Bildungsexperimente. 70 Koordinatoren sind genannt wor-
den, die koordinieren, die aushandeln und ausbalancieren
muUssen, die aber nichts mit gutem Unterricht zu tun haben.
Es sind letztendlich Vielfaltsdompteure, die Sie einstellen.

(Beifall bei der AfD)

Inklusion um jeden Preis ist eines dieser Experimente,
wie die sogenannte TIMS-Studie belegt. In Nordrhein-
Westfalen kostete sie in den Jahren 2010 bis 2017 1,2 Milli-
arden Euro. In Rheinland-Pfalz werden im Doppelhaushalt
iiber 100 Millionen Euro fir Inklusion bereitgestellt. Uberall
dort, wo Sie radikal und unterfinanziert umgesetzt wer-
den soll, Iasst sie liberforderte Schiler und Lehrer zuriick.
Das Mehr an Wabhlfreiheit, was Sie vorgeben, erreichen zu
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wollen, l1&uft auf eine Abwertung der Sonder- und Férder-
schulen hinaus und in der Realitdt auf Millionen, die Sie
nicht serids finanzieren kdnnen.

Die Beschulung von Migrantenkindern, insbesondere von
Asylschilern, ist eine weitere Herausforderung, mit der
Sie sehr wohl etwas zu tun haben mit lhrer Willkommens-
kultur und verfehlten Asylpolitik. Die verfehlte Politik von
Rot-Griin wird nun, zusammengehalten vom gelben Kitt
der FDP, geradewegs weitergefiihrt. Folge ist ein Vertrau-
ensverlust in die staatlichen Schulen. Wie gro3 dieser ist,
zeigt sich am Wachstum der Privatschulen.

(Beifall bei der AfD)

Rheinland-Pfalz liegt voll im Trend. Das unterstreicht eine
Antwort auf eine Kleine Anfrage der AfD. Wéahrend von
2004 bis 2016 die Schilerzahl an staatlichen Schulen um
15 % zurlickging, ist sie im gleichen Zeitraum an den Pri-
vatschulen um 8 % gestiegen. Diese Entwicklung muss
mindestens nachdenklich stimmen. Vielleicht hangt gute
Bildung eines Tages wieder vom Einkommen der Eltern ab.
Wollen wir das?

Aber damit nicht genug. Die Landesregierung nimmt nun
die padagogisch wertvollen kleinen Grundschulen ins Vi-
sier. 41 missen ihre Existenz in Zukunft rechtfertigen.
In der Diskussion um die kleinen Grundschulen sind fir
uns nur drei Aspekte mafBgebend: die Lernergebnisse der
Schiler, die Zufriedenheit der Eltern und die Starkung des
landlichen Raums. Gleichgltig, welchen man betrachtet,
ernsthafte Griinde fiir SchlieBungen kdnnen Sie nicht vor-
weisen.

(Beifall der AfD —
Zuruf von der SPD: Das Schulgesetz, Herr
Paull)

Vielmehr sollten Sie dem Gegensatz zwischen Stadt und
Land entgegenwirken. Dazu gehért unbedingt der Erhalt
auch kleiner Grundschulen. Sie sind dort die letzten Bas-
tionen, nachdem héaufig Arzte, Apotheken und Gaststétten
verschwunden sind.

Kommen wir zur Schulsozialarbeit. Wir sehen im Haushalt
einen deutlichen Anstieg. 2017 wird 1 Million Euro mehr
ausgegeben, 2018 sind es 2 Million Euro. Man kdnnte al-
so 3 Millionen Euro einsparen, wenn die Mittel konstant
bleiben wiirden. Der Anstieg ist nicht nur auf eine verfehlte
Asylpolitik zurGickzufiihren, wir haben es auch mit einem
fragwdrdigen Lehrerbild zu tun. Missen wir wirklich fl&-
chendeckend an allen Schulen Sozialarbeiter installieren?
Ist das notwendig? Haben wir in Rheinland-Pfalz tiberall
Brennpunkte? Meines Erachtens ist das nicht der Fall. Es
darfen nicht alle Konflikte an Schulsozialarbeiter delegiert
werden, vielmehr miissen Lehrer darin bestarkt werden,
Konflikte als Teil des Schulalltags eigenverantwortlich pad-
agogisch zu lésen.

(Beifall bei der AfD)

Dazu mussten Sie die Lehrer allerdings in anderen Be-
reichen entlasten, Stichwort ,Verwaltungsaufwand®. Ein
Grof3teil ihrer Zeit verbringen unsere Lehrer mittlerweile
mit Verwaltungstatigkeiten. Die AfD denkt dariiber nach,
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Schulverwaltungsassistenten ausbilden zu lassen, die Leh-
rer kiinftig entlasten kdnnten. Die Lehrer kénnten sich dann
den Aufgaben widmen, flir die sie ausgebildet worden sind,
namlich guten Unterricht planen und nachhaltig padago-
gisch arbeiten.

Schon fiir 2016 wurden rund 5 Millionen Euro fir die Schul-
sozialarbeit bereitgestellt. Dieses hohe Niveau muss aus-
reichen. Weitere Steigerungen sind mit uns nicht zu ma-
chen.

Vielen Dank.

(Beifall der AfD)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Die nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete Schneid von
der Fraktion der CDU. Die CDU-Fraktion hat noch eine
Redezeit von fiinf Minuten und fiinfundvierzig Sekunden.

Abg. Marion Schneid, CDU:

Sehr geehrter Herr Président, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen, sehr geehrte Géaste! Gern gehe ich noch auf
den Bereich der berufsbildenden Schulen ein, was an die
Berufs- und Studienorientierung und an die Fachkraftesi-
cherung gekoppelt ist. Die berufsbildenden Schulen bieten
mit ihren dualen Ausbildungsgéangen, aber auch mit ihren
Vollzeitbildungsgangen ein groBes Spektrum an beruflicher
Bildung. Die Starkung der dualen Berufsausbildung ist ein
wichtiger Schritt im Hinblick auf die Fachkréaftesicherung.
Das fordern auch die Kammern.

(Beifall bei der CDU —
Vizeprésidentin Barbara
Schleicher-Rothmund Gbernimmt den
Vorsitz)

Sie darf allerdings nicht auf Kosten der Vollzeitbildungsgéan-
ge gehen; denn die brauchen wir trotz mehr Verfligbarkeit
an Ausbildungsplatzen auch weiterhin. Das heif3t, wir ha-
ben gerade im sozialen Bereich viele Vollzeitbildungsgén-
ge, wir haben aber auch noch Schiilerinnen und Schiler,
die nicht den gewtinschten Ausbildungsplatz bekommen,
und wir haben Schilerinnen und Schuiler, fir die es ganz
gut wére, wenn sie noch ein bis zwei Jahre Berufsfach-
schule hinter sich hatten, um ihre Fahigkeiten und eine
Ausbildungsfahigkeit zu entwickeln.

(Beifall bei der CDU)

Das heif3t, beide Ausbildungsgéange missen gleichwer-
tig sein. Aber generell steht die berufsbildende Schule
vor grofBen Herausforderungen. Der flachendeckende Aus-
bau der Oberstufe an allen allgemeinbildenden Schularten
flhrt zu einem massiven Rickgang der Schilerzahlen fiir
die Sekundarstufe Il an den berufsbildenden Schulen.

Der Unterrichtsausfall ist an den berufsbildenden Schulen
immer noch am hdchsten. Das ist sicherlich auch aufgrund
des Fachlehrermangels nach wie vor ein richtiges Problem.
Es stehen wenig Forder- oder Fortbildungsangebote fir
die Lehrkréafte an fachlichen Themen zur Verfligung, und
— das ist ganz wichtig — im Berufsvorbereitungsjahr muss
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es gelingen, ein ganzes Sammelsurium von unterschied-
lichen Schilern zu integrieren. Da haben wir einmal die
Schulabgéanger ohne Schulabschluss, die zum Teil verwei-
gern, wir haben schwache Schulerinnen und Schiiler, die
fir das Lernen einfach langer brauchen, wir haben beein-
trachtigte Schiler, die besondere Unterstltzung brauchen,
und wir haben von Flucht gezeichnete Flliichtlinge, die oh-
ne Deutschkenntnisse kommen und trotzdem in diesem
BVJ unterrichtet und zum Abschluss gebracht werden sol-
len.

Das ist eine groBe Herausforderung. Deshalb missen die
berufsbildenden Schulen in ihrer Arbeit gestarkt werden.
Da méchte ich auch die Realschulen plus mit einbeziehen.
Dazu gehért an erster Stelle 100 % Unterrichtsversorgung.
Da freue ich mich eigentlich Uber das Signal der FDP, die
eben gesagt haben, sie gehen da total mit, und dann kénn-
ten Sie unserem Antrag auch eigentlich zustimmen.

(Beifall bei der CDU)

Neben der Unterrichtsversorgung brauchen wir dringend
gute und ausreichende Kapazitaten bei der Schulsozialar-
beit, aber auch bei Berufseinstiegsberatung, bei Job-Fiixen
und samtlichen Initiativen, die in diesem Bereich laufen.

Wir miissen unsere Schilerinnen und Schiler intensiv be-
gleiten und férdern, damit sie ihre Talente und Féhigkeiten
kennen und somit ihre Berufswahl besser treffen kénnen.
Umso weniger ist es nachvollziehbar, dass die Haushalts-
ansatze fir die Berufs- und Studienorientierung fur die
kommenden zwei Jahre noch unter dem Ansatz von 2015
liegen.

Die Schilerzahl ist nicht wesentlich zuriickgegangen. Die
Aufgaben und Herausforderungen sind aber durch Migrati-
on, Integration und Inklusion viel gré3er geworden.

(Beifall bei der CDU)

Um Fachkréfte zu gewinnen, brauchen wir eine nachhalti-
ge Bildungspolitik, die die berufliche und die akademische
Bildung und Ausbildung gleichermal3en wertschéatzt und
unterstutzt. Die Forderungen oder die Voraussetzungen fir
eine gute Ausbildung mlssen stimmen. Das sind in der Tat
100 % Unterrichtsversorgung und gute Lernbedingungen.

Danke schon.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fir die Landesregierung spricht Frau Ministerin Dr. Hubig.

Dr. Stefanie Hubig, Ministerin fiir Bildung:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Der Einzelplan 09 ist gro3. Er macht ein Viertel des Ge-
samthaushalts aus, und damit gibt Rheinland-Pfalz rund
4.5 Milliarden Euro jahrlich fir Bildung aus. Das ist ein
Bekenntnis zum hohen Stellenwert der Bildungspolitik in
unserem Land; denn Bildung ist das Fundament fir ein
selbstbestimmtes Leben.
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(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Wie groB3 der Haushalt ist, hat sich, glaube ich, jetzt schon
an den verschiedenen Themen gezeigt, die schon ange-
sprochen worden sind. Ich méchte die drei wichtigsten
Felder aus meiner Sicht hier noch einmal nennen. Zum
einen, wir ermdglichen mit diesem Haushalt Bildung von
Anfang an, und zwar qualitativ hochwertig und beitragsfrei.

Unser Gesellschaftsbild ist eines, das modern ist.

(Abg. Michael Frisch, AfD: Was ist denn
modern?)

Uns sind die Kinder wichtig, und es ist uns wichtig, dass
sie von Anfang an etwas lernen. Die Realitat ist — Frau
Kdbberling hat es schon gesagt — etwas anders, als sich
das manche wiinschen.

Wir haben den dringenden Bedarf nach mehr Kita-Platzen,
und wir haben — das méchte ich vielleicht auch noch einmal
ganz klar sagen — viele Familien, in denen beide Elternteile
berufstatig sind, die sehr gut erzogene Kinder haben und
die sehr gut in ihrer Familie klarkommen.

(Vereinzelt Beifall bei SPD und FDP)

Mehr als 1,2 Milliarden Euro geben wir deshalb in die
frihkindliche Bildung. Das ist im Vergleich zum aktuellen
Haushalt nochmals eine deutliche Steigerung. Flr den
Ausbau der friihen Férderung, die von den Eltern ange-
mahnt wird, und fir die Qualitatssicherung sehen wir im
Haushalt 2017 220 Millionen Euro und 2018 rund 223 Mil-
lionen Euro vor. Das ist ungefahr ein Drittel der Mittel, die
wir fir die friihkindliche Bildung ausgeben.

Wir werden uns natiirlich — so haben wir es im Koalitions-
vertrag vorgesehen — die Steuerungsinstrumente und die
finanziellen Steuerungen angucken. Wir werden sie eva-
luieren, und auf dieser Grundlage arbeiten wir bereits an
der Kita-Novelle.

Natdrlich ist es richtig — deshalb ist es auch angesprochen
worden —, gute Bildung, erfolgreiche Bildung braucht ei-
ne gute Unterrichtsversorgung. Genau da liegt auch der
Schwerpunkt unseres Haushalts mit 2,1 Milliarden Euro.
Das ist fast die Halfte des gesamten Einzelplans 09, um
einmal die GréBenordnung aufzuzeigen.

Wir haben — und das, finde ich, gehért zur Wahrheit auch
dazu — an den allgemeinbildenden Schulen trotz der Her-
ausforderungen des vergangenen Jahres und trotz der
Unkenrufe der CDU, dass nach der Wahl die Unterrichts-
versorgung schlechter werden wirde, das sei quasi ab-
sehbar, mit 98,5 % das hohe Niveau des Vorjahres wieder
erreicht.

Frau Schneid, bei den berufsbildenden Schulen kann ich
Sie beruhigen. Wir sind da noch nicht bei den 100 %. Das
wissen wir. Das habe ich auch schon gesagt. Aber wir
haben den besten Wert seit Beginn der Statistik. Auch wir
—auch das ist klar im Koalitionsvertrag vereinbart — streben
die 100 % an.

Wir haben dies erreicht, weil wir 1.500 Lehrerinnen und
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Lehrer neu eingestellt und 270 zusatzliche Stellen geschaf-
fen haben, keine Vertretungslehrer, sondern Beamtenstel-
len.

Die zweite Saule der Unterrichtsversorgung ist bei uns der
Vertretungspool, den wir jetzt auch noch einmal um 200
Beamtenstellen aufgestockt haben.

Die dritte Saule sind die 15 Millionen Euro, die wir fiir PES
ausgeben, damit eben temporarer Unterrichtsausfall punkt-
genau von den Schulen behoben werden kann. Auch das
hilft bei kurzfristigem Ausfall.

Dass die CDU jetzt sagt, sie hatte gerne 550 neue Stellen,
das kann man machen. Das wird die Unterrichtsversor-
gung gewiss verbessern, das ist keine Frage, aber es ist
eben eine Verbesserung nach dem GieBkannenprinzip.
Das heif3t fir diesen Haushalt, und das muss man sich
eben auch einmal vor Augen flhren, rund 23 Millionen
Euro jahrlich mehr plus die Versorgungsmehrkosten. Das
ist eine einfache, aber auch eine teure Lésung.

Wir gehen ganz bewusst einen anderen Weg. Wir schau-
en uns die Schulerzahlen an, und wir schauen genau an,
was wir flir Konsequenzen daraus ziehen missen. Damit
schaffen wir beides, eine gute Unterrichtsversorgung und
die Haushaltskonsolidierung.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Unterrichtsversorgung ist aber nicht alles, was wir mit dem
Haushalt finanzieren missen. Wir brauchen auch gute
Rahmenbedingungen. Deswegen erhéhen wir die Ausga-
ben fir den Schulbau im kommenden Jahr erst um 5 Millio-
nen Euro und dann noch einmal um 10 Millionen Euro, also
insgesamt 15 Millionen Euro mehr. Das sind — verglichen
mit dem jetzigen Haushalt — 33 % mehr. Wenn Sie sich
andere Bundeslander anschauen, die zum Teil gar nichts
zum Schulbau mitfinanzieren oder nur einen geringen An-
teil, dann zeigen wir schon, wie wichtig uns die Schulen
sind.

(Beifgll der SPD, der FDP__ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir missen auch die Zukunft gestalten, und dazu gehért,
dass wir uns der Digitalisierung widmen, die von der Oppo-
sition nur wenig angesprochen worden ist. Das ist auch ein
Schwerpunkt in unserem Haushalt mit jeweils 2,4 Millio-
nen Euro pro Jahr. Wir sind in Rheinland-Pfalz seit Jahren
mit in der Spitzengruppe. Wir werden die digitale Bildung
weiter zum Standard machen. ,Medienkompetenz macht
Schule” ist schon angeklungen. Wir bauen das auch fir die
Grundschulen auf, und zwar so, dass es auch padagogisch
angemessen ist und die Kleinen damit gut klarkommen.

Wir sind bei der KMK-Strategie, wenn wir sehen, was ge-
fordert wird, schon sehr, sehr weit, haben schon viele Ar-
beiten geleistet, die andere Lander Uiberhaupt erst einmal
angehen muissen. Wir machen mit unserem Schulcam-
pus ein weiteres Projekt in der Spitzengruppe mit, damit
wir bald ein einheitliches digitales Zugangssystem fir die
Lehrkréafte und die Schiilerinnen und Schdler in Rheinland-
Pfalz haben.
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Noch ein Wort zu den kleinen Grundschulen, die auch
heute eine Rolle gespielt haben. Verantwortung fir die
Zukunft zu Gbernehmen, heif3t aber auch, auf Verédnderun-
gen zu reagieren. Deswegen haben wir diese Leitlinien
fur die kleinen Grundschulen erstellt vor dem Hintergrund
des demografischen Wandels und vor dem Hintergrund,
dass die Schulerzahlen zurtickgehen. Wir haben uns diese
Aufgabe nicht leicht gemacht, weil sie nicht leicht ist fir
uns, und sie ist auch nicht leicht fir die Kommunen. Das ist
uns bewusst. Wir gehen diese Aufgabe trotzdem an und
sagen nicht einfach, wir machen die Augen zu.

Wir brauchen eine L&sung, verantwortlich und mit Augen-
maf. Wir brauchen dauerhafte organisatorische Voraus-
setzungen in den Orten, damit sich die Menschen vor Ort
darauf verlassen kénnen, dass ihre Kinder dauerhaft in
eine gute Schule gehen kdnnen.

Kleine Grundschulen kénnen natirlich gute Bildung leis-
ten, aber die Mindestgréi3e, die tbrigens von der CDU im
Schulgesetz vor vielen, vielen Jahren festgeschrieben wur-
de, wurde mit Bedacht gewéahlt; denn diese Mindestgrée
sichert das dauerhafte Angebot und die Voraussetzung,
die Schule braucht.

Wir haben vor zwei Tagen alle Schultrédger ins Ministerium
eingeladen. Sie sind fast alle gekommen. Wir haben sehr
kritisch und sehr konstruktiv Uber die Leitlinien diskutiert
und uns dariiber auseinandergesetzt, was man vor Ort
braucht. Da hilft es nicht, wenn am selben Tag eine Pres-
semitteilung kommt, die falsche Informationen verbreitet,
die den Menschen mdglicherweise Angst machen soll und
viele Schulgemeinschaften im Land verunsichert.

Ich sage es auch hier noch einmal deutlich, es bleibt bei
den 41 Schulen, die wir Gberprifen, nicht schlieBen, liber-
prifen, und es bleibt dabei, dass es nur die ein- und zwei-
klassigen sind. Es bleibt auch dabei, dass, wenn in der
N&he im Bestand keine Aufnahmekapazitat in den Schulen
ist, das dann ein relevantes Argument ist.

Noch ein letzter Punkt. Bildung muss gerecht sein, Bildung
muss allen gerecht werden, und Heterogenitat ist nun ein-
mal eine Tatsache und kein Wunschdenken.

Wir haben keine Einheitsschule in Rheinland-Pfalz. Wenn
hier immer von Ideologie gesprochen wird, dann ist mein
Eindruck der, dass die Ideologie nicht bei uns stattfindet,
sondern bei der AfD, auch wenn sie immer wider besseres
Wissen behauptet, wir hatten eine Einheitsschule.

(Abg. Joachim Paul, AfD: Unterschiedliche
Wahrnehmung!)

Wir haben starke Gymnasien. Wir haben die Integrierten
Gesamtschulen, die Realschulen plus mit den Fachober-
schulen, die berufsbildenden Schulen und natiirlich unsere
Grundschulen und Férderschulen. Sie alle arbeiten her-
vorragend. Sie alle leisten eine ganz, ganz wichtige Arbeit.
Die Lehrkrafte in Rheinland-Pfalz sind engagiert, und sie
sind sehr gut. Das mdchte ich an dieser Stelle auch einmal
sagen.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Uns ist die Berufs- und Studienorientierung wichtig. Es ist
auch nicht zutreffend, dass wir weniger Geld einstellen.

Frau Schneid, wenn Sie sich den Vergleich anschauen,
dann werden Sie mdglicherweise erkennen, dass vorher
Bundesmittel mit in diesem Titel waren. Die sind herausge-
flossen. Wir geben fiir die Berufs- und Studienorientierung
mindestens genauso viel aus wie im letzten Haushalt.

Es wird weiterhin flr uns wichtig sein, genauso wie wir
auch uns um die Fachkréafte kimmern. Deshalb habe ich
im November die MINT-Strategie angestoB3en, an der wir
arbeiten und mit der wir mehr Fachkrafte, mehr Kinder und
Jugendliche fir MINT begeistern werden.

Ein Wort noch zur Realschule plus. Es ist eine junge
Schulart. Auch um die kimmern wir uns. Uns ist die duale
Ausbildung wichtig. Das, was vorhin zur dualen Ausbildung
gesagt worden ist, zum Einzelplan Wirtschaft: Wir haben
eine hervorragende duale Ausbildung. Darum beneidet
uns die ganze Welt. Deshalb kommen auch Menschen
nach Rheinland-Pfalz und in andere Bundesl&nder, um
zu sehen, wie die duale Ausbildung funktioniert. Uns sind
die akademische und die berufliche Bildung gleich wichtig,
und deshalb starken wir die Realschulen plus. Deshalb
machen wir eine Informationskampagne, damit sich die
Kinder und Jugendlichen zielgerichtet das aussuchen kén-
nen, was sie wollen.

Es gébe noch viel zu sagen. Ich habe nur noch 15 Se-
kunden. Die mdchte ich dazu nutzen, Frau Lemke ganz
herzlich fir die gute Zusammenarbeit zu danken, ihr alles
Gute zu wiinschen, und ich hoffe, dass Sie gllicklich wer-
den.

(Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Bleiben!)

Ich bin da ganz sicher, engagiert wie Sie sind.

Den Damen und Herren aus dem Finanzministerium und
aus meinem Ministerium mdéchte ich auch noch einmal
ganz herzlich danken, ebenso wie dem Haushalts- und
Finanzausschuss und den Abgeordneten fiir diese guten
und konstruktiven Beratungen.

Herzlichen Dank.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Ich sehe keine weiteren Wortmeldungen. Damit kommen
wir zum nachsten Tagesordnungspunkt.

Ich rufe nun auf:

Beratung des Einzelplans 14 — Ministerium fur
Umwelt, Energie, Erndhrung und Forsten

Es wurde eine Grundredezeit von zehn Minuten je Fraktion
vereinbart.

Fir die CDU-Fraktion spricht Herr Kollege Billen.
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Abg. Michael Billen, CDU:

Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Frau Ministerin Hofken,
ein Umwelthaushalt beschreibt ein bisschen, wohin man
will. Sie wollen eigentlich nirgendwo hin. Sie machen Uber-
all ein bisschen, in den entscheidenden Fragen kommt
aber keine entscheidende Summe heraus.

Sie haben zu lhrem Umwelthaushalt gesagt, Sie hatten
etwas Neues, das wére die ,,Aktion Griin“. Wir kennen die
~Aktion Blau®, wir kennen die ,Aktion Blau Plus*, jetzt ma-
chen wir die ,,Aktion Griin“. Wenn es viel regnet, wird es
sehr grin. Also noch einmal: Es gibt keine Schwerpunkt-
setzung.

(Beifall bei der CDU)

Insofern fallt es mir auch schwer, Ihnen zu erklaren, wie
wir das richtig andern kénnen, weil Sie sagen, das muss
man unbedingt machen.

Ich nenne ihn jetzt ein Beispiel. Ich bin froh, dass die Frak-
tionen von SPD, FDP und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
einen Antrag stellen, der mit lhnen vorher verhandelt wor-
den ist, dass wir bei der Dienstvereinbarung mit unseren
Forstbeamten bleiben. Dafur bin ich dankbar. Wir stimmen
dem Antrag auch zu.

(Beifall bei der CDU)

Wir haben es kritisiert, und wir haben es in der Wahl-
periode vorher — da war die FDP nicht dabei — auch so
gemeinsam vereinbart. Allein, dass lhr Haus auf die Idee
kommt, eine solche Dienstvereinbarung kaputtzumachen,
zeigt mir, dass es keine Linie gibt. Insofern bedaure ich es
sehr. Wir stimmen der Dienstvereinbarung zu, auch wenn
die Griinen mit hineingesetzt haben, das Umweltamt und
das Naturschutzamt werden auch im Personal gestarkt.

(Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Kann man denn
dagegen sein?)

Ich gehe davon aus, dass die FDP —in dem Fall bin ich froh,
dass sie in der Regierung ist — darauf achtet, dass nicht
mehr Personal genommen wird, sondern genau wie beim
Forsten der Bedarf genau ermittelt und ein hervorragen-
des Management gemacht wird und wir dadurch Personal
einsparen.

Frau Ministerin, dies ist ein Beispiel. Wenn ich schon beim
Wald und bei den Férstern bin, méchte ich sagen, wir sind
uns eigentlich einig, dass wir den Wald schiitzen wollen.
Der Wald ist derjenige, der daflr sorgt, dass wir CO, ein-
sparen. Er speichert es. Der Wald schiitzt das Wasser, er
schiitzt die Wasserqualitat. Aber wir kalken ihn nicht. Wir
lassen ihn weiterhin krank werden.

Sie haben keinen Cent fir die Kalkung eingesetzt. Auch da
bin ich wieder froh, dass wir eine FDP haben, die wenigs-
tens den Waldwegebau und Wirtschaftswegebau macht,
wenn auch mit einer Summe, Herr Weber — das kénnen
Sie lhrem Minister mitteilen —, die auf keinen Fall ausreicht.
Sie wissen, was ein Wegebau auf einem Kilometer kostet.
Wie weit Sie dann mit 1,5 Millionen Euro im Jahr kom-
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men, das wissen Sie. Das reicht fiir den Vulkaneifelkreis,
der bekanntermafen flachenmaBig wesentlich kleiner als
der Nachbarkreis ist. Die Wege sind mehr. Es ist aber
immerhin einmal ein Ansatz. Vielleicht kbnnen wir noch
aufstocken. Aber auch da — Umwelthaushalt — haben wir
es herlibergegeben, das machen wir nicht. Ich sage lhnen:
Wir missen kalken.

Es hat mich gefreut, dass Sie vor zwei Tagen beim Tag
des Wassers erklart haben, dass wir etwas mit dem Kilar-
schlamm tun missen. Haben Sie einen Schwerpunkt in
der Forschung? Haben Sie einen Schwerpunkt in der Um-
setzung Klarschlamm? Wir alle wissen, der Bund wird Klar-
schlamm auf dem Acker verbieten, was ich persénlich far
richtig halte, weil kein Mensch weif3, was im Klarschlamm
ist. Im Ergebnis ist dann auch die Produktion von Nah-
rungsmitteln auf dem Acker geféhrdet.

Im Klarschlamm ist sehr viel Phosphat. Es gibt heute die
Technik. Dann muss man aber den Klarschlamm einzeln
behandeln, um Phosphat fir die Pflanzen verfigbar aus
dem Klarschlamm herauszunehmen. Das geht nicht mit
Verbrennung. Wenn Sie verbrennen, dann geht das nicht;
denn dann kénnen Sie auch das Phosphat herausziehen,
aber dann miissen Sie es wieder fur die Pflanzen verflig-
bar machen. Mit einem Schwelverfahren geht das.

Tun wir da etwas, setzen wir dort einen Schwerpunkt? For-
schung, Umsetzung? Nein. Sie warten wieder einmal in
aller Gelassenheit darauf, wie immer in aller Ruhe, und
sagen: Gibt es wieder eine Kommune oder eine Institution,
die etwas macht? Wenn wir viel Glick haben, dann fordern
wir sie und sagen, wir waren es.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU)

Sie haben keine Schwerpunkte. Ich nenne lhnen einen
weiteren Punkt, bei dem wir sagen, wir verstehen es nicht
ganz, wohin das Umweltministerium in dem Punkt méchte.
Sie proklamieren, wir haben in der Koalitionsvereinbarung
den Nationalpark durchgesetzt, und damit haben wir genug
fur die Umwelt gemacht. Sie proklamieren, dass Sie den
Wassercent nur fir bestimmte Margen fir Wasser einset-
zen kénnen. Ich sage Ihnen noch einmal, den Wassercent
kénnen Sie auch fiir den Wald einsetzen. Wer schiitzt das
Wasser besser als der Wald? Insofern verstarken Sie die
Kalkung.

Dann haben Sie eine wunderbare Institution, von der Sie
sich einfach nicht trennen, die man aber Uberhaupt nicht
mehr braucht. Da verstehe ich die FDP gar nicht. Sie miiss-
te das eigentlich erkennen. Sogar die SPD misste das
aber in aller Ruhe erkennen. Ich meine die Energieagentur.
Man muss doch einmal ehrlich sein. Schauen Sie sich den
Bericht der Energieagentur einmal an. Meine Damen und
Herren, eines der Ziele der Energieagentur ist, wie viel
Presseartikel die Sparte im Jahr erzeugt. Sind das zehn,
20 oder 307 Das ist doch keine Energieagentur.

Ich bekomme doch von jedem mittelstandischen Unterneh-
men, das mit Energie zu tun hat, mehr, qualifiziertere und
wissenschaftlichere Auskunft als in einem Brainstorming
mit der Energieagentur. Sagen Sie doch einfach, es ist
falsch.
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(Beifall bei der CDU)

Haben Sie doch einfach einmal den Mut, in aller Gelassen-
heit zu sagen: Das war am Anfang eine gute Idee, sie hat
aber nicht funktioniert. Wir stampfen sie ein. — Wir haben
es auch im Haushaltsantrag deutlich gemacht. Wir wollen
sie nicht in einem Jahr einstampfen. Man muss ansténdig
mit den Menschen umgehen. Aber in zwei Jahren kann sie
weg sein. Wir brauchen sie nicht mehr.

Dann haben Sie Geld fir Forschung zur Verfligung. Sie
hatten auBerdem Geld zur Verfligung fUr eine richtige War-
mewende.

Wenn ich Ihren Antrag zur Warmewende sehe, kann ich
nur sagen: Ja, schén. Wenn man einen neuen Holzofen be-
kommt, erhalt man jetzt 500 Euro. Toll! Wenn der Holzofen
kaputt ist, kaufe ich mir auch einen Holzofen, ohne 500
Euro Zuschuss zu bekommen. Das ist doch keine Warme-
wende. Das hat doch mit Warmewende nichts zu tun.

Oder schon: Ich bekomme auch noch — ich weif3 nicht,
wie viel es genau ist —, glaube ich, 50 Cent, wenn ich LED
einbaue. Wenn ich eine bestimmte Menge einbaue, bekom-
me ich ein bisschen mehr. Das hat doch mit Warmewende
und Energiewende nicht zu tun. Wenn wir die Warme- und
Energiewende wollen, dann missen wir doch ——— Frau
Héfken, Sie kdnnen den Kopf schitteln. Man kann nicht
immer nur auf Sicht fahren und sagen: Hoffentlich fallt mir
etwas auf die FliBe, was gut ist, und dann sagen: Rio hat
gezeigt. Wir miissen dann schon in Rheinland-Pfalz blei-
ben.

(Beifall bei CDU und AfD)

Ich méchte noch einmal in aller Ruhe sagen, eine War-
mewende bekommen Sie doch nur hin, wenn Sie einmal
etwas beschleunigen. Ich sag das einmal ich hier, was
einen argert. Klimaschutz soll stattfinden.

(Zuruf des Abg. Dr. Bernhard Braun,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

— Herr Braun, da wiirde mir Ihr Kollege Herr Andreas Har-
tenfels, der leider krank ist, dem ich alles Gute und gute
Besserung wilinsche, sogar zustimmen.

(Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Das glaube ich nicht!)

— Doch, wiirde er. Wir brauchen ungeféhr zwei Jahre, um
bei einem Ministerium festzustellen, wie wir es energie-
freundlicher machen kénnen. Wenn ich zu Hause zwei
Jahre brauche, um festzustellen, wie ich mein Haus ener-
giefreundlicher machen kann, dann mache ich vieles falsch.
Wenn wir eine Energiewende wollen, dann geht das auch
schneller. Die Techniken sind da. Nur, dann muss es sich
auch rechnen. Das vergessen die Griinen meistens. Es
rechnet sich nicht.

(Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN, zeigt in Richtung der
Decke der Steinhalle: LED-Lampen!)

— Machen schon hell, nicht wahr.
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(Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Keine Warme!)

— Es gibt mittlerweile welche mit warmeren Licht, Herr Dr.
Braun. Aber davon haben Sie wahrscheinlich weniger Ah-
nung.

Noch einmal: Wir brauchen in der Umwelttechnologie
einen Plan und einen Weg. Dieser wird nicht tber die
Energieagentur gehen, sondern der Weg wird sein, dass
wir uns den neuen Techniken und Forschungen 6ffnen.

Ich habe mir innerlich gesagt, als es eben eine bestimmte
Diskussion gab, was bin ich froh, dass der Landwirtschafts-
minister fir die Dlingerverordnung zustandig ist.

(Abg. Christine Schneider, CDU: Ja!)

Bin ich froh, dass die Antrage der griinen Minister im Bun-
desrat, die eine Katastrophe flr die Bauern sind, von allen
andern Bundesléndern jetzt ignoriert werden.

(Beifall bei der CDU)

So, dann sind wir wieder bei dem Punkt. Was bin ich froh,
dass wir in Rheinland-Pfalz neue Windraderabstande ha-
ben. Die konnten Sie noch bis Mitte April ein bisschen
unterlaufen. Aber dann haben wir sie. Aber auch hier:
Windréader. Eine Energiewende findet nicht nur tiber Wind-
réader statt.

Was Sie vollkommen vernachléssigt haben und immer
noch vernachlassigen, ist die Kleinwasserkraft. Die Klein-
wasserkraft wird in der Regel in Rheinland-Pfalz von den
Fischern totgemacht mit Restwassermengen, die nicht
ganz praxistauglich sind.

Kommen Sie doch einmal zu dem Ziel und sagen: Wir
machen die nachhaltige Wasserkraft, und bei der Wind-
energie sorgen wir einmal dafiir, dass wir eine Speicherung
hinbekommen. Jede Energiewende — Herr Dr. Braun, da
werden Sie mir wieder zustimmen — ist nur machbar,

(Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Ach nein!)

wenn wir die Speicherlésung hinbekommen. Ohne Spei-
cherldsung werden wir mit den regenerativen Energien
gegen die Wand fahren. Das sind solche Punkte. Inso-
fern, stimmen Sie unseren Haushaltsdnderungsantragen
zu. Dann kommen Sie ein gutes Stiick weiter. Sie sparen
rund 4 Millionen Euro bei der Energieagentur, sodass Sie
dann freies Geld haben fiir eine verniinftige Umwelttechnik.
Dann sehen wir einmal am Ende, wo wir landen.

Danke fir die Aufmerksamekeit.

(Beifall der CDU)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fir die SPD-Fraktion spricht Herr Kollege Rahm.
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Abg. Andreas Rahm, SPD:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Zunachst einmal mdchte ich die gute Umweltpolitik
der Regierung der vergangenen Jahre hervorheben.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

In Marrakesch, in Paris und auf vielen anderen Konfe-
renzen hat Rheinland-Pfalz in den letzten Jahren intensiv
Initiativen fir die Reduktion von CO,-Emissionen angesto-
Ben. Vielfaltig ist auch das Engagement in den Regionen.
Hier ist insbesondere das blirgernahe Beteiligungsmana-
gement zu loben. Wir in Rheinland-Pfalz beteiligen die
Burger. Wir fragen sie und nehmen sie in der Umweltpolitik
mit. Das war, ist und wird richtig sein.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: So
machen wir das!)

Nah bei den Leuten zu sein, bleibt uns eine Verpflichtung.
Deswegen werden wir auch zur Férderung der Regionen
zwei BundesgroBprojekte, die ,Bander des Lebens* in der
Nationalparkregion und ,Hirtenwege im Pfalzerwald” auf
den Weg bringen.

Generell haben Naturparke die Aufgabe, den Schutz sowie
die Nutzung von Natur und Landschaft in Balance zu hal-
ten. Wir wollen diese wichtige Arbeit honorieren und erhé-
hen deswegen die Mittel fur die acht rheinland-pfélzischen
Naturparke um rund 76.000 Euro.

Meine Damen und Herren, ein Thema, das uns ebenfalls
sehr wichtig ist, ist die Starkung der regionalen Vermark-
tung von &kologisch erzeugten Produkten. Mehr Obst und
Gemiise aus der Region heif3t hier das Stichwort. Damit
reagieren wir auf die groBe Nachfrage der Verbraucherin-
nen und Verbraucher nach heimischen Lebensmitteln.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN -
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: So ist es!)

Deshalb stocken wir die Mittel fir die regionale Vermark-
tung um 50.000 Euro pro Jahr auf.

Meine Damen und Herren, darlber hinaus gibt es — Herr
Billen hatte gesagt, es gibt keine Schwerpunkte, ich nenne
es so — Schwerpunkte im Doppelhaushalt 2017/2018, unter
anderem das Warmekonzept. Herr Billen, hier geht es nicht
nur um Ofen. Nein, bei Weitem nicht. Es soll MaBnahmen
biindeln, die zur Energieeinsparung und zur Umstellung
der Warmeversorgung auf erneuerbare Energien beitra-
gen. Nur so kdnnen wir unsere Klimaschutzziele auch
wirklich realisieren. Das umfassende Warmekonzept ist
nicht nur gut fir die Umwelt und den Klimaschutz, sondern
auch von Vorteil fir die Verbraucher, die Handwerksbetrie-
be, die Kommunen, flir die wir uns auch immer einsetzen
mochten. Teure fossile Energien werden nachrangiger. Die
regionale Wertschépfung — das ist ganz wichtig — wird ge-
steigert, Unkosten werden gespart.

Als Partner der Landesregierung wird die Energieagentur,
die immer in der Kritik steht, das Land bei der Warmewen-
de unterstitzen und durch Beratung und Information Kom-
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munen und Verbraucher aufklaren. Das Warmekonzept
umfasst Quartiersgebaudesanierungen, Nahwarmenetze,
auch die Férderung effizienterer Ofen und die Verkniipfung
von Strom und Wé&rme vor Ort. Fir die MaBnahmen des
Warmekonzeptes sind je knapp 4 Millionen Euro Landes-
mittel im Jahr 2017/2018 vorgesehen, erganzt durch 1,9
Millionen Euro EU-Mittel. Auch die EU hat die Warmewan-
de erkannt. Also insgesamt sind es rund 10 Millionen Euro.
So falsch kdnnen wir hier nicht liegen.

(Abg. Martin Haller, SPD: Das ist mal ein
Wort!)

Ein wichtiger Baustein fUr die Energiewende ist fiir uns die
Energieagentur. Herr Billen, Sie nannten hier den Vorwurf,
es werden Unsummen fir eine véllig unndtige Energie-
agentur herausgeworfen. Da kann ich Ihnen nur einmal
anbieten — Sie haben mir auch angeboten, ich soll einmal
Milch direkt aus dem Euter bei Ihnen auf dem Hof probie-
ren —, dann machen wir es doch so, wir gehen zusammen
zur Energieagentur, trinken ein Tédsschen Milch zusammen
und schauen uns an, was sie dort leisten. Ich denke, es
ware sicherlich sinnvoll fur die spatere Argumentation hier
im Plenum.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN -

Abg. Julia Kléckner, CDU: Fir ein Tésschen
Milch bekommen Sie mich da nicht hin! —
Abg. Christine Schneider, CDU: Die Milch
missen Sie schon trinken, sonst wird das

nichts!)

— Okay. Die Energieagentur bietet Informations- und Ver-
netzungspunkte fir Blrgerinnen und Blrger, Kommunen
und Unternehmen an und treibt die Energiewende unter
Berlcksichtigung der jeweils regionalen und lokalen Gege-
benheiten gemeinsam mit Akteuren der Region voran.

Sie unterstiitzt Kommunen. Das kann man (berall nachfra-
gen. Die Kommunen sind dariber sehr froh. Im Landkreis
habe ich gerade auch erlebt, dass jemand aus lhrer Partei
gesagt hat, wir brauchen die Energieagentur. Also kann
man das auch nachweisen.

(Heiterkeit bei der CDU —
Abg. Michael Billen, CDU: Wer war das? —
Abg. Christine Schneider, CDU: Nicht den
Namen sagen!)

Die Beratung lauft effizient und — jetzt kommt es — wird
auch, Herr Joa, horen Sie zu,

(Zuruf des Abg. Matthias Joa, AfD)

ausgiebig in Anspruch genommen. Ich weif3 nicht, ob Sie
das wissen. Durch die erfolgreiche Einwerbung von Dritt-
mitteln — Drittmittel bekommt man nur, wenn man denkt,
man ist erfolgreich — wird der Finanzierungsbedarf aus Lan-
desmitteln stetig herabgefahren. 2017 sind wir bei 3,85 Mil-
lionen Euro und 2018 bei 3,7 Millionen Euro zur Finan-
zierung der Energieagentur. Die Energieagentur wird sich
kinftig zunehmend immer mehr aus Drittmitteln finanzie-
ren.

Meine Damen und Herren der AfD-Fraktion, wenn Sie
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genau zugehdrt haben, zu lhrer Behauptung — Sie sind
genauso Gegner der Energieagentur —, das wéare von der
rot-griinen Landesregierung nur gegriindet worden, um die
Energiewende Uber massive materielle Anreize hinaus zu
férdern, méchte ich noch etwas sagen. Sie sehen, dass
das nicht so ist. Die Beratung ist das A und O bei der
Geschichte.

Meine Damen und Herren von der AfD-Fraktion, heute
Morgen haben Sie mich schon liberrascht. Sie haben mich
Uberrascht, wie Sie sich als Gleichberechtigungspartei
geoutet haben. Dann wirde es mich wirklich sehr freuen,
wenn Sie sich doch heute mir zuliebe noch einmal als Par-
tei des Klimaschutzes outen. Das wirde mich sehr freuen.

(Abg. Uwe Junge, AfD: Warum? —
Abg. Damian Lohr, AfD: Warum? So lieb
haben wir Sie auch nicht!)

Der Erfolg zeigt, dass man die Energieagentur braucht.
Diese Drittmittel, die hereinkommen, zeigen, dass das
notwendige Vertrauen auch vorhanden ist. Im Interesse
zuklnftiger Generationen schitzen wir unsere natirlichen
Lebensgrundlagen. Um die reiche Naturausstattung un-
seres Landes fiir kommende Generationen zu erhalten,
entwickeln wir zusammen mit allen relevanten Akteuren
die ,Aktion Grin“ zur Umstellung der Biodiversitatsstra-
tegien, fir deren Umsetzung im Doppelhaushalt jeweils
2,5 Millionen Euro pro Jahr eingeplant sind.

Herr Billen, ob es regnet oder nicht, die ,Aktion Griin“
kommt. Wir haben sie im Haushalt stehen, und das ist
auch gut so. Eine wichtige Rolle spielt hier die ,Aktion
Blau Plus®, die Sie auch angesprochen haben, und schon
sind wir bei dem wichtigen Lebensmittel Wasser. Unsere
Béache und Flisse sind Lebensadern der Artenvielfalt in
Rheinland-Pfalz. Ich denke, hier ist es ganz wichtig, dass
wir etwas tun. Wir tun dies.

Herr Billen, noch einmal zum Wassercent. Der Wasser-
cent wére so zweckgebunden. Die Einnahmen des Was-
sercents sind flir Gewasserschutz, gewasserschonende
Landwirtschaft — auch hierfiir kann es genutzt werden —,
die Investitionen in die wasserwirtschaftliche Infrastruktur,
Verbesserung des Hochwasserschutzes usw. Sie sehen
also, vielfaltige Verwendungsmdglichkeiten sind gegeben.

Ja, wir kdnnen grof3e Erfolge in der Energie- und Umwelt-
politik in Rheinland-Pfalz vorweisen. Herr Billen, auch die
Kl&rschlammproblematik haben wir im letzten Ausschuss
angesprochen. Leider waren Sie nicht da, aber zur Aus-
bringung auf die Felder miissen Sie sich noch einmal infor-
mieren. Vielleicht wird es einer meiner Nachredner noch
erwahnen, meine Zeit wird knapp. Herr Steinbach méchte
namlich auch noch etwas zum Bereich Forst sagen.

Was die Verzahnung von Energie- und Wirtschaftspolitik
im Land anbelangt, sind wir mit dem Haushalt 2017/2018
fur die néchsten Jahre zukunftsfahig aufgestellt. Wir wer-
den dem Haushalt zuzustimmen.

Ich bedanke mich fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Sehr gut!)
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Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fur die AfD-Fraktion erteile ich Herrn Abgeordneten Klein
das Wort.

Herr Joa, man muss die Kurzintervention wéhrend der Red-
ner redet anzeigen, weil Sie sich auf den Redner beziehen
wollen.

(Abg. Matthias Joa, AfD: Es war ganz
knapp!)

Das nachste Mal friiher, okay?

(Abg. Matthias Joa, AfD: Okay.)

Ich erteile Herrn Abgeordneten Klein das Wort.

Abg. Jirgen Klein, AfD:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, verehrte Kolleginnen und
Kollegen! Sehr geehrter Herr Kollege Rahm, ich muss Sie
leider enttduschen, dass ich diesen Weg nicht mitgehe,
den Sie vorgeschlagen haben. Es tut mir leid. Beim nachs-
ten Mal.

(Abg. Andreas Rahm, SPD: Okay!)

Der Einzelplan 14 zeigt zwei missgllckte Aspekte der Ge-
schéftsverteilung der Landesregierung auf. Zum einen leis-
tet sich die Landesregierung eine gespaltene Zustandigkeit
fur die Landwirtschaft. Primar ist der Wirtschaftsminister
zustandig, aber auch das Umweltministerium hat Aufgaben
in diesem Bereich behalten, insbesondere bei der Férde-
rung des 6kologischen Landbaus.

Auch in der Energiepolitik gibt es eine solche Spaltung.
Laut Geschéftsverteilungsplan ist das Umweltministerium
hierfiir zustandig, aber die Energieaufsicht, das heif3t, der
Vollzug des Energiewirtschaftsgesetzes, ist Aufgabe des
Wirtschaftsministers. Diese geteilten Zustandigkeiten wer-
den auch im Haushaltsplan erkennbar und flihren zu Frikti-
onsverlusten in der Arbeit der Verwaltung.

Letztlich sind dies Zugestandnisse an die kleineren Par-
teien, die als Mehrheitsbeschaffer unerlasslich waren und
sind. Das Kernstlick eines Einzelplans sind die Stellen-
plane. Hier ist festzustellen, dass es die Landesregierung
an Klarheit fehlen I&sst. Entsprechend den finanzpoliti-
schen Festlegungen ist im Einzelplan 14 ein Abbau von
insgesamt 280 Stellen vorgesehen, davon 102 im Bereich
Umwelt und 178 im Bereich Forsten. Einige Sperrungen
sind bereits in diesem Einzelplan festgelegt, zum Beispiel
eine Reduzierung der Stellen fiir den Landesbetrieb Lan-
desforsten von 792 auf 791 im Jahr 2018. Die weiteren
Stelleneinsparungen werden aber erst in Zukunft nach
Festlegung des Einzelplans in Abstimmung mit dem Fi-
nanzministerium entschieden. Diese mangelnden Festle-
gungen widersprechen dem Gebot der Haushaltsklarheit.

Die Pensionslasten steigen. Dies ist auch im Einzelplan 14
erkennbar. Umso bedauerlicher ist es, dass die unseriése
Finanzierung des Pensionsfonds einen Mangel an nach-
haltiger Vorsorge erkennen lasst.

(Beifall der AfD)
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Stattdessen will die Landesregierung fir die Anlagepolitik
des Pensionsfonds sogenannte Nachhaltigkeitsrichtlinien
einflihren, die dann die Interessen und die Klientel des
Umweltministeriums bedienen sollen. Holz ist einer der we-
nigen Rohstoffe, der auch in Rheinland-Pfalz im nennens-
werten Umfang gewonnen werden kann. Nach Ansicht der
AfD gilt es, die Holzproduktion zu bejahen und zu férdern.
Die Holzproduktion ist auch energiewirtschaftlich wichtig,
weil Holz eine der wenigen zuverlassigen erneuerbaren
Energiequellen in unserem Land ist.

Die Zurlickdrangung der Holznutzung zugunsten des von
den Grlinen so geschatzten Totholzes nutzt niemandem,
auBer vielleicht den Kafern. Ein trauriges Beispiel fir die
Vernachlassigung der Holzproduktion sind die Waldwege.
In der 16. Legislaturperiode hat die Landesregierung be-
reits die Férderung des Unterhalts dieser Wege eingestellt.
Anfang diesen Jahres hérten wir im Umweltausschuss,
dass das Forstministerium den Unterhalt von 4.000 Ki-
lometern Waldwegen in den Staatsforsten einstellt. Das
erschwert die Waldpflege und die Holzernte, nicht nur im
Staatswald, sondern auch in den benachbarten Forsten
der Kommunen oder privaten Eigentimer.

Insgesamt muss im Einzelplan 14 die Haushaltsklarheit
und die Transparenz hinterfragt werden. Zahlreiche Haus-
haltstitel sind mit vielen anderen Titeln als deckungsfahig
ausgewiesen, ohne dass dies inhaltlich begriindbar wa-
re. Da die gegenseitig deckungsfahigen Anséatze Ketten
bilden, werden groB3e Teile der Zweckbestimmung nicht
hinreichend prazise festgelegt. Unverstandlich ist, warum
auch Bewilligungen zum Erwerb von Grundstiicken mit
haushaltspolitischen und inhaltlich génzlich anderen An-
satzen deckungsfahig sein sollen. Oft ist auch die Zweck-
bestimmung nicht klar und abgrenzbar, wenn zum Bei-
spiel Mittel fir MaBnahmen des Klimaschutzes bewilligt
werden. So kénnen daraus Gillelager, Konferenzbesuche
oder Subventionen zum Bau einer Windkraftanlage finan-
ziert werden.

Dies alles beeintréchtigt den Grundsatz der Haushaltsklar-
heit. Das Ministerium ist fir die Energiepolitik des Lan-
des Rheinland-Pfalz, die ganz auf die Energiewende kon-
zentriert ist, verantwortlich. Finanzpolitisch ist misslich,
dass der gréBte Kostenpunkt der Energiewende, die EEG-
Umlage, nicht im Haushaltsplan erscheint. Fiir die Birger,
Unternehmen und é&ffentlichen Einrichtungen in Rheinland-
Pfalz liegen die jahrlichen Kosten bei schatzungsweise
1,5 Milliarden Euro.

In Kapitel 14 17 ,Energie und Strahlenschutz* werden aber
nur Gesamtausgaben von 8,9 Millionen Euro in 2017 und
9,6 Millionen Euro in 2018 dargestellt. Die beklagenswer-
ten hohen Kosten des EEG werden den Stromverbrau-
chern angelastet. Diese Umverteilung von den Haushalten
und Unternehmen zu den Betreibern von Windkraftwerken
und anderen Anlagen der erneuerbaren Energien soll das
Volk und die Unternehmen in dem Glauben halten, dass
die Energiewende machbar und bezahlbar ist.

Hier ist auch anzumerken, dass der Wirtschaftsminister,
der laut Gesetz fur die Sicherstellung einer zuverlassi-
gen, bezahlbaren und umweltfreundlichen Versorgung mit
Strom und Gas zustandig ist, keine erkennbaren MaB-
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nahmen zur Durchsetzung dieser MafB3gaben des Ener-
giewirtschaftsgesetzes ergreift. Die Energieagentur ist ein
Geschopf der rot-grinen Landesregierung, um die Ener-
giewende Uber die massiven materiellen Anreize hinaus in
Gang zu setzen. Sie hat ein bewilligtes Budget von knapp
7 Millionen Euro.

Die Agentur wurde bisher fast vollsténdig aus Zuwendun-
gen und Projektmitteln des Landes Rheinland-Pfalz finan-
ziert. Im Aufsichtsrat sitzen drei Beamte der derzeitigen
Landesregierung und ein Landrat im Ruhestand. Die Agen-
tur hat die Rechtsform einer GmbH, erzielt aber keine ei-
genen unternehmerischen Einnahmen. Sie ist eine reine
Wendebehorde“, die administrative und finanzielle Anreize
fir die erneuerbaren Energien mit Beratung und Uberre-
dung ergénzen soll.

(Beifall der AfD)

Die Aufgaben kdnnten von technischen Biros, Anwalts-
kanzleien und Kammern ibernommen werden. Die Of-
fentlichkeitsarbeit kdnnte das Ministerium in seiner Pres-
sestelle und seine Landeszentrale fir Umweltaufklarung
eingliedern. Eine Schrumpfung bis hin zur Abschaffung
war auch schon von der IHK angeregt worden. Windkraft-
anlagen schaden der Natur, besonders der Vogelwelt. Sie
verunstalten die Landschaft und beeintrachtigen deren tou-
ristische Attraktivitat.

(Beifall der AfD)

Die Mittel des Ministeriums werden in diesem Falle aber
nicht fir den Schutz von Mensch und Umwelt, sondern
fir die Férderung dieser Risikotechnologie verwendet. Im
Haushalt sind keine adaquaten Mittel fiir SchutzmafBnah-
men gegen Windkraft ausgewiesen. Auch der Schutz der
sicheren preiswerten Stromversorgung z&hlt offenbar nicht
zu den Aufgaben des Ministeriums. Windkraft tragt nicht
zur Versorgungssicherheit bei, weil deren Leistungen na-
turgeman unstet und nicht planbar sind.

Auffallig ist auch, dass in der gesamten Landesregierung
keine Plane erkennbar sind, um die Sicherheit der Strom-
versorgung unter den misslichen Bedingungen der Ener-
giewende sicherzustellen. Dies waren nach Ansicht der
Fachwelt zum Beispiel gréBere Reservekapazitaten bei
den gleichen klassischen Warmekraftwerken oder die Si-
cherung von Speicherkapazitaten fur Strom. Die Landes-
regierung nutzt ihre birokratischen Instrumente, um Wind-
kraft gegen die Bedenken und Interessen der Bewohner
und der Kommunen durchzusetzen.

(Beifall der AfD)

Flhrend hierbei ist aber nicht das Umweltministerium, son-
dern das fiir den Landesentwicklungsplan zusténdige In-
nenministerium. Die AfD beklagt, dass das Umweltminis-
terium den Schutz von Mensch, Natur und Landschaft
vernachléssigt, wenn es um die Durchsetzung der Wind-
kraft geht. Diese Vernachlassigung hat auch zu der Praxis
der Rabattierung der Kompensationszahlung gefiihrt, die
im vergangenen Jahr vom Landesrechnungshof deutlich
gerlgt wurde. Im Einzelplan 14 wird in dem Bericht Gber
den Leistungsauftrag an die Verwaltung Landesforsten
dargestellt, dass der Einschlag im Staatswald seit 2011
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regelmaBig unter dem Zuwachs an Holzmasse liegt.

Die AfD ist der Auffassung, dass diese Reserven genutzt
werden sollten, indem der Einschlag erhéht wird, um die
heimische Holzwirtschaft mit Rohstoff zu versorgen und
so gewerbliche Aktivitaten im l&ndlichen Raum zu stérken.
Dartber hinaus halt die AfD die Tendenz des Ministeriums,
immer mehr Waldflachen aus der Nutzung auszuschlief3en,
fir nicht gerechtfertigt.

(Beifall bei der AfD —
Gilocke der Préasidentin)

Die Wohlfahrtsfunktionen des Waldes kénnen von Nutz-
waldern erflllt werden, wie die lange Geschichte der Forst-
wirtschaft in Deutschland zeigt. Nach Auffassung der AfD
werden die Funktionen des Waldes in Rheinland-Pfalz
hauptsachlich durch die Windkraft beeintrachtigt. Die Aus-
weisung von immer neuen nicht nutzbaren Waldgebieten,

(Glocke der Préasidentin —
Abg. Martin Haller, SPD: Finden Sie nicht,
dass es mal gut wére?)

— nein — vorgeblich aufgrund von internationalen und EU-
rechtlichen Verpflichtungen, halt die AfD fir wirtschaftlich
schéadlich und nicht im Sinne des Umweltschutzes.

Danke.

(Beifall der AfD)

Vizeprésidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Zu einer Kurzintervention erteile ich dem Kollegen Billen
von der CDU-Fraktion das Wort.

(Heiterkeit bei der FDP)

Abg. Michael Billen, CDU:

Frau Préasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich bin
etwas verwundert, dass die regierungstragenden Fraktio-
nen keinen Widerspruch tben.

(Zurufe von SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

— Moment. Die AfD muss schon sagen, was sie will. Die
AfD ist also der Meinung, wir brauchen keine regenerative
Energie, wir wollen aber die Atomkraftwerke behalten, oder
wann schalten wir sie noch ab? Was ist da jetzt? Darliber
muissen wir uns schon im Klaren sein.

Hier herrscht eine groBe Mehrheit, auBerdem auch in der
Bevdlkerung, eine riesige Mehrheit, die sagt, wir wollen
keinen Atomstrom.

(Abg. Uwe Junge, AfD: Das sehen wir ganz
genausol)

— Darin sind wir uns einig, gut. Wir wollen keinen Atom-
strom, am liebsten europaweit, aber jetzt haben wir es
bald deutschlandweit entschieden. Wir wollen keinen Atom-
strom. Darin sind wir uns einig.
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Der Strom kommt zwar aus der Steckdose, aber er muss
irgendwie dort hinein. Darlber sind wir uns auch einig. Er
muss irgendwo produziert werden.

(Zuruf des Abg. Uwe Junge, AfD)

Sich jetzt hinzustellen und zu sagen, Windrader wollen
wir nicht, sie sind zu teuer, und das EEG wollen wir auch
nicht — — — Wobei ich nicht glaube, dass Sie das neue
EEG kennen. Wenn Sie das EEG 2017 kennen wiirden,
wUlssten Sie, dass man da mit Preise kalkuliert, die schon
sehr nah an dem sind, was Cattenom als Preise holt, nur
ganz nebenbei bemerkt. Sie miissen schon erklaren, wie
Sie das Problem ohne Atomstrom I6sen. Wie bekommen
Sie die Energie geliefert?

(Beifall bei der CDU)

Ich sage es Ihnen ganz offen, ich bin es leid, dass einer
sich hinstellt und sagt, das will ich nicht, das will ich nicht,
das passt mir alles nicht, Windrader passen mir nicht. — Ich
bin auch kein Freund von Windradern, nur damit wir uns
richtig verstehen. Ich stelle mich nicht hin und sage, wir
mussen Windrader bauen. Wir brauchen aber regenerative
Energie, und wir brauchen eine Speicherlésung, richtig.

(Zuruf des Abg. Damian Lohr, AfD)

Jetzt arbeiten wir aber an Speicherlésungen, leider nicht
schwerpunktméagig in diesem Umwelthaushalt, das ist ei-
ne andere Frage. Wir mlssen aber schon sagen, was wir
wollen. Sie sagen nicht, was Sie wollen. Wenn Sie jetzt
kommen und sagen, das machen wir mit dem Holzein-
schlag, wir schlagen jetzt alles ein, was aufwachst, also
den Zuwachs schlagen wir ein,

(Zuruf des Abg. Uwe Junge, AfD)

diese Landesregierung ist sehr nahe daran, die Nachhaltig-
keit im Holzbau durch hohen Holzeinschlag zu gefahrden,
nur damit Sie das wissen, Herr Klein. Sie ist ndher daran,
die Nachhaltigkeit zu geféhrden, als dass sie zu wenig
Holz einschlagt. Das sage ich lhnen aber ganz offen. Nur
damit Sie ihn kennen, das liegt an dem Systemfehler, den
die beim Landesforsten gemacht haben. Die sagen, Lan-
desforsten muss sich Uber Holz finanzieren. Dann muss
der Holzpreis aber sténdig steigen, sonst kann das nicht
funktionieren. Dann muss man immer mehr Holz einschla-
gen. Der Holzpreis ist aber nicht gestiegen.

Noch einmal, sagen Sie, was Sie wollen. Es ist schon,
wenn man sagt, was man nicht will. Es ware aber auch gut,
wenn Sie sagen, wie Sie das Problem I6sen und woher
Sie das Geld holen.

(Beifall bei der CDU und der Abg. Jutta
Blatzheim-Roegler, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, und Heiko Sippel, SPD)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Zu einer Erwiderung erteile ich dem Kollegen Klein von
der AfD-Fraktion das Wort.
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Abg. Jiirgen Klein, AfD:

Sehr geehrter Herr Billen, danke fur die Fragen. Grundsatz-
lich muss man dazu sagen, dass die AfD sagt, dass der
Atomausstieg nicht sofort sein sollte, sondern im Prinzip
sollen die Kraftwerke, die laufen, weiterlaufen, bis entspre-
chende Lésungen gefunden sind.

Des Weiteren haben wir vier Gaskraftwerke in Rheinland-
Pfalz.

(Zuruf der Abg. Christine Schneider, CDU)

Das bedeutet, ich brauche Flissiggasverteiler, um mit
Gaskraftwerken die Energiewende hinzubekommen. Dann
kann ich das mit Gas auch schaffen. Das ist Gberhaupt
gar kein Problem. Zwischendrin miissen wir mit Speichern
arbeiten, dass wir die Speichererforschung machen. Wenn
wir die Speicher daflir haben, brauchen wir keine neuen
Windkraftanlagen.

Deswegen fordert die AfD ganz klar ein Moratorium fur
Windkraftanlagen.

(Beifall bei der AfD —
Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Wo kommt denn der Strom her,
der gespeichert wird?)

Vizeprésidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fir die FDP-Fraktion spricht der Kollege Weber.

Abg. Marco Weber, FDP:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Es ist fur mich schon reizvoll, nach den zwei Vorred-
nern bei meinem Konzept zu bleiben. Ich bin aber froh, ich
konnte letztens eine Pressemitteilung aus dem Umweltmi-
nisterium vernehmen,

(Zuruf des Abg. Christian Baldauf, CDU)

dass in der Ortsgemeinde Kaschenbach ein Zuschuss
gewahrt wurde, was die Abwasser in Kaschenbach anbe-
langt, und die Gelder aus der ,Aktion Blau Plus” dort sehr
sinnvoll angelegt worden sind.

(Beifa]_l des Abg. Dr. Bernhard Braun,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zuruf des Abg. Michael Billen, CDU)

Der vorliegende Haushalt des Umweltministeriums ent-
spricht dem, was wir in den Koalitionsverhandlungen be-
sprochen haben. Wir, die Ampelkoalition, hatten uns vor
fast einem Jahr darauf geeinigt, die Umweltpolitik am Prin-
zip der Nachhaltigkeit zu orientieren und bei deren Aus-
gestaltung alle beteiligten Akteure mit einzubeziehen. Der
Einzelplan 14 zeigt, dass es durchaus gelungen ist, nach-
haltige Bewirtschaftungskonzepte zu entwickeln und dabei
die Leistungen der Land- und Forstwirtschaft fiir Klima-,
Wasser- und Umweltschutz zu honorieren.

Insgesamt verteilen sich die Ausgaben im Doppelhaushalt
ausgewogen auf die Bereiche Naturschutz, Férderung der
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Wasserwirtschaft und Hochwasserschutz, Energie und Er-
nahrung. Dabei ist es gelungen, trotz der EinsparmafBnah-
men, denen alle Ressorts unter dem Konsolidierungsdruck
der Schuldenbremse unterworfen waren, zielgerichtet in
den Bereichen Natur- und Umweltschutz, Energie und Er-
né&hrung zu investieren.

Zunachst einmal muss ich zugeben, dass der Plan zu
Beginn der Einzelplanberatungen nicht immer einfach zu
lesen war. Es Uberrascht natlrlich der Riickgang des Aus-
gabenanteils an den Gesamtausgaben des Doppelhaus-
halts. Das liegt aber natirlich an den Umressortierungen
zwischen den H&usern von Frau Ministerin H6fken und
Herrn Minister Wissing. Zu den sich daraus ergebenden
zahlreichen Umsetzungen gehéren vor allem die MaBnah-
men zur Verbesserung der Agrarstruktur, die GA-Mittel
und die allgemeinen Bewilligungen im Bereich von Land-
wirtschaft und Weinbau, Uber die ich heute Morgen schon
gesprochen habe.

Ich méchte nun zu den einzelnen Bereichen kommen. Der
Naturschutz ist seit jeher eine Gemeinschaftsaufgabe und
funktioniert nur mit den Landwirten. Das war uns wichtig.
Darauf haben wir geachtet. Dieser Tenor findet sich auch
in den gemeinsamen Anderungsantragen wieder.

(Beifall des Abg. Thomas Roth, FDP)

Zu den MaBnahmen im Bereich Wasserschutz zahlen ne-
ben der ,Aktion Blau Plus®, die sich fiir eine landesweite
naturnahe Wiederherstellung der Gewasser einsetzt und
deren RenaturierungsmaBnahmen auch die Interessen
der Landwirtschaft mit einbezieht, die Ausgaben fir Unter-
suchungen, Gutachten und Offentlichkeitsarbeit zur Um-
setzung der EG-Wasserrahmenrichtlinie. Ein Schwerpunkt
liegt dabei auf dem Programm ,Gewéasserschonende Land-
wirtschaft".

Die ,Aktion Griin“ greift die im November 2015 vom Mi-
nisterrat beschlossene Biodiversitatsstrategie des Landes
auf. Die Freien Demokraten begriiBen es nicht nur, dass
das Programm dazu beitragen soll, die vielfaltigen Lebens-
rdume in Rheinland-Pfalz zu erhalten. Auch, dass beim
Gestaltungsprozess zur Umsetzung Naturschutzverbande,
Vertreter der kommunalen Spitzenverbé&nde, der Bauern-
verbande, der Landwirtschaftskammer und der Flachenbe-
wirtschafter mit einbezogen werden sollen, ist positiv zu
beurteilen.

Ich kann es nur noch einmal betonen, wir miissen weg vom
Naturschutz Gber die Képfe der betroffenen Menschen hin-
weg. Ein erfolgreicher Weg kann nur tiber eine Kooperation
mit den Land- und Forstwirten fiihren. Dass bei der ,Aktion
Griin“ die Interessen von allen beteiligten Akteuren mit
einbezogen werden, zeigt, dass dies mdglich ist.

Auch bei den erneuerbaren Energien wollen wir den Wan-
del als Koalition gemeinsam voranbringen. Ein Einsatz-
punkt ist dabei das erst vor Kurzem vorgestellte Konzept
zur Warmewende. Gerade im Warmemarkt, der einen
Anteil von rund 40 % an den energiebedingten CO,-
Emissionen hat, stecken erhebliche Effizienz- und Ein-
sparpotenziale, die zur Erreichung der energie- und klima-
politischen Ziele starker genutzt werden kénnen.
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Dazu gilt es zunachst, den Warmebedarf zu senken und
Energien einzusparen, indem alte und unwirtschaftliche
Heizungsanlagen durch effizientere ersetzt werden. Wenn
wir dann noch auf eine verstarkte Kopplung von Strom
und Wérme setzen, kann es gelingen, die Warmewende in
Rheinland-Pfalz voranzutreiben. Die notwendige Technik
ist langst vorhanden.

Nun muss es allerdings gelingen, die Birger und auch die
Kommunen fir dieses Thema zu sensibilisieren. Daher
halten wir es fir sinnvoll, wenn Rheinland-Pfalz mit gutem
Beispiel vorangeht und bei der Sanierung seiner 6ffent-
lichen Gebdude moderne Technik wie Photovoltaik und
Solarthermie nutzt oder Warmwasserspeicher und Warme-
pumpen einbaut, die zu Einsparungen im Wéarmebereich
flhren.

(Beifall bei FDP und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Als Nachstes mdchte ich ein Thema ansprechen, das
mir persénlich am Herzen liegt. Das ist der Forstbereich.
Als Jager ist es mir besonders wichtig, den Wald als Le-
bensraum zu erhalten. Natirlich ist der Wald auch Wirt-
schaftsraum fiir den nachwachsenden Rohstoff Holz und
dient uns allen als Erholungsort. Unsere Forstverwaltung in
Rheinland-Pfalz Gbernimmt dabei die umfangreiche Aufga-
be, den Wald fiir all die verschiedenen Interessengruppen
zu erhalten.

Dass wir dies honorieren und die Leistungsfahigkeit der
Umwelt- und Naturschutzverwaltung erhalten wollen, zeigt
sich deutlich im vorliegenden Doppelhaushalt. Wir stocken
die Zufihrungen weiter auf, damit Landesforsten auch in
Zukunft die Méglichkeit hat, die eigene Ertrags- und Aus-
gabensituation zu verbessern, ohne dabei die Ziele einer
nachhaltigen und naturnahen Bewirtschaftung aus dem
Auge zu verlieren. Insgesamt machen die Zufiihrungen fiir
Landesforsten 26,5 % der Fachausgaben ohne Personal
des Einzelplans 14 aus. Das sind 58,18 Millionen Euro im
Jahr 2017 und 60,06 Millionen Euro 2018.

Ein Punkt, Gber den wir wéhrend der Haushaltsberatungen
intensiv diskutiert haben, ist die Dienstvereinbarung Lan-
desforsten 2020. Ich bin froh, dass es uns in der Koalition
gelungen ist, eine L&sung zu finden, damit der Landesbe-
trieb und die Umweltverwaltung auch in Zukunft personell
angemessen ausgestattet sind und damit handlungsfahig
bleiben.

Jeder Abgeordnete setzt seine Schwerpunkte. Der letz-
te Punkt, auf den ich eingehen méchte, ist das Thema
»=Erndhrung und Starkung der regionalen Vermarktung".
Herr Kollege Rahm hat es schon erwahnt. Als Landwirt
weil3 ich, wie wichtig es ist, die Blirgerinnen und Birger,
aber vor allem Kinder und Jugendliche fir eine ausge-
wogene und gesunde Erndhrung zu sensibilisieren, die
Wertschétzung fir Lebensmittel zu steigern und die Le-
bensmittelverschwendung zu verringern.

(Beifall der FDP, des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und bei der SPD)

Ich nenne eine Zahl. In Deutschland werden jede Se-
kunde 313 Kilogramm wertvolle Lebensmittel wegge-
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schmissen. Ich begriiBe es daher umso mehr, dass die
Landesregierung fur Erndhrungsaufklarung als wichtige
gesundheits-, umwelt- und klimapolitische Aufgabe zum
einen 838.000 Euro bzw. 938.000 Euro im Doppelhaushalt
2017/2018 eingestellt hat. Insgesamt werden die Mittel in
diesem Bereich von rund 0,5 Millionen Euro auf knapp
1 Million Euro erhéht.

Vorgesehen ist unter anderem ein Programm zusammen
mit der EU, bei dem in unseren Schulen mit den Kindern
und Jugendlichen eine gesunde Erndhrung nicht nur theo-
retisch, sondern auch praktisch eingelibt wird. Da heutzu-
tage immer mehr Kinder in Ganztagseinrichtungen unter-
gebracht sind, nimmt die Bedeutung einer gesundheitsfor-
dernden und schmackhaften Verpflegung in Schulen und
Kitas zu, sodass solche MaBBnahmen besonders zielfih-
rend sind.

In die gleiche Richtung geht das Schulobst- und
-gemuseprogramm, das im Rahmen eines EU-Programms
gefoérdert wird und fir das weiterhin Mittel in Héhe von
jahrlich 4,2 Millionen Euro im Doppelhaushalt vorgesehen
sind.

Zum Schluss will ich einige Worte an die Opposition rich-
ten. Nach der sehr intensiven Diskussion im Haushaltsaus-
schuss Anfang Januar, als wir zusammen den Regierungs-
entwurf diskutiert haben, habe ich, ehrlich gesagt, mehr
erwartet.

Aber Herr Billen, wir kénnen gern Gber Waldkalkung reden.
Wir haben die Mittel fir Waldkalkung und Wegebau erhéht.

(Zuruf des Abg. Michael Billen, CDU)

— Lesen Sie doch den Haushalt. Ich denke aber, dass die
Frau Ministerin nachher noch dartber redet. Wir haben
dariber auch schon im Ausschuss gesprochen. Ich habe
aber von |hnen jetzt konkrete Vorschlage oder konkrete
Zahlen nicht gehort.

(Zuruf von der SPD: Wir auch nicht!)

Bei der AfD habe ich nur gehért, was nicht geht. Ich ha-
be keinen konstruktiven Vorschlag wahrgenommen, was
man veréndern soll oder was man machen soll auB3er der
Energieagentur.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: So war
es!)

Da war nichts, von beiden nicht. Von daher vielen Dank fiir
lhre Aufmerksamkeit.

(Beh_‘_all der FDP, der SPQ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: So ist es!)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN spricht Herr
Kollege Dr. Braun.

Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Ich mdchte
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zunachst dem Ministerium flr die Arbeit danken, die ge-
leistet wurde. Es handelt sich um wichtige Aufgaben, die in
dem Ministerium geblndelt sind. Das ist der Klimaschutz,
also die Zukunftsaufgabe (iberhaupt fiir das Uberleben
der Menschheit. Es ist die Energiewende, die einen klei-
nen Aspekt des Klimaschutzes bildet. Es ist aber auch
die dkologische Landwirtschaft. Das ist sauberes Wasser,
saubere Luft, also all diese Bedingungen, die uns das
Uberleben sichern werden.

Deswegen ist es wichtig, dass dieses Ministerium so en-
gagiert arbeitet. Dafiir sind wir auch dankbar, Frau Héfken,
dass Sie das in die Hand nehmen, was zum Uberleben der
Menschheit wichtig ist, aber was eben auch fur ein sché-
nes Rheinland-Pfalz wichtig ist, dass wir hier Natur und
Landschaft haben, wir sie genieBen kénnen, wir saube-
res Wasser haben und wir eine Luft haben, die wir atmen
kénnen. Das sind die Grundlagen flr das Leben, meine
Damen und Herren. Daflir vielen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bei der SPD)

Wir haben eben eine Diskussion um die Zukunft der Ener-
gieversorgung erlebt. Ich muss allerdings sagen, Sie las-
sen mich etwas ratlos zurlick. Es gab Vorschlage von der
Seite hier, man brauche keine Windkraft, man kénne den
Strom ja speichern.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Welchen
Strom?)

Jetzt sind wir uns irgendwie einig, man muss ihn erst ein-
mal erzeugen. Wir werden den nicht in Sacke stopfen und
dann irgendwie in die Leitungen bringen kénnen. Sie brau-
chen also irgendwelche Energieanlagen, die dann tatsach-
lich auch funktionieren. Das ist nun einmal in Rheinland-
Pfalz die Méglichkeit mit der Windenergie. Wir wissen, zwei
Drittel kdnnen in Rheinland-Pfalz mit Wind erzeugt werden,
ein Drittel etwa mit Solar und Biomasse. Dann ist es natlr-
lich sehr wichtig, wenn man den Strom erzeugt hat, dass
man ihn speichert, weil den Solarstrom, den man nachts
braucht, kann man nicht direkt verwenden. Also braucht
man Speicher, damit man den Solarstrom, den man tags-
Uber hat, nachts verwenden kann und den Windstrom, den
man erzeugt, wenn der Wind weht, dann auch verwenden
kann, wenn kein Wind ist.

Speicher sind natirlich sehr wichtig. Das ist eine Grundla-
ge, aber man muss den Strom erzeugen. Wenn man ihn
emissionsfrei erzeugen will, dann geht das nicht allein mit
Gaskraftwerken in Deutschland, sondern dann brauchen
wir erneuerbare Energien. Wir brauchen Gaskraftwerke
und missen aus der Atomkraft aussteigen. Ich glaube, das
ist hier Konsens. Bei der AfD weif3 man es nicht so genau,
aber sonst ist es Konsens. Man muss aus Atom ausstei-
gen, und man muss auch aus Kohle langfristig aussteigen.

(Beifall des Abg. Alexander Schweitzer,
SPD)

Das haben wir festgeschrieben in unserem Koalitionsver-
trag. Das werden wir auch machen. Danke schén fiir die
Unterstiitzung von den Fraktionen.
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(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Ich glaube, Klimaschutz ist aber mehr. Klimaschutz ist
eben auch eine 6kologisch orientierte Landwirtschaft. Da
kommen wir immer weiter hin. Wir sagen nicht, dass die
konventionelle Landwirtschaft schlecht ist, wir sagen nur,
es gibt bessere Mdglichkeiten, Produkte zu erzeugen. Da
kommen wir auch zur Vermarktung und zur Erzeugung
von landwirtschaftlichen Produkten. Ich glaube, auch da
sind wir uns einig, dass der Trend dahin geht, dass gewollt
wird, dass man 6kologisch saubere, einwandfreie Produkte
erzeugt und die auch einen groBen Markt haben.

Deswegen ist es so wichtig, dass wir in Rheinland-Pfalz
daflr sorgen, dass wir das, was wir hier dkologisch erzeu-
gen, natirlich auch im Land verkaufen kdnnen. Deswegen
bin ich dankbar, dass wir uns geeinigt haben, in der regio-
nalen Vermarktung noch eine Schippe draufzulegen und
zu sagen, wir wollen das Obst und GemiUse, das wir hier
in Rheinland-Pfalz produzieren, dann auch in Rheinland-
Pfalz verkaufen. Das wollen wir den Leuten — deswegen
ist die Erndhrungsministerin da auch viel unterwegs —in
Rheinland-Pfalz auch schmackhaft machen.

Wir wollen ihnen auch zeigen, wie man dieses Obst und
Gemdise nutzt, dass es das nicht nur von McDonald’s gibt,
sondern man das auch selbst kleinschnippeln kann, man
dann auch selbst auf dem Markt einkaufen kann und ei-
ne gesunde Erndhrung selbst in die Hand nehmen kann.
Das ist heutzutage wichtig. Das weif3 nicht mehr jeder.
Deswegen muissen wir solche Programme tatséchlich im
Ministerium auflegen. Es wéare schén, man muisste das
nicht, aber man muss das machen, damit die Leute wis-
sen, wo sie diese gesunden Lebensmittel bekommen und
wie sie damit umgehen sollen. Deswegen auch vielen Dank
flr das Engagement im Land. Wir wissen, Sie sind viel un-
terwegs im Land, um zu zeigen, dass gesunde Erndhrung
mdglich ist, Frau Ministerin. Ich glaube, das ist ein guter
Ansatz, das auch flachendeckend zu machen.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und der Abg. Alexander Schweitzer, SPD,
und Thomas Roth, FDP)

Wir haben in dem Ministerium aber auch die Verantwor-
tung beispielsweise flir gesunde Produktion nicht nur in der
Landwirtschaft, sondern auch in der Industrie. Sie wissen,
vor Kurzem ist bei der BASF wieder einmal etwas pas-
siert. Es war nicht der schwere Unfall vor einigen Monaten,
sondern bei der BASF ist Chlorwasserstoff ausgetreten.
Das ist nur ein kleiner Vorfall gewesen, aber es ist wich-
tig, dass wir das beobachten. Es ist wichtig, dass wir das
auch beaufsichtigen kénnen und wir eine sichere Industrie
in Rheinland-Pfalz haben. Dafiir stehen wir in Rheinland-
Pfalz, dass sich Industrie hier entwickeln kann, aber sich
sauber und sicher hier in Rheinland-Pfalz entwickeln kann.
Dazu braucht es die Aufsicht. Dazu braucht es klare Vor-
gaben. Dazu braucht es eine Uberwachung von Luft und
Wasser. Das haben wir in letzter Zeit stark ausgebaut. Dar-
auf sind wir stolz.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der FDP und der SPD)
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Wir haben im Naturbereich nicht nur den Nationalpark,
aber ich will den Nationalpark besonders erwahnen. Es
ist uns in den letzten finf Jahren gelungen — ich glau-
be, das war gar nicht so einfach —, einen Nationalpark in
Rheinland-Pfalz zu etablieren, ohne vor Ort tatsachlich
solche Diskussionen auszulésen, die ihn verhindert hatten.
Man hat ja gesehen, wie hoch es in Baden-Wrttemberg
bei der Ausweisung des Nationalparks herging.

Wir haben das demokratisch von der Basis her diskutiert.
Wir haben das vor Ort diskutiert. Wir hatten hier natrlich
den Widerstand der CDU-Landtagsfraktion. Aber vor Ort,
meine Damen und Herren, gibt es eine grof3e Anerkennung
fir den Nationalpark. Das ist nicht nur fir den Nationalpark
so. Herr Billen, ich weif3, Sie sagen, weil es da Knete gibt.
Aber das ist auch gut, dass es fiir Naturschutz irgendwann
auch eine finanzielle Unterstitzung gibt. Da wollen wir die
Leute dann auch mit der finanziellen Unterstitzung dazu
bringen, dass sie vor Ort Naturschutz umsetzen. Das ist
ein gutes Konzept. Ich glaube, da kénnen Sie auch nicht
dagegen sein, weder vor Ort noch hier im Landtag.

Wir kénnen also mit dem Nationalpark zeigen, Naturschutz
geht in Rheinland-Pfalz. Wir sehen aber auch in den vie-
len Naturparken, die wir haben, die genauso schén sind
— das sage ich jetzt einmal als Pfalzer, der keinen National-
park hat —, Naturparke kénnen genauso schén sein. Das
Biospharenreservat kann genauso schén sei. Deswegen
unterstltzen wir auch mehr als bisher die Naturparke, da-
mit wir dort einerseits Tourismus haben kénnen, wir dort
andererseits aber auch eine Naturentwicklung haben, die
dazu fuhrt, dass die Natur dort in Ordnung ist, wir Biodi-
versitat haben und wir vor Ort auch wieder neue Arten
ansiedeln kénnen. Ich denke an das Luchsprojekt im Pfél-
zerwald. Da kann man dann immer beobachten, wie weit
der Luchs —ich glaube, er hei3t Arcor —, der vor Kurzem
im Beisein des Staatssekretars ausgesetzt wurde

(Zuruf von der Regierungsbank)

— Arcus —, gelaufen ist. Er — nicht der Staatssekretar, son-
dern der Luchs —ist schon 320 Kilometer gelaufen seitdem.
Das ist ein Projekt, bei dem man genau sehen kann, Natur-
schutz geht. Neue Arten lassen sich auch wieder ansiedeln
und auch solche Arten, wie der Luchs im Pfalzerwald, mei-
ne Damen und Herren. Das ist ein schénes Projekt. Es
ist nicht das einzige Projekt, das wir in dem Bereich ha-
ben, aber ein Projekt, das viel Aufmerksamkeit erfahrt und
bei dem man auch direkt ablesen kann, Biodiversitat ist
maoglich. Wir kénnen auch wieder mehr Natur ins Land
zuriickholen, als wir vor 30/40 Jahren noch hatten. Daran
arbeiten wir garantiert auch weiter.

Danke schon.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)
Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Zu einer Kurzintervention hat der Kollege Junge von der
AfD-Fraktion das Wort.

Abg. Uwe Junge, AfD:

Sehr geehrter Herr Braun, es gibt gar keine Frage. Wir
haben uns gerade auch ganz klar und deutlich geauBert.
Vielleicht ist das ein bisschen untergegangen. Aber natiir-
lich ist auch die AfD langfristig fir einen Atomausstieg. Da
gibt es doch gar keine Diskussion. Die Frage ist nicht, ob
wir das wollen, sondern wie und bis wann wir das wollen.
Das ist doch der entscheidende Punkt.

(Abg. Christine Schneider, CDU: Die Frage
ist, was langfristig ist! —
Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Eine Jahreszahl!)

— Lassen Sie mich doch ausfihren bitte. Es kann doch
nicht sein, dass 8.000 Kilometer entfernt ein Tsunami ein
Kernkraftwerk geféhrdet und wir hier sichere Atomkraftwer-
ke abschalten und dann keine dauerhaften Alternativen
dazu haben;

(Beifall der AfD)

denn es ist eben nicht so, dass wir bis 2030 es schaf-
fen werden mit erneuerbaren Energien, auch nicht hier in
Rheinland-Pfalz — da kénnen Sie die Landschaft noch so
viel verschandeln —, mit diesem Zappelstrom Volllastfahig-
keit zu erreichen.

(Beifall der AfD)

Das heif3t also, wir miissen Strom dazukaufen, und den,
den wir erzeugen, den missen wir sogar noch abgeben.
Das heif3t, selbst wenn er nicht abgenommen werden wird,
dann missen wir ihn auch noch selbst bezahlen, dass
er abgenommen werden kann. Das kann doch wohl nicht
wahr sein. Wir kaufen schmutzigen Strom aus Frankreich,

(Staatsministerin Ulrike Hofken: Nein!)

und unsere Windkraftwerke erzeugen Strom und sind un-
wirtschaftlich und — das ist das Verwerfliche, und das ist
der Hauptkritikpunkt, den wir haben — Sie lasten dann die
diese ,Energiewende®, ohne eine tatsachliche wirtschaft-
liche Alternative zu haben, zu 100 % dem Stromkunden
auf. Wir mit unseren bald erhéhten Didten kénnen das
durchaus bezahlen. Aber Strom bezahlt eben jeder. Das
bezahlt der Rentner in voller H6he.

(Abg. Jutta Blatzheim-Roegler, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Blédsinn!)

Er bekommt keine Subventionen, sondern Sie subventio-
nieren diesen Unsinn (ber die Stromkunden. Und das ist
unser Kritikpunkt.

(Beifall der AfD)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Zu einer Erwiderung hat Herr Dr. Braun das Wort.

Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Ja, Herr Junge, das entspricht genau lhrem Positionspa-
pier, das Sie in der AfD diskutieren: Wir sagen nicht positiv,
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was wir wollen, weil wir da Wahler verlieren kbnnten. Wir
sagen nur, was wir nicht wollen.

(Vereinzelt Beifall bei BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und SPD)

Sie sagen hier nicht, was Sie wollen. Sie sagen, Sie wol-
len langfristig aus der Atomenergie aussteigen. Sie sagen
aber, 2030 wird es noch nicht klappen. Was ist denn dann
langfristig: 20607 20807

(Abg. Matthias Joa, AfD: Es gibt doch noch
konventionelle Kraftwerke!)

Wann ist es denn soweit, meine Damen und Herren? Es
ist doch véllig falsch, dass wir bei den Windkraftanlagen
keine Arbeitsplatze generieren. Wir haben Hunderte von
Arbeitsplétzen in Rheinland-Pfalz damit generiert. Wir ver-
dienen nattirlich auch an dem Strom. Ich weif3 nicht, was
Sie sich da von wem erzdhlen lassen. Aber Uberprifen
Sie es doch einfach einmal. Es ist einfach falsch, weil Sie
mit erneuerbarem Strom natrlich auch Geld verdienen
kénnen.

(Abg. Michael Frisch, AfD: Wer zahlt das
denn?)

— Nein, das sind doch keine Subventionen. Das ist doch
dummes Zeug.

(Abg. Matthias Joa, AfD: Na klar sind das
Subventionen!)

— Es gibt eine Umlage. Das ist keine Subvention. Klaren
Sie zuerst einmal die Begriffe, Herr Joa.

(Abg. Matthias Joa, AfD: Sie wissen schon,
was ich meine!)

Wenn Sie prézise Begriffe nennen kénnen, dann kénnen
Sie hier weiter vortragen. Es sind aber keine Subventionen.
Es ist eine Umlage. Das EEG-Gesetz basiert auf einer
Umlage.

(Abg. Michael Frisch, AfD: Erkléren Sie das
einmal jemanden, wenn er seine
Stromrechnung sieht!)

Jetzt noch einmal Atomstrom. Wir zahlen fir Atomstrom.
Bisher haben wir fir Atomstrom 250 Milliarden Euro an
Subventionen bezahlt. Das waren richtige Subventionen
aus Steuergeldern und im Staatshaushalt. Wir werden wei-
terhin fir den Atomstrom aus dem Staatshaushalt, aus
den Steuergeldern Milliarden und Abermilliarden bezahlen:
fOr die Asse, also fir das Zwischenlager, fir das Endlager,
fir den Abbau von Atomkraftwerken.

(Zuruf des Abg. Dr. Timo Béhme, AfD)

Meine Damen und Herren, das ist doch eine Milchmé&d-
chenrechnung ohnegleichen zu sagen, Atomstrom wére
glnstiger als erneuerbare Energien.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, bei
der SPD und des Abg. Thomas Roth, FDP)

Herr Junge, genauso ist es auch beim Kohlestrom. Auch
da haben wir natiirlich Altlasten. Da kénnen wir nicht auf
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die Zukunft setzen. Wenn Sie dann sagen, beides ist nicht
richtig, dann miissen Sie irgendwo Strom erzeugen und
nicht allein Strom speichern. Wir sind dafiir, dass wir Strom
speichern, aber Sie haben die Argumentation wie immer:
Wasch mir den Pelz, aber mach mich nicht nass. — Wir
wollen Strom haben, aber wir wollen nicht, dass unsere
Wabhler, also die AfD-Wébhler, verunsichert werden, indem
wir sagen, wie es geht. Wenn Sie nicht sagen, wie es geht,
dann finde ich, sind Sie auch keine Alternative, weder fiir
Deutschland — — —

Frau Préasidentin, darf ich sagen, dass eine Kurzinterventi-
on auf eine Kurzintervention nicht zulassig ist, Herr Joa.

Danke schon.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und vereinzelt bei der FDP)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fur die SPD-Fraktion spricht der Kollege Steinbach. Sie
haben noch zwei Minuten und zehn Sekunden Redezeit.

Abg. Nico Steinbach, SPD:
20.

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

20 — Aha.

Abg. Nico Steinbach, SPD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Rheinland-Pfalz ist eines der waldreichsten
Bundeslander. Unsere Wélder erfiillen die vielfaltigsten
6konomischen, dkologischen und gesellschaftlichen An-
forderungen. Sie liefern uns den wertvollen Rohstoff Holz.
Im rheinland-pfalzischen Cluster Forst, Holz und Papier
werden in fast 7.300 Unternehmen mit Gber 50.000 Be-
schéftigten fast 10 Milliarden Euro Umsatz und eine Wert-
schépfung von 2,7 Milliarden Euro erzielt. Damit dies weiter
gewahrleistet ist, stehen die Koalitionsfraktionen zur 2014
abgeschlossenen Dienstvereinbarung mit Landesforsten
und stocken zusatzlich die Zufiihrungsmittel mit einem be-
gleitenden Deckblatt zum Haushalt um 150.000 Euro in
2017 und 250.000 Euro im Jahr 2018 auf insgesamt mehr
als 1,35 Millionen Euro in 2017 und 3,85 Millionen in 2018
— also Zufiihrungsbetrage fiir den Landesbetrieb Landes-
forsten —im Vergleich zum Haushaltsvorjahr auf.

Damit kann der vereinbarte Einstellungskorridor eingehal-
ten und die zahlreichen Aufgaben der Forstverwaltung
sichergestellt werden.

Der Landesbetrieb Landesforsten Rheinland-Pfalz erfillt
durch seine hervorragende Arbeit die vielféltigen Aufgaben
Uber alle Waldbesitzarten hinweg. Rheinland-Pfalz wird
sich im Interesse der vielféltigen Anspriiche der Gesell-
schaft an die Walder auch weiterhin fir die Beibehaltung
des Gemeinschaftsforstamts einsetzen. Die privaten Ver-
marktungsstrukturen werden wird auch zukiinftig férdern.
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Zur Umsetzung der Ziele und Aufgaben benétigt der Lan-
desbetrieb Landesforsten zwingend ausreichend qualifi-
ziertes und motiviertes Personal. Mit der Dienstvereinba-
rung Landesforsten 2020 und den darin enthaltenen Per-
sonalzielzahlen wurden die Grundlagen fir eine angemes-
sene Personalausstattung des Landesbetriebes in einem
fundierten und weitsichtigen Konzept geschaffen.

Dabei ist uns insbesondere der Einstellungskorridor von
35,5 Stellen pro Jahr sehr bedeutend, um eine ausgewo-
gene Personalstruktur zu erreichen.

Gleichzeitig betone ich, dass der Landesbetrieb weiterhin
vereinbarungsgeman knapp 11 % Personal reduziert, um
die Zielmarke von 1.461 Vollzeitstellen zu erreichen.

Der SPD-Fraktion und der gesamten Koalitionsfraktion,
aber auch mir persénlich war dies ein Herzensanliegen,
am Einstellungskorridor festzuhalten.

(Glocke der Présidentin)

AbschlieBend muss ich wieder galoppieren und weise gern
auf unsere EntschlieBungsantrdge zum Personalentwick-
lungskonzept in der Umwelt- und Forstverwaltung und auf
den EntschlieBungsantrag zur Entwicklung der Forst- und
Wirtschaftswege hin, welche ebenfalls deutliche finanzielle
Aufstockungen bekommen haben.

(Glocke der Prasidentin)

Herzlichen Dank.

(Beifall der SPD, der FDP des BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fir die Landesregierung spricht Frau Ministerin Héfken.

Ulrike H6fken, Ministerin fiir Umwelt, Energie, Ernédh-
rung und Forsten:

Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Herr
Billen, ich weil3 nicht, wie intensiv Sie sich mit dem Haus-
halt beschaftigt haben. Ein bisschen mehr ware vielleicht
gut gewesen, dann wére lhnen das mit der Kalkung auch
eingefallen. Ich finde das ein bisschen frech mit der Din-
geverordnung. Ich habe diese mafBgeblich mit verhandelt.

(Zuruf des Abg. Michael Billen, CDU)

Das gilt vor allem fuir die AwSYV, die Verordnung Uber Anla-
gen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen. Dafir,
dass wir die Perspektiven fir die Biogasanlagen geschaf-
fen haben, muss man mir eigentlich dreimal taglich die
FlBe kissen.

(Staatsminister Roger Lewentz: Oh! —
Abg. Christian Baldauf, CDU: Es farbt ab,
wenn man neben Herrn Wissing sitzt! —
Zuruf der Abg. Christine Schneider, CDU)

Bei der AfD muss man sagen, da geht das Licht aus. Viel-
leicht vergessen Sie beim nachsten Mal nicht zu erwahnen,
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dass die dreistelligen Milliardensummen an Subventionen
far Atomkraft und Steinkohle nicht im Landeshaushalt sind,
und zwar auch nicht fir die Braunkohle.

Der Einzelplan 14 verantwortet im Rahmen der Méglich-
keiten und Kompetenzen des Landes — — —

(Glocke der Présidentin)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Frau Ministerin hat
das Wort.

Ulrike H6fken, Ministerin fiir Umwelt, Energie, Ernédh-
rung und Forsten:

Ich hétte gerne eine Pause gemacht, aber es geht nicht.

Der Einzelplan 14 verantwortet im Rahmen der Méglichkei-
ten und Kompetenzen des Landes den Erhalt der Lebens-
grundlagen, den Klimaschutz, den Artenschutz und das
Wasser, die Energiewende und die Ressourcenwirtschaft,
die Gewerbeaufsicht, die Chemikaliensicherheit, die Er-
ndhrung und den gesundheitlichen Verbraucherschutz.
Das heifB3t, das sind Bereiche, die fur alle Menschen in
Rheinland-Pfalz und den Schutz der Verbraucherinnen
und Verbraucher elementar sind. Dazu gehéren das Funk-
tionieren und der Erfolg unserer Wirtschaft, wesentliche
Bereiche unserer Infrastruktur und die Lebensqualitat, kurz
vieles flr ein gutes Leben.

Dieser Haushalt ist auch von Einsparungen gepréagt. Das
stimmt. Wir sind aufgerufen, zur Konsolidierung beizutra-
gen. Das tun wir auch, dennoch setzt er sehr klare Schwer-
punkte, die wir miteinander umsetzen.

Ich danke noch einmal den Mitarbeitern des Finanzminis-
teriums genauso wie denen meines Hauses fir die Erstel-
lung des Haushaltes.

Ich will hauptséchlich zwei Schwerpunkte hervorheben,
die Energiewende ist eine davon. Anlasslich der Diskussi-
on will ich noch daran erinnern, die Energiewende wurde
mit dem EEG 2000 unter Rot-Grlin beschlossen und mit
der Besiegelung des Atomausstiegs bekraftigt, und zwar
auch unter Schwarz-Gelb. Das wurde damals Ubrigens
gesetzlich bekraftigt — unter Rot-Griin war es eine freiwilli-
ge Veranstaltung — im Konsens mit der Wirtschaft. Diese
gesetzliche Regelung macht jetzt einigen Arger bei den
Haftungsanspriichen in Milliardenhéhe. Das nur nebenbei.

Bis 2021 — das ist beschlossen in Deutschland, es gibt da
kein Zurlck, das will auch niemand, auB3er vielleicht die
AfD — sind es noch vier Jahre, bis fast alle Atomkraftwerke
vom Netz sind. 2022 folgt das letzte. Das heif3t, wir haben
eine grof3e Verantwortung, die Energiewende zum Erfolg
zu bringen.

Frau Kléckner oder Herr Baldauf sehen das Ganze mehr
als Spielwiese an und werden dieser Verantwortung nicht
gerecht. Das ist eine technologische Herausforderung.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und FDP)
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Das ist eine logistische, wirtschaftliche und gesellschaftli-
che Herausforderung. Wir haben die gefélligst zusammen
zu leisten.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Ich fahre so
gern in den Pfélzerwald wegen der
Windmduhlen, vielen Dank, Frau Héfken!)

Da liegen aber auch die Potenziale fir Innovationen und
Investitionen.

Herr Baldauf, ich kann nur sagen, die CDU bekampft jede
Investition in diesem wichtigen Wirtschaftsbereich wie Don
Quichotte damals die Windrader.

(Abg. Baldauf, CDU: Die Windrader stehen
im——-)

Wenn ich bedenke, was ich taglich mache, dann glaube
ich, dass bekommen Sie alles gar nicht mit. Vielleicht ist
das eine Entschuldigung. Ich war vorgestern in der Che-
mischen Fabrik Budenheim. Dort gibt es 3 Millionen Euro
Investitionen in ein neues BHKW. Am gleichen Tag war ich
auch im Klarwerk in Mainz, dort gibt es tiber 40 Millionen
Euro Investitionen auch in die energetische Optimierung
der Klaranlage.

Wir haben seit zwei Jahren eine Konzepterstellung fir die
Klarschlammverwendung. Das ist sehr modern. Wir sind
das einzige Bundesland, das so etwas hat.

(Zuruf des Abg. Christian Baldauf, CDU)

Wir haben hier einen groBen Bereich von Investitionen und
damit eine groBe Chance und Verantwortung fir unsere
Wirtschaft.

Fossile Energietrager sind kein Ersatz. Sie sind unsicher.
Vielleicht sollten Sie sich einmal Gedanken machen, wohin
diese Gelder gehen, mit denen wir genau diese fossilen
Energien oder das Uran finanzieren. Das sind namlich au-
toritére Staaten. 4,8 Milliarden Euro sind es Ubrigens allein
aus Rheinland-Pfalz jedes Jahr. Die Olimporte kommen
auch aus autoritdren Staaten, die auch Terror finanzieren,
und flhren zu verheerenden Umweltkatastrophen auf den
Meeren und auf dem Land und zerstéren die Lebensgrund-
lagen von Millionen von Menschen.

Die Steinkohle ist unwirtschaftlich. Schauen Sie sich die
Bergbauschéden allein im Saarland an. Das wird genauso
wie die Braunkohle hoch subventioniert. Ich denke, wir
muissen hier unsere Aufgaben machen. Wir tun das auch
in der Koalition.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und FDP)

Wir haben noch nicht die katastrophalen Folgen des Ge-
brauchs der fossilen Energien fir unser Klima erwahnt. Da
ist weltweit und bei uns im Land eine gro3e Dramatik. Es
gibt allein 25 Millionen Schaden in unserem Wald jéhrlich
durch Klimaschaden. Ich denke, das ist etwas, was die
Forstpolitik intensiv beschaftigt.

Wir férdern die erneuerbaren Energien. Selbstversténdlich
brauchen wir den geordneten Ausbau, den wir gemein-
sam in der Koalition voranbringen. Wir brauchen genauso
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die Energieagentur, die unsere friihere Ministerin Lemke
initiiert hat. Sie schreien immer nach Koordination und
Beratung. Ich denke, das ist die Struktur, die das leistet;
denn die Wirtschaft und die Kommunen brauchen eine
Beratung. Die Verbraucherzentrale leistet die Beratung fur
die Verbraucherinnen und Verbraucher.

Die Warmewende ist etwas, in das wir intensivieren wer-
den. Das ist selbstverstandlich ein Prozess. 1,5 Millionen
Euro bzw. 2,6 Millionen Euro werden in diesem Bereich
eingesetzt. So férdern und unterstiitzen wir Einsparen und
Effizienz. Das machen die Herren von der CDU alles 1&-
cherlich. Die Damen haben gllcklicherweise nichts dazu
gesagt.

(Abg. Christine Schneider, CDU: Das kann
sich schnell &ndern, wenn Sie so
weitermachen!)

Allein beim Programm zur Beleuchtung ,Leuchten fur
den Klimaschutz®, das Sie immer so gern Ilacherlich
machen, sind es, wenn wir eine Verbandsgemeinde
wie Sprendlingen-Gensingen nehmen, Einsparungen von
70.000 Euro pro Jahr. Die amortisieren sich sehr schnell
mit den Férderprogrammen. Nehmen wir Pirmasens. Dort
sind es 400.000 Euro Einsparungen jahrlich. Das sind
Gelder, die die Kommunen nehmen kénnen, um in den
Bereichen Infrastruktur, Bildung, Jugend oder Altere zu
investieren. Hier haben wir wirklich eine Unterstiitzung der
Kommunen. Ich stehe dazu.

Ich will, dass in den Kommunen in Rheinland-Pfalz — ge-
rade im landlichen Raum — verdient wird. Dazu brauchen
wir die Produktion; denn ohne Produktion werden auch
Kommunen nicht lebensféhig bleiben kénnen. Wir haben
starke Partner.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD)

Wir haben nicht nur die groBen Energieunternehmen. Die
hei3en jetzt innogy und nicht mehr RWE und EnBW. Das
ist auch nicht mehr das, was es einmal war, sondern neu
aufgestellte Energiekonzerne. Vor allem haben wir das
Handwerk, den Mittelstand und die Bulrgerinnen und Bur-
gern. Mit denen gehen wir gemeinsam diesen weiten Weg.

Wir sind Gbrigens in Rheinland-Pfalz ganz vorn bei den
Umwelttechnologien. Das ist etwas Gutes fiir unser Land,
wenn man bedenkt, dass es mit dem Export einmal schwie-
rig werden konnte.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und FDP -
Zuruf des Abg. Martin Haller, SPD)

Ein zweiter Bereich — der ist hier schon erwéhnt worden —
ist der Natur- und Artenschutz. Ich bin sehr entschlos-
sen. Ich freue mich Gber die neue Begeisterung fiir den
Vogelschutz, die Uberall erwacht ist, die werden wir mit-
nehmen. Ich freue mich wirklich, dass wir gemeinsam den
Naturschutz zu einer Blrgerbewegung machen werden
und wollen.

Mit der ,Aktion Blau“ und der ,Aktion Blau Plus® ist es uns
gelungen, eine Struktur zu entwickeln und ein Label fir
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den Gewasserschutz zu haben. Wir werden das mit der
LAktion Griin“ entwickeln. Die CDU streicht es und will es
der Landwirtschaft zuschieben, die fiir den Moorschutz
verantwortlich sein soll. Was flir eine absurde ldee!

Die Biodiversitatsstrategie ist Ubrigens auch unter
Schwarz-Gelb beschlossen worden. Ich darf das am Ran-
de noch einmal bemerken. Frau Kldckner, die zu den Zei-
ten in der Regierung saf, vergisst das immer voéllig. Wir
haben unsere Landesbiodiversitatsstrategie umzusetzen.
Wir tun das auch mit der ,Aktion Grin“. Ich bin mir ganz
sicher, wir machen das mit allen Partnern, mit der Landwirt-
schaft, den Jagern, den Biirgern, als allererstes mit den
Umweltverbanden sowie mit den Stadten und Gemeinden.

Mit unserem Starterpaket Top 25 gehen wir ab Montag,
wenn es der Landtag beschlie3t, an den Start mit dem
Moorschutzprogramm, der Starkung des Biotopverbundes,
der Aktion ,Rheinland-Pfalz bliiht“ und vielen anderen Ele-
menten, die unsere Natur und den Schutz unserer Arten
voranbringen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und vereinzelt bei der FDP)

Wir werden mit dem Umwelthaushalt unserer Verantwor-
tung fir die Natur, das Klima und die Menschen gerecht,
dass Schadstoffe im Wasser und bei den Altlasten mini-
miert werden.

»Rheinland-Pfalz isst besser.“ Die Erndhrung ist ein ganz
wichtiger Punkt, der schon erwé&hnt wurde. Das gilt auch
fr den 6kologischen Landbau. Zu nennen sind auch die
Wald- und Forstpolitik. Der wiirde ich gern mehr Zeit wid-
men. Ich will noch sagen, die Herren von der CDU sollten
einmal auf Ihre Bundesregierung schauen. Die CDU/CSU
legt die Axt an den Gemeinschaftsforst an. Wir brauchen
dann Gber Mitarbeiter und Strukturen in Rheinland-Pfalz
nicht mehr zu reden.

(Prasident Hendrik Hering Gbernimmt den
Vorsitz)

Wenn das passiert, was Sie betreiben, dann haben wir
einen erheblichen Abbruch bei all dem, was wir an Zielen
verfolgen. Wir haben dagegen erhebliche finanzielle Auf-
wiichse bei der Zufiihrung. Das ist schon erwahnt worden.

Wir wollen gute Genehmigungsverfahren in der Gewerbe-
aufsicht. Dazu brauchen wir dringend die Mitarbeiter in der
Umweltverwaltung und als Grundlage fur Investitionen und
Anlagenschutz wie bei der BASF und den Windanlagen.

Das ist alles vor dem Hintergrund der notwendigen Kon-
solidierung zu sehen. Beim letzten Doppelhaushalt hat
die CDU 420 Stellen in der Agrar- und Umweltverwaltung
gestrichen. Weinen Sie blof3 keine Krokodilstranen.

(Abg. Christine Schneider, CDU: Das
stimmt nicht!

Wir bekommen das besser hin. Unser Haushalt ist 6ko-
logisch verantwortlich, wirtschaftlich stark und sozial ge-
recht.

Vielen Dank.
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(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und FDP —
Abg. Christine Schneider, CDU: Durch
standiges Wiederholen wird es nicht
richtig!)

Prasident Hendrik Hering:

Herr Abgeordneter Billen hat das Wort fiir eine Kurzinter-
vention.

Abg. Michael Billen, CDU:

Herr Préasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, Frau Mi-
nisterin Hofken! Ich hatte die Schallplatte laufen lassen,
aber mit dem letzten Satz haben Sie mich doch provoziert.
Die Axt an das Gemeinschaftsforstamt hat das Kartellamt
gelegt. Wir haben alle gemeinsam parteitibergreifend dafir
gesorgt, dass das bundesweite Gesetz gedndert wird.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU —
Staatsministerin Ulrike Hoéfken: Auf
Bundesebene!)

Wieso hat die CDU/CSU die Axt daran gelegt? Das mus-
sen Sie mir einmal erklaren. Wir haben alle gemeinsam
das Waldgesetz in dem Sinne geandert. Ihr habt sogar
eure Forderungen im Jagdrecht im Bereich bleifrei zuriick-
gestellt. Alle gaben ein bisschen nach. Am Ende hat sogar
Herr Seehofer nachgegeben. Wir haben das bundesweite
Gesetz gedndert.

Was unterstellen Sie uns? Das nehmen Sie hier zuriick.
Das haben wir gemeinsam gemacht. Das ist eine falsche
Behauptung. Das finde ich nicht gut. Das wissen Sie auch.
Wir kénnen nicht stdndig zusammensitzen und schauen,
wie wir es gemeinsam hinbekommen, und Sie stellen sich
hierhin und sagen, die CDU hat es kaputt gemacht. Das
geht nicht.

(Beifall der CDU)

Das ist nicht fair und nicht ansténdig. Ich erwarte von Ih-
nen, dass Sie sagen, das ist nicht so. Sie sagen in der
Frage hier nicht die Wahrheit.

Uber andere Dinge will ich im Nachhinein gar nicht reden.
Schauen Sie doch einmal. Wenn Sie von der ,Aktion Grin*
reden und die Mittel fir den Vertragsnaturschutz kirzen,
weil Sie sagen, wir haben nicht mehr Leute, die dort mit-
machen, dann frage ich mich, woran das liegt.

Herr Weber erklart, es geht nur mit den Bauern. Ich erklare
Ihnen das auch, weil Sie die Mittel fiir den Vertragsnatur-
schutz kiirzen. Sie sagen, wir haben nicht mehr Vertra-
ge. Wir haben im Wald noch {berhaupt keine Vertrage.
Fangen wir einmal an. Wenn der Bauer keine Vertrage
unterschreibt, kann das auch daran liegen, dass ein Ver-
tragsangebot so miserabel ist, dass er da nicht mitmachen
kann und das wirtschaftlich nicht aushalt.

Auch dariiber miissten wir einmal in Ruhe reden. Das wol-
len wir nicht heute machen. Sie nehmen bitte zurlick, dass
die CDU/CSU die Axt an das Gemeinschaftsforstamt ge-
legt hat. Das nehmt ihr bitte zurlick. Das erwarte ich.
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(Beifall bei der CDU)

Prasident Hendrik Hering:

Damit ist der Einzelplan 14 beraten.

Ich rufe jetzt auf:

Beratung des Einzelplans 04 — Ministerium der
Finanzen

Zum Einzelplan 04 rufe ich Punkt 7 der Tagesordnung auf:

Landesgesetz zu dem Abkommen zur dritten
Anderung des Abkommens iiber das Deutsche
Institut fir Bautechnik
Gesetzentwurf der Landesregierung
— Drucksache 17/2159 —

Zweite Beratung

dazu:

Beschlussempfehlung des Haushalts- und
Finanzausschusses
— Drucksache 17/2558 —

Beratung des Einzelplans 12 - HochbaumaBnahmen
und Wohnungsbauférderung

Beratung des Einzelplans 20 — Allgemeine Finanzen

Gibt es hierzu Wortmeldungen? Fur die CDU-Fraktion hat
Herr Abgeordneter Schreiner das Wort.

Abg. Gerd Schreiner, CDU:

Herr Prasident, ich wiirde gern auBBerhalb meiner Redezeit
noch berichten.

Prasident Hendrik Hering:
Ja, bitte.

Abg. Gerd Schreiner, CDU:

AuBerhalb meiner Redezeit mdchte ich noch kurz Bericht
erstatten, damit das alles form- und fristgerecht ablauft. Wir
reden auch Uber das Landesgesetz zu dem Abkommen
zur dritten Anderung des Abkommens Uber das Deutsche
Institut fiir Bautechnik. Uber das haben wir schon in ei-
ner ersten Beratung diskutiert und an den Haushalts- und
Finanzausschuss — federflhrend — und den Rechtsaus-
schuss Uiberwiesen. Beide Ausschiisse haben es beraten.
Beide Ausschiisse sind fiir die Annahme dieses Gesetzes.

Damit wirde ich beginnen. Ich bitte Sie, die Zeit jetzt auf
null zu stellen.

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wir haben in den letzten beiden Tagen sehr viel tiber die
Frage geredet, wo wir wie viel Geld fir was und warum
ausgeben wollen. Wir haben zu wenig dartber gespro-
chen, wo das Geld eigentlich herkommt.
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(Beifall bei der CDU)

Es ist nicht unser Verdienst, dass die Kassen des Landes
voll sind. Das ist am allerwenigsten das Verdienst der roten
Ampel.

Werte Kolleginnen und Kollegen, die Kassen kdnnen fir
Sie gar nicht voll genug sein, und trotzdem fordern Sie
immer noch Steuererhdhungen. Trotzdem machen Sie im-
mer noch Schulden. Es ist nicht unser Verdienst, dass die
Kassen voll sind und wir das nétige Geld flr die wichtigen
Ausgaben des Staates haben, sondern das ist einzig und
allein das Verdienst der Blrgerinnen und Blrger, der Steu-
erzahler in diesem Land.

(Beifall der CDU und der AfD)

Der Flei3 und der Ideenreichtum von Arbeitnehmern und
Unternehmern machen unser Land grof3, lebenswert und
reich. Dafir vielen Dank. Danke, dass sie es uns ermogli-
chen, StraBBen zu bauen, Polizisten zu bezahlen oder auch
den Schwachen zu helfen. Was wére Rheinland-Pfalz ohne
die Solidaritat seiner Steuerzahler? Was ware Rheinland-
Pfalz ohne die Solidaritat der anderen Lander und ohne die
Solidaritat des Bundes, die solider als das Land Rheinland-
Pfalz wirtschaften? Denn eines ist unbestritten: Ohne das
solide Wirtschaften der anderen, ohne deren Solidaritat
und ohne den Landerfinanzausgleich wirde es fir uns
ganz schon teuer.

(Zuruf des Staatsministers Roger Lewentz)

— Lieber Herr Kollege Lewentz, ich zitiere ,dpa“ vom 9. Fe-
bruar 2017. Das ist eine Agenturmeldung, die sich fir das
Finanzministerium und die Landesregierung auf den ers-
ten Blick sehr gut ausnimmt. Ich zitiere: Die Ratingagentur
Fitch gab dem Land bei der Priifung der Kreditwirdigkeit
die Bestnote , Triple A*. — Es geht weiter: Je héher die Bo-
nitat, desto niedriger der Nominalzins, der bei langfristigen
Anleihen zu zahlen ist.

Das ist ein klarer Zusammenhang. Solides Wirtschaften
spart Geld. Es spart am Nominalzins fur langfristige Anlei-
hen.

Liebe Frau Finanzministerin, dann kommt es. Ich zitiere
weiter: Finanzministerin Doris Ahnen (SPD) sprach von
einer Bestatigung der erstklassigen Kreditwirdigkeit des
Landes und fir den haushaltspolitischen Kurs der Landes-
regierung. — Jetzt missen Sie klatschen.

Ich sage lhnen eines: Das, was Frau Ahnen da gesagt hat,
schlagt dem Fass den Boden aus. Sie behaupten doch
tatsachlich, dass die Ratingagentur Fitch lhnen Bestnoten
fur Ihre Finanzpolitik gegeben hat. Das Gegenteil ist der
Fall.

(Beifall der CDU)
Ich habe — Sie kdnnen es gern nachlesen — den Bericht
der Rating-Agentur vom 19. Januar 2017. Da steht viel drin.

Darin steht aber nichts vom Lob fir die Landesregierung.

Ich zitiere, aber diesmal nicht Sie, sehr geehrte Frau Ah-
nen. Ich zitiere Fitch.


http://www.landtag.rlp.de/landtag/drucksachen/2159-17.pdf
http://www.landtag.rlp.de/landtag/drucksachen/2558-17.pdf
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Das Rating von Rheinland-Pfalz fu3t auf der Stabilitat des
Landerfinanzausgleichs; denn im deutschen Fdderalismus
stehen Bund und Lander gemeinsam in der Verantwortung,
jedes einzelne Land bei finanziellen Schieflagen zu unter-
stitzen.

(Beifall der CDU)

Darin steht: Das Rating fu3t auf den Hilfeleistungen von
Bund und Landern. — Darin steht nicht Bestnote flir
Rheinland-Pfalz. Darin steht: Danke Hessen.

(Heiterkeit bei Ministerprésidentin Malu
Dreyer und Finanzministerin Doris Ahnen)

Dem schlieBBen wir uns als CDU-Fraktion ausdrticklich an.
Wir danken dem Bund und den Landern fiir die Unterst(it-
zung. Ich finde, man sollte, wenn man Haushaltsberatun-
gen macht, auch durchaus Danke sagen kénnen. Wenn
wir schon beim Danken sind, dann méchte ich, sehr ge-
ehrter Herr Lewentz, auch unseren Beamtinnen und Be-
amten danken — das ist auch viel zu kurz gekommen —,
und zwar zum einen denjenigen, die uns seit November
geduldig jeden Tag und jede Woche im Parlament und in
den Ausschiissen Rede und Antwort gestanden haben;
denn unsere Mitarbeiter sind gute Ratgeber.

Guter Rat ist in Rheinland-Pfalz nicht teuer. Die unzéhligen
Sparauflagen tragen unsere Beamten klaglos. Wir diirfen
es uns nicht zu einfach machen. Ich finde, das sollen wir
an dieser Stelle, wenn es darum geht, den Haushalt und
in die Zukunft zu planen sowie darliber zu beraten, wo wir
Schwerpunkte setzen, nicht kleinreden. Wir machen es
uns zu einfach, wenn wir immer zu wenig auf die Situation
und auf eine leistungsgerechte und motivierende Bezah-
lung unserer Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter schauen.

Die Landesverwaltung droht ndmlich auszuzehren. Die
besten Mitarbeiter wandern ab, gehen in die freie Wirt-
schaft und in andere Bundeslander oder zum Bund. Diese
Menschen fragen sich zu Recht, was denn die vermeintli-
che Sicherheit eines Beamtenjobs bei einer sogenannten
sozialdemokratischen Landesregierung wert ist, die mit
ihrer Altersversorgung am Finanzmarkt zockt.

Herr Staatssekretdr Weinberg hat gesagt, ich soll nicht
sagen, dass Sie mit der Altersversorgung der Beamten
am Finanzmarkt zocken. Das wurde nur fur einen Teil zu-
treffen, und zwar fiir das, was bei der PLP Management
GmbH und Co. KG verzockt wirde. Ich sage es trotzdem.
Diese Menschen sind erschittert, dass die sozialdemokra-
tische Landesregierung nicht nur fur ihr Alter nicht vorsorgt,
sondern dass sie ihnen allen mit dem sogenannten Pensi-
onsfonds diese Vorsorge vorgaukelt.

(Beifall der CDU)

Deshalb stehen unsere Haushaltsantrage unter der Uber-
schrift ,Sicherheit und Zuversicht; denn daran mangelt es
in Rheinland-Pfalz. Sicherheit und Zuversicht muss fir alle
Menschen gelten. Aber es muss auch und in allererster
Linie fir unsere eigenen Mitarbeiter gelten. Wenn man nur
das Geld ausgeben darf, das man einnimmt — das ist ei-
gentlich eine Selbstverstandlichkeit —, und Schwerpunkte
setzen muss und will, dann sind rechtswidrige Gehalts-
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deckelungen wie fiinf mal 1 % sicherlich der falsche Weg.

Ich habe es gesagt, dass wir motivierte Beamte und trotz
und gerade wegen dieser Sparzwange die richtigen Mitar-
beiter an der richtigen Stelle wollen. Fir die Mitarbeiter an
der richtigen Stelle brauchen wir in Rheinland-Pfalz — ich
wiederhole das immer wieder — endlich eine ressortiber-
greifende Personalplanung und Personalentwicklung. Wir
brauchen die Personalvermittlungsstelle. Nennen Sie es
von mir aus anders, aber machen Sie es. Ein erster Schritt
in die richtige Richtung ware, unserem Anderungsantrag
zuzustimmen.

(Beifall der CDU)

Guter Rat ist in Rheinland-Pfalz nicht nur nicht teuer. Ein
guter Rat ist vor allen Dingen gut. Man muss ihn dann aber
auch annehmen. Da ist in Rheinland-Pfalz noch Luft nach
oben. Das war so unter Rot-Grlin. Das ist jetzt unter der
roten Ampel nicht besser.

Ob beim Nurburgring, bei Ingolf Deubel, Professor Ingolf
Deubel — so viel Zeit muss sein —, der einen Landesver-
gnugungspark geplant hat, beim Flughafen Hahn, bei dem
der ehemalige Wirtschaftsminister Hendrik Hering, sehr
geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren, vom
Flughafenbetreiber Fraport, einem erfolgreichen Flugha-
fenbetreiber, die Geschaftsanteile ibernommen hat, weil
er lieber allein einen Landesflughafen betreiben wollte,
und ob es beim Pensionsfonds war, immer haben Beamte
dieses Landes gewarnt. Jedes Mal haben Beamte Alter-
nativen entwickelt, was man stattdessen hatte machen
kénnen. Aber die SPD-gefiihrte Landesregierung musste
immer mit dem Kopf an die Wand rennen. Ich verrate Ihnen
etwas: Die Wand ist héarter.

(Beifall der CDU)

Bezahlen muss das ganze Elend jetzt der Steuerzahler.
Das Geld fehlt an tausend anderen Ecken. Das Geld
fehlt, um Altschulden abzubauen. Das Geld fehlt, um neue
Schulden erst gar nicht aufzunehmen. Das Geld fehlt, um
Vorsorge fiir absehbare Versorgungslasten und die Un-
wagbarkeiten der Zukunft zu treffen. Das Geld fehlt fiir
eine gute Infrastruktur, fir sichere Stra3en, ein schnelles
Internet, damit schlicht und ergreifend die Menschen in
Stadt und Land Perspektiven entwickeln kénnen.

Das ist alles nicht neu, werden Sie jetzt sagen. Das kennen
Sie alles. Das haben Sie gestern und heute von unseren
Kolleginnen und Kollegen gehért. Das haben Sie auch in
den Jahren und Haushaltsberatungen vorher immer wie-
der an diesem Pult gehért. Das kennen Sie aber vor allen
Dingen auch von Ihren eigenen Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeitern, auf die Sie 6fter einfach einmal héren sollten.

(Beifall der CDU)

Machen wir es einmal konkret. Wie sieht die Situation aus?
Schauen wir beispielsweise einmal in die Staatskanzlei.

Frau Ministerprésidentin, was ist mit Ihren direkten Mitar-
beiterinnen und Mitarbeitern? Sie zahlen nach Tarif. Ge-
schenkt. Ware noch schoner. Sie bieten lhren Beamtinnen
und Beamten Entwicklungsmdglichkeiten. Das stimmt wohl.
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Nirgendwo sonst in der Landesverwaltung entwickeln sich
so viele Referenten zu Referatsleitern. Deshalb gibt es
auch nirgendwo in der Landesverwaltung so viele einsa-
me Referatsleiter wie gerade in der rheinland-pfalzischen
Staatskanzlei.

Sie befinden sich in Mikroreferaten. Das sind Referatsleiter
ohne Referenten.

(Zuruf der Ministerprasidentin Malu Dreyer)

— Frau Ministerprasidentin, das Entscheidende ist, dass
man das so machen kann. Das muss man aber nicht so
machen. Wir werden dieses Jahr beispielsweise — es geht
auch um den Einzelplan 04, Finanzen — noch in diesem
Haus Uber die Dienstpostenbewertungen in den Finanzam-
tern reden. Dort ist die Welt eine andere. Dort fangen die
Menschen in vergleichsweise deutlich niedrigeren Besol-
dungsgruppen an. AuBerdem gibt es viel zu wenig Befor-
derungsstellen. Das ist die Einnahmeverwaltung unseres
Landes.

Ich komme auf den Anfang meiner Rede zuriick. Wenn es
in den Finanz&mtern nicht lauft, dann ist kein Geld ftr all
die schénen Ideen und die wichtigen Aufgaben da, tber die
wir in den letzten zwei Tagen gesprochen haben. Natirlich
kann man das so machen, dass man in der Staatskanzlei
gute und anderswo in der Landesverwaltung nicht so gute
Entwicklungsmdglichkeiten hat.

Frau Ministerprasidentin, man muss es aber nicht so ma-
chen.

(Beifall der CDU)

Deshalb rege ich wie bei jeden Haushaltsberatungen auch
diesmal an, die Struktur der Staatskanzlei stetig zu tber-
prifen. Die Personalvermittlungsstelle ist dann auch das
richtige Instrument, um die Ergebnisse dieser Uberpriifun-
gen auch personalwirtschaftlich umzusetzen. Wie gesagt:
die richtigen Beamten an der richtigen Stelle in der richti-
gen Zahl.

Sie missen Ihren Beamten auch echte Entwicklungsmdg-
lichkeiten im Sinne von neuen Perspektiven und Blickwin-
keln bieten. Wenn lhre Mitarbeiter neue Dinge sehen und
erfahren, dann ist das flir sie motivierend. Es ist aber vor
allen Dingen gut fir das Land.

Frau Dreyer, in Inrem Ressort sind die zentralen sogenann-
ten Europool-Stellen veranschlagt. Das sind Stellen, mit
denen wir es neugierigen Beamten ermdglichen wollen,
bei der Kommission in Briissel etwas Neues kennenzuler-
nen. Diese Beamten lernen dann oft Gber mehrere Jahre
die Arbeitsweise europaischer Institutionen kennen. Die-
se Menschen entwickeln in ihrer Briisseler Zeit tragfahige
Netzwerke.

Alle anderen Bundeslander nutzen das zu ihrem eigenen
Wohl. Dort wei3 man dann, wie man an Geld aus Brissel
kommt und rechtssicher einen Flughafen betreibt. Wir in
Rheinland-Pfalz haben zu wenig Europool-Stellen. Was
noch viel schlimmer ist: Wir machen zu wenig aus den
Menschen, die auf den Europool-Stellen sitzen. — Das,
was die Menschen Brissel gelernt haben, wird, zurlick in
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Mainz, kaum abgefragt. Die Menschen kommen voller Ein-
drlicke zurtick und wollen Dinge neu anpacken. Sie landen
aber auf ihrem alten Dienstposten, und der Dienstvorge-
setzte sagt: Es ist aber viel liegen geblieben.

Sehr geehrte Frau Dreyer, so sparen wir als CDU-Fraktion
auch bei Ihnen in der Staatskanzlei. Wie kénnte es anders
sein? Aber beim Thema ,Europa“ wollen wir in der Staats-
kanzlei ausdriicklich oben draufsatteln. Wir wollen weitere
Europool-Stellen fir Beamte wie fir Angestellte schaffen;
denn das ist gut fir das Land.

Damit bin ich beim Thema ,Europa®“. Darlber haben wir
gestern — das hat mich sehr gefreut — viel gesprochen.

Ihrem Antrag ,Wir gemeinsam sind Europa. Und wir sind
stark in einem geeinten Europa“ werden wir als CDU-
Fraktion zustimmen; denn auf alle wirklich groBen Fragen,
vor denen Deutschland steht, und die letztendlich Sicher-
heit und Zukunft bedeuten, und auf Fragen der auBBeren
und Inneren Sicherheit, unserer sozialen Sicherheit und
unseres Wohlstandes, des Umweltschutzes und auf Fra-
gen, vor denen unsere Unternehmer stehen, werden wir
nur gemeinsam in Europa eine Antwort finden.

(Beifall de"r CDU, der SPD, de(_ FDP und
des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dafir brauchen wir dann ganz konkret diese Menschen,
die Europa kennen. Deshalb gibt es die Europool-Stellen.
Das ist praktizierte Europapolitik. Dazu brauchen wir dann
beispielsweise die Begeisterung der Jugend. Deshalb pla-
diere ich fur die bessere Férderung von Jugendprojekten
in europaischen Grenzrdumen. Auch dafir stehen Mittel
im Haushalt der Staatskanzlei. Wir haben uns erlaubt, Um-
schichtungen vorzunehmen. In einem Anderungsantrag
erhéhen wir diese Mittel um 700.000 Euro. Auch das ist
praktizierte Europapolitik. Da wird es dann konkret. Unser
Vorschlag lautet: Stimmen Sie zu.

(Beifall der CDU)

Ich wiederhole es. Fur alle wirklich wichtigen und gro3en
Fragen ist Europa die Antwort. Trotzdem missen wir auch
in Rheinland-Pfalz unsere Pflicht erfillen.

Sicherheit und Zuversicht haben viele Gesichter. Am Ende
geht es oft um Geld. Das hat etwas mit Geld zu tun und
findet sich deshalb im Landeshaushalt wieder. Mit unse-
ren Antragen fir mehr Innere Sicherheit, 9.500 Polizisten,
mehr Richter und Staatsanwalte, unseren Antragen flir
eine bessere Bildung, Unterrichtsversorgung 100 plus, un-
serem Landesprogramm ,Starke Familien®, unseren Ideen
fUr sichere StraBen und moderne Arbeitsplatze und mit der
Verlasslichkeit, mit der wir den Kommunen in Rheinland-
Pfalz begegnen, damit Stadt und Land gut leben kénnen,
mit all diesen Anderungsantragen zum Doppelhaushalt
2017/2018 schaffen wir Sicherheit und Zuversicht.

(Beifall der CDU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen von SPD, FDP und den
GRUNEN, lassen Sie sich einfach lberzeugen.

Vielen Dank.
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(Starker Beifall der CDU)

Préasident Hendrik Hering:

Fir die SPD-Fraktion hat die Abgeordnete Dr. Kébberling
das Wort.

Abg. Dr. Anna Kébberling, SPD:

Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Wir wollten eigentlich Gber Einzelplan 04, 12 und
20 reden. Jetzt muss ich aber doch noch einen Satz zu
Einzelplan 02 sagen. Ich habe neun Jahre meines Lebens
in der Staatskanzlei verbracht.

(Zurufe von der CDU: Oh! —
Staatsminister Roger Lewentz: Das waren
gute Jahrel)

— Es waren super Jahre.
(Vereinzelt Beifall bei der SPD)

Ich habe sehr viel dabei gelernt. Ich habe dort nicht einmal
einen Referatsleiter gesehen, weder unter Rudolf Schar-
ping noch unter Kurt Beck noch unter Malu Dreyer. Es gibt
keine Referatsleiter in der Staatskanzlei.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Was ist
aus ihnen geworden? Wo sind sie?)

Zum Einzelplan 04: Der Einzelplan 04 bildet die Finanzver-
waltung des Landes ab, also diejenigen, die flr die Einnah-
meseite des Haushaltes verantwortlich sind. Deswegen
ist dort auch eine besonders sorgféltige Personalplanung
notwendig. Genau das wurde hier vorgenommen. Im Ein-
zelplan 04 wurden alle Einsparauflagen erfullt.

Beim Abbaupfad des Personals 1auft alles auf dem vor-
gegebenen Pfad. Etwa ein Dutzend Stellen im Finanzmi-
nisterium werden eingespart. Keine Kirzungen gibt es
bei den Anwarterstellen. Durch Einsparungen an ande-
rer Stelle, zum Beispiel durch die Zusammenlegung von
Finanz&mtern, konnte eine globale Minderausgabe vermie-
den werden.

Ein Schwerpunkt liegt auf der Aus- und Fortbildung sowie
auf der notwendigen Softwareausstattung. Das sind grund-
satzliche Voraussetzungen, damit die Steuereinnahmen
des Landes gesichert sind.

Ich moéchte an dieser Stelle sagen, dass es sicher ange-
messen ist, dass der Landtag der Finanzverwaltung far
ihre hervorragende Arbeit dankt.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Zum Einzelplan 12, der den staatlichen Hochbau, die so-
ziale Wohnraumférderung, das Wohngeld sowie den Wirt-
schaftsplan des Landesbetriebs Liegenschafts- und Bau-
betreuung enthalt: Damit es kurz erwéhnt wird, das Lan-
desgesetz zu dem Abkommen zur dritten Anderung des
Abkommens Uber das Deutsche Institut fir Bautechnik wird
von unserer Fraktion so begriBt. Es enthélt vor allem eine
Anderung des Aufgabenkatalogs dieses Instituts und die
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Regelung, dass kiinftige Aufgabenverschiebungen nicht
mehr per Staatsvertrag, sondern per Verwaltungsabkom-
men vorgenommen werden kdnnen. Das sollte auch so
gemacht werden.

Zum Wirtschaftsplan des LBB: Wir freuen uns, dass er
erneut, wie auch 2016 bereits, ohne Nettokreditaufnahme
auskommt. Den Schwerpunkt der BaumaBnahmen bildet
weiterhin der Hochschulbau. Hier sind Bauausgaben von
rund 60 Millionen Euro im Jahr 2017 und 85 Millionen Euro
im Jahr 2018 vorgesehen.

Besonders zu erwahnen sind bei der TU Kaiserslautern
der Neubau des Laboratory for Advanced Spin Enginee-
ring mit Gesamtbaukosten von fast 40 Millionen Euro und
bei der Uni Mainz der Neubau fiir das Centrum fir Fun-
damentale Physik mit Gesamtkosten von fast 50 Millionen
Euro.

Die Regierungsfraktionen haben an dieser Stelle noch
einen Anderungsantrag vorgelegt, der eine Entzerrung der
BaumaBnahmen ermdglicht und sicherstellt, dass es auch
2019 weitergeht.

Eine besonders grof3e BaumaBnahme im Wirtschaftsplan
des LBB ist der Neubau des Landesuntersuchungsamts in
Koblenz mit Gesamtkosten von 68 Millionen Euro. Baube-
ginn soll 2018 sein.

AuBerdem ist im Einzelplan 12 die Sanierung des Land-
tagsgebaudes veranschlagt, die sich bisher im Zeit- und
Kostenrahmen halt, woriliber wir uns alle sehr freuen.

Ein besonderer Schwerpunkt im Einzelplan 12 ist die sozia-
le Wohnraumférderung. Die Schaffung von bezahlbarem
Wohnraum ist ein zentrales Ziel der regierungstragenden
Koalition und der Landesregierung. Das haben wir ges-
tern gehort. Insgesamt sollen in dieser Legislaturperiode
20.000 neue Sozialwohnungen entstehen.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Daflir werden mit diesem Haushalt mit verschiedenen Pro-
grammen die Anreize geschaffen.

Eine wichtige Ausgabenposition stellt mit 50 Millionen Euro
das Wohngeld dar, wobei der Bund das vom Land gezahlte
Wohngeld zur Halfte erstattet. Wir haben bereits gestern
mehrfach lber das Thema gesprochen. Durch die Anpas-
sung des Wohngelds an die Entwicklung der Einkommen
und der Warmmieten sind die Wohngeldausgaben erheb-
lich angestiegen. Ich sage es an dieser Stelle noch einmal,
auch wenn es gestern schon gesagt wurde, weil es einfach
so furchtbar empdrend ist: Die AfD méchte beim Wohngeld
20 Millionen Euro kirzen.

(Abg. Martin Haller, SPD: Das ist ein
Skandal!)

Dieser Antrag, den wir natlrlich ablehnen wollen, zeigt
das wahre Gesicht der AfD, die nicht an die kleinen Leute
denkt. Herr Junge hatte gestern gesagt, dass er aus dem
Zusammenhang gerissen zitiert wurde. Ich frage mich, aus
welchem Zusammenhang man so etwas Uberhaupt rei3en
kann.



Landtag Rheinland-Pfalz - 17. Wahlperiode - 28. Sitzung, 24.03.2017

(Zurufe von der SPD —
Zuruf des Abg. Joachim Paul, AfD)

Es ist vollkommen klar, dass Sie nicht die Partei der klei-
nen Leute sind, sondern die Partei der Kaltherzigkeit.

(Beifall der SPD, des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und bei der FDP —
Zuruf des Abg. Joachim Paul, AfD —
Glocke des Prasidenten)

Prasident Hendrik Hering:

Herr Paul, Sie kénnen sich zu Wort melden, und dann kén-
nen Sie reden. Jetzt hat aber Frau Kébberling das Wort.

Abg. Dr. Anna Kébberling, SPD:

Von den Pfandflaschen Uber die Ausgaben im Einzelplan
20, die mit 2,3 Milliarden Euro im Jahr 2017 und 2,4 Milliar-
den Euro im Jahr 2018 auch die Zuweisungen an die Ge-
bietskdrperschaften enthalten. In diesem Doppelhaushalt
steigt der kommunale Finanzausgleich gegenlber dem
Jahr 2016 um 156 Millionen Euro und um weitere 76 Millio-
nen Euro auf dann Gber 2,9 Milliarden Euro im Jahr 2018.
Das ist eine Zunahme von 12,8 % in nur zwei Jahren.
Damit zeigt sich das Land als verlasslicher Partner der
Kommunen.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und FDP)

Nach Auffassung der regierungstragenden Fraktionen wur-
de ein angemessener Teil der fir die Entlastung der Léander
und Kommunen vorgesehenen Integrationspauschale des
Bundes an die Kommunen weitergeleitet. Deshalb teilen
wir nicht die Auffassung, die Sie in Ihnrem EntschlieBungs-
antrag dargelegt haben. Die Integrationskosten des Lan-
des sind sehr hoch, etwa doppelt so hoch, wie der Anteil,
der dem Land verbleibt.

Dieser Landtag hat dazu am 14. Dezember 2016 ein Ge-
setz beschlossen. Es gibt fiir uns keine neuen Erkenntnis-
se, die dazu fihren, dieses Gesetz wieder aufzuheben.

Die Personalverstarkungsmittel stellen mit 129 Millionen
Euro im Jahr 2017 und 318 Millionen Euro im Jahr 2018
einen weiteren grof3en Ausgabenblock im Einzelplan 20
dar, der bei der Opposition Begehrlichkeiten weckt. Damit
wurde aber Vorsorge fir den Mehrbedarf aus der Tarifrun-
de 2017 getroffen. Die Regierungsfraktionen bekennen
sich ausdriicklich zu einer Ubertragung der Tarifsteigerun-
gen von den Beschéftigten auf die Beamten.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Wer das nicht will, sollte das so sagen, liebe CDU.

Zum Pensionsfonds hat der Berichterstatter Thomas
Wansch gestern das Verfahren und die Hintergriinde erlau-
tert. Wir hatten vor zwei Wochen eine ausfuhrliche Debatte
dazu, bei der eigentlich alles gesagt wurde, was es zu dem
Urteil zu sagen gibt. Ich will an dieser Stelle nur hinzufligen,
weil es eben ein bisschen in Zweifel gezogen wurde, was
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aber eigentlich eine Selbstverstandlichkeit ist und auch
wiederholt betont wurde: Natlrlich sind die Pensionen ge-
sichert.

Ich wollte an dieser Stelle gern noch etwas zum Pensions-
fonds sagen. Das ist mir wichtig. Es gibt einen Anderungs-
antrag der CDU. Ich habe mich ein bisschen gewundert,
dass die AfD zu diesem Thema Uberhaupt nichts gesagt
hat, und das vor dem Hintergrund dessen, dass sich Herr
Junge in dieser Debatte, wie ich eben erwéhnt habe, vor
zwei Wochen hingestellt und so getan hat, als hatte er
das alles schon langst gewusst und als sei es sonnenklar
gewesen. In der Debatte haben Sie lbrigens bewiesen,
dass Sie das ganze Urteil nicht verstanden haben.

(Abg. Joachim Paul, AfD: AuB3er Ihnen sind
alle dumm! —

Abg. Martin Haller, SPD: Das hétten wir so
nie gesagt!)

Das misste man eigentlich noch einmal in aller Ruhe nach-
lesen. Lesen Sie nach, was Herr Junge zu diesem Urteil
gesagt hat. Das war wirklich flrchterlich. Zum Giliick gibt
es Protokolle, in denen man das alles nachlesen kann.

Ich méchte aber in diesem Zusammenhang sagen, wer
sich so selbstbewusst hinstellt und so tut, als hatte man
es schon immer gewusst, und sagt, kdnnte man nur, usw.,
und anschlieBend kein Deckblatt dazu formuliert, macht
sich nicht gerade furchtbar glaubwiirdig.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Abg. Christine Schneider, CDU: War das
jetzt ein Lob fur uns, ein eingepacktes Lob
fir die CDU?)

— Das war eine sehr deutliche Kritik an der AfD. Ich wiirde
mich auch freuen, wenn Sie sich dieser Kritik anschlie3en
wuirden.

(Heiterkeit bei der AfD)

Meine Damen und Herren, ich méchte ganz gern zum
Abschluss noch eine Lanze fiir die Entwicklungsagentur
brechen, die die CDU mit ihrem Deckblatt ganz gern ra-
sieren wirde, sage ich einmal etwas salopp. Ich méchte
Ihnen aus eigener Erfahrung etwas zur Entwicklungsagen-
tur sagen. Das ist fUr uns ein sehr wichtiges und flexibles
Werkzeug, mit dem man in bestimmten, vor allem auch
kritischen Situationen schnell reagieren kann.

Ich sage Ihnen, wenn wir die Entwicklungsagentur nicht
gehabt hatten, hatten wir im letzten und vorletzten Jahr
bei dem Ansturm der Fliichtlinge ziemlich alt ausgese-
hen, auf Deutsch gesagt. Die Entwicklungsagentur hat das
kleine Wunder vollbracht, die Zahl der Erstaufnahmeein-
richtungen von zwei auf 26 zu erhéhen. Es gibt bei der
Landesregierung sonst keine Stelle, bei der bausachver-
standige Personen darauf warten, durchs Land zu fahren,
in Windeseile Liegenschaften zu begutachten und fir Zwe-
cke der Fluchtaufnahme umzubauen. So etwas gibt es
weder im Ministerium noch beim LBB noch an irgendeiner
anderen Stelle.

Es gibt auch bei der Landesregierung keine Stelle, die
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die Erstellung eines Konzepts fir die Bundesgartenschau
2031 begleiten kann und mit den beteiligten Kommunen
abstimmt. Das ist auch eigentlich nicht die Aufgabe einer
Landesregierung. Deshalb ist es gut und richtig, dass dies
bei einer Agentur untergebracht ist.

(Glocke des Préasidenten)
Die Regierungsfraktionen stehen zur Entwicklungsagentur
(Glocke des Prasidenten)

—ich habe es gehdrt, ich bin sofort fertig — und sind froh,
dass es sie gibt.

(Beifall bei SPD und FDP)

Noch einmal abschlieBend, weil dies nun der letzte Tages-
ordnungspunkt zu diesem Haushalt ist: Die Regierungs-
fraktionen sind froh, mit diesem Haushalt einen Haus-
halt verabschieden zu kdnnen, der solide ist, der den Ab-
baupfad bis 2020 ganz klar aufzeigt, bei dem Konsolidieren
und Investieren in einer guten Balance sind und die Mo-
dernisierung des Landes weitergeht.

Vielen Dank.

(Beifall der SPD und bei FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zuruf von der AfD: Alternative Fakten!)

Prasident Hendrik Hering:

Wir haben jetzt insgesamt drei Kurzinterventionen vorlie-
gen. Frau Dr. Kébberling, soll das in Géanze erfolgen? — Ja.
Dann beginnen wir mit Herrn Paul.

Abg. Joachim Paul, AfD:

Frau Dr. Kébberling, es ist schon bemerkenswert, mit wel-
cher moralischen Uberheblichkeit Sie Ihr 68er-Weltbild ver-
absolutieren. Jeder, der dort herausfallt, ist unmoralisch,
nicht geistesgegenwartig und defekt. Das finde ich relativ
anmafend bei einem solchen Haushalt. Es ist ein beklem-
mendes Gefiihl, dass Sie auch noch in der Staatskanzlei
Karriere gemacht haben, ganz ehrlich.

Wir haben es schon auf den Punkt gebracht. Der soziale
Wohnungsbau ist in den Stadten vernachlassigt worden.
Ich habe den Brennpunkt Trier genannt. Er wurde hoch-
gefahren, weil Sie die Grenzen gedffnet haben, nicht Sie
persénlich,

(Zuruf des Abg. Christian Baldauf, CDU)

aber durch die Integrationskrise ist er hochgefahren wor-
den. Wir haben eine ganz klare Haltung.

(Zuruf des Abg. Christian Baldauf, CDU)

Wenn konsequent abgeschoben wird und die Menschen
zurtickgefuhrt werden, die hier keine Bleibeperspektive
und kein Bleiberecht haben, dann ist eine Expansion in
gréBeren Dimensionen gar nicht nétig.

(Beifall bei der AfD)
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Wir sagen ganz klar, unsere Sozialpolitik ist ganz klar, der
Sozialstaat ist in erster Linie fur Einzahler und fiir deutsche
Staatsbirger da.

(Beifall bei der AfD)

An ihm kann eben nicht jeder einfach so teilhaben, auch
wenn Sie im Grunde genommen im Zuge einer Forde-
rung nach einem weltweiten Migrationsrecht das gern in
Rheinland-Pfalz I6sen wollen. Dazu sagen wir ganz klar
Nein. Wir sind auch mutig, an den richtigen Stellen Einspa-
rungen zu fordern. Das ist in sich schlissig. Frau Nieland
wird gleich noch darauf eingehen.

Vielen Dank.

(Beifall der AfD)

Prasident Hendrik Hering:

Eine weitere Kurzintervention des Abgeordneten Junge.

Abg. Uwe Junge, AfD:

Frau Kdébberling — wenn Sie das genau gelesen haben,
dann ist es auch in der Erlduterung klar und eindeutig er-
kennbar —, wir haben festgestellt, dass die 30 Millionen
Euro, die lhnen in 2015 zur Verfugung standen, eben nicht
genutzt wurden, sondern 10 Millionen Euro Ubriggeblieben
sind. Die sind dann ja Gbergekippt. So, und wenn wir diese
10 Millionen einmal nehmen, dann sagen wir, diese 10 Mil-
lionen sollen doch bitte erst einmal verbaut werden. Es ist
doch auffallig, dass Sie 2015 offensichtlich Gberhaupt gar
keinen Grund gesehen haben, den sozialen Wohnungsbau
in vollem Umfang auch umzusetzen, sondern erst 2016
dann aufgestockt haben.

(Beifall bei der AfD —
Staatsministerin Doris Ahnen: Sind Sie jetzt
beim Wohngeld?)

Wir sagen auch im Sinne einer soliden Haushaltsflihrung:
Bitte verwenden Sie das Geld, das Ihnen zur Verfligung
stand, und satteln Sie nicht noch oben drauf, und im Ubri-
gen nicht nur flr diejenigen, die schon immer hier gelebt
haben.

(Staatsminister Roger Lewentz: Lesen Sie
mal die FuBnote! —
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Herr
Junge, Sie wissen nicht, woriiber Sie
reden!)

Ich denke, diese soziale Verpflichtung hatten wir damals
schon 2015 gehabt.

Danke schon.

(Beifall der AfD)

Préasident Hendrik Hering:

Zu einer weiteren Kurzintervention hat Herr Abgeordneter
Schreiner das Wort.
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(Zurufe der Abg. Alexander Schweitzer,
SPD, und Matthias Joa, AfD)

— Herr Schweitzer, Herr Schreiner hat das Wort. — Bitte
schon.

Abg. Gerd Schreiner, CDU:

Liebe Frau Kébberling, ich bin mir nicht sicher, ob das,
was wir hier eben als Zwischenruf gemacht haben, den
Weg ins Protokoll gefunden hat. Deswegen mdchte ich
mich einfach noch einmal — darum habe ich die Kurzinter-
vention gemacht — ganz herzlich bedanken flr dieses ein
wenig versteckte, aber doch deutlich erkennbare Lob fiir
uns, dass wir seit 2006 unentwegt immer wieder auf die
Rechtswidrigkeit des Pensionsfonds hingewiesen haben,

(Beifall der CDU)

wir seit 2006 immer wieder Antrédge dazu gestellt haben
und wir, obwohl uns immer wieder gesagt worden ist, uns
wirde die notwendige Fachkompetenz fehlen und das sei
alles ganz anders, als wir uns das vorstellen, trotzdem vor
das Gericht gezogen sind und auf diese Art und Weise die
notwendige Klarheit geschaffen haben.

Ich sage einmal, wenn es nicht das letzte Belegexemplar
ware, liebe Frau Kébberling — die Kollegen, die schon Ian-
ger im Hause sind, kennen das —,

(Der Redner halt ein kleines Heft hoch)

Dezember 2006, 10 Jahre alt: Der kleine Deubel,
das rheinland-pfalzische Finanzwérterbuch Deubel —
Deutsch/Deutsch — Deubel. Da gibt es auch ein Kapitel
Uber das Thema Pensionsfonds.

(Heiterkeit des Abg. Christian Baldauf,
CDU)

Ich habe das Geflihl, dass nach diesem Urteil ganz viele
Menschen uns dringend um eine Neuauflage bitten. Ich
werde einmal schauen — Martin Brandl —, vielleicht ergibt
sich ja eine Mdglichkeit. Dann wirde ich es lhnen gern
geben, weil es dringend erforderlich ist, dass Sie sich an
dieser Stelle einfach auch an diese gute alte Zeit erinnern.

Jetzt werde ich doch noch einmal kurz ernst und grundsatz-
lich. Wir haben insbesondere unter Ingolf Deubel erleben
mussen, dass in diesem Haus Konstrukte finanzpolitischer
Art auf den Weg gebracht worden sind, die echt kompliziert
waren. Und dann haben Abgeordnete nachgefragt, und ich
weil3 das auch aus Ihren Reihen, aus der SPD-Fraktion.
Und wenn die Frage schwierig war, kritisch war, wenn es
nachgehalten worden ist, dann hat der Herr Finanzminister
auch schon einmal anderthalb Stunden damals auf eine
Frage geantwortet.

Und dann hat noch einmal einer Frage gestellt, und dann
hat der Finanzminister noch einmal zwei Stunden referiert,
und die damaligen Fraktionsvorsitzenden sind genauso
wenig eingeschritten wie der damalige Dienstherr, der Herr
Ministerprésident. Das Ergebnis war, dass Sie vielen Din-
gen zugestimmt haben, von denen Sie alle im stillen Kam-
merlein sagen, hatten wir das einmal lieber — — —
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Prasident Hendrik Hering:

Herr Schreiner, Sie miissen sich auf die Rede der Frau
Abgeordneten Kdbberling beziehen. Das ist jetzt sehr weit
weg.

Abg. Gerd Schreiner, CDU:

Ja, ich beziehe mich insofern auf Sie, weil ich mich freue,
dass Frau Kébberling uns in unserem Deckblatt zum Pen-
sionsfonds unterstitzt.

(Zuruf des Staatsministers Lewentz —
Abg. Christian Baldauf, CDU: Da waren Sie
auch schon da!)

Solche Deckblatter brauchen wir auch von den Regierungs-
fraktionen. Wenn Sie eine Frage haben, weil Sie nicht ver-
stehen, was Frau Ahnen Ihnen auf den Tisch legt, dann
fragen Sie, und wenn Sie anderer Meinung sind als Frau
Ahnen, dann machen Sie ein entsprechendes Deckblatt
und verandern das, was die Regierung gemacht hat. Da
haben Sie das gleiche Recht und die gleiche Pflicht wie
jede Oppositionsfraktion, und es gibt ein Deckblatt zum
Pensionsfonds. Dem kdnnen Sie zustimmen.

Vielen Dank.

(Beifall der CDU)

Prasident Hendrik Hering:

Frau Dr. Kébberling hat zur Erwiderung das Wort.

Abg. Dr. Anna Kébberling, SPD:

Ich fange einmal hinten an. Herr Schreiner, an ein Lob fir
die CDU kann ich mich nicht erinnern.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: So ein
kurzes Gedé&chtnis!)

— Wir kénnen einmal gemeinsam ganz akribisch im Proto-
koll schauen, ob das irgendwo drin steht. Das machen wir
dann, wenn es soweit ist.

Aber natlrlich habe ich die AfD nicht dafir kritisiert, dass
sie kein Deckblatt vorgelegt hat, sondern dass sie schlicht-
weg nicht aufgepasst hat. Sie haben wenigstens Ihre politi-
sche Haltung und Position in ein Verfahren gegossen. Das
kann man in der Tat loben. Dass wir das inhaltlich nicht
teilen, ist vollkommen klar. Wir haben einen qualifizierten
Sperrvermerk angebracht, eben auch in der Tat mit einem
Deckblatt. Das ist flir uns die verniinftige Grundlage, um
abzuwarten, was diesem Landtag vom Ministerium fiir ein
Pensionsfondsanderungsgesetz vorgelegt wird. Wir wer-
den das dann in aller Ruhe beraten und dann schauen, zu
welcher Entscheidung wir kommen. Ich finde das genau
den vernlnftigen Weg. Den werden wir auch gehen.

Herr Schreiner, das Blichlein nehme ich natirlich gern. Ich
lobe Sie gern auch noch einmal.

(Abg. Uwe Junge, AfD: Noch einmal!)

Ich freue mich sehr Uiber lhren Humor. Ich finde in der Tat,
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Humor ist etwas ganz Wichtiges in der Politik, weil er davon
zeugt, dass man sich auch selbst einmal in Frage stellen
kann. Ich glaube, ohne Humor sind wir alle auf einem ganz
frchterlichen Weg. Das sage ich einmal ganz besonders
in diese Richtung.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und bei der
CDU)

Mindestens genauso wichtig wie Humor ist die Fahigkeit
und auch der Mut, Fragen zu stellen. Da haben Sie auch
recht.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Ja, aber die
darf man da vorne nicht stellen!)

Ich kann Ihnen nur sagen, die Finanzministerin Ahnen
hat meine Fragen — das waren eine Menge Fragen und
wahrscheinlich auch eine Menge dumme Fragen —immer
absolut erschdpfend und mit groBer Geduld beantwortet.
Ich bin froh, dass das mdglich ist, und danke ihr sehr dafir.
Danke auch dem Staatssekretar Weinberg, dem ich auch
viele Fragen gestellt habe. Ich glaube, so werden wir das
auch in Zukunft weiter halten.

Ich bin 1967 geboren. Mein 68er-Weltbild ist dann unge-
fahr ein Jahr alt gewesen.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Da waren
Sie aber frahreif! —
Abg. Jutta Blatzheim-Roegler, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Mit der Muttermilch
aufgesogen)

— Ehrlich gesagt, bei dem Punkt kann einem der Humor
dann auch irgendwann vergehen.

(Abg. Uwe Junge, AfD: Eben sollten wir
noch lachen!)

— Ja, ich bleibe bei der Sache, ich bleibe bei Ihren AuBe-
rungen oder bei denen von Herrn Paul. Ich habe mich
ein bisschen gewundert, dass Sie gestern hier quasi den
Aufstand geprobt haben bei einer AuBerung der Kollegin
Willius-Senzer, dass es aber hier vollkommen ungerlgt
bleibt, wenn man mir unterstellt, ich hatte irgendjemanden
—wen auch immer — firr nicht geistesgegenwartig oder als
defekt bezeichnet. Ich habe niemanden jemals als defekt
bezeichnet, und so wirde ich auch tberhaupt nicht Gber
Menschen reden. Das méchte ich an dieser Stelle einmal
ganz klar sagen. Das scheint Ihnen irgendwie durchgegan-
gen zu sein.

(Beifall der SPD, der FDP, des BUNDNIS
90/DIE GRUNEN und des Abg. Martin
Brandl, CDU)

Ich habe mich auch niemals fir ein weltweites Migrations-
recht ausgesprochen.

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Aber die
Jusos!)

— Meine Gute, wir reden hier Uber die Einzelplane 4, 12
und 20.
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Herr Junge, noch weiter zu |hrer schriftlich vorbereiteten
Kurzintervention einen Satz. Natirlich werden auch die
Restmittel im sozialen Wohnungsbau gebraucht werden;
denn es sollen 20.000 neue Sozialwohnungen in dieser
Legislaturperiode entstehen. Ich sage es noch einmal:
20.000. — Mehr gibt es dazu wohl nicht zu sagen.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasident Hendrik Hering:

Jetzt hat zur gemeinsamen Beratung der Einzelplane 4,
12 und 20 und des Gesetzes Uber das Deutsche Institut
fir Bautechnik Frau Abgeordnete Nieland das Wort.

Abg. Iris Nieland, AfD:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Bereits im Vorwort wird darauf verwiesen,
dass im Einzelplan 04 insgesamt 354 Stellen und Vollzeita-
quivalente budgetwirksam reduziert werden. Also, es geht
jetzt zunachst einmal ganz sachlich in der Angelegenheit
weiter.

Fur die Aufstellung des Doppelhaushalts sehen wir in zwei
Punkten grof3e Einsparpotenziale:

Erstens — und damit sind wir gleich wieder bei den Emo-
tionen —, bei der Erstattung von Wohngeld ist es in den
vergangenen Jahren mdglich gewesen, die Ausgaben kon-
tinuierlich zu senken und auf einen Wert von 30 Millionen
Euro zu kommen in 2015. Da auch Fliichtlinge geman § 33
Abs. 5 Satz 4 Wohngeldgesetz Anspruch hierauf haben,
kam es in 2016 zu einer Explosion der Kosten auf etwa
48 Millionen Euro, ein Anstieg auf ca. 160 %, und jetzt
bitte nicht Ursache und Wirkung verwechseln. Wir sagen,
durch die dringend gebotene notwendige Riickfihrung von
Personen, Ursache, und der gebotenen und von uns schon
vielfach geforderten kostenminimalen Unterbringung, auch
Ursache, kdnnte dieser Kostenfaktor deutlich reduziert wer-
den, Folge.

(Starker Beifall der AfD)

Es ist heute mehrfach angesprochen worden, wir wirden
nicht sagen, was wir wollen. Wir sagen, was wir uns vor-
stellen.

(Beifall der AfD)

Zweitens, eine seltene weitgehende Einigkeit der Oppo-
sitionsparteien besteht bei dem Titel zur Einlésung von
Birgschaften. Hier sehen wir vor dem Hintergrund der
Ist-Zahlen der vergangenen Jahre die Méglichkeit, den
Ansatz erheblich zu reduzieren. Eine Orientierung an den
Ist-Werten scheint uns véllig ausreichend. Sollte es mittel-
fristig Risiken geben, die Anlass zur Sorge geben, dass
gréBere Geldsummen fir die Einldsung von Birgschaften
bereitgehalten werden missen, kann also sehr wohl in
Erwagung gezogen werden, den Titel auf null zu setzen,
wie es auch seitens der CDU-Fraktion gefordert wurde.

Wie meine Fraktion in der Eingangsrede bereits erwahnt
hat, halten wir es fiir einen Fehler, dass fiir die Jahre 2017



Landtag Rheinland-Pfalz - 17. Wahlperiode - 28. Sitzung, 24.03.2017

und 2018 kein ausgeglichener Haushalt vorgelegt wird.
Vor dem Hintergrund, dass bis 2020 ein ausgeglichener
Haushalt vorgelegt werden muss, lohnt ein Blick in den Fi-
nanzplan. Bei der Zusammenfassung der Ergebnisse fallt
dabei Folgendes auf: Zwischen 2016 und 2019 soll sich der
strukturelle Saldo von 473 Millionen Euro auf 108 Millionen
Euro, minus 473 Millionen Euro auf minus 108 Millionen
Euro verbessern.

Das ist eine Gesamtverbesserung von 365 Millionen Euro
oder eine durchschnittliche Verbesserung von 121 Millio-
nen Euro pro Jahr.

Von 2019 bis 2020 geht man nun davon aus, dass sich
der strukturelle Saldo um weitere ganze 303 Millionen Eu-
ro verbessert. Das ist das Dreifache in einem Jahr, was
sonst pro Jahr geleistet werden sollte. Dies geht einher
mit einer Steigerung der bereinigten Gesamteinnahmen
in Héhe von 626 Millionen Euro. Man vermutet also eine
Verbesserung des strukturellen Saldos, wie es dies in den
vergangenen Jahren nicht gegeben hat. Wie nun kommt
dieser enorme Anstieg zustande?

Da die Steuereinnahmen die gréBte Einnahmequelle sind,
lohnt hier eine gesonderte Betrachtung. Auffallend ist da-
bei, dass die Umsatzsteuereinnahmen von 2019 auf 2020
um mehr als 1 Milliarde Euro ansteigen sollen. Dies ent-
sprache einem erwarteten Jahreswachstum von iber 20 %.
Als AfD-Fraktion haben wir bei der Betrachtung dieser opti-
mistischen Schatzung einmal mehr die Beflirchtung, dass
das Ziel eines ausgeglichenen Haushalts auch in 2020
entweder verfehlt werden kénnte oder dann nur zu sehr
harten Bedingungen zu realisieren wére, anders als jetzt,
wo Sie einen Haushalt ohne Schulden bereits mit verhalt-
nismanig kleinen Schritten erreichen kdnnten.

Noch ein Wort zur Férderung des Wohnens. Sie prasen-
tieren Zahlen, und Sie stellen Vergleiche an. Die Frage
ist doch, ob man sich bei den Vergleichen nach unten
orientiert und sich dann zufrieden findet, wie das heute
morgen geduBert wurde, Herr Dr. Wissing, oder ob man zu
den Besseren schaut und dann dorthin zu streben sucht.
Nun, Sie prasentieren Zahlen, und Sie loben. Sie loben
sich selbst. Ich finde, Zahlen in eine Diskussion zu werfen,
ohne diese in einen Bezugsrahmen zu setzen, ist doch
eher ungentigend. Wo ist die Bedarfsanalyse? Wo sind
die Annahmen flr die Zukunft? Was bedeuten denn eini-
ge Tausend neu geférderte Wohnungen, wenn der Bedarf
ein Vielfaches sein kdnnte? Am Ende bleibt, wenn man in
Rheinland-Pfalz die Gber 2.300 Kommunen und den An-
teil der GroBstadte betrachtet, vielleicht noch eine halbe
Wohnung fir jede Verbandsgemeinde Ubrig.

(Abg. Thomas Roth, FDP: Was hat das jetzt
mit dem Herrn Wissing zu tun? Das hat er
doch gar nicht gesagt!)

Hinzu kommt, dass man die Undurchschaubarkeit der
Haushaltsaufstellung erst einmal einem normalen Burger
erklaren muss. Kein Unternehmer, der ein Interesse an
der klaren und wahren Darstellung seines wirtschaftlichen
Erfolges hat, wirde eine so verklausulierte Darstellung
wahlen. Es ist an der Zeit, zu hinterfragen, wann endlich
zu einer zeitgemaBen Form der Haushaltsaufstellung ge-
funden wird. Auch und nicht zuletzt an der Stelle, an der es
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um Finanzen geht, hat der Birger ein Recht auf Klarheit
und Wabhrheit.

Vielen Dank.

(Beifall der AfD)

Préasident Hendrik Hering:
Fir die FDP-Fraktion hat der Abgeordnete Roth das Wort.

Abg. Thomas Roth, FDP:

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren,
der vorliegende Haushalt entspricht dem, was wir in den
Koalitionsverhandlungen besprochen haben. Wir, die Am-
pelkoalition, haben uns vor fast einem Jahr darauf geeinigt,
dieses Land gemeinsam weiter voranzubringen: sozial ge-
recht, wirtschaftlich stark, 6kologisch nachhaltig. —

Der eingebrachte Doppelhaushalt zeigt, dass wir auf einem
guten und richtigen Weg sind, dieses Ziel zu erreichen.

(Beifall der Abg. Cornelia Willius-Senzer,
FDP)

Dass die Landesregierung dabei nicht einen rigorosen
Sparkurs fahrt, ist Ausdruck von finanzpolitischem Sach-
verstand. Es ist uns trotz der EinsparmafBnahmen, dem alle
Ressorts unter dem Konsolidierungsdruck der Schulden-
bremse unterworfen waren, gelungen, zielgerichtet dort zu
investieren, wo aus den eingesetzten Mitteln Chancen fiir
die Menschen werden.

(Beifall der FDP und SPD und bei dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Lassen Sie mich mit dem Einzelplan 04 beginnen. Ein
GroBteil der Ausgaben im Einzelplan 04 ist im Bereich
des Personals gebunden. Dementsprechend ist hier die
Herausforderung besonders grof3, die notwendigen Einspa-
rungen voranzutreiben und gleichzeitig der zunehmenden
Komplexitat in der Aufgabenstellung zu begegnen.

Indem Ministerin Ahnen mit dem vorliegenden Doppel-
haushalt konsequent am Einsparungskurs festhalt und
dabei aber die Anzahl der Finanzanwérter erhdht, wird
die Finanzverwaltung auch in Zukunft leistungsfahig und
personell angemessen ausgestattet sein. Auf dem Weg zu
einer modernen und effizienten Verwaltung sind Investitio-
nen in den Nachwuchs Investitionen in die Zukunft. Nur so
kann unsere Steuerverwaltung auch weiterhin ihren Ge-
setzesauftrag erflillen, ohne dass es zu Steuerausfallen
kommt.

In diesem Zusammenhang macht die fortschreitende Digi-
talisierung auch vor der Finanzverwaltung nicht halt. Um
in Zukunft Effizienzpotenziale zu nutzen, ist es in einem
ersten Schritt notwendig, Investitionen in diesem Bereich
zu tatigen.

In diesem Zusammenhang stehen die Ausgaben flr das
landerlbergreifende Projekt ,KONSENS*, Koordinierte
neue Softwareentwicklung der Steuerverwaltung. Ziel ist
es, mithilfe einer einheitlich genutzten Software die Steu-
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erverwaltung mittelfristig zu modernisieren und zu einem
besseren Vollzug der Steuergesetze beizutragen.

Der nachste aufgerufene Einzelplan ist der fir Hochbau-
mafBnahmen und Wohnungsférderung. Beim Einzelplan
12 begriBen wir besonders die Investitionen in den Hoch-
schulbau. Hochschulen sind fir die gesellschaftliche und
wirtschaftliche Entwicklung eines Landes von existenziel-
ler Bedeutung. Zu einer zukunftsfahigen Ausstattung der
Hochschulen gehért neben der Qualitat in Forschung und
Lehre auch eine moderne bauliche Infrastruktur.

Die Bauausgaben von rund 60 Millionen Euro in 2017 und
85 Millionen Euro in 2018 bilden zu Recht weiterhin einen
Schwerpunkt im Landesbaubetrieb. Auch das Programm
»-Wohnen in Orts- und Stadtkernen“ méchte ich hier posi-
tiv hervorheben. Dorfkerne und Innenstadte dirfen nicht
weiter verdden; denn darunter wiirde das gesamte gesell-
schaftliche Leben in den Kommunen leiden.

Dabei vollzieht sich gerade in den landlichen Gebieten der
demografische Wandel, ausgedriickt in den sinkenden Be-
vllkerungszahlen und in einem steigenden Durchschnitts-
alter, besonders ziigig. Gleichzeitig wollen die Blrgerinnen
und Birger so lange wie mdglich selbststéndig bleiben und
in vertrauter Umgebung alt werden. Die Unterstltzung von
Bauvorhaben zum seniorengerechten und gemeinschaftli-
chen Wohnen ist daher wichtiger Teil dieses Programms.

Der nachste Einzelplan ist der Einzelplan 20 — Allgemei-
ne Finanzen. Er stellt quasi eine Zusammenfassung der
Finanzpolitik des Landes fur die nédchsten zwei Jahre dar,
Uber die wir den letzten Wochen und Monaten diskutiert ha-
ben. Eine solide Grundlage dafir bildet die Einnahmeseite
des Einzelplans. Erfreulich ist hier neben der positiven kon-
junkturellen Entwicklung der letzten Jahre der Anstieg der
strukturellen, also konjunkturunabhangigen Steuereinnah-
men.

Auf der Ausgabenseite fallen uns vor allem die Personalver-
starkungsmittel ins Auge. Die Kritik der CDU ist an dieser
Stelle keine groBe Uberraschung. Diesen Posten scheint
die CDU in schdéner RegelmaBigkeit anzumahnen. Eine
vollstandige Streichung 2017 macht jedoch, mit Verlaub,
keinen Sinn. Es wére der Landesregierung in diesem Fall
unmdglich, auf unerwartete Ausgabenentwicklungen im
Bereich Personal zu reagieren. Stattdessen hat das Minis-
terium in diesem Titel vorausschauend einen mdglichen
Mehrbedarf aus der néchsten Tarifrunde eingepreist ist.
Darunter versteht man seridse Politik, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren.

(Beifall der FDP und vereinzelt bei SPD und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Insgesamt sind die Anderungsvorschlge der Opposition
nur wenig Uberzeugend. AuBBer Copy & Paste aus dem
Jahr 2016 — ich nenne nur die Kiirzungen bei den Zinsen
fir die Kassenverstarkungskredite — und den Einlésungen
von Birgschaften und Garantien findet sich nichts Kreati-
ves oder Uberraschendes. Dazu z&hlt auch das Deckblatt
fir die zusatzlichen Mittel an die Kommunen. Das alles
haben wir schon mehrfach auch im Plenum diskutiert.

Mit den Kommunen mdéchte ich fortfahren. Insgesamt ma-
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chen die Zufiihrungen, die den Kommunen im vorliegen-
den Haushalt tber den kommunalen Finanzausgleich zur
Verfligung gestellt werden, einen erheblichen Anteil am
Ausgabenvolumen aus. Mit der Erhéhung der Finanzaus-
gleichsmasse auf insgesamt 2,9 Milliarden Euro im Jahr
2018 wollen wir die Kommunen dabei unterstitzen, dem
starken Ausgabenanstieg in den letzten Jahren zu begeg-
nen; denn nicht nur bei der Unterbringung und Versorgung
von Asylbewerbern und Flichtlingen leisten die rheinland-
pfalzischen Kommunen GrofB3es. Sie erhalten vielmehr die
soziale Infrastruktur unserer Gesellschaft.

Wir wollen die Gemeinden, Landkreise und Stadte in ihrer
kommunalen Selbstverwaltung starken, die kommunale
Infrastruktur ausbauen und die gute Lebensqualitat und
Chancen fiir unsere Blrgerinnen und Burger erhalten und
weiter verbessern.

(Beifall bei FDP, SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Mit dem vorliegenden Doppelhaushalt leisten wir unse-
ren Beitrag, die kommunale Ebene auch in Zukunft be-
darfsgerecht ausstatten zu kénnen. Im Ubrigen zeigt sich
Rheinland-Pfalz als Vorbild bei der Unterstltzung der kom-
munalen Ebene, sei es durch die Beteiligung an den Bun-
desmitteln, die Aufstockung des kommunalen Investitions-
férderprogramms, den Entschuldungsfonds als auch in
Form des kommunalen Finanzausgleichs.

Mit den finanzkraftunabhangigen Schlliisselzuweisungen
C werden die Landkreise und kreisfreien Stadte fir ihre
besondere Belastung durch Sozialausgaben ausdriicklich
unterstitzt. Das ist eine Regelung, die im Landervergleich
noch immer eine Ausnahme bildet und mit der Evaluierung
des kommunalen Finanzausgleichs 2017 weiter im Sinne
der Kommunen optimiert werden soll.

Meine Damen und Herren, es besteht uneingeschrankte
Einigkeit darlber, dass die Einhaltung der Schuldenbrem-
se fUr uns oberste Prioritat hat. Am Indikator ,strukturelles
Defizit“ 1asst sich deutlich erkennen, dass Rheinland-Pfalz
den eingeschlagenen Konsolidierungsweg konsequent fort-
setzt. Ein Blick in die letzte Finanzplanung der Jahre 2015
bis 2020 zeigt, dass der vorliegende Doppelhaushalt die
Zielvorgabe sogar ubertrifft. Wir halten den geplanten Ab-
baupfad nicht nur ein, sondern konsolidieren Uber die Vor-
gaben hinaus. Von daher entbehrt sich jedwede Kritik der
Opposition.

Uberhaupt haben wir iiber das Thema schon so oft disku-
tiert. Es ist alles gesagt worden. Spéatestens 2020 werden
wir einen ausgeglichenen Haushalt vorweisen.

(Vereinzelt Beifall bei FDP und SPD)

Meine Damen und Herren, das haben wir in der Verfas-
sung festgeschrieben. Daran werden wir auch festhalten.
Das ist so einfach.

Nicht nur sparen allein hilft. Wir wollen, dass unser Land
auch in Zukunft weiter wachst, dass Rheinland-Pfalz fir
Investoren und Grlnder attraktiv bleibt, sich unsere Br-
gerinnen und Burger sicher fiihlen und vor allem gern hier
leben. Um dies zu erreichen, ist eine Finanzpolitik, die nur
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auf Sparflamme lauft, allerdings nicht der richtige Weg.

Sicher, mit rund 38 % ist ein groBer Teil der Ausgaben noch
immer im Bereich Personal gebunden. Hier befinden wir
uns aber auf einem guten Weg, auch wenn man bei allen
Einsparungen nicht vergessen darf, dass eine moderne
und effizient arbeitende Verwaltung nicht nur technisch,
sondern auch personell ausgestattet sein muss. Daher
setzen wir auf eine Spar- und Konsolidierungspolitik mit
Augenmal3.

Meine Damen und Herren, wer die Zukunft gestalten will,
braucht Ideen, Visionen und vor allem Mut. Mit dem Dop-
pelhaushalt 2017/2018, den wir in den letzten Monaten
ausfuhrlich diskutiert haben, ist es uns gelungen. Die Am-
pelkoalition investiert zielgerichtet und in einem ausgewo-
genen Verhaltnis in Infrastruktur, Bildung, Innere Sicher-
heit, in unsere Kommunen und die Integration, sodass
Rheinland-Pfalz auch in Zukunft ein starkes und lebens-
wertes Land fir unsere Birgerinnen und Burger bleibt.

Haben Sie vielen Dank.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Préasident Hendrik Hering:

Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat Herr Ab-
geordneter Kébler das Wort.

Abg. Daniel Kébler, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Herr Prasident, meine Damen und Herren, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Ich mdchte hier gar nicht Gber die 68er
reden.

(Abg. Kathrin Anklam-Trapp, SPD: Schade!)

Ich méchte Gber das Jahr 1969 reden. Was war 19697
1969 war die erste bemannte Mondlandung, Willy Brandt
wurde Kanzler, es gab das legendére Woodstock-Festival,
meine Mutter kam von der zweiten in die dritte Klasse,
so wie meine alteste Tochter in diesem Jahr, und der jun-
ge Helmut Kohl wurde Ministerprasident von Rheinland-
Pfalz.1969 war flr lange Zeit das letzte Jahr, in dem der
rheinland-pfalzische Haushalt im Abschluss einen Uber-
schuss gemacht hat.

Dann kam das Jahr 2016. 2016 — das haben wir alle
vernommen — haben wir einen Haushaltsliberschuss von
322 Millionen Euro gehabt. Wir haben 240 Millionen Euro
Schulden getilgt. Wenn man davon ausgeht — nur bis 2011
zurlickblickend —, wir kommen von einem Defizit im Ab-
schluss bei der Nettokreditaufnahme von fast 2 Milliarden
Euro und haben im vergangenen Jahr fast eine Viertelmilli-
arde Euro an Schulden getilgt, dann kann man sagen, wir
sind auf einem guten und nachhaltigen Kurs zur Konso-
lidierung unserer Finanzen. Ich denke, das ist eine gute
Nachricht auch flr die kommenden Generationen, meine
Damen und Herren.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)
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Lieber Herr Schreiner, bei einem Punkt gebe ich Ihnen
recht, es ist gut, dass wir auch Uber die Einnahmen und
nicht nur Gber die Ausgaben sprechen. Ich glaube, wir soll-
ten uns alle darber im Klaren sein, Steuern sind flr jeden
Einzelnen etwas Belastendes, bei denen man denkt, ich
habe viel gearbeitet, und jetzt muss ich es wieder abgeben.
Wir wissen doch alle, dass die Steuern sozusagen konsti-
tutiver Bestandteil unserer parlamentarischen Demokratie
sind. Ich muss nur an die Schlachtrufe der amerikanischen
Unabhangigkeitsbewegung ,No taxation without represen-
tation® erinnern. Es liegt an uns, dass wir mit diesen Ein-
nahmen vernlnftig umgehen. In diesem Sinne habe ich
die Haushaltsberatungen als weitgehend konstruktiv emp-
funden.

Wir reden immerhin (iber 13 Milliarden Euro in 2017 und
veranschlagten 13,6 Milliarden Euro in 2018 an Einnah-
men, die wir in die wesentlichen Felder wieder investieren.

Es ist viel Uber die Dinge gesprochen worden, in die wir
investieren. Einen Punkt will ich an der Stelle als kommuna-
ler Mandatstrager ansprechen. Man kann sich anschauen,
wir haben 300 Millionen Euro mehr in den kommunalen
Finanzausgleich geben. Der kommunale Finanzausgleich
— Herr Kollege Roth hat es gerade gesagt — steigt in 2018
auf ber 2,9 Milliarden Euro. Er wird somit um knapp 12 %
erhdht. Man muss sehen, dass die Ausgaben im Gesamt-
haushalt um nur 3,6 % erhdht werden. Die Vergleichszah-
len von 2011 zeigen, wir haben da noch 2 Milliarden Euro
Schulden gemacht und 1,87 Milliarden Euro in den kommu-
nalen Finanzausgleich gegeben. Im Jahr 2018 werden es
2,93 Milliarden Euro sein. Das sind tber 1 Milliarde Euro
mehr in sieben Jahren an die kommunale Familie. Ich finde,
das ist schon ein Wort, bei dem man sagen muss, hatten
wir auf dem Ricken der Kommunen gespart, kdnnten wir
heute schon einen ausgeglichenen Haushalt présentieren.

Wir haben gesagt, wir miissen die Kommunen besser aus-
statten. Wir haben Wort gehalten. Ich glaube, das kann
man nicht schlechtreden. 1 Milliarden Euro sind im Land
und bei den Kommunen angekommen. Ich finde, dass ist
ein wichtiges Signal.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Ich komme ganz kurz zum Baubereich. Meine Fraktion
wird dem Landesgesetz zu dem Abkommen zur dritten
Anderung des Abkommens (iber das Deutsche Institut fiir
Bautechnik sehr gern zustimmen. Wir haben hart darum
gerungen. Aber wir sind Uberzeugt.

(Abg. Martin Haller, SPD: Dass es jetzt mal
erwahnt wird, wurde hdchste Zeit!)

Ich sage noch etwas ganz kurz, was mir als Sozialpolitiker,
aber auch als Mainzer ein groB3es Anliegen ist. Das ist das
Thema der sozialen Wohnraumférderung. Ich glaube, es
ist sehr gut, dass wir den Kurs, den wir vor ein bis zwei
Jahren eingeschlagen haben, weiter fortfihren. Die 20.000
zusatzlich geférderten Wohnungen sind schon angespro-
chen worden. Das ist ein ganz klarer Schwerpunkt. Das ist
insbesondere im stadtischen Bereich.

Wir machen auch viel fir den landlichen Raum. Das ist
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etwas fUr den stadtischen Raum, wo die Mieten explodie-
ren. Das ist dort ein groBBes Thema. Das reicht weit bis
in die Mittelschicht hinein. Dort sind in den vergangenen
Jahrzehnten Versdumnisse vorgekommen, weil man die
soziale Wohnraumfdrderung auf allen politischen Ebenen
vernachldssigt hat. Wir miissen dringend nachholen. Die
Forderprogramme wurden aufgestockt. Die Férderung ist
umgestellt worden. Ich nenne das Stichwort , Tilgungszu-
schiisse in Zusammenarbeit mit der ISB“. Das greift. Das
wirkt. Das merken wir bei den Wohnungsbaugesellschaf-
ten. Das merken wir auch bei der stadtebaulichen Aktivitat.

Ich kann es wirklich nur noch mit einer standigen Wahn-
vorstellung vor Fliichtlingen und Uberfremdung erklaren,
wenn man an dieser Stelle kiirzen will, nur weil man Angst
hat, es kdnnte auch der eine oder andere Euro direkt oder
indirekt einem Fllchtling zugutekommen.

Was machen Sie als N&chstes? Kiirzen Sie beim kommu-
nalen StraBenbau, weil ein Flichtling einmal einen Bdr-
gersteig benutzen kdnnte, oder wie ist das zu erklaren?
Sie entlarven sich doch selbst, dass es am Ende gar nicht
mehr um die sozialen Belange der Menschen geht. Wenn
Sie an der Stelle kiirzen, schaden Sie damit sogar den
deutschen Familien, die dringend auf Wohnraum angewie-
sen sind, nur weil vielleicht auch einmal eine Fllichtlings-
familie von der sozialen Wohnraumférderung profitieren
kénnte.

Meine Damen und Herren von der AfD, das ist wirklich auf
beiden Augen blind.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Es ist auch schon angesprochen worden, dass die Steu-
ern auch von jemandem eingetrieben und eingenommen
werden missen. Deswegen ist der Steuerverwaltung ein
groBBer Dank fur die gute Arbeit, die geleistet wird, auszu-
sprechen.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Ich glaube, es ist ganz wichtig, bei der Digitalisierung im
Steuerbereich weiter voranzukommen. Das ist etwas, was
am Ende die Verwaltung effizienter macht und entlastet
und die Steuererhebung gerechter macht. Damit kann man
auch fir die Birgerinnen und Burger die Steuererklarung
— diese ist nicht ganz so simpel — vereinfachen.

Uns ist auch wichtig, dass die AufBen- und Betriebspri-
fungen entsprechend gestérkt werden, weil bei aller Dis-
kussion um die Héhe von Steuern das gerechteste Steu-
ersystem immer noch das ist, bei dem diejenigen bei der
gleichen Leistungsféahigkeit genau das bezahlen wie die
anderen, die ehrlich sind. Deswegen ist eine Politik, die
die Steuerehrlichkeit starkt, immer noch die beste und die
gerechteste Steuerpolitik, die es Uberhaupt gibt.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Lassen Sie mich in den Dank ausdrticklich die Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeiter insbesondere des Finanzministeri-
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ums und der Finanzverwaltung einschlieBen, aber auch
die Haushaltsbeauftragten der Ministerien, die Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeiter in den Fraktionen, die uns begleitet
haben, und auch die Kolleginnen und Kollegen im Aus-
schuss.

Wir sind auf einem guten Weg, was das Thema Haus-
haltskonsolidierung in Rheinland-Pfalz angeht. Der Kurs
ist gesetzt. Wir werden spéatestens 2020 dann auch schon
in der Haushaltsaufstellung ohne neue Schulden ankom-
men. Seien Sie sicher, in Rheinland-Pfalz werden auch
bald wieder weitere Schulden zur Entlastung kommender
Generationen getilgt. Wir werden darauf nicht noch einmal
47 Jahre warten missen. Ich wette, das geschieht auch
noch vor der nachsten Mondlandung.

Herzlichen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Prasident Hendrik Hering:

Fur die Landesregierung hat Frau Staatsministerin Ahnen
das Wort.

(Beifall bei der SPD)

Doris Ahnen, Ministerin der Finanzen:

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren
Abgeordnete! Die zweitdgigen Haushaltsberatungen nei-
gen sich dem Ende zu. Deswegen lassen Sie mich lhnen
die positive Nachricht gleich am Anfang noch einmal mit
aller Deutlichkeit sagen: Sofern Sie sich gleich dazu durch-
ringen, diesem Haushalt zuzustimmen, verabschieden Sie
den besten Haushalt seit 50 Jahren.

(Beifg_all der SPD, der FDE_ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Herr Schreiner, tief in lnrem Herzen tut es Ihnen ein biss-
chen leid, dass Sie nicht zustimmen dirfen. Ich weif3 es.

Keiner hat in den letzten beiden Tagen gesagt, dass wir
damit schon am Ende des Weges bis 2020 wéaren. Aber
mit nur noch 54 Millionen Euro Nettokreditaufnahme im
Ansatz sind wir sehr weit vorangekommen. Auch beim
strukturellen Saldo machen wir gute Fortschritte. Wer un-
sere Haushaltspolitik in den letzten Jahren aufmerksam
beobachtet, der weil3, dass wir in der Regel im Abschluss
noch ein bisschen besser als im Ansatz sind. Natirlich
haben wir uns diese Ausgabendisziplin auch fir die néchs-
ten beiden Jahre vorgenommen. Ich bin ganz sicher, dass
wir haushaltsméBig gut durch die Jahre 2017 und 2018
kommen werden.

(Beifgll der SPD, der FDE_ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich will ausdriick-
lich noch einmal das aufgreifen, was einige von lhnen, wie
zum Beispiel Herr Roth, Herr Schreiner und Frau Kébber-
ling, angesprochen haben.

Herr Kdbler, auch mein Dank gilt an dieser Stelle noch
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einmal der Steuerverwaltung, die die Einnahmeverwaltung
ist und in Rheinland-Pfalz eine gute Arbeit macht.

Lieber Herr Kollege Schreiner, wenn Sie schon auf Hessen
Bezug genommen haben, dann ist mir gerade etwas ande-
res in die Hinde gekommen. Da hat doch tatsachlich der
von mir sehr geschatzte Kollege aus Hessen gestern im
Landtag in Hessen angekindigt, er wolle jetzt eine Struk-
turreform bei der Steuerverwaltung durchftihren. Daraufhin
habe ich mir die Eckpunkte dieser Strukturreform ange-
schaut und gedacht, dieser hat eigentlich nur ein Problem
gehabt. Er musste finf Jahre warten, damit man nicht
merkt, dass die Blaupause zu dieser Strukturreform in
Rheinland-Pfalz erarbeitet worden ist.

(Beifall der SPD)

Zum Einzelplan 12 ist darauf hingewiesen worden, dass
dieser mit dem Bauen auch einen Beitrag dazu leistet,
dass wir in diesem Land Investitionen tatigen, und das Ub-
rigens ohne neue Nettokreditaufnahme beim LBB. Es ist
auch darauf hingewiesen worden, dass die soziale Wohn-
raumfdrderung ein wichtiger Bestandteil des Einzelplans
12 ist.

Es ist ein bisschen schade, dass Herr Junge nicht da ist.
Nach zwei Tagen Debatte ist immer noch nicht klar, dass
das Wohngeld nicht die soziale Wohnraumférderung, son-
dern ein Individualanspruch ist, der den Menschen zusteht.
Es ist schon flinfmal gesagt worden. Auch hat es zum
1. Januar 2016 eine Wohngeldreform gegeben, die den
Bedarf erfreulicherweise nach oben geschoben hat, weil
mehr Menschen daran partizipieren. Das ist wirklich scha-
de. Deswegen sind die Haushaltsberatungen so intensiv.
Diese haben auch etwas damit zu tun, dass man Missver-
standnisse aufklaren kann.

(Abg. Martin Haller, SPD: Das ist wirklich
peinlich! —
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: AfD —
Ahnungslos fir Deutschland!)

Man muss aber auch bereit sein, die Missverstandnisse
ausraumen zu wollen.

Lassen Sie mich nicht mehr allzu tief auf das eingehen,
was auch in den Deckblattern der Oppositionsparteien an-
gesprochen worden ist und mit dem wir uns auch intensiv
auseinandergesetzt haben. Ich will bezogen auf die CDU-
Fraktion nur zwei Punkte noch einmal kurz herausgreifen,
weil sich Frau Kléckner und Herr Schreiner im Plenum
intensiv zum Thema Investitionen ge&ufBert haben.

Wir haben von Anfang an gesagt, wir konsolidieren und
investieren. Wir kénnen das auch mit Zahlen belegen. Die
Ministerprasidentin hat es getan. Im Jahr 2018 gibt es
80 Millionen Euro mehr als im Jahr 2016.

Dann hat Frau Kléckner gestern sehr lange ber die nied-
rige Investitionsquote geredet. Daraufhin habe ich mir ge-
dacht: Ich sehe mir noch einmal die Deckblatter an und
schaue, was bei der CDU passiert. Nehmen wir einmal
an, sie wirden mit der Investitionsquote so beschlossen.
Siehe da, sie wirden dazu flihren, dass im Jahr 2017 die
Investitionsquote um 5,9 Millionen Euro sinkt und im Jahr
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2018 dann gegeniiber dem um 4,4 Millionen steigt. Unter
dem Strich wirden Sie 1 Million weniger investieren, als
das in dem vorliegenden Entwurf der Fall ist. Spatestens
an dieser Stelle wird deutlich: Wenn man vorher nicht spart,
dann kann man hinterher auch nicht mehr investieren.

Wir haben das von vornherein angegangen und gesagt,
wir konsolidieren und investieren. Das ist reell, was wir auf
den Tisch gelegt haben.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich komme zu einem zweiten Punkt, weil Sie, Herr Schrei-
ner, lhre geliebte Personalvermittlungsstelle noch einmal
angesprochen haben. Sie wissen, dass ich nicht gerade
glaube, dass diese etwas Motivierendes fir die Mitarbei-
ter ist. Lassen wir das einmal dahingestellt. Auch das ist
ein Beispiel dafiir, bei dem man den Mut haben muss zu
sagen, wo man spart. Wir tun das, indem wir klar gesagt
haben, wo die 2.000 Stellen eingespart werden. Dass Sie
an Ihr Konzept nicht mehr so ganz glauben, merkt man
daran, dass Sie sie noch in einem Deckblatt nennen, aber
im Gegensatz zu friiheren Haushalten nicht einmal mehr
mit einem Ansatz versehen. Ich glaube, Sie sind langsam
auf dem Weg, sich davon zu verabschieden.

Lassen Sie mich nach der Debatte der letzten Tage ein
Wort zur AfD sagen. Haushalt und Haushaltsberatungen
sind auch der Wettbewerb um Ideen. Bei Ideen ist man
fir etwas. Man hat Ideen, wie man mit Dingen und mit
dieser Gesellschaft umgehen will. Sie haben eigentlich
zwei Tage lang nur gesagt, gegen was Sie sind. Sie sind
gegen ein modernes Frauenbild, gegen Kinderbetreuung
und natdrlich gegen Ausgaben flr Fliichtlinge, die etwas
mit Migration zu tun haben. Sie kiirzen Ausgaben fir die
Demokratieerziehung und den Rechtsextremismus. Dann
tun Sie es noch falsch, wie beim Wohngeld.

(Zuruf des Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD)
Sie haben kein positives Bild von dieser Gesellschaft.
(Zuruf des Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD)

Sie haben kein positives Bild fir diese Gesellschaft. Ich
sage das ganz offen: Das schmerzt.

Meine geehrten Damen und Herren, ich mdchte auch zu
den Kommunen noch ein Wort sagen, weil sie im Einzel-
plan 20 und an vielen anderen Stellen ein echter Schwer-
punkt sind. Wir wissen, dass wir dieses Land nur voranbrin-
gen kdnnen, wenn wir das zusammen mit den Kommunen,
den Stédten und den landlichen Regionen tun, egal ob
gréBere oder kleine Gemeinden. Deshalb sind und blei-
ben die Kommunen unsere wichtigsten Partner, wenn es
um zukunftsfahige Infrastrukturen, soziale Gerechtigkeit
und Nachhaltigkeit geht. Deswegen wéchst der kommuna-
le Finanzausgleich in diesem Haushalt sehr deutlich mit
156 Millionen Euro in 2017 und mit 176 Millionen Euro in
2018.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Das ist
sehr beachtlich!)

Wir haben gegeniiber 2013 927 Millionen Euro mehr im



Landtag Rheinland-Pfalz - 17. Wahlperiode - 28. Sitzung, 24.03.2017

kommunalen Finanzausgleich. Ich denke, das ist ein deut-
liches Bekenntnis.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Lassen Sie mich zum Schluss kommen. Ich will mich herz-
lich beim Haushalts- und Finanzausschuss bedanken und
sage ganz ausdricklich: auch bei allen Abgeordneten. —
Fir die Mitglieder des Haushalts- und Finanzausschusses
ist das eine wirklich arbeitsintensive Zeit. Aber ich glaube,
es ist in lhrer aller Sinn, wenn ich an dieser Stelle ganz
besonders den Vorsitzenden Thomas Wansch erwahne,

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Ein sehr
guter Mann!)

der uns souveran durch diese Beratungen geflhrt hat.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich méchte mich herzlich auch bei den Kolleginnen und
Kollegen im Kabinett bedanken. Wir sind auch nach die-
sen Haushaltsberatungen noch befreundet. Das ist etwas
Schénes. Ich méchte mich auch herzlich bei meinen Mit-
arbeiterinnen und Mitarbeitern im Finanzministerium be-
danken, an der Spitze bei Herrn Staatssekretar Weinberg.
Dieser hatte das erste Mal das Vergniigen gehabt. Auch
dieser hat Lust, mit den hervorragenden Mitarbeiterinnen
und Mitarbeitern, die im Plenum anwesend sind, weiterzu-
machen. Herzlichen Dank flr die gute Arbeit!

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich danke natirlich auch lhnen allen, den Abgeordneten
dieses Hauses, die sich intensiv mit diesem Haushalt aus-
einandergesetzt haben. Wir haben einen Haushalt vorge-
legt, in dem wir investieren und konsolidieren. Wir haben
einen Haushalt vorgelegt, mit dem dieses Land weiter
vorankommt. Das ist ein Haushalt, der sozial, klar und
nachhaltig ist. Deswegen werbe ich mit groBem Nachdruck
um Zustimmung.

Herzlichen Dank.

(Beifg_all der SPD, der FDE_ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Préasident Hendrik Hering:

Es liegen offensichtlich keine weiteren Wortmeldungen
mehr vor.

Wir kommen nunmehr zu den Abstimmungen zum

Landeshaushaltsgesetz 2017/2018 (LHG 2017/2018)
Gesetzentwurf der Landesregierung
— Drucksache 17/1750 —

dazu:

Finanzplan des Landes Rheinland-Pfalz fiir die Jahre
2016 bis 2021
Unterrichtung durch den Prasidenten des Landtags
— Drucksache 17/1751 —
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Beschlussempfehlung des Haushalts- und
Finanzausschusses
— Drucksache 17/2410 —

Bericht des Haushalts- und Finanzausschusses
— Drucksache 17/2411 —

Anderungsant_rag der Fraktionen der SPD, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
— Drucksache 17/2459 —

Anderungsantrag der Fraktion der AfD
— Drucksache 17/2468 —

Anderungsantrag der Fraktion der CDU
— Drucksache 17/2481 —

Antrage der Fraktion der CDU
— EntschlieBung —
— Drucksachen 17/2525 bis 17/2542 —

Antrage der Fraktionen der SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN
— EntschlieBung —
— Drucksachen 17/2566 bis 17/2588 —

Antrage der Fraktion der AfD
— EntschlieBung —
— Drucksachen 17/2602 bis 17/2612 —

Bevor wir zu den Abstimmungen zum Landeshaushalts-
gesetz kommen, méchte ich noch einige Hinweise zum
Abstimmungsverfahren geben. Zunachst werden in der Rei-
henfolge des zeitlichen Eingangs die Anderungsantrage
der Fraktionen aufgerufen und abgestimmt. Dabei werden
die Anderungsantrage der Fraktionen grundsatzlich ins-
gesamt zur Abstimmung gestellt, es sei denn, es wurde
Einzelabstimmung oder Blockabstimmung beantragt.

Im Anschluss an die Abstimmung Uber die Anderungsan-
trage wird die Beschlussempfehlung des Haushalts- und
Finanzausschusses zur Abstimmung gestellt. Dabei kén-
nen auch einzelne Anderungsempfehlungen Gegenstand
der Abstimmung sein. Danach erfolgt die Abstimmung Gber
die Einzelplane unter Berucksichtigung zuvor beschlosse-
ner Anderungen.

Sodann wird in zweiter Beratung tGber den Entwurf des
Landeshaushaltsgesetzes abgestimmt, ebenfalls unter Be-
rlicksichtigung zuvor beschlossener Anderungen.

Danach erfolgt die Abstimmung tber die Einzelplédne un-
ter Beriicksichtigung zuvor beschlossener Anderungen.
Sodann wird in zweiter Beratung tUber den Entwurf des
Landeshaushaltsgesetzes abgestimmt, ebenfalls unter Be-
riicksichtigung zuvor beschlossener Anderungen.

Es folgt dann die Schlussabstimmung Uber das Landes-
haushaltsgesetz.

Zuletzt wird Gber die EntschlieBungsantrédge abgestimmt,
und zwar in der Reihenfolge ihres zeitlichen Eingangs. Al-
ternativantrdge werden ebenfalls in der Reihenfolge des
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zeitlichen Eingangs abgestimmt.
Wir beginnen nun mit den notwendigen Abstimmungen.

Abstimmung Ober die Anderungsantrige der Fraktionen
zur Beschlussempfehlung des Haushalts- und Finanzaus-
schusses:

Anderungsantrag der Fraktionen der SPD, FDP und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN — Drucksache 17/2459 —. Wer die-
sem Anderungsantrag zustimmen méchte, den bitte ich
um das Handzeichen! — Gegenstimmen? — Stimmenthal-
tungen? — Der Anderungsantrag ist mit den Stimmen der
SPD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen
die Stimmen der CDU und der AfD angenommen.

Anderungsantrag der Fraktion der AfD — Drucksache
17/2468 —. Die AfD-Fraktion hat Einzelabstimmung zu fol-
genden Deckblattern beantragt — aufgefihrt nach der sei-
tenweise Nummerierung in der Drucksache 17/2468 —:

Nummer 12 des Anderungsantrags der Fraktion der AfD,
Kapitel 03 13 Titel 422 05. Wer dem Antrag zustimmen
md&chte, den bitte ich um das Handzeichen! — Gegenstim-
men? — Stimmenthaltungen? — Damit ist der Antrag mit den
Stimmen der SPD, der CDU, der FDP und des BUNDNIS
90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der AfD abgelehnt.

Nummern 14 und 15 des Anderungsantrags der Fraktion
der AfD. Nummer 14: Kapitel 05 03 Titel 422 01 (Ansatz)
und Nummer 15: Kapitel 05 03 Titel 422 01 (Stellenplan).
Wer diesem Antrag zustimmen mdchte, den bitte ich um
das Handzeichen! — Gegenstimmen? — Stimmenthaltun-
gen? — Damit ist der Antrag mit den Stimmen der SPD, der
CDU, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen
die Stimmen der AfD abgelehnt.

Nummer 20 des Anderungsantrags der Fraktion der AfD,
Kapitel 06 02 Titel 683 01. Wer diesem Antrag zustimmen
mdchte, dem bitte ich um das Handzeichen! — Gegenstim-
men? — Stimmenthaltungen? — Damit ist der Antrag mit den
Stimmen der SPD, der CDU, der FDP und des BUNDNIS
90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der AfD abgelehnt.

Nummer 31 des Anderungsantrags der Fraktion der AfD,
Kapitel 07 03 Titel 684 14. Wer diesem Antrag zustimmen
mdchte, den bitte ich um das Handzeichen! — Gegenstim-
men? — Stimmenthaltungen? — Damit ist der Antrag mit den
Stimmen der SPD, der CDU, der FDP und des BUNDNIS
90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der AfD abgelehnt.

Nummer 40 des Anderungsantrags der Fraktion der AfD,
Kapitel 07 12 Titel 533 06. Wer diesem Antrag zustimmen
mdchte, den bitte ich um das Handzeichen! — Gegenstim-
men? — Stimmenthaltungen? — Damit ist der Antrag mit den
Stimmen der SPD, der CDU, der FDP und des BUNDNIS
90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der AfD abgelehnt.

Nummer 42 des Anderungsantrags der Fraktion der AfD,
Kapitel 07 12 Titel 684 12. Wer diesem Antrag zustimmen
md&chte, den bitte ich um das Handzeichen! — Gegenstim-
men? — Stimmenthaltungen? — Damit ist der Antrag mit den
Stimmen der SPD, der CDU, der FDP und des BUNDNIS
90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der AfD abgelehnt.
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Nummern 84 und 85 des Anderungsantrags der Frakti-
on der AfD. Nummer 84: Kapitel 14 02 Titel 681 02 (An-
satz) und Nummer 85: Kapitel 14 02 Titel 681 02 (Ver-
pflichtungsermachtigung). Wer diesem Antrag zustimmen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen! — Gegenstim-
men? — Stimmenthaltungen? — Damit ist der Antrag mit den
Stimmen der SPD, der CDU, der FDP und des BUNDNIS
90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der AfD abgelehnt.

Nummern 95 und 96 des Anderungsantrags der Frakti-
on der AfD. Nummer 95: Kapitel 14 17 Titel 682 72 (An-
satz) und Nummer 96: Kapitel 14 17 Titel 682 72 (Ver-
pflichtungserméchtigung). Wer diesem Antrag zustimmen
md&chte, den bitte ich um das Handzeichen! — Gegenstim-
men? — Stimmenthaltungen? — Damit ist der Antrag mit den
Stimmen der SPD, der CDU, der FDP und des BUNDNIS
90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der AfD abgelehnt.

Nummern 109 und 110 des Anderungsantrags der Frak-
tion der AfD. Nummer 109: Kapitel 15 52 Titel 685 04
(Ansatz) und Nummer 110: Kapitel 15 52 Titel 685 04 (Ver-
pflichtungserméchtigung). Wer diesem Antrag zustimmen
mdchte, den bitte ich um das Handzeichen! — Gegenstim-
men? — Stimmenthaltungen? — Damit ist der Antrag mit den
Stimmen der SPD, der CDU, der FDP und des BUNDNIS
90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der AfD abgelehnt.

Wir kommen nun zur Abstimmung (ber den Anderungs-
antrag der Fraktion der AfD — Drucksache 17/2468 —im
Ubrigen. Wer diesem Antrag der Fraktion der AfD zustim-
men mdchte, den bitte ich um das Handzeichen! — Gegen-
stimmen? — Stimmenthaltungen? — Damit ist der Antrag
im Ubrigen mit den Stimmen der SPD, der CDU, der FDP
und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen
der AfD abgelehnt.

Wir kommen nunmehr zum Anderungsantrag der Fraktion
der CDU — Drucksache 17/2481 —.

Die CDU-Fraktion hat Einzelabstimmung zu folgenden
Deckblattern beantragt — aufgefiihrt nach der seitenweisen
Nummerierung in der Drucksache 17/2481 —:

Nummer 3 des Anderungsantrags der Fraktion der CDU:
Kapitel 02 01 Titel 684 01. Wer diesem Antrag zustimmen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen! — Gegenstim-
men? — Stimmenthaltungen? — Damit ist der Antrag mit den
Stimmen der SPD, der AfD, der FDP und des BUNDNIS
90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der CDU abgelehnt.

Nummer 11 des Anderungsantrags der Fraktion der CDU:
Kapitel 03 02 Titel 684 29. Wer diesem Antrag zustimmen
md&chte, den bitte ich um das Handzeichen! — Gegenstim-
men? — Stimmenthaltungen? — Der Antrag ist mit den
Stimmen der SPD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gegen die Stimmen der CDU bei Stimmenthal-
tung der AfD abgelehnt.

Nummer 20 des Anderungsantrags der Fraktion der CDU:
Kapitel 03 13 Titel 422 05. Wer diesem Antrag zustimmen
md&chte, den bitte ich um das Handzeichen! — Gegenstim-
men? — Stimmenthaltungen? — Der Antrag ist mit den
Stimmen der SPD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gegen die Stimmen der CDU bei Stimmenthal-
tung der AfD abgelehnt.
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Nummer 49 des Anderungsantrags der Fraktion der CDU:
Kapitel 07 12 Titel 684 09. Wer diesem Antrag zustimmen
mdchte, den bitte ich um das Handzeichen! — Gegenstim-
men? — Stimmenthaltungen? — Der Antrag ist mit den
Stimmen der SPD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gegen die Stimmen der CDU und der AfD abge-
lehnt.

Nummer 78 des Anderungsantrags der Fraktion der CDU:
Kapitel 08 23 Titel 683 36 neu. Wer diesem Antrag zu-
stimmen mochte, den bitte ich um das Handzeichen! —
Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Der Antrag ist
mit den Stimmen der SPD, der AfD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der CDU
abgelehnt.

Nunmehr erfolgt eine Blockabstimmung. Aus dem Ande-
rungsantrag der Fraktion der CDU sollen folgende Deck-
blatter im Block abgestimmt werden:

Nummern 63, 64 und 68:

Nummer 63: Kapitel 08 06 Titel 891 06 neu
Nummer 64: Kapitel 08 06 Titel 891 07 neu
Nummer 68: Kapitel 08 11 Titel 883 03 neu.

Wer diesem Antrag in der Blockabstimmung zustimmen
md&chte, den bitte ich um das Handzeichen! — Gegenstim-
men? — Stimmenthaltungen? — Die Antrége sind mit den
Stimmen der SPD, der AfD, der FDP und des BUNDNIS
90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der CDU abgelehnt.

Abstimmung Uber den Anderungsantrag der Fraktion der
CDU — Drucksache 17/2481 — im Ubrigen. Wer diesem
Antrag im Ubrigen zustimmen méchte, den bitte ich um das
Handzeichen! — Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? —
Der Antrag ist mit den Stimmen der SPD, der AfD, der FDP
und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen
der CDU abgelehnt.

Abstimmung Uber die Beschlussempfehlung des
Haushalts- und Finanzausschusses Drucksache
17/2410 — unter Berilcksichtigung zuvor beschlossene
Anderungen. Die Fraktion der CDU hat Einzelabstimmung
beantragt.

Abstimmung Uber die vom Haushalts- und Finanzaus-
schuss empfohlenen Anderungen des Haushaltsplans
2017/2018, Anlage 1 zu Abschnitt Il Nr. 1 der Beschluss-
empfehlung — Drucksache 17/2410 —.

Wir kommen zur Einzelabstimmung folgender Deckblatter
in der Anlage 1:

Seite 7: Kapitel 03 02 Titel 685 02. Wer dem Deckblatt
zustimmen mdchte, den bitte ich um das Handzeichen! —
Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Das Deckblatt
ist mit den Stimmen der SPD, der CDU, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN bei Stimmenthaltung der AfD
angenommen.

Seite 75: Kapitel 09 27 Titel 422 01. Wer dem Deckblatt
zustimmen moéchte, den bitte ich um das Handzeichen! —
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Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Das Deckblatt
ist mit den Stimmen der SPD, der CDU, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN bei Stimmenthaltung der AfD
angenommen.

Abstimmung Uber die vom Haushalts-und Finanzaus-
schuss empfohlenen Anderungen des Haushaltsplan
2017/2018, Anlage 1 zu Abschnitt Il Nr. 1 der Beschluss-
empfehlung — Drucksache 17/2410 — im Ubrigen. Wer
der Beschlussempfehlung im Ubrigen zustimmen mdchte,
den bitte ich um das Handzeichen! — Gegenstimmen? —
Stimmenthaltungen? — Damit ist Anlage 1 zu Abschnitt Il Nr.
1 der Beschlussempfehlung im Ubrigen mit den Stimmen
der SPD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
gegen die Stimmen der CDU und der AfD angenommen.

Abstimmung Uber die vom Haushalts- und Finanzaus-
schuss empfohlenen Anderungen des Entwurfs des Lan-
deshaushaltsgesetzes 2017/2018, Abschnitt | der Be-
schlussempfehlung — Drucksache 17/2410 —. Wer dem
zustimmen mochte, den bitte ich um das Handzeichen! —
Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Damit ist Ab-
schnitt | der Beschlussempfehlung mit den Stimmen der
SPD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen
die Stimmen der CDU und der AfD angenommen.

Abstimmung Uber die Redaktionsvollmacht des Ministeri-
ums der Finanzen, Abschnitt Il der Beschlussempfehlung
— Drucksache 17/2410 —. Wer der Redaktionsvollmacht des
Ministeriums der Finanzen zustimmen méchte, den bitte
ich um das Handzeichen! — Gegenstimmen? — Stimment-
haltungen? — Damit ist die Redaktionsvollmacht einstimmig
angenommen.

Abstimmung Uber die Beschlussempfehlung des
Haushalts- und Finanzausschusses Drucksache
17/2410 — im Ubrigen. Wer der Beschlussempfehlung
im Ubrigen zustimmen méchte, den bitte ich um das
Handzeichen! — Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? —
Damit ist die Beschlussempfehlung des Haushalts und
Finanzausschusses im Ubrigen mit den Stimmen der SPD,
der FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die
Stimmen der CDU und der AfD angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung Uber die Einzelplane jeweils
unter Berdcksichtigung gegebenenfalls zuvor beschlosse-
ner Anderungen.

Wir beginnen mit der Abstimmung Uber den Einzelplan 01
— Landtag — Wer diesem zustimmen mdchte, den bitte ich
um das Handzeichen! — Gegenstimmen? — Stimmenthal-
tungen? — Der Einzelplan 01 ist mit den Stimmen der SPD,
der CDU, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
bei Stimmenthaltung der AfD angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Einzelplan 02
— Ministerprasidentin und Staatskanzlei —. Wer dem Einzel-
plan 02 zustimmen mdéchte, den bitte ich um das Handzei-
chen! — Gegenstimmen? — Jetzt ist ein einheitliches Bild
erkennbar.

(Zuruf der Abg. Julia Kléckner, CDU)

— Das war am Anfang nicht klar erkennbar.
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Damit ist der Einzelplan 02 — Ministerprasidentin und
Staatskanzlei — mit den Stimmen der SPD, der FDP und
des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der
CDU und der AfD angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Einzelplan 03
— Ministerium des Innern und fiir Sport —. Wer dem Einzel-
plan 03 zustimmen mdchte, den bitte ich um das Hand-
zeichen! — Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Der
Einzelplan 03 ist mit den Stimmen der SPD, der FDP und
des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der
CDU und der AfD angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung tber den Einzelplan 04 — Mi-
nisterium der Finanzen —. Wer dem Einzelplan 04 zustim-
men mochte, den bitte ich um das Handzeichen! — Gegen-
stimmen? — Stimmenthaltungen? — Der Einzelplan 04 ist
mit den Stimmen der SPD, der FDP und des BUNDNIS
90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der CDU und der
AfD angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung tber den Einzelplan 05 — Mi-
nisterium der Justiz —. Wer dem Einzelplan 05 zustimmen
md&chte, den bitte ich um das Handzeichen! — Gegenstim-
men? — Stimmenthaltungen? — Der Einzelplan 05 ist mit
den Stimmen der SPD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gegen die Stimmen der CDU und der AfD ange-
nommen.

Wir kommen zur Abstimmung tber den Einzelplan 06 — Mi-
nisterium flr Soziales, Arbeit, Gesundheit und Demogra-
fie —. Wer dem Einzelplan 06 zustimmen mdchte, den bitte
ich um das Handzeichen! — Gegenstimmen? — Stimment-
haltungen? — Der Einzelplan 06 ist mit den Stimmen der
SPD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen
die Stimmen der CDU und der AfD angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Einzelplan 07
— Ministerium fiir Familie, Frauen, Jugend, Integration und
Verbraucherschutz —. Wer dem Einzelplan 07 zustimmen
mdchte, den bitte ich um das Handzeichen! — Gegenstim-
men? — Stimmenthaltungen? — Der Einzelplan 07 ist mit
den Stimmen der SPD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gegen die Stimmen der CDU und der AfD ange-
nommen.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Einzelplan 08
— Ministerium fir Wirtschaft, Verkehr, Landwirtschaft und
Weinbau —. Wer dem Einzelplan 08 zustimmen méchte,
den bitte ich um das Handzeichen! — Gegenstimmen? —
Stimmenthaltungen? — Der Einzelplan 08 ist mit den Stim-
men der SPD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN gegen die Stimmen der CDU und der AfD angenom-
men.

Wir kommen zur Abstimmung tber den Einzelplan 09 — Mi-
nisterium flr Bildung —. Wer dem Einzelplan 09 zustimmen
md&chte, den bitte ich um das Handzeichen! — Gegenstim-
men? — Stimmenthaltungen? — Der Einzelplan 09 ist mit
den Stimmen der SPD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gegen die Stimmen der CDU und der AfD ange-
nommen.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Einzelplan 10
— Rechnungshof —. Wer dem Einzelplan 10 zustimmen
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mdchte, den bitte ich um das Handzeichen! — Gegenstim-
men? — Stimmenthaltungen? — Der Einzelplan 10 ist ein-
stimmig angenommen worden.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Einzelplan 12
— HochbaumaBnahmen und Wohnungsbauférderung —.
Wer dem Einzelplan 12 zustimmen méchte, den bitte ich
um das Handzeichen! — Gegenstimmen? — Stimmenthal-
tungen?

Wie hat die CDU-Fraktion gestimmt?
(Abg. Julia Kldckner, CDU: Mitgestimmt!)

— Mitgestimmt? Nur damit das klar ist. Besonderheiten sol-
len auch festgehalten werden.

Der Einzelplan 12 ist mit den Stimmen der SPD, der CDU,
der FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die
Stimmen der AfD angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung tber den Einzelplan 14 — Mi-
nisterium far Umwelt, Energie, Erndhrung und Forsten —.
Wer dem Einzelplan 14 zustimmen mdchte, den bitte ich
um das Handzeichen! — Gegenstimmen? — Stimmenthal-
tungen? — Der Einzelplan 14 ist mit den Stimmen der SPD,
der FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die
Stimmen der CDU und der AfD bei Enthaltung des Herrn
Abgeordneten Billen angenommen.

(Heiterkeit und vereinzelt Beifall im Hause)

Die Hand hat sich gehoben, als ich nach Enthaltungen
gefragt habe, aber kollegialerweise werden wir das Abstim-
mungsergebnis wie folgt festhalten: Der Einzelplan 14 ist
mit den Stimmen der SPD, der FDP und des BUNDNIS
90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der CDU und der
AfD angenommen.

(Abg. Julia Kléckner, CDU: Jetzt kannst du
heimfahren! —
Vereinzelt Heiterkeit im Hause)

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Einzelplan 15
— Ministerium fur Wissenschaft, Weiterbildung und Kultur —.
Wer dem Einzelplan 15 zustimmen mdchte, den bitte ich
um das Handzeichen! — Gegenstimmen? — Stimmenthal-
tungen? — Der Einzelplan 15 ist mit den Stimmen der SPD,
der FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die
Stimmen der CDU und der AfD angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung Gber den Einzelplan 20 — All-
gemeine Finanzen —. Wer dem Einzelplan 20 zustimmen
mdchte, den bitte ich um das Handzeichen! — Gegenstim-
men? — Stimmenthaltungen? — Der Einzelplan 20 ist mit
den Stimmen der SPD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gegen die Stimmen der CDU und der AfD ange-
nommen.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Gesetzentwurf
.Landeshaushaltsgesetz 2017/2018 (LHG 2017/2018)"
— Drucksache 17/1750 — in zweiter Beratung unter Berlck-
sichtigung samtlicher zuvor beschlossener Anderungen.
Wer dem Landeshaushaltsgesetz in zweiter Beratung zu-
stimmen mdchte, den bitte ich um das Handzeichen! —
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Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Damit ist das
Landeshaushaltsgesetz mit den Stimmen der SPD, der
FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stim-
men der CDU und der AfD angenommen.

Wir kommen zur Schlussabstimmung. Wer dem
Gesetzentwurf ,Landeshaushaltsgesetz  2017/2018
(LHG 2017/2018)" zustimmen mdchte, den bitte ich, sich
vom Platz zu erheben! — Gegenstimmen? — Stimment-
haltungen? — In der Schlussabstimmung ist das Landes-
haushaltsgesetz 2017/2018 mit den Stimmen der SPD,
der FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die
Stimmen der CDU und der AfD angenommen. Damit ist
das Gesetz verabschiedet.

(Anhaltend starker Beifall der SPD, der FDP
und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir kommen zur Beschlussfassung zur Erméachtigung des
Prasidenten des Landtags hinsichtlich der Vornahme re-
daktioneller Folgednderungen. Der Vorschlag lautet: ,Der
Préasident des Landtags wird erm&chtigt, redaktionelle
Anderungen, insbesondere die sich aus der Annahme
von Anderungsantragen ergebenden redaktionellen An-
passungen vorzunehmen.“ — Wer dem zustimmen méchte,
den bitte ich um das Handzeichen? — Gegenstimmen? —
Stimmenthaltungen? — Der Antrag ist einstimmig angenom-
men.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung Uber die Entschlie-
Bungsantrage. Der Aufruf und die Abstimmung der Ent-
schlieBungsantrage erfolgt in der Reihenfolge des zeitli-
chen Eingangs. Uber eine beantragte Ausschussiiberwei-
sung ist zuerst abzustimmen.

Ich mache folgende Anmerkungen: Die Antrage der CDU-
Fraktion beginnen alle mit der Einleitung ,Sicherheit und
Zuversicht”. Ich werde einmal diese Einleitung vorlesen,
aber sie bei den weiteren Antrdgen weglassen und nur
den eigentlichen Sachbezug nennen.

EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU ,Sicherheit
und Zuversicht — Landesprogramm ,Starke Familien!” —
Drucksache 17/2525 —. Wer dem Antrag zustimmen méch-
te, den bitte ich um das Handzeichen! — Gegenstimmen? —
Stimmenthaltungen? — Der Antrag ist mit den Stimmen
der SPD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
gegen die Stimmen der CDU bei Stimmenthaltung der AfD
abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU ,Sicherheit
und Zuversicht — Fiir eine gute Zukunft unserer Hochschu-
len“ — Drucksache 17/2526 —. Wer dem Antrag zustimmen
md&chte, den bitte ich um das Handzeichen! — Gegenstim-
men? — Stimmenthaltungen? — Der Antrag ist mit den
Stimmen der SPD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gegen die Stimmen der CDU und der AfD abge-
lehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU ,Sicherheit
und Zuversicht — Bildung braucht Qualitat* — Drucksa-
che 17/2527 —. Wer dem Antrag zustimmen mdchte,
den bitte ich um das Handzeichen! — Gegenstimmen? —
Stimmenthaltungen? — Der Antrag ist mit den Stimmen
der SPD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
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gegen die Stimmen der CDU bei Stimmenthaltung der AfD
abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU ,Sicherheit
und Zuversicht — Weiterbildung hat Zukunft* — Druck-
sache 17/2528 —. Wer dem Antrag zustimmen méchte,
den bitte ich um das Handzeichen! — Gegenstimmen? —
Stimmenthaltungen? — Der Antrag ist mit den Stimmen der
SPD, der AfD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN gegen die Stimmen der CDU abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU ,Sicher-
heit und Zuversicht — Kulturangebot erhalten — musika-
lische und klnstlerische Férderung sichern® — Druck-
sache 17/2529 —. Wer dem Antrag zustimmen mdchte,
den bitte ich um das Handzeichen! — Gegenstimmen? —
Stimmenthaltungen? — Der Antrag ist mit den Stimmen der
SPD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen
die Stimmen der CDU und der AfD gelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU ,Sicherheit
und Zuversicht — Missbrauch verhindern — Konsequent
abschieben” — Drucksache 17/2530 —. Wer dem Antrag
zustimmen mdchte, den bitte ich um das Handzeichen! —
Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Der Antrag ist
mit den Stimmen der SPD, der FDP und des BUNDNIS
90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der CDU und der
AfD abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU ,Sicherheit
und Zuversicht — Islamismus und Salafismus konsequent
entgegentreten“ — Drucksache 17/2531 —. Wer dem An-
trag zustimmen mdchte, den bitte ich um das Handzei-
chen! — Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Der
Antrag ist mit den Stimmen der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der CDU
bei Stimmenthaltung der AfD abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU ,Sicherheit
und Zuversicht — Mehr innere Sicherheit mit verstarkter
Polizei* — Drucksache 17/2532 —. Wer dem Antrag zustim-
men mdchte, den bitte ich um das Handzeichen! — Gegen-
stimmen? — Stimmenthaltungen? — Der Antrag ist mit den
Stimmen der SPD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gegen die Stimmen der CDU bei Stimmenthal-
tung der AfD abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU ,Sicherheit
und Zuversicht — Flr eine funktionierende und effektive
Justiz® — Drucksache 17/2533 —. Wer dem Antrag zustim-
men mdchte, den bitte ich um das Handzeichen! — Gegen-
stimmen? — Stimmenthaltungen? — Der Antrag ist mit den
Stimmen der SPD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gegen die Stimmen der CDU bei Stimmenthal-
tung der AfD abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU ,Sicherheit
und Zuversicht — StraBennetz erhalten — in Verkehrsadern
investieren” — Drucksache 17/2534 —. Wer dem Antrag zu-
stimmen mdéchte, den bitte ich um das Handzeichen! — Ge-
genstimmen? — Stimmenthaltungen? — Der Antrag ist mit
den Stimmen der SPD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gegen die Stimmen der CDU bei Stimmenthal-
tung der AfD abgelehnt.
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EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU ,Sicherheit
und Zuversicht — Mehr Sicherheit fiir die Krankenhausver-
sorgung durch Abbau des Investitionsstaus bei der Kran-
kenhausférderung“ — Drucksache 17/2535 — Wer dem
Antrag zustimmen mdchte, den bitte ich um das Handzei-
chen! — Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Damit
ist der Antrag mit den Stimmen der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der CDU
und der AfD abgelehnt.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Neinsager!)

EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU ,Sicherheit
und Zuversicht — Mehr Sicherheit in der arztlichen Ver-
sorgung durch Neukonzeption des Férderprogramms der
Landesregierung und weitere MaBBnahmen® — Drucksache
17/2536 —. Wer dem Antrag zustimmen mdochte, den bitte
ich um das Handzeichen! — Gegenstimmen? — Stimment-
haltungen? — Damit ist der Antrag mit den Stimmen der
SPD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen
die Stimmen der CDU und der AfD abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU ,Sicherheit
und Zuversicht — Mehr Sicherheit bei Mitwirkung und Betei-
ligung in Einrichtungen fir Menschen im Alter mit Pflege-
bedarf oder Behinderung durch verstarkte Schulungen®
— Drucksache 17/2537 —. Wer dem Antrag zustimmen
mdchte, den bitte ich um das Handzeichen! — Gegenstim-
men? — Stimmenthaltungen? — Damit ist der Antrag mit
den Stimmen der SPD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gegen die Stimmen der CDU und der AfD abge-
lehnt.

(Abg. Julia Kléckner, CDU: Jetzt geht es um
die wichtigen Sachen!)

EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU ,Sicherheit
und Zuversicht — Neue Vermarktungswege fiir Obstbauern”
— Drucksache 17/2538 . Wer dem Antrag zustimmen méch-
te, den bitte ich um das Handzeichen! — Gegenstimmen? —
Der EntschlieBungsantrag ist einstimmig angenommen.

EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU ,Sicherheit
und Zuversicht — Erhaltung der Kulturlandschaft durch
Pflege der Steillagen” — Drucksache 17/2539 —. Wer dem
Antrag zustimmen méchte, den bitte ich um das Handzei-
chen! -

(Abg. Julia Kléckner, CDU: Das hat doch
nicht wehgetan!)

Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Damit ist der
Antrag mit den Stimmen der SPD, der FDP und des BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der CDU und
der AfD abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU ,Sicherheit
und Zuversicht — Personalentwicklung in den Dienstleis-
tungszentren L&ndlicher Raum* — Drucksache 17/2540 —.
Wer dem Antrag zustimmen mdchte, den bitte ich um das
Handzeichen! — Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? —
Damit ist der Antrag mit den Stimmen der SPD, der FDP
und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen
der CDU und der AfD abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU ,Sicher-
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heit und Zuversicht — Waldwegenetz in Rheinland-Pfalz”
— Drucksache 17/2541 —. Wer dem Antrag zustimmen
mdchte, den bitte ich um das Handzeichen! — Gegenstim-
men? — Stimmenthaltungen? — Damit ist der Antrag mit
den Stimmen der SPD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gegen die Stimmen der CDU bei Stimmenthal-
tung der AfD abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion der CDU ,Sicherheit
und Zuversicht — Kommunen entlasten — Bundesmittel an-
gemessen weiterleiten“ — Drucksache 17/2542 —. Wer dem
Antrag zustimmen mdchte, den bitte ich um das Handzei-
chen! — Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? —

(Abg. Julia Kléckner, CDU: Textbaustein!)

Damit ist der Antrag mit den Stimmen der SPD, der FDP
und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen
der CDU und der AfD abgelehnt.

Wir kommen nun zu den 23 EntschlieBungsantragen der
Fraktionen der SPD, FDP und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der SPD, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ,Rheinland-Pfalz fir eine star-
ke Demokratie: Demokratie férdern und Extremismus ein-
dammen“ — Drucksache 17/2566 —. Wer dem Antrag zu-
stimmen mdchte, den bitte ich um das Handzeichen! —
Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Damit ist der
Antrag mit den Stimmen der SPD, der FDP und des BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der CDU und
der AfD angenommen.

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der SPD, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ,Wir gemeinsam sind Europa.
Und wir sind stark in einem geeinten Europa®— Drucksache
17/2567 —. Wer dem Antrag zustimmen mdchte, den bitte
ich um das Handzeichen! — Gegenstimmen? — Stimment-
haltungen? — Damit ist der Antrag mit den Stimmen der
SPD, der CDU, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN gegen die Stimmen der AfD angenommen.

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der SPD, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ,Sicheres Leben in Rheinland-
Pfalz“ — Drucksache 17/2568 — . Wer dem Antrag zustim-
men mdéchte, den bitte ich um das Handzeichen! — Gegen-
stimmen? — Stimmenthaltungen? — Damit ist der Antrag
mit den Stimmen der SPD, der FDP und des BUNDNIS
90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der CDU und der
AfD angenommen.

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der SPD, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ,Rheinland-pfalzischer Justiz-
haushalt fir die Jahre 2017/2018: Leistungsféhigkeit der
rheinland-pfélzischen Justiz sowie des Strafvollzugs erhal-
ten — Schuldenbremse einhalten” — Drucksache 17/2569 —.
Wer dem Antrag zustimmen méchte, den bitte ich um das
Handzeichen! — Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? —
Damit ist der Antrag mit den Stimmen der SPD, der FDP
und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen
der CDU bei Stimmenthaltung der AfD angenommen.

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der SPD, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ,Kinderarmut in Rheinland-
Pfalz wirksam entgegentreten“ — Drucksache 17/2570 —.
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Wer dem Antrag zustimmen mdchte, den bitte ich um das
Handzeichen! — Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? —
Damit ist der Antrag mit den Stimmen der SPD, der FDP
und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen
der CDU und der AfD angenommen.

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der SPD, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ,Zukunftsprogramm ,Gesund-
heit und Pflege — 2020° weiterentwickeln“ — Drucksache
17/2571 —. Wer dem Antrag zustimmen mdchte, den bitte
ich um das Handzeichen! — Gegenstimmen? — Stimment-
haltungen? — Damit ist der Antrag mit den Stimmen der
SPD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen
die Stimmen der CDU und der AfD angenommen.

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der SPD, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ,Fiir eine moderne Verbrau-
cherschutzpolitik — gute Arbeit der Verbraucherzentrale
starker unterstitzen“ — Drucksache 17/2572 —. Wer dem
Antrag zustimmen méchte, den bitte ich um das Handzei-
chen! — Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Damit
ist der Antrag mit den Stimmen der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der CDU
und der AfD angenommen.

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der SPD, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ,Familien starken” — Druck-
sache 17/2573 —. Wer dem Antrag zustimmen mdchte,
den bitte ich um das Handzeichen! — Gegenstimmen? —
Stimmenthaltungen? — Damit ist der Antrag mit den Stim-
men der SPD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN gegen die Stimmen der CDU und der AfD angenom-
men.

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der SPD, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ,Gewalt gegen Frauen be-
k&dmpfen — betroffene Frauen und ihre Kinder unterstitzen
— Pravention starken” — Drucksache 17/2574 —. Wer dem
Antrag zustimmen méchte, den bitte ich um das Handzei-
chen! — Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Damit
ist der Antrag einstimmig angenommen.

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der SPD, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ,Damit Integration gelingt —
Fir eine offene zukunftsféahige Gesellschaft” — Drucksache
17/2575 —. Wer dem Antrag zustimmen méchte, den bitte
ich um das Handzeichen! — Gegenstimmen? — Stimment-
haltungen? — Damit ist der Antrag mit den Stimmen der
SPD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen
die Stimmen der CDU und der AfD angenommen.

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der SPD, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Rheinland-Pfalz férdert Aus-
bildung von Fach- und Fihrungskréften far die Weinwirt-
schaft” — Drucksache 17/2576 —. Wer dem Antrag zustim-
men mdéchte, den bitte ich um das Handzeichen! — Gegen-
stimmen? — Stimmenthaltungen? — Damit ist der Antrag
mit den Stimmen der SPD, der FDP und des BUNDNIS
90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der CDU und der
AfD angenommen.

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der SPD, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ,Fachkrafte qualifizieren, si-
chern und férdern“ — Drucksache 17/2577 —. Wer dem
Antrag zustimmen mdchte, den bitte ich um das Handzei-
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chen! — Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Damit
ist der Antrag mit den Stimmen der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der CDU
bei Stimmenthaltung der AfD angenommen.

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der SPD, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ,Landesregierung fordert
mit Innovationspolitik die Wettbewerbsféahigkeit rheinland-
pfélzischer Unternehmen® — Drucksache 17/2578 —. Wer
dem Antrag zustimmen méchte, den bitte ich um das Hand-
zeichen! — Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Damit
ist der Antrag mit den Stimmen der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der CDU
und der AfD angenommen.

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der SPD, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ,Landwirtschaftlicher und
forstwirtschaftlicher Wegebau“ — Drucksache 17/2579 —.
Wer dem Antrag zustimmen mdchte, den bitte ich um das
Handzeichen! — Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? —
Damit ist der Antrag einstimmig angenommen.

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der SPD, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ,Radwege ausbauen, Rad-
schnellwege einfihren — Rheinland-Pfalz setzt auf gu-
te Planung und sichere Finanzierung“ — Drucksache
17/2580 —. Wer dem Antrag zustimmen méchte, den bitte
ich um das Handzeichen! — Gegenstimmen? — Stimment-
haltungen? — Damit ist der Antrag mit den Stimmen der
SPD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen
die Stimmen der CDU bei Stimmenthaltung der AfD ange-
nommen.

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der SPD, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ,Verkehrsinfrastruktur und
Mobilitdt nachhaltig sichern und starken* — Drucksache
17/2581 —. Wer dem Antrag zustimmen méchte, den bitte
ich um das Handzeichen! — Gegenstimmen? — Stimment-
haltungen? — Damit ist der Antrag mit den Stimmen der
SPD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen
die Stimmen der CDU und der AfD angenommen.

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der SPD, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ,Bildungsland Rheinland-Pfalz
weiter voran bringen — gute Bedingungen fur Kinder und
Lehrkréafte sicherstellen® — Drucksache 17/2582 — Wer
dem Antrag zustimmen mdchte, den bitte ich um das Hand-
zeichen! — Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Damit
ist der Antrag mit den Stimmen der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der CDU
und der AfD angenommen.

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der SPD, FDP
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ,Auf dem Weg zur
Aktion Grin: zielgerichtete Umsetzung der rheinland-
pfalzischen Biodiversitétsstrategie — Finanzierung der Maf3-
nahmen zum Erhalt der biologischen Vielfalt“ — Drucksache
17/2583 —. Wer dem Antrag zustimmen mdchte, den bitte
ich um das Handzeichen! — Gegenstimmen? — Stimment-
haltungen? — Damit ist der Antrag mit den Stimmen der
SPD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen
die Stimmen der CDU und der AfD angenommen.

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der SPD, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ,Personalentwicklung in der
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Umwelt- und Forstverwaltung” — Drucksache 17/2584 —.
Wer dem Antrag zustimmen mdchte, den bitte ich um
das Handzeichen! — Gegenstimmen? — Stimmenthaltun-
gen? — Damit ist der Antrag mit den Stimmen der SPD, der
CDU, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN bei
Stimmenthaltung der AfD angenommen.

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der SPD, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ,Umsetzung der Warmewen-
de in Rheinland-Pfalz — Drucksache 17/2585 —. Wer dem
Antrag zustimmen méchte, den bitte ich um das Handzei-
chen! — Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Damit
ist der Antrag mit den Stimmen der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der CDU
und der AfD angenommen.

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der SPD, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ,Die vielfaltige Kulturland-
schaft in Rheinland-Pfalz als wichtiger Faktor des Zusam-
menhalts unseres Landes® — Drucksache 17/2586 —. Wer
dem Antrag zustimmen méchte, den bitte ich um das Hand-
zeichen! — Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Damit
ist der Antrag mit den Stimmen der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der CDU
und der AfD angenommen.

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der SPD, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ,Zusammenhalt stérken, Teil-
habe fir Alle — Allgemeine Weiterbildung ausbauen*
— Drucksache 17/2587 — . Wer dem Antrag zustimmen
md&chte, den bitte ich um das Handzeichen! — Gegenstim-
men? — Stimmenthaltungen? — Damit ist der Antrag mit
den Stimmen der SPD, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gegen die Stimmen der CDU und der AfD ange-
nommen.

EntschlieBungsantrag der Fraktionen der SPD, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ,Verlassliche Finanzierung fiir
gute Studien- und Beschéaftigungsbedingungen, planba-
re Karriereperspektiven fir den wissenschaftlichen Nach-
wuchs und erfolgreiche Profilbildung der Forschung an
Hochschulen® — Drucksache 17/2588 —. Wer dem Antrag
zustimmen mdchte, den bitte ich um das Handzeichen! —
Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Damit ist der
Antrag mit den Stimmen der SPD, der FDP und des BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der CDU und
der AfD angenommen.

Wir kommen zu den EntschlieBungsantragen der Fraktion
der AfD — Drucksachen 17/2602 bis 17/2612 —.

EntschlieBungsantrag der Fraktion der AfD ,Verbesse-
rung der Sicherheit mit verstarkter Polizei“ — Drucksa-
che 17/2602 —. Wer dem Antrag zustimmen mdchte,
den bitte ich um das Handzeichen! — Gegenstimmen? —
Stimmenthaltungen? — Der Antrag ist mit den Stimmen
der SPD, der CDU, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gegen die Stimmen der AfD abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion der AfD ,Zusammenhalt
starken — keine deutschen Steuergelder fiir Antideutsche” —
Drucksache 17/2603 —. Wer dem Antrag zustimmen méch-
te, den bitte ich um das Handzeichen! — Gegenstimmen? —
Stimmenthaltungen? — Der Antrag ist mit den Stimmen
der SPD, der CDU, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE
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GRUNEN gegen die Stimmen der AfD abgelehnt.

(Zuruf des Abg. Martin Haller, SPD)

EntschlieBungsantrag der Fraktion der AfD ,Sparsam
Haushalten — Zukiinftige Generationen entlasten” — Druck-
sache 17/2604 —. Wer dem Antrag zustimmen mdchte,
den bitte ich um das Handzeichen! — Gegenstimmen? —
Stimmenthaltungen? — Der Antrag ist mit den Stimmen
der SPD, der CDU, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gegen die Stimmen der AfD abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion der AfD ,Starkung der
Justiz durch Einstellung von weiteren Richtern und Beam-
ten der Staatsanwaltschaft* — Drucksache 17/2605 —. Wer
dem Antrag zustimmen mdchte, den bitte ich um das Hand-
zeichen! — Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Der
Antrag ist mit den Stimmen der SPD, der CDU, der FDP
und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen
der AfD abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion der AfD ,Sicherstel-
lung der medizinischen Versorgung im landlichen Raum* —
Drucksache 17/2606 —. Wer dem Antrag zustimmen méch-
te, den bitte ich um das Handzeichen! — Gegenstimmen? —
Stimmenthaltungen? — Der Antrag ist mit den Stimmen
der SPD, der CDU, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gegen die Stimmen der AfD abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion der AfD ,Familien star-
ken, gegen staatliche Bevormundung — Fiir mehr Wahl-
freiheit in der Kinderbetreuung“ — Drucksache 17/2607 —.
Wer dem Antrag zustimmen méchte, den bitte ich um das
Handzeichen! — Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? —
Der Antrag ist mit den Stimmen der SPD, der CDU, der
FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stim-
men der AfD abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion der AfD ,Vertrie-
benenkultur institutionell férdern, Verpflichtungen nach
§ 96 Bundesvertriebenen- und Flichtlingsgesetz (BVFG)
erfillen® — Drucksache 17/2608 —.

(Abg. Martin Haller, SPD: Den hat Herr
Paul geschrieben!)

Wer dem Antrag zustimmen mdchte, den bitte ich um das
Handzeichen! — Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? —
Der Antrag ist mit den Stimmen der SPD, der CDU, der
FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stim-
men der AfD abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion der AfD ,Wirtschaft
nachhaltig starken — Investitionsquote erhéhen” — Druck-
sache 17/2609 —. Wer dem Antrag zustimmen mdchte,
den bitte ich um das Handzeichen! — Gegenstimmen? —
Stimmenthaltungen? — Der Antrag ist mit den Stimmen
der SPD, der CDU, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gegen die Stimmen der AfD abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion der AfD ,Unterrichts-
qualitdt verbessern — Effektive Verwendung der Mittel!”
— Drucksache 17/2610 —. Wer dem Antrag zustimmen
md&chte, den bitte ich um das Handzeichen! — Gegenstim-
men? — Stimmenthaltungen? — Der Antrag ist mit den
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Stimmen dgr SPD, der CDU, der FDP und des BUNDNIS
90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der AfD abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion der AfD ,Migration steu-
ern, Kosten und Risiken fir Rheinland-Pfalz begrenzen*®
— Drucksache 17/2611 —. Wer dem Antrag zustimmen
md&chte, den bitte ich um das Handzeichen! — Gegenstim-
men? — Stimmenthaltungen? — Der Antrag ist mit den
Stimmen der SPD, der CDU, der FDP und des BUNDNIS
90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der AfD abgelehnt.

EntschlieBungsantrag der Fraktion der AfD ,Kultur star-
ken — Ausreichende Mittel fir Archive und Bibliotheken
zur Verflgung stellen“ — Drucksache 17/2612 —. Wer dem
Antrag zustimmen mdéchte, den bitte ich um das Hand-
zeichen! — Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Der
Antrag ist mit den Stimmen der SPD, der CDU, der FDP
und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen
der AfD abgelehnt.

Damit wére das Abstimmungsverfahren uber die Entschlie-
Bungsantrage beendet.

Wir kommen damit zu Punkt 8 der Tagesordnung:

...tes Landesgesetz zur Anderung des
Landesgesetzes liber die Beglaubigungsbefugnis
Gesetzentwurf der Landesregierung
— Drucksache 17/2160 —

Fortsetzung der zweiten Beratung und Abstimmung

dazu:
Beschlussempfehlung des Innenausschusses
— Drucksache 17/2522 —

Wer dem Gesetzentwurf zustimmen méchte, den bitte ich
um das Handzeichen! — Der Gesetzentwurf wurde einstim-
mig angenommen.

Wer dem Gesetzentwurf in der Schlussabstimmung zu-
stimmen modchte, den bitte ich, sich vom Platz zu erhe-
ben! — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Damit ist der
Gesetzentwurf auch in der Schlussabstimmung einstimmig
angenommen.

Wir kommen dann zu Punkt 9 der Tagesordnung:

Landesgesetz iiber den Zusammenschluss der
Verbandsgemeinden Rengsdorf und Waldbreitbach
Gesetzentwurf der Fraktionen der SPD, CDU, FDP und

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
— Drucksache 17/2239 —
Fortsetzung der zweiten Beratung und Abstimmung

dazu:

Beschlussempfehlung des Innenausschusses
— Drucksache 17/2523 —

Wer stimmt dem Gesetzentwurf zu? — Gegenstimmen? —
Stimmenthaltungen? — Damit ist dieser Gesetzentwurf mit
den Stimmen der SPD, der CDU, der FDP und des BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN bei Stimmenthaltung der AfD in zwei-
ter Beratung angenommen.

Wer dem Gesetzentwurf in der Schlussabstimmung zustim-
men mochte, den bitte ich, sich vom Platz zu erheben! —
Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Damit ist der Ge-
setzentwurf in der Schlussabstimmung mit den Stimmen
der SPD, der CDU, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN bei Stimmenthaltung der AfD angenommen.

Wir kommen dann zu Punkt 10 der Tagesordnung:

...tes Landesgesetz zur Anderung des
Abgeordnetengesetzes Rheinland-Pfalz und des
Fraktionsgesetzes Rheinland-Pfalz
Gesetzentwurf der Fraktionen der SPD, CDU, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
— Drucksache 17/2524 —

Zweite Beratung

Wortmeldungen liegen keine vor. Damit kommen wir zur
Abstimmung. Wer dem Gesetzentwurf in zweiter Beratung
zustimmen méchte, bitte ich um das Handzeichen! — Ge-
genstimmen? — Stimmenthaltungen? — Damit ist der Ge-
setzentwurf in zweiter Beratung mit den Stimmen der SPD,
der CDU, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
gegen die Stimmen der AfD angenommen.

Wer in der Schlussabstimmung diesem Gesetzentwurf zu-
stimmen mdchte, den bitte ich, sich vom Platz zu erheben! —
Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Damit ist der Ge-
setzentwurf in der Schlussabstimmung mit den Stimmen
der SPD, der CDU, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gegen die Stimmen der AfD angenommen.

Ich rufe Punkt 7 der Tagesordnung auf:

Landesgesetz zu dem Abkommen zur dritten
Anderung des Abkommens iiber das Deutsche
Institut fir Bautechnik
Gesetzentwurf der Landesregierung
— Drucksache 17/2159 —

Fortsetzung der zweiten Beratung und Abstimmung

dazu:

Beschlussempfehlung des Haushalts- und
Finanzausschusses
— Drucksache 17/2558 —

Wer dem Gesetzentwurf in der zweiten Beratung zustim-
men mdchte, den bitte ich um das Handzeichen! — Gegen-
stimmen? — Stimmenthaltungen? — Damit ist der Gesetz-
entwurf in zweiter Beratung mit den Stimmen der SPD, der
CDU, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN bei
Stimmenthaltung der AfD angenommen.

Wir kommen zur Schlussabstimmung. Wer dem Gesetz-
entwurf in der Schlussabstimmung zustimmen mdchte,
den bitte ich, sich vom Platz zu erheben! — Gegenstim-
men? — Enthaltungen? — Damit ist der Gesetzentwurf in
der Schlussabstimmung mit den Stimmen der SPD, der
CDU, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN bei
Stimmenthaltung der AfD angenommen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, damit kommen
wir zu Punkt 11 der Tagesordnung:
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Landesgesetz zur Regelung der im Zusammenhang
mit der VerdauBerung des Geschéftsanteils des
Landes Rheinland-Pfalz an der Flughafen
Frankfurt-Hahn GmbH stehenden Angelegenheiten
und der Erstattung von Kosten aus
nichtwirtschaftlicher Tatigkeit an Flughéfen in
Rheinland-Pfalz
Gesetzentwurf der Landesregierung
— Drucksache 17/2512 —

Erste Beratung

Ich darf zunachst Herrn Staatsminister Lewentz zur Be-
griindung das Wort erteilen.

Roger Lewentz, Minister des Innern und fiir Sport:

Sehr geehrter Herr Président, meine sehr geehrten Damen
und Herren! Lassen Sie mich zunéchst zwei langjéhrige
Streiter flr den Hahn, Herrn Missig, und Herrn Gewehr,
begriiBen. Es ist schén, dass Vertreter der Region heute
anwesend sind.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Prasident Hendrik Hering:

Herr Minister, das ist sehr freundlich, aber wir haben ein
Ubereinkommen, dass BegriiBungen des Publikums nur
durch das Préasidium erfolgen. Das gilt auch fir die Ab-
geordneten. Dennoch ist es aber richtig, die Gaste zu
begrifen.

Roger Lewentz, Minister des Innern und fiir Sport:

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ,Am Hahn keimt
wieder Hoffnung*, war eine der Uberschriften Anfang Méarz
in der Presse, als Uber den Verkauf der Geschéftsantei-
le des Landes an der Flughafen Frankfurt-Hahn GmbH
(FFHG) und die Reaktionen in der Region berichtet wur-
de. Diese positive Resonanz aus der Region freut mich;
denn sie zeigt mir: Ja, es war ein Kraftakt, und es war
richtig, die FFHG zu entschulden und ihren Fokus auf den
luftseitigen Bereich zu richten. Es war richtig, frihzeitig
auf die beihilferechtlichen Rahmenbedingungen im Luft-
verkehr zu reagieren und ein Verfahren auf den Weg zu
bringen, um den Einstieg privater Investoren in den Flug-
hafen Hahn zu erméglichen. Ja, wir haben auch aus den
bitteren Erfahrungen des vergangenen Sommers mit dem
Bieter SYT gelernt, damals rechtzeitig die ReiBleine ge-
zogen und das strukturierte Bieterverfahren fortgesetzt.
SchlieBlich genieBt der Kaufer, den wir nunmehr gefunden
haben, aufgrund der Luftverkehrsreferenzen und Expertise
der HNA-Gruppe gerade auch vor Ort hohe Anerkennung
und sorgt fur Aufbruchstimmung.

(Vizeprasident Hans Josef Bracht
Ubernimmt den Vorsitz)

So wird beispielsweise Kirchbergs VG-Blirgermeister Ha-
rald Rosenbaum nach einem Treffen mit Vertretern von
HNA und Unternehmen am Hahn mit dem Satz zitiert:
Die HNA-Gruppe passt zum Hahn, weil sie weitreichende
VerknUpfungen mit dem Flugverkehr hat und wir uns wiin-

1581

schen, dass sich der Hahn in diesem Punkt weiterentwi-
ckeln kann. — Der 1. Beigeordnete der Verbandsgemeinde
Kirchberg, Wolfgang Wagner, wird zitiert: Wenn die Sache
gut ausgeht, kann ich als CDU-Mann der Landesregierung
nur gratulieren. — Meine sehr geehrten Damen und Herren,
dieses Ergebnis fir den Hahn und die Region ist nach
meiner Uberzeugung Beratungskosten in Héhe von rund
9,4 Millionen Euro wert, die wir lhnen in dieser Woche
mitgeteilt haben.

Wie Sie wissen, konnte am 1. Marz 2017 mit der HNA
Airport Group GmbH ein Vertrag Uber den Verkauf des
82,5 %igen Geschaftsanteils des Landes an der Flughafen
Frankfurt-Hahn GmbH notariell beurkundet werden. Dar-
Uber hinaus wurde am gleichen Tag mit dem K&ufer auch
ein Optionsvertrag geschlossen, der den Erwerb weiterer
landseitiger Grundstlicke ermdglicht.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, der Vollzug
der Vertrage setzt haushaltsrechtlich die Zustimmung des
Landtags voraus. Heute beraten wir in erster Lesung die-
sen Gesetzentwurf. Um das Gesetz im Plenum beraten zu
kénnen, haben wir in den Ausschiissen berichtet und Ih-
nen die entsprechenden Informationen zukommen lassen.

Ich darf deshalb kurz in Erinnerung rufen: Am Tag nach
der Beurkundung, am 2. Marz 2017, hatte ich lhnen in der
Sitzung des Innenausschusses und anschlieBend auch in
der Sitzung des Haushalts- und Finanzausschusses aus-
fahrlich hierGber berichtet. Nachdem wir eine Abschrift des
Anteilskaufvertrags vom beurkundenden Notar erhalten
hatten, wurde diese, wie ich es in den Ausschusssitzun-
gen zugesagt hatte, unverziglich den Abgeordneten des
rheinland-pfalzischen Landtags zunachst zur Einsichtnah-
me zur Verfligung gestellt. Insoweit verweise ich auf die
Vorlage 17/1114.

In der vergangenen Woche hatte der Ministerrat den ent-
sprechenden Gesetzentwurf beschlossen. Wie von mir
angekiindigt, wurden daraufhin in Abstimmung mit dem
Vertragspartner der Anteilskaufvertrag und der Optionsver-
trag als Vorlage 17/1169 fur jeden nachlesbar &ffentlich
gemacht.

In dieser aktuellen Woche sind lhnen weitere Unterlagen
zum Verfahren mit der Européischen Kommission, zum An-
gebot des Bieters sowie zur Hintergrundrecherche durch
die Berater zugegangen. SchlieBlich haben wir Ihnen in
Abstimmung mit dem Kaufer dessen Businessplan zur Ver-
flgung gestellt.

Sehr geehrter Herr Abgeordneter Brandl, in diesem Zu-
sammenhang habe ich lhnen erlautert — ich wiederhole
dies hier —, dass die Erwerbergesellschaft nur unter der
Voraussetzung bereit war, einer Weiterleitung an den Land-
tag zuzustimmen, wenn die besonders sensiblen Bereiche
ihrer Planung geschwérzt werden. Nach Angaben des Er-
werbers soll dadurch jedes Risiko vermieden werden, dass
etwa Wettbewerber des Flughafens Uiber die Zukunftspla-
nungen Kenntnis erlangen. Das kdnnten auch wir nicht
wollen. Insofern freue ich mich Gber die Bereitschaft von
HNA, an der parlamentarischen Anhérung teilzunehmen.

Im Zusammenhang mit der VerduBerung des Geschéftsan-
teils des Landes Rheinland-Pfalz an der FFHG an die HNA
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Airport Group GmbH wurde in den vergangenen Wochen
in den Medien auch Uber die entsprechenden Verhandlun-
gen der hessischen Seite berichtet. Bekanntermaf3en hat
Hessen die Absicht bekundet, seinen 17,5 %igen Anteil
ebenfalls verduBern zu wollen. Das Land Rheinland-Pfalz
und unsere Nachbarn, das Land Hessen, pflegen nicht nur
Uber den Aufsichtsrat der FFHG, sondern auch auf Ebene
der beiden Ministerien einen intensiven Austausch.

Der hessische Finanzminister hat letzte Woche nochmals
offentlich bekraftigt, dass auch Hessen anstrebt, moglichst
zeitnah zu einem Abschluss zu kommen. In Abstimmung
mit dem hessischen Finanzministerium — ich betone aus-
drtcklich: in Abstimmung mit dem hessischen Finanzmi-
nisterium — kann ich Ihnen mitteilen, dass dort nach wie
vor Verhandlungen gefiihrt werden. Es ist aber selbstver-
standlich, dass ich im Hinblick auf laufende Gesprache
dem Wunsch des hessischen Finanzministers, strikte Ver-
traulichkeit zu wahren, Rechnung trage.

Ich darf nochmals betonen, das Land Rheinland-Pfalz
hat am 1. Mé&rz 2017 den notariellen Anteilskaufvertrag
mit der HNA Airport Group GmbH geschlossen. Im Rah-
men des Bieterverfahrens hat sich das Bieterkonsorti-
um HNA/ADC darauf verstandigt, dass der rheinland-
pfalzische Geschéftsanteil von HNA erworben wird. Der
Vollzug unseres Vertrags ist unabhangig von einem Ver-
kauf des hessischen Anteils. Insoweit sehe ich nicht, dass
das hessische Verfahren Auswirkungen auf den Vollzug
unseres Vertrages haben oder dessen Rechtssicherheit
infrage stellen kdnnte.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wer ist unser Ver-
tragspartner? Kaufer ist, wie ich schon ausgefihrt habe,
die HNA Airport Group GmbH. Alleinige Gesellschafte-
rin der Kaufergesellschaft ist die Hainan Air Travel Ser-
vice Co., Lid. Diese ist Teil der HNA Group. Das Ge-
schaftsspektrum der HNA-Gruppe reicht von Tourismus
Uber Immobilien bis zur Logistik. Die HNA-Gruppe betreibt
13 Flughafen und mehrere Airlines in China. Mit dem Kauf
des schweizerischen Catering-Anbieters Gategroup hat
die HNA-Gruppe die weltweite Pole Position unter den
Luftfahrt-Caterern und in diesem Bereich unter anderem
die Lufthansa abgeldst.

Die HNA-Gruppe ist auBerdem an Fluggesellschaften in
Frankreich, Brasilien und Afrika beteiligt. Der schweizeri-
sche Bodenabfertiger Swissport gehért ihr ebenfalls; die
chinesische Gruppe ist zudem Betreiber der Hotelketten
NH-Hotels und Carlson. Laut Informationen der HNA ist
sie zwischenzeitlich weltweit die Nummer 1 im Container-
Leasing.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die HNA-Gruppe
verfligt also Uber gute Voraussetzungen, das wirtschaftli-
che Potenzial des Flughafens bestmdglich auszuschépfen
und neue Fluglinien und Partner anzuziehen.

Zusammen mit Herrn Staatssekretér Stich konnte ich mir
Mitte Februar 2017 am Betriebsstandort in China einen
persdnlichen Eindruck verschaffen. Ich habe darlber be-
richtet. Wir hatten dort Gelegenheit, mit Managern des
Unternehmens und hochrangigen Vertretern der Provinzre-
gierung zu sprechen. Wir haben aus den Erfahrungen mit
SYT im Sommer 2016 gelernt. Wir waren mit den Beratern
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selbst vor Ort. Vor allem wurde der Kaufpreis vor Beurkun-
dung des Vertragswerks auf Notaranderkonten hinterlegt.

Was hat HNA am Flughafen Frankfurt-Hahn vor? Nach
allem, was bekannt ist, verfligt die HNA-Gruppe Uber die
erforderliche Finanzkraft und damit wohl auch Ausdauer,
den Flughafen langfristig in die Gewinnzone zu fiihren. Das
Unternehmen hat seine Plane und Uberlegungen vor Ort
vorgestellt und eine positive Resonanz erfahren. Der K&u-
fer beabsichtigt, den Flughafenbetrieb fortzufiihren und
auszubauen und ist bereit, langfristig bis zu 75 Millionen
Euro in den Flughafen Frankfurt-Hahn zu investieren.

HNA mochte das bestehende Geschaftsmodell aus
Passagier- und Frachtflugverkehr aufrechterhalten. W6-
chentlich sollen sechs zusétzliche Fllige — drei Passagier-
und drei Frachtflige — zum Flughafen Frankfurt-Hahn
durch Luftverkehrsunternehmen der HNA-Gruppe durch-
gefuhrt werden. Erklartes Ziel sei es, einen profitablen
Flughafen zu entwickeln.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, dafir schaffen wir mit der
VerduBerung des Geschéftsanteils, und dafiir schaffen Sie,
die Abgeordneten, mit lhrer Zustimmung zum vorliegen-
den Gesetzentwurf die Voraussetzungen. Der Anteilskauf-
vertrag regelt die VerduBerung des Geschéftsanteils. Er
enthalt zudem Bestimmungen zur VerduBerung von Grund-
stlicken sowie eine Haftungsfreistellung insbesondere fiir
Umweltschaden, also Garantieversprechen.

Nach den haushaltsrechtlichen Bestimmungen bedarf die
VerauBerung von Anteilen an Unternehmen mit besonderer
Bedeutung und die VerduBerung von Grundstliicken mit be-
sonderer Bedeutung, auch im Wege eines Optionsrechts,
jeweils der Einwilligung des Landtags. Der Anteilskaufver-
trag sieht Haftungsregelungen zugunsten des Erwerbers
vor, insbesondere eine Freistellung hinsichtlich einer et-
waigen Inanspruchnahme fir Umweltschaden, die einer
Ermachtigung durch Landesgesetz bedurfen.

Mit dem Gesetz werden die erforderlichen Einwilligungen
und Ermé&chtigungen des Landtags erteilt. Zudem wird ei-
ne allgemeine gesetzliche Regelung fir die Mdglichkeit zur
Erstattung von Kosten aus nichtwirtschaftlicher Tatigkeit,
etwa Brandschutz- und Rettungsdienst, an Flughé&fen in
Rheinland-Pfalz geschaffen, die nach den im April 2014
erlassenen Leitlinien fir staatliche Beihilfen fir Flughafen
und Luftverkehrsgesellschaften der Europaischen Kommis-
sion unter bestimmten Voraussetzungen weiterhin zulassig
ist.

Kosten entstehen fir die kiinftige Gewéhrung von Zuwen-
dungen an Flughafen in Rheinland-Pfalz auf Basis der
Luftverkehrsleitlinien, die neben Betriebs- und Investitions-
beihilfen die Erstattung von Kosten aus nichtwirtschaftli-
cher Tatigkeit ermdglichen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, vorgesehen ist,
dass das Land der FFHG Sicherheitskosten im Bereich
Brandschutz und Rettungsdienst in Héhe von insgesamt
bis zu 27 Millionen Euro erstattet sowie Betriebsbeihilfen
an die FFHG in H6he von insgesamt bis zu 25,3 Millionen
Euro gewéhrt. Weiterhin kénnen Investitionsbeihilfen in
Hoéhe von bis zu 22,6 Millionen Euro gewahrt werden.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren, insoweit wird das
Land auch in den nachsten Jahren seiner Verantwortung
fir den Flughafen Frankfurt-Hahn in der Iandlich gepréag-
ten Hunsriick-Region weiter gerecht. Kosten kénnen ferner
aus dem Haftungssystem des Anteilskaufvertrags entste-
hen. Zum Haftungssystem gehdren neben Garantien des
Kaufers auch verschiedene Freistellungen und Garantien
des Verkaufers zugunsten des Kaufers.

Die Haftung des Landes Rheinland-Pfalz im Zusammen-
hang mit dem Anteilsverkauf ist mit Ausnahme der Haftung
fir Altlasten auf einen Haftungshdchstbetrag von 5 Millio-
nen Euro begrenzt. Hierzu gehért insbesondere die Beach-
tung vertraglicher Nebenpflichten, die auch bei vergleich-
baren Transaktionen Ublich sind; es handelt sich hierbei
um eine Konversionsliegenschaft.

Die Haftung des Landes Rheinland-Pfalz fiir Altlasten ist
auf einen Haftungshéchstbetrag von 25 Millionen Euro
beschréankt. Daraus kénnen dem Land Rheinland-Pfalz
jedoch nur dann Kosten entstehen, wenn die Beseitigung
der Umweltschaden behérdlich angeordnet wird. Vor ei-
ner etwaigen Inanspruchnahme des Landes hat die FFHG
zudem entsprechende Altlastenriickstellungen aufzuldésen
und ihren Anspruch auf Ubernahme von 90 % der Kosten
fur die Beseitigung von Umweltschdden gegenlber dem
Bund geltend zu machen.

Nach dem ebenfalls am 1. Marz 2017 unterzeichneten
Optionsvertrag wird dem Kaufer fiir einen begrenzten Zeit-
raum von drei Jahren die Moglichkeit gewéahrt, bestimm-
te landseitige Grundstlicke am Flughafen Frankfurt-Hahn
vom Land zu erwerben. Im Falle der Ausiibung des Op-
tionsrechts wird der Kaufpreis durch ein Wertgutachten
ermittelt, das von dem 6rtlich zustandigen kommunalen
Gutachterausschuss erstellt wird.

Der Vollzug des Vertragswerks setzt, wie in solchen Verfah-
ren Ublich, den Eintritt verschiedener Vollzugsbedingungen
voraus. Der Vollzug des Anteilskaufvertrags steht vor allem
unter der aufschiebenden Bedingung, dass der Landtag
— Sie, meine sehr geehrten Damen und Herren — seine
Zustimmung erteilt. Der Optionsvertrag Uber den Erwerb
der Grundstiicke steht unter der aufschiebenden Bedin-
gung des Vollzugs des Anteilskaufvertrags. Zudem sind die
nach dem Geschéftsplan vorgesehenen Betriebsbeihilfen
férmlich bei der Europaischen Kommission anzumelden
und von dieser zu genehmigen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, der Flughafen
Frankfurt-Hahn — dessen sind wir uns sicher alle einig — ist
ein wichtiges Konversionsvorhaben, fiir das sich das Land
in den vergangenen zwei Jahrzehnten insbesondere aus
strukturpolitischen Erwagungen sehr stark engagiert hat.
Die Landesregierung wird sich auch weiterhin ihrer Verant-
wortung fir den Hahn und diese Region unseres Landes
stellen, wie Sie dem Gesetzentwurf entnehmen kdnnen;
denn, so darf ich den Landrat des Rhein-Hunsriick-Kreises,
Dr. Marlon Bréhr zitieren: Uns allen geht es um eine gute
Zukunft fir den Hahn. —

Liegen die Voraussetzungen vor und hat die Européische
Kommission die vom Kéaufer beantragten Beihilfen notifi-
ziert, wird die Landesregierung die haushalterische Vor-
sorge fur die Bereitstellung der entsprechenden Mittel in
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verschiedenen Tranchen Uber die nachsten Jahre treffen.
Im Ubrigen profitiert von dem im Zusammenhang mit dem
Flughafenprojekt betriebenen Ausbau der Verkehrsinfra-
struktur die gesamte Region entscheidend. Der Flugha-
fen Frankfurt-Hahn ist Gber die autobahnahnlich ausge-
baute BundesstraBe 50 intermodal angebunden. Mit dem
Bau des Hochmoselilibergangs erfolgt zudem ein Liicken-
schluss zur Bundesautobahn A 1 und damit in den Bene-
luxraum, was der Anbindung des Flughafens noch einmal
deutlich entgegenkommt und sie deutlich verbessert.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, nach alledem
ist die Landesregierung davon Uberzeugt, dass das Enga-
gement eines Privaten groBes Potenzial fiir eine positive
Weiterentwicklung des Flughafenstandorts bietet, oder, um
den Kommentator der ,F.A.Z." zu zitieren: ,Wenn es einem
Investor gelingen kann, dem darbenden Konversionspro-
jekt in den Hunsriickh6hen neues Leben einzuhauchen,
dann der HNA-Gruppe.”

Ich bitte daher um Ihre Unterstlitzung im weiteren Gesetz-
gebungsverfahren und méchte mich herzlich bedanken,
dass wir gemeinsam eine sehr vernilinftige Zeitachse be-
schreiten konnten. Vielen Dank.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Herr Minister, vielen Dank fir die Einbringung und Begriin-
dung des Gesetzentwurfs. Wir treten damit in die erste
Beratung ein. Fur die CDU-Fraktion hat sich Herr Abgeord-
neter Licht gemeldet. Bitte schén, Herr Licht.

Abg. Alexander Licht, CDU:

Herr Prasident, meine Damen, meine Herren! Der Titel
der Tagesordnung macht deutlich, dass wir nicht nur Gber
einen Anteilsverkauf, sondern auch Uber die, so wie es
dort heif3t, im Zusammenhang stehenden Angelegenhei-
ten und Uber Beihilferegelungen nach den Vorgaben der
EU im Verkaufsverfahren diskutieren.

Herr Minister, zum Prinzip Hoffnung hétte auch gehort, wie
oft Sie schon Hoffnung verkiindet haben und am Ende
dann Enttduschung stand.

(Beifall der CDU)

Darum lassen Sie mich — was sonst in Reden nicht Gblich
ist — schon ganz zu Beginn in vier Punkten ein Fazit ziehen.
Auf diese Punkte werde ich in meiner Rede eingehen.

Erstens, wir, die CDU, haben uns seit Jahren fir eine
Privatisierung des Flughafens Frankfurt-Hahn ausgespro-
chen und die Auflésung des Vertrags mit der Fraport AG
— eines bis Januar 2017 mit Verlustibernahme durch den
Betreiber wirkenden Vertrages — als gréBten Fehler der
SPD-gefiihrten Landesregierung angesehen.

(Beifall der CDU)

Zweitens nehme ich bewusst auf, was Sie, Herr Minister
Lewentz, zur HNA Group gesagt haben. Ich will das gar
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nicht weiter ausfliihren, aber es findet sich in Punkt 2. Wir
wollen im jetzigen Verfahren eine bisher nicht rechtssiche-
re Umsetzung des Gesamtverkaufs des Flughafens an die
HNA-Gruppe und alle Voraussetzungen flr eine mdgliche
Konkurrentenklage vermieden wissen.

(Beifall der CDU)

Drittens — auch das gehért zum gesamten Verfahren — kri-
tisieren und missbilligen wir, dass Sie, die SPD-geflhrte
Landesregierung, um einen Verkaufserlés von 15,1 Millio-
nen Euro zu erzielen, schon jetzt —man hére — 12 Millionen
Euro

(Abg. Julia Kléckner, CDU: Wahnsinn!)

an Berater ausgezahlt oder noch zu zahlen eingeplant ha-
ben.

(Beifall der CDU)
12 Millionen Euro!

Viertens, wir kritisieren, dass es bisher nicht méglich war,
ein 6ffentliches Gesetz transparent zu behandeln.

(Beifall der CDU)

Meine Damen und Herren, ich méchte an dieser Stelle
noch einmal einige Punkte klarstellen, deutlich machen
und auch dokumentiert wissen.

Wir, die CDU-Fraktion, waren bisher im Wettlauf mit der
Zeit im laufenden Verkaufsverfahrens, also im Wettlauf mit
Insolvenz oder Verkauf des Flughafens, zu jeder Zeit zu
einer konstruktiven Zeitplanung bereit. Herr Minister, das
war |hr letztes Wort. Ich habe das auch so aufgenommen,
dass das registriert worden ist.

Das andert aber nichts daran, dass wir erneut ungeklarte
Fragen haben, die gerade im 6ffentlichen Gesetzgebungs-
verfahren geklart sein miissen.

(Beifall der CDU)

Auch dazu sage ich eindeutig und klipp und klar, wir su-
chen nicht das Haar in der Suppe, sondern im Parlament
wird eine versalzene Suppe vorgesetzt, meine Damen und
Herren,

(Beifall der CDU)

und zum Ausléffeln gebeten. — Ich nenne nur das Stichwort
ADC.

Der Verkauf des Flughafens Frankfurt Hahn nimmt seit
2014 seinen dritten Anlauf. Auch das ist Historie. Im ersten
Verfahren gab es keine K&uferinteressen, sondern nur Be-
treiberanfragen. Eine Ubernahme durch ein Management-
Buy-Out, also durch die aktive Geschéftsfliihrung mit priva-
ten Interessenten, hat man abgelehnt.

Im zweiten Verfahren gab es dann letztendlich drei Inter-
essenten, die bereit waren, 1 Euro oder mehr zu zahlen. —
Na ja, was dann am Schluss als Vertragswerk von einem
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Bernsteinhandler fiir eine chinesische Reifenfirma unter-
zeichnet wurde, spottet jeder Beschreibung,

(Zuruf des Abg. Noss, SPD)

und Spott und Hame gegenuber der Staatskanzlei, gegen-
Uber dem Innenministerium, gab es dann zuhauf und zu
Recht, meine Damen und Herren.

(Beifall der CDU und bei der AfD)

Das Kapitel ist noch nicht abgeschlossen, wir erwarten
noch einen Rechnungshofbericht zu diesem Teil.

Wenn wir aber heute Uber den dritten Anlauf zum Verkauf
des Flughafens und seinen Zusammenhéangen in erster
Lesung beraten, dann muss ich doch den Eindruck gewin-
nen, Staatskanzlei und Innenministerium haben aus den
Fehlern im krachend gescheiterten Verkauf an die SYT,
an einen chinesischen Reifenhandler, wie einige Medien
berichtet haben, nur maBig gelernt, meine Damen und Her-
ren. Das gilt gerade auch fur das schleppende, zégerliche,
nie vollstandige Informieren des Parlaments.

(Beifall der CDU)

Dass dabei das Platzen des Notartermins der hessischen
Anteile an die ADC Vermdgensverwaltungs GmbH wie ein
Paukenschlag im Verfahren wirkte, war nur logisch.

Erinnerungen an den letzten Sommer wurden sofort wach.
Ein Gesellschafterwechsel als Freundschaftsdienst — so
war die Erklarung des Sprechers, Herr Professor Dr. Eng-
lert — hat bei mir und in meiner Fraktion erhebliche Auswir-
kungen zur Beurteilung eines insgesamt rechtssicheren
Verfahrens hinterlassen.

(Beifall der CDU)

Meine Damen und Herren, wir, das Parlament, hatten und
haben bis heute keine definitiven Auskiinfte Gber eine mdg-
liche Beeintrachtigung des Gesamtverfahrens. Was ist also
in Hessen noch zu priifen, und was wird dort geprift?

Wenn Sie sich einmal die Miihe machen, Einblick in die im
Vorraum des Plenums ausliegenden vertraulichen Unter-
lagen zu nehmen, in die Seiten ADC-Recherchen, dann
werden Sie vielleicht alle verstehen, warum ich einer ADC
nie, niemals den Zuschlag gegeben habe und nie hatte
geben kénnen.

(Beifall der CDU)

Meine Damen und Herren, das gilt Gbrigens auch fir die
schon an die ADC im Eilverfahren im Sommer verkauf-
ten Grundstlicke. Ich bin mir fast sicher, das wird Herrn
Barbaro im Rechnungshofbericht noch einmal bitter aufsto-
Ren. Die Offentlichkeit, das Parlament, wir miissen wissen,
was im Gesetzgebungsverfahren auf welcher Grundlage
zu welcher Entscheidung fuhrte.

(Beifall der CDU)

Es gibt nun einmal kein Geheimgesetz. Das ist nicht eine
Erfindung von mir, sondern das ist Gesetzeslage.
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(Beifall der CDU und bei der AfD)

Ich erinnere an die Plenarsitzung vom 23. Juni 2016 und
wiederhole: In einem Gesetzgebungsverfahren muss von
Verfassungs wegen der gesamte Prozess 6ffentlich sein.

Meine Damen und Herren, Herr Minister, Sie haben so-
eben selbst die Landeshaushaltsordnung angesprochen.
Sie hatten nach der Landeshaushaltsordnung auch ein
anderes Verfahren wahlen kénnen. § 64 und/oder § 65
hatten eine solche Mdglichkeit vorgesehen, meine Damen
und Herren.

(Beifall der CDU)

Die Regierung hat die rheinland-pfélzischen Anteile von
82,5 % an die neu gegriindete HNA Airport Group GmbH
verkauft, einer Tochter wiederum der Hainan Air Travel
Service Co. Ltd. Diese ist wiederum auch eine Tochter aus
dem HNA-Konzern. Das Gesetz steht dem noch entgegen,
und Sie haben den Konzern insgesamt beschrieben.

Ich muss auch sagen, es tut mir leid, dass wir heute — wir
befinden uns noch in der ersten Lesung — nicht in besonde-
rer Weise und in aller Breite auf diesen Konzern eingehen.
Sie haben den Konzern dargestellt und geschildert; aber
es geht immer noch um einen Gesamtverkauf. Uber die
restlichen 17,5 % des Flughafens, die dem Land Hessen
gehdren, verhandelt Hessen noch immer. Mit wem, wor-
Uber und warum, wissen wir heute nicht.

Zum Verkauf der rheinland-pfélzischen Anteile am Flug-
hafen Frankfurt-Hahn sagt die Ministerprasidentin: Das ist
vollig unabhangig. — Frau Ministerprasidentin, so sind Sie
zu zitieren: ,Das ist vollig unabhangig von dem, was in
Hessen geschieht”. — Ich sage lhnen, wenn Sie sich da
einmal nicht tduschen.

(Beifall der CDU)

Wann wurde aus dem Bieter ADC, der beispielsweise die
Kaution allein bezahlte, der Kaufer HNA? Meine Damen
und Herren, héalt dieser Vorgang einem Beschwerdeverfah-
ren unterlegener Bieter stand? — Das sind wichtige Fragen,
die in einem solchen Verfahren, in einem gesetzlichen Ver-
fahren, das offentlich ist, geklart werden missen,

(Beifall der CDU)

damit es nach der Hoffnung nicht wieder eine Enttdu-
schung gibt. Meine Damen und Herren, darauf méchte
ich Wert legen.

(Beifall der CDU)

Wir haben die Landesregierung um Einsichtnahme der Ab-
sprachen mit der EU gebeten, um vielleicht diesen Prozess
bewerten zu kénnen. Am Donnerstagabend kam dazu ein
vertraulicher Bericht. In einem Bericht schreibt der Absen-
der — jetzt mdchte ich bewusst nicht boswillig sein — das
hinein, was er lesbar machen will.

Ich hatte auch hier meine eigene Bewertung gern vor-
genommen. Dass die ADC allein als Bieter die Kaution
bezahlte, fehlt beispielsweise im Bericht. Was fehlt sonst
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noch? Ich weif3 es nicht, ich kann es nicht nachpriifen.

Schon am 14. November letzten Jahres — so viel noch ein-
mal zum Zeitplan — haben wir, die CDU-Fraktion, in einem
Schreiben an den Landtagsprasidenten um Unterlagen
gebeten. Ich zitiere aus dem Text:

,FUr den Fall,” — so das Schreiben — ,dass die Landesregie-
rung erwagt, das Parlament erneut in ein Gesetzgebungs-
verfahren Uber den Verkauf einzubinden, bitten wir bereits
jetzt darum,” — 14. November letzten Jahres — ,dem Land-
tag Uber seine Beratungen zeitnah folgende Unterlagen
zur Verfigung zu stellen: Eine namentliche Aufstellung
der Bieter, die die Sicherheitsleistung (250.000 Euro) hin-
terlegt haben. Vor dem Hintergrund, dass sich unter den
Bietern auch neu gegriindete Unternehmen befinden sol-
len, sollten aus dieser Aufstellung auch die an den einzel-
nen Bietern beteiligten Personen und/oder Gesellschaften
sowie die Organe der Gesellschaft erkennbar sein. Die
Businessplane aller Bieter, (...)."

Also, am 14. November letzten Jahres haben wir Sie dar-
auf aufmerksam gemacht, wenn es ein Gesetzgebungs-
verfahren gibt, uns die Businessplane dazu auch lesbar zu
machen.

(Beifall der CDU)

»Aussagekraftige Unterlagen zu den Geboten, die die Bie-
ter abgegeben haben, die Ergebnisse gegebenenfalls er-
folgter Due-Diligence-Uberpriifungen sowie das Ergebnis
der bisherigen Abstimmungen mit der EU-Kommission.*

Dies war alles schon am 14. November. Sie waren vor-
bereitet, uns im Zuge des Verfahrens, wenn Sie uns das
Gesetz vorlegen, dariiber zu informieren.

Meine Damen und Herren, von all dem bis Mittwochabend,
22. Marz, nichts. Wir aber sollten heute, 24. Marz, bewer-
ten und beraten. Sachgerecht sieht anders aus, meine
Damen und Herren.

(Beifall der CDU und bei der AfD)

Jetzt liegt vertraulich zum grof3en Teil ein geschwarzter, in
Wirtschaftsenglisch verfasster Businessplan vor und eben-
falls ein vertraulicher Bericht zur EU-Kommunikation. Ich
gebe jetzt meinen ersten Eindruck wieder, als ich mir die
Unterlagen angesehen habe. Schwérzen ist in Chinesisch
Ubrigens rot.

(Heiterkeit der Abg. Julia Kléckner, CDU)

Ich sage lhnen in aller Offenheit, beim ersten Blick stieg
mir die Zornesrote ins Gesicht. Das war der erste Blick.

(Abg. Hans Jirgen Noss, SPD: Man kann
es auch Ubertreiben! —
Zuruf von der CDU: Sie haben doch noch
gar nicht hineingeschaut! —
Zuruf des Abg. Michael Hittner, SPD —
Weitere Zurufe aus dem Hause)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:
Herr Abgeordneter Licht hat das Wort.
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Abg. Alexander Licht, CDU:

Herr Minister, ich habe aber zu der Grundeinschatzung,
die ich bereits in Punkt 2 schon geduBert habe, jetzt keinen
anderen Aspekt hinzuzuftgen.

(Beifall der CDU)

Am 3. Mérz erhielt das Parlament vertraulich den Kaufver-
trag, einmal wieder ohne Anlagen. Wir protestierten, eine
Woche spéater dann doch mit Anlagen, aber ohne Business-
plan und weiterer eingeforderter Dokumente. Man muss
fast den Eindruck gewinnen — es tut mir leid —, dass die
Regierung alles dafiir tut, damit das Parlament dem Ge-
setz nicht zustimmen kann. Diesen Eindruck muss man
fast gewinnen.

(Beifall der CDU)

Noch vor Kurzem antwortete die Landesregierung auf eine
Kleine Anfrage, dass der Businessplan nicht zum Bestand-
teil des Verkaufverfahrens gehért, betont aber gleichzeitig,
dass die mdglichen Beihilfen in Héhe von 74,9 Millionen
Euro elementarer Bestandteil des Kaufvertrages sind. Da
passt etwas nicht zusammen; denn die Businessplane
sind entscheidend fur die Notifizierung, also zwingender
Bestandteil des Gesetzgebungsverfahrens.

(Beifall der CDU)

Ich sagte es schon, die Bewertung des Kaufers geréat vor
diesem Hintergrund von der Hauptsache im jetzigen Sta-
dium der Diskussion leider zur Nebensache. Das ist nicht
unser Verschulden, das ist das Verschulden der Regierung,
meine Damen und Herren!

Ich hoffe, dass die Anhérung dazu noch einiges an Er-
hellung fir uns bringt. Mein Ziel, das Ziel der Christde-
mokraten ist keinesfalls, auf ein erneutes Scheitern des
Verfahrens zu hoffen oder gar durch Verzégerung, etwa
durch die beantragte Anhérung zum Gesetz, einen Bei-
trag zu leisten. Nein, aber wir sind doch als Opposition
bei dieser Regierung geradezu verpflichtet, Fragen zu den
Zukunftsplanen des Betreibers,

(Beifall der CDU)

Fragen zu den Zukunftspldnen am und mit dem Flugha-
fen, zur Sicherung der vorhandenen Arbeitsplétze, seinen
Optionen, seinen maglichen Nebenabreden, seiner Finanz-
kraft zu stellen.

Herr Minister, Sie haben die 75 Millionen Euro genannt,
die dort vertraulich aufgeschlisselt liegen. Sie haben nicht
genannt, wo der Finanzplan dazu liegt. Ich habe ihn nicht
gesehen, aber er gehért natlrlich auch zur Diskussion und
zu Bewertung.

(Beifall der CDU —
Abg. Julia Kléckner, CDU: Richtig!)

Wir sind geradezu verpflichtet, Rechtssicherheit des ge-
samten Verkaufsverfahrens anzumahnen. Meine Damen
und Herren, bis zur abschlieBenden Entscheidung Ende
April hoffe ich, dass uns dies gelingt und nach der Hoff-
nung dann keine Enttauschung steht.
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(Beifall der CDU)

Vizepréasident Hans-Josef Bracht:

Der nachste Redner ist Herr Abgeordneter Schweitzer von
der Fraktion der SPD.

Abg. Alexander Schweitzer, SPD:

Vielen Dank. Herr Prasident, meine Damen und Herren,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir haben nach zwei inten-
siven Tagen Haushalt soeben gemeinsam zugehort, wie
unser Innenminister das Verkaufsgesetz flir den Flughafen
Hahn eingebracht hat. Wir haben uns im Vorfeld zu dieser
Einbringung und zu der ersten Lesung auf einen Zeitplan
versténdigt. Wir haben uns darauf verstandigt, dass dieser
Gesetzentwurf im Landtag und in den Ausschiissen aus-
fahrlich und transparent diskutiert werden darf. Das ist gut
So.

Viel besser ist, meine Damen und Herren, dass wir mit
dem Gesetz und dem Verkauf der rheinland-pfélzischen
Anteile an HNA dem Flughafen eine Zukunft geben kon-
nen. Daflr ist einiges erreicht worden.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Der Vertrag mit der chinesischen HNA Airport Group ist
unterzeichnet. Der Kaufpreis liegt sicher auf einem Ander-
konto. Der Verkauf des Flughafens Hahn ist deshalb mit
dieser Gesetzesberatung auf der Zielgeraden, und alle An-
zeichen lassen uns den Eindruck bekommen, dass wir vor
einem erfolgreichen Verkauf des Flughafens Hahn stehen.

(Abg. Hans Jurgen Noss, SPD: Alle bis auf
Herr Licht!)

Der Flughafen Frankfurt-Hahn ist unbestritten eines der
wichtigsten Infrastruktur- und Konversionsprojekte des Lan-
des, eng verknipft mit der militarischen und Konversions-
geschichte des Landes Rheinland-Pfalz. Es ging und es
geht uns noch immer vor allem um die Beschéftigten und
um die Unternehmen und damit auch um die wirtschaftli-
che Kraft fiir die Region.

Nachdem hier von diesem Rednerpult aus keine Géaste
begriiBt werden dirfen, méchte ich doch zumindest sagen,
dass ich mich darlber freue, dass Vertreter der Beleg-
schaft und der Arbeitnehmerschaft des Flughafens Hahn
heute dieser Debatte sicherlich interessiert folgen und tber
alle Beitrage, die heute zu héren sind, vor Ort berichten
werden, lieber Herr Licht, meine Damen und Herren.

(Beifall der SPD, bei FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Dieses Bekenntnis zur wirtschaftlichen Bedeutung des
Flughafens Hahn, der Bedeutung der Unternehmen, die
sich rund um den Flughafen angesiedelt haben, hat uns
immer geleitet. Das war Ausgangspunkt und Leitlinie fir
alle Uberlegungen und Handlungen. Ich habe von diesem
Rednerpult aus gesagt, die SPD in Rheinland-Pfalz hat
sich wahrend ihrer gesamten Regierungszeit immer zur
Konversionsherausforderung bekannt. Es ist dann eben
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S0, wenn man regiert, man muss sich dazu bekennen und
Verantwortung Ubernehmen, auch wenn es einmal schwie-
rig ist. Das ist der Unterschied zwischen dem, was ich zu
sagen habe, und dem, was der Vorredner sagen konnte,
meine Damen und Herren.

(Beifall der SPD, bei FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Es kommt ein weiterer Unterschied hinzu, weil die Verant-
wortung in der Region dann schon wieder breiter wahrge-
nommen wird. Wer in die Region geht, merkt, diese Dis-
krepanz, die hier im Parlament zwischen SPD-geflhrter
Landesregierung und CDU naturgemaf3 eine Rolle spielt,
I6st sich dort auf. Dort sind die Rollen ganz unterschiedlich
verteilt. Da hat man es ganz oft mit Christdemokratinnen
und Christdemokraten in Verantwortung zu tun, die sagen,
hoffentlich wird das was, und wir unterstiitzen euch auf
diesem Weg. Meine Damen und Herren, so ist es dann
manchmal im Leben.

(Beifall der SPD, des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und bei der FDP —
Zuruf der Abg. Hedi Thelen, CDU)

Die Verantwortlichen vor Ort wissen, dass die Arbeitsmarkt-
kennzahlen, die wir in ganz Rheinland-Pfalz haben, auch
etwas damit zu tun haben, dass wir uns zu den Regionen
insgesamt bekannt haben, und natlrlich auch zur Huns-
rlckregion.

Lieber Herr Licht, Sie sind auf die Wegmarken des Ver-
fahrens eingegangen. Ich méchte das gern aufgreifen. Es
stand zu Beginn dieses Verfahrens sicherlich ein Meilen-
stein. Das waren die Beschllisse der Europaischen Kom-
mission vom 1. Oktober 2014, die in den beiden Beihilfe-
verfahren, die uns lange beschaftigt haben, mit Blick auf
den Flughafen Hahn eine strategische Neuausrichtung
der Flughafen Frankfurt-Hahn Gesellschaft (FFHG) erst
ermdglicht haben.

Ein Weiteres kam aus Brilssel hinzu, das war die soge-
nannte Flughafenrichtlinie. Sie hat neben dem Ermdgli-
chen durch die Notifizierung der Beihilfen das Gehen ei-
nes neuen Weges fernab von staatlicher Bezuschussung
zumindest langfristig notwendig gemacht.

Die Entschuldung der FFHG war ein Kraftakt, ja, den die
Landesregierung in enger Abstimmung mit der Européi-
schen Kommission vorgenommen hat. Sie war Gberhaupt
erst die Voraussetzung dafur, dass wir im Zuge einer Mark-
terkundung Voraussetzungen zur Privatisierung insgesamt
sehen konnten. Im Marz 2015 wurde das entsprechen-
de Verfahren zur VerauBerung der Anteile des Landes
Rheinland-Pfalz ebenfalls in Abstimmung mit der Européi-
schen Kommission eingeleitet, meine Damen und Herren.

Ich finde, das zeichnet die Landesregierung aus, dass
jeder Schritt eng mit Brissel und den Verantwortlichen
dort abgestimmt wurde, weil die Risiken, die fir einen
solchen Verkaufs- und VerduBerungsprozess entstehen,
dann, wenn man ihn mit der Kommission nicht abstimmt,
eigentlich nicht tragbar sind. Darum ist das ein wirkliches
Verdienst dieser Landesregierung.

Die europarechtlichen Vorgaben waren das eine, aber sie
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haben auch deutlich gemacht, dass es flr uns in der Ver-
antwortung fir den Verkaufsprozess bedeutet, auf ein wett-
bewerbliches, transparentes, diskriminierungs- und bedin-
gungsfreies Ausschreibungsverfahren zu blicken. Wir alle
wissen, dabei kommt dem Kaufpreis bei der Bieterauswahl
eine maf3gebliche Bedeutung zu. Das ist inzwischen kein
Streitpunkt mehr. Das ist ausfiihrlich diskutiert, kritisiert
und hinterfragt worden, inzwischen aber allgemein aner-
kannt.

Im ersten Verfahren war das so, und im zweiten Verfahren
ist es so geblieben. Nach dem Scheitern des Verkaufs
an SYT im Juli 2016 wurde durch die Landesregierung
das strukturierte Bieterverfahren mit einer entsprechenden
Bekanntmachung im EU-Amtsblatt fortgesetzt. Es wurden
mehrere Angebote fristgerecht eingereicht. Wir haben jetzt
mit HNA als K&uferin ein gutes Ergebnis. Wir haben mit
ihr einen Partner, der mit seiner Kompetenz und Reputa-
tion, die nicht ich alleine zu beurteilen habe, sondern die
6ffentlich zugéngliche Quellen, die kritische interessierte
Beobachter und die Fachleute eindeutig feststellen, fir die
Entwicklung der FFHG steht.

(Beifall der SPD, bei FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Diesen Partner haben wir mindestens mit der Unterzeich-
nung des Kaufvertrags am 1. Marz.

Lieber Herr Licht, ich sage das in aller Offenheit, Sie ha-
ben Uber die Rolle der Opposition gesprochen. Ich kann
daran nichts kritisieren,, weil es die Definition der Rolle
der Opposition ist, kritisch zu hinterfragen, vielleicht mit
dem Vertrauensvorschuss vorsichtig zu sein. Das ist ganz
in Ordnung. Aber es ist aus meiner Sicht zu hinterfragen,
ob lhre Darstellung, dass es an Informationen mangele,
insbesondere im zweiten Verfahren, tiber das wir heute
sprechen, wirklich stimmig ist. Das méchte ich gern hin-
terfragen; denn wenn ich Uber den 1. Marz spreche, dann
mochte ich auch Uber den 2. M&rz sprechen. An diesem
2. Marz hat der Minister sozusagen mit den noch druck-
frischen Kaufvertragsunterlagen in der Hand den Innen-
ausschuss ausfihrlich — ich méchte sagen ausfiihrlichst —
informiert.

(Abg. Hans Jiirgen Noss, SPD: So ist es!)

Sie hatten alle Gelegenheiten an diesem 2. Marz im In-
nenausschuss, im Haushalts- und Finanzausschuss und
— wenn ich an diesem 2. Marz nicht festhalten mdochte,
dann muss ich sagen — auch in allen anderen Innenaus-
schusssitzungen, in allen anderen Ausschusssitzungen, in
denen Sie, wir oder die Landesregierung diesen Punkt des
Verkaufsprozesses immer wieder auf die Tagesordnung
gesetzt haben bzw. hat, auch in vertraulichen und nicht
offentlichen Sitzungen. Lieber Herr Licht, reden Sie doch
ihre eigenen Méglichkeiten als Opposition nicht kleiner, als
sie tatsachlich waren und Sie sie selbst genutzt haben.
Sie haben doch selbst Ihr Oppositionsrecht nutzend den
Innenminister immer wieder gefragt, wo wir stehen, was
los ist und welche Information es gibt.

(Zuruf der Abg. Hedi Thelen, CDU)

Sie wirden sich doch selbst ein schlechtes Zeugnis aus-
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stellen, wenn Sie heute darstellen wiirden, Sie wiissten
gar nichts, nachdem Sie so intensiv gefragt haben, lieber
Herr Licht. Das gehért auch zur ganzen Wabhrheit.

(Beifall der SPD, bei FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN —
Zuruf der Abg. Hedi Thelen, CDU)

Ich sage damit nicht, dass ich heute von lhnen ein Hurra
héren mochte, sondern ich sage, Sie dlrfen den bishe-
rigen Prozess nicht verfélschend darstellen, weil wir alle
Gelegenheiten hatten.

(Abg. Martin Haller, SPD: So ist es! —
Zuruf der Abg. Hedi Thelen, CDU)

Heute sind wir bei der Einbringung, und wir haben ge-
meinsam ein Verfahren verabredet und beschlossen. Sie
sind selbst darauf eingegangen, es gibt noch weitere Mdg-
lichkeiten, unter anderem auch in Form einer Anhérung
im Ausschuss, die Fragen, die dann noch offen sind, zu
stellen und beantworten zu lassen. Das ist nicht nur das
Interesse der CDU, das ist nicht nur das Interesse der
allgemeinen Offentlichkeit, nein, das ist auch das Interes-
se meiner Fraktion und das Interesse der Ampelkoalition,
meine Damen und Herren. Das wollen wir an der Stelle
auch einmal festhalten.

(Beifall der SPD, bei FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Das Ergebnis, das gemiindet ist, zumindest mit dem bis-
herigen Héhepunkt, in die Kaufvertragsunterzeichnung,
war, dass sich die Landesregierung fir die HNA Airport
Group entschieden hat. Schauen wir uns doch einmal an,
mit welchem Eigentiimer der rheinland-pféalzischen Anteile
wir es zu tun haben. Es handelt sich alles um 6&ffentlich
zugangliche Informationen.

Die HNA Group hat sich seit ihren Anfangen im Jahr 1989
zu einem Unternehmen mit einem jahrlichen Umsatz von
28 Milliarden US-Dollar und inzwischen 180.000 Mitar-
beitern entwickelt. Auf der vom US-amerikanischen Wirt-
schaftsmagazin ,Fortune® jahrlich veréffentlichten Liste der
500 umsatzstarksten Unternehmen der Welt ist die HNA
derzeit auf Platz 353 gelistet. Sie gehort damit zu den flinf
gréBten Auslandsinvestoren Chinas.

Meine Damen und Herren, das beantwortet noch nicht alle
Fragen, die Sie stellen, aber das gibt doch ein klares Signal
daflir, dass es eine gute Begriindung gibt, warum in der
Region ein regelrechtes Aufatmen durch die Bevélkerung
gegangen ist, als sie gehort hat, HNA, dieser Spezialist
und diese starke, auch umsatzstarke, Gruppe steht hinter
dem Kaufinteresse. Lieber Herr Licht, das gehért auch
zur Wahrheit. Ich glaube, das dirfen wir gemeinsam nicht
unterschéatzen.

(Beifall der SPD und bei der FDP)

Zu den Informationen: Unmittelbar, nachdem die Regie-
rung das Gesetz beschlossen hat, hat sie nicht nur den Ge-
setzestext, sondern auch den Vertrag éffentlich zugéanglich
gemacht. Eine transparente Beratung ist in diesem Ver-
fahren absolut mdéglich. Wir haben eine Verabschiedung
des Gesetzes fir den 26. April vorgesehen. Wir haben als
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Abgeordnete auch die Mdglichkeit, in den Businessplan
Einsicht zu nehmen. Ich kann ihn jetzt nicht zitieren, aber
man liest ja manches in der Zeitung, wie auch immer das
dahin kommt. Ich habe deshalb schon den Eindruck, dass
wir es nicht mit einem Businessplan zu tun haben, der vor
allem aus Wolkenkuckucksheimen besteht, sondern, nach
dem, was da geschildert wird, geht es um Dinge, die man
annehmen und wahrnehmen kann.

Meine Damen und Herren, was den Kaufvertrag selbst
angeht, so enthalt er fir Unternehmenskaufvertrage ganz
Ubliche Regelungen sowie Bestimmungen, die speziell fir
die Privatisierung des Flughafens Hahn ausgehandelt wor-
den sind. Der Innenminister ist darauf eingegangen.

Seine Wirksamkeit ist vom Eintritt bestimmter Vollzugs-
bedingungen abh&ngig. Eine wesentliche flr uns ist si-
cherlich, dass wir als Parlament von dieser Entscheidung
Uberzeugt sein missen. Der Innenminister hat die Vorziige
eines Verkaufs an HNA geschildert. Ich will mit Ihnen ge-
meinsam darlber nachdenken, was fir die Region kdme,
wenn dieser Verkauf nicht gelingen wirde. Ich glaube, die
Menschen, die heute als Géaste in der Region sind, wissen
das sehr genau. Wir wissen, was der Hunsrlick ware: ein
wunderschéner Landstrich, tolle Menschen, aber wo stiin-
de er wirtschaftlich, wenn der Flughafen Hahn mit seiner
extremen Wertschdpfungstiefe und seiner Arbeitsmarkire-
levanz nicht existieren wirde? Wir wissen genau, wo er
ware, wenn der Staat irgendwann entlang der Flughafen-
richtlinie die 6ffentlichen Mittel dann nicht mehr hineinge-
ben kdnnte.

Wir brauchen den privaten Partner, wir brauchen einen star-
ken privaten Partner. Vor Ort wei3 das jeder. Herr Licht,
Sie wissen das auch. Das weif3 ich aus personlichen Ge-
sprachen. Wir sind jetzt ein ganzes Stiick vorangekommen.
Die erste Lesung gibt uns die Leitschnur flr das weitere
Verfahren vor.

(Beifall der SPD, bei FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, flr die SPD-Fraktion kiindige
ich an, dass wir uns nicht nur auf das verlassen wollen, was
wir in der Zeitung Uber den Businessplan oder selbst im
Businessplan lesen kénnen, was wir den Ausschuss- und
Landtagsprotokollen und der allgemeinen Wirtschaftslekti-
re entnehmen kdnnen, sondern wir wollen in der Anhérung
im Innenausschuss mit einem Vertreter der HNA unmit-
telbar sprechen. Wir werden sagen, kommt, erzahlt uns,
was ihr mit dem Flughafen vorhabt, erzahlt uns, was es fir
die Region und die abhéangig Beschéftigten bedeuten wird,
und erzahlt und erklart uns auch, wohin sich der Flughafen
in der Zeitperspektive bis 2020 und weiter bis 2024 entwi-
ckeln soll.

Meine Damen und Herren, ich glaube, das ist der richtige
Weg, dass wir uns hier sachlich und mit aller Klarheit auf-
seiten des Flughafens und der Region mit dieser Thematik
beschéftigen. Die Zeitplane, die wir Gbrigens gemeinsam
im Parlament festgelegt haben, geben uns allen die Mog-
lichkeit, Fragen zu stellen, die Antworten auszuwerten und
dann Ende April gemeinsam eine Entscheidung zu treffen.
Ich hoffe, dass wir die Entscheidung auf einer guten ge-
meinsamen Grundlage von Informationen treffen und dann
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feststellen kénnen, wir haben das Richtige fiir die Region
getan. Meine Fraktion steht hinter dieser Entwicklung, so
wie sie der Innenminister, dem ich ganz herzlich fir die
Einbringung danke, heute vorgestellt hat.

Ich danke flr die Aufmerksamkeit.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Dr. Bollinger von
der Fraktion der AfD.

Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD:

Sehr geehrter Herr Prasident, verehrte Kollegen! Heute
fihren wir schon zum zweiten Mal eine erste Beratung
eines Gesetzentwurfs zur VerduBBerung des Flughafens
Frankfurt-Hahn durch. Bei den gescheiterten Verhandlun-
gen mit der SYT im vergangenen Jahr haben Opposition
und Medien zu Recht kritisiert, dass wesentliche Informa-
tionen zum Verkaufsprozess entweder gar nicht, zu spat
oder nur aus der Presse zu entnehmen waren. In Erinne-
rung geblieben sind uns auch die Widerspriiche zwischen
der Landesregierung und ihren Beratern von der KPMG,
die man uns als unterschiedliche Wahrnehmungen erkla-
ren wollte. Vielleicht waren es doch alternative Fakten.

(Beifall bei der AfD)

Dass die Thematik seitdem mehrfach im Ausschuss be-
sprochen wurde, hat zwar dazu gefiihrt, dass die Oppositi-
onsparteien ihr Kontrollrecht besser wahrnehmen konnten;
dennoch ist die Landesregierung ihrem Anspruch auf mehr
Transparenz auch im aktuellen Verkaufsprozess nicht hin-
reichend gerecht geworden.

So waren etwa bereits am 20. Februar Details zum Ver-
kauf — wie der Kaufpreis und das geplante Datum der
Vertragsunterzeichnung — der Presse zu entnehmen. Eine
Information des Landtags erfolgte erst im Rahmen des
Haushalts- und Finanzausschusses bzw. des Innenaus-
schusses am 2. Marz 2017.

Der Businessplan des Investors, an den der Flughafen
Hahn ja schon verkauft worden ist, war erst ab dem spa-
ten Mittwochnachmittag, also vorgestern, im Leseraum,
respektive gestern im Vorraum des Plenarsaals einsehbar.
Es ist flir uns nicht akzeptabel, dass man den Abgeord-
neten erst so kurzfristig und zum Teil parallel zu einer
zwolfstiindigen Plenarsitzung die Mdglichkeit gibt, ein kom-
plexes und flr die Bewertung des Verkaufs, respektive des
Gesetzentwurfs, duBerst wichtiges Skript zu bearbeiten,
wenn dieser Gesetzentwurf bereits am Folgetag in die Be-
ratung geht.

(Beifall der AfD)

Bei einer so wichtigen Angelegenheit ist eine gréBere Vor-
laufzeit zu gewahrleisten.

Kritik geht hierbei aber nicht nur an die Landesregierung,
sondern auch an die anderen Fraktionen. Erst am Montag,
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den 20. Méarz 2017, haben wir von der Landtagsverwal-
tung erfahren, dass sich die anderen Fraktionen auf ein
Sonderplenum zum Hahn-Verkauf am 26. April und den
weiteren Zeitplan der parlamentarischen Beratung geeinigt
haben, wie beispielsweise die Benennung von Anzuhdéren-
den am heutigen Freitag, den 24. Marz. Ahnliches mussten
wir im Ubrigen auch kiirzlich erleben bei Ihrem unter Aus-
schluss der AfD vorbereiteten und heute gegen unsere
Stimmen beschlossenem Gesetz zur Erhéhung der Auf-
wandsentschadigungen der Abgeordneten und Erhéhung
der Fraktionsmittel. Verehrte Kollegen, bei einem derarti-
gen Verhalten brauchen Sie sich nicht zu wundern, wenn
Kritiker des Parteienwesens, wie Herr Professor Hans Her-
bert von Arnim, diagnostizieren,

(Zurufe von der SPD: Oh!)

dass Sie ein Kartell bilden, das vor allem seine eigenen
Interessen vertritt.

(Beifall der AfD —
Zuruf des Abg. Thomas Roth, FDP)

— Herr Roth, das miissen Sie sich schon anhéren, das kann
ich Ihnen nicht ersparen.

(Abg. Thomas Roth, FDP: Ich hére mir das
gern anl)

Zum Sachverhalt: Der Kaufpreis, liebe Kollegen, betragt
15,1 Millionen Euro abzliglich des zum Unterzeichnungs-
tag valutierten Gesellschafterdarlehens in Héhe von 3 Mil-
lionen Euro. Wir sprechen somit von einem realisierbaren
Kaufpreis von rund 12 Millionen Euro. Demgegentiber ste-
hen rund 9 Millionen Euro an Kosten flir Berater, wie die
vorgenannten Firmen KPMG, Warth & Klein Grant Thorn-
ton etc. Auf das Land Rheinland-Pfalz und seine Blrge-
rinnen und Birger kommen in den Jahren bis 2025 noch
Kosten in H6he von mindestens 51,5 Millionen Euro, ver-
mutlich aber eher 74,6 Millionen Euro oder eventuell sogar
Kosten in H6he von rund 100 Millionen Euro zu,

(Zuruf des Abg. Alexander Schweitzer,
SPD)

und zwar fir Betriebsbeihilfen, die Erstattung von Sicher-
heitskosten, Invesitionskosten und die Beseitigung von
Altlasten.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Dem
stehen aber Investitionen gegeniber!)

Das heif3t, auf Rheinland-Pfalz kommen Gesamtkosten
von 50 bis 100 Millionen Euro zu. Ein gutes Geschaft sieht
aus unserer Sicht anders aus, zumindest flir den Verau3e-
rer, fir das Land und seine Birgerinnen und Blrger.

(Beifall der AfD)

Jetzt ist natirlich eine zweite, mindestens genauso wichti-
ge Frage: Werden die Arbeitsplatze am Hahn und in der
Region gesichert, und vor allem, was geschieht mit dem
Hahn nach 2025, wenn die Beihilfen der EU auslaufen? —
Es mag namlich sein, dass dies flir einen Verkaufsprozess
nach den Vorgaben der EU nur eine untergeordnete Rolle
spielen darf, wobei dort in der Vergangenheit offensichtlich
auch Unklarheiten bestanden. Aber fiir uns als Abgeordne-
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te des Landes Rheinland-Pfalz und als gewahlte Vertreter
seiner Blrgerinnen und Blrger ist dies eine ganz zentrale
Frage, wenn wir dem vorliegenden Gesetzentwurf zustim-
men sollen und damit auch weiteren Kosten fir das Land
in den kommenden Jahren.

(Beifall der AfD)

Diese Frage blieb bisher unbeantwortet, aber vielleicht &n-
dert sich das ja im weiteren Verfahren.

Ein schlechtes Geschaft hat das Land aber auch und vor
allem dann gemacht, wenn wir unseren Blick nicht nur auf
die Zukunft richten, sondern auch auf die Summen, die in
den vergangenen Jahren seit dem Erwerb der Anteile der
Fraport am Hahn im Jahre 2009 durch das Land fiir den be-
rihmten symbolischen Euro entstanden sind, einen Euro
namlich, der das Land und seine Blrgerinnen und Blrger
seither viele Millionen Euro gekostet hat. Diese bisheri-
gen Kosten summieren sich leicht auf rund 200 Millionen
Euro fir den Ausgleich von Verlusten, die Erstattung von
Sicherheitskosten, Gutachten, Berater etc. Dabei méchte
ich es zun&chst einmal dahingestellt sein lassen, ob be-
reits der Erwerb dieser Anteile im Jahr 2009 zumindest
wirtschaftlich sinnvoll war. SchlieBlich hat die Fraport ihren
Rickzug damit begriindet, dass man sich als bdrsennotier-
ter Konzern Verlustbringer auf Dauer nicht leisten kénne,
ein Rickzug, wohlgemerkt, an dem die Landesregierung
durch ihre Parteinahme fiir Ryanair und gegen die Fraport
in Sachen Hahn-Taler beteiligt war.

(Beifall der AfD —
Abg. Hans Jurgen Noss, SPD: Was Sie da
erzahlen!)

—Ja, Sie haben offensichtlich keine Ahnung von der Mate-
rie, Herr Kollege. Horen Sie besser einmal zu, dann lernen
Sie etwas!

(Zuruf des Abg. Hans Jirgen Noss, SPD)

Ein erstes EU-rechtliches Beihilfeverfahren, bei dem es
unter anderem um Zahlungen des Landes an die FFHG im
Zusammenhang mit Investitionen in die Infrastruktur und
die Erstattung von Sicherheitskosten ging, war zu diesem
Zeitpunkt bereits anhangig. Entweder war die damalige
Landesregierung der Auffassung, dass man sich einen
solchen dauerhaften Verlustbringer durchaus leisten mé-
ge, oder sie war zu optimistisch, was beim Umgang mit
offentlichen Geldern nicht verantwortlich ist.

In jedem Fall war der Erwerb auch schon damals kein
wirklich gutes Geschaft, erwarb man fir den symbolischen
Euro auch gleichzeitig die Verpflichtung, Verluste des Hahn
in Héhe von 5,6 Millionen Euro ausgleichen zu missen.
Von diesen Uberlegungen abgesehen, erfolgte auch der
Verkauf des Flughafens Hahn aus unserer Sicht zu spét.
Bereits 2009 wurden Darlehen in Héhe von 17,6 Millio-
nen Euro aus dem Liquiditatspool in Anspruch genommen,
2010 noch einmal 22,7 Millionen Euro. Im selben Zeitraum
generierte die FFHG Verluste von 7,1 Millionen Euro 2009
und 10,9 Millionen Euro 2010. Die Zuschisse des Landes
fir die Wahrnehmung von Sicherheitsaufgaben betrugen
in beiden Jahren 10 Millionen Euro.
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Schon damals héatte man sicherlich zu der Erkenntnis ge-
langen kdnnen, dass der Flughafen Frankfurt Hahn auf
absehbare Zeit nicht in der Lage sein wiirde, wirtschaftlich
zu arbeiten, und Beihilfen in Millionenhdhe keine dauerhaf-
te Losung sein kénnten. Allerdings standen im Folgejahr
2011 Landtagswahlen an — ein Schelm, wer dabei Boses
denkt.

(Beifall der AfD)

Die damalige Landesregierung hielt jedenfalls weiter an ih-
rer — sagen wir — Strategie in Sachen Hahn fest. Ergebnis
war, dass der Hahn bis zum Jahre 2013 kumulierte Verlus-
te in Héhe von 45,1 Millionen Euro seit der Ubernahme der
Anteile durch das Land generiert hatte. Der im Rahmen
des Liquiditatspools des Landes zugesagte Kreditrahmen
in Hohe von 45 Millionen Euro war zu diesem Zeitpunkt in
vollem Umfang ausgeschopft, das Gesellschafterdarlehen
in Héhe von 21,6 Millionen Euro in Anspruch genommen.
Im Mérz 2013 drohte die Insolvenz.

Albert Einstein hat einmal gesagt: ,Die reinste Form des
Wahnsinns ist es, alles beim Alten zu lassen und gleichzei-
tig zu hoffen, dass sich etwas andert.”

(Beifall der AfD)

Allerdings muss man der damaligen Landesregierung zu-
gutehalten, dass man offenbar gar keine Verédnderung in
Sachen Hahn erwartete. Das maximale Volumen des Ge-
sellschafterdarlehens wurde im Jahr 2013 nach dem Bi-
lanzstichtag um weitere 16,5 Millionen Euro auf insgesamt
90,4 Millionen Euro aufgestockt. Dass man gleichwohl
ansonsten alles beim Alten lie3, mag auch damit zusam-
menhéangen, dass ein etwaiges Verkaufsverfahren, wére
es Ende 2013 oder, viel wahrscheinlicher, im Verlauf des
Jahres 2014 eingeleitet worden, sich vermutlich weit bis
ins Jahr 2015 hineingezogen hatte und dessen Ergebnisse
damit Gegenstand des Landtagswahlkampfs der vergan-
genen Landtagswahl gewesen wéren. Dass dies nicht im
Sinne der Landesregierung war, lasst sich am Verlauf des
gescheiterten Verkaufs des Hahn an die SYT ablesen,
Uber die vor der Landtagswabhl relativ wenige Informatio-
nen an die Offentlichkeit drangen und es im Anschluss
daran auf einmal ganz schnell gehen sollte. Das Ergebnis
kennen wir.

Im Geschéftsjahr 2014 jedenfalls wurden die Verbindlich-
keiten der FFHG von 140 Millionen Euro auf 26 Millionen
Euro reduziert. Daflr flihrte das Land Rheinland-Pfalz die
Summe von 111,1 Millionen Euro als Eigenkapital zu. Wei-
tere 10,8 Millionen Euro zahlte das Land Rheinland-Pfalz
im Januar 2015 in die Kapitalrticklage ein.

In den Jahren 2014 und 2015 generierte der Hahn erneut
Verluste in H6he von 45,2 Millionen Euro bzw. 18,0 Millio-
nen Euro, und erneut erstattete das Land Sicherheitskos-
ten in Millionenhohe.

Das folgende Verkaufsverfahren verschlang noch einmal
die bereits erwahnten rund 9 Millionen Euro an Berater-
kosten. Die Gesamtkosten summieren sich — wie ebenfalls
bereits erwahnt — bis zum heutigen Tage auf rund 200 Mil-
lionen Euro, und es werden vermutlich noch rund 51,74
oder aber 100 Millionen Euro hinzukommen. Gehen wir
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von den wahrscheinlichen weiteren 74 Millionen Euro aus,
wirden sich die Kosten fir den Hahn bis 2025 auf rund
275 Millionen Euro summieren.

275 Millionen Euro und vielleicht sogar mehr: Diese Sum-
me offenbart das Ausmaf3 des Versagens der Landes-
regierung von Rheinland-Pfalz in Sachen Hahn in den
vergangenen acht Jahren seit dem Erwerb der Anteile
von der Fraport. Es ist in dieser Zeit nicht gelungen, den
Hahn in die Gewinnzone zu fihren. Warnzeichen wurden
Ubersehen oder ignoriert, falsche Entscheidungen wurden
getroffen, richtige nicht getroffen. Man fuhlt sich in Bezug
auf den Hahn und seinen Bruder, den Nurburgring, un-
weigerlich an ein Zitat von Franz-Josef Strauf3 erinnert
— ich zitiere mit lhrer Erlaubnis, Herr Prasident —: ,Irren ist
menschlich, aber immer irren ist sozialdemokratisch.”

(Heiterkeit und Beifall bei der AfD —
Zuruf des Abg. Hans Jurgen Noss, SPD —
Weitere Zurufe von der SPD)

—Ja, das gefallt Ihnen. Da haben Sie wieder etwas gelernt.
Sehr schon!

275 Millionen Euro, meine Damen und Herren! Gemes-
sen am jahrlichen Einkommensteuervolumen eines Durch-
schnittsverdieners bedeutet das, dass rund 33.500 Arbeit-
nehmer ein ganzes Jahr ausschlieB3lich fir den Hahn arbei-
ten mUssten. Ich bin mir ziemlich sicher, dass ein GroBteil
dieser Arbeitnehmer eine deutlich bessere Verwendung
fir die von ihm erwirtschafteten Steuereinnahmen gehabt
hatte.

(Beifall der AfD)

Die Landesregierung erwartet nun, dass wir unser Vertrau-
en in die Zukunft des Hahn in einen Investor setzen, der
im Rahmen des Bieterverfahrens anlésslich des geschei-
terten Verkaufs des Hahn im vergangenen Jahr noch einer
Firma wie der SYT unterlegen war und hinsichtlich dessen
Partner im Bieterverfahren, der ADC, unser Nachbarland
Hessen immer noch Bedenken hegt. Aber worauf soll sich
dieses Vertrauen stltzen? Auf die Erklarung der Landes-
regierung etwa, dass man im Rahmen eines Bieterverfah-
rens nach den Vorgaben der Europdischen Kommission,
bei der die Interessen des Landes allenfalls eine unter-
geordnete Rollen spielen, das beste Angebot ausgewahlt
habe? Es ist dieselbe Landesregierung, die bezliglich der
SYT angeblich alles an Sicherheiten eingeholt hatte, was
mdglich war, und keinen Anlass sah, daran zu zweifeln,
dass dieser ein seridser Partner sei.

Hier sind noch viele Fragen offen. Wir hoffen auf Gberzeu-
gende Antworten; denn klar ist, wir wollen die Arbeitsplatze
am Hahn und in der Region sichern und werden das wei-
tere Verkaufsverfahren kritisch und gleichzeitig konstruktiv
begleiten. Wir stimmen daher der Ausschussiberweisung
zu und fordern die Landesregierung auf, dem Landtag
samtliche noch fehlenden Unterlagen in angemessener
Art und Weise zuzuleiten, um diese umfassend priifen und
dann im Ausschuss sachgerecht diskutieren zu kénnen.

Vielen Dank.

(Beifall der AfD —
Zuruf des Abg. Hans Jiirgen Noss, SPD)
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Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Der nachste Redner ist Herr Abgeordneter Roth von der
Fraktion der FDP.

Abg. Thomas Roth, FDP:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen
und Herren! Zum Ende dieser beiden langen, umfangrei-
chen und entscheidungstrachtigen Plenartage kommen
wir zum Abschluss des Tages noch zu einem sehr be-
deutsamen Thema. Kaum eine Frage hat das politische
Rheinland-Pfalz und besonders die Menschen in der Re-
gion Hunsrick in den vergangenen zehn Monaten so be-
schéftigt wie der Verkauf des Flughafens Hahn. Die Som-
mermonate des vergangenen Jahres haben die Regie-
rungskoalition mit Sorge um die Zukunft des Hahn und
der Region Hunsrick erflllt. Unzweifelhaft ist, dass das
Verkaufsverfahren im vergangenen Jahr gescheitert ist.
Dartber haben wir im Plenarsaal und auch in den Aus-
schissen sehr intensiv und detailliert diskutiert.

Den Regierungsfraktionen war bewusst, dass sich eine
solche Geschichte nicht wiederholen diirfte. So viel zur
Vergangenheit. Es zeichnet die Ampelkoalition aus, dass
sie sich nicht in Vergangenheitsbewaltigung verliert,

(Abg. Julia Kléckner, CDU: Das heif3t, aus
der Vergangenheit zu lernen!)

sondern pragmatische und lésungsorientierte Wege fiir die
zukiinftige Gestaltung unseres Landes beschreitet.

(Beifall der FDP und bei der SPD —
Abg. Michael Frisch, AfD: Das nennt man
Verantwortung Gbernehmenl)

Trotz der angespannten Situation im vergangenen Jahr
ist die Ampelkoalition nicht vor den Schwierigkeiten ei-
nes erneuten Verkaufsprozesses davongelaufen. Uns war
ebenfalls bewusst, dass der erneute Anlauf zur Privatisie-
rung des Flughafens Hahn in aller Griindlichkeit und in
sauberer Abwégung aller Eventualitaten stattfinden muss.

Dieser Herausforderung hat sich die Landesregierung an-
genommen. Wéahrend die Opposition noch krampfhaft ver-
sucht hat, Schuldige flir den missgliickten ersten Verkaufs-
versuch zu finden, und versuchte, aus der Situation mog-
lichst viel politisches Kapital zu schlagen — ich kann das
verstehen —, hat die Landesregierung bereits nach vorn
geschaut und intensiv an Lésungskonzepten gearbeitet.

Ich méchte es deutlich sagen, die Landesregierung hat
sich nach dem missglickten Verkauf ihrer Verantwortung
gestellt und einen zweiten Anlauf unternommen, die Ar-
beitsplatze am Hahn zu sichern und den Flughafen als
bedeutsamen Wirtschaftsfaktor zu erhalten. Der Ampel-
koalition war klar, dass die Fortfllhrung des Flugbetriebes
und der wirtschaftlichen Aktivitdten am Hahn nur dann ge-
lingen kann, wenn ein privater Investor gefunden werden
kann.

Nach Monaten der Ungewissheit fir die vielen Tausend
Menschen, die direkt oder mittelbar vom Flughafen leben,
gab es Anfang dieses Monats sehr positive Nachrichten.
Nach einem langen und intensiven Bieterverfahren, nach
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langen Verhandlungen mit méglichen Investoren ist es der
Landesregierung gelungen, mit der HNA Group einen pri-
vaten K&ufer fir den Flughafen zu finden.

Unserem Versténdnis nach hat die Landesregierung die
Bieter um den Hahn umfassend geprift. Neben einer ob-
ligatorischen Integrity-Due-Diligence-Prifung wurden die
Bieter durch weitere MafBBnahmen hinsichtlich ihrer Serio-
sitat tberprift. Mitte Februar sind Innenminister Lewentz
und Staatssekretar Stich am Betriebsstandort der HNA
Group in China zu Gast gewesen und haben sich vor Ort
ein Bild von dem potenziellen Investor verschafft. Herr Le-
wentz hat es vorhin gesagt. Bei diesem Arbeitsbesuch
haben die Vertreter der Landesregierung die Méglichkeit
gehabt, mit hochrangigen Vertretern der Provinzregierung
zu sprechen. Die Landesregierung hat groBe Anstrengun-
gen unternommen, einen stabilen Investor zu finden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, der nun Anfang Mérz er-
folgte Vertragsabschluss mit der HNA ist ein Erfolg der
Landesregierung. Die Koalitionsfraktionen und die Landes-
regierung leitet der Wille, der Region Hunsriick mit dem
Verkauf des Flughafens Hahn eine Chance fir die kiinftige
Entwicklung der gesamten Region zu eréffnen.

(Beifall der Abg. Helga Lerch, FDP)

Wir glauben, dass die Landesregierung mit der HNA Group
einen Kaufer mit Potenzial gefunden hat, der diese Zu-
kunftsperspektive eréffnen kann.

Ich méchte zu den Ausfiihrungen meines hochgeschatzten
Kollegen Alexander Schweitzer noch einige Erganzungen
vornehmen. Das Wirtschaftsmagazin ,Fortune® listet HNA
unter den 500 umsatzstérksten Unternehmen der Welt
derzeit auf Platz 353. Wir haben das gehért. Weltweit
beschaftigt die HNA rund 180.000 Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter. Der jahrliche Umsatz liegt bei gut 28 Milliarden
Euro.

Aber nicht nur die gute wirtschaftliche Lage des Inves-
tors lasst uns optimistisch auf die Zukunft des Flughafens
blicken. Die HNA Group verfugt Uber umfangreiche Erfah-
rung im Bereich Luftverkehr, Logistik und Tourismus. In
China betreibt das Unternehmen mehrere Flughafen und
Fluggesellschaften. Ebenso unterhalt es eines der grof3-
ten Online-Reiseblros der Volksrepublik China. Auch in
Europa, Afrika und Stdamerika ist die HNA an Flugge-
sellschaften beteiligt. Darliber hinaus ist das chinesische
Unternehmen der Betreiber einer gréBeren Hotelkette. Der
bekannte Bodenabfertiger Swissport ist ebenfalls im Besitz
der HNA Group.

Herr Kollege Baldauf, in der Debatte gestern haben Sie
in einem Zwischenruf gesagt, der Landesregierung sei es
egal, an welchen Chinesen sie den Flughafen verkauft. Die-
se Aussage ist absoluter Unsinn. Dass dieser Zwischenruf
von lhnen nichts anderes als Polemik ohne Faktenbasis
ist, sollten Sie erkennen.

Bei der HNA Group handelt es sich beileibe nicht um
ein beliebiges Feld-, Wald- und Wiesenunternehmen, son-
dern um einen international bekannten Global Player der
Luftfahrt- und Touristikbranche. Die HNA gehért zu den
finf gréBten Auslandsinvestoren von China. Die Rahmen-
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daten des Investors schienen und scheinen also zu stim-
men. An dieser Tatsache kommen auch Sie nicht vorbei,
geschatzte Kolleginnen und Kollegen von der Oppositi-
on. Erkennen Sie bitte an, dass es sich bei dem Kaufer
der rheinland-pfélzischen Anteile am Hahn um ein inter-
national erfolgreich agierendes Unternehmen handelt, in
dessen Portfolio der Betrieb und die kontinuierliche Fort-
entwicklung eines Flughafens bestens passt. So viel zu
den Fakten.

Werte Kolleginnen und Kollegen, die wirklichen Profiteure
der nun anstehenden Privatisierung sind die vielen Tau-
send Beschaftigten am und um den Flughafen. Nach lan-
ger Zeit der Ungewissheit dirfen endlich wieder Optimis-
mus und Zuversicht bei den Arbeitnehmerinnen und Ar-
beithehmern am Hahn einkehren.

Der Verkauf eines Flughafens ist aber ein hochkomple-
xes Verfahren. Es ist schon ein Unterschied, ob Sie privat
ein Auto an den Nachbarn verkaufen oder ob ein Bundes-
land ein Unternehmen von besonderer infrastruktureller
Bedeutung mit mehreren Tausend Beschéaftigten an einen
auslandischen GroBaktionar verkauft.

(Zurufe der Abg. Julia Kléckner, CDU, und
Christine Schneider, CDU)

Far die Ampelkoalition ist es von besonderer Bedeutung,
dass der Verkauf nicht nur auf wirtschaftlich, sondern auch
auf rechtlich sicheren FliBen steht. Daher halte ich es nicht
far verwerflich, dass die Landesregierung in dieser Frage
externe Beratung ersucht hat. Debatten lber Europarecht
und Beihilferecht sind beileibe nicht sexy. Dabei handelt es
sich um trockene Sachverhalte. Paragrafen eignen sich nur
schwer zur politischen Skandalisierung. Daher beschéfti-
gen Sie sich in AuBerungen zum Verkaufsprozess gern
nur mit Emotionalitaten.

(Zuruf der Abg. Julia Kléckner, CDU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der CDU, damit ver-
unsichern Sie die Menschen. Freuen Sie sich doch auch
einmal, dass viele Menschen in der Region Hunsriick auch
in Zukunft einen Arbeitsplatz haben werden und mdglicher-
weise auch noch ein Arbeitsplatz entstehen wird. Seien
Sie doch auch einmal optimistisch.

(Zurufe der Abg. Julia Kléckner, CDU, und
Michael Frisch, AfD)

Ihrer Reputation wiirde es sicher nicht schaden.

Gleichwoh! der positiven Entwicklung mit der Ubernah-
me der rheinland-pfélzischen Anteile des Hahns durch die
HNA Group kann niemand Garantien fur einen dauerhaften
Erfolg des Flughafens abgeben. Dies ware schlicht unseri-
0s, und es waére falsch, diesen Eindruck zu vermitteln. Dies
gilt allerdings fir jedes privatwirtschaftliche Unternehmen.
Wirtschaftlicher Erfolg Iasst sich in keiner Branche garantie-
ren. Der Verkauf des Flughafens erdffnet aber der Region
Hunsriick greifbare Chancen. Die Mdglichkeit, dass die
Region Hunsruck durch die Privatisierung einen wirtschaft-
lichen Aufschwung erleben kann, ist real.

Obschon wir davon (berzeugt sind, dass es sich bei der
HNA um einen seridsen Investor handelt, der tber umfas-
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sende Expertise und Erfahrung in der Luftverkehrsbranche
verfligt, werden wir jetzt das weitere Gesetzgebungsverfah-
ren zur VerauBerung des Flughafens sauber und prazise
fortflhren.

Daher begriiBen wir es ausdriicklich, dass der Innenaus-
schuss gemeinsam mit dem Haushalts- und Finanzaus-
schuss sowie dem Rechtsausschuss eine Expertenanho-
rung zum Verkauf des Flughafens durchfiihren wird. Noch
heute Abend werden wir im Anschluss an diese Plenarsit-
zung die Details der Anhérung beraten. Damit treten wir in
die finale Phase des Verkaufsprozesses ein.

(Abg. Julia Kldckner, CDU: Das haben wir
schon einmal gehort!)

Diese finale Phase des Hahn-Verkaufs wollen wir nun in
gemeinsamer Verantwortung zu einem erfolgreichen Ab-
schluss bringen. Lassen Sie uns alle gemeinsam fir die
Zukunft der Region Hunsriick und der Menschen vor Ort
arbeiten.

Haben Sie vielen Dank.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Nun darf ich dem Abgeordneten Dr. Braun von der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN das Wort erteilen.

Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren!
Es reizt natlrlich jetzt auch mich, noch einmal alle Daten
der HNA zu zitieren und ein bisschen zu ergénzen. Sie
haben aber schon gehért, es ist ein sehr potenter K&aufer.
Wenn er tatsachlich den Hahn kaufen will, freuen wir uns.
Es sieht alles danach aus, als wiirden wir das Geschaft
erfolgreich abschlieen kdnnen.

Fur BUNDNIS 90/DIE GRUNEN stellt sich hauptséchlich
die Frage, wie wir in eine Privatisierung des Hahns kom-
men. Wir haben es schon seit Langem gefordert. Ich halte
es nicht fUr richtig, auch wenn es verschiedene Theorien
dazu gibt, dass der Staat private oder fast private Unter-
nehmen betreibt. Deswegen ist es richtig, dass wir beim
Hahn reprivatisieren oder Uberhaupt privatisieren. Ich glau-
be, es ist der richtige Weg, den wir begehen. Deswegen
bin ich froh, dass wir diesen Weg heute beschreiten kén-
nen.

(Vereinzelt Beifall bei BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, SPD und FDP)

Wir haben — nicht immer sehr erfolgreich, das muss man
zugestehen — in letzter Zeit versucht, die Privatisierung zu
betreiben. Ich glaube aber, wir sind jetzt auf einem sehr
guten Weg. Wir haben einen Kaufer, der sich im Flugge-
schéft auskennt. Ich glaube, wir haben gute Bedingungen.

Ich habe auch in die geréteten — nicht geschwérzten — Un-
terlagen geschaut. Ich habe natirlich nicht alles auf einmal
lesen kbnnen, habe aber den Eindruck, dass zumindest
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der Businessplan so ist, dass man ihm folgen kann. Ich
habe auch keine anderen Stimmen gehdrt, auf3er, dass
man nicht alles einsehen kann.

Ich glaube, es ist auch nicht richtig, wenn der K&ufer des
Hahns seine Preisentwicklung beim Fluggastverkehr, den
Flughafengeblihren usw. offenlegen wiirde. Ich glaube, das
ware der falsche Weg, erfolgreich in die neue Ara Hahn zu
starten. Natirlich muss auch der K&ufer selbst Geschéfts-
geheimnisse wahren kénnen. So weit ist der Businessplan
offentlich — oder fir uns, die Abgeordneten, 6ffentlich —,
dass man die entscheidenden Daten durchaus wahrneh-
men und bewerten kann. Natlrlich sind nicht alle Daten
offen.

Die Verkaufssituation im Moment ist positiv. Wir haben
natrlich immer wieder einen neuen Zeitplan vorgelegt.
Ich glaube aber, wir schaffen mit diesem Zeitplan, den wir
jetzt vorgelegt haben, beides, ndmlich ziigig zu verkau-
fen, auf der anderen Seite aber auch die entsprechende
Zeit zu gewahrleisten, um die Unterlagen anschauen, sich
informieren, die Ausschlisse tagen lassen und auch die
Anhérung durchfiihren zu kdnnen. In der Anhérung werden
wir weitere Nachfragen stellen kénnen.

Der Verkauf und die Privatisierung sind auch deswegen
wichtig, weil wir auf Dauer, auf lange Frist, den Haushalt
entlasten. Auch wenn wir jetzt fir den Hahn zum Teil Si-
cherheitskosten weiter zahlen missen, werden wir lang-
fristig den Haushalt entlasten kénnen. Wir hatten diese
Kosten auch so gehabt, wenn wir ihn weiter betrieben hat-
ten, und weitere Minuskosten dazu gehabt, namlich die
Verluste, die beim Hahn anfallen.

(Vereinzelt Beifall bei SPD und FDP)

Insofern sind wir auf dem richtigen Weg zu einer Konsoli-
dierung beim Hahn einerseits, andererseits aber auch zu
einer Sanierung des Hahns. Wir hoffen — und deswegen
machen wir das Ganze, wir machen es schlieB3lich nicht,
weil es uns Spafl macht, sondern weil wir es tun miissen —,
dass wir im Hunsrlck weiterhin Arbeitsplédtze erhalten. Das
ist die erklarte Zielrichtung der Landesregierung. Das ist
auch die Zielrichtung der CDU, wenn ich das richtig sehe.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und FDP)

Insofern sind wir auf dem richtigen Weg, wenn wir jetzt
diesem Verkauf keine weiteren Steine in den Weg legen,
sondern dafiir sorgen, dass im Hunsrick, in der Region
des Hahn — nicht nur mit Flugverkehr, vielleicht sogar noch
alternativ dazu beim Gewerbe, aber eben auch mit Flug-
verkehr — Arbeitsplatze erhalten werden, die sonst in der
Region wirklich bitter fehlen wiirden.

Deswegen stimmen die Griinen aus verschiedenen Griin-
den zu. Wie gesagt, Konsolidierung des Haushalts, lang-
fristig Arbeitsplatze am Hahn erhalten und Privatisierung,
das war unser Ziel bei diesem Objekt Hahn. Ich glaube,
alle griinen Bedingungen sind im Moment erfillt.

Herr Licht, die Transparenz werden Sie weiterhin einfor-
dern. Ich glaube, Sie haben im Moment die richtigen An-
satze, genug Informationen zu erhalten. Wir werden sehen,
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wie Sie sich am Schluss verhalten, ob Sie zustimmen kon-
nen.

(Zuruf der Abg. Bettina Briick, SPD)

Uns wirde es natrlich freuen, wenn wir eine breite Zustim-
mung zu diesem Projekt hatten, Arbeitsplatze im Hunsrlick
zu erhalten. Das wére eine gute Sache.

Vielen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Weitere Wortmeldungen liegen dem Présidium zu diesem
Gesetzentwurf nicht vor. Damit haben wir den Gesetzent-
wurf in erster Beratung behandelt. Wir schlieBen damit die
heutige Aussprache.

Es wird vorgeschlagen, den Gesetzentwurf der Landesre-
gierung — Drucksache 17/2512 — an den Innenausschuss
— federfihrend — sowie an den Haushalts- und Finanzaus-
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schuss und den Rechtsausschuss zu Uberweisen. — Es
erhebt sich kein Widerspruch. Dann ist es so beschlossen.

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, ich darf noch darauf hinweisen, dass unmittelbar im
Anschluss an diese Plenarsitzung hier im Sitzungssaal
eine gemeinsame Sitzung des Innenausschusses und des
Haushalts- und Finanzausschusses sowie des Rechtsaus-
schusses stattfindet.

Die Plenarsitzung ist damit beendet. Die nachste Plenar-
sitzung zur Beratung dieses Gesetzes wird am 26. April
2017 erfolgen. Das kennen Sie zum Teil schon. Neu dirfte
sein, dass die Uhrzeit um 10:30 Uhr sein soll.

Ich bedanke mich. Ich wiinsche lhnen einen guten Nach-
hauseweg und ein erholsames Wochenende.

Vielen Dank.

(Beifall im Hause)

Ende der Sitzung: 17:28 Uhr
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