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43. Plenarsitzung des Landtags Rheinland-Pfalz
am 26.10.2017

Beginn der Sitzung: 09:30 Uhr

Prasident Hendrik Hering:

Guten Morgen, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich begriiBe Sie zur
43. Plenarsitzung des Landtags Rheinland-Pfalz.

Bevor wir in die Tagesordnung einsteigen, dirfen wir Frau
Gabriele Wieland gratulieren, die am heutigen Tag Ge-
burtstag hat. Herzlichen Gliickwunsch!

(Beifall im Hause)

Wer das groB3e Gliick hat, im Kreise der Landtagskollegin-
nen und -kollegen seinen Geburtstag zu verbringen, be-
kommt auch eine Flasche Wein. Frau Wieland, den Wein
kénnen Sie sich nachher vorn bei mir abholen.

(Abg. Julia Kléckner, CDU: Wieso eine
Flasche Wein? Es war doch immer eine
Kiste!)

— Nein, es gibt nur eine Flasche Wein. Auch wir miissen
sparen.

(Abg. Christine Schneider, CDU: Herr
Prasident, das ist Sparen am falschen
Ende!)

— Irgendwo muss begonnen werden.

Zu schriftfihrenden Abgeordneten berufe ich die Kollegen
Steven Wink und Reinhard Oelbermann. Herr Oelbermann
fihrt die Redeliste.

Entschuldigt sind fur heute die Abgeordneten Michael Bil-
len und Marlies Kohnle-Gros. Weiterhin fehlen entschul-
digt seitens der Landesregierung Frau Staatsministerin
Ahnen ab 15:30 Uhr, Frau Staatsministerin Héfken, Herr
Staatsminister Professor Dr. Wolf ab 14:00 Uhr und Frau
Staatssekretdrin Raab.

Wir beginnen mit Punkt 8 der Tagesordnung:

Fragestunde
— Drucksache 17/4436 —

Ich rufe die Miindliche Anfrage der Abgeordneten Mar-
tin Haller und Johannes Klomann (SPD), Tag der
Deutschen Einheit 2017 — Nummer 1 der Drucksache
17/4436 — betreffend, auf.

Herr Kollege Haller trégt die Fragen vor.

Abg. Martin Haller, SPD:
Vielen Dank, sehr geehrter Herr Prasident! Wir fragen die
Landesregierung:

1. Welche Veranstaltungen und Aktivitdten haben im
Einzelnen stattgefunden?
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2. Wie wird der Verlauf dieser beiden Tage aus organi-
satorischer Sicht beurteilt?

Welche Rolle spielten ehrenamtlich engagierte Bur-
gerinnen und Burger fir die Einheitsfeier und das
Rahmenprogramm?

Wie ist die Bilanz der beiden Tage unter dem Aspekt
der o6ffentlichen Sicherheit und Ordnung zu bewer-
ten?

Préasident Hendrik Hering:

Fir die Landesregierung antwortet Herr Staatssekretar
Hoch.

Clemens Hoch, Staatssekretér:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr verehrte Damen und
Herren! Am 2. und 3. Oktober waren Gaste aus nah und
fern zu Besuch in Rheinland-Pfalz und hier in Mainz. Wir
haben gemeinsam ein buntes, fréhliches und vor allem
friedliches Fest anlasslich des Tages der Deutschen Ein-
heit gefeiert. Die Blrgerinnen und Birger in Mainz wie
auch eine Vielzahl beteiligter Institutionen haben sich als
weltoffene und freundliche Gastgeberinnen und Gastgeber
bewiesen und zusammen mit einer halben Million Men-
schen Einheit, Freiheit und Demokratie gefeiert.

Es ist ein Signal der Weltoffenheit und Gastfreundschaft
von Rheinland-Pfalz ausgegangen. Alle Beteiligten kénnen
stolz auf dieses Einheitsfest sein. Wir haben es gemein-
sam gestaltet und durchgefiihrt, und ohne die Hilfe vieler
helfender Hande, groBzlgiger Sponsoren und engagierter
Institutionen wére dieses groBe Projekt nicht zu stemmen
gewesen, geschweige denn ein solcher Erfolg geworden.

An beiden Tagen kamen trotz des zumindest am ersten
Tag wechselhaften Wetters etwa 510.000 Menschen in die
Stadt. Wer am Tag der Deutschen Einheit selbst da war,
hat auch gemerkt, wie voll es war. Vor allem die protokolla-
rischen Veranstaltungen wie der Festakt, der Gottesdienst
und der Empfang des Bundesprésidenten waren sehr fest-
lich, emotional und haben nachhaltig die Botschaft und
das Motto des Tages der Deutschen Einheit ,Zusammen
sind wir Deutschland” vermittelt.

Namens der Landesregierung beantworte ich die Mindli-
che Anfrage der Abgeordneten Martin Haller und Johannes
Klomann demnach wie folgt: Ich erlaube mir, zu Frage 1
einen etwas zusammengefassten Uberblick zu geben; die
Fragesteller fragen zwar nach Veranstaltungen und Aktivi-
taten im Einzelnen,

(Abg. Martin Haller, SPD: Wir kénnen ja
noch einmal nachhaken!)

aber im Hinblick auf die Redezeit liefere ich dies gern auf
Nachfrage nach.

Die Feierlichkeiten zum Tag der Deutschen Einheit in der
Landeshauptstadt boten den Gésten ein abwechslungsrei-
ches und vielféltiges Programm. Neben den Prasentatio-
nen der Verfassungsorgane war vor allem die L&ndermeile
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ein Anziehungspunkt, auf der sich die 16 Lander und — mir
persdnlich ein besonderes Highlight — der Zipfelbound mit
ihren besonderen Kompetenzen und Spezialitdten vorstell-
ten.

Auch das Land Rheinland-Pfalz prasentierte sich inhaltlich
mit den flinf Themenfeldern Wirtschaft, Wissenschaft, Um-
welt, Demokratie, Europa und Partnerschaften sowie, wie
es sich fur unser Bundesland gehért, mit viel Kulinarik und
Wein.

Aber auch mit der Blaulichtmeile und der Selbsthilfemeile,
die Sie von den Rheinland-Pfalz-Tagen kennen, und einer
Sponsorenmeile und dem Weindorf waren weitere Ange-
bote flr die Besucherinnen und Besucher vorhanden.

(Zuruf der Abg. Christine Schneider, CDU)

Mit dem dm-Kinderland, Deutschland bewegt sich, dem
AOK-Kindertheater und dem Streetfood Start-Up waren
auf dem Festgelande vier weitere Aktionsflachen fur Grof3
und Klein verteilt. Vor allem die Gastgeberstadt Mainz pra-
sentierte sich toll auf dem Bischofsplatz.

Auf den grof3en Buhnen von SWR, RPR 1 und bei der
ZDF-Show traten Stars wie Karat, Die Miinchner Freiheit,
Andi Ost, Laith Al-Deen, Tim Bendzko, Culcha Candela
und Max Giesinger auf und viele andere mehr. Daneben
gab es zwei weitere GroBBblihnen der Stadt Mainz und von
Rockland Radio.

Zu den protokollarischen Veranstaltungen z&hlten nicht nur
der Eintrag ins Goldene Buch, der 6kumenische Gottes-
dienst und der Festakt, sondern auch die Er6éffnung des
Burgerfestes, der Empfang der Burgerdelegationen in der
Staatskanzlei und im Museum flr Antike Schifffahrt, die
Staffelstablbergabe an den nachsten Bundesratsprésiden-
ten, den Regierenden Birgermeister von Berlin Michael
Miller, und als Abschluss der beiden Festtage fand eine
groBe Abendshow mit Musikern, Tanzern, Akrobaten und
Feuerwerk auf dem Rhein statt.

Aus organisatorischer Sicht ziehen wir ein sehr positives
Fazit zum Verlauf der Feierlichkeiten. Das Land als Veran-
stalter — dies hat uns naturlich sehr gefreut — ist mit viel
Lob versehen worden in der &ffentlichen Berichterstattung,
aber vor allem auch bei den positiven Riickmeldungen der
Besucherinnen und Besucher, besonders auch derjenigen,
die in den vergangenen Jahren schon andere Tage der
Deutschen Einheit mit der Stimmung an anderen Orten
erlebt haben. Es hat sich gezeigt, dass ein friihzeitiger und
strukturierter Beginn der Planungen unter Einbeziehung
der zustandigen stadtischen Behdrden sowie der Polizei
die Basis fur eine erfolgreiche Durchfiihrung einer solchen
GroBveranstaltung auch unter den Herausforderungen des
Jahres 2017 bildet.

Wesentliche S&ulen waren neben der Festlegung des Fest-
gelandes in der Mainzer Innenstadt die darauf aufbauen-
den Sicherheits- und Verkehrskonzepte, die in knapp zwei
Jahren Vorbereitung erarbeitet wurden. In der friihzeitigen
Umsetzung haben wir stets auf Kommunikation gesetzt
und in mehreren Blrgerversammlungen, mit Hauswurfsen-
dungen, personlich und durch die Schaltung von Anzeigen
Uber den jeweiligen Planungsstand informiert. Auch ein
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Konzept zur differenzierten Besucherlenkung und die frih-
zeitige Einrichtung eines Sicherheitsstabes haben zum
stérungsfreien Ablauf der Feierlichkeiten beigetragen.

Ehrenamtliche Blrgerinnen und Blrger haben dieses Fest
maoglich gemacht und ihm den besonderen Charakter ge-
geben. Wie beim Tag der Deutschen Einheit traditionell
Ublich, waren Blrgerdelegationen aus allen 16 Landern
eingeladen. Entsprechend des Wunsches von Minister-
prasidentin Malu Dreyer und dem Schwerpunkt ihrer Bun-
desratsprasidentschaft setzten sie sich Uberwiegend aus
jungen Menschen zusammen, die sich fiir Demokratie und
ein freies, einiges Europa engagieren. Die Blrgerdelega-
tionen nahmen als Ehrengéste an den protokollarischen
Veranstaltungen teil und trafen beim Empfang des Bundes-
prasidenten mit dem Staatsoberhaupt zusammen.

Den Gottesdienst gestalteten ehrenamtlich Engagierte
durch Statements und Firbitten mit. Sie setzten sich fiir Ak-
tion Tagwerk, fiir Obdachlose sowie fiir das Miteinander mit
Muslimen und Juden ein. Im Rahmen des Einladungskrei-
ses des Landes Rheinland-Pfalz zu den protokollarischen
Veranstaltungen wurden Engagierte aus den verschiede-
nen Bereichen beriicksichtigt, wie zum Beispiel der Part-
nerschaft mit Ruanda, der Arbeitsgemeinschaft Frieden
e.V., dem Europahaus Marienberg, dem Pulse of Europe,
Givat Haviva und vielen mehr.

Es war unser ausdricklicher Wunsch, freiwillige Burgerin-
nen und Blrger bei der Organisation und Durchfiihrung
des Festes zu beteiligen. Auf den Aufruf der Staatskanzlei
zusammen mit der Stadt Mainz meldeten sich rund 280 en-
gagierte Menschen aus der Bevélkerung, die insbesondere
an den Informationspunkten und als Guides eingesetzt wa-
ren. Insgesamt waren rund 1.000 Freiwillige im Einsatz,
die Ubrigen 720 davon aus den Reihen der Landes- und
Stadtverwaltung. Sie waren an den verschiedensten Punk-
ten eingesetzt, im Rahmen der Landesprésentation, bei
den protokollarischen Veranstaltungen, als Platzmanager,
in Aufbau und Organisation, und auch an den zahlreichen
der bereits zu Frage 1 genannten Veranstaltungen waren
ehrenamtlich Engagierte eingebunden, ohne die die meis-
ten Institutionen eine solche GroBveranstaltung namlich
nicht hatten stemmen kénnen.

Jeder, der dabei war, und auch alle anderen konnten den
Medien entnehmen, dass wir nicht nur ein erfolgreiches
und schones Fest hatten, sondern auch ein nahezu st6-
rungsfreies und friedliches Fest. Dementsprechend kann
man als Bilanz, auch unter dem Aspekt der 6ffentlichen
Sicherheit und Ordnung, sagen, es war ein voller Erfolg.

Der Einsatz rund um die Feierlichkeiten hat die Polizei al-
lerdings vor besondere Herausforderungen gestellt, die sie
erfolgreich gemeistert hat, und dafir darf ich namens der
Landesregierung vor allem noch einmal der Polizei, aber
auch den weiteren Rettungsdiensten, die dies mdglich ge-
macht haben, von ganzem Herzen Danke sagen.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die Balance der erforderlichen SicherheitsmaBnahmen mit
der entsprechenden polizeilichen Prasenz einerseits und
die Gestaltung eines fréhlichen Blrgerfestes andererseits
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ist aus unserer Sicht sehr gut gelungen. Aus polizeilicher
Sicht konnten die Ziele des Einsatzes durch die verfolgte
Einsatzstrategie und vor allem auch dank des Engage-
ments und der Leistungsbereitschaft der Einsatzkrafte er-
reicht werden. Alle Veranstaltungen verliefen stérungsfrei
und ohne UibermaBige Einschréankungen.

Auch aus Sicht der Feuerwehr und des Sanitatsdienstes
kann beim Birgerfest und den protokollarischen Veranstal-
tungen anlésslich des Tages der Deutschen Einheit vor
allem auf ruhige Feierlichkeiten ohne besondere Vorkomm-
nisse zurlickgeblickt werden. Alle beteiligten Organisatio-
nen — das Deutsche Rote Kreuz, der Arbeiter-Samariter-
Bund, der Malteser Hilfsdienst, die Johanniter Unfallhilfe,
die Deutsche Lebensrettungsgesellschaft und die Feuer-
wehr — zogen trotz oder gerade wegen der intensiven und
zeitlich sehr aufwendigen VorbereitungsmafBnahmen ein
durchweg positives Fazit. Die frihzeitige Einbindung der
nicht polizeilichen Gefahrenabwehr bei der Erstellung ei-
nes Sicherheitskonzepts hat sich als richtig und zielfiihrend
und vor allem als pragend auch flr zukinftige Veranstal-
tungen erwiesen.

AbschlieBend mdchte ich noch einmal betonen, dass das
gemeinsam von Staatskanzlei, Stadt und dem Polizeipra-
sidium Mainz erarbeitete Sicherheitskonzept gegriffen hat
und es zu keinen nennenswerten Vorfallen kam. Die 6ffent-
liche Sicherheit und Ordnung wurde aus Sicht der genann-
ten Behdrden und Institutionen vollumfanglich gewahrleis-
tet.

Prasident Hendrik Hering:

Vielen Dank.

Wir dirfen Gaste im rheinland-pfalzischen Landtag begri-
Ben. Dies sind Schilerinnen und Schiler der 9. Jahrgangs-
stufe und der Oberstufe des Raiffeisen-Campus aus Dern-
bach und Schilerinnen und Schdler der 9. Jahrgangsstufe
der Hildegardisschule aus Bingen. Herzlich willkommen
bei uns!

(Beifall im Hause)

Es gibt eine Zusatzfrage des Herrn Abgeordneten Kébler.

Abg. Daniel Kébler, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Herr Staatssekretar, vielen Dank fiir die Ausflihrungen.
Vielen Dank, dass es in meiner Heimatstadt méglich war,
so tolle Tage zu verbringen und so viel Aufmerksamkeit
zu erfahren. Dennoch ist es auch immer mit Einschran-
kungen verbunden. Deswegen ist meine Frage: Kénnen
Sie ungefahr quantifizieren, wie viele Beschwerden oder
Nachfragen es aus der Birgerschaft aufgrund etwaiger
Einschrédnkungen im alltaglichen Leben gab?

Clemens Hoch, Staatssekretér:

Ich glaube, dieses Fest wurde nur méglich, weil die Main-
zerinnen und Mainzer unendlich viel Geduld aufgebracht
haben,

2528

(Abg. Julia Kléckner, CDU: Ja, das tun sie
schon seit Jahren! Die Rheinland-Pfalzer
bringen unendlich viel Geduld auf mit dieser
Landesregierung! Sie sind leidensféhig!)

und zwar nicht nur an den beiden Tagen, sondern vor allem
auch im Vorfeld. Sie wissen es von privaten Feierlichkeiten:
Vorbereitungszeiten flihren schon zu enormen Beeintrach-
tigungen, und manchmal sind sie splrbarer als an dem
eigentlichen Fest selbst.

Wir haben eine Informationshotline eingerichtet, die Gber
unser Blrgerburo lief. Die telefonische Hotline hat im Vor-
feld der Veranstaltungen und an den Tagen selbst etwa
3.200 Anrufe entgegengenommen. Davon konnten wir
95 % der Menschen tats&chlich durch eine Auskunft helfen,
aber fUr einen kleinen Prozentsatz kann man nicht unmit-
telbar Abhilfe schaffen, wenn sich in der ganzen Stadt iber
zwei Tage hinweg 500.000 Menschen bewegen. Dann
kann nicht in jedem Einzelfall geholfen werden. Aber ich
glaube, es ist im GroBBen und Ganzen ziemlich gut gelau-
fen, und im Nachgang dieser Veranstaltungen waren die
allermeisten Mainzer sehr stolz darauf, dass es mdglich
war, in dieser Stadt eine solche Veranstaltung abzuhalten.

Préasident Hendrik Hering:

Eine Zusatzfrage der Frau Abgeordneten Schneider.

Abg. Christine Schneider, CDU:

Herr Staatssekretar, vielen Dank, dass Sie noch einmal die
Bedeutung des Tages der Deutschen Einheit und das Ent-
gegenkommen der Mainzer Bevolkerung dargelegt haben
und geschildert haben, wie er in Rheinland-Pfalz gefeiert
wurde.

Da ich insbesondere groBen Wert auf die Weinbaupolitik
lege und darauf, dass unsere Winzer reprasentiert wer-
den, habe ich mich gefreut, dass es auch ein Weindorf
gab. Kénnen Sie mir sagen, aus welchen Regionen wel-
che Weinsorten ausgeschenkt wurden?

(Heiterkeit im Hause)

Clemens Hoch, Staatssekretér:

Ich kann Ihnen sagen, dass Weinsorten aus allen
rheinland-pfalzischen Weinanbaugebieten ausgeschenkt
wurden.

(Abg. Julia Kléckner, CDU: Welche
Jahrgange? —
Vereinzelt Heiterkeit im Hause)

Ich sage es einmal so: Der Riesling und der Sauvignon
Blanc, den ich getrunken habe, waren sehr lecker. Frau
Kléckner kénnte die Frage wahrscheinlich eher beantwor-
ten als ich, welchem Jahrgang sie zuzuordnen sind.

(Abg. Julia Kléckner, CDU: Zu jeder
Jahreszeit und zu jeder Tageszeit kann ich
Ihnen das sagen!)

Ich habe bei 510.000 Menschen keine einzige Beschwerde
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darUber vernommen, dass die Weinauswahl nicht gelun-
gen gewesen ware.

(Heiterkeit und Beifall bei SPD, CDU, FDP
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasident Hendrik Hering:

Nachdem das geklart ist, eine Zusatzfrage des Herrn Ab-
geordneten Haller.

Abg. Martin Haller, SPD:

Herr Prasident, vielen Dank. Eine wichtige Nachfrage: Wir
hatten da schon einmal fast eine Staatskrise.

(Abg. Christine Schneider, CDU: Ja,
gelernt!)

Ich méchte jetzt noch einmal auf einen Punkt eingehen,
der mir wichtig erscheint. Generell mdchte ich noch ein-
mal sagen, wir stimmen mit lhrer Bewertung, dass es ein
groBer Erfolg fiir Rheinland-Pfalz, aber auch fir die Lan-
deshauptstadt war, natirlich Uberein.

(Abg. Julia Kléckner, CDU: Deshalb diese
zuféllige Nachfrage!)

Dennoch méchte ich das Thema Sicherheit noch einmal
aufgreifen. Ein gutes Sicherheitskonzept, ein durchdach-
tes Sicherheitskonzept, aber uns wiirde doch noch einmal
interessieren: Ist das jetzt der neue Standard hinsichtlich
des Aufwands und des Umfangs, was Sicherheitsmafnah-
men bei GroBveranstaltungen in Rheinland-Pfalz angeht? —
Vielleicht kénnten Sie zur gednderten Sicherheitslage bei
solchen Veranstaltungen Ausfihrungen machen.

Clemens Hoch, Staatssekretér:

Wir sind es in Rheinland-Pfalz gew6hnt, sehr zinftig zu
feiern — auch mit sehr vielen Menschen — und bei den
vielfaltigsten Veranstaltungen immer ein Héchstmaf an
Sicherheit zu gewéhrleisten. Die besondere Herausforde-
rung beim Tag der Deutschen Einheit waren die Eindriicke,
die wir in dem Dreivierteljahr vorher hatten, angefangen
beim Attentat auf den Berliner Weihnachtsmarkt auf dem
Breitscheidplatz, aber auch eine Festivalunterbrechung
bei ,Rock am Ring“ im Spatfrihling des gleichen Jahres.
Dadurch haben wir natirlich mit gesteigerten Sicherheits-
anforderungen zu tun gehabt.

Flr uns alle war es ein neues Bild — zumindest aus
rheinland-pfélzischer Sicht, andere Bundesléander kennen
das schon langer —, dass wir nicht nur fir die Sicherheit
eines Birgerfests garantieren mussten und auch jederzeit
wollten, sondern dass eine protokollarische Veranstaltung
mit allen finf Verfassungsorganen eine besondere Heraus-
forderung darstellt und aus Sicht der Sicherheitsbehérden
auch mdéglicherweise ein einladendes Ziel fiir Menschen
ist, die entsprechend agieren wollen.

Dementsprechend waren besondere SicherheitsmaBnah-
men notwendig, die allen Beteiligten, die zum Beispiel an
diesem Dienstagmorgen vom Dom in die Rheingoldhalle
gingen, ein eigenes Bild eines solchen Festes vermittelt
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haben, was — glaube ich — niemand als besonders schén
empfindet, der solche Feierlichkeiten begeht. Dass das
der neue Standard wird, hoffe ich nicht. Ich glaube viel-
mehr, dass es ein lernender Prozess ist, auch mit den
Sicherheitsbehdrden, welche MafB3nahmen im Vorfeld von
solchen GroBveranstaltungen zwingend notwendig sind
und welche MaBBnahmen diesmal dem Einzelfall geschul-
det waren, dass man sich in einem besonderen Umfeld
bewegt hat.

Wenn né&chstes Jahr Berlin Ausrichter des Tages der Deut-
schen Einheit wird, wird es wahrscheinlich noch einmal
besondere Anforderungen an die Sicherheit geben, und
trotz allem werden sie mdglicherweise in Berlin anders
wahrgenommen werden als bei uns, namlich vielleicht viel
weniger, weil es dort im normalen Stadtbild und den Ablau-
fen vielleicht alltaglicher als in Rheinland-Pfalz erscheint.

Préasident Hendrik Hering:

Eine Zusatzfrage des Herrn Abgeordneten Dr. Braun.

Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Auch ich habe im Weindorf keinen Wein aus dem Rhein-
gau entdeckt, sondern leckere rheinland-pfalzische Weine.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Sehr
gut!)

Es war eine sehr gute Stimmung im Zelt von Rheinland-
Pfalz bis zum Schluss der Veranstaltung.

(Abg. Julia Kldckner, CDU: Bis du
gegangen bist!)

— Zumindest solange, bis ich gegangen bin.

(Abg. Julia Kléckner, CDU: Da hat er
abgeschlossen!)

Ich will deswegen eine Frage stellen. Es gab sehr viele Mit-
arbeiterinnen und Mitarbeiter aus den Ministerien und aus
der Staatskanzlei, die geholfen haben. Gibt es fiir diese
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter auBer einem Dankeschén
auch eine weitere Anerkennung?

(Abg. Christine Schneider, CDU: Eine
Flasche Wein aus dem Rheingau!)

Wird innerhalb der Bundeslander diskutiert, ob das Kon-
zept so weitergefihrt wird?

Clemens Hoch, Staatssekretér:

Zum ersten Teil der Frage: Die Mitarbeiterinnen und Mitar-
beiter, die dort mitgeholfen haben, haben nicht nur Uber-
obligatorisches geleistet, sondern in Einzelfallen nahezu
Unmenschliches, um diese Veranstaltung tUberhaupt még-
lich zu machen. Es ist keine Selbstversténdlichkeit, dass
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern einmal eben Schichten
hintereinander fahren, damit eine solche Veranstaltung
mdoglich wird. Selbstverstandlich sehen auch unsere Tarif-
systeme und unser Landesbesoldungsgesetz Mdglichkei-
ten vor, das in einem gewissen Umfang zu verglten oder
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Freizeitausgleich zu nehmen.

Sie kdnnen aber sicher sein, wir haben mit denen, die
geholfen haben — und nicht nur mit denen, die besonders
geholfen haben, sondern auch mit allen anderen, weil je-
der kleinere Anteil im Rahmen seines Vermdgens hat es
madglich gemacht —, auch im Nachgang der Veranstaltung
und nicht nur an den Abenden im Zelt des Landes ausge-
lassen gefeiert.

Ich kann bestatigen, was Sie ausfiihren: Das Herz der
Party war im Landeszelt, offiziell nur bis Mitternacht, aber
die Uhren blieben dann komischerweise kurz vor zwdlf
scheinbar alle stehen, und es ging auch noch leicht langer.

Im Kollegenkreis wird das Zusammenfassen eines Bir-
gerfestes mit den protokollarischen Veranstaltungen sehr
aufmerksam beobachtet und diskutiert, vor allem unter den
Eindriicken der Veranstaltung in Dresden im letzten Jahr,
die flr viele Beteiligte nicht so ein positives Bild eines fried-
lichen, fréhlichen und weltoffenen Deutschlands vermittelt
hatte.

Wir haben uns deshalb entschieden, in Rheinland-Pfalz
—auch wenn wir das gar nicht so empfunden und gemerkt
haben — unsere Veranstaltungen wesentlich kleiner zu ma-
chen, als es in den letzten Jahren Oblich war. Wer dabei
war, glaubt das kaum, aber die letzten Ausrichterstadte
hatten eine viel gréBere Présentationsflache und auch eine
viel aufwendigere Abendshow.

Viele Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, aber auch ich, wa-
ren im Vorfeld der Veranstaltung manchmal an einem
Punkt, an dem man gesagt hat: Ist das alles noch so
zeitgeman, wie wir es aufziehen? — Ich kann lhnen nach
der Veranstaltung sagen: Ja, das ist es. Wenn wir aufhé-
ren, an diese friedliche Revolution zu erinnern — und zwar,
mit den Menschen auf der StraB3e zu feiern und ihnen das
Gefuhl zu geben, das ist unser gemeinsames Deutsch-
land —, dann wird das zu einer reinen Veranstaltung, in der
Menschen gegenseitig gut Uber sich reden, ohne dass es
aber die Breitenwirkung entfaltet, die es bei einem solchen
Fest entfalten sollte. Wie sich die Lander und die Verfas-
sungsorgane in dieser Stadt fiir 510.000 Burgerinnen und
Birgern présentiert haben, hat einen nachhaltigen Wert
fir unsere Demokratie.

Préasident Hendrik Hering:

Mir liegen noch zwei weitere Zusatzfragen vor. Danach
betrachte ich die Anfrage als beantwortet. Zunachst Herr
Kollege Klomann.

(Abg. Julia Kléckner, CDU: Sie war
eigentlich schon vorher beantwortet!)

Abg. Johannes Klomann, SPD:

Herr Staatssekretér, vielen Dank. Wir Mainzer haben nicht
nur viel Geduld gehabt, sondern wir haben natiirlich an
diesen Tagen auch sehr viel Spaf3 gehabt, und es war ein
sehr gro3es Fest. Sie haben meine Frage jetzt auch schon
beantwortet — —

(Heiterkeit im Hause)
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Prasident Hendrik Hering:

Dann hat sich das schon erledigt.

Abg. Johannes Klomann, SPD:

——zur GroBe des Festes, aber ich mdchte gern noch eine
Frage als Ortsvorsteher hintendran stellen. Der Rasen in
der Mitte der KaiserstraBBe ist ein Stlick weit durch die Ver-
fassungsorgane des Bundes in Mitleidenschaft gezogen
worden.

Trégt der Bund die Kosten, oder wer tragt die Kosten dafiir,
dass der Rasen wieder normal gemacht wird?

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Der
Ortsvorsteher! —
Zuruf der Abg. Christine Schneider, CDU)

Clemens Hoch, Staatssekretér:

Zum Zustand des Rasens in der KaiserstraB3e, aber auch
am Ernst-Ludwig-Platz, am Fischtorplatz und an vielen
anderen Stellen habe ich in Vorbereitung auf die heutige
Sitzung viel gelernt. Und es ist natirlich so, wie man es
erwartet, wenn man auf einer Rasenflache kraftig gefeiert
hat.

Ich glaube, aus den Erfahrungen mit der Ausrichtung die-
ses Tags der Deutschen Einheit ist eine besondere Be-
reitschaft des Bundes, dem ausrichtenden Land Geld zu
geben, nicht zu erhoffen. Es sind aber jetzt schon Maf3-
nahmen durchgeflihrt worden, wie man sicherstellen kann
— auch mit dem stadtischen Grin- und Umweltamt —, dass
im nachsten Frihjahr dort wieder Rasen wachst, und zwar
wieder, wie es die Natur vorsieht: ziemlich von allein.

(Heiterkeit der Abg. Julia Kléckner, CDU)

Man hat sich auch im Hinblick auf die Witterung, die jetzt
einsetzt, und die bevorstehende Jahreszeit, bewusst da-
gegen entschieden, durch das Verlegen von Rollrasen
kaschieren zu wollen, dass man dort gefeiert hat. Man
hat vielmehr beschlossen, den Boden wieder einzuebnen,
aber auch aufzulockern und nachzuséen, sodass die Hoff-
nung besteht, dass im Frihjahr dort wieder eine Rasenfla-
che entstanden ist, wie sich die Mainzer das wiinschen.

Im Zuge dessen hat man auch davon Abstand genom-
men, die Mauer, die kurzzeitig zur Neustadt gebaut wurde,
stehen zu lassen, weil die Sorge vor der Ausrufung der
Unabhéngigkeit der Neustadt dann doch zu grof3 war.

Prasident Hendrik Hering:

Nachdem die wichtige Frage geklart ist, jetzt Frau Abge-
ordnete Becker mit der abschlieBenden Frage.

Abg. Monika Becker, FDP:

Vielen Dank. Herr Staatssekretar, nachdem wir auch ge-
klart haben, dass im Friihjahr jetzt wieder frisches Gras
wachst, méchte ich noch einmal auf die Sicherheitsfragen
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zuriickkommen. Herr Haller hatte das schon angespro-
chen.

Ich habe die Sicherheitskréafte, die Polizei und die Ord-
nungssicherheitskrafte als ausgesprochen freundlich emp-
funden. Trotzdem: Es wurde sehr viel kontrolliert. Haben
Sie von den Sicherheitskréaften, der Polizei oder den ande-
ren Sicherheitskraften Berichte bekommen, dass sich von
den Birgerinnen und Biirger, die dort kontrolliert wurden,
mehrere Uber diese Kontrollen beschwert haben, oder hat
die Bevolkerung das in ihrem Sicherheitsgefiihl als bestar-
kend empfunden?

Clemens Hoch, Staatssekretér:

Ich glaube, Letzteres ist der Fall. Beschwerden sind bei
uns nicht eingegangen. Ich kann das teilen. Bei uns kam
vielmehr eher lhr Eindruck an, dass Blrger, die bei uns
waren, sich Rat suchend an die Polizei gewendet haben.
Aber auch viele Standbetreiber, die das auch aus ande-
ren Orten kennen, haben der rheinland-pfélzischen Polizei
und den angeforderten Sicherheitskréften ein gro3es Lob
ausgesprochen, weil sie jederzeit ein sehr freundliches
und gelassenes Bild dieses Landes vermittelt haben und
jederzeit sehr hilfsbereit waren.

Alle Menschen, die zu einer solchen Veranstaltung kom-
men, wissen, es gibt Sicherheitsanforderungen. Dazu ge-
héren im Einzelfall auch Taschenkontrollen. Das hat man
aber auch bei anderen GroBveranstaltungen gelernt.

Ich glaube, Menschen haben sehr subjektiv ein gutes Ge-
fihl der Sicherheit, wenn sie eine Polizeiprdsenz wahrneh-
men und es aber auch bei den Sicherheitskraften eine
entspannte Stimmung gibt, wenn man im Einzelfall etwas
langer an einem Durchlass anstehen muss, weil einmal ei-
ne Tasche auf den Inhalt kontrolliert wird. Die allermeisten
haben doch das Geflihl: Es wird bei jedem gemacht, und
das sichert meine individuelle Sicherheit.

Deswegen gab es an keinem mir bekannten Punkt dazu
irgendein Vorkommnis. Es gab vielmehr an dem Montag-
abend irgendwann einen Zwischenlagebericht der Polizei,
der damit abschlieBt, dass es zwei meldepflichtige Vor-
kommnisse an dem Abend gab. Das eine war ein Taschen-
diebstahl, und das andere war ein Drohneneinsatz, der
festgestellt wurde. Ich glaube, an jedem normalen Mon-
tagabend ist die Sicherheitslage in der Stadt Mainz eher
angespannter als an diesem Tag der Deutschen Einheit.

Préasident Hendrik Hering:

Damit ist die Mindliche Anfrage beantwortet. — Vielen
Dank.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN —
Abg. Julia Kléckner, CDU: Das war sehr
wichtig!)

Ich rufe die Miindliche Anfrage der Abgeordneten Gerd
Schreiner und Marion Schneid (CDU), Defizit der Main-
zer Universitatsmedizin — Nummer 2 der Drucksache
17/4436 — betreffend, auf.
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Es tragt Herr Abgeordneter Schreiner vor.

Abg. Gerd Schreiner, CDU:

Wir fragen die Landesregierung:

1. Wie begriindet die Landesregierung das jingst be-
kannt gewordene extrem hohe Defizit der Universi-
tatsmedizin Mainz fir das Jahr 2016 in H6he von
26,1 Millionen Euro?

Welchen zeitlichen Horizont hélt die Landesregie-
rung flr realistisch, das Defizit auf null zu senken?

Wie will die Landesregierung mittelfristig mit der im-
mer driickender werdenden Gesamtverschuldung
der Universitatsmedizin vor dem Hintergrund eines
drohenden Zinsrisikos umgehen?

Prasident Hendrik Hering:

Fir die Landesregierung antwortet Herr Staatssekretar
Dr. Barbaro.

Prof. Dr. Salvatore Barbaro, Staatssekretér:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Der Jahresabschluss der Universitatsmedizin (UM) ist be-
lastend. Er ist belastend flir den Vorstand, den Aufsichtsrat
und fir alle die, die mit der UM verbunden sind. Er ist vor
allem aber auch fir die tGber 8.000 Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter belastend, die mit ihrer groBBartigen Arbeit eine
wichtige, zum Teil lebenswichtige und ohne Ubertreibung
gesprochen auch unersetzliche Arbeit fiir die Menschen in
der ganzen Region leisten und die ihr Engagement nicht
mit einem guten Bilanzergebnis abgebildet sehen.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die Anfrage wie folgt:

Zu Frage 1: Wie in jedem Jahr, setzt sich der Jahresab-
schluss aus strukturellen Effekten einerseits und Einmal-
effekten andererseits zusammen. Im vergangenen Jahr
schlugen diese Einmaleffekte mit rund 15 Millionen Euro zu
Buche. Im Rahmen der letzten Ausschusssitzung habe ich
Uber die jeweiligen Punkte bereits berichtet, auch schon
zuvor im Haushalts- und Finanzausschuss. Ich méchte
dennoch auch von dieser Stelle zumindest in aller Kiirze
hierauf noch einmal eingehen.

Im Bereich der Drittmitteladministration gab es im Rahmen
der Prifung der vergangenen Jahre die Empfehlung und
auch den Wunsch, hier einen Schwerpunkt im aktuellen
Jahresabschlussprifungsprozess zu legen. Dies wurde fiir
den Jahresabschluss 2016 vorgenommen. Hieraus ergab
sich, dass sowohl Forderungen als auch Verbindlichkeiten
berichtigt werden mussten. Zum einen mussten Forderun-
gen um Uber 12 Millionen Euro korrigiert werden. Auf der
anderen Seite mussten auch Verbindlichkeiten abgeschrie-
ben werden, was einer Korrektur von 7,3 Millionen Euro
entspricht.

Insgesamt entspricht dies einem kumulierten Wertberichti-
gungsbedarf von knapp 20 Millionen Euro, der sich saldiert
mit 5 Millionen Euro zu Buche schlagt, weitgehend oder
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fast vollstandig nicht liquiditadtswirksam, aber vollumfang-
lich finanzwirksam. Mit einer GréBenordnung von 8 Millio-
nen Euro hat es 2017 Verrechnungen der Kassen gegeben,
die Abrechnung aus einer Kooperation betreffend, die bi-
lanziell in 2016 in Form von Rickstellungen abgebildet
wurden. Bezlglich des strukturellen Defizits weist die Uni-
versitdtsmedizin Bereiche auf, die zum einen aufgrund der
gesetzlichen Rahmenbedingungen vorgehalten werden
mussen und sich nicht ohne Weiteres durch MaBnahmen
steuern lassen.

Beispielhaft seien hier die Extremkostenfélle genannt, die
im Einzelfall weit Gber 100.000 Euro Kosten verursachen
und im Krankenhausfinanzierungssystem nicht entspre-
chend abgebildet werden. Da diese Falle fast ausschlie3-
lich an Universitatsklinika behandelt werden, tragen sie
auch zum Defizit unserer Universitdtsmedizin bei.

Im Bereich der Notaufnahme ergibt sich durch die Vergu-
tungsstruktur im Gesundheitswesen ein negativer Effekt.
Es zeigt sich, dass die Notaufnahme der Universitédtsmedi-
zin zunehmend mit leichten Krankheitsbildern aufgesucht
wird. Deren pauschale Vergitung deckt nicht annahernd
die hohen Infrastrukturkosten. Allein die internistische Not-
aufnahme tragt so mit 3,4 Millionen Euro zum jahrlichen
Defizit bei.

Eine weitere strukturelle Belastung sind die Hochschulam-
bulanzen, deren Vergitung im Hochschulambulanzvertrag
festgeschrieben und auf eine Patientenzahl von 83.000 ge-
deckelt ist. Wahrend schon die Vergitung fir die Behand-
lung der behandelten 83.000 Patienten im Durchschnitt
nicht kostendeckend ist, wird fir die ca. 11.000 in 2016
darlber hinaus behandelten Patienten gar keine VergU-
tung gezahlt. Hieraus ergibt sich ein weiteres Defizit im
mittleren bis oberen einstelligen Millionenbetrag.

Diese Punkte stellen Universitatsklinika bundesweit
vor Herausforderungen. Fir unsere Universitdtsmedizin
kommt hinzu, dass sie aus dem stadtischen Krankenhaus
entstanden ist und in den Augen der Bevélkerung diese
Rolle als wohnortnaher Grundversorger weiterhin wahr-
nimmt. Dies ist ein Vertrauensbeweis gegenliber unserer
Universitdtsmedizin, macht es aber auch noch schwieriger,
diese Hochleistungsmedizin zu finanzieren.

Zu Frage 2: Vor dem Hintergrund der geschilderten Rah-
menbedingungen ware es nicht serids, einen Zeitpunkt fir
das — vor allem auch: dauerhafte — positive Jahresergebnis
zu nennen. Das wirtschaftliche Ergebnis der Universitats-
medizin hangt in weiten Teilen von gesundheitspolitischen
Rahmenbedingungen ab. Unter den aktuellen strukturellen
und bundespolitischen Voraussetzungen wird eine kosten-
deckende Arbeit nicht méglich sein. Ob sich die Rahmen-
bedingungen andern, werden die nédchsten Wochen und
Monate sicherlich zeigen. Wir warten gespannt auf den
Koalitionsvertrag.

Die notwendigen MaBnahmen hat der Verband der Univer-
sitatsklinika, der VUD, formuliert. Sie sind allen bekannt,
die in Berlin verhandeln oder bald verhandeln werden.

Aber auch das Land kann durch die infrastrukturelle Basis
der Gesundheitsversorgung einen Beitrag leisten. Deshalb
wird die Landesregierung ein Investitionspaket des UM-
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Vorstandes in einer Gré3enordnung von 70 Millionen Euro
finanzieren.

(Beifall des Abg. Johannes Klomann, SPD)

Zu Frage 3: Die gesamte Verschuldung, die auf infrastruk-
turelle MaBnahmen zurlickzuflihren ist, insbesondere auch
bauliche MaBnahmen, ist vollumfénglich vom Land abgesi-
chert. Da gibt es kein Zinsrisiko, auch kein Tilgungsrisiko,
weil das durch lhren Beschluss im Haushalt abgebildet ist.
Also das, was das Land tun kann, hat es vollumfénglich
getan.

Der Bereich der Verschuldung, der nicht auf infrastruktu-
relle MaBBnahmen zuriickzufihren ist, sondern aus dem
Bereich der Krankenversorgung kommt, unterliegt, wie Sie
wissen, einer Beihilfethematik, die sich nicht ohne Weite-
res auflésen lasst. Es ist der Landesregierung bekannt,
dass hier ein Zinsrisiko besteht. Aktuell zahlt die Universi-
tatsmedizin pro Jahr fir diesen Bereich der Schulden etwa
450.000 Euro. Das kénnen aber bei einem anderen Zinsni-
veau auch schnell einmal 1 bis 2 Millionen Euro werden.

Insofern sind wir bestrebt — das habe ich schon ausge-
fihrt —, das beihilferechtliche Thema auch im Verbund
mit anderen Klinika und anderen Landern noch einmal zu
adressieren. Das werden wir auch angehen.

Vielen Dank.

Prasident Hendrik Hering:

Eine Zusatzfrage des Abgeordneten Schreiner.

Abg. Gerd Schreiner, CDU:

Herr Staatssekretéar, vielen Dank. Ich kann unmittelbar an-
schlieBen und habe in diesem Zusammenhang eine Frage
zur Vorlage 17/2116. Herr Professor Dr. Wolf bittet uns
um eine Erhdhung des Uberziehungskreditrahmens der
Universitatsmedizin. Aktuell sind es schon 134 Millionen
Euro. Das sind im Wesentlichen die aufgelaufenen Altfehl-
betrage. Der Uberziehungskreditrahmen soll jetzt von 135
Millionen Euro auf 205 Millionen Euro hochgesetzt werden,
dies eben nicht nur wegen der 20 Millionen Defizit, die Sie
eben dargestellt haben, oder 21,6 Millionen Euro

(Staatssekretar Prof. Dr. Salvatore Barbaro:
26,1 Millionen Euro!)

— 26,1 Millionen Euro Defizit, es wéare schén, wenn es an-
ders ware, es sind 26,1 Millionen Euro Defizit —, sondern
auch wegen der Vorfinanzierung im Haushalt nicht veran-
schlagter Investitionen.

In dem Schreiben heif3t es: ,Das Land hat die Finanzierung
der Investitionsvorhaben in Aussicht gestellt.“ Das haben
Sie eben auch noch einmal wiederholt. Der Herr Kollege
hat daraufhin Beifall gespendet.

Sind Sie der Auffassung, dass diese Investitionen von
70 Millionen Euro unabweisbar sind? Warum wahlen Sie
dann den Weg einer Vorfinanzierung der Investitionen tber
einen Uberziehungskredit der Universitatsmedizin, statt
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den durchaus auch méglichen Weg zu gehen und zu sa-
gen, wir machen an der Stelle einen Nachtrag? Es ist
unsere Verantwortung als Land, diese Investitionen, die
wir flir unabweisbar halten — auch zeitlich —, durchzuflh-
ren. Wir liegen weit tGber der Grenze von 5 Millionen Euro,
und deshalb wahlen wir einen anderen Weg und entlasten
die Universitatsmedizin von den Zinszahlungen fir diese
Vorfinanzierung.

Prof. Dr. Salvatore Barbaro, Staatssekretar:

Vielen Dank, Herr Schreiner. Sie haben eine Vorlage fur
den Haushalts- und Finanzausschuss aufgerufen, der,
glaube ich, noch gar nicht terminiert ist. Dies wollen Sie
jetzt schon diskutieren. Ich mache das gern auch schon
jetzt an dieser Stelle.

Zum Sachverhalt: Sie haben im Koalitionsvertrag gele-
sen, dass SPD, Griine und FDP beschlossen haben, dass
die Universitadtsmedizin, was diese infrastrukturellen Maf3-
nahmen betrifft, nach Vorlage entsprechender Plane fi-
nanziert werden soll, damit auch klar ist, dass die Gelder
sachgerecht und zielgerichtet eingesetzt werden kdnnen.
Deswegen gibt es den Baumasterplan, die verabschiede-
te Strategieentwicklung und das Paket der MalBnahmen,
die sich im Bereich der Investitionen, insbesondere Gera-
te, konzentrieren, die auch vorgelegt und gepruift worden
sind und sozusagen jetzt vorliegen. Es war klar, dass die
Landesregierung dies umsetzt, wenn die entsprechenden
MaBnahmen vorliegen.

Jetzt liegt dieses Investitionspaket seit dem 19. Juli vor. Es
konnte nicht friher vorliegen, weil erst der Baumasterplan
und die Strategieentwicklung abgewartet werden mussten.
Jetzt stellt sich die Frage: Warten wir, was regulér wére, bis
zum Haushaltsjahr 2019, veranschlagen dann und fangen
dann auch erst an, die InvestitionsmafBnahmen zu tatigen,
oder finden wir einen Weg, friiher zu beginnen?

Der Weg, friiher zu beginnen, ist tatsachlich der, dass die
Universitatsmedizin dies vorfinanziert. Ich glaube, es ist bei
der jetzigen Zinslage — wir reden Uber 0,5 % — Uiberschau-
bar. Es gibt somit die Mdglichkeit, jetzt sofort anzufangen.
Nach Dafiirhalten der Universitdtsmedizin und auch von
uns sind die Ertrage aus diesen Investitionen deutlich ho-
her als die Zinsbelastung.

Dann war lhre Frage, ob wir es fir unabweisbar halten.
Nein. Wenn wir es flir unabweisbar halten wirden, dann
kénnten wir es Uber UberplanmaBige Ausgaben machen.
Dann brauchten wir keinen Nachtragshaushalt. Insofern
hat sich die Frage damit auch schon erledigt. Weil es nicht
unabweisbar ist, gehen wir diesen Weg, der, glaube ich,
erstens normal ist. Es ist genau das, was im Gesetz vorge-
sehen ist, namlich eine Kreditaufnahme der Universitéts-
medizin nach Zustimmung des Haushalts- und Finanzaus-
schusses nach entsprechender Vorlage. Man geht diesen
Weg so, wie es, glaube ich, auch normal ist. Das schlief3t
nicht aus, dass es auch andere Wege hatte geben kénnen.
Aber es gibt einen Weg, den der Gesetzgeber so vorsieht,
und den schlagen wir auch ein.
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Prasident Hendrik Hering:

Eine Zusatzfrage der Frau Kollegin Schneid.

Abg. Marion Schneid, CDU:

Vielen Dank. Herr Staatssekretar, meine Frage geht in eine
andere Richtung. Sie hatten gesagt, dass die Notaufnah-
men besonders stark von den Biirgern in Anspruch genom-
men werden. Wie sieht die Kapazitat von Notaufnahmen,
insbesondere auch von internistischen Notaufnahmen, im
Umkreis aus? Ist daran gedacht, dass man die Menschen
noch einmal aufklart und damit ein anderes Verhalten be-
férdern kdnnte?

Danke schon.

Prof. Dr. Salvatore Barbaro, Staatssekretar:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete. Ich kann |hnen Uber die
Kapazitaten der anderen internistischen Notaufnahmen in
der Region nicht prazise Auskunft geben, da ich sie nicht
parat habe.

Wir beobachten aber in der Universitdtsmedizin eine
zunehmende Inanspruchnahme, Ubrigens insbesondere
nicht in den Zeiten, in denen die Hausérzte nicht da sind.
Man wirde erwarten, dass eine Notaufnahme beispiels-
weise insbesondere zu Nachtzeiten aufgesucht wird, wenn
also irgendetwas passiert. Die Hauptinanspruchnahme ist
tatsachlich zwischen 07:00 und 18:00 Uhr, also genau in
der Zeit, in der das eigentlich klassisch vorgesehene An-
gebot vorhanden ist.

Versuche, aufzuklaren und darauf hinzuwirken, hat es im-
mer gegeben. Man muss sagen, sie fruchten nicht allzu
stark. Das mag verschiedene Griinde haben, der Zeitpunkt
unter der Woche, dass man also sagt, ich kann wahrend
der Arbeit nicht zum Arzt gehen, will es vielleicht nicht,
ich halte mir dafir den Freitagabend vor oder gehe noch
einmal schnell dorthin, oder das zunehmende Bediirfnis
der Menschen, vollumfanglich untersucht zu werden, wenn
man das Geflihl hat, man muss einen Arzt aufsuchen. Zu
erwahnen sind sicherlich an vielen Stellen aber auch an-
dere Themen.

Wir kommen mit einer reinen Aufklarungskampagne nicht
gut voran. Einen Effekt sollten wir nicht ibersehen. Wir re-
den Uber eine deutlich wachsende Region. Das heif3t, die
Zahl der Menschen, die in der Region leben, hat deutlich
zugenommen. Auch das hat natirlich auch einen Effekt
auf die Nachfrage in der internistischen Notaufnahme.

Prasident Hendrik Hering:

Eine weitere Zusatzfrage des Kollegen Schreiner.

Abg. Gerd Schreiner, CDU:

Vielen Dank. Herr Staatssekretér, ich moéchte jetzt nicht
kommentieren, dass eine Uberziehungskrediterhéhung auf
205 Millionen Euro nicht normal ist, sondern ich méchte
lieber eine Frage stellen.
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Sie haben angesprochen, dass die Defizite in der Vergan-
genheit durchaus gesunken waren und wir in diesem Jahr
Sondereffekte hatten, trotzdem aber auch aus dem laufen-
den Betrieb — das Stichwort, was die Frau Kollegin genannt
hat — weitere Defizite entstehen.

Vor dem Hintergrund, dass die Universitdtsmedizin sich
schon sehr stark bemdiht, ist das Ziel, wirklich einmal bei
der Universitatsmedizin auf eine schwarze Null zu kom-
men und einen ausgeglichenen Haushalt zu haben, sehr
ambitioniert. Das Ziel, die dann bis dahin aufgelaufenen
Altfehlbetrage zuriickzuzahlen, ist noch ambitionierter. Da-
zu haben Sie ausgeflhrt, Sie hatten das Thema in der
Runde Ihrer Kollegen adressiert.

Das Thema zu benennen, dass es in dem Bereich ein
Problem gibt, ist das eine. Was ist denn der konkrete L6-
sungsvorschlag? Wir miissen zu einem Zeitpunkt x die
aufgelaufenen Altfehlbetrédge von jetzt in einer GroBen-
ordnung von 150 Millionen Euro ohne Investitionskredite
zuruckzahlen.

Prasident Hendrik Hering:

Herr Schreiner, Sie sollen bitte eine Frage formulieren.

Abg. Gerd Schreiner, CDU:

Was ist lhr L&dsungsvorschlag, wie das geschehen soll?

Prof. Dr. Salvatore Barbaro, Staatssekretar:

Herr Schreiner, Sie haben zwei verschiedene Themen mit-
einander vermischt. Das eine ist die Frage, wie man mit
dem Thema umgeht, ob eine Ubernahme der Verschul-
dung aus dem Bereich der Krankenversorgung beihilfe-
rechtlich mdglich ist. Das ist der Effekt, den die Universi-
tatsmedizin derzeit mit etwa 450.000 Euro pro Jahr belas-
tet. Das ist viel Geld, aber das ist ein Teil des Problems.

Den anderen Teil des Problems kénnen Sie nicht an den
Landerkreis adressieren. Das ist vielmehr eine klare Adres-
sierung an die Bundesgesundheitspolitik. Deswegen habe
ich schon darauf hingewiesen. Es ist die Frage, wie eigent-
lich die Vergitungssystematik ist.

Wenn wir 83.000 Patienten im Jahr behandeln diirfen
— dies war im letzten Jahr so —, fiir die wir eine nicht aus-
kémmliche Finanzierung bekommen, dann heif3t das, dass
das Ziel der schwarzen Null implizieren wiirde, ab dem 15.
Oktober eines Jahres damit aufzuhéren, Menschen in der
Klinik aufzunehmen. Sie werden nicht mehr finanziert.

Wir haben im letzten Jahr allein in den Hochschulambulan-
zen 11.000 Menschen behandelt und damit auch erheb-
liche Kosten verursacht und einen Ertrag in der Gré3en-
ordnung von null bekommen. Es gibt kein Unternehmen
in der Welt, das in der Lage ist, ein Produkt herzustellen,
in dem Fall eine gute Gesundheitsversorgung, und dabei
einen Gewinn zu erzielen, wenn der Erlds daraus genau
null ist.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Das ist wie
beim Hahn!)
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Herr Schreiner, ich wiirde sagen, diese ,Wasch mich, aber
mach mich nicht nass-Politik” hilft uns da nicht weiter. Be-
handelt die Leute ohne Entgelt, aber schreibt bitte eine
schwarze Null. Ich glaube, das ist etwas, was ein Akt von
Unehrlichkeit ist, wenn man dies so vortréagt.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Wohl
wabhr!)

Prasident Hendrik Hering:

Eine Zusatzfrage des Herrn Abgeordneten Klomann.

Abg. Johannes Klomann, SPD:

Vielen Dank, Herr Staatssekretér. Die Universitdtsmedizin
Mainz ist nicht die einzige Universitatsklinik in Deutschland.
Sind diese Dinge mit der Notfallambulanz und Ahnlichem
ein Problem, das auch andere Universitatskliniken betrifft,
oder betrifft das nur uns?

Prof. Dr. Salvatore Barbaro, Staatssekretar:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter. Es betrifft natirlich
alle, aber in unterschiedlichen GréBenordnungen. Zu-
nachst gibt es, was die Hochschulambulanzen angeht,
immer individuelle Vertrage, also keine bundesweiten
Vertrage. Aber es gibt eine Rahmengesetzgebung, die
sich Ubrigens zugunsten der Universitatsklinika im letz-
ten Jahr auch geédndert hat, und zwar durch das GKV-
Selbstverwaltungsstéarkungsgesetz und den Gesetzen mit
groBen Komposita, die vorher erlassen worden sind.

Es gibt auch Unterschiede im Vergleich der Universitats-
klinika hinsichtlich der Frage, wie stark die Stadtkranken-
hausfunktion einer Universitatsklinik gegeben ist.

Es gibt Kliniken, die tatséchlich in einem gut versorgten
Gebiet auf die Hochleistungsmedizin spezialisiert sind und
unterdurchschnittlich Leistungen der allgemeinen Versor-
gung Ubernehmen, insbesondere eben einer Stadtkran-
kenhausfunktion. Sie haben dann natlrlich auch andere
Zahlen, was die Notaufnahme angeht als etwa die Univer-
sitdtsmedizin in Mainz, die historisch gesehen auch immer
ein stadtisches Krankenhaus war und so heute auch noch
in der Bevolkerung wahrgenommen wird.

Prasident Hendrik Hering:

Es liegen noch zwei Zusatzfragen vor. Danach betrachte
ich die Anfrage als beantwortet. Zun&chst eine Zusatzfra-
ge von Herrn Kollegen Kébler.

Abg. Daniel Kébler, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Vielen Dank, Herr Staatssekretar. Sie haben es gerade
ausgefihrt, die Unimedizin ist historisch als Stadtkranken-
haus erwachsen. Meines Wissens ist diese Funktion sogar
noch im Griindungsvertrag oder Gesellschaftervertrag bis
heute gegeben. Deswegen ist die Vergleichbarkeit nicht
immer gegeben.

Ich glaube, das Problem ist auch ein Stiick weit die Koope-
ration mit den arztlichen Bereitschaftsdiensten. Wie sind



Landtag Rheinland-Pfalz - 17. Wahlperiode - 43. Sitzung, 26.10.2017

dort die Erfahrungen, dass die Menschen zunéachst die
arztlichen Bereitschaftsdienste aufsuchen und nicht direkt
in die internistische Notaufnahme der Unimedizin gehen?

Prof. Dr. Salvatore Barbaro, Staatssekretar:

Das kniipft an das an, was die Abgeordnete Schneid schon
gefragt hat. Wir haben die Beobachtung gemacht, nicht
nur in Mainz, dass die Menschen zunehmend direkt in
die Notfallaufnahme kommen. Das hangt allerdings auch
ein bisschen damit zusammen, dass wir die Zentren fir
die Bereitschaftsversorgung aufgeldst haben oder sie sich
aufgeldst haben. Denken Sie in dieser Region einmal an
die groBe Zentrale, die wir in Nieder-Olm hatten. Sie ist
jetzt weg. Wo gehen die Menschen hin? Dann eben an die
Unimedizin.

Stellen Sie sich in diesem Zusammenhang vor, wir hatten
die Notaufnahme in Ingelheim nicht weitergeftihrt und wo
dann die ganzen Menschen hingegangen waren, die jetzt
dort sind, wenn wir das nicht ibernommen hétten.

Das heif3t, es ist momentan noch gar nicht absehbar, dass
sich das Problem reduziert. Man muss andere Wege su-
chen, eine bessere Steuerung hinzubekommen. Wir hoffen
immer noch, dass wir in laufenden Gesprachen mit den
Kassen zu einem guten Abschluss kommen kénnen.

Préasident Hendrik Hering:

Eine abschlieBende Frage des Kollegen Schreiner.

Abg. Gerd Schreiner, CDU:

Vielen Dank, Herr Prasident. Herr Staatssekretar, Sie ha-
ben eben noch einmal ausgeflihrt, was die Defizite der
Zukunft angeht, dass man Verhandlungen Uber Entgelte
mit den Kassen flhren muss, um die Defizite in der Zukunft
auf null zu bringen.

Meine Frage zielte auf die aufgelaufenen Altbetrage der
Vergangenheit ab, wozu Sie mit Recht ausfiihren, dass
es dort um beihilferechtliche Fragen geht. Dazu brauch-
ten wir aber jetzt auch einen Lésungsansatz. Sie kosten
im Moment 400.000 Euro. Auf Sicht, haben Sie gesagt,
kann das schnell einmal 1 Millionen Euro oder 2 Millionen
Euro kosten. Was ist der Lésungsansatz von lhnen als
Aufsichtsrat, wie man mit diesen aufgelaufenen Altfehlbe-
trdgen umgehen soll?

Prof. Dr. Salvatore Barbaro, Staatssekretar:

Herr Schreiner, ich habe ausdricklich nicht gesagt, dass
sich die strukturellen Probleme allein durch Verhandlungen
I6sen lassen. Ich habe ausdriicklich gesagt, dass andere
Rahmenbedingungen auch der Bundesgesundheitspolitik
zwingend notwendig sind. Sie kennen die entsprechenden
Papiere des Verbandes der Universitatsklinika, des VUD.

Wenn das DRG-System die hochkomplexen Falle und die
Bereitstellung von infrastrukturellen spitzenmedizinischen
Leistungen nicht entsprechend abbildet, wird es auch nicht
mdglich sein, tatsachlich nennenswerte Schritte nach vorn
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zu machen. Das will ich ausdricklich festhalten, weil es
nicht nur eine Frage von Verhandlungen ist. Die Rahmen-
bedingungen miissen auch stimmen.

Was jene Schulden der Uniklinika angeht, die kumulierte
Verluste der vergangenen Jahre sind — nur um diese geht
es —, habe ich im Grunde schon eine Antwort gegeben.
Der Aufsichtsrat kann doch beim besten Willen nicht sa-
gen: Ich finde das irgendwie nicht gut, und jetzt tue ich
einmal so, als gébe es das Beihilferecht nicht. —

Wenn wir etwas im Land gelernt haben, ist es doch, dass
das Beihilferecht etwas ist, das man zu beachten hat.
Ich wiirde uns sehr raten, dass wir das auch tun und
nicht sagen, jetzt machen wir einen Schnellschuss, um
die 450.000 Euro irgendwie anzugehen. Wir gehen das
stattdessen strukturiert mit anderen an.

Meine grof3e Bitte ist, dass wir uns darauf fokussieren,
dass wir die wesentlichen Rahmenbedingungen der Unikli-
nika verbessern. Dort geht es nicht um 450.000 Euro. Dort
geht es um zweistellige Millionenbetrage.

Vielen Dank.

Prasident Hendrik Hering:

Vielen Dank. Damit ist die Miindliche Anfrage beantwortet.

(Beifall bei SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich rufe die Miindliche Anfrage des Abgeordneten Uwe
Junge (AfD), Brandstiftung in der GfA Ingelheim am
18. Oktober 2017 — Nummer 3 der Drucksache 17/4436 —
betreffend, auf. Bitte, Herr Junge.

Abg. Uwe Junge, AfD:
Ich frage die Landesregierung:

1. War der Brandverursacher bereits straffallig gewor-
den, und falls ja, welche Delikte hatte er begangen?

Hatte es bereits Versuche gegeben, den Brandverur-
sacher abzuschieben?

Welche Konsequenzen werden sich aus der Brand-
stiftung fur den Aufenthaltsstatus des Brandverursa-
chers ergeben?

4. Wo halt sich der Brandstifter gegenwartig auf?

Préasident Hendrik Hering:

Fur die Landesregierung antwortet Staatsministerin Spie-
gel.

Anne Spiegel, Ministerin fiir Familie, Frauen, Jugend,
Integration und Verbraucherschutz:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen
und Herren! Die Mindliche Anfrage des Abgeordneten
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Uwe Junge der Fraktion der AfD mit dem Titel ,Brand-
stiftung in der GfA Ingelheim am 18. Oktober 2017 be-
antworte ich namens der Landesregierung wie folgt —ich
beantworte die gestellten Fragen im Zusammenhang —:

Es handelt sich bei besagter Person um einen mutmaglich
marokkanischen Staatsangehdérigen, der erstmals im Juli
2016 in die Bundesrepublik eingereist ist, sich anschlie-
Bend nicht nur in der Bundesrepublik, sondern in vier wei-
teren Mitgliedstaaten der EU aufhielt und im Juni 2017 in
die Bundesrepublik riickiberstellt wurde.

Der 27-Jahrige wurde Rheinland-Pfalz zugewiesen und
lebte, bevor er dem Landkreis Mayen-Koblenz zugeteilt
wurde, in der Erstaufnahmeeinrichtung in Speyer. Dort war
er mehrfach abgéngig und hat sich in stationérer Behand-
lung in der Psychiatrie befunden.

Es liegen zwei strafrechtliche Verurteilungen zu Geldstra-
fen wegen gefahrlicher Kdrperverletzung, Koérperverlet-
zung und Leistungserschleichung vor. Dartiber hinaus ist
eine hohe Zahl von staatsanwaltschaftlichen Ermittlungs-
verfahren anhangig, die bislang noch nicht zu einer Verur-
teilung gefihrt haben. Dabei handelt es sich um Straftaten,
die insbesondere unter Alkoholeinfluss begangen wurden.

Seit der Zuweisung an den Landkreis Mayen-Koblenz am
10. August 2017 ist die dortige Ausldnderbehérde unver-
zuglich tatig geworden, um so rasch wie mdglich eine
Entscheidung Uber den Asylantrag zu erwirken und ihn
im Falle einer Ablehnung mdéglichst zeitnah nach Marokko
zurlickzufihren.

Dies entspricht der Vorgabe meines Ministeriums bei Straf-
tatern, das Asylverfahren beschleunigt zu betreiben, damit
die entsprechenden Personen schnellstmdglich zuriickge-
fhrt werden kénnen. Eine entsprechende Absprache gibt
es auch mit dem Bundesamt fir Migration und Flichtlinge.

So hat die Kommune so schnell wie méglich einen Ter-
min beim Bundesamt flir Migration und Flichtlinge erwirkt,
damit dort die Anhdrung erfolgen konnte. Das Asylverfah-
ren wurde dementsprechend beschleunigt durchgefihrt,
und der ablehnende Bescheid ist am 18. September 2017
ergangen. Am 28. September 2017 wurde er bestandskraf-

tig.

Daraufhin wurde sofort die Zentralstelle fir Rickfiihrungs-
fragen eingeschaltet, um Identifizierungs- und Ruckfiih-
rungsmodalitédten zu klaren. Wegen bestehender Flucht-
gefahr wurde am 10. Oktober 2017, also drei Wochen,
nachdem das BAMF den Asylantrag abgelehnt hatte, un-
mittelbar ein Abschiebehaftbeschluss erwirkt. Vorherige
Abschiebeversuche gab es nicht.

Wegen der bestehenden Erkenntnisse erfolgte in der Ge-
wahrsamseinrichtung flr Ausreisepflichtige eine engma-
schige Uberwachung und Personenkontrolle. Dies umfass-
te auch eine engmaschige Kontrolle des Haftraums.

Gleichwohl ist es dem Betroffenen am Abend des 18. Okto-
ber 2017 gegen 19:52 Uhr gelungen, in seiner Zelle Feuer
zu legen, indem er die Matratze in Brand setzte. Dieser
Brand wurde dank eines Rauchmelders jedoch schnell
entdeckt.
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Wie es dazu kommen konnte, dass der Mann ein Feuer
entziinden konnte, wird von der GfA momentan intern un-
tersucht. Durch den herbeigerufenen Notarzt wurde er erst-
versorgt und zur weiteren Behandlung in die Universitats-
klinik Mainz eingewiesen. Aufgrund einer psychischen Auf-
falligkeit wurde der Mann von dort zur Untersuchung und
Behandlung am 20. Oktober in die Rheinhessen-Fachklinik
in Alzey verlegt, wo er auf eine offene Station aufgenom-
men wurde.

Infolge der Brandstiftung erfolgt natiirlich keine Anderung
der statusrechtlichen Situation. Es besteht bereits eine
vollziehbare Ausreisepflicht. Unabhéngig davon hat die
Auslénderbehdrde schon zuvor ein Ausweisungsverfahren
in die Wege geleitet. Hierdurch wird nach einer Riickfih-
rung die Wiedereinreise erschwert.

In der Rheinhessen-Fachklinik erfolgte die Bewachung wie
Ublich wahrend der ersten drei Tage zunéchst durch die
GfA, die hierfUr einen privaten Sicherheitsdienst einsetz-
te. Dieser war pro Schicht mit zwei Beschéftigten vor Ort.
Nach Ablauf der ersten drei Tage war die Kommune, al-
so der Landkreis Mayen-Koblenz, fiir die Bewachung des
Mannes in der Rheinhessen-Fachklinik zustandig.

Ab dem 21. Oktober 2017 um 21:10 Uhr wurde die Bewa-
chung somit von einem anderen von der Kreisverwaltung
Mayen-Koblenz beauftragten Sicherheitsdienst tbernom-
men, der entsprechende Erfahrung besitzt. Dieses Vor-
gehen, also eine Bewachung durch die GfA wahrend der
ersten drei Tage und anschlie3end durch die zustandige
Auslanderbehérde, ist in diesen Fallen Ublich und gangige
Praxis.

Am Sonntag, den 22. Oktober 2017, ist es dem Marokkaner
dennoch gegen 09:35 Uhr gelungen, aus der Rheinhessen-
Fachklinik zu entweichen. Der mit zwei Personen anwe-
sende Sicherheitsdienst hat sofort die Polizei informiert.

Wie die Situation im Hof genau war, aus dem der Betroffe-
ne entwichen ist, gehdrt zu den Dingen, die im Nachgang
genau untersucht werden missen, um ahnliche Situatio-
nen kinftig von vornherein zu vermeiden.

Die eingeleitete Fahndungsaktion der Polizei, bei der auch
Polizeidiensthunde eingesetzt wurden, flhrte nicht zur Er-
greifung des Flichtigen. Ferner war der private Sicher-
heitsdienst auch mit vier Personen im Einsatz.

Der aktuelle Aufenthalt des fllichtigen Mannes ist seither
unbekannt. Er wurde zur Festnahme ausgeschrieben. Von
der Polizei wird 6ffentlich nach ihm gefahndet.

Der Fall macht Folgendes deutlich: Personen wie dieser
marokkanische Staatsangehdrige gehdren so schnell wie
mdglich abgeschoben. Hier muss der Staat wehrhaft sein.

(Zurufe von der CDU: Oh! —
Abg. Matthias Lammert, CDU: Das ist ja
mal eine Erkenntnis!)

— Entschuldigung, ich hatte zuvor bereits erldutert, dass
das eine ausdrlckliche Entscheidung meines Ministeriums
ist und die Zusammenarbeit mit den Ausléanderbehérden
in Rheinland-Pfalz so lauft, dass genau diese Straftater so
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schnell wie méglich abgeschoben werden.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Die getroffenen Absprachen zur beschleunigten Rickfih-
rung von Straftatern in die Maghrebstaaten haben funktio-
niert. Die Behdrden haben in diesem Fall Hand in Hand
gearbeitet. Die Auslanderbehdrde der Kreisverwaltung
Mayen-Koblenz hat vorbildlich gehandelt, indem sie al-
le Méglichkeiten zur Beschleunigung des Asylverfahrens
genutzt hat.

Offen sind die Fragen, wie es dem Mann gelingen konnte,
in der GfA ein Feuer zu legen, und wie er aus dem bewach-
ten Hof der Rheinhessen-Fachklinik entweichen konnte.
Maogliche Versdumnisse des Sicherheitsdienstes bei der
Bewachung des Mannes in der Klinik sind zu untersuchen.

Mein Haus wird daher das gemeinsame Gesprach mit
der betroffenen Kommune, der Polizei und dem Sicher-
heitsdienst suchen. Ich darf lhnen versichern, dass wir
vonseiten der Landesregierung an einer lickenlosen Auf-
kldrung dieses Falles in héchstem Maf3 interessiert sind.
Wir wollen vermeiden, dass sich dies so oder so dhnlich in
der Zukunft wiederholen kann.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Prasident Hendrik Hering:

Eine Zusatzfrage des Abgeordneten Herber.

Abg. Dirk Herber, CDU:

Frau Ministerin, vielen Dank fir lhre Ausfihrungen.
Sie haben beschrieben, dass eine offene Station der
Rheinhessen-Fachklinik gewéahlt wurde. Warum wurde fir
die Unterbringung des Ausreisepflichtigen keine geschlos-
sene Station — und wenn es diese in der Fachklinik nicht
gibt, in einer anderen Einrichtung — gewahlt?

Anne Spiegel, Ministerin fur Familie, Frauen, Jugend,
Integration und Verbraucherschutz:

Sehr geehrter Herr Abgeordneter Herber, das ist eine Ent-
scheidung der zustandigen Arztinnen und Arzte vor Ort. Er
wurde aufgrund einer psychischen Auffalligkeit von der Uni-
versitatsklinik Mainz in die Rheinhessen-Fachklinik nach
Alzey verbracht. Dort erfolgten die Untersuchung einer
maoglichen psychischen Auffélligkeit und dann die Entschei-
dung, ihn dort auf einer offenen Station unterzubringen.

Prasident Hendrik Hering:

Eine Zusatzfrage der Kollegin Binz.

Abg. Katharina Binz, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Frau Ministerin, vielen Dank flir die sehr detaillierte Dar-
stellung dieses Falles und den Ablauf. Was passiert mit
der betreffenden Person, wenn sie dann hoffentlich bald
aufgegriffen wird?

Anne Spiegel, Ministerin fur Familie, Frauen, Jugend,
Integration und Verbraucherschutz:

Sehr geehrte Frau Abgeordnete Binz, in jedem Fall wiirde
diese Person in die sofortige Abschiebehaft kommen. Das
ist vollig klar. Ob eine Untersuchungshaft angeordnet wird,
ist Sache der Staatsanwaltschaft, dies zu entscheiden.

Naturlich wéren die weiteren Schritte, dass die Klarung der
Identifizierung der betreffenden Person so schnell wie mog-
lich herbeigefiihrt werden kann. Ich hatte zu Beginn ge-
sagt, dass es sich um einen mutmaBlich marokkanischen
Staatsangehérigen handelt. Er hatte aber auch Aliasna-
men. Es kdnnte auch eine algerische Staatsangehdrigkeit
sein, sodass im Moment ein Abgleich des Fingerabdrucks
bei den Behérden in Marokko und Algerien |&uft, um diese
Frage zu kléren, weil sie fur die Frage der Ruckfihrung
essenziell ist, und wir hoffen, dass diese Fragen so schnell
wie moglich geklart werden kénnen, damit die Person so
schnell wie méglich zuruckgefiihrt werden kann.

Prasident Hendrik Hering:

Eine Zusatzfrage des Abgeordneten Junge.

Abg. Uwe Junge, AfD:

Vielen Dank, Herr Prasident. Frau Ministerin, wir kbnnen
feststellen, dass die betreffende Person geféhrlich war. Sie
war suizidgeféhrdet und im Grunde schon zur Abschiebung
bereit. Ich frage Sie: Wie konnte es dennoch zu der Flucht
kommen? — Sie haben es versucht zu erklaren. Warum
haben Sie die Offentlichkeit, wo doch die Flucht am Sonn-
tag stattgefunden hat, erst am Mittwoch informiert? Es war
auch heute erst in den Medien herauszufinden. War viel-
leicht unsere Anfrage der Hintergrund?

Anne Spiegel, Ministerin fiir Familie, Frauen, Jugend,
Integration und Verbraucherschutz:

Sehr geehrter Herr Abgeordneter Junge, ich selbst habe
weder die Offentlichkeit informiert noch dazu Entscheidun-
gen getroffen. Das war eine Angelegenheit und eine Ent-
scheidung der &rtlich zustédndigen Polizei. Das hat mit der
Fahndung zu tun. Es liegt auch in der Entscheidungshoheit
der Polizei festzustellen, inwieweit — das ist in diesem Fall
passiert — zun&chst eine interne Fahndung lauft, die aus
taktischen Griinden zuné&chst einmal intern lief. Danach
hat sich die Polizei aus polizeitaktischen Griinden entschie-
den, diese Fahndung auch 6ffentlich zu machen, wie das
in solchen Verfahren Ublich ist.

Prasident Hendrik Hering:

Eine Zusatzfrage des Herrn Abgeordneten Paul.

Abg. Joachim Paul, AfD:

Frau Ministerin, vielen Dank fiir die Ausfihrungen. Dieser
Pseudomarokkaner hat uns ganz schén auf Trab gehalten
— Sicherheitsbehérden, Privatbehdrden, Verwaltungstéatig-
keiten, medizinische Behandlung und die Zuwendungen
fir seinen Lebensunterhalt. Ich gehe davon aus, dass er
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keiner geregelten Arbeit nachgegangen ist bzw. auch nicht
konnte. Gehe ich recht in der Annahme, dass diese Per-
son seit der Einreise 2016 den Staat und damit auch den
Steuerzahler viele zehntausend Euro gekostet hat?

Anne Spiegel, Ministerin fiir Familie, Frauen, Jugend,
Integration und Verbraucherschutz:

Sehr geehrter Herr Abgeordneter Paul, wie ich bereits aus-
gefihrt hatte, war die Person, als sie 2016 in die Bundes-
republik einreiste, danach in vier weiteren Mitgliedsstaaten
der Europaischen Union unterwegs, sodass sie sich nicht
fortlaufend in der Bundesrepublik Deutschland aufgehal-
ten hatte. Sie wurde dann im Juni 2017 riickiberstellt in
die Bundesrepublik und Rheinland-Pfalz zugeteilt. Der Auf-
enthalt in Rheinland-Pfalz ist ab Juni 2017 dort zunachst
in der Erstaufnahmeeinrichtung erfolgt. Dann wurde die
Angelegenheit dem Landkreis Mayen-Koblenz zugeteilt.

Ich hatte eben ausgeflihrt und méchte dies auch noch
einmal betonen, dass die zustédndige Auslanderbehdérde
von Beginn an in guter Zusammenarbeit mit den ande-
ren Behdrden alle richtigen Schritte unternommen hat, um
zum einen das Asylverfahren zu beschleunigen, was auch
passiert ist, und zum anderen dafiir zu sorgen, dass ein
Abschiebehaftbeschluss erwirkt wurde und die Person so-
mit zeitnah hatte zurtckgefihrt werden kénnen.

Es waren im Ubrigen keine Privatbehérden im Einsatz,
sondern ich hatte von einem privaten Sicherheitsdienst
gesprochen.

Prasident Hendrik Hering:

Es liegen noch sieben weitere Zusatzfragen vor. Danach
betrachte ich die Anfrage als beantwortet.

Zunéchst hat Herr Abgeordneter Dr. Bollinger das Wort.

Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD:

Vielen Dank, Herr Prasident. Frau Ministerin, Sie sagten
gerade eben auf eine Anfrage, dass Uber die Unterbrin-
gung des Delinquenten in einer offenen Abteilung anstelle
einer geschlossenen Arzte entschieden héatten. Jetzt ist
aber aufgrund einer Diagnose durch Arzte davon auszuge-
hen, dass es vor allem um medizinische Befunde und die
Situation des Betreffenden geht. Ich frage Sie: Inwiefern
hat die Landesregierung Sorge dafiir getragen, dass auch
der Schutz der Bevélkerung und der 6ffentlichen Sicherheit
gewabhrleistet wird?

Anne Spiegel, Ministerin fur Familie, Frauen, Jugend,
Integration und Verbraucherschutz:

Sehr geehrter Bollinger, die zustadndigen Behdrden — ich
dachte, ich hétte das auch ausgefihrt —

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Haben
Sie auch!)

haben sehr gut zusammengearbeitet und zu jedem Zeit-
punkt das ihnen Mégliche getan, um daflr zu sorgen, dass
einerseits das Asylverfahren beschleunigt wird, es zu einer
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raschen Rickfiihrung kommt, ein Abschiebehaftbeschluss
erwirkt wird und die Sicherheit der Bevolkerung eine ganz
groBBe Rolle spielt. Die Frage der Unterbringung in der
Rheinhessen-Fachklinik Alzey hat aber mit psychiatrischen
und psychologischen Kategorien und Einschatzungen so-
wie mit der Frage von Suizidalitat und Eigen- und Fremdge-
fahrdung zu tun. Das ist eine Sache, die die Arztinnen und
Arzte und nicht Behérden in diesem Fall zu entscheiden
haben.

Prasident Hendrik Hering:

Eine Zusatzfrage des Herrn Abgeordneten Frisch.

Abg. Michael Frisch, AfD:

Frau Ministerin, wir haben mit Interesse zur Kenntnis ge-
nommen, dass Sie sich jetzt fiir eine konsequente Rick-
fihrung oder Abschiebung von strafféllig gewordenen Per-
sonen ausgesprochen haben.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Das ist
die Politik dieser Landesregierung! —
Unruhe im Hause)

Kann ich jetzt weitermachen?

Préasident Hendrik Hering:

Fahren Sie fort, Herr Frisch.

Abg. Michael Frisch, AfD:

Gleichzeitig haben Sie im Integrationsausschuss mehr-
fach betont, dass die Platze in der GfA Ingelheim, die fir
Rheinland-Pfalz ohnehin sehr eingeschrankt sind, vollkom-
men ausreichend seien. Ich sehe hier einen gewissen Wi-
derspruch. Sind Sie denn jetzt der Auffassung, dass man,
wenn man es konsequent betreibt, alle Straftater auch
zurlckzuflihren und, wenn man sich den Fall anschaut,
mit den entsprechenden SicherheitsmafBnahmen versieht,
vielleicht doch Uber einen Ausbau der Platze in Ingelheim
nachdenken sollte, wie wir es gefordert hatten?

Anne Spiegel, Ministerin fir Familie, Frauen, Jugend,
Integration und Verbraucherschutz:

Sehr geehrter Herr Abgeordneter Frisch, die Anzahl der
Platze in der Gewahrsamseinrichtung fiir Ausreisepflichtige
in Ingelheim betragt 40 Platze. Wir halten die Zahl dieser
Platze, die vorgehalten werden, nach wie vor fiir ausrei-
chend. Es ist hingegen so, dass nicht alle Bundesléander
eine Abschiebehafteinrichtung vorhalten. Deswegen wére
es dringend geboten, darliber nachzudenken, inwieweit
sich auch andere Bundeslénder starker in diesem Bereich
engagieren kénnen.

Es ist fiir mich kein Widerspruch, und es ist im Ubrigen
auch nichts Neues. Es ist méglicherweise etwas, was Sie
nicht so gehért haben. Es ist etwas, was ich mehrfach im
Parlament und im Ausschuss gesagt hatte. Es ist keine
neue Entwicklung, dass wir seitens des Ministeriums eine
priorisierte Behandlung der Asylverfahren fur Straftéater
vorgesehen haben mit dem Ziel, diese Leute rasch in ihre
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Herkunftslander zuriickzuflihren. Das steht fiir mich nicht
im Widerspruch, und das ist nichts Neues.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Prasident Hendrik Hering:

Eine Zusatzfrage des Herrn Abgeordneten Dr. Braun.

Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Das war prinzipiell auch meine Frage. Frau Ministerin, Sie
hatten am Anfang gesagt, es gibt eine Priorisierung bei
Straftatern. Das Interesse, Straftater moéglichst schnell ab-
zuschieben, ist auch seitens der Landesregierung sehr
groB3. Trifft das auf Entgegenkommen auch bei den Bundes-
behdrden, gerade bei den Léndern, in denen es schwierig
ist? Welche Erfahrungen haben Sie?

Anne Spiegel, Ministerin fir Familie, Frauen, Jugend,
Integration und Verbraucherschutz:

Sehr geehrter Herr Abgeordneter Dr. Braun, das ist ein
gemeinsam klar erkennbares Interesse sowohl der Auslan-
derbehérden in Rheinland-Pfalz als auch der Landesregie-
rung sowie des zustandigen Bundesamtes flir Migration
und Flichtlinge und — angedockt an das Bundesinnenmi-
nisterium — auch des Bundesinnenministers. Hier gibt es
eine klare Einigkeit. Ich hatte das in diesem Fall ausgeflhrt.
Es gibt auch eine gute Zusammenarbeit in dieser Frage.

Prasident Hendrik Hering:

Eine Zusatzfrage des Herrn Kollegen Kessel.

Abg. Adolf Kessel, CDU:

Sehr geehrte Frau Ministerin, Sie hatten auf die Frage
der Kollegin Binz geantwortet, dass der jetzt Fliichtige
bei seiner Festhahme wieder in Abschiebehaft genom-
men werden soll. Frage: Wer wird dann die Entscheidung
treffen, ob er dann wieder in der offenen oder in der ge-
schlossenen Abteilung untergebracht werden soll? — Eine
Unterbringung in Ingelheim ist nicht méglich, weil er psy-
chisch erkrankt ist.

Anne Spiegel, Ministerin fiir Familie, Frauen, Jugend,
Integration und Verbraucherschutz:

Sehr geehrter Herr Abgeordneter Kessel, die Entschei-
dung, ob eine sofortige Abschiebehaft nach seiner Fest-
nahme oder eine Untersuchungshaft erfolgt, ist eine Ent-
scheidung, die die Staatsanwaltschaft zu treffen hat. Er
war, als er sich in der Gewahrsamseinrichtung fir Ausrei-
sepflichtige befunden hat, in einer Einzelzelle allein und
nicht gemeinsam mit anderen untergebracht. Ich hatte
auch darauf hingewiesen, dass er auch aus den von Ihnen
genannten Grinden und den Auffalligkeiten, die er zeigte,
eine engmaschige Bewachung erfahren hat. Das wiirde
natdrlich im Falle einer weiteren Abschiebehaft genauso
sichergestellt werden.
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Prasident Hendrik Hering:

Eine weitere Zusatzfrage des Herrn Abgeordneten Junge.

Abg. Uwe Junge, AfD:

Herr Prasident, vielen Dank. Frau Ministerin, alle MaBnah-
men missen sich letztlich am Ergebnis messen lassen.
Das Ergebnis ist, dass ein selbstmordgefahrdeter Straf-
tater die Burger und die 6ffentliche Sicherheit geféhrdet.
Meine Frage: Ist es richtig, dass in Ingelheim zunehmend
gefahrliche Straftéter von privaten Sicherheitsdiensten be-
wacht werden?

Anne Spiegel, Ministerin fiir Familie, Frauen, Jugend,
Integration und Verbraucherschutz:

Sehr geehrter Herr Abgeordneter Junge, die Gewahrsam-
seinrichtung fir Ausreisepflichtige existiert schon seit vie-
len Jahren im Land Rheinland-Pfalz. Es war auch in der
Vergangenheit so, dass dort Personen, die straffallig in
Erscheinung getreten sind, untergebracht sind. Es ist des
Weiteren so — das méchte ich noch erganzen —, dass
wir nicht nur einen privaten Sicherheitsdienst in der GfA
haben, sondern auch Landesbedienstete und Vollzugsbe-
amte dort tatig sind.

Préasident Hendrik Hering:

Eine weitere Zusatzfrage des Herrn Kollegen Paul.

Abg. Joachim Paul, AfD:

Vielen Dank. Frau Ministerin, Sie haben eben das ltinerar
eines Mannes, der aus einem klassischen Urlaubsland
stammt, offengelegt und gesagt, wo er Uberall gewesen
ist. Ich hatte allerdings nach Ihrer Einschatzung gefragt,
welche Kosten dieser Mann verursacht hat — private Si-
cherheitsdienste, staatliche Sicherheitsdienste, Fahndun-
gen, Lebensunterhalt, arztliche Betreuung und Behand-
lung. Kénnen Sie das irgendwie eingrenzen? Ich denke,
das ist eine Frage, die den Steuerzahler sehr interessiert.
Gehen die Zahlen in die Zehntausende, oder haben Sie
eventuell andere Zahlen?

Anne Spiegel, Ministerin fiir Familie, Frauen, Jugend,
Integration und Verbraucherschutz:

Sehr geehrter Herr Abgeordneter Paul, ich kann die Frage
nach den Kosten nicht genau beziffern. Dazu liegen mir
keine genauen Erkenntnisse vor, um diesen Betrag ein-
grenzen zu kénnen.

Prasident Hendrik Hering:

Eine abschlieBende Frage des Herrn Kollegen Friedmann.

Abg. Heribert Friedmann, AfD:

Frau Ministerin, Sie haben uns erzahlt, dass er einmal in
Deutschland und in vier anderen Landern war und dann
nach Deutschland riicklberstellt wurde. Sie wissen aber
nicht, ob es ein Marokkaner oder ein Algerier ist. Ich frage
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Sie: Von woher kam dieser nach Deutschland, und mit wel-
chen Papieren oder Argumenten ist er nach Deutschland
und nicht zum Beispiel, wenn er von ltalien gekommen ist,
nach ltalien riickiberstellt worden?

Anne Spiegel, Ministerin fur Familie, Frauen, Jugend,
Integration und Verbraucherschutz:

Es ist so, dass sich im Rahmen der geltenden Dublin-
Regelungen die Sachlage so darstellt, dass dasjenige
Land in der Européischen Union, in dem derjenige zu-
erst einen Asylantrag stellt und sich zuerst meldet, fir das
Asylverfahren zusténdig ist. Sie merken das an dem, was
ich erlautert hatte, dass seit dem Juni 2016, als er erstmals
in die Bundesrepublik eingereist war und sich danach in
vier europdischen Landern aufhielt, die Bundesrepublik
Deutschland in diesem Fall fiir die Durchfiihrung des Asyl-
verfahrens von ihm zustandig war. Die Zuteilung, welches
Bundesland das Asylverfahren zu Gbernehmen hat, erfolgt
nach einem festgelegten Schliissel, dem sogenannten Ké-
nigsteiner Schlissel, sodass er Rheinland-Pfalz zugewie-
sen wurde.

Ich habe keine Erkenntnisse dariiber, wie genau die Flucht-
route nach Deutschland war. Ich werde versuchen, das
noch einmal zu recherchieren. Sobald wir dazu neue Er-
kenntnisse haben, werde ich Ihnen dazu die Information
nachreichen.

Prasident Hendrik Hering:

Vielen Dank, damit ist die Anfrage beantwortet.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Ich rufe die Miindliche Anfrage der Abgeordneten Tho-
mas Roth und Cornelia Willius-Senzer (FDP), Digitale
Gerichtssale in Rheinland-Pfalz — Nummer 4 der Druck-
sache 17/4436 betreffend —, auf.

Wer tragt vor? — Herr Abgeordneter Roth, bitte.

Abg. Thomas Roth, FDP:
Wir fragen die Landesregierung:

1. Unter welchen Aspekten wurde das Landgericht Kai-
serslautern als Pilotgericht ausgesucht?

2. Ist es angedacht, die bereits vorhandenen Ak-
ten, welche noch Aufbewahrungsfristen unterliegen,
nachtraglich zu digitalisieren?

3. Welche — technischen — Voraussetzungen benétigen
Rechtsanwélte und sonstige Beteiligte, um am elek-
tronischen Rechtsverkehr teilzunehmen?

Prasident Hendrik Hering:

Fir die Landesregierung antwortet Herr Staatsminister
Mertin.
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Herbert Mertin, Minister der Justiz:

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren
Abgeordnete! Namens der Landesregierung beantworte
ich die Mundliche Anfrage der Frau Abgeordneten Willius-
Senzer und des Herrn Abgeordneten Roth wie folgt — Sie
sehen, ich habe entsprechend dem Thema die Antwort
auch in elektronischer Form mitgebracht —:

Als einer der ersten praktischen Schritte zur Einflihrung der
elektronischen Akte in der Justiz wurde festgelegt, dass
in Rheinland-Pfalz zeitnah eine erste Pilotierung der E-
Akte in Angelegenheiten der Zivilgerichtsbarkeit bei einem
Landgericht angestrebt wird. Insofern beantworte ich die
Frage 1 dahin gehend, dass Hintergrund der Festlegung
war, dass mit dem elektronischen Integrationsportal eine
betriebsfertige E-Akten-Software flr diesen Verfahrensbe-
reich existiert und in Bayern bereits erfolgreich pilotiert
wurde.

Da sich mit der Einfihrung der E-Akte auch der gewohnte
Arbeitsablauf verandern wird, wurde beschlossen, mit der
technisch risikodrmsten, weil bereits erfolgreich erprobt,
Variante zu pilotieren. Ferner ist beim Landgericht wegen
des Anwaltszwangs eine deutlich héhere elektronische
Eingangsquote zu erwarten, was einen wesentlich gerin-
geren Digitalisierungsaufwand zur Folge hat.

Im Einvernehmen mit den beiden Oberlandesgerichten ist
deshalb Anfang des Jahres beschlossen worden, die E-
Akte ab dem 1. Juni 2018 beim Landgericht Kaiserslautern
zu pilotieren. Gemeinsam mit den beiden Oberlandesge-
richten ist die Wahl auf Kaiserslautern insbesondere we-
gen der guten Erreichbarkeit, der schnellen Umsetzbarkeit
von baulichen Veranderungen in den Sitzungssélen und
der guten Anbindung an das RLP-Netz gefallen.

Im Rahmen des gemeinsamen edJustice-Programms der
rheinland-pfélzischen Justiz wird die Pilotierung in enger
Abstimmung mit dem Préasidenten des Landgerichts Kai-
serslautern sowie unter Einbindung der dortigen Mitarbei-
terinnen und Mitarbeiter in insgesamt neun Projekten, die
alle Aspekte des digitalen Arbeitens in der Justiz beleuch-
ten, vorbereitet. Voraussichtlich im vierten Quartal 2018
wird eine zweite Pilotierung beim Landgericht im Bezirk
des OLG Koblenz folgen. Dies ist allerdings noch nicht
festgelegt.

Zu Frage 2: Es ist nicht beabsichtigt, die bereits vorhan-
denen Akten nachtraglich zu digitalisieren. Die Pilotpro-
jekte in Bayern und Baden-Wirttemberg haben gezeigt,
dass der personelle und organisatorische Aufwand far
eine rechtskonforme Digitalisierung samtlicher Bestands-
verfahren in keinem Verhéltnis zum Nutzen steht. Auch
die Leitungskapazitdten wirden bei einer systematischen
Bestandsdigitalisierung enorm belastet werden.

Gemeinsam mit den Geschéftsbereichen hat man sich
dennoch darauf verstandigt, kein personalintensives Be-
standsscannen durchzuflihren. Angestrebt ist stattdessen
eine Stichtagslésung, nach der in Kaiserslautern alle ab
dem 1. Juni 2018 eingehenden neuen erstinstanzlichen Zi-
vilverfahren mit der elektronischen Akte bearbeitet werden.
Dies bietet den betroffenen Dienststellen und insbesonde-
re den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern die Mdglichkeit,
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sich sukzessive mit der neuen Art der Akten- und Verhand-
lungsfiihrung vertraut zu machen, und versetzt zudem die
einzurichtende Scanstelle kiinftig in die Lage, mit einem
geringen, aber kontinuierlichen Aufwuchs der Fallzahlen
zu arbeiten.

Zu Frage 3: Rheinland-Pfalz blickt auf eine langjahrige
Tradition im elektronischen Rechtsverkehr zurlick. Es war
im Jahre 2004 eines der ersten Lander, die den elektro-
nischen Rechtsverkehr damals beim Oberverwaltungsge-
richt eréffnet haben. Ab dem 2. November 2017 werden
nunmehr alle Gerichte in Rheinland-Pfalz (iber den elektro-
nischen Rechtsverkehr in allen Verfahrensarten, die dies
bisher erlauben, erreichbar sein.

Stand heute sind in Rheinland-Pfalz noch verschiedene
elektronische Kommunikationswege wie etwa die E-Mail
oder Web-Upload vorgesehen. Zum Jahreswechsel 2018
werden die elektronischen Ubermittlungswege zur Ver-
einheitlichung bundesweit konsolidiert, um damit mehr
Rechtssicherheit zu schaffen.

Ziel des elektronischen Rechtsverkehrs ist es, eine sichere
Ubertragung von sensiblen Verfahrensdaten und eine si-
chere Identifikation der Kommunikationspartner zu ermég-
lichen. Daher hat der Bundesgesetzgeber sichere Uber-
mittlungswege definiert, mit denen Rechtsanwaltinnen und
Rechtsanwaélte und sonstige Verfahrensbeteiligte ab dem
Jahr 2018 bidirektional, also gegenseitig, mit den Gerich-
ten rechtssicher elektronisch kommunizieren kénnen.

Rechtsanwaltinnen und Rechtsanwalte sind durch das be-
sondere elekironische Anwaltspostfach, das jeder Rechts-
anwaltin und jedem Rechtsanwalt durch die Rechtsan-
waltskammer zum Zeitpunkt seiner Zulassung erdffnet
wird, quasi automatisch zur Kommunikation mit den Ge-
richten in der Lage. Sie kénnen das besondere Anwalts-
postfach entweder Uber eine Weboberflache oder direkt
aus ihrer Kanzleisoftware heraus nutzen.

Fir Notare ist mit dem besonderen elektronischen Notar-
postfach eine vergleichbare Situation vorhanden.

Behdrden und juristische Personen des éffentlichen Rechts
haben die Méglichkeit, Gber das besondere elektronische
Behdrdenpostfach am elektronischen Rechtsverkehr teil-
zunehmen und auf diese Weise sicher und einfach mit
den Gerichten wie mit den Rechtsanwaltinnen und Rechts-
anwalten oder Notarinnen und Notaren elektronisch zu
kommunizieren.

Auch far die sonstigen Beteiligten und Birgerinnen und
Birgern stehen geeignete Kommunikationsmdoglichkeiten
zur Verfligung. Diese Gruppe der nicht professionellen
Einreicher kann insbesondere Uber das elektronische
Gerichts- und Verwaltungspostfach mit den Gerichten
rechtssicher kommunizieren. Die Nutzung kann dabei ent-
weder Uber eine entsprechende Zugangssoftware erfolgen,
die teilweise sogar kostenfrei angeboten wird, oder ab
dem Jahr 2018 ohne Registrierung und Softwaredown-
loads Uber ein von der Zentrale im Justizportal des Bundes
und der Lander zur Verfligung gestelltes Onlineformular,
das sogenannte Web-EGVP.

Es wird also ohne besondere technische Voraussetzungen
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beim Einsatz zur Verfligung stehen, da sichere Kommuni-
kationswege ermdglichen, am elektronischen Rechtsver-
kehr teilzunehmen.

So weit die Antwort der Landesregierung.

Prasident Hendrik Hering:

Eine Zusatzfrage des Herrn Abgeordneten Baldauf.

Abg. Christian Baldauf, CDU:

Vielen Dank, Herr Minister. Ich finde, dass man sich nicht
zu sehr loben sollte, weil wir zeitlich ganz weit im Verzug
sind.

Ich wiirde gern von Ihnen wissen, wenn Sie die Stichtags-
frage stellen, die durchaus sinnvoll sein kann, und naturlich
nicht von jetzt auf gleich plétzlich alle Akten digital gefihrt
werden, sondern normalerweise auch noch in Papierform
vorhanden sein werden, wie hoch Sie die zusétzlichen
Kosten schatzen, die durch die Umstellung entstehen.

Wie viele Stellen wollen Sie zusatzlich beantragen, dass
die Scanvorgange, die ganze Umwandlung dann auch
funktionieren?

Herbert Mertin, Minister der Justiz:

Wir haben bereits entsprechende Vorkehrungen im Haus-
halt getroffen. Es ist schwer abzuschatzen, wie hoch der
Aufwand tatsachlich sein wird. Wir minimieren deshalb
schon den Aufwand, weil wir den Bestand bis zu diesem
Stichtag nicht mehr einscannen werden, sondern diese
Akte, soweit sie noch nicht zu Ende bearbeitet worden ist,
wird dann auf Papier zu Ende bearbeitet und nicht insge-
samt digitalisiert. Das senkt den Aufwand betrachtlich.

Inwieweit dann Einscankosten und Ahnliches anfallen, ist
schwer zu beurteilen. Das hangt davon ab, in welchem Um-
fang insbesondere unser Berufsstand dann elektronisch
einreicht oder nicht, da er zu diesem Zeitpunkt noch nicht
verpflichtet ist, elektronisch einzureichen, sondern er kann
weiterhin in Papierform einreichen. Das wiirde dann dazu
fhren, dass die Gerichte das einscannen miissten.

Insofern ist das kostenmaBig schwer abzuschatzen. Das
muss abgewartet werden, weswegen es die Pilotierung
gibt, um erste Erfahrungen zu gewinnen und naher ein-
schéatzen zu kdnnen, inwieweit der Aufwand durch andere
MaBnahmen reduziert werden kann.

Ich gehe davon aus — wir beide haben den gleichen Beruf;
wir sind diejenigen, die das meiste an Schriftverkehr mit
den Gerichten auslésen —, dass irgendwann die Rechts-
anwalte schon erkennen werden, dass es fir sie auch
kostenglnstiger ist, elektronisch einzureichen. Sie wissen,
dass eine bisherige Klageschrift immer mit einer Menge
von Anlagen verbunden war, bei der die Anwalte das Papier
bezahlten. Wenn sie das elektronisch einreichen, werden
diese Kosten natiirlich auch gespart werden.

Wie sich das im Einzelfall auswirken wird, lasst sich beim
besten Willen derzeit nicht vorhersagen.
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Prasident Hendrik Hering:

Eine weitere Zusatzfrage des Herrn Kollegen Baldauf.

Abg. Christian Baldauf, CDU:

Nur als Anmerkung: Sie sparen aber zunachst einmal
nichts; denn wenn Sie es elektronisch haben, miissen
Sie dem Mandanten im Zweifel die dicke Strafakte auch
zeigen. Dann brauchten Sie zwei Bildschirme und mussten
einen zweiten Bildschirm kaufen.

Deshalb meine Frage: Gibt es von Ihrer Seite Erfahrungs-
werte aus anderen Bundeslandern, die auch Pilotierungen
und Ahnliches durchfiihren? Wenn ich es richtig im Kopf
habe, ist Bayern hier wesentlich weiter. Ich kann mich tau-
schen.

Ich wlsste gern von lhnen, wie dort mit diesem Thema
umgegangen wird, weil es zunachst einen Mehraufwand
geben wird. Das werden Sie nicht abstreiten kénnen, das
tun Sie auch nicht.

Herbert Mertin, Minister der Justiz:

Es ist so, dass wir nicht ins kalte Wasser gesprungen, son-
dern dem Entwicklungsverbund beigetreten sind, in dem
Bayern fuhrend ist und dem andere Bundesléander und
auch die Republik Osterreich angehéren. Schon auf diese
Art und Weise werden die Kosten minimiert. Es ware véllig
utopisch, wenn das Land Rheinland-Pfalz fiir sich allein so
etwas entwickeln wollte.

Insofern greifen wir selbstverstandlich auf die Erfahrun-
gen der Pilotierung in Bayern zuriick. Die Entscheidung, in
Kaiserslautern mit der Stichtagsregelung nur kiinftig ein-
gehende neue Verfahren elektronisch zu fihren und die
bisherigen Bestandsakten in Papierform zu Ende zu bear-
beiten, ist zum Beispiel ein Ergebnis der Pilotierung aus
Bayern und Baden-Wirttemberg, die uns beide mitgeteilt
haben, dass der Aufwand betrachtlich ist, weil sie nicht
einfach nur scannen kdnnen, sondern es sehr detaillierte
Vorschriften gibt, wie das im Einzelfall zu geschehen hat.

Der Aufwand ist betrdchtlich, und der Nutzen steht in kei-
nem Verhaltnis dazu. Das war zum Beispiel ein Ergebnis
der Bayern und der Baden-Wiurttemberger. Insofern sind
wir froh, dass sie an der Stelle etwas weiter waren als
wir und wir so von ihren Erfahrungen profitieren und uns
entsprechend verhalten kdnnen. Deswegen haben wir die
Entscheidung schon so getroffen.

Trotzdem l&sst es sich letztlich nicht prognostizieren, wann
und zu welchem Zeitpunkt. Eines steht fest, der Gesetzge-
ber hat festgelegt, zum 1. Januar 2026 miissen alle, die
professionell mit dem Gericht zusammenarbeiten, elektro-
nisch einreichen, und es muss dann mit allen elektronisch
kommuniziert werden. Einzig der normale Biirger, der sich
ans Gericht wendet, ist dann noch befreit.

Préasident Hendrik Hering:

Es liegen keine weiteren Zusatzfragen vor. Damit ist die
Anfrage beantwortet. Vielen Dank.
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(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich rufe die Miindliche Anfrage des Abgeordneten
Andreas Hartenfels (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN), Dra-
matischer Riickgang von Fluginsekten: Gefahr fiir
das gesamte Okosystem — Nummer 5 der Drucksache
17/4436 — betreffend, auf.

Bitte, Herr Abgeordneter Hartenfels.

Abg. Andreas Hartenfels, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Vielen Dank, Herr Prasident.
Ich frage die Landesregierung:

1. Wie bewertet die Landesregierung die Ergebnis-
se der Studie hinsichtlich des Insektensterbens in
Deutschland und Rheinland-Pfalz?

Mit welchen Auswirkungen durch das Insektenster-
ben rechnet die Landesregierung auf Grundlage der
Ergebnisse dieser Studie?

Mit welchen konkreten MaBnahmen versucht die
Landesregierung zur Vielfalt unserer Kulturland-
schaft und zur Artenvielfalt beizutragen?

Inwieweit sieht die Landesregierung die Fruchtfolge
und Diversitat im ékologischen Landbau als férder-
lich fiir die Lebensraumqualitat fir Insekten an?

Préasident Hendrik Hering:

FUr die Landesregierung antwortet Herr Staatssekretar Dr.
Griese.

Dr. Thomas Griese, Staatssekretar:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Namens der Landesregierung darf ich
die Anfrage wie folgt beantworten:

Zu Frage 1: 50 % der rund 72.000 Tier- und Pflanzenarten
in Deutschland stehen auf der Roten Liste. Dazu gehdéren
inzwischen auch Insektenarten.

Die Studie, die in der Frage angesprochen ist, beruht auf
der Analyse von standardisierten Auswertungen in ver-
schiedenen Naturschutzgebieten. Teilweise wurden die
Gebiete Uber 27 Jahre beprobt, teilweise aber auch nur
einmal.

Durch Simulationsmodelle und komplexe Computermodel-
le wurden die Ergebnisse hochgerechnet. Danach geht
die Studie davon aus, dass sich die Masse an fliegenden
Insekten um 76 % verringert hat. Das gilt nicht nur fur ein-
zelne Gruppen wie Schmetterlinge oder Bienen, sondern
alle fliegenden Insekten insgesamt.

Der Ruckgang, unterstellt man die Richtigkeit der Ergebnis-
se dieser Studie, ist drastischer, als vielfach angenommen
wurde. Fir unser Okosystem ist das ein alarmierendes Zei-
chen; denn Insekten sind im C)kosystem deshalb wichtig,
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weil sie Nahrungsgrundlage fir Végel und als Bestauber
von Wild- und Nutzpflanzen unverzichtbar sind.

Dazu passt, dass die EU in einer Untersuchung 2013 fest-
gestellt hat, dass die Bestande vieler Schmetterlingsarten
seit Jahren zuriickgehen. Auch die Rote Liste der Grof3-
schmetterlinge in Rheinland-Pfalz zeigt diesen Trend auf.

Zu Frage 2: Das Insektensterben hat fiir die Menschen
erhebliche Folgen; denn 80 % unserer Kulturpflanzen brau-
chen die Bestadubung. Ein Riickgang der Insekten heif3t,
dass wir auch Einbriche bei der Nahrungsmittelproduktion
zu beflirchten hatten.

Insekten stellen eine wichtige Gruppe von Arten in vielen
Okosystemen dar. Es sind Schliisselarten, die an entschei-
dender Stelle im Nahrungskreislauf stehen. Insekten sind
lbrigens auch zentral daflir mitverantwortlich, dass Humus
entsteht, Pflanzen bestaubt werden und der Boden frucht-
bar gehalten wird.

Nicht nur Nahrungsgrundlage und Lebensraum vieler In-
sekten und Agrarvdgel sind verloren gegangen, auch wich-
tige Okosystemdienstleistungen kénnen dadurch weniger
erbracht werden. Berechnungen in der Schweiz haben
ergeben, dass allein die Bienenvélker durch ihre Bestau-
bungsleistung dort, also nur in der Schweiz, eine Agrarpro-
duktion im Wert von mehr als 200 Millionen Euro sicher-
stellen.

Die Universitat Dresden hat zusammen mit der Universitat
Freiburg und dem Helmholtz-Zentrum fiir Umweltforschung
in einer Studie ermittelt, dass die Gesamtbestiubungs-
leistung weltweit auf einen Wert von 265 Milliarden Euro
geschéatzt wird.

Sollten sich die Ergebnisse der Studie bestatigen, waren
verscharft gemeinsame GegenmafBnahmen einzuleiten,
um negative Folgen auf unsere Natur und auf uns selbst
zu verhindern.

Zu Frage 3: Mit der Aktion Griin greift mein Ministerium
diese Probleme auf und férdert mit dem Programmiteil
-Rheinland-Pfalz bliht* die Aufwertung bzw. die Anlage
von artenreich bepflanzten und gestalteten 6ffentlichen
Grinflachen.

Auch in den agrarisch gepréagten Lebensraumen werden
bestauberfreundliche Blihstreifen an Ackerrandern gefér-
dert. Das erfolgt Uber die ELER-Mittel, durch MaBnahmen
aus dem EULLE-Programm und dem Vertragsnaturschutz.

Meine Damen und Herren, insgesamt werden in diesem
Bereich seit der EU-Férderperiode 2014 hier in Rheinland-
Pfalz rund 30 Millionen Euro zur Verfigung gestellt, davon
allein 5 Millionen Euro firr den Vertragsnaturschutz. Sowohl
im Koalitionsvertrag als auch in der Biodiversitatsstrategie
des Landes wird dabei dem kooperativen Naturschutz eine
zentrale Leitfunktion zugemessen. Hier ist das Land auch
mit der Naturschutzberatung, der Gewasserschutzbera-
tung, dem Partnerbetrieb Naturschutz und der Biotopbe-
treuung sehr gut aufgestellt.

Zukunftig wird es durch den neuen Férdergrundsatz zum
investiven Naturschutz in der Gemeinschaftsaufgabe ,Ver-
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besserung der Agrarstruktur und des Kiistenschutzes* eine
weitere Méglichkeit geben, Mittel zur Férderung der Anla-
ge von Lebensraumstrukturen in der Kulturlandschaft zur
Verfligung zu stellen.

Ich will auch noch ein anderes Beispiel nennen. Wir férdern
mit Mitteln unseres Ministeriums das Programm ,Leuchten
firs Klima®, in dem es darum geht, bisherige Beleuch-
tungen — vor allem StraBenbeleuchtungen — durch LED-
Leuchten zu ersetzen. Das spart nicht nur viele Kosten
und viel Energie — ungefahr drei Viertel der Energie wird
dabei eingespart —, sondern es ist auch gut

(Zuruf der Abg. Julia Kléckner, CDU)
— Frau Kléckner — fiir Insekten;
(Abg. Julia Kléckner, CDU: Was?)

denn die LED-Leuchten fiihren sehr viel weniger als nor-
male StraBenbeleuchtung dazu,

(Abg. Julia Kléckner, CDU: Man kann sie
auch aus lassen!)

dass Insekten angezogen werden und durch die Lampen
verbrennen. Man schétzt, dass nur etwa 5 % bis 10 %
der Insektenverluste, die wir ansonsten haben, bei LED-
Leuchten auftreten werden.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Was ist denn
eigentlich mit den Bienen auf dem
Landtagsdach?)

Zu Frage 4: Die Beitrage des Okolandbaus zur Férde-
rung der Lebensqualitét fir Insekten sind systemimmanent.
10 % der landwirtschaftlichen Flache, also 70.000 ha, wer-
den in Rheinland-Pfalz bereits 6kologisch bewirtschaftet.
Das ist eine Verdopplung gegentber 2010.

Wir haben im Koalitionsvertrag festgelegt, dass wir das
Ziel verfolgen, den Okolandbau auf 20 % der Flache aus-
zubauen. Im Okolandbau systemimmanent sind vielfaltige
Fruchtfolgen, die natlrlich nicht nur die Bodenfruchtbarkeit
erhéhen und das Bodenleben férdern. Vielmehr wird durch
die Strukturvielfalt und die damit einhergehende Lebens-
raumvielfalt fir Wildtiere auch fir Insekten eine zusatzliche
Nahrungsgrundlage geschaffen.

Dazu ist der Verzicht auf chemischen Pflanzenschutz
systemimmanent, insbesondere der Einsatz von Herbi-
ziden. Das wiederum schafft glinstige Voraussetzungen
fir Ackerwildkrauter wie Klatschmohn und Kornblume,
aber auch fir seltenere Arten wie Kornrade, Frauenspie-
gel oder Rittersporn. Damit werden weitere wichtige Nah-
rungsgrundlagen fir Wildinsekten geschaffen, genauso
Ubrigens wie das durch den Anbau der Leguminosen zur
Stickstoffsammilung, bliihende Untersaaten und Gemenge-
kulturen, die typisch fir den 6kologischen Landbau sind,
geschieht.

Vielen Dank.

Préasident Hendrik Hering:

Zunachst eine Zusatzfrage des Abgeordneten Rahm.
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Abg. Andreas Rahm, SPD:

Vielen Dank, Herr Prasident! Herr Staatssekretar, ich habe
zwei Fragen.

Préasident Hendrik Hering:

Jeweils immer nur eine Frage, bitte. Sie kdnnen sich dann
noch einmal melden.

Abg. Andreas Rahm, SPD:

Gut, dann stelle ich nur eine Frage. Was halt die Landesre-
gierung von der Forderung der Naturschutzverbande nach
einem landesweiten Insekten- und Biodiversitatsmonito-
ring?

Dr. Thomas Griese, Staatssekretar:

Sehr geehrter Herr Abgeordneter Rahm, vielen Dank fiir
die Frage. Wir glauben, es ist richtig, dies im Gesamt-
zusammenhang zu untersuchen. Das tun wir auch. Ich
habe eingangs berichtet, dass wir nicht nur bei den Insek-
ten, sondern insgesamt bei den Tier- und Pflanzenarten
einen besorgniserregenden Artenriickgang haben. Des-
wegen halten wir es nicht fir sinnvoll, ein abgegrenztes
Insektenmonitoring einzufiihren, sondern sind fiir eine Ge-
samtbeobachtung. Das tun wir auch, unter anderem mit
einem Monitoring in den FFH-, Vogelschutz- und Natur-
schutzgebieten. Uber diesen Weg haben wir eine Ge-
samterkenntnis, die lber den Insektenbereich hinausgeht.

Prasident Hendrik Hering:

Eine Zusatzfrage des Kollegen Gies.

Abg. Horst Gies, CDU:

Vielen Dank, Herr Prasident. Herr Staatssekretar, mich
interessiert, inwiefern Sie sich unter Umstanden damit be-
schaftigt haben, welchen Einfluss die invasiven Arten in
diesem Zusammenhang haben, speziell auch auf das Ster-
ben von Insekten. Gibt es diesbezlglich Erkenntnisse?

Dr. Thomas Griese, Staatssekretar:

Sehr geehrter Herr Abgeordneter Gies, dazu gibt es bisher
keine Erkenntnisse. Wenn wir Gber die Ursachen reden, ist
bisher nicht erkennbar, dass invasive Arten daflr mitverant-
wortlich sein kdnnten. Dafiir liefert bislang auch die Studie
keine Erkenntnisse, die Gegenstand der Frage ist. Wir
mussen zur Kenntnis nehmen, dass die Veranderung in
der Landschaft — nicht nur in der Landschaft im landlichen
Raum, sondern auch im stadtischen Gebiet —, offenbar
eine erhebliche Mitursache dafir ist, dass wir es speziell
bei den Insekten mit dieser Entwicklung zu tun haben.

Préasident Hendrik Hering:

Mir liegen jetzt noch zehn weitere Zusatzfragen vor. Da-
nach betrachte ich die Anfrage als beantwortet. Zunachst
Frau Blatzheim-Roegler bitte.

2544

Abg. Jutta Blatzheim-Roegler, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Vielen Dank, Herr Prasident. Sehr geehrter Herr Staats-
sekretar, wie bewertet die Landesregierung die Rolle der
Acker- und Beikrauter und vor diesem Hintergrund den Ein-
satz von Glyphosat im Hinblick auf das Insektensterben?

Dr. Thomas Griese, Staatssekretar:

Die Diskussion Uber Glyphosat ist in vollem Gange. Ich
darf daran erinnern, dass es dazu gerade in den letzten
Tagen Entscheidungen der EU gab. Das Europaische Par-
lament hat eine Fortdauer der Zulassung abgelehnt, und in
der EU-Kommission gab es keine Mehrheit fir eine weitere
Zulassung.

Die Auswirkungen von Glyphosat werden in erster Linie
in Bezug auf die menschliche Gesundheit debattiert. Was
die Auswirkung auf das Insektensterben angeht, wird es
eher die Begleitauswirkung sein, dass ein Totalherbizid
— Glyphosat ist ein Totalherbizid — dazu fihrt, dass Bei-
krauter und Unkrauter vollstédndig vernichtet werden und
damit als Nahrungsgrundlage flr Insekten nicht mehr zur
Verfiigung stehen. Diese indirekte Wirkung ist ein Abwa-
gungsgesichtspunkt, der bei der Glyphosatbetrachtung
eine Rolle spielt.

Prasident Hendrik Hering:

Eine Zusatzfrage des Kollegen Schmitt.

Abg. Arnold Schmitt, CDU:

Herr Staatssekretar, Sie haben vorhin gesagt, wenn die
Studie sich so bestatigt, werden Sie Gegenmaf3nahmen
einleiten. Mit welchen GegenmafBnahmen muss die Land-
wirtschaft in Rheinland-Pfalz rechnen?

Dr. Thomas Griese, Staatssekretar:

Die Studie ist nicht etwas, das véllig neu ist. Sie stellt einen
dramatischeren Blick auf die Verhaltnisse dar, aber dass
wir es mit Artensterben zu tun haben, ist keine véllig neue
Entwicklung. Deswegen fangen wir auch nicht erst heute
mit MaBnahmen — ich wiirde sie nicht GegenmaBnahmen
nennen — an, die Entwicklung wieder in eine positive Rich-
tung zu drehen.

Ich will sagen, dass mit diesen MafBBnahmen bereits begon-
nen worden ist — auch durch rheinland-pféalzische Initiati-
ven —, beispielsweise dadurch, dass die EU-Férderung im
Agrarbereich schon seit Beginn der Férderperiode 2014
umgestellt worden und das sogenannte Greening einge-
flhrt worden ist. Dieses Greening hat dazu gefiihrt und be-
dingt, dass zum Beispiel in der Landwirtschaft die Flachen-
préamien daran gekoppelt werden, dass die betreffenden
Landwirte 5 % ihrer Flache als &kologische Vorrangflache
zur Verfligung stellen missen.

Wir erhoffen uns, dass diese Anderung, die seit 2014/2015
praktiziert wird, schon zu einer Verbesserung der Situati-
on fuhrt, weil die 5 % Vorrangflachen einen erheblichen
positiven Effekt auf die Okosysteme insgesamt haben.
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In diesem Zusammenhang ist vielleicht auch bedeutsam,
dass durch die EU-Agrarreform, die, wie gesagt, seit Be-
ginn der Forderperiode 2014 besteht, auch in vielfacher
Weise der Anbau von Zwischenfriichten wieder ausgebaut
worden ist. Auch das ist aus unserer Sicht ein Beitrag zum
Insektenschutz, weil die blihenden Zwischenfriichte gera-
de jetzt in der Spatsommer- und Herbstzeit dazu beitragen,
Insekten auch am Ende der Vegetationsperiode noch aus-
reichend Nahrung zu bieten.

Préasident Hendrik Hering:

Eine Zusatzfrage des Abgeordneten Dr. Béhme.

Abg. Dr. Timo Bohme, AfD:

Herr Staatssekretér, in den letzten Jahrzehnten wurden
sehr viele MaBnahmen ergriffen, um die Natur zu schiitzen.
Es gab sehr viele Initiativen: Der Einsatz von Insektiziden
wurde eingeschrankt, hier gerade auch als Beispiel die
Neonicotinoide, die jetzt nur noch als Beizmittel einge-
setzt werden diirfen, Ausweitung des Okolandbaus, FFH-
Gebiete, Greening, Vertragsnaturschutz, Biodiversitatspro-
jekte. Trotzdem sinkt die Anzahl der Insekten, wenn man
dieser Studie Glauben schenken kann. Wie erklaren Sie
sich, dass zum Beispiel die Ausweitung des Okolandbaus
negativ mit der Anzahl der beobachteten Insekten korre-
liert? — Zumindest statistisch kann man das so betrachten.

(Heiterkeit des Abg. Dr. Bernhard Braun,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dr. Thomas Griese, Staatssekretar:

Sehr geehrter Herr Abgeordneter B6hme, was die statisti-
sche Auswertung angeht, muss ich lhnen klar widerspre-
chen. Die Studie, die hier der Gegenstand der Befragung
ist, hat den Zeitraum der letzten 27 Jahre untersucht. Die
MaBnahmen, Uber die wir jetzt sprechen, also die EU-
Agrarreform, die erst seit dem Jahr 2014 gilt, der Ausbau
des Okolandbaus — ich habe es ihnen dargelegt — seit
2010, die Aufwendungen fur den Vertragsnaturschutz in
Hbhe von 5 Millionen Euro pro Jahr, all das ist jetzt erst in
den letzten zwei, drei Jahren angelaufen.

Die biologischen Zusammenhange sind nicht so, dass wir
heute die Neonicotinoide verbieten — was ein richtiger und
wichtiger Schritt war — und morgen schon eine Verbes-
serung eintritt, sondern wir missen in Rechnung stellen,
dass sich der Negativpfad, den es in den vergangenen
Jahrzehnten — wie gesagt, die Studie geht 27 Jahre zu-
riick — gegeben hat, erst Stlick fiir Stlick wieder verbessern
wird. Das heif3t, dass wir die Erfolge der MaBnahmen, die
wir jetzt umsetzen, erst in den n&chsten Jahren und vor
allem Jahrzehnten sehen werden.

Prasident Hendrik Hering:

Eine Zusatzfrage der Kollegin Bublies-Leifert.

Abg. Gabriele Bublies-Leifert, AfD:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrter Herr Staatsse-
kretér Griese! Ich habe die folgende Frage: Wie schétzt die

Landesregierung die Ausbringung von Bti zwecks Schna-
kenbekdmpfung und den Anbau von gentechnisch veran-
dertem Bt-Mais am Insektensterben ein?

Dr. Thomas Griese, Staatssekretar:

Sehr geehrte Frau Abgeordnete, was den Einsatz der Mit-
tel zur Schnakenbekdmpfung angeht, muss man sehen,
dass dies ein ganz anderer Sachverhalt ist, weil wir dort
bewusst, und zwar sehr lokal begrenzt, Mittel einsetzen,
um die Lebens- und Aufenthaltsqualitat der Menschen in
den Rheinauen zu gewéhrleisten. Dort ist es gerade das
Ziel, dass die Insektenbestinde dezimiert werden. Das ist
eine zielgerichtete Aktion. NatUrlich fihrt sie dazu, dass
lokal und regional die Insekten —in diesem Fall die Schna-
ken — entsprechend dezimiert werden. Das ist aber ein
gewollter Effekt und keine unbeabsichtigte Nebenfolge.

Was das Thema Bt-Mais angeht, darf ich Ihnen sagen,
dass dies in der Tat auch ein Beitrag sein kann und wir uns
in der Landwirtschaft insgesamt — Gbrigens auch im Gar-
tenbau, und dort nicht nur im Erwerbsgartenbau, sondern
auch im Haus- und Freizeitgartenbau — genau anschauen
mussen, was zu Uberprifen und zu &ndern ist, damit wir
keinen weiteren Beitrag zum Insektensterben leisten.

Prasident Hendrik Hering:

Eine Zusatzfrage des Abgeordneten Dr. Braun.

Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Herr Staatssekretér, Sie hatten Zahlen genannt zu den
Schaden, die in der Landwirtschaft zu erwarten sind. Wird
denn mit den Verursachern gesprochen, ob und wer diese
Schaden Ubernehmen kann? Wie kann die Landwirtschaft
mit den Schaden umgehen? Wann sind diese Schaden zu
erwarten, haben Sie eine Zeitlinie?

Dr. Thomas Griese, Staatssekretar:

Sehr geehrter Herr Abgeordneter Braun, nein, eine ge-
naue Zeitvorstellung kénnen wir nicht haben. Wir gehen
aber davon aus, dass es im ureigenen Interesse der Land-
wirtschaft und des Gartenbaus ist, solche Schaden zu
vermeiden, weil wir wissen, dass zum Beispiel der Obst-
und Weinbau in geradezu existenzieller Weise von der
Bestaubungsleistung der Bienen abhangt und deshalb die
Dezimierung der Bestande eine existenzielle Auswirkung
auf den Erwerbsgartenbau haben wiirde.

Deswegen engagiert sich die Landesregierung auch in
den Feldern, die ich vorhin genannt habe. Wir férdern ins-
besondere — wenn ich noch einmal auf den Obstbau zu
sprechen kommen darf — die Anlage von Streuobstwiesen
und deren Bewirtschaftung. Auch dafir werden mehre-
re Millionen Euro aus dem Landeshaushalt zur Verfligung
gestellt. Deshalb begleiten wir natirlich auch die Diskussio-
nen um die Frage, welche Mittel noch zugelassen werden
kénnen oder nicht — Stichwort Bienengefahrlichkeit —, und
die Frage nach den vorhin schon angesprochenen Neo-
nicotinoiden sehr aufmerksam, um dafiir zu sorgen, dass
solche schadlichen Einwirkungen unterbleiben.
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Prasident Hendrik Hering:

Eine Zusatzfrage des Kollegen Hartenfels.

(Abg. Andreas Hartenfels, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Hat sich erledigt!)

Eine Zusatzfrage des Kollegen Rahm.

(Abg. Andreas Rahm, SPD: Hat sich auch
erledigt!)

Wir kommen dann zu einer Zusatzfrage der Kollegin The-
len.

Abg. Hedi Thelen, CDU:

Sehr geehrter Herr Staatssekretar, der Befund ist sicherlich
besorgniserregend. Wichtig fir MaBnahmen ist es aber zu
wissen, was die Ursachen sind. Deshalb meine Frage: Ist
Ihnen bekannt, ob es wissenschaftlich fundierte Erkennt-
nisse Uber die Ursachen gibt, oder gibt es zurzeit laufende
wissenschaftliche Untersuchungen, um zu Erklarungen zu
kommen?

Dr. Thomas Griese, Staatssekretar:

Sehr geehrte Frau Abgeordnete, es gibt laufende Untersu-
chungen. Es gibt bisher eine Reihe von Einzelerkenntnis-
sen. Aber natirlich gibt es noch keine Gesamtschau.

Ich mdchte es am Beispiel der Neonicotinoide noch einmal
deutlich machen. Da gibt es die Einzelerkenntnis, dass
Neonicotinoide in der Tat fir Bienen nicht vertraglich sind
bzw. einen Beitrag dazu geleistet haben, dass Bienenbe-
stdnde dezimiert wurden. Deswegen ist man dort dazu
Ubergegangen, dieses Mittel nicht mehr zuzulassen und
es nicht zum Einsatz kommen zu lassen.

Ich glaube, wir miissen uns aber klarmachen, dass wir ins-
gesamt ein Biindel von Ursachen vor uns haben. Naturlich
ist die Frage, wie die landwirtschaftliche Nutzung betrie-
ben wird. Da geht es vor allem auch um die Strukturen
landwirtschaftlicher Nutzung bei den Schlagen, also die
Saumstrukturen, die Feldgehdlze, die Zwischenstrukturen,
die zwischen Ackerflachen liegen. Wenn diese dezimiert
werden, ist eine deutliche Konsequenz, dass dann auch
die Insektenbestédnde zurtickgehen.

Ich sagte eben schon in einem Halbsatz, wir miissen uns
aber auch den Freizeit- und Hausgartenbereich anschau-
en. Wir haben zum Beispiel als Ministerium zusammen
mit der Landeszentrale fiir Umweltaufklarung eine Aktion
gestartet, die an die Privat- und Hobbygértner gerichtet ist:
Entsteint Euch! — Ich glaube, man versteht schnell, was
damit gemeint ist. Wenn man sich heute die Gestaltung
von Freizeit- und Privatgarten anschaut, dann gibt es eine
beéngstigende Artenverengung bzw. schon Pflanzenver-
engung.

(Abg. Christine Schneider, CDU:
Japanischer Standard!)

Auch das ist eine Ursache, an die wir herangehen miissen,
dass wir also auch den Freizeit- und Kleingartenbereich,
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aber auch den Stadtgriinbereich im Sinne von Vielfaltigkeit
weiterentwickeln.

Dasselbe gilt fir den Agrarbereich insgesamt. Wir haben
zum Beispiel seit 2014 — das ist in dieser Legislaturpe-
riode auch fortgefhrt worden — ein besonderes Férder-
programm ,Vielfaltige Fruchtfolge®, mit dem wir den Land-
wirten, auch konventionellen Landwirten, eine Férderung
anbieten, wenn sie mindestens eine flinfgliedrige Frucht-
folge praktizieren. Das ist ein Férderprogramm, das sehr
gut angenommen worden ist. Es werden etwa pro Jahr
2 Millionen Euro aufgewandt. Es ist 2014 begriindet wor-
den. Nunmehr ist es in der Zusténdigkeit der Kollegen des
Wirtschafts- und Landwirtschaftsministeriums fortgefiihrt
worden. Das zeigt, dass man mit solchen Férderprogram-
men auch Impulse setzen kann. Man muss sich aber auch
sehr klar bewusst sein, die Effekte werden nicht gleich
im nachsten Jahr messbar sein, sondern das wird eine
langerfristige Entwicklung sein.

Prasident Hendrik Hering:

Eine abschlieBende Zusatzfrage des Herrn Kollegen Zeh-
fuf3.

Abg. Johannes Zehfuf3, CDU:

Herr Staatssekretar, zu Ihren vorherigen Ausfiihrungen
und zu den Auswirkungen zu Totalherbiziden méchte ich
Sie fragen: Wie beurteilen Sie die durch die DLR Bad
Kreuznach gemachten Untersuchungen im Mainzer Be-
reich, dass gerade im Glyphosatstreifen eine héhere Biodi-
versitat herrscht als im Grunlandstreifen au3en herum?

Dr. Thomas Griese, Staatssekretar:

Sehr geehrter Herr Abgeordneter Zehfu3, auch solche Un-
tersuchungen sind wichtig und flieBen in die Bewertung ein.
Aber ich hatte ausgangs der Beantwortung der zweiten
Frage schon gesagt, dass die Entscheidung iber Glypho-
sat nicht in erster Linie Uber den Aspekt der Artenvielfalt
bedingt ist, sondern dass es in dem Bereich — das hat
auch die entscheidende Rolle in den Beratungen bei der
EU gespielt — in erster Linie um die Auswirkungen auf die
menschliche Gesundheit geht, und dass die Frage, ob das
zum Insektensterben beitragt, bei der Glyphosatentschei-
dung eher nachrangig ist. Da ist es der mehr nachrangige
Aspekt, ob dadurch fiir die Insekten noch ausreichend Nah-
rung oder mangels Vielfaltigkeit nicht mehr ausreichend
Nahrung zur Verfligung steht. Ich méchte aber noch ein-
mal betonen, das ist bei der Glyphosatentscheidung eher
eine zweitrangige Frage. Da geht es mehr um die Frage
menschlicher Gesundheit.

Sie wissen, dass das EU-Parlament und jetzt auch die
EU-Kommission eine Entscheidung vorbereiten bzw. ge-
troffen haben, die gegen eine Verlangerung der Zulassung
gerichtet ist.

Préasident Hendrik Hering:

Vielen Dank. Damit ist die Miindliche Anfrage beantwortet.
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(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Damit ist nach 110 Minuten auch die Fragestunde beendet.
Die Geschaftsordnung sieht vor, dass die schriftlich vorlie-
genden Fragen durch die Landesregierung in fiinf Minuten
beantwortet werden. Heute wurden sie bei den finf Fra-
gen in acht Minuten und 30 Sekunden, in sechs Minuten
und 30 Sekunden, in sieben Minuten und 30 Sekunden,
in sechs Minuten und 40 Sekunden sowie noch einmal
in sechs Minuten und 40 Sekunden beantwortet. Wir er-
warten, dass die Landesregierung kiinftig die ZielgréBen
etwas besser einhalt.

(Vereinzelt Beifall im Hause)

Wir kommen nunmehr zu Punkt 9 der Tagesordnung mit
dem ersten Thema:

AKTUELLE DEBATTE

Die neue SeidenstraBe — Chancen fiir
Rheinland-Pfalz durch internationale
Wirtschaftsbeziehungen
auf Antrag der Fraktion der FDP
— Drucksache 17/4450 —

Far die Fraktion der FDP erteile ich Herrn Abgeordneten
Wink das Wort.

Abg. Steven Wink, FDP:

Verehrter Herr Prasident, verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Die rheinland-pféalzische Wirtschaft steht nicht nur in
einer innerdeutschen Konkurrenz. Unsere Unternehmen
und unsere hier ansassige Industrie haben sich auf dem
weltweiten globalisierenden Markt zu beweisen. Daher hal-
ten wir Freien Demokraten es flir ausgesprochen wichtig,
internationale Wirtschaftsbeziehungen zu férdern und un-
sere Wirtschaft bei ihnrem Engagement in allen Teilen der
Welt zu unterstiitzen und zu begleiten. Das heif3t, auch
internationale Projekte aufzunehmen und eine méglichst
gute Einbindung in diese zu gewahrleisten.

Ein solches Projekt ist natirlich die ,Neue Seidenstra3e”
oder ,One Belt, one Road" genannt. Ziel dieses Projek-
tes, welches von der Volksrepublik China initiiert wird, ist
es, neue Méarkte in Asien, dem Nahen Osten, Afrika und
Europa zu erschlieBen. Der geplante Wirtschaftsgirtel,
der Teile der alten Seidenstraf3e integriert, soll durch neue
Wirtschaftskorridore China mit Europa Uber Zentralasien
verbinden. Die maritime Seidenstraf3e soll als weiterer Weg
Uber Slidostasien, den Nahen Osten und Afrika nach Eu-
ropa fuhren.

Finanziert wird das Projekt durch die im Jahr 2014 gegriin-
dete asiatische Investmentstrukturbank. Auch Deutschland
ist eine der 57 Griindungsnationen. Durch unsere Partner-
provinz Shaanxi kdnnten wir eine gute Anbindung an diese
neue Wirtschaftsroute erreichen.

Zudem besteht durch den von der HNS-Gruppe betriebe-
nen Flughafen Hahn eine besondere Verbindung. Beson-
ders fir mittelstandische Unternehmen aus den Bereichen
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der Logistik und des Ingenieurwesens kann dieses Projekt
eine enorme Chance bedeuten.

Klar muss allerdings bei der ErschlieBung neuer Méarkte
und dem Ausbau bestehender Wirtschaftsbeziehungen
auch sein, dass die Intentionen der Wirtschaftspartner
beleuchtet werden. Es ist bekannt, dass das Wirtschafts-
wachstum der Volksrepublik China derzeit stagniert und
diese sich um neue Absatzmarkte bemihen. Wer wie wir
auf Export setzt, kann sich dariiber erst einmal nicht be-
schweren. Dennoch gilt gerade im Umgang mit Nationen,
die politisch und wirtschaftlich ein kontrares System zu
dem unseren haben, besonders genau hinzuschauen.

China gewinnt derzeit massiv an politischem Einfluss in
Sidosteuropa. EU-Prasident Juncker fordert nicht umsonst
ein Investmentscreening. Unsere Haltung in der Frage der
Menschenrechte und der Produktpiraterie darf nicht von
wirtschaftlichen Interessen tberdeckt werden.

(Beifall bei FDP und SPD)

Wirtschaftsbeziehungen zu Landern mit anderen politi-
schen Systemen sind in einer globalisierenden Welt Reali-
tat. Das heif3t aber nicht, dass wir uns diesen Systemen
unterwerfen. Daher ist es notwendig, ein vielfaltiges au-
Benwirtschaftliches Engagement zu betreiben. Diesem
Anspruch wird das rheinland-pfélzische Wirtschaftsminis-
terium gerecht.

Sehr geehrter Herr Minister Dr. Wissing, ich hére von vielen
Wirtschaftsdelegationen — ich durfte es selbst erleben —,
dass Sie und ebenso Ihre Staatssekretérin und lhr Staats-
sekretar und die Mitarbeiter des Ministeriums viel daftr
tun und auBerordentlich viel Herzblut hineinstecken, den
Aufbau von auBenwirtschaftlichen Beziehungen voranzu-
treiben und zu halten.

(Beifall bei FDP und SPD)

Neben den im Jahr 2017 geplanten Wirtschaftsreisen konn-
ten schriftlich fixierte Handelsbeziehungen unter anderem
zu Vietnam, den Beneluxlandern, Polen und dem Iran ge-
knUpft werden. Darlber hinaus nimmt Rheinland-Pfalz an
zahlreichen in- und auslandischen Wirtschaftsmessen teil,
auf denen wir viele Kontakte knlipfen und diese pflegen
kénnen und missen.

Im Jahr 2016 sind die Ausfuhren aus Rheinland-Pfalz welt-
weit um 2,5 % gestiegen. Der Bundesdurchschnitt liegt bei
1,1 %.

Noch erfolgreicher ist unser Land im Wachstum der Aus-
fuhren nach Europa. Hier haben wir eine Steigerung von
4,9 %. Der bundesweite Schnitt liegt bei 2,2 %. Sie sehen,
Rheinland-Pfalz bewegt sich Uberall Gber dem Bundes-
durchschnitt.

Sehr geehrte Damen und Herren, die Zahlen sind ein
Beleg flr den Flei3, die Qualitdt und den Mut unserer
rheinland-pfélzischen Unternehmen, den sie tagtéglich be-
weisen. Es ist auch ein Beleg flr die sehr gute Politik der
Ampelkoalition.

Danke schon.


http://www.landtag.rlp.de/landtag/drucksachen/4450-17.pdf

Landtag Rheinland-Pfalz - 17. Wahlperiode - 43. Sitzung, 26.10.2017

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: So ist es!)

Préasident Hendrik Hering:

Als Géste im rheinland-pfélzischen Landtag begriiBe die
Schilerinnen und Schiller der 10. Jahrgangsstufe des
Heinrich-Heine-Gymnasiums Kaiserslautern. Herzlich will-
kommen bei uns!

(Beifall im Hause)

Fir die SPD-Fraktion spricht deren Vorsitzender, Herr Alex-
ander Schweitzer.

Abg. Alexander Schweitzer, SPD:

Guten Morgen. — Herr Prasident, meine Damen und Her-
ren! Gestern war in einem Leitartikel in der Siddeutschen
Zeitung zu lesen — Zitat —: ,,Die Welt wird es sich nun ge-
nauer anschauen missen, dieses China, das sein System
erstmals selbst als Modell anbietet, allen Entwicklungsléan-
dern, aber auch all den scheinbar erschépft darniederlie-
genden Demokratien des Westens.”

Meine Damen und Herren, wer sich mit chinesischen Ge-
sprachspartnern unterhalt, kann den Eindruck gewinnen,
dass genau das inzwischen die Sicht der Dinge ist. Wie
stark sich China 6konomisch entwickelt hat, hat mein Vor-
redner Steven Wink schon dargestellt. Die Zahlen sind
beeindruckend.

China konnte seit 2009 sein Bruttoinlandsprodukt nahezu
verdoppeln. Chinas Anteil am globalen Bruttoinlandspro-
dukt stieg von etwas Uiber 13 % auf nahezu 18 %. China
trug im selben Zeitraum zum globalen Wachstum nahezu
30 % bei. 30 %, meine Damen und Herren!

Diese wirtschaftliche Erfolgsgeschichte Chinas ist nur
durch eine wirklich wachsende internationale Verflechtung
denkbar. Um auf diesem Wachstumspfad voranzukommen
und gleichzeitig dieses Modells neu zu justieren — das
ist Aufgabe der neuen chinesischen Regierung —, ist die
Schaffung neuer Wirtschaftskorridore dringend notwen-
dig, um Rohstoffe, Energien, aber auch Technologie zu
erhalten. Genau das verbirgt sich hinter der Seidenstra3en-
Strategie, der Strategie ,One Belt, one Road".

Es korrespondiert mit der nationalen Strategie: Made in
China 2025. — Aber zum Erfolgsmodell gehért naturlich
auch, dass man sich die Schattenseiten anschaut. Dieses
enorme und rasante Wachstum hat zunehmende Ungleich-
heiten in China zur Folge. Soziale, regionale, 6kologische
Balancen sind nicht mehr im Lot. Sie sind neu zu finden.

(Vizeprasidentin Barbara
Schleicher-Rothmund Ubernimmt den
Vorsitz)

Daraus entstehen Herausforderungen, denen sich die chi-
nesische Flhrung stellt, im Gesundheitswesen, im Bereich
der industriellen Automatisierung, aber auch im Bereich
der Agrar- und Umwelttechnologie.
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Jetzt kdnnte man sagen: Warum diskutieren wir das im
rheinland-pfélzischen Landtag? Warum interessiert uns
das Uberhaupt? — Weil genau in diesem Bereich enorme
Chancen fiir rheinland-pfalzische und deutsche Unterneh-
men stecken. Steven Wink hat darauf hingewiesen, wir
sind in Rheinland-Pfalz in unserer AuBenwirtschaftspolitik
in dieser Regierung — ich will aber auch die Vorganger von
Herrn Dr. Wissing mit ansprechen — schon auf dem Weg
nach China und sehr erfolgreich auf diesem Weg.

(Beifall bei SPD und FDP)

— Danke schon.

(Abg. Martin Brandl, CDU: Bitte schén!)

Ich mdchte auch sagen, dass die Chancen in der rheinland-
pfalzischen Wirtschaft darin liegen, dass wir eine Méglich-
keit haben, mit unserer extrem kleinteiligen Aufstellung
schnell zu agieren, auch unmittelbar passgenaue Lésun-
gen zu finden, wie dies kaum ein anderes Bundesland hat.

Darum ist es gut, dass wir nicht nur auf die gro3en Player
setzen, die, mit Verlaub, uns vielleicht in der AuBenhan-
delspolitik gar nicht brauchen. Die BASF braucht uns nicht,
um ihnen Wege nach China zu ebnen. Es sind aber die
Kleinen, die Handwerker oder handwerksnahen Dienst-
leister. Es sind die ,Hidden Champions*, die wir kennen,
aber die natirlich auch die Zugange brauchen und die dort
erfolgreich sein kénnen. Jede Reise, die dort stattfindet,
kommt zumindest mit den Absichtserklarungen zurtick, die
danach durch Vertrage unterflittert werden.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

— Danke flr den dynamischen Applaus.

(Heiterkeit bei SPD, CDU und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Eine weitere Chance besteht darin, dass wir unser Land
6ffnen. Die enormen Wachstumsentwicklungen und wirt-
schaftlichen Entwicklungen haben naturlich auch zur Folge,
dass dort Wachstumsprobleme entstehen, gesundheitliche
Probleme, auch bei der Mittelschicht. Da wird der Gesund-
heitstourismus in ein ganz neues Augenmaf genommen.
Auch dafiir haben wir mit unseren Kliniken und unserer
Kliniklandschaft Méglichkeiten. Auch dafiir kénnen wir uns
offnen.

Ein Weiteres ist da. Die chinesische Volkswirtschaft will
heraus aus dem reinen produktvolumenbezogenen Wachs-
tum. Sie wollen in Leistungskraft gehen. Das geht nur
durch nachhaltige Ausbildung, die dort so noch nicht statt-
findet. Man ist also auf dem Weg, eine mehrstufige Aus-
bildung auch dort auf den Weg zu bringen. Dafur sind wir
in Rheinland-Pfalz mit unserem System der dualen Aus-
bildung doch die besten Ansprechpartner. Dort liegen die
Chancen. Wir sollten sie nutzen.

Wir sollten aber auch nicht vergessen, dass wir es mit
einem System zu tun haben, das zumindest folkloristisch
noch kommunistisch daherkommt, das aber eigentlich
nichts anderes als ein frihkapitalistischer staatsmonopo-
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listischer Laden ist, der vielleicht noch mit konfuzianischer
Philosophie verwirkt ist, der aber auf jeden Fall nichts an-
deres als ein autoritdres Regime ist.

Das hat auch der 19. Parteitag der Kommunistischen Par-
tei noch einmal deutlich gemacht. Xi Jinping ist machtiger
als alle seine Vorganger seit Mao Tsetung. Er hat das aber
mit dem Pragmatismus von Deng Xiaoping verbunden.
Das bedeutet, wir haben es mit einem System zu tun, das
autoritar, zentral, zentralistisch geleitet ist und nie nur mit
der Absicht kommt, zum eigenen Wohlstand beizutragen,
sondern auch immer Technologie abzugreifen und dann
daraus eigene Technologie zu machen. Das sollten wir
wissen.

(Glocke der Présidentin)

Darum ist bei aller Bereitschaft, diese Wachstumsmaérkte
fir uns zu erschlieBen, immer auch Vorsicht geboten. Ich
glaube, dartiber werden wir in der zweiten Runde noch
einmal sprechen kdnnen.

Danke fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fir die CDU-Fraktion spricht Frau Kollegin Wieland.

Abg. Gabriele Wieland, CDU:

Wir sind beim Punkt der Aktuellen Debatte. Heute Morgen
dachte ich, es hat wohl auch der Deutschlandfunk mitbe-
kommen, dass wir einen aktuellen Aufhanger brauchen.

(Abg. Martin Haller, SPD: Sehr gut!)

Heute Morgen hat der Deutschlandfunk das Thema Sei-
denstraBBe in den Nachrichten gebracht.

(Abg. Julia Kléckner, CDU: Genau!)

Es ging um die Reaktion von Japan auf das groB3e Pro-
jekt der SeidenstraBe. Das zeigt, welche Dimensionen
dieses Projekt inzwischen angenommen hat. Es ist eine
Balance, die weltweit wieder versucht wird, in einen neuen
Zusammenhang zu bringen. China will eine neue Rolle
einnehmen.

Wir sind im rheinland-pfalzischen Landtag. Was hat das
mit uns zu tun? Wir haben schon gehdrt, Rheinland-Pfalz
braucht gute internationale Wirtschaftsbeziehungen. Das
wird vor allem deshalb klar, da wir wissen, wir brauchen
weiterhin eine deutliche Steigerung des Bruttoinlandspro-
dukts, um uns dem Bundesdurchschnitt anzun&hern und
diesen dann auch zu halten.

(Beifall der CDU)

Wenn wir bedenken, dass wir eine Exportquote von 55 %
haben, beinhaltet das automatisch wachsende Auslands-
markte als Ziel. Gerade das Thema Auslandsmérkte und
Export hat die CDU-Fraktion in den vergangenen Jahren
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immer wieder im Landtag zum Thema gemacht, Stichwort
Freihandel. Das ist das, was die internationalen Beziehun-
gen von Rheinland-Pfalz, die Wirtschaftsbeziehungen, am
besten fordert.

Wir haben appelliert, dass sich der Landtag klar fur gut
ausgehandelte Freihandelsvertrage ausspricht, Stichwort
TTIP und CETA. Leider wurden unsere Antrdge von den
Regierungsfraktionen immer abgelehnt.

(Abg. Martin Haller, SPD: Was hat das den
mit dem Thema zu tun?)

Bei den Beziehungen zu China darf es nun nicht weniger
Bedenken geben. Das haben wir auch schon gehort. Wir
kennen die Probleme, die deutsche Unternehmen beim
Marktzugang in China haben. Das heif3t, unser Ziel muss
immer sein, dass es keine EinbahnstraB3e geben wird.

(Beifall bei der CDU)

Bei diesem GroBprojekt SeidenstraBe steckt immer auch
dahinter, Uberproduktionen aus China in der Ubrigen Welt
abzusetzen.

Wir missen im Verhéltnis zu China auch darauf achten,
dass internationale Standards zum Beispiel im Sozialbe-
reich und bei der Nachhaltigkeit gelten.

(Beifall bei der CDU)

Klar ist aber, auch wir sagen, es gibt Chancen in der Zu-
sammenarbeit mit China. Eigentlich dachte ich bei einer Ak-
tuellen Debatte, dass der Aufthénger, neben dem Deutsch-
landfunk,

(Abg. Julia Kléckner, CDU: Flughafen
Hahn!)

sein kdnnte, dass es vor Kurzem ein Weltwirtschaftsforum
im Landkreis Birkenfeld gab.

(Zuruf der Abg. Julia Kldéckner, CDU)

Dies wurde von Herrn Staatssekretér Becht er6ffnet. Dort
gibt es einen Landrat, der sehr erfolgreich Wirtschaftsfor-
derung betreibt, indem er chinesische Partner ansiedelt.
Das ist ein Projekt, das auf realistischem Grund basiert. In
Bezug auf die gesamte rheinland-pfélzische Wirtschaft ist
es aber natirlich nur ein Projekt von vielen, wie wir es uns
vorstellen, dass vor Ort Wirtschaftsférderung ganz konkret
mit verniinftigen Partnern gemacht wird, die Region sich
einbringt und dann auch mit dem Wirtschaftsministerium
zusammenarbeitet.

(Beifall bei der CDU)

Ja, die Landesregierung hat in den vergangenen Jahren
immer wieder erldutert, welche Chancen in den Verbin-
dungen mit dem riesigen Absatzmarkt China entstehen
kénnen. Es gab viele Delegationsreisen, Messen und Be-
suche, auch aus China hier.

Dennoch konstatieren wir EinbuBen im Absatz der
rheinland-pfélzischen Unternehmen mit dem aufBBereuro-
paischen Ausland und auch mit China. Es gab einen Ruick-
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gang um 4 % von 2015 auf 2016 trotz dieser MaBnahmen.

(Abg. Hedi Thelen, CDU: Das ist die
Realitat!)

Das zeigt, unsere MaBBnahmen mussen vielleicht noch ziel-
gerichteter ausgerichtet werden.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU)

Herr Wink, ich muss doch noch einen kleinen Ansatz ma-
chen, nachdem Sie so gelobt haben. Was heif3t zielgerich-
tet? Zielgerichtet bedeutet auch, dass bei den Partnern
der Adressat richtig ankommen muss. In diesem grof3en
Birkenfelder Projekt wird auf der Homepage die Zusam-
menarbeit mit dem Wirtschaftsminister Dr. Joe Weingar-
ten beschrieben. Herr Dr. Wissing, vielleicht missen Sie
denen einmal erkléaren, wer in Rheinland-Pfalz der Wirt-
schaftsminister ist.

(Abg. Julia Kléckner, CDU: Ja, genau! Er
wollte Bundestagsabgeordneter werden!)

Dann funktioniert auch die Zielrichtung noch besser.
(Beifall bei der CDU)

Die Zusammenarbeit mit China hat viele Chancen, aber
natdrlich auch viele Risiken. Dabei kbnnen wir an dem
Stichwort Hahn nicht vorbeigehen. Dort haben wir viel
Lehrgeld bezahlt, auch wenn die Region jetzt hofft, dass
es vielleicht auch mit China weitergeht. Das ist aber ein
ganz klares Beispiel fur Risiken, die entstehen kénnten.
Risiken gibt es aber auch ganz anderer Art.

(Glocke der Prasidentin)

Wahrend die Weltspitzen in China verhandeln, ziindelt im
Hintergrund Korea. Dieser gesamte Seidenstra3enkom-
plex ist ein Weg durch lauter Krisengebiete. Mehr in der
zweiten Runde.

(Beifall bei der CDU —
Abg. Julia Kléckner, CDU: Sehr gut!)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fir die AfD-Fraktion spricht Herr Kollege Joa.

Abg. Matthias Joa, AfD:

Frau Prasidentin, liebe Kollegen! China ist einer der wich-
tigsten Handelspartner fiir Rheinland-Pfalz. Bei den Impor-
ten stehen wir auf Platz 5. bei den Ausfuhren nach China
auf Platz 11. Dort sind wir von Platz 8 abgerutscht.

Inzwischen hat Rheinland-Pfalz ein deutliches Handelsbi-
lanzdefizit mit China. Angesichts des insgesamten Han-
delsbilanziiberschusses von 18 Milliarden Euro brauchen
wir uns deswegen jedoch keine grof3en Sorgen zu machen.

(Zuruf des Abg. Martin Haller, SPD)

Die Handelsbeziehungen mit China sind zum beidersei-
tigen Vorteil, auch wenn die Chinesen knallhart eigene
Interessen durchdriicken und deutsche Unternehmen mit

2550

Beteiligungen dazu zwingen, dass Know-how-Abfluss am
Ende steht. Auch dies muss thematisiert werden. An Chi-
na an sich und am Thema China werden wir jedoch nicht
vorbeikommen.

China ist im Zwiespalt zwischen Planwirtschaft und entfes-
seltem Kapitalismus. China ist schon lange nicht mehr die
bloBe Werkbank der Welt, sondern ein Land mit Ambitio-
nen und ehrgeizigen Menschen.

Die Aussicht auf den florierenden Handel sollte uns nicht
blaudugig machen. Lassen Sie uns nlichtern analysieren,
was China mit der Initiative fiir eine Neue SeidenstraBe
bezweckt. Dann sollten wir ausloten, welche Chancen und
Risiken sich fiir Rheinland-Pfalz, unser Bundesland, erge-
ben.

Was also will China? China plant ein gigantisches Investiti-
onsprogramm von 900 Milliarden Dollar, eine Art Marshall-
plan, nur, umgerechnet nach heutiger Kaufkraft, erheblich
héher. China geht es vor allem um Infrastruktur, um Stra-
Ben, Eisenbahnlinien, Hafen und Flughafen. NutznieBer
werden in erster Linie die Ladnder sein, deren Infrastruk-
tur schwacher als die Deutschlands ist, also vor allem die
armen Lander in Afrika bzw. Asien. Dass China sich im Ge-
genzug jedoch auch politischen Einfluss erhofft, versteht
sich von selbst.

Und Rheinland-Pfalz? Beim Stichpunkt chinesische Inves-
titionen denken wir natirlich alle an den Flughafen Hahn.
Tats&chlich wirde der Flughafen gut in ein Investitionspro-
gramm passen. Ob er tatsachlich enthalten ist, ist nicht
bekannt. Bislang gibt es nur Spekulationen von Minister
Lewentz.

Natlrlich kann Rheinland-Pfalz auch indirekt von den In-
vestitionen in Asien oder Afrika profitieren. SchlieBlich sind
die rheinland-pfalzischen Unternehmen auf der ganzen
Welt aktiv. Eines jedoch sollte uns klar sein: China hat na-
turgeman kein Interesse daran, Deutschland als Standort
oder als Investition selbst zu stérken. Es geht stattdessen
um knallharte Uberlegungen. Es geht um Marktwirtschaft.
Es geht letztlich auch um die Konkurrenz auf dem Welt-
markt.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Aber das
ist doch immer so! Entschuldigung!)

Die Chinesen sind strebsam. Sie sind leistungsorientiert,
und sie sind zielorientiert.

Und Deutschland? Deutschland hat keine nennenswerten
Rohstoffe. Deutschland hat nur das Wissen, das Know-
how, verbunden mit Zuverlassigkeit, Forschungsgeist und
Initiative. Im Paket haben uns diese Tugenden zur Spitze
gemacht und uns weltweit an die Spitze gebracht.

Wir werden von all den chinesischen Maf3nahmen nur pro-
fitieren kbnnen, wenn wir zuvor unsere eigenen Starken
und Schwéchen analysiert haben und darauf aufbauend
unsere Starken ausbauen und unsere Schwachen verrin-
gern kdnnen.

Gerade die Bildung hat einen zentralen Stellenwert fiir
unsere Zukunftsfahigkeit. Doch hier sieht es insbesondere
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in Rheinland-Pfalz zappenduster aus.

(Beifall der AfD)

Auch wenn Frau Hubig es leugnet, unter den Teppich kehrt
und nicht wahrhaben will, gerade in Stadten wie Germers-
heim oder Ludwigshafen wachsen uns die Probleme Uber
den Kopf. Hier von Leistung, Zielstrebigkeit und Fleil3 zu
sprechen, wie gerade die Chinesen selbst, dirfte bei vie-
len Klassen nur noch purer Hohn sein. Gerade dies wird
langfristig nicht ohne Auswirkungen bleiben.

Bevor wir also zu Recht in die Zukunft sehen und die
Mdglichkeiten ausloten, sollten wir unser eigenes Haus in
Ordnung bringen. Der Wohlistand fallt nicht vom Himmel.
Er muss erschaffen, Werte missen geschaffen, Mehrwert
erzeugt werden, durch Innovation und Leistung und nicht
durch Umverteilung und ein GieBkannenprinzip.

(Beifall der AfD)

Irgendwann wird auch der letzte Linksgriine erkennen,
dass Geld nicht auf Baumen wéachst und es letztlich um
Wettbewerb im globalen Markt geht. Deutschland braucht
Know-how. Deutschland braucht Qualifikation. Deutsch-
land braucht professionelle Fachkrafte. Eines ist ndmlich
klar: Auf einem wankenden Fundament I3sst sich kein trag-
fahiges Haus errichten.

Vielen Dank.

(Beifall der AfD)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN spricht Frau
Kollegin Blatzheim-Roegler.

Abg. Jutta Blatzheim-Roegler, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Herr Joa, ich hatte in den letzten Minuten
Ihrer Rede irgendwie das Geflihl, Sie haben die Rede von
Tagesordnungspunkt 10 schon vorweggenommen oder
vielleicht die Bl&tter vertauscht.

(Zuruf des Abg. Uwe Junge, AfD)

Der Titel der Aktuellen Stunde lautet ,Die neue Seiden-
straBe — Chancen fir Rheinland-Pfalz durch internationale
Wirtschaftsbeziehungen®. Nachdem die Kollegen schon
einiges dezidiert zu China gesagt haben, méchte ich die
Gelegenheit nutzen, um zu Anfang auf den Teil der inter-
nationalen Wirtschaftsbeziehungen einzugehen.

Gemeinsam auf Auslandsmaérkten, das ist das Ziel der
Landesregierung, wenn es darum geht, wie man rheinland-
pfélzischen kleinen und mittleren Unternehmen helfend zur
Seite steht, um im Ausland Fuf3 zu fassen. Das Ministerium
fir Wirtschaft, Verkehr, Landwirtschaft und Weinbau — und
die Vorgéngerministerien ahnlich — in Zusammenarbeit
mit den Industrie- und Handelskammern, den Handwerks-
kammern und der Investitions- und Strukturbank bietet
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diesen Firmen passgenau die Méglichkeit, sich auf Aus-
landsmérkten zu informieren und, falls sie dort Geschéfts-
beziehungen eingehen wollen, die passenden Partner und
beratenden und logistischen Hilfen vor Ort zu finden.

Die fur rheinland-pfalzische Unternehmen interessanten
Auslandsmarkte umfassen Nordamerika, Mittelamerika,
Stdamerika, Afrika, Maghreb, natiirlich auch européische
Staaten, Indien, Silidasien, Ostasien und China.

In den Bereichen — das finde ich ganz interessant — Ge-
sundheitswirtschaft, Nahrungsmittel, Wein, Umweltwirt-
schaft, Landwirtschaft oder Forstwirtschaft, Garten- und
Landschaftsbau, Tourismus, Nutztierhaltung, Pharmazie,
Verpackungsindustrie, Gastronomie und Automobilzulie-
ferer versucht Rheinland-Pfalz, passgenau die Kontakte
oft in sogenannten B2B-Treffen zu vermitteln. Das heif3t,
Partner vor Ort arrangieren Treffen mit Delegationsteilneh-
mern.

Ich hatte das Privileg, an zwei Wirtschaftsreisen nach In-
dien und China teilzunehmen. Ich war von der Leistung,
die sowohl von hier aus im Vorfeld geleistet worden ist, als
auch der, die vor Ort angeboten wurde, sehr beeindruck.

Die Wirtschaftsreise nach China war total spannend. Ich
war das erste Mal in diesem Land. Thema war auch die
Neue SeidenstraBe. Start der Seidenstraf3e ist in Xian.
China hat ein hohes Interesse an Joint Ventures. China
will den Weg in den Westen. Vor allem aber ist interessiert
daran, was die deutsche Ingenieur- und TUftlernation die-
sem Land bieten kann.

Daher ist es im Interesse von Rheinland-Pfalz, dass die
Unternehmen, die Geschéftsbeziehungen mit China an-
streben, seitens der Landesregierung umfassend beraten
und unterstltzt werden. Nur das kann auch zu einem er-
folgreichen Einstieg in den chinesischen Markt gerade flr
kleine und mittlere Unternehmen flihren; denn es stimmt,
die BASF braucht uns natrlich nicht, wenn es darum geht,
die Kontakte herzustellen.

Die Neue Seidenstraf3e ist ein bisschen als Synonym zu
nehmen. Es geht nicht nur um die Beziehungen zu China,
sondern darum, die bestmdglichen Hilfen fiir interessierte
Unternehmen im rechtlichen und steuerlichen Dschungel
der ausléndischen Import- und Joint Venture-Bedingungen
zu garantieren.

Die Neue SeidenstraBBe verspricht viel. Aber man darf
nicht verkennen, dass die Partner vielleicht auch priori-
tar an der Frage ,Wie machen die Deutschen das denn?“
interessiert sind. Auch hier unterstitzt beratend die Lan-
desregierung die interessierten Firmen. Rheinland-Pfalz
hat mittlerweile in China sogar eine eigene Reprasentanz
aufgebaut. Wir konnten uns uberzeugen, welche wertvolle
Arbeit die Reprasentantin, Frau Dr. Zou, fiir den Mittelstand
in Rheinland-Pfalz leistet.

Wir profitieren ganz sicher von der Méglichkeit chinesischer
Unternehmen, sich zunehmend auf und im Weltmarkt zu
orientieren und niederzulassen. Vielleicht geht die Neue
SeidenstraBe auch Uber den Hunsrick.

Einen offenen und transparenten Handel bei fairen Bedin-
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gungen flr alle Partner unterstiitzen wir Griine immer gern
hier und anderswo.

Danke schon.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und FDP)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Bevor ich dem nachsten Redner das Wort erteile, begri-
Be ich als Gaste auf der Zuschauertribline Teilnehmerin-
nen und Teilnehmer eines Bildungsprogramms des SPD-
Unterbezirks Worms sowie Schilerinnen und Schiiler der
12. Jahrgangsstufe der Berufsbildenden Schule Wissen.
Herzlich willkommen bei uns in Mainz!

(Beifall im Hause)

Fir die Landesregierung spricht Herr Minister Dr. Wissing.

Dr. Volker Wissing, Minister fiir Wirtschaft, Verkehr,
Landwirtschaft und Weinbau:

Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die chi-
nesische Initiative der Neuen Seidenstraf3e ist in aller Mun-
de. Sie ist firr die chinesische Staatsregierung ein Projekt
von hochster Prioritat, fir das China bereit ist, viel Aufwand
zu betreiben und viel Geld in die Hand zu nehmen.

Uber 50 Lander in Asien, Afrika und Europa sollen daran
beteiligt werden. Die Neue SeidenstraBBe bezieht sich auf
den allen bekannten Begriff der Alten Seidenstral3e, die
vor Uber 2000 Jahren Uber 10.000 Kilometer hinweg das
rémische Reich mit dem chinesischen Reich verband.

Die Neue SeidenstraB3e ist jedoch viel mehr als besser
ausgebaute Handelswege. Sie ist als globale Investitionss-
trategie zu verstehen, mit der China einerseits tatsachlich
Handelswege per Straf3e, Schiff und vor allem per Eisen-
bahn bis nach Europa ausbauen will. Damit sollen Liefer-
zeiten in beiden Richtungen verkirzt und Kosten gesenkt
werden.

Zur Finanzierung wurde im Jahr 2014 die Asiatische Inves-
titionsbank mit 57 Mitgliedern — darunter auch Deutsch-
land — gegriindet. AuBerdem wurde der sogenannte Sei-
denstraBenfonds aufgelegt.

China verfolgt mit der SeidenstraBe jedoch auch das Ziel,
seinen wirtschaftlichen und politischen Einfluss in all den
Landern, die an der Initiative Neue SeidenstralBBe beteiligt
sind, weiter auszubauen.

Als Wirtschaftsminister dieses Landes begriBe ich die In-
itiative grundsétzlich. Neue und verbesserte Handelswege
und verkurzte Lieferzeiten zu geringeren Kosten bringen
gerade flr den exportorientierten Mittelstand in Rheinland-
Pfalz verbesserte Handelsmdglichkeiten mit China. Das ist
ganz im Interesse unserer Wirtschaftspolitik.

Wie Sie wissen, fordert mein Haus die Wirtschaftskontak-
te unserer Unternehmen mit dem Reich der Mitte bereits
sehr intensiv. So haben wir vor einem Jahr eine eigene Re-
prasentantin, Frau Dr. Zou, beauftragt, sich ausschlieBlich
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um die Wirtschaftskontakte unseres Mittelstandes nach
China und umgekehrt um chinesische Unternehmer, die in
Rheinland-Pfalz investieren wollen, zu kiimmern.

Diese Entscheidung hat zu einer spirbaren Intensivie-
rung der Kontakte zwischen der Volksrepublik China und
Rheinland-Pfalz beigetragen. Unsere Unternehmen lassen
sich von Frau Dr. Zou gern zu vielen praktischen Fragen
beraten.

Umgekehrt hatten wir in diesem Frihjahr und im Som-
mer einen regelrechten Boom von Delegationsanfra-
gen aus China, die hier durch die Reprasentantin und
das AuBenwirtschaftsreferat des Wirtschaftsministeriums
passgenaue Wirtschaftspartner aufseiten der rheinland-
pfalzischen Unternehmen trafen. Derzeit laufen an vielen
Stellen Gespréache zwischen Unternehmen unseres Lan-
des und chinesischen Unternehmen, sodass ich mir sicher
bin, dass daraus auch Geschéfte erwachsen werden.

Weiterhin ist als unmittelbare Folge meiner Wirtschafts-
delegationsreise nach China im April dieses Jahres eine
neue Beziehung in die Provinz Shaanxi entstanden, deren
Hauptstadt Xi'an einer der Startpunkte fiir die Neue Sei-
denstraf3e sein wird.

Inzwischen war bereits eine Delegation aus Xi'an zum
Gegenbesuch hier, und ich beabsichtige, neben der tra-
ditionellen Partnerschaft in unsere Partnerregion Fujian,
die bereits seit Gber 25 Jahren besteht, mit der Region
Shaanxi eine &hnlich enge Zusammenarbeit aufzubauen.

Sie miissen wissen, dass ist nicht irgendeine Region, son-
dern die Herkunftsregion des Staatsprasidenten Xi Jinping.
Diese Region ist bisher vor allen Dingen durch Rlstungs-
industrie gepragt. Die Rustungsindustrie hat wegen ihrer
spezifischen wirtschaftlichen Implikation dazu beigetragen,
dass die Region nicht in vollem Umfang an dem Wachstum
teilnehmen konnte, das China in den letzten Jahren hatte.

Nachdem China eine Strategie verfolgt, das Wachstum aus
verschiedenen volkswirtschaftlichen Grinden zu drosseln,
gilt dort eine gewisse Ausnahme fiir die Region Shaanxi,
weil dort eine Aufholstrategie verfolgt wird, die der Préasi-
dent personlich begleitet. So jedenfalls ist das Ergebnis
der Konsultationen, die ich dort mit Regierungsvertretern
hatte.

Auch aus diesem Grund legt Rheinland-Pfalz einen beson-
deren Wert darauf, eine Intensivierung der Kontakte mit
der Region Shaanxi aufzugreifen. Es war mir deswegen
auch ein persdnliches Anliegen, die politische Delegation,
die hier war, persdnlich zu empfangen. Es ist eine auB3er-
ordentlich erfreuliche Intensivierung der Kontakte daraus
entstanden.

Gerade hier kdnnen die Neue Seidenstraf3e und die ver-
kirzten und beschleunigten Handelswege fur die Unter-
nehmerinnen und Unternehmer in Rheinland-Pfalz Posi-
tives bewirken. Produkte aus Deutschland und auch aus
Rheinland-Pfalz genief3en im Reich der Mittel generell ein
sehr hohes Ansehen.

Wir stehen flr Qualitdt und Innovation, sei es im Bereich
der Umwelttechnologie, in dem Rheinland-Pfalz mit Gber
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700 Unternehmen dieser Branche im Land hervorragend
aufgestellt ist, oder sei es im Bereich des Smart Farmings,
in dem wir uns zu einem fiihrenden Standort in Deutsch-
land entwickeln. Hier finden wir auch in China und insbe-
sondere in Shaanxi ein gro3es Interesse vor. Die Provinz
ist der groBte Apfelproduzent der Welt. Das ist in China
etwas Besonderes. Die gréBte Apfelproduktion der Welt
befindet sich in Shaanxi. Auch das bietet besondere Ko-
operationsméglichkeiten im Bereich der Landwirtschaft,
der Technologie und des Smart Farmings.

Auch der Trend des globalen E-Commerce, also Onlinek&u-
fe im Ausland, der hier erst langsam anlauft, ist in China
bereits weit entwickelt. Es gibt dort einen regelrechten
Boom des E-Commerce. Das kann f(ir unsere Mittelstand-
ler in Rheinland-Pfalz nur von Vorteil sein.

Chinesische Kéauferinnen und Kaufer sind sehr daran in-
teressiert, Konsumglter aus Deutschland Gber den Onli-
nehandel zu beziehen. Sie sind aber nur nicht damit ein-
verstanden, dass die Waren erst 6 bis 8 Wochen nach
der Bestellung beim Kunden eingehen, sie méchten die
Waren aus Deutschland nach 10 Tagen in den Handen
halten. Hier passt die Initiative der Neuen SeidenstraBe
in ganz hervorragender Weise zu unseren Interessen aus
dem rheinland-pfélzischen Mittelstand.

Eines muss man bei allen dem Positiven, was die Neue
Seidenstra3e mit sich bringen kann, bedenken: China hat
diese Initiative auch mit dem Ziel aufgelegt — das ist in
dieser Debatte schon angeklungen —, seinen politischen
und wirtschaftlichen Einfluss auszuweiten.

So haben chinesische Investoren im vergangenen Jahr
51 % der Anteile am griechischen Hafen Pirdus erworben.
Weiterhin investiert die chinesische Regierung enorme
Summen in den Ausbau der Infrastruktur in Stidosteuro-
pa. Der chinesische Einfluss wird auch in diesen Léandern
zunehmen.

Die Européische Union hat diese Entwicklung inzwischen
erkannt, und EU-Président Jean-Claude Juncker betont
jetzt die Notwendigkeit eines Investment Screenings, um
Investitionen von chinesischer Seite etwa bei Hafen oder
der Energieinfrastruktur im Auge zu behalten.

Mein Petitum zur chinesischen Neuen SeidenstraBe lautet:
Lassen Sie uns die Mdglichkeiten fir unsere Unternehmen
und die heimische Wirtschaft nutzen. Lassen Sie uns mit
den Chinesen in gegenseitiger Wertschatzung begegnen,
aber auch die notwendige politische Aufmerksamkeit nicht
vernachlassigen, die erforderlich ist, um diesen Schritt im
Interesse unserer Wertegemeinschaft, aber auch unserer
wirtschaftlichen Interessen konstruktiv begleiten zu kon-
nen.

Fir Rheinland-Pfalz — das ist schon angeklungen — ist
China nicht irgendeiner, sondern ein auBBerordentlich wich-
tiger Partner. FUr die AuBenwirtschaftspolitik des Landes
Rheinland-Pfalz besteht hier ganz klar ein Schwerpunkt.

Ich danke Ihnen fiir die Aufmerksamekeit.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fir die FDP-Fraktion erteile ich Herrn Kollegen Wink das
Wort.

Abg. Steven Wink, FDP:

Verehrte Préasidentin, verehrte Kolleginnen und Kollegen!
Ich méchte nur ganz kurz ein paar Anmerkungen machen.
Ich mdchte noch einmal erwahnen, dass wir in Deutsch-
land in der Industrie und der Wirtschaft extrem stark sind.
Wir haben Tugenden, die weltweit geschétzt werden. Nicht
umsonst sind wir das Land der Tuftler und Denker.

Wir haben im Wirtschaftsausschuss schon einmal dartiber
diskutiert. Wir haben auch in Rheinland-Pfalz tber diese
Wabhlperiode hinweg MaBnahmen getroffen, die mittel- bis
langfristige Erfolge aufzeigen. Dieser MaBnahmen bedarf
es auch.

Jetzt greifen wir dem TOP 10 vor. Das ist aber egal. Es
geht um Aus-, Fort- und WeiterbildungsmaBnahmen, die
Handwerk-Ferien-Camps, um das Handwerk zu stitzen,
den Meisterbonus und die Griinderférderung. All dies sind
MaBnahmen, die nicht von heute auf morgen wirken. Diese
wirken mittel- und langfristig. Das brauchen wir. Das heif3t,
dass wir auf dem richtigen Weg unterwegs sind.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
SPD)

Zu den MaBnahmen zum Schutz — der Herr Minister hat
es auch angesprochen — gehdrt das Investment Screening.
Ich habe auch angesprochen, dass wir Probleme, wie die
politischen Systeme, die Produktpiraterie und die Intention
dieser Lander, beleuchten miissen. Das geschieht doch
auch. Das wird auch gemacht.

Stellen Sie die Unternehmerinnen und Unternehmer nicht
so dar, als wenn diese nicht wiissten, wie sie im globalen
Konkurrenzkampf auch in China tatig werden missten, um
dort erfolgreich zu sein, um sich, ihre Unternehmen und
ihre Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter zu schiitzen. Dort, wo
es hakt, muss die Politik eintreten. Das passiert doch.

Es gibt hochrangige politische Kontakte. Es finden immer
wieder Abstimmungen Uber Handelsbeziehungen statt.
Deutschland hat auch ein groBes Interesse, dass sich
China innenpolitisch bewegt. Ich sage Rechtsstaatsdialog
und Menschenrechtsdialog. Das sind doch die Gremien,
in denen wir genau diese Probleme anschneiden missen,
wenn wir die Intentionen so leiten und steuern wollen, dass
sie unseren Unternehmerinnen und Unternehmern dienen.

Danke schon.

(Beifall bei FDP, SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fir die SPD-Fraktion spricht Herr Kollege Schweitzer.
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Abg. Alexander Schweitzer, SPD:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Mir ist in der zweiten Runde
noch einmal wichtig, darauf hinzuweisen, dass wir davon
ausgehen missen — dies hat in der Debatte eine Rolle
gespielt —, dass chinesische Investoren staatlich dirigiert
oder wirtschaftlich daherkommend nicht ohne Interessen
unterwegs sind.

Das ist so. Aber das ist erstens keine neue und zweitens
keine besonders originelle Erkenntnis, weil zur Wahrheit
auch gehdrt, dass deutsche und rheinland-pfalzische Un-
ternehmen auf Weltmérkten unterwegs sind und in der
Regel auch nicht fir ein ,Vergelt's Gott" ihre Maschinen
und ihre Dienstleistungen irgendwo zur Verfigung stellen.
Auch sie wollen Geld verdienen. Das darf man deshalb
auch dem chinesischen Partner nicht vorwerfen. Insofern
ist diese Bemerkung, was machen die denn auf interna-
tionalen Markten und sind sie vielleicht entlang eigener
Interessen unterwegs, nicht weiterfliihrend.

Ich will auf eines hinweisen, was eine Rolle gespielt hat.
Das Thema TTIP ist angesprochen worden. Das bedeutet,
ein Stichwort in die Debatte zu bringen, das aus meiner
Sicht von gestern, wenn nicht von vorgestern ist. Es han-
delt sich dabei um eine ideologische Debatte, die wir ge-
flhrt haben. Wer immer noch den Eindruck erweckt, dass
es Greenpeace oder wer auch immer war, der TTIP kaputt
gemacht hat, der sollte sich anschauen, wie es tatséchlich
war. Es war Trump, der TTIP kaputt gemacht hat. Es war
seine nach innen gerichtete und deglobalisierende Politik,
die daflir gesorgt hat, dass sich der Westen unter der Flh-
rung der USA ein ganzes Stiick zurlickgezogen hat.

(Abg. Martin Haller, SPD: So sieht es aus!)

Wer das Selbstbewusstsein Chinas kennenlernen will, der
sollte sich nur diese Anekdote in Erinnerung rufen, als
Xi Jinping beim amerikanischen Prasidenten angerufen
hat, um ihn wegen seiner AuBerungen zu Nordkorea zur
Rason zu bringen. Das ware friiher nie mdglich gewesen,
dass sich eine Weltmacht wie die USA so diipieren lasst.
Das zeigt das neue Selbstbewusstsein Chinas und zeigt
auch, was von der Weltmacht, auch von der wirtschaftli-
chen Weltmacht, in Zukunft zu erwarten ist, meine Damen
und Herren.

Da sind Chancen auch fir rheinland-pfalzische Unterneh-
men. Es ist schon gesagt worden. Wir diirfen uns diesen
Chancen nicht verschlieBen. Es ist eine Mdglichkeit, nach-
haltiges Wachstum in Auslandsmérkten auf den Weg zu
bringen. Die Landespolitik hat in den vergangenen Mona-
ten und Jahren als TUr&ffner eine hervorragende Arbeit
geleistet. Das will ich schon einmal sagen. Frau Dr. Zou
mit dem Team aus dem Wirtschaftsministerium hat eine
tolle Arbeit geleistet.

(Glocke der Préasidentin)
Das aber geht nicht ohne die politische Fiihrung des Minis-
ters, der diese Reisen anfiihrt. Es wird dort gesehen. Dort
achtet man sehr auf Hierarchien. Darum glaube ich, dass
das der richtige Weg ist.

Ich will aber auch sagen, so etwas kann sich auch ein-
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binden in eine Chinastrategie der Landesregierung, weil
auch andere Ressorts ihre Rolle spielen kdnnen, was die
Kooperation mit China angeht. Ich glaube, dass hier eine
enorme Chance fir uns besteht. Ich bin mir sicher, dass
eine solch ungewdhnliche Aktuelle Debatte zum Thema
China nicht die letzte gewesen sein muss. Auch flr die
rheinland-pfélzische Landespolitik bleibt das ein Thema.

Danke fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fir die CDU-Fraktion spricht Frau Kollegin Wieland.

Abg. Gabriele Wieland, CDU:

Zwei kurze Aspekte noch in der kurzen Zeit. Das eine ist
das Thema Chancen. Mir kam gerade das Thema Risiken
ein bisschen zu kurz. Selbstbewusstsein der Chinesen be-
deutet immer noch, dass es 38 Geschéftsfelder gibt, auf
denen eine Firmenibernahme von européischen Unter-
nehmen grundsétzlich verboten ist.

(Abg. Julia Kléckner, CDU: Ja! So ist es!)

Solange das so gilt, ist schon von der Struktur her ein
Ungleichgewicht vorgegeben. Das missen wir einfach wis-
sen.

(Beifall bei der CDU)

Mein eigentlicher Ansatzpunkt ist das Thema SeidenstraBe
— die Betonung liegt auf ,StraBe”. Es wurde ganz bewusst
dieses Wort, urspriinglich ,,One Belt", dieser Riickbezug
auf diese urspriingliche StraBBe gewahlt, weil auch wieder
physisch eine StraBe entstehen soll, vor allem eine StraBe
auf dem Seeweg, aber insbesondere auch ein Schienen-
weg. Es gibt derzeit schon 400 Zlge, die pro Jahr von
China nach Deutschland fahren. Die fahren aber nicht
nach Rheinland-Pfalz, sondern insbesondere nach Duis-
burg und Hamburg.

Mein Votum ist, wenn wir wirklich Anschluss an die Seiden-
straBBe 2.0 erhalten wollen, dann missen wir hier vor Ort
unsere Hausaufgaben machen. Dann miissen wir Hafen
ausbauen.

(Beifall bei der CDU —
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Eine
Bahn ist okay, aber ein Flughafen nicht!)

— Ich appelliere doch noch, ich sage nicht, dass wir es nicht
machen. Lassen Sie mich zu Ende reden. Die Schienen-
straBBe, wie sie von den Chinesen geplant wird, geht vor
allem Uber den Seeweg.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD:
Chinesen, die mit der Bahn kommen, sind
in Ordnung, aber die, die tber den
Flughafen kommen, nicht?)

— Nein, das ist der Plan der Chinesen, basierend vor allem
auf der Schiene und dem Seeweg.



Landtag Rheinland-Pfalz - 17. Wahlperiode - 43. Sitzung, 26.10.2017

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Es gibt auch
ja auch Chinesen, die bieten keine
Alternativen! —

Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Ja! —
Weiterer Zuruf des Abg. Alexander
Schweitzer, SPD —

Glocke der Prasidentin)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Frau Wieland hat das
Wort.

Abg. Gabriele Wieland, CDU:

Wenn wir die Chinesen Uberreden kénnen, den Flugplatz
dazuzunehmen, wére das gut, aber vorrangig geht es um
die Schiene. Wir sollten deshalb mit dem Bund gemeinsam
dafiir sorgen, dass unser Guterverkehr wesentlich ausbau-
bar ist. Ich denke, da sind wir einer Meinung, dass wir mit
dem Bund zusammen Hausaufgaben haben, wie wir den
Guterverkehr ausbauen kénnen — Stichwort Anbindung
Rotterdam.

Aber genauso missen wir unsere Hafen im Blick behal-
ten und unsere Straf3en; denn dann kdnnen auch unsere
hiesigen Firmen weitere Entwicklungspotenziale nutzen.

(Beifall der CDU —
Glocke der Prasidentin)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fur die AfD-Fraktion spricht Herr Kollege Joa.

Abg. Matthias Joa, AfD:

Geehrte Préasidentin, liebe Kollegen! Manchmal hilft der
Blick auf das Fremde, um das Eigene zu erkennen.

(Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Oh! Hort! Hort!)

Zu Herrn Wissing: Was die Landesregierung vor Ort
macht, dass sie versucht, die Mittelstédndler mit einzubin-
den, macht Sinn. Das ist soweit in Ordnung. Aber wenn wir
uns einmal ansehen — ich war auf der Reise nach China
dabei —,

(Abg. Martin Haller, SPD: Mehr oder
weniger, hat man gelesen!)

wie die Chinesen ,ticken®, dann ist zu sagen, sie haben
Ziele, sie haben ganz klare Ziele fur die Zukunft. Sie haben
einen ganz klaren Leistungsgedanken. Sie wissen, worauf
es ankommt. In China diskutiert man nicht Gber Gender,
tber illegale Migranten oder sonst irgendwelche Detalils,

(Beifall bei der AfD —
Zuruf der Abg. Julia Kiéckner, CDU)

die sie nur schwéchen, sondern China ist ganz klar auf
eine Zukunft fokussiert. Sie wollen stark sein. Sie wollen
vorne mitspielen. Sie konzentrieren sich auf Wachstum
und Wohlstand.

(Abg. Julia Kléckner, CDU: Aber nicht auf
Menschenrechte!)

Dies scheint mir in Deutschland mittlerweile etwas aus
dem Fokus geraten zu sein, wenn man sich die tagliche
politische Debatte ansieht. Wir verlieren den Anschluss an
die Schlisseltechnologien,

(Abg. Martin Haller, SPD: lhr seid tolle
Demokraten, mein lieber Mann!)

und zwar in zahlreichen Bereichen, siehe Internettechno-
logie USA und in anderen Bereichen auch China.

Wir verkaufen Unternehmen wie KUKA, flihrend was die
Industrialisierung 2.0 angeht, an die Chinesen. Ich wirde
uns einen Teil der Zielstrebigkeit wiinschen — wir loben alle
die Chinesen —, die die Chinesen auf die Stral3e bringen,
wahrend wir gar nicht wirklich bemerken, dass wir unseren
Wohlstand langfristig verspielen, weil wir satt und trage
geworden sind.

(Abg. Martin Haller, SPD: SchlieBen Sie
nicht von sich auf andere!)

Ich méchte noch einmal auf den Punkt des Bildungs-
und Schulsystems zurlickkommen. Dieses Bildungs- und
Schulsystem wird langfristig nicht mehr die Rolle erflllen
und uns und Deutschland sowie das Wirtschaftswachstum
und die Konkurrenzsituation langfristig schwachen.

Wir sollten doch nicht naiv oder blaudugig sein. Die Chine-
sen sehen in uns nicht Partner, weil sie uns so toll finden,
sondern weil sie es auf unsere Technologie abgesehen
haben und in Deutschland einen Konkurrenten sehen.

(Glocke der Préasidentin)

Es ware fiir Deutschland gut, sich wieder auf die Kernkom-
petenz zu beschrénken und nicht auf unnétige Debatten
wie Gender oder sonst etwas.

(Beifall der AfD)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Ich sehe keine weiteren Wortmeldungen mehr. Damit ist
der erste Teil der Aktuellen Debatte beendet.

Bevor ich den zweiten Teil der Aktuellen Debatte aufru-
fe, gestatten Sie mir, dass ich vorher als Gast auf der
Zuschauertribline Frau Staatsministerin a. D. Irene Alt be-
gruBe. Seien Sie herzlich willkommen im Landtag!

(Beifall im Hause)

Wir kommen zum zweiten Thema der

AKTUELLEN DEBATTE

Ehe fir alle in Kraft getreten — Rheinland-pfélzischer
Erfolg im Bund )
auf Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
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— Drucksache 17/4448 —

Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN spricht Frau
Kollegin Schellhammer.

Abg. Pia Schellhammer, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Am 5. Oktober 2017 haben Thilo und Kim Stalbovs
in Mainz geheiratet. Es war die erste geschlossene Ehe
von zwei gleichgeschlechtlichen Partnern in Mainz, der
Landeshauptstadt von Rheinland-Pfalz.

Diesen besonderen persénlichen und politischen Moment
durften Ministerin Anne Spiegel und ich miterleben, weil
Thilo und Kim uns zu ihrer Trauung eingeladen hatten. Es
war ein erhebender Moment flr alle. Ein jahrzehntelanger
Kampf fir gleiche Rechte ging endlich erfolgreich zu Ende.
Endlich geht fir Thilo und Kim, aber auch fur viele andere
Paare in Rheinland-Pfalz ein Traum in Erfullung. Sie sind
nicht mehr nur eingetragene Lebenspartner, sie sind Ehe-
leute.

Sehr geehrte Damen und Herren, das ist ein Grund zur
Freude und ein groB3er Sieg fir die Liebe.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bei SPD und FDP)

Die Ehe fir alle ist fir viele Menschen eigentlich schon
eine Selbsverstandlichkeit gewesen, da gab es sie noch
nicht. Dass sich der Bundestag nach unzahligen Debatten
und langen Jahren endlich dazu durchgerungen hat, auch
gleichgeschlechtlichen Paaren die standesamtliche Hei-
rat zu erlauben, dieser Schritt vollzieht nach, was unsere
Gesellschaft schon lange als normal angesehen hat. Die
Offnung der Ehe ist ein gesellschaftlicher Fortschritt.

Meine Damen und Herren, ich darf mit groBem Stolz sa-
gen, die Ehe fir alle hat ihre Wurzeln in Rheinland-Pfalz.
Nein, nicht die Idee dahinter, nicht der Kampf, sondern der
Gesetzentwurf, der letztlich die Ehe fir alle in Deutschland
ermdglichte. Zweimal brachte das Land Rheinland-Pfalz
zuerst unter Ministerin Irene Alt und dann unter Ministerin
Anne Spiegel den Gesetzentwurf zur Offnung der Ehe in
den Bundesrat ein. Zweimal erhielt der Gesetzentwurf eine
Mehrheit im Bundesrat. Zum ersten Mal hatte damit ein
Verfassungsorgan der Bundesrepublik Deutschland der
Ehe fir alle zugestimmt.

Dann wurde der Gesetzentwurf im Bundestag vertagt, ver-
tagt und vertagt. Aber der Gesetzentwurf war zur richtigen
Zeit am richtigen Ort, ndmlich entscheidungsreif im Rechts-
ausschuss des Deutschen Bundestags. Es war dann die-
ser Antrag, der auf der letzten Sitzung des Deutschen
Bundestags im Juni 2017 beschlossen wurde, ein groBer
Erfolg fir unsere Landesregierung auf Bundesebene und
ein groBer Erfolg fir unsere offene Gesellschaft.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und vereinzelt bei der FDP)

Aber es war der lange Kampf der Lesben- und Schwulen-
bewegung, der Blrgerrechtsaktivistinnen und - aktivisten
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und somit auch der Grlinen, der die gesellschaftliche Ak-
zeptanz und somit auch endlich die Mehrheit im Bundestag
ermdglicht hat.

Volker Beck hat bereits 1989 mit anderen Griinen das Ziel
der Offnung der Ehe auch fiir Schwule und Lesben ge-
fordert. 1992 hat er eine Kampagne organisiert, bei der
250 schwule und lesbische Paare in ganz Deutschland
vor Standesamtern das Aufgebot bestellt und ihr Recht
eingefordert haben.

Dieses Ziel hat Volker Beck auch seit 1994 im Bundes-
tag verfolgt und viele weitere Aktionen mit organisiert. Der
Weg zur Ehebffnung wurde gegen viele Widerstande und
durch Beharrlichkeit geebnet. Endlich, endlich wurde in
diesem Jahr dieser historische Schritt vollzogen.

Sehr geehrte Damen und Herren, den vielen engagierten
Menschen, die gegen all diese Widerstande Mut bewiesen
haben, den vielen engagierten Menschen der Lesben- und
Schwulenbewegung gilt in diesem historischen Jahr unser
aufrichtiger Dank fur ihr Engagement und unsere tiefe An-
erkennung far ihren Mut.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei SPD und FDP)

Worum geht es im Kern bei der Ehe flr alle? Es geht
um Gleichstellung, um gleiche Rechte und Pflichten fiir
Menschen, die flreinander verbindlich Verantwortung tber-
nehmen an guten wie an schlechten Tagen. Es geht um
gesellschaftliche Anerkennung von Menschen, die sich
lieben. Es geht darum, wie wir in unserer Gesellschaft zu-
sammenleben wollen. Fir dieses Bild, das von der Liebe
zweier Menschen ausgeht, gibt es in unserer Gesellschaft
eine ganz groBBe Mehrheit und nicht nur bei uns. Deutsch-
land ist das 21. Land dieser Erde, in dem die Ehe fur
gleichgeschlechtliche Paare geéffnet wurde. Immer mehr
Lander machen sich auf den Weg, diese Ungleichbehand-
lung zu beenden. Das ist eine positive Entwicklung fur
unsere Biirgerrechte in Deutschland, aber auch weltweit.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Es wurde viel erreicht in Rheinland-Pfalz und auch in
Deutschland, aber es gibt noch viel zu tun gegen Dis-
kriminierung und gegen homo- und transphobe Gewalt.
Mit der gleichen Beharrlichkeit werden wir auch dagegen
kampfen, mit der gleichen Beharrlichkeit, wie wir fir die
rechtliche Gleichstellung gekdmpft haben.

Ich méchte an dieser Stelle ganz ausdriicklich Volker Beck,
Irene Alt und Anne Spiegel danken. lhrer Beharrlichkeit,
auch auf Bundesebene, ist es zu verdanken, dass dieses
Gesetz in Kraft getreten ist, das Gesetz, das Thilo und Kim
Stalbovs ermdglicht hat, dass sie sich das Jawort geben.

(Glocke der Préasidentin)

Endlich, endlich hat Deutschland die Ehe fiir alle, endlich
haben auch sie Ja gesagt. Ein Grund zur Freude.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)


http://www.landtag.rlp.de/landtag/drucksachen/4448-17.pdf

Landtag Rheinland-Pfalz - 17. Wahlperiode - 43. Sitzung, 26.10.2017

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fur die CDU-Fraktion spricht Frau Kollegin Huth-Haage.

Abg. Simone Huth-Haage, CDU:

Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren! Die
Allgemeine Zeitung titelte am Samstag ,Ein historischer
Tag fur Alzey“. Darin wird die erste Trauung eines gleich-
geschlechtlichen Paares in der Volkerstadt geschildert.

Vorhin wurde auf die historische Dimension eingegangen.
Ich will das jetzt nicht weiter beleuchten. Es ist so. Was
mich berUhrt hat, ist das Persénliche, wie die beiden das
geschildert haben, was es fir sie bedeutet. Auch ihre Fa-
milien und ihre Freunde sind in dem Artikel zu Wort ge-
kommen. Das beriihrt einen.

Wir als Union haben Hochachtung vor all denen, die sich
lieben, die flireinander Verantwortung Gibernehmen wollen
und bereit sind, diese Verantwortung auch rechtsverbind-
lich festschreiben zu lassen.

(Beifall der CDU und bei SPD, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, deshalb stehen wir dazu, dass
wir davon Uberzeugt sind, die Ehe bedarf einer besonde-
ren Unterstitzung und einer besonderen Férderung des
Staates. Eben darum!

(Beifall bei der CDU)

Es ist spannend, wenn sich hier Personen zum Anwalt der
Ehe erklaren, denen es mit der Abschaffung des Ehegat-
tensplittings nicht schnell genug gehen kann.

(Beifall bei der CDU und des Abg. Michael
Frisch, AfD)

Meine Damen und Herren, wir sind in der Union unter-
schiedlicher Meinung. Das ist richtig. Die Frage, ob homo-
sexuelle Paare heiraten sollten, wird schon unterschiedlich
gesehen. Ich will aber eines betonen: Es gibt gute Griinde
flr beide Seiten. Die Diskussion flihrt meine Partei mit
groBem Respekt vor der jeweils anderen Position.

(Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Genau so!)

Das zeichnet unsere Union aus, und das macht mich auch
stolz, Teil dieser Union zu sein.

(Beifall der CDU)

Meine Damen und Herren, denn wir ringen um Themen,
und wir spiegeln damit auch die gesellschaftliche Realitat
wider.

(Beifall der CDU)

Eines ist auch klar: Jemand, der eine andere Rechtspositi-
on vertritt, jemand, der fir die bisherige Rechtsposition ein-
tritt, ist nicht homophob. Jemand, der fiir eine Offnung der
Ehe eintritt, ist niemand, der die Abschaffung des Abend-
lands einleiten will. Auch das muss gesagt sein.

(Beifall der CDU)
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Deshalb hat uns schon ein klein wenig die Scharfe der
gesellschaftlichen Diskussion gestdrt bezogen auf dieje-
nigen, die den Begriff der Ehe von Haus aus mit einer
heterosexuellen Partnerschaft verbinden. Diese Scharfe
der Diskussion hat der Diskussionskultur geschadet.

Wir sollten uns kritisch hinterfragen, ob wir das weiterhin
so fuhren wollen und ob wir nicht auch lernen missen,
andere Sichtweisen und andere Argumente zu ertragen.

(Beifall bei der CDU und der Abg. Dr. Sylvia
Grof3 und Michael Frisch, AfD)

Meine Damen und Herren, es hat auch dem Thema ge-
schadet, dass es aus wahlkampftaktischen Griinden sehr
Uberhastet vollzogen wurde.

Dadurch wurde ein Gesetzentwurf verabschiedet, — — —

(Abg. Martin Haller, SPD: Das war aber
nicht unsere Idee! —
Abg. Julia Kléckner, CDU: Doch nattrlich! —
Weitere Zurufe im Hause)

— Naturlich, Sie haben hier diesen Gesetzentwurf eben ge-
lobt. Frau Kollegin, ob dieser Gesetzentwurf verfassungs-
rechtlich Bestand halt, ist die eigene Frage.

(Unruhe im Hause —
Glocke der Présidentin)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:
Frau Huth-Haage hat das Wort.

Abg. Simone Huth-Haage, CDU:

Hochrangige Verfassungsexperten werfen Fragen auf, und
das ist die entscheidende Frage: Hat dieser rheinland-
pfalzische Gesetzentwurf, mit dem Sie sich hier so bristen,
auch Bestand? — Das ist das Entscheidende.

Es gibt aber auch ganz praktische Probleme. Auch das
gehort dazu: Die Personalstandsregister der Standesédm-
ter sind momentan noch gar nicht in der Lage, gleichge-
schlechtliche Ehen zu erfassen. Das wird erst ab dem
1. November 2018 mdglich sein. Ich sage einmal, das ist
jetzt kein Kriterium, dass jemanden, der diesen Schritt
gehen will, davon abhélt. Nein, aber schon ist es auch
nicht. Daflr spricht auch: Das Ganze wurde ein bisschen
zu schnell eingefihrt.

(Beifall bei der CDU)

Viele maBgebliche Punkte, was Lebenspartnerschaften
angeht, waren nahezu der Ehe gleichgesetzt.

Auch die sukzessive Adoption ist keine Frage. Ein Thema,
das uns schon bewegt, ist die Frage der Adoption. Ich
will eines sagen: Hierbei geht es nicht um das Recht der
Eltern, es geht nicht um die Eltern, es geht allein um die
Bedingungen fiir das Kind.

(Beifall bei CDU und AfD)

Schauen wir uns an, wie viele Paare von einer Adoption
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ausgeschlossen sind, etwa Freiberufler, die ein unregel-
maBiges Einkommen und unregelmaBige Arbeitszeiten
haben, und &ltere Paare. Das sind alles Menschen, die
sicherlich auch hervorragende Eltern waren. In der Praxis
hat sich das auch alles bewahrt. Deswegen macht man
das, um mdgliche Widerstande, auch wenn sie noch so
gering und unwahrscheinlich sein mégen, zum Wohl der
Kinder auszuschlieBen. Ich hatte mir schon gewtinscht,
dass wir Uber diesen Punkt diskutiert hatten. Das ist leider
nicht geschehen.

(Beifall der CDU und bei der AfD)

Wir werden sehen, ob sich das Gesetz bewahrt und ver-
fassungsrechtlich Bestand hat. Dann kann man sich hier
feiern lassen. Wir werden sehen. Wir wiinschen jedem
einzelnen Paar, das diesen Schritt geht, alles Gute,

(Glocke der Présidentin)

aber fir die Zukunft erwarten wir auch, dass wir mit der-
selben Vehemenz, mit der wir hier fiir die Ehe flr alle
eintreten, auch dann eintreten, wenn es tatsachlich um die
Belange von Homosexuellen in unserer Gesellschaft geht,
dann namlich, wenn wir wissen, wie sich unsere Gesell-
schaft durch viele muslimische Migranten verandert hat,

(Glocke der Prasidentin)

die Homosexualitat ablehnen und homosexuelle Menschen
auch mit Gewalt bedrohen.

(Glocke der Préasidentin)
Hier ist unser Einsatz, hier ist unser Mut gefordert.
Vielen Dank.

(Beifall der CDU und der AfD)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fir die SPD-Fraktion spricht Frau Kollegin Rauschkolb.

Abg. Jaqueline Rauschkolb, SPD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! 2001 haben die Niederlande als erstes Land weltweit
die Ehe fir gleichgeschlechtliche Paare gedffnet. Seitdem
sind viele Staaten gefolgt, wie es Frau Kollegin Schellham-
mer angedeutet hat. Bei uns ist es endlich auch soweit
gewesen, weil der Bundestag in der letzten Sitzung — die
Kollegen haben es schon betont — mit 393 von 623 Stim-
men der Ehedffnung zugestimmt und somit eine histori-
sche Entscheidung getroffen hat. Viele Menschen haben
lange gewartet. Was die Vorgangerin gesagt hat: Ich glau-
be, es hat dem Thema nicht geschadet.

Wenn es nicht endlich dazu gekommen wére, dann hat-
ten die Menschen, die es betrifft, doch noch viel langer
warten missen. Deshalb glaube ich in keinem Fall, dass
es dem Thema geschadet hat, sondern ich finde es eine
richtige und gute Entscheidung, dass die Kanzlerin ihre
Bauchschmerzen abgelegt und die Gewissensentschei-
dung zugelassen hat.
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Das hat vielen geniitzt. Man sieht es jetzt an den Anfragen
an die Standesamter. Ich freue mich auch fur jedes Paar,
das so sein Gliick noch einmal mit Ringen und etwas an-
derem begief3en kann.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN —
Heiterkeit des Abg. Uwe Junge, AfD)

Ich freue mich auch, dass das Gesetz in Kraft ist. Es ist
ein Erfolg der rheinland-pfélzischen Landesregierung unter
Malu Dreyer. Die Kollegen haben es gesagt: Wir haben
es Ofter versucht. Es ist teilweise auch der Diskontinuitat
zum Opfer gefallen. Es gab eine gesellschaftlich breite
Debatte und dafir viele bunte Demonstrationen in ganz
Deutschland. Man hat gezeigt, die Gesellschaft ist bereit.
Wir missen doch auch anerkennen, wenn sich Lebens-
entwirfe in unserer Gesellschaft wandeln, dass es viele
verschiedene Lebensentwirfe gibt.

Das gibt dem endlich einmal Ausdruck, dass man auch
nicht mehr ankreuzen muss, ob ich ledig oder verheiratet
bin. Es gab in vielen Formularen gar keine Mdglichkeit,
wverpartnert” anzukreuzen. Beim Arzt oder wo auch immer
man im Alltag hingeht, ist man entweder ledig oder ver-
heiratet, aber die Menschen standen so die ganze Zeit
dazwischen. Das ist auch nicht das, was man sich vorstellt.
Ich freue mich, dass es jetzt endlich mdglich ist, dass man
auch auf den Formularen ,verheiratet* ankreuzen kann.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Far mich ist es ein wichtiger Schritt ins 21. Jahrhundert. Die
Gesellschaft ist schon lange bereit. Wenn man die Bilder
von den ersten Hochzeiten gesehen hat, kann man sich
eigentlich nur mit den Menschen freuen. Ich teile da auch
nicht Inre Bedenken, was das Ehegattensplitting angeht.
Wir haben das auch vor der Bundestagswahl gefordert.
Ich finde es immer noch einen richtigen Schritt. Es wer-
tet keine Ehe ab, wenn man dartiber nachdenkt, wie man
steuerlich Familien besser férdern kann.

Ich glaube, wir brauchen in Zukunft schon eine Debatte,
wie man das Steuerrecht noch einmal so verdndern kann,
dass es Familien foérdert und es den Anreiz gibt, dass bei-
de Partner auch ihren Lebensunterhalt gestalten. Wenn
man sich die Rente anschaut, ist es eine ganz andere
Diskussion. Ich finde aber, es tut dem keinen Abbruch, und
ich wiirde mir wiinschen, dass wir gemeinsam mit offenen
Augen diskutieren, wie es im Steuerrecht fiir Familien wei-
tergehen kann. Daflr sind wir absolut bereit.

Was die Adoption angeht, teile ich Ihre Bedenken ganz
und gar nicht. Es gibt viele verschiedene Studien. Uns
ist es auch wichtig, dass das Kindeswohl geachtet wird
und es dem Kind bei den Eltern gut geht. Ob es jetzt ein
heterosexuelles oder homosexuelles Paar ist, den Kindern
kann es Uberall gut gehen, und das ist das Wichtigste fir
uns.

(Abg. Michael Frisch, AfD: Da gibt es auch
andere Studien!)

Es ist eine kleine Anderung im BGB, dass es heiBt, nicht
nur die Personen gleichen Geschlechts, sondern auch
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verschiedenen Geschlechts kénnen heiraten: ein kleiner
Ausdruck, der aber vielen Genugtuung gibt. Ich finde es
wichtig, dass es endlich gekommen ist. Es wird vielen et-
was gegeben, aber niemandem, der verheiratet ist, wurde
durch diese Entscheidung etwas genommen. Deshalb war
es eine gute Entscheidung. Ich hoffe, das Gesetz kann
auch so in Kraft bleiben.

Danke.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fir die AfD-Fraktion spricht Herr Kollege Frisch.

Abg. Michael Frisch, AfD:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Was ist ge-
recht? Diese Frage hat die Menschen seit jeher umgetrie-
ben, nicht nur, weil sie sich in besonderem Mafe fir philo-
sophische Spekulationen eignet, sondern weil ihre Beant-
wortung Auswirkungen auf nahezu alle gesellschaftlichen
Bereiche und auch auf die Setzung statischer Normen hat.
Es ist daher kein Zufall, dass wir eine bis heute bedeutsa-
me Definition von Gerechtigkeit dem griechischen Denker
Aristoteles verdanken, der in seiner Nikomachischen Ethik
schreibt: Gerecht ist es, Gleiches gleich und Ungleiches
ungleich zu behandeln.

(Beifall der AfD)

In einer Zeit allgemeiner Gleichmacherei, die keine Unter-
schiede mehr ertrdgt und in der trotz aller Vielfalts- und
Buntheitsrhetorik jede Differenzierung sofort unter Diskri-
minierungsverdacht steht, ist diese antike Weisheit offen-
sichtlich in Vergessenheit geraten.

Auch die Ehe fur alle stellt per Gesetz Dinge gleich, die
von Natur aus grundlegend verschieden sind; denn nur
aus der Verbindung von Mann und Frau kénnen Kinder
hervorgehen.

(Abg. Helga Lerch, FDP: Ach! —
Abg. Martin Haller, SPD: Das andert alles!)

Das ist der zentrale Grund, warum in Artikel 6 Grundge-
setz Ehe und Familie unter den besonderen Schutz der
staatlichen Ordnung gestellt sind. Der Staat hat ein vitales
Interesse daran, dass Kinder geboren werden, weil er nur
so seine Zukunft sichern kann.

(Beifall der AfD —
Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Frau Weidel hat doch auch
Kinder!)

Daraus resultiert die Privilegierung der Ehe — nicht, weil
sich Menschen lieben und Verantwortung flireinander Giber-
nehmen. Auch das Bundesverfassungsgericht hat zuletzt
noch einmal 2013 formuliert, die Ehe ist ein allein der Ver-
bindung zwischen Mann und Frau vorbehaltenes Institut.
Diese Definition der Ehe findet sich bereits in den Unter-
lagen des Parlamentarischen Rats aus dem Jahr 1949
und wurde seitdem in besténdiger Rechtsprechung des
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héchsten deutschen Gerichts bestatigt. Mit dem Beschluss
einer Ehe fiir alle hat der Deutsche Bundestag unter der
Hand Geist und Inhalt unserer Verfassung geandert, und
es ist zu hoffen, dass es bald zu einer Normenkontrollklage
gegen diesen Verfassungsbruch kommen wird.

(Beifall der AfD)

Damit keine Missverstandnisse entstehen: Jeder soll nach
seiner Fasson glucklich werden. Jeder kann so leben, wie
er will. Der Staat hat sich aus solchen Fragen der privaten
Lebensfihrung herauszuhalten. Bereits jetzt haben ho-
mosexuelle Paare durch die eingetragene Lebenspartner-
schaft nahezu alle einstigen Privilegien der Ehe erhalten.
Was fehlt, ist lediglich die sprachliche Gleichstellung, und
es ist die Adoption von Kindern. Letztere aber verbietet
sich mit dem Blick auf das Kindeswohl. Der Idealfall des
Aufwachsens in stabilen Beziehungen mit Vater, Mutter
und Geschwistern muss der MaBstab fir Adoptionen sein,
damit verwaisten Kindern aus ihrer besonderen Not heraus
geholfen wird.

(Abg. Martin Haller, SPD: Das ist eine klare
Ansage an die Alleinerziehenden!)

Einziges Kriterium fur die Adoption ist das Kindeswohl,
nicht das Interesse von Erwachsenen, ein Kind zu haben.
Es gibt kein Recht auf ein Kind, aber Kinder brauchen
Vater und Mutter.

(Beifall der AfD)

Damit homosexuelle Paare Kinder adoptieren kdnnen,
musste dieser MaBstab des Kindeswohls aufgegeben wer-
den; denn in Deutschland kommen sieben klassische Be-
werberfamilien auf ein Adoptivkind. In Rheinland-Pfalz sind
es sogar elf. Es besteht also Uberhaupt kein Bedarf, hier
weitere Nachfrage zu schaffen.

(Heiterkeit des Abg. Daniel Kébler,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Im Gegenteil wiirden Konflikte entstehen, wer die wenigen
Kinder bekommt. Deshalb werden der Ehe fir alle zwangs-
laufig die nachsten Schritte folgen.

(Zuruf des Abg. Martin Haller, SPD)

Bereits jetzt wird etwa im Bundestagswahlprogramm der
FDP die sogenannte Leihmutterschaft gefordert, die in
Deutschland bisher aus guten Griinden verboten ist. Der
Lesben- und Schwulenverband Deutschland gibt auf seiner
Homepage detaillierte Tipps, wie sich das Verbot umgehen
lasst. Kinder werden hier zu einer Handelsware, die be-
stellt, geliefert und bei Qualitdtsméngeln wieder abbestellt
werden kdnnen.

(Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Wie hat Frau Weidel das
gemacht?)

In diesem Sinne weist auch der neue Mainzer Bischof Pe-
ter Kohlgraf kritisch darauf hin, dass Leidtragende dieser
Entwicklung gerade die Kinder sein werden, denen das
Recht auf Vater und Mutter vorenthalten wird. Ich zitie-
re: ,In der aktuellen Debatte um Ehe und Liebe gibt den
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Kleinen niemand eine hérbare Stimme. Was macht es mit
Kindern, wenn sie nicht der Gemeinschaft von Vater und
Mutter entstammen, sondern mehr und mehr Produkte
technischer Planung werden?*

Noch etwas: Nachdem man allein die Liebe und die freie
Entscheidung zur Voraussetzung fir eine EheschlieBung
gemacht hat, gibt es auch keine Argumente mehr, die
Legalisierung anderer Formen des Zusammenlebens ab-
zuwehren. Also wird die Vielehe folgen, und vielleicht wird
auch die alte griine Forderung nach einer Aufhebung des
Inzestverbots wieder ausgegraben werden.

(Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: So ein Scheif3!)

Hauptsache, sie lieben sich.

Meine Damen und Herren, am 30. Juni 2017 wurde nach
gerade einmal 38 Minuten Diskussion eine jahrtausendeal-
te gesellschaftliche Institution, ein Stlick vélkeribergreifen-
der weltweiter Kultur beerdigt. Dafiir gab es anschlieBend
reichlich Konfetti, Kindergarten statt ernsthafter Debatte,

(Glocke der Présidentin)

infantiler Klamauk statt eines sorgfaltigen Abwagens von
Argumenten.

(Beifall der AfD)

Meine Damen und Herren, nein, das war kein rheinland-
pfalzischer Erfolg im Bund; das war ein schwarzer Tag fiir
unser Land.
Vielen Dank.

(Beifall der AfD —

Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Das schicken wir jetzt Frau
Weidel! —

Zuruf des Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fur die FDP-Fraktion spricht Frau Kollegin Lerch.

Abg. Helga Lerch, FDP:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Anfang der
90er-Jahre — — —

(Abg. Jutta Blatzheim-Roegler, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Das wissen Sie gar nicht
oder wie? —

Unruhe im Hause —

Glocke der Préasidentin)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Frau Lerch hat das Wort, bitte.

Abg. Helga Lerch, FDP:

Anfang der 90er-Jahre unterrichtete ich eine 11. Klasse

2560

in Sozialkunde. Die Schilerinnen und Schiiler wiinschten
sich eindringlich ein Projekt zum Thema Homosexualitat.
Damals brauchte ich dazu die Genehmigung des Direktors
und die schriftliche Einverstédndniserklarung der Eltern.

Das Projekt kam zustande und fand einen Abschluss in der
Einladung einer Selbsthilfegruppe aus Lesben und Schwu-
len. Die Schilerinnen und Schiiler waren hoch motiviert.
Sie sprachen mit Parteien, mit Kirchen und mit Betroffenen.
Im Biologiebuch der Schule stand damals der Satz —ich
zitiere —: Homosexualitat ist eine Krankheit, die behandelt
werden muss. — Seitdem sind 25 Jahre vergangen.

Als erstes Land der Welt ermdglichten es 2001 die Nie-
derlande gleichgeschlechtlichen Paaren zu heiraten. Viele
weitere Staaten haben sich bis dato angeschlossen, lange
vor dem langst Uberfélligen Schritt im Deutschen Bundes-
tag im Juni dieses Jahres. Jetzt ist auch dieser Traum
Realitat.

(Beifall bei FDP, SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Far den Einzelnen, der in einer gleichgeschlechtlichen Be-
ziehung lebt, ist dies ein Befreiungsschlag. Der weite Weg
vom Erkennen der geschlechtlichen Orientierung tber das
Coming Out, die unberechenbare Reaktion von Eltern, der
Familie, des Freundeskreises, das Versteckspiel am Ar-
beitsplatz und viele weitere Beispiele unendlichen Leidens-
drucks lieBen sich anfiihren. Das hat jetzt ein Ende; denn
die Ehe flr alle bedeutet, dass auch gleichgeschlechtliche
Paare nach Artikel 6 Abs. 1 des Grundgesetzes — Zitat —
Lunter dem besonderen Schutz der staatlichen Ordnung”
stehen. Denn Schutz bedeutet Sicherheit und damit neben
der rechtlichen Klarheit auch vielfach gesellschaftliche Ak-
zeptanz.

Immerhin beflirworten 80 % der Deutschen eine Ehe flr al-
le, und die breite Mehrheit der Abstimmung im Deutschen
Bundestag Uber alle Fraktionsgrenzen hinweg unterstreicht
eindrucksvoll den nunmehr eingeschlagenen Weg. Die Ein-
fihrung der Ehe fur gleichgeschlechtliche Paare war far
ein modernes und freiheitsliebendes Land wie Deutsch-
land schon lange Uberféllig.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Nach jahrelanger Blockadehaltung wurde die CDU von der
gesellschaftlichen Realitat Gberrollt, und SPD, FDP und
Griine hatten dies bereits als Koalitionsbedingung festge-
legt. Auch die Medien begleiten den Weg der Ehe fiir alle
auf eindrucksvolle Weise. Bilder von jetzt verheirateten
gleichgeschlechtlichen Paaren sind in den Printmedien,
im Fernsehen und im Internet prasent. Die Bilder zeigen
gluckliche Menschen. Wenn Menschen sich lieben und
sie bereit sind, flreinander Verantwortung — das ist das
SchllUsselwort, meine Damen und Herren — zu Gberneh-
men

(Beifall bei der FDP)

in guten wie in schlechten Zeiten, dann ist das die Grund-
lage einer Ehe, und nicht das Geschlecht. Damit gilt auch
das Recht, Kinder zu adoptieren, wie fir andere Ehepaare
auch.
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(Abg. Michael Frisch, AfD: So einfach ist
das!)

Dass die Standes@mter die bisher verwendete Software
anpassen missen, stellt kein Problem dar. Nach meinen
Recherchen ist die konkrete Anderung bereits nachste Wo-
che erfolgt, nicht 2018.

Meine Damen und Herren, Sorge bereitet uns allerdings
die bayerische CSU-Landesregierung, die eine Klage beim
Bundesverfassungsgericht prifen I&sst, und auch die ka-
tholische Kirche hat Vorbehalte, wie sie vom Vorsitzenden
der Deutschen Bischofskonferenz vorgetragen werden. Fir
uns als Freie Demokraten gilt der Grundsatz, dass Politik
fir Menschen jenen Raum schaffen muss, damit sie ochne
Diskriminierung selbstbestimmt ein Leben in Freiheit und
Wirde leben kdnnen.

(Beif_all der FDP, der SPQ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Abg. Michael Frisch, AfD: Ja, genau!)

Die Ehe fir alle ist ein Mosaikstein auf diesem Weg. Wenn
ich mir die Hindernisse vor Augen halte, die wir als Demo-
kraten im Laufe der letzten Jahrzehnte auf dem Weg zur
selbstbestimmten Freiheit weggerdumt haben

(Glocke der Présidentin)

—ich nenne die Konfessionsschulen, den § 175 Strafgesetz-
buch, Rechte fir Frauen und Kinder, und die Liste lie3e
sich unendlich fortfihren —, so kann ich mit den Worten
schlieBen: | have a dream and it’s going to be reality. —

Vielen Dank.

(Beifall der FDP, der SPD__ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Flr die Landesregierung spricht Frau Staatsministerin
Spiegel.

Anne Spiegel, Ministerin fir Familie, Frauen, Jugend,
Integration und Verbraucherschutz:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Seit 26 Tagen dirfen auch gleichge-
schlechtliche Paare in Deutschland heiraten. Endlich ist
Schluss mit dem Eheverbot fur lesbische und schwule Paa-
re, und es war hdchste Zeit, dass diese Diskriminierung
endlich aufhérte. Es war ein weiter Weg dorthin, und ich
bin stolz darauf, dass das rheinland-pfalzische Familienmi-
nisterium eine wichtige Rolle dabei gespielt hat, dass die
Bundespolitik diesen Weg gegangen ist.

Bereits im Méarz 2013 hatte das Land Rheinland-Pfalz ge-
meinsam mit anderen L&ndern einen Gesetzentwurf zur
Offnung der Ehe fiir gleichgeschlechtliche Paare in den
Bundesrat eingebracht, der dort auch eine erste parlamen-
tarische Mehrheit in Deutschland erhielt. Allerdings wurde
der Gesetzentwurf nie im Bundestag beraten, sodass er
schlieBlich mit dem Ende der 17. Legislaturperiode im
Spéatsommer 2013 der Diskontinuitat anheimfiel.
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Es begann dasselbe Prozedere. Rheinland-Pfalz legte den
Gesetzentwurf daher wiederum zusammen mit weiteren
L&ndern vor. Der Bundesrat beschloss ihn und brachte
ihn beim Deutschen Bundestag ein. Und dann, 2017, gab
die Bundeskanzlerin plétzlich griines Licht fur eine Ge-
wissensentscheidung der Abgeordneten auch ihrer Partei
und der CSU. Dann ging es auf einmal Schlag auf Schlag.
Am 30. Juni stimmte der Deutsche Bundesrat dem unter
anderen von uns im Bundesrat eingebrachten Gesetzent-
wurf zur Einfuhrung des Rechts auf EheschlieBung fur
Personen gleichen Geschlechts mehrheitlich zu. Auch im
Bundestag fand er schlieB3lich eine Mehrheit. Am 1. Okto-
ber trat dann unser Gesetzentwurf in Kraft.

Meine Damen und Herren, mit der Offnung der Ehe hat
auch die Politik vollzogen, was in der Gesellschaft schon
lange Konsens ist. Die grof3e Mehrheit der Menschen in
unserem Staat stimmt der Offnung der Ehe zu. Eine Umfra-
ge im Sommer ergab eine Zustimmung in Héhe von 75 %.
Zwei Drittel der Befragten beflirworten auBerdem das volle
Adoptionsrecht flr gleichgeschlechtliche Paare.

Meine Damen und Herren, die Gesellschaft hat sich im fa-
milienpolitischen Bereich und in Fragen der Vielfalt in den
vergangenen Jahren stark gewandelt oder, besser gesagt,
gedffnet. Familie ist nicht mehr nur auf Mama, Papa, Kind
beschrankt, sondern umfasst auch Alleinerziehende, Fa-
milien ohne Trauschein, Patchworkfamilien und eben auch
Regenbogenfamilien. Homosexualitat ist heute zum Glick
kein Tabu mehr, wenngleich Menschen mit einer anderen
als einer heterosexuellen Identitét leider nach wie vor von
Diskriminierung berichten. Hier gibt es noch jede Menge
gegen diese Diskriminierung zu tun.

Meine Damen und Herren, es gilt aber auch, wir werden
diese Entwicklung nicht mehr zurlickdrehen, auch wenn
das manchem nicht gefallen mag. Die Gesellschaft ent-
wickelt sich weiter. Sie modernisiert sich. Dieser Prozess
macht auch vor den Moralvorstellungen nicht halt. Dem
kann sich der Gesetzgeber nicht versperren. Zwar kann
sich dieser hier zun&chst weigern, so wie wir dies hinsicht-
lich der Rechte flr gleichgeschlechtliche Paare tber Jahre
beobachtet haben, doch dann muss er oder sie damit le-
ben, dass das Bundesverfassungsgericht wiederholt die
Anpassung des Rechts fordert, um die schrittweise Gleich-
berechtigung lesbischer und schwuler Paare zu erzwingen.
Bis zuletzt waren sie beim Thema Adoption diskriminiert.

Meine Damen und Herren, die Offnung der Ehe ist ein
wichtiger und richtiger Schritt auf dem Weg zu einer Ge-
sellschaft, in der die Menschen gleichberechtigt leben kon-
nen. Es war ein historischer Schritt, flir den viele jahrelang
gekampft haben: schwule und lesbische Paare selbst, Ver-
bénde wie QueerNet und andere und auch die Politik. —
Mein Dank gilt auch meiner Vorgangerin Irene Alt;

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

denn, meine sehr geehrten Damen und Herren, endlich
leben wir in einem Land, in dem genug Ehe fir alle da ist.

Herzlichen Dank.
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(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und der FDP und vereinzelt bei der SPD)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN spricht Frau
Kollegin Schellhammer.

Abg. Pia Schellhammer, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Danke, Frau Préasidentin! Frau Kollegin Huth-Haage, Sie
haben zu Recht die Schérfe der gesellschaftlichen Dis-
kussion angesprochen, die zu dem Thema gefiihrt wurde.
Bislang haben wir auch im Landtag immer, wenn wir hier-
zu diskutiert haben, sehr sachlich miteinander diskutiert
und unterschiedliche Positionen ausgetauscht. Das ging
von unserer Fraktion auch immer so aus. Die Schéarfe, die
heute in diese Debatte gebracht wurde, ist erstmals in die
Debatte gebracht worden. Die Scharfe ist seitens der AfD-
Fraktion mit ihren wirklich unterirdischen Vorwirfen in die
Debatte gebracht worden.

(Abg. Michael Frisch, AfD: Argumente!
Gehen Sie mal darauf ein!)

Ich werde nicht Uber jedes Ihrer hingeworfenen Stéckchen
springen, sondern nur an einer Stelle darauf eingehen.
Wenn man lhre Vorstellung weiterdenkt, dann bedeutet
das, wenn Sie sagen, nur bei Mann und Frau kénnen die
Kinder gut aufwachsen, dass Alleinerziehende in lhrem
Bild keine guten Erziehungsberechtigten sein kénnen.

(Abg. Michael Frisch, AfD: Eine véllig
andere Situation!)

Das bedeutet, dass gleichgeschlechtliche Paare das nicht
sein kénnen. Das mussen sich alle gleichgeschlechtli-
chen Paare in Rheinland-Pfalz und alle Alleinerziehenden
merken, und man muss auch feststellen, dass im Um-
kehrschluss auch kinderlose Ehen in ihrem Weltbild keine
Berechtigung hatten.

Frau Huth-Haage, Sie haben gesagt, die Uberhastung hat-
te diesem Gesetzentwurf geschadet. Diese Kritik trifft an
dieser Stelle nicht uns, sondern den Bundestag. 68-mal hat
der Rechtsausschuss den Gesetzentwurf vertagt. Er hat
keine Anhérung dazu durchgefuhrt. Er hat kein regulares
parlamentarisches Verfahren an dieser Stelle durchgefiihrt
und dann den Beschluss gefasst. Die Landesregierung hat
diesen Gesetzentwurf im Bundesrat zweimal erfolgreich
eingebracht. Der Bundestag wére dann am Ball gewesen.
Er hat die Entscheidung so getroffen. Das finden wir rich-
tig. Aber diese Kritik zur Uberhastung an dieser Stelle trifft
auch nicht uns.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und der FDP und vereinzelt bei der SPD)

Die Jugendamter in Rheinland-Pfalz sind daflir zustandig,
bei jeder Adoption zu prifen. Da steht einzig und allein das
Kindeswohl im Fokus. Die Jugendamter in Rheinland-Pfalz
machen eine hervorragende Arbeit. Sie werden das auch
weiterhin tun. Auch nach der Ehedéffnung, wenn gleichge-
schlechtliche Paare nun Kinder adoptieren werden, werden
sie nach dem Kindeswohl prifen.
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(Glocke der Présidentin)

Das hat fiir uns oberste Prioritat. Das wird auch weiterhin
so der Fall sein. Das Kindeswohl hat hier oberste Prioritat.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fur die CDU-Fraktion spricht Frau Kollegin Huth-Haage.

Abg. Simone Huth-Haage, CDU:

Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich freue
mich, mit welcher Verve hier fir die Ehe gekédmpft wird. Ich
erinnere nur einmal an die Haushaltsberatungen, als wir
far die CDU gefordert haben, die Mittel fir die Eheberatung
zu erhdhen, weil wir gesagt haben, es ist besser, Ehen und
Familien in Krisensituationen zu helfen und sie zu unter-
stlitzen, als spater das Armutsrisiko von Alleinerziehenden
zu beklagen.

(Beifall bei der CDU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich erinnere mich an die
Boshaftigkeit und an die Hame, die mir aus einer bestimm-
ten Richtung bei dieser Forderung entgegengeschlagen
ist. Ich fande es klasse, wenn sich hier jetzt wirklich eine
Bewusstseinsadnderung durchgesetzt hatte. Das begriiBen
wir. Dann bewirken solche Debatten doch etwas.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, ein Punkt zum Bereich Adop-
tionen: Ich glaube, es ist doch ganz klar, und jeder hier im
Haus weif3, selbstverstandlich kénnen gleichgeschlechtli-
che Paare genauso hervorragende Eltern sein wie Vater
und Mutter.

(Beifall bei CDU, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Sie kdnnen genauso tolle Eltern sein. Sie kdnnen auch
genauso viele Fehler machen, wie es alle anderen Eltern
auch machen.

(Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Sie kénnen sich auch
scheiden lassen!)

Das ist aber nicht der Punkt. Der entscheidende Punkt
ist, was Sie eben auch gesagt haben, Alleinerziehende,
Patchworkfamilien, die alle eine tolle Arbeit machen, kén-
nen aus bestimmten Griinden aber auch kein Kind ad-
optieren, weil man bei Kindern, die zur Adoption stehen,
bestimmte Anforderungen haben will, weil man wirklich
alles minimieren will. Das ist doch der Punkt. Keine Al-
leinerziehende wird ein Kind adoptieren kénnen. Deshalb
kénnen Sie das hier nicht als Beispiel bringen, meine Da-
men und Herren.

(Beifall bei der CDU und des Abg. Michael
Frisch, AfD)

Ich will noch eines sagen, weil es jetzt um die verfassungs-



Landtag Rheinland-Pfalz - 17. Wahlperiode - 43. Sitzung, 26.10.2017

maBige RechtmaBigkeit ging. Ich habe das hier angespro-
chen. Es ist ein bisschen fraglich, ob dieses Gesetz so
Bestand haben wird. Wenn Sie sagen, Sie haben Kopfweh,
dann zweifeln Sie lhrem eigenen Gesetzentwurf an. Ich
hoffe guten Mutes, dass das Bestand hat. Dann kénnen
Sie sich hier in Rheinland-Pfalz feiern. Aber erst muss
dieser Entwurf Bestand haben. Wenn Sie selbst daran
zweifeln, dann sind Sie von diesem Entwurf offensichtlich
nicht sehr Uberzeugt.

(Glocke der Prasidentin)

Aber ich bleibe dabei, wir kdmpfen gemeinsam fir die
Rechte von homosexuellen Menschen. Da haben wir in
den nachsten Jahren hier alle Hande voll zu tun.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fir die AfD-Fraktion spricht Herr Kollege Frisch.

Abg. Michael Frisch, AfD:

Frau Préasidentin, meine Damen und Herren! Ich méchte
noch einmal auf das eingehen, was Frau Kollegin Lerch
gesagt hat. Sie haben sehr deutlich gezeigt, wohin es fiihrt,
wenn man nur Liebe und Verantwortung als Grundlage fir
eine EheschlieBung nimmt. Sie werden, wenn Sie diese
Argumentation fihren, in keiner Weise irgendwelche an-
deren Anspriiche abwehren kénnen. Wie wollen Sie denn
noch etwas gegen die Vielehe sagen, gegen die Ehe unter
Verwandten, gegen Dreier-, Viererkonstellationen?

Alles ist denkbar unter der Uberschrift Liebe und Verant-
wortung. Sie haben damit jedes Argument aus der Hand
gegeben, die Dinge in Zukunft abzuwehren. Das zeigt mir
auch, dass nicht darliber nachgedacht wird, dass nicht ein-
mal auf das Argument eingegangen wird, die intellektuelle
Darftigkeit dieser gesamten Debatte an dieser Stelle.

(Beifall der AfD)

Frau Kollegin Huth-Haage, ich bin Ihnen dankbar, dass Sie
eine Lanze fur diejenigen gebrochen haben, die Probleme
mit dieser Entwicklung haben, die aus guten Griinden die-
se Sache kritisch sehen.

Den Respekt, den Sie einfordern, habe ich wahrend mei-
ner Rede heute Morgen teilweise nicht erlebt. Aber ich
kann lhnen nicht ersparen, einige Anmerkungen zur Rolle
der CDU bei der Einfihrung der Ehe fir alle zu machen;
denn auch das ist ein wichtiger Teil der Debatte.

Die Kanzlerin hat innerhalb von wenigen Tagen lhre Mei-
nung zur Ehe flr alle dreimal grundlegend geéndert.

(Abg. Martin Haller, SPD: Das macht die
Ofter!)

Lange Zeit war sie wegen des Kindeswohls dagegen. Dann
hat sie mit einem Interview in der Klatschpresse den Weg
daflr frei gemacht. AnschlieBend hat sie im Bundestag
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dagegen gestimmt, um dann in einem weiteren Presse-
gesprach die Kindesadoption durch homosexuelle Paare
doch zu beflrworten. Mehr Inhaltslosigkeit und Opportu-
nismus geht doch nicht mehr, meine Damen und Herren.

(Beifall der AfD)

Angela Merkel hat die CDU aller traditioneller Positionen
beraubt und mit der Ehe flr alle jetzt auch den letzten
Rest konservativen Tafelsilbers verkauft, um ihre eigene
politische Zukunft zu sichern.

Wie lange wollen sich die Konservativen in der CDU ei-
gentlich noch demditigen lassen? Wie lange wollen auch
Sie, liebe Kolleginnen und Kollegen,

(Beifall der AfD)

es noch ertragen, dass lhre Kanzlerin auf dem Altar des
Machterhalts alles opfert, was der CDU friiher einmal hei-
lig war? Nur noch die AfD bietet eine Heimat fir echte
Konservative.

(Glocke der Préasidentin)

Wir stehen bei aller Toleranz und allem Respekt fir andere
Lebensformen fur die besondere Férderung der traditionel-
len Familie aus Vater, Mutter und Kindern, weil nur sie die
Zukunft unseres Landes und unseres Volkes sichern.

Vielen Dank.

(Beifall der AfD)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fir die FDP-Fraktion spricht Frau Kollegin Lerch.

Abg. Helga Lerch, FDP:

Frau Préasidentin, meine Damen und Herren! Abstrakte po-
litische Themen werden dann konkret und greifbar, wenn
sie ins Persdnliche gehen.

Ich glaube, viele von uns, die hier im Saal sitzen, kennen
Beispiele dieses unendlichen Leids, dieses Versteckspiels
von Gleichgeschlechtlichen, die liber Jahre und Jahrzehn-
te darunter gelitten haben, dass sie eben nicht offen mit
ihrer Beziehung umgehen, geschweige denn eine Verbin-
dung eingehen kénnen.

Ich kenne zahlreiche dieser Beispiele. Es gab Familiendra-
men, weil der Vater nicht akzeptiert hat, dass der Sohn
schwul war. Streitigkeiten dieser Art wurden zum Teil nicht
beigelegt und gingen mit ins Grab.

Diese Beispiele sind mir bekannt. Wenn Sie sich diese
ganz konkreten Erfahrungen vor Augen halten, dann gibt
es heute nur eine Antwort auf diese Frage: Ehe fiir alle. —
Es ist der richtige Weg. Es ist der einzig richtige Weg, und
es ist der zukunftsweisender Weg.

Wenn hier missverstanden wurde, dass ich Kopfschmerzen
héatte wegen der bayerischen Landesregierung, dann nur
deshalb, weil Gberhaupt die Idee aufkommt, einen solchen
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Weg gehen zu missen. Das ist der entscheidende Punkt
dabei.

(Beifall der FDP und des BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

In Richtung AfD mdchte ich nur einen einzigen Satz sagen.
Ich wiinsche Ihnen in lhrem Bekannten- oder Verwandten-
kreis Beispiele, die Sie zur Vernunft bringen.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Abg. Martin Haller, SPD: Oder in der
Parteil)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fir die SPD-Fraktion spricht Frau Kollegin Rauschkolb.

Abg. Jaqueline Rauschkolb, SPD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Ich finde es sehr interessant, Herr Frisch, welche
Doppelmoral Sie an den Tag legen.

Wir sind eine solidarische Partei, die auch hinter unseren
Personen steht. Sie haben doch eine Vorsitzende, die mit
einer Frau zusammenlebt und zwei Kinder aufzieht.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Abg. Dr. Bernhard Braun: Und das ist gut
sol)

Ich habe kein Problem damit. Sie zeigt, dass sie mit die-
sem Lebensmodell in der Gesellschaft steht.

Haben Sie Ihr denn gesagt, dass Sie ein Problem damit ha-
ben? Ich finde, es ist sehr unsolidarisch, wenn man dann
eine ganz andere Perspektive hineinbringt.

(Abg. Martin Haller, SPD: Aber so ist die
AfD!)

Man sieht eigentlich gar nicht, wo Sie stehen. Ich weif3
nicht, was lhre Position ist. Ihre Vorsitzende lebt ein ganz
anderes Modell, das Sie hier total verwerfen. Aber gut, sie
ist in einem anderen Land. Deswegen empfinde ich es
schon sehr als Doppelmoral, wenn Sie es kritisieren und
Menschen in Ihrer eigenen Partei so etwas leben.

Was ich noch zur Angst sagen will, ist, dass man die De-
batte auf Vielehe ausweitet. Vielleicht haben Sie mir vorhin
zugehort. Im BGB steht jetzt, die Ehe wird geschlossen
zwischen zwei Personen gleichen oder verschiedenen Ge-
schlechts auf Lebenszeit. — Zwei Personen.

(Zuruf des Abg. Michael Frisch, AfD)

Das steht im BGB. Nicht mehr und nicht weniger. Niemand
hat in der Debatte so etwas gefordert.

Wenn ich mir anhdre, dass Sie sagen, es geht bei der Ehe
darum, die Zukunft des Volkes zu sichern, erhebt sich die
Frage, ob ich denn in Zukunft frage, wenn ich heiraten
will, nicht, willst du mich heiraten, sondern willst du mit mir
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zusammen die Zukunft des Volkes sichern.

(Beifall und Heiterkeit bei SPD, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zurufe von der AfD)

Es ist doch nicht der erste Gedanke, den man hat, wenn
man die Ehe schlieBBen will, sondern man liebt sich und
will fireinander Verantwortung Gbernehmen. Das ist doch
das Ziel, warum man heiratet.

Ich freue mich, dass es jetzt auch mehr Menschen zugang-
lich ist, aus Liebe Verantwortung fiireinander zu Gberneh-
men. Ich finde, Sie tun der Debatte damit nicht gut.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Damit ist auch der zweite Teil der Aktuellen Debatte been-
det.

Wir kommen zum dritten Thema der

AKTUELLEN DEBATTE

Fragwiirdiger Einsatz von Fremdfirmen bei
rheinland-pfélzischen Finanzamtern
auf Antrag der Fraktion der CDU
— Drucksache 17/4449 —

Wer spricht? — Fir die CDU-Fraktion spricht Herr Kollege
Schreiner.

Abg. Gerd Schreiner, CDU:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
In der Tat, der Einsatz von Fremdfirmen bei den rheinland-
pfélzischen Finanzamtern ist mehr als fragw(irdig. Da muss
man zwei Geschichten erzéhlen, die beide erzahlt werden
missen.

Die erste betrifft die Frage des Verhéltnisses zwischen den
Finanzamtern und den Steuerblrgern. Das ist ganz be-
sonders sensibel. Da geht es zum einen um Offenlegungs-
pflichten der Steuerblrger gegeniiber den Finanzédmtern.
Hier geht es auf der anderen Seite um den Anspruch der
Finanzamter, fir eine gerechte Besteuerung einzutreten.
Da macht es in diesem besonderen Verhaltnis schon einen
Unterschied, ob, wenn man das Finanzamt besucht, der
Pfortner, der einem die Tur aufmacht, Mitarbeiter einer
Wachfirma ist, oder ob derjenige, den man anruft, derjeni-
ge, dem man eine Mail schreibt, nicht ein Finanzbeamter
ist, wie man denkt, sondern Mitarbeiter einer Wachfirma
ist, und ich es noch nicht einmal erfahre, dass der, dem ich
eine Mail schreibe, der, den ich anrufe, Mitarbeiter einer
Wachfirma ist.

(Beifall bei der CDU)

Das ist unertraglich flr die Steuerblrger. Aber wir haben
in den letzten Tagen auch erfahren, dass es nicht nur uner-
traglich fir die Steuerblirger ist, sondern es insbesondere
auch fir die betroffenen Mitarbeiter der Fremdfirmen ist.
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Im SWR kam eine Mitarbeiterin einer solchen Firma zu
Wort, und sie hat es auf den Punkt gebracht, dass es aus
ihrer Sicht ein Albtraum war, was sie dort erlebt hat. Sie
habe als Fremdmitarbeiterin liber einen Computer auch
direkten Zugriff auf die geschltzten Daten gehabt und
deshalb ber bestimmte Kirzel, die im System angelegt
waren, zusatzliche Auskinfte Gber den Steuerpflichtigen
erfahren. Wortliches Zitat: Wenn Steuerkonten gesperrt
waren, weil irgendwelche Inkassosachen liefen, oder bei
einer Insolvenz hat man das auch an den Kiirzeln gese-
hen. Alle Mails, die an die zentrale E-Mail-Adresse des
Finanzamtes gingen, konnte ich lesen und musste sie wei-
terleiten. Wenn keine Steuernummer hinterlegt war, habe
ich diese Mail aufmerksam gelesen, um sie weiterleiten
zu kdénnen. Sie sei froh, dass dieses Thema jetzt endlich
in die Offentlichkeit gelange, weil es aus lhrer Sicht ein
Albtraum war, wie in Rheinland-Pfalz mit den Rechten der
Steuerbiirger umgegangen worden ist. Dem ist nichts hin-
zuzufiigen.

(Beifall bei der CDU)

In Rheinland-Pfalz ist es so, im Finanzamt lesen Fremdfir-
men |Ihre E-Mails, meine sehr geehrten Damen und Herren,
liebe Steuerbilirgerinnen und Steuerblirger, liebe Steuer-
zahlerinnen und Steuerzahler. Die E-Mails, die Sie an |hr
Finanzamt schreiben, liest eine Fremdfirma.

Transparenz, Datenschutz, faire Bezahlung, alles Fehlan-
zeige. Kostet alles nur Geld; denn das ist der zweite Teil
der Geschichte, die erzahlt werden muss.

Warum das Ganze? Da gibt es ein wunderbares Zitat
von lhnen, Herr Staatssekretar, auch aus dem SWR. Das
Land mache das, weil die Beschaftigung von Fremdfirmen
schlicht und ergreifend billiger sei. Also, ob es billiger ist,
da wollen wir die Rechnung noch einmal genau anschau-
en. Das sind wir mit dem Bund der Steuerzahler einig, das
wollen wir noch einmal genau Uberprifen. Zum Beispiel
die Gewerkschaft sagt, es sei billiger, es wiirden etwa 9
Euro gezahlt werden, und wenn sie beim Land beschéftigt
wéren, kénnte man einen Stundenlohn von bis zu 14 Euro
ermdglichen. Auf jeden Fall, und das ist unabhangig von
den Zahlen so, wenn ich bei einer Wachfirma beschéftigt
bin, habe ich eine andere Entwicklungsmd&glichkeit, als
wenn ich beim Land beschéftigt bin.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU)

Also, die Perspektiven, die ein Mitarbeiter hat, sind kom-
plett andere.

Gehen wir einmal davon aus, Sie haben recht, es ist billi-
ger, und Sie haben es deshalb gemacht, weil es billiger ist.
Dann freue ich mich aber auf die Rede der Frau Minister-
prasidentin am 1. Mai 2018.

(Beifall der CDU)

Ich habe es noch genau im Ohr, was die Frau Minister-
prasidentin bei den letzten Kundgebung am 1. Mai gesagt
hat. Da hat sie gesagt, dass es unansténdig sei, wenn
die Wirtschaft Firmenmitarbeiter auslagert, und zwar nur
deshalb, weil es billiger ist.
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(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Hort! Hort!)

Diese Rede muss Frau Dreyer jetzt umschreiben. Sie
selbst lagern die Mitarbeiter aus. Sie sourcen out.

(Beifall der CDU und bei der AfD)

Sie messen mit zweierlei MafB. Wenn ein Unternehmen,
eine Firma Mitarbeiter outsourct, dann zeigen Sie mit dem
Finger auf sie und sagen, das ist unanstandig. Wenn Sie
es selbst machen, dann ist es ein besonders wirtschaftli-
cher Umgang mit Geld. So funktioniert das nicht. Und das
alles nur, damit Staatssekretéren in Rheinland-Pfalz Zu-
satzrenten gezahlt werden kdnnen und im Budget genug
Geld flr Personal da ist, wo es der SPD geféllt. Deshalb
wird ausgerechnet an den Armsten der Armen, an den
Telefonistinnen im Finanzamt gespart.

(Beifall der CDU)

Das Land hat das Geld im Personalbudget, Staatssekreta-
ren Zusatzrenten zu zahlen, aber die Telefonistinnen Uber
Fremdfirmen bekommen einfach nur Mindestlohn. Das ist
das alte Motto, das wir hier im Hause zur Genlige von
Ihnen gehért haben. Das ist: Wir machen es einfach. —

Vielen Dank.

(Beifall der CDU und vereinzelt bei der AfD)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:
Fur die SPD-Fraktion spricht Frau Dr. Kébberling.

Abg. Dr. Anna Kébberling, SPD:

Sehr geehrte Frau Présidentin, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Der Ausgangspunkt der Debatte, die wir gerade fiih-
ren, findet sich im Rechnungshofbericht 2006. Ich méch-
te gern Seite 45, Nummer 4 kurz zitieren. Es geht da
um die Organisation und den Personalbedarf der zentra-
len Aufgabenbereiche der Besitz- und Verkehrsteuerabtei-
lung der Oberfinanzdirektion Koblenz. ,1. Allgemeines: Die
Oberfinanzdirektion Koblenz ist Mittelbehérde sowohl der
Bundes- als auch der Landesverwaltung.(...) Der Besitz-
und Verkehrsteuerabteilung sind 26" — heute sind es noch
23 — Finanz&mter sowie die Fachhochschule fir Finanzen
und die Landesfinanzschule Rheinland-Pfalz unterstellt.”

,Der Rechnungshof hat die Organisation und den Personal-
bedarf der zentralen Aufgabenbereiche (...) der Besitz- und
Verkehrsteuerabteilung geprift. Hierbei wurde vor allem
untersucht, ob der Aufbau und die Gliederung sachgerecht
sind sowie die Arbeitsprozesse zweckmaBig gestaltet wa-
ren und die Aufgaben wirtschaftlich und sparsam wahrge-
nommen wurden.”

(Zuruf des Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU)

Dann kommt unter Punkt 2 das wesentliche Ergebnis der
PriGfung: ,Bei den Zentralen Diensten sind Stellenanteile
von insgesamt 6,9 Vollzeitkraften einsparbar. Beispiele:

— Im Bereich der Hausverwaltung, der Haustechnik und
des Reinigungsdienste kénnen weitere Arbeiten an private
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Unternehmen vergeben werden.”

Unter Punkt 3, bei den Folgerungen, findet sich: ,3.1 Zu
der nachstehenden Forderung wurden die gebotenen Fol-
gerungen bereits gezogen oder eingeleitet.” Das ist dann
immer die Lobseite des Rechnungshofberichts. Da steht:
.Der Rechnungshof hatte gefordert, bei den Zentralen
Diensten zu prifen, ob Aufgaben wirtschaftlicher von pri-
vaten Unternehmen wahrgenommen werden kénnen.*

Das war der Rechnungshofbericht 2006.

Im Rechnungshofbericht des Jahres 2007 finden sich dann
sehr detaillierte Ausflihrungen zur Fremdvergabe zentraler
Dienste, und dort, auf Seite 49, kbnnen Sie nachlesen,
dass der Rechnungshof angeregt, den Pfortendienst und
die Telefonzentrale méglichst zusammenzufassen.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Ist der
Rechnungshof der Arbeitgeber oder die
Landesregierung? —

Weitere Zurufe von der CDU)

Bei 11 von 23 Finanzamtern, also knapp der Halfte der Fi-
nanzamter in Rheinland-Pfalz, wurde in den letzten Jahren
Pfortenpersonal outgesourct. Dies ist eine autonome Ent-
scheidung der Finanzamter, und das Finanzministerium,
also die Landesregierung, greift hier nicht ein.

Die Vergabe an die Fremdfirmen geschah selbstverstand-
lich auf der Basis des Landestariftreuegesetzes. Hier greift
der Tarifvertrag des Bewachungs- und Sicherheitsgewer-
bes, der von der Gewerkschaft ver.di ausgehandelt wird.

Zum Pfortendienst — das hatte ich schon gesagt — gehért
in diesem Fall auch die Telefonvermittlung.

(Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Wir reden
Uber das Steuergeheimnis! Nicht Gber das
Tidraufmachen!)

Das wurde eben zusammengefasst.

Was macht (iblicherweise eine Telefonvermittlung? Ubli-
cherweise nimmt eine Telefonvermittlung die Anrufe von ex-
ternen Personen entgegen und stellt sie zum zustandigen
Sachbearbeiter oder zur zustédndigen Sachbearbeiterin
durch. Dafiir ist normalerweise nicht viel mehr notwendig
als méglicherweise die Nennung der Steuernummer.

(Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Doch! Da
muss man die Sachbearbeitung kennen!)

Normalerweise liest eine Telefonvermittlung keine E-Mails.

(Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU:
Normalerweise!)

Wenn nun doch einmal — — —

(Glocke der Prasidentin)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Frau Dr. Kébberling hat das Wort. Wir miissen jetzt nicht
einen Dialog aufmachen.

Abg. Dr. Anna Kébberling, SPD:

Herr Dr. Weiland, ich komme noch dazu. Ich will das Pro-
blem nacheinander aufdrdseln.

So ist es gedacht. Wenn nun doch einmal mehr Informa-
tionen flieBen als erwartet, dann gibt es in der Tat den
Datenschutz und das Steuergeheimnis. So milsste das mit
der Fremdfirma auch vereinbart werden.

(Zuruf des Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU)
So sollte auch verfahren werden.

Méglicherweise hat, wie im SWR dankenswerterweise be-
richtet wurde, im Einzelfall aber Pfortenpersonal zu mehr
Daten Zugang gehabt, als es bei einer Telefonvermittlung
Ublicherweise der Fall ist.

(Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Jetzt wird so
was auch noch gerechtfertigt!)

Méglicherweise — das hat die Person in dem entscheiden-
den SWR-Beitrag auch gesagt — wurde sie zwar auf die
Grundséatze des Datenschutzes und auf die Verschwiegen-
heitspflicht hingewiesen, aber es gab keine Verpflichtung
auf das Steuergeheimnis. Wenn das so war, ist das auf
jeden Fall nicht richtig.

Das Finanzministerium hat eine Untersuchung dieser Félle
durch das Landesamt fiir Steuern veranlasst. Das Ergeb-
nis missen wir jetzt in Ruhe abwarten.

(Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Ja, klar!)

Es muss sichergestellt werden, dass alle Mitarbeitenden
genauso wie Landesbeamte auf das Steuergeheimnis ver-
pflichtet werden. Das ist vollkommen klar.

Zusammenfassend kann man festhalten: Es ist nicht die
Praxis an sich problematisch, die so auch vom Rechnungs-
hof gefordert worden ist, sondern das Problem liegt in
Einzelfallen bei der Umsetzung. Da muss selbstverstand-
lich gegebenenfalls nachjustiert werden.

Vielen Dank.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fir die AfD-Fraktion spricht Frau Kollegin Nieland.

Abg. Iris Nieland, AfD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und
Herren Kollegen! In der vergangenen Woche hat eine
Nachricht des SWR hohe Wellen geschlagen, hohe Wellen
bis in die heutige Debatte hinein: Die Finanz&mter seien
dazu Ubergegangen, telefonische Dienstleistungen aus-
zulagern. So wiirden Telefonzentralen vieler Finanzamter
nicht durch Finanzbeamte, sondern durch externe Mitar-
beiter von Fremdfirmen besetzt. —

Angesichts dieser SWR-Nachrichten frage ich mich: Hat
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sich in Zeiten des glasernen Birgers das Finanzministeri-
um dieses Landes etwa gar gesagt, dass der Einsatz fir
den Datenschutz ohnehin auf verlorenem Posten steht?
Dachten woméglich die Verantwortlichen im Finanzministe-
rium, wenn schon WhatsApp, Facebook und Google taglich
Daten sammeln, spielt es vermutlich keine so groBe Rolle
mehr, wenn nun auch sensible Steuerdaten unser Blirger
in die Hande Dritter geraten?

(Abg. Martin Haller, SPD: Ach, das ist doch
so was komplett vorbei wieder! Furchtbar!
Ganz schlimm!)

— Sie kénnten noch mehr Leute outsourcen.

Wenn wir uns als Blrger an das Finanzamt wenden, las-
sen wir nicht selten mit der Flille an finanziellen Daten tiefe
Einblicke in unser Leben zu. Wenn dies Blrger zulassen
wollen, miissen wir von einem besonderen Maf3 an Ver-
trauenswirdigkeit und Schutz der Privatsphare ausgehen
kénnen.

Nun stehen auf der Basis von SWR-Berichten Vermutun-
gen im Raum, es sei mit persdnlichen Daten nicht ganz
sachgerecht im Sinne des Datenschutzes umgegangen
worden. Deshalb ist von der Regierung Transparenz Uber
ihr Vorgehen gefordert. So erwarte ich von der Regie-
rung Auskunft — einen vollstandigen Uberblick — tiber alle
Ministerien und Landesbetriebe hinweg hinsichtlich ihrer
Fremdfirmenrichtlinien. Also: Welche Dienstleistungen wer-
den ausgelagert an wen? Welche Bedingungen werden flir
eine Auftragsvergabe gestellt, zum Beispiel Mindestléhne?

(Abg. Martin Haller, SPD: Das ist doch
bekannt! Das ist peinlich!)

Welche SanktionsmaBnahmen greifen, um die Durchset-
zung von Sicherheit zu gewahrleisten im Umgang mit
persdnlichen Daten aus einem besonders sensiblen Be-
reich? —

(Beifall der AfD —
Abg. Martin Haller, SPD: Das lasst sich
alles nachlesen! DafUr gibt es
Gesetzesgrundlagen!)

Ich bin sicher, die Regierung kann belegen, wie sie vorge-
gangen ist.

Die Frage des Datenschutzes ist der eine Aspekt des Pro-
blems. Der andere sind das Beschéftigungsverhaltnis und
die Léhne der Mitarbeiter von Fremdfirmen. Dieser Aspekt
wirft ein bezeichnendes Licht auf die Landesregierung.

Finanzbeamte sind gut ausgebildete Personen, die ihr
Handwerk verstehen und daflr auch entsprechendes Geld
erhalten missen. Mit der Auslagerung der Telefonzentra-
len hat das Land hingegen Geld sparen wollen. Pressebe-
richten zufolge haben die Mitarbeiter nicht einmal einen
Stundensatz von 10 Euro erhalten.

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Unglaublich!)

Wie aber kénnen sich die Politiker der Regierungskoalition
hinstellen und sagen, dass sich die Arbeit wieder lohnen
muss,
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(Beifall der AfD)

wenn sie selbst Dienstleistungen outsourcen und dafiir
Dumpingléhne zahlen lassen?

(Abg. Uwe Junge, AfD: Unsozial!)

Wie wollen Sie Unternehmen davon Uberzeugen, ihre Mit-
arbeiter auch finanziell ausreichend wertzuschatzen, wenn
sie es selbst nicht konsequent tun?

(Beifall der AfD —
Zuruf des Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD)

Sollte hier etwa der Landeshaushalt auf Kosten derjeni-
gen, die ohnehin am mageren Ende der Stundenlohnsatze
stehen, saniert werden?

Fragen nach anstandiger Bezahlung haben die Sozialde-
mokraten womd@glich langst durch ihnen wichtigere The-
men wie Gender Mainstreaming oder Veggieday ersetzt.

(Beifall der AfD)

Wir als Opposition denken aber, dass Arbeit wertzuschat-
zen ist und wir als Land, als Arbeitgeber, mit einem guten
Beispiel vorangehen sollten.

Wenn Sie nun aber antworten sollten, dass die Arbeit der
Finanz&mter nicht mehr mit Beamten zu erledigen sei, weil
Beamte nicht mehr bezahlbar seien und nicht mehr aus-
reichend zur Verfligung stehen, dann erinnere ich daran,
dass gerade die FDP immer daflr eintritt, das komplizierte
Steuerrecht zu vereinfachen. Vielleicht sollte die FDP mit
ihren Koalitionspartnern einmal ein Wort reden und auf
eine bundesweite Reform des Steuerrechts drangen;

(Abg. Martin Haller, SPD: Das ist ein
unertraglicher Mischmasch, den Sie hier
abliefern! Das ist grauenvolll)

denn eine Lésung des Problems sollte in diese Richtung
gehen. Einfaches Steuerrecht gleich weniger Nachfragen
von Bulrgern, weniger Personalbedarf, weniger Ausgaben,
keine Notwendigkeit, Mitarbeiter von Fremdfirmen zu Dum-
pingl6hnen zu beschéftigen, weniger Risiko fir den Daten-
schutz.

Vielen Dank.

(Beifall der AfD)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fur die FDP-Fraktion spricht Frau Kollegin Willius-Senzer.

Abg. Cornelia Willius-Senzer, FDP:

Frau Préasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Mit dem
Steuerrecht hat das zun&chst einmal nichts zu tun.

Die Landespresse hat in der vergangenen Woche (ber die
Telefondienste der rheinland-pfalzischen Finanzamter be-
richtet und die Vergabe an Fremdfirmen bemangelt. Auch
die CDU bezeichnet den Einsatz von Fremdfirmen im Titel
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der Aktuellen Debatte als fragwirdig. Dem kdnnen wir uns
nicht anschlieBen.

An der Tatsache an sich ist grundsatzlich nur schwerlich
etwas auszusetzen, und das Vorgehen kann schon gar
nicht als fraglich bezeichnet werden. Die Auslagerung von
Dienstleistungen an professionelle Drittanbieter ist per se
nicht kritisch zu bewerten. Im Gegenteil, es ist sogar zu
begriiBen, wenn die Landesregierung vorhandene Spar-
potenziale identifiziert und nutzt.

(Zuruf der Abg. Julia Kléckner, CDU)

Frau Dr. Kébberling hat aus dem Bericht des Rechnungs-
hofs schon vorgetragen. Also kann man dagegen zunachst
einmal nichts sagen.

Gerade durch die Auslagerung von Dienstleistungen ent-
stehen Synergieeffekte, womit Verwaltungsaufwand redu-
ziert werden kann.

(Abg. Julia Kléckner, CDU: Wenn das jeder
so sieht!)

Die frei gewordenen Mittel kénnen sicher an anderer Stelle
sinnvoll eingesetzt werden. Das alles Iasst sich wohl kaum
kritisieren.

Allerdings — das méchte ich betonen — missen solche
Vergaben immer geman der arbeitsrechtlichen Richtlinien
fir die betroffenen Arbeitnehmer vertraglich ausgestaltet
sein, und die arbeitsschutzrechtlichen Vorschriften nach
dem Tariftreuegesetz missen Anwendung finden.

Ahnliches gilt fiir den Datenschutz. Gerade im Umgang mit
persdnlichen Daten, der Einkommenssituation und dem
Steuergeheimnis handelt es sich um solch sensible Daten.
Die mlssen besonders hohen datenschutzrechtlichen Vor-
gaben unterliegen, die gelten miissen; denn der Schutz
des Steuergeheimnisses ist unbedingt zu gewahrleisten
und ist nicht diskutierbar.

Daher ist bei der Kommunikation zwischen Burgerinnen
und Burgern und den externen Dienstleistern im Rahmen
behérdlicher Vorgange sicherzustellen, dass diese Prozes-
se einer besonderen Schutzbedirftigkeit unterliegen und
dementsprechend auch kontrolliert werden.

Das Finanzministerium hat nach Bekanntwerden der Vor-
falle umgehend reagiert und in dieser Angelegenheit eine
umfassende Priifung zugesagt. Dieses Vorgehen sorgt
far Transparenz. Frau Ministerin, wir begriiBen den Schritt
ausdriicklich.

Es steht flr uns auBer Frage, dass die Landesregierung im
Interesse der Blrgerinnen und Biirger der Angelegenheit
mit AuBerster Sorgfalt nachgeht, um sicherzustellen, dass
dieser hochsensible Bereich weiterhin vor Missbrauch ge-
schitzt wird.

Ich danke Ihnen.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN spricht Herr
Kollege Kébler.

Abg. Daniel Kébler, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Um vorneweg klarzustel-
len: Wir stehen — das gilt fir meine Fraktion, aber das gilt
auch flr diese Landesregierung — seit vielen Jahren fiir
gute Arbeitsbedingungen, flr faire Arbeitsbedingungen.

(Zuruf der Abg. Julia Kléckner, CDU)

Wir haben uns in den vergangenen Jahren auch ganz
konkret und real politisch fur Verbesserungen der Arbeits-
bedingungen in diesem Land eingesetzt, wenn es darum
ging, den Mindestlohn einzufiihren, und wenn es um die
Tariftreue ging. Ich nenne das Tariftreuegesetz des Landes
als Beispiel.

(Zuruf des Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU)

Wir haben uns auch immer daflr eingesetzt, dass das
Prinzip gelten muss, gleicher Lohn fiir gleiche Arbeit.

Ja —auch das ist unser Anspruch —, hier hat das Land eine
ganz besondere Vorbildfunktion. Das findet sich auch im
Koalitionsvertrag wieder. Es ist und bleibt unser Anspruch,
dass wir uns als Land daflr einsetzen, dass es gute Ar-
beitsbedingungen im ganzen Land gibt und das Land ein
guter Arbeitgeber ist und es auch bleiben wird.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

In der Regel ist das auch der Fall. Im Landeshaushalt ha-
ben wir aber 95.000 Vollzeitdquivalentstellen, das heif3t,
weit Uber 100.000 Beschaftigte, denen das Land als Arbeit-
geber vorsteht. Es ist nun einmal so — das ist bedauerlich,
aber das ist nun einmal so —, dass wir bei einer solchen
Falle von Arbeitsplatzen, die das Land anbietet, immer
wieder Einzelfalle haben, bei denen wir schauen missen,
ob wir dem Anspruch auch wirklich gerecht werden. Die
Mitglieder des Petitionsausschusses kdnnen sich an ande-
re Falle ganz aktuell erinnern, zu denen wir auch solche
Diskussionen geflhrt haben. Wir reden jetzt Uber elf Falle
innerhalb der tGiber 100.000 Beschaftigten.

Ich halte es fir richtig, und es ist genau der richtige Weg,
dass in dem Moment, in dem das Ganze o&ffentlich gewor-
den ist, in dem das Ganze in die Diskussion gekommen ist,
das Finanzministerium unmittelbar angekulindigt hat, dieser
Sache nachzugehen und zu schauen, was sozusagen an
den Vorwdrfen dran ist. Kann man da an der einen oder
anderen Stelle seinem Anspruch noch besser gerecht wer-
den? Was ist aber von den Vorw(rfen nicht gerechtfertigt?

Ich finde, es ist genau die Verantwortung, die man als Ar-
beitgeber gegenliber dem Land hat, zu sagen, wir haben
unsere Anspriiche. Wenn es Hinweise gibt, dass man mdég-
licherweise an der einen oder anderen Stelle im Einzelfall
diesen Anspriichen nicht gerecht wird, muss gehandelt
und nicht gesagt werden, das kann alles nicht sein, weil



Landtag Rheinland-Pfalz - 17. Wahlperiode - 43. Sitzung, 26.10.2017

wir etwas anderes im Regierungsprogramm stehen ha-
ben. Nein, es gehért zu einer verantwortlichen Arbeit, dem
genau nachzugehen und genau hinzuschauen, wie die
Situation ist. Deswegen danke ich dem Finanzministerium,
dass es das angekundigt hat und den Fragen nachgeht.

Ich will Ihnen aber auch als Finanzpolitiker ganz deutlich
sagen: Wir sind auch der verfassungsrechtlichen Schulden-
bremse verpflichtet. Das mag einem nicht immer gefallen,
aber wir wissen alle, wenn wir die Schuldenbremse umset-
zen wollen, dann kommen wir am Personalbereich nicht
vorbei. Jeder, der anderes behauptet, schenkt den Birge-
rinnen und Blrgern und auch den Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmern keinen reinen Wein ein.

Frau Dr. Kébberling hat es ausgefiihrt, es wird eine Praxis
verfolgt, die in einem Rechnungshofbericht vorgezeichnet
und empfohlen worden ist.

(Zuruf der Abg. Julia Kléckner, CDU)

Lassen Sie mich auch aufgrund anderer Diskussionen und
Empfehlungen des Rechnungshofs sagen: Hier wird ein-
mal mehr deutlich, dass uns der Rechnungshof wertvolle
Hinweise gibt, wo wir gegebenenfalls Dinge effizienter und
besser machen kénnen. Der Rechnungshof ersetzt aber
nicht, dass wir die Dinge auch immer aus verschiedenen
Blickwinkeln beleuchten missen.

Ich sage es noch einmal, es darf bei allen Anstrengungen
fir die Schuldenbremse nicht dazu kommen, dass wir im
Land Rheinland-Pfalz Lohndumping machen, indem wir
auf der einen Seite Stellen abbauen und auf der anderen
Seite zu niedrigeren Tarifen fur die gleiche Aufgabe private
Unternehmen einsetzen. Das ist nicht unser Ziel. Das kann
nicht unser Ziel sein. Das miissen wir an anderer Stelle
auch sagen dirfen. Ich bitte die CDU, das an anderer Stel-
le zu sagen, wenn der Rechnungshof oder andere solche
Vorschlage machen. Da darf man nicht sagen, da habt ihr
nicht genug gespart, wie es der Rechnungshof gesagt hat,
ihr hattet auch fremd vergeben kdnnen.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Ich sage noch ein letztes Wort zum Thema Datensicherheit.
Ich glaube, das ist ein ganz wesentlicher Punkt. Es ist ein
Unterschied, ob jemand Pfortendienste und Telefondienste
haptisch macht, indem eine Weitervermittlung stattfindet,
oder ob Informationen und Daten flieBen. Es gibt eine zen-
trale Informationshotline des Landes Rheinland-Pfalz fur
Steuerfragen, die mit Landesbeamten besetzt ist. Natir-
lich kann es sein, dass ein Blrger einmal anruft, an einem
Pfortendienst landet und denkt, er ist vielleicht woanders.

Ich denke, wir missen gemeinsam mit dem Landesda-
tenschutzbeauftragten genau hinschauen, ob es die mit
Einzelféllen skizzierten Schwachstellen gibt.

(Glocke der Préasidentin)

Ich denke, das wird gemacht. Das wird unserem Auftrag ge-
recht, fiir den maximalen Schutz der Daten der rheinland-
pfélzischen Steuerzahlerinnen und -zahler zu sorgen.
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Herzlichen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fir die Landesregierung spricht Frau Ministerin Ahnen.

Doris Ahnen, Ministerin der Finanzen:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Lassen Sie mich zunachst noch einmal zum Ausgangs-
punkt zurickkommen. Um was geht es eigentlich?

Wir haben im Bereich der Telefonvermittlung bei den Fi-
nanzamtern auch Vertrage mit externen Dienstleistern. Ins-
gesamt handelt es sich um 13 Arbeitsplatze bei Ubrigens
alles in allem rund 5.000 Arbeitsplétzen in der rheinland-
pfalzischen Steuerverwaltung. Die betreffenden Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeiter leiten Anrufe, die unter der zentra-
len Telefonnummer des jeweiligen Finanzamtes eingehen,
an die zusténdige Sachbearbeiterin bzw. den zusténdigen
Sachbearbeiter weiter. Teilweise sind diese Aufgaben auch
mit dem Pfortendienst verbunden. In einem Fall ist die Wei-
terleitung von E-Mails aus dem allgemeinen Postfach des
betreffenden Finanzamtes vertraglich vergeben, und zwar
nicht an eine Firma, die diese Mails weiterleitet, sondern
ein externer Dienstleister stellt eine Mitarbeiterin, der diese
Aufgabe Ubertragen ist. So viel Korrektheit im Sachverhalt
muss schon sein, damit man das verninftig einordnen
kann.

Ich will ein Zweites sagen. Die zugrundeliegenden Ent-
scheidungen zur externen Vergabe wurden im Wesentli-
chen in den Jahren 2004 bis 2011 getroffen. Warum sage
ich das noch einmal? Man muss sich vielleicht die Debatte
von damals noch einmal vor Augen fuhren. Frau Dr. Kéb-
berling hat das mit dem Verweis auf den Rechnungshof
getan. Diese Debatte in der Offentlichkeit ist sehr stark
gepragt von dem schlanken Staat, der Aufgabenkritik, Kon-
zentration auf die Kernbereiche des staatlichen Handelns
und Wirtschaftlichkeit staatlicher Aufgabenerledigung.

(Zuruf des Abg. Christian Baldauf, CDU)

Das sind alles vordringliche Anforderungen in diesen Jah-
ren in besonderer Art und Weise gewesen, die auf die
6ffentlichen Verwaltungen auf allen Ebenen — ——

(Zuruf des Abg. Christian Baldauf, CDU)

— Herr Baldauf, Sie erfahren vielleicht noch vieles, was
eventuell auch fur Sie wichtig ist zu wissen.

Vor diesem Hintergrund ist es wichtig, den Bericht des
Rechnungshofs aus dem Jahr 2006 zu zitieren. Im Be-
richt des Rechnungshofs werden wir ausdriicklich — es
geht konkret um das, was heute beim Landesamt fir Steu-
ern angesiedelt ist — aufgefordert, dass die Aufgaben der
Hilfsdienste — ich zitiere — fiir eine Ubertragung auf priva-
te Unternehmen besonders geeignet seien. Wir werden
aufgefordert, das zu Uberprifen. Der Rechnungshof sagt
ausdrticklich, das habt ihr noch nicht erledigt. Das ist der
Bericht des Rechnungshofs aus dem Jahr 2006. Mir war es
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wichtig, an die Zusammenhange der damaligen Debatte
zu erinnern.

Herr Abgeordneter Schreiner, nehmen Sie es mir nicht
Ubel, Ihr Kampf gegen diese Linie ist mir verborgen geblie-
ben.

(Zuruf des Abg. Daniel Kébler, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Im Ubrigen ist mir auch verborgen geblieben, dass Sie
Initiativen ergriffen haben, die sich um die Arbeitsbedin-
gungen von Beschaftigten bei externen Dienstleistern kiim-
mern. Wir haben hier Uber Tariftreue diskutiert. Wir haben
uns um den Mindestlohn gekimmert. Wir treten fir gute
Tarifvertrage ein. Ihr Redebeitrag heute ist wirklich wohlfeil,
den hatte ich mir an anderer Stelle gewlinscht.

(Beif__all der SPD, der FDE_’ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zuruf des Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU)

Ich sage dazu, die Landesregierung nimmt fir sich in An-
spruch, solche Fragen immer sehr sorgfaltig abzuwéagen.
Im Kontext ist auf vermeintliche Sparvorgaben des Finanz-
ministeriums hingewiesen worden. Auch diese Aussage
bezieht sich auf die Jahre 2004 bis 2010, wo es damals
tatsachlich so war, dass sowohl die Sachkosten als auch
die Personalkosten unter sehr restriktiven Vorgaben stan-
den und ohne Einwilligung des Finanzministeriums keine
Beschéftigten eingestellt werden konnten. Ich sage noch
einmal, es geht um 2004 bis 2010.

Mir ist es fir die, die es damals gemacht haben, wichtig
zu sagen, auch damals hat man darauf geachtet, dass es
Rahmenbedingungen gibt, unter denen das vertretbar ist.
So hatte die damalige Oberfinanzdirektion Koblenz, die
zusténdig war, in ihre Vertragsbedingungen fur Leistungen
2010 explizit die Verpflichtung aufgenommen, dass der Auf-
tragnehmer nur Arbeitskréafte einsetzt, die uneingeschrénkt
der Sozialversicherungspflicht unterliegen, dass zudem
die arbeits- und tarifrechtlichen Vorschriften eingehalten
werden und selbstverstandlich auch die arbeitsschutzrecht-
lichen Bestimmungen.

Es ist zu berlicksichtigen, dass die Auslagerung von Aufga-
ben nach dem Landespersonalvertretungsgesetz zustim-
mungspflichtig ist.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die konkrete Ent-
scheidung — darauf ist hingewiesen worden — liegt bei den
einzelnen Finanzamtern. Es gilt im Ubrigen auch fiir die
Sicherstellung des Datenschutzes und die Wahrung des
Steuergeheimnisses. Ich will an dieser Stelle sagen, die
Finanzverwaltung in Rheinland-Pfalz hat bundesweit einen
exzellenten Ruf. Sie macht eine gute Arbeit. Sie hat eine
hohe Sensibilitat fir den Umgang mit Daten von Steuer-
burgerinnen und -burgern.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich finde es unverantwortlich, wenn das infrage gestellt
wird.

Ich darf darauf hinweisen, dass nach Angaben des Lan-
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desamtes fir Steuern grundsétzlich gilt, dass in Fallen,
in denen im Bereich der Telefonvermittlung ein Vertrag
mit einem externen Dienstleister abgeschlossen wurde,
den betreffenden externen Beschéftigten regelmésig nur
ein sehr restriktiver Zugriff auf elektronische Daten ein-
gerdumt wurde. Zudem sollen die externen Beschéftigten
vertraglich zur Verschwiegenheit beziehungsweise auf das
Steuergeheimnis verpflichtet werden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich bekomme
das eine oder andere Schreiben als Finanzministerin, in
dem sich Steuerblrgerinnen und -burger beschweren. Es
hat sich bei mir noch niemand dartiber beschwert, dass er
den Eindruck hatte, dass mit dem Steuergeheimnis nicht
verantwortlich umgegangen worden ist.

(Abg. Julia Kléckner, CDU:
Landestransparenzgesetz! Der Schuss
ging nach hinten los! —

Zuruf der Abg. Christine Schneider, CDU)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wenn Fragen
aufgeworfen werden, muss man die beantworten und kla-
ren. Man muss immer wieder sorgfaltig abwagen, welche
Dienstleistungen man extern vergibt. Die Landesregierung
tut das.

Man muss sicher organisatorische Vorkehrungen treffen,
damit die rechtlichen Rahmenbedingungen vollumfanglich
eingehalten werden. Ich sage auch, mir missfallt es, wenn
ein Generalverdacht fir Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
von Fremdfirmen ausgesprochen wird.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich finde, daflir gibt es keine Veranlassung. Auch diese Mit-
arbeiterinnen und Mitarbeiter — Sie missen nicht so weit
schauen, wo Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter von Fremdfir-
men eingesetzt werden — haben einen hohen Arbeitsethos.
Die machen seit vielen Jahren diese Arbeit gut.

(Zurufe der Abg. Dr. Adolf Weiland, Julia
Kléckner, Alexander Licht und Gerd
Schreiner, CDU)

Es ist mir wichtig, dies an dieser Stelle festzuhalten.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

—Ja, Herr Weiland, ja, Herr Schreiner, ja, Herr Licht, das
argert Sie alles furchtbar. Hier viele Vorwirfe pauschal zu
erheben und sich nicht mit der konkreten Situation ausein-
anderzusetzen, das geht nicht.

(Zuruf des Abg. Gerd Schreiner, CDU)
Meine sehr geehrten Damen und Herren, jetzt komme ich
zum Kimmern.

(Abg. Dr. Adolf Weiland: Machen Sie mal
ihre Arbeit anstandig!)

Gerade weil es um einen sehr sensiblen Bereich geht, hat
das Finanzministerium auch vor dem Hintergrund der Be-
richterstattung der letzten Tage das Landesamt fir Steuern



Landtag Rheinland-Pfalz - 17. Wahlperiode - 43. Sitzung, 26.10.2017

gebeten — das ist die Mittelbehdérde, die fur die Finanzam-
ter zustandig ist —, die bisherige Praxis mit Blick auf die
zukUnftige Ausrichtung der Steuerverwaltung zu tberpri-
fen.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Oh! —
Zuruf der Abg. Schneider, CDU)

Wir haben daher das Landesamt ganz konkret gebeten,
die Auslagerung von Dienstleistungen im Bereich der Fi-
nanzamter nach den Kriterien der Funktionalitét, der Wirt-
schaftlichkeit und der Serviceorientierung zu Uberpriifen.
Dabei ist im Ubrigen auch zu beriicksichtigen, dass wir in
den Haushaltsberatungen Vorsorge daflir getroffen haben,
dass bei den Finanzadmtern eine neue Telefonanlage an-
geschafft wird. Auch daraus kénnen sich organisatorische
Veranderungen ergeben.

(Abg. Dr. Adolf Weiland: Warum haben Sie
das gemacht? —

Abg. Christine Schneider, CDU: Warum? —

Zurufe der Abg. Alexander Licht und Julia
Kléckner, CDU)

Eines flige ich hinzu. Wir haben die Uberpriifung in die
Wege geleitet. Besonders wichtig ist mir, bei allen diesbe-
ziiglichen Uberlegungen immer auch die Interessen aller
Bediensteten mit im Blick zu haben.

Herzlichen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Durch die verlangerte Redezeit der Landesregierung steht
allen Rednern eine verlangerte Redezeit von zwei Minuten
zur Verflgung. Herr Schreiner, das heif3t, Sie haben vier
Minuten.

Abg. Gerd Schreiner, CDU:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Ich glaube, das ist lhnen von der roten Ampel jetzt
ganz schon peinlich. Es ist interessant zu sehen, wie un-
terschiedlich die Redner der unterschiedlichen Fraktionen
geredet und gesprochen haben.

Herr Koébler spricht von den fairen Arbeitsbedingungen, die
ihm wichtig sind, dass es kein Lohndumping in Rheinland-
Pfalz gebe. Sehr gut.

Sie reden am 1. Mai Uber faire Arbeitsbedingungen in
Rheinland-Pfalz. An 364 Tagen im Jahr decken Sie Lohn-
dumping in den Finanzamtern. Das ist die Wahrheit.

(Beifall der CDU und bei der AfD —
Zuruf der Staatsministerin Doris Ahnen)

Herr Kdbler, es ist interessant, was im Gegensatz dazu lhre
Kollegin von der FDP gesagt hat. Sie hat gesagt, bei Tele-
fonistinnen kann man gut sparen. Das wére im Zweifelsfall
auch gut fir den Landeshaushalt. Das ist eine interessante
Differenz der Schwerpunktsetzung zwischen den beiden
Koalitionsfraktionen.
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Am schlimmsten fand ich ehrlich gesagt das, was Sie ge-
sagt haben, Frau Kollegin Kdbberling. Schuld sind die
Finanzamter, klar, die Finanzamter sind schuld, das hat
nichts mit der Regierung zu tun. Schuld ist vor allen Dingen
der Rechnungshof. Wissen Sie, das ist eine Unverschamt-
heit, dem Rechnungshof zu unterstellen,

(Beifall der CDU und vereinzelt bei der AfD)

er habe die Finanzamter, das Finanzministerium oder die
Politik aufgefordert, steuersensible Daten an outgesourcte
Dienstleister weiterzugeben. Das ist eine Unverschdmtheit.
Das hat der Rechnungshof nicht getan.

(Beifall der CDU —
Zuruf des Abg. Jochen Hartloff, SPD)

Ich sage ausdricklich, ich freue mich lber die Offenheit.
Ich freue mich Uber die Ehrlichkeit von Herrn Staatssekre-
tar Weinberg im SWR-Interview.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Seien
Sie mal ehrlich, Sie haben der Frau Kollegin
etwas unterstellt, was sie nicht gesagt hat!)

Es geht darum, billiger zu sein. Das ist naturlich die Wahr-
heit, eine prekare Beschaftigung flir 9 Euro in der Stunde
ist billiger als eine Beschaftigung beim Land mit 14 Euro
in der Stunde.

(Beifall der CDU und bei der AfD)
Das ist jetzt peinlich fur sie. Das ist echt peinlich.

Sie kénnen sich nicht mehr darauf herausreden, am 1. Mai
die schénen Reden zu halten. Sie missen konkret werden.
Sie missen 365 Tage im Jahr konkret sein.

(Beifall der CDU und bei der AfD)

Seien Sie doch bitte einmal konkret bei den Leuten, die 9
bis 14 Euro verdienen. Das ist ihre Rolle als Sozialdemo-
kratie, fir diese Menschen einzustehen.

(Zuruf der Abg. Dr. Tanja Machalet, SPD)

Es reicht nicht, sich am 1. Mai neben Dietmar Muscheid
vom DGB zu stellen und zu sagen, wir bemihen uns um
Tariftreue, und es dann selbst, wo immer es mdglich ist, so
zu praktizieren, dass man mdglichst billig herauskommt,
maoglichst mit Wachfirmen und deren Tarifvertragen arbei-
tet und die Menschen nicht beim Land beschéftigt. Das
gilt insbesondere dann, wenn es um steuersensible Daten
geht. Ich sage das noch einmal.

(Beifall der CDU und vereinzelt bei der AfD)

Liebe Frau Ministerprasidentin, ich freue mich auf Sie und
Dietmar Muscheid, wenn Sie am 1. Mai gemeinsam auftre-
ten; denn er hat heute in der Presse gesagt — Zitat, Frau
Ministerprésidentin —, es passt nicht zusammen, einerseits
fur faire Lohne einzutreten und andererseits Arbeiten an
schlecht zahlende Firmen auszulagern, um Geld einzuspa-
ren. So weit der DGB-Vorsitzende.

(Beifall der CDU —
Abg. Julia Kléckner, CDU: Alles Show!)
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Sollte sich dies als gelebte Praxis der Landesregierung
herausstellen, dann macht sie sich unglaubwurdig. Inter-
essant!

(Beifall der CDU)

Wenn die Landesregierung so wirtschaftet — so Dietmar
Muscheid —, dann spart sie am falschen Ende, ndmlich an
den Menschen, die fiir sie arbeiten, und an ihren Familien;
sehr zu Recht.

(Beifall der CDU)

Wissen Sie, wenn ich dann ,die Schuldenbremse” hore,
die wir — richtig — gemeinsam beschlossen haben, wir bei
13 Telefonistinnen maximal 5 Euro pro Stunde sparen,

(Abg. Julia Kléckner, CDU: Aber am Hahn
mehrere Tausend flr Berater! —
Zuruf der Ministerprasidentin Malu Dreyer)

aber an anderer Stelle, wenn es darum geht, Zusatzrenten
fur Altstaatssekretare zu zahlen,

(Glocke der Vizeprasidentin)

dann das Geld ausgeben, ware mir das peinlich.

(Starker Beifall der CDU und der AfD —
Zurufe aus dem Hause)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:
Fur die SPD-Fraktion spricht Frau Dr. Kébberling.

(Unruhe im Hause)

Abg. Dr. Anna Kébberling, SPD:

Verehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Lieber Herr Kollege Schreiner, ich habe das Wort ,Schuld®
Uberhaupt nicht in den Mund genommen.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: So ist
es!)

Es geht hier im Wesentlichen um zwei Fragen, die ver-
niinftig auseinandergehalten werden missen. Die erste
Frage ist: Darf eine Landesregierung oder ein Finanzamt
bestimmte Aufgaben auslagern? Die klare Antwort darauf
lautet: Ja.

(Abg. Julia Kléckner, CDU: Das ist doch gar
nicht die Frage!)

Wir werden dazu vom Rechnungshof aufgefordert, aber es
kann durchaus auch aus Eigeninteresse passieren, viel-
leicht weil man die Aufgaben nicht erledigen kann oder
sie nicht erledigen méchte. Zum Beispiel ist es gangige
Praxis, dass die Staatskanzlei mit Gartneraufgaben oder
dem Stiihlericken und Zurechtmachen des Festsaals die
Werkstatten fir Behinderte beauftragt. Auch dorthin wer-
den Ausgaben ausgelagert.

(Zurufe von CDU und AfD)

Es werden also an vielen Stellen in dieser Landesregie-
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rung Aufgaben ausgelagert.

(Abg. Julia Kléckner, CDU: Jetzt wird es
peinlich! —

Abg. Christine Schneider, CDU: Jetzt wird
es aber peinlich! Aber richtig peinlich! —
Weitere Zurufe aus dem Hause —
Glocke der Préasidentin)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Ein bisschen mehr Ruhe im Saal! Frau Dr. Kébberling hat
das Wort.

Abg. Dr. Anna Kébberling, SPD:

Aufgabenauslagerung per se ist nichts Schlimmes.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Wenn Sie
das am 1. Mai erzahlen!)

Es kommt darauf an, welche Aufgaben und zu welchen
Bedingungen sie ausgelagert werden.

(Zurufe von der CDU)

Es muss sich um klar definierte Aufgaben handeln und
nicht um Arbeitsplatze, die fremdvergeben werden.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Die sind
doch an Arbeitsplatze gekoppelt!)

Mit anderen Worten, es werden Arbeitsplatze mit bestimm-
ten, klar definierten Aufgaben neu zugeschnitten,

(Zuruf der Abg. Julia Kléckner, CDU)

in diesem Fall Bewachung und Telefondienst.

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Kalte
Technokratie!)

Es handelt sich Uberhaupt nicht darum, die Aufgaben von
Finanzbeamten an Fremdfirmen zu geben, sondern es
werden der Telefondienst — die Aufgabe der Telefonvermitt-
lung —

(Zuruf aus dem Hause: Das ist lacherlich!)

und die Aufgabe der Bewachung in einem neuen Arbeits-
platz zugeschnitten und fremdvergeben.

Selbstverstandlich ist fir uns ungeheuer wichtig, dass dies
zu guten und fairen Arbeitsbedingungen geschieht. Dafir
steht diese Landesregierung schon immer, und das wird
sich auch kein bisschen andern.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Abg. Julia Kléckner, CDU: Ja, klar! Super! —
Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Glauben Sie!)

Dritter Punkt: Selbstverstandlich muss das zu guten L6h-
nen stattfinden, namlich zu Tarifléhnen.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Dann zeigen
Sie uns mal die Arbeitsvertrage!)
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Dafir gibt es das Landestariftreuegesetz, auf dessen Ein-
haltung besonders ordentlich geachtet wird. In diesem
konkreten Fall — das méchte ich ganz klar sagen — handelt
es sich nicht um Lohndumping, sondern um Tarifléhne. Es
handelt sich auch nicht um prekére Beschéftigung. Preka-
re Beschaftigung ist etwas vollkommen anderes.

(Abg. Julia Kléckner, CDU: Ah! Schén, dass
Sie darauf nochmal zuriickkommen!)

Das war die erste Frage: Darf eine Landesregierung Tatig-
keiten auslagern?

(Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Beifall von
der SPD-Fraktion! —
Heiterkeit bei der CDU —
Zurufe der Abg. Julia Kldckner und des Abg.
Gerd Schreiner, CDU)

Jetzt kommen wir zur zweiten Frage: Darf das Steuerge-
heimnis verletzt werden? — Genauso klar, wie ich vorhin
mit Ja geantwortet habe, sage ich hier selbstverstéandlich:
Nein, natdrlich darf das Steuergeheimnis auf keinen Fall
verletzt werden. Es darf noch nicht einmal in die Gefahr
einer Verletzung geraten. —

(Zuruf aus dem Hause: Oh!)

Das ist genauso eindeutig.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Das ist wie
bei der Steuer-CD!)

Wenn das passiert sein sollte — was wir noch gar nicht
wissen —, dann muss das natirlich mit aller Deutlichkeit
und dreifacher Sicherung flr die Zukunft abgestellt werden.
Das ist doch vollkommen selbstverstandlich. Die Finanzmi-
nisterin hat darauf hingewiesen, dass die Steuerbehdrden
beauftragt wurden, die 13 Arbeitsplatze genau darauf zu
kontrollieren, unter welchen Bedingungen dort gearbeitet
wird und ob dort die Gefahr besteht, dass das Steuerge-
heimnis verletzt werden kdnnte.

Wenn auch nur die Gefahr besteht, dann wird das selbst
verstandlich in Zukunft verandert werden. Diese Uberpri-
fung wird also stattfinden, und daran gibt es Uberhaupt
nichts zu ritteln. Es darf keinerlei Gefahr fiir das Steuer-
geheimnis bestehen.

Vielen Dank.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Flr die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN erteile ich
Herrn Kdébler das Wort.
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(Abg. Christian Baldauf, CDU: 13 Leute,
das sind die FDP- und die
Grlinen-Fraktion! —

Zuruf aus dem Hause: Oje, oje, oje! —
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Wer in
Frankenthal im Stadtrat so gescheitert ist
wie Sie, Herr Baldauf, muss doch jetzt hier
mal so kleine Brdtchen backen, aber
wirklich! Unmdglich! —

Weitere Zurufe aus dem Hause —
Glocke der Prasidentin)

— Herr Kdbler, Sie haben das Wort. Ich bitte die Kolleginnen
und Kollegen jetzt um Ruhe!

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD:
Helmut-Kohl-Platz in Frankenthal! Sie sind
schuld daran, dass es keinen
Alternativvorschlag gibt! —

Zuruf des Abg. Christian Baldauf, CDU —
Weitere Zurufe aus dem Hause —
Glocke der Préasidentin)

— Wir reden jetzt nicht Gber den Helmut-Kohl-Platz in Fran-
kenthal, sondern Herr Kébler spricht zum Thema Finan-
zamter!

(Zurufe aus dem Hause)

— Wirden Sie bitte jetzt ruhig sein!

Abg. Daniel Kébler, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Frau Préasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich kann
diese Diskussion gleich noch einmal aufgreifen. Eigent-
lich ist den Ausfiihrungen des neuen Arbeiterfihrers Gerd
Schreiner nichts mehr hinzuzuflgen.

(Beifall der CDU und der AfD —
Heiterkeit bei der SPD)

Als Gewerkschafter geht einem das Herz auf, wie er sich
gegen die Privatisierung séamtlicher bisher staatlicher Auf-
gaben ausgesprochen hat, flir méglichst hohe Mindest-
I6hne, fir gute Tarife. Es ist wirklich bemerkenswert, wie
die CDU-Landtagsfraktion jetzt das Thema gute Arbeit in
Rheinland-Pfalz vorantreibt. Bedauerlich, dass Sie das erst
seit einer Woche tun, seitdem der SWR entsprechende
Berichte Uiber den Telefondienst bei unseren Finanzamtern
veroffentlicht hat.

(Zurufe der Abg. Julia Kiéckner und Gerd
Schreiner, CDU)

Wir wiirden uns das gleiche Engagement auch in der Zu-
kunft wiinschen, zum Beispiel wenn es um die Frage geht,
was mit Personalstandards ist, und wenn es darum geht,
Behinderte in den Werkstétten fiir Behinderte in den Ar-
beitsmarkt zu bringen. Wie sind denn Empfehlungen zu se-
hen, wenn es darum geht, weitere staatliche Aufgaben zu
privatisieren? Da waren Sie in der CDU-Landtagsfraktion
bisher nicht ganz vorn, hier zu sagen, nein, es miissen
voll sozialversicherungspflichtige, am besten noch Beam-
tenstellen beim Staat bleiben, nichts darf fremdvergeben
werden.
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Wir sind wirklich gespannt auf die Auseinandersetzung,
auch in der Rechnungsprifungskommission und zum
néchsten Doppelhaushalt, wie Sie dann dafiir eintreten
und gemeinsam mit dem DGB-Vorsitzenden um jede Stel-
le kdmpfen. Darauf freuen wir uns wirklich, Herr Schreiner.
Daran werde ich Sie erinnern.

Weil es hier gerade um Helmut Kohl ging,

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Der
Helmut-Kohl-Platz!)

in dem kleinen pfélzischen Dialog, bevor ich meinen Rede-
beitrag anfing: Ich habe — das ist ganz interessant — einmal
geschaut, was die CDU in der Vergangenheit zu dem The-
ma beizutragen hatte. Es war nicht besonders viel, aber es
war ganz spannend. Das letzte, was ich gefunden habe,
war eine Grof3e Anfrage der CDU-Landtagsfraktion. Jetzt
komme ich auch in die Zeiten von Helmut Kohl, ins Jahr
1975.

(Abg. Julia Kléckner, CDU: Oooch, siif3!)

Damals hat die CDU-Fraktion die CDU-geflihrte Landes-
regierung explizit in einer GroBen Anfrage auf mehreren
Dutzend Seiten unter dem Titel ,Entstaatlichung 6ffentli-
cher Aufgaben® des Landes Rheinland-Pfalz gefragt,

(Zuruf der Abg. Julia Kléckner, CDU)

wo man sukzessiv staatliche Aufgaben in private Hand
geben kann. Ich will sie jetzt nicht mit Ihren Positionen von
1975 konfrontieren,

(Zurufe von der AfD)

aber interessant ist, dass ich bis vergangene Woche bei
Ihnen keine Weiterentwicklung dieser Position gefunden
habe.

Herzlichen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich sehe keine weitere
Wortmeldung. Damit treten wir in die Mittagspause ein.
Das gibt eine Fast-Food-Mittagspause, da ich vorschlage,
um 14:30 Uhr die Beratungen fortzusetzen. Ich méchte Sie
auBerdem einladen, zur Grippeschutzimpfung zu kommen.

Unterbrechung der Sitzung: 13:39 Uhr

Wiederbeginn der Sitzung 14:30 Uhr

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Meine sehr verehrte Damen und Herren, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Ich darf die Plenarsitzung wieder erdffnen.
Ich hoffe, Sie haben sich alle in der kurzen Mittagspause
gut starken kdnnen.

Wir kommen zu Punkt 10 der Tagesordnung:
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Eine zukunftsweisende Wirtschaftspolitik fir
Rheinland-Pfalz
Antrag der Fraktion der CDU
— Drucksache 17/4148 —

dazu:
Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir Wirtschaft
und Verkehr
— Drucksache 17/4399 —

Starker Mittelstand, erfolgreiche Industrie,
nachhaltiges Wachstum — Grundlagen unseres
Wohlstandes
Antrag (Alternativantrag) der Fraktionen der SPD, FDP
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
— Drucksache 17/4454 —

Die Fraktionen habe eine Grundredezeit von flinf Minuten
vereinbart. Ich darf Sie kurz iber das bisherige Ausschuss-
verfahren informieren.

Der Antrag der Fraktion der CDU wurde in der 41. Sit-
zung des Plenums am 21. September diskutiert und aus-
gesprochen. Es hat eine Ausschussiiberweisung an den
Ausschuss fir Wirtschaft und Verkehr stattgefunden. Der
Ausschuss hat den Antrag beraten. Er empfiehlt die Ableh-
nung des Antrags.

Ich darf zunachst der antragstellenden Fraktion das Wort
erteilen. Fir die CDU-Fraktion spricht Christian Baldauf.
Bitte schon.

Abg. Christian Baldauf, CDU:

Herr Président, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich hoffe jetzt nicht, dass wir nach der Mittagspause zu
friih sind, sondern dass tatsachlich Sie, Frau Hofken, flr
die Landesregierung nachher antworten werden.

(Staatsministerin Ulrike Hofken ist die
einzige Vertreterin der Landesregierung auf
der Regierungsbank —
Staatsministerin Ulrike Hofken: Das ist eine
ganz neue Aufgabe!)

— Multitaskingféhig sollte die Landesregierung schon sein.
Fir die Besucher am Rande, Frau Hofken ist nicht die
Wirtschaftsministerin, aber ich rede jetzt ein bisschen zur
Wirtschaft.

(Abg. Dr. Bernhard Braun, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Noch nicht! —
Zuruf des Abg. Michael Hittner, SPD)

— Herr Kollege, die Kompetenz werden wir dann nachher
bei ihrer Rede héren.

(Abg. Michael Hlttner, SPD: Ich rede ja gar
nicht!)

— Ich rede ja nicht von Ihnen, sondern vor der sehr geehr-
ten Ministerin Hofken. Jetzt kommen wir einmal zur Sache,
meine sehr geehrten Damen und Herren. Die Grundlage
fir diesen Antrag war, wir haben uns im Sommer vor Ort
in den mittelstandischen Betrieben mit den Industrie- und
Handelskammern und den Handwerkskammern getroffen
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und uns unterhalten. Wir haben mit vielen in unserem Land
gesprochen und festgestellt — und das zeigen auch heute,
diese Lektire empfehle ich jedem dringend, die statisti-
schen Analysen der Vergleiche der Bundeslander —, dass
doch noch sehr viel im Wirtschaftsbereich im Argen liegt.

Nur einmal als Beispiel benannt: Wir liegen mit dem Brut-
toinlandsprodukt preisbereinigt nur auf Platz 11, und auch
der Anteil der Beschaftigten mit Hochschulabschluss — da
geht es mir jetzt vor allem um den nachher genannten
Punkt Forschung und Entwicklung — liegt bei uns im Ver-
héltnis zu allen anderen Arbeitnehmerinnen und Arbeitneh-
mern so niedrig, dass wir dort nur noch Platz 15 von 16
Bundesléndern belegen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir hatten den
Antrag eingebracht und ihn dann in der Folge im Aus-
schuss diskutiert. Bis zum Ende der Ausschusssitzung
wurde uns — so meine Wahrnehmung — zu den drei Punk-
ten, die ich gleich nennen will, aus der Richtung der Re-
gierungskoalition kein konkreter Ansatz gebracht, auf3er,
dass Sie bemangelt haben, es seien alte Zahlen, wie man
diese uns zugetragenen Fragen und Probleme der mittel-
standischen Wirtschaft 16st.

(Beifall der CDU)

Wir wurden mit dem Argument konfrontiert — welch Wunder
bei einer Regierungskoalition —, es ist alles wunderbar, die
rosarote Brille zeigt uns, wir sind die beste Wirtschaftskraft
und das beste wirtschaftlich geflihrte Bundesland.

Interessant ist da nur, dass man, kurz bevor wir hier ins
Plenum in die zweite Beratung kommen, einen Alternati-
vantrag einbringt. Warum bringt man einen Alternativantrag
ein, wenn doch tats&chlich alles schon so toll ist, dass man
das gar nicht braucht, weil der Herr Minister das alles von
sich aus schon macht?

(Beifall der CDU)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich méchte das
zweiteilen und zuerst sagen, was wir urspriinglich auch
vernommen haben und aufgegriffen haben und wovon wir
meinen, dass dringend Nachholbedarf gegeben ist. Num-
mer 1 ist der Bereich der berufsbildenden Schulen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir wissen alle
von vor Ort, die berufsbildenden Schulen haben nach wie
vor eine nur sehr geringe Lobby.

(Vereinzelt Beifall bei der CDU)

Wir als CDU bekennen uns — wir bringen das mit diesem
Antrag auch immer wieder zum Ausdruck — ausdrlcklich
als Flrsprecher fir dieses duale System, um das uns sehr,
sehr viele, nicht nur in Europa, beneiden.

(Beifall bei der CDU)

Im berufsbildenden Bereich gibt es allerdings erhebliche
Méngel. Neben dem Unterrichtsausfall kommt vor allem
zum Tragen, dass es dort noch viel schwerer ist, Lehrer
entsprechend einstellen zu kénnen, weil sie oft auch ihre
berufliche Qualifikation neben ihrem Lehramt brauchen.
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Wir haben deshalb in dem Antrag gefordert, dass es zu-
satzliche Stellen vor allem fachspezifisch zur Abdeckung
der Berufsbereiche, die in den berufsbildenden Schulen
jeweils unterrichtet werden, geben muss.

Wir haben des Weiteren gefordert, dass man dort, wo es
auch Realschulen plus gibt, sehr genau darauf achten
muss, wieweit man in unmittelbarer Nahe zu einer Berufs-
schule auch den Fachoberschulzweig noch zulasst, weil
dadurch aus unserer Sicht — das sind nicht nur wir, die das
so sehen, sondern das sehen auch alle Verbande so — ei-
ne Konkurrenzsituation entsteht, die nicht dazu fihrt, dass
die Menschen gebildeter werden, sondern dass man sich
gegenseitig die Schiilerinnen und Schiler zulasten des
Bildungsniveaus wegnimmt.

(Beifall bei der CDU)

Deshalb ist fiir uns ganz klar, wir brauchen einen Plan,
wo solche Fachoberschulzweige Uberhaupt zugelassen
werden kdnnen und in welcher Form.

Als Drittes hatten wir die Forderung erhoben, die Berufs-
und Studienorientierung zu verbessern. Sie werden sich
nicht wundern, wenn ich frage, wie viel haben wir zu all
diesen drei sehr konkreten Vorschlagen, die im Ubrigen
auch von den Handwerkskammern und Industrie- und Han-
delskammern unterstitzt werden, von den Regierungsko-
alitionen gehdrt? Nichts.

(Beifall bei der CDU —
Abg. Martin Haller, SPD: Stimmt doch gar
nicht!)

Jetzt ruft der Kollege Haller rein ,,Stimmt doch gar nicht!”.
Ja, jetzt mit dem Anderungsantrag schon. Zu dem kom-
me ich ja gleich. Wir haben als Zweites die Forderung
erhoben, dass im Bereich der Férderung von Innovationen
erhebliche Anstrengungen unternommen werden mussen.
Das gerade von mir zitierte statistische Analysenbuch zeigt
namlich, dass wir gerade in diesem Bereich beim Innova-
tionsindex lediglich auf Platz 10 der Bundeslander liegen
und bei den Ausgaben fiir Forschung und Entwicklung nur
auf Platz 9.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, flr ein Land,
das sich auch fortschrittlich nennt, das unter anderem das
gréBte Chemiewerk dieser Erde beheimatet, das sich auf
die Fahnen schreibt, sich vor allem im Bereich der Innova-
tionen und auch der Hochschulausfinanzierung wesentlich
verbessern zu wollen und ganz vorn stehen zu wollen, ist
Platz 9 nicht akzeptabel. Auch hierzu hat die Landesregie-
rung und haben auch die regierungstragenden Fraktionen
weder in ihrem Anderungsantrag noch wahrend der Debat-
te Uberhaupt eine Aussage getroffen.

(Beifall der CDU)

Man merkt, das interessiert Sie nicht. Das finden wir sehr
schade.

Punkt 3 waren fiir uns die Investitionen in die Infrastruktur.
Das verbinde ich mit dem Anderungsantrag der regierungs-
tragenden Fraktionen, weil sie das dort ausnahmsweise
aufgegriffen haben, um dort einmal klarzustellen, was der
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Unterschied zwischen lhnen und uns ist.

Wir haben lhren Antrag, den Sie jetzt eingereicht haben
und der zun&chst einmal sehr viel Placebo enthélt, sehr ge-
nau gelesen und missen leider feststellen, auBer Prosa ist
nichts zu entdecken. Zu all diesen Punkten, die Sie in einer
ganz erheblichen Art und Weise nennen, muss ich lhnen
zum Teil an einzelnen Punkten auch nochmals klarlegen,
dass wir das anders sehen und das so nicht passieren
darf. Sie fordern die Schaffung des Meisterbonus als Mittel
zur Gleichstellung von Meister und Master. Ja, das ist eine
richtige MaBnahme. Die haben auch wir einmal gefordert
und unterstitzt. Aber immer noch warten alle Protagonis-
ten auf die Umsetzung, weil in diesem Bereich noch gar
nichts so passiert ist, wie es angekundigt wurde, dass man
namlich das Studium dem Meister gleichstellt.

(Glocke des Prasidenten)

Das ist eines der Beispiele. Nachdem meine Redezeit be-
endet ist, will ich Thnen nur noch sagen, es hilft auch nichts,
wenn Sie in Inrem Anderungsantrag nochmals Ihre groBe
Engagementtiefe im Bereich der Infrastruktur vorlegen, ob-
wohl Sie entsprechend dem, was der Wirtschaftsminister
noch in den Wahlprogrammen seiner eigenen Partei ver-
sprochen hat, um mehr als 30 Millionen Euro allein bei den
Investitionen im StraBenbau zuriickbleiben.

(Beifall bei der CDU)

Das ist beschdmend und keine zukunftstrachtige Wirt-
schaftspolitik.

Herzlichen Dank.

(Beifall der CDU —
Abg. Julia Kléckner, CDU: Guter Mann!)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Bevor ich das Wort an den nachsten Redner weitergebe,
darf ich Gaste auf unserer Besuchertribline willkommen
heiBBen, und zwar Mitglieder der AG 60plus Slidpfalz. Seien
Sie uns herzlich willkommen!

(Beifall im Hause)

AuBBerdem freuen wir uns sehr, dass Schiilerinnen und
Schuler der 8. Jahrgangsstufe des Gymnasiums Philippi-
num aus Weilburg hier bei uns sind. Herzlich willkommen!
Schdn, dass Sie sich fir die Landespolitik interessieren.

(Beifall im Hause)

Meine Damen und Herren, ich darf nun das Wort weiterge-
ben. Nachster Redner ist Herr Dr. Alt von der Fraktion der
SPD.

Abg. Dr. Denis Alt, SPD:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Herr Kollege
Baldauf hat eine interessante Theorie aufgestellt, wir wiir-
den deswegen einen Alternativantrag vorlegen, weil es um
die Wirtschaft in Rheinland-Pfalz schlecht bestellt ware.
Hier muss ich leider sagen, dass das nicht zutrifft. Wir
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haben einen Alternativantrag deswegen vorgelegt, weil wir
Ihren urspriinglichen Antrag schlecht gestellt finden. Des-
wegen war es erforderlich, einen Alternativantrag dazu zu
schreiben.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Abg. Christian Baldauf, CDU: Dann lehnt
man doch ab!)

Meine Damen und Herren, Rheinland-Pfalz ist ein Land
mit starker Wirtschaft und niedriger Arbeitslosigkeit. Das
kann man Ubrigens der gleichen Publikation ausgezeich-
net entnehmen, die Herr Baldauf gerade hoch gehalten
hat. Das ist wirklich ein sehr informatives Werk des Sta-
tistischen Landesamtes. Darin kann man nachlesen, dass
die Wirtschaft in Rheinland-Pfalz starker wachst als im
Bundesdurchschnitt. Zwischen 2005 und 2016 nahm das
Bruttoinlandsprodukt preisbereinigt um 18,5 % zu, im Bun-
desmittel um 17,2 %. Das produzierende Gewerbe repra-
sentiert mit 34,3 % einen deutlich héheren Anteil an der
Bruttowertschdpfung als in Deutschland insgesamt. Da
sind es 30,5 %.

Die Arbeitslosenquote — auch das kann man unter ande-
rem in dieser Publikation nachlesen — betrug 2016 5,1 %,
der drittniedrigste Wert im Landervergleich. Das gilt Gbri-
gens besonders mit einer Quote von 4,7 % fir die unter
25-Jahrigen, denen offensichtlich der Einstieg in den Be-
ruf in unserem Bundesland besser gelingt als in anderen
Bundeslandern.

Wirtschaftswachstum und eine niedrige Arbeitslosigkeit
sind aber nur zwei wichtige Zielgré3en einer breit aus-
gerichteten Wirtschaftspolitik. Eine regional und sektoral
ausgewogene wirtschaftliche Entwicklung tritt hinzu, und
auf eine gute Griindungskultur miissen wir ebenfalls die
Wirtschaftspolitik unseres Landes ausrichten. Wegen der
Vielfalt der wirtschaftspolitischen Ziele braucht man (bri-
gens auch eine Vielfalt von wirtschaftspolitischen Instru-
menten. Diese beschreiben wir unter anderem in unserem
Antrag. Unternehmen finden in Rheinland-Pfalz neben den
Berufsvertretungen oder Kammern im Wirtschaftsministe-
rium und auch in der Person des dort angesiedelten Mittel-
standslotsen ihren naturlichen und kompetenten Ansprech-
partner. Besonderes Augenmerk legt das Wirtschaftsmi-
nisterium dabei auf die Griindungsberatung flr neue bzw.
potenzielle Unternehmen.

Bei der Wirtschaftspolitik im weiteren Sinn arbeiten die
unterschiedlichen Ressorts der Landesregierung eng und
Ubergreifend zusammen. Mit Unterstitzung des Innenmi-
nisteriums, vor allem des Breitbandkompetenzzentrums,
kann das entsprechende Bundesférderprogramm im In-
teresse unserer Stadte und vor allem Landkreise ausge-
schopft werden, auch fiir Gewerbebetriebe und die dort
angesiedelte Industrie.

Dazu tritt das eigene Engagement flr die Breitbandfér-
derung aus dem Landeshaushalt. Die Landesregierung
denkt dabei auch an den nachsten Schritt und hat mit Ver-
tretern der Telekommunikationswirtschaft, mit Kammern
und Kommunen ein Netzbundnis gegriindet, das sich mit
dem Ausbau von Gigabitnetzen befasst. Dies begriBen
wir ausdriicklich; denn uns ist bewusst, dass die flachende-
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ckende Versorgung mit 50 Mbit/s im Downstream zwar ein
wichtiger Schritt ist, aber nicht die Finalitat als Ausbauziel
darstellen kann.

Auch Bildungs- und Wissenschaftspolitik leisten einen
wichtigen Beitrag zur Innovationsféhigkeit und Innovati-
onsbereitschaft sowie zur Berufs- und Studienorientierung
auch im Hinblick auf die Chancen der dualen Ausbildung.
Wir wissen alle, dass Bildung ihren eigenen emanzipatori-
schen Wert hat. Aber darlber hinaus ist sie natirlich auch
eine wichtige Voraussetzung fur die Fachkraftegewinnung
und damit fUr wirtschaftlichen Erfolg in unserem Bundes-
land.

Nicht zuletzt ist in unserem Flachenland auch die klassi-
sche Infrastruktur entscheidend: Stral3e, Schiene, Wasser-
straBe, Luftverkehr. — Beim StraBenbau tragt die Versteti-
gung der Mittel auf ein zuvor deutlich gesteigertes Niveau
dazu bei, dass LBM und die bauausfiihrenden Firmen Pla-
nungssicherheit haben.

Vielleicht kann es ein kollegialer Rat an die Kolleginnen
und Kollegen in Berlin sein, sich bei den StraBenbaumitteln
des Bundes einmal &hnlich zu verhalten. Dann wiirden wir
in ganz Deutschland deutlich besser vorankommen mit
unserer Infrastruktur.

(Beifall der SPD und bei dem BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, ein starker Mittelstand, eine
erfolgreiche Industrie und nachhaltiges Wachstum — so
lautet der Titel unseres Alternativantrages — tragen dazu
bei, dass alle Unternehmerinnen und Unternehmer, Arbeit-
nehmerinnen und Arbeitnehmer, aber auch Selbststandige
und Freiberufler sinnstiftend arbeiten kdnnen und dabei
ein angemessenes Entgelt fir ihre berufliche Anstrengung
erreichen kdénnen. Daflir erhalten sie in Rheinland-Pfalz
verdientermafen bestmdgliche politische Rahmenbedin-
gungen.

Vielen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizepréasident Hans-Josef Bracht:

Nun darf ich Herrn Dr. Bollinger von der Fraktion der AfD
das Wort erteilen.

Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren!
In der ersten Debatte zum vorliegenden Antrag der CDU
hatte ich bereits einige Punkte ausgefuhrt, die wir fur sinn-
voll erachten. Dazu gehért alles, was die CDU zur Stérkung
der beruflichen Bildung in ihrem Antrag sagt.

Auch wir glauben, dass die duale Bildung der Schllssel ist,
um die Wettbewerbsfahigkeit von Rheinland-Pfalz und von
Deutschland zu erhalten.

Laut aktuellen Zahlen des Kompetenzzentrums Fachkraf-
tesicherung besteht Fachkraftemangel bei 102 Qualifikatio-
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nen des dualen Systems, aber nur bei 30 Akademikerqua-
lifikationen. Das zeigt eindeutig, wo die bildungspolitischen
Prioritdten zu setzen sind. Diese Prioritaten kommen im
ursprunglichen Antrag deutlicher zum Ausdruck als im neu-
en Alternativantrag der Ampel.

Beim Thema Digitalisierung wird allerdings der Alterna-
tivantrag der Ampel préaziser. Hier gefallt uns, dass der
Ampelantrag fordert, dass wir Glasfaserkabel bis in die
Hauser hinein brauchen, den sogenannten FTTH-Ausbau.

Wir wissen allerdings aus den bisherigen Erfahrungen mit
dem Ausbau auf 50 Mbit/s, dass marktgetriebene Prozesse
alleine keinen Breitbandausbau auf dem Land bewerkstel-
ligen. Das wird leider auch zukinftig beim Ausbau auf
1 Gbit/s der Fall sein.

Zum Thema Verkehrsinfrastruktur liefert der Ampelantrag
nur Allgemeinplatze. Es ist schon bezeichnend, dass das
Thema den Regierungsparteien gerade einmal finf Zeilen
wert ist, auch wenn Herr Kollege Alt jetzt etwas ausfihrli-
cher geworden ist in seinem Vortrag.

Ebenso wenig wie im CDU-Antrag findet sich ein Hinweis
darauf, dass bei der StraBensanierung neben dem Land
auch die Kommunen gefordert sind. Darum missen wir
zu einer ausreichenden Ausstattung der Kommunen mit
Investitionsmitteln kommen. Sowohl Verkehrsnetz als auch
Breitbandnetz zeigen exemplarisch, wir investieren zu we-
nig in die Infrastruktur. Genau dies sieht man auch am
Landeshaushalt.

2017 plant das Land eine Investitionsquote von 8,1 % im
Landeshaushalt, wahrend in Bayern 11,6 % der Landes-
ausgaben Investitionen sind.

Dieses Thema hatten wir auch in den Haushaltsdiskussio-
nen angesprochen.

Es gibt hier also noch sehr viel zu tun.

Ich hatte schon in der ersten Debatte zum Thema bean-
standet, dass der CDU-Antrag leider kein Wort zur schwa-
chen wirtschaftlichen Entwicklung in strukturschwachen
Regionen findet. Nun kann ich dies beim Ampelantrag wie-
derholen.

Wir dirfen nicht zulassen, dass ganze Regionen abge-
hangt werden. Hier halten wir zum Beispiel eine Evalua-
tion der Programme zur regionalen Wirtschaftsentwick-
lung fiir erforderlich. Das betrifft sowohl den Européischen
Fonds fiir regionale Entwicklung (EFRE) als auch die Ge-
meinschaftsaufgabe zur Verbesserung der regionalen Wirt-
schaftsstruktur und die weiteren Programme fur den landli-
chen Raum wie das Programm LEADER. Alle diese Pro-
gramme werden vom Wirtschaftsministerium verwaltet.

Uber die notwendige Férderung der strukturschwachen
Regionen darf aber auch nicht vergessen werden, zur Stéar-
kung des landlichen Raums braucht es ein ganzheitliches
Konzept und eigenstandige Entwicklungsimpulse.

Hier hat unsere Fraktion schon zielfihrende Vorschlage
fir ein Sonderprogramm Landlicher Raum vorgelegt.
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Meine Damen und Herren, schlie3lich muss ich abermals
auf den wichtigen Punkt Birokratieabbau verweisen. We-
der die CDU noch die Ampel haben es fir nétig befunden,
diesen Punkt im jeweiligen Antrag aufzunehmen.

Meine Damen und Herren, wahrscheinlich braucht es eine
neue Fraktion wie die AfD, um frischen Wind in die jahr-
zehntealte Debatte um zu viel Blrokratie zu bringen.

(Beifall der AfD —
Zurufe von SPD und CDU)

Liebe Kollegen, ich wiederhole daher meinen Vorschlag
aus der letzten Plenarsitzung, die Landesregierung moge
eine maximale Bearbeitungszeit fiir Antrdge garantieren.

Ich komme zum Schluss. Die beiden vorliegenden Antréage
enthalten sinnvolle Ansétze. Trotz der von unserer Fraktion
schon in der ersten Besprechung aufgezeigten Hinweise
decken sie aber wesentliche Themenfelder einer ganz-
heitlichen, zukunftsweisenden Wirtschaftspolitik flir unser
Land Rheinland-Pfalz leider gar nicht ab und bleiben bei
anderem an der Oberflache.

Unsere Fraktion wird sich daher bei beiden Antrdgen der
Stimme enthalten.

Vielen Dank.

(Beifall der AfD —
Zuruf des Abg. Martin Haller, SPD)

— Das werden wir schon beizeiten machen. Da lassen wir
uns von lhnen nicht drangeln.

(Zurufe von der SPD)

Vizepréasident Hans-Josef Bracht:

Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Wink von der Frak-
tion der FDP.

(Unruhe im Hause)

Herr Kollege Wink hat das Wort.

Abg. Steven Wink, FDP:

Verehrter Herr Prasident, verehrte Kolleginnen und Kol-
legen! Dass ich als Redner der FDP-Fraktion sage, dass
wir eine erfolgreiche Wirtschaftspolitik betreiben, wird Sie
nicht verwundern.

(Abg. Marco Weber, FDP: Jawohl!)

Aber auch ich kann mich auf diverse auch mediale Au-
Berungen der Kammern und Verbénde beziehen; denn
diese teilen in groBBen Teilen unser Urteil Uber die Wirt-
schaftspolitik. Ich erwéahne hier noch einmal — vorhin bei
TOP 9 schon besprochen — die eingeleiteten mittel- und
langfristigen MaBnahmen. Eine zum Beispiel ist die Berufs-
beratung durch Verknipfung von Wirtschaft und Schule in
Verbindung mit den Verbanden und den Kammern.

Wenn man 300 Berufe hat, aber Bewerbungen nur in 40
dieser Berufe stattfinden, muss etwas getan werden. Das
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haben wir erkannt. Das wird angegangen. Mit Herrn Braun
zum Beispiel. Er war letztens in Pirmasens bei der BIB.
Das ist ein kleiner Faktor, um in diesem Bereich voranzu-
kommen. Er war stolz darauf, dass solche Projekte ange-
gangen werden.

Zur wirtschaftlichen Entwicklung haben wir auch etwas zu
TOP 9 a) gehért, ndmlich in Bezug auf die Ausfuhren.

Sie kdnnen unserem Alternativantrag entnehmen, was wir
in den letzten 17 Monaten bereits fir unsere Unternehmen
und deren Beschéftigte geleistet haben. Diese Koalition
hat somit bewiesen, dass das Projekt Ampel auch in der
Wirtschaftspolitik funktionieren kann.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir bringen wirtschaftliche, 6kologische und soziale Aspek-
te in Einklang und stehen damit fir eine moderne Form
der Politik. Wir stehen fiir eine industriefreundliche Politik,
die den Unternehmen die Chance auf Wachstum bietet
und sogleich die Einhaltung umwelttechnischer Standards
achtet.

Produktionsmethoden stehen vor einem grundsétzlichen
Wandel. Wir kennen alle die Begriffe, Industrie 4.0, Internet
der Dinge, Big Data, Stichworte, die die Richtung aufzei-
gen.

Industrielle Produktion wird kiinftig weiter starker spezia-
lisiert erfolgen. Werkstlicke kommunizieren, Maschinen
kommunizieren, Daten werden ausgetauscht, Produktions-
prozesse werden stérker digital gesteuert. Daher stehen
wir flr eine innovations- und fortschrittsfreundliche Politik,
die einen wichtigen Beitrag zur Beantwortung der Zukunfts-
fragen darstellt.

Von der Grundlagenforschung bis zur anwendungsorien-
tierten Forschung leisten viele kluge Képfe in unserem
Land einen Beitrag fur die Modernisierung des Landes.
Deshalb unterstiitzen wir Hochschulen in innovativen Un-
ternehmen mit forschungsfreundlicher Politik. Die Erh6-
hung der entsprechenden Haushaltstitel im Doppelhaus-
halt belegen dies.

Wir legen auch ein besonderes Augenmerk auf den Mittel-
stand und das starke rheinland-pfélzische Handwerk; denn
bekanntlich sind sie das Rickgrat unserer Wirtschaft und
unseres Sozialsystems. Daher engagieren wir Freien De-
mokraten uns gemeinsam mit den Koalitionspartnern auch
fir beste Griindungsvoraussetzungen, haben den Meister-
bonus eingeflihrt und starken die Beratungsangebote des
Landes zu den Themen Digitalisierung und IT-Sicherheit.
Wir tun auch alles daflr, damit in Rheinland-Pfalz nicht nur
die schulische und betriebliche Ausbildung, sondern auch
die berufliche Weiterentwicklung zukunftsgerecht ausge-
richtet ist.

Wir erinnern daran, der Meister muss so viel wert sein wie
der Master. Wertschatzung fir das Handwerk. Flr uns sind
hierbei auch die Schlagwérter der Zeit Qualifizierung, Spe-
zialisierung und Flexibilisierung wichtig. Wir halten auch
ein effizientes und innovatives Bildungs- und Weiterqua-
lifizierungsangebot vor und entwickeln dies kontinuierlich
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weiter, Stichpunkt berufsbildende Schulen oder auch Zwei-
ter Bildungsweg.

Gleiches gilt fur die Infrastruktur. Flr uns ist ein leistungs-
fahiges Breitbandnetz wesentlicher Bestandteil fur die
Umstellung von Kommunikations-, Produktions- und Ver-
triebsprozessen in Rheinland-Pfalz. Wir sind hierbei auf
einem guten Weg. Ebenso ist eine gute Infrastruktur ein
Garant fur den Erhalt von Arbeitsplatzen und wirtschaftli-
cher Leistungsfahigkeit.

Wir haben die Investitionen in den StraBenbau deutlich er-
hoht, engagieren uns im Schienenbau, Luftverkehr und bei
der Optimierung von WasserstraBen. Auch die Zulassung
als Beispiel von Lang-Lkw auf ausgewahlten Strecken ist
ein Modell, dem wir uns nicht versperrt haben, und die
Wirtschaft hat danach gerufen.

Sie sehen, wir tun einiges, um den Unternehmen und ih-
ren Beschéaftigten beste Voraussetzungen zu schaffen, und
das werden wir auch so weiterflihren; denn wir sind auf
einem guten Weg.

Danke schon.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN spricht nun
Frau Abgeordnete Blatzheim-Roegler zu uns.

Abg. Jutta Blatzheim-Roegler, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Sehr geehrter Herr Président, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Sehr geehrter Herr Kollege Baldauf, bei der
letzten Debatte zu Ihrem Antrag habe ich mich schon sehr
ausflhrlich mit diesem beschéftigt. Gerade was zum Bei-
spiel die Forschungsférderung angeht, habe ich darauf
verwiesen, dass das Land dies nicht allein stemmen kann,
sondern der Bund gefragt ist und Frau Wanka in den letz-
ten Jahren nichts zustande gebracht hat.

(Zuruf des Abg. Christian Baldauf, CDU)

Ich habe auch gesagt, dass die griine Bundestagsfraktion
gern einen Forschungsbonus fir KMU eingefiihrt hétte,
der allerdings an Ihrer Fraktion gescheitert ist. Also so weit
zur letzten Debatte. Das kénnen Sie auch im Protokoll
nachlesen.

In den jlingsten statistischen Analysen des Statistischen
Landesamtes — ich glaube, das haben gestern Abend al-
le gewélzt — ist nachzulesen, dass die Umsatzproduktivi-
tat der rheinland-pfélzischen Industrie ber dem Durch-
schnitt liegt. Im Bundeslandervergleich belegte das Land
Platz 4. Auch das produzierende Gewerbe liegt auf ei-
nem Uberdurchschnittlichen Platz im Bundeslénderranking,
und — das freut mich besonders — die Umweltschutzinves-
titionen in rheinland-pfalzischen Betrieben sind ebenfalls
Uberdurchschnittlich.

Umweltschutzinvestitionen sorgen dafir, dass Ressour-
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ceneffizienz in der Produktion gesteigert wird. Das ist sehr
erfreulich. Das freut mich insofern besonders, weil die
Unternehmen und Betriebe aus eigenem wirtschaftlichen
Interesse investieren, jenseits von gesetzlichen Auflagen
oder altruistischen Motiven. Das ist gut; denn wahrer Wohl-
stand ist mehr als Wachstum. Wirtschaftlicher Erfolg griin-
det auf guter Bildung, Chancengerechtigkeit, Innovations-
freude, guter Arbeit und 6kologischer Verantwortung.

Unsere Unternehmen sind wettbewerbsféhig im nationa-
len und im internationalen Markt. Das sieht man auch an
den schon erwéhnten aktuellen IHK-Konjunkturumfragen.
Dabei sind in der globalisierten und vernetzten Geschafts-
welt die Digitalisierung und die Industrie 4.0 mittlerweile
oft genug Voraussetzung fiir Erfolg. Das gilt nicht nur fir
die Industrie. Das gilt zunehmend auch fir Handwerks-
betriebe. Die Digitalisierung, die digitale Gesellschaft ist
technische und soziale Realitat.

Ob Handy, Smartphone, Notebook oder Tablet, der Um-
gang mit digitalen Techniken und Medien ist allgegen-
wartig. Die technischen Geréte erdffnen neue Horizonte,
neue Mdglichkeiten der Geschéftsfelder, Moglichkeiten und
Chancen. Das Einleben in der digitalen Gesellschaft ist
eine groBe Herausforderung fir alle Unternehmen, groBBe
wie kleine.

In der digitalen Gesellschaft ist die Medienkompetenz, also
die Fahigkeit, sich eine durch digitale Technik und Medien
gepragte Welt denken, fiihlen, selbstbestimmt handeln, so-
zialverantwortlich und kompetent erschlieBen zu kénnen,
eine Schllisselkompetenz. Genau deswegen ist das auch
der Landesregierung wichtig, und sie unterstiitzt entspre-
chende MaBnahmen.

Gute Bildung ist der Schlissel fur nachhaltiges Wachstum
und einen guten wirtschaftlichen Erfolg. Auch das haben
wir in unserem Antrag herausgestellt. Jenseits der MaB3-
nahmen, die wir alle in unterschiedlichen Lobeshymnen
loben, wie zum Beispiel Investitionen in den Erhalt von
StraBen und in die Verbesserung von Verkehrswegen, wer-
den wir aber auf Dauer nur dann erfolgreich sein, wenn
von friher Kindheit an lebenslang Gber formale und nonfor-
male Bildungsangebote das Lernen geférdert wird. Genau
das fordert auch das Land.

Es gibt Menschen — das wissen wir —, die sich von diesem
Fortschritt auch ein Stlick weit bedroht und Uberfordert
fhlen, die Angst haben, in einer digitalisierten Welt abge-
hangt zu werden. Deshalb muss Bildung auch die Digitali-
sierung als grundlegende Kulturtechnik einbeziehen.

Das Leben in der digitalen Welt wird zunehmend kom-
plexer. Diese Komplexitatssteigerung macht letztendlich
lebenslanges Lernen nétig. Nur wenn es dafiir ausreichen-
de Angebote gibt, werden die Menschen die Angst vor
Veranderungen verlieren. Gerade die Digitalisierung im
landlichen Raum kann eine Riesenchance sein, eine Rie-
senchance auch fur kleinere Orte, fir Dorfer, dafur, dass
Menschen in ihrer gewohnten Umgebung leben und arbei-
ten kdénnen, weil sie in vielen Fallen die Mdglichkeit haben,
online arbeiten zu kénnen.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Richtig!)
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Deshalb ist es wichtig und wird es auch weiter wichtig sein,
dass mit Blick auf die Verédnderungen in der Arbeitswelt

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Ich
wirde sogar sagen, sehr wichtig!)

gemeinsam mit den Arbeitnehmervertretern, Arbeitgebern,
Gewerkschaften und allen Beteiligten Strategien entwickelt
werden, damit der Transformationsprozess in die Digitali-
sierung fur alle teilhabegerecht gelingt.

(Glocke des Prasidenten)

Das hat sich im Ubrigen das Land, auch was die Fachkraf-
tesicherung angeht, schon zur Aufgabe gemacht.

Politik kann einen Rahmen dafir setzen, dass es der Wirt-
schaft gut geht, aber an dieser Stelle mdchte ich den vielen
Unternehmen danken, die zusammen mit ihrer Mitarbeiter-
schaft dafir sorgen, dass im Mittelstand und in der Indus-
trie die Grundlagen unseres Wohlstands tagtaglich gelegt
werden.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Wir
sagen auch Danke schon!)

Vielen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Vizepréasident Hans-Josef Bracht:

Far die Landesregierung spricht nun Herr Staatsminister
Dr. Wissing.

Dr. Volker Wissing, Minister fiir Wirtschaft, Verkehr,
Landwirtschaft und Weinbau:

Herr Président, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wenn man
sich den Antrag durchliest, fragt man sich, wie man damit
umgehen soll. An einer Stelle schreibt die CDU, wir wol-
len den Wachstumsrtickstand gegentber unseren Nach-
barldndern, wie etwa Baden-Wirttemberg oder Hessen,
aufholen. Jetzt frage ich mich: Wie macht man so etwas,
wenn die Wachstumszahlen so sind, wie sie sind?

Rheinland-Pfalz hat im ersten Halbjahr 2017 ein Wachstum
von 2,6 % gehabt. In Hessen waren es 1,7 % und in Baden-
Wirttemberg 2,1 %. Liebe Kolleginnen und Kollegen von
der CDU, vielleicht kbnnen Sie uns einmal erklaren, wie
man als Rheinland-Pfélzer hier etwas aufholen soll.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Ist das jetzt
Ihr Ernst?)

Frau Kléckner hat heute Morgen im Plenum in einem Zwi-
schenruf gesagt, wir sollten uns als Rheinland-Pfélzer beim
Wachstum dem Bundesdurchschnitt von unten ann&hern.

(Abg. Julia Kléckner, CDU: Das habe ich
heute doch Uberhaupt nicht
dazwischengerufen!)

— Heute Morgen war das.

(Abg. Julia Kléckner, CDU: Nein, Gberhaupt
nicht!)
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— Dann habe ich das falsch verstanden.

(Abg. Julia Kléckner, CDU: Ja! —
Vereinzelt Heiterkeit bei der CDU)

Ich will nur klarstellen, dass der Bundesdurchschnitt bei
2,0 % und das Wachstum von Rheinland-Pfalz bei 2,6 %
liegt.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Da
wollen wir uns aber nicht anpassen!)

Deswegen wollen wir uns dem Bundesdurchschnitt nicht
annahern, sondern unsere wachstumsorientierte Politik
fortsetzen.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sie nehmen es mit den Fakten im Antrag nicht sehr ge-
nau. Sie schreiben auch in lhrem Antrag — Herr Kollege
Baldauf, Sie haben das noch einmal wiederholt —, dass
der Anteil der Forschungs- und Entwicklungsausgaben in
Rheinland-Pfalz aus lhrer Sicht besorgniserregend sei. Die
von lhnen genannten 1,6 % kann ich allerdings mit den offi-
ziellen Zahlen der amtlichen Statistik nicht nachvollziehen.
Rheinland-Pfalz hat laut Statistischem Bundesamt seinen
Anteil an F&E-Investitionen am Bruttoinlandsprodukt von
2 % im Jahr 2012 kontinuierlich tber 2,12 % im Jahr 2013,
2,14 % im Jahr 2014 auf 2,35 % im Jahr 2015 gesteigert,
und das wird auch so weitergehen.

Ich kann nur mutmafen, dass sich der Wert aus dem
Antrag allein auf die F&E-Ausgaben der Unternehmen
bezieht. Dann allerdings greifen Sie aber eine falsche Be-
zugsgréBe, namlich das 3,5 %-Ziel, auf. Dieses Ziel bezieht
sich immer auf die Gesamtausgaben fir F&E und eben
nicht nur auf die der Unternehmen. Auch hier geht also
einiges durcheinander.

Meine Damen und Herren, Sie ignorieren mit lhrem Antrag
die positiven Entwicklungen in Rheinland-Pfalz. Es ist Auf-
gabe der Opposition zu kritisieren, aber es ist nun einmal
so, dass wir als Land beim Wirtschaftswachstum an der
Spitze der Flachenlander stehen. Wir sind gegenwartig
Nummer 2 beim Wachstum in Deutschland, und unter den
Flachenlandern sind wir Nummer 1 vor Bayern, Baden-
Wirttemberg, Hessen, dem Saarland und Sachsen, um
einmal ein paar CDU-mitregierte LAnder zu nennen. Liebe
Kolleginnen und Kollegen, wir sind fur Kritik offen, wir sind
auch fur Verbesserungsvorschlage offen, aber schrag wird
es, wenn man an der Spitze liegt, ein Rekordwachstum in
Deutschland aufzuweisen hat und sich dann einer verzerr-
ten kritischen Analyse unterziehen muss.

(Beif_z_all der FDP, der SPD__ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, im Antrag der CDU
wird auch ignoriert, was in Rheinland-Pfalz alles passiert.
Wir haben beispielsweise eine Griinderallianz ins Leben
gerufen, mit der wir ganz konkret die Grinderkultur in
Rheinland-Pfalz evaluieren und auch verbessern. Da wird
gearbeitet, so wie sich das fur die rheinland-pfélzische
Kultur gehért. Man ist nahe beieinander, redet viel mitein-
ander, nutzt die Nahe zwischen den Verantwortlichen in
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Verbanden, Kammern, Politik und in anderen Bereichen
mit der Landesregierung, um die Dinge voranzubringen.

Ich hatte in der zurlickliegenden Debatte schon erwéhnt,
wir kénnen nicht als Land eine steuerliche Forschungs-
und Entwicklungsférderung einfuhren. Als Landesregie-
rung kénnen wir das schon gar nicht. Es ist Aufgabe der
Bundesregierung und eben nicht der Landesregierung, so
etwas voranzutreiben. Deswegen halte ich es auch nicht
fur korrekt, wenn Sie mit lnrem Antrag die Landesregie-
rung auffordern, etwas zu tun, was Sie als verantwortliche
Regierungspartei im Bund mihelos tun kénnten, wenn Sie
es wollten. Im Moment gibt es gewisse Gesprache auf der
Bundesebene, in denen solche Dinge auf den Weg ge-
bracht werden. Wir als Landesregierung werden so etwas
konstruktiv begleiten, weil wir uns nicht auf dem Erreichten
ausruhen, sondern die Dinge weiter voranbringen wollen.

Was Sie von uns mit dem Wagniskapital fordern, méchte
ich auch zurlickgeben. Auch hier ist es Aufgabe des Bun-
des, Verbesserungen fir Wagniskapital auf den Weg zu
bringen. Es ist Aufgabe des Bundes und nicht des Lan-
des, ein Wagniskapitalgesetz auf den Weg zu bringen.
Gleichwohl haben wir in unserem Zustandigkeitsbereich
einiges getan. Es gibt einen Venture-Capital-Fonds der
Investitions- und Strukturbank. Wir sind in der Griinder-
allianz im Gesprach mit den privaten Banken, den Spar-
kassen und den Genossenschaftsbanken, um in diesem
Bereich voranzukommen. Allein die groBen Weichen, die
auf Bundesebene gestellt werden missen, kénnen wir
nicht im Landtag und auch nicht seitens der Landesregie-
rung stellen.

Ich will zusammenfassend festhalten: Es ist gut, dass die
regierungstragenden Fraktionen einen klarstellenden An-
trag gestellt haben; denn all die Menschen, die sich in der
rheinland-pfélzischen Wirtschaft engagieren, die investie-
ren, die Verantwortung tragen, all die fleiBigen Mitarbei-
terinnen und Mitarbeiter, die letztlich diejenigen sind, die
es geschafft haben, dass wir in Rheinland-Pfalz Nummer
2 beim Wachstum in Deutschland geworden sind — wir
sind eines der fliihrenden Lander beim Export, wir sind
eines der Lander mit dem starksten Wirtschaftswachstum,
das weit Uber dem Bundesdurchschnitt liegt —, haben es
nicht verdient, dass man das Ganze ignoriert und so tut,
als wére die Leistung der Menschen und der Wirtschaft in
Rheinland-Pfalz unterdurchschnittlich. Das ist schlicht und
einfach nicht wahr.

(Beifgll der FDP, der SPD__ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Deswegen herzlichen Dank, dass die Regierungsfraktio-
nen das mit ihrem Antrag klarstellen.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Fir eine Kurzintervention auf die Ausfiihrungen des Herrn
Staatsministers erteile ich Herrn Abgeordneten Baldauf
das Wort.
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Abg. Christian Baldauf, CDU:

Herr Président, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Herr Minister, lhre Ausfiihrungen erfordern naturlich einige
Klarstellungen.

Nummer 1: Wenn Sie sagen, dass vom prozentualen
Wachstum her Rheinland-Pfalz vorn liegt, missen Sie sich
bitte einmal die Vergleichszahlen aus den anderen Bun-
deslandern anschauen. Bis Sie Gberhaupt einmal in die po-
sitive Situation kommen, dass Sie tiber dem Durchschnitt
der Bundeslander liegen, missen Sie aber noch ganz vie-
le Prozente zulegen, bis Sie einmal so weit sind, weil Sie
namlich von ganz unten kommen.

(Beifall der CDU)

Selbst wenn Sie 1 % mehr zulegen, lagen Sie allein beim
Bruttoinlandsprodukt immer noch unter dem Durchschnitt.
Deshalb bringt es wenig, wenn man sagt, ich beginne am
FuBboden mit 5 %, aber die anderen sind schon irgendwo
ganz oben im Hochhaus. Sie sollten also schon einmal
dariiber nachdenken, wie man diese Zahlen beschreibt.
Ich gebe zu, dass Sie etwas tun — das hat keiner bestrit-
ten —, aber Sie kdnnen das nicht schénreden, sondern da
ist noch einiges nachzuholen.

(Beifall der CDU)

Nummer 2: Es ist schdn, dass die F&E-Ausgaben steigen,
aber sie sollten zumindest im Verhaltnis zu allen anderen
Bundeslandern schon Iangst bei 3,5 % liegen. Wenn Sie
mir noch nicht einmal erklaren kénnen, wie schnell Sie da
hinkommen wollen, dann haben Sie davon keine Vorstel-
lung, muss ich lhnen sagen. Dann fehlt in diesem Bereich
etwas.

Nummer 3: Wenn Sie von der Griinderallianz sprechen, ist
das eine Doppelstruktur, eigentlich nur eine Showveranstal-
tung, weil es nédmlich die Starterzentren bei den Industrie-
und Handelskammern alle schon gibt. Dann stellt sich fur
mich die Frage, gerade in die liberale Richtung gedacht, da
Sie mehr Subsidiaritat und weniger Staat wollen, wieso der
Staat so etwas macht, wenn es im Moment automatisch
und funktionsfahig Uber die Industrie- und Handelskam-
mern |auft.

(Beifall der CDU)

Nummer 4: Herr Minister, solange Sie Gelder beim Bund
far infrastrukturelle MaBnahmen nicht abrufen, weil Sie
keine ausreichenden Planungskapazitdten und nicht aus-
reichend Plane in den Schubladen haben und sich bisher
nur Bayern darlber freut,

(Unruhe bei der SPD)

dass es immer wieder mehr bauen kann, solange sollten
Sie nicht davon reden, dass Sie bei der Infrastruktur alles
im Griff haben.

(Beifall der CDU)
Nummer 5: Vielleicht kdnnen Sie zum Antrag der Sozialde-

mokraten, Freien Demokraten und Griinen etwas sagen,
in dem von 56 Stellen beim LBM gesprochen wird, die
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geschaffen werden, ob die schon besetzt sind, weil die
Schaffung und die Arbeit vor Ort zu leisten, sind zweierlei
Paar Schuhe. Die Schaffung allein reicht nicht.

Zu guter Letzt: Ich glaube, solange — da haben Sie auch
noch einiges nachzuholen — in diesem Land keine Koor-
dination innerhalb der Baustellen stattfindet und die Men-
schen weiterhin in langen Staus sehen, werden die lhnen
auch auf absehbare Zeit nicht abnehmen, dass Sie die
Infrastruktur und deren Erneuerung richtig im Griff haben.

Herzlichen Dank.

(Beifall der CDU)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Far eine Erwiderung hat Herr Staatsminister Dr. Wissing
das Wort.

Dr. Volker Wissing, Minister fiir Wirtschaft, Verkehr,
Landwirtschaft und Weinbau:

Herr Kollege Baldauf, noch einmal: Die Wachstumszahlen
in Rheinland-Pfalz im ersten Halbjahr 2017 sind Gberdurch-
schnittlich. Der Bund hat ein Wachstum von 2,0 %, und
das Land Rheinland-Pfalz hatte im ersten Halbjahr 2017
ein Wachstum von 2,6 %.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Das bringt
doch nichts!)

— Natrlich bringt das was. Warum soll das nichts bringen?

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Der
Vergleich!)

— Das sind doch die BezugsgroBen.

Der Bundesdurchschnitt liegt bei 2 %, und wir liegen bei
2,6 %. Das heift, die Wachstumsentwicklung, die Entwick-
lung des Bruttoinlandsprodukts in Rheinland-Pfalz liegt
tber dem Bundesdurchschnitt.

(Beifall der FDP, der SPQ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zuruf des Abg. Christian Baldauf, CDU)

Ich will nicht sagen, dass das die Landesregierung allein
gemacht hat. Ich will Innen aber damit sagen, dass die
Leistung der Wirtschaft und der Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmer in Rheinland-Pfalz hervorragend ist und tiber
dem Bundesdurchschnitt liegt.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Die Basis ist
entscheidend! —
Abg. Christine Schneider, CDU: Bei der
Prozentrechnung kommt es auf die Basis
an!)

Weil Sie sagen, dass die Landesregierung noch mehr ma-
chen misste, sage ich Ihnen, Sie haben keine konkreten
Vorschlage gemacht, was wir noch verbessern kénnten.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Ja, klar
doch!)
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Das, was Sie schreiben, sind Gesetzgebungsvorschlage,
die der Bund umsetzen muss, aber nicht das Land um-
setzen kann. Deswegen geht |hre Kritik vollkommen ins
Leere.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: F&E!)

Die Lander, die Sie als Vergleichsgré3e genommen haben,
denen wir uns angleichen sollten, wie Hessen und Baden-
Wirttemberg, haben leider ein geringeres Wachstum als
das Land Rheinland-Pfalz vorzuweisen. Deswegen ist |hr
Antrag nicht aktuell. Ihr Antrag zielt auch in die falsche
Richtung. Er prallt an uns ab. Wir sind ndmlich besser als
unsere Nachbarlander. Das ist so. Dartiber freuen wir uns.
Das kénnen Sie auch nicht wegdiskutieren.

(Beifall bei FDP, SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Sie kénnen es auch nicht wegdiskutieren, indem Sie sa-
gen, Herr Wissing schafft Doppelstrukturen, indem er eine
Griinderallianz ins Leben ruft, weil das falsch ist.

(Zuruf des Abg. Christian Baldauf, CDU)

— Nein, das ist falsch. Kein einziger Teilnehmer in der Griin-
derallianz, weder die Kammern, noch die ganzen Verban-
de, die da sitzen, sieht das so wie sie, weil Sie nicht recht
haben; denn diese Griinderallianz schafft keine Doppel-
strukturen. Diese Griinderallianz erreicht, dass die vorhan-
denen Strukturen evaluiert und besser aufeinander abge-
stimmt werden. Wir bearbeiten dort nicht nur die Frage, wie
sich die Griinderzentren entwickeln, sondern wir bearbei-
ten dort beispielsweise auch die Frage, wie wir regionale
Crowdfundingplattformen wie IDEENWALD schaffen. Das
haben wir auf den Weg gebracht. Das ist das Ergebnis der
Griinderallianz.

Wir diskutieren dort, wie wir mehr Wirtschaftsverstandnis in
die Schulen bringen kénnen. Das geht auch in Rheinland-
Pfalz voran. Das sind auch Ergebnisse der Diskussionen
der Griinderallianz, bei denen das Bildungsministerium
dabei sitzt. Sie wollen doch nicht ernsthaft diese Dinge fir
Uberflissig erklaren. Das ist nicht Uberflissig. Das sieht
auch keiner so.

Es gibt vier Arbeitsgruppen, die sehr viele Vorschlage erar-
beitet haben, die sich jetzt in der Umsetzung befinden, um
die Griinderszene in Rheinland-Pfalz mit den Hochschu-
len, mit der Wissenschaft noch weiter voranzubringen. All
diese Dinge vernetzen wird.

Auch wenn Sie das fur Uberflissig halten, tun wir das nicht.
Wir glauben, dass wir damit fiir Rheinland-Pfalz einen Bei-
trag leisten, damit sich dieses weit iberdurchschnittliche
Wachstum in den nachsten Jahren verstetigt. Genau das
ist das Konzept einer wachstumsorientierten Wirtschafts-
politik, wie wir sie vertreten.

Dann haben Sie gesagt, dass die Stellen beim LBM nur
geschaffen, aber nicht besetzt wiirden. Auch da méch-
te ich dem Versuch, eine Verwirrung in die Offentlichkeit
zu tragen, gleich energisch widersprechen. Wir haben in
diesem Jahr jede Woche einen StraBenbauingenieur ein-
gestellt. Die Stellen sind schon weit Gberwiegend besetzt.
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Das klappt sehr gut. Meine urspriingliche Skepsis, dass
es schwer sein kdnnte, fir den LBM Straf3enbauingenieu-
re zu finden, hat sich glicklicherweise nicht bewahrheitet.
Das funktioniert wunderbar. Der Landesbetrieb Mobilitat
ist ein hoch attraktiver Arbeitgeber und verfugt Gber hoch
motivierte Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter.

In Rheinland-Pfalz gibt es 2017 die hdchsten Verkehrsin-
frastrukturinvestitionen, die es jemals in der Geschichte
des Landes Rheinland-Pfalz gab.

(Beif_z_all der FDP, der SPD__ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Nie wurde mehr in Straf3en investiert.

Herr Baldauf, mit allem Respekt, wir lassen uns den Er-
folg beim Wachstum nicht schlechtreden. Wir lassen uns
diesen riesigen Erfolg bei der Verkehrsinfrastruktur nicht
schlechtreden. Wir maBBen uns als Regierung nicht an, das
alles alleine geschaffen zu haben.

(Beifall der FDP, der SPD__ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Aber, liebe CDU, hier in Rheinland-Pfalz lauft es wirklich
gut. Das verdient ein Stiick Anerkennung.

(Beifall bei FDP, SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN -
Abg. Christine Schneider, CDU: In
Rheinland-Pfalz ist alles super! Bis hin zur
Vogelgrippe ist alles super!)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Meine Damen und Herren, aufgrund der langeren Rede-
zeit der Landesregierung in der ersten Runde und jetzt in
der Erwiderung stehen allen Fraktionen noch zwei Minuten
Redezeit zu. Wird davon Gebrauch gemacht? — Ich erteile
Herrn Abgeordneten Baldauf von der CDU das Wort.

Abg. Christian Baldauf, CDU:

Herr Président, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Herr Kollege Dr. Wissing, schauen Sie, dass Sie nichts
machen, kann lhnen wirklich nicht unterstellen.

(Zuruf von der SPD: Ja!)

Dass Sie nicht in voller Verve hier reden, kann man lhnen
auch nicht unterstellen.

(Zuruf von der SPD: Das ist schon mal eine
Erkenntnis!)

Dass Sie immer recht haben,

(Abg. Jens Guth, SPD: Muss ich zur
Kenntnis nehmen!)

das muss ich aber nicht akzeptieren, meine sehr geehrten
Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU)

Ich muss es schon gar nicht respektieren, weil es nicht
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stimmt. Ich will nicht, wie wir in der Pfalz dazu sagen wdr-
den, ein bisschen ,klugschei3erisch” sein. Sie kommen
auch aus der Pfalz. Ich muss es lhnen mit |hren tollen
Zahlen leider sagen, die Sie bringen.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Er hat
ein iPad dabei!)

— Herr Schweitzer, ich kann sogar darauf lesen. Stellen Sie
sich das einmal vor.

Das preisbereinigte Bruttoinlandsprodukt betragt in
Rheinland-Pfalz 1,5 % und im deutschen Durchschnitt
1,9 %.

Meine sehr geehrte Damen und Herren, wenn man nicht
allein im Bildungssystem dieser Landesregierung unter-
wegs gewesen ist, glaube ich, dass 1,9 mehr als 1,5 ist.

(Abg. Christine Schneider, CDU: Zahlen
und Basis!)

Deshalb war Ihre Aussage falsch. Entschuldigung, Herr
Minister.

(Beifall der CDU)

Machen Sie das, was Sie kbnnen, aber zitieren Sie keine
falschen Zahlen.

Herzlichen Dank.

(Beifall der CDU)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Fir die Landesregierung spricht erneut Herr Staatsminis-
ter Dr. Wissing.

Dr. Volker Wissing, Minister fiir Wirtschaft, Verkehr,
Landwirtschaft und Weinbau:

Herr Baldauf, so nicht.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich habe die Wachstumszahlen fir das erste Halbjahr 2017
vorgetragen. Die betragen 2,6 % fir das Land und 2,0 %
far den Bund.

(Zuruf des Abg. Alexander Licht, CDU)

Sie haben eben Zahlen des Jahres 2016 vorgetragen.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Warte mal
bis Ende des Jahres!)

Damit haben wir ganz klar das bestéatigt, was ich gesagt ha-
be, dass sich das Wachstum in Rheinland-Pfalz inzwischen
Uberdurchschnittlich zum Bundesdurchschnitt entwickelt
und nicht unterdurchschnittlich.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Herr Baldauf, deswegen ist das, was ich hier gesagt habe,
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kein bisschen, auch nicht von der Interpretation her falsch,
sondern einfach nur eines: richtig.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizepréasident Hans-Josef Bracht:

Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldungen liegen
mir nicht vor. Wir kommen zur Abstimmung tiber die beiden
Antrage.

Wer dem Antrag der Fraktion der CDU — Drucksache
17/4148 — zustimmen mdchte, den bitte ich um das Hand-
zeichen! — Wer stimmt dagegen? — Wer enthalt sich? —
Danke. Der Antrag ist mit den Stimmen der SPD, der FDP
und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen
der CDU bei Stimmenthaltung der AfD abgelehnt.

Wer dem Alternativantrag der Fraktionen der SPD, FDP
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — Drucksache 17/4454 —
zustimmen mdchte, den bitte ich um das Handzeichen! —
Danke. Wer stimmt dagegen? — Danke. Wer enthalt sich? —
Danke. Der Alternativantrag ist mit den Stimmen der SPD,
der FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die
Stimmen der CDU bei Stimmenthaltung der AfD angenom-
men.

Meine Damen und Herren, bevor ich den nachsten Tages-
ordnungspunkt aufrufe, darf ich erneut Gaste auf unsere
Besuchertribline begriBen, und zwar Damen und Herren
des Sozialdienstes katholischer Frauen und Manner Witt-
lich. Seien Sie herzlich willkommen in der Plenarsitzung!

(Beifall im Hause)
Ich rufe Punkt 11 der Tagesordnung auf:

Umsetzung des Landesgesetzes liber Wohnformen
und Teilhabe (LWTG) — Qualitatssicherung in
Einrichtungen mit umfassendem Leistungsangebot
Besprechung der Gro3en Anfrage der Fraktion der CDU
und der Antwort der Landesregierung auf Antrag der
Fraktion der CDU
— Drucksachen 17/3249/3611/4204 —

Die Fraktionen haben eine Grundredezeit von zehn Minu-
ten vereinbart.

Abg. Michael Waschenbach, CDU:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren!
Die Pflege steht derzeit ganz besonders im Fokus der
Offentlichkeit. Spielte sie im Bundestagswahlkampf leider
noch keine so grof3e Rolle, hat doch aktuell die Aufmerk-
samkeit auf dieses gesellschaftspolitisch so wichtige The-
ma in den letzten Wochen stark zugenommen. Ich denke,
das begriiBen wir alle, insbesondere die Gesundheitspoliti-
ker in diesem Haus.

Auch die Initiative unserer Landespflegekammer mit dem
Deutschen Pflegerat und der Bildung einer Griindungs-
konferenz flr eine Bundespflegekammer durften in Berlin
gehort worden sein und in die Sondierungsgesprache be-
ziehungsweise Koalitionsverhandlungen einflieBen.
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Die CDU-Landtagsfraktion hat vorgestern Abend hier in
der Steinhalle das 2. Mainzer Pflegegesprach mit dem The-
ma ,Wie kdénnen wir Qualitat in der Pflege sicherstellen?”
durchgefihrt. Ein Ergebnis war, die Beschéftigten in der
Pflege und die Einrichtungstrager, die Pflegekammer, die
Verbénde, die Angehdrigenvertreter und die Krankenhaus-
gesellschaft wollen ein Ende der Zustandsbeschreibungen.
Sie wollen spirbare und nachhaltige Verbesserungen der
Arbeitsbedingungen. Sie wollen, dass die Fachkraftellicke
geschlossen wird und mehr Geld in das System kommt.
Die Angehdrigen und Pflegebedirftigen wollen Sicherhei-
ten, Qualitat und Bezahlbarkeit.

Durch Gesundheitsminister Hermann Gréhe wurden in
der vergangenen Legislaturperiode im Bund sehr wich-
tige Richtungsentscheidungen durch die drei Pflegestar-
kungsgesetze und die Reform der Pflegeausbildung getrof-
fen. Nun gilt es, auf dieser Basis weiterzumachen. Dabei
sind die Wahlprifsteine unserer Pflegekammer und deren
sechs Kernforderungen zur Bundestagswahl durchaus ge-
eignete und wichtige Leitmarken.

Zur Qualitatssicherung der Pflege und unserer GroB3en
Anfrage: Damit kein Missverstandnis aufkommt, wir sind
der festen Uberzeugung, dass ganz tberwiegend durch
zahllose engagierte Kréfte hervorragende Pflege geleistet
wird, und das bis oft an die Grenzen der eigenen Kréfte.
Hierfir danken wir als Fraktion diesen Menschen ganz
ausdriicklich.

(Beifall der CDU und des Abg. Uwe Junge,
AfD)

Umso wichtiger ist es, Pflegefehler und Pflegeméngel zu
identifizieren und abzustellen; denn unter problematischen
Einzelfallen leidet ein ganzer Berufsstand, sein Ruf und
sein Ansehen. Es geht also darum, den guten Ruf der Pfle-
ge zu sichern. Daher sind auch das Land und die Landes-
regierung gefordert, die Qualitat der Pflege sicherzustellen
und die schwarzen Schafe der Pflege zu benennen.

Pflegenotstand, Pflegebetrug, Pflegemafia und die unter-
schatzte Gewalt in der Pflege sowie der traurige Hohepunkt
der Pflegemorde sind dringender Anlass genug, genauer
hinzusehen.

(Beifall bei der CDU)

Kein anderes Bundesland verzichtet auf die Regelpriifung
der Einrichtungen, nur Rheinland-Pfalz. Deshalb hat die
CDU-Fraktion die Grof3e Anfrage mit 32 Fragen zur Quali-
tatssicherung gestellt. Die Antworten der Landesregierung
fallen ernlichternd aus. Im Ergebnis bleibt festzustellen:

1. Die Landesregierung driickt sich um die Verantwortung.
Seit 2010 gab es im Landesgesetz tiber Wohnformen und
Teilhabe eine Regelung, die eine verpflichtende Prifung
von Einrichtungen durch das Landesamt fir Soziales vor-
sah. Diese Regelung hatte die damalige SPD-Regierung
mit Sozialministerin Dreyer selbst vorgeschlagen. Mit Wir-
kung zum Mé&rz 2016 hat das Land die eigene Regelung
wieder kassiert. Seitdem gibt es eine Regelberatung statt
einer Regelprifung. Anstelle von regelmaBigen Kontrollen
wird die Behdrde nur noch bei Beschwerden oder konkre-
ten Hinweisen auf Méngel tatig.
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2. Der Landtag bleibt auBen vor. Mit der Anderung ent-
fallt die Verpflichtung der Landesregierung, dem Landtag
Bericht zu erstatten. Damit haben die Fraktionen keine
Méglichkeiten mehr, einen eventuellen Fortentwicklungs-
bedarf zu erkennen. Sie kénnen ihrer Kontrollpflicht nicht
mehr nachkommen. Das ist weder sachlich noch politisch
zu akzeptieren.

3. Die Landesregierung bleibt Antworten schuldig. Nach
Berichten wegen des Verdachts auf Schikanieren und Ver-
nachlassigen in einer Einrichtung in der Pfalz haben wir
nach Erfahrungen mit dem Verzicht auf die regelhaften Pri-
fungen und den messbaren Erfolg der Beratungen gefragt.
Die Antwort der Landesregierung enttauscht sehr. Sie hélt
das neue Verfahren zwar fur effektiver und zielgerichteter,
kann aber hierflr keine Belege liefern. Sie spricht vage
davon, dass die meisten Einrichtungen gute Pflege leisten.
Wir fragen uns, was mit dem Rest der Einrichtungen ist.

(Beifall bei der CDU und des Abg. Michael
Frisch, AfD)

4. Die Ampelregierung erfllt die eigenen Vorgaben nicht.
Innerhalb eines Jahres wurden rund 69 % der Einrichtun-
gen fOr Alten- und Eingliederungshilfe beraten. Mit dieser
Quote kann die Regierung den Auftrag nach einer min-
destens jahrlichen Beratung fur jede Einrichtung, den sie
selbst definiert hat, nicht erfiillen. Sie wei3 nach eigenen
Angaben auch nicht, ob und wie viele zertifizierte, also
standardisierte Qualitditsmanagements es gibt. Diese Wis-
sensllcke ist sehr befremdlich.

(Beifall bei der CDU)

Bisher gab es keine Analysen von Schwachstellen der
neuen Beratungsregelung. Auch Nachbesserungen hat es
seit Marz 2016 offenbar nicht gegeben. Die Landesregie-
rung verweist auf ein bevorstehendes Vergabeverfahren,
liefert hierzu jedoch keine weiteren Informationen. Das
klingt sehr nach Improvisation.

5. Gute Pflege braucht nachhaltige Qualitatssicherung. Um
es klar zu wiederholen, es geht nicht um Misstrauen ge-
gen die Einrichtungen, ihre Trager und die Beschaftigten.
Diese leisten hochwertige und verantwortungsvolle Arbeit.
Es geht vielmehr darum, sie in ihrem Bemihen um eine
gute Qualitat nachhaltig zu unterstiitzen und vorhandene
Potenziale zur Qualitatssicherung besser zu nutzen. Dafir
ist es selbstverstandlich notwendig, einzelne negative Ent-
wicklungen frihzeitig zu erkennen und abzustellen. Um es
einfach zu sagen, messbare Qualitatssicherung dient der
Nachhaltigkeit einer guten Pflege.

(Beifall bei der CDU)

Brauchen die oft hilflosen Pflegebediirftigen und ihre An-
gehdrigen nicht eine auf gegenseitigem Vertrauen basierte
starkere Kultur des Hinsehens? Nur allein durch Kontrolle
gibt es natirlich keine Qualitatsverbesserungen. Der Ver-
zicht auf Kontrollen kann aber zu Qualitatsrisiken fihren,
wenn und solange der Beitrag, den die Kontrollen zur Qua-
litdtssicherung in den Einrichtungen leisten, nicht wirklich
zuverlassig durch andere Systeme als das der Beratung
ersetzt wird. Das Ausmaf3 mdéglicher Kontrollen muss sich
am Schutzbedarf der Bewohnerinnen und Bewohner und
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daran orientieren, wie weit die beanspruchte Qualitét und
das Anwendungsmanagement vor Ort in jedem einzelnen
Heim tatsachlich sind und praktiziert werden.

Die Landesregierung fuhrt aus, dass Prifungen und Kon-
trollen immer nur einen situativen und begrenzten Einblick
in Strukturen und Prozesse der Einrichtungen ermdgli-
chen — siehe Frage 6. Sehr diirftig fallt auch die Antwort
darauf aus, inwieweit eine Analyse von Schwachstellen
der neuen Regelung erfolgte und Nachbesserung durch-
gefuhrt wurden — siehe Frage 28.

Sehr geehrte Damen der Landesregierung, Sie stellen die
Weichen in der Pflege falsch.

(Beifall bei der CDU)

Statt den Schwerpunkt scheinbar nur in der Beratung zu
sehen und die Gemeindeschwester”" oder den Person-
lichen Pflegemanager zu etablieren, kimmern Sie sich
doch erst einmal um die, um die es schon geht. Es geht
um die, die pflegende fiirsorgliche Hande in den Einrich-
tungen brauchen: die besonders schutzbedurftigen alten
Menschen. —

Pflegeexperten fordern einen besseren Schutz alter und
pflegebedurftiger Menschen vor Gewalt. Die Dunkelziffer
sei in diesem Bereich hoch, erklérte das Zentrum fir Qua-
litat in der Pflege in Berlin anlasslich des Welttags gegen
die Misshandlung &lterer Menschen am 15. Juni. Ein we-
sentlicher Bestandteil der Pflegequalitat ist es, sich als
pflegebedurftiger Mensch weder physischer noch psychi-
scher Gewalt oder aggressivem Verhalten ausgesetzt zu
sehen.

In der Lebensrealitat vieler Pflegebedirftiger wird das
Recht auf eine solche gewaltfreie Pflege nicht geachtet.
Oftmals werden sie beschamt, grob behandelt oder der
Freiheit beraubt. Die Griinde sind vielféltig. Wir miissen
sehr friih hinschauen und dringend die Arbeitsbedingun-
gen der Pflegekrafte verbessern. Wir miissen ohne zu
skandalisieren und ohne pauschale Schuldzuweisungen
das Thema enttabusieren und in den neuen Pflegenoten
die GewaltpraventionsmafBnahmen berlicksichtigen.

DIE RHEINPFALZ schrieb am 17. Marz dieses Jahres,
dass es sich die Landesregierung zu einfach gemacht hat.
Sie schrieb: Die Verantwortung alleine an die Einrichtungs-
leitungen abzuschieben, eine bessere Personalauswahl
und strenge Kontrollen anzumahnen, ist zu einfach. Der
Speyerer Fall zeigt, dass Vorgesetzte nicht mehr alles mit-
bekommen. Aushénge und Beschwerdetelefone sind eine
nette Idee, I6sen aber nicht das Problem.

Ich komme zum Schluss. Wir sind mit der von der Regie-
rung beschriebenen Wahrnehmung ihrer Aufsichtspflicht
nicht zufrieden. Sie konnte uns nicht darstellen, wie die-
ses in Deutschland einmalige Vorgehen, Regelprifungen
durch Regelberatungen zu ersetzen, zu einem hinreichen-
den Schutz der pflegebedirftigen Menschen fiihrt. Wir
werden diese Entwicklung weiter beobachten und parla-
mentarisch weiterhin begleiten.

Vielen Dank.
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(Beifall der CDU)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Fir die Fraktion der SPD spricht nun Frau Abgeordnete
Dr. Machalet.

Abg. Dr. Tanja Machalet, SPD:

Sehr geehrter Herr Préasident, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Lieber Herr Waschenbach, vielen Dank fiir diesen
Vortrag, um noch einmal die Aufmerksamkeit zu erhéhen.
Wir sprechen heute Uber die Beantwortung zur GroBen An-
frage der CDU zur Umsetzung des Landesgesetzes (ber
Wohnformen und Teilhabe (LWTG)

(Abg. Daniel Kébler, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Wir, er nicht!)

—ja, genau — Qualitatssicherung in Einrichtungen mit um-
fassendem Leistungsangebot.

Noch einmal zum Hintergrund: Das Landesgesetz Uber
Wohnformen und Teilhabe regelt bereits seit 2010 im Sinne
der UN-Behindertenrechtskonvention und der Charta fur
ein soziales Rheinland-Pfalz das Leben in Einrichtungen
far &ltere Pflegebedurftige und fiir Menschen mit Behinde-
rung und setzt klare Qualitatsstandards fiir die Einrichtun-
gen und die Arbeit in ihnen.

In der GroBBen Anfrage geht es, zumindest vordergriindig,
um Erkenntnisse, die sich auf die Anderung im LWTG
beziehen, so wie sie im Januar 2016 hier nach einem aus-
fhrlichen Beratungsprozess mit umfassender Anhérung
im Sozialausschuss beschlossen wurden und zum 1. Méarz
2016 in Kraft getreten sind. Speziell bezieht sich die An-
frage auf § 20 LWTG Allgemeine Bestimmungen Uber die
Beratung und Prifung von Einrichtungen.

Die Neuregelung sah und sieht vor, dass der Beratungs-
und Priifbehérde nach dem LWTG eine umfassende Bera-
tungsaufgabe zukommt. Die Themenliste fir die Beratung
reicht dabei von Personalfragen tUber Konzepte und Bera-
tung bei Neubauprojekten bis hin zu Fragen der pflegeri-
schen Versorgung, der Medikamentenversorgung und der
Beratung der Bewohnervertretung.

Von Mérz 2016 bis Marz 2017 — so lasst sich der Anfrage
entnehmen — hat die Beratungs- und Prifungsbehdérde
nach dem LWTG in 494 Einrichtungen Regelberatungen
durchgefiihrt. Ilch méchte hinzufligen, Prifungen — das ist
das, was Sie kritisieren — kdnnen dann jederzeit durchge-
fihrt werden, wenn der zustéandigen Behérde Beschwer-
den oder Hinweise auf Mangel gemeldet werden.

Lassen Sie mich, bevor ich noch einmal n&her auf die
Ausfiihrungen von lhnen, Herr Waschenbach, eingehe,
zunachst festhalten: Wir haben in Rheinland-Pfalz eine
hervorragende Pflegelandschaft und eine hervorragende
Betreuungslandschaft. Die Einrichtungen leisten bis auf
wenige Ausnahmen — das haben Sie angemerkt —, um die
es in den Beratungs- und Prifprozessen genau geht, her-
vorragende Arbeit und sind bemiht, ihren Bewohnerinnen
und Bewohnern ein gutes Zuhause zu bieten.
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Hier arbeiten Menschen, die jeden Tag und jede Nacht
an sieben Tagen in der Woche auch unter schwierigen
Bedingungen, die wir alle kennen, ihr Bestes geben, um
die ihnen anvertrauten Menschen — seien es alte pflege-
bedurftige Menschen oder Menschen mit Behinderung —
gut und vor allem wurdevoll zu betreuen. Man kann es gar
nicht oft genug sagen: Hierfir gebdiihrt ihnen allerhéchster
Respekt und groBBer Dank.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Dennoch waren und sind wir alle entsetzt Uber die Vor-
falle, die sich in einem Seniorenheim in Lambrecht und
in einer Wohngruppe fiir Senioren mit Behinderung in
Speyer ereignet haben. Uber beide Vorfalle haben wir im
Ausschuss ausfihrlich gesprochen, und Frau Ministerin
Batzing-Lichtenthaler hat detailliert geschildert, wie die
Beratungs- und Prifbehérde, nachdem sie Kenntnis dar-
Uber erlangt hatte, vorgegangen ist.

Liebe Kolleginnen und Kollegen der CDU, Sie versuchen
nun, mit der GroBen Anfrage den Zusammenhang herzu-
stellen, dass beide Vorféalle nach der alten Regelung des
§ 20 hatten verhindert werden kénnen. Dazu méchte ich
drei Anmerkungen machen.

Im angesprochenen umfangreichen Beratungsprozess zur
Novellierung des LWTG wurde erstens intensiv Uber viele
Detailfragen diskutiert, und viele Anderungswiinsche und
Vorschlage wurden eingearbeitet. Als Stichpunkte mdchte
ich hier nur das Pooling von Leistungen oder den Fachkraf-
tenachweis mit der Folge eines etwaigen Aufnahmestopps
bei Unterschreiten der geforderten Mindestzahl nennen.
Ein Blick zuriick in die Stellungnahmen der Verbande zur
und in der Anhdrung macht deutlich, dass die Anderung
in § 20, das heiB3t die Ausweitung des Aufgabenbereichs
der Prifbehérde zu einer Beratungs- und Prifbehérde, auf
groBBe Zustimmung stief3.

Ich zitiere die PflegeGesellschaft Rheinland-Pfalz: Die Fo-
kussierung auf die Beratung und das Vertrauen in die
Verantwortung der Trager flr die Sicherung und Weiterent-
wicklung wird explizit begrift.

Ahnlich die LIGA der Wohlfahrtsverbande: Dass durch die
vorgeschlagene Anderung des LWTG nicht nur der Bera-
tung ein gréBeres Gewicht beigemessen wird, sondern
dass die Beratung sogar Vorrang vor der Aufsichtsfunktion
erhélt und dass Prifungen nur noch anlassbezogen erfol-
gen, ist aus unserer Sicht zu begriiBen.

In der abschlieBenden Beratung der Gesetzesnovelle im
Januar 2016 hat die CDU zweitens einen EntschlieBungs-
antrag mit vielen Kritikpunkten und Anderungsvorschlagen
vorgelegt, wobei es mehr Kritikpunkte als Anderungsvor-
schlage waren. Ein Bezug zu § 20 oder Kritik an der Neu-
regelung sucht man in diesem Antrag vergeblich. Im Ge-
genteil heiBt es dort: ,Entwicklung und Weiterentwicklung
neuer Wohnformen sind zu unterstitzen.” ,Einrichtungen
und Leistungsanbieter missen dabei unterstltzt werden,
die Folgen des Fachkraftemangels zu bewéltigen.“ ,Die
Einrichtungen brauchen mehr Freiraum flr Entwicklungen.”
LAnstatt Einrichtungen, wie im Gesetzentwurf der Landes-
regierung geschehen, zu Uberfordern, gilt es politisch auf
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ihre Kompetenz zu setzen.” — Ich muss sagen, nichts an-
deres wird mit der Beratungs- und Prifbehdrde geleistet.

Schaut man wiederum in die Beantwortung der Grof3en
Anfrage, welche Themen und Fragestellungen dort bear-
beitet werden — darauf bin ich schon eingegangen —, kann
man festhalten, dass es neben anderen Themen genau
den genannten Forderungen entspricht, und mehr noch,
es kommt nun zu einer intensiveren Befassung mit den
einzelnen Themen, als es in den bisherigen Prifverfah-
ren erfolgen konnte. Die Aufsichtsbehérde wird inzwischen
nicht mehr nur als Kontrollinstanz wahrgenommen, son-
dern als echter Partner, zu dem man Vertrauen hat und mit
dem man offen reden kann. Ich muss sagen, ich bin haufig
in Pflegeeinrichtungen unterwegs und hére sehr viel Positi-
ves Uber die Arbeit der Beratungs- und Prifungsbehérde.

Ein Zusammenhang zwischen den Vorféllen in Lambrecht
und der Anderung des Priifauftrags im LWTG lasst sich
drittens schon allein deshalb nicht konstruieren, weil die
dortigen Geschehnisse vor der Anderung passierten. Man
muss festhalten, hier waren es nicht die duBeren Umstan-
de, die die Ursache fur die Misshandlungen waren, son-
dern ausschlieBlich kriminelle Energie, gegen die niemand
gefeit ist.

Die Vorfalle in Speyer, die durch die Recherchen der Grup-
pe Wallraff aufgedeckt wurden, konnten geschehen, weil
es hier zum einen — da es sich um é&ltere Menschen mit
Behinderung handelte, die kaum noch Angehdrige hatten —
nur wenige externe Einblicke gab. Zum anderen — das wur-
de in dem Beitrag Wallraff mehr als deutlich — hat hier vor
allem auch die Hausleitung weggeschaut, und man kann
sagen, es gab so etwas wie einen internen Korpsgeist, bei
dem auch regelméaBige Prifungen wohl kaum dazu gefihrt
héatten, Missstdnde aufzudecken und dann zu beseitigen.

Als Konsequenz hieraus kann man nur ziehen, dass die
Strukturen, die ein solches Verhalten ermdglichen, aufge-
brochen werden missen, das hei3t Starkung der Selbst-
kontrolle, Starkung der sogenannten Kultur des Hinschau-
ens und Verbesserung der Méglichkeiten fir interne und
externe Betroffene, Auffalligkeiten und Fehlverhalten bes-
ser als bisher auch anonym melden zu kénnen, ohne dass
— ich glaube, das muss man hinzufligen — es dabei ver-
starkt zu Denunziationen kommt.

Dazu hat die Landesregierung zusatzlich zu der Méglich-
keit, sich jederzeit an die Beratungs- und Prifbehérde
wenden zu kdnnen, seit Juni 2017 ein landesweites Be-
schwerdetelefon mit einer einheitlichen Rufnummer beim
Landesamt fiir Soziales, Jugend und Versorgung einge-
richtet, an das sich jeder auch anonym wenden kann. Ich
finde, es ist auch unsere Aufgabe, diese Mdglichkeit breit
zu kommunizieren und auch breit zu bewerben.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, noch einmal, wir haben
in Rheinland-Pfalz eine qualitativ hochwertige Pflegeland-
schaft mit Anbietern, die ein sehr gro3es Interesse daran
haben, die Qualitédt zu erhalten, an der Qualitat zu arbeiten
und diese weiterzuentwickeln. Fest steht aber auch —und
dieser Satz hat sich mir doch sehr eingepréagt —, Qualitat
kann man nicht in Einrichtungen hineinprifen.

Qualitatsentwicklung und -sicherung sind ein dauerhafter
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Prozess und eine dauerhafte Aufgabe. Das Land unter-
stitzt die Einrichtungen in vielfaltiger Weise als Partner
und Berater. Die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in der
Beratungs- und Prifbehérde sind in den Einrichtungen
anerkannt, gerade weil sie nicht als Pflegepolizei wahrge-
nommen werden. Ich muss sagen, lassen wir sie einfach
in Ruhe ihre Arbeit machen.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Herr Waschenbach, Sie haben es angesprochen: Es gibt
noch viele Herausforderungen im Bereich der Pflege. Das
ist richtig. Die groBte, die wir derzeit haben, ist wohl die
Sicherstellung des Fachkraftebedarfs. Daflir brauchen wir
vor allem eines: Anerkennung und Wertschatzung fir die
Pflegenden. — Wenn Pflegende sich und ihre Arbeit wertge-
schétzt fiihlen und wenn sie nicht permanent unter Stress
und korperlicher Belastung leiden, dann macht das den Be-
ruf attraktiv und verringert auch die Anfélligkeit fir schlech-
te Behandlung der zu Pflegenden bis hin zu gewalttatigem
Verhalten. Daran werden und wollen wir weiter arbeiten.

Herzlichen Dank.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Die nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete Dr. Grof3 von
der Fraktion der AfD.

(Zurufe aus dem Hause: Pst!)

Abg. Dr. Sylvia GroB, AfD:

Herr Prasident, sehr geehrte Abgeordnetenkollegen! Beim
Studieren der Antwort der Landesregierung auf die GroBe
Anfrage der CDU fallt auf, das aktuelle LWTG hat einen
ganzlich anderen Visitecharakter, indem es namlich nicht
mehr auf unangemeldete Priifungen der in § 4 des LWTG
aufgefihrten Einrichtungen mit umfassendem Leistungs-
angebot abstellt, sondern vorrangig Beratungen im Vor-
dergrund stehen. Damit nicht genug: Die Termine fir die
Beratungen werden dem Trager der Einrichtungen auch
noch rechtzeitig bekannt gegeben. Prifungen werden jetzt
nur noch anlassbezogen durchgefiihrt, was bedeutet, Be-
schwerden oder Hinweise auf Méngel der Prifung miissen
vorausgegangen sein. —

Die Landesregierung muss sich daher auch einige Fra-
gen gefallen lassen, und zwar inwiefern das Anderungsge-
setz zum LWTG die Prifungsverantwortung der Beratungs-
und Prifbehérde nach dem LWTG deutlich geschérft und
gestarkt hat, wie sie in ihrer Antwort behauptet. Welche
MessgroBe wird fur dieses Urteil der Scharfung und Star-
kung herangezogen? Will die Landesregierung denn hier
ernsthaft behaupten, der Wegfall von Regelprifungen zu-
gunsten vorangekindigter Beratungstermine flihre dazu,
von deutlich geschéarft oder gestérkt sprechen zu kénnen?

Die Uberfiihrung unangekiindigter Priifungen in angekiin-
digte Beratungen zeugt héchstens von einer Aufweichung
in Bezug auf die Verantwortung der Beratungs- und Prifbe-
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hérde dem Tréger der Einrichtung und den Pflegepersonen
gegeniber. Da hilft es auch nichts, wenn laut Landesregie-
rung die Beratung nach klaren Standards erfolgt.

Auch wenn in der Antwort der Landesregierung die Anzahl
der Regelprifungen nach §§ 20 und 21 der urspriinglichen
Fassung und die Anzahl der Beratungen im ersten Jahr
nach Inkrafttreten des Anderungsgesetzes zum LWTG in
einer GréBenordnung liegen, so stellen aber doch Bera-
tungen im Gegensatz zu Priifungen zunachst auch einen
erheblichen qualitativen Unterschied dar. So werden auch
die aus dem Ergebnis der Priifung ableitbaren Konsequen-
zen in der Antwort klar und unmissverstandlich benannt,
und man spricht an dieser Stelle davon, dass es friher
nach den Prufungen Vereinbarungen gegeben hat und An-
ordnungen getroffen werden mussten. Anders sieht es nun
heute bei den Beratungen aus. Hier ist die Konsequenz
nach dem Beratungsgesprach dann, dass man untersttzt,
begleitet und berat.

Im Zusammenhang damit kommentiert dann auch der
Rechtsanwalt J6rn Bachem von der Kanzlei Iffland Wisch-
newski die Neuerungen im LWTG als ,Weiterentwicklung
rickwarts”. Das einst fortschrittliche LWTG, meint er, wer-
de nun dahin gehend geéndert, dass Einrichtungen ihr
Personalvolumen sowie ihre Fachkraftquote nicht mehr nur
jahrlich, sondern quartalsweise zum Monatsende selbst
prifen und bei Unterschreitungen der Beratungs- und Prdif-
behdérde anzuzeigen haben. Das zeigt uns, dass sich das
Land aus der Verantwortung zur Prifung zurlickgezogen
hat. Als Legitimationsgrund fur den Rickzug fuhrt die Lan-
desregierung die Erkenntnis auf, die friiheren unangekin-
digten Priifungen seien riickblickend betrachtet undifferen-
ziert zu bewerten. Wir haben es auch gerade von Frau
Kollegin Dr. Machalet gehért, rickwirkend hat sich das
alles gar nicht als Effizienz erwiesen.

In der Konsequenz hat sie nun ihre Verantwortung dem Tra-
ger der Einrichtung auferlegt, sozusagen als Prifung zur
Selbstpriifung. Wo sind die Evaluationsergebnisse, muss
gefragt werden, die die Undifferenziertheit belegen, welche
zu einem Umdenken von der Priifung zur Beratung gefihrt
haben?

Auch verfehlt das Argument in der Antwort der Landesre-
gierung auf die GroBe Anfrage, durch die Ausschaltungen
von Regelprifungen intensiver anlassbezogen priifen zu
kdnnen. Wer soll diese Logik noch verstehen? Beides, Re-
gelprufungen sowie Anlassprufungen, schlieBen sich doch
gegenseitig Gberhaupt nicht aus. In der zurlickliegenden
Fassung des LWTG war es doch sechs Jahre lang méglich
gewesen.

Das aktuelle LWTG bedeutet einen Qualitatsverlust beziig-
lich der Uberpriifungen der in § 4 des LWTG aufgefiihrten
Einrichtungen mit umfassendem Leistungsangebot. Wir,
die AfD, halten die Abschaffung unangekindigter Regel-
prifungen zugunsten angemeldeter Beratungen fiir kein
geeignetes Instrument, aktuelle problematische Vorfélle,
Unzulanglichkeiten oder aktuelle Missstande in Einrichtun-
gen aufzudecken. Insbesondere unangekiindigte Uberprii-
fungen — und doch nur sie — bei Einrichtungen kénnen
doch den gegenwartigen Ist-Zustand besser erfassen.

(Beifall der AfD)
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Die Steuerfahndung kommt doch auch nicht und sagt, in
drei Wochen sind wir bei Ihnen und prifen Ihre Akten. Die
Gesundheitsamter melden sich auch nicht an, wenn sie
in Schnellimbissen Proben nehmen und das Ganze in Au-
genschein nehmen wollen.

Dies sind wir — nun wieder bezogen auf die Einrichtun-
gen — den Patienten und den Tragern der Einrichtungen
aber einfach schuldig. Wir dlrfen nicht vergessen — das ist
bereits angesprochen worden —, dass sich in Einrichtun-
gen mit umfassendem Leistungsangebot Menschen finden,
die aufgrund ihrer Einschrankungen besonderer Flrsorge
bediirfen und somit auch in einem besonderen Abhangig-
keitsverhaltnis stehen. In einer derartigen hochsensiblen
und sozial komplexen Situation wie in diesen Einrichtungen
besteht leider auch — das ist menschlich — ein erhdhtes
Konfliktpotenzial, das im schlimmsten Fall zu Ereignissen
fihren kann, wie sie etwa im vergangenen Jahr in Speyer
aufgedeckt wurden.

Selbst wenn ein GrofBteil der 272 Einrichtungen bisher
wenige bis keine Beanstandungen hervorruft, ist diese
Tatsache wohl noch auf die lange Jahre zuvor durchgefihr-
ten unangemeldeten Regelprifungen zurlickzufiihren. Wir
werden daher genau beobachten, wie sich die vorgenom-
menen Anderungen des LWTG langfristig auf die Ablaufe
in den Einrichtungen auswirken.

Vielen Dank, meine Damen und Herren.

(Beifall der AfD)

Vizepréasident Hans-Josef Bracht:

Das Wort hat nun Herr Abgeordneter Weber von der Frak-
tion der FDP.

Abg. Marco Weber, FDP:

Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Lassen Sie mich eines gleich vorweg sagen: Die
Qualitat der Pflegeeinrichtungen in Rheinland-Pfalz ist ins-
gesamt gut, und es gibt keinen Anlass, daran zu zweifeln.
Dennoch haben wir als Ampelkoalition natiirlich den An-
spruch, diese Qualitat zu sichern und noch weiter zu erho-
hen.

Mit dem Landesgesetz Uber Wohnformen und Teilhabe
wurde ein Paradigmenwechsel bei der Qualitatssicherung
in Pflegeeinrichtungen eingeleitet. Es sollte aber nicht so
dargestellt werden, als wirden seitdem keine oder nur lo-
se unverbindliche MaBnahmen zur Aufsicht, Uberpriifung
und Verbesserung der Einrichtungen von Landesseite aus
stattfinden.

Die Themen der fiir die anlassunabhangigen Prifungen
eingesetzten Regelberatungen decken genau die Gebie-
te der vorherigen Priifungen ab. Die Gesprache kénnen
wesentlich individueller und zielgerichteter auf die einzel-
nen Bedarfe der Einrichtungen eingehen. Die konstruktive
Atmosphére bei den Beratungen und der erhéhte Kontakt
zwischen Behérden und Tragern sorgen fir eine hohe Ak-
zeptanz der vereinbarten MaBnahmen. Gleichzeitig lassen
die durch die Abschaffung der Regelpriifungen freigewor-
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denen Kompetenzen und Ressourcen deutlich intensivere
und durch die Anlassbezogenheit fokussiertere Prifungen
zu.

DarUber hinaus werden in der Anfrage die Qualitatspri-
fungen des MDK Rheinland-Pfalz angesprochen. Diese
finden nach wie vor in der gleichbleibenden Intensitét statt.
Wir sind weit davon entfernt, diese Priifungen als Ersatz
fir die Beratungen oder die anlassbezogenen Prifungen
zu sehen. Sie liefern aber wichtige Ansatzpunkte fir die
Beratungsgespréache.

Die Pflegenoten aus den MDK-Priifungen sind allein nicht
ausreichend zur Bewertung der Pflegeeinrichtungen; den-
noch zeichnen sie ein insgesamt positives Bild der Pflege-
einrichtungen in Rheinland-Pfalz.

Ich kann die Auffassung, dass die Tréager durch Regelpri-
fungen zur Einhaltung von Qualitdtsanforderungen mehr
oder weniger gezwungen werden mussten, nicht nachvoll-
ziehen. Es liegt doch gerade im ureigenen Interesse der
Trager, die Qualitat ihrer Einrichtungen immer weiter zu
verbessern. Das zeigt sich auch durch die hohe Koopera-
tionsbereitschaft der Einrichtungen bei Beratungsgespré-
chen. Hier werden nicht einseitig Belehrungen von der
Beratungsbehdrde ausgesprochen, sondern auch die Ein-
richtungen bringen Fragen oder Anliegen ein, bei denen
sie sich Rat und Unterstiitzung zum Wohle der zu Pflegen-
den erhoffen. In diesem vertrauensvollen Gesprachsum-
feld kdnnen Probleme oder Herausforderungen, vor denen
die Trager stehen, wesentlich tiefer und vor allen Dingen
wesentlich kooperativer angegangen werden, als dies im
Rahmen von Regelpriifungen mdoglich war.

Diese Beratungsgesprache sind auch kein zahnloser Tiger.
Zum einen zeigt sich, dass die Akzeptanz fur die im Ge-
sprach vereinbarten Verbesserungen sehr hoch ist. Zum
anderen besteht weiterhin eine Umsetzungspflicht von ver-
einbarten MaBnahmen und die Mdglichkeit zu vertragli-
chen Vereinbarungen und zum Erlass von Anordnungen.

Die Reform der Uberpriifungen von Pflegeheimen in Zu-
sammenhang mit den aufgedeckten Missstanden zu brin-
gen, ist Augenwischerei. Vorwurfen wie bei der Einrichtung
der Lebenshilfe in Speyer gilt es, konsequent nachzugehen
und geeignete MaBnahmen zur zukiinftigen Pravention
einzuleiten. Dies wird durch das Land getan. Im angespro-
chenen Fall wurde das in zwei Ausschissen auch deutlich
und konkret dargelegt.

So bedauerlich dieser Zwischenfall war, es bleibt doch
festzuhalten, es war ein Einzelfall. Es ist naiv zu glauben,
dass solche Einzelfélle durch Regelprifungen génzlich
verhindert werden kénnten. Eine liickenlose Uberpriifung
ist weder zeitlich noch strukturell realistisch, véllig unab-
hangig von der Umsetzung des Priifungsauftrags.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Antwort auf
die GroBBe Anfrage zeigt, dass die Landesregierung bei
der Qualitatssicherung in Pflegeeinrichtungen einen inno-
vativen, konstruktiven und die Trager einbindenden Weg
verfolgt. Auf diesem Weg méchten wir, die FDP-Fraktion
und die Ampelkoalition, die Regierung weiter unterstiitzen.

Vielen Dank.
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(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Hans-Josef Bracht:

Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN spricht nun
Herr Abgeordneter Kébler.

Abg. Daniel Kébler, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Lieber Herr Kollege Wéaschenbach, Sie haben am Anfang
Ihrer Ausflihrungen einiges zu der Situation in der Pflege
und zu Herausforderungen in der Pflege gesagt sowie zu
Herausforderungen, was das Thema Qualitatsentwicklung
in der Pflege sowie das Thema Transparenz von Einrich-
tungen angeht. Sie haben auch Uber das schwierige, aber
wichtige Thema Gewalt in Einrichtungen und Gewalt in
der Pflege gesprochen. Ich glaube, dies sind wichtige ge-
sellschaftliche und politische Themen, und es kann keiner
anzweifeln, dass wir uns damit in der Vergangenheit aus-
einandergesetzt haben, aber auch in der Zukunft noch
weiter auseinandersetzen missen.

Es mag nun Ausfluss Ihrer Veranstaltung von vorgestern
gewesen sein, aber ich muss Ihnen ehrlicherweise sagen,
mir ist durchaus aufgefallen, dass Sie in den 32 Fragen,
die Sie an die Landesregierung gerichtet haben, fast gar
keine Frage dazu gestellt haben. Ich habe zuerst gedacht,
es sei Uberhaupt keine Frage darunter, aber dann habe
ich doch eine gefunden. Da ich aber meiner Kollegin, die
fur das Thema Pflege zustandig ist, inhaltlich nicht allzu
viel wegnehmen mdchte, méchte ich einfach nur darauf
hinweisen, was die Landesregierung auf die Frage Num-
mer 13 antwortet. In der Antwort wird aufgefiihrt, dass
beim Thema Qualitatssicherung nach dem Elften Buch
Sozialgesetzbuch ein umfassender Weiterentwicklungs-
bedarf festgestellt wird und deswegen der Bundesgesetz-
geber den Qualitdtsausschuss nach § 113 b des Elften
Buches Sozialgesetzbuch verpflichtet hat, entsprechen-
de Grundsatze aufzustellen und auch der entsprechende
Bundesausschuss damit beauftragt ist, Qualitatskriterien
vorzulegen, zu diskutieren und zu entwickeln.

Das bedeutet, Sie haben recht mit den Fragestellungen,
die Sie in den Raum werfen, und Sie haben recht damit,
dass dies eine wichtige Diskussion ist, aber Sie sind am
falschen Ort. Dies ist eine Aufforderung an den Bundesge-
setzgeber — an dieser Stelle vielen Dank, dass Sie mich
an den Namen des Ministers erinnert haben; ich hatte ihn
zwischenzeitlich vergessen —, und ich méchte lhnen auch
sagen, dass diese Diskussion auf Bundesebene langst
lauft und wir nun auf die Ergebnisse warten und sie bun-
desweit auch entsprechend diskutieren, um sie dann zu
verabschieden und umzusetzen, um dann auch bundes-
weit noch bessere Standards bei der Qualitatsentwicklung
der Pflege zu bekommen. Ich finde, das ist ein wichtiges
Thema, aber es ist eben nicht Gegenstand lhrer Anfrage
gewesen.

Ich méchte auch noch ganz kurz darauf eingehen, was |hr
Kernkritikpunkt an der Fortentwicklung des LWTG war. Sie
sagen, dass Zusténde, wie sie das Team Wallraff bei der
Einrichtung der Lebenshilfe in Speyer aufgedeckt hat, et-
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was damit zu tun hatten, dass der Landesgesetzgeber und
im Ubrigen nicht die Landesregierung — darauf bestehe ich
als Parlamentarier ein wenig —im Friihjahr 2016 die anlass-
lose Regelpriifung durch die Qualitdtsberatung ersetzt hat.
Frau Kollegin Dr. Machalet hat bereits auf den Umstand
hingewiesen, dass die Zustande, die wir dort gesehen
haben, immer noch unter das Regime der anlasslosen Re-
gelprifungen gefallen sind, weil sie im Wesentlichen vor
der Wirksamkeit der Gesetzesanderung 2016 datieren. Es
kann also schon zeitlich gar nicht sein. Misssténde kénnen
nicht auf ein Gesetz zurtickzufiihren sein, das erst nach
diesen Missstanden in Kraft getreten ist.

Der zweite Punkt ist aber, wenn Sie sich diese Sendung
in Ganze anschauen, sehen Sie auch, dass Herr Wallraff
keineswegs nur den einen Fall aus Rheinland-Pfalz be-
schrieben hat, sondern in der gleichen Sendung ist Uber
einen schockierenden Fall aus Leverkusen und der dor-
tigen Lebenshilfe berichtet worden. Ich denke, lhre geo-
grafischen Kenntnisse reichen so weit, dass Sie wissen,
dass Leverkusen nicht in Rheinland-Pfalz liegt, sondern in
Nordrhein-Westfalen.

Nordrhein-Westfalen kennt die unangekiindigten Regel-
prifungen in der entsprechenden Gesetzgebung. Allein
schon in der einen Sendung wurde deutlich, dass wir einen
groBBen Missstand sehen, der schockierend ist und sich
so auch nicht wiederholen soll, bei dem wir alles daftr
tun missen, dass er sich nicht wiederholt. Aber er zeigt,
dass lhr einfacher Ldésungsvorschlag total ins Leere fihrt,
weil es dort, wo es ihn gibt, auch zu solchen Vorféllen
gekommen ist. Keineswegs haben unangemeldete Uber-
prifungen der Einrichtung dazu gefiihrt, dass es nicht zu
solchen Missstanden gekommen ist. Es gilt wieder einmal:
Fir jedes gréBere Problem gibt es immer eine Lésung, die
erst einmal einfach klingt, aber am Ende auch gar nichts
bringt.

(Prasident Hendrik Hering Gbernimmt den
Vorsitz)

Genau das ist hier der Fall mit dem, was Sie vorschlagen.

Was miissen wir stattdessen tun? Wir hatten dazu in den
Ausschiissen eine gute Gelegenheit, miteinander zu disku-
tieren. Es ist alles zeitlich schon ein bisschen her. Ich kann
aber auf das verweisen, was zum Beispiel der Landesbei-
rat fir die Teilhabe behinderter Menschen dazu formuliert
hat. Ich denke, es ist ganz wichtig, auf die zu héren, die
von solchen Vorfallen betroffen sind.

Sie sagen zum Beispiel, ein ganz wesentlicher Punkt ist,
dass wir beim Thema Inklusion auch bei den Einrichtun-
gen ein Stick weiterkommen mdssen. Es ist ganz klar,
wenn wir Einrichtungen 6ffnen, wenn wir kleinere Einheiten
schaffen und sie sozusagen wieder mehr in den Sozial-
raum zurlickholen, also in die Stadt, in die Gesellschaft
oder in die Gemeinde, dann gibt es wieder eine bessere
Kultur des Hinsehens, damit sich ein solcher Geist, wie wir
ihn dort gesehen haben, nicht entwickeln kann.

Ein zweiter Punkt, den ich ganz wesentlich finde, ist die
Starkung der Selbstbestimmung der Betroffenen, und zwar
sowohl in Pflegeeinrichtungen als auch in Einrichtungen
der Behindertenhilfe. Diese miissen in ihrem Mitsprache-
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recht gestarkt werden, dass sie wirklich auch etwas bei
der Alltagsgestaltung zu sagen haben und sie gemeinsam
mit der Leitung und den Mitarbeitervertretungen auf Au-
genhdhe entsprechend anerkannt werden und die Dinge
mit diskutieren. Das ist ein ganz wesentlicher Punkt.

Nicht zuletzt moéchte ich das nennen, was wir auch im
Ausschuss vorgeschlagen haben und zu dem auch das
Ministerium gemeinsam mit dem Landesamt gehandelt
hat, dass man namlich dahin kommt, dass es anlassbezo-
gene Prifungen gibt und das Landesamt diese Anlasse
auch mitgeteilt bekommt und es nicht eines Recherche-
teams bedarf. Das bedeutet zum Beispiel einen Ausbau
von Hotline-Systemen, in denen man sich entsprechend
anonym melden kann.

Oft ist es in einem System so, in dem Uber Jahre solche
Missstande aufgetreten sind und sozusagen Uber Jahre
eine Kultur des Wegschauen etabliert ist, dass jeder Zeu-
ge auch ein Stiick weit mit schuldig geworden ist. Aus
so etwas kann man nur dann ausbrechen, wenn man ei-
ne Méglichkeit gibt, dass jemand sagt: Okay, ich kann
das nicht mehr mit meinem Gewissen vereinbaren, ich
muss irgendwo anrufen kénnen, ohne sofort um meinen
Arbeitsplatz, meine Reputation und so weiter bangen zu
muissen. — Ich glaube, das ist ein guter Weg, dass man die
Mdoglichkeiten weiterhin ausbaut.

Es bringt tberhaupt nichts, die Gber 600 Einrichtungen, die
wir in Rheinland-Pfalz haben, jetzt wieder unter General-
verdacht zu stellen, dass man unangemeldete Prifungen
macht, die es in der Vergangenheit nicht vermocht haben,
solche Zustande entsprechend zu verhindern. Es ist viel
wichtiger, die Qualitatsentwicklung weiter zu betreiben. Da-
fir brauchen wir alle Beteiligten. Wir brauchen die Trager,
wir brauchen die Leitungen, wir brauchen die Mitarbeiterin-
nen und Mitarbeiter und nicht zuletzt auch die Betroffenen
in den Einrichtungen. In diesem Sinne sollten wir weiterhin
an der Qualitat in der Pflege und den Einrichtungen fir
Menschen mit Behinderungen arbeiten.

Vielen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Prasident Hendrik Hering:

Flr die Landesregierung spricht Staatsministerin Frau
Bétzing-Lichtenthaler.

Sabine Batzing-Lichtenthéler, Ministerin fiir Soziales,
Arbeit, Gesundheit und Demografie:

Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Das Landesgesetz tber Wohnformen und Teilhabe
zielt im Wesentlichen darauf ab, dltere Menschen, voll-
jahrige Menschen mit Behinderung und pflegebeddrftige
volljahrige Menschen in ihrer Wirde zu achten und ihnen
Schutz zu gewéhrleisten. Dabei steht die Gewahrleistung
dieses Schutzes in einem engen Zusammenhang mit dem
Grad ihrer Abhangigkeit. Das bedeutet also, je groBer die
Abhangigkeit des Menschen in einer Einrichtung ist, desto
héher ist sein Schutzbedurfnis.
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(Abg. Hedi Thelen, CDU: Sehr gut!)

Weitere Ziele des Gesetzes sind aber auch, die Selbstbe-
stimmung und Teilhabe am Leben in der Gesellschaft der
Menschen in den Einrichtungen zu starken und ebenso
die Qualitat der Einrichtungen zu sichern und weiterzuent-
wickeln.

Trager von Einrichtungen sind also per Gesetz verpflichtet,
liebe Kolleginnen und Kollegen, die Qualitéat lhrer Angebo-
te und Leistungen nach dem allgemein anerkannten Stand
fachlicher Kenntnisse eigenverantwortlich zu gestalten und
weiterzuentwickeln.

Sehr geehrte Kollegin Frau Dr. Grof3, diese Verantwortung
hatten die Trager immer schon inne. Mit dem Landesgesetz
Uber Wohnformen und Teilhabe und dem seit Marz 2016
geltenden Anderungsgesetz wurde diese Verantwortung
der Trager von Einrichtungen nochmals gestéarkt, auch,
indem die regelhafte Beratung aller Einrichtungen in das
Gesetz aufgenommen wurde.

Im Sinne dieser Qualitédtsverantwortung und in dem Wis-
sen, dass — ich zitiere Professor Dr. Klie aus dem LWTG-
Evaluationsgutachten — man Qualitat nicht in Einrichtungen
hineinprifen kann, sondern die Qualitatsverantwortung
zentral bei den Trégern liegt, gilt es, Trager zu unterstit-
zen, zu wirdigen und aufmerksam zu begleiten.

Die Befragung und Workshops, die im Rahmen dieser Eva-
luation durchgeflihrt wurden, ergaben, dass die Beratungs-
und Prifbehérde als kompetente Ansprechpartnerin ge-
schatzt wird. Es herrscht die Uberzeugung vor, dass sie in
der Lage ist, bei angekiindigten Besuchen die Stérken und
die Schwéachen einer Einrichtung zu erkennen. Das wurde
auch von Herrn Professor Dr. Klie aufgrund der von ihm
begleiteten Begehung der Beratungs- und Prifbehérde
ausdrucklich bestatigt.

Professor Dr. Klie gibt in seinem Gutachten insbesonde-
re zwei Empfehlungen, um Qualitat in Einrichtungen zu
sichern. Zum einen ist dies die beschriebene Qualitatsver-
antwortung der Trager. Zum anderen ist es die Weiterent-
wicklung und Starkung der zivilgesellschaftlichen Verant-
wortung, die — ich zitiere — fir die Qualitat der Versorgung
ihrer Mitburger eine wesentliche Voraussetzung fir eine
Kultur der Hilfe ist, und ein &ffentlicher Diskurs um Fragen,
was Qualitat in der Versorgung von Menschen mit Behin-
derungen und Menschen mit Pflegebedarf ausmacht.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, es gilt also, die
Tétigkeit der Beratungs- und Prifbehdérde in ihrer Aufsichts-
wahrnehmung zu differenzieren. In Einrichtungen, in denen
die Unterstiitzung, die Betreuung und Pflege der Bewoh-
nerinnen und Bewohner gut ist, steht die Beratung der
Einrichtung auf inrem Weg bei der Weiterentwicklung ihrer
Qualitat im Vordergrund. Diese Beratung erfolgt dann indi-
viduell an den Themen und Fragestellungen ganz speziell
auf die Einrichtung zugeschnitten.

Bei Qualitdtsmangeln greift die Aufsicht konsequent mit
den entsprechenden ordnungsrechtlichen Mitteln ein.

An diesen Empfehlungen hat sich die Landesregierung
beim Anderungsgesetz zum Landesgesetz iber Wohnfor-
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men und Teilhabe orientiert und daraus den Auftrag an die
Beratungs- und Prifbehdrde entsprechend formuliert. Die
Landesregierung vertraut darauf, dass die Trager der Ein-
richtungen grundsétzlich eine gute Arbeit machen und eine
gute Qualitat in ihren Einrichtungen erbringen und auch
garantieren wollen. Beratungsbesuche, die mit den Tra-
gern oder Leitungen der Einrichtungen abgestimmt sind,
starken dieses Vertrauen im Sinne eines partnerschaftli-
chen Prozesses.

Hierzu hat die Beratungs- und Prifbehérde von vielen
Tragern ein positives Feedback erhalten. Ja, Trager oder
Leitungen von Einrichtungen wenden sich proaktiv an die
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der Beratungs- und Prif-
behdrde und fordern eine Beratung zu unterschiedlichen
Themen ein.

Meine Damen und Herren, diese positive Entwicklung zeigt,
dass mit einer Begegnung auf Augenhéhe zielfihrende L6-
sungsansétze entwickelt werden kénnen. Die Umsetzung
liegt dabei weiterhin in der Verantwortung der Trager von
Einrichtungen.

Mit dem Anderungsgesetz zum Landesgesetz (iber Wohn-
formen und Teilhabe wurde jedoch auch der Katalog der
ordnungsrechtlichen MaBnahmen der Beratungs- und Prif-
behoérde deutlich gestarkt und auch gescharft. Es ist mir
wichtig, noch einmal zu betonen, dass dann, wenn eine
Einrichtung dieses Vertrauen in die eigene Qualitatsver-
antwortung missbraucht und Hinweise auf Mangel oder
Beschwerden auftreten, die Beratungs- und Priifbehérde
die Einrichtung unangemeldet, umfangreich und sehr diffe-
renziert auch pruft.

Sie wird dann bei Mangeln die Einrichtung mit den entspre-
chenden ordnungsrechtlichen MaBnahmen zwingen, die
notwendigen Veréanderungen umgehend anzugehen und
umzusetzen.

Herr Wéaschenbach, von daher sehen wir ganz deut-
lich zwei Schwerpunkte, die in den Aufgabenbereich der
Beratungs- und Prifbehérde fallen.

Mit diesen Instrumenten des Ordnungsrecht zur Abwehr
von Gefahren einerseits

(Abg. Michael Waschenbach, CDU: Ist das
denn schon einmal angewandt worden?)

und der Beratung zur Qualitdtsentwicklung andererseits ist
die Beratungs- und Prifbehdrde so ausgestattet, dass sie
jederzeit situationsgerecht agieren kann.

Meine Damen und Herren, neben unserer Diskussion auf
Landesebene sehe ich auch auf Bundesebene Raum flir
rechtliche Anderungen. Auch dies méchte ich heute hier
erwahnen. Wer im Bereich der Pflege tétig ist, wer in dieser
Form mit Menschen arbeitet, der genief3t ein besonderes
Vertrauen. Er verspielt dieses Vertrauen, wenn er eine ein-
schlagige Straftat begangen hat. Dafiir muss der Bund den
gesetzlichen Rahmen schaffen. Deswegen setze ich mich
auch auf Bundesebene daflir ein, dass die Vorlage von
erweiterten Fiihrungszeugnissen auch in der Pflege zur
Pflicht wird und die darin aufgeflihrten Straftaten auch in
Bezug auf die Pflege Uberprift werden.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren, wichtig ist mir
noch ein weiterer Ansatz, der groBe Bedeutung fir ein
gelingendes Miteinander in Einrichtungen hat. Professor
Dr. Klie bezeichnet ihn als Kultur der Hilfe und versteht
darunter das Engagement von Ehrenamtlichen, von An-
gehdrigen, von Mitbewohnerinnen und Mitbewohnern und
auch von Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern oder anderen
Besuchern der Einrichtung.

Die Kultur der Hilfe steht damit fir eine Zivilgesellschaft
als Mittlerin, fir eine gute Sorge und fiir ein gutes Mit-
und Fireinander in Einrichtungen. Wir als Zivilgesellschaft
muissen also mit dazu beitragen, dass sich die Einrichtung
im Sinne der Inklusion 6ffnet, zum Beispiel durch Besuche,
durch Mitarbeit und das Dabeisein in Einrichtungen bei
den Bewohnerinnen und Bewohnern.

So kann ein Eindruck von der Atmosphére, vom Umgang,
dem Miteinander und auch der Qualitat in einer Einrich-
tung gewonnen werden; denn Zivilgesellschaft in diesem
Sinne nimmt die Qualitat einer Einrichtung mit ihrer jeweils
eigenen Sichtweise wahr und kann positive Entwicklungen,
aber méglicherweise auch Dinge, die einer Veranderung
und Verbesserung bediirfen, oder auch Mangel und Miss-
stande erkennen.

Dies dann mit den Leitungen der Einrichtungen oder mit
den Tragervertretern zu besprechen, ist der direkte Weg,
um Lob, Anregungen oder Kritik zu duf3ern und damit zu
Veranderungen beizutragen.

Dazu sind ein gutes Beschwerdemanagement und eine gu-
te Fehlerkultur seitens der Trager bzw. der Einrichtungen
notwendig. Dann ist es flir Bewohnerinnen und Bewohner,
fir Angehdrige, fir Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter mog-
lich, Probleme offen und niedrigschwellig anzusprechen.

Dariiber hinaus stehen auch die Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeiter der Beratungs- und Prifbehdrde als Ansprech-
partner zur Verfligung. lhnen kénnen Anregungen und
Beschwerden oder Hinweise auf Mangel auf Wunsch auch
anonym mitgeteilt werden.

Zusétzlich hat die Landesregierung auch ein landesweites
Beschwerdetelefon mit einer einheitlichen Nummer ver-
anlasst, bei dem sich Menschen ebenfalls auf Wunsch
anonym melden und ihre Hinweise in Bezug auf Probleme
und Mangel mitteilen kénnen. Dieses Telefon ist seit Juni
dieses Jahres beim Landesamt fiir Soziales, Jugend und
Versorgung geschaltet.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich zusammen-
fassen. Wenn Missstande in Einrichtungen offenkundig
sind, so sind Forderungen nach mehr Prifung und Kon-
trolle durch den Staat verstandlich und nachvollziehbar.
Doch beim zweiten Hinschauen wird klar, Qualitdt kann
nicht in Einrichtungen hineingeprtift werden. Prifungen
sind notwendig, und Prifungen sind richtig, um Hinweisen
nachzugehen. Aber tbergriffiges oder gar kriminelles Ver-
halten ist einer direkten Prifung nicht zugénglich.

Es braucht auBerdem Beratung, um Einrichtungen in ih-
rer Qualitatsentwicklung und auch hin zu einer Kultur der
Wertschatzung und der Hilfe zu unterstitzen.
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Meine Damen und Herren, die Landesregierung setzt mit
dem Landesgesetz tber Wohnformen und Teilhabe auf
partnerschaftliche Prozesse und eine grundsétzlich ver-
trauensvolle Zusammenarbeit.

Sie steht fir einen offenen und konstruktiven Dialog mit
allen Partnerinnen und Partnern im Bereich der Pflege.
Dazu gehdren selbstversténdlich auch die Verbéande der
Tréger von Einrichtungen.

Wenn also alle Seiten zu einem offenen und kritischen
Dialog bereit sind, kdnnen wir gemeinsam dafiir Sorge tra-
gen, dass Menschen, die auf Unterstlitzung angewiesen
sind, in Einrichtungen qualitativ gut versorgt und gepflegt
werden und in Wirde leben kénnen.

Vielen Dank.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Préasident Hendrik Hering:

Fur die CDU-Fraktion hat die Abgeordnete Thelen das
Wort. lhnen steht noch eine weitere Minute aufgrund der
Redezeit der Landesregierung zu.

Abg. Hedi Thelen, CDU:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrter Herr Prési-
dent! Sehr geehrte Frau Ministerin und auch liebe Kollegin
Machalet, ich will erst noch einmal auf den Ursprung un-
serer Grof3en Anfrage eingehen. Sie haben 2016 unser
Landeswohn- und -teilhabegesetz in einem entscheiden-
den Punkt geandert, erstmalig und einmalig in Deutsch-
land und damals, nach lhren Aussagen auch in unseren
Beratungen, durchaus mit dem Eindruck, dass die Tatsa-
che, dass Rheinland-Pfalz auf die Regelprifung verzichtet,
groBe Aufmerksamkeit seitens anderer Bundeslander er-
fahren hat, und der Erwartung, dass auch andere Bundes-
lander nachziehen werden.

Das ist nicht passiert. Es hat Griinde, weshalb es nicht
passiert ist. Ich denke, es waren gerade der Endspurt im
Bundestagswahlkampf, die Diskussionen, die auch tber
die Wahlarenen und die nachfolgenden Medienberichte
aufgekommen sind, aber durchaus auch die dramatischen
Falle, die wir wahrnehmen mussten, bis zum Morden in
der Pflege in Rheinland-Pfalz, aber auch woanders, auch
in Krankenhausern, mit einem Krankenpfleger, dem bis
zu 84 Morde unterstellt werden. Das Urteil ist noch nicht
rechtskraftig.

Ich denke, deshalb ist es nicht nur unser Recht, sondern
auch unsere Pflicht als Parlament, jetzt nach einem Jahr
Giltigkeit dieses Gesetzes zu hinterfragen: War dieser mu-
tige und einmalige Schritt ein richtiger Schritt?

(Beifall bei CDU und AfD)

Nichts anderes versuchen wir mit unserer Grof3en Anfrage
in Erfahrung zu bringen. Es ist sicherlich nicht die letzte
Diskussion, die wir um dieses Gesetz und seine Wirkung
fihren werden. Ich glaube, dessen sind wir uns einig: Die-
ser Staat hat eine grof3e Verantwortung, wenn es darum
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geht, die Qualitat in der Pflege und damit den Schutz der
besonders schutzbedrftigen alten Menschen sicherzustel-
len oder dabei zu helfen, sie sicherzustellen.

Naturlich steht der Staat oder die Landesberatungs- und
Prifbehdérde nicht am Bett und pflegt. Sie muss aber die
Mdoglichkeit haben, es zu kontrollieren und Einfluss zu neh-
men.

Ich bin, ehrlich gesagt, ein bisschen lberrascht, wenn ich
aus den AuBerungen eine Wahrnehmung der friiheren
Arbeit der Landesberatungs- und Priifoehérde in diesem
unserem Lande hére, die mehr als verwunderlich ist. Es
ist eine Prifbehdérde, die lhnen untergeordnet ist.

Ich unterstelle, es sind kompetente und qualifizierte Mitar-
beiter dort. Ihnen dann quasi indirekt zu unterstellen, dass
man bei den friheren Regelprifungen den Einrichtungen
nicht auf Augenh&he begegnet ist, sondern offensichtlich
aus einem Obrigkeitsstaatsverstédndnis heraus, das kann
ich mir nicht vorstellen.

Hier Schlagworte zu héren, dass man sie wie eine Pfle-
gepolizei wahrgenommen habe, halte ich fiir ein Unding.
Auch im Nachhinein zu sagen, dass jetzt erst durch die
Beratung eine differenzierte Prifung und Beratung méglich
sei, das heif3t doch, dass jetzt den friheren Regelprifun-
gen unterstellt wird, sie seien undifferenziert gewesen. Ich
glaube fast, wir haben eine héhere Meinung von lhrem ei-
genen Landesberatungs- und Prifdienst, als Sie sie selbst
haben.

(Beifall der CDU und bei der AfD)

Das finde ich wirklich beschamend. Dann wéren Sie auch
in der Vergangenheit Ihrer eigenen Dienstaufsicht gegen-
Uber diesen Mitarbeitern nicht gerecht geworden.

Wir haben gefragt: Wie funktioniert heute die Beratung?

(Zuruf des Abg. Martin Haller, SPD)

Was haben Sie erfahren? Achten Sie darauf, dass auch
das passiert, was von Frau Machalet durchaus als eines
der wichtigen Ziele dieser Anderung des Gesetzes angese-
hen wird, ndmlich die Starkung der Selbstkontrolle? — Das
heiBt, darauf hinzuwirken durch eine qualifizierte Beratung,
dass auch die Pflegeeinrichtungen ein eigenes Qualitats-
management einflihren.

Sie haben es eben mit dem Begriff einer Fehlerkultur be-
schrieben, was beispielsweise in dem genannten Kranken-
hausfall Gberhaupt nicht der Fall war, was furchterlich ist.
Nattrlich muss das so sein. Es sollte das Ziel sein, dass
man weifl3, mittlerweile haben wir 50 %, die ein solches
Pflegemanagement haben. Wir wollen, dass es am Ende
des Jahres 75 % haben. Wir arbeiten daran, dass es ir-
gendwann alle haben.

Dann hatten wir das aber doch in den Antworten, die wir
von lhnen bekommen haben, lesen kénnen.

(Beifall bei der CDU)

Das Schlimme ist doch, Sie wissen es nicht. Dort haben
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wir unsere Zweifel, ob diese Umstellung wirklich so quali-
tativ sinnvoll und richtig geschehen ist, wie es hatte sein
mussen,

(Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Genau! —
Abg. Julia Kléckner, CDU: Sehr gut, Hedi!)

um zu Recht auf die Regelpriifung verzichten zu kénnen.
Das ist die Differenz, an der wir arbeiten miissen. Darliber
werden wir reden missen.

(Beifall bei der CDU)

Ein dritter Punkt, den ich noch ansprechen misste, ist die
viel beschworene Kultur des Hinschauens. Ich spreche
jetzt auch einmal aus eigener Anschauung. Ich denke, je-
der von uns besucht die Altenheime im eigenen Beritt. Man
geht hin zu Gratulationen. Man geht hin, weil Menschen,
die man kennt, dort leben und wohnen, weil sie vielleicht
Geburtstag haben, oder weil man einfach einmal hingeht
oder weil es die eigenen Eltern, Onkel oder Tanten sind.

Zu glauben, dass die Nachbarschaft, die Zivilgesellschaft,
(Glocke des Prasidenten)

der Besuch in der Lage wére, durch einen Besuch erken-
nen zu kénnen, ob dort die Menschen ordnungsgeman
gepflegt und betreut werden, halte ich flr véllig Gberzogen.

(Beifall der Abg. Christine Schneider, CDU)

Herr Professor Klie mag seine Verdienste haben, unbestrit-
ten. Ich halte das aber fiir eine groB3e lllusion und auch ein
Stiick Selbstbetrug.

(Glocke des Prasidenten)

Diese Zivilgesellschaft sehe ich in der Aufgabe des Staa-
tes verortet, fur die Qualitat und den Schutz der Bewohner
dort zu sorgen. Mein Kollege hat es gesagt, wir werden an
dem Thema dranbleiben.

Vielen Dank.

(Beifall der CDU und bei der AfD —
Abg. Julia Kléckner, CDU: Perfekt! Sehr

gut!)

Prasident Hendrik Hering:

Mir liegen keine weiteren Wortmeldungen mehr vor. Da
kein Uberweisungsantrag gestellt ist, hat die GroBBe Anfra-
ge mit der Aussprache ihre Erledigung gefunden.

Ich rufe Punkt 12 der Tagesordnung auf:

Rechtlichen Rahmen der geplanten
Autobahngesellschaft des Bundes priifen — Standort
Montabaur erhalten
Antrag der Fraktionen der SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN
— Drucksache 17/4404 —

Fir die SPD-Fraktion spricht der Abgeordnete Oster.


http://www.landtag.rlp.de/landtag/drucksachen/4404-17.pdf
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Abg. Benedikt Oster, SPD:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren!
Ich mache gar keinen Hehl daraus, ich war von Anfang an
nie ein Freund dieser Infrastrukturgesellschaft. Ich habe
groBe Bedenken und bezweifle, dass der Bund besser und
schneller planen kann als wir bisher.

Dass es dann am Ende wohl doch méglich ist, eventuell ei-
ne Teilprivatisierung einzuleiten, verérgert mich persoénlich
sehr. Es gibt noch groBe rechtliche Bedenken, die auch
vonseiten des Bundesprasidenten gerade geprift werden.

Als ehemaliger Mitarbeiter des LBM sage ich klar und
deutlich: Wir haben uns beim Land als Arbeitgeber und
Dienstherr sehr wohlgefiihlt. Ich bin der Auffassung, dass
die Auftragsverwaltung, die Uber 70 Jahre Bestand hat, ein
bewahrtes System war.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Alle 16 Verkehrsminister haben bis zuletzt dagegen an-
gekadmpft. Das zeigt, dass es auch aus Fachsicht groBBe
Bedenken gegen dieses Vorhaben der Bundesregierung
gibt und sie bestehen.

Wir als Land Rheinland-Pfalz werden eine wichtige Zu-
standigkeit und Entscheidungsbefugnis verlieren. Um es
genauer zu sagen, wir verlieren die Zustandigkeit Gber
877 Kilometer Autobahnen.

Anscheinend hat das der eine oder andere noch nicht ka-
piert. Letzte Woche im Ausschuss hat ein Kollege der AfD
den Staatssekretar gefragt, was denn die Landesregierung
langfristig dafiir unternimmt, die Autobahnparkplétze aus-
zubauen. Man kann noch einmal festhalten, ab dem Jahr
2021 wird diese Landesregierung gar nichts mehr unter-
nehmen, ganz einfach, weil sie die Zustandigkeit entzogen
bekommt.

All das nutzt aber nichts. Die Situation ist, wie sie ist. Wir
mussen sie annehmen; denn es geht schlieBlich um 700
Mitarbeiter in Rheinland-Pfalz, 140 direkt am Standort in
Montabaur im Autobahnamt und 560 weitere auf den Auto-
bahnmeistereien, der Fernmeldemeisterei in Koblenz und
dem Baubiro in Wattenheim. Genau deshalb ist unser
Antrag heute so wichtig.

Die Landesregierung konnte im gesamten Prozess einen
wichtigen Meilenstein aus meiner Sicht erreichen, namlich
dass die Beschéftigten, die nicht in die Bundesgesellschaft
wechseln wollen, in den Landesdienst Gbergehen kénnen.
Das ist ein groBer Schritt; denn wir wollen den Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeitern eine wohnortnahe Beschaftigung
ermdglichen.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Die kommende geplante Infrastrukturgesellschaft — und
genau da kommt das Problem — wird in Deutschland nur
noch zehn regionale Tochtergesellschaften haben. Genau
darum geht es heute in unserem Antrag, dass wir darauf
drangen, frihzeitig ein Signal nach Berlin zu senden und
zu sagen, wir wollen einen der zehn Standorte.
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Dafir spricht aus meiner Sicht sehr viel. Montabaur ist
Uber lange Jahre ein etablierter Standort. Er liegt zentral
an der A 3 und A 48, und auch die A 61 ist nicht weit
entfernt. Wir in Rheinland-Pfalz — das haben wir schon
Ofter gesagt — haben das dichteste StraBennetz in ganz
Deutschland und sind deshalb in diesem Prozess sehr gut
aufgestellt.

Im selben Atemzug — ich habe es eben schon einmal ge-
sagt — mdchte ich noch einmal betonen, dass auch die 13
Autobahnmeistereien mit in den gesamten Prozess invol-
viert sind. Sie sind gewachsene Strukturen und stehen flir
wohnortnahe und leistungsféhige Arbeitsplatze in unseren
Regionen.

Deshalb fordern wir die Landesregierung heute auf, sich
auf Bundesebene fiir den Erhalt starkzumachen, beson-
ders fir Montabaur, weil damit der ganze Prozess steht
und fallt. Montabaur ist der Dreh- und Angelpunkt. Wir
brauchen ihn. Deshalb noch einmal, Herr Minister, wir wol-
len Ihnen damit sagen, auch im Bundesrat ein klares und
deutliches Zeichen zu setzen.

Es wurde signalisiert, dass auch die CDU unserem An-
trag zustimmen kann. Das beflirworte ich sehr; denn ich
glaube, wir miissen mit einer starken Stimme als Land
Rheinland-Pfalz sprechen, damit wir eine dieser zehn re-
gionalen Dienststellen zu einem spateren Zeitpunkt erhal-
ten.

Ich bedanke mich fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Préasident Hendrik Hering:
FOr CDU hat die Abgeordnete Wieland das Wort.

Abg. Gabriele Wieland, CDU:

Herr Préasident, meine Damen und Herren! Ja, die Bundes-
fernstraBBengesellschaft ist entschieden. Jammern nitzt
nichts mehr, Bedenken auch nicht. Es gilt jetzt, die Chan-
cen, die in dieser neuen Gesellschaft enthalten sind, zu
heben.

(Beifall bei der CDU)

Wir alle kennen Beispiele fur Hemmnisse im Bau und in
der Bewirtschaftung der BundesfernstraBen durch die f6-
derale Aufsplittung.

Im Antrag steht im Vordergrund zuné&chst die rechtssichere
Ausgestaltung des Gesetzes. Das Bemihen darum ist fiir
uns eine Selbstverstandlichkeit. Das sollte als Aufgabe von
der Landesregierung tber den Bundesrat ernst genommen
werden, und es sollte daran mitgewirkt werden.

Was uns aber viel wichtiger ist, ist, daflir zu sorgen, dass
wir in Rheinland-Pfalz die Hausaufgaben machen.

(Beifall bei der CDU)

Dort sind wir wirklich einer Meinung. Es geht vor allem
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darum, dass wir als Land Rheinland-Pfalz, aber — und das
ist mir ein besonderes Anliegen — auch als Stadt Monta-
baur das Autobahnamt nicht verlieren. Es geht vor allem
um die Mitarbeiter dort. Es geht um gute Arbeitsplatze in
diesem Amt. Es geht aber auch um die Bedeutung eines
Bundeslandes und den sach- und ortskundigen Ausbau
unserer StrafBen und Briicken.

Es gibt jetzt eine Bund-L&nder-Vereinbarung. Dort ist fest-
geschrieben, dass wechselbereite Beschéftigte unter Wah-
rung ihrer Besitzstdnde Gbernommen werden, grundsatz-
lich, so heif3t es, am bisherigen Arbeitsort. Nicht wech-
selbereite sollen beim Land Weiterbeschaftigung finden,
wobei der Bund dann die Kosten tibernimmt.

Es scheint zunachst geregelt. Es ist etwas Ruhe in die
Arbeitnehmer eingekehrt. Es bleibt aber eine Grundunsi-
cherheit. Wenn der Arbeitsort sich andert, wie belastbar
ist dann diese ganze Regelung?

Gut, dass auch festgeschrieben ist, dass die Personalver-
tretungen beteiligt sind, im Bund-L&nder-Gremium mitre-
den und die Umsetzung begleiten.

Wir als CDU-Fraktion haben bereits vor einem Jahr am
30. November 2016 in einem Gesprach mit dem Staats-
sekretédr das Wirtschafts- und Verkehrsministerium ein-
dringlich darauf hingewiesen, dass sehr schnell eine Stra-
tegie entwickelt werden muss, mit welchen Argumenten
Rheinland-Pfalz in die Verhandlungen um die Standortbe-
stimmung dieser neuen Behdrden gehen kann.

Wir haben gute Argumente. Herr Oster hat sie gerade
schon genannt. Wir haben ein sehr dichtes StraBennetz.
Das Autobahnamt in Montabaur liegt direkt an der A 3 und
auch an der A 48 kurz vor der Grenze zu Hessen und
Nordrhein-Westfalen. Es liegt direkt am ICE-Bahnhof. Das
ist ein idealer Standort fir viele Beschéaftigte. Wir haben
uns auch alle auf die Fahnen geschrieben, dass dort eine
Standortsicherung ein schénes Zeichen fir die Starkung
des landlichen Raumes waére.

(Beifall bei CDU und SPD)

Naturlich — auch da sind wir uns einig — geht es nicht nur
um das Autobahnamt. Es geht genauso um die 13 Auto-
bahnmeistereien. Sie sind gut strukturiert und sollten auch
in ihrem Bestand und in ihren Standorten gesichert sein.

Nun hatten wir am 7. Juni im Wirtschaftsausschuss mit Mi-
nister Wissing den aktuellen Stand diskutiert. Herr Minister
Wissing hat dort um Verstandnis gebeten, dass die Ver-
handlungsstrategie gegeniber dem Bundesminister nicht
6ffentlich gemacht werden kann. Das ist nachvollziehbar.
Es sei ein Transformationsprozess Uber das Bund-Lander-
Gremium. Eine Arbeitsgruppe, die den ganzen Prozess
bestimme und steuere, nehme im Juni ihre Arbeit auf. In
dieser Gruppe seien das Wirtschaftsministerium und auch
der LBM eingebunden.

Ich habe (iber die Beschéaftigten, die dort sehr verunsichert
sind, gehort, dass diese Gruppe erst einmal getagt hat und
die Frage der regionalen Standorte von der neu zu griin-
denden GmbH entschieden werden soll. Das scheint mir
nicht der richtige Weg zu sein. Diese Standortbestimmung
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scheint mir eine politische Aufgabe zu sein.
(Beifall der CDU)

Wir sollten als Landtag selbstbewusst in die Diskussion
gehen und einen Auftrag an den Minister erteilen, dass wir
als Land auch unsere Anspriiche geltend machen. Viel-
leicht bedarf es eines Zusatzes in dem Vertrag. Wenn wir
das alles der neu zu griindenden GmbH Uberlassen, ste-
hen dort andere Prioritdten im Vordergrund.

Eine Bitte unsererseits ware es, dass wir im Ausschuss die
Gelegenheit haben, auch noch einmal vertieft in die Mate-
rie einzusteigen, was es mit der rechtlichen Unsicherheit
auf sich hat und welche Punkte noch zu beachten sind. Ich
habe auch gelernt, dass es dort sehr viele Schritte gibt,
die im Moment zu leisten sind, die aber schon sehr lang-
fristige Auswirkungen haben. Auch dort sollten wir in Ruhe
{iberlegen, was ein sinnvolles Ubergangsmanagement ist
und wie wir als Rheinland-Pfalz sichern kénnen, dass die
StraBen und Autobahnen verniinftig vorgeplant sind, damit
schon in der Schublade geniigend Planungen vorhanden
sind. Wenn die neue GmbH startet, dann hat sie schon
klare Auftrage.

(Beifall der CDU)

Ein weiterer Punkt. In dem vereinbarten Konstrukt, das an-
gedacht ist, gibt es die Mdglichkeit, dass die Lander auch
die Verwaltung der BundesstraBen an die GmbH abgeben.
Im Antrag ist nur von den Autobahnen die Rede. Wir alle
gehen wahrscheinlich davon aus, dass nur die Autobahnen
in die neue GmbH (bergeben werden. Das wurde aber so
noch nirgends verlautbart und ist nicht offiziell. Vielleicht
sollten wir diesen Antrag erweitern und die Landesregie-
rung insgesamt bitten, das deutlich zu machen.

Worum geht es? Wenn die Méglichkeit besteht, dass die
Verwaltung der Bundesstraf3en an die neue GmbH geht,
verlieren wir noch in einer ganz anderen Dimension Ar-
beitsplatze. NatUrlich hat das auch haushalterische Aus-
wirkungen. Das heif3t, wir brauchen ein Bekenntnis der
Finanzministerin und letztendlich der Ministerprasidentin
und des Landtags, dass die BundesstraB3en in der Ver-
waltung des LBM bleiben. Das ist ein Punkt, den wir auf
jeden Fall noch einmal ansprechen sollten. Das wére auch
ein Punkt, den wir bei einer Ausschusstiberweisung mit
besprechen kdnnten.

Insgesamt sollten wir in dieser Frage Einheit zeigen. Wir
alle sind daflir, dass Rheinland-Pfalz seine Rechte gel-
tend macht und der Standort des Autobahnamts gesichert
bleibt.

(Beifall der CDU und vereinzelt bei der
SPD)

Prasident Hendrik Hering:

Fur die AfD-Fraktion spricht Herr Abgeordneter Ahnemdil-
ler.

Abg. Jens Ahnemiiller, AfD:

Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!
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Angesichts der vergangenen schleppenden Verkehrspolitik
der Landesregierung méchte ich mich kurz und knapp fas-
sen. Der Antrag der Ampelkoalition geht grundsétzlich in
die richtige Richtung. Wir betreiben Opposition und nicht
Obstruktion. Dies gilt besonders in der Verkehrspolitik. Dar-
um gibt es kein obligatorisches Kontra von uns, wohl aber
einige kritische und sehr kritische Fragen. Ich hoffe, dass
die Landesregierung diese Fragen heute oder spéatestens
bei einer eventuellen Aussprache im Verkehrsausschuss
zu unserer Zufriedenheit beantworten kann.

Meine Damen und Herren, die Beflirchtungen des Bundes,
auf denen die Ampelfraktionen in dem Antrag verweisen,
sind zweifelsohne berechtigt. In der Tat zeigten sich die
Lander der Aufgabe, die Bundesautobahnen und Bundes-
straBen auszubauen und zu sanieren, nicht immer gewach-
sen.

Speziell Rheinland-Pfalz war im Jahr 2016 ein trauriges
Beispiel fiir unzureichende Planungskapazitaten. Ahnli-
ches darf sich nicht wiederholen. Die Idee der zehn regio-
nalen Téchter des Bundes im Management sté3t auf un-
sere Zustimmung, ebenso — das betone ich ausdriicklich —
der Erhalt bzw. die Uberfiihrung des jetzigen Autobahnam-
tes Montabaur zu eben einer dieser Managementfilialen.
Dies wiirde nicht zuletzt dem Erhalt der Arbeitsplatze die-
nen.

Das Thema Montabaur ist nun schon seit einigen Mona-
ten in der Diskussion. Hier gehen wir davon aus, dass die
Landesregierung heute umfangreich berichten kann.

Herr Verkehrsminister Wissing, wie und wo haben Sie sich
fir den Erhalt der Arbeitsplatze in Montabaur eingesetzt,
bzw. wo und wann planen Sie, dies noch zu tun?

Auch gute Konzepte kénnen im Detail kranken. Das ist
logisch, sonst waren sie nicht gut, sondern perfekt. So
geht der Antrag davon aus, dass Planfeststellungen und
der Bau von BundesfernstraBen zukulnftig getrennt wer-
den, namlich in zwei Betriebe, einen Bundes- und einen
Landesbetrieb. Da stellt sich die Frage, ob das in der Pra-
xis nicht zusétzliche Probleme bringt. Die Anschlussfrage:
Wie will das Verkehrsministerium diese Probleme 16sen?

Wir gehen einmal davon aus, dass solche Probleme nicht
uniberwindbar sind. Genau deshalb missten wir alle ge-
meinsam die Details in intensiven Diskussionen im Ver-
kehrsausschuss klaren. Uber eines sollten wir uns im Kla-
ren sein: Auch wenn der LBM die Planung Ubernimmt,
liegen schlussendlich alle Entscheidungen die Bundesau-
tobahnen betreffend zukiinftig einzig und allein beim Bund.

Meine Damen und Herren, auBerdem weist der Antrag
vollig zu Recht darauf hin, dass noch nicht alle rechtlichen
Probleme geldst sind. Die AfD-Fraktion beflirwortet und
fordert den Verbleib der Bundesstra3en auf Landesebene.
Da dies noch nicht gekléart ist, bitten wir um weitere Aufkla-
rung.

Ein wenig irritiert unsere Fraktion die Formulierung im An-
trag, die Landesregierung mdge bei der Diskussion um die
verfassungsrechtlichen Zweifel bei der Rickibertragung
von Verwaltungsaufgaben unseren Landtag in Kenntnis
setzen. Diese Formulierung ist uns als AfD-Fraktion zu
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energiearm und zu passiv. Wir erwarten als Demokraten,
dass die Landesregierung bei der Diskussion um Verfas-
sungsfragen unser Landerparlament intensiv und umfas-
send mit einbezieht.

(Beifall der AfD)

Hier wiinsche ich mir ein bisschen mehr Selbstvertrauen
der Ampelfraktionsfiihrung gegentiber der Landesregie-
rung. Vonseiten der AfD-Fraktion wird es in dieser Frage
keinen Blankoscheck geben.

Meine Herrschaften, es gibt eine gute Faustregel: Solange
die geringsten rechtlichen Zweifel bestehen, sollten wir
nichts beschlieB3en.

(Abg. Martin Haller, SPD: Es ist aber schon
beschlossen!)

—Ich meine den Antrag. Wir freuen uns auf konstruktive und
ergiebige Gesprache. Eine Zustimmung der AfD-Fraktion
zu dem Antrag ist nicht ausgeschlossen.

Danke schon.

(Beifall der AfD)

Prasident Hendrik Hering:

Als Gaste auf der Zuschauertribline begriiBe ich Blrgerin-
nen und Blrger aus dem Kreis Kusel. Herzlich willkommen
im Landtag!

(Beifall im Hause)

Fur die FDP-Fraktion hat Herr Abgeordneter Roth das
Wort.

Abg. Thomas Roth, FDP:

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Die gesamten Autobahnstrecken innerhalb der Bundes-
republik Deutschland belaufen sich auf rund 13.000 Kilo-
meter. Dies entspricht gerade einmal 6 % des gesamten
StraBennetzes. Dennoch wird die enorme Wichtigkeit die-
ser BundesfernstraBen durch ihre Auslastung belegt.

Trotz des geringen Anteils am StraBennetz 1auft Gber die
Autobahn ein Drittel des Auto- und Lkw-Verkehrs. Diese
Zahlen verdeutlichen eindrucksvoll die besondere Bedeu-
tung des Autobahnnetzes flir Deutschland.

Die Entscheidung der geschéaftsflihrenden Bundesregie-
rung, die Zusténdigkeit fir die Bundesautobahnen wieder-
zuerlangen, fuBt auf Beflrchtungen seitens des Bundes.
Dort geht man davon aus, dass einige Lander nicht in der
Lage waren, ihrem Verwaltungsauftrag nachzukommen.
Die Realitat ist aber, dass birokratische Hirden und Regu-
lierungen es den Léndern erschweren, schnelle Planungs-
und Bauverfahren voranzutreiben.

Ab 2021 soll sich nach dem Beschluss der GroBen Koaliti-
on eine bundeseigene GmbH griinden, die mit bis zu zehn
regionalen Téchtern die Zustandigkeit fir die Autobahnen
erlangen wirde. Laut des ehemaligen Bundesverkehrs-
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ministers Dobrindt miisse man — Zitat — schneller planen,
direkter finanzieren, mehr bauen.

Durch die geplante Finanzierung durch Steuermittel und
Einnahmen der geplanten Maut erhofft man sich einen rei-
bungslosen Ablauf. Finanzierungs- und Umsetzungspléane
sollen zu Zwecken der Transparenz und Effizienz fir finf
Jahre erstellt werden. Ob diese Bundesautobahngesell-
schaft nun kommt oder nicht, ist auch von der nachsten
Bundesregierung abhéangig.

Ein Punkt, der fir die gesamte Koalition sehr wichtig ist, ist
die Zusicherung des Erhalts der Arbeitsplatze im Bereich
der Autobahnverwaltung. Ein Stellenabbau wiirde aus un-
serer Sicht falsche Signale setzen und einem effizienten
Handeln entgegenwirken.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich werbe nicht
nur als geblrtiger Montabaurer und Uberzeugter Wester-
walder fir den Standort Montabaur; denn mit dem Auto-
bahnamt Montabaur haben wir in Rheinland-Pfalz ein Amt
mit einer herausragenden strategischen Lage.

(Abg. Martin Haller, SPD: Und Kompetenz!)

Frau Kollegin Wieland und Herr Kollege Oster haben
das vorhin schon erwahnt. Durch die Nahe zu Nordrhein-
Westfalen, zu Hessen und vor allen Dingen auch zur A 3,
A 48 und A 61 waére es nur eine logische Konsequenz,
das Autobahnamt im Zuge der Umstrukturierung weiter
zu nutzen. Der Standort wére fiir eine der zehn geplanten
Tochtergesellschaften optimal. Bestehende Strukturen und
die vorteilhafte Lage kénnten somit effizient weiter genutzt
werden.

Als Ampelkoalition fordern wir deshalb geschlossen die
Landesregierung dazu auf, sich aktiv fir die Erhaltung des
Standorts Montabaur in Form einer Tochtergesellschaft
einzusetzen. Ein allerdings nicht zu vernachlassigender
und wichtiger Aspekt im Zusammenhang mit der geplanten
Autobahngesellschaft ist die mit ihrer Griindung verbun-
dene rechtliche Problematik. Das FernstraBenbundesamt-
Errichtungsgesetz sieht vor, dass Lander die Wiedererlan-
gung der Verwaltungsaufgaben beim FernstraBenbundes-
amt beantragen kénnen.

Wir sind uns innerhalb der Koalition einig, dass rechtliche
Eventualitdten im Voraus geklart werden miissen, um teure
Fehler zu vermeiden. Hierbei begriiBen wir die Forderung
des Bundesprasidenten, die Rechtslage zeitnah zu klaren.

Flr uns als Koalition ist es besonders wichtig, dass sich
die Landesregierung im Bundesrat fur die Klarung verfas-
sungsrechtlicher Zweifel einsetzt und den Landtag hier-
Uber unterrichtet. Sollte die Bundesautobahngesellschaft,
die wir in der derzeit geplanten Form dem Grunde nach
allerdings ablehnen, kommen, miissen Regeln gewahrt
bleiben.

Die Bundesautobahn und die Gesellschaft dirfen nicht
verauBert werden, wodurch sie an die Staatlichkeit gebun-
den bleiben wiirden. Des Weiteren sollen sich die Auto-
bahngesellschaften und ihre Tochtergesellschaften nicht
eigenstandig verschulden und keine Kredite aufnehmen
durfen.
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Wir sind gespannt, wie sich die Plane der neu zu griin-
denden Gesellschaft entwickeln. Dies werden wir kritisch
begleiten. Fir uns ist es dabei von hoher Prioritat, dass
der Standort Montabaur erhalten bleibt und die Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeiter dadurch Sicherheit erhalten.

Haben Sie vielen Dank.

(Beifgll der FDP, der SPD__ und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasident Hendrik Hering:

Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN spricht die
Kollegin Blatzheim-Roegler.

Abg. Jutta Blatzheim-Roegler, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und
Herren! Wie Ihnen sicher bekannt ist, waren wir Griinen
sehr skeptisch gegeniliber der Griindung einer Bundes-
autobahngesellschaft, wie sie von der Bundesregierung
gewulnscht und im Rahmen der Neuordnung der Bund-
L&nder-Finanzbeziehungen im Dezember 2016 als Ge-
samtpaket geschnirt wurde.

Wenn ich mir die rechtlichen Unsicherheiten, tiber die die
Kollegen heute schon gesprochen haben, anschaue, dann
fithle ich mich — und fiihlen wir uns — darin bestatigt. Uber
die Effizienz einer solchen zentralen Bundesgesellschaft,
die die Regie Uber die gesamte Planung, den Bau, den Er-
halt und den Betrieb hat, lasst sich trefflich streiten, wenn
man die ,Erfolge* des Bundes bei der Verwaltung des
Schienennetzes oder der WasserstraBen ansieht. Auch
dies wird zentral verwaltet. Stichwort Moselschleusen. Dort
geht es nicht voran. Auch was die Schienenwege angeht,
mussen wir feststellen, dass wir groBen Nachholbedarf
haben.

Insofern frage ich mich, wo der Mehrwert ist, wenn man
jetzt die Bundesautobahngesellschaft als GmbH in Ber-
lin zentriert. In diesem Prozess ist mir auch aufgestof3en,
dass ich eigentlich keinen Prozess gesehen habe. Man
hatte durchaus untersuchen kénnen, wie es in den ver-
schiedenen Landern lauft und welche Argumente es tat-
sachlich dafirr gibt, die Autobahngesellschaft zentral in
Berlin anzusiedeln. Nach meiner Kenntnis hat eine solche
Untersuchung aber nie stattgefunden. Deswegen bleibt bei
uns schon ein Stlck weit das Gefiihl, man wollte Macht
an sich reiBen. Mir konnte bisher nicht plausibel erklart
werden, worin der Mehrwert bestehen soll.

Die Entscheidung ist aber gefallen, und wir miissen jetzt
damit umgehen. Wie gesagt, es gibt massive rechtliche
Bedenken. Deshalb wollen wir, dass sich die Landesregie-
rung in angemessener Weise Uber den Bundesrat dafiir
einbringt, dass die Klarung dieser Bedenken zligig in die
Wege geleitet wird. Stehen Sie also ruhig der Bundesre-
gierung Uber den Bundesrat auf den FiiBen.

Teil der Reform ist auch, dass es insgesamt zehn Toch-
tergesellschaften geben soll, die dieser bundeseigenen
GmbH angehdren. Mit unserem Antrag fordern wir die Lan-
desregierung auf, sich dafiir einzusetzen, dass das jetzige
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Autobahnamt Montabaur als Sitz einer der zehn Tochter-
gesellschaften ausgewahlt wird. Wir haben dort — das ist
schon mehrfach ausgefiihrt worden — eine unserer Ansicht
nach gut funktionierende Organisationseinheit mit derzeit
140 Beschéftigten. Wir sind der Ansicht, es wirde dem
Steuerzahler viel zu teuer zu stehen kommen, wenn diese
zehn regionalen Tdchter jeweils komplett irgendwo neu ein-
gerichtet werden mussten. Das ist mit Sicherheit Quatsch.

Am Autobahnamt in Montabaur hdngen auch 13 Autobahn-
meistereien. Jeder, der — wie ich auch — im Iandlichen
Raum wohnt, weif3, dass es wichtig ist, auch im landlichen
Raum in nicht allzu weiter Ferne diese Art von Autobahn-
meistereien zu haben. Deswegen wollen wir — auch wenn
es nicht explizit in dem Antrag steht, aber die Meistereien
sind mit gemeint — die Landesregierung bitten, sich fir
das Autobahnamt und die bewéhrten Strukturen hier in
Rheinland-Pfalz einzusetzen.

Vielen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Prasident Hendrik Hering:

Far die Landesregierung hat der Verkehrsminister Dr. Wis-
sing das Wort.

Dr. Volker Wissing, Minister fiir Wirtschaft, Verkehr,
Landwirtschaft und Weinbau:

Besten Dank. Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Zunachst einmal darf ich mich herzlich daftr be-
danken, dass wir Gelegenheit haben, uns klar zu dem
wichtigen Thema der Infrastrukturgesellschaft fir Auto-
bahnen und der Standorte ihrer Tochtergesellschaften zu
positionieren.

Fast sieben Jahrzehnte lang haben die Lé&nder, hat
Rheinland-Pfalz die Autobahn fiir den Bund verwaltet, al-
so geplant, gebaut, erhalten, unterhalten und betrieben.
Spatestens zum 1. Januar 2021 wird diese Aufgabe nun
auf den Bund Ubergehen. Der Bund hat sich damit eine
der umfassendsten Verwaltungsreformen Uberhaupt vorge-
nommen. Mit der Bundesautobahngesellschaft soll, wie die
Gesetzesbegriindung ausfiihrt, die Effizienz der Verwal-
tung gesteigert werden. Eine Untersuchung zur Ineffizienz
der Auftragsverwaltung oder Analyse mdoglicher Lésungs-
mdoglichkeiten, die als Basis dieser Reform dienen kénnten,
hat der Bund allerdings bis heute nicht vorgelegt. Auch die
Verwaltung der Bundeswasserstraen und der Schienen-
wege zeigt keinesfalls, dass eine alleinige Zustandigkeit
des Bundes ein Garant fur ein leistungsfahiges Verkehrs-
netz ist.

Wenn wir hier Verkehrsdebatten fihren, wird gern von der
Opposition der Eindruck erweckt, als wiirden die Lander
hinterherhinken und als hatte der Bund eine ideale Aus-
gangssituation, wenn er sich in eigener Zusténdigkeit um
Verkehrswege kiimmert. Ich erinnere nur einmal daran,
wie wir darauf warten, dass der Bund seine Planungska-
pazitaten bei der BundeswasserstraBenverwaltung auch
nur ansatzweise in dem MafRe aufstockt, wie wir das bei-
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spielsweise als Landesregierung tun.
(Ministerprasidentin Malu Dreyer: Ja!)

Es wére dringend erforderlich, um unsere WasserstraB3en
zu ertlichtigen.

(Zuruf aus dem Hause: So ist es!)

Die Rheinvertiefung héngt daran, dass der Bund keine
ausreichenden Planungskapazitaten schafft.

Ich sage das hier ganz selbstbewusst, weil wir das, was
Sie von uns einfordern, bereits umsetzen: 76 zusétzliche
Ingenieure — wir haben heute schon dariiber gesprochen —,
Aufstockung der Mittel, Ertlichtigung der Planungskapazi-
taten. — Das fordern Sie selbstbewusst ein und erwecken
den Eindruck, als wirde unter lhrer Regierungsverantwor-
tung in Berlin — Sie stellen ja den Bundesverkehrsminister —
Gleiches in eigener Zustandigkeit getan. Allein die Realitat,
liebe Kolleginnen und Kollegen, ist eine andere. So wie bei
uns findet dort kein Aufbau der Planungskapazitaten statt.

(Abg. Christian Baldauf, CDU: Sie sind aber
hier der Minister! —

Zuruf aus dem Hause: Ach Gott! —
Ministerprasidentin Malu Dreyer: Héren Sie
doch einfach mal zu! -

Zuruf des Abg. Christian Baldauf, CDU —
Zurufe von der SPD: Ach Gott, ach Gott,
ach Gott! Das war eine Drohung! —
Unruhe im Hause)

— Herr Kollege Baldauf, ich habe damit kein Problem. Sie
kénnen das gern hier machen. Ich sage lhnen nur ganz
selbstbewusst, man kann an diesem Beispiel sehen, dass
wir jedenfalls im Vergleich zu dem, was die Lander im Be-
reich der StraBenverwaltung tun, und dem, was der Bund
in seiner Zustandigkeit im Bereich der WasserstraB3enver-
waltung tut, aufzeigen kdnnen, dass der Bund hinter der
Leistungsfahigkeit der Lander zurlickliegt und eben nicht
voraus ist, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Abg. Martin Haller, SPD: So ist es!)

Der Bund hat sich nun die Bundesverwaltung der Auto-
bahnen im Rahmen der Neuordnung der Bund-Lander-
Finanzbeziehungen im Dezember 2016 erkauft. Die recht-
liche Umsetzung ist Teil des damit verbundenen umfassen-
den Gesetzespakets, das noch vor Ende der Legislaturpe-
riode verabschiedet werden musste.

Man kénnte nun hoffen, dass die von Herrn Bundespra-
sident Frank-Walter Steinmeier geduBerten verfassungs-
rechtlichen Zweifel an dem Gesetzespaket dem Zeitdruck
der zu Ende gehenden Legislaturperiode geschuldet sind.
Tatsachlich hatte der Bundesrat bereits im ersten Durch-
gang am 10. Februar diesen Jahres in seiner Stellungnah-
me zum Gesetzentwurf eine entsprechende Offnungsklau-
sel in Artikel 30 Grundgesetz gefordert.

Als Fazit ist festzustellen, dass nach derzeitigem Stand
Beschlusse von Planfeststellungsverfahren, die von einer
Landesbehérde nach dem 1. Januar 2021 eingeleitet wer-
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den, einem ganz erheblichen Prozessrisiko ausgesetzt
sein werden, und zwar wegen fehlender verfassungsrecht-
licher Grundlage.

Ich erachte es fir sinnvoll, die Zustandigkeit fir die Plan-
feststellung fir Autobahnprojekte in Rheinland-Pfalz zu
belassen. Das wirde bei dem unwiderruflichen Gestal-
tungsverlust, den die Lander hinsichtlich der Autobahnen
haben werden, ein gewisses Maf3 an Einflussmdglichkeiten
sicherstellen. Das ist auch das Ziel der Landesregierung.
Eine Klarung der Rechtslage ist deswegen aus unserer
Sicht ausdricklich zu begriBen.

(Vereinzelt Beifall bei FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Ein fir mich wesentlicher Punkt im Rahmen des Transfor-
mationsprozesses zur Autobahngesellschaft ist der Stand-
orterhalt des Autobahnamts in Montabaur. Insofern sind
wir dankbar fiir die Unterstiitzung des Landtags. Von Ver-
tretern des LBM sind wir bereits mehrfach auf die ange-
spannte Stimmung im Autobahnamt hingewiesen worden.
Trotz der im Gesetz aufgeflihrten Leitlinien, dass die Wei-
terverwendung der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter grund-
satzlich am bisherigen Arbeitsplatz und Arbeitsort erfolgt,
machen sich die Beschaftigten des Autobahnamts genau
darliber Sorgen, da die Standorte der Tochtergesellschaf-
ten noch nicht festgelegt sind.

Die Angste nehme ich in meiner Funktion sehr ernst. Daher
habe ich mich bereits im Juli diesen Jahres an Bundesver-
kehrsminister Dobrindt gewandt und mich mit Nachdruck
fir einen Standorterhalt eingesetzt. Am Standort Monta-
baur sind derzeit rund 140 Bedienstete beim Autobahnamt
tatig, die 877 km betreuen. Eine solch ausgepragte Orga-
nisationsstruktur flir Autobahnen gibt es in dieser Form
nur in wenigen Landern. In den meisten werden namlich
die Autobahnen in Mischverwaltung mit den Bundes- und
LandesstraBen und an mehreren Dienststellen betreut.

Der Bund kann mit dem Autobahnamt Montabaur allein auf
Bundesautobahnen ausgerichtete funktionierende Struk-
turen sowie die dort eingearbeiteten Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter Gbernehmen. Fir eine langfristige Sicherung
der Arbeitsplatze am Standort ist aber die Benennung von
Montabaur als Sitz einer der Tochtergesellschaften zwin-
gend erforderlich. Dafur habe ich mich in der Vergangen-
heit eingesetzt, und dafiir wird sich die Landesregierung
auch weiter beim Bund einsetzen.

Ich méchte daflir werben, dass alle Abgeordneten sich
fir diese Win-win-L&sung engagieren: langfristiger Erhalt
des Arbeitsorts fir die Beschéftigten des Autobahnamts
Montabaur, Ubernahme funktionierender Strukturen mit
eingearbeiteten Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern fiir den
Bund und zu guter Letzt der Erhalt der Arbeitsplatze in
Montabaur in unserem Bundesland als strukturpolitischer
Beitrag fiir die Region und das Land.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich will an dieser Stelle
nicht unerwahnt lassen — weil Kollegen gesagt haben, die
Landesregierung ,muisse jetzt endlich mal“, und ,sie mus-
se" —, die Landesregierung hat immer deutlich gemacht,
dass sie von einer Ubertragung der Zusténdigkeiten auf
den Bund nichts halt.
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(Zuruf von der SPD: Jawohl!)
Es war die CDU im Bund, die das gefordert hat.
(Abg. Alexander Licht, CDU: Und die SPD!)

— Herr Kollege Licht, nein, es war die CDU, die es auf Bun-
desebene gefordert hat.

(Abg. Alexander Licht, CDU: Wir haben
eine Einigkeit, aber Kompromisse sind
manchmal so!)

Es war nicht die SPD, sondern es war die CDU, die es
gefordert hat.

(Zuruf von der SPD: So ist es!)
Sie missen zu dieser Entscheidung stehen.

(Beifall bei FDP, SPD und dem BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Ich finde es aber ein bisschen merkwirdig, wenn ausge-
rechnet die CDU, die dieses Problem verursacht hat — Sie
haben Griinde, warum Sie das wollten —, so spricht. Die
kinftige Entwicklung wird beweisen, ob Sie damit recht
hatten oder nicht. Das ist in einen Kompromiss eingeflos-
sen, und wir tragen ihn jetzt mit. Der Wunsch geht aber
von der CDU aus.

(Abg. Alexander Licht, CDU: Die Griinde
kennen Sie genauso! Sie und Ihre Partei
haben sie sogar beflirwortet!)

Deswegen sollten Sie nicht die Ersten sein, die uns auffor-
dern, das Problem zu I6sen, das Sie mit lhrer politischen
Entscheidung geschaffen haben.

Ich sage noch einmal: Ich war immer dagegen. Ich habe
mich, nachdem die Entscheidung auf Bundesebene gefallt
wurde, sofort flir Montabaur eingesetzt. Ich finde diesen
Eindruck etwas schrag, wenn die Kollegin sich hier hinstellt
und so tut, als misse sie die Landesregierung zum Jagen
tragen,

(Ministerprasidentin Malu Dreyer: Ja!)

um ein Problem zu I6sen, das Sie, die CDU, flir Rheinland-
Pfalz mit verursacht haben.

(Zuruf von der SPD: So ist esl)

Wir sind an dieser Stelle von Anfang an Teil der Lésung.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —

Abg. Alexander Licht, CDU: Sie
verschweigen, dass die
sozialdemokratischen Regierungen Teil des
Problems sind! —
Ministerprasidentin Malu Dreyer: Das
stimmt Uberhaupt nicht! Nein, nein, nein!)

Deswegen bitte ich, den Eindruck nicht weiter zu erwecken,
dass Sie uns hier zur Lésung des Problems animieren
muissen, das — ich sage es noch einmal — nicht von irgend
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etwas anderem ausgegangen ist als von einem politischen
Wunsch der CDU im Deutschen Bundestag.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Préasident Hendrik Hering:

Aufgrund der Redezeit der Landesregierung wiirden den
Fraktionen noch weitere drei Minuten zustehen. Ich sehe
allerdings keine Wortmeldung. Wird Uberweisung bean-
tragt?

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Ja! —
Zuruf von der SPD: Warum?)

Die AfD-Fraktion schlagt vor, den Antrag — Drucksache
17/4404 — an den Ausschuss fur Wirtschaft und Verkehr zu
Uberweisen. Wer dafir ist, den bitte ich um das Handzei-
chen!— Danke. Wer stimmt dagegen? — Wer enthélt sich? —
Damit ist der Antrag auf Ausschussiiberweisung mit den
Stimmen der SPD, der CDU, der FDP und des BUNDNIS
90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der AfD abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung Ulber den Antrag in der Sa-
che. Wer dem Antrag der Fraktionen der SPD, FDP und
des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — Drucksache 17/4404 —
zustimmen mdchte, den bitte ich um das Handzeichen! —
Danke. Wer stimmt dagegen? — Wer enthalt sich? — Damit
ist der Antrag mit den Stimmen der SPD, der CDU, der
FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN bei Stimment-
haltung der AfD angenommen.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Ich rufe Punkt 13 der Tagesordnung auf:

Durch Reanimation Leben retten —
Wiederbelebungskompetenz starken
Antrag der Fraktion der CDU
— Drucksache 17/4418 —

Fir die CDU-Fraktion spricht Herr Dr. Gensch.

Abg. Dr. Christoph Gensch, CDU:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kollegen, sehr
geehrte Gaste! Wir diskutieren heute den Antrag der CDU-
Fraktion ,Durch Reanimation Leben retten — Wiederbele-
bungskompetenz starken®. Ich glaube, ich kann sagen,
dass das Thema fUr unseren Arbeitskreis Gesundheit
— insbesondere fiir Peter Enders und mich — ein Thema ist,
welches uns wirklich am Herzen liegt.

Was ist das Problem? Warum besteht bezliglich dieser
Problematik Gberhaupt ein Handlungsbedarf?

Es ist so, dass in Deutschland nach wie vor von zehn Pati-
enten, die einen Herz-Kreislauf-Stillstand erleiden, neun
versterben. Nur ein Patient tiberlebt diesen Herz-Kreislauf-
Stillstand. Die statistischen 10 %, die Uberleben, haben
zusétzlich zu einem hohen prozentualen Anteil noch das
Problem neurologischer Spatschéaden, die sie fiir den Rest
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ihres Lebens zur Pflegebediirftigkeit zwingen. Nur ganz we-
nige der Patienten Uberleben einen solchen Herz-Kreislauf-
Stillstand véllig ohne Folgeschaden.

Nun kann man sich — insbesondere als Nichtmediziner —
fragen: Warum ist das denn so? — Die Medizin hat doch
in den letzten Jahrzehnten groBe Fortschritte gemacht,
die Lebenserwartung ist im Schnitt gestiegen. Hat sich in
diesem Bereich denn nichts getan?

Dazu muss man sagen: Nein, die Zahlen haben sich nicht
verbessert, und das liegt an einem Grundproblem, das wir
auch in der Medizin nicht I6sen kénnen. Bis Fachkrafte
eintreffen, bis der Rettungsdienst eintrifft und Arzte vor Ort
sind, vergehen mindestens sieben bis acht Minuten, oft-
mals 10, 12 oder 15 Minuten. Die Dauer, in der das Gehirn
ohne Sauerstoff auskommt, ohne irreparable Schaden zu
erleiden, liegt allerdings nur bei drei bis vier Minuten. Das
heif3t, das, was wir in den ersten Minuten vor Ort am Pati-
enten verlieren, kbnnen wir auch unter maximalem Einsatz
von intensivmedizinischen Méglichkeiten im Rettungswa-
gen und auch im Krankenhaus nicht mehr zuriickholen, bis
zum heutigen Tag nicht. So hat den groBten Einfluss auf
eine Verbesserung der Uberlebensquote der ersthelfende
Augenzeuge.

(Beifall der CDU)

Das ist insbesondere deshalb von Relevanz, weil die meis-
ten Herz-Kreislauf-Stillstande sich auch in Anwesenheit
anderer Menschen ereignen, 70 % davon im hauslichen
Umfeld.

Wie sieht das bei uns im Land aus? Wie verhalten sich
die Deutschen in einer solchen Situation? Dazu muss man
sagen, in Deutschland ist die Ersthelferrate im Falle eines
Herz-Kreislauf-Stillstandes sehr gering, je nach Studien
um die 20 %. Nur in diesen 20 % wird eine adaquate Hilfe
in Form einer lebensrettenden Herzdruckmassage durch-
gefuhrt. Sehr geehrte Kollegen, dabei sind uns andere
Lander deutlich voraus. Im skandinavischen und auch im
angloamerikanischen Bereich sind diese Raten deutlich
héher. Hier helfen in bis zu 70 % der Falle Passanten
den Patienten, und dies fihrt natdrlich in der Konsequenz
zu deutlich erhdhten Uberlebensraten der Patienten. Wir
haben verdoppelte bis verfiinffachte Uberlebensraten der
Patienten mit Herz-Kreislauf-Stillstand.

Das ist auch der Ansatz, wo wir in der Politik etwas tun
kénnen, indem wir diese Kompetenz, diese Wiederbele-
bungskompetenz der Bevdlkerung, steigern. Es geht uns
hier auch gar nicht darum, Gberall noch einmal einen kom-
pletten Erste-Hilfe-Kurs anzubieten, sondern es geht dar-
um, einen Basisalgorithmus der Wiederbelebung einem
GroBteil der Bevolkerung zugéanglich zu machen.

(Beifall der CDU)

Dieser besteht im Wesentlichen eigentlich auch nur aus
den drei Worten Priifen, Rufen und Driicken. Das heif3t,
ich schaue, ob jemand bewusstlos ist, ich rufe Hilfe, und
ich Uberbriicke den Zeitraum, indem ich die Herzdruckmas-
sage auslbe.

Es gibt immer noch viele Menschen, die mich fragen: Bringt
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das denn Uiberhaupt etwas, wenn ich diese Herzdruckmas-
sage durchfiihre, obwohl ich mich nicht traue zu beatmen
oder weitere MaBnahmen zu ergreifen? — Ich méchte |h-
nen allen, auch im Plenum, ganz klar sagen: Es bringt eine
ganze Menge. Es ist der entscheidende Faktor. —

(Beifall der CDU)

Der Grund daflr ist, dass sich auch bei einem Herz-
Kreislauf-Stillstand natirlich noch eine ganze Menge Rest-
sauerstoff im Blut befindet, und durch die kompetent und
richtig ausgefiihrte Herzdruckmassage lassen Sie diesen
Restsauerstoff mit dem Blut im Kérper zirkulieren und hal-
ten damit Herz und Hirn Uber diese zwei, drei oder vier
Minuten, bis der Rettungsdienst eintrifft, noch am Leben
und verhindern diese irreparablen Schadigungen. Das ist
ein ganz entscheidender und ganz zentraler Punkt, den bei
uns viel zu wenige Menschen auch tatséchlich als solchen
erkennen.

(Beifall der CDU)

Es besteht eigentlich auch Konsens darin, dass, um die
Ersthelferrate zu erhdhen, ein relevanter Anteil der Bevol-
kerung adaquat geschult werden muss. Mindestens 20 %
der Bevolkerung bendtigen ein solches Training.

Es stellt sich die Frage: Wie und wo kann man das am
besten erreichen? — Dazu muss man sagen, wenn man
diese Kompetenz friihzeitig im Laufe des lebenslangen
Lernens als eine Art Kulturfertigkeit erlernt und dies durch
eine gewisse Redundanz in der Wissensvermittlung auch
im Langzeitgedachtnis verankert, dann erreichen Sie sol-
che Raten der Bevdlkerung, die sich dort sicher fihlen,
und das, meine Damen und Herren, ist nur in der Schule
mdglich.

Konsequenterweise unterhalten die soeben genannten
skandinavischen und auch die angloamerikanischen L&n-
der seit Langem entsprechende nationale Programme in
ihren schulischen Curricula. Wiinschenswert ware aus
unserer Sicht auch eine solche Unterrichtung in Rheinland-
Pfalz. Der Schulausschuss der Kultusministerkonferenz
hat dies 2014 bereits empfohlen. Einzelne Bundeslander
sind dieser Empfehlung bereits gefolgt bzw. sind im Um-
setzungsprozess. Auch wir halten es fur sinnvoll, ein sol-
ches verpflichtendes Minimalcurriculum ,Wiederbelebung®
in den Schulunterricht zu implementieren, analog der Emp-
fehlungen des Deutschen Rates fir Wiederbelebung.

Meine Damen und Herren, ich komme zum Schluss. Wir
haben in Deutschland im Jahr 70.000 Tote durch Herz-
Kreislauf-Stillstdnde. Das ist die GréBenordnung, Gber die
wir sprechen. Ich denke, wir kbnnen einer ganzen Menge
an Patienten, an Blrgern damit entscheidend helfen, wenn
wir es schaffen, diese Kompetenz in groBen Teilen der Be-
vélkerung als einen dauerhaften Effekt zu implementieren.

(Beifall der CDU)

Ich bitte Sie fiir diesen Antrag um Zustimmung und Unter-
stitzung und bedanke mich fir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall der CDU —
Abg. Julia Kléckner, CDU: Sehr gut!)
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Prasident Hendrik Hering:

Ich méchte Géaste im Landtag begriiBen, und zwar Solda-
tinnen und Soldaten der Bundeswehr aus Germersheim.
Herzlich willkommen bei uns im Landtag!

(Beifall im Hause)

Fir die SPD-Fraktion hat nun die Abgeordnete Frau
Kazungu-Haf das Wort.

Abg. Giorgina Kazungu-HaB, SPD:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und
Herren! Lebensrettende Maf3nahmen sind méglichst von
allen Burgerinnen und Birgern in unserem Land zu ver-
innerlichen. Niemand kann gegen eine solche Forderung
sein. Gerade die MaBBnahmen zur Reanimation sind dabei
besonders in den Blick zu nehmen. Dazu haben sich zum
Beispiel auch die Kommunen Uberall im Land gemeinsam
mit Partnern aller méglichen gesellschaftlichen Gruppen
aufgemacht, Defibrillatoren zur Ersten Hilfe an hochfre-
quentierten Platzen zu installieren.

Umso wichtiger ist es, schon im Jugendalter zu lernen,
wie in einem Notfall mit und ohne Hilfsgerat zu reagieren
ist. Natdrlich hat das die Landesregierung auch erkannt
und férdert die Zusammenarbeit zwischen den Rettungs-
organisationen und den Schulen wie zum Beispiel mit der
DAK oder dem ASB verstarkt auch im Ganztagsprogramm.
Beide, DAK und ASB, sind dort Kooperationspartner im
Ganztagsprogramm und haben eine Rahmenvereinbarung
mit dem Land Rheinland-Pfalz getroffen. In der Rahmenver-
einbarung ist festgelegt, dass die beiden Organisationen
ausschlieBlich mit ausgebildeten Fachkréften an den Schu-
len tatig sind und ihre Leistungen vom Land entsprechend
vergUtet werden.

An rund einem Drittel der Schulen in Rheinland-Pfalz hat
sich dadurch sogar ein Schulsanitatsdienst gebildet. Ich ha-
be selbst an solchen Schulen gearbeitet. Die Schiilerinnen
und Schiler werden ab Klasse 8, sofern sie noch ungefahr
zwei Jahre diese Schule besuchen, in Erster Hilfe ausgebil-
det. Es bildet sich dann eine Gruppe von Schiilerinnen und
Schiilern, die ihre Schichten selbst organisieren. Sie flhlen
sich dann auch wirklich verantwortlich fiir das Wohl ihrer
Mitschilerinnen und Mitschiiler. Schon morgens vor der
Schule holen sie den Rettungsrucksack ab, kontrollieren
den Inhalt und nehmen ihn Gber den Tag mit, um direkt auf
Hilfeanfragen reagieren zu kdnnen. Sie erganzen damit
nicht nur die Erste-Hilfe-Kompetenz, die das Lehrerkollegi-
um in Kursen in der Regel alle drei Jahre auffrischen muss,
sondern sie wachsen auch in diese Rolle hinein, und nicht
wenige von ihnen entscheiden sich im Anschluss fir das
Berufsfeld Gesundheit und Pflege. Zusétzlich stellt auch
das Bundesministerium des Innern Mittel zur Verfigung,
die einem Teil der Schilerinnen und Schiiler im Land Erste-
Hilfe-Kurse erméglichen. Die Unfallkasse stellt Mittel far
die Lehrerfortbildungen zur Verfliigung.

Liebe Kolleginnen und Kollegen der CDU, in Inrem Antrag
sprechen Sie von einem geeigneten Konzept, MaBBnahmen
zur Wiederbelebung im Bereich der Ersten Hilfe ndherzu-
bringen. In diesem Konzept missen und werden sich diese
vielen bereits erfolgreichen MaBnahmen wiederfinden und
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sollen entsprechend ausgebaut und erganzt werden. Wir
stellen uns eine generelle Verortung der Thematik, zum
Beispiel im Ganztagsbereich oder in Fachern wie Biologie
und Sport, vor.

Dennoch ist zum Schluss zu sagen, die Schule kann nicht
ganz allein alle gesellschaftlichen Aufgaben vollumfang-
lich Gbernehmen. Gestern haben Sie darauf hingewiesen,
dass Schulen sich auf ihre Kernkompetenzen beschrénken
sollen, heute fordern Sie, eine neue Aufgabe hinzuzuneh-
men.

(Zuruf von der CDU: Ach du lieber Gott!)

Sie sehen an diesem Beispiel selbst, dass die Fragestel-
lung von guter Schule und Unterricht tatsachlich sehr kom-
plex ist.

(Abg. Dr. Christoph Gensch, CDU: Haben
Sie schon einmal etwas von einem Projekt
gehort?)

Die Frage ist und bleibt, welches generelle Ziel wir verfol-
gen wollen. Es stellt sich die Frage: Was soll eigentlich aus
unseren Kindern einmal werden? — Wir wollen miindige
und beféhigte Staatsbirrgerinnen und Staatsbirger in das
Leben entlassen, eine ambitionierte Aufgabe, die auch die
Kompetenz beinhalten sollte, im Notfall helfen zu kénnen.
Deswegen werden wir lhrem Antrag zustimmen.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Sehr gut!)

Prasident Hendrik Hering:

Far die AfD-Fraktion hat Frau Abgeordnete Dr. Grof3 das
Wort.

Abg. Dr. Sylvia GroB3, AfD:

Herr Prasident, sehr geehrte Abgeordnetenkollegen! Mit
dem vorliegenden Antrag der Fraktion der CDU soll der
Landtag aufgefordert werden, durch ein geeignetes Kon-
zept sicherzustellen, dass Kindern und Jugendlichen in
Rheinland-Pfalz durch regelméaBige Unterrichtungen nach-
haltige Kenntnisse und Fertigkeiten in der Wiederbelebung
vermittelt werden. Konkret wird im vorliegenden Antrag
auf ein Konzept des Deutschen Rates fur Wiederbelebung
(GRC) verwiesen, das ab der 7. Jahrgangsstufe eine Un-
terrichtung durch speziell ausgebildete Lehrkréafte in einem
Umfang von zwei Unterrichtsstunden pro Jahr vorsieht, so-
wie auf eine entsprechende Empfehlung der 395. Sitzung
des Schulausschusses der Kultusministerkonferenz vom
6. Juni 2014.

Tatsachlich sind die Argumente, die fur den vorliegenden
Antrag sprechen, nicht von der Hand zu weisen. Nach
aktuellen Zahlen des Deutschen Reanimationsregisters
erleiden pro Jahr etwa 50.000 Menschen einen Herz-
Kreislauf-Stillstand, und zwar auBBerhalb des Krankenhau-
ses. Nur 10 % Uberleben ihn; denn die Chancen, einen
Herz-Kreislauf-Stillstand auBerhalb eines Krankenhauses
zu Uberleben, stehen unglnstig. Hirnzellen Uberstehen
den Sauerstoffmangel héchstens etwa vier Minuten, und
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es ist auch noch temperaturabhéngig, wie es danach aus-
sieht.

Damit treffen die Rettungskrafte nach Einschatzung des
Deutschen Rates flr Wiederbelebung in der Regel zu spat
ein; denn unter realistischen Bedingungen vergehen nach
der Erkenntnis des Deutschen Rates fir Wiederbelebung
vom tatséchlichen Moment des Herz-Kreislauf-Stillstandes
bis zum Beginn der préaklinischen Versorgung durch die
Rettungskrafte mindestens sieben Minuten. Genau des-
halb haben eben gerade Ersthelfer doch einen entschei-
denden Einfluss auf eine Verbesserung der Uberlebens-
quote. Der Deutsche Rat fir Wiederbelebung geht auf-
grund internationaler Studien sogar von einer Verdoppe-
lung bis Verfiinffachung der Uberlebensrate aus, wenn
man es so durchflhrt, wie Sie das vorschlagen.

Der Bundesgesundheitsminister sprach jlingst davon, dass
in Deutschland jedes Jahr rund 10.000 Menschen durch
das unverzigliche Einleiten einer Herzdruckmassage zu-
satzlich gerettet werden kénnen. Das dirfte selbst nach
den Mafstében der SPD-Fraktion, wenn es um Notfélle
geht, keine Kleinigkeit sein. Gleichzeitig ist die Quote bei
der Wiederbelebung durch Ersthelfer in Deutschland im
Vergleich zu anderen Landern mit 10 % bis 20 % wirklich
vergleichsweise niedrig und eine signifikante Steigerung
nur durch flachendeckende und nachhaltige Vermittlung
von Kenntnissen mdglich.

Oftmals sind es mangelhafte Kenntnisse und Fertigkei-
ten und die hieraus resultierenden Unsicherheiten, also
vielfach Angst, etwas falsch zu machen, die potenzielle
Ersthelfer darin hemmen, Hilfe zu leisten.

Deshalb ist es der richtige Ansatz, die erforderlichen Fer-
tigkeiten und Kompetenzen friihzeitig und nachhaltig zu
vermitteln. Nur wer Erste Hilfe regelmaBig tbt, ist sicher
und auch in einer Ausnahmesituation in der Lage zu hel-
fen.

Ein dem Antrag entsprechendes geeignetes Konzept wére
etwa das des GRC, des Deutschen Rates fliir Wiederbe-
lebung, das Kindern und Jugendlichen in Rheinland-Pfalz
durch regelmaBige Unterrichtungen nachhaltige Kenntnis-
se und Fertigkeiten in der Wiederbelebung vermittelt, wie
etwa ein Grundversténdnis von Herz-Kreislauf und sein
Stillstand, das Erkennen eines solchen, eine strukturier-
te Alarmierung des Rettungsdienstes, ein grundlegendes
Verstandnis und eine effektive Durchflihrung der Herz-
Druck-Massage und eine Anwendung der Beatmung und
Anwendung von automatisierten externen Defibrillatoren,
wie man sie mittlerweile in vielen 6ffentlichen Gebauden
findet.

Wenn man das vermittelt, ware aus Sicht meiner Fraktion
der Antrag vorbehaltlos zu priifen, wobei es aus unserer
Sicht auch von entscheidender Bedeutung ist, dass ein ent-
sprechender Unterricht auch tatsachlich bis in die héheren
Jahrgangsstufen und auch an den berufsbildenden Schu-
len fortgefuhrt wird, damit die erforderlichen Kenntnisse
und Fertigkeiten wirklich — hier liegt der Fokus — nachhaltig
vermittelt werden kénnen. Andere Bundeslander haben
Rheinland-Pfalz hier schon etwas voraus.

Thiringen etwa bietet bereits seit rund zwei Jahren ab der
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7. Jahrgangsstufe einen Kurs Wiederbelebung an. In Sach-
sen haben das séchsische Kultusministerium, das Univer-
sitatsklinikum Dresden und die sachsische Arztekammer
in Schulen das Projekt ,Schuler retten Leben” gestartet.
Fir 56 Schulen in Sachsen haben die entsprechenden
Lehrerfortbildungen im Januar dieses Jahres begonnen.
Aus Sicht meiner Fraktion ist nicht erkennbar, wieso es in
Rheinland-Pfalz nicht kiinftig vergleichbare Unterrichtsan-
gebote geben sollte.

Dass ein entsprechendes Interesse seitens der Schiler
in Rheinland-Pfalz gegeben ist, zeigen Projekte, wie sie
etwa im Rahmen der Woche der Wiederbelebung vom 18.
bis 24. September 2017 am Mons-Tabor-Gymnasium in
Montabaur stattgefunden haben.

(Glocke des Prasidenten)

Die Resonanz der teilnehmenden Schiiler sei dabei sehr
positiv gewesen. Ausnahmslos alle seien mit gro3er Be-
geisterung dabei gewesen, wusste der Direktor im An-
schluss zu berichten.

(Glocke des Prasidenten)

Im Ergebnis wird also unsere Fraktion dem vorliegenden
Antrag der CDU zustimmen.

Vielen Dank.

(Beifall der AfD)

Prasident Hendrik Hering:
Fur die FDP-Fraktion hat der Abgeordnete Wink das Wort.

Abg. Steven Wink, FDP:

Verehrter Herr Prasident, verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Durch Reanimation Leben retten. Es ist ein Thema,
das uns alle betrifft, sei es, dass ein Mensch selbst auf
solche MaBnahmen angewiesen ist, es bei Freunden, Ver-
wandten oder Unbekannten anwenden muss.

Laut dem Deutschen Rat fir Wiederbelebung erleiden al-
lein in Deutschland jahrlich Gber 50.000 Menschen auBBer-
halb des Krankenhauses einen plétzlichen Herzstillstand.
Es wurde erwahnt, bereits nach drei bis vier Minuten er-
leidet das Gehirn dauerhafte Schaden. Ich darf den guten
Grundstock der CDU aber noch mit allgemeinen Punkten
erganzen, die ich fur die Zukunft wichtig finde.

Einmal Hand aufs Herz. Wie viele Menschen wiissten
noch, wie man eine Reanimation nach neuen Anforde-
rungen durchfuhren soll? In welcher Frequenz sollen die
Kompressionen durchgefiihrt werden, einmal, zweimal,
dreimal pro Sekunde? Wie tief muss ich den Brustkorb
eindriicken? Wann beginne ich mit dem Beatmen? Das
alles sind Fragen, die man sich selbst in den Bruchteil
einer Sekunde beantworten muss, wenn man jetzt nicht
gerade aus einem Beruf kommt, in dem solche Fortbildun-
gen vorgesehen sind.

Ich wage zu behaupten, dass auch viele Menschen, die
eben nicht in einem solchen Beruf sind, den letzten Erste-

2603

Hilfe-Kurs im Zuge ihrer Flhrerscheinpriifung absolviert
haben. Daher ware es durchaus sinnvoll, nicht nur fir Ju-
gendliche eine regelmaBige Auffrischung durchzufihren
— was in Teilen getan wird —, sondern auch die Besitzer
eines Fuhrerscheins.

Es ist unumstritten, dass die Ersthelfer vor Ort ein wichti-
ges Glied der modernen Rettungskette bilden. Ob jemand
als Ersthelfer eingreift — das erleben wir oft, man hat es
vielleicht auch schon persénlich erlebt —, hangt aber haufig
von der individuellen Situation und von der Persdnlichkeit
des Einzelnen ab. Wenn ich allein unterwegs bin, lastet
auf mir eine 100-%ige Verantwortung fiir diese Situation.
Bin ich beispielsweise mit einer Gruppe von fiinf Personen
unterwegs, habe ich eine gefiihlte Verantwortung von 20 %.
Manche hoffen oder vertrauen darauf, dass ein anderer in
dieser Situation das Ruder Ubernimmt. Das ist ein Punkt.

Wir sind verpflichtet, die Menschen weiter zu sensibilisie-
ren und ihnen auch Selbstvertrauen zu geben, in einer
solchen Situation zu helfen.

An dieser Stelle méchte ich auch einmal die Méglichkeit
nutzen, allen Frauen und Mannern, die in unserem Land
Rettungsdienst leisten, fir ihre hervorragende Arbeit und
ihr Engagement zu danken; denn ihre Erfahrung und ihre
Routine retten taglich Leben.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie
vereinzelt bei der AfD)

Ich mdéchte noch einen zweiten Punkt ansprechen. Im
Zuge der Digitalisierung ware der Ausbau des mobilen
Retters ein weiterer Lésungsansatz. Hierbei werden spezi-
ell geschulte Ersthelfer, welche sich in unmittelbarer Nahe
zu einem Notfall befinden, durch das GPS-Signal ihres
Smartphones kontinuierlich geortet und durch die mobi-
le Retter-App informiert. Das geschieht zeitgleich mit der
Alarmierung des Rettungsdienstes.

Durch die értliche N&ahe kénnen die mobilen Retter oft
schneller am Notfallort sein und bis zum Eintreffen des
Rettungswagens bereits qualifizierte lebensrettende Maf3-
nahmen einleiten. Hierdurch wird die Rettungskette ge-
stérkt, und Einzelpersonen werden entlastet.

(Beifall des Abg. Martin Brandl, CDU —
Abg. Martin Brandl, CDU: Im Kreis
Germersheim zum ersten Mal!
Germersheim ist Vorreiter!)

Daher ist zwar der Antrag der CDU nicht abschlie3end
und kann noch weiter fortgefiihrt werden, denn es gilt, das
Problem weiterhin an der Wurzel anzupacken, aber die
FDP-Fraktion findet den Antrag einen guten Grundstock.
Er bildet das Fundament. Das Haus muss noch drauf. Aber
wir kénnen beweisen, dass wir mit der Opposition zusam-
menarbeiten kénnen, wenn es sinnvoll ist.

Vielen Dank.

) (Beifall der FDP, dgr SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und bei CDU
und AfD)
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Prasident Hendrik Hering:

Fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN erteile ich
Frau Kollegin Binz das Wort.

Abg. Katharina Binz, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Sehr geehrter Herr Président, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Stellen Sie sich eine ganz normale Alltagssi-
tuation vor. Sie gehen einkaufen, fahren mit dem Bus und
sind mit Kindern oder Enkelkindern auf dem Spielplatz.
Pl6tzlich bricht in Ihrer Nahe ein Mensch zusammen. Klar
ist, Sie eilen zu Hilfe, schauen, ob die Person ansprechbar
ist, ob sie bei Bewusstsein ist. Sie versuchen herauszufin-
den, ob sich ein Arzt oder eine Arztin in der Nahe befinden,
und Sie setzen natirlich auch einen Notruf ab. Aber was
tun Sie dann in der Wartezeit auf die Rettungskréafte?

Was tun Sie in einer solchen Situation, wenn Sie Anzei-
chen eines Kreislaufstillstands bemerken, wenn Sie kei-
nen Puls splren oder einen Atemstillstand feststellen?
Was also tun Sie, wenn Sie dies bemerken und wissen,
dass es bis zum Eintreffen medizinischer Hilfe noch einige
Zeit dauern wird? Denn im Falle eines Kreislaufstillstands
— wir haben es in der Debatte schon gehért — sind gerade
diese ersten Minuten fiir die Uberlebenschancen und die
Chancen auf eine Genesung ganz entscheidend; denn die
irreversiblen Folgen bis hin zum Tod treten bereits nach
wenigen Minuten ein.

Die Chancen, dies zu verhindern, stehen wesentlich bes-
ser, wenn in diesen ersten Minuten Wiederbelebungsmaf-
nahmen durchgefihrt werden. Doch leider wissen in sol-
chen Situationen in Deutschland viel zu wenige Menschen,
was sie ganz personlich in einer solchen Situation tun
kdnnen, um entscheidende Hilfe zu leisten. Wenn sie es
wissen, dann haben viele Menschen in Deutschland leider
eine groBe Scheu, entsprechend zu handeln. Dabei steht
fest, dass die schnellen Wiederbelebungsversuche sehr
wichtig sind, um den Betroffenen auch zu helfen.

Trotzdem sind Laien in Deutschland damit hdufig tberfor-
dert. Herr Kollege Gensch hat darauf hingewiesen, die
Quote in Deutschland der Wiederbelebung durch ersthel-
fende Laien liegt bei 10 % bis 20 %. Das ist im interna-
tionalen Vergleich wenig, wenn man sich die Quoten von
40 % bis 70 % anschaut, wie es sie in den skandinavischen
Landern oder in den USA gibt.

Der Deutsche Rat fir Wiederbelebung hat ausgerechnet,
dass bis zu 10.000 Leben in Deutschland gerettet werden
kénnten, wenn mehr Menschen wiissten und sich zutrauen
wirden, was in diesen Minuten zu tun ist.

Gerade dieses Zutrauen in das eigene Wissen Uber die
lebensrettenden MaBnahmen entwickelt sich gerade dann,
wenn Menschen ganz selbstverstandlich damit aufwach-
sen und bereits in friihen Jahren die Fertigkeiten und Hand-
griffe fir Wiederbelebungsmafnahmen lernen und auch
lernen, dass sie sich in einer solchen Notfallsituation ruhig,
besonnen und schnell zu verhalten haben.

In diesem Sinne des friihen Lernens, des selbstverstandli-
chen Aufwachsens damit, hat der Rat fir Wiederbelebung
ein Ausbildungskonzept fir Kinder und Jugendliche ent-
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wickelt und ist mit diesem an die Kultusministerkonferenz
herangetreten, dessen Schulausschuss die Einfiihrung
auch beflirwortet hat.

Ob jetzt dieses Konzept oder ein anderes Konzept, das
lassen Sie von der CDU-Fraktion in Ihrem Antrag auch
offen. Wir als Fraktion der Griinen beflirworten daher auf
jeden Fall den heute vorliegenden Antrag, dass ein geeig-
netes Konzept erstellt werden soll, durch das sichergestellt
wird, dass Kinder und Jugendliche in Rheinland-Pfalz diese
Kenntnisse und Fertigkeiten in Wiederbelebung vermittelt
bekommen. Wir werden diesem Antrag zustimmen.

Vielen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD, der CDU und der FDP)

Prasident Hendrik Hering:

FUr die Landesregierung erteile ich Frau Staatsministerin
Dr. Hubig das Wort.

Dr. Stefanie Hubig, Ministerin fiir Bildung:

Herr Président, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Das Ziel, mehr Menschen mit MaBBnahmen der Ersten
Hilfe und im Speziellen mit geeigneten MaBnahmen zur
Reanimation von Mitmenschen im Falle eines Herz- und
Kreislaufstillstands vertraut zu machen, ist eine gesamt-
gesellschaftliche Aufgabe. Hier ist das Engagement von
vielen Akteuren gefordert. Auch wir, die Landesregierung,
sehen das so.

Erfreulicherweise gibt es dieses Engagement auf einer
breiten Basis, die sicher noch breiter werden sollte. Die
vielféltigen Aktivitdten der Jugendorganisationen, gerade
der Rettungsdienste, wurden eben schon erwéhnt. Sie
tragen ganz erheblich dazu bei, dass auch Kinder und
Jugendliche nachhaltige Kenntnisse und Fertigkeiten Uber
MaBnahmen der Ersten Hilfe erwerben kénnen. Das Ju-
gendrotkreuz mit seinen 30 Kreisverbanden im Land sei
hier nur als ein Beispiel erwahnt.

Aber auch in den Schulen im Land ist dieses Thema nattr-
lich verankert. Seit Jahren schreibt eine Verwaltungsvor-
schrift den Schulleitungen und Schultrdgern unter anderem
vor, dass Sicherheitserziehung und Gesundheitsschutz in
der Schule Schilerinnen und Schiler befahigen sollen,
bei Unféllen sachgerecht Erste Hilfe leisten zu kénnen. Es
spiegelt sich auch in den verschiedensten Aktivitadten der
Schulen wider.

In 189 weiterfihrenden Schulen sind rund 3.000 Schiile-
rinnen und Schiler nach intensiven Schulungen durch Ex-
pertinnen und Experten in den schon erwahnten Schulsa-
nitatsdiensten aktiv. Zu ihrer Ausbildung gehéren natirlich
auch MaBnahmen der Wiederbelebung. Die Schiilerinnen
und Schiler werden dabei von 270 Lehrkréften sowie von
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der Rettungsdienste un-
terstiitzt und angeleitet.

Die Erste-Hilfe-AGs in unseren mehr als 600 Ganztags-
schulen sowie das Ausbildungsprogramm im Rahmen des
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Zivil- und Katastrophenschutzes, mit dem jahrlich im Land
rund 4.500 Schilerinnen und Schiler der Klassenstufen 8
bis 10 mit Erste-Hilfe-MaBnahmen vertraut gemacht wer-
den sollen, wurden ebenfalls erwahnt.

Bei der Vermittlung von Kenntnissen und Fertigkeiten in
MaBnahmen der Wiederbelebung an Schiilerinnen und
Schulern sind dankenswerterweise auch Krankenhduser,
wie etwa die Universitdtsmedizin in Mainz oder das BrU-
derkrankenhaus in Trier, aktiv. Und mit der finanziellen Un-
terstitzung der Reh Stiftung erhalten alle weiterflihrenden
Schulen der Region Trier das kostenlose Angebot eines
Kurses in Wiederbelebungsmafnahmen. In voraussichtlich
30 Schulen werden in diesem Schuljahr Expertenteams
aus dem Briderkrankenhaus und vom DRK Bildungswerk
Eifel-Mosel-Hunsrick Schilerinnen und Schilern vor allem
der Klassenstufen 7 bis 10 WiederbelebungsmafBnahmen
naherbringen.

Das Bildungsministerium verfolgt seit Ladngerem das Ziel,
die Angebote in den Schulen weiter auszubauen. Dazu
haben wir bereits eine ganze Reihe von bilateralen Ge-
spréachen geflhrt, unter anderem mit Rettungsdiensten,
mit Medizinern, mit der Unfallkasse Rheinland-Pfalz, aber
auch mit Stiftungen, die sich bei diesem Thema bundes-
weit engagieren.

Wir wollen einerseits eine Kombination aus Weiterbildungs-
angeboten fur Lehrkréfte, die befahigt werden sollen, Wie-
derbelebungsmaBnahmen an Schilerinnen und Schiler
weiterzuvermitteln, und andererseits sollen Schulen und
Schultrager bei der Ausstattung mit den nétigen Ubungs-
materialien unterstitzt werden.

Unser Ziel ist es, das Engagement aller zu biindeln und da-
mit im Endeffekt mehr Schilerinnen und Schdiler im Land
zu erreichen. Dazu werden wir in naher Zukunft méglichst
viele der bisherigen Gesprachspartner an einen Tisch ho-
len und dies dann — wie auch im Antrag vorgeschlagen —
in ein Konzept gieBen.

Vielen Dank.

(Beifall der SP_!Z), der FDP, des BUNDNIS
90/DIE GRUNEN und bei der CDU)

Prasident Hendrik Hering:

Es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Wird Aus-
schusstberweisung beantragt? — Das ist nicht der Fall.
Dann kommen wir zur Abstimmung tber den Antrag der
CDU-Fraktion.

Wer dem Antrag der Fraktion der CDU — Drucksache
17/4418 — zustimmen mdchte, den bitte ich um das Hand-
zeichen! — Auch das ist méglich. Der Antrag ist mit den
Stimmen aller Fraktionen angenommen.

(Beifall im Hause)
Es geht weiter in der Tagesordnung.

Ich rufe Punkt 14 der Tagesordnung auf:

Lehren aus dem 1QB-Bildungstrend 2016: Klare
Unterrichtsformen und regelmiBiges Uben statt
weiter so
Antrag der Fraktion der AfD
— Drucksache 17/4421 —

dazu:

Bildungstrend 2016 — Konsequenzen aus dem
schlechten Abschneiden der rheinland-pfélzischen
Grundschulen ziehen
Antrag (Alternativantrag) der Fraktion der CDU
— Drucksache 17/4455 —

Fur die AfD-Fraktion spricht der Abgeordnete Frisch.

(Vizeprasidentin Barbara
Schleicher-Rothmund Gbernimmt den
Vorsitz)

Abg. Michael Frisch, AfD:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Die gestrige Aktuelle Debatte zum IQB-Bildungstrend war
erhellend. Bildungsministerin Hubig relativierte, wir sind
nicht schlecht, das Ergebnis ist nicht dramatisch. Zudem
versuchte sie mit Fake News abzulenken, nannte irreflih-
rende Zahlen und lief3 eine bemerkenswerte Unkenntnis
vermuten.

Zu den Fake News: Diktate, so Frau Hubig, sind in der
Grundschule verbindlich festgeschrieben. — Das stimmt
nicht. Durch die Schulordnung fir die 6ffentlichen Grund-
schulen vom 10. Oktober 2008 wurden die Anforderungen
im Fach Deutsch in erheblichem Maf3e gesenk.

Waren bis dahin noch zehn bis zwdlf Diktate pro Jahr fur
die Dritt- und Viertklassler vorgeschrieben, sind jetzt nur
noch drei Arbeiten im Bereich Richtig schreiben eingeplant.
Das missen aber keineswegs Diktate sein. Es sind auch
andere Formate wie Liickentexte zul&ssig.

Weil Diktate nicht mehr der Bildungsmode entsprechen,
greifen die Lehrer verstarkt auf solche Luckentexte zu-
rack. Dabei waren Diktate fur viele Generationen, die unse-
re Schulen mit solider Rechtschreibung verlassen haben,
selbstverstandliche Prifungsleistungen, auf die man sich
zielgerichtet vorbereitet hat.

Es ist bezeichnend fiir den Stellenwert der Rechtschrei-
bung in Rheinland-Pfalz, wenn nicht einmal die Bildungs-
ministerin weif3, ob in der Grundschule Diktate nun ver-
bindlich vorgeschrieben sind oder nicht.

(Beifall der AfD)

Zu den irrefiihrenden Zahlen: Frau Hubig nannte 14 von
insgesamt 1.000 Grundschulen, an denen ausschlieBlich
die Schreiben-nach-Gehér-Methode praktiziert wird. Dage-
gen hatte die Landesregierung im Sommer 2015 mitgeteilt,
dass in Rheinland-Pfalz im Schuljahr 2014/2015 in der ers-
ten Klassenstufe 946 und in der zweiten Klassenstufe 932
Grundschulen mit Elementen des lautorientierten Schrei-
bens arbeiteten. An 16 der insgesamt 969 Grundschulen
komme sogar zunéchst ausschlieBlich die Anlauttabelle
zum Einsatz.


http://www.landtag.rlp.de/landtag/drucksachen/4421-17.pdf
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Vor rund zweieinhalb Jahren wurden also an weit iber
90 % der Grundschulen Elemente des lautorientierten
Schreibens eingesetzt. Wenn die Ministerin jetzt den Ein-
druck zu erwecken versucht, lediglich an 1,4 % der Schulen
komme Schreiben nach Gehér zum Tragen, ist das in der
Sache irrefiihrend.

Zur vermuteten Unkenntnis: Wir haben den Eindruck, dass
die Ministerin den Teilrahmenplan Deutsch fiir die Grund-
schulen nie gelesen hat. Anders sind ihre AuBerungen im
Bildungsausschuss, aber auch gestern im Plenum, nicht
zu verstehen. Es ist zweifellos so, dass dort der schiiler-
zentrierte Unterricht eine erhebliche Aufwertung erfahrt
und der lehrerzentrierte gerade noch so geduldet wird.

Ich wiisste nicht, wie der Teilrahmenplan anders interpre-
tiert werden kénnte, wenn es dort auf Seite 18 heif3t: ,Deut-
licher als bisher Ublich sind jene Lernarrangements zu
praktizieren, die sowohl die sachbezogen-mitgestaltende
Eigenaktivitat der Schiler férdern und einfordern (...). Ne-
ben Varianten offener Unterrichtsformen wie Gruppenar-
beit, schiilerzentrierte Stationen-, Wochenplan-, Werkstatt-
und Projektarbeit hat auch der lehrerzentrierte Unterricht
nach wie vor seinen Platz, darf aber aus den genannten
Griinden nicht dominieren.” Zudem ist von eigenaktiver
Regelbildung der Schiiler die Rede.

Frau Ministerin, Sie selbst haben am Dienstag im Aus-
schuss mehr Verbindlichkeit und Stringenz in Aussicht
gestellt. Wenn Sie das ernst meinen, missen Sie den Teil-
rahmenplan gewaltig Uberarbeiten, ja eigentlich ersetzen.

(Beifall der AfD)

Insgesamt bin ich mir aber nicht sicher, ob die Tragweite
dieser Studie in der Landesregierung und bei den Koali-
tionsparteien schon erfasst wurde. Frau Briick redete die
Ergebnisse gestern in bekannter Art und Weise schén.
Frau Lerch war einmal mehr nicht bereit, Schreiben nach
Gehor zu kritisieren, und das, obwohl die FDP in Ham-
burg und Nordrhein-Westfalen diese unségliche Methode
inzwischen eindeutig ablehnt. Dass die Griinen zu keiner
Kurskorrektur bereit sind, verwundert nicht weiter.

(Heiterkeit bei dem Abg. Dr. Bernhard
Braun, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dabei war es doch gerade Herr Kébler, der gestern an-
mahnte, man solle sich mit den sozialen Unterschieden
auseinandersetzen. Ja, Herr Kdbler, das tun wir. Dabei
wird klar, je offener die Unterrichtsformen sind, je weniger
strukturiert der Unterricht erfolgt, desto gréBer auch die
Offnung der sozialen Schere. Nicht tiberall sind die Eltern
dazu in der Lage, ihren Kindern zu Hause nachsteuernd zu
helfen. Das gilt in ganz besonderem Maf3e fir die Recht-
schreibung, wie Professor Steinig in seiner Langzeitstudie
festgestellt hat.

Die Grundschule sollte nicht mit allen mdglichen Dingen
Uberfrachtet werden. Gerade nach solch einem desolaten
Ergebnis muss man die Erwartungen, was Grundschule
leisten kann, auf das Wesentliche zurlickfahren: Lesen,
Schreiben, Rechnen. —

(Beifall der AfD)
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Der Alternativantrag der CDU greift leider nur einige un-
serer Vorschlage auf. Darlber hinaus enthalt er weitere
interessante Ansatze, weshalb wir ihn gern im Ausschuss
diskutieren wirden. In der jetzt vorliegenden Form kénnen
wir ihm noch nicht zustimmen.

Was das lautorientierte Schreiben betrifft, das der CDU-
Antrag genauso kritisiert wie wir, so liegt der Ball bei der
FDP. Mit ihrer Unterstitzung ware es méglich, diese Me-
thode aus dem Rahmenplan Deutsch herauszunehmen
und den regelbasierten Schrifterwerb allgemeinverbindlich
fur die Grundschulen zu machen. Verehrte Kollegen von
der FDP, Sie haben die Wahl zwischen einem rot-griinen
~Weiter so“ und einer bildungspolitischen Wende im Inter-
esse unserer Kinder.

(Beifall der AfD)

Es ware schon, wenn Sie endlich einmal den Mut hatten,
liberales Profil zu zeigen, anstatt in Nibelungentreue zur
Koalition fragwiirdige Positionen weiter mitzutragen.

Vielen Dank.

(Beifall der AfD)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:
Fur die SPD-Fraktion spricht Frau Kollegin Brick.

Abg. Bettina Briick, SPD:

Frau Préasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Das ist
also heute 1QB-Bildungstrend die Dritte fiir diese Woche.
Bereits am Dienstag im Bildungsausschuss, gestern in der
Aktuellen Debatte und heute diskutieren wir das Thema
erneut. Es ist ein wichtiges und ernstes Thema. Deshalb
ist es gut, dass wir uns im Bildungsausschuss mit diesem
Thema weiter intensiv beschéaftigen werden, intensiv mit
den Ergebnissen der Studie umgehen und auch Uber die
Konsequenzen sprechen werden.

Ich habe Uberhaupt nichts schéngeredet, Herr Frisch.
Wabhrscheinlich stand das schon in lhrem Konzept, be-
vor Sie die Rede gestern gehort haben.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Davon
kann man ausgehen!)

Nach der allgemeinen Aufregung gestern werde ich aber
auch nicht alles wiederholen, was gesagt worden ist, son-
dern zu dem kommen, wozu ich gestern wegen der allge-
meinen Aufregung zu diesem Thema gar nicht kam.

Es ist so, dass wir uns intensiv Gedanken Uber gute Schul-
und Unterrichtsqualitdt machen. Wenn man sich wirklich in-
tensiv mit den Ergebnissen der Studie befasst und sie ana-
lysiert und auswertet, ist es heute zu frih, schon Schlisse
daraus zu ziehen und Vorschlage zu machen, was man
alles besser machen kann.

Die Vorschlage, die die AfD in ihrem Antrag und die CDU in
ihrem Anderungsantrag machen, werden zudem von den
Expertinnen und Experten fur die Grundschulen, nédmlich
den Grundschullehrkraften, nicht unbedingt als das Gelbe
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vom Ei angesehen. Wie man in der Presse lesen kann und
wir aus Gesprachen und dem Landtagswahlkampf wissen,
werden sie zum Teil auch von den Verbanden abgelehnt.

Ich denke, insofern ist es ganz wichtig, dass wir zunachst
analysieren und vor allen Dingen eines nicht tun, nam-
lich die Arbeit der Grundschullehrkréfte diskreditieren oder
in ein schlechtes Licht stellen. Sie leisten namlich her-
vorragende Arbeit in unseren Grundschulen fiir unsere
Schiilerinnen und Schiiler.

(Zurufe der Abg. Michael Frisch und Dr. Jan
Bollinger, AfD)

Leider kommt das aus dem AfD-Antrag so hervor. Herr
Frisch, auch das, was Sie eben gesagt haben, lasst vermu-
ten, dass Sie das so sehen. Leider ist das auch in Teilen
im CDU-Antrag nicht ganz von der Hand zu weisen. Ich
mdchte das auch begriinden.

Der AfD-Antrag spiegelt schon einmal Uberhaupt nicht
die Situation in unseren Grundschulen wider und zeigt ein
bildungspolitisches Verstandnis, das weit in die Vergangen-
heit zurlickreicht. Dazu haben die Experten in der Presse
schon einiges gesagt. Wenn Herr Paul gestern so gern den
Ausdruck ,aus der Zeit gefallen” verwendet hat, ist eines
wirklich aus der Zeit gefallen, namlich die Vorschlage von
der AfD.

(Abg. Uwe Junge, AfD: Uben, Uiben, {iben
ist nicht aus der Zeit gefallen! Das schadet
nicht!)

Neben Ihren Vorschlagen behaupten Sie zudem — heute
wieder, Herr Frisch —, es gabe keine Diktate, und allein
der Frontalunterricht ist aus lhrer Sicht der einzig selig
machende Versuch, alles gut zu machen.

(Zuruf des Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD —
Abg. Uwe Junge, AfD: Ein Fake! Genau das
haben wir nicht gesagt!)

Das ist sicher nicht der Fall. So, wie Sie es dargestellt ha-
ben, haben Sie suggeriert, es gebe Beliebigkeit in unserer
Bildungspolitik und im Grundschulunterricht. Das ist nicht
der Fall.

Bitte informieren Sie sich ganz genau. Informieren Sie sich
in den Grundschulen. Es gibt unterschiedliche Formen der
Unterrichts- und Stoffvermittiung. Es gibt unterschiedliche
Formen der Leistungserbringung. Eine davon sind Diktate.

Allein die Forderung nach mehr Frontalunterricht macht
noch keinen Unterricht besser. Das ist gestern schon lan-
ge diskutiert worden. Herr Frisch, ich habe nach lhrem
Vortrag und der Interpretation der Diskussion von gestern
ein bisschen den Eindruck, dass es bei lhnen darum geht
zu sagen, ich mache mir die Welt, wie sie mir gefallt. So
ist es aber nun einmal nicht.

(Abg. Uwe Junge, AfD: Das macht Ihre
Frau Nahles! Sie ist gut darin! —
Zuruf aus dem Hause)

— Ich lese auch Blicher und brauche daflr niemanden. Wir
haben sehr viel Vertrauen in die Expertinnen und Experten
in unseren Grundschulen, in die ausgebildeten Grund-

2607

schullehrkréafte. Sie leisten hervorragende Arbeit. Deswe-
gen fallen lhre Vorschlége bei uns genauso durch wie bei
den Verbanden. Scheinbar einfachen Lésungen kénnen
wir nicht auf den Leim gehen, weil es sie in diesem Fall
Uberhaupt nicht geben kann.

(Abg. Michael Frisch, AfD: Sie sagt nichts
zu unseren Vorschlédgen! Keinen Satz!)

Leider macht der CDU-Alternativantrag die Sache auch
nicht viel besser. Hier wird wieder das Schreiben nach
Gehor tituliert. Das ist schon im Wahlkampf gescheitert.
Wir bleiben dabei, die Grundschullehrkrafte wissen am
besten, wie sie unseren Schiilerinnen und Schilern Lesen
und Schreiben beibringen werden. Die Methode Schreiben
nach Gehor ist eine von vielen Methoden, die zum Einsatz
kommen.

(Glocke der Prasidentin)

Herr Frisch, es hilft auch nicht, wenn Sie alle Schulen auf
einmal addieren und dann den Ruf nach ,friiher war sowie-
so alles besser” noch mit hineinbringen.

(Abg. Uwe Junge, AfD: Die Ergebnisse sind
doch schlecht!)

Wir konstatieren fir die Koalition, dass wir beiden Antrédgen
nicht zustimmen kénnen.

(Glocke der Présidentin)

Wir werden unsere Grundschullehrkrafte weiter unterstdit-
zen, damit sie den Weg der individuellen Férderung konse-
quent weitergehen kénnen. Wir werden in der Diskussion
zu verbesserten Ergebnissen und MaBBnahmen kommen,
sodass der n&chste Bildungstrend dann hoffentlich besser
ausfallt.

Vielen Dank.

(Beifall bei SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fur die CDU-Fraktion spricht Frau Kollegin Beilstein.

Abg. Anke Beilstein, CDU:

Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! In der
Tat, wir haben Uber die IQB-Bildungsstudie schon gestern
im Plenum gesprochen. Ich denke, seit gestern hat sich die
Welt nicht wesentlich verandert. Das erlaubt es zum einen,
an die Debatte von gestern anzuknupfen, zum anderen
aber auch, auf konkrete weitere Punkte unseres Antrags
einzugehen.

Der CDU geht es um eine intensive Analyse der Ergebnis-
se. Es freut uns, wenn wir im Bildungsausschuss und auch
gestern im Plenum hdéren, dass seitens der regierungstra-
genden Fraktionen die Einsicht zu diesem Erfordernis da
ist. Das ist schon ein Fortschritt zum vergangenen Jahr.
Damals wurde unser entsprechender Antrag einfach abge-
lehnt.
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Es gibt aber einige Dinge, von denen wir Uberzeugt sind,
dass man sie umgehend angehen mdisste, weil es einfach
unumganglich ist und um gute Rahmenbedingungen fir
Grundschulen, ihre Lehrer und um Ressourcen geht.

Zunéchst ist die Sicherstellung der Unterrichtsversorgung
zu nennen. Jede nicht gehaltene Unterrichtsstunde schmé-
lert den Bildungserfolg. Das ist einfach eine Tatsache.

(Beifall der CDU und bei der AfD)

Da ist auch unsere klare Haltung zum Thema Schreiben
nach Gehdr zu nennen. Wir sind fest davon Uberzeugt,
dass diese Herangehensweise dem Ziel einer korrekten
Rechtschreibung abtraglich ist. Es gibt keine anderen Be-
weise, die das Gegenteil beweisen.

Liebe Frau Briick, diese Praxis ist nicht im Wahlkampf,
sondern im Schulalltag gescheitert.

(Beifall bei CDU und AfD)

Wir halten auch das Erlernen der Schreibschrift fiir ele-
mentar wichtig, weil es das Zusammenspiel von Motorik
und Gehirn férdert und diese Fertigkeit zum persénlichen
Ausdruck der Kulturtechnik gehort.

Was gestern noch ein wenig in den Hintergrund getreten
ist, ist die Betrachtung der Ergebnisse mit Blick auf die
Heterogenitét der Schiilerschaft. Damit meine ich insbe-
sondere Inklusionskinder und auch Kinder mit Migrations-
hintergrund. Ein Verweis auf diese Punkte als Begriindung
fir das schlechte Abschneiden ist nicht nur sachlich falsch,
sondern bei einer angestrebten Verbesserung auch wenig
hilfreich.

Die Studienautorin erlautert namlich, dass gerade Fliicht-
lingskinder seit 2015 noch nicht berucksichtigt sind und der
gestiegene Anteil der Kinder mit Migrationshintergrund vor
allem auf in Deutschland geborene Kinder zurtickzufiihren
ist. Das sind nicht die Kinder, die mit sechs Jahren in die
Schule kommen und kein Wort Deutsch sprechen kénnen.

Ich bin mir im Ubrigen absolut sicher, dass der IQ bei Kin-
dern mit Migrationshintergrund im Schnitt kein anderer ist
als der bei Kindern ohne Migrationshintergrund. Es ist auch
nicht so, dass Férderkinder in dieser Studie explizit heraus-
genommen wurden, wohl aber zieldifferent unterrichtete
Kinder keinen Eingang in die Studie gefunden haben.

Die CDU-Fraktion ist auch nicht bereit, das Argument hin-
zunehmen, dass Kinder mit Migrationshintergrund und In-
klusionskinder zu einem Absinken der Leistungen flhren
oder ein Absinken rechtfertigen wirden und insgesamt
eine negative Auswirkung auf das allgemeine Bildungsni-
veau haben oder haben durften.

(Beifall der CDU)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die explizit ge-
nannten Punkte in unserem Antrag halten wir fir unver-
zichtbar. Uber weitere Ansatze sollten wir im Rahmen einer
intensiven Ursachenanalyse sprechen. Diese ist angekiin-
digt. Ich bin auf diese sehr gespannt.
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Vielen Dank.

(Beifall der CDU)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fir die Landesregierung spricht Frau Ministerin Dr. Hubig.

Dr. Stefanie Hubig, Ministerin fir Bildung:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Wir haben diese Woche sehr ausflhrlich Gber die
IQB-Studie gesprochen. Ich habe sehr deutlich gemacht,
dass wir mit den Ergebnissen der IQB-Studie nicht zufrie-
den sind und wir unsere Schliisse daraus ziehen und sie
gemeinsam analysieren werden. Wir sind dankbar, dass
auch der Bildungsausschuss Frau Professor Stanat, die
auch wir einladen werden, einladt, um die Studie mit zu
analysieren. Wir gehen davon aus, dass das auch ein
Stiick weit die Diskussion versachlichen wird.

Die Zahlen, die ich gestern und im Bildungsausschuss ge-
nannt habe, sind so, wie sie sind. Sie sind auch richtig, wie
ich sie genannt habe. Wir liegen mit den Ergebnissen im
Mittelfeld in der Hauptgruppe der Lander im bundesdeut-
schen Durchschnitt. Wir sind nicht zufrieden. Wir wiirden
gern oben in der Spitzengruppe oder im obersten Teil der
Hauptgruppe sein. Wir sind aber mitnichten in einem Be-
reich, in dem immerhin drei Lander sind und bei dem man
sich erhebliche Sorgen machen muss.

Ich glaube, dass es nicht zielfliihrend ist, wenn man Dinge
behauptet, die nicht so ganz stimmen. Ich muss mich in
einem Punkt korrigieren. Das werde ich auch gleich noch
tun.

Die AfD reduziert das Ergebnis in Deutsch auf den Ein-
satz der Methode des Schreibens nach Gehér und fordert
ein Verbot, wie dies in anderen Bundeslandern der Fall
sei. Anders als Sie behaupten, gibt es in keinem Land ein
absolutes Verbot der Methode Schreiben nach Gehér.

Schauen Sie sich einmal das an, was Hamburg gemacht
hat, und schauen Sie sich auch einmal das Schreiben
von Frau Dr. Eisenmann, der Bildungsministerin in Baden-
Wirttemberg, an. Es ist kein absolutes Verbot, sondern
auch in Hamburg und Baden-Wirttemberg ist der indivi-
duelle Einsatz der Methode phasenweise zulédssig. Dabei
geht es immer darum, sich an der Rechtschreibung zu ori-
entieren. Nichts anderes tun wir in Rheinland-Pfalz auch.

Wir setzen eben nicht auf Verbote. Wir gehen davon aus
und wissen es sicher, dass die pddagogisch und didaktisch
ausgebildeten Grundschullehrkréfte im Land Expertinnen
und Experten sind, die genau wissen, wie sie diese Metho-
de einsetzen sollen, kénnen oder auch wollen, und zwar
immer nur partiell und mit Blick auf die Schilerinnen und
Schiler.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zuruf des Abg. Martin Haller, SPD)

An sich hatten wir im Anschluss noch einen Antrag gehabt,
der mit ,Freiheit fir die Schulen — mehr Selbstverantwor-
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tung"” Uberschrieben gewesen ware. Wenn man einerseits
Freiheit fir die Schulen fordert und andererseits in ein sol-
ches padagogisches Tagesgeschaft eingreift, dann, finde
ich, gibt es gewisse Unwuchten;

(Abg. Martin Haller, SPD: Das ist keine
Unwucht, das ist eine Unverschamtheit!)

denn alle Grundschulen arbeiten auf der verbindlichen
Grundlage des Teilrahmenplans Deutsch. Der spiegelt wi-
der, was wir in den nationalen Bildungsstandards der KMK
haben. Der bildet genau das ab. Selbstverstandlich wur-
de der mit fachwissenschaftlichem Sachverstand erstellt.
Selbstverstandlich wird er von den Grundschullehrkraften
in Rheinland-Pfalz angewendet. Im Teilrahmenplan wird
der groBe Stellenwert des Ubens deutlich. Auch die Kom-
petenzen im Bereich Richtig schreiben sind hervorgeho-
ben.

Ich zitiere: Kinder haben am Ende der Grundschulzeit eine
lesbare persoénliche Handschrift entwickelt und grundle-
gende orthografische Regeln, Lésungshilfen und Recht-
schreibstrategien kennengelernt und erprobt. — Ein weite-
res Zitat: Die Entwicklung der Rechtschreibkompetenzen
der Schilerinnen und Schler wird durch unterschiedliche
Aufgabenformen von Anfang an festgestellt und dokumen-
tiert. —

In diesem Zusammenhang davon zu sprechen, dass wir
alles der Beliebigkeit Gberlassen wirden, ist schlichtweg
falsch.

(Abg. Martin Haller, SPD: Keine Ahnung
und viel davon!)

Es gibt in der 3. und 4. Klasse verpflichtend mindestens
drei Leistungsnachweise im Bereich Richtig schreiben pro
Schuljahr.

Herr Frisch, Sie haben recht, die Diktate sind nicht aus-
dricklich vorgeschrieben. Das habe ich gestern anders
gesagt. Insofern muss ich mich in dem Punkt korrigieren.
Ich tue das auch, wenn ich etwas falsch sage.

Wir haben insgesamt im Fach Deutsch — das sollten Sie
der Vollstandigkeit halber auch erwdhnen — zehn Leis-
tungsnachweise in der 3. und zehn Leistungsnachweise in
der 4. Klasse im Fach Deutsch. Natirlich werden in den
rheinland-pfélzischen Grundschulen Diktate geschrieben.
Fragen Sie doch einmal die Eltern, die hier sitzen. Diese
haben mich gestern auch alle darauf angeredet und ge-
sagt: Naturlich schreiben bei uns die Kinder Diktate.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich wirde wirklich einmal empfehlen, mit Lehrerinnen und
Lehrern in Rheinland-Pfalz zu sprechen. Wir machen es
regelmaBig. Wir hatten kirzlich vier Grundschulleiterdienst-
besprechungen, in der wir fast alle Schulleiterinnen und
Schulleiter der Schulen haben.

Ich kann auch einen sehr guten Artikel in der Rhein-
Zeitung vom 29. August 2016 und einen in der AZ vom
17. August 2017 empfehlen, in denen sehr genau darge-
stellt wird, wie bei den Schilerinnen und Schiilern, die
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schon mit Leseféhigkeiten in die Schule kommen, fiir eine
gewisse Zeit in gewissen Situationen die Anlautmethode
verwendet wird und fiir andere Schiler, die noch keine
Fahigkeiten haben, ganz normal buchstabengetreu gelehrt
wird.

Vielen Dank.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Ich sehe keine weiteren Wortmeldungen. Wird Ausschuss-
Uberweisung gewiinscht?

(Zuruf von der AfD: Ja!)

Dann stimmen wir zunachst Uber die Ausschussiber-
weisung ab. Wer der Ausschussiiberweisung zustimmen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen! — Wer stimmt
dagegen? — Damit ist die Ausschussliberweisung mit den
Stimmen der SPD, der CDU, der FDP und des BUNDNIS
90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der AfD abgelehnt.

Dann kommen wir zur Abstimmung Uber die Antrége. Wir
stimmen zun&chst Uber den Antrag der Fraktion der AfD
— Drucksache 17/4421 — ab. Wer dem Antrag zustimmen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen! — Wer stimmt
dagegen? — Damit ist der Antrag mit den Stimmen der SPD,
der CDU, der FDP und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
gegen die Stimmen der AfD abgelehnt.

Wer dem Alternativantrag der Fraktion der CDU — Druck-
sache 17/4455 — zustimmen mdchte, den bitte ich um
das Handzeichen! — Wer stimmt dagegen? — Wer enthalt
sich? — Der Antrag ist mit den Stimmen der SPD, der FDP
und des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen
der CDU bei Stimmenthaltung der AfD abgelehnt.

Ich rufe Punkt 15 der Tagesordnung auf:

Vogelgrippe in Rheinland-Pfalz — Herausforderung
fir die Kleinhalter und Ziichter
Antrag der Fraktionen der SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN
— Drucksache 17/4407 —

dazu:
Vogelgrippe in Rheinland-Pfalz — MaBnahmen fiir
Rassegefliigel ergreifen
Antrag (Alternativantrag) der Fraktion der CDU
— Drucksache 17/4462 —

Es wurde eine Grundredezeit von fiinf Minuten je Frakti-
on vereinbart. Fir die SPD-Fraktion spricht Herr Kollege
Rahm.

Abg. Andreas Rahm, SPD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! In meiner letzten Rede in diesem Hohen Hause
habe ich Uber Eier geredet. Heute rede ich Uber Hihner.
Es hért sich lustig an, ist es aber nicht. Bei der einen Rede
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ging es um Gift, bei der anderen Rede geht es heute um
eine Seuche, und zwar um die Vogelgrippe.

Auch in diesem Jahr war die Vogelgrippe in Rheinland-
Pfalz angekommen, aber bei Weitem nicht in einem sol-
chen Ausmaf wie in anderen Bundesléndern. Das ist rich-
tig. Sie ist inzwischen auch abgeklungen. Aber dennoch
ist die Vogelgrippegefahr nicht gebannt.

Das Friedrich-Loeffler-Institut hat in seiner aktuellen Risiko-
analyse darauf hingewiesen, dass die Seuche in Deutsch-
land ein nie zuvor gekanntes Ausmaf hatte. Mehr als eine
Million Tiere mussten 2017 laut Bundesagrarministerium
wegen der Epidemie bereits getdtet werden.

Eines ist uns doch heute allen schon klar: Die néchste Vo-
gelgrippe kommt bestimmt. Bereits im August 2017 wurde
ein Vogelgrippefall mit den héchst ansteckenden Viren in
Sachsen-Anhalt gemeldet. Das ist ungewdhnlich frih in
diesem Jahr. Bisher trat die Vogelgrippe bei Wildvégeln in
Deutschland vor allem im Winterhalbjahr auf.

Die ersten Bundeslénder fordern deshalb bereits jetzt fiir
die kaltere Jahreszeit SicherheitsmaBBnahmen gegen die
Vogelgrippe in Fallen bei Hausgefliigel. Die Vogelgrippe ist
inzwischen auch vom Typ A5N8 ein weltweites Phdnomen
geworden.

Das gréBte Risiko fur das Einschleppen von Vogelgrippevi-
ren ist und bleibt der Mensch. Genau aus diesem Grund
sind auch wir daflr verantwortlich, alles daftir zu tun, damit
in Rheinland-Pfalz diese bedrohliche Situation nicht zur
Existenzbedrohung unserer rheinland-pfélzischen Klein-,
Hobby- und Gefliigelzichter wird.

Gerade Rassegefliigelziichter ziichten Tierrassen, die auf
der Roten Liste der bedrohten Tierarten stehen. Eine De-
zimierung dieser Zucht fihrt ganz klar auch zu einer Dezi-
mierung der genetischen Vielfalt.

(Abg. Martin Haller, SPD: So ist das!)

Das Umweltministerium hat im Juli 2017 — dafiir sage ich
Frau Hofken vielen Dank — einen runden Tisch initiiert,
der sehr wertvoll war. Hier wurde mit allen Akteuren ge-
sprochen, und es wurden Lésungsanséatze — das ist ganz
wichtig — erarbeitet. Noch einmal vielen Dank dafir.

Dieses landesweite Gremium hat damit Vertrauen und
Transparenz geschaffen. Genau diese Ergebnisse wollen
wir heute mit unserem Antrag manifestieren, um den Ziich-
tern Sicherheit zu geben. Dazu gehért auch — das ist auch
ein groBer Erfolg — die Anerkennung des Landesverbandes
der Rassegeflligelzlichter Rheinland-Pfalz als anerkannter
Tierschutzverein im Tierschutz-LMSVG.

Damit verfugt — das ist ein Grund — der Verband ab sofort
Uber Mitwirkungsrechte und das Verbandsklagerecht far
anerkannte Tierschutzvereine. Das ist — salopp gesagt —
eine super Sache.

(Beifall der SPD und der FDP)

Die Landesregierung hat 2016 und 2017 keine landesweite
Aufstallung angeordnet. Dies hat sie auch in Zukunft nicht
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vor. Das ist auch gut so. Die Landkreise als zustandige
Behdrden werden — das betone ich aus gutem Grund; wir
haben noch einen Antrag vorliegen — wie in den Jahren
2016 und 2017 risikoorientierte Aufstallungen anordnen.
Eine Ausnahme soll nur bedingt méglich sein, um im Ver-
dachtsfall auf einen Ausbruchsfall sehr schnell reagieren
zu kdnnen.

Die SPD-Fraktion hat den Antrag mit initiiert, um weiterhin
sicherzustellen, dass entsprechend des Tierseuchengeset-
zes vorbeugend vor Tierseuchen und deren Bekampfung
reagiert werden kann. Darlber hinaus missen die GeflU-
gelhalter noch aktiver dariiber aufgeklart werden, dass sie
sich bereits jetzt auf einen erneuten Ausbruch einstellen
mussen, um im Rahmen ihrer Vorsorgepflicht Vorkehrun-
gen fiir den Ausbruchsfall treffen zu kénnen.

Experten unterscheiden heute mindestens 15 verschie-
dene Varianten der Vogelgrippe. Schon nach der ersten
Epidemie 2013 zeigte sich, ein Erreger hatte erste Anpas-
sungsschritte an seinen neuen Wirt absolviert. Inzwischen
kann er sich in Labortests von S&ugetier zu S&ugetier Uber-
tragen, und es gibt resistente Varianten.

Amerikanischen Wissenschaftlern zufolge ist es nach de-
ren Veroffentlichung vom 19. Oktober 2017 — noch nicht
lange her — nur eine Frage der Zeit, bis eine Variante des
Erregers entsteht, die die Eigenschaften der jetzt unter-
suchten Varianten vereint. Das kann naturlich auch fur den
Mensch gefahrlich werden.

Wir haben heute hoffentlich alle die Grippeschutzimpfung
hinter uns gebracht. Also ich denke, wir reden hier wirklich
Uber wichtige Sachen.

Machen wir uns also nichts vor: Die Vogelgrippe ist nicht
nur eine Herausforderung fur unsere Kleintierhalter und
-zUchter.

(Glocke der Présidentin)

Die Vogelgrippe geht uns alle an, und wir missen uns mit
diesem Problem befassen.
Vielen Dank.

(Beifall der SPD und bei FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fir die CDU-Fraktion spricht Frau Kollegin Schneider.

Abg. Christine Schneider, CDU:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Sehr geehrter Herr Kollege Rahm, bei lhren einfihrenden
Worten bin ich dann doch etwas nachdenklich geworden,
weil ich auch zu den Eiern gesprochen hatte, und heute
darf ich fur meine Fraktion zur Vogelgrippe reden.

(Zuruf des Abg. Martin Haller, SPD)

Vielleicht sollten wir uns beide um die Position des ,vogel-
politischen” Sprechers in unseren Fraktionen bewerben.
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(Beifall der Abg. Martin Brandl und Julia
Kléckner, CDU —
Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Eure
Fraktionen, die lieben Euch, das merkt man,
oder?)

Jetzt aber Spaf3 beiseite. Uns allen sind noch die Bilder
und die Auswirkungen der Vogelgrippe in Rheinland-Pfalz
vor Augen. Insbesondere wir in der Sudpfalz waren durch
die Vorkommnisse bei den Geflligelziichtern in Wérth be-
troffen. Deshalb war das Thema Ausbruch der Vogelgrippe
auch mehrmals Thema im zustédndigen umweltpolitischen
Ausschuss. Daher betone ich, wir haben uns sehr gefreut,
als wir gesehen haben, die Ampelkoalition hat zu dem
Thema einen Antrag eingebracht, und sie hat erkannt, wir
haben in Rheinland-Pfalz entgegen der bisherigen Aufe-
rungen im Ausschuss doch Handlungsbedarf.

(Beifall der Abg. Martin Brandl und Julia
Kléckner, CDU)

Beim naheren Hinschauen und Lesen des Antrags muss
ich aber sagen, wir waren dann doch enttauscht, weil der
Antrag das fortgesetzt hat, was wir im Ausschuss erlebt
haben. Es gibt viele Ankindigungen. Es gibt viele Dinge,
die man prifen méchte, aber den Priifungen sind bis heute
nach vielen Monaten keine Taten gefolgt.

Deshalb sagen wir als CDU-Fraktion: Die Zeit der Ankiindi-
gung muss vorbei sein. Es wird Zeit, dass den Anklndigun-
gen jetzt auch Taten folgen. Deshalb haben wir unseren
Alternativantrag eingebracht,

(Beifall bei der CDU)

damit es fur die Rassegefliigelzucht in Rheinland-Pfalz
noch eine Zukunft gibt. Wir mussen aus den Fehlern der
Vergangenheit lernen, insbesondere aus den Fehlern, die
zum Beispiel fast im Fall des Rassegeflligelzuchtvereins
in Wérth gemacht wurden. Wenn Herr Landrat Brechtel in
Germersheim nicht so mutig gewesen wére

(Abg. Martin Brandl, CDU: Guter Mann!)

und sich gegen die Anordnung des Ministerium gewehrt
hatte, waren in Germersheim

(Beifall bei der CDU)

Uber 500 Tiere gekeult worden, darunter Arten, die auf der
Roten Liste stehen. Man muss nur schauen, zu was es
fihrt, wenn man in das Altrheingebiet schaut. Hier haben
Uber 50 Zichter von Wassergefliigel in der Zwischenzeit
die Zucht aufgegeben, weil man Wassergefllgel Gber meh-
rere Wochen nicht einsperren kann. Deshalb ist es auch
unsere Forderung in dem Antrag, eine Obergrenze

(Abg. Julia Kléckner, CDU: Ah!)
von 21 Tagen flr die Einsperrung entsprechend umzuset-
zen, insbesondere dann, wenn es um ein niedrigpathoge-
nes Virus geht.

(Beifall bei der CDU)

Ein weiterer Punkt — und da bin ich bei dem Thema nied-
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rig und hoch pathogenes Virus —: Wir brauchen dringend
MaBnahmen und eine weitere wissenschaftliche Bewer-
tung der Vogelgrippe. —

(Beifall der Abg. Martin Brandl und Julia
Kléckner, CDU)

Wir mussen der Hysterie, insbesondere wenn es um das
Thema niedrigpathogene Vogelgrippe geht, begegnen,
weil ein niedrigpathogenes Virus durch einen Gefligel-
bestand genauso wie ein Schnupfen durch einen Kinder-
garten geht: Es passiert nichts, jedes Kind bekommt ihn,
dann ist es durch, und es ist vorbei.

(Beifall bei der CDU)

Deshalb fordern wir auch, dass es weitere wissenschaft-
liche Untersuchungen gibt, damit MaBnahmen auch bei
uns getroffen werden kénnen, um zu erforschen, wo das
Virus entsteht und welchen weiteren Handlungsbedarf wir
haben. Kurzfristig fordern wir, dass jetzt endlich das, was
im Ausschuss angekiindigt wurde, auch umgesetzt wird.
Deshalb wollen wir schnellstmdglich die Voraussetzung
schaffen, dass Rassengeflliigelzlichter Netze Uber die Aus-
laufe anbringen kénnen. Dies wurde schon monatelang
gepruft. SchlieBen Sie die Prifung jetzt endlich ab.

Wir wissen, die Zustimmung auf der Bundesebene liegt vor,
und setzen Sie es auch fir unsere Rassengefliigelziichter
in Rheinland-Pfalz um; denn die Zeit der Prifungen muss
vorbei sein, und die Zeit, dass wir die Verantwortung Uber
die Entscheidungen ausschlieBlich auf die Kreise verla-
gern und es dann zu unterschiedlichen Entscheidungen
kommt, muss auch vorbei sein.

Wir brauchen gleiche Handlungsrichtlinien, und wir fordern
dazu auf, dass diese gemeinsam mit dem Landesverband
der Rassengefligelziichter, den Kreisen und dem Minis-
terium erarbeitet werden und diese Richtlinien dann auch
fur alle gleich gelten und nicht jeder sie unterschiedlich
auslegen kann. Deshalb stimmen Sie unserem Antrag zu,
damit es fur die Rassengefligelzucht in Rheinland-Pfalz
noch eine Zukunft gibt.

Vielen Dank.

(Beifall der CDU)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Zu einer Kurzintervention erteile ich Herrn Kollegen Rahm
das Wort.

Abg. Andreas Rahm, SPD:

Frau Prasidentin, liebe Frau Schneider! Ich bin eigentlich,
Sie wissen das, eher der angenehme Mensch

(Heiterkeit im Hause)
und vielleicht nicht unbedingt der, der immer widerspre-
chen will. Ich musste Ihnen aber schon in der letzten Aus-

schusssitzung, als es um die Eier ging, widersprechen.

(Heiterkeit im Hause)
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Sie haben gesagt, Sie bewerben sich in lhrer Fraktion als
umweltpolitische Sprecherin. So habe ich es zumindest
verstanden. Ich bin es schon. Deswegen muss ich zu lhrer
Rede noch ein paar Worte fallen lassen. Wir haben das im
Ausschuss ganz klar besprochen. Sie wissen auch, was
im Ausschuss gesagt wurde. In der letzten Rede habe ich
schon gesagt, ich bitte Sie doch, Ihr Wissen auch in lhre
Reden einzubauen. Wie es aussieht, sind Sie nicht dazu
bereit.

(Beifall des Abg. Dr. Bernhard Braun,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sie haben hier wirklich noch einmal Ihren Landrat — er
gehort Ihrer Partei an, das ist gut so, das kann auch so
sein — gelobt ob seines Handelns wahrend der Vogelgrippe
in Wérth.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Ja!)

Sie wissen ganz genau, diese Sache héatte derartig schief-
gehen kénnen.

(Abg. Alexander Schweitzer, SPD: Wohl
wabhr!)

Er hatte groBes Gllck, dass die Seuche nicht ausgebro-
chen ist, aber das hat nichts mit irgendwelchem Sachver-
stand oder Sonstigem zu tun gehabt. Das hat einzig und
allein mit Gliick zu tun gehabt.

Dann sagen Sie noch, der Landkreis wére alleingelas-
sen worden. Sie wissen aus etlichen Wortbeitragen im
Ausschuss, dies war nicht der Fall. Das Ministerium hat
ausflhrlich unterstitzt, geholfen und beraten. Deswegen
noch einmal meine Bitte, in lhren Redebeitrédgen einfach
vielleicht das Wissen und die Information aus dem Aus-
schuss mit einzubringen, sonst kdnnen wir uns auch die
Beratungen im Ausschuss und die Zeit sparen.

Vielen Dank.

(Beifall der SPD, der FDP und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Zu einer Erwiderung spricht Frau Abgeordnete Schneider.

(Abg. Julia Kléckner, CDU: Jetzt kommt
Wissen!)

Abg. Christine Schneider, CDU:

Sehr geehrter Herr Kollege, mein Wissen bringe ich in die
Reden ein, aber bei Ihrer Kurzintervention hatte ich eher
das Gefihl, nichts zu wissen macht nichts.

(Beifall der Abg. Julia Kléckner und
Johannes Zehful3, CDU)

Lieber Herr Kollege, ich lade Sie gern in die Kreisverwal-
tung nach Germersheim ein, gern mit Vertretern des Mi-
nisteriums.

(Abg. Martin Haller, SPD: Wir waren doch
dort!)
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Ihr wart bei den Gefligelzlichtern. Wart ihr auch bei de-
nen dabei, die die Telefonate mit dem Ministerium geflihrt
haben, als das Ministerium die Keulung angeordnet hat

(Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Ahal)

und als die Gefligelziichter dann auf die Barrikaden ge-
gangen sind und auf einmal im Ministerium keiner mehr
von dieser Anordnung etwas wusste? Wart ihr da auch?
Da ist namlich das Ministerium abgetaucht

(Beifall der Abg. Julia Kiéckner, CDU)

und hat den Landkreis und den Landrat im Regen stehen
lassen.

(Beifall bei der CDU —
Abg. Julia Kléckner, CDU: Sie hat das
Wissen! —
Zuruf der Abg. Martin Haller, SPD)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Als nachster Redner hat Herr Klein von der AfD-Fraktion
das Wort.

Abg. Jirgen Klein, AfD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Kollegen!

(Zurufe von SPD und CDU)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:
Herr Klein, Sie haben das Wort.

Abg. Jiirgen Klein, AfD:

Die Vogelgrippe ist in Deutschland abgeklungen, aber nicht
ganz verschwunden. Mit einem massiven Auftreten mis-
sen wir insoweit rechnen, dass wir uns fiir diesen Fall vor-
bereiten. Der Antrag der Koalitionsfraktionen stellt fest, je-
der Ausbruch ist eine Existenzbedrohung fir kleine Halter,
Hobbyhalter und Geflligelzlichter. Aber auch die groBBen
Geflugelhaltungen ohne Zucht, die Jager usw. sind von der
Vogelgrippe und verwandten Krankheiten bedroht.

Der Antrag scheint den Verzicht auf eine Anordnung der
landesweiten Aufstallung zu begriBen. Nach Ansicht der
AfD-Fraktion sollte aber die Landesregierung die Anord-
nung einer landesweiten Aufstallung fur die Zukunft nicht
ausschlieBBen. Bei einem verbreiteten Auftreten der Vogel-
grippe in ihren verschiedenen Varianten kann es durch-
aus sinnvoll sein, zur Pravention landesweit eine Aufstal-
lung anzuordnen. Diese muss aber organisatorisch durch
Aufklarungsarbeit vorbereitet sein. In diesem Zusammen-
hang kann der von der Ministerin einberufene runde Tisch
zur Gefllgelpest sehr hilfreich sein. Ob die Konstellati-
on der Teilnehmer des runden Tisches unter dem Druck
der schnellen und unibersichtlichen Ausbreitung solcher
Seuchen méglich und sinnvoll ist, missen die zustandigen
Behdrden und das Ministerium als oberste Behérde jeweils
eigenverantwortlich entscheiden.

Das Ministerium und die beteiligten Kreise haben sich am
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5. Juli 2017 zu den Problemen der Vogelgrippe ausge-
tauscht. Hat es seitdem weitere Sitzungen des runden
Tisches gegeben, und sind solche fiir die Zukunft geplant?
Die AfD-Fraktion beflirwortet solche Treffen gerade in Zei-
ten ohne kritische Ausbriiche von Vogelseuchen. Wenn die
Gefahren akut sind, missen die Kreisbehdrden und das
Ministerium doch schnell nach ihrem eigenen Ermessen
urteilen und handeln und kénnen nicht zu einer Beratung
mit dem runden Tisch verpflichtet werden.

In Abschnitt 2 schlagen die Koalitionsfraktionen vor, dass
der Landtag flnf verschiedene Sachverhalte begriif3t. Die
AfD-Fraktion kann sich dem Uberwiegend anschlieBen,
macht jedoch folgende Vorbehalte geltend. Die Erfahrung
zeigt aber, die Seuchenbekdmpfung sollte die Stunde der
Exekutive sein.

Den Aufforderungen an die Landesregierung in Abschnitt 3
kann die AfD-Fraktion weitgehend folgen. Dazu noch fol-
gende Anmerkung: Der erste Spiegelstrich des Antrags
kann entfallen, weil er letztlich nur zur Beachtung der ein-
schlagigen Gesetze auffordert, was selbstversténdlich sein
sollte. Bei den Krisenlibungen sollten auch Fachbehor-
den, wie das Landesuntersuchungsamt und das Friedrich-
Loeffler-Institut, einbezogen werden.

Die AfD-Fraktion wiinscht den Gefligelziichtern, den Ge-
flugelhaltern und allen anderen Betroffenen, dass sie von
den verschiedenen Formen der Vogelgrippe verschont blei-
ben mégen. Sie fordert die Landesregierung, die Fachbe-
hérden und die zustandigen Kreisveterinarbehdrden den-
noch auf, sich auf kommende Ausbriiche solcher Seuchen
vorzubereiten. Das Ministerium hatte seine Strategie zur
Verhinderung und Bek@mpfung der Vogelgrippe im August
im Umweltausschuss dargelegt, nachzulesen im Sprech-
vermerk vom 5. September 2017. Darin verzichtet das
Ministerium nicht auf die Alternative einer Anordnung ei-
ner landesweiten Aufstallung. Das Ministerium verdeutlicht
auch, es zieht fur seine Entscheidungen immer den Rat
des Friedrich-Loeffler-Instituts heran. Angesichts dieser
strategischen Festlegung bedarf es keiner eigenen Ent-
schlieBung des Landtags, wie sie die Koalitionsfraktionen
vorgelegt haben.

Da dieser EntschlieBungsantrag nicht ganz falsch, aber
auch nicht nétig ist, enthalt sich die AfD bei der Abstim-
mung Uber den Antrag der Koalitionsfraktionen.

Danke.

(Beifall der AfD)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fir die FDP-Fraktion spricht Herr Kollege Weber.

Abg. Marco Weber, FDP:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Seit Ende des letzten Jahres beschéftigen wir uns mit
der Vogelgrippe. So wurde das Thema, speziell die Situati-
on der Rassegefllgelhalter, nicht nurim Umweltausschuss,
sondern auch am runden Tisch mit den Betroffenen disku-
tiert, was gut und richtig war.

Insgesamt ist bei uns in Rheinland-Pfalz seit Dezember
2016 in Uber 20 Fallen die hoch ansteckende Form des
H5NB8-Virus, bekannt als Vogelgrippe, nachgewiesen wor-
den. Zum Vergleich: In ganz Deutschland waren es im
Zeitraum bis Ende Juni Gber 100 Félle. Eine Entwarnung
gibt es nicht, da in Europa immer noch Ausbriiche gemel-
det werden.

In Rheinland-Pfalz hat das Umweltministerium zUgig rea-
giert, und die Landkreise haben eine risikoorientierte Auf-
stallung angeordnet. Dies entspricht der glltigen Rechtsla-
ge, die bei einer erhdhten Gefahrenlage greift. Ausnahmen
von der Aufstallungsanordnung kénnen von der Kreisver-
waltung erteilt werden. Auch bei Auftritt des Seuchenfalls
spricht die Gefligelpestverordnung mit § 19 eine klare
Sprache. Allerdings obliegt es auch in diesem Fall der
Kreisverwaltung, Ausnahmeregelungen von der anzuwen-
denden Tétungsanordnung zu erlassen. So geschehen im
Januar dieses Jahres auf Initiative eines Rassezuchtbetrie-
bes.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, nur damit wir
uns richtig verstehen, die Rassegefliigelhaltung an sich
hat als spezielle Form der Tierhaltung einen besonderen
Nutzen und nimmt damit eine eigene Stellung unter den
TierzGchtern ein. Mit insgesamt Uber 4.400 Mitgliedern
zlichten die Kleintierhalter auf héchstem Niveau und neh-
men damit, wie viele andere Tierzlichter auch, mit der
Bewahrung der genetischen Vielfalt eine wichtige Aufgabe
in Rheinland-Pfalz wahr. Dariiber hinaus engagieren sie
sich in der Jugendarbeit und im Bereich der artgerechten
Tierhaltung.

Auch wenn man die Rassegefligelhaltung als speziali-
sierte wichtige Tierhaltung nicht mit der Nutztierhaltung
vergleichen kann, gelten dennoch die gleichen Bedingun-
gen.

Mit der Afrikanischen Schweinepest droht der nachste
Ausbruch einer Tierseuche. Ein Ausbruch dieser hoch an-
steckenden viralen Erkrankung hétte fatale Folgen, nicht
nur fir die Wildschweine, sondern auch fiir die Schweine-
haltung in Rheinland-Pfalz.

Wie ich bereits erwdhnt habe, ist die Gesetzeslage in ei-
nem solchen Fall recht eindeutig, wobei ich hoffe, dass
es zu diesem Fall nicht kommt und die Uberlegungen rein
theoretischer Natur bleiben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, es ist daher
vor allem wichtig, dass die Landesregierung aus diesem
Geschehen die richtigen Schlussfolgerungen zieht. Der
Anfang ist bereits gemacht, namlich in Form des Antrags,
den wir heute hier besprechen.

Ich méchte an dieser Stelle den Punkt aufgreifen, der vor-
hin zur Diskussion gefiihrt hat. Der Abgeordnetenkollege
Herr Rahm hat das richtig definiert, der Landkreis, das Mi-
nisterium und die Gefligelhalter hatten Gliick, dass es so
geendet ist, wie es geendet ist. Ich wiirde an dieser Stelle
einfach darum bitten, in kiinftigen Fallen die Kommunika-
tion auf allen Ebenen — ich sage einmal — zu verbessern
und sich am runden Tisch auszutauschen, damit fir die
Geflligelhalter, fir die davon betroffenen Menschen ein
bestmdgliches Ergebnis erzielt wird.
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Frau Schneider, Sie wissen ganz genau, dass bei einem
Seuchenfall, egal ob H5N8 oder Schweinepest, Regelun-
gen auf europdischer, Bundes- und Landesebene getroffen
sind. Hier hatten wir Gliick, dass es so geendet ist, wie es
geendet ist.

Ich hoffe, dass man aus diesem Fall die Lehren zieht und
dementsprechend im Interesse der Tierhalter in Rheinland-
Pfalz zusammenarbeitet.

Vielen Dank.

(Beifall der FDP, der SPD und des
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN spricht Herr
Kollege Hartenfels.

Abg. Andreas Hartenfels, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Frau Préasidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Ich méchte in den Mittelpunkt meiner Ausfiihrungen
vor allem das Tierwohl, die artgerechte Tierhaltung, aber
natirlich auch die Kleintierhalter stellen.

Ich mache das vor dem Hintergrund der Ausfiihrungen von
Frau Schneider, weil der Alternativantrag der CDU-Fraktion
vor allem sehr viel Nebel streuen will und mit seinen For-
derungen den véllig falschen Adressaten gewahlt hat. Das
werde ich im Laufe meiner Rede an den geeigneten Stel-
len belegen.

Zunachst einmal, wenn es um die Einddmmung von Seu-
chengefahren geht, was Hauptaugenmerk sein muss,
muss man immer wieder sorgfaltig abwégen, wenn man
gleichzeitig méglichst lange eine artgerechte Tierhaltung
aufrechterhalten und Keulungen, dort, wo es mdéglich ist,
vermeiden will. Dass das Uberhaupt méglich wird, dafiir hat
sich die Landesregierung verdient gemacht. Frau Schnei-
der, das mussten Sie eigentlich wissen, weil der Bundes-
gesetzgeber etwas ganz anderes vorsieht, ndmlich eine
bundesweite Aufstallung. Das war die StoBrichtung des
Bundesgesetzgebers.

Wenn man also eine Offnung haben will — wir haben dafiir
gek@mpft; die Landesregierung hat das auf Bundesebene
auch erfolgreich umsetzen kénnen —, dann ist der aller-
erste Adressat immer die Bundesregierung. Wer fuhrt die
Bundesregierung an? Erstaunlicherweise ist das die CDU,
also der eigentliche Adressat fir Ihre Forderung.

Das zum einen. Der nachste Punkt, der in diesem Zusam-
menhang wichtig ist, ist, durch diese Offnung, die wir auf
Bundesebene erreicht haben, ist es Uberhaupt erst még-
lich, risikoorientiert vorzugehen und zu handeln. Das ist
ein ganz wichtiger Gesichtspunkt. Es ist auffallig, dass das
Bundesland Rheinland-Pfalz eines der wenigen Bundes-
lander gewesen ist, die diesen Weg der risikoorientierten
Aufstallung gegangen sind.

Dann kommt der nachste Akteur ins Spiel, die Kreisebene.
Es ist bundesgesetzlich eindeutig geregelt, dass hierflir
die Kreisverwaltungen zustandig sind. Wenn Sie sich eine
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Anderung in der Zustandigkeit und der Verantwortlichkeit
wlinschen, ist auch hier wieder der Bundesgesetzgeber
Adressat. Das ist nicht die Landesregierung. Insofern zielt
Ihr Alternativantrag auch diesbeziglich in die véllig falsche
Richtung.

Vor dem Hintergrund muss ich sagen und wirde weiter-
hin darauf bestehen, dass die Zustandigkeit und die Ver-
antwortung auf Kreisebene bestehen bleibt, weil dort der
Ortsbezug, die Kenntnis und die kurzen Wege gegeben
sind und dort die Veterinare sitzen. Es macht Sinn, dass
der Bundesgesetzgeber gesagt hat, die Verantwortlichkeit
liegt dort.

Naturlich ist es unangenehm und unbequem, wenn man
risikoorientiert vor allem im Sinne der Kleintierhalter vor-
gehen will, dass man eventuell auch die eine oder andere
unangenehme Entscheidung treffen muss, aber das muss
dann auch auf der Kreisebene stattfinden, gern unter Bera-
tung der Landesregierung, des Ministeriums. Aber mit wel-
cher Dreistigkeit Sie jetzt sehr lautstark Mitarbeiterschelte
beim Ministerium betrieben haben, das war schon bemer-
kenswert in diesem Hohen Hause. Ich hoffe, dass Sie sich
anschlieBend bei der einen oder anderen Mitarbeiterin, bei
dem einen oder anderen Mitarbeiter entschuldigen, auch
bezlglich des Tones, den Sie gewahlt haben.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bei SPD und FDP)

Wir haben den Akteur der Landesebene und den Akteur
der Kreisverwaltung. Daneben haben wir noch die Akteure
der Geflugelwirtschaft und die Rassegeflugelziichter. Das
sind die néchsten Akteure, die wir ins Boot holen missen.
Da war es sehr wichtig und notwendig, den runden Tisch
einzuberufen. Es ist aber auch den Rassegeflligelziichter
klarzumachen, auch von Kreisebene, dass sie Vorkehrun-
gen treffen missen. Wenn sie eine Aufstallung und Keulun-
gen vermeiden wollen, dann miissen sie bauliche Vorrich-
tungen vorhalten. Das liegt im Verantwortungsbereich der
Akteure vor Ort. Es ist wichtig, dass man das Bewusstsein
daftr schult. Daflr war der runde Tisch wichtig. In dieser
Beziehung waren sich alle Akteure weitestgehend einig.

Frau Schneider, die Aufregung, die von lhnen skizziert
wird, hat in der Realitét gar nicht stattgefunden, dass die
Akteure gegeneinander agieren wirden. Wieder ist es die
CDU-Fraktion hier im Land, die ohne Not versucht, die
Akteure gegeneinander aufzubringen, statt ein Miteinan-
der zu organisieren. Das ist die Verantwortung, der wir im
Land hervorragend nachgekommen sind.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bei SPD und FDP —
Zuruf des Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU)

Dieser runde Tisch hat zum Beispiel gesagt, im Bereich
der BiosicherheitsmaBnahmen und des Hygienebewusst-
seins sollte nachgelegt werden. Es sollte das Bewusstsein
bei den Akteuren vor Ort geschérft werden, insbesondere
bei den Tierhaltern. Das ist auch sinnvoll.

Am Schluss vielleicht noch eine letzte Anmerkung. Dass
Sie den falschen Adressaten wéhlen, merkt man auch
daran, dass Sie fordern, wir brduchten vermehrten For-
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schungsbedarf. Wenn das wirklich so wére — wir haben
hier wieder eine bundesgesetzliche Kompetenz und Re-
gelung, was bei einer Seuchengefahr auch Sinn macht —,
dann mussten Sie vor allem das Friedrich-Loeffler-Institut
in den Blick nehmen, weil dort die Forschungen zusam-
menlaufen und die Kompetenzen und Verantwortlichkeiten
liegen. Wer sitzt diesem Bundesinstitut vor? Uberraschen-
derweise wieder eine CDU-geflihrte Bundesregierung.

Liebe Frau Schneider, liebe CDU-Landtagsfraktion, lhr An-
trag richtet sich fast ausschlieBlich in Ganze an den Bund.
Also adressieren Sie ihn an den Bund. Dort, wo Sie die
eine oder andere Forderung an das Land gerichtet hatten,
hat das Land diese Forderung schon l&angst umgesetzt.
Mehr gibt es dazu nicht zu sagen.

Vielen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP —
Abg. Dr. Adolf Weiland, CDU: Nichts
verstanden! —
Abg. Christine Schneider, CDU: Er hat
nichts verstanden!)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

FUr die Landesregierung spricht Frau Ministerin Hotken.

Ulrike H6fken, Ministerin fiir Umwelt, Energie, Ernédh-
rung und Forsten:

Sehr geehrte Damen und Herren, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich bin auch etwas erschuttert, dass die Debatte
immer wieder zu der Ausgangslage, die Sie setzen, Frau
Schneider, zurlickkehrt, obwohl ich dachte, das hatten wir
hinter uns. Ich finde es auBBerordentlich geféhrlich, wenn
man ein Seuchengeschehen zu parteipolitischen Zwecken
instrumentalisiert.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bei SPD und FDP —
Zuruf des Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD)

Ich sehe auch, dass das gefahrlich ist fir Mensch und Tier,
jenseits aller rechtlichen Vorgaben, und das noch ange-
sichts der Tatsache, dass die ehemalige Staatssekretérin
dieses Ministeriums lhre Fraktion anfihrt. Ich kann das
nicht verstehen.

(Abg. Dr. Jan Bollinger, AfD: Unglaublich!)

Rheinland-Pfalz hat sich als eines der wenigen Bundes-
lander von Beginn an fir eine begrenzte Aufstallung in
sogenannten Risikogebieten eingesetzt. Im nationalen Kri-
senstab hatten der Bund und zahlreiche Lander fir eine
bundesweite Aufstallung von Geflligel pladiert. Das heif3t,
wir hatten gar keine Mdglichkeit gehabt, auf die Forderun-
gen der Rassegefligelhalter zu reagieren. So aber haben
wir uns letztendlich auch aus Griinden des Tierschutzes
durchgesetzt. Die zustandigen Kreisverwaltungen haben
nur in Gebieten mit einem erhéhten Aufkommen an Was-
sergefligel, Wildgefliigel in Gewéassernahe sowie in gefli-
geldichten Regionen die risikoorientierte Aufstallung ange-
ordnet.
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Bemerkenswert ist die Forderung der CDU-Fraktion in dem
Antrag, die Aufstallpflicht nur bei Auffinden eines infizierten
Tieres anzuordnen und diese auf 21 Tage zu begrenzen,
also komplettes Unwissen in Sachen Tierseuchenrecht;
denn die Reduzierung der Anordnung der Aufstallpflicht ist
nach geltendem Bundesrecht so nicht zuldssig.

Die Geflugelpestverordnung verpflichtet die Behdrden,
die Risikobewertung nach folgenden Kriterien auszulegen
—ich lese sie noch einmal vor —: 6rtlichen Gegebenheiten,
Vorkommen und Verhalten von Wildvégeln, Verdacht auf
Gefllgelpest. — Alles andere macht aus wissenschaftlicher
und seuchenrechtlicher Sicht keinen Sinn. Die Dauer wird
risikoorientiert auf diesen Grundlagen von der Kreisverwal-
tung festgelegt. Ich kann auch nicht sehen, dass es einen
inhaltlichen Grund gibt, das zu andern, ganz im Gegenteil.

Wir haben die Méglichkeit — dabei méchten wir auch in
Zukunft bleiben —, dass die Landkreise als zustandige
Behoérden die Aufstallung risikoorientiert anordnen. Wir
werden sicherstellen, dass Verlangerungen der Aufstal-
lungsanordnungen kinftig von den Landkreisen effektiver
kommuniziert und bei Bedarf auch zentral auf der Home-
page des Landesuntersuchungsamts bekannt gegeben
werden.

Ausnahmen von der Aufstallung bedeuten eine erhéhte Ge-
fahrdung. Dessen muss man sich bewusst sein. Meine Vor-
redner haben schon verschiedentlich darauf hingewiesen,
dass sich Seuchengeschehen unterschiedlich entwickeln
kdnnen. Hier missen wir handlungsfahig sein. Die Voraus-
setzung zur Ausnahme von der Aufstallung ist — das gilt
fur alle Bereiche, auch fir Zoos —, dass zur Erteilung der
Genehmigung alle Tiere aufgestallt werden kénnen, keine
Tiere aus dem Bestand verbracht werden, die Tiere nach
Anordnung der zustandigen Behdrde untersucht werden
und die Einrichtung im Vorfeld der zustdndigen Behdrde
die Voraussetzung und Vorkehrungen mitgeteilt hat, die
Grundlage der Ausnahmegenehmigung sind. Die zustandi-
ge Behdérde muss diese Einrichtung und Voraussetzungen
im Vorfeld geprift und abgenommen haben. Das ist die
Rechtslage. Dabei bleiben wir auch.

Selbstverstandlich setzen wir uns mit aller Leidenschaft
dafiir ein, dass Rassegefligelhalter die Mdglichkeit erhal-
ten, ihre Bestande zu schiitzen. Ich bin selbst lange Jahre
Vorsitzende eines Tierzuchtverbandes gewesen. Sie kon-
nen mir wirklich glauben, dass mir das am Herzen liegt.
Als praktizierende frihere Landwirtin habe ich miterlebt,
was es heif3t, von Seuchengeschehen bedroht zu werden.
Ich kann gut verstehen, dass viele Emotionen damit ver-
bunden sind. Aber wir wissen um die Risiken und missen
diese fur Mensch und Tier mdglichst gering halten. Das
geschieht durch das Zusammenwirken. Ich glaube, wir ha-
ben im Land die Voraussetzungen daflr geschaffen.

Frau Schneider, in der anstehenden Anderung der Geflii-
gelpestverordnung — auch hier ist Ihr Antrag véllig obsolet —
sind die engmaschigen Netze bereits aufgenommen. Wir
haben uns als Land daflir eingesetzt.

Rheinland-Pfalz leitet ja diese Projektgruppe. Frau Schnei-
der, da ist auch das Bundeslandwirtschaftsministerium
vertreten.
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(Abg. Christine Schneider, CDU: Frau
Ministerin, im Ampelantrag steht, dass man
noch prifen soll!)

—Ja, von daher ist das aber schon geschehen. Wir waren
doch ———

(Abg. Christine Schneider, CDU: Oder war
die Ampel nicht auf der Héhe der Zeit!)

— Frau Schneider, wir sind aber doch diejenigen gewesen,
die genau den Antrag der Koalitionsfraktionen schon auf-
gegriffen haben, das Anliegen, das ich auch im Ausschuss
thematisiert hatte. Wir haben es auch umgesetzt. Wir ha-
ben auch den runden Tisch umgesetzt, und wir werden
ihn bei Bedarf, aber eben auch in allernéchster Zeit noch
einmal einberufen, um einfach die Kommunikation zu ver-
bessern. Die Kollegen Hartenfels und auch Marco Weber
haben noch einmal auf die Bedeutung der Kommunikati-
on hingewiesen, wie auch Herr Rahm das getan hat. Ich
denke, das ist eine wichtige Sache.

Die merkwirdigste Forderung der CDU ist aber Ubrigens,
dass das Land MaBnahmen ergreifen soll, um die Her-
kunft des Virus zu erforschen, wissenschaftlich zu belegen
usw. Vielleicht darf ich noch einmal darauf hinweisen, das
Friedrich-Loeffler-Institut ist mit der Pravention, Diagnose
und Beké@mpfung von Tierseuchen betraut. Es arbeitet in
elf Fachinstituten an flinf Standorten. Es ist Referenzlabor
der Weltorganisation fur Tiergesundheit, Referenzzentrum
der Vereinten Nationen und hat 105 Millionen Euro pro
Jahr zur Verfigung.

Frau Schneider, ich glaube nicht, dass es sinnvoll ist, wenn
wir jetzt anfangen, Doppelstrukturen aufzubauen. Das wé-
re sicher auch nicht zur Begeisterung des Landesrech-
nungshofs. Ich denke, wir haben hier eine exzellente For-
schungsanstalt, und wir wiinschen uns — ich denke alle —,
dass die Geflugelhalter, die Hobbyzlichter, alle Tierhalter
von Seuchen in dieser Wintersaison verschont bleiben. Wir
missen aber natirlich handlungsféhig sein. Ich finde, da
haben wir alle Verantwortung, das wirklich umzusetzen
und das zu tun. Wir werden vertrauensvoll mit den Akteu-
ren, auch mit den Kommunen, im Sinne des Tierschutzes
zusammenarbeiten und den Schutz vor Tierseuchen zu-
sammen moglichst gut aufstellen.

Vielen Dank.

(Beifall des BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
der SPD und der FDP)

Vizeprasidentin Barbara Schleicher-Rothmund:

Durch die verlangerte Redezeit der Landesregierung ste-
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hen den Fraktionen jeweils noch zwei Minuten Redezeit
zur Verflgung. Gibt es weitere Wortmeldungen? — Das
scheint mir nicht der Fall zu sein.

Wird Ausschussiliberweisung gewilinscht? — Es ist keine
Ausschussiiberweisung gewilinscht. Dann werden wir di-
rekt abstimmen.

Wir stimmen zunachst (iber den Antrag der Fraktionen der
SPD, FDP und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ,Vogelgrippe
in Rheinland-Pfalz — Herausforderung fiir die Kleinhalter
und Zichter* — Drucksache 17/4407 — ab. Wer diesem
Antrag zustimmen mdchte, den bitte ich um das Hand-
zeichen! — Wer stimmt dagegen? — Wer enthalt sich? —
Damit ist dieser Antrag mit den Stimmen von SPD, FDP
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der
CDU bei Enthaltung der AfD angenommen.

Wir stimmen nun Uber den Alternativantrag der CDU ,,Vo-
gelgrippe in Rheinland-Pfalz — MaBnahmen fir Rassege-
fliigel ergreifen” — Drucksache 17/4462 — ab. Wer diesem
Antrag zustimmen mdchte, den bitte ich um das Handzei-
chen! — Wer stimmt dagegen? — Damit ist dieser Antrag mit
den Stimmen von SPD, AfD, FDP und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gegen die Stimmen der CDU abgelehnt.

Ich rufe Punkt 16 der Tagesordnung auf:

Freiheit fiir die Schulen — Schulische Ablaufe
eigenverantwortlich gestalten
Antrag der Fraktion der CDU
— Drucksache 17/4419 —

dazu:
Selbstverantwortung an rheinland-pfélzischen
Schulen weiter ausbauen
Antrag (Alternativantrag) der Fraktionen der SPD, FDP
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
— Drucksache 17/4463 —

Die Fraktionen sind Ubereingekommen, dass dieser Ta-
gesordnungspunkt ohne Aussprache behandelt wird und
die Antrage direkt an den Bildungsausschuss Uberwiesen
werden. Gibt es daftr Zustimmung? — Dem ist so. Dann
werden wir so verfahren.

Punkt 17 der Tagesordnung wurde zuriickgezogen. Damit
sind wir am Ende der Tagesordnung.

Wir sehen uns wieder zur nachsten Plenarsitzung am Mitt-
woch, den 22. November 2017.

Ende der Sitzung: 18:34 Uhr


http://www.landtag.rlp.de/landtag/drucksachen/4419-17.pdf
http://www.landtag.rlp.de/landtag/drucksachen/4463-17.pdf
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